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PALEOLITICKE osipLENIE
V MORAVANOCH NAD VAHOM-DLHE]

Vysledky vyskumov Juraja Bartu z rokov 1963 a 1990

ADRIAN NEMERGUT

Palaeolithic Settlement in Moravany nad Vahom-DIlha. Results of Juraj Barta’s Excavations in 1963 and 1990. The
study presents a more complex compilation of J. Barta’s revisory excavations at Moravany nad Vahom-DIha site that
were realised in 1963 and 1990. It describes in more details the methods used in the research, stratigraphic situation at
the site and the analysed collection of chipped stone industry as well. Stone artefacts were found mostly in two layers
one closely above the other. The cultural layer purportedly occurred in a fossil earth under topsoil prevailingly and rarely
also in a layer of light loess. The collection consists of 5012 stone artefacts. They are mostly made of local raw materials,
such as radiolarites and quartz. Imported raw materials, obsidian and limnosilicite, are less frequent. The range of raw
materials is complemented with silicificated sandstone. As the technology of chipped stone artefacts is concerned, a stone
waste is the most numerous, which is followed by unretouched flakes, retouched tools, unretouched blades and cores.
The most frequent implements are leaf-shaped points - the type with rounded base - and their fragments of various sizes
and in connection with the retouch type in three variants: with overall flat retouch, partial flat retouch and without flat
retouch. Their production at the site is documented by finds of semi-products and waste as well. Retouched blades and
flakes are rather frequent, too. End-scrapers, side-scrapers, burins and combined tools are less frequent. Analysis of the
tools technology and typology help date the site settlement into the Szeletian period. This is connected with the frequent
occurrence of flat retouch on leaf-shaped points and on some other retouched tools as well. The stone tools composition
with ample amount of leaf-shaped points, end-scrapers, side-scrapers, etc. together with usage of local raw materials
and a big share of flakes in comparison to blades are typical characteristics. The site at Moravany nad Vdhom-DIh4 is
pointed out to have a big potential for deeper comprehension of the transitional period between the Middle and Upper
Palaeolithic and its significance in prehistory.

Key words: Slovakia, older phase of Upper Palaeolithic, Szeletian, chipped stone industry, leaf-shaped points.

UvOD

Sidliskovy areal v Moravanoch nad Vahom patri
v stvislosti s mladopaleolitickym vyvojom zapad-
ného Slovenska nepochybne medzi kltucové. Za
jedno z najdolezitejsich sidlisk v tomto areali mozno
s urcitostou oznacit sidlisko v polohe Dlha. Zname
sa stalo vdaka nalezom pocetnej kolekcie plosne
retusovanych artefaktov, ktoré neskér vymedzili
osobitny typ - listovity hrot typu Moravany-Dlha
(Zotz 1951, 183). Napriek svojej jedinecnosti neboli
vysledky vyskumov z tejto lokality, s vynimkou
mensich prac L. Zotza (1951), G. Freundovej (1952)
a J. Bartu (1960; 1967; 1970), nikdy komplexnejsie
spracované. Tato skutocnost bola dévodom na
spracovanie niektorych z vyskumov. Z dostupného
nalezového materidlu a prislusnej dokumentacie
v depozitari Archeologického tistavu SAV v Nitre
tato moznost ponukli vylucéne vyskumy J. Bartu
z rokov 1963 a 1990.!

POLOHA LOKALITY

Lokalita Moravany nad Vahom-Dlhd sa rozklada
na juhozdpadnych svahoch pohoria Povazsky Ino-
vec na favom brehu rieky Vah (obr. 1). V katastri
obce je zname paleolitické osidlenie z viacerych
poloh. Tie sa vdaka svojim unikatnym objavom

Obr. 1. Moravany nad Vdhom na mape Slovenska.

! Dakujem prof. RNDr. A. Pfichystalovi, CSc., za odbornti konzultaciu pri urcovani surovinového zloZenia kamennej industrie,
ako aj doc. PhDr. M. Olivovi, CSc., doc. PhDr. L. Kaminskej, CSc., a Ing. P. Skrdlovi, PhD., za cenné pripomienky a rady pri
tvorbe textu.
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Obr. 2. Moravany nad Vahom-DIha v ramci Povazského Inovca.

radia medzi najvyznamnejSie v ramci tizemia
Slovenska. Samotna poloha Dlhd sa nachadza asi
2,5 km juhovychodne od intravilanu obce (obr. 2).
S nadmorskou vyskou okolo 330 m tak prevysuje
Vah o necelych 170 m. Jej umiestnenie na sprasovom
chrbte so sklonom na sever do tidolia Vahu posky-
tuje vynikajuci vyhlad do SirSich oblasti vazskej
nivy. Ta je v okoli Piestan Siroka asi 8-9 km. Jadro
Povazského Inovca je budované zo Zuly a ruly,
s permskymi pieskovcami na jeho zdpadnom okraji.
Na ttto sériu hornin boli navievané mohutné vrstvy
mezozoickych sedimentov spodného subtatranskeé-
ho prikrovu s hrabkou az do 20 m. Tento mohutny
sprasovy pokryv vyrovnava tzv. abraznu plosinu
v podhori Povazského Inovca, ¢im vytvara 2 km
Sirokd plosinu v nadmorskej vyske 200-350 m,
s bohatymi néleziskami zo starSej doby kamennej
(Hynie 1927, 621 n.).

DEJINY VYSKUMU

Lokalitu v tridsiatych rokoch minulého storocia
objavil amatérsky archeolog V. Vlk (Zotz/VIk 1939,
76). S prvym systematickym archeologickym vy-
skumom zacal az L. Zotz, ktorému sa v roku 1943
podarilo potvrdit paleolitické osidlenie skiimanej
polohy (Zotz 1951, 181). Ziskany nalezovy material
ju vo vtedajSej odbornej verejnosti preslavil svojou
jedine¢nostou v celosvetovom meradle. Stalo sa
tak na zaklade pocetného stuboru (okolo 200 ks)
plosne retusovanych artefaktov - listovitych hro-
tov typu Moravany-Dlha (Zotz 1951, 183). Napriek

svojmu vyznamu cast nalezového stiboru je dodnes
nezvestnd. Dalia ¢ast Zotzovych nélezov zosta-
la uloZend v depozitari Balneologického muzea
v Pie$tanoch a na Karlovej univerzite v Prahe, kde
predtym L. Zotz posobil. Material vSak nebol nikdy
komplexne spracovany, ale iba scasti publikovany
(Barta 1960; Freund 1952; Zotz 1951). V roku 1946
na predosly terénny vyskum ciasto¢ne nadviazali
F. Prosek a K. Absolon (Absolon 1947, 6; Nerudovd/
Valoch 2009). Posledné vacsie - systematické archeo-
logické vyskumy boli realizované pod vedenim
J. Bartu. Patria k nim revizne vyskumy z rokov
1963 a 1990, ktorych vysledky boli vyhodnotené
len v ¢iastkovych studiach (Bdrta 1967; 1970). Napo-
sledy sa v roku 2008 uskutocnil na lokalite revizny
vyskum za ticelom zistenia stratigrafickej situacie
lokality (Kaminskd/Nemergut/Zadr, v tlaci).

METODA VYSKUMU
ANALEZOVA SITUACIA

Vyskum v roku 1963 trval takmer dva mesiace.
Celkovo sa vtedy preskiimalo priblizne 150 m2. Na
sktimanej ploche bolo vytycenych v tesnej blizkosti
vedla seba 25 sond (obr. 3). Celkové rozmiestnenie
sond nebolo zafixované v teréne a plan tak obsahuje
iba zakreslené sondy bez vztahu k okolitému teré-
nu. Z technického dennika vyskumu vSak mozno
vydedukovat, kde sa pravdepodobne nachadzali.
Dolezita je pritom zmienka o vytyceni ,sondy 1.
T4 mala byt orientovana v smere vychod-zapad,
rovnobeZne s osou spajajiicou vybezky lesa (obr. 3).
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Obr. 3. Moravany nad Vahom-Dlha. Rozmiestnenie sond (podla dokumentdcie J. Bartu; upravované).

Udajne podla robotnika, ktory sa zacastnil na vy-
skume realizovanom K. Absolonom v roku 1946,
bola tato sonda vedena prave v mieste, ktoré vtedy
prekopali. Vrstvy v sondach boli odkryvané po
15-20 cm. Vo vicsine pripadov sa nalezy odobrali
podla jednotlivych sond a odkryvanych vrstiev
(obr. 4).

V ramci plo$ného odkryvu sa vyhibila aj strati-
graficka ,,sonda S“, ku ktorej sa nezachoval zZiaden
opis. Paradoxne, z dalsieho vyskumu J. Bartu z roku
1990 sa uchovali len opisy vtedy vyhibenych sond,
no bez prislusnej vizualnej dokumentacie. Nakol'ko
ide ojednu a ta ista lokalitu, mozno tieto informacie
vzajomne zIucit (obr. 5).

Nalezovy materidl pozostava prevazne zo stiepa-
nej kamennej industrie (4680 ks). Povrchovym zbe-
rom sa podarilo ziskat ajjednu kamennt1 podlozku.
Materiél dopltiajii dva drobné fragmenty zvieracich
kosti, pochadzajtce z blizsie neurcenych vrstiev.
V suvislosti s nalezovym materialom, dochovanou
dokumentaciou vyskumu a informaciami z publi-
kacii je zrejmé, Ze niektoré artefakty sa v sicasnosti
v nalezovom suibore nenachadzaju (Bdrta 1967, obr.

9:2,7,10). Do akej miery sa momentalny pocet ar-
tefaktov priblizuje ich skutoénému poctu, je preto
otazne. Artefakty, ako to vyplyva z kresieb profilov
(obr. 4), sa nachadzali zvacsa v dvoch vrstvach
tesne nad sebou. Na zaklade nalezovej situacie sa
kultirna vrstva vyskytovala prevazne vo fosilnej
pode a ojedinele aj vo vrstve svetlej sprase. Podla J.
Bartu (1970, 39) sa teda nalezy nenachadzali v pri-
marnej polohe. K takymto zmenam mohlo dojst na
zaklade rozsiahlych deflacii a er6zie nadloznych
sprasovych pokrovov. Ci boli tieto nélezy skuto¢ne
v druhotnej pozicii, je sporné. Analyza vzoriek uve-
denych vrstiev z revizneho vyskumu v roku 2008
totiz druhotny posun artefaktov v ramci vrstiev
vylacila (Kaminska et al., v tlaci).

Vyskum v roku 1990 trval necely mesiac. Na vacsej
ploche lokality bolo vytycenych 7 sond (obr. 3). Zo
vSetkych bola na nalezy najbohatsia sonda 4/90, po
nej pocetnostou nalezov nasledovali sondy 7/90
a 6/90. Sondy 3/90, 5/90 a 6/90 boli neskor vyuzité
ako stratigrafické sondy. Celkovo sa podarilo ziskat
kolekciu Stiepanej kamennej industrie s poctom
332 kusov. Prehlbovalo sa vzdy priblizne 0 10-20 cm.
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Obr. 5. Moravany nad Vahom-Dlha. Korelacia profilov stratigrafickych sond (podl'a dokumentacie J. Bartu; upravované).

1 - ¢elny a bocny profil sondy S z roku 1963; 2 - profil sondy 6/90 z roku 1990 (A - ornica; B - zZltohneda nekompaktna

pdda; C - hnedoseda nevapnita poda; D - Sedozlta sprasovita malo vapnita vrstva; E - Sedozlta prachovita vrstva s mensim
obsahom 1lu).

Kamennd industria sa ststredovala v hibkovom
rozmedzi 30-70 cm (sonda 4/90). Zo stratigrafickych
pozorovani za zistilo 5 samostatnych vrstiev. Zo
spristupnenej dokumentdcie sa, Zial, nezachovali
ziadne plany zndzornujuce profily stratigrafickych
sond. Zachovali sa len zaznamy opisujice detailne
sled vrstiev jednotlivych sond.

Sonda 6/90

e vrstva A (0-40 cm) - ornica;

e vrstva B (40-120 cm) - zltohneda nekompaktna
poda s hrudkovitou strukttrou, s vyskytom ar-
tefaktov v rozmedzi 80-100 cm;

e vrstva C (120-180 cm) - hnedoSeda nevapnita
poda so striedavymi tmavsimi Smuhami, na baze
s klinovitymi zatekmi;

e vrstva D (180-215 cm) - Sedozlta sprasovita, no
velmi malo vapnita vrstva s pseudooglejovymi
horizontmi belavej farby;

e vrstva E (215-230 cm) - svetlejsia Sedozlta pracho-
vita vrstva s mensim obsahom ilu.

Sonda 5/90

e vrstva A (0-40 cm) - ornica;
e vrstva B (40-110 cm) - hnedoseda pdda;

e vrstva C (110-160 cm) - zltohneda pdda;
e vrstva D (160-170 cm) - ZItoSeda spras.

Sonda 3/90

e vrstva 0-35 cm - ornica;

e vrstva 35-75 cm - tmavohnedd malo Skvrnita poda
hranolovitého rozpadu;

e vrstva 75-110 cm - tmavohneda Skvrnitejsia poda
rovnakého rozpadu;

e vrstva 110-140 cm - Zltohneda poda na baze s vy-
bezkami, pravdepodobne fosilneho rastlinného
povodu;

e vrstva 140-170 cm - zZltoSeda spras.

ANALYZA KAMENNE] INDUSTRIE

Do analyzy kamennej industrie boli zahrnuté
nalezy z obidvoch vyskumov (1963, 1990), ako
aj z povrchovych zberov, ktoré sa realizovali sa-
Casne. Vzhladom na niektoré nejasnosti stivisiace
s nalezovymi okolnostami (pri 40% nalezov nie je
jasna ich blizsia lokalizacia v ramci vrstvy a sondy,
pri ostatnych nalezoch je sice zname, z ktorych sond
pochadzajd, no nie je zname, z ktorych vrstiev) sa
subor analyzoval ako celok.
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Tabela 1. Moravany nad Vadhom-Dlha. Technologické skupiny kamennej industrie. R - radiolarit; L - limnosilicit; K - kremer;
O - obsidian; SP - silicifikovany pieskovec; N - blizsie neurcena surovina.

R L K (¢} SP N Spolu %
Jadra 31 1 1 33 1
Cepele a ich fragmenty 394 1 2 3 2 402 8
Ustepy 1651 2 61 9 10 1733 35
Odpad 2454 153 17 4 3 2631 52
Opotrebované ¢epele a ustepy 90 90 2
Nastroje 122 1 123 2
Spolu 4742 3 217 29 16 5 5012 100

A. Stiepana kamenna industria

Vo vseobecnosti je zname, Ze bohaté naleziska
radiolaritu v oblasti karpatského bradlového
pasma podmienili husté osidlenie izemia zapad-
ného Slovenska v starsej dobe kamennej (Bdrta
1961, 9). Vynimkou nebola ani lokalita Moravany
nad Vahom-DIlha, kde radiolarit, doloZeny poctom
4742 nélezov, absoltitne dominuje (tabela 1). Dole-
zitu tlohu pri ziskavani tejto suroviny zohravala
rieka Vah, odkial sa pravdepodobne aj ziskavala.
Do jej toku sa radiolarit v podobe okruhliakov
roznych velkosti dostdval prostrednictvom
splachovej ¢innosti z tzkych udoli Myjavskej
pahorkatiny a Bielych Karpat (Bdrta 1979, 10).
Radiolarit je na lokalite zastupeny v r6znych fa-
rebnych odtierioch, najéastejsie sa vyskytuje ako
cervenohnedy, po nom nasleduje hnedy, zeleny,
zIty a sivy odtien.

Druhou najcastejsie pouzivanou surovinou bol
kremen, z ktorého bolo vyrobenych 217 kusov
artefaktov (tabela 1). Co sa tyka jeho proveniencie,
v ramci Slovenska sa vyskytuje takmer vSade (Ka-
minskd 1991, 29), nevynimajtc ani okolie sledovanej
lokality.

Specifickym javom v surovinovom zasttipeni na
lokalite je vyskyt artefaktov z obsididnu (tabela 1),
ktorého povod nie je lokalny. Rozsireny je totiz v ob-
lasti Zemplinskych vrchov, s primarnym vyskytom
napriklad v okoli obce Vini¢ky, pozdi? Slanskych
vrchov a prilahlych ¢asti izemia severného Madar-
ska (Misik 1975, 103).

V menSej miere bol na vyhotovenie artefaktov
pouzity silicifikovany pieskovec (16 ks), povodom
z flySového pasma. Medzi najmenej zastipenymi
su blizsie neurcené suroviny (5 ks) a limnosilicit
(3 ks), ktorého primarne zdroje sa zvycajne spa-
jajt s oblastou Ziarskej kotliny (Cheben/Illdgovi
2002). Pozname ho tiez z vychodného Slovenska
z okolia Slanskych vrchov, Banského, Zamutova,
Slancika, ale aj z prilahlych ¢asti Madarska (Misik
1975, 94).

Technologicka a typologicka analyza

Analyzovany stbor predstavuje spolu 5012 kusov
Stiepanych kamennych artefaktov (tabela 1), z ¢oho
najpocetnejSiu skupinu tvori odpad, za ktorym sa
poctom nalezov radia ustepy, potom cepele a ich
fragmenty, nastroje a jadra. Nasledujtica analyza
sa sustreduje na podrobnejsi technologicky rozbor,
v ktorom boli jednotlivé artefakty zaradené do stadia
vyrobného procesu od pociato¢ného opracovania
suroviny cez prepardciu a tazbu az po reparaciu
(Brézillion 1968, 78 n.). V rdmci technologickej analy-
zy sa sledovali aj niektoré morfologické a metrické
znaky, ktoré detailnejsie poodhalujit proces vyroby
artefaktov Stiepanej kamennej industrie. V stbore
bola vyclenena skupina retusovanych nastrojov, ktora
bola podrobena typologickej analyze vychadzajticej
zo zakladného triedenia D. de. Sonneville-Bordesovej
a J. Perrota (1953), s upravou B. Klimu (1956).

Jadra

Analyzovany subor obsahuje pomerne maly
pocet jadier (33 ks). Okrem dvoch jadier, jedného
z kremena a jedného z bliZSie neurcenej suroviny,
su vsetky z radiolaritu (tabela 1). Tvar niektorych
jadier, ktorych povrch eSte scasti pokryva povodna
kora, poukazuje na vyuzivanie riecnych okruhlia-
kov ako zakladnej suroviny pre vyrobu Stiepanej
kamennej industrie (tab. I: 1, §; 1I: 5).

V rdmci vyrobného procesu bolo do prvej fazy
zaradenych 14 jadier, resp. blokov suroviny v po-
¢iatocnom Stadiu spracovania (tab. I: 5, 8; II: 5).
V niektorych pripadoch bola samotna tazba apliko-
vana bez rozsiahlejSej pripravy jadra (tab. I: 1, 4). Pri-
pravované tak boli len niekolkymi tidermi, pricom
sa vyuzivala i povodna kora vyskytujtica sa aj na
niektorych nastrojoch (tab. VIII: 1, 6; IX: 12). Do dru-
hej fazy (samotna tazba jadier) bolo zaradenych 15
jadier. V siedmich pripadoch ide o jednopodstavové
jadra (tab. I: 1, 4; II: 8), v piatich pripadoch o disko-
vité jadra (tab. II: 1, 4; VII: 7) a v troch pripadoch
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Tabela 2. Moravany nad Vdhom-DIha. Fragmentdcia cepeli.

Radiolarit Limnosilicit Obsidian Silicifikovany pieskovec Spolu
Distalna ¢ast 4 4
Mesiélno-distalna ¢ast 22 22
Mesiélna ¢ast 37 1 1 39
Proximalno-mesialna ¢ast 89 2 91
Proximalna ¢ast 44 44
Spolu 196 1 2 1 200

Tabela 3. Moravany nad Vdhom-DIha. Technologia cepeli.
Radiolarit Kremen Obsidian Limnosilicit Silicifikovany pieskovec Spolu

Cepele s celkovym pokrytim kérou 33 33
Cepele s lateralono-distalnou kérou 15 15
Cepele z hrany jadra 1. fazy 21 21
Cepele z hrany jadra 2. fazy 5 5
Cepele s lateralnou kérou 29 29
Cepele s distalnou kérou 7 7
Cielové Cepele (bez kory) 262 2 3 1 2 270
Cepele s bokom jadra 5 5
Reparacné ¢epele 17 17
Spolu 394 2 3 1 2 402

ojadra so zmenenou orientaciou (tab. III: 1). Posled-
na faza je zastiipena jednym rezidualnym jadrom
a tromi zlomkami, resp. nepodarkami jadier.

V stvislosti s typom tazenych a vytazenych jadier
poctom piatich kusov prevazuju jadra diskovité, po
nich sa radia Styri prizmatické jadra (tab. I: 1; II: 8;
III: 1), tri ihlancovité (tab. I: 4, 5) a Styri nepravidelné
jadra. Negativy najadrach poukazujt, Ze ide predo-
vsetkym o jadra ustepové (22 ks). V mensej miere
sa vyskytuju aj cepelovo-ustepové (8 ks). Priemerné
rozmery jadier s 51 mm (dizka), 46 mm (8irka)
a 28 mm (hruibka), s intervalmi rozmerov vsetkych
jadier 15-75 x 26-66 x 18-48 mm.

Cepele a ich fragmenty

Z celkového poctu stiepanej industrie tvori sku-
pinu cepeli a ich fragmentov 402 nalezov (z toho
je 200 fragmentov). Najviac fragmentov pochadza
z proximalno-mesidlnej casti. Za nimi nasleduju
fragmenty proximalne, mesialne, mesialno-distalne
a distalne (tabela 2). V surovinovom zloZeni nere-
tusovanych Cepeli prevlada radiolarit (394 ks). Na
vyrobu cepeli bol v zanedbatelnom mnozstve vy-
uzity aj obsidian, silicifikovany pieskovec, kremen
a limnosilicit (tabela 1).

Na zaradenie ¢epeli do jednotlivych stadii v ramci
vyrobného procesu poukazuje tabela 3. Zastipené
su vSetky stadia. NajpocetnejSou skupinou sti cepele

zo Stadia tazby (tab.I: 2, 3, 6, 7; II: 2). O vyuziti tychto
Cepeli hovori aj vysoké ¢islo poctu retusovanych
a opotrebovanych cepeli. Relativne pocetné su aj
Cepele zo stadia preparacie, ktoré si tiez, aj ked
v mensom rozsahu, nasli svoje uplatnenie v ramci
retusovanych cepeli. Najmenej pocetnou skupinou
su Cepele z reparacného stadia.

Prevazna cast cepeli nie je vobec pokryta korou
(318 ks). Celkové pokrytie korou sa nachadzana 33 e-
peliach. Na 29 ¢epeliach sanachadza kora lateralna, na
15 je kora lateralna a distalna a na 7 je kora distalna.

Sledovanim smeru negativov na dorzalnej strane
Cepeli sa zistila prevaha typu cepeli z jednopod-
stavového jadra (338 ks). V 33 pripadoch negativy
absentuju, nakolkoide o cepele s celkovym pokrytim
koérou. Dalej je zastapenych 21 cepeli z hrany jadra
prvej fazy (tab. II: 3, 7), 5 epeli z hrany jadra druhej
fazy (tab. II: 6) a 5 cepeli z dvojpodstavového jadra.

Pri analyze patiek sa zistila prevaha hladkej patky
(164 ks). Casto sa vyskytuje aj patka linearna (66 ks),
v mensom pocte su to patky s rimsou (31 ks), patky
korové (30 ks), facetovana (25 ks) a lomené (17 ks).
Najmenej st zastupene patky sformované jednym
negativom (12 ks).

Tvary bokov ¢epeli st vo vacsine pripadov nepra-
videlné (162 ks) a paralelné (140 ks). Menej cepeli ma
konvergentné (44 ks) a divergentné boky (33 ks).

Cepele maju najéastejie trojuholnikovy prierez
(243 ks), v mensom pocte sa vyskytuju s nepravidel-
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Obr. 6. Moravany nad Vahom-DIlha. Rozmery celych cepeli
(a - dlzka; b - sirka; c - hrabka).

nym prierezom (105 ks) a najmenej s trapézovitym
prierezom (54 ks).

Sledovanim tvaru profilov Cepeli sa zistila prevaha
rovnych profilov (252 ks), v ovela mensom pocte sa
vyskytli profily zahnuté (96 ks) a najmenej ich bolo
skrutenych (27 ks).

Analyzované boli aj rozmery celych ¢epeli (obr. 6).
DiZka ¢epeli sa pohybuje v intervale 13-76 mm
(v priemere 35 mm, pri smerodajnej odchylke
11,08). Sirka Cepeli sa pohybuje v rozmedzi 5-41 mm
(v priemere 17 mm, pri smerodajnej odchylke 6,7).
Hrtibka cepeli je v rozpéati 2-23 mm (v priemere
5,6 mm, pri smerodajnej odchylke 3,7).

Ustepy

Pomerne pocetnt skupinu analyzovaného stiboru
tvoria uStepy. Zastupené st poctom 1733 kusov.
Zo suroviny bol najcastejsie pouzity radiolarit
(tabela 1), podstatne menej kremen, silicifikovany
pieskovec, obsidian a limnosilicit.

Prislusnost ustepov k jednotlivym stadiam vy-
robného procesu podrobnejsie opisuje tabela 4. Spo-

Tabela 4. Moravany nad Vahom-Dlha. Technolégia tistepov.

Obr. 7. Moravany nad Vahom-Dlhd. Rozmery tstepov
(a - dlzka; b - sirka; c - hrubka).

medzi vSetkych stadii predstavuju najpocetnejsiu
skupinu artefakty z fazy tazby. Podobne ako to bolo
u Cepeli, aj v tomto pripade boli vyrobky z tejto fazy
Casto vyuzivané pri vyrobe retusovanych nastrojov,
pripadne dokumentuji znamky opotrebovania.
DalSou pocetnou skupinou je faza preparacie. Ob-
Iibenost tistepov k vyrobe nastrojov z tohto stadia
potvrdzuje niekolko retusovanych nastrojov (tab.
VIIL: 1, 6; IX: 12). Najmensim poctom je zastapené
stadium reparacie. Pbvodna kora na tistepoch v 1277
pripadoch tiplne absentuje a 164 tistepov je kérou
pokrytych tiplne. Na 144 istepoch kora zabera 25%
ich povrchu, na 82 ustepoch zabera 75% povrchu
ana 66 ustepoch zabera 50% povrchu.

Charakter negativov dorzalnej strany poukazuje na
dominantné zastpenie tistepov s paralelnymi nega-
tivmi (874 ks). Casto sa vyskytujt aj Gistepy s transver-
zalnymi (viacsmernymi) negativmi (647 ks). Poctom
exemplarov za nimi nasledujii Gstepy s absenciou
negativov (164 ks), s negativmi z protilahlych smerov
(20 ks) a s negativmi smerujtcimi do stredu (16 ks).
Menej je vyrobkov s negativmi prizna¢nymi pre
ustepy z hrany jadra 1. fazy (9 ks) a po jednom kuse

Radiolarit Limnosilicit Kremen Obsidian Silicifikovany pieskovec Spolu
Ustepy s celkovym pokrytim kérou 163 1 164
Ustepy s nadpoloviénou kérou 146 1 1 148
Ustepy z hrany jadra 1. fazy 9 9
Ustepy z hrany jadra 2. fazy 1 1
Ustepy s lateralnou kérou 144 144
Cielové Ustepy (bez kory) 1131 2 59 9 9 1210
Reparacné ustepy 56 56
Tableta 1 1
Spolu 1651 2 61 9 10 1733
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Tabela 5. Moravany nad Vahom-Dlhd. Vyrobny odpad.

Radiolarit Kremen Obsidian Silicifikovany pieskovec Neuréené Spolu
Fragmenty Ustepov a epeli 936 29 14 2 2 984
Hrubé odstepy 269 124 2 395
Malé ustepy 1246 3 1 1249
Rydlové triesky 3 3
Spolu 2454 153 17 4 3 2631

su zasttpené: tstep z hrany jadra 2. fazy, ustep typu
,janus” (tab. III: 7) a tableta. V ramci tstepov bolo
mozné rozpoznat aj tzv. stencovacie tstepy (bifacial
thinning flakes - BTF), ktoré vznikaju pri bifacialnej
redukcii, definované G. H. Odellom (2004) a podobne
aj P. Skrdlom a G. Tostevinom (2005, 45). Podarilo sa ich
rozpoznat celkovo 59 kusov.

Z typov patiek sa najcastejSie vyskytuje hladka
patka (830 ks), zaniou sa radi péatka linearna (327 ks),
patka korova (141 ks), pétka sformovana jednym
negativom (116 ks), patka facetovana (96 ks) a lo-
mena (78 ks). Najmenej zastipenym typom je patka
s rimsou, ktord bola zistend len v 41 pripadoch.

Sledované boli tieZ rozmery tstepov (podrobnejsi
prehlad je na obr. 7). Celkova dizka tiStepov je v roz-
medzi 8-70 mm (v priemere 23 mm, pri smerodajnej
odchylke 8,4). Sirka tistepov je v rozpati 8-69 mm
(v priemere 22 mm, pri smerodajnej odchylke 8,6).
Hruabka tstepov sa pohybuje v intervale 1-29 mm
(v priemere 5,5 mm, pri smerodajnej odchylke 3,6).

Vyrobny odpad

NajpocetnejSou zlozkou spracovaného nalezového
inventdra tvori vyrobny odpad (tabela 1), ktory bol
vycleneny podla definicie P. Nerudu a P. Kostrhuna
(2002, 118). Do tejto skupiny su tak zaradené malé
ustepy (1249 ks), blizsie nezaradené fragmenty tste-
pov a Cepeli (984 ks), hrubsie odstepy zo spracovania
suroviny (395 ks) a rydlovy odpad (3 ks). Vztah me-
dzi surovinou ajednotlivymi typmi odpadu znazor-
nuje tabela 5. Zo surovinového spektra vseobecne
prevlada radiolarit (2454 ks). Za nim s viac-menej
zanedbatelnym poctom nesleduje kremen, obsidian,
silicifikovany pieskovec a limnosilicit.

Opotrebované cepele a ustepy

Analyzovana kolekcia obsahuje 90 kusov vyrob-
kov zaradenych do skupiny opotrebovanych cepeli
a uStepov (tabela 1), z ¢oho cepele predstavuju 47
kusov (tab. IX: 2, 3, 7) a tistepy 43 kusov (tab. VIII: 5).
Najcastejsim typom st Cepele s jednostrannou retu-
Sou (34 ks). V podstatne mensom pocte st1 zasttipené
Cepele s obojstrannou retusou (5 ks), cepele s priec-
nou (3 ks) a Sikmou retusou (3 ks) a po jednom kuse

cepel s vkleslou retusou a ¢epel s retuSovanymi kon-
cami. V ramci podskupiny opotrebovanych tistepov
sanajviac vyskytuju ustepy s jednostrannou retusou
(32 ks), menej pocetné st tistepy s priecnou retusou
(9 ks) a tistepy obojstrannou retusou (2 ks).

Retusované nastroje

V nalezovom stibore bolo rozpoznanych 123 kusov
retusovanych nastrojov. S vynimkou jedného listovitého
hrotu z bliZsSie neurcenej suroviny su vsetky vyrobené
z radiolaritu (tabela 1). Celkovo najpocetnejsim typom
su listovité hroty a ich fragmenty. Za nimi pocetnos-
tou nasleduju retusované cepele, retusované ustepy,
Skrabadla, driapadlovité nastroje a rydla. Najmenej
zastiipenym typom st kombinované nastroje (obr. 8).

o Skrabadld tvoria poctom 10 kusov nevelku sku-
pinu retusovanych nastrojov. NajcastejsSim typom
(5 ks) st nevyrazné cepelové skrabadla (tab. IIL:
3-6, 8), za nimi poctom (4 ks) nasleduju skrabadld
ustepové (tab. III: 10, 12, 13) a skupinu uzatvéra
fragment c¢epelového Skrabadla (tab. III: 11).

® Rydli st zastupené len tromi exemplarmi. Ide
skor o akési atypické klinové rydla na zlomenej
Cepeli (tab. III: 14-16).

* Kombinované ndstroje boli zistené v dvoch pripa-
doch. V prvom pripade ide o kombinaciu skrabadla

Obr. 8. Moravany nad Vahom-Dlha. Zasttipenie retusovanych

nastrojov (a - Skrabadla; b - kombinované néstroje; c - rydla;

d - listovité hroty; e - retusované Cepele; f - driapadlovité
nastroje; g - retusované tstepy).
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s protilahlo retuSovanym koncom (tab. III: 9), v dru-
hom pripade ide o bo¢né driapadlo kombinované
s vrubom (tab. VIII: 2).

e Listovité hroty st najpocetnejSim typom re-
tusovanych nastrojov (tab. IV-VI; VII: 1-6, 8). Vo
vsetkych pripadoch ide o typ so zaoblenou bazou,
teda o typ Moravany-Dlha. Z celkového poctu 67
kusov sa zachovalo 23 celych hrotov a 44 frag-
mentov roznych casti hrotov. Ide o 15 distalnych
fragmentov (tab. VI: 1-6, 11, 13-15) a o0 14 r6znych
lateralnych casti (tab. VII: 6, 8). V Siestich pripa-
doch pochadzaju fragmenty z proximalnych casti
(tab. VII: 1, 4, 5), Styri st z mesialno-distalnych
Casti (tab. VI: 7, 9, 12), styri fragmenty pochadza-
ju z proximalno-mesialnych casti (tab. V: 13, 14;
VII: 2, 3) a v jednom pripade ide o fragment z me-
sialnej Casti (tab. VI: 10). Z niektorych fragmentov
bolo mozné poskladat dokonca aj celé hroty. Islo
predovsetkym o skladanie mesialno-distalnych
a proximalno-mesialnych ¢asti hrotov (tab. IV: 4,
6, 8). Na jednom poskladanom hrote sa zistilo, Ze
prijeho vyrobe doslo k ulomeniu distalnej ¢asti. Po
ulomeni bola dodatoc¢ne retusovana distalna cast
proximalno-mesialnej casti ulomeného hrotu (tab.
IV: 8). K technoldgii samotnej vyroby listovitych
hrotov ndm moézu co-to povedat ich polotovary.
Tie mozno rozdelit do dvoch zakladnych typov.
V prvom pripade ide o rézne obojstranne plosne
retusované artefakty, pripadne niektoré diskovité
jadra (tab. II: 1; VII: 7; VIIL: 3). V druhom pripa-
de ide o Cepele a ustepy roznych velkosti, ktoré
tvarom napadne pripominaju listovité hroty (tab.
VII: 9, 10). PodIa typu retuse na ventralnej strane
mozno listovité hroty rozdelit do troch variantov.
Do prvého variantu boli zaradené listovité hroty
bez plosnej retuse. Retusované boli obojstranne
len po svojich hrandch (tab. V: 2-3, 7-8, 12). Druhy
variant predstavuje hroty s ¢iastocnou distdlnou
a proximalnou plosnou retusou (tab. V: 9, 11; VII: 5).
Tretim variantom boli hroty s celoplosnou retusou
(tab. IV; V: 13-14; VI: 10; VII: 3). Spominana retus
suvisi s ich rozmermi (prvy variant - najmensie
hroty, druhy variant - stredné hroty, treti variant -
najvacsie hroty). Pri analyze rozmerov boli pouzité
iba celé listovité hroty, na ktorych sa sledovala dizka,
$irka a ich vzajomny vztah (obr. 9). DiZzka listovitych
hrotov sa pohybuje v intervale 23-58 mm (v prieme-
re 38 mm, pri smerodajnej odchylke 9,6). Sirka sa
pohybuje v rozmedzi 18-41 mm (v priemere 26 mm,
pri smerodajnej odchylke 6,8). Zo vztahu rozmerov
vyplyva, Ze hroty mali pomer dizky a $irky v rozpiti
0od1,1:1do1,84:1 (v priemere 1,45 : 1, pri smero-
dajnej odchylke 0,16).

® Retusované cepele tvoria druht najpocetnejsiu
skupinu (16 ks) retusovanych nastrojov. Najcastej-
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Obr. 9. Moravany nad Vahom-DIlha. Pomer vysky a Sirky
celych listovitych hrotov.

$im typom (12 ks) st cepele s jednostrannou retu-
Sou (tab. VIII: 8-10; IX: 1, 5, 6, 9). Iba dvomi kusmi
su zastiipené Cepele s obojstrannou retusou (tab.
IX: 4) a rovnako dvomi kusmi aj ¢epele s priecnou
retusou.

e Driapadlovité ndstroje predstavuju skupinu
(10 ks), do ktorej st zahrnuté driapadla, vruby
a odstepovac. Driapadla st v ndlezovom subore
zastipené styrmi kusmi. Ide o rovné driapadlo (tab.
VIIL: 6), vkleslé driapadlo (tab. VII: 11), hrotité dria-
padlo obltukovité (tab. VIII: 1) a priec¢ne driapadlo
oblukovité (tab. VIII: 4). Vruby (5 ks) predstavuja
malopocetny typ (tab. IX: 8, 10). Iba v jednom pri-
pade sa zistil aj odstepovac (tab. VIII: 11).

e Retusované uistepy sa poctom 15 kusov zaradili
na tretie miesto v pocetnosti retusovanych nastrojov.
Najcastejsie sa vyskytuju ustepy s jednostrannou
retusou (10 ks). Nasli sa aj dva astepy s priecnou
retusou (tab. IX: 12) a dva tstepy so Sikmou retusou
(tab.IX:11, 14). V jednom pripade sa vyskytol oboj-
stranne hrotito retusovany ustep (tab. IX: 13).

B. Opracované a neopracované kamene

o Kamennd podlozka s charakteristickym tvarom
ovalneho rie¢neho okruhliaka bola vyrobena z gra-
nitu (tab. X). Pozoruhodna je na tejto podlozke men-
Sia asymetricka priehlbina na jej pracovnej ploche,
ktora bola vytvorena pravdepodobne tidermi pocas
vyroby Stiepanej kamennej industrie. Jej rozmery st
108 x 86 x 59 mm.

e Farbivo, ktoré sa na lokalite podarilo najst, po-
chadza z cerveného hematitu. Vo vsetkych pripa-
doch sa zachovalo v podobe drobnych fragmentov
s celkovym poctom 13 kusov.



PALEOLITICKE OSIDLENIE V MORAVANOCH NAD VAHOM-DLHEJ 193

ZHODNOTENIE KAMENNE]J INDUSTRIE

Kamenna industria na sledovanej lokalite bola
v prevaznej miere vytvorend z lokalnych surovin,
akymi st radiolarit a kremen. Mensiu cast inven-
tara tvoria importované suroviny, predovSetkym
obsidian a limnosilicit. Surovinovi skladbu dopltia
silicifikovany pieskovec (tabela 1).

Podobné surovinové zloZenie kamennej industrie
je zname aj zo szeletienskych nélezisk nedalekej
Moravy. Z tizemia dnesného Slovenska zatial nie
je nalezite spracovany subor kamennej industrie zo
szeletienu, ktory by bol vhodny na porovnanie.

Na moravskych lokalitdch, ako st Vedrovice V
(Valoch et al. 1993), Moravsky Krumlov IV (Neruda/
Nerudovd 2009), Neslovice (Valoch 1973), Vincencov
(Svoboda/Prichystal 1987), TrbouSany (Hladikovd 2002),
Opatovice (Svoboda 2002, 150), Zelesice (Valoch 1956), Je-
zetany (Oliva 1979, Nerudovd 1996), Botitov (Oliva 1987)
aOndratice Ia (Oliva 2004), sanajviac vyuzivali lokalne
suroviny. V tamojSom prostredi ich najcastejSie pred-
stavuju jurské rohovce typu Krumlovsky les, Stranska
skala, miestne kremence a podobne. Vynimocne sa
vyuzivali importované suroviny, napriklad radiolarit
a eratickéssilicity z glacigénnych sedimentov. Zaujima-
vostou pri vyuZziti importovanych surovin je i pouZzitie
obsidianu na lokalite Neslovice (Oliva 2005, 36).

Pokial ide o jednotlivé fazy vyrobného procesu,
zastipené su vSetky ich zlozky. Tato skuto¢nost bola
zistena len v pripade radiolaritu vzhfadom na jeho
najpocetnejsi vyskyt. MnoZstvo cepeli a tstepov, ako
aj niektoré jadra z radiolaritu pokryté povodnou ko-
rou poukazujtina to, Ze pri vyrobe Stiepanej kamennej
industrie sa vyuzivali rie¢ne okruhliaky. Najvacsou
technologickou skupinou je vyrobny odpad. Za nim
nasleduju neretuSované tstepy, retuSované nastroje,
neretuSované cepele ajadra. Celkovy charakter indus-
trie je vyrazne ustepovy, ¢o potvrdzuje dominantné
zastlpenie neretusovanych ustepov, ustepovych
jadier, pripadne retusovanych tstepov.

NajcastejSim typom retusovanych nastrojov st
listovité hroty typu so zaoblenou bazou a ich frag-
menty (obr. 8). Zastipené st v roznych velkostiach
(obr. 9) a v stvislosti s typom retuse v troch varian-
toch, a to s celkovou plosnou retusou, s ¢iastocnou
plosnou retuSou a bez plosnej retuse. Vyrobu
listovitych hrotov na lokalite potvrdzuju nalezy
polotovarov, ale aj odpadu z ich vyroby vo forme
tzv. stencovacich tiStepov (bifacial thinning flakes -
BTF), ktoré vznikajt pri bifacialnej redukcii (Skrdla/
Tostevin 2005, 45). Pomerne Casté st i retuSované
Ustepy a Cepele (obr. 8). V menSej miere sa nasli
Skrabadla, driapadlovité nastroje, rydla a kombino-
vané nastroje. Podobne i na Moravskych lokalitach
sa najcastejsie vyskytuju driapadlovité nastroje
a listovité hroty roznych variantov. Menej st zastu-

pené skrabadlg, rydla, vruby a iné (Svoboda 2002,
tab. 15). Z typologického hladiska lokalitu repre-
zentuje inventar typicky pre szeletien, ktory J. Birta
(1960, 311) na zaklade listovitych hrotov z vyskumu
L. Zotza zaradil do jeho starsej fazy. Viaceré studie
vSak poukazali na vyuzivanie listovitych hrotov
imimo kultdrneho rdmca szeletienu. Chronologické
zhodnotenie industrie je tak zamerané na celkovy
charakter industrie, resp. na skladbu retusovanych
nastrojov a na vysledovanie typickej rty szeletien-
skej techniky - plosnej retuse aj na inych artefaktoch,
ako su listovité hroty (Svoboda 2002, 152).

ZAVER

Vyskumy J. Bartu poskytli kolekciu kamennej in-
dustrie, ktora moZe znaéne prispiet k prehibeniu ve-
domosti o materidlnej néplni szeletienu. Vzhladom
na jej celkovy charakter mozno stihlasit s nazorom
L. Zotza (1951, 181), ktory interpretoval sledova-
nu lokalitu ako vyrobné centrum. Potvrdzuje to
predovsetkym dominantné postavenie vyrobného
odpadu. Produkcia Stiepanej kamennej industrie sa
upriamila do velkej miery na listovité hroty, ¢o bolo
preukazané na zdklade ich pocetného zasttipenia.
Ich vyrobu na lokalite dokumentujti nélezy poloto-
varov, ako aj odpadu z ich vyroby.

Technologicko-typologickd analyza kamennej
industrie umoznuje datovat osidlenie na lokalite
do szeletienu. Mozno tak skonstatovat na zaklade
castého vyskytu plosnej retuse ¢i uz na listovitych
hrotoch, alebo na niektorych inych retusovanych
nastrojoch, napriklad na driapadlach (tab. VIIL: 1,
4). Za charakteristické znaky mozno tiez povazo-
vat typologicku skladbu retusovanych nastrojov,
vyuzivanie lokalnych surovin pri vyrobe kamennej
industrie, alebo vysoky podiel ustepov oproti ¢epe-
liam. K presnejSiemu chronologickému zaradeniu
kamennej industrie, resp. osidlenia na sledovanej
lokalite, posluzili najnovsie absolttne data, ktoré
sa podarilo ziskat vdaka uhlikom rodu Pices/Larix
z vyskumu L. Zotza v roku 1943. Pomocou techniky
AMS bol tak ziskany tidaj (Poz-29011) 33 600 + 300 BP
(Kaminska et al., v tlaci).

Tento prispevok poukazuje na skuto¢nost, Ze
lokalita Moravany nad Vahom-Dlha ma velky
potencial na blizsie pochopenie takého dodlezitého
obdobia v praveku, akym je prechod stredného
amladého paleolitu. Napriek velkému poctu lokalit
70 Slovenska podobne spracované stubory chybaju.
Studium tejto problematiky by sa malo jednak za-
meraf na spracovanie nalezov zo starsich vyskumoyv,
jednak na vyskum novych lokalit. AkékolIvek nové
informacie by tak pomohli k dotvoreniu kultarneho
obrazu szeletienu.
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le

Sované Cepe

Tab. I. Moravany nad Vahom-DIha. étiepané kamennd industria. 1, 4, 5, 8 - jadra; 2, 3, 6, 7 - neretu

(1-8 - radiolarit).
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Tab. II. Moravany nad Vdhom-DIha. gtiepané kamenna industria. 1, 4, 5, 8 - jadra; 2 - neretuSovana cepel; 3, 6, 7 - Cepele
z hrany jadra (1, 3, 4, 6-8 - radiolarit; 2 - silicifikovany pieskovec; 5 - blizSie neurcena surovina).
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Tab. IIl. Moravany nad Vahom-DIlha. Stiepana kamenna industria. 1 - jadro; 2 - neretugovana cepel; 7 - istep typu “janus”;
3-6, 8, 10, 11-13 - skrabadla; 9 - kombinovany nastroj; 14-16 - rydla (1-16 - radiolarit).
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Tab. IV. Moravany nad Vahom-DIh4. Stiepand kamenna industria. 1-8 - listovité hroty (radiolarit).
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13 14

Tab. V. Moravany nad Vahom-DIha. Stiepana kamennd industria. 1-14 - listovité hroty a ich fragmenty (1 - bliZ$ie neurcena
surovina; 2-14 - radiolarit).
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Tab. VI. Moravany nad Vahom-DIha. Stiepana kamenna industria. 1-15 - listovité hroty a ich fragmenty (rddiolarit).
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L 5cm 1

Tab. VII. Moravany nad Vdhom-Dlha. Stiepana kamenna industria. 1-6, 8 - fragmenty listovitych hrotov; 7 - jadro;
9, 10 - tstepy; 11 - driapadlo (1-11 - radiolarit).
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10 @ 1

Tab. VIIL. Moravany nad Véhom-DIha. Stiepana kamenna industria. 1, 4, 6 - driapadla; 2 - kombinovany néstroj; 3, 7 - plosne
retusované artefakty; 5 - opotrebovany ustep; 8-10 - retuSované cepele; 11 - odstepovac (1-11 - radiolarit).
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13 L 5cm

Tab. IX. Moravany nad Vdhom-DIha. étiepané kamenna industria. 1, 4-6, 9 - retusované cepele; 2, 3, 7 - opotrebované
Cepele; 8, 10 - vruby; 11-14 - retuSované ustepy (1-14 - radiolarit).
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Tab. X. Moravany nad Vahom-Dlha. Kamenna podlozka (granit).
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Palaeolithic Settlement in Moravany nad Vahom-Dlha

Results of Juraj Barta’s Excavations in 1963 and 1990

Adrian Nemergut

SUMMARY

At the turn of Middle and Upper Palaeolithic principal
changes in settlement development occur in wider central
Europe. In this development the Szeletian culture with its
typical leaf-shaped points played an important role. The
site at Moravany nad Vahom-DIha is considered one of the
biggest sites at all (Bdrta 1960, 308). This fact was supported
also by J. Barta’s revisory excavations in 1963 and 1990.
The study presents a more complex compilation of these
revisory excavations, though rather limited by condition of
existing finds and documentation.

During the excavation in 1963 twenty five test pits were
staked out side by side, more precisely in the narrowest part
of the field (Fig. 3). The excavation documentation proved
the artefacts were found in two layers predominantly,
which were one closely above the other. The cultural layer
purportedly occurred in a fossil earth under topsoil prevai-
lingly and rarely also in a layer of light loess. In 1990 ]. Barta
placed seven test pits at the site area (Fig. 3), some of them
more distant from the place of excavation in 1963. More
numerous finds were obtained from the test pits that were
situated in the vicinity of the previous excavation from the
depth of 30-70 cm.

Majority from the total number of 5012 chipped stone ar-
tefacts were made of radiolarites (Table 1). Quartz, obsidian,
limnosilicite and silicificated sandstone were minimum. As
follows from the above-mentioned, the stone artefacts were
made of local raw materials predominantly. Imported raw
materials were rare.

In the assemblage of finds, stone waste is the most
numerous technological group (Table 1); flakes were the
second largest group. They were followed by blades and
their fragments, retouched tools and cores. The tools are

Fig. 1. Situating of Moravany nad Vdhom on the map of
Slovakia.

Fig. 2. Moravany nad Vdhom-DIh4 in the Povazsky Inovec
mountain range.

Fig. 3. Moravany nad Vdhom-DIha. Situating of test pits
(according to J. Barta’s documentation; adapted).

Fig. 4. Moravany nad Vahom-DIha. Test pits profiles from
1963 (according to J. Barta’s documentation; non-adapted).
1-test pit C; 2 - test pit E; 3 - test pit I; 4 - test pit CH; 5 - test
pitL 6 - test pit A; 7 - test pit ; 8 - test pit F; 9 - test pit A",

Fig.5. Moravany nad Vahom-DIha. Correlation of the strati-
graphic probes profiles (after J. Barta’s documentation;
adapted). 1 - front a side profile of test pit S from 1963;
2 - profile of test pit 6/90 from 1990 (A - topsoil; B - yellow-
brown incompact soil; C - brown-grey non-calcic soil;
D - grey-yellow loess-like, less calcic layer; E - grey-yellow
dust-like layer with smaller clay content).

of remarkably flake-like character, which is proved by
plentiful unretouched flakes and also by flake cores and
retouched flakes.

Leaf-shaped points - the type with rounded base - and
their fragments (Fig. 8) are the most frequent retouched
tools. They are present in various sizes and with three
variants of retouch: with overall flat retouch, partial flat
retouch and without flat retouch. Their production at the site
is documented by finds of semi-products and waste in the
form of so-called bifacial thinning flakes (BTF), which are
products of bifacial reduction (Skrdla/Tostevin 2005, 45). Re-
touched flakes and blades are Retouched flakes and blades
are relatively frequent, too. End-scrapers, side-scrapers,
burins and combined tools are less frequent.

Analysis of the tools technology and typology help
date the site settlement into the Szeletian period. This is
connected with the frequent occurrence of flat retouch on
leaf-shaped points and on some other retouched tools as
well. The stone tools composition with ample amount of
leaf-shaped points, end-scrapers, side-scrapers, etc. together
with usage of local raw materials and a big share of flakes
to blades are typical characteristics together with usage
of local raw materials in stone industry and a big share of
flakes in comparison with blades. J. Barta dated the set-
tlement at the site by the help of leaf-shaped points to the
older - archaic - Szeletian phase (Bdrta 1960, 311). This da-
ting is quite disputable as since the time when J. Barta had
dated the site, leaf-shaped points were proven to exist out of
the Szeletian as well. Regarding more precise chronologi-
cal classification, a new absolute dating of the site is very
important, which states the age of 33 600 + 300 BP (Kaminskd
et al., forthcoming).

Fig. 6. Moravany nad Vdhom-Dlha. Dimensions of complete
blades (a - length; b - width; c - thickness).

Fig. 7. Moravany nad Vahom-Dlha. Dimensions of flakes
(a - length; b - width; c - thickness).

Fig. 8. Moravany nad Vahom-Dlha. Representation of
retouched tools (a - end-scrapers; b - combined tools;
¢ - burins; d - leaf-shaped points; e - retouched blades;
f - side-scraper-like tools; g - retouched flakes).

Fig. 9. Moravany nad Vdhom-DIha. Proportion of height to
width of complete leaf-shaped points.

Table 1. Moravany nad Vahom-Dlha. Technological groups of
stone industry. R - radiolarite; L - limnosilicite; K - quartz;
O - obsidian; SP - silicificated sandstone; N - unidentified
raw material.

Table 2. Moravany nad Vahom-DIha. Blades fragments.

Table 3. Moravany nad Vahom-DIha. Blades technology.
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Table 4. Moravany nad Vahom-DIha. Flakes technology.
Table 5. Moravany nad Vahom-DIha. Production waste.

PL. I. Moravany nad Vahom-Dlha. Chipped stone industry.
1, 4,5, 8- cores; 2, 3, 6, 7 - unretouched blades (1-8 - ra-
diolarite).

PL II. Moravany nad Vahom-DIlha. Chipped stone indus-
try. 1, 4, 5, 8 - cores; 2 - unretouched blade; 3, 6, 7 - core
blades (1, 3, 4, 6-8 - radiolarite; 2 - silicificated sandstone;
5 - unidentified raw material).

PLIII. Moravany nad Vahom-DIh4. Chipped stone industry.
1- core; 2 - unretouched blade; 7 - “janus”-type flake; 3-6,
8,10, 11-13 - end-scrapers; 9 - combined tool; 14-16 - burins
(1-16 - radiolarite).

PL.IV. Moravany nad Vdhom-DIha. Chipped stone industry.
1-8 - leaf-shaped points (radiolarite).

PL. V. Moravany nad Vdhom-Dlh4. Chipped stone industry.
1-14 - leaf-shaped points and their fragments (1 - unidenti-
fied raw material; 2-14 - radiolarite).

P1. VI. Moravany nad Vahom-Dlha. Chipped stone industry.
1-15 - leaf-shaped points and their fragments (radiolarite).

PlL. VII. Moravany nad Vahom-Dlha. Chipped stone in-
dustry. 1-6, 8 - fragments of leaf-shaped points; 7 - core;
9, 10 - flakes; 11 - side scraper (1-11 - radiolarite).

P1. VIII. Moravany nad Vdhom-DIlhé. Chipped stone in-
dustry. 1, 4, 6 - side-scrapers; 2 - combined tool; 3, 7 - flat
retouched artefacts; 5 - abraded flake; 8-10 - retouched
blades; 11 - hammerstone (1-11 - radiolarite).

P1.IX. Moravany nad Vdhom-Dlha. Chipped stone industry.
1, 4-6, 9 - retouched blades; 2, 3, 7 - abraded blades; 8,
10 - notches; 11-14 - retouched flakes (1-14 - radiolarite).

PL. X. Moravany nad Vdhom-Dlha. Stone stake (granite).
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THE EARLY NEOLITHIC SETTLEMENT
FROM BRUNN WOLFHOLZ IN LOWER AUSTRIA
AND THE PROBLEM OF TYPOLOGY AND CHRONOLOGY
OF THE LOW BOWLS WITH SHARPLY CURVED WALL

PETER STADLER - NADEZHDA KOTOVA

This article is devoted to an analysis of low bowls with sharply curved wall, which are interpreted as one of the oldest type of
vessels of the Linear Pottery culture. These bowls are numerous in a collection of the Brunn 2 settlement located near Vienna
in Lower Austria. The typology of this group of low bowls is offered on the base of Brunn 2 materials together with low bowls
of the Early Neolithic sites of the Danube region and old Linear Pottery culture. We can define five types of low bowls with
sharply curved wall. Four of them appeared during the Early Neolithic in the Danube region and became numerous during
the formative phase of the Linear Pottery culture. All types were concentrated at the sites of the oldest Linear Pottery culture
in Hungary and Austria, from where during the Binia-Bicske phase the tradition of making these bowls spread up the Morava
River and its tributaries to Moravia. Later during the Milanovce phase of this culture this tradition penetrated along the Danube
River to the South of Germany and then it diffused along the left tributaries of the Danube to the right tributaries of the Rhine.

In that time these bowls appeared too at the old Linear Pottery sites of the river head of Elbe and in the Oder basin.

Key words: Early Neolithic, Old Linear Pottery culture, Staréevo, Danube region, low bowls, typology, chronology.

The aim of this contribution to a preliminary report
about Brunn Wolfholz is an analysis of one type of
low bowls, which are often used for a chronological
definition of the Linear Pottery settlements. Bowls
with sharply curved wall are interpreted as one of the
oldest type of vessels of this culture (Cladders 2001;
Gliser 1994; Lenneis/Liining 2001). They have been
found at settlements in Hungary, Austria, Slovakia,
Germany, Czech Republic and Poland (Fig. 1). Ar-
chaeologists decided that this type was most typical
for western Hungary and the South-West of Slovakia
(Lenneis/Liining 2001) or the transdanubian-slovakian
region (Cladders 2001). These bowls are usual for the
preceding culture, too. S. Dimitrijevi¢ (1969) consid-
ered bowls with sharply curved wall as a distinctive
trait of Starcevo Spiraloid sites, but R. Gliser (1993)
noted that these bowls are known at the settlements
of Starcevo Linear B in Hungary.

In our article we have collected the majority of
these low bowls with sharply curved wall, which
were published, and united them with materials
from Brunn am Gebirge, Wolfholz, site 2 (abbre-
viated in the following as Brunn 2), near Vienna in
Lower Austria (Stadler 2005; Stadler/Kotova 2011) The
Brunn 2 collection contains a big set of these bowls
(Lochner 2011; Stadler/Kotova 2010). We must note
that we have combined in a group of low bowls
only vessels with a diameter 2 times longer than
high. Sometimes high bowls and low bowls are not
separated, because of their bad preservation. For
example, E. Banffy joined concerned low bowls and
some high bowls in one group “bowls 1.3” (Bdnffy

2004, 225). Numerous materials of Brunn 2 allow us
to separate the low and high bowls and to propose
their typology, which was completed with low bowls
from other settlements (Table 1).

TYPOLOGY OF LOW BOWLS
WITH SHARPLY CURVED WALL

Low bowls with sharply curved wall are divided
in three groups:

L. Bowls with straight upper part of wall.
I1. Bowls with concave upper part of wall.
III. Bowls with convex upper part of wall.

Each of these groups is separated into two types
according to the form of the curve of the wall:

1. Bowls with rib.
2. Bowls with roundish curve.

In the end of the classification five types of bowls
can be defined:

I. 1. Low bowls with straight upper part of wall
and rib.

I. 2. Low bowls with straight upper part of wall
and roundish curve.

II. 3. Low bowls with concave upper part of wall
and rib.

II. 4. Low bowls with concave upper part of wall
and roundish curve.

III. 5. Low bowls with convex upper part of wall
and rib.
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Fig. 1. The Neolithic settlements with low bowls with sharply curved. 1 - Blagotin; 2 - Grivac; 3 - Lepenski Vir; 4 - Vinkovci;
5 - Lanycsok; 6 - Knezevi Vinogradi; 7 - Szentlérinc Téglagyar; 8 - Barcs; 9 - Medina; 10 - Kaposvar-Deseda; 11 - Vors-Ma-
riasszonysziget; 12 - Zalavar; 13 - Sarmellék; 14 - Becsehely 2; 15 - Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb; 16 - Gellénhaza;
17 - Se; 18 - Neckenmarkt; 19 - Aba; 20 - Bicske; 21 - Budapest III; 22 - Binia; 23 - Milanovce; 24 - Brunn 2; 25 - Strogen;
26 - Brno-Ivanovice; 27 - Bofitov-Pisky; 28 - Holohlavy; 29 - Stary Zamek; 30 - Gniechowice; 31 - Wang; 32 - Enkingen;

33 - Schwanfeld; 34 - Goddelau; 35 - Steinfurth.

Table 1. Classification of low bowls.

Group |. Bowls with straight upper part of wall Group Il. Bowls with concave upper part of wall Group Ill. Bowls with

convex upper part of wall

Type 1. Bowls with rib

Type 2. Bowl with roundish Type 3. Bowls with rib Type 4. Bowl with roundish

Type 5. Bowls with rib
curve curve
) ] Subtype 1. Bowls with
Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall everted upper part of wall
Variant 1. Bowls with short upper part of wall Variant 1. Bowls with short upper part of wall

NI

Variant 2. Bowls with long upper part of wall

1/

Subtype 1. Bowls with vertical upper part of wall
Variant 1. Bowls with short upper part of wall

Variant 2. Bowls with long upper part of wall Variant 2. Bowls with long

upper part of wall
U

]

Subtype 1. Bowls with vertical upper part of wall

Variant 1. Bowls with short upper part of wall
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Type 1. Bowls with straight upper part of wall and rib. Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall.

IRIANE

Variant 1. Bowls with short upper part of wall.

Fig. 2. Low bowls of type 1 from the Brunn 2 settlement.
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Type 1. Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall.
Variant 2. Bowls with long upper part of wall.

‘
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Type 1. Subtype 2. Bowls with vertical upper part of wall
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Fig. 3. Low bowls of type 1 from the Brunn 2 settlement.

The fullest preserved bowls allow us to suppose,
that all types include two subtypes. They differ in
the orientation of the upper part of walls.

The first subtype is represented by the bowls with
everted upper part of wall.

The second subtype includes the bowls with verti-
cal upper part of wall.

Sometimes we can distinguish two variants of
these subtypes with different length of a part of the
wall, which is located above the curve and below
the curve.

Variant 1 - Bowls with short upper part of the wall.

Variant 2 - Bowls with long upper part of the wall
(and curve located near the bottom).

At the beginning we have dwelled on the issue of
a big set of low bowls from the Brunn 2 settlement.

LOW BOWLS WITH SHARPLY CURVED WALL
FROM THE BRUNN 2 SETTLEMENT

These bowls are numerous in the collection and
number about 80 examples. All of them belong to
the five types.

In Figures 2-9 we present the five low bowl types
from Brunn together with their subtypes and va-
riants. In figures 10-15 follow the five types found
in other sites.

Type 1. Low bowls with straight upper part
of wall and rib

The majority of bowls of this type belonged to the
first subtype with everted upper part of wall (Fig. 2;
3:1-3). It is possible to divide these bowls into two va-
riants. The first variant is represented by seven bowls
with short upper part of its wall (Fig. 2: 6-10). The se-
cond variant includes only three bowls with long up-
per part (Fig. 3: 1-3). Other bowls were very destroyed,
so they could not be assigned better (Fig. 2: 1-5).

The second subtype is represented by two bowls
with vertical upper part of the wall (Fig. 3: 4, 5).
Both of them belonged to the first variant (with
short upper part).

Two bowls were ornamented with lines on its
part near the bottom; one of them has a knob on
the curve (Fig. 2: 8).
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Type 2. Bowls with straight upper part of wall and rondish curve. Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall.
Variant 1. Bowls with short upper part of wall.

(4 11

S

v

\ U/x BY
"

\

TN ()
AN 1)

LN TION

Y ), Yo T A

Subtype 2. Bowls with vertical upper part of wall. Variant 1. Bowls with short upper part of wall.
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Fig. 4. Low bowls of type 2 from the Brunn 2 settlement.
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Type 2. Low bowls with straight upper part of wall and roundish curve.
Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall.

Variant 2. Bowls with long upper part of wall.

Fig. 5. Low bowls of type 2 from the Brunn 2 settlement.
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The near-bottom parts of three good preserved
bowls were concave (Fig. 2: 7, 8, 10). Three other bowls
had straight parts near the bottom (Fig. 2: 5, 9; 3: 1).

Type 2. Low bowls with straight upper part
of wall and roundish curve

The bowls with everted rim are the most nume-
rous in this type and belonged to the first subtype.
It is represented by approximately equal numbers
of bowls of the first variant with short upper part
of walls and the second variant with long upper
part (Fig. 4 and 5). The majority of the bowls of the
first variant had a strong curve (Fig. 4: 1-14). One of
them was decorated with knobs under a curve (Fig.
4: 1). Finger impressions were located on a rim of
another bowl (Fig. 4: 2). The ornamentation with pits
on a curve or on a rim is a singularity in the Linear
Pottery culture.

The bowls of the second variant had slightly bent
walls. Near-bottom parts of the best preserved bowls
were convex (Fig. 5). One bowl was ornamented
with small knobs set on a carination (Fig. 5: 1). One
bowl had pits on a curve (Fig. 5: 2).

Only one bowl belonged to the second subtype with
vertical short upper part of the wall (Fig. 4: 15).

Type 3. Low bowls with concave upper part
of wall and rib

This type includes more than 20 bowls. Rims of
twelve bowls were destroyed (Fig. 7: 4-15). Other
bowls belonged to the first subtype with everted
upper part of the wall. They are divided into two
variants. The first variant is represented by numer-
ous bowls with short upper part of the wall (Fig.
6: 1-9). The second variant contains a few bowls with
long upper part of its wall (Fig. 7: 1-3).

The good preserved samples have shown two
ways of its making. The first way was made by
bending the wall (Fig. 6: 3-7, 9). The second way
was produced with thinning of the upper part of
the wall (Fig. 6: 1, 2, 8).

The main part of good preserved bowls have con-
vex near-bottom wall. Only three bowls were with
straight near-bottom parts (Fig. 6: 2-4, 9). One vessel
was decorated with knobs (Fig. 7: 11).

Type 4. Low bowls with concave upper part
of wall and roundish curve

This type included only bowls of the first sub-
type with everted upper part of the wall. It is rep-
resented by an approximately equal numbers of

bowls of the first variant with short upper part of
walls (Fig. 8: 1-6) and the second variant with long
upper part (Fig. 8: 7-13). The degree of incurvation
varied from strongly (Fig. 8: 1, 4, 8, 9, 13) to feebly
marked (Fig. 8: 2, 3, 5-7, 10, 11 and 12). Near-bottom
walls were convex.

One bowl was decorated with knobs on the curve
(Fig. 8:8).

Type 5. Low bowls with convex upper part
of wall and rib

This type is represented by two bowls of the first
subtype with everted upper part of the wall (Fig. 9).
One of them belonged to the second variant with
long upper part of the wall (Fig. 9: 1).

The low bowls from Brunn 2 have analogies
among vessels of the Early Neolithics in the Da-
nube region and in Central Europe. E. Lenneis (2011)
noted, that the low bowls with sharply curved wall
from Brunn 2 are very similar to the pottery of
Starcevo sites in South-Western Hungary and to pot-
tery of the Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb site. We
fully agree with her conclusions and in this article
try to consider all analogies in detail.

LOW BOWLS WITH SHARPLY CURVED WALL
IN THE EARLY NEOLITHICS
OF DANUBE REGION AND CENTRAL EUROPE

We have limited our search of these bowls to
some cultural groups: the Starcevo sites, because
the origin of Linear Pottery culture was connected
with its traditions, and the old Linear Pottery settle-
ments. But if the materials of Linear Pottery culture
were published rather completely (Bdnffy 2004;
Cladders 2001; Gldser 1994; Kalicz 1995; Lenneis/Liin-
ing 2001; Makkay 1978; Paviik 1980; Simon 2002), the
Starcevo collections of Serbia, Croatia and Hungary
have been introduced into the scientific literature
only partially with the exception of the multilayer
settlement in Grivac (Bogdanovi¢ 2006). Also some
materials of Tansdanubia have been published
(Kalicz 1993 and Kalicz/Molndr/Rozsis 2007). Due
to the kind help of T. Tezak-Gregl and scientists of
the Zagreb Museum we had a chance to be intro-
duced to some unpublished Starcevo collections
of Croatia. N. Kalicz, E. Banffy and L. Horvath
helped to study Starcevo and old Linear Pottery
culture in Hungary.

Before the consideration of the low bowls with
sharply curved wall among the Linear Pottery
material we would like briefly to make a digres-
sion to the problem of the periodization of this
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Type 3. Low bowls with concave upper part of wall and rib
Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall.
Variant 1. Bowls with short upper part of wall.

6

Fig. 6. Low bowls of type 3 from the Brunn 2 settlement.
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Type 3. Low bowls with concave upper part of wall and rib.

SvAl

Variant 2. Bowls with long upper part of wall.

Fragments of low bowls of type 3.

A

Fig. 7. Low bowls of type 3 from the Brunn 2 settlement.
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Type 4. Bowls with concave upper part of wall and roundish curve.
Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall.
Variant 1. Bowls with short upper part of wall.

k 10
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Fig. 8. Low bowls of type 4 from the Brunn 2 settlement.
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Type 5. Low bowls with covex upper part of wall and with rib.
Subtype 1. Bowls with everted upper part of wall.

\ o
4
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Fig. 9. Low bowls of type 5 from the Brunn 2 settlement.

culture. Now we have some schemes for different
territories (Cladders 2001; Cizmar 1998; Gliser 1994;
Kulczycka-Leciejewiczowa 1988; Lenneis/Liining 2001;
Pavlii/Vokolek 1992; Paviik 1980; Tichy 1960).

However for our general analyses of bowls type 5
the most important is a division of all old Linear Pot-
tery settlements into three chronological and typo-
logical groups after J. Paviik (2004). The oldest group
belonged to the formative phase. J. Paviik included
the Nitra and Hurbanovo sites into this phase, but
most convincing seems the idea to combine the
Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb (Bdnffy/Oross 2009)
and Brunn 2 sites as well as Zalaegerszeg-Andrash-
ida (Simon 2002) into the framework of this forma-
tive phase. The main specificity of these settlements
we have seen in the absence of fine pottery or in the
lack of a clear-cut boundary between fine and coarse
groups, as E. Banffy noted, when she described
the ceramics of Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb
(Banffy 2004, 223). The “C dates for Brunn 2 and
Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb allow us to date
this period between 5650 and 5400 BC (Stadler 2005;
Stadler/Carneiro/Banffy 2006).

The second group includes the sites of Bifia-Bics-
ke type (Bina, Bicske, Balatonszarszo, probably
Brno-Ivanovice), which are best characterized by
fine bi-conical vessels with semi-circular designs
in the upper half and coarse ceramics bearing bar-
botine (Paviik 2004). The 14C dates for these settle-
ments have defined their age about 5400-5300 BC
(Stadler et al. 2000).

The third chronological group of the old Linear
Pottery culture belongs to the Milanovce phase and
united the majority of settlements without (or be-
fore) the Notenkopf ornamentation. It was a phase
of intensive and extensive migration, when Linear
Pottery culture population occupied territories of
modern Germany, Czech Republic, Poland and
western Ukraine. The main trait of this phase is
a coarse pottery with pits under the rim and fine
globular vessels with a typical curvilinear wave

pattern and handles (Paviik 2004). According to
numerous “C dates, the majority of the Milanovce
type settlements were inhabited about 5300-5200 BC
(Stadler et al. 2000).

Thus we have considered the low bowls with
sharply curved wall of these three chronological
groups: the formative phase, Bifla-Bicske and Mi-
lanovce phases.

Type 1. Low bowls with straight upper part
of wall and rib

The oldest bowls of this type appeared among
coarse and fine pottery in the Early Neolithic of Ser-
bia (the lower layer of Grivac) about 6200-6100 BC
(Fig. 10: 1). Later they were made during the
Starcevo Linear phase at Blagotin (Fig. 10: 2). Those
bowls with long upper part of the wall were not
numerous in the pottery of Staréevo Linear B (Barcs)
and Spiraloid (Kaposvar-Deseda) in Hungary (Fig.
10: 3, 4). Bowls with short upper part of the wall and
everted rims were found in the Staréevo Spiraloid
sites in Croatia (Vinkovci - Fig. 10: 5).

Few bowls of this type have been known in
the old LBK collections of Hungary. Two bowls
with short upper part of the wall were found at
Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb. One of them had
an everted rim (Fig. 10: 6); another bowl was with
a vertical rim (Fig. 10: 7).

A similar set of bowls was found at Bicske (Fig.
10: 8, 9).

We have two different images of one bowl from
Sarmellék (the Milanovce phase). In Kalicz’s article
this bowl was drawn with roundish curve (Fig.
10: 14), but in Gléser’s dissertation it has a rib (Fig.
10: 13).

We know only three low bowls of this type with
long upper part of the wall (Fig. 10: 15-17) from the
Schwanfeld site in Germany (the Milanovce phase,
5300-5200 BC).
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Fig. 10. Low bowls of type 1. 1 - Grivac; 2 - Blagotin; 3 - Barcs; 4 - Kaposvar-Deseda; 5 - Vinkovci; 6, 7 - Szentgyorgyvolgy-

-Pityervdomb; 8, 9 - Bicske; 10-12 - Zalavar; 13, 14 - Sarmellék; 15-17 - Schwanfeld; 18 - Neckenmarkt (1 - after Bogdanovi¢

2006; 2 - after Vukovic 2004; 3, 4 - after Kalicz 1990; 5 - after Minichreiter 1992; 6, 7 - after Binffy 2004; 8-13 - after Gliser 1994;
14 - after Kalicz 1995; 15-17 - after Cladders 2001; 18 - after Lenneis/Liining 2001). Different scales.
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The youngest finds are a bowl with long upper part
of the wall from Neckenmarkt in Austria (Fig. 10: 18)
and three bowls with short and long everted upper
part of walls from Zalavar (pit A and pit West) in
Hungary (Fig. 10: 10-12). These bowls were found to-
gether with the so called “Keszthely” pottery (Gliser
1994; Lenneis/Liining 2001). The Neckenmarkt site is
dated about 5250-5040 BC (Stadler et al. 2000).

As we can see, low bowls with straight upper part
of wall and rib were used mainly by the Starcevo
people and their neighbours, the southern groups of
the Linear Pottery population. The first and second
variants of bowls (with short and long upper part of
walls) have been known in the Starcevo culture, in
the old Linear Pottery settlements in Hungary and
Brunn 2. But only the bowls with long upper part
and rib near a bottom were made at the Schwanfeld
and Neckenmarkt settlements, which can be dated
after 5300 BC.

Type 2. Low bowls with straight upper part
of wall and roundish curve

These bowls with short and long upper part of
wall were known at the early Neolithic layers of Gri-
vac in Serbia (Fig. 11: 1-3). We were not able to find
them in the Early Starevo collections in Croatia.
Low bowls occur among vessels of the Starcevo
Linear B sites in Hungary (Barcs and Lanycsok - Fig.
11: 4-6) and the Starcevo Spiraloid in Croatia and
Hungary (KneZevi Vinogradi, Kaposvar-Deseda -
Fig.11:7, 8). The bowl from Lanycsék had a handle
on the curve.

One low bowl of this type from Brunn 2 (Fig.
4:2) had pits on the rim. This ornamentation of low
bowls occurred only among the coarse low bowls
of the oldest Neolithic sites in Serbia (Grivac I,
Lepenski Vir), the Starcevo Linear B and Spiraloid
in Croatia and Hungary (Fig. 11: 3, 7; Bogdanovi¢
2006, Fig. 5.18: h; 5. 20: ¢; Peri¢/Nikoli¢ 2004, Pl.
I: 1; IV: 1; Kalicz 1990, Tab. 21: 8; Simon 1996, Fig.
6: 1). It is not yet known on the low bowls of the
Bina-Bicske and Milanovce phases of the Linear
Pottery culture.

Assingle low bowl with straight upper part of wall
and roundish curve is present in the collections of
Bina-Bicske phase at the Bicske site in Hungary
(Fig. 11: 10) and Brno-Ivanovice in Czech Republic
(Fig. 11:9).

Low bowls of this type became more numerous
at the settlements of the Milanovce phase. They oc-
curred at Se (two bowls), Becsehely 2 (three bowls),
Budapest III (one bowl), Medina (three bowls and
one of them had knobs under a curve) in Hungary
(Fig. 11: 11-17). One bowl was found at the Strogen

settlement in Austria (Fig. 12: 1). Nine low bowls
of this type are known in the collection of Schwan-
feld, three bowls were found at Enkingen, one - at
Wang in Germany (Fig. 12: 3-13). Two bowls from
the Gniechowice site and one bowl from the Stary
Zamek settlement were discovered in Poland (Fig.
12: 15-17). The most bowls from the Milanovce
phase sites had long upper part and the curve near
the bottom.

Thus the bowls of this type were made from the
Early Neolithic before the end of the old Linear
Pottery culture, but during the Milanovce phase
they became more numerous and the second va-
riant of these bowls with long upper part of wall
dominated. It seems more likely that the bowls
with roundish carination were easier to make than
the bowls with rib and it was a reason of their
replacement by the bowls with rib during the Mi-
lanovce phase. The ornamentation of the rim was
typical only for low bowls of Staréevo culture and
Brunn 2 site.

Type 3. Low bowls with concave upper part
of the wall and rib

This type of bowls appeared at the beginning of
Starcevo Linear phase (Blagotin) and they were
made during the Starcevo Spiraloid period (Fig. 13:
1-5). They were rather numerous at the oldest Linear
Pottery culture in Hungary: seven bowls were found
at Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb (Fig. 13: 6-12).

During the Bifia-Bicske phase the number of these
bowls decreased and only a few bowls were found
at Bina in Slovakia (Fig. 13: 15). For the Milanovce
phase we know only two bowls from the Sarmellék
and Szentldrinc Téglagyar sites in Hungary (Fig.
13: 17, 20), two bowls from the Gniechowice settle-
ment in Poland (Fig. 13: 18, 19) and two bowls from
Holohlavy in Czech Republic (Fig. 13: 13, 14). It is
interesting, that the last two bowls were found in
pit 36 of the Holohlavy settlement, which could be
the oldest object from this settlement. One bowl was
discovered at Zalavar (in the West pit - Fig. 13: 16) to-
gether with pottery of Keszthely type (Gliser 1994).

This type of bowls is represented by both variants
with long and short upper part of walls. The majo-
rity of them belong to the first subtype with everted
rim. Only one bowl from Szentgyorgyvolgy-Pityer-
domb had a vertical upper part of the wall (the
second subtype - Fig. 13: 12).

From the list of settlements we can see, that this
type of bowl was typical for Staréevo and the oldest
Linear Pottery culture sites in Hungary and Austria
(Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb and Brunn 2). Its
quantity sharply decreased during the Bina-Bicske
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Fig. 11. Low bowls of type 2. 1-3 - Grivac; 4, 5 - Barcs; 6 - Lanycsok; 7 - Knezevi Vinogradji; 8 - Kaposvar-Deseda; 9 - Brno-

-Ivanovice; 10- Bicske; 11 - Becsehely 2; 12-14 - Medina; 15 - Budapest IIL; 16, 17 - Se (1-3 - after Bogdanovic 2006; 4-6, 8 - after

Kalicz 1990; 7 - after Minichreiter 1992; 9 - after Cizmd# 1998; 10, 11, 16, 17 - after Gliser 1994; 12-15 - after Kalicz 1995).
Different scales.
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Fig. 12. Low bowls of type 2. 1 - Strogen; 2 - Wang; 3-5 - Enkingen; 6-14 - Schwanfeld; 15, 16 - Gniechowice; 17 - Stary
Zamek (1 - after Lenneis/Liining 2001; 2-14 - after Cladders 2001; 15-17 - after Kulczycka-Leciejewiczowa/Romanow 1985).
Different scales.
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Fig. 13. Low bowls of type 3. 1 - Blagotin; 2-5 - Vinkovci; 6-12 - Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb; 13, 14 - Holohlavy; 15 - Bifia;

16 - Zalavar; 17 - Sarmell€k; 18, 19 - Gniechowice; 20 - Szentl6rinc Téglagyar (1 - after Vukovi¢ 2004; 2 - after Dimitrijevic

1969; 3-5 - after Minichreiter 1992; 6-12 - after Banffy 2004; 13, 14 - after Pavlii/Vokolek 1996; 15 - Paviik 1980; 16, 20 - after
Gliser 1994; 17 - after Kalicz 1995; 18, 19 - after Kulczycka-Leciejewiczowa/Romanow 1985). Different scales.



THE EARLY NEOLITHIC SETTLEMENT FROM BRUNN WOLFHOLZ 223

phase and a few bowls have been known for the Mi-
lanovce phase settlements only in Hungary, Poland
and Czech Republic. In Hungary this type was kept
before the appearance of the Keszthely group.

Type 4. Low bowls with concave upper part
of wall and roundish curve

This type of bowls appeared among the fine
pottery of the Starcevo Linear A sites (Blagotin)
and later they are known in coarse pottery of the
Starcevo Linear B (Lanycsdk, Barcs) and Spiraloid
(Gellénhaza) in Hungary (Fig. 14: 1-6).

These bowls were rather numerous at the Szent-
gyorgyvolgy-Pityerdomb settlement (Fig. 14: 7-9).
For the Bifla-Bicske phase we know four bowls from
Bicske in Hungary and one bowl from Brno-Ivano-
vice in Czech Republic (Fig. 14: 10-14).

Single bowls are present in many collections of
the Milanovce phase: at Milanovce in Slovakia,
Budapest IIl in Hungary, Strogen in Austria, Enkin-
gen, Goddelau, Wang, Schwanfeld, Steinfurth in
Germany, Stary Zamek in Poland and Holohlavy
in Czech Republic (Fig. 15: 1-12). These bowls were
found in the younger settlements (Neckenmarkt and
Boritov-Pisky - Fig. 15: 13, 14).

This type of bowls included both variants (with
short and long upper part of the wall) in the Starcevo
and oldest Linear Pottery settlements (Brunn 2 and
Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb), but at the younger
sites of Bina-Bicske and Milanovce phases predomi-
nated the second variant with curve near bottom
and long upper part of wall. Knobs on curves had
decorated bowls from Lanycsok and Stary Zamek.
The younger pottery had no knobs.

CONCLUSIONS FOR THE TYPOLOGY
OF THESE BOWLS

Thus, the study of low bowls with sharply curved
wall has allowed us to make some general inferen-
ces. These bowls can be classified into five types and
each type has been subdivided into two subtypes
and two variants, which not all have been found
yet. Some of these typological groups had a narrow
chronological and territorial distribution. Thus the
low bowls are a good indicator to document the
broad chronological overlap between Late Starcevo
and oldest Linear Pottery.

The low bowls with straight upper part of the
wall and rib (the first type) were used mainly by
the Starcevo people and their neighbours - the
southern groups of oldest Linear Pottery culture
population (Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb and

Brunn 2), who made both variants (with short
and long upper part of walls). A few bowls of both
variants were kept during the Bina-Bicske phase
in Hungary. But only scanty bowls with long up-
per part and rib near the bottom are known from
the younger settlements in Hungary, Austria and
South Germany (Sarmellék, Neckenmarkt and
Schwanfeld).

The bowls with straight upper part of the wall and
roundish carination (the second type) were used
in the Danube region from the Early Neolithic and
they were numerous during the formation of the
Linear Pottery culture (the Brunn 2 settlement) to-
gether with bowls with rib. But they became scanty
during the Bina-Bicske phase, when bowls with rib
were kept. Later, during the Milanovce phase, their
numbers increased and they replaced the bowls
with rib (the first type). In that time the bowls with
straight upper part of the wall and roundish curve
have been known in Hungary, Austria, southern
Germany and Poland.

The low bowls with concave upper part of the wall
and rib (the third type) were typical for the Starcevo
and the oldest Linear Pottery sites in Hungary (Szent-
gyorgyvolgy-Pityerdomb) and Austria (Brunn 2). Its
quantity sharply decreased during the Birla-Bicske
and Milanovce phases. At that time the bowls of this
type have been discovered only in Hungary, Slovakia,
Czech Republic and southern Poland. They have been
unknown in Austria and Germany.

The low bowls with concave upper part of the wall
and roundish curve (the fourth type) were of a broad
chronological and territorial distribution: from the
Early Neolithics to the Linear Pottery sites with first
note ornamentation. But the old settlements (the
Starcevo sites, Brunn 2, Szentgyorgyvolgy-Pityer-
domb) included both variants of bowls with short
and long upper parts of walls. The bowls from the
Bina-Bicske and Milanovce phases had long upper
part and curve near the bottom.

In the end we can note the common regularities,
which were typical for the low bowls with sharply
curved wall. The low bowls with rib were typical for
the Late Starc¢evo and synchronous oldest LBK sites:
Brunn 2 (5650-5400 BC) and Szentgyorgyvolgy-Pityer-
domb (5500-5400 BC). Their numbers decreased dur-
ing the Bina-Bicske period and they disappeared
after the Milanovce period in the whole area of LBK
with the exception of Hungary, where bowls with rib
lived till the formation of the Keszthely group. The
low bowls with roundish curve had wide chronologi-
cal and territorial distribution.

The low bowls with short upper part were made
mainly during the Late Star¢evo and oldest LBK
period (Brunn 2, Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb,
timeframe 5650-5400 BC). The low bowls with long
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Fig. 14. Low bowls of type 4. 1, 2 - Blagotin; 3 - Lanycsok; 4 - Barcs; 5, 6 - Gellénhaza; 7-9 - Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb;
10-13 - Bicske; 14 - Brno-Ivanovice (1, 2 - after Viukovic 2004; 3, 4 - after Kalicz 1990; 5, 6 - after Simon 1996; 7-9 - after Banffy
2004; 10, 11 - after Gliser 1994; 12, 13 - after Makkay 1978; 14 - after Cizmdr 1998). Different scales.
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Fig. 15. Low bowls of type 5. 1 - Wang; 2 - Steinfurth; 3 - Goddelau; 4, 5 - Schwanfeld; 6 - Enkingen; 7 - Milanovce;

8,9 - Strogen; 10 - Stary Zamek; 11 - Budapest 3; 12 - Holohlavy; 13 - Bofitov-Pisky; 14 - Neckenmarkt (1-6 - after Cladders

2001; 7 - after Paviik 1980; 8, 9, 14 - after Lenneis/Liining 2001; 10 - after Kulczycka-Leciejewiczowa/Romanow 1985; 11 - after
Kalicz 1995; 12 - after Pavlii/Vokolek 1996; 13 - after CiZmdF 1998). Different scales.
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upper part and curve near the bottom dominated
during the Bifla-Bicske and Milanovce periods. In
Hungary and Austria they were kept before the
appearance of the Keszthely group.

All types of the low bowls with sharply curved
profile are concentrated in Hungary and Austria,
from where during the Bifa-Bicske phase a tradition
of making these bowls spread up the Morava River
and its tributaries to Moravia (Brno-Ivanovice).

Later during the Milanovce phase this tradition
penetrated along the Danube river to the South of
Germany (the Enkingen and Wang settlements) and
then it diffused along the left tributaries of Danube
to the right tributaries of the Rhine (the Schwanfeld
and Goddelau sites). In that time these bowls ap-
peared too at the old Linear Pottery sites of the river
head of Elbe (Holohlavy) and in the Oder basin
(Stary Zamek, Gniechowice).
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Vcasnoneolitické sidlisko Brunn Wolfholz v Dolnom Rakuasku
a problematika typoldgie a chronoldgie nizkych mis
s ostro zahnutymi stenami

Peter Stadler -

Nadezda Kotova

SUHRN

Nizke misy s ostro lomenymi stenami sa povazuju za jedny
z najstarsich typov nadob kultury s linedrnou keramikou
(Cladders 2001; Gliser 1993; Lenneis/Liining 2001). Obzvlast
typické boli pre zapadné Madarsko a juhozapadné Slovensko
(Lenneis/Liining 2001), resp. pre zadunajsko-slovensky region
(Cladders 2001), ako aj v kulttre Starcevo (Dimitrijevic 1969;
Gliiser 1994). Stibor zo sidliska Brunn 2 pri Viedni v Dolnom
Raktsku obsahoval velky pocet tychto nadob (okolo 80 ku-
sov). To autorom dava moznost uvazovat nad ich typoldgiou.
Doplnili ju o nizke misy z nalezisk starcevskej kulttry, pretoze
pdvod kultury s linedrnou keramikou je spajany s jej tradicia-
mi na sidliskach so starou linearnou keramikou (tabela 1).

J. Paviik (2004) rozdelil tieto pamiatky do troch chrono-
logickych a typologickych skupin - formativna faza, faza
Bina-Bicske a faza Milanovce. Autori zdielaju jeho nazor,
avsak v salade s E. Bdnffyovou a K. Orossom (2009) do forma-
tivnej fazy zaradili aj nalezisko Brunn 2 spolu s naleziskami
typu Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb v Madarsku. Najvacsiu
$pecifickost tychto sidlisk vidia v absencii tenkostennej
keramiky, resp. v chybajticej jasnej hranici medzi tenkosten-
nou a hrubostennou keramikou, ako uviedla E. Binffyovd
(2004, 223) pri opise keramiky z naleziska Szentgyorgy-
volgy-Pityerdomb. Toto obdobie je datované do rokov
5650-5400 pred n. 1. Vek fazy Bina-Bicske, s tenkostennymi
bikénickymi nddobami s polgulovym tvarom v hornej casti
a s hrubostennou keramikou zdobenou barbotinom mozno
datovat do obdobia 5400-5300 pred n. 1. Tretia, milanovska
faza, s hrubostennou keramikou zdobenou jamkami pod
okrajom a s tenkostennymi gulovitymi nadobami s uskom,
zdobenymi charakteristickymi vlnicami, je datovana do
rokov 5300-5200 pred n. 1.

Nizke misy s ostro lomenymi stenami zo starsej kulttary
s linedrnou keramikou mozno rozdelit do troch skupin:

I. Misy so zvislou vrchnou castou steny.
II. Misy s konkdvnou vrchnou ¢astou steny.
III. Misy s konvexnou vrchnou castou steny.

Kazda z uvedenych skupin je rozdelena do dvoch pod-
skupin podla zakrivenia steny:
1. Misy s rebrom.
2. Misy s oblou krivkou.

Napokon je v ramci klasifikacie definovanych pat typov mis:

Typ 1. Nizke misy so zvislou vrchnou ¢astou steny a rebrom.
Typ 2. Nizke misy so zvislou vrchnou ¢astou steny a oblou
krivkou.

Typ 3.Nizke misy s konkavnou vrchnou castou steny
a rebrom.

Typ 4. Nizke misy s konkdvnou vrchnou ¢astou steny a oblou
krivkou.

Typ 5. Nizke misy s konvexnou vrchnou castou steny a rebrom.

Zachované celé misy predstavovali dva podtypy. Prvy
reprezentovali misy s nizkou hornou castou steny. Druhym
zachovanym podtypom boli misy s vysokou hornou ¢astou
steny a zakrivenim pri dne.

Niekedy mozno rozlisit dva varianty tychto podtypov:
1 - misy s vyhnutou vrchnou ¢astou steny; 2 - misy s zvislou
vrchnou castou steny.

Nizke misy typu 1 pouzival najmé I'ud starcevskej kultury
a juzné skupiny populacie najstarsej kulttry s linedrnou
keramikou (Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb a Brunn 2), ktoré
vyrabali keramiku oboch podtypov. Niekol'ko mis oboch
podtypov sa vyskytlo pocas fazy Bina-Bicske v Madarsku.
Misy s vysokou vrchnou ¢astou a rebrom pri dne sa vsak na
mladsich sidliskach (Sarmellék, Neckenmarkt a Schwanfeld)
vyskytovali len velmi obmedzene.

Misy so zvislou vrchnou ¢astou steny a oblym zakrivenim
(typ 2) sa pouzivali v podunajskej oblasti od véasného neo-
litu a spolu s misami s rebrom boli ¢asté v obdobi vzniku
kultary s linearnou keramikou (Brunn 2). V priebehu fazy
Bina-Bicske sa vSak vyskytovali zriedkavo medzi pocet-
nymi misami s rebrom. V milanovskej faze nahradili misy
s rebrom (typ 1) a ich pocet sttipol. V tom case boli misy
typu 2 zname v Madarsku, Raktsku, juznom Nemecku
a v Pol'sku.

Nizke misy s konkavnou vrchnou castou steny a rebrom
(typ 3) boli typické pre kulttiru Starcevo a pre najstarsie sidlis-
ka kulttry s linearnou keramikou (Szentgydrgyvolgy-Pityer-
domb a Brunn 2). Pocas faz Bina-Bicske a Milanovce ich pocet
prudko klesol. V tom obdobi sa misy uvedeného typu objavili
len na Slovensku, v Cechach a v juznom Polsku. Nalezy
z Rakuiska a Nemecka nie st zname.

Nizke misy s konkavnou vrchnou castou steny a oblou
krivkou (typ 4) boli vSeobecne rozsirené na naleziskach
vcasného neolitu az po ndleziska kultiry s linearnou
keramikou s prvym vyskytom notového ornamentu. Na
najstarsich sidliskach (naleziska starcevskej kultary, Brunn
2, Szentgyorgyvolgy-Pityerdomb) sa vsak vyskytuja oba
podtypy mis s nizkou aj s vysokou vrchnou castou steny.
Misy z faz Bina-Bicske a Milanovce mali vysoka hornti cast
a zakrivenie pri dne.

Misy typu 5 st zname len z naleziska Brunn 2.
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NEUERE ANEOLITHISCHE KUPFERFUNDE
AUS DER WESTSLOWAKEI

JURAJ PAVUK

Recent Copper Aeneolithic Finds from Slovakia. The first stratified find of a copper dagger fragment excavated at the
Ludanice-group settlement in Budmerice is presented in the article. Its shape and dimensions rank the dagger among those
of the Bodrogkereszttr type, which use to be connected with the homonymous group settled in the Tisa basin. In addition
to the one from Budmerice, more daggers from Asz6d, Budapest-Rékoscsaba, Godolo, Pilisszantd and Banhida in Hungary
can be added to the Ludanice group. The dagger was made of arsenical copper what made it different from those of pure
copper that are typical of the Bodrogkeresztar group. Daggers of the Lengyel-culture Ludanice group are presupposed
to be made at another copper production centre than the Bodrogkeresztur group. The settlement existed during the older
phase of Ludanice group (Epilengyel/Lengyel IV), which was simultaneous with the Tiszapolgar group. Assuming this,
the dagger from Budmerice is older than those of the Bodrogkereszttir group, which on the Ludanice group territory were
replaced with the Malé Levare-type daggers that belong to the horizon of Baj¢-Retz pottery ornamented with grooved
punctures. A hooked spiral of the Hlinsko type from an inhumation grave at Nitrianske Pravno-Vysehradné settlement
increases the number of finding places with this adornment and together with spirals from a cave nearby Liskova it proves
the settlement spreading toward mountainous regions of Slovakia in the horizon of pottery with grooved punctures.

Key words: Slovakia, Hungary, copper dagger, hooked spiral, Aeneolithic, Ludanice group.

Aus der Slowakei sind zahlreiche frithdneoli-
thische grofie Kupfergerite bekannt, besonders
aus den Graberfeldern der Tiszapolgar-Gruppe in
Tibava und Velké Raskovce im Osten des Landes
(Siska 1968). Aus der Westslowakei sind keine sol-
chen stratifizierten Funde bis jetzt bekannt. Dagegen
misst man in der Westslowakei die bedeutende
Position dem Hortfund aus Malé Levare bei, der
im Osten des Landes kein Gegenstiick hat, beson-
ders wenn es um solche Dolche geht. Bekannt sind
lediglich die Einzelfunde, wie der Kupferpfriem
aus Mlynarce aus der Periode des Protolengyels
(Novotny 1962, 121) und der Ring aus Svodin
(Némejcovd-Paviikovd 1995; Pernicka 1995), der bei
einem Frauenskelett in der Abfallgrube aus der
Stufe Lengyel IB gefunden wurde. Sie waren sehr
wahrscheinlich aus gediegenem Kupfer hergestellt.
Der Ring aus Svodin ist um eine keramische Phase
jinger als der Pfriem aus Luzianky. Zum ersten Mal
erscheint im Karpatenbecken iiberhaupt ofter der
Kupferschmuck in den Gréabern der Periode Santov-
ka - Csszhalom-Ciarovce wie das die Funde aus
Moragy in Transdanubien (Zalai-Gadl 1995) und aus
Cicarovce (Vizdal 1980, 128, 148, Abb. 32: 4; 33: 3; Taf.
L:2, 3) in der Ostslowakei belegen. Das gleiche sollte
sich auch an die Stufe Lengyel II (Peceniady) und
III (Moravany-Brodzany) mit der weifs bemalten
Keramik beziehen, doch aus dieser Stufe sind nur
sehr wenige Graber bekannt. Aus diesem Horizont
des Kupferschmuckes sind im Karpatenbecken
keine Hammeraxte, Beile oder Dolche bekannt. In

diesem Beitrag wird der erste Fund dieser Art aus
dem Raum der Lengyel-Kultur vorlegt.

DIE SIEDLUNG DER LUDANICE-GRUPPE
DER LENGYEL-KULTUR IN BUDMERICE
UND DER ANFANG DES ANEOLITHIKUMS

Bei der Errichtung des Fischteiches in Budmeri-
ce, Bez. Pezinok, in der Westslowakei, nur 4-5 km
vom Bergfuf§ der Kleinen Karpaten, hat man eine
Siedlung der Ludanice-Gruppe entdeckt Nach
den fortgeschrittenen Bauarbeiten bei der Ret-
tungsgrabung des Archdologischen Institutes der
Slowakischen Akademie der Wissenschaften war
ein Teil der grofieren Siedlung stellenweise unter-
sucht. Es hat sich erwiesen, dass die Siedlung in
dem damals trockenen Flussbett, heute der Fluss
Gidra, gegriindet wurde. Im Hinblick auf die jet-
zige Konfiguration des Geldndes war der Fluss
damals vollkommen ausgetrocknet, eventuell hétte
der Strom in einem kleinen Flussbett neben dem
Siedlungsareal flieflen kénnen. Ein anderes Flusstal
anderswo kommt nicht in Frage, weil beiderseits
des jetzigen Flusses das Geldnde leicht steigt. Auf
dem Hausbodenniveau befanden sich die fiir das
Flussbett typische Ablagerungen aus Gerdllsteinen,
Schotter und Sand. Die Siedlungsreste bestanden
aus verbrannten Lehmholzbauten. Wahrscheinlich
wurden alle Hauser bei einem Grofbrand vernichtet
und danach wurde die Siedlung verlassen. Die Reste
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Abb. 1. Budmerice. 1 - Kupferdolch; 2 - drei Variante der moglichen Grofie des Dolches.

der verbrannten Hauser mussten ziemlich kurz da-
nach von den Flussablagerungen bedeckt werden,
weil in den untersuchten Hausern gut erhaltene
Blocke der verbrannten Hausdecke und die Geféfse
gefunden wurden, welche von der Erosion und
klimatischen Einwirkungen nur wenig beschadigt
wurden. Schlieslich wurde die verlassene Siedlung
von starker humoser schwarzer Schicht bedeckt
und konserviert (Pavitk 1981a; 2003a, 455-457, Abb.
1-3; 2010).

Unter anderen Bedingungen hat man dhnliche
gleichzeitige Siedlung der Ludanice-Gruppe mit
dem verbrannten Haus in Nitra und Brodzany ent-
deckt, die durch die Bodenerosion von dem anliegen-

den Lossanhang bedeckt wurden (Lichardus/Viaddr
1970; Vladdr/Krupica 1970). In den verbrannten Hau-
sern befanden sich zahlreiche sekundér verbrannte
Gefafireste mit rauer Oberfldche. Sie waren oft
ziegelrot. Die raue Oberfldche mit Mineralien sowie
die rotliche Farbung sind als Folge der sekundéren
Verbrennung und der Erosionswirkung zu deuten.
Die urspriinglich glatte und polierte Oberfléche der
Gefiafle war bis an den Wandkern abgesplittert und
fast vollkommen verschwunden. Diese Feststellung
fiihrte zur Revision und neuer Definierung des
Anfanges des Aneolithikums in der Entwicklung
der Lengyel-Kultur. Gerade die ziegelrote Farbe
und die raue Oberflache der Keramik wurden als
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Hauptmerkmal der Brodzany-Nitra-Gruppe an-
genommen. Es hat sich erwiesen, dass diese Ware
sekundar gedndert wurde und dass sie urspriinglich
glatt bis poliert war und graue und braune Farbe
hatte, wie viele prahistorische Keramiken. Die Kera-
mik der so definierten Brodzany-Nitra-Gruppe aus
den Fundstellen Brodzany und Nitra ist typologisch
nicht identisch. Die Keramik aus Nitra ist typolo-
gisch identisch mit den Gefafien aus Budmerice
und anderen Siedlungen der Ludanice-Gruppe
und die Keramik aus Brodzany steht der Keramik
der vorangehenden Phase Moravany sehr nahe. Es
war moglich die Gruppe Brodzany-Nitra aufgrund
der Keramik zu differenzieren und zu gliedern:
die Keramik aus Brodzany kann mit der Keramik
der Phase Moravany der Stufe Lengyel III (als
Moravany-Brodzany) zugeordnet werden und die
Keramik aus Nitra zusammen mit der Keramik aus
Budmerice stellt die typische Ware der dlteren Phase
der Ludanice-Gruppe (Epilengyel/Lengyel IV) dar.
Die Umwertung der Typologie und Technologie der
Keramik hat die Erkenntnis gebracht, dass die Grup-
pe Brodzany-Nitra aufgeldst werden kann und dass
der dneolithische Abschnitt der Lengyel-Kultur erst
mit der Ludanice-Gruppe beginnt. Diese Gruppe ist
im Osten so mit der Tiszapolgar- wie auch mit der
Bodrogkeresztur gleichzeitig (Paviik 2000a; 20000).
Eine solche Klassifizierung der Entwicklung der
Lengyel-Kultur an der Wende vom Spétneolithikum
zum Frithaneolithikum bestatigt auch der in diesem
Beitrag vorgelegte erste Fund des Kupferdolches
aus Budmerice.

DAS FRAGMENT DES KUPFERDOLCHES
AUS BUDMERICE

Bei der Verputzung der Grabungsfliche wurde
eine von den Baumechanismen gestorte kleine Grube
4 ovalen Grundrisses entdeckt. In der Grabverfiillung
befanden sich zahlreiche Stiicke des verbrannten
Lehms, viele Flusssteine und wenig Keramik. Auf
den zwei Fragmenten sind typische Knubben, die fiir
die Keramik der Ludanice-Gruppe typisch sind. Die
Grube war in die lehmige mit dem Sand und Schotter
vermischte Unterlage ausgegraben und war 25 bis
30 cm tief. In der Tiefe um 15 cm von dem Grabungs-
niveau wurde das Fragment des Kupferdolches
gefunden. Mit Riicksicht darauf, dass die Besiedlung
der Fundstelle nur wéhrend frither Ludanice-Gruppe
andauerte, sollte kein Zweifel {iber die Datierung
des Dolches in diese Gruppe herrschen. Aufierdem
war die ganze Siedlungsfliche mit den Resten der
verbrannten Hauser kurz nach der Verlassung des
Dorfes mit sterilen Sedimenten bedeckt und war in
der Kupferzeit nicht mehr besiedelt.

Das Fragment des Dolches (Abb. 1) ist 12,1 cm
lang, bei dem Bruch ist es 3,7 und bei der Spitze
0,8 cm breit, die Dicke betrégt knapp 0,2 cm und es
wiegt 37,5 Gramm. Der Griffteil des Dolches fehlt,
er ist abgebrochen. Etwa 6,5 cm von der Spitze
ist die Klinge angebrochen, aber sie halt noch gut
zusammen. Die Anbrechung der Klinge kann eng
mit urspriinglicher Schéftung des Dolches zusam-
menhangen. Das jetzige Ende bei dem Nacken des
Dolches hat ndamlich keine fiir den Handgriffteil
charakteristische Gestalt der Kupferndolche fiir die-
sen dltesten Typ und von Dolchen iiberhaupt. Der
Nackenteil sollte eine dreieckige oder trapezférmige
Gestalt haben ohne Riicksicht darauf, ob sie Locher
fiir die Nieten hatte oder nicht. Das zeugt auch da-
von, dass der Dolch zerbrochen wurde. Sichtbare
Anbrechung in der Mitte der Dolchklinge zeigt,
dass der Dolch dahnlich abgebrochen war und sich
in der jetzigen Form erhalten hat. Auf einer Seite der
Dolchklinge sind drei kleine Klumpchen und viele
winzige Griibchen, die als Abdriicke der Gussform
aussehen (Abb. 2). Auf der anderen Seite der Klinge,
bei dem Bruch, sind waagrecht und senkrecht orien-
tierte Biindel von feinen Linien (Abb. 2). Es ist nicht
Kklar, ob es sich um die Abdrticke der Gussform oder
um die Kritze in die noch nicht ganz harte Klinge
nach dem Abgiefsen handelt.

Ganz offen bleibt die Frage der Gesamtgestalt des
Dolches sowie ihrer Schéftung. Die néachsten dhnli-
chen Dolchtypen sind in der Bodrogkersztiur-Grup-
pe bekannt (Bogndr-Kutzidn 1963; Hillebrand 1929;
Kuna 1981, 29, 64; Matuschik 1996; Patay 1961; Vajsov
1993). Die Lange der Dolche von Bodrogkeresztur
Typ liegt zwischen 10 bis 19 cm. Der Dolch von
Budmerice mit der erhaltenen Lange von 12,1 cm
entspricht diesem Parameter damit, dass er eher zu
den ldngeren gehoren wiirde. Weil er mit der 7,3 cm
Breite zu den grofiten zahlt und seine urspriingliche
Lange hatte bis zu 20 cm betragen konnen.

Diese Dolche haben den dreieckigen Nacken
ohne Durchlochung. Der Dolch aus Budmerice
hat auf einer Seite zwischen dem jetzigen Ende
und Anbrechung die dunkle bis grauschwarze
Oberflache, nur schwache griinliche Patina und
stellenweise durchbricht die metallische Oberfla-
che der natiirlichen Farbe des Kupfers. Das macht
den Eindruck, dass dieser Teil des Dolches nach
dem ersten Abbruch wieder geschiftet wurde und
dass am Ende des Handgriffes die Dolchklinge
zum zweiten Mal angebrochen wurde. Bei der
finffachen Vergrofierung hat J. Mihélyiova keine
Spuren nach organischen Makroresten festgestellt
(Abb. 3). Der Teil der Dolchklinge zwischen der
Anbrechung und der Spitze hat glanzende Ober-
flache, die bei der Benutzung des Dolches hatte
entstehen konnen. Auf der Oberfliche zwischen
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der Anbrechung und dem sekundaren Nacken sind
Reste des Glanzes wesentlich schwicher, was die
sekundére Schaftung hétte verursachen kénnen.
Die bekannten Dolche mit der Rippe und mit

Abb. 2. Budmerice. Kupferdolch.
Maf3stab: 1: 1. Foto M. Kunova.

den Lochern fiir die Niete wurden fast mit einem
Viertel der Gesamtldnge geschiftet. Danach kann
man voraussetzen, dass die Dolche ohne Mittelrip-
pe und ohne Nietlocher mit einem Drittel in den
Handgriff gefestigt werden konnten. Falls unser
Dolch mit dem fehlenden Nackenteil wieder neu
geschiftet wurde und am Rande des Handgriffes
abgebrochen wurde, dann war fast die Hélfte der
Klinge in dem Handgriff.

Typologisch sowie hinsichtlich der Grofle passt
der Dolch gut zu den Dolchen des Bodrogkeresztar
oder Pusztaistvanhdaza Typus (Kuna 1981, 29, 64, Taf.
XXIII: 1-3; Vajsov 1993, 121, 128, Abb. 24), der kul-
turell hauptsachlich an die Bodrogkerestar-Gruppe
gekniipft wird.

WEITERE KUPFERDOLCHE
DER LUDANICE-GRUPPE

Der Dolch aus Budmerice ist kulturell an die
Ludanice-Gruppe de Lengyel-Kultur (Epilengyel/
Lengyel 1V) gebunden und ist in dieser Gruppe
nicht alleinstehend Schon seit langer Zeit ist ein
Dolch aus dem Skelettgrab in Budapest-Rakoscsaba
(Abb. 4: 2), der der Bodrogkeresztur-Gruppe zuge-
ordnet wurde, bekannt (Patay 1961, 126, Abb. 24: 3).
Dieser Dolch wurde auch von anderen Autoren
als bodrogkereszttrer Dolch behandelt. Das Grab
wurde von P. Patay der Bodrogkeresztur-Gruppe
zugeordnet, doch heute weifs man, dass die Umge-
bung von Budapest kulturell der Ludanice-Gruppe
angeschlossen war (Paviik 1981b, 285-287, 294; Virdg
1995, 64, Abb. 1; 1997). Die Keramik aus diesem Grab
kann eindeutig der Ludanice-Gruppe zugeordnet
werden. Beide Dolche der Ludanice-Gruppe sind
typologisch mit den Dolchen der Bodrogkeresztir
identisch. Zur Ludanice-Gruppe sollte auch der

Abb. 3. Budmerice. Stereoskopische Aufnahmen des Kupferdolches. Foto J. Mihélyiova.
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Abb. 4. Kupferdolche der Ludanice-Gruppe aus Ungarn.
1-Go6dols; 2 - Budapest-Rakoscsaba; 3 - Pilsszantd. Mafistab:
ca. 2:3 (nach Vajsov 1993).

Dolch aus Godolls (Abb. 4: 1) gehdren (Patay 1961,
24, Taf. 11: 5; Vajsov 1993, 126, Abb. 24: 2). Er stammt
zwar aus einem Grab ohne keramische Beigaben,
doch liegt er auf dem Gebiet mit der Besiedlung der
Ludanice-Gruppe. Die Fundorte, die P. Patay (1974,
63, Beil. 1) der Bodrogkeresztur-Gruppe zugeord-
net hat, gehoren eigentlich zur Ludanice-Gruppe,
die bis Fiizesabony in die Néhe des Gebietes der
Bodrogkeresztur-Gruppe reicht (Kalicz 1966; Kdllay
1988; 1990; Paviik/Bdtora 1995, 130-132; Virdg 1995).
Der weitere Griffzungedolch ist aus Aszdd (mit 2
Nieten?; Junghans/Sangmeister/Schroder 1968, 268)
und ein anderer aus Pilisszanto (Abb. 4: 3) bekannt
(Vajsov 1993, 126, Abb. 25: 3; Matuschik 1996, Abb.
217:22;233; Junghans/Sangmeister/Schroder 1974, Nr.
12447). Aus Transdanubien sollte noch zu diesem
Typ der Dolch aus Banhida-Szelim Hohle gehoren
(Patay et all 1963, 58). Die kulturelle Zuordnung
der Dolche aus Aszdd , Banhida und Pilisszanto
ist zwar unbekannt, doch diese Fundstellen befin-
den sich wieder auf dem Verbreitungsgebiet der
Ludanice-Gruppe und deswegen sollten sie auch
dieser Gruppe zugeordnet werden. Insgesamt sind
mindestens sechs Dolche vom Typ Pusztaistvan-
haza oder Bodrogkeresztir aus dem Gebiet der
Ludanice-Gruppe bekannt, was die typologischen
und kulturellen Kenntnisse tiber diese Fundgattung
wesentlich bereichert (Abb. 5). Es zeigt sich, dass

Abb. 5. Verbreitungskarte der Fundstellen der Dolche und der Hakenspiralen. 1 - Bodrogkereszttr; 2 - Fenyeslitke; 3 - Ko-
nyar; 4 - Kunszentmarton-Pusztaistvdnhdza; 5 - Magyar-Dombegyhaza; 6 - Magyartés; 7 - Polgdr-Basatanya; 8 - Aszdd;
9 - Budapest-Rakoscsaba; 10 - Banhida; 11 - Budmerice; 12 - G6doll6; 13 - Pilisszanto; 14 - Dolné Semerovce; 15 - Katy;
16 - Levice; 17 - Malé Levare; 18 - Skalica; 19 - Velehrad-Rakos; 20 - Baj¢; 21 - Nitrianske Pravno-Vysehradné; 22 - Liskova.
Legende: a - Dolche des Typus Bodrogkeresztar der Bodrogkeresztur-Gruppe; b - Dolche des Typus Bodrogkerestur der
Ludanice-Gruppe; ¢ - Dolche mit der Mittelrippe und mit den Nietldchern; d - Hakenspiralen in der Slowakei.
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Tabelle 1. Ergebnisse der Neutronenaktivierungsanalyse von zwei Kupferproben aus Budmerice (HDM 2571) und Lis-
kova (HDM 2562). Zur Methodik der Bearbeitung siehe Pernicka 1984 und Kuleff/Pernicka 1995. Erklarung: n. b. - nicht

bestimmt.
Cu Sn ‘ Pb ‘ As ‘ Sb ‘ Co ‘ Ni ‘ Ag ‘ Au ‘ Bi ‘ Fe ‘ Zn ‘ Se
(%] [ppm]
HDM 2562 100 <150 n. b. < 1,00 5 <1,0 41 235 5 n. b. 100 11 76
HDM 2571 100 <17 n. b. 840 160 <1,0 36 240 6 n. b. 117 8 35

die Zahl der Fundstelle mit den flachen blattartigen
Dolchen, die als Bodrogkeresztur Typ genannt wer-
den in der Bodrogkeresztar- und in der Ludanice-
Gruppe fast ausgeglichen ist mit dem Unterschied,
dass in Polgar-Basatanya und in Fenyeslitke je zwei
Dolche vorgekommen waren und die Gesamtzahl
ist auf 9 gestiegen.

CHEMISCHE ZUSAMMENSETZUNG
DES DOLCHES

E. Pernicka hat die Probe des Dolches aus Budme-
rice analysiert und das Ergebnis mit seinem kurzen
Kommentar wird in der Tabelle 1 vorgelegt.'

HDM 2571 ist ein Kupfertyp (Cluster #3 in Per-
nicka et al. 1997), der in der stidosteuropéaischen Kup-
ferzeit auftaucht und mit einiger Wahrscheinlichkeit
dem Kupferbergwerk von Aibunar zugeordnet
werden kann, das bereits im 5. Jahrtausends bestand
(siehe Pernicka et al. 1993; 1997).

HDM 2562 ist ebenfalls aus der siidosteuropai-
schen Kupferzeit bekannt (Cluster #1 in Pernicka
et al. 1997). Dieser Kupfertyp weist aber variable
Bleiisotopenverhaltnisse auf, so dass er derzeit nicht
einem bestimmten Kupfervorkommen zugewiesen
werden kann.

So wichtig wie interessant gleich ist das Er-
gebnis der Neutronenaktivierungsanalyse des
Kupferdolches aus Budmerice, die den Anteil des
Arsens belegt. Wie E. Pernicka angibt, handelt es
sich um den Kupfertyp des Clusters 3, der in der
siidosteuropaischen Kupferzeit auftaucht und als
Arsenkupfer angenommen wird. Fast identische
chemische Zusammensetzung hat eine Hammeraxt
aus Plo¢nik (Pernicka et al 1993, 4, 10, Tab. 3, HDM
1571).

Es ist wohl bekannt, dass dhnliche Dolche des
Bodrogkereszttrer Typus aus reinem Kupfer herge-
stellt sind, was auch der neueren Zusammenstellung
von I. Vajsov (1993, 121-128) und I. Matuschik (1996,
Abb. 233) zu entnehmen ist. Genauso arsenfrei sind

auch die gut bekannten Dolche des Typus Malé
Levare und Dolné Semerovce mit den Nietlochern
und mit der Mittelrippe.

Neben adhnlichen Dolchen der Bodrogkeresz-
tar-Gruppe im ungarischen Theifigebiet stehen
dem Dolch aus Budmerice rahmenhaft gleichzei-
tige und typologisch sehr dhnliche Dolche aus
Ariusd, Mastacan, Meresti, Ostrovul-Corbului
und Baile Herculane in Rumanien (Vajsov 1993,
121, 122, Abb. 18: 2, 3; 19: 3, 6; 20: 1, 2), welche
die Verbreitung diesen Dolchentypus gegen Osten
erweitern, was bedeutet, dass das Vorkommen
dieser Dolche der Verbreitung der Epilengyel/
Lengyel IV-Stufe, der Tiszapolgar/Bodrogke-
resztur-Gruppe, der Ariusd-Gruppe sowie der
gemischten Bodrogkeresztur-Salcuta-Gruppe
entspricht. Es geht also um ein eigenartiges Arte-
fakt, das in mehreren Kultureinheiten gleichzeitig
verwendet wurde. Das Kupfer des Dolches aus
Ariusd im Ostlichen Siebenburgen enthalt Arsen,
doch in groflerer Menge (1,35%) als unser Dolch
von Budmerice (Vajsov 1993, 121).

Der Dolch aus Aszéd war aus Antimonkupfer
der SAM-Materialgruppe C1B und der Dolch aus
Pilisszanté war aus Reinstkupfer der SAM-Mate-
rialgruppe C1B. Dazu wurde der Dolch aus Buda-
pest-Rékoscsaba aus Reinkupfer der SAM-Mate-
rialgruppe F.00 hergestellt. Danach scheint es, dass
jeder der fiinf Dolche der Ludanice-Gruppe zu einer
anderen Materialgruppe gehort, wobei die Dolche
aus Aszod und Pilisszanté aus dem Nogradmarcal-
Kupfer hergestellt wurden (Matuschik 1996, Abb.
233). Es ist nicht auszuschlieSen, dass auch die
zwei Dolche aus Nogradmarcal-Kupfer (Matuschik
1998, 235, Abb. 233) aus dem unbekannten Fundort
aus dem Gebiet der Ludanice-Gruppe stammen
konnten. Die Dolche der Bodrogkeresztar-Gruppe
sind aus dem Reinkupfer der SAM-Materialgruppe
F.00, was andeuten konnte, dass jede der zwei
gleichzeitigen Nachbarngruppen aus unterschied-
lichen Kupferzentren mit den Dolchen beliefert
wurden.

I Herrn Prof. E. Pernicka mochte ich fiir seine Zusammenarbeit recht herzlich bedanken.
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KULTURCHRONOLOGISCHE
BEZIEHUNGEN

Es scheint, dass die Dolche der Bodrogkeresztur-
und der Ludanice-Gruppe zu einem morpholo-
gischen Typ gehoren konnen. Es handelt sich um
Dolche mit der diinnen blattartigen Klinge mit dem
zungenartigen Nacken. Aufier dass sie keine Locher
fiir die Nieten haben, unterscheiden sie sich von
den spéteren Dolchen des Malé Levare oder Dolné
Semerovce Typus auch durch das Fehlen der Mittel-
rippe. Die Dolche des Bodrogkeresztar Typs, auch
diese aus der Ludanice-Gruppe, sind typologisch
ganz einheitlich, sie unterscheiden sich nur in der
Grofle und in der Gestaltung des Schaftungsteiles.
Teilweise unterscheiden sie sich doch in der che-
mischen Zusammensetzung. Zu einem Wechsel im
Theifigebiet mit der Bodrogkereszt-Gruppe ist es
erst wiahrend der nachfolgenden Gruppe Hunyadi
halom - Laznany gekommen, in der nach den Fun-
den aus der Ostslowakei wesentlich kleinere Dolche
hergestellt wurden (Sigka 1972, 140-143, Abb. 35).
Wichtig ist die Tatsache, dass auch ihre chemische
Zusammensetzung anders als bei den Dolchen des
Bodrogkerestur Typs ist, die aus reinem Kupfer
hergestellt wurden. Dagegen weisen die Dolche der
Laznany-Gruppe neben einem breiteren Spektrum
der Spurenelemente auch Arsen auf.

In der Westslowakei sowie in dem anliegenden
Ungarn auf dem Gebiet der Lengyel-Kultur er-
scheinen nach den Dolchen des Bodrogkersztar
Typs, vertreten durch die Dolche von Budmeri-
ce, Budapest-Rékoscsaba, Aszod, Godolé und
Pilisszantd, massive Dolche mit der deutlichen
Mittelrippe sowie mit Lochern fiir die Schaftung
vom Typ Malé Levare, die bis jetzt eigentlich nur
in der SW-Slowakei und in benachbartem Méahren
verbreitet sind. Im Theifigebiet fehlen die Dolche
dieses Typus bis jetzt, als hitte dort die Tradition
der Dolche vom Typ Bodrogkeresztar in der Grup-
pe Hunyadi halom - Laznany nicht fortgesetzt. Die
kupfernen Exemplare aus den Gréberfeldern in
Barca und Sebastovce (Siska 1972, Abb. 35) sind recht
klein und wirken eher als Messer oder Spitze, die
anders als Dolche verwendet wurden.

Der Dolch aus Budmerice ist in die dltere Phase
der Ludanice-Gruppe datiert. Weitere Siedlungen
dieser Frithphase, auch mit den intramuralen Gra-
bern, sind in Vycapy-Opatovce (Porubsky 1955),
Jelsovce (Paviik/Bdtora 1995), Nitra (Lichardus/Viadar
1970), Bran¢ (Lichardus/Vladar 1964; Paviik 19810,
285; 2000a, 7; Vladdr/Lichardus 1968) belegt. Aus
Ungarn ist die gleichzeitige Siedlung in Flizesabony
wichtig (Kdllay 1988; 1990), wo die chronologischen
Beziehungen dieser Phase zur Tiszapolgar-Gruppe
belegt werden kénnen (Paviik 2000a, 15-19). In die-

sem Kontext stellt der Dolch von Budmerice den
altesten Fund dieser Art dar. Wenn das klingenartige
Kupferfragment aus Velké Raskovce wirklich aus
einem Dolch stammt (Vajsov 1993, 134; Vizdal 1977,
49, Abb. 28: 1), ware er dann mit dem Dolch von
Budmerice gleichzeitig und die beiden wéren dann
die dltesten Exemplare im Karpatenbecken. Wie
schon gesagt wurde, stammt die Siedlung in Bud-
merice aus der Frithphase der Ludanice-Gruppe,
die mit der Tiszapolgar-Gruppe gleichzeitig war,
es sollten dann die Dolche der Bodrogkeresztur-
Gruppe feinchronologisch jiinger sein als die Dolche
aus Budmerice und Velké Raskovce. Die Produktion
der flachen Dolche ohne Locher fiir die Schaftung
vom Typ Bodrogkeresttr sollte danach mit der Her-
stellung der schweren Hammeréxte vom Typ Coka
und Plo¢nik gleichzeitig mit der Nutzung des Gol-
des zur Schmuckherstellung beginnen. Eine solche
Parallelisierung erlaubt die Datierung des Dolches
aus Budmerice in die frithe Ludanice-Gruppe, die
mit den Gréberfeldern mit den Beigaben aus Kupfer
und Gold in Tibava und in Velké Raskovce gleich-
zeitig war. Schlieflich haben wir mit den altesten
Dolchen iiberhaupt zu tun und demnach hat ihre
Verwendung im Karpatenbecken angefangen.

Die sechs aus der Ludanice-Gruppe stammenden
Dolche werfen die Frage ihrer typologisch-gene-
tischen sowie chronologischen Beziehung zu den
Dolchen des Typus Malé Levare und der Dolné Se-
merovce auf. V. Némejcovd-Paviikovd (1964, 202-204,
Abb. 14) hat diese Dolche mit der Ludanice-Gruppe
verkntiipft. Spater haben die dhnliche Datierung
auch andere Autoren tibernommen (Novotnd 1982,
316; Vajsov 1993; Vladdr 1974). Wie bekannt wurde
kein von den Dolchen genannter Typus in einem
Kontext mit der kulturbestimmenden Keramik
gefunden, ihre kulturelle Zuordnung wurde also
nur indirekt durch die anderen Kupferinventare
vorausgesetzt. Thre chronologische Position ist
nur durch die naturwissenschaftliche Datierung
(Chotnica-Vodopada, Reute) abgesichert (Matuschik
1996, 214). Nach der Belegung der Dolche des Typus
Bodrogkereszttr auch in der Westslowakei und im
anliegenden Ungarn nahe zum Donauknie in der
Ludanice-Gruppe, die mit der Jordansmiihl-Gruppe
in Méahren sich vollkommen parallel entwickelte,
ist es zu fragen, ob zwei so unterschiedliche Dolch-
typen wie Lanzett- oder Griffzungendolche und
Dolche mit der Mittelrippe und Nietenschaftung in
einer und derselben Gruppe, eventuell auch gleich-
zeitig hergestellt und verwendet werden konnten.
Aus allgemeinen typologischen und kulturellen
Regeln diirften sie nicht gleichzeitig vorgekommen
sein. Mit Riicksicht auf die Begleitfunde im Hort-
fund von Malé Levare ist I. Vajsov (1993, 134, 135)
zur Datierung der Dolche von Malé Levare und
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Abb. 6. Die Kopfe der Tonfiguren mit der Durchlochungen in Ohren. 1 - Budmerice; 2 - Pleszéw (nach Rachwaniec 1976);
3 - Szombathely (nach Hickmann 1991). Masfitab: a- 1, 2; b - 3.

Dolné Semerovce in den sogenannten Scheibenhen-
kelhorizont gelangt, was der Periode der Hunyadi
halom - LaZnany-Gruppe und den Gruppen mit der
Furchenstichkeramik (Baj¢-Retz) entspricht, was
auch unserer Vorstellung entsprechen konnte.

Der Dolch von Budmerice hergestellt aus Ar-
senkupfer wird die Frage seines Ursprunges auf.
E. Pernicka hat angedeutet, dass es sich um Ar-
senkupfer des siidosteuropdischen Typs handelt.
Danach konnte es sich auch um ein Importstiick aus
Balkan handeln. Ohne auf eine tiefere Diskussion
einzugehen, mdchte ich im Zusammenhang mit den
Kupferinventaren auf zwei interessante menschliche
Figuren hinweisen. Aus der Siedlung in Budmerice,
wo auch der Dolch gefunden wurde, stammt der
Kopf mit Durchlochungen in Ohren (Abb. 6: 1).
Der zweite Kopf dieser Art aus der Figur mit dem
Langen Hals ist aus Szombathely (Abb. 6: 3) in
Westungarn und wird der mit der Ludanice-Gruppe
gleichzeitigen Balaton-Lasinja-Gruppe zugeschrie-
ben. Die durchlochten Ohren erinnern einwandfrei
an die zahlreichen Figuren mit Durchlochungen in
Ohren fiir die goldenen und kupfernen Ohrenringe.
Die besten Belege neben den zahlreichen Frauenfi-
guren sind auf den Tonmasken aus symbolischen
Grébern in Varna (Ivanov 1988, Abb. 26). Die genann-
ten Tonkopfe mit den Durchlochungen in Ohren
stellen keine Fortsetzung der Plastiken der klassi-
schen Lengyel-Kultur dar (Paviik 2003b). Es handelt

sich um den neuen Typ der menschlichen Figuren,
die genetisch mit den Plastiken dieser Art in der
Gumelnita- und Salcuta-Kultur zusammenhangen
konnen, wobei auch der Ohrenschmuck aus Metall
am Anfang der mitteleuropdischen Kupferzeit die
neue Orientierung an SO Europa andeutet. Die
Ohrenringe konnen, dhnlich wie die Doppelhen-
keltassen und die Kriige mit der Kannelurenverzie-
rung, in den Epilengyel-Gruppen die Beziehungen
zu den stidosteuropédischen Kulturen an der unteren
Donau und auf dem Balkan markieren.

HAKENSPIRALE
AUS NITRIANSKE PRAVNO-VYSEHRADNE

Die durch wenige Funde bekannte Fundstelle im
oberen Nitratal in einer Seehche von 550 m wurde
als Siedlung mit Grabern der Gruppe Brodzany-Nit-
ra zugeordnet (Némejcovd-Paviikovd 1964, 188; Via-
ddr/Lichardus 1968, 332). In 1960 wurden laut der
Aussage von Bauarbeitern bei der Freilegung der
Oberflache des Geldndes fiir den Dolomitabbau vier
Skelettgraber entdeckt. Nur in einem soll ein kleines
Gefif3 gefunden worden sein, das nicht erhalten ist.
Bei einem von Gréabern wurde eine Hakenspirale
aus Kupferdraht gefunden (Abb. 7: 1). Bei der Ret-
tungsgrabung hat Z. Benkovsky-Pivovarova? noch
zwei Skelettgraber ohne Inventar untersucht. Aus

2 Frau Zoja Benkovsky-Pivovarova mochte ich fiir das Erlaubnis die Hakenspirale zu publizieren bedanken.
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Abb. 7. Hakenspiralen aus der Slowakei. 1 - Nitrianske
Pravno-Vysehradné; 2 - Liskova (nach Struhdr 1999); 3 - Baj¢
(nach Tocik 1964).

der Fundstelle stammen noch wenige Gefafdfrag-
mente der Lengyel-Kultur ohne klare Merkmale
fiir die feinere chronologische Datierung. Erhalten
sind die Arbeitsskizzen der Fragmente von V.
Némejcova-Pavukova, die sie als spatlengyelzeitlich
betrachtete und die Fundstelle der Brodzany-Nitra-
Gruppe zugeordnet hat. Die zugénglichen Frag-
mente haben nur allgemein auch fiir die Keramik
der Ludanice-Gruppe charakteristische Merkmale.
Es besteht eine kaum losbare Frage, ob die Keramik
aus dem Bereich einiger Gréber in einem Zusam-
menhang mit der Hakenspirale aus einem Grab war.
Heute herrscht die Meinung, dass die Hakenspiralen
erst wiahrend der Postlengyelperiode vorkommen
und hauptséchlich an die regionalen Gruppen mit
der Furchenstichkeramik gebunden sind (Matuschik
1996; Pavelcik 1979; Ruttkay 1995; 2004). Wir schlie-
fien uns der Meinung von E. Ruttkay an und von
diesem Standpunkt aus wollen wir die kulturchro-
nologische Lage auf der Fundstelle Nitrianske
Pravno-Vysehradné 16sen. Sofern die Uberpriifung
der Lage nicht mehr moglich ist, bleiben nur zwei
Moglichkeiten. Falls die Hakenspirale zusammen
mit der Keramik der Ludanice-Gruppe ins Grab
gelangt ist, dann sollte es sich um die retardierende
Existenz dieser Gruppe an ihrer Peripherie noch
wahrend der Baj¢-Retz-Gruppe handeln. Die nérd-
lichste Fundstelle der Baj¢-Retz-Gruppe im Nitratal
belegt nur die fiir sie typische menschliche Plastik
ohne erkannte Begleitfunde aus Krasno bei der Stadt
Partizanske (Paviik 1981c, 63, Abb. 59). In dem ande-
ren Fall musste die Bestattung mit der Hakenspirale
aus dem Zeithorizont der Furchenstichkeramik
nach der Ludanice-Gruppe stammen. Dabei ist
noch der Grabritus zu beriicksichtigen und zwar

deswegen, weil in den Gefafien mit der typischen
Furchenstichverzierung von Gajary (Eisner 1933,
38, Taf. 20: 8, 9) und Hokovce (Némejcovd-Paviikovd
1970, Taf. LVI) verbrannte Knochen waren, was
an die Brandbestattung deutet. Dagegen ist aus
Bajc¢ ein Skelettgrab mit der Furchenstichkeramik
bekannt (Tocik 1964, 69, 70, Abb. 78; Taf. IV: 3, 4).
Aus dieser Fundstelle stammt aus einer Grube mit
der Furchenstichkeramik auch eine Hakenspirale
(Tocik 1964, 10, Taf. XX: 9). Die Bestattungsart kann
bei der Datierung des Grabes von VySehradné mit
der Hakenspirale nicht verwendet werden.

Die Hakenspirale (Abb. 7: 1) wurde aus dem
0,1 cm dicken Kupferdraht hergestellt. Fiinf dichte
Windungen der konzentrischen Spirale bilden
einen regelmafligen Kreis. Die sechste Windung
mit einem Abstand von 0,2 cm tibergeht durch die
symmetrische Schlinge in den schwach gewo6lbten
Hakenteil mit dem abgebrochenen Haken. Es ist
moglich, dass der Haken erst nach der Bergung
von Findern abgebrochen wurde. Der Diameter der
Spirale betragt 1,9 bis 2 cm, der gerade Draht von der
Schlinge ist 5 cm lang und der ganze Haken wiegt
2,32 g. Die chemische Untersuchung steht noch aus.
Doch enthalten die Hakenspirale aus Baj¢ (Tocik
1964, 10, Taf. XX:9), Liskova (Struhdr 1999, Taf. 1: 7)
sowie aus Hlinsko und weitere Spiralen auch Arsen
(Matuschik 1996, Tab. 1). Es ist also moglich, dass die
Hakenspirale aus der Fundstelle VySehradné, die
zwischen Baj¢ und Liskova liegt, aus Kupfer mit
Arsen angefertigt wurde. In diesem Zusammenhang
ist es interessant, dass die Dolche vom Typus Malé
Levare, die in den Horizont der Furchenstichke-
ramik datierbar sind, kein Arsen enthalten.

Die Hakenspirale aus Nitrianske Pravno gerundet
die Zahl dieses Schmuckes auf 15 und die Zahl der
Fundorte auf 10 ab (Ruttkay 2004, 148). Die geogra-
phische Verbreitung der Hakenspiralen vom Typus
Hlinsko erweitert unsere Fundstelle nicht. Sie deutet
doch an den Verbindungsweg aus der stidwestli-
chen Slowakei in den nérdlichen gebirgigen Teil
der Nordslowakei im oberen Waagtal mit der Hohle
bei Liskova, wo weitere Hakenspiralen vorliegen
(Ruttkay 2004, 149; Struhdr 1999, Taf. I: 7).

Die Hakenspirale von Liskova wurde in der Hohle
Liskovska rund um 60 m von dem Eingang in der se-
kundaren kollektiven Bestattung von vier Schadeln
ohne Unterkiefer und zahlreichen menschlichen
Knochen gefunden. Die Keramik kann keiner der
relevanten dneolithischen Kulturgruppen einwand-
frei zugeordnet werden. Die applizierten Knubben
deuten auf die Keramik der Ludanice-Gruppe hin
(Struhar 1999, 207, Taf. I: 2, 4; II: 8). Die restliche
Keramik l&sst sich direkt mit einer Kultureinheit
nicht verbinden, doch handelt es sich um die einzige
Fundstelle dieser Periode in diesem Teil des Waag-
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tales in der Nordslowakei, wo auch die Kontakte mit
der Entwicklung in Kleinpolen zu erwarten sind.
A. Zastawny hat neurlich {iber die Furchenstich-
keramik in Kleinpolen referiert.* Die Hakenspiralen
aus beiden Fundstellen fiihren also in das Gebiet,
wo bis jetzt keine typische Furchenstichkeramik
bekannt ist. Doch ihre chronologische Bindung an
die Gruppen mit der Furchenstichkeramik kann als
Indikator der kulturellen Lage in den Randgebieten

in der Periode zwischen Epilengyel und Badener
Kultur dienen. Auf der nérdlichen Peripherie, in
diesem Fall der Ludanice-Gruppe, konnte die retar-
dierende Entwicklung dieser Gruppe auch wahrend
der Gruppe Bajc¢-Retz in Zentrum fortsetzen. Das
Vorkommen von solchen Inventaren wie die Haken-
spirale zusammen mit anderen Merkmalen konnte
als Instrument der relativen Chronologie zwischen
Zentrum und Randgebieten dienen.
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Novsie eneolitické medené nalezy
zo zapadného Slovenska

Juraj Pavuk

SUHRN

Pri budovani nového rybnika na riecke Gidra v Bud-
mericiach, okr. Pezinok, sa objavilo sidlisko ludanickej
skupiny, ktoré bolo zaloZené vo vtedy suchom koryte
vodného toku. Na trovni objavenych zvyskov zhore-
nych domov sa nachadzali okruhliaky, Strk a piesok.
Osada s viacerymi domami bola po poziari opustena
a zrejme kratko potom, po obnoveni vodného toku, boli
zvysky zhorenych domov postupne zanesené riecnymi
a erdznymi nanosmi az do vysky okolo jedného metra
a ostali s Castou inventdra zachované. Ohnom druhotne
prepalena keramika nadobudla tehlovocervent farbu a po
odpadnuti hladkej povrchovej vrstvy mala drsny povrch
so zrnkami mineralii. Tato keramika spolu s podobne
sekundarne zmenenou keramikou zo zhoreného domu
z Nitry indikovala potrebu a moznost revizie definicie
skupiny Brodzany-Nitra, a to v tom zmysle, Ze keramika
z Nitry a Brodzian nie je identicka, t. j. keramika z Nitry
patri do starSej fazy skupiny Ludanice a keramiku z Bro-
dzian typologicky mozno priradit do fazy Moravany a do
stupnia Lengyel III (skupina Moravany-Brodzany). Do
starsej ludanickej skupiny patri aj keramika zo zhorenych
domov v Budmericiach.

Fragment medenej dyky z Budmeric

Pri ¢isteni plochy okolo zvyskov zhorenych domov sa
zistila mala porusend jama 4 s nepocetnou keramikou lu-
danickej skupiny a fragmentom medenej dyky (obr. 1; 2).
Fragment ma diZku 12,1 cm, pri ulomenom konci je Siroky
3,7 ecm a pri Spici 0,8 cm, hrabka dosahuje 0,2 cm a jeho
hmotnost je 37,5 gramov. Povodné tylo dyky chyba a asi
6,5 cm od Spica je cepel nalomena. Nalomenie zachovanej
cepele naznacuje, ako mohla byt ulomena pévodna tylova
cast dyky osadenej do rukoviti. Predstavu o povodnej
velkosti dyky umoznuju podobné dyky zo skupiny Bod-
rogkeresztur, ktorych dizka sa pohybuje od 10 do 19 cm.
Podl'a dochovanej sirky 3,7 cm by dyka z Budmeric mohla
patrit k va&$im a mohla by dosahovat dizku okolo 20 cm.
Dyka po ulomeni mohla byt znova osadena do rukovati
a po opatovnom nalomeni pri rukoviti sa dostala do od-
padu. Typologicky patri k dykam typu Bodrogkeresztar
alebo Pusztaistvanhaza (Kuna 1981; Vajsov 1993), ktory sa
viaze na skupinu Bodrogkereszttr.

Dyka z Budmeric patri do skupiny Ludanice (Epilen-
gyel/Lengyel IV) a ako sa ukazuje, nie je v nej osamotena.
Do ludanickej skupiny patri aj dyka z kostrového hrobu
s typickou ludanickou keramikou z naleziska Buda-

pest-Rakoscsaba, ako aj dyka z kostrového hrobu z loka-
lity G6dolé. P. Patay pripisal tieto hroby sice bodrogke-
reszturskej skupine, ale dnes je uz zname, ze patria do
ludanickej skupiny, ktora je rozsirend do tesnej blizkosti
Velkej uhorskej niziny. Do ludanickej skupiny patria aj
dyky z lokalit Pilisszanto, Aszdd a Banhida. Teda z luda-
nickej skupiny pochadza 6 dyk typu Bodrogkeresztur.

Dyku z Budmeric analyzoval E. Pernicka a zistil, Ze
ide o arzénova med, aka sa vyskytuje v juhovychodnej
Eurdpe. Vsetky dyky zo skupiny Bodrogkersztur boli
zhotovené z Cistej medi a pozoruhodné je, ze kazda
zo Siestich dyk z tizemia ludanickej skupiny patri do
inej materidlovej skupiny. Nie je vylucené, ze ludanicka
a bodrogkereszturska skupina zhotovovali dyky z roz-
dielnych centier medi.

Ukazuje sa, zZe dyky bodrogkeresztirskej a ludanickej
skupiny patria jednému morfologickému typu s tenkou
listovitou cepelou ajazykovitym tylom. Dyka z Budme-
ric patri do starsej fazy ludanickej skupiny, ktora bola
sucasna so skupinou Tiszapolgar v Potisi a podl'a toho je
starsia ako dyky bodrogkereszturskej skupiny, sucasnej
len so strednou a mladsou fazou ludanickej skupiny.
Z tiszapolgarskej skupiny je znamy len fragment cepe-
le dyky(?) z hrobu vo Velkych Raskovciach. Ide teda
o najstarsie dyky v Strednej Eurdpe. Dyky tohto typu
sa zasadne odlisuju od masivnejsich dyk so stredovym
rebrom a s otvormi pre nity, typu Malé Levare. V. Né-
mejcovd-Paviikovd (1964) i dalsi autori spéjali tieto dyky
s ludanickou skupinou. Pritomnost dyk typu Bodrog-
keresztur na tizemi ludanickej skupiny, na ktorom su
rozsirené aj dyky typu Malé Levare, otvara otazku, ¢i
dva takto odlisné typy dyk, ako su lancety alebo dyky
s jazykovitou rukovétou a dyky so stredovym rebrom
a snitmina upevnenie v rukoviti (a bezarzénové), mohli
na tom istom tizemi existovat sticasne. Pravdepodobne
nie. Dyky typu Malé Levare alebo aj Dolné Semerovce
st mladsie a v stlade s I. Vajsovom (1993) ich mozno
datovat do skupiny Bajé-Retz, s keramikou zdobenou
brazdenym vpichom. Islo teda o vyvoj od listovitych
dyk s jazykovitou rukovitou k dokonalejsiemu druhu
so spevnujucim stredovym rebrom a s nitmi. Podobnu
kontinuitu mozno sledovat aj medzi keramikou ludanic-
kej skupiny a keramikou zdobenou brazdenym vpichom
skupiny Bajé-Retz.

Mozny juhovychodny p6vod budmerickej dyky by
mohli dokladat aj torza Zenskych sosiek s otvormi v us-
nych lalokoch (obr. 6 ) pre zlaté a medené ndusnice, aké
su Casto dokladané na soskach v kultire Salcuta a Gu-
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melnita, ale i na hlinenych modeloch 'udskych tvari zo
symbolickych hrobov vo Varne. Nausnice a dyky spolu
s dvojuchymi $alkami, dzbanmi a s kanelovanou vyzdo-
bou nadob v epilengyelskych skupindch mézu naznaco-
vat ich vztahy ku kultdram juhovychodnej Eurépy na
pociatku medenej doby v strednej Eurépe.

Hakova Spirala
z Nitrianskeho Pravna-VysSehradného

Podla nepocetnej keramiky bolo vySinné sidlisko
s hrobmi na hornom toku rieky Nitry pripisované
skupine Brodzany-Nitra (Némejcovd-Paviikovd 1964;
Vladdr/Lichardus 1968, 332). Nalezisko bolo objavené
roku 1960 pri priprave terénu v areali tazby dolomitu
a podla vypovede tamojsich robotnikov sa tam nasli 4
kostrové hroby. V jednom z nich bola hakova $pirala
z medeného droétu. Pri zdchrannom vyskume mohla
Z. Benkovsky-Pivovarova preskumat dva z hrobov
bez inventara. Z aredlu sidliska pochadzaja nepocetné
fragmenty nadob lengyelskej kultiry. Fragmenty nadob
st zachytené na pracovnych skicach V. Némejcovej-
Pavukovej, ktord ich povazovala za neskorolengyelské
analezisko priradila skupine Brodzany-Nitra. Dostupné
fragmenty so zobakovitymi uskami maju len vSeobecné
charakteristické znaky, ¢o plati aj pre ludanicku skupinu.
Nie je ani jasné, ¢i sa podobnd keramika nasla aj v hrobe
s hadkovou $pirdlou. V sucasnosti prevlada mienka, ze
hakové Spiraly sa vyskytuju az v postlengyelskom ob-

dobi, a to v prostredi regionalnych skupin s keramikou
zdobenou brazdenym vpichom. Kulttirno-chronologickt
poziciu Spiraly z VySehradného mozno riesit dvoma
sposobmi. V pripade, ak sa dostala do hrobu sticasne
s ludanickou keramikou, mohlo by ist o retardovanu
ludanickt skupinu uz v obdobi skupiny Baj¢-Retz na
juhozapadnom Slovensku. NajbliZsie nalezisko na Hor-
nej Nitre doklada len plastika z Krasna (Paviik 1981c, 63,
obr. 59). V druhom pripade by musel hrob so Spirdlou
pochadzat z obdobia po ludanickej skupine.

Haékova spirala (obr. 7: 1) bola vyhotovena z medeného
drétu hrubého 0,1 cm. Pt tesnych vinuti koncentrickej
$piradly vytvara pravidelny kruh. Sieste vinutie, s od-
stupom 0,2 cm, symetrickou sluckou prechadza do slabo
zahnutej hakovej casti s odlomenym hacikom. Priemer
$piraly dosahuje 1,9 az 2 cm, rovny drét je dlhy 5 cm,
predmet ma hmotnost 2,32 g. Chemicka analyza eSte ne-
bola urobend. Hakové Spiraly z Bajca, Liskovej, z Hlinska
a z dalsich nalezisk st z medi s obsahom arzénu a podl'a
toho aj $pirala z Nitrianskeho Pravna-VySehradného, teda
na polceste medzi Bajéom a Liskovou, by mohla byt z ar-
zénovej medi. Tato Spirdla zaokruhluje pocet hakovych
$piral na 15 a pocet nalezisk s ich vyskytom na 10. Nasa
$pirala spolu s liskovskou vedu do oblasti, kde zatial
nebola zistena typicka keramika zdobena brazdenym
vpichom, avSak vazba hékovych $pirdl na tento chro-
nologicky horizont méze sluzit ako indikator kultirnej
orientacie okrajovych tizemi. Vyskyt keramiky zdobenej
brazdenym vpichom v Malopol'sku vsak signalizuje moz-
né vztahy povodia Nitry a Vahu s Povislim.
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~ SNUROVA EPISTEMA -
KULTURNY KOD SPLETENYCH POVRAZKOV

EGON WIEDERMANN

The Cord Episteme - Cultural Code of Wound Cords. Geographic area of the northern inner west-Carpathian foothills,
that is almost identical with the territory of present-day Slovakia, was a part of the south-western border line of cultures
of the corded complex at the turn of the older and younger periods of prehistory. In spite of the fact that in this area no
distinct settlement structure belonging to any of the cultures of this group has been found up to now, the corded orna-
ment has its phenomenal position here.

The study, which is including also a palaeotechnological reconstruction, is investigating the corded ornament and its
semantic, cognitive and philosophical aspects by the method of structured research. In addition to information about the
creator himself, the ornament can bear also information about his community and contact communities as well. In the lo-
cal west-Carpathian society, where the ornament was an element of different culture, the symbolic sign (wounded cords)
could repeatedly demonstrate the creator’s exclusivity within the sociogroup, i. e. affiliation (a foreign but established
member) with another - originally “corded” community. In different category - as an index sign - the ornament could
represent also a relation to a specific family line or also information of different kind (measure, exchange, commodity
parameters of the object - representative, or associations).

The structured approach leads to presentation of two basic ornament forms - the aesthetic (artistic-utility-decorative) form
and the informative (communication- purpose) form. Subjective platform of the ornament, however, in the both cases
was created by a system of deep abstract thought - the corded civilization episteme. The notion is expressing a distinctive
cultural code, general perception of world, a conception, arrangement, order and also spontaneous structure of thinking
of prehistoric society. It represented a sum of values and principles of remarkably strong inner energy, which probably
unconsciously kept a trend of group thinking. We interpret it as the corded civilization episteme, which in the given area
and time represented itself by a special, inside converging and outside delimiting way of leading.

In autochthonous communities of the west-Carpathian territory the corded civilization episteme survived for almost thou-
sand years. In spite of the fact that it did not occur as a whole-society domain, but rather as a distant civilization episteme,
the most probably it kept leading for the whole period of its existence. This concealed, unconscious and peculiar structure
of thought, which was remarkable by its exclusivity, specific perception of world and in the long term symbolized by the
corded ornament, survived in a turbulent heterocultural environment of the borderline of north-eastern and southern cultural
complexes during the whole period of upper metallicum from the Late Aeneolithic up to the entering Tumulus cultures.

Key words: Slovakia, west Carpathians, Late Aeneolithic, Early Bronze Age, corded ornament.

V nasledujiicom texte sa stustredime na pozo-
ruhodny kultirno-civilizacny fenomén, ktorym
je plosny doplnok pripominajtci odtlacky $nary
na povrchu nadob, zjednodusene nazyvany $nu-
rovy ornament.! Do pozornosti badatelov vstupil
prostrednictvom archeolodgie, ktord, inSpirovana
podobnostou vyzdoby keramiky, oznacila jeho
nositefov ako I'ud kultiry so $ntirovou keramikou
(Buchvaldek 1986, 7). Stredoeurdpska archeologia
vo svojom Casopriestorovom modeli priradila kul-
tare takmer jedno tisicrocie v dejinach eurépskych
spolocenstiev na konci starého a pociatku nového
praveku a v celoeuropskom meradle ju prezentovala
ako kulturno-historickti jednotku, resp. kultarny
komplex s celym radom lokalnych skupin.

Pozornost vSak sustredime len na cast tohto
rozlahlého tizemia - na severné, vnutorné zapado-

karpatské teritérium, kde sa Sntrovy ornament
vyskytoval v prostredi prehistorickych pospoli-
tosti na prelome ranych metalickych dob. V tomto
pasme, leziacom v blizkosti juhozapadného okraja
snurového komplexu a geograficky zhodnom zhru-
ba s izemim dnesného Slovenska, nebola doteraz
identifikovana zretelna sidliskova Struktara kultar
tohto zoskupenia. Zda sa teda, Ze napriek rozmernej
sidliskovej oblasti - od Uralu cezjuznt Skandinaviu,
Karpaty a alpské jazera az po Atlantik - zasiahol
sedentarizacny proces snurového komplexu vnu-
torné zapadokarpatské tizemie velmi nevyrazne.
No napriek tomu, Ze je tu zatial pozorovany vel'mi
nepresvedcivo (Furmdnek/Veliacik/Viaddr 1999, 25;
Paviik 1981; Valde-Nowak 1993; 2001), sntirovy or-
nament ma v tomto priestore svoje fenomenalne
postavenie. Dokladom toho st nalezy ¢repového

! Pod §ntrovym ornamentom rozumieme jednoduchy alebo rozvinuty plosny geometricky vzor zloZeny z liniek pripominajtcich
negativne odtlacky spletenych povrazkov na stenach prehistorickej keramiky z konca starého a pociatku mladého praveku.
Odtlacky textilii na keramike, s ktorymi byva $ntirovy ornament zamienany, resp. stotoziovany, tvoria tplne inti technologickt,
obsahovt i funként kategoériu nalezov a nie st predmetom studie.
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Obr. 1. Vyber keramiky so $nirovym ornamentom z oblasti vnitorného severného zapadokarpatského tizemia. 1, 7,

9 - Hajnd Nova Ves; 2-4 - Stranska (Nevizinsky 1999); 5 - 1za (Némejcovi-Paviikovi 1970b); 6 - Drevenik (Vladdr 1970b); 8 - Malé

Kosihy (Nesporovd 1969; Tocik 1961); 10 - Dolny Peter (Dusek 1969); 11 - Mytna Nova Ves (Schalk/Bitora 1997); 12 - Nové
Zamky (Duris 2005); 13 - Muzla-Cenkov (Kuzma 1982); 14 - Kogice-Barca (Viaddr 2008). Rdzne mierky.
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materialu, vytriedené z keramickej naplne miest-
nych prehistorickych spolocenstiev.

V duchu tradicnej archeolégie mozno sumarne
o doteraz evidovanych nalezoch keramiky so
$nurovym ornamentom z oblasti vnatorného za-
padokarpatského regiénu (predovsetkym zberové
nalezy - obr. 1) konstatovat, Ze jeho skoré formy
pochadzajii z mladoeneolitického heterogénneho
kulttirne prevrstveného prostredia, nachadzaju-
ceho sa v kontaktnej zone Sntrového komplexu
a juzného vucedolského okruhu. Indikované boli
vychodne od Slovenského rudohoria, a to v baden-
skej vrstve IV/1 opevnenej osady v Kosiciach-Barci
(Hdjek 1961, 65 nn.; Viadar 2008, 77), tiez na mlado-
a neskoroeneolitickych naleziskach Podunajskej
niziny - v Kocine (Némejcovd-Paviikovd 1987; 1988;
1990; Sutekovd 2006; 2007 ), v Hajnej Novej Vsi (Wie-
dermann 1984; 1985; 1986; 1990; 1991; 2004; Wieder-
mann/Romsauer 1983) a snad aj v Podoli (Sutekoud
2008, 61 n.), ako ajna Zahori (Bdtora/Markovd/Viaddr
2003) a v jaskynnych sidliskach ¢i v opevnenych
osadach podtatranskej oblasti (Sojidk 2001; 2007; Stru-
hdr 2002; 2003). K neskoroeneolitickym nalezom sa
radi tieZ stbor keramiky so Snirovym ornamentom
z opevnenej osady badenskej kulttry zo Stranskej -
v juznej oblasti Slovenského rudohoria (obr. 1: 2-4;
Nevizdnsky 1999, 82, obr. 16).

Pociato¢né formy Snirového ornamentu maju
v sledovanom priestore tizke vazby na neskory vy-
vojovy stupen badenskej kulttry, vo vrstvach ktorej
bol zhodnoteny |. Viaddrom (1973b; 2008, 88) ako kul-
tarno-etnicky eurazijsky zasah v juhovychodnych
oblastiach Slovenského rudohoria (KosSice-Barca I,
Drevenik, Stranska). Zaradenie $nurového orna-
mentu z podtatranskej oblasti do identickej ¢asovej
a kultarnej vrstvy je podmienené uréenim jedno-
znacnejsieho povodu. Jeho pritomnost v spisskych
sidliskach badenskej kulttry sa vysvetluje preno-
som jednak z vychodnych (KosSice-Barca I), resp.
juznych casti Slovenského rudohoria (Stranska)
a najnovsie aj kontaktmi s oblastou Malopolskej
vrchoviny (Sojdk 2001, 176; 2007, 35 n.). Uplne vy-
lucit vSak nemozno jeho prenos do podtatranskej
oblasti ani zo spletitého heterokulttiirneho prostre-
dia Podunajskej niziny. Tu sa v rovnakom obdobi
v mensej miere nachadzala keramika so Sntrovym
ornamentom spolu s keramikou mladoeneolitického
kulttirneho komplexu (Duri§ 2005, 33-48; Némejco-
vd-Paviikovd 1970a, 212, tab. LXXXIII: 1; 1970b, 217,
tab. LXXXIII: 2; 1985, 173; 1988, 95; Sutekovd 2006;
Wiedermann 2004, 84), ktorého mozné kontakty
s vychodotatranskym a malopol'skym prostre-
dim nadobudaju ¢oraz jasnejsie crty (napr. Bdtora

1983, 209, tab. II: 1-18, 21, 22; Tocik 1970, 227, tab.
LXXXVIL: 1, 3; Zastawny 2006, obr. 4: h). Napokon,
zaverecné podoby Sntirového ornamentu su zatial
na sledovanom tzemi registrované na keramike
z konca starsej a pociatku strednej doby bronzovej
(Dusek 1969; Kuzma 1982).

V tejto stvislosti opakovane pripominame, Ze sid-
liskova Strukttra kulttry, ktora sa tradicne v stredo-
eurdpskej archeoldgii oznacuje ako $ntirova a ktorti
chapeme ako jeden casopriestorovy segment Snuiro-
vého komplexu, nebola zatial v zapadokarpatskom
vnatornom priestore vyraznejsie preukazand (Bdtora/
Markovd/Viadar 2003, 263, obr. 8; Buchvaldek 1986, 11,
obr. 1; Drahosovd 2005, 16; Furmanek/Veliacik/Viadar
1999, 25; Pavuik 1981; Valde-Nowak 1993; 2001). Doteraz
publikované, ako aj dalSie nové poznatky naznacuju
skor vychodny pdvod Sntirového ornamentu. Jeden
zmoznych vychodiskovych okruhov mozno hl'adat
v oblasti Ciernomorskej niZiny, kde boli presktimané
a stratigraficky dolozZené jeho prastaré formy (Lago-
dovska/Saposnikova/Makarevic 1962, obr. 4-18). Gene-
tické stopy vSak vedu podstatne d'alej. Vo vychodnej
Azii sti zndme vyspelé keramické vyrobky zdobené
odtlac¢kami aj plastickymi Sntrovymi prvkami z ob-
dobia longhanskej, ale predovsetkym zo strednej
a neskorej fazy dzomonskej kultiry.2 Napokon, ako
na konkrétnych nalezoch uz niekol'kokrat poukazal
J. Viaddr (1983, 15; 2005, 255; 2006, 262), |. Vladair
a J. Lichardus (1996, 55) a |. Bdtora (2006), vnutorny
zapadokarpatsky priestor bol v kontakte so severo-
pontickou a kaukazskou oblastou uz od pociatkov
eneolitu. Na pozadi réznych pohybov (obchodné,
dobyvacné, klimatické, expanzivne a pod.) sa tu
eurazijské prvky zviditelnovali aj fundamentalne,
najskor vjuhovychodnom priestore zdpadnych Kar-
pat (Nevizdnsky 1999, 85) a postupne aj dalejna zapad,
predovsetkym v kultovej sfére neskorobadenskych
a postbadneskych spolocenstiev.

PovedIa Specifickych stranok pohrebného ritu
(Vladdr 2005, 254; 2008, 88) mozno za konkrétny
vplyv pric¢iernomorskych ritudlnych praktik ja-
movej kultiry vo vnatornom zapadokarpatskom
prostredi povazovat aj nalezy kamennych kromle-
chov (Kalicz 1963, 10; nepublikovany hrob z Krasna,
rekonstruovany na obr. 2: 3). Dal$i vyrazny ritualny
prvok - mohylovy nasyp, ktory mal v mladych fazach
eneolitu ¢iernomorskej oblasti jamovej kulttiry jasné
zastupenie (Hiusler 1976; Lagodovska/Saposnikova/
Makarevic 1962), sa vo vinitornom zapadokarpatskom
priestore vyraznejSie prejavil az v samom zavere
eneolitu a v pociatkoch doby bronzovej (Budin-
sky-Kricka 1967; Novotnd 1987). Neskoroeneoliticka
mohyla v Suranoch, ktoré ¢asovo predchadza kulttre

2 Otazky vzdialenej vychodnej genézy $ntirového ornamentu st otvorenou fikciou, jednou z alternativ, a budt predmetom

dalsieho badania.
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Obr. 2. Hroby s kamennym kruhovym obloZenim, v ¢iernomorskej oblasti nazyvané kromlechy. 1 - Center (Kalicz
1963); 2, 4-7 - Michajlivka (Lagodovska/Saposnikova/Makarevic 1962); 3 - Krasno (rekonstrukcia podla opisu O. Krupicu).
Rozne mierky a orientacie.

vychodoslovenskych mohyl a eventudlne ju mozno  metddu Stylovej analyzy a hladat vazby na aktudlne
celkovymi parametrami synchronizovat's vychodny-  kulttirno-chronologické sustavy. Dovodom je:

mi kurhanmi dlsponu]uaml-moznym archetypalnym heterogenita zapadokarpatskych spolocenstiev,
snurovym ornamentom, je vsak povazovana za v ktorych navyse $Snurovy ornament nie je doma-
prejav spoluposobenia zapadobalkanskej a egejskej cou zlozkou;

oblasti (Novotnd/Paulik 1989, 376). - atemporalita Snurového ornamentu objavujuceho

Domnievame sa, Ze pri analyze doteraz znameho sa v naplni miestnych spolocenstiev v istom vy-
suboru $ntrového ornamentu (vac¢sinou nestratifiko- yinoyom stadiu, jeho genéza a zanik vSak nie st
vaného), vyskytujiceho sa uprostred keramickych jasne;
nalezov spolocenstiev vnatorného zapadokarpat- - inferteritorialita vntitornej zdpadokarpatskej oblas-
ského tizemia na prelome najstarsich metalickych ti leziacej v kontaktnej zéne juzného, severného

dob, nemozno tiplne automaticky uplatnit zauzivanu a vychodného kultarneho prudenia.
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Nacrtnutd sociokultirna a casopriestorova si-
tudcia, na pociatku ktorej stoji zanikovy proces
a v dalSom vyvine zretelna kultirna atomizacia
(Paviik 1981; Paviik/Siska 1980; Sutekovd 2006; Viaddr
2005; 2008; Wiedermann 2004), naznacujica skor
vynimoc¢né postavenie tohto tizemia v postbaden-
skej ére, je podkladom vedticim k urcitej opatrnosti
pri uplatiiovani metddy klasickej Stylovej analyzy.
V rozdrobenom nalezovom spektre s nie celkom
jasnymi kultarno-geografickymi konttiirami, moz-
no totiz len vel'mi fazko uplatnit evoluéné kritéria.
Plati to aj v pripade Snirového ornamentu, ktorého
roznoroda charakteristika, len ndznakova stratigra-
fia a matné sidliskové zazemie boli uz naznacené.

Navyse, problémom zostava aj samotna podstata
metody Stylovej analyzy, ktora zvycajne nezohlad-
nuje dalSie ,netypologické” aspekty artefaktov,
akymi st napriklad miera duchovno-ideového
prenosu okolitych podnetov, jeho antropologicka
¢i etnicka podstata, environmentalny aspekt a pod.
V pripade $nurového ornamentu je uplatnenie
klasickej Stylovej analyzy navyse otdzne aj v stivis-
losti s viditeIne rozdielnou mierou intenzity jeho
vyskytu. Sticasna nélezova situdcia naznacuje, Zze do
zapadokarpatského kultiirneho milieu na prelome
ranych metalickych dob vstapil Sntirovy ornament
v roznom kvantitativnom a relativne i kvalitativnom
pomere akoby prvok:

celementdrny - ako autenticka kultiirna
vybava pravdepodobne migraénych, geneticky
pribuznych spolocenstiev nekarpatského pévodu
(civilizacia kultirneho komplexu so Snurovou
keramikou?), predovsetkym kulttry so Sntirovou
keramikou, kultiry Chlopice-Veselé a kultary
vychodoslovenskych mohyl (Bdtora/Markovd/
Vladdr 2003; Budinsky-Kricka 1965; 1967; Paviik/
Siska 1980);

cekomplementdrny - ako zriedkavy,
doplnkovy a sprievodny inokultarny zdsah
v zapadokarpatskej heterogénnej spolo¢nosti
v kulture badenskej, jeviSovickej, kostolackej
(Némejcovd-Paviikovd 1970b; Nevizdnsky 1999; So-
jdk 2001; 2007; Struhdr 2002; 2003; Sutekovd 2006;
Vladdr 2008), v kultare bosackej (Wiedermann
2003; 2004), kulttre Kosihy-Caka-Maké (Viaddr
1966; 1970a; Nevizdnsky 2001) a v kulture Nyir-
ség-Zatin (Viaddr 19700);

postelementdarny - ako azda casom
naturalizované uz karpatské kultirne dedicstvo
prezivajuce v ranych vyvojovych etapach zapado-
karpatskych spolocenstiev - v nitrianskej, kostian-
skej, unétickej, hatvanskej(?) kultare, v skupine
Litzenkeramik a v karpatskej mohylovej kultare
(Dusek 1969; Kuzma 1982; Nesporovd 1969; Paviik/
Siska 1980; Schalk/Bdtora 1997; Tocik 1961).

Signalizované problémy, spojené s uplatiiovanim
Kklasickych archeologickych metdd, sprevadzané na-
vyse mnohymi otdzkami, nejasnostami a napokon
aj moznymi deformdciami, nas vedd k hladaniu
alternativnych pristupov ku skiimaniu $ntirového
fenoménu. V tomto duchu sa nesu aj nasledujuce
uvahy. Plynt z doteraz sumarizovanej archeologic-
kej problematiky a uberaji sa minimalne po dvoch
liniach. Jedna vedie skor k vecnému skiimaniu
a ponimaniu Sntrového ornamentu ako zvlastneho
inokultarneho prvku, hladko naturalizovaného
v autochtéonnych zdpadokarpatskych spolocen-
stvach na prelome ranych metalickych dob. Druha
sa tyka teoretickej a metodologickej oblasti a je
orientovana skor na Strukttrovanejsi pristup k jeho
badaniu. Viacuroviiové stadium tohto javu vsak
neznamena zasadny odklon od tradi¢nej metodolo-
gie a priklon k postmodernému pristupu, resp. od
ponimania kultary ako adapta¢ného mechanizmu
az kjej chapaniu ako znakového systému. Motivom
tohto posunu teda nie je len snaha, resp. pokus o in-
terpretaciu znakového obsahu, zmyslu a vyznamu
ornamentu ako dolezitého prvku v komunika¢nom
obsahu hmotnej kultury v duchu postprocesudlnej
archeoldgie (Hodder 1982a; 1982b; Shanks/Tilley 1987),
ale vo velkej miere niektoré principidlne rozpaky,
vyvolané pouZzivanim tradi¢nych metdd analyzy
archeologickych pramenov. Ich vystupom st totiz
obycajne schémy, v ktorych vztah tvorcu k artefaktu
akoby bol zaloZeny na urditej relacii dvoch para-
leInych - samostatnych zloziek, akoby paradoxne
vyvoj materidlnej kultiry prebiehal osobitne, neza-
visle a pomimo jej nositelov. Aj preto nasledujtce
tuvahy o Sndrovom ornamente nebudu vystuzené
komparativno-typologicko-chronologickymi ¢i
kulttirno-historickymi pristupmi zalozenymi na
archeologickej kulttre ako hlavnom klasifika¢nom
prvku celej analyzy. Znamena to, Ze os naSich tivah
nebude tplne paralelna s obvykle orientovanym
pradom Stadia archeologickych pramerov. Tra-
di¢ny prehistoricky ¢asopriestorovy model Iudskej
organizacie, kde kulttry st vlastne entity s viac-
menej koherentnym materidlnym prejavom, vsak
reSpektujeme. Zdoraznujeme pritom prednostne
mnohovrstevny rozmer archeologickych pramerniov,
predstavujtcich informacie sui generis, prostred-
nictvom ktorych moZzno modelovat systém a tvorit
hypotézy prehistorického sveta. Nestt nepomerne
Sirsie spektrum informacii, ako je mozné skumat
obvyklymi archeologickymi postupmi. Zmysel za-
uzivanych, tradi¢nych typologicko-chronologickych
metdd vSak nespochybiiujeme a o opravnenosti
pojmu koherentnych kultir v stredoeurépskych
periodizac¢nych systémoch nepolemizujeme. Len vo
vacsej miere zohladniujeme aj alternativne moznosti
badania. Vysledky roéznych pristupov, obzvlast ked
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jedna disciplina chape kritéria ako pevné
a nemenné, ina ako neustéle sa vyvijajuce,
a tiez vysledky réznych metod badania ne-
musia navzajom koreSpondovat, prinasaju
vSak komplexnejsi zaber, viac diferencovany
pohlad a otvaraju Sirsi badatel'sky priestor
pre integrativnu archeoldgiu.

V nasledujicom texte preto hodlame uva-
7ovat nad $ntrovym fenoménom z hibky
casu, v zornom poli jeho nositelov, pripadne
pozorovatelov Zivota odohravajiceho sa
pred viac ako Styrmi tisicrociami. Tento pri-
stup ma skor filozoficky, intelektudlny, resp.
kognitivny nez empiricky zéklad a je zaroven
vyzvou pre nasu predstavivost. Pochopitel-
ne, polemizovat moZeme nad formou opisu
vzdialenej, uz nejestvujucej reality. Preto nas
zaujem vyrazne zredukujeme najskor na sé-
manticky aspekt Sntirového ornamentu, aby
sme sa pokausili z tohto zizeného fenomenal-
neho badatelského pola vyraznejsie osvetlit
jeho subjektivne zaloZenie. A navyse neskor,
pri pokuse preklentt cas, skoncentrujeme
pozornost - v zornom poli Struktiirovaného,
teoretického a sémanticko-filozofického
pristupu - na mozné archetypalne, znakové
(ikonické, indexové, symbolické) a etalonové
aspekty ornamentu. Ako uz bolo naznace-
né, typologické hladiska ornamentu, ktoré
nadobtidaji vyraznejSie rozmery v empiric-
kom archeologickom badani, povazujeme
v tomto kontexte za sekunddarne. Vacsi
doraz kladieme aj na sledovanie ideového
postavenia, produkcie a spdsobu fungovania
ornamentu. Z pozicie interpretanta skiimame
tiez obsah kodu, ktory vlozil do tohto znaku
oznacovatel. Smerujeme od archeologie
$nury viac do spiritudlnej sféry kulttrneho
kodu spolocenstiev, ktoré sa prezentovali
plosnymi ornamentalnymi vzormi v podobe
spletenych povrazkov. Od vysvetlovania
tohto fenoménu pomocou tradi¢nych archeo-
logickych metdd vedie teda nds zaujem skor
ku struktirovanému badaniu prehistorickej
reality, zahrnujicemu predovsetkym séman-
tické, kognitivne a filozofické hladiska.

Teoreticky sa teda usilujeme sktiimat dobo-
vu populdciu v jej praktickej, predovsetkym
v8ak v duchovnej kazdodennosti, v jej vlast-
nom case. V tomto zmysle ju mozno chéapat
ako sémanticky i epistematicky systém,
pozostavajuci z komunika¢nych znakov
zakomponovanych v archeologickych
pramenoch, ktoré boli sucastou omnoho
SirSieho komunikac¢ného systému prehisto-
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Obr. 3. V hibke ¢asu, v zornom poli pozorovatela. Proces tvorby
$nuarového ornamentu (podla nalezov keramiky s odtlackami
$ntirového vzoru z Novych Zamkov, vid obr. 1: 12).

rickej reality, vyzadujuicej si interpretaciu v ¢asovej osi od
minulosti k stucasnosti a nie naopak. Predpokladame, ze
v kontaktnych medzikultirnych neverbalnych rovinach
zohravali zavaznu funkciu nielen znaky, ktoré v dobovej
mysli nieo oznacovali (pre osloveného okrem ekvivalentu
mohli mat aj rozsirujtici vyznam), ale povedla nich i dobova
epistéma - spontanne spravanie jednotlivcov i spolocenstva,
charakterizované okrem iného aj svojskym znakovym
aparatom - ststavou idei a noriem. Skumat tento nevidi-
telny obsah mozno aj cez viditelné archeologické artefakty,
predstavujtice produkt inteligentného I'udského konania,
resp. hmotna formu premyslania.

Nezanedbatelnd rolu pri mapovani $nurového sveta
zohrava aj vhodna casopriestorova vrstva badania. Kym
holisticky pristup v podobe komplexnej - celostnej analyzy
$nurového ornamentu (od technologickych po ideovo-spi-
ritudlne, od povodnych vyznamovych az po rézne modifi-
kacie ¢i stistavy) nemozno z uz uvedenych dévodov celkom
automaticky aplikovat, tak topicky pristup, ktory pred-
poklada skor analyzu jedného ¢asopriestorového segmentu
celku, je azda vhodnejsi na skiimanie jeho ,, nesymbolickej”
uzitkovo-estetickej stranky. Uplatnenie ktoréhokolvek
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uvedeného ¢asopriestorového modelu k vyskumu
$nurového ornamentu ¢i dekdru v oblasti vnttor-
ného zapadokarpatského teritdria je viazané skor
na kontinualnu interpretdciu jeho vyvinu, teda
na tradi¢né typologicko-chronologické postupy.
Napokon, Struktirovany pristup k vyskumu
$narového ornamentu chdpeme vo vSeobecnosti
ako metddu paralelného skiimania jeho ideovej
(sémanticko-epistematickej) a formalnej zlozky
(predovsetkym technologickej, ale aj pomocou
rekonstrukcie) v jeho predpokladanych temporal-
nych vrstvach (vznik, rozvinutie a medzikultiirna
translacia), bez ohladu na vyssie uvedené caso-
priestorové relacie. KedZe predmetom nasho stu-
dia je translacna severokarpatska oblast, obe, teda
spiritudlnu, ale predovsetkym technologicku zlozku
$nurového ornamentu sledujeme uz v konkrétnej
vrstve - v §tadiu jeho rozvinutia. ,...Stylizujeme sa
pritom do vSeobecnej pozicie pozorovatela, sledujiiceho
v hibke asu findlny proces tvorby ornamentu. Akoby
sa vyjav odohrdval presne oproti ndm, vidime objekt
na ktorom sa pracuje, nevidime vSak pracovny ndstroj
a ani detail samotného tvorcu ¢i pracovnej plochy, len
tusime siluetu stistredenosti. Technologické postupy pri
formovani nddoby st nezndme. Rovnako nepoznand je aj
technoldgia nandsania ornamentu, jeho spiritudlna pod-
stata, tvorivy potencidl autora a dobovy esteticky tizus.
Niddoba je medzi nami a tvorcom. Dobovd ornamentdcia
prebieha na odvritenej strane objektu.” (obr. 3).3
Odlisné badatel'ské pozicie, zalozené na opacnej
orientdcii ¢asovych vektorov, prinasaju odlisny
charakter informadcii. Kym vyssie opisana dobova
pozorovatel'ska pozicia znamena preferovanie toku
udajov z minulosti do stcasnosti a reprezentuju ju
skor informacie aj so zakomponovanymi zlozkami
nemateridlneho sveta pozorovanej komunity, tak
pozicia pritomnosti, orientovana na ziskavanie
informacii od pritomnosti do minulosti, je repre-
zentovana skor modernymi exaktnymi analyzami
materidlnych pramenov. Obe pozicie navzajom stvi-
sia a praktizuju sa, pochopitelne, sicasne v pritom-
nosti. Pozicia sivekého pozorovatela vSak poskytuje
moznost plastickejSie skiimat dobovu spiritualitu
v zornom poli uvedenych kognitivnych, sémantic-
kych a epistematickych postupov. V oboch ¢asovo
protipolovych poziciach je, samozrejme, jednym zo
sprostredkovatelskych komunikacnych kltcov ar-
tefakt, ktory povedla odkazu o realnych formalnych
podobach materialnej kazdodennosti, resp. kulttry,
nesie aj SirSie spektrum znakovych referencii o spi-
ritudlnom svete sledovaného spolocenstva.
Napokon, s dobovou pozorovatelskou pozi-
ciou tzko suvisi aj pre tento tcel praktizovana

rekonstrukcia paleotechnolégie ornamentu. Jej
vystupom je niekolko viac ¢i menej vaznych zis-
teni. Predovsetkym nemozno akceptovat takmer
archaickt predstavu o sposobe aplikacie Sniirového
ornamentu. Vtlacanie spleteného povrazku, drotu
¢i iného spleteného materidlu do steny nadoby sa
ukazalo byt jednoznacne nerealnou technolégiou.
Podobnymi predmetmi nie je totiz univerzalne
mozné naniest vzory z doteraz zndmej skaly druhov
¢i motivov skimaného ornamentu a dekoru. Pre
mimoriadnu zlozitost je tazko predstaviteIné aj
vyuzivanie celého stiboru typarii na vtlacanie roz-
nych vzorov ornamentu do povrchu nddoby. Zatial
najvhodnej$im nastrojom na tento ticel, schopnym
drzat liniu, obluk ¢i kruh a zaroven kopirovat tek-
toniku naddoby, sa zda byt radielko zafixované v dr-
zadle. Jeho obvodova plocha, upravena do jemnych
Sikmych zliabkov, umoziiuje presne aplikovat vzor,
pripominajuci vo findlnej forme negativne odtlacky
spletenych povrazkov (obr. 4). Rekonstrukcia paleo-
technolodgie, motivovana snahou o identifikdciu ¢o
najvernejsieho sposobu tvorby ornamentu, je po-
kusnou metédou na hypotetické preklenutie hibky
¢asu, na dosiahnutie zorného pola vyrobcu (oznaco-
vatela), resp. dobovej pozorovatelskej pozicie.

Rozvijanie tivah o vyznamovych aspektoch $nu-
rového ornamentu (zotrvame pri tomto nazve, hoci
na zaklade rekonstrukcie je technologicky presnejsie
oznacenie radielkovy Snlrovy ornament) vntitornej
zapadokarpatskej oblasti na prelome ranych meta-
lickych déb sa, pochopitelne, nesie - v tom najsirSom
slova zmysle - aj v znameni interdisciplinarneho
prieniku archeolodgie a sémantiky. Vychadza sa mini-
malne z dvoch zakladnych predpokladov. Prvym je
ponimanie ornamentu ako objektu s vyznamovym
tcelom. Druhym je presvedcenie, Ze zorné pole
sémantiky, zahrniujice vyskum znakov, resp. celych
znakovych systémov ako prvkov vyjadrujacich
urcity zmysel, mo6Ze v sledovanom priestore a case
priniest pozoruhodné namety.

InSpirativnymi zdrojmi archeo-sémantického
badania s, samozrejme, popri zdrojovych ar-
cheologickych pramenoch v prvom rade klasické
sémantické prace CH. Peirceho (1966), najma jeho
tvahy o symboloch ako jednej zo zlozZiek znakovych
systémov a F. de Saussureho (1967), zaoberajiceho sa
skiimanim zivota znakov v udskej spolo¢nosti, ale
aj reflexie M. Foucaulta (2007, 26, 28, 50, 54) o sig-
natdrach (signatdra, a to ¢o oznacuje, maju presne
rovnaku povahu, podliehaja len inému distribuc-
nému zakonu) alebo o reprezentaciach znakov.
Zo znakov, ktoré reprezentuju konkrétne objekty,

% Opis pripravy prvej etapy rekonstrukcie paleotechnolégie gntirového ornamentu z pozicie dobového pozorovatela. Druha etapa
ma praktickd napln - od vyroby nastroja na vtlacanie ornamentu (radielko) az po jeho aplikaciu.
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Obr. 4. V hibke ¢asu, v zornom poli nositela - tvorcu (zdobitela - oznacovatela). Pozicia
dobového pozorovatela. Rekonstrukcia paleotechnolégie - vtlacanie Sntirového ornamentu
pomocou radielka.

resp. predmety a ich vlastnosti, a ktoré st radené
do roznych kategorii (vizudlna sémantika navyse
pracuje aj s rdznymi metddami analyzy - syntag-
matickd, paradigmatickd, experimentalna a pod.),
nas zaujima predovsetkym kategoria zédkladnych
znakov priradenych k urcitému objektu.

Znak je povazovany za predmet, ktory nesie hlbsi
vyznam, a ktory zaroven moZe vypovedat o ob-
jekte viac ako text. Toto konStatovanie je osobitne
vyznacné v pripade prehistorického znaku, ktory
v skoncentrovanej podobe, napriklad v podobe
ornamentu, mohol predstavovat rozne, v tradi¢nej
archeoldgii tfazko postrehnutelné atributy (bo-
hatstvo, moc, socidlne postavenie, etalon a pod.).
Vychadzame teda z predpokladu, Ze prehistoricka
realita mohla byt reflektovana aj prostrednictvom
materidlnych znakov. V tejto suvislosti je pri apli-
kacii sémantickych postupov rovnako dodlezita
analyza znakov, ktoré mali ideovt funkciu, ako aj
analyza prvkov, z ktorych bola realita konstruovana.
Nasledna interpretacia znakov, resp. zoskupenia ich
hlavnych ¢lankov, je dekonstrukciou reality.

Sémanticky vzaté, Snarovy ornament moze niest
popri informacidch o samotnom tvorcovi aj spravy
o0 jeho spolocenstve a kontaktnych spolocenstvach.
Individudlny ramec idei Sntry prerastol do sku-
pinového jednak v rdmci miestnej populacie a ne-
skor nadobudol exteritoridlnu skupinovi podobu
v dosledku kontaktnych socidlnych a ekonomic-

kych aktivit. V tomto kontexte vystupuja aj dalsie
zékladné otazky, od subjektivnych pric¢in pé6vodu
ornamentu v fudskom vedomi az po otazky jeho
komunikacnej - skupinovej i medziskupinovej -
urovne. V duchu Kantovej filozofie a estetiky sa
vietko, ¢o clovek fyzicky vytvori, najskor vynara
v Tudskom vedomi. Ndpad mo6Ze mat umelecky
charakter, avSak vytvor, ako jeho zmaterializova-
na forma, ma skor ucelovy vyznam. Na pociatku
akejkol'vek uzitkovej produkcie bola idea. Artefakt
je v tom najsirSom slova zmysle len jej (lepSie alebo
horsie) zhmotnenou podobou.

Nepochybne vystiznii Kantovu tivahu vsak ne-
vnimame len z pozicie artefaktu - ako do vyslednej
hmotnej podoby zredukovanu energiu napadu.
Vtedy by totiZ vyznamova rovina ornamentu a de-
koru akoby mala len jeden, a to umelecko-esteticky
ucel, akoby iSlo o disto estetickui/dekorativnu vy-
poved zakomponovant na uzitkovom predmete.
Pochopitelne, s tym stuvisia aj dalSie legitimne
otazky, napriklad: Dd sa vobec ornament interpretovat’?
Poukazuje na nieco? A, md svoj vyznam? Dokonca
v eurdépskom badani bol ornament od istej doby
hodnoteny ako novy esteticky prvok mimo tradic-
nych estetickych kategorii a pojmov (Bakos 1996, 5).
A navyS$e, mozno ornamentu porozumiet, mozno
ho chapat aj ako prejav prehistorického umenia,
predovsetkym ako umenia, ktoré si rozumie samo
so sebou, ako podstatne neskor v gréckom svete,
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kde umenie smerovalo prostrednictvom cloveka
k univerzalnym bozskym monumentom? Len sotva
bol skiimany ornament umenim v tomto zmysle.
Azda vSak mohol byt stcastou foriem prehistoric-
kého umenia (umenia v Aristotelovom ponimani,
t. j. znalost a schopnost vyroby), ktoré vrcholilo
podstatne neskor. Na eurépskom kontinente to bolo
az antikou, o ktorej Hegel hovoril ako o boZskom
umenti a charakterizoval ho ako minulost (Gadamer
2003, 8 n.). Aj v tomto kontexte nas hladanie od-
povedi na podobné otdzky suvisiace so Snirovym
ornamentom vedie od archeologického a estetické-
ho skor k sémantickému prostrediu a napokon az
k prezentacii dvoch zdkladnych formatov ornamen-
tu - estetického (umelecko-uzitkovo-dekorativneho)
a informacného (komunikacno-tcelového).

AkuvaZujeme v rovine miestnej zapadokarpatskej
produkcie keramiky, tak v prvom rade sa prostred-
nictvom znaku, v tomto pripade symbolického
(spletené povrazky), mohla opakovane demonstro-
vat vylucnost jeho tvorcu v ramci socioskupiny, t. j.
prislusnost (cudzi, avsak etablovany prislusnik)
k inému - povodne , Sntirovému” spolocenstvu.
Navyse, v inej kategorii - ako indexovy znak - mo-
hol ornament vyjadrovat aj pomer ku konkrétnemu
rodu (percentudlny vyskyt Sntirového ornamentu
a dekoru je v ramci keramického fondu zapadokar-
patskych nalezisk pomerne nizky; mozny rodovy
vyznam Snurového fenoménu uvedieme nizsie).
Prostrednictvom symbolického ¢i indexového
znaku, zakomponovaného oznacovatelom na rela-
tivne vyuzivanom predmete (keramika), bola pre
dobového interpretanta sprostredkovana kltcova
informadcia. Kym vyklad ornamentu ako symbolic-
kého znaku sa javi jednoznacnejsi (poukazovanie
na vylu¢nost a zdroven zovseobecnovanie stavu
veci v rdmci miestnej pospolitosti - my/oni), vyklad
ornamentu ako indexového znaku je zlozitejsi. Moze
niest informdciu (od odkazujticeho k interpretanto-
vi) o samotnom objekte vratane informacie o uzit-
kovych, vymennych ¢i komoditnych parametroch
reprezentanta.

V horizonte archeo-sémantickych tivah o $naro-
vom ornamente nemozno teda obist ani jeho mozny
kontext s vyznamnou oblastou dobovej ekonomiky.
Komplementarne postavenie keramiky zdobenej
$ntrovym ornamentom v nalezovom fonde zapado-
karpatskych spolocenstiev na prelome ranych
metalickych do6b totiz moZzno vnimat aj v zmysle
jeho exkluzivity, t. j. vyjadrenia hodnoty materialu,
ktory nadoba obsahovala, pokial bola predmetom
takychto aktivit. PretoZe transteritoridlna vymena ¢i
obchod sinepochybne vyzadovali aj existenciu mer-
nych jednotiek, mohol Sntrovy ornament okolitym

heterogénnym zapadokarpatskym spolocenstvam

popri odkaze na univerzalnu civilizaciu Sntirového

sveta sprostredkovavat zaroven aj praktické merné

informacie. V tomto zmieSanom prostredi, kde

sa objavovali okolité, predovsetkym vSak juzné,

severné a eurazijské kultdrne impulzy, mohol teda

$nurovy ornament vystupovat ako komunikacny

znak, principialne ako forma referencie. Dvojroz-

merny materidlny znak vo forme symbolu alebo

indexu bol priradeny trojrozmernému predmetu

ako referencia, ktora vyjadrovala niekol'ko zaklad-

nych informacii:

- o socialnej vylucnosti jeho nositelov,

- omernych, vymennych ¢i komoditnych paramet-
roch objektu/reprezentanta,

- orodovych zvazkoch,

- iné asocidcie.

V duchu vizuélnej sémantiky zohraval azda vizua-
lizovany znak v komunika¢nom systéme sociosku-
piny (socioskupin) univerzalnu tlohu. Ako uz bolo
poznamenané a tiez rozvedené, povedla estetického
(umelecko-uzitkovo-dekorativneho) formatu mohol
v objektivnej rovine ornament predstavovat aj for-
mat informacny (komunikacno-tcelovy). V oboch
pripadoch vSak subjektivnu platformu ornamentu
tvorila hlbokd abstraktna myslienkova sustava -
$nurova civilizacna epistéma.

Pod $ntirovou epistémou rozumieme osobity
kultarny koéd, rdmcové vnimanie sveta, osnovu,
usporiadanie, poriadok, ako i spontannu Struktiiru
myslenia prehistorického spolocenstva symbolizo-
vaného Snurovym ornamentom. Podobne ako na
priklade archeo-sémantického pristupu, aj v tom-
to pripade je za pribliZenim kulttirno-historickej
zlozky k myslienkovym liniam Strukturalistickej,
resp. poststrukturalistickej filozofie snaha skiimat
a interdisciplinarne interpretovat urcity stav veci
v konkrétnom dejinnom priestore a case. Pojem epis-
téma sme teda oproti Foucoultovému vymedzeniu
(renesancna, klasicka, moderna epistéma) vyrazne
posunuli do hibky ¢asu a pokusili sa pribliZit k ar-
cheologicky zndmemu fenoménu. Chapeme ju teda
ako Snarov civilizacnu epistému, ktora sa v danom
priestore a ¢ase prejavila osobitym, zvnttra zblizu-
jucim, zvonka ohranicujucim spdsobom vedenia.
Toto spojenie, podporené predovsetkym pracami
Ch. Strahma (2002), M. Foucaulta (2007) a niektorymi
vlastnymi avahami (Wiedermann 2003), vyvolala
snaha o odkryvanie nezndmych, len tuSenych civili-
zacnych vrstiev, posunutim Foucoultovej archeoldgie
vedenia (Foucault 2002), vyrazne do hibky Casu.

V podobnom duchu ako Foucoultova archeoldgia,
v ktorej je historia chapand ako plocha s mnozstvom
nepreklenutelnych trhlin, neskimame kontinuitu
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Obr. 5. Vzory sntirového ornamentu z vnutornej severnej zapadokarpatskej oblasti z prelomu najstarsich metalickych dob.

1, 4 - Bran¢ (Vladdr 1973a); 2 - Muzla-Cenkov (Kuzma 1982); 3 - Dolny Peter (Dusek 1969); 5 - Nové Zamky (Duris 2005);

6, 8, 11 - Hajna Nova Ves (nepublikované); 7 - 1za (Nemejcovd-Paviikova 1970b); 9 - Trebatice (Némejcovi-Paviikovd 1985);
10, 14-16 - Stranska (Nevizdnsky 1999); 12 - Drevenik (Viaddr 1970b); 13 - Kosice-Barca (Viaddr 2008). Rozne mierky.

a nezaoberame sa tradi¢nymi otazkami klasického
historizmu v zmysle linearneho vrstvenia udalosti,
ktoré vyplyvajt jedna z druhej. Zaujima nas predo-
vSetkym priestor vedenia a princip usporiadania
snurového sveta, vzdialeného daleko od klasickych
¢inovovekych civilizacii, uz s ndznakmi vedeckého
badania. Zaroven pripominame, Ze epistéma v tom
najsirsom slova zmysle je chapana aj ako vysledok
kultirnych zmien, ako dobova mentalita obsahu-
juca tiez symbolické, religidzne, etické ci estetické
naplne. Epistéma teda nie je paradigma - tato je
interpretovana skor ako vysledok racionality do-
bovych procesov vo vede.

Zaoberame sa teda vsetkym, ¢o stivisi s implicit-
nym vedenim Sndrového sveta (kultarne, duchov-
né a hmotné univerzum, sumar zasad, nastrojov,
prostriedkov, foriem konania, vystupovania, za-
obchadzania, prejavovania, resp. uz uvedenych
naplni) a poktisame sa zistit, o je mozné desifrovat
z prehistorickych artefaktov. Tato, v podstate vel'mi

zUzena sustava vedenia, z ktorej vystupuje idea
$nary* do symbolu charakterizujiceho jednotny
a uzatvoreny svet, je epistematickym polom, t. j.
dejinnym priestorom bez odkazov na racionalitu,
objektivitu, kauzalitu a podobne.

V tomto svetle sa $ntirovy ornament v zdpado-
karpatskych spolocenstvach na prelome ranych
metalickych dob javi ako inokrajinna zlozka, za-
chovavajtica si tu pocas svojej existencie vynimocné
postavenie (jedinecnost, nepocetnost a zriedkavost).
Akoby vystapil z inokulturneho eurazijského
prostredia a v rdznej miere vstapil do kultirneho
milieu celého radu autochténnych spolocenstiev
vnutorného zapadokarpatského tizemia. Repre-
zentoval sumar hodndt a principov s neobycajne
silnou vnttornou energiou, ktoré azda podvedome
udrziavali trend skupinového myslenia. V translac-
nom zapadokarpatskom teritoriu pretrvala Snirova
civilizacna epistéma takmer jedno tisicrocie, az do
nastupu mohylovych kultur.

4 Aktualna $tiidia Sntrova epistéma - kultirny kéd spletenych povrézkov dopliia inti autorovu pracu (Wiedermann 2011).
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V intenciach uz uvedeného dobového pozo-
rovatela mozno dalej predpokladat, zZe po celt
dobu jestvovania disponovala $nturova epistéma
eurdazijskou zdrojovou casopriestorovou sférou,
ktora sa v zdpadokarpatskom milieu rozvijala
dalej v procese tvorby novych celkov s réznou
vyvinovou kvalitou. Genézu a najstarsi zdrojovy
prejav civilizacnej epistémy Sniry mozno teda na
zdklade archeologickych pramenov hypoteticky
hladat uz v ranych eneolitickych kulttrach alebo
kultirnych periédach casovo a teritoridlne rozvi-
nutych kultdr vychodnej Eurdpy a Azie, podobne
ako genézu a prejav neskorsej Spiralovej epistémy.
Vo vnutornej translacnej a v podstate exoSnturo-
vej zadpadokarpatskej oblasti prezivala dlhodobo
nadalej, aj s moznymi formami sociokontaktov
s povodnou vychodiskovou eurazijskou oblastou.
Dokladom toho je rozvinutie Sntirového ornamentu
do celého radu variantov (obr. 5), porovnatelnych
sjeho formami na eurazijskom teritériu (Lagodovska/
Svaposvnikova/Makarevicv 1962, obr. 4-18).

Snurova epistéma - esteticky, sémanticky a na-
pokon aj socialny kdd, stibezne prezivajici vo
svete ranych zdpadokarpatskych metalickych
spolocenstiev, niesol so sebou aj silnti zotrva¢nu
energiu. Hoci tato svojou univerzalnou vypove-
dou presiahla svoje genetické prostredie, nestala
sa v zapadokarpatskom prostredi doménou. Tou
zostal miestny zapadokarpatsky heterokulturny
Standard, v ktorom Sntrova epistéma paralelne
spolupretrvavala aj s vlastnymi zlozkami. Orna-
ment, ako jedna z nich, mohol popri uvedenych
formatoch, predovsetkym vSak v ramci formatu
informacného, vystupovat aj ako etaldn, a to v nie-
kolkych tirovniach. Jedna stivisi s naznacenou exis-
tenciou mernych jednotiek v dobach jestvujtcich
transteritoridlnych pohybov. Napokon, existencia
mernych jednotiek v podobe $ntiry je znama aj zo
starovekého prostredia (Genesis: Iz. 34, 11: 2 Kr. 21,
13; 44, 13; Jer. 31, 39; Plac 2, 8; Ez. 40, 3; Zach 2, 1).
Dalsia ma azda stivis s najstar§imi kovmi a tym
aj s novymi, po prvykrat sa objavujucimi jedi-
neénymi predmetmi v prostredi archetypdalnych
eurdazijskych Snirovych spolocenstiev (Bdtora 2006,
239; Vladdr 2005, 257). Kov, v tomto pripade med
a zelezo, nebol len vzacnou, ziadanou a uzito¢nou
komoditou aj v zdpadokarpatskych neskorobaden-
skych komunitach, ale bol aj znakom bohatstva
a majetku, dodlezitou, ak nie ustrednou zlozkou
$nurovej epistémy - socioskupinovym etaléonom.
A napokon, v neposlednom rade nemozno ne-
spomenut tiezZ vyznamovu rovinu, suvisiacu so
samotnym starovekym povodnym technickym
zmyslom symbolu ako spomienkového predmetu
(symbol znamena v gréctine spomienkovy crep).

Tessera hospitalis (neskdr u Rimanov hospitium)
sa nazyvala odlomenad cast ¢repu, ktorti hostitel
venoval hostovi. Druht cast si sam ponechal ako
identifika¢ny predmet pri dalsich stretnutiach po
mnohych rokoch, ¢i dokonca potomstvach, kedy
sa spojenim dvoch casti preukazala stara znamost.
K tejto, azda vel'mi hypotetickej paralele nas vedie
charakter niekolkych (dosial nepublikovanych)
¢repov zdobenych Sntirovym radielkovym orna-
mentom z Hajnej Novej Vsi (obr. 1: 1, 7, 9), ktoré
nesu vidite[né stopy dlhodobého sekundarneho
vyuzivania.

Nakoniec, povedla naznacenych moznosti
mohol ornament v ramci informacného formatu
reprezentovat aj archetypélny objekt, ktory niesol
informadcie/referencie o individualnych tvorcoch,
eventualne i komunitach v rdmci spolocenstiev.
Archetyp mal teda nielen individudlnu, ale aj kolek-
tivnu identitu. Teoreticky sa v niektorych pripadoch
dokonca skimanim archetypalnych sStruktir hfada
miera kontaktov navonok izolovanych spoloden-
stiev (Washburn 1983), pripadne aj iny socidlny
aspekt, zalozeny napriklad na prislusnosti k etniku
(Renfew 2009, 95).

Rané naznaky $ntrovej epistémy prenikaju do
zapadokarpatskych spolocenstiev ako transterito-
ridlne odozvy eurazijskych, priestorovo Siroko
rozvinutych kultar po celti dobu existencie $ntirovej
civilizacie. Autochténne postbadenské heterogénne
spolocenstva sidliace vo vntitornom zapadokarpat-
skom priestore v malych, skor agrarne orientova-
nych osadach s menej rozvinutym komunikacnym
systémom (Wiedermann 2004, 83) vSak zachytavali
vonkajsie ohlasy nového organizaéného, hlavne
ideového podkladu (Strahm 2002, 178). Popri mno-
hych vonkajsich impulzoch (vratane civiliza¢nej
$nurovej epistémy), spojenych s narastajicimi
metalickymi aktivitami, si udrzali svoj povodny
agrarny zdaklad aj nadalej.

V sticasnosti stale aktudlny vyskum mikrokulttr-
nych reldcii, socidlnych vztahov ajavov recentnych
spolocenstiev prindSa mnohé zaujimavé poznatky.
Jednym je napriklad existencia urcitych pravidiel,
prejavujucich sa formalne aj na keramickom inven-
tari, ktoré sti povazované za doklad matrilinearity.
Vyrobe keramiky sa v niektorych sledovanych
spolocenstvach totiz vyhradne venovali Zeny a dcé-
ry, ktoré si odnasali svoju technolégiu do nového
posobiska v ramci posvadobnej lokacie (kmen Ar-
kana). Rovnako pozoruhodné zistenia v tejto oblasti
pochadzaji z vyskumov zameranych na objasnenie
pri¢in zmien keramického dekdru. V pripade dlho-
dobejsich sidlisk je dekdr viariabilnejs$i a bohatsi
ako pri kratkodobejsich sidliskach (woodlandsky
kultarny okruh). Uvedené vyskumné projekty
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(Krekovic 1996, 50), charakteristické novoarcheo-
logickym rukopisom, ststredené predovsetkym
na oblast keramickej socioldgie, st nevSednymi
zdrojmi inSpirdcii.

Ibaze nielen vyskum mikrorel4cii stoji v pozadi
tvah o civilizacnej epistéme Sntry. St to aj nové
poznatky v oblasti interdisciplindrneho badania ¢i
podnety zo Stidia rozmanitosti [udstva (okolnosti
a sposoby, akymi sa zacalo od seba odliSovat), ale aj
naznaky nepochybne zloZitych intersocialnych pro-
cesov vo vnutornom zapadokarpatskom priestore
na prelome najstarSich metalickych dob. Stuvisia
tiez s paleogenetickym vyskumom (mtDNA) pri
urceni rodicovskej viazby ¢i tzv. dvojrodicovskych
lokusov DNA na urcenie potencidlnej pribuznosti.
Analyzy lokalne Specifickych pomerov izotopov
stroncia dokumentuju oblast narodenia, pobytu
i migracie. Na pohrebisku kultary so $nurovou
keramikou v Eulau bol identifikovany povod deti
priamo z komunity, na rozdiel od Zien, ktorych
odlisné hodnoty izotopov poukazovali na povod
z inej oblasti (Haak et al. 2008). Vysledky vsak ne-
dokladajui len existenciu moznych exogamnych
manzelstiev a pravdepodobné vyhladdvanie ne-
vesty v inych rodovych spolocenstvach v zaujme
genetického zdravia rodiny, ale aj imigraciu Zien
(potenciondlne aj keramickych technik) za manzel-
mi a silné rodinné puta s dérazom na nuklearnu
rodinu, dokladaju teda aj pretrvavanie silnych
dlhodobych tradicii.

Opétovne treba akcentovat, Ze v kultiirnom svete
prehistorickych zapadokarpatskych spolocenstiev
sa Snurova epistéma neprejavila ako celospolo-
censka doména, ale skor naopak, ako vzdialena
civilizacna epistéma, ktora si tu s najvaésou prav-
depodobnostou takmer tisicro¢ie uchovala svoje
vedenie. Tato skrytd, podvedoma a svojrazna struk-
tara myslenia, napadna svojou vylu¢nostou, oso-
bitym chapanim sveta a dlhodobo symbolizovana
$nurovym ornamentom, pretrvala v turbulentnom
heterokultirnom prostredi hrani¢nej zony severo-
vychodnych a juznych kultirnych komplexov celé
vrcholné obdobie metalika.

S prihliadnutim na uvedené tivahy mozno zave-
rom konStatovat, Ze nacrtnut kontury postbaden-
ského heterogénneho zapadokarpatského spolo-
censtva na prelome najstarsich metalickych dob
nie je mozné iba z pozicie jednej vednej discipliny.
Studia je pokusom o zoskupenie viacerych hladisk
k vyskumu rozmanitych Strukttar spoloc¢nosti,
presahujticich rdmec tradi¢ného archeologického
badania. Pod azda vyraznej$im postmodernym
pristupom je Studia zaroven skuskou hladania
moznych ciest k integrativnemu badaniu, ku kogni-
tivnym, archeologicky len tazko identifikovatelnym
okruhom 'udského myslenia a rozmanitej ¢innosti.
Napokon, tivahy o prehistorickej Sntirovej epistéme
nesu aj int neskromnu ideu ¢i tsilie - smerovat k to-
lerantnému dialdgu a pluralite nazorovych pradov
v prehistorickom badani.
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The Cord Episteme - Cultural Code of Wound Cords

Egon Wiedermann

SUMMARY

Our attention is focused on the phenomenon of corded
ornament that occurs in the area of northern inner
West-Carpathian territory in the milieu of prehistoric com-
munities at the turn of early metallic periods. Regardless
the fact that in this region, which is situated in the vicin-
ity of south-western border of the cord complex and in
geography almost identical with the territory of present-
day Slovakia, no distinct settlement structure of cultures
included into this group has been identified, the corded
ornament has its phenomenal position here. Evidence is
finds of pottery separated from ceramic material of local
prehistoric communities. Greater emphases are put on ob-
serving of the ornament’s ideological position, technology
and operation as well as on the code contents inserted into
this sign by its creator. A centre of the research is rather
shifted to the spiritual sphere up to contemplations about
contents of cultural code of communities, which presented
themselves by surface ornamental patterns in the form
of wound cords. Interpretation of this phenomenon has
moved from conventional archaeological methods to
structured research into prehistoric reality that comprises
semantic, cognitive and philosophical aspects first of all.
The structured approach into the corded ornament is
interpreted in general as a method of parallel explora-
tion of its ideological (semantic-epistematic) and formal
component (first of all technological, also by means of
reconstruction) in its assumed temporal layers (birth,
evolution and inter-cultural translation).

The corded ornament (more precisely a pastry-wheel
corded ornament; reconstruction of its palaeotechnol-
ogy preceded the study offered here) can bear apart
from information about the creator himself also data
about his community and contact communities as well.
If pondering in the layer of local west-Carpathian pot-
tery production, a sign, in this very case symbolic one
(wound cords), could repeatedly demonstrate first
of all exclusivity of its creator within the sociogroup,
i. e. affiliation (a foreign but established member) with
another - originally “corded” community. Moreover,
in different category - as an index sign - the ornament
could represent also a relation to a specific family line.
While the interpretation of ornament as a symbolic
sign proves more unequivocal (referring to exclusivity
and at the same time generalization of the status quo
within a local community - we/they), the interpretation
of ornament as an index sign is more complicated. It can
bear information (from referrer to interpreter) about an
object itself, including that about utility or commodity
parameters of a representative.

The complementary position of pottery decorated
with corded ornament in finds of west-Carpathian
communities at the turn of early metallic periods can
be apprehended also in the sense of its exclusivity, i. e.
reflecting a value of material that was put in a vessel, if
it was a subject of such activities. As a transterritorial
exchange or trade undoubtedly involved also existence
of measure units, the corded ornament, apart from the
reference to universal civilization of the corded world,
could simultaneously purvey practical measure infor-
mation as well. In this mixed milieu, where surroun-
ding, mostly southern, northern and Eurasian cultural
impulses occurred, the corded ornament could work as
a communication sign, basically as a referential mode.
A two-dimensional material sign in the form of symbol
or index was assigned to a three-dimensional object as
a reference, which presented several basic pieces of in-
formation (about social exclusivity of its bearers, about
measure or commodity parameters of the object - rep-
resentative, about family lines).

Searching for answers for similar questions that are
connected with the corded ornament leads from archaeo-
logical and aesthetic surroundings more to the semantic
milieu and lastly to the presentation of two basic ornament
forms - the aesthetic (artistic-utility-decorative) form and
the informative (communication- purpose) form. In the
both cases, however, a subjective platform of the ornament
was created by a system of deep abstract thought - the
corded civilization episteme. The notion is expressing
a distinctive cultural code, general perception of world,
a conception, arrangement, order and also spontaneous
structure of thinking of prehistoric society, which is sym-
bolized by the corded ornament.

The corded ornament of west-Carpathian societies
at the turn of early metallic periods in this light seems
to be a strange component with surviving exceptional
position (uniqueness, smallness, rareness) during its
existence here. As if coming out from a different cul-
tural Eurasian milieu and in various extent entering
into cultural environments of numerous autochthonous
communities of the inner west-Carpathian territory. It
represented a sum of values and principles of remark-
ably strong inner energy, which probably unconsciously
kept a trend of group thinking. In the translational west-
Carpathian territory the corded civilization episteme
survived for almost thousand years up to the entering
Tumulus cultures.

Early indications of the corded episteme seem to pen-
etrate the west-Carpathian communities as transterritorial
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responses of Eurasian widely spread cultures during the
whole existence of the corded civilization. Autochthonous
post-Baden heterogeneous communities, that lived in the
inner west-Carpathian space in small preferably agrar-
ian settlements with poorly developed communication

Fig. 1. Selection of pottery with corded ornament from
the region of inner north west-Carpathian territory.
1, 7, 9 - Hajnad Nova Ves; 2-4 - Stranska (Nevizdnsky
1999); 5 - 1za (Némejcovd-Paviikovd 1970b); 6 - Drevenik
(Vladdar 1970b); 8 - Malé Kosihy (Nesporovd 1969; Tocik
1961); 10 - Dolny Peter (Dusek 1969); 11 - M)’rtna Nova
Ves (Schalk/Bdtora 1997); 12 - Nové Zamky (Duris 2005);
13 - Muzla-Cenkov (Kuzma 1982); 14 - Ko$ice-Barca
(Vladar 2008). Different scales.

Fig. 2. Graves with stone circular facing, in the Black Sea
region called “kromlech”. 1 - Center (Kalicz 1963); 2,
4-7 - Michajlivka (Lagodovska/Saposnikova/Makarevic
1962); 3 - Krasno (reconstruction according to O. Kru-
pica’s description). Different scales and orientations.

Fig. 3. In the depth of time, in the field of an observer’s
vision. The corded ornament creation process (accor-

system, caught outer responses of a new organizational
but most importantly of ideological basis. Together with
numerous outside impulses (including the corded civi-
lization episteme), they further preserved their original
agrarian character.

ding to pottery finds with the corded pattern imprints
from Nové Zamky, see Fig. 1: 12).

Fig. 4. In the depth of time, in the field of vision of
a bearer-creator (decorator-imprinter). Position of
contemporary observer. Reconstruction of a palaeo-
technology - imprinting of corded ornament made with
a pastry-wheel.

Fig. 5. Corded ornament patterns from the north west-
Carpathian region dated to the turn of oldest metallic
periods. 1, 4 - Bran¢ (Viaddr 1973a); 2 - Muzla-Cenkov
(Kuzma 1982); 3 - Dolny Peter (Dusek 1969); 5 - Nové
Zamky (ﬁurié 2005); 6, 8, 11 - Hajna Nova Ves (unpub-
lished); 7 - 1za (Némejcovd-Paviikovd 1970b); 9 - Trebatice
(Némejcovd-Paviikovd 1985); 10, 14-16 - Stranska (Nevizdn-
sky 1999); 12 - Drevenik (Vladdr 1970b); 13 - KoSice-Barca
(Vladdr 2008). Different scales.
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On the Occurrence of Pottery of Foreign Provenience in Southwestern Slovakia at the Incipient Middle Bronze Age.
The article presents the problem of occurrence of pottery of foreign provenience at the turn of the Early and Middle Bronze
Agesin Slovakia from the point of view of a complex process that led to formation of a new quality - the so-called Tumulus
cultures and oldest Urnfield cultures (the Suciu de Sus and Piliny cultures). This transformation process was reflected in
lively trade and cultural contacts of the north Carpathian region with cultures of almost the whole Carpathian basin and
probably also in movements or shifts of smaller ethnic groups from the south northward and from the east westward, what
is evidenced by presence of foreign cultural elements or imports in collections of finds belonging to particular cultures.
They are mostly finds of pottery from the north Balkan region of the Vatin-Vrsac-Girla Mare-Cirna cultural circle and
from the area of Otomani culture spread at the north-eastern part of the Carpathian basin. Older finds of this kind were
recently enriched with pottery of foreign provenience from further sites. Finds, which were excavated at two of them in
Sttirovo-Obidska pustatina and Bajé-Vlkanovo sites and were dated to the BB1 phase, are briefly presented here. Pottery
from the both newly excavated sites reflects distinguishable heritage of the Otomani and Vatya cultures. Origin of decora-
tion motifs of the so-called “Litzen” decoration have to be sought in the north Balkan milieu of the Belegis I or Cruceni-
Belegis cultures. As far as their chronology and cultural environment are concerned, these finds are connected with those
from the necropolis in Dolny Peter (now Svéty Peter), from the sites in Muzla-Cenkov and Siitt6 and from the necropolis
in Ménfécsanak and they approximately coincide with younger phase of the Kosziderian horizon bronze hoards.

The work also presents a problem in terminology, which is connected with appellation of the time horizon with occurrence
of these finds in the south-western Slovak region by various researchers, such as the Old Tumulus stage of the Carpathian
Tumulus culture; the Dolny Peter phase of the Mad'arovce culture; late or post-classic stage of the Madarovce culture. At the
same time the time interval is proposed to be named the Madarovce culture - Tumulus culture horizon also in connection
with its provable continuity of the local development in following stages of the Middle Bronze Age. Hence, this would be
a time period that can be synchronized with the horizon of finds of the Rakospalota group of the Vatya culture, the Streda
nad Bodrogom group of the Fiizesabony culture or with the transitional Otomani culture - Piliny culture horizon.

Key words: south-western Slovakia, Early Bronze Age, Middle Bronze Age, Madarovce culture - Tumulus culture horizon,
pottery of foreign provenience, development continuity, terminology.

Na sklonku starsej a na pociatku strednej doby
bronzovej vznika v oblasti Karpatskej kotliny nova
historicka situacia. Jednym z jej vyraznych prejavov
¢i znakov je Casovo i regionalne nejednotny zanik
opevnenych sidiel jednotlivych domacich kulttr
(v severnej Casti vymedzeného tizemia napriklad
kultar komplexu Madarovce-Véterov-Boheimkir-
chen, otomanskej kultury, kultary Vatya a dalsich)
a postupny vznik novej kvality, teda formovanie
sa mohylovych kulttr a najstarsich kultar popol-
nicovych poli (v severovychodnej casti Karpatskej
kotliny napriklad kultiry Suciu de Sus a pilinskej
kultary) v SirSom stredoeurdépskom priestore
(Furmanek/Veliacik/Vladar 1991, 96). Zatial nie je
do detailov znamy tento vyvojovy proces. Jeho
aspekty, ovplyviujice hospodarsko-spolocenskti
sféru starobronzovych spolocenstiev v ich klasickej
anajma v poklasickej faze, ostavaji pre nas doteraz
blizsie neobjasnené a tazko Specifikovatelné.

Jednym z prejavov tohto transformac¢ného proce-
su, v ktorom sa krystalizovala nova kvalita, st nielen

culé vymenné a kulttrne kontakty severokarpatskej
oblasti s kultdrami takmer celej Karpatskej kotliny
(Vladar 1973, 328-334; Viaddr/Bartonek 1977, 371 nn.),
ale zrejme aj posuny, resp. presuny mensich etnic-
kych skupin z juhu na sever a z vychodu na zapad
(Benkovsky-Pivovarovd 1998, 37, Markovd 1998, 42,
43). Doklada to pritomnost cudzich kultarnych
prvkov, resp. i priamo importov v materialnej naplni
jednotlivych archeologickych kulttr (Markovd 2005,
13-15; Stuchlik 2005, 21-23).

V tejto suvislosti mame na mysli predovsetkym
dolezité importy zo severobalkanskeho tizemia,
ako to dokladaji nalezy kultiirneho razu z okruhu
Vatin-Vrsac-Girla Mare-Cirna. Nalezy z uvedeného
kultarneho okruhu pozname z tizemia Slovenska
napriklad z Andaca (Kudlacek 1953, 199, 200, tab.
1: 5, 7-9), Nitrianskeho Hradku (Tocik 1978, tab.
XC:19), Dvorov nad Zitavou, Domage, Vozokan nad
Hronom, Nitry-Luzianok, z okolia Rimavskej Soboty
(Vladdr/Bartonek 1977, 376, 377, obr. 1: 4-6; 2: 1-10),
z katastrov obci Rimavské Brezovo, Rimavska
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Sobota, Velké Teriakovce a Horné Zahorany (Fur-
mdnek 1993, 15, 17, obr. 1) a z Levic-Kalinciakova
(Markovd 1997, 134, 135, obr. 94). Na silné kontakty
smerom na juh a na vychod Karpatskej kotliny
poukazuje aj relativne nedavno ziskany subor
keramiky zo sidliska datovaného do stupria BB1
z Nitry-Mostnej ulice (Bfezinovd 2005, 34, obr. 2; 3: 3,
4). Ojedinely import z oblasti kultary Vatin-Vrsac
sa vyskytol dokonca az na tizemi Moravy v obci
Vazany (Spurny 1959, 118, tab. IV: 1) v povodi rieky
Moravy, ¢o nesporne poukazuje na trasu obchodnej
cesty. S vyznamom a ¢asovym postavenim nalezov
tohto charakteru, ktoré sa nasli na tizemi juhoza-
padného, ale aj na juhu stredného Slovenska sa uz
pred casom obsirnejsie zaoberal J. Vladar (Vladdr/
Bartonék 1977, 371-390). Aj preto chceme na tomto
mieste poukdzat iba na tu skutoc¢nost, ze tak im-
porty, ako aj napodobeniny ¢i derivaty vyrobkov
keramiky pochadzajticej povodne zo severobalkan-
skej kultirnej zény sa na tizemi juhozapadného
Slovenska koncentruju prevazne v oblasti Pohronia,
Pozitavia a Ponitria. Excentricky smerom na vychod
sa vyskytli uz len na vymenovanych lokalitdch
v oblasti Rimavskej Soboty (Furmdnek 1993, 15, 17,
obr. 1; Vladdr/Bartonék 1977, 372, obr. 1: 2, 3, 5).

Je pozoruhodné, Ze prevazne vo vychodnej casti
juhozdpadného Slovenska sa sustreduju aj nalezy
keramiky otomanskej kultary, ktoré sa objavuju
na sidliskdch madarovskej kultdry, najma v rdmci
jej poklasickej fazy. Od ¢ias prvého pokusu o ich
zhodnotenie a historicku interpretaciu A. Tocikom
(1963-1964, 97-104, tab. XXI: 1-7) pocet lokalit s kera-
mikou otomanskej kultdry na danom tizemi znacne
vzrastol, a to na 20 nalezisk. Informac¢nt hodnotu
vSak maju len tie, na ktorych sa ¢i uz importy oto-
manskej kultary, alebo keramika, resp. vyzdoba
,otomanského” charakteru, vyskytli v uzavretych
nalezovych celkoch. Okrem uz davnejSie znamych,
ako napriklad z Kamenina (Markovd 1998, 39 n.,
tab. 2-4), Nitrianskeho Hradku, Baj¢a-Vlkanova,
Veselého, ale aj z vrstiev na sidliskach v Malych Ko-
sihach, Sarovciach & v Dvoroch nad Zitavou (Tocik
1963-1964, 97; 1964, 42, 43), pribudli v poslednych
rokoch d'alSie nalezy z Bajca-Vlkanova z vyskumu
v roku 1982 (Nevizdnsky/Toc¢ik 1984) a nalezy zo
Starova-Obidskej pustatiny z vyskumu v roku 1984
(Ozd'dni 1985). Vzhladom na zavaznost ziskaného
materidlu z uvedenych dvoch lokalit (obr. 1) je
potrebné ho aspon v stru¢nosti prezentovat.

V Baj¢i-Vlkanove (okr. Komarno) sa pri zachran-
nom vyskume v roku 1982 podarilo preskimat
na polykultarnom sidlisku jamu 39/82, ktorti na
zéklade keramiky mozno tiez datovat do stupna
BB1 (Nevizinsky/Tocitk 1984, 157). Z vyberu mate-
ridlu je zrejmé, Ze nalezy maji zmiesany kultarny

Obr. 1. Naleziska. 1 - Bajé-Vlkanovo;
2 - Strovo-Obidska pustatina.

charakter, v ktorom sa vedl'a dominantnej neskoro-
madarovskej zlozky vyskytuju aj tvary neskorého
stupna otomanskej kulttry a keramika s , Litzen”
vyzdobou (tab. I: 1, 4).

V Starove (okr. Nové Zamky) v polohe Obidska
pustatina, nachadzajtica sa cca 750 m od Iavého bre-
hu Dunaja, sa v rokoch 1984-1985 na polykultiirnom
sidlisku odkrylo 15 sidliskovych objektov z pociatku
strednej doby bronzovej, ktoré je mozné ramcovo
datovat do stuptia BB1. Keramicky material z jam
je znacne nesurody. Vyrazna prevahu ma keramika
z neskorého stupna madarovskej kultary. Na dal-
Sich keramickych tvaroch (misy, dzbanky, amfory,
hrnce, zasobnice) je jasne rozpoznatelné dedicstvo
otomanskej kultary a kultary Vatya. V hojnejSsom
pocte sa vyskytuju aj vyzdobné motivy, ktorych
povod treba hladat v severobalkanskom prostredi
v kulttre Belegis I, resp. Cruceni-Belegis. Ide predo-
vsetkym o keramiku s tzv. , Litzen” vyzdobou. V tejto
suvislosti je treba uviest objekt 1/84, ktory obsahoval
okrem iného aj keramiku otomanskej kultiry (tab.
II: 3, 6) a crepy s , Litzen” vyzdobou (tab. II: 4, 5, 8),
objekt 4/84 s derivatom dzbanku otomanskej kultary
(tab. VIII: 3), ale aj pévodne zasobnicovi jamu 10/84
s dvoma detskymi kostrami vo veku infans III (podIa
urcenia J. Jakaba), s takmer dvanastimi celymi nado-
bami a zlomkami dalsich, ktoré tvarovo nepochybne
vychadzaja z tradicii domacej keramiky karpatskych,
uz spomenutych kulttr (tab. III-VI), napokon aj ob-
jekt 35/84, v ktorom bola miska a ¢repy otomanskej
kultary (tab. VII: 10), keramika s , Litzen” vyzdobou
(tab. VII: 4) a dalSie nalezy zmiesaného kultiirneho
charakteru (Ozduini 1985, 182-184).

Na zéklade materialu z uvedenych lokalit v Sttiro-
ve-Obidskej pustatine a v Baj¢i-Vlkanove je mozné
konstatovat, ze ide o horizont nalezov chronolo-
gicky suvisiacich s vic¢sou castou nalezového celku
z biritudlneho pohrebiska v Dolnom Petre (teraz
Svity Peter; Dusek 1969), podla ktorého A. Tocik
spolu s nalezmi z opevnenych sidlisk madarov-
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skej kultiry vo Veselom, v Nitrianskom Hradku
a dalSich lokalit vyclenil staromohylovy stupen
karpatskej mohylovej kultary (Toctk 1960; Tocik/Via-
ddr 1971, 394). Na doplnenie je nutné spomentt, ze
i na pohrebisku v Dolnom Petre sa popri keramike
madarovskej kultary nachddzala i keramika kultary
Vatya, Cruceni-Belegi$ a otomanskej kulttry (Dusek
1969, obr. 6: 13, 13a; 12: 12; 14: 1, 5; 15: 4, 4a; 16: 7).

Do tohto ¢asového obdobia, ktory sa rdmcovo
kryje s mlad$im stupifiom kosziderského horizontu
bronzovych depotov (spomenme aspon depoty
z Vyskoviec nad Iplom, okr. Levice, z Kamenina,
okr. Nové Zamky, z Malej nad Hronom, okr. Nové
Zamky, z Dunajskej Stredy, okr. Dunajska Streda;
Mozsolics 1967, 125, obr. 36, 133 nn.) treba zara-
dit dalsi, len c¢iastocne publikovany objekt 66/81
z Muzly-Cenkova, okr. Nové Zamky, z polohy
Vilmakert na favom brehu Dunaja (Kuzma/Hanuliak
1990, 125, 126, obr. 5). Jama obsahovala 18 celych
nadob, z ktorych osem ma tzv. , Litzen” vyzdobu.
Z typologického hladiska st zastipené dzbanky,
misy, amfory a $alky, ktorych povod tkvie v staro-
bronzovych kultiirach Karpatskej kotliny. Dolozené
su tiez Cisté tvary madarovskej kultiry, otomanskej
kultary a kultary Vatya, ako aj keramické typy
kultar z juznej ¢asti Karpatskej kotliny. Evidentné
st hlavne vztahy k sidliskovej oblasti kultur Cru-
ceni-Belegis.

Len necelych 8 km zapadne od lokality v Muz-
le-Cenkove, z obce Siitt8, situovanej na pravom
brehu Dunaja v Madarsku, pochddza obdobny
sidliskovy materidl, ktory ma kultiirne zmiesany
charakter. Na rozdiel od doteraz spomenutych ob-
jektov vsak obsahuje aj keramiku severopanonskej
kulttry, najméa vsak tvary madarovskej kultary
a kulttry otomanskej, resp. flizesabonskej (Kovdics
1988, 120, 125, obr. 4). Zapadne od tejto lokality,
nedaleko Gydru, sa v obci Ménfdcsanak zistilo bi-
ritualne pohrebisko zo stupnia BB1, z ktorého pocha-
dzaji bronzové predmety kosziderského horizontu
a tiez keramika zmiesaného kulttirneho charakteru,
ktord ma priame paralely v materiali pohrebiska
v Dolnom Petre na Slovensku (Egry 2004, 133; Kovics
1997, 299, 300).

T. Kovdcs (1975, 309) uz davnejsie zaradil lokalitu
v Siitt6 spolu s pohrebiskom v Dolnom Petre medzi
hlavnych predstavitelov svojej fazy Dolny Peter ma-
darovskej kultury, do ktorej zahrnul cely rad nale-
zisk z juhozdpadného Slovenska, Dolného Rakuiska
a severného Zadunajska. Uvedomoval si vSak aj
skutoc¢nost, Ze nalezy tejto fazy sa celkovym charak-
terom nielen odlisuju od naplne klasického stupmna
madarovskej kulttry, ale aj od prejavu mohylovej
kultiry z mladsich vyvojovych stupniov. Podobne
aj Z. Benkovsky-Pivovarovd (1976, 341-359) pri rieSeni
problematiky stupria BB1 v oblasti stredného Podu-

najska spochybnila opravnenost staromohylového
a zaroven aj predmohylového stupna karpatskej
mohylovej kultiry v zmysle povodnej koncepcie
A. Tocika. Na zéklade kartografického spracovania
lokalit madarovskej kulttiry, bronzovych depotov
kosziderského horizontu a lokalit karpatskej mohy-
lovej kultary v stupni BB1 na juhozdpadnom Slo-
vensku dospela k nazoru, Ze staromohylovy stupern
karpatskej mohylovej kulttry je viac-menej sticasny
s neskorym stupriom madarovskej kultury.

Domnievame sa, ze v sucasnosti na zaklade no-
vého, aj v tomto prispevku strucne prezentovaného
materialu je mozné vyslovit nazor, Ze hlavny rozpor
medzi rdznymi koncepciami o vzniku karpatskej
mohylovej kulttry, vychadzajtcimi bud z kontinui-
ty, alebo z diskontinuity domaceho vyvoja v danej
oblasti, spociva predovsSetkym v terminologickej ro-
vine. Ci uz nélezy zo stuptia BB1 na juhozdpadnom
Slovensku pomenujeme ako staromohylovy stupen
karpatskej mohylovej kultary, alebo ich nazveme
fdzou Dolny Peter madarovskej kultury, resp. pokla-
sickym ¢i neskorym stupiiom madarovskej kulttry,
nie je mozné popriet skutocnost, Ze hlavnym nosi-
telom vyvoja na tizemi juhozdpadného Slovenska
zostala zrejme nad'alej madarovska kulttra, aj ked
uz evidentne v modifikovanej podobe. Pramenny
archeologicky materidl pomerne jasne dokazuje
uzke vzajomné kontakty obyvatelstva z roznych
oblasti, i ked' znac¢ne vzdialenych, ktoré nekorenili
len v hospodarskom Zivote, ale aj v posune niekto-
rych etnickych skupin. Dokumentuju to vyrazné
zasahy najma otomanskej kultiry v zdpadnej casti
Karpatskej kotliny, ktort najzapadnejSie nacha-
dzame az v Mistelbachu v Rakusku (Willvonseder
1937, 373-376), resp. i odchod skupiny Esztergom
severopandnskej kultiry zo severnej casti Zadunaj-
ska a z prilahlého slovenského tizemia smerom na
juh, prave v dosledku silného tlaku madarovskej
kultary, ktord v stupni BB1 prenika az za Dunaj
(Bdndi/Kovdcs 1970, 23; Egry 2004, 133; Kovdcs 1988,
124-126).

Na zaklade uvedenych skutocnosti a v zaujme po-
stihnutia tychto, dnes uz celkom zretelnych zmien
v materidlnej naplni neskorého stupria madarovskej
kulttry na juhozapadnom Slovensku by bolo vhod-
né oznacit dany casovy usek pojmom madarovsko-
mohylovy horizont i vzhladom na preukazatelna
kontinuitu domdaceho vyvoja v nasledujtcich
stupnioch strednej doby bronzovej. ISlo by teda
o ¢asovy horizont, ktory je mozné synchronizovat
s horizontom nélezov skupiny Rakospalota kultury
Vatya, skupiny Streda nad Bodrogom fiizesabonskej
kulttry, resp. s prechodnym otomansko-pilinskym
horizontom (Furmdnek/Veliacik/Viadir 1999, 100).
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Tab. I. Baj¢é-Vlkanovo. Vyber materialu z objektu 39/82.
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Tab. II. Stirovo-Obidska pustatina. Vyber keramiky z objektu 1/84. Mierka: a - 1-7; b - 8-10; ¢ - 11, 12.
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Tab. III. Sttirovo-Obidské pustatina. Dvojhrob v objekte 10/84. Sivé - zvieracie kosti.
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Tab. IV. Starovo-Obidska pustatina. Vyber keramiky z objektu 10/84. Mierka: a - 1-5; b - 6-8.
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20 cm

Q

o

16 cm

Tab. V. Strovo-Obidska pustatina. Nadoby z objektu 10/84. Mierka: a - 1-3; b - 4.
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0 b 10 cm 0 c 15 cm
| |

Tab. VI. Stirovo-Obidska pustatina. Vyber nélezov z objektu 10/84. Mierka: a - 1-4; b - 5-8; ¢ - 9.
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Tab. VIL Sttrovo-Obidska pustatina. Vyber materialu z objektu 35/84. Mierka: a - 4; b - 1-3, 5-9.
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Tab. VIIL Stdrovo-Obidska pustatina. Vyber materiélu z objektu 4/84.
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Anmerkungen zum Vorkommen der Keramik fremder Provenienz
in der Siidwestslowakei am Anfang der mittleren Bronzezeit

Ondrej Ozdani

ZUSAMMENFASSUNG

Der Autor des Beitrags weist auf die Tatsache hin,
dass an der Wende der adlteren und am Anfang der
mittleren Bronzezeit im Karpatenbecken eine neue
geschichtliche Situation entsteht. Zu den besonders
ausgepragten Erscheinungen, die mit der neuen Situa-
tion zusammenhangen, gehoren zeitlich und regional
uneinheitlicher Untergang von befestigten Siedlungen
der einzelnen lokalen Kulturen (im nordlichen Teil des
eingegrenzten Gebiets z. B. Kulturen des Komplexes
Madarovce-Véterov-Boheimkirchen, der Otomani-Kultur,
der Vatya-Kultur und weiteren Kulturen) und allméhliche
Entstehung einer neuen Qualitit, d. h. die Bildung von
Hiigelgraberkulturen und von éltesten Kulturen der
Urnenfelder im breiten mitteleuropdischen Raum (Fur-
mdnek/Veliacik/Vladdar 1991, 96).

Im Beitrag wird weiter auf die Tatsache hingewiesen,
dass zu einer der Erscheinungen von diesem Umwand-
lungsprozess nicht nur rege Austausch- und Kulturkon-
takte des nordkarpatischen Gebiets mit den Kulturen
des fast ganzen Karpatenbeckens gehéren (Viaddr 1973,
328-334; Vladdr/Bartone¢k 1977, 371 ff.), sondern auch
wabhrscheinlich die Migration von kleineren ethnischen
Gruppen (Benkovsky-Pivovarovd 1998, 37; Markovd 1998,
42, 43). Diese Tatsache belegt die Anwesenheit von
fremden kulturellen Elementen bzw. auch die Anwe-
senheit von Importen in dem Inhalt der einzelnen ar-
chédologischen Kulturen (Markovd 2005, 13-15; Stuchlik
2005, 21-23).

In diesem Zusammenhang werden wichtige Importe
aus dem nordbalkanischen Gebiet aus dem Kulturum-
kreis Vatin-Vrsac-Girla Mare-Cirna erwahnt, die auch
aus dem Gebiet der Slowakei bekannt sind, z. B. aus
Andac (Kudldcek 1953, 199, 200, Tab. 1: 5, 7-9), Nitriansky
Hradok (Toctk 1978, Taf. XC: 19), Dvory nad Zitavou,
Domasa, Vozokany nad Hronom, Nitra-Luzianky, aus
dem Umgebung von Rimavska Sobota (Furmdnek 1993,
15, 17, Abb. 1; Viadar/Bartonék 1977, 376, 377, Abb. 1: 4-6;
2:1-10), aus Levice-Kalinc¢iakovo (Markovad 1997, 134, 135,
Abb. 94) und aus Nitra-Mostna ulica (Bfezinovd 2005, 34,
Abb. 2; 3: 3, 4). Ein vereinzelter Import aus dem Gebiet
der Kultur Vatin-VrSac kam sogar auf dem Gebiet von
Mahren in der Gemeinde Vazany vor (Spurny 1959, 118,
Taf. IV: 1).

Aus der Stidwestslowakei sind auch Keramikfunde
der Otomani-Kultur bekannt, besonders aus den Sied-
lungen der Madarovce-Kultur. Seit ihrer ersten Aus-
wertung durch A. Toctk (1963-1964, 97-104, Taf. XXI: 1-7)
stieg die Anzahl von Fundstellen mit der Keramik der
Otomani-Kultur auf dem gegebenen Gebiet um 20 an.

Zu ihnen gehoren aufler den schon langst bekannten
Funden auch Funde aus Sttirovo-Obidska pustatina und
aus Bajc¢-Vlkanovo.

In Baj¢-Vlkanovo (Bez. Komarno) wurde die Grube
39/82 mit Keramik aus der Stufe BB1 untersucht (Ne-
vizinsky/Toctk 1984, 157). Die Funde haben gemischten
Kulturcharakter, in dem neben vorherrschendem spéatma-
gyarischem Element auch Formen der spéten Stufe der
Otomani-Kultur und der Keramik mit Litzenverzierung
vorkommen (Taf. I: 1, 4).

In Starovo (Bez. Nové Zamky) wurden im Flur Obidské
pustatina 15 Siedlungsobjekte freigelegt, die in die Stufe
BB1 datiert sind. Keramikfunde aus Gruben sind kultu-
rell uneinheitlich. AuSer dem Anteil von Funden aus der
spaten Stufe der Mad'arovce-Kultur ist auch der Nachlass
der Otomani-Kultur und der Vatya-Kultur klar erkennbar.
Der Ursprung von Verzierungsmotiven ist im nordbalka-
nischen Milieu zu suchen, in der Kultur Belegis I, bzw.
in der Kultur Cruceni-Belegis. Es geht besonders um
Keramik mit sog. , Litzenverzierung”. Gefunden wurde
sie zum Beispiel im Objekt 1/84 (Taf. II: 3-6, 8), im Objekt
4/84 (Taf. VIII: 3), im Objekt 10/84 mit zwei Kinderknochen
im Alter von Infans III (Taf. ITI-VI) und in der Grube 35/84
(Taf. VII: 4, 10; Ozdni 1985, 182-184).

Aufgrund des Materials aus den angefiihrten zwei
Fundstellen wird konstatiert, dass es sich um einen
Horizont von Funden handelt, der mit dem Material auf
dem Gréberfeld in Dolny Peter (heutzutage Svéty Peter)
chronologisch zusammenhangt. Anhand des Materials
gliederte A. Toc¢ik zusammen mit den Funden aus be-
festigten Siedlungen der Madarovce-Kultur die &ltere
Hiigelgréaberstufe der karpatischen Hiigelgraberfkultur
aus (Tocik 1960; Tocik/Vladdr 1971, 394).

Zu diesem Zeitabschnitt, der sich mit der jiingeren
Stufe des Koszider-Horizonts von Bronzedepots ungefahr
deckt, gehoren auch das Objekt 66/81 aus Muzla-Cenkov,
Bez. Nové Zamky aus der Lage Vilmakert (Kuzma/Ha-
nuliak 1990, 125, 126, Abb. 5), Funde aus der Siedlung in
Sutté (Kowdcs 1988, 120, 125, Abb. 4) und Material aus dem
birituellen Graberfeld in der Gemeinde Ménf&csanak in
Ungarn (Egry 2004, 133; Kovics 1997, 299, 300).

T. Kovics (1975, 309) ordnet die Fundstelle Sttt zu-
sammen mit dem Gréberfeld in Dolny Peter den Haupt-
vertretern der Phase Dolny Peter der Mad'arovce-Kultur
zu. Auch Z. Benkouvsky-Pivovarovd (1976, 341-359) zweifel-
te die Berechtigkeit der alten Hiigelgrdber- und der Vor-
hiigelgraberstufe der karpatischen Hiigelgraberkultur
im Sinne der urspriinglichen Konzeption von A. To¢ik
an, wobei sie zum Schluss kam, dass die dltere Hiigel-
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graberstufe der karpatischen Hiigelgraberkultur mehr
oder wenig mit der spaten Stufe der Mad'arovce-Kultur
gleichzeitig ist.

Der Autor des Beitrags nimmt an, dass der Hauptwi-
derspruch zwischen verschiedenen Konzeptionen iiber
die Entstehung der karpatischen Hiigelgraberfkultur
vor allem auf der terminologischen Ebene beruht. Ob
die Funde aus der Stufe BB1 in der Siidwestslowakei mit
dem Begriff dltere Hiigelgraberstufe der karpatischen
Hiigelgraberkultur benannt werden oder ob man sie als
Phase Dolny Peter der Mad'arovce-Kultur benennt, bzw.
spate Stufe der Mad'arovce Kultur, kann nicht die Tatsache
geleugnet werden, dass der Haupttrager der Entwicklung

Abb. 1. Fundstellen Baj¢-Vlkanovo (1) und Stirovo-Obidska
pustatina (2).

Taf. I. Baj¢-Vlkanovo. Auswahl von Material aus dem
Objekt 39/82.

Taf. II. Strovo-Obidska pustatina. Auswahl von Keramik
aus dem Objekt 1/84. MafSstab: a - 1-7; b - 8-10; ¢ - 11, 12.

Taf. TI1. Stérovo-Obidska pustatina. Doppelgrab im Objekt
10/84. Grau - Tierknochen.

Taf. IV. Sttrovo-Obidska pustatina. Auswahl von Keramik
aus dem Objekt 10/84. Maf3stab: a - 1-5; b - 6-8.

in der Stidwestslowakei auch weiterhin die Madarovce-
Kultur bleibt, obwohl in offensichtlich modifizierter Form.
Wir schlagen deshalb vor, den gegebenen Zeitabschnitt
mit dem Begriff Madarovce-Hiigelgrdberhorizont zu
benennen. Dies begriinden wir auch mit der nachweis-
baren Kontinuitét der lokalen Entwicklung in den nach-
folgenden Stufen der mittleren Bronzezeit. Es geht um
einen zeitlichen Horizont, der sich mit dem Horizont
von Funden der Rékospalota-Gruppe, der Vatya-Kultur,
der Gruppe Streda nad Bodrogom der Fiizesabony-
Kultur bzw. mit dem Ubergangshorizont der Otomani-
Piliyer-Horizont synchronisieren lasst (Furmidnek/Veliacik/
Vladar 1999, 100).

Taf. V. Starovo-Obidska pustatina. Gefae aus dem Ob-
jekt 10/84. Mafsstab: a - 1-3; b - 4.
Taf. VL. Strovo-Obidska pustatina. Auswahl von Funden
aus dem Objekt 10/84. Mafistab: a - 1-4; b - 5-8; c- 9.
Taf. VIL. Strovo-Obidskéd pustatina. Auswahl von
Material aus dem Objekt 35/84. Mafsstab: a - 4; b - 1-3,
59.

Taf. VIIL Starovo-Obidské pustatina. Auswahl von Ma-
terial aus dem Objekt 4/84.
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BRONZEZEITLICHE SIEDLUNG
VON LIPTOVSKY TRNOVEC

MARCIN S. PRZYBYEA - JAN BELJAK

A Bronze-Age Settlement at Liptovsky Trnovec. Chronology of finds from Liptovsky Trnovec corresponds to the oldest
period of burying at the necropolis in Martin, which is synchronous with the BB2 (C1) phase. This dating was proved by
a find of bronze bracelet from the Object 1 at Liptovsky Trnovec, with its shape and production manner typical of older
phases of the Tumulus culture spread out on the territories of the Palatinate, Swabian Alps and Bohemia. Longer duration
of the Tumulus-Post-Otomani tradition within the area under study is documented also by simultaneous occurrence (in
the Object 55) of an amphora made in this style and decorated with lines of incisions and thin-walled vessels representing
by its style the tradition of the Lusatian culture early phase. They are beakers decorated with big shallow imprints. A vase
found in the Object 42 and some profiled bowls can be ascribed to the same style as we,1l. The early Lusatian pottery in
the upper Vah basin is dated to the BD-HA1 phase. Finds from the Spi§ region prove the style was spreading eastward
with the incipient HA stage. The last stylistic tradition, which can be identified on pottery finds from Liptovsky Trnovec,
is that applied on a vessel from the Object 68. Technological qualities (black outside surface and red insides) and way of
decoration classify this vessel into the stylistic group that occurred in cultures with cannelured pottery in the Carpathian
basin (e. g. the Gava and Kyjatice cultures). This vessel has been dated into the HA stage or a bit later. The settlement at
the Ravence position in Liptovsky Trnovec was probably continuously settled during a longer time interval (the 16* - 11

centuries BC). During this period the style of pottery decoration on the settlement was gradually changing.

Key words: Slovakia, Liptov region, Bronze Age, settlements, Lusatian culture.

GEOGRAPHISCHE
UND HYDROLOGISCHE ANGABEN,
KLIMA DES BECKENS LIPTOVSKA KOTLINA

Liptovsky Trnovec liegt in der Mittelslowakei,
im mittleren Teil des Beckens Liptovska kotlina,
570 m ii. d. M. Die archédologische Fundstelle
Ravence erstreckt sich im siidlichen Teil des
Katasters von Liptovsky Trnovec, am Ufer des
Stausees Liptovska Mara. Der Meeresspiegel der
Fundstelle liegt zwischen 567,1 m. an der westli-
chen Seite bis zu 569,7 m. an der Ostlichen Seite.
Liptovsky Trnovec gehort verwaltungsmaflig
zum Bezirk Liptovsky Mikuld$ und zum Kreis
Zilinsky kraj.

Das Becken Liptovska kotlina wird als Subeinheit
der geomorphologischen Einheit Podtatranska kotli-
na angesehen und bildet seinen westlichen Teil. Um-
geben wird es im Westen von dem Gebirge Velkd
Fatra (Grofie Fatra), im Siiden von den Gebirgen
Nizke Tatry (Niedere Tatra) und Kozie chrbty und
im Norden von dem Gebirge Tatry und Chocské
vrchy. Im Osten kniipft an das Becken Liptovska
kotlina das Becken Popradska kotlina an. Durch
die Mitte des Beckens fliefst der Fluss Vah (deutsch
Waag), der eine ziemlich breite Aue und das System
von sechs Flussterrassen gebildet hatte. Das Becken
gehort zu den hoch gelegenen Becken der Slowakei
und es iiberwiegt hier hiigeliger Typ des Reliefs.

Seinen Boden fiillen tertidre Flussanschwemmun-
gen von Kies und Sand aus.

Alle Fliisse und Gebirgsbache der Region Lip-
tov gehoren zum Wassereinzugsgebiet der obe-
ren Waag. Das Flussbett der Waag ist im Becken
30-80 m breit und 1-3 m tief. Zu einer starken
Veranderung von hydrologischen Verhaltnissen
kam es 1975, als der Stausee Liptovska Mara
zu Ende gebaut wurde. Es ist wichtig, den Bach
Petruska zu erwahnen, der urspriinglich von der
westlichen Seite der Fundstelle Ravence geflossen
ist. Heutzutage befindet sich dort eine Bucht. Die
Fundstelle befand sich urspriinglich ca. 600 m von
dem rechten Ufer der Waag auf der ersten erhchten
Terrasse (Abb. 2; 3; wahrscheinlich um 12 bis 15 m
hoher als die Waag-Aue).

Die Temperaturen im Becken Liptovska kotlina
werden durch Sonne und Relief beeinflusst, sie
sinken mit steigender Meereshche ab ca. 800 m.
Die siidlichen Hange sind sonnig und warm, was
sich auch in den Feuchtigkeitsverhaltnissen wider-
spiegelt. Auch die untersuchte Flache liegt auf einer
Terrasse mit siidlichem Hang.

Zu dem am meisten verbreiteten Bodentyp gehort
brauner Gleiboden (Cambisol). Er ist besonders im
westlichen Teil des Beckens Liptovska kotlina ver-
breitet. Er kommt in der Regel mit braunen Erden
vor, von denen sie sich nur durch unterschiedlich
intensive Merkmale der Vergleyung und durch
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Abb. 1. Siedlungen aus der mittleren Bronzezeit im Liptov. 1 - Liptovska Tepl4; 2 - Liptovsky Michal; 3 - Liptov-
ska Mara; 4 - Liptovsky Trnovec; 5 - Liptovsky Mikulas-Raztoky; 6 - Paludza; 7 - Podturen (nach Furmdnek/
Veliacik 1991, Abb. 6; ergéanzt).

Abb. 2. Liptovsky Trnovec-Ravence. Lokalisierung der Fundstelle auf der Karte vom Jahre 1959.
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Abb. 3. Liptovsky Trnovec-Ravence. Blick auf die Fund-
stelle aus Liptovska Mara-Havrdnok im Jahre 1965.
Foto: Karol Pieta.

einen hoheren Humusanteil unterscheiden (Atlas
SR 2002, 74-76, 106, 107).

Das Klima der Region des oberen Waaggebiets
andert sich schon in kurzen Entfernungen. Durch
die einzelnen Gebirgszonen und steigende Mee-
reshohe entstehen hier auf einem relativ kleinen
Gebiet einige klimatische Typen. Das Klima des
Hiigellandes und der Becken hat im Gegensatz zu
den umliegenden Gebirgen hohere Temperaturen,
nicht so zahlreiche Niederschldge und schwéachere
Schneefille (Mariot/Ocovsky 1982, 8, 9).

VERLAUF UND METHODE
DER ARCHAOLOGISCHEN GRABUNG

Die archédologische Rettungsgrabung in der
Lage Ravence in Liptovsky Trnovec wurde in der
Zeit vom 22. 10. 2008 bis zum 14. 11. 2008 durch-
gefiihrt. Sie wurde vom Archéologischen Institut
der Slowakischen Akademie der Wissenschaften
durchgefiihrt. Sie bestand in der Durchfiithrung von
Schnitten mit einem Bagger mit glattem Baggerloffel
auf einer Flache von 1,69 ha. Der Hauptschnitt wur-
de auf der Flache in Richtung Osten-Westen gefiihrt
und senkrecht auf diesen Schnitt wurden weitere
11 Schnitte in Richtung Norden-Siiden gefiihrt.
Das Ziel der Schnitte bestand darin, das Ausmaf3
der archdologischen Fundstelle auf der ganzen
Flache der geplanten Bebauung von Blockhausern
zu erfassen.

An dem Fundort der bronzezeitlichen Objekte
wurde eine flichenmaéfiige Freilegung durchge-

fiihrt, und zwar in einem 200 m langen und 10 m
breiten Schnitt, d. h. auf einer Flache, auf der die
eigentlichen Blockhduser stehen werden (Abb. 4).
Diese Flache wurde anschlieffend in Sektoren mit
den Ausmafien von 5 x 5 eingeteilt (A-B/0-200). Den
Sektoren nach wurden alle Funde sortiert und die
freigelegten Fundsituationen dokumentiert. Mit
einer Maschine wurde die Ackerschicht mit einer
Dicke von ca. 30 cm entfernt. Anschlieffend wurde
die Flache feingeputzt und um weitere 10 cm ge-
senkt. In einer Tiefe von ca. 40 cm zeichneten sich
archédologische Objekte ab. Sie wurden mit Hilfe
des Systems der Halften herausgenommen. Zuerst
wurde die siidliche Halfte des Objektes untersucht
und erst nach dem Dokumentieren wurde auch
die nordliche Halfte untersucht. Ingesamt wurden
121 Siedlungsobjekte freigelegt und dokumentiert.
Hochstwahrscheinlich bildeten sie den siidlichen
Rand einer bronzezeitlichen Siedlung. Direkt am
Ufer des Stausees wurden keine archdologischen
Funde festgestellt. Es wird angenommen, dass sich
das Zentrum der Siedlung auf den Grundstiicken
nordlich und westlich der untersuchten Flache
befindet.

Auf der freigelegten Flache konzentrierten sich
die archdologischen Objekte in zwei Anhaufungen.
21 Objekte befanden sich im 0stlichen Teil, in den
Sektoren A-B/30-65. Die Mehrheit der Objekte, d. h.
100 Siedlungsgruben, wurde im westlichen Teil
der untersuchten Flache festgestellt, in den Sek-
toren A-B/120-200. Im Teil zwischen den Sektoren
A-B/65-105 wurde kein archédologisches Objekt fest-
gestellt. Aus der Anordnung der Objekte geht klar
hervor, dass Siedlungsgruben im nordwestlichen
Teil der freigelegten Fldche {iberwiegen. Zu den
siidlichsten Objekten gehoren die Gruben 9 und 79
im Sektor D. Das 0stlichste Objekt stellt das Objekt 1
im Sektor 30-35 dar.

Wihrend der Grabung wurden Proben zur ar-
chédobotanischen Analyse entnommen. Sie brachte
aber keine relevanten Ergebnisse. Auf der Gra-
bungsflaiche wurden fast keine osteologischen
Funde entdeckt. Diese Erscheinung kénnte mit
der Bodenaziditdt zusammenhéngen, d. h. osteo-
logisches Material wurde ,zersetzt”. Unter den
archdologischen Funden {iberwogen Keramikreste.
Die Oberflache der Keramikreste war aber ziemlich
erodiert. Bruchstiicke von Lehmverputz waren nicht
so zahlreich vertreten. Zu den besonderen Funden
gehort der Fund eines Bronzearmbands aus dem
Objekt 1.

Die Siedlung Ravence in Liptovsky Trnovec
war wahrend eines lingeren zeitlichen Abschnitts
besiedelt (16.-11. Jh. v. Chr.) und es handelte sich
wahrscheinlich um eine kontinuierliche Besied-
lung.
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SIEDLUNGSOBJEKTE

Unter den 121 an der Fundstelle freigelegten Siedlungsstruktu-
ren bilden die Mehrheit kleinere oder grofiere vertiefte Objekten
(Tabelle 2). Sie hédufen sich in einigen Konzentrationen an, die
weiter als Anhdufungen I-XI bezeichnet wurden (Abb. 4). Die
Mehrheit der Gruben war nicht tief (10-15 cm ab dem Erfas-
sungsniveau), vereinzelt reichten jedoch die Boden der Objekte
in die Tiefe von einigen zehn Zentimetern von der gegenwértigen
Oberflache hinein. Die Gruben waren hinsichtlich der Form dif-
ferenziert (Abb. 5; 6). Einige Objekte hatten einen reguldren run-
den Umriss, senkrechte oder fast senkrechte Wande und flachen
Boden. Andere hatten die Form einer flachen Vertiefung mit dem
unregularen Grenzenverlauf. Markante Unterschiede sind auch in
Hinsicht auf ihre Dimensionen festzustellen. Der grofte Teil der
Siedlungsstrukturen, insbesondere der mit dem unreguléren Um-
riss, liberschritt jedoch keinen 1 m im Durchmesser. Die grofieren
(tiber 3 m im Durchmesser) waren nur einige flache Vertiefungen.
46 kleine (20-40 cm in Durchmesser) und grofitenteils flache
Strukturen lassen sich als Pfostengruben deuten. Sie konzentrie-
ren sich in einigen Zonen des Grabungsschnittes. Eine deutliche
Pfostenreihe, die ungefahr NW-SE verlautft, ist in der Ostzone des
untersuchten Teils der Fundstelle zu beobachten (Anh&dufung I).
Eine weitere Konzentration der Pfostengruben lésst sich 15-20 m
ostlich bemerken (Anhaufung III). Hier schienen sie sich die Achse
NE-SW entlang zu ordnen. Mehr verstreute Gruppierungen der
Pfostengruben lassen sich auch in den Anhdufungen IV und VI
feststellen. In der Anhdaufung VII kommen derartige Objekte in
einer Linie mit den groferen Befunden vor. Auf dem Plan der
Fundstelle lasst sich bemerken, dass die Pfostengrubenreihen in
der Ndhe der Konzentrationen der Objekte vorkommen, die in der
Fiillung eine kleinere oder grofiere Menge der Hiittenlehmklum-
pen enthielten (Abb. 7). Interessant ist insbesondere die Situation,
die in den Anhdufungen V und VII festgestellt wurde. Im ersten
Fall handelt sich um die Verdichtung der Objekte, unter denen
sowohl grofle und flache als auch mehr regulére Gruben vorkom-
men. Im anderen Fall waren die die Hiittenlehmklumpen enthal-
tenden Objekte in einer Reihe mit Pfostengruben geordnet.

Die aus beiden Objektesanhdufungen stammenden Sammlungen
der Hiittenlehmklumpen sind morphologisch sehr homogen (sie
haben dhnliche Dicke und Abdruckarten), was vermuten erlaubt,
dass sich hier um die Relikte von zwei obererdflachigen Bauten
handelt (vgl. z. B. Dziggielewski 2010, 60-70). Diese Beobachtung
ist aus chronologischer Sicht von Bedeutung, weil sie die Gleich-
zeitigkeit der die Hiittenlehmklumpen enthaltenden Objekte im
Rahmen beider Anhdufungen annehmen erlaubt.

Die Hiittenlehmklumpen, die aus den Gruben innerhalb der
Anhdufung V stammen, kennzeichnen sich mit differenter, ab
3 bis 8 cm reichender Dicke. Es ist zu vermuten, dass die diinnere
Schicht des Hiittenlehms von innen und die dickere von aufien die
Gebaudewande bedeckte (vgl. Haller/Gentizon/Kuna 2007,769, 770).
Die Oberflache der Hiittenlehmklumpen ist glatt, dagegen befinden
sich auf ihrer Unterseite zwei Abdruckarten: von dicken Pfosten
(Durchmesser von ca. 10-20 cm) und von den Asten (Durchmes-
ser von ca. 2 cm), die wahrscheinlich die freien Rdume zwischen
den Pfosten verfiillten (Abb. 8: 5-11). Es lasst sich bemerken, dass

Abb. 4. Liptovsky Trnovec-Ravence. Plan der Fundstelle. Grauskala stellt die Tiefe der Objekte dar.
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Abb. 5. Liptovsky Trnovec-Ravence. Plane und Profile der ausgewahlten Siedlungsobjekte (1, 5, 6, 17, 24, 41, 42, 66, 89,
91, 92, 95, 101, 103-105). Legende: a - Keramikscherbe; b - Estrich; c - Hiittenlehm.
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Abb. 6. Liptovsky Trnovec-Ravence. Plane und Profile der ausgewahlten Siedlungsobjekte (55, 56, 68, 80).
Legende: a - Keramikscherbe; b - Tasse; ¢ - Hiittenlehm.

Abb. 7. Liptovsky Trnovec-Ravence. Plan der Fundstelle mit Pfostengruben und Siedlungsobjekte, die in der Verfiillung
Hiittenlehmklumpen enthielten. Legende: a - Pfostenloch; b - Hiittenlehm in Fiillung eines Objekts.
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Abb. 8. Liptovsky Trnovec-Ravence. Hiittenlehmbruchstiicke. 1-4 - Befund 22 und 66; 5-11 - Befund 5 und 6; 12-15 - Be-
fund 112; 16-19 - Befund 4.
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manche der Fragmente mit Abdriicken von dicken
Pfosten (Tragelemente der Dachkonstruktion?) sehr
diinn sind. Es handelte sich wahrscheinlich um das
Bewahren der homogenen Wanddicke, sowohl bei
kleineren als auch grofseren Pfosten, die sich wahr-
scheinlich auf 20 cm belief.

Eine andere Konstruktion hatte das Gebaude,
dessen Relikte in den Objekten der Anhédufung VII
festgestellt wurden. Auch hier haben wir mit der
Pfostenkonstruktion zu tun, worauf die Anwesen-
heit der Pfostengruben hinweist. Die erhaltenen
Hiittenlehmfragmente kennzeichnen sich mit relativ
homogener Dicke (2-3 cm). Ein Teil von ihnen enthalt
auch Spuren von Kalkstreichen, das auf keinem der
Fragmente aus der Anhdaufung V vorkam. Beide
Merkmale (geringe Dicke und das Kalkstreichen)
konnen als ein Hinweis darauf interpretiert werden,
dass die erhaltenen Fragmente aus der Bedeckung
der Wandinnenseite stammen. Bis auf ein Fragment
mit Abdruck eines massiven Pfostens (ca. 12-16 cm
im Durchmesser - Abb. 8: 4) stammten alle Abdriicke,
die in der Sammlung der Hiittelehmfragmente in der
Objektesanhdufung VII festgestellt wurden, von den
ca. 7 cm breiten, aus Nadelbaumholz hergestellten
Brettern (Abb. 8: 1-3). Auf einem der grofieren Frag-
mente ist eine Stelle zu beobachten, in der sich zwei
Bretter mit ihren Enden zusammentreffen. Es weist
darauf hin, dass die Lange der Bretter kleiner als die
Lange der Gebaudewand war.

Die Wandkonstruktion, deren Relikte in den Gru-
ben in der Objektesanhdufung VII gefunden wur-
den, hat eine gute Analogie in einem Bau aus der
spdtbronzezeitlichen Siedlung in Roztoky (Haller/
Gentizon/Kuna 2007). Die innere Schicht der Wand
bildeten auch hier die wagerecht angeordneten
Bretter, die kiirzer als ganze Lange des Gebdudes
waren. Auf einigen Hiittelehmfragmenten erhielten
sich auch Reste des Kalkstreichens. Im Gegenteil zu
dem Bau aus Liptovsky Trnovec, der wahrscheinlich
eine Pfostenkonstruktion hatte (darauf weist die
Anwesenheit der Pfostengruben in der Grubenreihe
mit den Hiittelehmfragmenten hin), war das Gebau-
de aus Roztoky auf dem Skelett gestiitzt, das sich
durch die Blockbauweise kennzeichnete.

CHARAKTERISTIK DES FUNDMATERIALS

An der Fundstelle in Liptovsky Trnovec sind
keine Tierknocheniiberreste erhalten. Es fehlen
auch die aus Stein hergestellten Fundgegenstande,
und die Metallgegenstidnde begrenzen sich auf ein
Bronzearmband aus der Verfiillung des Objektes 1.
Aus diesem Grund stellt die Keramik die einzige
Kategorie der Funde dar, die einer Analyse unter-
zogen werden kann.

Frequenz, Herstellungstechnologie
und Erhaltungsstand der Gefafskeramik

Von dem untersuchten Teil der Fundstelle wurden
3250 Gefafsfragmente mit einem Gewicht von 62,5 kg
gewonnen. Die Mehrheit des Materials stammt aus
den Verfiillungen der Objekte. Eine groffe Sammlung
bilden 863 Geféafifragmente aus den Kulturschichtre-
likten, die im Abschnitt 60-65A beobachtet wurden
(in Hinsicht auf Gewicht bilden sie eine Drittel von
der Ganzheit des Materials). Eine relativ kleine An-
zahl der Keramikfragmente (184 Exemplare) wurde
auch aus einer Humusschicht oberhalb der Objekte
im Westteil der Fundstelle gesammelt.

Die mit dem Gewicht ausgedriickte Keramikmen-
ge in einzelnen Objekten wurde auf dem Plan darge-
stellt (Abb. 9: A-C). In einigen Zonen der Fundstelle
ist das Fehlen des archdologischen Materials zu
bemerken, insbesondere in der Objektsgruppe, die
als Anhaufung X bezeichnet wurde (vgl. Abb. 4).
Das lasst vermuten, dass es sich bei einigen Objek-
ten um die naturellen Gebilde handeln kann, die
wabhrscheinlich alter als die untersuchte Siedlung
aus der Bronzezeit sind und deshalb kein archéolo-
gisches Material enthielten. Es wurde der Versuch
unternommen, die Keramikfragmente aus den ein-
zelnen Objektesanhaufungen zusammenpassen. Die
Ergebnisse begrenzten sich jedoch auf die einzelnen
Falle des Zusammenpassens der Keramik zwischen
den Objekten 17 und 18 sowie der Kulturschicht und
den Objekten 91 und 92. Bedeutend mehr Falle des
Zusammenpassens der Keramikfragmente liefien
sich innerhalb der Inventare von den einzelnen
Gruben feststellen.

Das Material aus den einzelnen Objekten wurde
gezdhlt und gewogen, um sein Zerbrockeln und
Vorkommensdichtheit zu untersuchen. Die Zer-
teilung der Keramik wurde auch in Anlehnung an
drei Grofseabteile berechnet: Die Fragmente von
der Grofle, die sich entsprechend im Rechtecken
mit einer Seitenlange von 4 cm und 6 cm einpassen
lassen und solche, die diese Werte iiberschritten.
Getrennt wurde anfanglich auch die Kategorie der
Keramikfragmente betrachtet, die mit ihrer Grofie
die Grofle des Rechtecks mit einer Seitenldnge von
8 cm iiberschritten. Weil sie jedoch mit sehr wenigen
Stiicken vertreten waren, wurden sie mit dem Abteil
,iber 6 cm” vereinigt.

Auf die grofiten Schwierigkeiten stiefSen wir bei
der Analyse der Herstellungstechnologie von der
Keramik an. Die Ursache dafiir liegt in dem sehr
schlechten Erhaltungsstand des Materials. Bei dem
Grofiteil der Fragmente ist kaum die Oberflache er-
halten, was die Beobachtungen zu ihrer Bearbeitung
und Farbe unmdglich macht. Es ist zu bemerken,
dass der grofie Grad der Keramikerosion fiir die
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Abb. 9. Liptovsky Trnovec-Ravence. Plan der Fundstelle mit Beriicksichtigung des Gewichts der Keramik. A - ihrer Vor-
kommensdichtheit; B - Grad ihrer Zerscherbung; C - Anteil von Bruchstiicken der diinnwandigen Keramik.

Karpatenzone, oder allgemein - fiir Gebirgsgebie-
te charakteristisch ist, wo er teilweise durch den
mehr gewaltigen Temperaturwechsel als z. B. in
Niederungsgebieten verursacht wurde (Buko 1990,
350, 351). Es wurde dabei gemeint, dass sowohl die
Erosion als auch Zerteilung der Keramik hauptsach-
lich direkt nach der Deponierung des Gegenstandes
im Erdboden stattfanden, insbesondere, wenn
er auf ihrer Oberflache lag und auf die Wirkung
der Witterungsbedingungen sowie mechanische
Beschadigungen (z. B. Zertreten) ausgestellt war
(Baron 2005, 13; Buko 1990, 349-351; 2008, 159-161).
Der Erosionsgrad der Keramik an der besprochenen
Fundstelle wurde im Falle des Materials aus den
ausgewahlten Deponierungseinheiten eingehender
untersucht. Am deutlichsten ist er in der Keramik-
sammlung aus der Kulturschicht (Abschnitt 60-65A)
zu beobachten, in der nur 3% Gefafifragmente beide

Oberflichen mindestens teilweise erhalten hatten.
Ein dhnlicher Wert wurde auch in einigen Objekten
festgestellt, z. B. in der Grube 92, in der er nur 9%
betrug. Das Material aus den Objekten ist jedoch
meistens durch kleineren Erosionsgrad gekenn-
zeichnet, wo die Anzahl der Keramikfragmente mit
beiden erhaltenen Oberflachen 30% erreicht. Vor
diesem Hintergrund zeichnet sich das Objekt 42 ab,
in dessen kleiner Grube die Fragmente eines rekon-
struierbaren dickwandigen Gefafles vorkamen. Bis
87% Fragmente dieses Geféafies, das sich wahrschein-
lich in der primaren Lage befand, hatten erhaltene
Oberflichen. Ahnlich kleiner Erosionsgrad wurde
auch in den Fallen anderer Gefafe festgestellt, die
sich teilweise rekonstruieren liefSen.

In Anlehnung an die besser erhaltenen Fragmente
wurde die Keramikaufteilung in drei technologische
Gruppen durchgefiihrt. Der allgemeine Charakter
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dieser Klassifikation ist einerseits eine Folge des Be-
diirfnisses, um die schlechter erhaltenen Fragmente
einpassen zu konnen, anderseits der wirklich klei-
nen Differenzierung der untersuchten Sammlung
hinsichtlich der Herstellungstechnologie. Die erste
technologische Gruppe bildet die diinnwandige
Keramik mit feinen mineralischen Einschliissen in
der Keramikmasse, deren Wandstarke 0,5 cm nicht
tiberschritt. Die Oberflache der wenigen besser er-
haltenen Fragmente, die zu dieser Gruppe zahlen,
ist sorgfaltig geglattet und mit dunkler (brauner
oder schwarzer) Farbe kennzeichnet. Die Innerseite
dieser Fragmente ist meistens heller.

Die zweite Gruppe bildet die dickwandige (Wand-
starke meistens ca. 0,6-1,2 cm), selten diinnwandige
Keramik, mit groben mineralischen Einschliissen
in der Keramikmasse. Unter den besser erhaltenen
Fragmenten {iberwiegen die Stiicke mit geglatteter
Oberflache. In Einzelféllen sind Besenstrichspuren
erhalten. Die Farbe der Oberfldachen ist meistens
homogen, dunkelbraun oder graubraun. Nur einige
zehn Prozent der Fragmente hatten kontrastierende
Farben - von aufSen braun, von innen schwarz.

Am wenigsten zahlreich ist die dritte technologi-
sche Keramikgruppe vertreten. Charakteristisch ist
sie durch die Anwesenheit von mineralischen und
keramischen Einschliissen in der Keramikmasse
und glatte Oberflache, von aufien schwarz, von
innen braun oder orange.

Fiir 19 Objekte, die eine grofiere Fundanzahl (iiber
30 Keramikfragmente) lieferten, wurde die Untersu-
chung der Differenzierung ihrer Inventare durchge-
fithrt. Als Bezugspunkt wurde die Keramiksamm-
lung aus der Kulturschicht angenommen (Abschnitt
60-65A). Wie bereits erwdahnt wurde, ist unter den
Fundsammlungen aus den einzelnen Deponierungs-
einheiten das Material aus der Kulturschicht durch
den grofsten Erosionsgrad der Keramik gekennzeich-
net. Es wurde angenommen, dass sich diese Samm-
lung als zufdlliger Fundkomplex betrachten lasst.
Die Objekte, die sich mit dhnlichen Merkmalen des
Fundmaterials wie die Kulturschicht kennzeichnen
lassen, werden dann als naturelle Vertiefungen aus
der Existenzzeit der Siedlung interpretiert, die zu-
fallig mit archdologischem Material gefiillt wurden.
Im Falle der Gruben, deren Inventare sich von der
Keramiksammlung aus der Kulturschicht unter-
scheiden, wére dagegen anzunehmen, dass bei ihrer
Entstehung ein zusatzlicher und nicht zufélliger Fak-
tor eine wichtige Rolle spielte. Der Analyse wurden
Vorkommensdichtheit der Keramik in den einzelnen
Deponierungseinheiten, Fragmentationsstruktur des
Materials sowie Frequenzverhaltnis zwischen der
diinnwandigen (die erste technologische Gruppe)
und der dickwandigen Keramik (die zweite und die
dritte technologische Gruppe) unterzogen (vgl. Or-

ton/Tyers/Vince 1993, 168-171,175-178). Die Ergebnisse
der Beobachtung wurden folgend generalisiert und
auf den Fundstelleplan tibertragen (Abb. 9: A-C).
Die Vorkommensdichtheit der Keramik wurde bei
der Berticksichtigung des anndhrenden Umfangs
und des Gewichts des Fundmaterials gemessen.
Der erlangte Zahlenwert wurde im Verhaltnis der
Keramik in Kilogrammen zum Grubenumfang in
Kubikmetern ausgedriickt. Ungefdhr die Halfte
der Objekte erreicht den Wert, der dem fiir die
Kulturschicht festgestellten Wert nahert (2,26 kg/
Kubikmeter). Es ldsst sich in dieser Gruppe die
Anwesenheit der ausgedehnten Gruben feststellen,
die zusammen verhaltnismégig viel archaologisches
Material lieferten (Objekte 5, 55, 80, 89). Gleichzeitig
hebt sich die Objektesgruppe mit sehr grofier Kera-
mikverdichtung hervor, die mehrfach sogar die fiir
die Kulturschicht als Loswert anerkannte Anzahl
iiberschritt. Den extrem hohen Zahlenwert (35 kg/
Kubikmeter) hat wieder das Objekt 42 - eine kleine
flache Grube, in der ein dickwandiges Gefafs depo-
niert wurde. Es ist zu bemerken, dass die Objekte
mit hoher Keramikverdichtung in verschiedenen
Fundstellezonen verteilt sind, es lasst sich auch
nicht nachweisen, dass sie in irgendeiner von den
Objektsanhdufungen vorherrschen (Abb. 9: A).
Das Vorkommen der einzelnen Fragmentierungs-
gruppen der Keramik in Objekten (ab 4 cm; 4-6 cm;
und iiber 6 cm) wurde auf einem Dreieckdiagramm
dargestellt (Abb. 10). Auf diesem Schema wurde
auch das durchschnittliche Gewicht der Gefafdfrag-
mente in den einzelnen Deponierungseinheiten
mit der Zeichengrofie markiert. Auf diese Weise
wurden zwei Messmethoden der Keramikeinteilung
zusammengestellt. Das Inventar der Kulturschicht
nimmt auf dem Diagramm die Mittelstelle, damit
es sich durch die Vorherrschung der Mittelfraktion
(4-6 cm) kennzeichnet. Die Gruppe von sechs Ob-
jekten (6, 24, 56, 68, 101, 105) lieferte das Material
mit relativ grofler Anzahl (20% oder mehr) der
grofleren Keramikfragmente (iiber 6 cm). Das hat
auch Widerspiegelung im hohen durchschnittlichen
Scherbengewicht. Die tibrigen Objekte zeigen eine
Vielfaltigkeit im Zerscherbungsgrad der Keramik,
obwohl in ihnen die Gruppe der stark zerteilten
Keramik (bis 4 cm) 6fter vorkommt als in der
Kulturschicht, in einigen Fallen (Objekte 1, 5, 42,
55, 89, 103) représentierte mehr als eine Halfte der
Gefafsfragmente. Das durchschnittliche Gewicht der
Keramikfragmente ist hier entsprechend kleiner.
Diese Ergebnisse wurden durch die Aussonderung
der Objektsgruppen mit kleinerem und groflerem
Zerscherbungsgrad als in der Kulturschicht gene-
ralisiert. Auf dem Fundstelleplan ist zu beobachten,
dass die Keramikgruppe vom kleinen Zerteilungs-
grad ofter im Ostteil der Ausgrabung vorkommt
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0 bis 4 cm

Abb. 10. Liptovsky Trnovec-Ravence. Das Vorkommen der
einzelnen Fragmentationsgruppen der Keramik in den
Siedlungsobjekten und das durchschnittliche Gewicht der
Geféfifragmente in den einzelnen Deponierungseinheiten.
Legende: a - 0,91-1,09 g; b - 1,20-1,57 g; ¢ - 1,75-2,18 g;
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Abb. 11. Liptovsky Trnovec-Ravence. Proportion des Anteils
der diinn- und dickwandigen Keramik in den ausgewahlten
Siedlungsobjekten und Relikten der Kulturschicht.

(Abb. 9: B). Im Falle der einigen Objekte ldsst sich
auch die Korrelation zwischen der grofien Vorkom-
mensverdichtung des Fundmaterials und seinem
kleinen Zerscherbungsgrad bemerken.

Auf dem folgenden Diagramm wurde die
Differenzierung der Objekte hinsichtlich der Pro-
portionen zwischen der in ihnen vorkommenden

dick- und diinnwandigen Keramik dargestellt
(Abb. 11). Hier nimmt die Extremposition wieder
das dickwandige Grof3gefafs ein, das fast das ein-
zige Inventar des Objektes 42 darstellt. Ein sehr
niedriger Anteil der diinnwandigen Keramik (4%)
wurde auch in der Kulturschicht beobachtet. In
Anlehnung an dieses Diagramm wurden drei Ob-
jektesgruppen herausgearbeitet, die durch unter-
schiedliche Frequenz der diinnwangigen Keramik
gekennzeichnet sind (0-10%, 14-18% und 24-96%).
Wir sind der Meinung, dass die grofse Frequenz
der diinnwandigen Keramik in der letztgenann-
ten Gruppe nicht als Ergebnis der Losfaktoren zu
verstehen ist, sondern nur als spezifische Aktivi-
tatsformen der Menschen in der unmittelbaren
Nachbarschaft von diesen Objekten zu betrachten
ist. Ahnlich wie die frither besprochenen Inventar-
merkmale, wurde auch die Vorkommensfrequenz
der diinnwandigen Keramik auf dem Fundstelle-
plan dargestellt (Abb. 9: C).

Auf die oben vorgestellten Beobachtungen werden
wir noch am Ende dieses Artikels zuriickkommen.
Jetzt wollten wir auf die stilistische Differenzie-
rung der untersuchten Fundgruppe aufmerksam
machen.

Stilistische
und chronologische Keramikanalyse

Auf den Abbildungen, die das charakteristische
Fundmaterial aus den Objekten und den Relikten
der Kulturschicht darstellen, wurden die Inventare
nicht nach der im Laufe der Ausgrabung zuge-
schriebene Nummerierung der Objekte dargestellt,
sondern nur in der Ordnung, die ungefdhr der
Fundstrukturenverteilung entspricht und zwar
vom Westteil des untersuchten Geldandes angefan-
gen (Abb. 12-27). Schon ein fliichtiger Uberblick
iiber die Quellen erlaubt die stilistische Ahnlichkeit
zwischen der Keramik aus den benachbarten Ob-
jekten zu bemerken (Abb. 28: A). Um besser diese
Beobachtung darzustellen, wurden mit differen-
zierten Zeichen die einfachen Dekorationsmotive
markiert: Rosetten, Verzierungsstreifen, die mit
dem kleinen Rundstempel gefertigt wurden, War-
zenknopfe, grofie und flache Dellen, Gruppen von
langen, schrégen Strichen, ein Knopf umgebenden
Rillen und auf der dickwandigen Keramik vorkom-
mende Knopfgruppen oder Leisten mit Dellen. Das
erlangte Bild wurde noch durch die Markierung
der Objekte mit der Keramik der dritten technolo-
gischen Gruppe erginzt, die am seltensten auf der
Fundstelle vorkommt.

Auf dem Fundstelleplan ist das Vorkommen von
zwei Gruppen der stilistischen Motive zu bemerken,
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Abb. 12. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhdufung I. 1 - Objekt 17; 2 - Objekt 18; 3, 4 - Objekt 20;
5 - Objekt 22; 6 - Objekt 108; 7 - Quadrat 190A (1, 2, 6 - Technologische Gruppe 1; 3-5, 7 - Technologische Gruppe 2).

die sich gegenseitig teilweise ausschliefien. Beide
Gruppen haben zahlreiche Ankniipfungen an den
weiteren Fundstellen aus dem Liptov-Gebiet, sowie
in den Funden aus den mehr entfernten Gebieten.
Sie erlauben uns die Annahme, dass sie den zwei
Phasen der Siedlungsfunktion entsprechen. An-
hand des Bruchteilcharakters der hier vorgestellten
Untersuchungen, die nur einen kleinen Teil der
Fundstelle umfassen, wie auch anhand der kleinen
Préazision der verwendeten Datierungsmethoden
kann nicht entschieden werden, ob wir mit zwei
zeitlich getrennten Besiedlungsabschnitten oder der
einer Besiedlungskontinuitédt etwas zu tun haben.
Die unten vorgestellten chronologischen Beobach-

tungen hinsichtlich der stilistischen Verwandlungen
in der Keramikherstellung bilden gewissermafsen
eine selbstverstandliche Vereinfachung. Sie wurde
sehr kategorisch in die Etappen geteilt, in denen ihre
Entwicklung in der Tat flieffend hédtte durchlaufen
konnen. Auf die Frage der kontinuierlichen oder
episodischen Besiedlung der Fundstelle wird noch
im weiteren Teil des Artikels eingegangen.

Die Funde, die zur dlteren Quellengruppe ge-
horen, stammen aus den Objekten: 1, 17, 18, 41,
45, 74, 89, 92, 95, 101, 103, 105. Unter den cha-
rakteristischen diinnwandigen Keramikformen
findet man Vasen mit kegelformigem Hals, die mit
Dellenstreifen, einer Rosette und Knopfen verziert
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Abb. 13. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhdufung I. 1-3 - Quadrat 195A; 4-10 - Objekt 105
(3, 4, 10 - Technologische Gruppe 1; 1, 2, 5-9 - Technologische Gruppe 2).

sind (Abb. 12:1, 2;14:4;15:5,7;17: 3, 6, 8; 24: 18),
profilierte Tassen und kleine Kannen (Abb. 13: 4;
14:2,3;17:11;23:11; 27: 3). Die dickwandigen For-
men bilden die profilierten Schiisseln (Abb. 13: 1;
14: 14; 27: 6) und die Topfe mit ausgegliederter
Miindung, die mit den waagerechten plastischen
Leisten mit Fingerabdriicken verziert sind (Abb.
27:1,2,5). Zu einem interessanten Fund gehort die
sog. ,Fischbratpfanne” aus dem Objekt 95 (Abb.
14: 6). Derartige Gefdfle gelten als besonders cha-
rakteristisch fiir die in die Friih- und Mittelbron-
zezeit (nach der sog. ungarischen Terminologie)
datierten Fundstellen aus dem Karpatenbecken
und Siebenbiirgen (Béna 1975, 253; Soroceanu 1991,

66). Eine grofSe Serie der sog. , Fischbratpfannen”
wurde in den frithbronzezeitlichen Schichten
der Siedlung Feudvar, bei Mosorin in Vojvodina
(Trajkovi¢ 1991) entdeckt. Ein Teil von diesen Ge-
genstanden wurde innerhalb der Wohnbautenres-
ten in der Nahe von den Feuerstellen gefunden.
Sie tragen die Spuren des sekundaren Kontakts
mit Feuer, die insbesondere auf ihrer Aufienseite
zu sehen sind, was die Verbindung dieser Gefafie
mit der Nahrungsvorbereitung bestatigen konnte
(Trajkovi¢ 1991, 117). Die beschriebene Keramik-
gruppe, vor allem die diinnwandigen Formen,
haben die territorial nahesten Entsprechungen an
den Fundstellen, die im Waag- und Nitragebiet in
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Abb. 14. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhdufung II. 1-6 - Objekt 95; 7-18 - Objekt 101
(2-5, 11 - Technologische Gruppe 1; 1, 6-10, 12-18 - Technologische Gruppe 2).
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Abb. 15. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhaufung II. 1-3 - Objekt 24; 4-10 - Objekt 103; 11 - Ob-
jekt 102; 12 - Objekt 104; 13 - Quadrat 185A (5, 9-10 - Technologische Gruppe 1; 1-4, 6-8, 11-13 - Technologische Gruppe 2).
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Abb. 16. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhaufung III. 1 - Objekt 112; 2-4 - Objekt 28; 5-9 - Objekt 34;
10, 11 - Objekt 42 (2, 3, 9 - Technologische Gruppe 1; 1, 4-8, 10, 11 - Technologische Gruppe 2).
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Abb. 17. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der ObjektesanhaufungIV. 1, 2 - Objekt 10; 3 - Objekt 45; 4, 5 - Objekt 53;
6-11 - Objekt 41 (2, 3, 5, 7-11 - Technologische Gruppe 1; 1, 4 - Technologische Gruppe 2).

den sog. Vorlausitzer-Horizont (Etappe) datiert
werden. Es handelt sich hier in der ersten Linie um
die dltesten Grabkomplexe aus dem Gréberfeld in
Martin, Bez. loco, die diese Kulturerscheinung zu
definieren erlaubten (Benkovsky-Pivovarova 1972,
276-294; 1974, 154, 155). Die neueren Forschungen
brachten weitere Grabfunde, die den alteren Stu-
fen des Graberfeldes in Martin entsprechen. Die
Mehrheit von ihnen jedoch, wie die Fundkomplexe
aus dem Gréaberfeld in Pachov, Bez. Povazska
Bystrica, und wahrscheinlich auch die &dltesten
Befunde aus den Gréaberfeldern in Luborca, Bez.
Trenc¢in, Liptovsky Mikulas-Ondrasova und Vysny
Kubin, Bez. Dolny Kubin (Veliacik 1983, 166-168,

182, 186, 189, Taf. 6; 7; 10: 1, 4; Furmanek/Veliacik
1991, 38) reprasentiert schon den ersten , interre-
gionalen” Horizont der Lausitzer Kultur, der mit
der Stufe BC2 synchronisiert wird (Veliacik 1983,
167-173, Abb. 8).

Die frithere chronologische Position hat dagegen
die Siedlungsgruppe aus Liptov - Liptovska Tep-
1a, Liptovsky Michal, Liptovska Mara, Raztoky,
Paludza und Podturen, alle im Bezirk Liptovsky
Mikulas, und aus dem oberen Nitra-Tal - Partizan-
ske, Bez. Topol¢any und Bystricany, Bez. Prievidza
(Budinsky-Kricka 1965, 184, Abb. 1: 1, Furmdnek/
Veliacik 1991, 41, 42, Abb. 6; 7; Veliacik 1981; 1983,
164). Die aus diesen Siedlungen stammenden
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Abb. 18. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhdufung V. 1-3 - Objekt 5; 4-8 - Objekt 6; 8-13 - Objekt 56
(1-13 - Technologische Gruppe 2).
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Abb. 19. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhdufung V. 1-4 - Objekt 68; 5-7 - Objekt 57; 8-11 - Ob-
jekt 120 (3, 6, 7, 10 - Technologische Gruppe 1; 2, 4, 5, 8, 9, 11 - Technologische Gruppe 2; 1 - Technologische Gruppe 3).
Maf3stab: a-1; b - 2-11.
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Abb. 20. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus dem Objekt 118 (Anhédufung V). 1, 2 - Technologische Gruppe 2.

Fundsammlungen sind mit der Anwesenheit der
Keramik gekennzeichnet, die mit Warzenknopfen
und Dellenreihen verziert ist und anwesend sind
auch dickwandige besenstrichverzierte Gefafse. In
der Fachliteratur wird die schon frither formulierte
Ansicht (Budinsky-Kricka 1965, 184) angenommen,
die diese Materialgruppe mit der fiir das Karpa-
tenbecken typischen Keramikherstellungsstilistik
in Verbindung bringt (Furmdnek/Veliacik 1991, 42;
Veliacik 1983, 166). Es handelt sich hier um den in-
folge der Synthese der Tradition der Kulturen mit
der Spiralbuckelkeramik und der Hiigelgraberkul-
tur herausbildeten stilistischen Strom, der in den
Phasen BC1-BD nicht nur allgemein im Theifsgebiet
vorkommt, sondern auch in den Gebirgstalern der
Westkarpaten - u. a. in der Zips und im Dunajec-Tal
(z. B. Przybyta 2009, 120-123, 232-236, dort weitere
Literatur). Im Falle der Funde aus der Mittel- und
Westslowakei wird die obere chronologische Grenze
dieses Kulturstroms durch das Auftreten der Fund-
komplexe der eigentlichen Lausitzer Kultur um die
Wende der Phasen BC und BD bestimmt.

Auch aus der chronologischen Sicht scheint die
Tatsache der Fortsetzung eines Teils der Fundstellen
von ,der Vorlausitzeretappe” zu der frithen Phase
der Lausitzer Kultur interessant zu sein. Eine sol-
che Situation ist in der hier untersuchten Siedlung
in Liptovsky Trnovec und auch in der vor kurzer
Zeit veroffentlichten Siedlung in Trencin, Bez. loco
(Kujousky 2004) festzustellen. Die Funde der alteren
Phase dieser Fundstelle haben enge Ankniipfungen
in den Funden aus dem Liptov-Gebiet, einschlief3-
lich der Keramiksammlung aus Liptovsky Trnovec.

Die jiingere Phase ist dagegen durch die Keramik
der Lausitzer Kultur vertreten, die der Autor der
Untersuchungen in die Phasen BD-HA1 datiert
(Kujovsky 2004, 360).

Eben mit den frithen Phasen der Lausitzer Kul-
tur sei die jiingere Keramikgruppe aus Liptovsky
Trnovec verbunden. Diese Funde wurden in den
Objekten 34, 42, 55, 66, 68, 89 und 112 entdeckt.
Die charakteristischen Formen bilden Topfe mit
sanftem, S-formigem Profil (z. B. Abb. 21: 4), Vasen,
Amphoren und Tassen, die mit schragen Strichen
oder grofien flachen Dellen verziert sind (Abb.
16:1, 6,9, 11;19: 3; 20: 2; 21: 1-3; 23: 3, 7, 22). Unter
den Verzierungsmotiven kommen auch diinne bo-
genformige Striche vor, die einzelne Knopfe oder
Knopfesgruppen umgeben (z. B. Abb. 21: 2, 4). Die
besprochene Fundgruppe hat zahlreiche Analogi-
en in den altbekannten Funden der frithen Phase
der Lausitzer Kultur in der Slowakei (vgl. z. B.
Sojdk 2003; Sojik/Sojik/Suchy 2004). In Anlehnung
an das Klassifikations- und chronologische Sche-
ma dieser Kulturgruppierung, das von L. Veliacik
(1983) herausarbeitet wurde, sind die Objekte aus
der jliingeren Phase der Besiedlung in Liptovsky
Trnovec auf die Phase MikuSovice zu beziehen und
mit den Phasen BD-HA1 in der Nordalpenzone zu
synchronisieren.

Einen untypischen Fund, der auch mit der
jingeren Phase der Existenz dieser Siedlung
verbunden wird, stellt eine grofie, mit einem Paar
gegentiber liegender Knopfe verzierte Vase aus
dem Objekt 68 dar (Abb. 19: 1). Sie vertritt die
dritte der hier herausarbeiteten technologischen
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Abb. 21. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus dem Objekt 55 (Anhdufung VI). 1-3 - Technologische Gruppe 1;
4 - Technologische Gruppe 2.

Keramikgruppen. Thre Aufienseite ist schwarz,
die Innenseite - orange oder rotlich. In der Kera-
mikmasse aufser der Mineralbeimengung kommt
auch Keramikschamotte vor. Sowohl die stilisti-
schen Merkmale, als auch die technologischen
Parameter dieses Gefdfles sind fiir die Gruppen
mit der kannelierten Keramik typisch, die sich in
dem Ostkarpatenbecken und in den benachbarten
Gebieten in der Jungbronzezeit (HA) entwickel-

ten (Przybyta 2009, 89-143). In der Slowakei sind
derartige Funde insbesondere aus Bodrog- und
Topla-Gebiet und dem Kosice-Becken bekannt
(z. B. Demeterovi 1986). In der Ostslowakei ver-
breitet sich diese stilistische Tradition dagegen um
die Wende von HA und HB, wenn sie hier (in der
Zips und im Zvolener Becken) in den gemischten
Inventaren der Kyjatice- und Lausitzer Kultur
zu finden ist (z. B. Bdtora 1979; Mirossayovd 1999;
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Abb. 22. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhdufung VI. 1-24 - Objekt 55; 25 - Objekt 63; 27, 28 - Ob-
jekt 59; 26 - Quadrat 155A (15 - Technologische Gruppe 1; 1-14, 16-22, 24-28 - Technologische Gruppe 2).
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Abb. 23. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhdufung VII. 1-7 - Objekt 66; 8-10 - Objekt 72; 11 - Ob-
jekt 74; 12 - Quadraten 117-120B; 14-22 - Westsektor (1, 3, 6, 7, 9-11 - Technologische Gruppe 1; 2, 4, 5, 8, 12-22 - Techno-

logische Gruppe 2).
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Abb. 24. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhaufung VIII. 1-10 - Objekt 89; 11 - Objekt 90; 12 - Ob-
jekt 106; 13-17 - Objekt 91; 18-20 - Objekt 92 (5, 8, 12, 13, 17, 19 - Technologische Gruppe 1; 1-4, 6, 9-11, 14-16, 20 - Techno-
logische Gruppe 2).

Veliacik/Javorsky 1983). Die frithe Datierung (HA)
der fiir die Theifigebiet typischen Keramik ist
dagegen bei den Funden anzunehmen, die schon
nordlich des Karpatenbogens liegen, insbeson-
dere in Kleinpolen (z. B. Przybyta 2009, 181-200,
304-327). Es scheint demnach, dass das Gefaf$ aus
dem Objekt 68 mit der Phase HA zu verbinden

ist. Ahnlich wie die vereinzelten Fragmente der
dritten technologischen Keramikgruppe aus den
anderen Objekten (23, 26, 53) und das Fragment
des facettierten GeféafSrands aus der Grube 89 (Abb.
24: 6) reprasentierte diese Fundstiick den siidostli-
chen Strom der Kultureinfliisse in der Siedlung in
Liptovsky Trnovec in der MikuSovice-Phase.
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Abb. 25. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus den Relikten der Kulturschicht (Quadrat 60-65A). 4, 10, 11 - Techno-
logische Gruppe 1; 1-3, 5-9, 12-19 - Technologische Gruppe 2.
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Abb. 26. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik aus der Objektesanhdufung IX und XI. 1, 2 - Objekt 78; 3 - Objekt 79;
4-7 - Objekt 80; 8 - Objekt 83; 9, 10 - Objekt 3 (7 - Technologische Gruppe 1; 1-6, 8-10 - Technologische Gruppe 2).

Das Bronzearmband aus dem Objekt 1

Aus der Verfiillung der Grube 1 stammt ein bron-
zenes Armband, das mit drei Langsrippen verziert
ist (Abb. 27: 13). Der Gegenstand ist mit griiner Pati-
na bedeckt. Eins der breiten Enden ist abgebrochen
und der Reif ist auseinander gebogen. Das Gewicht
des Armbands betragt 15,9 g.

Die mit Langsrippen verzierten Armbander mit
breiten Enden werden manchmal von den langsge-
rippten frithbronzezeitlichen Armbéndern abgeleitet,
insbesondere von den Stiicken, die in der Aunjetitzer
Kultur vorkamen (z. B. Hinsel 1968, 101, 102). Es wurde
angenommen, dass diese Form vor allem fiir die &lte-

ren Stufen der Hiigelgraberkultur (insbesondere BC1)
in Schwabischen Alb, Baiern, Oberpfalz und Bchmen
typisch ist (Pdszthory 1985, 42-44; Richter 1970, 72, 73;
Torbriigge 1959, 76), obwohl auch die lange Dauer
dieser Form in der Hiigelgraberkultur unterstrichen
wird (éujanovd—]ilkovd 1970, 16; Furmdnek 1973, 118).
Vereinzelt sind derartige Armringe auch aus dennoch
jlingeren Kontexten bekannt, aus der Urnenfelderzeit
(Pdszthory 1985, 44). Zu den spat datierten Komplexen
mit diesen Reifen gehort u. a. der Hortfund IV aus
Blucina in Stidmahren (Stufen BC2-BD), einer Ort-
schaft, die relativ nicht weit von Liptovsky Trnovec
entfernt ist (Furmdnek 1973, 118, Abb. 3). In die Stufen
BC1-BC2 wiaren dagegen die langsrippenverzierten
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Abb. 27. Liptovsky Trnovec-Ravence. Keramik und Armband aus dem Objekt 1 (Anhaufung XI). 3, 7 - Technologische
Gruppe 1; 1, 2, 4-6, 8-12 - Technologische Gruppe 2.
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Abb. 28. Liptovsky Trnovec-Ravence. A - Die Anwesenheit der ausgewdhlten Verzierungsmuster in dem untersuchten

Bereich der Fundstelle; B - Chronologie der Befunde. Legende: a - Rosete; b - Streifen von Abdriicken des rundes Stempels;

¢ - Warzenbuckel; d - flacher Griibchen; e - Gruppe langer Striche; f - Buckel mit halbrunden Rillen; g - Reihe oder Paar
der Knopfen; h - Leiste mit Fingerabdriicken; i - Keramik der dritten technologischen Gruppe.

Abb. 29. Liptovsky Trnovec-Ravence. Rekonstruktionsversuch des raumlichen Plans des untersuchten Siedlungsteils. A - &l-

tere Phase; B - jlingere Phase. Legende: a - Vertiefung der Kulturschicht; b - Vertiefung mit Reste der Hauswande (Estrich);

¢ - Pfostenloch; d - Vorrats-/Abfallgrube; e - rekonstruierbares Grofigefafs; f - rekonstruierbares dunnwandiges Gefafs;
g - Zone der Alltagaktivitat; h - Bereich der oberirdischen Gebaude (Haus); i - Bereich der nicht bewohnten Gebéude.
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Tabelle 1. Rekonstruktion der Objektesfunktion in Anlehnung an die Inventarcharakteristik und die Form der Grube.

Anzahl Keramikdepositen
Keramiksverdichtung | Zerteilungsgrad | der dinnwandigen aep . Umriss der Grube
B (rekonstruierte GeféaRle)
Keramik
nicht vorkommt oder
Vorrats-/ . . . . - o
klein klein sehr klein nur grof3e dickwandige regelméaBig
Abfallgruben u
GefaRe
regelmaRig oder
Vertiefungen Tassen oder dinnwandige unregelmanig,
in der Zone grof? oder mittelgrof3 grofl grof3 verzierte Keramik 9 Anwesenheit der
der Alltagaktivitat Pfostengruben in der
Nachbarschaft
Vertiefungen
auBBerhalb der Zone klein r%:(t)tréloft)er; r?qri(t)trélogfrg _ unregelmafig
der Alltagaktivitat 9 9

Armringe zu datieren, die auf den Gréberfeldern der
Pilinyer Kultur und der karpatischen Hiigelgraber-
gruppen gefunden wurden (z. B. Hinsel 1968, Taf. 42:7;
Kowics 1966, Abb. 3: 1; Kustdar/Wicker 2002, Taf. 4: 2, 4;
6: 4, 5). Es ist das Kulturmilieu, das der dlteren Phase
der Siedlung in Liptovsky Trnovec néhe steht.

Als sehr wahrscheinlich wire die Datierung des
Bandarmrings aus dem Objekt 1 in die Phasen
BC1-BC2 anzunehmen. Das stimmt gut mit den
keramischen Funden aus dieser Grube tiberein, die
von uns in den dlteren Horizont der Besiedlung der
besprochenen Fundstelle gelegt wurde.

REKONSTRUKTION
DER OBJEKTESFUNKTION

Die stilistische Keramikanalyse, die mit den friihe-
ren Beobachtungen zur morphologischen Differen-
zierung der Hiittenlehmfragmente erganzt werden
kann, erlaubt die Annahme, dass die sich auf dem
Fundstelleplan abzeichnenden Objekteskonzentra-
tionen die Uberreste der gleichzeitigen Komplexe
sind, die mit den einzelnen Hofen verbunden waren.
Die Objekteskonzentrationen aus der jiingeren Pha-
se erfiillen die Raume unter den Konzentrationen
aus der dlteren Phase im Westteil der Ausgrabung
(Abb. 28: B). Das kann suggerieren, dass wir an die-
ser Fundstelle mit der direkten Besiedlungskonti-
nuitdt zu tun hatten - die jiingeren Hofe wéren dann
in der unmittelbaren Nachbarschaft des Gebiets
angelegt, das durch die altere Hofe belegt wurde.
In Anbetracht der Unvollstandigkeit der Untersu-
chungen ist jedoch nicht auszuschliefien, dass es sich
hier um die zufélligen Verhaltnisse zwischen den
Objekteskonzentrationen aus den zwei voneinander
getrennten Besiedlungsabschnitten handelt.

Wie schon erwéhnt, sind die Objekte mit gewisser
Formvariabilitat gekennzeichnet, insbesondere wenn
es um die Regelméfiigkeit des Umrisses und den
Durchlauf der Wéande geht. Diese Variabilitat, als sie
mit der frither vorgestellten Charakteristik des Kera-

mikmaterials konfrontiert wurde, kann eine der In-
terpretationsgrundlagen dieser Strukturen darstellen.
Als Ausgangvoraussetzung haben wir angenommen,
dass die freigelegten Strukturen die natiirlichen Ver-
tiefungen sind, die mit dem eine Materialmenge ent-
haltenden Erdboden erfiillt wurden. Wenn sich jedoch
die untersuchten Objekte mit der reguldren Form
und den Keramikparametern (Zerscherbungsgrad,
Verhiltnis der dick- und diinnwandigen Keramik,
usw.) kennzeichnen werden, die von dem ,Durch-
schnitt” aus der Kulturschicht abweichen, anders
gesagt, wenn sie die Wirkung eines nicht zufalligen
Faktors aufweisen werden, dann ist anzunehmen,
dass sie als Uberreste der mit der Menschenaktivitit
verbundenen Strukturen zu deuten sind.

In der obigen Tabelle wurden die Merkmalskom-
binationen dargestellt, die unserer Ansicht nach
die drei Typen der das Fundmaterial enthaltenden
Strukturen kennzeichnen sollten. Erstens sind die
Vorrats- und/oder Abfallgruben zu nennen, in de-
nen die dickwandige Keramik {iberwiegen sollte.
Da die Keramik mindestens teilweise ihren Weg zu
diesen Objekten infolge der menschlichen Tatigkeit
fand (Gefédfsreste, die mit Abféllen in die Grube
absichtlich geworfen wurden), also sie befindet
sich ungefahr in der Primarlage, soll ihr Zerscher-
bungsgrad kleiner als durchschnittlich sein. Diese
Objekte sollten auch mit dem regelméafligen, runden
Umriss und einer relativ grofien Tiefe kennzeichnet
werden. Wenig relevant wire dagegen der im Profil
zu beobachtende Wanddurchlauf, weil er das Ergeb-
nis einer spateren Destruktion sein kann (vgl. z. B.
Marchelak/Tyszler 2003, 151). Weitere Gruppe bilden
die flachen Objekte mit regelmafsigem Umriss, die
eine grofie Anzahl der zerkleinerten, diinnwandigen
Keramik enthalten. Diese Gruben kénnen den Be-
reich der menschlichen Alltagsaktivitaten innerhalb
der Hauser oder in ihrer direkten Nachbarschaft
zeigen. Die mit der ,Hausnutzung” verbundenen
diinnwandigen Gefdafie konnen beim Brechen auf
der Oberflache gelassen und so weiter mechanisch,
z.B. durch Zertreten, zerkleinert worden sein. Diese
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Tabelle 2. Charakteristik der Siedlungsobjekte. A - Siedlungsobjektnummer; B - Anhdufung; C - Dimensionen, Durch-
messer (cm); D - Tiefe (cm); E - Anzahl der Keramikfragmente; F - Gewicht von Keramikfragmenten (kg); G - Plan und
Profil (Abb.); H - Diagnostische Fundmaterial (Abb.)

A B C D E F H

1 Xl 250 x 179 35 231 3,20 27

2 Xl 110 x 120 45 6 0,07 -

3 Xl 115 x 120 15 12 0,18 26:9, 10
4 \Y| 70 x 80 19 14 0,19 -

5 \% 165 22 44 0,89 18:1-3
6 \Y 160 x 250 18 55 1,08 18: 4-6
7 VIl 31 16 1 0,01 -

8 \Y 32 11 12 0,08 18:8
9 auf3erhalb 155 40 27 0,37 -
10 \% 38 15 14 0,42 17:1,2
11 \% 31 10 0 0,00 -
12 Vil 120 x 130 10 3 0,01 -
13 Vil 50 x 60 12 6 0,05 -
14 Vil 70 x 80 11 0 0,00 -
15 | 31 15 1 0,03 -
16 | 38 12 0 0,00 -
17 | 60 x 70 12 31 0,34 12:1
18 | 39 15 8 0,08 12: 2
19 | 35 16 4 0,04 -
20 | 50x 70 15 10 0,27 12: 3,4
21 [\ 39 9 0 0,00 -
22 I 60 x 50 35 6 0,09 12:5
23 1] 61 11 4 0,17 -
24 I 115 x 140 33 56 1,80 15:1-3
25 1 42 7 5 0,05 -
26 1] 60 x 70 16 21 0,35 16: 2-4
27 1 20 12 0 0,00 -
28 1] 50 x 55 23 0 0,00 -
29 1] 90 x 110 11 0 0,00 -
30 1 75 x 100 11 5 0,07 -
31 1 65 x 80 28 0 0,00 -
32 1 25 12 0 0,00 -
33 1 90 x 110 11 3 0,16 -
34 1 110 x 130 22 25 0,42 16: 5-9
35 1l 90 x 100 22 7 0,31 -
36 ] 40 x 45 12 0 0,00 -
37 1l 40 12 5 0,01 -
38 1] 49 9 0 0,00 -
39 1] 45 13 2 0,03 -
40 I 43 18 3 0,04 -
41 \Y2 55 25 71 1,25 17: 6-11
42 1] 80 x 90 9 105 1,40 16: 10-11
43 I\ 33 15 0 0,00 -
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A B C D E F H
44 vV 50 x 60 12 0 0,00 -
45 vV 115x 111 18 12 0,30 17:3
46 vV 45 x 51 13 0 0,00 -
47 [\ 19 8 0 0,00 -
48 11} 39 18 0 0,00 -
49 [\ 110 x 90 25 0 0,00 -
50 v 120 x 140 24 6 0,07 -
51 [\ 39 13 0 0,00 -

52 \% 42 9 0 0,00 -
53 \% 90 x 120 21 18 0,34 17:4,5
54 \% 50 x 45 8 4 0,03 -

55 \Y| 290 x 195 70 366 4,92 21,22:1-24
56 180 x 170 38 35 0,76 18: 8-12
57 130 x 150 55 15 0,24 19: 5-7
58 32 12 1 0,01 -
59 \Y| 75 x 80 15 14 0,39 22: 27,28
60 \ 95 x 98 11 0 0,00 -
61 \ 24 12 0 0,00 -
62 \ 27 15 1 0,02 -
63 \ 36 12 2 0,03 22:25
64 \ 38 14 0 0,00 -
65 \l 55 x 85 9 1 0,01 -
66 Vi 65 x 87 9 37 0,34 23:1-7
67 Vi 39 9 0 0,00 -
68 \% 125 x 165 19 92 1,61 19:1-4
69 i 75 x 60 17 0 0,00 -
70 i 30 15 0 0,00 -
71 Vil 45 19 0 0,00 -

72 Vil 90 x 130 39 14 0,14 23:8-10
73 Vil 35 9 0 0,00 -
74 Vil 32 13 20 0,09 23:11
75 i 90 x 80 19 5 0,05 -

76 Vil 70 x 80 12 0 0,00 -

77 Vil 30 11 0 0,00 -
78 IX 90 x 110 19 17 0,57 26:1,2
79 IX 200 x 140 11 17 0,38 26:3
80 IX 240 x 260 130 62 1,31 26: 4-7
81 X 120 x 110 11 0 0,00 -
82 X 30 8 0 0,00 -
83 X 140 x 60 6 2 0,03 26:8
84 X 150 x 60 6 0 0,00 -
85 X 100 5 0 0,00 -
86 X 310 x 240 10 2 0,01 -
87 Xl 190 x 210 16 5 0,04 -
88 VI 44 0,06 0 0,00 -
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Tabelle 2. Fortsetzung.

A B c D E F G H
89 Vil 320 x 240 26 59 0,93 24:1-10
90 Vil 34 16 1 0,01 - 24:11
91 Vil 110 x 60 10 38 0,49 5 24:13-17
92 Vil 100 x 45 30 34 0,41 5 24: 18-20
93 v 35 12 2 0,03 - -
94 I 30 10 0 0,00 - -
95 I 110 30 58 0,70 5 14:1-6
9 1l 60 X 65 28 6 0,05 - -
97 I 25 9 0 00,00 - -
98 Il 55 X 60 11 0 0,00 - -
99 1l 65 x 70 10 8 0,05 - -
100 Il 23 7 0 0,00 - -
101 Il 130 x 110 20 154 3,90 5 14:7-18
102 Il 90 x 95 38 17 0,40 - 15: 11
103 Il 115 x 125 31 66 1,00 5 15: 4-10
104 Il 60 x 90 33 1 0,04 5 15: 12
105 [ 160 39 33 1,00 5 13: 4-10
106 Vil 170 22 8 0,11 - 24:12
107 [ 35 7 0 0,00 - -
108 [ 38 21 1 0,02 - 12: 6
109 [ 25 8 0 0,00 - -
110 [ 26 9 0 0,00 - -
111 [ 27 13 0 0,00 - -
112 I 22 x 41 10 13 0,65 - 16: 1
113 [ 21 12 1 0,01 - -
114 [ 20 13 0 0,00 - -
115 [ 20 1 0 0,00 - -
116 v 58 9 3 0,02 - -
117 [ 62 32 0 0,00 - -
118 v 80 x 65 25 1 0,01 - -
119 v 560 x 520 35 28 0,50 - 20
120 v 90 x 75 21 26 0,71 - 19: 8-11
121 auBerhalb 50 X 69 35 0 0,00 - -

Zonen konnen auch die rekonstruierbaren Gefafse RAUMLICHE ANALYSE

liefern, insbesondere die diinnwandigen Formen. DES UNTERSUCHTEN SIEDLUNGSPARTS

Die letzte Gruppe bilden die Objekte mit unregelma- UND SCHLUSSFOLGERUNG

Bigem Umriss und der Struktur der Keramiksamm-
lung, die den Funden aus der Kulturschicht dhnelt
(Verdichtung von kleinen Keramikfragmenten,
grofler Zerteilungsgrad, Uberzahl der dickwandi-
gen Keramik). Derartige Objekte sind als natiirliche
Vertiefungen zu deuten, die auflerhalb der ,h&us-
lichen” Alltagsaktivitdatszonen gelegen haben. Ihre
Verfiillung bildete der Erdboden mit der zufalligen
Sammlung der gebrochenen Keramik.

Von dem hier vorgestellten Interpretationsmodel
ausgehend kann man einen Rekonstruktionsversuch
des raumlichen Plans des untersuchten Siedlungs-
teils in den beiden Phasen ihrer Existenz wagen. Wir
miissen noch einmal unterstreichen, dass die hier
vorgestellten Schlussfolgerungen durch die unvoll-
standige Untersuchung der Fundstelle missgestaltet
sein konnen. Es ist nicht zu vergessen, dass sie eine
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Ableitung des oben vorgeschlagenen, zweifellos
sehr vereinfachten Schemas darstellen.

In der ilteren Siedlungsphase (Abb. 29: A) exis-
tierten auf der untersuchten Flache zwei Hofe. Das
Fragment eines weiteren wurde wahrscheinlich im
Ostteil der Ausgrabung erfasst (Objekt 1). Der Be-
reich der beiden rekonstruierbaren Hofe zeigen die
Objekte mit grofier Anzahl der Fragmente der feinen
Keramik. Diese Zonen {iiberlappen sich teilweise
mit den Bereichen, in denen die Konzentrationen
der Pfostengruben und die Anwesenheit der Hiit-
telehmfragmente in den Objekten festgestellt wur-
den, d. h. mit den Orten, auf denen wahrscheinlich
oberirdische Bauten standen. Im Westhof, der am
besten mit dem Ausgrabungsschnitt umfasst wurde,
kamen auch zwei Objekte vor, die sich als Vorrats-/
Abfallgruben deuten lassen. In den beiden Hofen
ist auch das Vorkommen der rekonstruierbaren
diinnwandigen Gefdfle festzustellen. Es scheint,
dass die ganze Flache der Hofe aus der dlteren Phase
unmerklich 1 Ar hétte tiberschreiten konnen.

Mit der jiingeren Phase sind zwei Hofe im West-
teil und ein teilweise erfasster Hof im Ostteil der
Ausgrabungsschnitt zu verkniipfen (Abb. 29: B).
Der meist westlich gelegene Hof ist durch den
Bereich des oberirdischen Baus markiert, in denen
(moglicherweise in der Zone, die den Fufsboden
dieses Baus bildete) Vertiefungen mit einer grofien
Anzahl der diinnwandigen Keramik vorkamen. Bei
dieser Konstruktion liefen sich keine Vorrats-/Ab-
fallgruben feststellen. Es kam dagegen ein relativ
grofles Gefafs vor, das in den Boden eingegraben
wurde (Objekt 42). Mit einem anderen Hof, der
mehr 6stlich liegt, hangen die Pfostengruben und

Konzentrationen der Hiittelehmstiicke zusammen.
Sie bilden den Uberrest eines oberirdischen Baus,
dessen Konstruktion in dem friiheren Teil des Ar-
tikels beschrieben wurde. Dazu gehort die Zone
der Alltagsaktivitét bei dem Stidostlichen Teil des
Gebadudes. In der Randzone, dhnlich wie bei einem
der Hofe aus der alteren Phase, befindet sich eine
Grube, bei der sich die fiir die Vorrats-/Abfallgru-
ben charakteristischen Merkmale feststellen lassen.
In dem zu dem 0stlich gelegenen Hof gehdrenden
Bereich befinden sich auch die Reste eines Grofs-
gefidfies, das moglicherweise urspriinglich in den
Boden eingegraben wurde (Objekt 68) und eine
Sammlung der diinnwandigen Keramik aus einer
der hier vorkommenden flachen Vertiefungen
(Objekt 55).

Es ist schwierig dagegen die Spuren der oberir-
dischen Konstruktion zu erklaren, die dstlich von
diesem Hof festgestellt wurden. Es handelt sich hier
um die frither beschriebenen Baurelikte mit Wanden
aus den Brettern, die mit der diinnen Hiittenlehm-
schicht und von innen zusatzlich mit Kalkstrich
bedeckt waren. Im Bereich und in der Néahe des
Bereichs, den die Gruben mit Hiittelehmfragmenten
und die Pfostengruben markieren, wurden keine
fiir die Zone der hauslichen Aktivitat typischen
Objekte festgestellt. Die Anzahl des Fundmaterials
in den hier freigelegten Gruben war knapp. Die
Datierungsgrundlage dieses Komplexes bilden
hauptsachlich die Fragmente des rekonstruierbaren
diinnwandigen Gefafes (Objekt 66). Moglicherweise
haben wir mit einem fiir Wirtschaftzwecke genutz-
ten Objekt zu tun, das funktionell mit dem 6stlich
gelegenen Hof in Zusammenhag stand.

Danksagung: Fiir die Ubersetzung des grofleren Teils dieses Textes mochten uns bei Dr. Marzena Przybyta bedanken. Dr. habil.
Wojciech Blajer, prof. U] danken wir fiir die Bemerkungen zum Manuskript dieses Artikels.
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Osada z doby bronzovej
v Liptovskom Trnovci

Marcin S. Przybyta - Jan Beljak

SUHRN

Lokalita Ravence sa nachddza juZzne od obce Liptovsky
Trnovec, na severnom brehu priehrady - vodnej nadrze
Liptovskd Mara, asi 6 km vychodne od Liptovského Mi-
kulédsa. Treba zddraznit, Ze dnes je krajina okolo naleziska
vyrazne zmenena spomenutou vodnou nadrZou. P6vodne
sa lokalita nachadzala cca 600 metrov od pravého brehu
Véhu na prvej vyvysenej terase (pravdepodobne o 12 aZ
15 metrov vyssej ako vazska niva). Dolezité je spomentt
potok Petruska, ktory povodne tiekol zo zdpadnej strany
osady (obr. 2). Dnes sa tam nachadza zatoka. Nadmorska
vyska lokality sa pohybuje od 567,1 m na zapadnej strane
po 569,7 m na vychodnej strane.

Zachranny vyskum v polohe Ravence sa uskutocnil
v dnoch 22. 10. 2008 az 14. 11. 2008, a to prostrednictvom
rezov urobenych pomocou UDS. Hlavny rez prechadzal
plochou v smere vychod-zapad a kolmo nan bolo vedenych
dalsich 11 rezov v smere sever-juh. Ich ciefom bolo zachytit
juzny okraj osady. Zaroven bola urobena archeologicka
prospekcia na celej ploche I. etapy vystavby budtcej zru-
bovej osady Holiday resort Liptovska Mara.

Na mieste nalezu bol urobeny plosny odkryv, a to v son-
de 200 m dlhej a 10 m Sirokej, t. j. na ploche, kde budu
stat samotné zruby a kde sa objavili archeologické nalezy
(obr. 4). Tato plocha bola pracovne rozdelend na sektory
5 x 5 m (A-B/0-200), podla ktorych boli triedené nalezy
a tiez dokumentované odkryté nalezové situdcie. Najskor
sa strojom stiahla ornica v hribke cca 30 cm a nésledne
bola plocha rucne zacistend a znizend o dalsich 10 cm.
V hibke cca 40 cm sa zaéali rysovat archeologické objekty.
Tie sa vyberali systémom polovic. Najskor bola presku-
manad juzna polovica objektu a po jej zdokumentovani aj
severna polovica. Vsetkych 121 objektov bolo vykopanych
kompletne!

Nalezovy material ziskany pocas zachranného archeolo-
gického vyskumu na lokalite Liptovsky Trnovec-Ravence
tvori predovsetkym keramika. Z kultirnej vrstvy a vyplne
objektov v rdmci skiimanej plochy pochadza spolu 3250
keramickych fragmentov. Vacsina z nich ma velmi zle za-
chovany povrch. To vyrazne komplikuje ich vyhodnotenie.
Z takmer 500 ¢repov ziskanych z kultirnej vrstvy mali
zachovany povrch iba 3%. O nieco lepSie st zachované
keramické fragmenty z vyplne jamovych objektov. Vyrazné
poskodenie (er6zia) povrchu keramiky je charakteristické
pre horské lokality. Osteologicky material sa nepodarilo
dolozit. Vynimkou st vel'mi zle zachované kosti z objek-
tu 55. Dévodom je pravdepodobne kysla pdda na mieste
osady. Mazanica sa nachadzala spolu s keramikou priamo
v zasypoch sidliskovych jam, ale aj v premiesanej kulttirnej
vrstve (cca 15 cm hrubej) nad tymito objektmi. Medzi ar-
cheologické objekty s najvac¢sim mnozstvom nalezov patria
sidliskové jamy 1, 55, 80 a 95. V sidliskovej jame 1 sa okrem

véacsieho mnozstva typickej keramiky nasiel aj bronzovy
naramok (obr. 27: 13).

Napriek spominanym problémom s erdéziou keramiky
mozno jednoznacne potvrdit, Ze sibor keramiky z Liptov-
ského Trnovca je technologicky jednotny. Prevazuju frag-
menty so slabo vyhladenym vnutornym aj vonkaj$im po-
vrchom a tieZ s obojstrannym hnedym alebo ¢iernohnedym
sfarbenim. V primesiach vystupuju vylu¢ne malé kamienky.
Druht skupinu tvoria fragmenty tenkostennych nadob,
ktoré st charakteristické predovsetkym velmi drobnymi
primesami v keramickej hmote. Najviac odliSny a najmenej
pocetny subor tvoria ¢repy nadob s ¢iernym vonkajsim
a Cervenohnedym vnatornym povrchom, vyhotovené
z materidlu obsahujiceho okrem primesi rozdrvenych
kamienkov aj rozdrvent keramickt hmotu, ktora tu bola
druhotne vyuzita. Do tohto stboru patri predovsetkym
nadoba z objektu 68, ale aj nepocetné fragmenty z jam 26
a 53 a tiez niekol'ko nélezov z kultirnych vrstiev.

Na zaklade vstupnej analyzy suboru keramiky zo sku-
manej osady bolo mozné vyclenit tri odlisné Stylistické
tradicie. Jednu z nich reprezentuju nadoby vyhotovené
v style typickom pre postotomanské skupiny v severovy-
chodnej casti Karpatskej kotliny. Datované st do stupniov
BB1-BD doby bronzovej (Przybyta 2009, 76-89, 120-123). Ide
predovsetkym o tenkostenné nddoby zdobené bradavkovi-
tymi vycnelkami, motivom rozetky alebo pasmi vpichov.
Reprezentujui ich napriklad nélezy z objektov 55 a 95 (obr.
21: 3; 14: 4). Popri uvedenej tenkostennej zdobenej stolovej
keramike sa vyskytli hrubostenné nadoby - profilované
misy a esovité hrnce. Pri esovitych hrncoch je potrebné
spomentt aj zriedkavi vyzdobu povrchu hreberiovanim,
typicka pre skupiny z neskorej doby bronzovej v Karpatskej
kotline. Stbory nélezov objavené v Liptovskom Trnovci
maju najblizsie teritorialne analdgie v nalezoch pochadza-
jucich z vyskumov lokalit tzv. predluzického horizontu na
hornom Povazi (Budinsky-Kricka 1965, 184; Furmdnek/Veliacik
1991, 41, 42; Kujovsky 2004; Veliacik 1981; 1983, 164-168, 186,
189, 192).

Nélezové stubory z Liptovského Trnovca chronologicky
zodpovedaju najstarsej etape pochovavania na pohrebisku
v Martine, sticasnej s fazou BB2 (C1) (Benkovsky-Pivova-
rovd 1972). Toto datovanie potvrdzuje nalez bronzového
naramku z objektu 1 v Liptovskom Trnovci (obr. 27: 13),
tvarom a vyhotovenim charakteristickym pre starsie fazy
mohylovej kultdry na tizemi Falcka, gvébskych Alp aCiech
(napr. Pdszthory 1985, 42-44).

Dlhsie trvanie mohylovo-postotomanskej tradicie na
skiimanej lokalite potvrdzuju aj nalezy z objektu 55 - spo-
lo¢ny vyskyt amfory vyhotovenej v tomto Style, t. j. zdo-
benej pasmi vpichov (obr. 21: 3), a tenkostennych nadob
reprezentujicich Stylisticku tradiciu vcasnej fazy luzickej
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kultary na hornom Povazi (por. Veliacik 1983, 167-173). Ide
o pohdriky zdobené velkymi plytkymi vtlacenymi jamkami
(obr. 21: 1, 2). S rovnakym $tylom moZeme spajat aj vazu
najdent v objekte 42 (obr. 16: 11) a pravdepodobne aj Cast
profilovanych mis. Véasnoluzickt keramiku na hornom
Povazi mozno datovat - identicky s L. Veliacikom (1983,
167-173) - na fazy BD-HA1. Od zaciatku stupria HA sa tento
Styl rozsiril aj d'alej na vychod, ¢o dokladajii nalezy zo Spisa
(napr. Sojik 2003, 468, 473; Sojik/Sojik/Suchy 2004, 177).
Poslednou $tylistickou tradiciou, ktortt mozno identifi-
kovat na keramickych nélezoch z Liptovského Trnovca, je
nadoba z objektu 68 (obr. 19: 1). Na zaklade technologickych
vlastnosti (¢ierny vonkajsi povrch a ¢ervené vnttro), ako aj
podlasposobu vyzdoby mdZeme ttito nadobu priradit k Sty-
listickej skupine vyskytujticej sa v kultrach s kanelovanou
keramikou v Karpatskej kotline (napr. gavskej a kyjatickej
kultare). Tato nadobu mozeme datovat do stupria HA alebo
trochu neskor. Nie je vSak mozna jej jednoznacna vazba ku
konkrétnej kultiirnej jednotke. MoZno vsak stihlasit s tym, Ze
kultarny vplyv zjuhovychodu - v literattire najcastejsie spa-
jany s kyjatickou a gavskou kulttrou - je ¢itateIny v rdznych
regionalnych zoskupeniach osidlenia v Karpatoch, napriklad
na uzemi Spisa alebo Zvolenskej kotliny (Bdtora 1979, 76-78;
Mirossayovd 1999; Przybyta 2009, 154-156, 160-162).

Na zdklade uvedeného sa da konstatovat, Ze osada
v Liptovskom Trnovci bola osidlena pocas dlhsieho ca-
sového useku (16.-11. stor. pred Kr.), a to pravdepodobne
kontinudlne. V priebehu tohto obdobia podliehala po-
stupnej premene Stylistika keramickej vyroby obyvatelov
sktimanej osady. Jednotlivé etapy jej vyvoja upozornuja
bud na silnejsi zvazok s Karpatskou kotlinou, alebo re-
prezentujui miestnu, pripadne ,zapadna” tradiciu luzickej
kulttry.

V ramci spracovania nalezového materialu bola zaro-
ven vyhotovend analyza 79 vacSich fragmentov mazanice
pochadzajuicej z niekolkych objektov. Prvé vysledky tejto
analyzy dovoluju konstatovat, Ze prinajmensom v blizkosti
dvoch zoskupeni objektov (5, 6, 119, 120 a 66, 72, 76) sa
museli nachadzat budovy s konstrukciou na trovni terénu.
Obe tieto budovy reprezentovali rézne konstrukcné typy.
Fragmenty mazanice z prvého zo spomenutych zosku-
peni objektov maju odtlatky masivnych nosnych stipov
a pletenej konstrukcie stien. Vyplne objektov z druhého
zoskupenia obsahovali fragmenty mazanice so zvyskami
vapenatej hmoty na vntitornej stene a s odtlackami kratkych
vodorovnych dosdk. Analégie k tomuto typu pozname
napriklad z osady v Roztokach, okr. Praha-zapad (Haller/
Gentizon/Kuna 2007).
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ROMISCHE MILITARAUSRI'JSTUNGSGEGENSTANDE
AUS DEM GERMANISCHEN GRUBENHAUS IN CIFER

IVAN CHEBEN - MATE] RUTTKAY

Roman Militaria from a Germanic Pit-House at Cifer. In the study a unique collection of finds from a Germanic under-
ground shelter is presented, which is rare in the over-Danubian Barbaricum of present-day Slovakia. The object is a part
of a Germanic settlement site that was situated on the left-bank slope of Gidra brook. It is interesting that at the same place
two Roman temporary camps were situated as well. Considering the finds, several fragments of scale armour, various
sheet-metal parts of weaponry, metal belt mounts, etc. are the most remarkable. A so-called proprietary mount with the
inscription indicating the owner’s affiliation with Turma (the mounted contingent of a COHORS EQUITATA) was found
here, too. Special attention has been paid to a bronze sheet-metal fragment decorated by beating-hallmarking. In decora-
ting sections a female figure (Minerva?) alternates a male one (Cupid?). Probably it was a mount of a soldier’s shield or
protective equipment. Rather big group of finds consists of iron artefacts, sometimes together with bronze ones, building
fittings, nails, knife, spear shoe, hole punch, etc. Lead artefacts include also a small plate of a shape reminding of armour
connecting parts. It can’t be ruled out that it was a base for beating of bronze sheet segments. Many of the found metal
artefacts have traces of cutting and shearing. Metal artefacts in the collection of finds can be characterised as a raw material
for further smith-working or processing. The authors assumed a smithy standing in the close vicinity of a dwelling, remains
of which got into the shelter filling immediately after its destruction. This hypothesis has to be taken into consideration
also in specifying the object chronology. Numerous charcoals in the filling could indicate the shelter was destroyed by
fire. Hence, chronology of finds is very close to the time of the shelter working. The question is why the Germans left the
finds at the site. No answer has been available now. The relation of the two Roman temporary camps and the Germanic
settlement site is a question as well. Probably they did not exist simultaneously. A hypothesis is possible that the Germans
had settled in the vicinity of a vanished (conquered?) temporary camp, they built their settlement here and used many
of things obtained from the destroyed camp. During the next Roman attack the Germanic settlement site was destroyed
and burnt down. Artefacts from surface objects got into the underground shelter filling. Then the Romans built another
camp in the close vicinity. Unambiguous solving of the mutual relation of the Germanic objects and Roman temporary
camps should certainly contribute to understanding of complicated questions of the Roman penetration on the territory
of present-day western Slovakia and of further Roman and Germanic existence in this space as well.

Key words: Slovakia, Roman period, Barbaricum, Marcomanic Wars, Military Personal Equipment, germanic settlement,
scale armour - lorica squamata, germanic settlement site, workshop.

EINLEITUNG

Die Erforschung von romischen militérischen Ein-
griffen im 1.-4. Jh. n. Chr. auf dem Gebiet nordlich
der Donau gehort zu den wichtigen Aufgaben der
archdologischen Forschung. Nicht nur Historiker,
sondern auch Archdaologen widmen besondere Auf-
merksamkeit besonders der Zeit der Markomannen-
kriege im letzten Drittel des 2. Jh., bzw. 166-180 n. Chr.
(Bohme 1975; Erdrich 2009; Kehne 2009; Komordczy
2009; Tejral 1992; 1994a). Dieser Zeitabschnitt stellt
einen wichtigen historischen Meilenstein dar und er
zeigt sich ganz logisch auch in der grundlegenden
Chronologie der romischen Kaiserzeit, obwohl fiir
diese Ubergangszeit ziemlich grofe Unterschiede in
der Bezeichnung zu finden sind (Kolnik 1994). Durch
systematische Grabungen und archdologische Ret-
tungsgrabungen werden standig neue Erkenntnisse
geliefert. Von ganz besonderer Bedeutung ist die
Entdeckung einer grofien Anzahl (heutzutage 22) von
romischen Marschlagern (Rajtdr/Hiissen 2010).

In der Stidwestslowakei erforderte die Verle-
gung der Erddlleitungstrasse wahrend ihres Baues
(in den Jahren 1991-1993) die Realisierung einer
kurzfristigen archédologischen Rettungsgrabung
auf mehreren Fundstellen. Die Linie selbst fiihrte
auch durch Fundstellen, in deren Néahe bereits
Gelandegrabungen erfolgten (z. B. beim Bau der
Autobahn), bzw. konnte auf Grundlage seit langerer
Zeit bekannter Funde aus Oberflichenbegehungen
die Existenz weiterer, bisher nicht naher erforschter
Siedlungsareale vorausgesetzt werden.

Von den zahlreichen nach und nach auf der
ganzen Trasse untersuchten Fundstellen wurden
bisher summarisch Fundverbande aus zwei Fund-
stellen in Velky Cetin (Pilisské und Jakubské)
ausgewertet (Cheben/Ruttkay/Ruttkayovd 1993;
Cheben/Ruttkayovd/Ruttkay 1994), hochmittelalter-
liches Dorf in Bran¢, Velka Ves (Ruttkay/Cheben/
Ruttkayovd 1994) und ebenfalls ein Siedlungsfund
(Grube 8) aus der Volkerwanderungszeit in Cifer
(Cheben/Ruttkay 1997).
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Im Verlauf der Monate Februar und April 1993
wurde aufgrund einer genauen Gelandebegehung
der Autoren dieses Beitrags eine Rettungsgrabung
realisiert, die in die flinfte Etappe der Rettungsar-
beiten auf der Erdolleitungstrasse in den Bezirken
Trnava und Senec, im Gemeindekataster von Cifer in
der Lage Za kostolom (frither ungenau als Cifer-Pac
bezeichnet) entfiel (Abb. 1). Das gewonnene Inven-
tar erganzte wesentlich unsere Kenntnisse iiber die
Besiedlung dieser Fundstelle in der Hallstattzeit:
Objekte 5, 10, in der mittleren Latenezeit: Objekte 1,
4, aber auch in der Romerzeit: Objekte 2, 3A, 3B, 6,
6A, Volkerwanderungszeit: Objekt 8 und 11.-12. Jh.:
Objekt 9 (Cheben/Ruttkay 1995a; 1995b).

Eine besondere Bedeutung hat die Entdeckung
des Objektes Nr. 6 (ein germanisches Grubenhaus
mit einem relativ hohen Anteil von bedeuten-
den Funden), die zu der Rekonstruktion von der
Interaktion der germanischen Bevolkerung und
der Romer in der romischen Kaiserzeit beitragen
konnte. Befunde und Funde wurden bis jetzt nur
teilweise veroffentlicht (Cheben/Ruttkay/Ruttkayovd
1993; Cheben/Ruttkay 1997). Deshalb halten wir es
fiir wichtig, sie vollstandig zu verdffentlichen.

GRABUNGSART

Die Rettungsgrabung wurde leider erst nach der
Ausschachtung der Rohrleitungsrinne im Februar
und Mérz 1993 durchgefiihrt, was selbstverstandlich
gewissermafien auch die gewonnenen Erkenntnisse
gekennzeichnet hat (Cheben/Ruttkay 1995a; 1995b). Das
Siedlungsobjekt selbst skizzierte sich im stidlichen
Profil der Ausschachtung. Zum Erfassen der gesamten
Grundrissdisposition des Siedlungsobjektes (Abb. 2)
kann es leider nicht. Doch vor allem der gute Erhal-
tungszustand des archdologischen Materials in situ,
bzw. seine gesamte Zusammensetzung (Komplettheit)
ist tiberraschend. Trotz der gegebenen Gelandesitua-
tion ergaben die Grabungsarbeiten ein Fundgut, das
in mehrerer Hinsicht unsere bisherigen Erkenntnisse
erweitert, und zwar sei es die Fundstelle selbst, die
Mikroregion, aber auch der breitere Rahmen der
Mitteldonaurdume. Eine Grabung in der Umgebung
der ausgehebten Rille war damals nicht moglich.

LAGE DER FUNDSTELLE

Das Siedlungsareal befindet sich auf einer mafiigen,
entlang des linken Gidra-Bachufers sich erstrecken-
den Anhohe (Abb. 1). Ihr gerundeter Nordrand
senkt sich allméahlich in die Inundation. Eine even-
tuelle groflere Konzentration von Siedlungsfunden
wurde bei der Oberflichenbegehung in diesem Teil

Abb. 1. Cifer. Lokalisierung der Fundstelle.

Abb. 2. Cifer. Plan des Objektes.
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Abb. 3. Cifer. 1 - Ausgrabung auf der Baustelle; 2-4 - Objekt 6, Ansicht des Grubenhauses.

nicht belegt - von der ganzen verfolgten Flache der
vorausgesetzten Siedlung gewann man nur etliche
unverzierte Bruchstiicke von topfformigen Gefafsen.
Nicht einmal nach der Verteilung der Siedlungs-
objekte in der ausgeschachteten Rohrleitungsrinne
(in der Gesamtlange von 170 m befanden sich elf
Siedlungsobjekte) ldsst sich die Dichte der besiedelten
Flache, bzw. die Struktur der Siedlung bestimmen,
und zwar insbesondere im Zeitabschnitt, zu welchem
das Grubenhaus 6 gehort. Die Entfernung zwischen
dem Grubenhaus 6 und Bachufer betragt ca. 90 m.

BEFUNDBESCHREIBUNG
DES GRUBENHAUSES UND INVENTARS

Durch die Ausschachtung der Rinne wurden 3/4
des eingetieften Teiles des Grubenhauses vernichtet.
Nach dem Gelandebefund hatte das Grubenhaus
wabhrscheinlich einen rechteckigen Grundriss, der
nur im erhaltenen Teil in 0,5-0,6 m Tiefe in einer ma-
ximal moglichen Lange von 3,2 m und 2,2 m Breite
verfolgbar war (Abb. 2; 3). Die Wande waren vertikal
und oberhalb der Sohle bogenférmig eingetieft. Im
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Abb. 4. Cifer. Auswahl der Funde. 1-6, 8, 9 - Bronze; 7 - Blei.

untersuchten Teil war die Sohle flach, fast horizontal
und nur in der NO-Ecke des Grubenhauses senkte
sie sich méaig zur Wand. Zugleich war der Fusboden
hart, gestampft. In der Mitte der Kurzwand befand
sich eine Pfostengrube von 0,32 m Durchmesser und
0,6 m Eintiefung unter dem Fuflbodenniveau des
Hauses. Die Grubenhausecken waren bogenformig.
Die Verfiillung selbst bestand aus relativ locke-
rem braunem Erdreich mit dem Vorkommen von
gleichmafig verstreuten Holzkohlenstiickchen ohne
eine ausgepragtere Haufung im verfolgten Teil der
Verfiillung. Unmittelbar iiber dem FufSboden wurde
eine 2-3 cm madchtige grauschwarze Aschenschicht

festgestellt. Es handelt sich vielleicht um den Rest ei-
ner verbrannten oder verglimmten Holzkonstruktion
des Wohnhauses. Da in der Entfernung bis zu 10 m
(zu beiden Seiten) in der ausgeschachteten Rinne
keine anderen Siedlungsobjekte vorgefunden wur-
den, erfolgte im Ausschiittungsreich eine Nachlese
von Metallgegenstanden mit Hilfe eines Detektors,
und die Gegenstande ordnete man dem Inventar des
Grubenhauses zu. Die tibrigen Funde stammen tiber-
wiegend direkt aus der Verfiillung des Grubenhauses.
Das Keramikmaterial (Taf. V; VI) ergdnzen Eisen- und
Bronzegegenstande, Bleigegenstande, Holzkohlen-
stiickchen, Lehmverputz und Tierknochen.
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Die Funde

Fibel

1.

Bronzene Kniefibel mit fehlender Nadel mit zylinder-
féormigem Kopf und hohem Nadelhalter (etwa Almgren
Typ 132); Lange 27 mm, Hohe 17,5 mm, Dicke 4 mm,
Gewicht 4,1 g (Abb. 4: 8; Taf. I: 5).

Militaria und Beschliige

2.

10.

11.

Fragment eines Schuppenpanzers, zusammengesetzt
aus sechs Reihen langlicher Teile - Panzerschuppen-
Lamellen (max. 14 in einer Reihe), die miteinander mit
diinnem Draht verbunden sind, die Oberflaiche war
urspriinglich mit weiflem Metall bedeckt - verzinkt(?).
Das Schuppenbldtchen ist rechteckig, die Unterseite
ist abgerundet. Das Fragment befand sich oberhalb
der Sohle des Grubenhauses. Material: Bronze; Lange
110 mm, Breite 81 mm, Dicke 0,25 mm, Gewicht 19,7 g
(Abb. 5; Taf. I: 6).

. Fragment eines Schuppenpanzers, zusammengesetzt

aus zwei Reihen langlicher Schuppen, die miteinander
mit diinnem Draht verbunden sind. Das Fragment
befand sich oberhalb der Sohle des Grubenhauses
(hochstwahrscheinlich passt es zu Nr. 2). Material:
Bronze; Lange 31 mm, Breite 26,3 mm, Gewicht 1,73 g
(Taf. I: 10).

. Fragment eines Schuppenpanzers, vier Reihen langli-

cher Schuppen mit Resten eines Verbindungsdrahtes,
in einer Reihe max. 9 Lamellen. Material: Bronze; Lange
78 mm, Breite 49 mm, Dicke 0,2 mm, Gewicht 7,76 g
(Abb. 4: 5; Taf. I: 1).

. Zwei miteinanderverbundene wappenférmige Schup-

pen. Ausschiittung; Material: Bronze; Lange 20,8 mm,
Breite 19,4 mm, Gewicht 0,83 g (Taf. I: 7).

. Vier miteinanderverbundene Schuppen, davon drei

Lamellen und eine Wappenschuppe, die im recht-
eckigen Winkel und mit einem Niet verbunden ist.
Ausschiittung; Material: Bronze; Lange 38,9 mm, Breite
8,2 mm, bzw. 18,8 mm, Dicke 0,5 mm, Gewicht 1,07 g
(Taf. I: 8).

. Fragment einer zerbrochenen Panzerschuppe mit einem

grofieren Loch etwa in der Mitte. Material: Bronze;
Lénge 15,7 mm, Breite 18,1 mm, Dicke 0,1 mm, Gewicht
0,17 g (Taf. I: 9).

. Ovale bronzene Panzerschuppe mit abgebrochenem

Rand; Lange 35 mm, Breite 19,5 mm, Dicke 0,5 mm,
Gewicht 1,68 g (Taf. I: 2).

. Vier nebeneinanderverbundene Schuppen (ein Bruch-

stiick auf der hinteren Seite). Material: Bronze; Lange
41 mm, Breite 29,5 mm, Dicke 0,2 mm, Gewicht 2,65 g
(Taf. I: 4).

Zwei Blechbruchstiicke mit plastisch getriebenem
(gepresstem) Vogelfederornament. Material: Bronze;
Léange 29,5 mm und 12 mm, Breite 19 mm und 8,7 mm,
Dicke 0,7 mm und 0,7 mm, Gewicht 0,57 g und 0,21 g
(Taf. I: 3).

Fragment eines verzierten Blechs, gepunzte und ge-
presste Verzierung, linke Seite - drei Felder mit Figuren,
auf der rechten Seite plastische Bandchen, die an Vogel-
feder erinnern. Der Mittelteil ist mit einem umlaufenden
Band mit punziertem S-Motiv abgetrennt. Am Umfang
besteht die Verzierung aus drei unterschiedlichen nach
links blickenden Figuren, die durch ein Band schrager

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.
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Rillen voneinander getrennt sind. Die Schragrillen wie-
derholen sich mehrmals. Im linken Teil sind drei Felder
mit je einer Figur, die durch zwei schrige Rillenstreifen,
bzw. ein breites Band mit Rauten getrennt sind. An
zwei Stellen sind Spuren von sekunddrem Schneiden
zu beobachten. Material: Bronze; Lange 64 mm, Breite
52 mm, Dicke 0,4-0,6 mm, Gewicht 16,3 g (Abb. 7; Taf.
II: 1).

Fragment eines profilierten Zierbeschlags mit einer
abgebrochenen Seite, gepresste Verzierung. Material:
Bronze; Lange 62,5 mm, Breite 43 mm, Dicke 0,3 mm,
Gewicht 8,66 g (Abb. 4: 3; Taf. II: 7).

Der sog. Waffenschildchenbeschlag (Ansatae) mit pal-
mettenféormigen Endungen mit zwei Lochern in den
Ansae. Material: Bronze; Lange 78 mm, Breite 26,5 mm,
Dicke 0,8 mm, Gewicht 10,14 g (Abb. 4: 1; Taf. II: 10).
Bronzeniet -Beschlag - Nagel mit flachem Kopf, auf
der Vorderseite ist eine Inschrift, in zwei Reihen eine
teilweise nicht ganz deutlich lesbare ,TMA XI IV” und
,NII” und ,A...” (es gibt auch andere Lesevarianten);
Durchmesser 22 mm, Dicke 0,5 mm, Gewicht 2,78 g
(Abb. 8; Taf. II: 6).

Fragment eines Zierbandes (Glirtelbeschlag) verziert
mit konzentrischen eingeritzten Kreisen. Eine kiirzere
Seite ist abgebrochen, die andere Seite ist ornamental
abgeschlossen. Material: Bronze; Lange 40 mm, Breite
23 mm, Dicke 0,8 mm, Gewicht 4,82 g (Abb. 4: 2; Taf.
1I: 9).

Riemenbeschlag - Fragment. Material: Bronze; Lange
30 mm, Breite 13,5 mm, Dicke 1,2 mm, Gewicht 1,65 g
(Abb. 4: 4; Taf. II: 5).

Giirtelriemenzunge - Riemenanhanger. Material: Bron-
ze; Lange 39,5 mm, Breite 15 mm, Dicke 1,5 mm, Gewicht
4,43 g (Abb. 4: 6; Taf. II: 2).

Rechteckige Beschlagplatte mit zweifacher Lochung.
Material: Bronze; Lange 38 mm, Breite 21,5 mm, Dicke
0,5 mm, Gewicht 3 g (Taf. II: 3).

Nagel, kugeliger Kopf. Material: Bronze; Lange 21,5 mm,
Kopfdurchmesser 5,1 mm, Gewicht 2 g (Taf. II: 4).
Fragment von gebogenem Gegenstand (Blech). Material:
Blei; Lange 42 mm, Breite 20,3 mm, Blechdicke 1,6 mm,
Gewicht 25,99 g (Taf. II: 8).

Fragment von Bleiplédttchen mit einem Loch in der
Ecke, Rand als Leiste modelliert. Material: Blei; Lange
61,2 mm, Breite 50,9 mm, Dicke 1,8 mm, Gewicht 28,89 g
(Abb. 4: 7; Taf. II: 11).

Rechteckiges Blech (eine Ecke abgebrochen, teilweise
zerknittert). Material: Bronze; Lange 68 mm, Breite
58,2 mm, Dicke 0,6 mm, Gewicht 6,21 g (Abb. 4: 9; Taf.
III: 1).

Fragment von gefalztem Doppelblech mit zwei Lochern
unter dem Rand. Ausschiittung; Material: Bronze; Lan-
ge 53,5 mm, Breite 42 mm, Blechdicke 1 mm, Gewicht
25,99 g (Taf. III: 2).

Zwei Bruchstiicke eines bronzenen Blechs. Ausschiit-
tung; Breite 22,5 mm, Dicke 0,9 mm, Gewicht 0,72 g (Taf.
II: 3); Lange 19,5 mm, Breite 16,7 mm, Dicke 0,5 mm,
Gewicht 0,13 g (Taf. III: 6).

Das Bruchstiick eines bronzenen Blechs (plastische Ver-
zierung?). Ausschiittung; Lange 51 mm, Breite 44,2 mm,
Dicke 0,1 mm, Gewicht 2,46 g (Taf. III: 7).

Bruchstiick eines eingebogenen unverzierten Blechs.
Material: Bronze; Lange 117 mm, Breite 60,5 mm, Dicke
1,1 mm, Gewicht 31,97 g (Taf. III: 8).
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. Fragment von viereckigem Blech mit abgebrochener
Ecke. Material: Bronze; Lange 31,4 mm, Breite 30 mm,
Dicke 0,5 mm, Gewicht 1,28 g (Taf. III: 4).

. Nagel mit flachem Kopf. Material: Eisen; Kopfdurch-
messer 9 mm, Lange 21,1 mm, Gewicht 2 g (Taf. IV: 1).

. Zwei Négel mit konischem Kopf. Material: Eisen; Kopf-
durchmesser 8,1 mm, Lange 7,1 mm, Gewicht 0,53 g,
bzw. 0,47 g (Taf. IV: 6).

. Fragment einer hellblauen Glasperle. Ausschiittung.

. Eisenhaken. Ausschiittung; Lange 42,4 mm, Durchmes-
ser 7,6 x 5 mm, Gewicht 6,9 g (Taf. IV: 11).

. Fragment eines Gegendstandes (Messers?) mit einer
schirferen Seite und einem Verengen auf der schmalen
Seite. Material: Eisen; Lange 170,5 mm, Breite 15,5 mm,
Dicke 3,3 mm, Gewicht 45,45 g (Taf. IV: 8).

-34. Zwei Fragmente von Eisengegenstdnden. Aus-
schiittung.

. Fragment eines Eisengegenstandes (Messers?) um-
gewickelt mit Messing(?)blech; Lange 75 mm, Breite
11,7 mm, Dicke 2,7 mm, Gewicht 13,2 g (Taf. IV: 2).

. Eine Eisenklammer mit einer Ose (Zeltbolzen?). Aus-
schiittung; Lange 96 mm, Breite 91 mm, Dicke 2,8 mm,
Gewicht 9,28 g (Taf. IV: 5).

. Durchschlag(?), Imbuss(?) mit zerbrochenem Unterteil,
quadratischer Grundriss; Lange 52,1 mm, Durchmesser
8,9 mm, Kopfdurchmesser 12,9 mm, Gewicht 26,39 g
(Taf. IV: 3).

. Eisennagel, hammerartiger Kopf. Ausschiittung; Lange
31,4 mm, Kopfdurchmesser 17,2 mm, Gewicht 9,5 g (Taf.
IV: 4).

. Eisennagel, konischer Kopf. Ausschiittung; Lange
114,5 mm, Kopfdurchmesser 23,6 mm, Gewicht 23 g
(Taf. IV: 13).

. Eisennagel, konischer Kopf. Ausschiittung; Lange
102 mm, Kopfdurchmesser 23 mm, Gewicht 21 g.

. Eisentiillenspitze, rundlicher Querschnitt. Ausschiit-
tung; Lange 81,9 mm, max. Durchmesser 21 mm, Ge-
wicht 26,7 g (Taf. IV: 9).

. Képfe von Eisennédgeln.

. Eisengegenstand - Griff(?), ein Ende in eine Spirale ein-
gewickelt. Ausschiittung; Lange 98 mm, Breite 12 mm,
Dicke 2,2 mm, Gewicht 26 g.

. Hiilse(?). Material: Eisen; Lange 39,9 mm, Durchmesser
9,9 mm, Gewicht 6,7 g (Taf. IV: 10).

. Eisenband, zusammengewickelt; Lange 40,3 mm, Breite
18 mm, Dicke 2,6 mm, Gewicht 11,68 g.

. Fragment, Dorn, viereckiger Grundriss. Material: Eisen;
Lange 29 mm, Durchmesser 64 mm, Gewicht 2,36 g.

. Durschlag, viereckiger Querschnitt, abgebrochene
Spitze. Material: Eisen; Lange 96,4 mm, Durchmesser
9,5 mm, Gewicht 28,8 g (Taf. IV: 12).

. Fragment, Bronzedraht, quadratischer Querschnitt; Lan-
ge 95 mm, Durchmesser 2,7 x 1,2 mm, Gewicht 2,51 g

. 19 ndher unbestimmte Fragmente. Material: Eisen.

ramik

. Terra Sigillata - Bodenfragment mit standringartigem
Fufs einer Schiissel des Typs Drag. 18/31, 34, Farbe rot,
Oberfldche matt glanzend. Innen auf dem Boden ein ein-
geritzter kreisformiger Stempel /C/RUCUROY.../ mit der
Ligatur RU. Am Aufienboden befindet sich das Graffito
PORTV/.../. Mittelgallien, Meister Crucuro (Taf. V: 13).

Germanische Keramik - Halbkugelige flache Schale,
die Oberfldche poliert, graphitiert, mit vertikalen Rillen

- MATE] RUTTKAY
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(strahlenartige Dellen) verziert; Randdungsdurchmes-
ser13,9 cm, erhaltene Hohe 3,8 cm (Taf. V: 7).
Provinzialromische Keramik - Fragment einer doppel-
konischen Schiissel mit scharfem Knick zum konischen
Unterteil, leistenartig geknickte Wand und verdickter
Rand, die Oberfldche poliert, graphitiert; Randdungs-
durchmesser 15,4 cm, erhaltene Hohe 4,4 cm (Taf. V: 9).
Germanische Keramik - Fragment vom Korper eines
Henkelgefafies (Kriiges?) mit abgebrochenem Henkel,
Radchenverzierung aus vertikalen und horizontalen
zwei-dreireihigen Bandern, bestehend aus quadra-
tischen Abdriicken (Swastika?), Oberfldche poliert,
graphitiert (Taf. VI: 3).

Germanische Keramik - Bauchscherbe mit graphitierter
polierter Oberfldche (Taf. VI: 1).

Provinzialromische Keramik - Bauchscherbe eines Gefa-
fles, verziert mit dichten Ritzlinien, scheibengedreht.
Scherbe vom Korper eines topfformigen Gefdfies mit
horizontal gereihter , Barbotine”.

Germanische Keramik - Topfformiges Gefdfs mit aus-
gebogenem Rand, doppelkonischem Korper, auf dem
Umbruch zwei Reihen von Fingernageleindriicken;
Randdurchmesser 10 cm, Hohe 10,1 cm, Bodendurch-
messer 6 cm, Bauchweite 11 cm (Taf. V: 1).
Germanische Keramik - Scherben eines topfformigen
Gefdfles, unter dem ausbiegenden Miindungsrand
schrag angeordnete Griibchen, Oberflache geglattet;
Randdurchmesser 17 cm (Taf. V: 11, 12).

Germanische Keramik - Randscherbe eines topfférmigen
Gefafles; Randdurchmesser 16,2 cm.

Germanische Keramik - Randscherbe (Taf. V: 10).
Germanische Keramik - Randscherbe mit polierter
Oberflache (Taf. V: 8).

Germanische Keramik - Scherbe eines Gefdfies mit
schrag abgestrichener Trichtermiindung, unter dem
Rand mit umlaufender Rille.

Germanische Keramik - Fragment einer doppelkoni-
schen scharf profilierten Schiissel, Schragkerben auf
dem Bauchumbruch, die Oberfldche geglattet.
Germanische Keramik - seichte Teller(?), bzw. Schiissel
mit geglatteter Oberflache (Taf. V: 6).

Germanische Keramik - Scherbe mit leicht einbiegendem
Rand und polierter Oberfldache (Taf. V: 4).
Germanische Keramik - Schiisselscherbe mit schrag
abgestrichenem Rand (Taf. V: 5).

Germanische Keramik - Scherbe eines schiisselformi-
gen Geféfles, verziert mit gerillter Schraffierung (Taf.
VI: 1).

Germanische Keramik - Scherbe eines schiisselformigen
Gefafles, auf dem gerundeten Unterteil mit winklig
angeordneter Kannelierung unter einem horizontalen
Rillenbiindel verziert (Taf. VI: 2).

Germanische Keramik - Bodenscherbe eines topfformi-
gen Gefafles (Taf. VI: 5).

Germanische Keramik - Randscherbe eines Geféfles
mit konischem Hals; Randdurchmesser 16 cm (Taf.
VI: 10).

Germanische Keramik - Randscherbe einer Schiissel mit
polierter Oberfldche (Taf. VI: 6).

Germanische Keramik - Scherbe eines topfférmigen
Gefdfies mit einer Doppelreihe dreieckiger Einstiche
unter einer umlaufenden Rille (Taf. VI: 4).
Germanische Keramik - Bauchscherbe eines mit seichten
Griibchen verzierten Gefaf3es.
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Abb. 5. Cifer. Schuppenpanzerfragment - beide Seiten. Bronze.

74. Germanische Keramik - Scherbe mit eingezogenem, ge-
rade abgestrichenem Rand und polierter Oberflache.

75. Germanische Keramik - Bauchscherbe eines mit Schrég-
rillen verzierten Gefafles (Taf. VI: 9).

76. Germanische Keramik - Hals-Schultercherbe eines
vasenformigen Gefdfies mit polierter Oberflache (Taf.
VI: 7).

77. Provinzialromische Keramik - Schulterscherbe eines
amphorenférmigen Geféfles, verziert mit dichten ho-
rizontalen Ritzlinien, scheibengedreht - Drehscheiben-
ware (Taf. VI: 12).

78. Germanische Keramik - Randfragment eines topfférmi-
gen Geféfles; Randdurchmesser 13,9 cm (Taf. VI: 13).

79. Germanische Keramik - Scherbe eines Gefafles, verziert
mit Kammstrichbogenverzierung (Taf. VI: 11).

AUSWERTUNG DER METALLFUNDE

Die Funde aus dem Grubenhaus von Cifer re-
prasentieren einen verhiltnisméafiig zahlreichen
und verschiedenartigen Fundverband. Aus diesem
Grunde widmen wir eine groiere Aufmerksamkeit
ausgepragten Gegenstanden des Inventars - also
jenen, die im Gebiet der Stidwestslowakei (nordlich
der Donau) zu vereinzelten, evtl. bisher einzigen
Funden derartigen Charakters gehoren.

Schuppenpanzer - Lorica squamata

Es handelt sich um den Fund (Abb. 4: 5; 5; Taf.
I: 1-4, 6-10) eines bisher am besten erhaltenen Pan-
zerteiles aus einem Siedlungsobjekt im Gebiet der
Stidwestslowakei - nordlich der Donau. Das grofite
Fragment besteht aus sechs Streifen mit der maxima-
len Zahl von vierzehn erhaltenen Schuppen in einer
Reihe (Taf. I: 6). Das zweite grofiere Bruchstiick stel-
len ein Bestand von vier Reihen von Schuppen (Taf.
I: 1) und eine kleinere zweireihige Anhdufung dar
(Taf. I: 10). Zum gemeinsamen Merkmal von diesen
Biindeln gehort die Tatsache, dass die Lamellen am
unteren Rand keine Offnung im unteren Halbbogen
haben. Dies konnte die Tatsache belegen, dass es sich
um das Teil eines Panzers handelte.

In der Literatur sind mehrere Typologien von
Schuppenpanzern bekannt, wobei einige auf der
Form von Schuppen und Offnungen beruhen (Ko-
mordczy 2000, 80) und andere auf der Anordnung
und Form von Offnungen (Groller 1901, Taf. XV).
Eine detaillierte Typologie von dhnlichen Schuppen
hat M. C. Bishop und J. C. N. Coulston (2006, Abb. 51)
vorgestellt. Diesen Typologien kdnnen nicht alle
Typen von Schuppenpanzern, die in Cifer gefunden
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Abb. 6. Cifer. Schuppentypen (I-V).

wurden, zugeordnet werden. Nach den formalen

Unterschieden konnen wir in der ausgewerteten

Kollektion die einzelnen Schuppen in fiinf Typen

einteilen (Abb. 6).

* Typ I - von schmaler und langer zungenartiger
Form (Ausmafie 30 x 6/8 mm) mit zwei Lochern
zum Verbinden zum Ganzen in der Mitte ei-
ner jeden Wand; weitere zwei C)ffnungen zum
Verbinden sind im oberen und unteren Teil des
Schuppens. Aus diesen Schuppen - Lamellen sind
die beiden grofiten Teile zusammengesetzt.

* Typ II - von schmaler und langer zungenartiger

Form (Ausmaf3e 26/28 x 6/8 mm) mit zwei Lochern

zum Verbinden an jeder Seite und in oberem Be-

reich. Das untere Teil ist im Gegensatz zum Typ I

ohne zwei Offnungen.

Typ III - von breiterer, wappenférmiger Gestalt

(Ausmafle 24/26 x 20 mm) mit einem Paar von

Lochern zur Verbindung ungefahr in der Mitte

der Seitenwéande und mit zwei Lochern bei der

Mitte des Oberrandes.

* Typ IV - von breiterer ovaler Form (Ausmafle
33 x 19 mm), mit einem Paar von Lochern entlang
der langeren Rander und mit einem Loch immer
in der schmaleren Rundung.

¢ Typ V - von wappenformiger Gestalt (Ausmafie
20 x 12/13 mm) mit halbrund geformtem oberem
Rand und mit einem Paar von Lochern in den
Ecken des Oberteiles. In einem Falle ist seine gegen-
seitige Verbindung mit dem Typ I nachgewiesen.

Als Fragment einer Schuppe oder als Blechteil
eines Panzers ist auch das Bruchstiick mit der Ver-
zierung von Vogelfedern zu betrachten (Taf. I: 3). In
Anbetracht eines anderen Fundes eines verzierten
Bronzeblechs schliefen wir jedoch nicht aus, dass
es sich ebenfalls um den Teil eines Schildbuckels(?),
einer Schwertscheide, oder einen Riemenbeschlag
handeln konnte.

Wabhrscheinlich diente in Cifer gefundene Form
des Schuppenpanzers als oberer Panzerrand oder

als Verband der einzelnen Teile des Schuppenpan-
zers an Stellen des Falzes. Gegen Korrosion und zur
Beibehaltung des hohen Glanzes waren die Schup-
pen durch Weifimetall geschiitzt. Eine dhnliche
Technik ist auch auf anderen Waffenbestandteilen
belegt - z. B. auf einem Eisenhelm (Kalee 1979, 198,
Abb. 9). Es wurden leider keine Funde entdeckt,
die wir eindeutig als Verschlussbleche bezeichnen
konnten, wie das zum Beispiel bei den méahrischen
Funden (Komordczy 2009, Abb. 19; Tejral 1992,
395-397) oder bei den anderen Funden der Fall war
(Robinson 1975, 160, 161).

Typ I und II haben lamellenartigen Charakter
mit zahlreichen Analogien im Donaugebiet (Humer
2006; Jilek 2005, Tab. 1: 5-9; Jiitting 1995, 167, Abb. 4;
Komordczy 2000, Abb. 3: 3B; 2010; Rajtdr 1994; Varsik
1999, Abb. 9: 4), aber auch auf britischen Inseln
(Bishop 1991, Taf. 5: 1). Typen III-V haben die Form
eines Schilds und auf anderen Fundstellen kommen
haufiger vor als die Typen I-1I.

Der Fund des Panzers aus Cifer muss im Kontext
mit dem Fund zweier verbundener Dreiergruppen
von Schuppen des Panzers aus Biely Kostol aufge-
fasst werden - in 8,5 km Luftlinie von Cifer entfernt
(Bartik et al. 1995; Bartik/Farkas/Turcan 1995), der
ebenfalls verldsslich in den Abschluss des 2. Jh.
durch eine Bronzefibel (Rollenkappenfibel A 41)
datiert ist. Wichtig ist, dass beide Funde in der
Verfiillung des Grubenhauses, wahrscheinlich eines
Wohnhauses waren.

Funde von Panzerfragmenten siidlich der Do-
nau wie auch im Barbarikum sind ziemlich selten.
Die letzten neuen Erkenntnisse fasste anhand der
Fundstelle Musov-Burgstall B. Komordczy (2000)
zusammen. Gegenwartig sind die vereinzelten
Schuppenpanzerfunde aus vier Fundorten aus
der Siidwestslowakei nordlich der Donau belegt -
IZa (Rajtdr 1994), Muzla (hier auch ein Denar von
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Antoninus Pius und ein Denar von Lucius Verus,
gepragtin den Jahren 167-168, aber auch Kniefibeln
und emaillierte Fibeln - Rajtdr/Hiissen 2010, Abb. 3),
Biely Kostol (Bartik/Farkas/Turcan 1995) und Cifer.
Im donauldndischen Barbarikum gehdren sie jedoch
eher zu Ausnahmsfunden (Rajtdr 1994, Abb. 8; Tejral
1992, 391-400; 1999, 136-147, Abb. 41).

Analoge Funde von Panzerteilen sind vor allem
aus provinzialromischem Milieu bekannt (Bishop/
Coulston 2006, 88-90, 116, 117; Curle 1911, 158-160;
Robinson 1975, Abb. 436-441). Von den {ibrigen Fun-
den aus dem Gebiet Pannoniens ist nur der Fund
des Teiles eines Schuppenpanzers anzufiihren,
der aus sechs Reihen bestand und aus Aquincum
stammt (Nagy 1937, 170-172, Abb. 8: 1), der aus
diesem Gebiet zu den grofsten erhaltenen Panzern
gehort und dem Fund aus Cifer am nachsten steht.
Typologisch verwandte Panzerstiicke mit dem
Typ I, bzw. Typ II sind Exemplare aus Iza (Rajtdr
1994, Abb. 7), Carnuntum (Humer 2006, Kat. Nr. 355,
356), Pasohlavky (Komordczy 2010), Stillfried (Tejral
1994b, Abb. 5; 8; 9) und Musov-Burgstall (Tejral 1999,
Abb. 41), belegt. Sehr nah zum Typ III liegen die
schildférmigen Panzerschuppen mit verdoppelten
Offnungen im Oberteil aus Bernardstahl (Adler/
Nebehay 1989, Abb. 801).

Der Schuppenpanzer wurde im Laufe des 2. Jh.
immer beliebter. Solch ein Panzer erreichte bei einer
nicht besonders grofien Dicke von Schuppen ein Ge-
wicht von nur 6-10 kg, was fiir einen Legionar kein
grofies Hindernis in der Bewegung darstellte - im
Gegensatz zu einem Schienenpanzer (Alfs 1941; Jiit-
ting 1995,167). Ahnliche Typen vom Panzer konnten
auch zum Schutz des Pferdes verwendet werden,
was z. B. die Grabinschrift aus dem Jahr 234 n. Chr.
belegt (Jiitting 1995, 167). Der Schuppenpanzer des
2. Jh. n. Chr. reichte bis zur Hiifte und hatte kurze
Armel (Jiitting 1995, 167). Die einzelnen Schup-
pen waren mittels eines diinnen Bronzedrahtes
miteinander verbunden und urspriinglich an eine
Textil- oder Lederunterlage befestigt, in der Regel
durch die Locher an der Schuppenoberseite (Bishop
2002, Abb. 7: 3; Bishop/Coulston 2006; 158).

Bronzeplatte mit getriebener Verzierung

Das Fragment einer Bronzeplatte mit zwei (ur-
spriinglich wahrscheinlich mit vier) Nietlochern und
mit getriebener Verzierung (Abb. 4: 3) kann etwa als
Brustplatte eines Paradepanzers betrachtet werden.
Ihre eindeutigere Zuordnung diesem Panzertyp ist
dadurch erschwert, dass das Bleiplédttchen (Abb.
4: 7) mit seiner Form und der ganzen Zurichtung
als Unterlage bei der sekundaren getriebenen Ver-

zierung diente. Ein solcher Panzertyp kommt im
Gebiet nordlich der Donau nicht vor. Vereinzelte
Funde sind aus mehreren Fundstellen in Pannonien
bekannt (Ldrincz/Visy 1987). Es ist nicht ausgeschlos-
sen, dass es sich auch um einen anderen Typ des
Beschlags handeln konnte.

Bronzeblech mit figiirlicher Verzierung

Eine auflenordentliche Stellung unter den Funden
hat das Fragment eines Bronzeblechs mit gepunzter
und geritzter Verzierung (Abb. 7; Taf. II: 1). Die
Komposition des Ornaments gliedert sich in zwei
abweichende Gruppen, die voneinander durch
ein bogenformig (urspriinglich umlaufend) sich
erstreckendes Band aus einer einfachen Ranke
getrennt sind.

Auf der rechten Seite befindet sich im Oberteil eine
Verzierung in Form von Vogelfedern und darunter
ist eine nicht ndher identifizierbare getriebene Ver-
zierung - wahrscheinlich eine Figur.

Die linke Halfte besteht aus drei Bildfeldern, ge-
teilt durch ein Band schréger Rillen, bzw. durch ein
breiteres Band, das mit einem Netz von Rhomben
ausgefiillt und von beiden Seiten mit einem einfa-
chen Band schréger Rillen umgrenzt ist. Im Oberteil
ist der Teil eines ahnlichen Motivs erfasst. In jedem
Feld befindet sich eine Figur. Die dargestellten
Figuren reihen sich zu einem Bogen und verfolgen
die Umrahmung mit einem Band aus punzierten
S-Mustern. Durch ein geometrisches Ornament sind
auch die einzelnen Figuren abgeteilt:

- Im oberen Feld ist der Unterteil einer Manner-
figur mit der Neigung nach ,auflen” erhalten.
Hinter dem Riicken ist der Rest eines Méntelchens,
dessen anderes Ende sie wahrscheinlich in der
linken Hand halt.

- Im Mittelfeld ist eine bekleidete Figur mit star-
rem Blick ,,in die Mitte” des verzierten Blechs. Eine
Frage ist, ob die vertikalen Linien rechts von ihr das
Haar oder den Teil eines Schleiers darstellen. Auf
dem Unterarm hangt wahrscheinlich ein Schleier.

- Im unteren Feld ist eine nackte, gefliigelte ménn-
liche Gestalt mit einem hinter dem Riicken verlau-
fenden Méntelchen, das nach rechts weht. Die Fliigel
sind unterschiedlich ausgearbeitet, der rechte Fliigel
gezackt mit Binnenzeichnung, der linke Fliigel ist
kaum unterteilt. Die Frisur besteht aus zwei (drei)
Stirnlocken und mehreren im Nacken nach hinten
gewehten Haarstrdhnen.

Der Fund zeigte Merkmale eines sekundéren, wahr-
scheinlich absichtlichen Brechens oder Schneidens,
wovon Spuren an zwei Stellen verfolgbar sind.

Die dargestellten drei Figuren und vielleicht auch
mehrere Motive wechselten wahrscheinlich langs
des Umfangs ab. Dafiir spricht die gegenseitige
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Abb. 7. Cifer. Detail der Verzierung des Bronzeplattchens.

Trennung nur durch ein schmales Schraffenband,
das an zwei Stellen zu beobachten ist. Die einzelnen
Gruppen (Paare?) der Figuren waren jedoch durch
ein breites Gitterband aus Rhomben abgetrennt,
das mit einem schmalen Band schrager Rillen zu
beiden Seiten erganzt war. Die Figur im oberen
Feld (Mann - unter einem breiten Rhombenfeld)
war wahrscheinlich immer in Richtung nach aufien
orientiert (zum Rand) und die Figur im unteren Feld
(auf einem breiten Rhombenband) befand sich in
der Mitte des verzierten Blechs. Die Mannerfiguren
im oberen und unteren Feld sind nur als gefliigelte
Figuren identifizierbar. Es ist moglich, dass es sich
hier um Cupido handelt, den romischen Gott der
Liebe (Wamser 2000, Kat. Nr. 44c). Die Frau(?) im er-
haltenen Mittelfeld ist wahrscheinlich die fliegende
Minerva (Gottin der Handwerker und Klugheit).

Die rechte Seite, urspriinglich der Mittelteil des
verzierten Blechs, war mit einer punzierten Figur
verziert und der Oberteil wies vertikal nebeneinan-
dergereihte Vogelfedern auf. Vom Gesichtspunkt
der Darstellungstechnik bildete der Mittelteil eher
ein Nebenmotiv.

Zum ausgewerteten Gegenstand stehen zurzeit
nicht viele Analogien zur Verfiigung. Zuletzt hat
sie S. Fortner (1995, 89) zusammengetragen, die ihre
gemeinsamen Merkmale hervorhob - ein vorwie-
gend figiirlicher, eingravierter Dekor zusammen
mit gepunkteten geometrischen oder pflanzlichen
Ornamenten, sowie schrdg gestrichelten Leisten.
Bei den meisten Stiicken ist das Blech von einem
Weifsmetalliiberzug tiberdeckt, der die Verzierun-
gen ausspart.

Das Fragment des Schildbuckels mit der Figur,
die auf dhnliche Weise untergebracht und mit einem
Erganzungsornament abgeteilt ist, ist ein Lesefund
aus Riekofen-Taimering. Die punziert angefertigten
Figuren erscheinen auch auf Helmwangenklappen
(Woelcke 1930, Abb. 4). Eine Minerva-Figur befin-
det sich auf dem fragmentarischen quadratischen

Reliefblech aus O-Szony -Brigetio (Klumbach 1960,
130). Ganze Exemplare von Bronzeschildbuckeln
pflegen sowohl quadratische als auch kreisférmige
Gestalt zu haben. Auf dem rechteckigen Scutumbe-
schlag aus dem Tyne bei South Shields befindet sich
punzierte Verzierung, acht Felder mit den Jahres-
zeiten, Stier, Mars. Die Figuren liegen nah zu dem
Blechbeschlag aus Cifer. Die Verzierung befindet
sich langs des Randes und im zentralen Feld ist ein
Adler dargestellt (Klumbach 1966, Abb. 5; 6). Die
kreisformigen Schildbuckel weisen eine Verzierung
aus zwei abweichenden Kompositionsmotiven auf.
Der erste weist geometrische und Pflanzenorna-
mente auf, die das zentrale Motiv ergdnzen, das
einen Vogel darstellt (Klumbach 1966, Abb. 1; 3).
Der kommt als zentrales Motiv auf samtlichen
Schildbuckeln vor, sowohl auf quadratischen als
auch kreisformigen. Der zweite Verzierungstyp
hat am Umfang Goétterfiguren. Der Schildbuckel
aus Halmagy hat eine Kombination von Figuren,
Fischen und einer Rosette, in der sich zugleich ein
Nietloch befand (Thomas 1971, Taf. LIII). Ahnlich
beibehalten ist jedoch die Trennung der einzelnen
Motive durch ein queres Schraffenband, wodurch
jedes Zierfeld des Schildbuckels hervorgehoben
wird. Die gefliigelte Méannerfigur, die beinahe mit
dem présentierten Fund iibereinstimmt, ist auf dem
Beschlagblech aus dem Kastell Gelbuda belegt (Fort-
ner 1995, Abb. 2). Die Schildbuckelfunde aus Ungarn
werden von E. B. Thomas (1970a; 1970b) angefiihrt.

Der Erhaltungszustand des Fragmentes aus Cifer
bietet keine Moglichkeit zur Bestimmung, ob bei sei-
ner Verzierung auch ein anderes Ornamentelement
beniitzt wurde. Die Analogien deuten darauf hin,
dass es sich hier um ein Fragment von Beschlagble-
chen, Helmen oder Beinschienen handelt. Es kann
jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass es sich
um einen Beschlag (Schwertscheideblech) handeln
konnte (Enckevort/Thijssen 2001-2002) oder um ei-
nen Pferdestirnpanzer (z. B. Garbsch 1978, Abb. 5;
2000, 53-57). Wie S. Fortner (1995, Tabelle 1) zeigte,
ist die Mehrheit von Parallelen in das 2. Jh. datiert
(hauptsachlich in seine zweite Hailfte), bzw. in die
erste Halfte des 3. Jh.

Auf der Grundlage des hoher Angefiihrten kann
konstatiert werden, dass das verzierte Blech aus
Cifer zur relativ kleinen Gruppe von Funden gehort,
die in der Regel auf Schilden und Helmen, selten auf
Beinschienen nachgewiesen sind (Klumbach 1966).

Als am wahrscheinlichsten skizziert sich die Hy-
pothese, dass das Blech urspriinglich ein Bestandteil
eines Schildbuckels war. Zu dieser Schlussfolgerung
fuhrt uns die Tatsache, dass die Brustschalen der
Panzer oder Beinschiene am haufigsten reliefver-
ziert sind - durch plastisch dargestellte Figuren,
Tiere oder andere Motive, die eine andere Kompo-
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sition als das bewertete Fragment aus Cifer bilden
(Kocsis 1991, 16, 118, 119, Kat. Nr. 162, 163A, 164A,
164B, 165; Kiinzl 1999; Wamser 2000, 338, 339, Kat.
Nr. 44, 44c, 44 d, 44e).

Die sog. Waffenschildchen

Im Fundverband aus Grubenhaus 6 in Cifer fand
man drei unterschiedliche Formen der sog. Waffen-
schildchen. Dieser Typ eines Gegenstandes gehort
zu den verhaltnisméafiig haufig vorkommenden
Funden innerhalb des Limesgebietes aus dem Zeit-
abschnitt des 1.-4. Jh. (Oldenstein 1976, 190-193, Kat.
Nr. 740-779). Hingegen erscheinen sie aber verhalt-
nismafiig selten im Raum nordlich des Limes.

Der Beschlag (Nagel/Beschlagknopf/Wappen-
schildchen) von kreisformiger Gestalt (Durch-
messer 28 mm) und mit einem Dorn im Unterteil
ist aus Bronze angefertigt. Auf der Schauseite ist
in zwei Zeilen die eingepunzte Inschrift T(urma)
MAXI(MA) IV NIL. lesbar (Abb. 8; Taf. II: 6). Es
bietet sich auch eine andere Leseart der Inschrift
an: T(urma) MAXI(ma) JUNII, oder am wenigs-
ten wahrscheinlich T(ur)MA XIIV NII. Es lassen
sich nicht einmal die anderen Arten des Lesens
ausschliefflen. Nach dem Rest der Punzierung im
korrodierten Mittel- und Unterteil konnen wir ver-
muten, dass die Inschrift langer war. Die gepunzte
Inschrift diente zur Identifizierung von Militaria
oder sonstigen Gegenstanden aus dem Besitz einer
Reitereinheit, mit 32 Mann (Southern 2006, 341; Stoll
2001, 444), die wahrscheinlich im Cifer Territorium
stationiert war.

Abb. 8. Cifer. Bronzeniet - Besitzermarke
mit punzierter Inschrift.

Eine solche Schildart ist aus mehreren Fundorten
bekannt (fiitting 1995, 202, Abb. 12: 140). Die Solda-
ten hatten das Bediirfnis, ihren Besitz als solchen
zu kennzeichnen (Nicolay 2009, 260). Die Oberseite
auf ihnen pflegt entweder gar keine Inschrift zu
haben oder es ist eine Ritzverzierung auf ihr, z. B.
auf dem Fund von Aquincum (Klumbach 1970, 147).
VerhiltnismafSig haufig befindet sich auf ihnen eine
Inschrift, ahnlich wie in unserem Fall - angefiihrt

seien von mehreren die Funde aus dem Kastell
Solviodurum (Prammer 1976, Abb. 17: 13); das Lager
Eining-Unterfeld (Jiitting 1995, 172, Abb. 13: 168 -
Inschrift T/urma/SAT/urnini/IANV/arii).

Bekannt sind auch weitere Parallelen, z. B. aus
Gnotzheim oder aus Theilenhofen (Simon 1978,
Abb. 12: 243, 244). Sie werden auch ohne Inschriften
angefiihrt (Simon 1978, Abb. 12: 245-247), wenn auch
von etwas anderer Ausfithrung. Auf dem Schildbu-
ckel aus der Fundstelle Miltenberg sind Inschriften
eingepunzt (MAXIMI und danach IUSTINI), so
war das Schild wahrscheinlich im Besitz von zwei
Soldaten (Klumbach 1960).

Ahnliche Funde werden in der Regel als Besit-
zermarke interpretiert (Nuber 1972, 483; Oldenstein
1976, 190). Unter anderem kam auch ein Schildchen
mit nicht am besten lesbarer Inschrift vor, von wel-
chem angenommen wird, dass es dem Sattelnden
gehorte - dem Eigentiimer der Schirrung (St.A.f.D.
1962, 263, Taf. 70: 1).

Langlicher Beschlag (Militargiirtel?) hat einen
plastisch erhohten Mittelteil (Taf. II: 10). An den
Schmalseiten sind blattformige Rosetten mit einem
Loch zur Befestigung mit einem Niet (Oldenstein
1976, 192 - Gruppe mit Ansae ausgestatteten Waf-
fenschildchen, Kat. Nr. 756-765).

In einem ahnlichem, aber mehr geometrischen Stil
ist eine Besitzmarke in Form einer Tabula ansata aus
dem Kastell in Regensburg angefertigt, das in die
Mitte des 2. Jh. bis in die 70er Jahre des 2. Jh. datiert
ist - Inschrift T(VRMA) CLAVDI SEVERI FELICIS
(Faber 1994, 250, Abb. 237).

Das andere, einfachere und unverzierte Giirtel-
plattchen aus Cifer ist ein Rechteck mit Lochern an
den Schmalseiten (Abb. 4: 6; Taf. II: 3). Eine dhnliche
rechteckige Beschlagplatte (mit vierfacher Lochung)
ist aus dem Lager Eining-Unterfelkd bekannt (Jiit-
ting 1995, 172, Abb. 13: 169).

Wahrscheinlich gehorte urspriinglich zu diesem
Typ auch das Fragment von rechteckiger Form,
wahrscheinlich mit sekunddrer Verzierung (unter
germanischem Einfluss oder direkt eines Germanen)
aus konzentrischen Kreisen (Abb. 4: 3; Taf. II: 9), das
auf einer der besser erhaltenen Schmalseiten eine
erhaltene urspriingliche Reliefverzierung aufweist.
Aus Theilenhofen (Simon 1978, Abb. 12: 250) stammt
ein unvollstandiges, mit einer Inschrift versehenes
Giirtelplattchen.

Auf dem Giirtel selbst war nebeneinander oder
einzeln eine ganze Reihe formal abweichender
einfacher oder durchbrochen gearbeiteter Bronze-
plattchen befestigt. Die Vorstellung {iber die ganze
Zusammenstellung und Form des Giirtels bietet die
Reliefverzierung (z. B. auf Sarkophagen), auf wel-
cher dieser Waffenbestandteil eingehend dargestellt
zu sein pflegt.
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Die rechteckigen aus Bronze angefertigten Be-
schlagplatten (Abb. 4: 6; Taf. II: 3) haben je ein
Loch beim kiirzeren Rand. Ahnlich wie auch der
vorangehende Typ pflegt auch dieser zu den Waf-
fenschildchen gereiht zu werden (Oldenstein 1976,
190 ff.). In den Fundverbdnden erscheinen sowohl
verzierte, bzw. mit einer Inschrift versehene wie
auch unverzierte Exemplare.

Es besteht auch die Ansicht, dass es sich bei den
Exemplaren ohne Inschrift um durch Korrosion
oder Beniitzung beschéddigte Exemplare handelt
(Oldenstein 1976, 190). Der Erhaltungszustand des
Plattchens aus Cifer belegt, dass dieses sicherlich
niemals eine Inschrift trug.

Interessant ist auch der Fund eines Giirtelbe-
schlagteiles von 50 mm erhaltener Lange und 24 mm
Breite (Abb. 4: 3; Taf. II: 9). Es handelt sich um eine
héufig in romischen Provinzen bentiitzte Form (Bi-
shop/Coulston 1989, 119, Abb. 80: 7). Ungewdhnlich
istjedoch die Verzierungsart - konzentrische Kreise,
wobei in der Mitte der ersten zwei, beim erhaltenen
Seitenrand, Nietlocher vorhanden waren. Eine ahn-
liche Verzierungstechnik istim provinzialromischen
Milieu selten zu finden (z. B. Bishop/Coulston 1989,
Abb. 52:29, 32). Umgekehrt ist sie auf germanischen
Gegenstanden sehr gebrauchlich (Knochenwerkzeu-
geu. a.). Dieses Beispiel konnte als Beleg der sekun-
déren Verarbeitung eines romischen Gegenstandes
von einem germanischen Handwerker dienen.

Zierbeschlige

Zerbrochene kleine Bronzebeschldge (Abb. 4: 4;
Taf. II: 5; Ausmafie 30 x 14 mm) halten wir fiir
den Innenteil entweder einer durchbrochenen
Gilirtelbeschlagplatte, die zum GrofSteil Stifte auf
der Riickseite zur Befestigung auf Leder zeigen
(Oldenstein 1976, 221, Kat. Nr. 1080, 1081) oder eines
Riemenbeschlags, in den die Schnalle abgehangt
wurde (Oldenstein 1976, Kat. Nr. 997, 998, 1000). Der
Rahmen des durchbrochenen Beschlags wurde nicht
gefunden. Es handelt sich um einen Gegenstand,
der mit der Ausriistung eines romischen Kriegers
zusammenhing.

Bronzebleche

In der Verfiillung des Grubenhauses befand sich
urspriinglich eine verhadltnisméfig grofSe Zahl ver-
schiedener unverzierter Bronzebleche, auf denen
keine Reste der Verzierung festgestellt wurden.
Ihre Bedeutung, bzw. Funktion ist anhand ihres
Erhaltungszustandes nur schwer bestimmbar. Wir
koénnen jedoch nicht eindeutig ausschliefien, dass
manche als Verbindungsplatte einer Lorica dienten
(Abb. 4: 9; Taf. III: 1-8).

Riemenzunge

Ein Bestandteil der militarischen Ausriistung war
auch der Teil einer romischen Riemenzunge (Abb.
4: 6). Es handelt sich um einen verhaltnismatiig hau-
figen und chronologisch wenig aussagekraftigen Ge-
genstand (Oldenstein 1976, 142, 143, Kat. Nr. 291-295;
Garbsch 1985, 437, Abb. 29: 9; Kolnik 1975, Abb. 8: 2).
Sie werden sowohl mit einer Soldatenausriistung als
auch mit Pferdegeschirr verkniipft. Verhéltnismafsig
héufig bringt man sie mit dem Ausdruck Pteryx in
Zusammenhang (Riemenenden des Unterleibschut-
zes der romischen Soldaten). Nach J. Oldenstein
war wohl ,,... die Hauptaufgabe dieser Riemenzungen,
den herabhingenden Lederriemen zu straffen, um ein
Aufrollen zu verhindern. Aber gerade beim Pferdegeschirr
und auch bei der Soldatenausriistung ist sicher noch mit
einer grofieren Anzahl frei hingender Riemen zu rechnen,
die nicht zum Unterleibschutz gehdéren und doch mit
Riemenendbeschligen ausgestattet waren” (Oldenstein
1976, 142). Es wird ebenfalls erwogen, dass diese
Mannlichkeit bedeuten und es konnten mehrere
nebeneinander gewesen sein. Ahnliche Riemenend-
beschlage pflegen sehr genau auf Grabsteinen aus-
gearbeitet zu sein (Ubl 1969, 53-62).

Fibel

Zum Inventar des Grubenhauses gehort auch
eine Fibel (Abb. 4: 8; Taf. I: 5). Es handelt sich um
eine spate Variante einer kleinen bronzezeitlichen
Kniefibel mit zylinderféormigem Kopf und hohem
Nadelhalter (etwa Almgren 132). J. Tejral schreibt
sie dem provinzialrémischen Milieu zu. Hingegen
verbinden sie andere Autoren (Rajtdr 1994, 88) mit
der germanischen Bevdlkerung. Sie représentiert
die zweite Halfte des 2. Jh.

Eisengegenstinde

Aus dem Grubenhaus 6 stammt auch zahlreiches
Eiseninventar, das in drei nicht gleich interpretier-
baren typologischen Kategorien aufteilbar ist - Bau-
teile, Werkzeuge/Waffenteile und funktionell nicht
naher identifizierbare Gegenstande.

Die ersten sind Bauteile von Behausungen (Haus,
Zelt), wie Nagel (Taf. IV: 4,7, 13), eine Klammer mit
Ose (Taf.IV: 5) oder ein Riegel. Ein dhnlicher Gegen-
stand wie die Klammer stammt aus dem Hortfund
von Metallgegenstanden aus Kiinzing und wird
als Pflock zur Zeltbefestigung interpretiert (Fischer/
Schmotz 1990, Abb. 98: 6). Dabei befanden sich in
diesem Hortfund auch weitere zur militdrischen
Kriegerausriistung gehdrende Gegenstinde. Ahn-
lich wird die Interpretation entsprechender Funde
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auch aus den iibrigen Lokalitdten gedeutet (Bishop/
Coulston 1989, 111, 112, Abb. 112: 4-6).

Die zweite Kategorie reprasentieren fragmenta-
risch erhaltene Werkzeuge - ein Messer mit der Ap-
plikation eines Bronzeblechs an den Stellen fiir die
Schiftung (Taf. IV: 2) und verschiedene Spitzen (Taf.
IV: 12) und Durchschlag, bzw. Amboss (Taf. IV: 3).
Ein @hnlicher Fund ist aus Straubing bekant (Walke
1965, Taf. 126: 12). Dieser Gruppe zuweisbar ist auch
ein Hakchen (Taf. IV: 11), das in der Verfiillung einer
Pfostengrube gefunden wurde und wahrscheinlich
zum Aufhangen von Gegenstanden diente, wobei
es mit grofster Wahrscheinlichkeit auf dem Trager-
pfosten der holzernen Hiittenkonstruktion befestigt
war. Aus den bisher bekannten germanischen Hiit-
ten aus dem Gebiet der Siidwestslowakei kennen
wir kein veroffentlichtes Inventar, welches so viele
Eisengegenstiande enthielt. Die Tiillenspitze (Taf.
IV:9) diente als Spitze des hinteren Speerschafts und
sie kann den Militaria zugeordnet werden (Bishop/
Coulston 2006, 69, Abb. 35).

Die dritte Gruppe bilden funktionell nicht na-
her identifizierbare, nur fragmentarisch erhaltene
Gegenstande (Abb. 4: 8, 10). Unter ihnen wurden
auch Gegenstande kombiniert aus Bronze und Eisen
gefunden. Es handelt sich in der Regel um einen
diinnen Bandgurt, der mit Bronze iiberzogen ist.

Blei

Zwei Gegenstande im Bestand stellen Fragmente
aus Blei dar. Besondere Beachtung verdient in die-
sem Kontext das Bruchstiick einer Prageform (einer
Matrize?) aus Blei. Das Fragment einer bleiernen
Prageform(?) fiir die Herstellung von Bronzegegen-
standen, z. B. das Bronzeblech (Abb. 4: 7), passt fast
direkt zur Bleiform (Abb. 4: 9). Es kann jedoch nicht
ausgeschlossen werden, dass sie als Bruchstiick
einer Bleimatrize interpretiert werden konnte, die
zur Anfertigung von Verbindungsplattchen fiir die
romischen Panzer verwendet wurde. In einem sol-
chen Fall ginge es wahrscheinlich um eine rémische
Werkstatt, bzw. um eine Werkstatt, in der fir die
Romer gearbeitet wurde.

KERAMIKAUSWERTUNG

Im Objekt wurde nur eine kleine Anzahl von
Keramikfragmenten gefunden. Provinzialromische
Keramik ist nur gering vorgekommen. Es geht um
Terra sigillata Bruchstiicke und feine grautonige
Keramik.

Eine auflergewohnliche Stellung nimmt unter
der Keramik der Teil einer Terra sigillata-Schiissel
ein - ein Bodenstiick mit standringartigem FufS ei-

ner Schiissel des Typs Drag. 18/31, 18/34, von roter
Farbe und mit mattglanzener Oberflache. An der
Innenseite befindet sich im eingeritzten Kreis der
Stempel /C/RUCUROY.../ mit der Ligatur RU. An der
Auflenseite des Bodens ist das Graffito PORTV/.../.
Mittelgallien, Meister Crucuro (Taf. V: 13), zeitlich
gehort sie eindeutig in die zweite Halfte des 2. Jh.
(Information von K. Kuzmova).

Absolutes Ubergewicht hat die germanische hand-
gemachte Tischkeramik. Keramikfunde sprengen
nicht den Rahmen der gebrauchlichen Funde aus
dem germanischen Milieu des 2. und des Anfangs
des 3. Jh. Klare Mehrheit haben schiisselformige
Gefifle - mehr (Taf. V: 5) oder weniger (Taf. VI: 2)
scharfkantige Schiisseln und rundbodige Schiisseln
(Taf. V:7). Vereinzelt kam eine niedrige flache Schiis-
sel, bzw. Teller vor (Taf. V: 6). Die frequentierteste
Keramikform sind topfformige Gefafse, bei denen
verschiedene Randgestaltung zu beobachten ist
(Taf. V: 12; VI: 13). Flaschenférmige oder ampho-
renférmige Gefafle sind nur durch zwei Exemplare
vertreten (Taf. VI: 7), von denen eines scheibenge-
dreht war (Taf. VI: 12). Zu einer nicht zahlreichen
Gruppe werden Schalen (Schiisseln?, tellerformige
Gefafse) gereiht, fiir welche das charakteristische
Merkmal die zu Hochglanz zugerichtete Oberflache
ist. Sdmtliche Exemplare sind durch Kanneluren
verziert (Taf. V: 7; Taf. VI: 1-3). Es geht sicher um die
Nachahmung von provinzialromischen Glasvorla-
gen (Hegewisch 2005, 202-208).

In der ausgewerteten Kollektion ist nur ein relativ
kleiner Teil der Keramik verziert - das Ornament
ist mit einem Laufradchen ausgefiihrt (Taf. VI: 3),
ebenfalls mit einem mehrzinkigen Kammgew®olbe
(Taf. VI: 11) oder mit einem Stichel (Taf. VI: 4).
Geltung fanden von den {ibrigen Verzierungsele-
menten schrdg angeordnete Kanneluren (Taf. V: 5,
7), Kerben, Fingernagelkerben (Taf. V: 1), runde
Einstiche (Taf. V: 11, 12) und es tauchten auch schréag
angeordnete Ritzlinien auf (Taf. VI: 9). Plastische
Verzierung kam im Fundverband nicht vor.

Das Gesamtkeramikinventar stellt eine breite Ska-
la von Gegensténden dar, die fiir die Ubergangsstufe
B2/C1, bzw. fiir germanisches Milieu des 2. und des
Anfangs des 3. Jh. charakteristisch ist (Beljak 2010, 41,
Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, Abb. 13; Komordczy 1999,
Abb. 10 und 12; Varsik 2002, 131, Taf. VIII).

CHRONOLOGISCHE EINSTUFUNG DES
FUNDVERBANDES

Nach dem Gesamtcharakter zeigt es sich als am
wahrscheinlichsten, dass die Verschiittung des Sied-
lungsobjekts 6 aus Cifer vom zeitlichen Gesichts-
punkt her in das abschlieSende Drittel des 2. Jh.
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Abb. 9. Cifer. Romische Militdranlagen und vermutete Vormarschtrassen nordlich der mittleren Donau zur Zeit der

Markomannenkriege. 1 - Cifer; 2 - Hviezdoslavov; 3 - Chotin; 4 - Iza, Standlager; 5 - 1za, temporére Feldlager; 6 - Muzla;

7 - Radvar nad Dunajom-Virt; 8 - Suchohrad; 9 - Vrable; 10 - Zavod. Legende: a, b - Grenzlager und Kastelle; ¢ - romische
Feldlager, verifiziert; d - romische Feldlager, vermutet (nach Rajtir/Hiissen 2010, Abb. 1).

gehort, d. h. in die mittlere romische Kaiserzeit bzw.
in den Ubergangshorizont B2/C1 nach der Konzi-
pierung der chronologischen Stufen der rémischen
Zeit im Barbarikum T. Kolniks (1994, 236). Fiir eine
derartige genaue Datierung des Fundverbandes
aus dem Objekt 6 hat die grofite chronologische
Aussagefahigkeit gerade der Unterteil der Terra
sigillata-Schiissel (Taf. V: 13) wie auch die bronzene
germanische Kniefibel mit dreikantigem Biigel und
hohem Nadelhalter. Ein weiteres Argument fiir eine
solche chronologische Einstufung ist auch die Tat-
sache, dass im Mitteldonaugebiet der wesentliche
Teil der analogen Funde der romischen Bewaffnung
ebenfalls zeitlich in diesen Horizont gehort (Rajtdr/
Hiissen 2010). Was die Keramik betrifft, finden wir
in ihrer formalen wie auch ornamentalen Zusam-
mensetzung keinen ausreichenden Anhaltspunkt,
was bis zu einem gewissen Mafle auch durch die
unkomplette Publizierung ihrer geschlossenen
Fundverbande aus dem Gebiet ndrdlich der Provinz
Pannonien beeinflusst ist. Im Allgemeinen weist die
handgemachte Keramik die Tendenz zur dlteren
Rémerzeit bzw. zum Ubergangshorizont B2/C1
(z. B. Verzierung mit dem Radchen) auf.

In das 2. Jh. bzw. in die Zeit der Markomannen-
kriege ist auch die Mehrheit von den bisherigen
Funden der Schuppenpanzer vom Typ I und II da-
tiert (Jiitting 1995, 167; Komordczy 2000, 82, 83; 2009,
123; Rajtar/Hiissen 2010; Tejral 1999, Abb. 41: 4, 5).
Ein dhnlicher Typ des Panzers gefunden in HruSica
(Slowenien) wird an den Anfang des 3. Jh. datiert
(Garbsch 1978). Ein Waffenschild aus dem Kastell
in Regensburg ist in die Mitte des 2. Jh. bis in die
70er Jahre des 2. Jh. datiert (Faber 1994, Abb. 237).
Nach Klimpel et al. (2008) gewinnen ,, Schuppen- und
Kettenpanzer spitestens ab dem Beginn des 3. [hs. zuneh-
mend an Bedeutung und gleichzeitig verschwindet der
Schienenpanzer aus den Arsenalen”. Die Datierung ist
auch durch stilistische und verzierungstechnische
Merkmale unterstiitzt (Klumbach 1966, 188).

Bei der chronologischen Einstufung des Objektes
ist es notwendig, auch die Beziehung des Fund-
inventars zum eigentlichen Siedlungsobjekt zu
beriicksichtigen. Obwohl viele der Funde direkt
am Boden des Objektes gelegen haben, ist es sehr
wahrscheinlich, dass es sich hier eher um einen
Teil der Verschiittung des Objektes handelte als
um Gegenstande, die direkt mit der Existenz des
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Abb. 10. Cifer. Topographie der Fundstelle. 1 - Germanisches Grubenhaus (Objekt 6); 2, 3 - Lage der zwei romischen
Feldlager (3 - nach Kuzma 2010, Abb. 72).

Grubenhauses zusammenhingen (fiir diese These
sprechen besonders bruchstiickartige Funde). Ei-
nes ist aber sicher. Einen grofsen Teil von Funden
bildete urspriinglich ein Komplex, dessen Teil in
die Verschiittung des Objektes gelangte (nach dem
Untergang der primdren Funktion des Objektes).
Es ist deshalb wahrscheinlich, dass es sich um die
Abtragung der oberirdischen Objekte aus der un-
mittelbaren Nachbarschaft handelt. Es ist auch nicht
ausgeschlossen, dass in der Nédhe des Grubenhau-
ses eine oberirdische Werkstatt stand. Zahlreiche
Kohlenstiickchen konnten andeuten, dass das
Grubenhaus bei einem Brand untergegangen ist.
Diese Tatsache spricht dann dafiir, dass die zeitliche
Einstufung von Funden, die im Objekt 6 gefunden
wurden, der Zeit der Funktion des eigentlichen
Objekts sehr nah steht.

INTERPRETATION

Die vorgelegten Funde gehoren zur typischen
Kriegerausriistung der mittleren Kaiserzeit. Die
Analyse selbst erlaubt es, den gewonnenen Fund-
verband als Rohstofflager des Handwerkers zu
interpretieren. Mit grofiter Wahrscheinlichkeit
handelt es sich um Gegenstdnde, die wahrscheinlich

ein Handwerker fiir eine weitere Verarbeitung und
Herstellung von Zierrat beniitzen wollte. Auf eine
solche Voraussetzung verweist auier dem Umstand,
dass der Grofsteil der Funde nur Bruchstiicke von
urspriinglich funktionellen Gegenstidnden darstellt,
vor allem das Bleiplattchen, das als Unterlage bei
der Durchfiihrung der getriebenen Verzierung auf
einem Bronzeblech verwendet wurde. Dieses hatte
urspriinglich eine andere Verzierung, verglichen
mit jener, wie es nach seiner Zurichtung erhielt.
Eine sekundére Verzierung hat auch der rechteckige
Glirtelzierrat mit eingeritzten mehrfachen konzen-
trischen Kreisen. Zur eindeutigeren Interpretation
des Objektes und der Funde tragt in der Zukunft
sicherlich auch die Erarbeitung von detaillierten che-
mischen Analysen von Metallgegenstanden bei.

Die genaue Art, wie die Funde in den germani-
schen Besitz gelangten, ist sehr schwierig zu ent-
schliisseln. Grundsatzlich bieten sich drei Versionen
an, wie die besprochenen Bronzegegenstinde zur
Zeit der Markomannenkriege in das germanische
Milieu hatten geraten konnen:

- bei germanischen Einféllen in das Gebiet stidlich
der Donau;

- bei gegenseitigen kriegerischen Konflikten mit
dem Romischen Reich nordlich der Donau;

- als Handelsartikel.
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Aus dem Gesamtcharakter der Funde kann ge-
urteilt werden, dass der Handwerker urspriinglich
eine ganze militdrische Ausriistung eines romischen
Soldaten besaf3, die er als Rohstoff fiir die Herstel-
lung neuer Gegenstande ausniitzte.

Der Fund tragt bedeutsam zur Rekonstruktion
der historischen Entwicklung nordlich des Mit-
teldonauraumes in der zweiten Halfte des 2. Jh.
bei. Er ist einer der weiteren Beweise aktiver
Interaktionen der germanischen und provinzi-
alromischen Welt. Er fiigt sich in die Serie der
neuesten archédologischen Funde aus dem Gebiet
der Siidwestslowakei. Die Kartierung der Funde
belegt das Vorkommen romischer Militaria tief
im germanischen Milieu. Eine dhnliche Situation
herrscht auch bei weiteren Importarten - nament-
liche von Terra sigillata (Kuzmovd 1994, Abb. 1),
provinzialromischer Keramik (Krekovi¢ 1994,
Karte 1) und bei Miinzen (Kolnikovd 1994, Abb.
1). Ein Beleg {iber militdrische Operationen des
romischen Heeres im Norddonauraum (Abb. 9) ist
aufierdem das seit langerem bekannte Holz-Erde-
Auxiliarlager in Iza, auch die neu identifizierten
Feldlager - Zelene¢, Radvan nad Dunajom, Teil
Virt (Hanzelyovd/Kuzma/Rajtdr 1995; 1996a; 1996b),
Patince (Inf. I. Kuzma), Muzla-Cenkov (Kuzma
1996), Vrable (Bdtora et al., im Druck). Wahrschein-
lich wird sich ihre Zahl nach einer eingehenden
Geldndeerkundung noch erhchen.

In der weiteren Frage geht es darum, warum die
Germanen die fiir sie interessanten Funde auf der
Fundstelle gelassen haben. Die Antwort auf diese
Frage ist bis jetzt unbekannt. Solch ein reiches Vor-
kommen ist nicht {iberraschend und auch auf den
anderen dhnlichen Fundstellen ist es eher eine Regel
(Tejral 1994a; 1994b; 1999) Pasohlavky (Komordczy
2010), Bernardstahl (Adler/Nebehay 1989), Enzersfeld

(Stuppner 1991a; 1991b; 1994), Ringelsdorf (Nebehay/
Stuppner 1989), Waltersdorf, usw. (Tejral 1999, 136),
Drosing (Lauermann 1995).

Fraglich ist die Beziehung von neu entdeckten
romischen Marschlagern (Kuzma 2010, Abb. F72;
Le Bohec 1993, 146) und der germanischen Siedlung
(Abb. 10). Es ist sehr unwahrscheinlich, dass beide
in solch einer nahen Entfernung gleichzeitig hatten
existieren konnen. Es ist nicht schwer, sich solch
eine hypothetische Situation vorzustellen, dass sich
die Germanen in der Nahe des untergegangenen
(besiegten?) Marschlagers niedergelassen und hier
auch ihre Ansiedlung aufgebaut haben. Dabei haben
sie viele Sachen verwendet, die sie im untergegan-
genen Marschlager gefunden haben. Bei einem
weiteren Angriff von Romern wurde die germani-
sche Siedlung zerstort und sie ist abgebrannt (dabei
gelangten in die Verschiittung auch Gegenstande
aus den oberirdischen Objekten). AnschliefSend
wurde von den Romern in der unmittelbaren Nahe
ein weiteres Lager gebaut.

In der Zukunft sollte der Raum mit dem Vorkom-
men der Siedlung und der romischen Marschlager
einer detaillierten geophysikalischen Untersuchung
unterzogen werden und anschlieffend sollten die
Orte mit der angenommenen Superposition unter-
sucht werden.

Eine eindeutige Losung der gegenseitigen
Beziehung von germanischen Objekten und
romischen Marschlagern wiirde sicherlich zur
Losung von komplizierten Fragen hinsichtlich
des Durchdringens von romischen Heeren in
die heutige Westslowakei beitragen. Gleichzeitig
konnte auch mehr Licht in die weiteren Schicksa-
le von Romern und Germanen in diesem Raum
gebracht werden.
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Taf. I. Cifer. Objekt 6. Auswahl der Funde. 1-4, 6-10 - Schuppenpanzer; 5 - Kniefibel (1-10 - Bronze).
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Taf. II. Cifer. Objekt 6. Auswahl der Funde. 1-7, 9, 10 - Bronzegegenstiande; 8, 11 - Bleiinventar.
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Taf. III. Cifer. Objekt 6. Auswahl der Funde. 1-8 - Bronzebleche.
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Taf. IV. Cifer. Objekt 6. Auswahl der Funde. 1, 3-13 - Eisengegenstdnde
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Taf. V. Cifer. Objekt 6. Auswahl der Funde. Keramik. Mafistab: a - 1-12; b - 13.



330 IVAN CHEBEN - MATE] RUTTKAY

nopnng
socxnnd

Taf. VI. Cifer. Objekt 6. Auswahl der Funde. Keramik.
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Nalezy rimskeho vojenského vystroja
z germanskej zemnice v Ciferi

Ivan Cheben - Matej Ruttkay

SUHRN

Vyskum rimskych vojenskych aktivit severne od stredné-
ho Dunaja je uz dlhsiu dobu jednou z najdolezZitejsich tiloh
archeoldgov a historikov. Obdobie markomanskych vojen
(166-180 po Kr.) znamenalo narast germanskych a rimskych
interakcii (Bohme 1975; Erdrich 2009; Kehne 2009; Komordczy
2009; Tejral 1992; 1994a). V poslednych rokoch dostava cel
historickt situdciu do nového svetla objav dvadsiatich
dvoch rimskych pochodovych taborov na juhozapadnom
Slovensku (Rajtdr/Hiissen 2010).

V rokoch 1991-1993 prebiehala na juhozapadnom Slo-
vensku vystavba ekologickej stavby - prelozky ropovodu
mimo tizemia Zitného ostrova. Sti¢astou stavebnych aktivit
boli aj zachranné archeologické vyskumy, z ktorych viaceré
boli nasledne publikované (Cheben/Ruttkay 1997; Cheben/
Ruttkay/Ruttkayovd 1993; Cheben/Ruftkayovd/Ruttkay 1994;
Ruttkay/Cheben/Ruttkayovd 1994). Vo februari 1993 sa zistilo
narusenie archeologickych objektov uz vo vykopanej ryhe
v katastri obce Cifer (obr. 1), povodne nespravne oznacenej
ako Cifer-Pac. Preskiimali sa objekty z doby halstatskej
(objekty 5 a 10), z doby laténskej (objekty 1 a 4), z doby
rimskej (objekty 2, 3A, 3B, 6, 6A), z doby stahovania ndrodov
(objekt 8) a z 11.-12. stor. (objekt 9).

Cielom prispevku je zverejnit vyznamny nalezovy st-
bor pochadzajtici zo zasypu objektu 6 - zemnice z doby
rimskej.

Nalezisko je situované na Iavobreznom svahu potoka
Gidra medzi obcami Cifer a Cifer-Pac. Samotny objekt 6
sa nachadza priblizne 90 m od dnesného koryta potoka.
Povrchovy prieskum v roku 1993 nepriniesol vyraznejsie
nalezy, takze nebolo mozné jednoznacne definovat hranice
osidlenia. V bezprostrednej blizkosti sa na zaklade studia
leteckych snimok zistili dva rimske pochodové tabory
(obr. 10; Rajtdr/Hiissen 2010).

Objekt 6 sa objavil vo vykope pre ropovodné potrubie
a jeho velka cast bola v tom case uz znicena (obr. 2; 3).
Rozmery zachovanej casti zemnice definovala kompletne
zachovana $irka 2,2 m a netplna dlzka 3,2 m. Zahlbenie
dnabolo 0,5-0,6 m od tirovne podornicia. Uprostred kratSej
steny sa zachovala kolova jama s priemerom 0,32 m a hib-
kou 0,6 m odo dna domu. Podlaha zemnice bola vymazana
hlinou a udupana. Steny boli temer zvislé. Hnedasty zasyp
obsahoval uhliky. Bezprostredne nad dnom lezala 2-3 cm
hruba Sedocierna popolovita vrstva.

V zasype sa nachadzali zlomky keramiky, bronzovych
a zeleznych predmetov. KedZe sa v blizkosti zemnice ne-
zachytili Ziadne dalsie objekty, je velmi pravdepodobné,
Ze k nej patrili aj ndlezy objavené vo vyhodenej hline v jej
okolli.

Nalezy zo zemnice (objekt 6) predstavuju pocetny a na
tzemi Slovenska pomerne zriedkavy stbor predmetov.

Jeho vyhodnotenie je rozdelené na kovové (66) a keramic-
ké nalezy (29), pricom kovovym je v tejto stdii venovana
vacsia pozornost.

Viaceré fragmenty Supinového panciera - Lorica squamata
(obr. 4: 5; 5; tab. I: 1-4, 6-10) predstavuju doteraz najlepsie
zachovanu Cast panciera, najdenti na tizemi Slovenska se-
verne od Dunaja. Najvacsi fragment pozostava zo Siestich
radov Supin, pricom v jednom rade je maximalne 14 kusov
(tab. I: 6). Druhy fragment je zloZeny zo Styroch radov supin
(tab. I: 1). DalSie fragmenty pozostévaju iba z niekolkych
Supin. Spolo¢nym znakom je, Ze Supiny-lamely v dolnom
rade nemaji na spodnej asti otvor. To naznacuje, Ze moZze
ist o lemov cast panciera.

Najdené supiny mozno rozdelit do piatich typov (obr. 6).
e Typ I - tzky lamelovity tvar (rozmery 30 x 6/8 mm)
ma dva otvory po bokoch a po dva v hornej a dolnej
Casti.

Typ II - tzky lamelovity tvar (rozmery 26/28 x 6/8 mm).

Podobny ako typ I, iba v spodnej ¢asti bez otvorov.

e Typ III - Sirsi erbovity tvar (rozmery 24/26 x 20 mm) s dvo-
jicou otvorov v strede bocnych stien a dvomi otvormi
uprostred hornej Casti.

e Typ IV - ovalny tvar (rozmery 33 x 19 mm) s dvojicou
otvorov pri pozdiznych stranéch a jednym otvorom na
uzsej strane.

e Typ V - erbovity tvar (rozmery 20 x 12/13 mm) s polkru-
hovito vykrojenou hornou c¢astou a dvojicou otvorov
v rohoch hornej casti.

Do skupiny $upin panciera mozno s miernymi vyhrada-
mi zaradif aj dva dalSie zlomky (tab. I: 3). NemozZno vSak
vylucit, Ze patria k inym druhom kovovych nalezov.

V odbornej literattire je znamy cely rad typologii, zalo-
zeny na roznych kritériach (Bishop/Coulston 2006, obr. 51;
Groeller 1901, tab. XV; Komordczy 2000, 80). Uvedené frag-
menty z Cifera boli pévodne pravdepodobne sticastou
jedného Supinového panciera. Niektoré casti naznacuju
aj pokrytie povrchu bielym kovom. Podobna technika
bola dolozend na viacerych nalezoch (Kalee 1979, 198,
obr. 9). Zial, nenasli sa Ziadne Casti spojovacich ndprsnych
dosticiek, ako tomu bolo napriklad na viacerych dalsich
naleziskach (Komordczy 2009, obr. 19; Robinson 1975, 160,
161; Tejral 1992, 395-397).

Medzi jednotlivymi nalezmi Supin nachadzame cely
rad analégii k typom I a II (Bishop 1991, tab. 5: 1; Humer
2006; Jilek 2005, tab. 1: 5-9; Jiitting 1995, 167, obr. 4; Ko-
mordczy 2000, obr. 3: 3B; 2010; Rajtdr 1994; Varsik 1999,
Abb. 9: 4). Vo vSeobecnosti st pomerne rozsirené tiez
typy Il az V.
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Nalez panciera z Cifera musi byt posudzovany v kon-
texte s nalezmi zo sidliskového objektu z obce Biely Kostol,
vzdialenej od naleziska iba 8,5 km (Bartik et al. 1995; Bartik/
Farkas/Turéan 1995). Ten je na zdklade nalezu bronzovej
spony Almgren 41 datovany na zaver 2. stor.

Dalsie blizke paralely su z Ize (Rajtir 1994), z Muzly
(v sprievode s denarom Antonia Pia a Lucia Vera, razenym
v rokoch 167-168; Rajtdr/Hiissen 2010, obr. 3), ale aj z d'alsich
oblasti barbarika, resp. Rimskej riSe (Adler/Nebehay 1989,
obr. 801; Bishop/Coulston 2006, 88-90, 116, 117; Curle 1911,
158-160; Komordczy 2000; 2010; Nagy 1937, 170-172, obr. 8: 1;
Rajtdar 1994, obr. 8; Robinson 1975, obr. 436-441; Tejral 1992,
391-400; 1994b, obr. 5; 8; 9; 1999, 136-147, obr. 41).

Supinovy pancier dosahoval medzi rimskymi vojakmi
v 2. stor. svoju najvacsiu oblubu. Pomerne tenké a Tahlé
Supiny pripevnené na textilnej alebo kozenej podloz-
ke mali ako kompletny pancier hmotnost iba 6-10 kg
a umoznovali ovela vacsiu pohyblivost legionara (Alfs
1941; Jiitting 1995, 167). Pancier mal spravidla kratke ru-
kavy a siahal az k bokom vojaka. Jednotlivé supiny boli
pospajané tenkym bronzovym drotom (bo¢né otvory na
Supinach). Otvory v hornej ¢asti Supin najcastejsie sluzili
na pripevnenie k podlozke (Bishop 2002, obr. 7: 3; Bishop/
Coulston 2006, 158).

Stcastou panciera by mohol byt aj zlomok plechovej
platnicky (obr. 4: 3). Zaujimavostou je, Ze v sibore sa nasla
i olovend platnicka, ktord mohla sluzit ako podlozka pri
spracuvani bronzovych plechovych 0zdob (tab. II: 1).

Osobitym nalezom je fragment ozdobného bronzového
plechu s tepanou figurdlnou vyzdobou (obr. 4: 1). Po okraji
ozdoby su ¢lenené vyzdobné polia (zachované su tri).
V kazdom je bud muzsk3, alebo Zenska postava zachytena
v pohybe. Zaujimava je najma okridlend muzska postava,
ktort1 by bolo mozné stotoznit s Cupidom (Erosom). Prava
strana je zdobend vyraznej$im plastickym ornamentom
v tvare vtacich pier. Prava a Iava strana st oddelené po-
loblukovym ozdobnym tepanym/puncovanym pasom
s esovitym motivom. Mensie ozdobné polia st od seba
oddelené puncovanym kosostvorcovym pasom. Ndlez
nesie stopy druhotného poskodenia - strihania, sekania. Je
pravdepodobné, Ze figuralne polia tvorili obvod povodného
ovalneho, resp. okrtthleho bronzového kovania. Pocetné
analdgie (Fortner 1995; Klumbach 1960, 130; Thomas 1970a;
1970b; 1971, tab. LIIT; Wamser 2000, kat. ¢. 44c) zo sirokého
europskeho priestoru naznacuju, Ze by tu mohlo ist najskor
o pozostatok stitovej puklice. Nie je vylticena ani interpreta-
cia, Ze ide o Cast kovania posvy meca, helmy ¢i inej sticasti
bojovnickej vyzbroje alebo vystroja. V takychto pripadoch
vSak bola Castejsia vyrazne vyssia reliéfna vyzdoba (Kocsis
1991, 16, 118, 119, kat. ¢. 162, 163A, 164A, 164B, 165; Kiinzl
1999; Wamser 2000, 338, 339, kat. ¢. 44, 44c-44e). Vacsina pa-
ralel je datovana do 2. stor. (najma do jeho druhej polovice)
a do prvej polovice 3. stor. (Fortner 1995, tabela 1).

Dalsiu skupinu kovovych nalezov tvoria kovové étitky na
oznacovanie vyzbroje, resp. vystroja. V stibore sa zistili ich
tri formy. VSeobecne ide o pomerne Casty nalez z 1.-4. stor.
hlavne z izemného priestoru Rimskej riSe a o nieco menej
z barbarika (Oldenstein 1976, 190-193, kat. ¢. 740-779).

Bronzové kovanie nitového charakteru ma priemer stitku
28 mm. Na celnej strane je zretelne zachovana ¢ast puncova-
ného napisu T(urma) MAXI(MA) IV NIL. (obr. §; tab. II: 6).
Mozné st aj dalSie interpretdcie ndpisu, napriklad T(urma)
MAXI(ma) JUNII alebo T(ur)MA XIIV NII, pripadne iné.

Napis naznacuje, Ze nit patril jazdcovi z jazdeckej jednotky
(Turma), ktora mala spravidla 32 jazdcov (Southern 2006,
341; Stoll 2001, 444). MoZno préave takato jednotka mohla
byt situovana v blizkosti miesta nalezu. Paralel k danému
nalezu, a to najmé z 2. stor., je znamych pomerne vela -
s napisom i bez neho (Klumbach 1970, 147; Prammer 1976,
obr. 17: 13; Simon 1978, obr. 12: 245-247). V rimskom tabore
Eining-Unterfeld sa na Stitku nachadzal podobny napis,
a to T/urma/SAT/urnini/TANV/arii (Jiitting 1995, 172, obr.
13:168). Temer vSetky zname nélezy st interpretované ako
vlastnicke stitky (Nuber 1972, 483; Oldestein 1976, 190).

Do pribuznej skupiny nalezov patri aj podlhovasté ko-
vanie s laliovito ukoncenymi koncami (tab. II: 10; Jiitting
1995, 172, obr. 13: 169; Oldenstein 1976, 192, kat. €. 756-765).
V nasom pripade vSak nebol na kovani ziaden napis. Pri-
buzny nalez z kastela v Regensburgu nesie napis T(VRMA)
CLAVDISEVERI FELICIS a je datovany do sedemdesiatych
rokov 2. stor. Do tej istej skupiny patri pravdepdobne aj dal-
$i fragment - opaskové kovanie? (obr. 4: 3; tab. II: 9) a malé
kovanie s otvormi pre nity (obr. 4: 6; tab. II: 3).

Dalsie kovanie je sucastou opaska (obr. 4: 2; tab. II: 9)
a patri k casto pouzivanym predmetom najma v Rimskej
risi (Bishop/Coulston 1989, 119, obr. 80: 7). Pomerne zriedkava
je vyzdoba koncentrickymi kruhmi, ktora naznacuje ger-
mansky povod. Fragment ozdobného kovania s rozmermi
30 x 14 mm (obr. 4: 4; tab. II: 5) bol pdvodne azda sticastou
kovania opaska, resp. opaskovej garnitary (Oldenstein 1976,
221, kat. ¢. 997, 998, 1000, 1080, 1081). Sucastou nalezu
boli aj viaceré bronzové plechy, na ktorych neboli Ziadne
stopy po vyzdobe (obr. 4: 9). Neda sa vylucit, ze povodne
boli tiez sticastou panciera. Bronzové nakoncie (obr. 4: 6)
patri k pomerne ¢astému nalezu tak v provinciach, ako
i v barbariku a chronologicky je viac-menej nepreukaza-
telné (Garbsch 1985, 437, obr. 29: 9; Kolnik 1975, obr. 8: 2;
Oldenstein 1976, 142, 143, kat. ¢. 291-295). Takéto kovania
mohli byt pouzité vo vystroji jazdca, ale i kona (Oldenstein
1976, 142; Ubl 1969, 53-62).

K inventaru patri aj kolienkova spona blizka typu Alm-
gren 132 (obr. 4: 8). Reprezentuje druhti polovicu 2. stor. Nie
je tplne zrejmé, ¢i ide o provincialny, alebo o germansky
vyrobok (Rajtdar 1994, 88).

Pomerne velku cast suboru tvoria Zelezné predmety. Ide
najma o rdzne sucasti stavebnych kovani a klincov (tab.
1V:4,5,7,13). Z funkéného hladiska sa vymyka botka ostepu
alebo kopije (tab. IV: 9). Dalsiu ¢ast predstavujti zlomky
nastrojov - ide o noz (tab. IV: 8) a priebojnik (mozno na-
kovka? - tab. IV: 3). Do tretej skupiny patria funkcne blizsie
neurciteIné zelezné predmety (tab. IV: 2, 10).

Zvlastnostou je nalez dvoch olovenych predmetov.
Osobitnti pozornost si zasluhuje zlomok plochej dosticky
(obr. 4: 7). Mohlo by tu ist o fragment matrice na tepanie
ozdobnych plechov. Tento predmet viac-menej mozno
spajat s bronzovym plechom (obr. 4: 9).

V zasype objektu sa nasiel iba malopocetny subor
keramiky. Absolitnu prevahu ma germénska keramika
a iba ojedinele sa vyskytla rimskoprovincidlna kerami-
ka. Pre vyhodnotenie ma osobitny vyznam zlomok dna
misky stredogalskej terry sigillaty typu Drag. 18/31,
18/34 (tab. V: 13). Na vnttornej strane sa nachadza vo
vyrytom kruhu kolok /C/RUCUROY.../ s ligaturou RU. Na
vonkajsej (spodnej) strane je graffito PORTV/../ - majster
Crucuro. Casovo patri do druhej polovice 2. stor. (uréila
K. Kuzmova).
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Germanska v ruke robend keramika sa nevynima z rdmca
beznej stolovej keramiky 2.-3. stor., aj ked niektoré tvary
a vyzdobné motivy (napr. svastika robena radielkom) sa
radia skor do starSej asti tohto tiseku. Prevahu majt roz-
ne miskovité nadoby, menej st zastipené hrncovité, resp.
amforovité ¢i flasovité tvary. Vyzdoba nie je ¢astd. Spravid-
la sa objavuju rozne vrypy, vpichy, kaneltry a podobne.
Niektoré miskovité tvary (tab. V: 7; VI: 1, 2) napodobnuju
sklené predlohy (Hegewisch 2005, 202-208).

Cely stubor nalezov zo zasypu objektu 6 umoznuje
ich chronologické zaradenie do prechodného horizontu
B2/C1, resp. do strednej doby rimskej. Datovanie do druhej
polovice 2. stor., resp. do obdobia markomanskych vojen,
podporuji najméa nélezy terry sigillaty, kolienkovej spony,
ako aj viacerych casti Ssupinového panciera, eventudlne
bronzovych ozdobnych plechov a kovani. Podpornym
argumentom je aj skutocnost, zZe vyskyt podobnych pred-
metov v stredodunajskom priestore je typicky prave pre
dobu konfliktov Rimanov a Germanov (Markomanov).
Tento nazor je podporeny celym radom paralel (Faber 1994,
obr. 237; Garbsch 1978, P18; Jiitting 1995, 167; Komordczy
2000, 82, 83; 2009, 123; Rajtdr/Hiissen 2010; Tejral 1999,
obr. 41: 4, 5).

Pri chronologickom zaradeni objektu je nevyhnutné brat
do tvahy aj vztah nalezového inventara k samotnému
objektu. Napriek tomu, Ze mnohé z nalezov lezali na dne
objektu, je pravdepodobné, Ze tu islo skor o sucast zasypu
objektu ako o predmety stvisiace priamo s fungovanim
zemnice (pre tato tézu svedci najma torzovitost nalezov).
Ako sa ukazuje, vacsina nalezov tvori povodne jeden kom-
plex, ktorého cast sa dostala do zasypu objektu po zaniku
jeho prvotnej funkcie. Je teda mozné, Ze islo o splanirovanie
nadzemnych objektov z bezprostredného susedstva a nie
je vylucené, ze v blizkosti zemnice stala nadzemna dielna.
Pocetné uhliky v zasype by mohli naznacovat zaniknutie
zemnice poziarom. Z toho vychddza aj casové zaradenie
nalezov z objektu 6, ktoré je vel'mi blizke dobe funkénosti
samotného objektu.

Komplexna analyza umoziuje sibor predmetov oznacit
ako surovinovy depot remeselnika (zlomky predmetov,
mnohé so stopami druhotnych zasekov, resp. strihania,
olovena matrica?, pracovné nastroje - priebojnik/nakovka
a pod.). Pri odhalovani cesty, ako sa predmety dostali do
vlastnictva remeselnika, sa pontikaju tri moznosti:

- pri germanskych ndjazdoch na Rimsku risu,

- privzajomnych konfliktoch Rimanov a Germanov sever-
ne od Dunaja,

- ako obchodny/vymenny artikel.

Z celkového charakteru tychto nalezov sa da vydeduko-
vat, Ze vo vlastnictve remeselnika mohol byt povodne cely
pancier rimskeho legiondra, ktory nasledne posluzil ako
vhodna surovina na vyrobu dalsich predmetov.

NedorieSenou zatial ostdva otdzka, pre¢o Germani na
lokalite zanechali tieto, aj pre nich urcite zaujimavé pred-
mety. Bohaty vyskyt ndlezov takychto predmetov vsak
nie je prekvapujuici ani na dal$ich podobnych lokalitach,
dokonca je skor pravidlom (napr. Adler/Nebehay 1989;
Lauermann 1995; Nebehay/Stuppner 1989; Stuppner 1991a;
1991b; Tejral 1999).

Otazny je vztah rimskych pochodovych taborov a ger-
manskej osady. Asi je iba malo pravdepodobné, zZe v takej
tesnej blizkosti by fungovali sucasne. Nie je tazké predstavit
si hypotetickt situaciu, Ze Germani sa usadili v blizkosti
zaniknutého (dobytého?) pochodového tabora, vybudo-
vali si tu svoju osadu, kde vyuzivali aj mnohé veci, ktoré
ziskali zo zaniknutého tabora. Pri dalSom napore Rimanov
bola germdnska osada znicend, vypalend a takpovediac
zrovnana so zemou (tu sa dostali do zasypu aj predmety
z povrchovych objektov). Nasledne si Rimania v tesnej
blizkosti postavili dalsi tabor.

V budtcnosti by bolo nanajvys Ziaduce podrobit priestor
zistenej osady a rimskych pochodovych taborov podrob-
nému geofyzikdlnemu prieskumu a nasledne sa pokusit
preskiimat miesta s predpokladanou superpoziciou. Jed-
noznacné vyriesenie vzajomného vztahu germanskych ob-
jektov a rimskych pochodovych taborov by urcite prispelo
k objasneniu zlozitych otazok prieniku rimskych vojsk
na dnesné zapadné Slovensko a dalsich osudov Rimanov
i Germanov v ramci tohto tizemného priestoru.

Nalez stiboru predmetov z objektu 6 v Ciferi prispieva
k rekonstrukcii historického vyvoja severne od Dunaja
v druhej polovici 2. stor. Spolu s viac ako dvadsiatimi novo-
objavenymi rimskymi pochodovymi tdbormi v Podunajskej
nizine severne od Dunaja (Rajtdr/Hiissen 2010) dokresluje
vzajomné interakcie Germanov a Rimanov hlboko v ger-
manskom zazemi.
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NOVE SIDLISKOVE NALEZY Z NIZNEJ MYSLE *

K problematike véasnoslovanského osidlenia horného Potisia

GABRIEL FUSEK - LADISLAV OLEXA -
JOZEF ZABOJNIK

New Settlement Finds from NiZna Mysla. On the Problem of Early Slavic Settlement in the Upper Tisa Region. A res-
cue excavation on the area of a transit gas line construction was realised within two seasons at Nizna Mysla, Alamenev
position. The site is a multicultural finding place with the focus of settlement during the Late Roman or the Migration
period. The site was settled during the Early Middle Ages as well. The study is presenting early-Slavic finds, beginnings
of which came back to the Migration period. They are remains of an pit-house and fragments of vessels that were found in
settlement layers. The pottery finds are analysed from the point of view of their production and morphology, with metric
data taken into consideration too. Based on the above-mentioned analyses, the pottery fragments from the pit-house are
dated to the oldest I. phase of the Prague culture; the finds from the layers are dated to the same period or to the younger II.
phase of the Prague culture in the Carpathian basin. Together with finds from the Zdana settlement they are unambi-
guous representatives of presence of Slavic communities with the Prague culture pottery in the area of KoSice basin that
is a geographic part of the upper Tisa region. This is the reason why occurrence of finds ascribed to the Prague culture
is evaluated in the context of evolution of the above-mentioned territory, which in present belongs to four neighbouring
countries (Slovakia, Hungary, Ukraine and Romania). Relation of the Slavs with Germanic communities and chronologi-
cal connections of the Slavic settlement with the Avar Khaganate are the topic of consideration. In present, however, no
apposite finds or results of scientific dating methods are available, which could precise the absolute chronology of finds
of the time period ranging from the 470s to the year 567/568. Analysis of the Germanic settlement of eastern Slovakia at
the end of the Migration period proved its extinction, which provides for dating of the Slavic penetration starting phase
to the territory under discussion. The study also substantiates why beginnings of the Early Slavic settlement reach even
more back to the pre-Avar period. This statement is indicated also by a remarkable mutual respect, which these two ethnic
and civilization circles had for the territories they occupied. This phenomenon is characteristic not only for the Migration
period late horizon but for the Avar Khaganate period as well.

Key words: eastern Slovakia, upper Tisa basin, Migration period, Prague culture, Slavs.

Isto nie zanedbatelnu etapu vo vyvoji osidlenia
vychodného Slovenska predstavuje casovy tsek
nazyvany vcasny stredovek. Z historického hladiska
sajeho pociatok dava do stivislosti s dobou odchodu
posledného germanskeho kmenového zoskupenia
zo stredodunajského priestoru, ktorym boli Longo-
bardi, a so vznikom avarského kaganatu v Karpat-
skej kotline v roku 568. Obdobie vcéasného stredove-
ku na vychodnom Slovensku sa uz tradi¢ne spaja so
slovanskym osidlenim. Je to vSak spojitost do istej
miery schematickd, vychadzajaca z ,etnického”
chapania problematiky. Predchadzajtci tisek vyvoja,
obdobie stahovania narodov', nesporne stvisi s pre-
vladajticimi germanskymi pospolitostami. Treba
ho chapat v kontexte s vyvojom v neskorej dobe
rimskej. V ramci takéhoto ponimania sa nam vsak
z procesu presunov pocetnych etnickych celkov?

do istej miery vytracajii negermanske pospolitosti.
Predovsetkym v starsich tisekoch obdobia stahova-
nia narodov su to jazdecko-nomadske komponenty
reprezentované predovsetkym sarmatskymi Alanmi
a Hunmi. Objavenie sa nového etnického faktora -
Slovanov - znamena vyrazny prelom vo vsetkych
prejavoch zivota istého zoskupenia obyvatelstva,
pozorovanych archeolégiou. Z hladiska tradicne
chapaného pojmu ,,obdobie stahovania narodov”
slovansky prienik a obsadenie tizemia na strednom
Dunaji uz nezodpovedd predstavam o burlivom
vyvoji daného priestoru. Predstavuje skor akusi
stabilizaciu pomerov v sidelnej Strukture. T4 sa
sice dynamicky, avsak kontinualne vyvijala az do
stredoveku. Preto mdzeme tato najmladsiu fazu
obdobia stahovania narodov povazovat ¢iastocne
aj za ,slovansku”.

* Sttidia vznikla v rdmci grantového projektu 2/0057/09 agentury VEGA.

! Niekedy nazyvané aj germanskym stahovanim.

2 Pre obdobie stahovania narodov st takéto presuny etnik charakteristické.
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Obr. 1. Sidliska prazskej kulttry v KosSickej kotline. 1 - NiZnd
Mysla-Alamenev; 2 - Nizna Mysla-Mol'va; 3 - Zdana-Vysné
pole. Legenda: a - I. faza; b - II. faza.

NIZNA MYSL.A, POLOHA ALAMENEV

Obec Nizna Mysla sa nachadza v juznej casti
Kosickej kotliny, kde do idolia rieky Hornad tstia
rieky Torysa a OlSava. Nalezisko v polohe Alamenev
lezi na pravom brehu pri meandri OlSavy (obr. 1), na
miernom svahu exponovanom na juh v nadmorskej
vyske okolo 170 m (obr. 2).

Zachranny vyskum na ploche zasiahnutej vystav-
bou 4. vetvy tranzitného plynovodu sa uskutocnil
v rokoch 1985 a 1986. Z tejto etapy st publikované
len informativne ¢lanky v periodiku AVANS (Bé-
res/Lamiovd-Schmiedlovd/Olexa 1986; 1987). Pocas
vyskumu boli na polykultarnej lokalite ziskané aj
pamiatky z neskorej doby rimskej, resp. z obdobia
stahovania narodov (fragmenty keramiky, Zelezné
nastroje, kostené hrebene) a odkryté boli aj podo-
rysy obydli (Béres/Lamiovd-Schmiedlovd/Olexa 1991,
obr. 4, 6,11, 15; Pieta 1999, obr. 12). Predpoklada sa,
Ze asi tretina lokality bola znicena.

Dalsia etapa vykopavok na uvedenej ploche sa robila
v rokoch 1994-1995 (obr. 3) ako predstihovy vyskum
v ramci vystavby 5. vetvy tranzitného plynovodu
(Lamiovd/Olexa 1997). Materidlnu kultru z prelomu
neskorej doby rimskej a obdobia stahovania narodov
reprezentuju predovsetkym fragmenty keramiky.
Z vyskumu pochadza stibor bronzovych a Zeleznych
spon, ktoré mozno datovat do tplného zaveru doby
rimskej, t. j. do stupna C3 (Pieta 1999, 185, obr. 13).

Obr. 2. Nizna Mysla-Alamenev. Pohl'ad na nalezisko z brehu Olsavy, s vyznacenou polohou
vcasnoslovanského sidliska.
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Obr. 3. Niznad Mysla-Alamenev.
Pohl'ad na sondu na zaciatku zachranného vyskumu.

Aj ked boli pocas vyskumu zistené pamiatky
z praveku (rozmedzie doby kamennej a bronzo-
vej), lokalita bola najintenzivnejsie osidlena v dobe
rimskej, predovSetkym v jej zaverecnych tsekoch
s presahom do obdobia stahovania ndrodov. Sem
patrinielen velké mnozstvo nalezov (predovsetkym
fragmenty keramiky) z kultiirnej vrstvy, ale aj vacsi-
na preskiimanych objektov (Béres/Lamiovd-Schmied-
lovi/Olexa 1991, 176). Na zaklade materialu mozno
teda konStatovat, Ze zaver tejto etapy osidlenia
nemozno klast hlbsie do 5. storocia. To znamena,
Ze tato faza germanskeho osidlenia reprezentuje
prvy horizont obdobia stahovania ndrodov na vy-
chodnom Slovensku.

Lokalita bola osidlena aj pocas vcasného stredo-
veku. Predmetom prispevku st nélezy zo véasno-
slovanského obdobia, ktorych podiatky siahaju do
doby stahovania ndrodov. Ide o zvysky zemnice
a o roztrsené ¢repy a fragmenty nadob zo sidlis-
kovych vrstiev.

Zemnica

Zemnica s keramikou prazského typu bola sku-
mana v aprili roku 1995. V pédoryse sa v hornych
vrstvach tmavej zeminy necrtala. Rozpoznala sa
vSak podla zhluku vacésich aj mensich lomovych
kamenov zapustenych do prepdlenej hliny, okolo
ktorych a na ktorych sa nachadzali ¢repy i velké
roztlacené fragmenty nadob (obr. 4). V zemine pri
kamenoch dokonca stala aj prakticky neporusena

Obr. 4. NiZzna Mysla-Alamenev. Kamenna destrukcia piecky s ¢repmi.



340 GABRIEL FUSEK - LADISLAV OLEXA - JOZEF ZABOJNIK

rozmerna nadoba (obr. 5). Na spodnej trovni ka-
menov sa scasti zachytila ubitd hlinena dldzka s na-
rozim, ktora pokracovala pod stenu sondy (obr. 6).
Nalezovu situaciu interpretujeme ako zvySok
zahibeného obydlia, zemnice s hlinito-kamennou
pieckou v zdpadnom rohu. Jej rozmery sa nepoda-
rilo zistit, ale podla polohy kamenov z deStrukcie
piecky a zvysku podlahy bola jedna jej strana dlha
aspon 2,5 m a druha viac ako 2 m.

Opis keramiky zo zemnice

Pri typologickom urceni hornych casti nadob

i celych exemplarov sme vychadzali z klasifikacie
pouzitej pri definovani typologickej naplne véasno-
slovanskych nalezov z tizemia Slovenska (Fusek
1994, 35-58). Zakladné metrické tidaje aj typologické
zaradenie stt uvedené v tabele 1. Pri stanoveni poctu
Obr. 5. Nizna Mysla-Alamenev. ¢repov pochadzajtcich z,jednej nadoby sa nebrali
Dochovana nadoba pri destrukcii piecky. do tvahy cerstvé lomy. Udaje o hrubke crepu boli

Obr. 6. Nizna Mysla-Alamenev. Pédorys zvyskov zemnice.
Legenda: a - kamene; b - prepalend zem; c - udupana podlaha; d - hranice sondy.
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Tabela 1. Nizna Mysla-Alamenev. Numericky kataldég keramického riadu (zostaveny podla Fusek 1994).
R |RlL|R2|R3|R4 | RS R6 | R7 | R8 | RO | R10 | R1l | Vyska | Sirka
n‘;'lzlz"u Ty'_’r;‘p°;gz‘;) g;s“ Vi | v2|v3 | va| vs V6 | v7 | v8 | vo |vio
Al | A2 | BL | B2 |HUML |H2M2 | D | E1 | E2 | F1 | F2 | Gl G2
1a 15| 1| 1| o 1 28 43| -16| 76 | -76 | 90| 90| 402 | 416
tab.l:1 |3 |13 |2|2|1]1 1| 7| 6| 35 56| 110|154 0| 33| ©
mii1|al|D M | 074|079 |045| 140 | 045| 097 | 8093|044 058|065 0,94 9
1b 198 1| 2| of 2 18 24| -18 | -116 | -116 | -116 | -116 | 400 | 444
tab.l:1 |3 |12 |2|3|1]2 2| 8| 5| 22 34| 133| 0| 0| 19| O
mi1|b|D M |082|089 041|135 041| 090| 14 088|039 056 | 075| 092 22
2 140| o| 3| o 6 19 23| 3| 68| 73| -73| -76 339 | 326
tab.1:6 |4 | 1|2 |2|3|2]3 4| 10] 10| 29 27 | 134| 7| 7| 0
m|1|b|D H |076|086 048|126 048 | 096| 17 087|035 | 041|083 | 085 31
3a 62| 3| 3| o o9 24 33| 6| -85| -87| -86| -87 386 | 390
tab.1:12 |3 | 1|2 | 1|3 |23 2| 1| 12| 30 70| w8 | 13| 3| 2| 2
g mi{1|b|D M |068|083|047 |149| 047 | 099 | 15|091|029 | 063|073 | 0,89 37
E 3b 0| o 2| o 2 23 30| 12| 71| -87| 86| -88 397 | 380
tab.1:12 | 3 | 1|22 |3 |12 3, 1| 5| 40 42 79| 175| 34| 5| 3
H|1|b|D H |075|084 046|128 | 046 | 096| 10|089 034|048 077 | 094 22
4 85| 1| 1| o| o0 14 18
tab.:5 |3 |12 |2|3|1]1 1| 7| 2| 29 29
8090|030 | 048 | 0,78 | 0,97
5 91| 2| 5| o o 9 14
tab.l:7 |4 2|1 |2]2|1]1 3| 13| 2| 27 30
21 /082|024 051|064 | 097
7 26| 2| 4| o] 1 1 2
tab.l:2 |4 | 4|1 |2|4|2]2 2| 7| 2| 2 5
30 | 0,56 | 0,22 | 0,56 | 0,50 | 0,78 27
1 93| o| 4| of 3 27 34
tab.l:1 |3 |2|3|2|3|1]2 3| 16| 6| 28 31
14 | 0,80 | 0,52 | 0,48 | 0,79 | 0,91 27
3 107 o| 4| o 3 5 6
tab.1:3 | 43| 1|2|3|3]2 3| 14| 12| 7 15
© 16 | 0,71 | 0,18 | 0,44 | 0,83 | 0,65 14
'§ 8 30| 1| 2| o 2 6 1| 5| 1| 1| 1| -4 85 82
Sltwane |32 22/1]2]2 7] 8| 6| 10 16 28| 7| o| of 3
% nl3 ala H |045|073|097 |216| 097 | 096 | 14 080|034 050 055 0,81 18
g 9 37| o o| of o 14 17| 9| 9| 9| 9| -9 95 | 108
tab.1:9 |1 /0|0 |0|[0|0|0O o/ o| of 31 18 46| 0| o 0| ©
mis|al|B. M |048|069|076|235| 076 088
10 66| 2| 5| o 2 15 20
tab.1:10 | 4 | 2 |2 |2 |3 |2 |2 4| 12| 8| 25 29
23084 | 032|047 | 075 | 0,87 14

ziskané meranim stien, v pripade spodnych casti
nadob meranim v ich najvyssom mieste, v pripade
dochovanych hornych ¢asti meranim na tirovni pliec
a na mensich fragmentoch v mieste s priemernou
hrabkou. Opis keramickej hmoty, z ktorej boli ¢repy
vyrobené, sa opiera o makroskopické pozorovanie

a meranie posuvnym meradlom. Hmotnost sa
zistovala na vahe zaokruhlujicej vysledky v inter-
vale 2 g. Odtlacky rastlin na povrchoch, pripadne
aj v lomoch ¢repov sa snimali plastelinou.’ VSetky
nadoby boli vyrobené v ruke, ani na jednej sa
nezistili stopy po obtacani. Vyroba volne v ruke

3 Za odoberanie vzoriek a urcenie rastlin dakujeme Ing. Jane Mihélyiovej.
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sposobila zreteInt asymetrickost dvoch najvacsich
nadob, preto sa kreslili v mieste dvoch extrémne
odliSujucich sa profilov. Verzia ,a” zodpoveda
pravym zobrazenym profilom, verzia ,b” favym
zobrazenym profilom. Zistené miery slazili aj na
typologické zaradenie tychto verzii (tabela 1; tab.
I: 1; II: 12). Celkovy, neidealizovany vyzor tychto
nadob najlepsie dokumentujt fotografie (obr. 7: 2, 3).
Aby sa predislo neziaducemu skresleniu pri doku-
mentovani, vSetka keramika sa kreslila v skutoc¢nej
velkosti a az takéto kresby sa skenovali a zmensili
na Stvrtinovu vel'kost. Pokial to velkost fragmentov
dovolila, robili sa aj kresbové rekonstrukcie. Sposob
modelovania nadob je opisovany podla schémy
P. Rzeznika (1995, 54, 55, obr. 19).

1. Zrekonstruovana, skoro cela dochovana (obr. 5) nepravi-
delne vymodelovand hrncovitd misa s vysoko umiestne-
nou najvacsou vydutinou a vel'mi tizkym dnom. Verzia
,a” mahrdlo relativne tizke, verzia , b” ma hrdlo Siroké.
Mierne rozdiely st aj v tvare hornych casti - tistie maji
obe verzie velmi mierne vyhnuté a velmi nizke, verzia
»a” ma profilaciu silnd, verzia , b” slabi, malé rozdiely
su aj vo formovani pliec a spodnych ¢asti hrdiel. Okraj
je miestami zaobleny, miestami vodorovne zarovnany
a miestami facetovany. Pocet ¢repov 41, hmotnost
9870 g, hribka steny v mieste pliec je 8 mm, v nizsich
partidch st steny hrubsie. Keramickd hmota je zrnita,
na povrch vystupuju najcastejsie kamienky do velkosti
4 mm, zriedkavo aj do velkosti 7 mm, na vnitornom
aj vonkajsom povrchu stt miestami drobné dutinky po
vyhorenych organickych latkach a odtlacky listov trav
(Poaceae). Vo vnttri s stopy po zarovnavani povrchu
prstami - pod klenbou pliec st viac-menej vodorovné
anizsie, az po dno st zvislé (obr. 7: 3; tab. I: 1).

2. Zrekonstruovany, z velkej casti dochovany banaty
hrniec s vysoko umiestnenou najvacsou vydutinou,
so Sirokym hrdlom a velmi tizkym dnom. Okraj je
zaobleny alebo facetovany. Pocet crepov 27, hmotnost
3132 g, hrubka steny v mieste pliec je 8 mm, v dolnej
Casti nadoby st steny hrubsie. V zrnitej keramickej
hmote, s frakciami 0,5-4 mm, zriedkavo vystupuji na
povrch kamienky az do velkosti 8 mm. Na vnttornom
aj vonkajSom povrchu st miestami drobné dutinky po
vyhorenych organickych latkach, znttra sa nachadza
aj odtlacok drobného konérika a odtlacky byl rastlin
a stebiel trav (Poaceae), na vonkajsom povrchu st od-
tlacky listov trav a cast obilky cerealie (Cerealia indet.),
na podstave dna je odtlacok listu travy. Vo vnutri st
stopy po zarovnavani povrchu prstami - az po klenbu
pliec st viac-menej vodorovné a nizsie, az po dno st
zvislé az sikmé (obr. 7: 1; tab. I: 6).

3. Zrekonstruovana, z velkej ¢asti dochovana (obr. 4: vIa-
vo) nepravidelne vymodelovana nadoba so Sikmym
okrajom a ovalnym podorysom, s vysoko umiestnenou
najvacsou vydutinou, Sirokym hrdlom a velmi tizkym
dnom. Verzie sa od seba odlisuju v tom, Ze verzia ,a”
je hrncovita misa a verzia ,b” je banaty hrniec. V pri-
pade hornych ¢asti st mierne rozdiely vo formovani
pliec a spodnych casti hrdiel. Okraj je zaobleny aj vo-
dorovne zarovnany. Pocet crepov 86, hmotnost 7246 g,
hrubka steny v mieste pliec je na velkost nadoby velmi

Obr. 7. NiZna Mysla-Alamenev. Keramika zo zemnice.
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Obr. 8. Nizna Mysla-Alamenev. Keramika zo zemnice (1-3) a zo sidliskovych vrstiev (4-10).
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mala (5 mm), od najvdcsej vydutiny smerom dole
vsak markantne narasta. Keramickd hmota je zrnita,
s kamienkami velkymi 0,5-4 mm, miestami na povrch
vystupuju aj vécsie, s velkostou do 11 mm. Na vnu-
tornom aj vonkajSom povrchu sa miestami vyskytuja
drobné dutinky po vyhorenych organickych latkach,
obzvlast vo vnutri, kde sa zistili aj odtlacky stebiel trav
(Poaceae), zvonka st to odtlacky byl neurciteInych rast-
lin spolu s odtlackami stebiel a listov trav, na jednom
mieste aj maly odtlacok textilie (obr. 9). Na podstave
dna su odtlacky byT rastlin a pri okraji odtlacky troch
semien bobu (Faba vulgaris - obr. 10). Vo vnutri st stopy
po zarovnavani povrchu prstami - pod klenbou pliec
viac-menej vodorovné a nizsie, az po dno st zvislé
(obr. 11). Na viacerych c¢repoch bolo mozné pozorovat
sposob modelovania. Z vonkajsej strany formovanie
dna vyrobca ukoncil az po zavdadnuti materialu s po-
nechanymi nepravidelnostami od vtlacenych prstov,
preto dodatocne doplneny material k nemu dostatocne
neprilnul, odlupoval sa vo forme prstenca (obr. 12). Na
viacerych ¢repoch nad dnom sa dali pozorovat stopy
po nalepovej technike modelovania prikladanim vyssej
vrstvy z vnutornej strany (spdsob 1 podla Rzeznika).
Pod hrdlom sa nachadza repara¢ny otvor (obr. 7: 2;
tab. II: 12).

Tri ¢repy hornej ¢asti nadoby s hrotito zaoblenym okra-
jom; hmotnost 206 g, hrubka steny 10 mm. Keramicka
hmota je piescito-zrnitd, s rozptylenymi kamienkami
s velkostou do 5 mm. Vonkajsi povrch je skorodovany,
vnutri sa nachadzaja zretelné stopy po modelovani (obr.
8:2; tab. I: 5).

Pat ¢repov hornej casti nadoby so zaoblenym okrajom;
hmotnost 70 g, hriibka steny 6 mm. Keramicka hmota je
zrnita, so zriedkavym vyskytom kamienkov vo velkosti
do 6 mm. Vonkajsi povrch je hladky, na vntitornom st
stopy po zarovnavani prstami - hore vodorovné a nizsie
zvislé (obr. 8: 1; tab. I: 7).

Crep hornej ¢asti nadoby s chybajticim okrajom; hmot-
nost 44 g, hrabka steny 13 mm. V zrnitej keramickej
hmote st v malej miere rozptylené kamienky s vel'kos-
tou do 6 mm (tab. I: 4).

Crep hornej ¢asti miniattirnej nadobky so zaoblenym
okrajom; hmotnost 8 g, hribka steny 6 mm. Keramicka
hmota je zrnita (obr. 8: 3; tab. I: 2).

Obr. 9. Nizna Mysla-Alamenev.
Odtlacok textilie na stene nadoby.

8.

10.

11.

12.

13.

14.

Obr. 10. Nizna Mysla-Alamenev.
Odtlacky semien bobu na dne nadoby.

Crep spodnej Casti nadoby s priemerom dna 60 mm;
hmotnost 50 g, hribka steny 8 mm. Keramicka hmota
je zrnitd, s rozptylenymi kamienkami s velkostou do
5 mm a drobnymi dutinkami po vyhorenych organic-
kych latkach (tab. I: 3).
Crep spodnej casti nadoby s priemerom dna 116 mm;
hmotnost 806 g, hribka steny 8 mm. Keramickd hmota
je zrnita, na povrchu sa miestami nachadzaj kamienky
s velkostou do 4 mm. Na podstave sa nachadza nie-
kol'ko drobnych dutiniek po vyhorenych organickych
primesiach, na vonkajsom povrchu st odtlacky listov
a stebiel trav (Poaceae), na vnttornom st odtlacky stebiel
trav a niekolko drobnych dutiniek (tab. I: 8).
Sedem crepov tela hrnca, Gstie a dno chybaji; hmot-
nost 728 g, hriibka steny v mieste pliec 8 mm, smerom
dolu je vSak nadoba masivnejsia, priemer najvacsej
vydutiny je 293 mm. Vonkajsi povrch je z velkej casti
skorodovany a popraskany, keramicky material je ne-
sudrzny, zrnity az kamenisty, s kamienkami vo velkosti
do 6 mm. Zvndtra s stopy po zvislom upravovani
povrchu prstami, na crepoch boli pozorovatelné stopy
po nalepovej technike modelovania (sposob 1 podla
Rzeznika) prikladanim vyssej vrstvy z vnttornej strany
(tab. IT: 11).
Crep tela nddoby; hmotnost 28 g, hriibka steny 8 mm.
Keramicka hmota je piescita, povrch znttra drsny.
Crep spodnej Casti tela ndadoby; hmotnost 148 g, hriibka
steny 12 mm. Keramicka hmota je zrnita, na povrchu
sa miestami nachadzaju kamienky vo velkosti 5-6 mm,
na vonkajsom povrchu je vacsia dutinka po organickej
rimesi.
Crep spodnej casti tela nadoby; hmotnost 72 g, hriibka
steny 11 mm. Keramicka hmota je zrnitd, s kamienkami
vo velkosti 3-6 mm. Na dolnom lome ¢repu su stopy
po nélepovej technike modelovania prikladanim vyssej
vrstvy z vnatornej strany (sposob 1 podla Rzeznika).
Crep spodnej ¢asti tela nddoby; hmotnost 26 g, hriibka
steny 8 mm. Keramicka hmota je zrnita, s frakciami do
4 mm. Na dolnom lome ¢repu st stopy po nalepovej
technike modelovania prikladanim vyssej vrstvy z vnu-
tornej strany (spdsob 1 podla Rzeznika).
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Nalezy z vrstiev

Medzi mnoZzstvom ¢repov zo sidliskovych vrstiev
na celej ploche vyskumu sa miestami nachadzali aj
fragmenty vcéasnoslovanskej keramiky.

Opis keramiky z vrstiev

Keramiku sme dokumentovali a typologicky zara-
dili rovhakym spdsobom ako nalezy zo zemnice.

1. Jedenast crepov hornej casti nadoby so zaoblenym okra-
jom; hmotnost 384 g, hribka steny 6 mm. Keramicka
hmota je zrnita, na povrchu sa vyskytuju kamienky
s velkostou 0,5-4 mm, v lome je na jednom mieste
odtlacok stebla. Farba je nezvyklo zZltotehlovocervena,
znutra st stopy po vodorovnom vyrovnavani povrchu
(obr. 8: 10; tab. IT: 1).

2. Crep hornej &asti nadoby so zaoblenym okrajom, s 15°
vyhnutim tstia; hmotnost 16 g, hribka steny 7 mm.
Keramicky materidl je zrnity (tab. II: 2).

3. Crep hornej ¢asti nddoby so zaoblenym okrajom;
hmotnost 82 g, hriibka steny 7 mm. Keramicka hmota
je zrnita, ale povrch je hladky, zriedkavo sa na nnom
vyskytuju kamienky do velkosti 3,5 mm (obr. 8: 9; tab.
II: 3).

4. Crep tstia nadoby so zaoblenym okrajom, so 14° vy-
hnutim tustia, priemer ustia je 160 mm, priemer hrdla
153 mm; hmotnost 12 g, hribka steny 7 mm. Material
zrnity (tab. II: 4).

5. Crep hornej ¢asti nddoby s chybajticim okrajom, priemer
hrdlaje 132 mm, priemer najvacsej vydutiny je 162 mm;
hmotnost 86 g, hriibka steny 8 mm. V zrnitej keramickej
hmote st rozptylené kamienky velkosti do 3 mm (tab.
II: 5).

6. Crep hornej casti nadoby s okrajom hrotito zaoblenym
smerom von, priemer ustia je 160 mm, priemer hrdla
156 mm; hmotnost 46 g, hribka steny je 7 mm a sme-
rom nadol vyrazne hrubne. Keramick4 hmota je zrnita
s kamienkami do velkosti 5 mm (obr. 8: 7; tab. II: 6).

7. Crep hornej ¢asti nadoby s chybajticim okrajom, pod
hrdlom sa nachadza reparacny otvor, priemer hrdla je
170 mm, priemer najvacsej vydutiny 199 mm; hmotnost
32 g, hrtibka steny 7 mm. Keramicka hmota je zrnitd, na
povrchu je dutinka po vyhorenej organickej latke (obr.
8:4; tab. II: 7).

8. Styri ¢repy prakticky celého bariatého hrnéeka so
zaoblenym okrajom, s velmi nizko umiestnenou naj-
vacsou vydutinou, uzkym hrdlom a velmi Sirokym
dnom; hmotnost 194 g, hriibka steny 8 mm. Nadobka
je nedbalo vymodelovana zo zrnitej keramickej hmoty
s frakciami do 3 mm (obr. 8: 5; tab. II: 8).

9. Styri érepy zrekonstruovanej hrncovitej misky so zaob-
lenym okrajom, s velmi nizko umiestnenou najvacsou
vydutinou, tzkym vtiahnutym ustim a so Sirokym
dnom. Pri modelovani hrubych stien sa hlina v zvis-
lom smere dobre nespojila, preto sa ¢repy odlupovali.
Restaurator nezvyklu destrukciu neprekryl (obr. 8: 8).
Hmotnost 336 g, hriibka steny 12 mm, smerom dolu je
vsak masivnejsia. Keramicka hmota je pomerne jemnd,
na vonkajSom povrchu sa nachddza odtlacok byle rast-
liny (tab. II. 9).

10. Styri érepy velkého torza hrnca, okrajje zaobleny; hmot-
nost 522 g, hrubka steny 10 mm. Keramicka hmota je
piescitd, znttra st zretelné Sikmé stopy po vyhladzovani
pod klenbou pliec, nizsie st zvislé (obr. 8: 6; tab. II: 10).

Vlastnosti keramiky

Keramika z Alameneva svojimi vlastnostami,
ktorymi st zlozenie keramickej hmoty, sposob
modelovania a morfoldgia nadob, plne zodpoveda
charakteristike keramiky prazského typu. Nadoby
boli zvdc¢sa vymodelované z hliny zmieSanej s hru-
bozrnnym pieskom s frakciou drobnych kamienkov,
ktoré miestami vystupuji na povrch. Menej ¢asto
sa stretavame s primesou jemnejsieho piesku. Kvoli
plasticite sa do keramickej hmoty pridaval aj orga-
nicky material (rozdrobené kusky rastlin a azda aj
trus, napriklad kravsky), prejavujuci sa vyskytom
charakteristickych dutiniek po jeho vyhoreni. Zis-
tené pracovné stopy ukazuju, ze vyrobcovia najprv
vymodelovali kotti¢ dna budiicej nadoby, jeho okraj
povytiahli a postupne nalepovali platy hliny, tvoria-
ce steny, ktoré formovali do pozadovaného tvaru.
Platy prikladali zntitra a pritlacanim ich spdjali s uz
vyhotovenymi castami nadob. Mierne vyhnuté

Obr. 11. Nizna Mysla-Alamenev.
Stopy vyrovnavania vnutorného povrchu nadoby.
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okraje su zvycajne zaoblené, ale na vécSich nado-
bach vidno, Ze boli aj zarovnavané, takze na rézne
velkych ¢astiach obvodov st na nich vodorovné
plosky, ¢im sa ziskala rovina tstia, ktord vSak nemu-
si byt vodorovna. Velké nadoby st deformované,
zrejme pomerne makky material neuniesol vlastnt
tiaz. VSetky tri velké nadoby majt velmi tizke dno,
v jednom pripade bolo dodato¢ne spevnené prile-
penim obvodového prstenca. Hlina vymodelovanej
casti uz bola zavadnuta, preto nedoslo k dokladné-
mu spojeniu oboch casti (obr. 12). Na vonkajSom

Obr. 12. Nizna Mysla-Alamenev.
Doklad dodato¢ného primodelovania okraja dna nadoby.

povrchu boli pracovné stopy ako-tak zahladené,
ale v drsnejSom vnttri sa dochovali charakteristic-
ké stopy po zrovnavani povrchu prstami (obr. 11).
Odtlacky byl, stebiel, listov i plodov rastlin sa na-
chadzajii na oboch povrchoch. Vynimocny je nalez
odtlac¢kov semien bdbu (obr. 10), pretoZe rozsiruje
poznatky o pestovani strukovin vo vcasnoslovan-
skom obdobi. Z prazskej kulttry na Slovensku boli
dosial zname len doklady o pestovani SoSovice, tiez
dolozZené odtlackami na keramike. Do starSej fazy
prazskej kultary st datované takéto nalezy z Lu-
danic-Mytnej Novej Vsi z objektov 74 a 119 (Fusek
1994, 215, 216) a zo Suchohradu (Fusek/Zdbojnik 2010,
157, obr. 6), do mladsej fazy nalez z Nitry-Mikovho
dvora z objektu 233 (Fusek 1994, 226). Maly odtlacok
textilie na stene nddoby (obr. 9) nestvisi s procesom
modelovania, vznikol asi nahodne opretim cerstvo
vymodelovanej nadoby o odev. S vyrobou nadob
nesuvisi ani vyskyt reparacnych otvorov, ktoré vsak
svedcia o tom, Ze aj prasknuté hrnce este mohli
sluzit svojmu ucelu.

Sposob, akym boli nadoby modelované, ovplyv-
nil aj hrubku stien, ktoré st veImi nerovnomerné.
Obzvlast u dochovanych velkych nadob je zretelne

vidno, Ze steny st v nizsich partidch hrubsie. Preto-
ze hrabky stien sme merali, pokial to bolo mozné,
v mieste pliec, celkovy pohlad na masivnost nadob
je mierne skresleny. Hribka stien nadob zo zemnice
kolisala v rozsahu 5-13 mm, priemernd hodnota je
8,5 mm, nélezy z vrstiev mali steny hrubé 6-12 mm,
v priemere 7,9 mm.* Porovnavacimi tidajmi zatial
disponujeme len zo sidliskového objektu v Sucho-
hrade na zdpadnom Slovensku, kde bola priemerna
hodnota hrubok stien o malo vicsia, dosahovala
9 mm (Fusek/Zabojnik 2010, 162).

Nalez viacerych viac-menej celych nadob v oko-
li piecky zemnice nasvedcuje tomu, Ze jej vypln
pochadza z doby jej zaniku, comu zodpovedaju aj
kvantitativne charakteristiky. Prvou z nich je frag-
mentarnost, vyjadrena v percentach podielom poctu
nadob s po¢tom crepov. Extrémne nizka hodnota
8% suvisi s velkym mnozstvom ¢repov, z ktorych
sa rekonsStruovali nadoby. Ak sa vzali do tivahy
len ¢repy z celkovo nerekonstruovatelnych nadob,
vtedy dany ukazovatel dosiahol hodnotu 57%.
Celkova hmotnost nélezov je 22434 g, na jedinca
pripada 1602 g, na jeden ¢rep 127 g. Crepy rekon-
Struovanych nadob a velkého fragmentu nadoby
bez dna a okraja spolu vazili 20248 g, priemerna
hmotnost ostatnych zistenych jedincov je 146 g
a na jeden ¢rep z nich pripada 91 g. Pri porovnani
s inymi naleziskami tieto kvantitativne tidaje na
jednej strane informujui o tom, Ze celkovo alebo
zvacsa rekonstruovatelné nadoby boli pomerne
rozdrobené a nadmieru velké, o sa, prirodzene,
prejavilo aj ich velkou hmotnostou.? Druhym dole-
zitym porovnavacim aspektom je hmotnost ¢repov
ostatnych nddob. Crepy nerekonstruovatelnych
nadob zo Suchohradu vazili v priemere 51 g, po
zlepeni ¢repov jedince vazili v priemere 69 g (Fusek/
Zibojnik 2010, 163). V porovnani so zndmymi tidajmi
z vyskumnej sezony 2001 na sidlisku prazskej kulta-
ry v Roztokach pri Prahe, kde priemerna hmotnost
jedného zlomku bola 31 g (Profantovd 2005, tab. 3),
ide aj v tomto pripade o pomerne dobre dochova-
ny subor keramiky. Podla kvantitativnych tdajov
a tiez dochovanosti nalezov z Alameneva je stibor
z0 zemnice homogénnym reprezentativnym celkom
obdobia, v ktorom vznikol.

Pozoruhodné tidaje poskytli kvantitativne uka-
zovatele nalezov z vrstiev. Z desiatich jedincov st
az Styri zlozené z viacerych ¢repov a dva st tuplne
rekonstruovatelné, resp. jeden maly hrncek sa do-
choval prakticky cely. Jeden jedinec z tychto Styroch
vazil v priemere 359 g, pricom netreba stratit zo

* Niz&i priemer moze byt spdsobeny aj tym, e sa neregistrovali spodné Casti nadob, ktoré, ak dno nie je vnttri kotlikovite for-
mované, nie je mozné odlisit od spodnych casti nadob z mladsich kontextov.

% Podobne dochovana zrekonstruovana nadoba fakticky poloviénej vysky zo Suchohradu vazila 2102 g (Fusek/Zdbojnik 2010, 157).



NOVE SIDLISKOVE NALEZY Z NIZNEJ MYSLE 347

zretel'a, Ze dve nadoby boli podpriemerne malé. Este
aj priemerna hmotnost ostatnych Siestich crepov je
pomerne velka (46 g). Tieto poznatky upozornuju
na to, ze v Alameneve nielenze mozno ocakavat do-
klady intenzivnejSieho osidlenia v rdmci vcasnoslo-
vanského obdobia, ale ajna to, Ze nalezovy horizont
na lokalite je asi aj pomerne dobre zachovany.

V zemnici sa nasli viaceré velkostné kategdrie na-
dob. Tri najvécsie z nich (tab. I: 1, 6; II: 12) st vysoké
386-402 mm, s priemerom Ustia 286-400 mm, prie-
merom hrdla 280-396 mm, priemerom najvacsej vy-
dutiny 326-444 mm a priemerom dna 134-164 mm.
Dalsiu kategériu umoznila rozpoznat netiplne do-
chovana nadoba (tab. II: 11) s odhadnutou vyskou
do 300 mm, s priemerom hrdla 270 mm (t. j. Gstia
asi 275 mm), priemerom najvacsej vydutiny 293 mm
a priemerom dna asi 136 mm. Podobnti velkost mala
asi aj nadoba, ktorej dochované dno malo priemer
116 mm (tab. I: 8). MenSie fragmenty pochadzaju
z nadob, ktorych tstie malo priemer 172-192 mm,
priemer hrdla bol 170-182 mm a priemer najvac-
Sieho vydutia dosahoval 206-210 mm (tab. I: 5, 7).
K nim moZzno priradit aj fragment pliec a hrdla bez
dochovaného tustia (tab. I: 4), s priemerom hrdla 150
mm. Vychadzajic z parametrov hrncov prazského
typu predpokladdme, Ze ich povodna vyska bola
150-250 mm. Do nasledujticej velkostnej kategorie

Obr. 13. Nizna Mysla-Alamenev. Niektoré nadoby st prilis
velké a tazké na beznti manipulaciu.

patrila nadoba, ktorej dno malo priemer 60 mm (tab.
I: 3) ajej vyska zrejme nepresahovala 150 mm. Z naj-
mensej nadoby sa dochovala horné cast s priemerom
tstia 60 mm, priemerom hrdla 52 mm a priemerom
najvacsej vydutiny 56 mm (tab. I: 2). Jej vyska zaiste
nedosahovala 80 mm.

Nadoby prostrednych velkosti maji bezné miery
keramického riadu prazskej kultary. Miniatirne
nadobky sa nachadzaju zriedkavejsie. Napriklad
niektoré nadobky zo zdpadného a stredného Slo-
venska maju zhodné tvary ako velké hrnce, iné st
svojrazne modelované (Fusek 1994, 77). Najvacsie
nadoby st v kontexte slovenskych nalezov vyni-
mocné. Podobnu vysku (384 mm) dosahovala len
jedna urna z Galanty-Mataskova (Fusek 1994, tab.
XII: 1) a, vychadzajic z priemeru ustia 392 mm,
aj nddoba zo sidliskového objektu v Ziline (Fusek
1994, tab. LXIX: 11). Nads$tandardne velké nadoby
su charakteristické pre oblast severovychodného
Rumunska, kde sa objavuju aj vyssie exemplare nez
v Niznej Mysli (Stanciu 1998-1999, tab. I: 1; 2004,
obr. 5: 11, 17). Vd'aka ich velkosti a tiez hmotnosti,
ktord podla vahy dochovanych ¢repov presahovala
10 kg, je manipuldcia s takymito nddobami obtiazna
(obr. 13). Preto predpokladame, Ze sa nachadzali
fixne umiestnené v interiéri obydlia a nesluzili na
pripravu potravy, ale na jej uschovavanie.

Medzi fragmentmi zo sidliskovej vrstvy v Alame-
neve sa nachadzaju zvysky nadob beznych velkosti,
ktorych povodna vyska, odvodend od dochovanych
priemerov, bola 150-250 mm (tab. II: 1, 3-7, 10), ako aj
dve malé nadobky z vyskovej kategdrie 80-150 mm
(tab.II: 8, 9).

Relativna chronologia

Pri absencii inych vhodnych datovacich prostried-
kov pre chronologické zaradenie nalezov z NiZnej
Mysle-Alameneva je potrebné vyuzit moznosti,
ktoré ponuka typologicka Specifikdcia chrono-
logicky citlivych hornych ¢astinddob (tabela 1). Pre
poznanie chronologickej pozicie je dolezité aj to, Ze
v spraciivanom subore sa nenachadza ani obtacana,
ani zdobena keramika. Ustia nddob zo zemnice® st
vel'mi mierne alebo len mierne vyhnuté, ich tstie je
vel'mi nizke, ojedinele len nizke, profildcia je vel'mi
slaba az slaba, u deformovanejnadoby 1 najednom
mieste je silnd. Podobnt charakteristiku ma ta ke-
ramika zo zapadného a stredného Slovenska, ktora
medzi subormi s vylu¢ne v ruke modelovanym ria-
dom patri z relativnochronologického hladiska do
starého horizontu (Fusek 1994, 72). Aj formovanim
pliec a tvarom spodnej casti hrdla sa nase nélezy

® Nevzali sme do ivahy miniatirnu nadobku, ktord nemd charakteristicky tvar nadoby prazského typu.



348 GABRIEL FUSEK - LADISLAV OLEXA - JOZEF ZABOJNIK

zaraduja k tym, ktoré povaZujeme za archaické
(Fusek 1994, 68-70, obr. 60; 62). Zodpovedaju aj na-
lezom najstarsieho horizontu na sidlisku v Lazuri
v hornom Potisi, ktoré boli typologicky klasifiko-
vané rovnakou metddou ako nalezy zo Slovenska
(Stanciu 1998-1999, 151, 154, 206-209). Sihrnne teda
konstatujeme, Ze kultirno-chronologicky patria na-
lezy zo zemnice z Alameneva do najstarsej, la fazy
prazskej kultary v Karpatskej kotline.

Nélezy z vrstiev jednak zodpovedaji tomuto da-
tovaniu (tab. II: 9), jednak sa formalne hlasia k mlad-
Sej, II. faze prazskej kulttry, pretoze sa medzi nimi
sice vyskytuji nddoby s veImi mierne alebo mierne
vyhnutym tstim, ale tieto st vysSie a profilovanejsie
(tab.II: 1, 10). NajblizSou vhodnou analdgiou st1 hrn-
ce pochéadzajtce z porusenej zemnice v polohe Mol-
va, ktora sa tieZ nachadza v katastri Niznej Mysle,
vzdus$nou ¢iarou je od polohy Alamenev vzdialena
priblizne 1,5 km (Fusek 1994, 232, tab. XLV: 7-10).
Typologicka analyza teda upozornuje na dlhSie
trvajtce osidlenie Alameneva vo véasnoslovanskom
obdobi, nez tomu nasvedcuji ndlezy z preskiimanej
zemnice. Vdaka poznatkom o sidlisku prazskej
kultary sa do iného svetla dostdva aj nalez praz-
nice, povodne datovanej do doby okolo roku 400
(Béres/Lamiovi-Schmiedlovi/Olexa 1991, 174, 175, tab.
VI: 20). Zaradenim do doby rimskejislo o nalez bez
suvekych analdgii a zaroven o najstar$iu praznicu
vobec. Ide o charakteristicky predmet slovanského
povodu, preto fragment praznice ddvame do stvisu
so vcasnoslovanskym osidlenim lokality.”

Aby bolo mozné ziskany stubor absolttne dato-
vat, je potrebné poznat miestny vyvoj osidlenia
v dobe stahovania narodov, dnes zndmy obraz
osidlenia vo vcasnoslovanskom obdobi v SirSom
regione horného Potisia, ku ktorému vyvoj v Kosic-
kej kotline prirodzene inklinoval, ako aj tendencie
vyvoja prazskej kulttiry v Karpatskej kotline. S té-
mou organicky suvisia aj procesy odohravajtice sa
v obdobi avarského kaganatu. Nasledujuci kratky
prehlad ozrejmuje, ako v neddvnej minulosti, ale
i v sucasnosti rozni badatelia riesili ¢i rie$ia prob-
lém najstarSieho slovanského osidlenia vychod-
ného Slovenska.

STAV BADANIA O SLOVANOCH

V rozsiahlom geografickom priestore stredovy-
chodnej Europy sa ¢asové zaradenie vcasnostredo-
vekych sidlisk zvycajne opiera o nalezy keramiky,
pretoze vyskyt inych datujtcich predmetov je

vynimocny a vyuzivanie prirodovednych metdd,
predovsetkym dendrochronoloégie a rddiouhliko-
vej analyzy, je eSte len v pociatkoch. Na podobnom
principe pred dvadsiatimi rokmi V. Budinsky-Kricka
(1990) vypracoval koncepciu vyvoja keramiky
z obdobia starSieho tiseku vcasného stredoveku
na vychodnom Slovensku.® Vy¢lenil dve jej za-
kladné skupiny. Do prvej skupiny zaradil v ruke
modelované hrnce dvoch variantov. Prvy variant
hrncov, podla autorovej terminoldgie hrubej vy-
roby, s valcovitym alebo mierne vyhnutym tastim,
dal do stvisu s keramikou prazského typu. Cas-
tejSie sa v spracovanej kolekcii nachadzali v ruke
modelované nadoby druhého variantu, teda s eso-
vitou profildciou hornych casti, niekedy zdobené.
Druht skupinu tvoria zdobené hrncovité nadoby
vyhotovené na pomaly rotujicom ru¢nom kruhu,
so zodpovedajticimi analdgiami v okruhu kerami-
ky podunajskej kulttirnej tradicie. Klasifikované
nadoby porovnal s nalezmi z rozsiahleho tizemia
strednej a vychodnej Eurépy a povazoval ich za
charakteristicky prejav slovanského osidlenia, ne-
dbajtic na to, Ze v neskorom stupni svojho vyvoja sa
podla geografického rozsirenia pohrebisk Kosicka
kotlina stala stcastou avarského kaganatu. Do
suvisu so slovanskym osidlenim dal aj nalezy pre-
Sovského typu z neskorej doby rimskej a pociatkov
doby stahovania narodov. K takémuto etnickému
uréeniu ho nabadala pritomnost v ruke modelo-
vanych hrncov v nalezovych stiboroch. Zostavil
aj chronologickt tabelu, v ktorej véasnoslovanskt
periddu rozdelil na dva tseky a predvelkomorav-
skt periddu na tri tiseky. Na zaklade typologickej
analyzy keramiky do jednotlivych tsekov zaradil
konkrétne sidliska (Budinsky-Kricka 1990, 109, 110,
tabela 1).

Uvedend fundamentalna stidia V. Budinského-
Kri¢ku zavrSila tu etapu badania o pociatkoch
slovanského osidlenia na Slovensku, ale aj na
Morave, ktorej teoretické vychodiska boli for-
mulované v patdesiatych a Sestdesiatych rokoch
20. stor. V podstate islo o to, Ze v ruke modelované
hrnce z prostredia germanskych kultar a jazdec-
ko-nomadskych spolocenstiev z obdobia mladse;
doby rimskej a starsSich tisekov doby stahovania
narodov sa povazovali za doklad pritomnosti Slo-
vanov - zlechovsky typ na Morave (Hruby 1967),
pamiatky typu Vycapy-Opatovce na zadpadnom
Slovensku (Bialekovd 1962, 135), preSovsky typ na
vychodnom Slovensku (Budinsky-Kricka 1963). Po
zaniku germénskeho osidlenia prave pokracovanie
vyroby v ruke modelovanych hrncov vo véasnom

7 Na moznost vtrasenia ndlezu upozornili uz autori citovaného ¢lanku.

8 Predovsetkym pre poznanie najstarej vtedy znadmej véasnoslovanskej keramiky je doleZity aj prispevok z pera J. Béresa (1986),

ktory predchadzal citovanu stadiu V. Budinského-Kricku.
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Obr. 14. Uzemie vychodného Slovenska pocas I. a II. horizontu obdobia stahovania narodov. Legenda: a - hrob, pohre-
bisko; b - pravdepodobne hrob, pohrebisko; c - sidlisko (skiimané); d - pravdepodobne sidlisko (zistené prieskumom);
e - ojedinely nalez; f - minca, depot minci. Cislovanie nélezisk zodpoveda cislovaniu v stpise.

stredoveku malo byt dékazom kontinualneho
prezivania slovanského osidlenia z predchadza-
juceho obdobia (k tomu obsirnejsie aj so starSou
literaturou Fusek 1994, 116-118). Takéto hladanie
slovanského ¢i praslovanského substratu v miest-
nych kultirach doby rimskej pripominaja pracovné
postupy polskych neoautochtonistov, pravda, na
nizsej argumentacnej urovni (pozri kritiku v praci
Madyda-Legutko/Poleski/Krgpiec 2005, 318-320).
Napriek tomu, ze chybaju akékolvek doklady
o kontinualnom vyvoji (Fusek/Zabojnik 2003, 320,
321), tento pohlad ma v nasej vedeckej komunite
urcitt zotrvacnost, ¢o vidno aj v pracach v su-
Casnosti aktivnych badatelov, ktori sa zaoberaju
vcasnostredovekym osidlenim vychodného Sloven-
ska. Bud' do svojich prispevkov vsunt ,, povinna”

o

vstupnu pasaz o pripadnej slavinite presovského
typu (Béres 2004), alebo vychodné Slovensko po-
vazuju za sucast priestoru, v ktorom prebiehal
proces etnogenézy Slovanov, preto je nevyargu-
mentované konstatovanie podielu Slovanov na
hmotnej kultire presovského typu prirodzenou
sucastou ich prace. Zaroven vsak akceptuju histo-
ricky podlozent migraciu Slovanov z vychodnej
Eurdpy, ktord sa v hmotnej podobe prejavila ako
prichod nositelov prazskej kultury (Caplovic 1998,
66-69; Macala 1995, 72). To vedie potom k logicky
rozporuplnym vyjadreniam, akymi je napriklad
slovanizacia slovanského etnického zakladu.” Na
obranu, ¢i ako dovod porozumenia takychto tivah
vSak uvedme, Ze st urcitym teoretickym modelom,
ktory mal vysvetlit absenciu jednoznacne identifi-

,Je zrejmé, ze slovansky etnicky zdklad mal svoje starsie korene. Neskor vdaka vyraznejsiemu prichodu slovanského obyvatel'stva, uz
v spominanom obdobi tzv. stahovania ndrodov v 5. stor., patril k najpocetnejsim etnikdm, schopnym sa prispdsobit novému spolocenskému
vyvoju. V tom pravdepodobne spocivala uvedend ,slovanizicia’ nielen iizemia Karpdt, ale aj prilahlych juznyjch a zdpadnyjch oblasti. Uve-
dené rozsiahle zmeny vo vyjvoji stredodunajskych a karpatskych Slovanov mali takii intenzitu a vyznam, Ze po storociach sa tdto skutocnost
odrazila aj v obsahu Nestorovho letopisu Povest vremennyjch liet (z pociatku 12. stor.), v ktorom sa zachovala zmienka o podunajskom pévode
Slovanov.” (Caplovi¢ 1998, 67). Na margo takychto tivah povazujeme za vhodné citovat V. H. Kotyhorogka, ktory predneddvnom
napisal knihu o dejinach horného Potisia: , Len za pritomnosti vel kej fantdzie mozno prijat ten tiryvok ,Letopisu’ na vysvetlenie pravlasti
Slovanov.” (Kotyhorosko 2008, 305).
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Obr. 15. Uzemie vychodného Slovenska pocas III. horizontu obdobia stahovania narodov. Legenda: a - hrob, pohrebisko;
b - ojedinely nalez; ¢ - minca, depot minci; d - sidlisko. Cislovanie nalezisk zodpoveda ¢islovaniu v stpise.

kovateIného najstarsieho horizontu prazskej kulta-
ry, ¢ize preklenat obdobie medzi druhou polovicou
5. stor. a 7. stor.!” Analyza osidlenia v pociatocnej
faze prazskej kultary v okolitych oblastiach nas vSak
uz v minulosti viedla k tomu, Ze absenciu nalezov
na vychodnom Slovensku sme vysvetlovali nedo-
statocnym stavom terénneho badania a nie osobitym
vyvojom daného tizemia (Fusek 1994, 121). Z tohto
pohladu je pre poznanie vcasnoslovanského osid-
lenia nalez zemnice s keramikou prazského typu
v NizZnej Mysli-Alameneve nesmierne dodlezity.
Nemenej vyznamny je aj dalsi podobny nalez
z chotara susednej obce Zdana. V polohe Vy$né
pole, od Alameneva vzdialenej asi 2 km, v roku 1995
zdokumentoval J. Béres sidliskovy objekt s ohnis-
kom a zachranil z neho nalezy porusené vykopom
ryhy plynového potrubia. Z objektu pochadzaja
¢repy z v ruke modelovanych hrncov prazského
typu archaického charakteru (Béres, v tlaci)."!

PREDSLOVANSKE OSIDLENIE
V DOBE STAHOVANIA NARODOV

Uzemie vychodného Slovenska bolo intenzivne
osidlené v dobe rimskej, s istym presahom do ob-
dobia stahovania narodov. Z tejto vyznamnej histo-
rickej epochy sa nam zachovali predovsetkym roz-
siahle sidliska. Jednoznacne datovanych hrobovych
celkov pripisovanych Germanom je neporovnatelne
menej a hroby prislusnikov vychodnych, jazdecko-
nomadskych komunit st tieZ viac-menej ojedinelé.
V sticasnosti je najvacsim problémom urcit presne
dobu, kedy sa sidliska prestali vyuzivat. V sloven-
skej archeologickej obci totiz nie je odbornik, ktory
by sa programovo tomuto obdobiu na vychodnom
Slovensku venoval. Pritom je to problematika nie-
len aktualna, ale aj perspektivna. Je tlohou blizkej
budtcnosti stanovit taziskové témy tak, aby bola
pokryta aj tato, casom a priestorom definovana

10 Napriklad P. Maéala (1995, 72) pise: ,, Ak na vyjchodnom Slovensku chiybajii germdnske ndlezy z 2. polovice 5. storocia az 1. polovice 6.
storocia a zdroveri tu chyba samostatny horizont v ruke robenej keramiky, mohlo by to byt potvrdenim situdcie, Ze na vychodnom Slovensku
sa udrzala este aj v zdvere 5. storocia a na pociatku 6. storocia stabilizovand spolocenskd situdcia.”

1 PhDr. Jaliusovi Bére$ovi, CSc., dakujeme za moznost studovat jeho nalezy a tiez rukopis citovanej prace.
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problematika. Zostava len dufat, Ze pri stanovova-
ni priorit archeologického badania na Slovensku
nebudt otazky spojené s osidlenim predmetného
tzemia v dobe rimskej prehliadnuté.

Pri pohlade na mapu (obr. 14) je zrejmé, Ze intenzi-
tu osidlenia v zavere doby rimskej nielen v KoSickej
kotline, ale aj na Vychodoslovenskej nizine doklada
cely rad nalezov a nalezisk."” Na zaklade niektorych
faktov'® mozno opravnene predpokladat prezivanie
tohto kultirneho komplexu do prvého horizontu
obdobia stahovania narodov. Pozoruhodna je pre-
dovsetkym velka koncentracia sidlisk v centralnej
i severnej casti Kosickej kotliny, v okoli PreSova
a v podhori Sarisskej vrchoviny, kde sa uskutoénili
aj rozsiahle terénne vyskumy. Naproti tomu vacsina
sidlisk na Vychodoslovenskej nizine bola zistena
pocas povrchového prieskumu. Otazne je urcenie
intenzity osidlenia v druhom horizonte doby sta-
hovania ndrodov. D6vodom je absencia vyraznych
pamiatok, ktoré by bolo mozné do uvedeného
obdobia jednoznacne datovat (Fusek/Zdbojnik 2003,
326, mapa 2). Ani v trefom horizonte obdobia sta-
hovania narodov (obr. 15) nijako nevzrastol pocet
lokalit, ktoré by bolo mozné pripisat neslovanskym
komunitam. Viac-menej teoreticky mozno pripustit
datovanie niektorych hrobov pohrebiska v Kapusa-
noch (Budinsky-Kricka 1957) do tejto fazy obdobia
stahovania narodov. Na bliZsie neurcenej lokalite
v Kosiciach' bol este v roku 1912 odkryty tidajne
uzavrety hrobovy celok obsahujtici honosnt strie-
bornti sponu so stopami pozlatenia, kovové zrkadlo
a poskodeny kosteny hreben (Beninger 1937, 57, obr.
273-275). Nélezy boli datované do druhej polovice
5. stor. (Pieta 1987, 415, tab. 66: IX, 27. a). Daleko
spornejsi je nalez bronzovej spony typu Prsa-Levice,
ktora sa tidajne nasla na bliZzSie neurcenej lokalite
v Kosiciach (Beninger 1937, 57). Malopocetny stpis
predslovanskych lokalit z tretieho horizontu obdo-
bia stahovania narodov na vychodnom Slovensku
uzatvara viac neZ diskutabilny ndlez minci, ktoré
sa dajne nasli v ObiSovciach (Ondrouch 1964, 167,
169). Treba eSte doplnit, Ze vSetky tieto ako-tak
spolahlivé lokality sa nachadzajii v Kosickej kotline.
Z Vychodoslovenskej niziny nam nie je doposial
zname ani jedno nalezisko, ktoré by sa dalo datovat
do zaverecnej etapy obdobia stahovania narodov.

Absencia vyraznych neslovanskych pamiatok z naj-
mladsieho stupnia obdobia stahovania narodov na
vychodnom Slovensku vytvara predpoklad mozného
vel'mi skorého prieniku slovanskych pospolitosti na
predmetné tizemie eSte v danom casovom tseku.

12 Pozri stpis lokalit na konci prispevku.

VéASNOSLO\{ANSKE OSIDLENIE
HORNEHO POTISIA

Vychodné Slovensko vratane Kosickej kotliny je
geografickou jednotkou priliehajicou k hornému
Potisiu. Preto aj problematiku vcasnoslovanského
osidlenia oblasti treba riesif nie izolovane, ale ako
sucast dejinnych procesov prebiehajuicich na severo-
vychodnej periférii Karpatskej kotliny. V sti¢asnosti
tato oblast rozdel'ujii hranice Styroch Statov. Pri zosta-
vovani mapy (obr. 16) s pamiatkami prazskej kultary,
resp. pokial to bolo mozné, jej starsej fazy, sme sa
stretli s radom problémov suvisiacich predovsetkym
so stavom publikovania prameriov. Z tohto dovodu je
potrebné nalezy z jednotlivych statov komentovat.

Slovensko

Z vychodného Slovenska st zname len dve
lokality s preskiimanymi sidliskovymi objektmi.
Zemnica z Niznej Mysle-Alameneva je predmetom
tejto stadie a o sidliskovom objekte s ohniskom zo
Zdane-Vy3ného pola st k dispozicii len kratke in-
formacné spravy (Béres 1997; Mirossayovi 2008, 78),
subor keramiky vSak pozname z autopsie a studia
o nich je pripravena do tlace (Béres, v tlaci). Z izemia
Vychodoslovenskejniziny zatial neevidujeme ziadne
bezpecne doloZené nalezy. Zaroven vsak je potrebné
dodat, Ze z povrchovych zberov je z vychodného
Slovenska znamy cely rad nalezov keramiky praz-
ského typu, alebo keramiky blizkej tomuto typu.
Tato skutocnost nas opraviiuje predpokladat, Ze je
len otazkou casu, kedy sa tam najdu aj sidliskové
objekty alebo ziarové hroby. Problém datovania
nalezov z povrchovych zberov tkvie v tom, Ze nie
je mozné sledovat spolo¢ny vyskyt roznych typov
v ruke modelovanych nadob, pricom je zname, Ze
starSie typy doZzivajui v mladsom prostredi, pretoich
v nalezovych celkoch datujii najmladsie exemplare.
Dodnes nie je uspokojivo vyrieSeny ani zanik v ruke
modelovanej keramiky v celom priestore horného
Potisia. V pripade ¢repov zo zberu nevieme urcit
ani to, ¢i chronologicky suvisia alebo nestivisia
snalezmi obtacaného riadu. Napokon st tu tiez oje-
dinele najdené nadoby, ktoré sa vyuzivaju ako do-
klad najstarsieho osidlenia prazskou kulttirou. Ide
o nalez misy z Koromle (opis nalezovych okolnosti
a nadoby uvadza Andel 1955, 165; kresbu nadoby
Budinsky-Kricka 1980, tab. XXVIII: 5), ktora je natolko
typologicky indiferentnd, Ze ju nemozno akcepto-
vat, a tieZ o ndlez hrnca zo Stredy nad Bodrogom

13 Napriklad vyskyt niektorych foriem keramiky s vlestovanou vyzdobou.

14 Podra niektorych autorov sa lokalita nachadzala v priestore magnezitovej bane (Lamiovd-Schmiedlovd/ Tomdsovd 1999, 75).
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Obr. 16. Mapa rozsirenia pamiatok starsej fazy prazskej kultiry v hornom Potisi. Slovensko (1, 2); Madarsko (3-5); Rumun-
sko (6-15); Ukrajina (16-21). 1 - Niznd Mysla-Alamenev; 2 - Zdatia; 3 - Oszlar; 4 - Kisvéarda; 5 - Garbolc; 6 - Acas; 7 - Badon;
8 - Culciu Mare; 9 - Lazuri; 10 - Tagsnad; 11 - Zaldu-Mihai Viteazul Boulevard Nr. 104-106; 12, 13 - Zalau-Baza Dromet
S. A.; 14 - Zaldu-Farkas-domb; 15 - Somcuta Mare; 16 - Berehove; 17 - Didovo; 18 - Halo¢; 19 - Ivanivka; 20, 21 - Uzhorod.
Legenda: a - sidlisko; b - pohrebisko; ¢ - minca Justiniana I.; d - gepidsky sidelny priestor; e - tzv. sarmatské valy.

(fotografiu uvadza Polla 1969, obr. 10: 5; kresbu Fusek
1994, tab. LIX: 20), majtceho priamu analogiu v su-
bore z Niznej Mysle-Molvy z mladsej fazy prazskej
kultary (Fusek 1994, 232, tab. XLV: 10).

Madarsko

Zo severovychodného Madarska je zatial publi-
kovana len cast sidliska z obce Kisvarda-TV torony,
skimaného v rokoch 1992-1993 (Istvdnovits 2001). Na-
lezmi zo sidliska, ktoré bolo aj pocas dal$ich rokoch
sktimané, sa v sticasnosti zaobera L. Samu, ktory nas
upozornil na dalsie dve sidliska: Garbolc a Oszlar."®
K spractivanej oblasti izemne patri aj sidlisko v Saly-
Lator, keramika z ktorého vSak patri do mladsej fazy
prazskej kultary (Mesterhdzy 1996, 870, 871).

Rumunsko

Z celej oblasti horného Potisia st pramene naj-
dostupnejsie a najkvalitnejsie publikované zo seve-
rozdpadného Rumunska. Ako mapovy podklad sme
pouzili mapy a stipisy so zakladnymi tidajmi, ktoré
vypracoval I. Stanciu (2004, 354, 355, obr. 1; 2008,
439, obr. 4), ako aj informéciu o novoobjavenom
nepublikovanom sidlisku v Tasnad-Sere'®, preto
k jednotlivym naleziskdm neuvadzame povodnua
literattru. Véasnoslovanské nalezy relativne staré-
ho charakteru sa ziskali aj zo sidlisk Acas-Ratul lui
Veres; Badon-Doaste; Culciu Mare-Campul verde;
Lazuri-Lubi tag, Zalau-Mihai Viteazul Boulevard
Nr. 104-106; Zalau-Baza Dromet S. A.; Zaldu-Farkas-
domb. Pohrebisko sa skimalo v Zaldu-Baza Dromet
S. A. pri sidlisku z tej istej polohy. Do stipisu zara-

15 Za informaciu dakujeme Bc. Leventeovi Samuovi, studentovi Univerzity Eotvos Loranda v Budapesti, ktory véasnoslovanské
nalezy zo severovychodného Madarska v sticasnosti spractiva v ramci svojej diplomovej prace.

16 Dr. Toanovi Stanciuovi dakujeme za informdciu o porusenom nalezisku, na ktorom zachrénili pec s nezdobenou v ruke mo-

delovanou keramikou prazského typu.
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dujeme aj nalez imitacie solidu Justinidna I. z rokov
555-565, z katastra obce Somcuta Mare. Z tych is-
tych dovodov ako na vychodnom Slovensku vsak
neuvadzame nalezisko Peles, odkial je sidlisko
zname len z povrchového prieskumu, ani sidlisko
zo Valenii Somcutei, o ktorom zatial nie st zname
podrobnejsie tdaje (Stanciu 2008, 421, pozn. 45).
Zemnica zo Zalau-Valea Matii podla nédlezu frag-
mentu obtacaného hrnca (Matei/Stanciu 1999, tab.
2: 5) patri do mladsej fazy prazskej kultary, preto
sme ho zo stpisu vyladili. Rovnako neuvadzame
ani ziarové pohrebisko skimané na lokalite Piscolt-
Nisiparie, datované hakovitou stucastou opaska zo
vcasného horizontu obdobia avarského kaganatu
(Stanciu 1999, 132, tab. 4: 5). TaktiezZ sme nepouzili
tri rumunské néleziska, ktoré na mape vcasnoslo-
vanského osidlenia horného Potisia zverejnil V. H.
Kotyhorosko (2008, obr. 67). Sidlisko z lokality Sara-
sdu-Zdpodie je totiz z 9.-11. stor. (Stanciu 1992, 179)
a v sidliskovom objekte z Craciunesti-Mohelca sa
medzi keramickymi nalezmi sice nasli dva okraje
ajedno zvnutra kotlikovite formované dno pripomi-
najuce prazsky typ, ale v subore prevladaju okraje
s vtla¢anymi jamkami, charakteristické pre kulttru
Hlincea I-Luka Rajkoveckaja, a nasla sa tam aj ob-
tacana keramika, ¢iZe stibor je mladsi neZ prazska
kultara (Popa/Harhoiu 1989, 256-265). Diskutabilny
je nalez nddobky s chybajiicim tstim a so zvnutra
kotlikovite formovanym dnom z obce Tisa-Lazu
(Stanciu 1992, 180, 181, tab. IX: 18).

Ukrajina

Z nizin Podkarpatskej Rusi sme pouzili uz spo-
menutt Kotyhoroskovu mapu, konfrontovant
s mapami . V. Kobal'a (1996, obr. 3; Kobdly 1994, 27)
a s povodnou literatirou, pretoze v supisoch st
niekedy zavadzajtice, protireciace si ildaje (porovnaj
Kotigorosko 1977 a Kotyhorosko 1974). Identifikovali
sme pat skimanych nalezisk s vylu¢ne v ruke mode-
lovanou keramikou prazského typu. Predovsetkym
ide o sidliska so zemnicami na lokalitdch Bereho-
ve-Verke (Periak 1988, 178, 179), Didovo-Kistovtelek
(Cerkun 1994-1995, 67-73), Halo¢-Beloe Pole (Periak
1988, 174-178). K nim asi patri aj Ivanivka-Odehasov,
odkial nie st nalezy zobrazené, ale uvadza sa, Ze zo
zemnice pochadza v ruke robena véasnoslovanska
keramika zo 6. stor. (Kotigorosko 1987, 350)."7 Urcité
problémy pri kultdrno-chronologickom zaradeni
sposobuje nélezisko Uzhorod-Halaho. Novsie sa
odtial uvadzaja dva ziarové hroby, vzdialené od
seba asi 50 m, s nezdobenymi v ruke modelova-
nymi urnami (Pesiak 1980, 77, 78, obr. 32; 33). Pri

opise lokality z roku 1957 sa vak spomina dalSia
urna zdobena obeznymi liniami (Bersiakovi¢ 1957,
444, tab. III: 3). Podla keramiky sa na Ziarovom
pohrebisku pochovavalo dlhsiu dobu, ¢o zodpo-
veda datovaniu tamojSieho sidliska. V jednom zo
ziarovych hrobov sa nasiel $tihly hrniec prazského
typu (jeho fotografiu publikoval Periak 1980, obr. 32,
kresbu uz davnejsie Budinsky-Kricka 1961, obr. 18),
ktory ma zodpovedajtice analogie predovsetkym na
tzemne nevelmi vzdialenom sidlisku v Lazuri v se-
verozapadnom Rumunsku (Stanciu 1998-1999, tab.
XXIII: 8; XXXV: 6; 2004, obr. 5: 1), ale aj severne od
Karpat v juznom Polsku (Parczewski 1988, tab. XII: 4;
XXX: 6), v oblasti severovychodného ukrajinského
a rumunského Prikarpatska (napr. Andronic 2005,
tab. LXIII: 12; Baran 1988, tab. XXXIX: 1; XLIX: 4; Va-
kulenko/Prichodiiuk 1984, obr. 21: 2) a tiez v centralnej
Ukrajine medzi pamiatkami korcakovského typu,
pre ktorti st $tihle hrnce charakteristické (Rusanova
1976, obr. 6: 1, 3, 5, 6). Keramika prazského typu
na lokalite Uzhorod-Halaho sa nasla na tom istom
mieste, kde sa rozprestieralo véasnostredoveké
sidlisko, osidlené az do 9. stor. Nalezy zo sidliska
su prezentované suhrnne, bez uvedenia nalezovych
celkov (Periak 1980, 31, 33, obr. 10). Publikovany je
aj hrniec prazského typu vel'mi archaického razu,
podobny opisanej urne. Preto predpokladame, ze
v Uzhorode-Halahove sa zistili zvySky sidliska,
ktoré je sticasné s pohrebiskom a moZzno ho datovat
do L. fazy prazskej kultury.

Sposob, akym st ndlezy a naleziska na Podkarpat-
skej Rusi spristupnené odbornej verejnosti, nie vzdy
umoznuje ich detailnejSie chronologické ¢lenenie.
Preto nemdzeme s istotou konstatovat, ze vSetky
uvedené ndleziska patria do starSej fazy prazskej
kultary. Nevyluc¢ujeme, Ze niektoré z nich je v ramci
danej kultary mladsie.

V severovychodnej casti Karpatskej kotliny sa
v archeologickych pramenioch z doby okolo polo-
vice 4. stor. objavuju pamiatky pripisované kmenu
Gepidov, ktori tu podla pisomnych pramenov zili
prinajmensom uz v roku 335. V priebehu nepokoj-
nych dejinnych udalosti doby stahovania narodov
tento vychodogerménsky kmen postupne nadobu-
dal na vyzname. V dobe po porazke Hunov Gepidi
vyuzili vzniknuté mocenské vakuum a stali sa
hegemdénmi vo vychodnej ¢asti Karpatskej kotliny
a v Sedmohradsku. Ked okolo roku 470 medzi Ti-
sou a Dunajom zaniklo kralovstvo Skirov i juznejsie
situované kralovstvo Sarmatov a ked sa zaroven
Ostrogoti presidlili na Balkan, Gepidi upriamili svoju
pozornost najuh a obsadili Pannoniu Secundu. Od tej
doby sa severovychodné tizemie v hornom Potisi do-

17 Pravda, ak nejde o lokalitu Ivanivci, polohu Janosi, ktorti autor pre zmenu uvédza v novsej literatre (Kotyhorosko 2008, obr. 67).
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stalo na perifériu ich zdujmu a stiahli sa do priestoru
ohraniceného byvalymi sarmatskymi valmi. Nizinné
teritorid severne a vychodne od rieky ler tak ostali
Gepidmi neobyvané, podrzali si vSak Sedmohrad-
sko. O vsetky tizemia vSak Gepidi prisli po porazke
Longobardmi a naslednom obsadeni Avarmi na
rozmedzi rokov 567/568 (Béna 1987a, mapa 24; 19870,
124; Pohl 1980; Stanciu 2001, 497; 2008, 416-424). Ak
porovname rozsah vtedajsieho gepidského tizemia
s rozmiestnenim nalezisk prvého horizontu prazskej
kultary, na prvy pohlad je zrejmé, Ze sa obe tieto
jednotky priestorovo respektuja (obr. 16).'

KedZe nepovazujeme za redlne, aby tirodné niZiny
horného Potisia zostali dlhodobo neosidlené, zaciatok
sedemdesiatych rokov 5. stor. povazujeme za dobu,
po ktorej Slovania mohli osidlit diskutovany priestor.
Nemame vsak odtial k dispozicii Ziadne relevantné
data, ktoré by umoznili pociatky najstarsieho hori-
zontu prazskej kultiry v tejto oblasti datovat.

Zatial najucelenejsi obraz vyvoja horného Potisia
na prelome doby stahovania narodov a v¢éasného
stredoveku (5.-7. stor.) vo viacerych sttdidch nacrtol
vyznamny znalec problematiky, rumunsky badatel
I. Stanciu. V odbornej rumunskej literatare sa vo
vSeobecnosti pre datovanie najstarSieho vcasno-
slovanského horizontu akceptuje ako terminus
post quem dobu prichodu Avarov do Karpatskej
kotliny, teda prelom rokov 567/568. I. Stanciu
vSak pripusta mozné skorsie datovanie prieniku
Slovanov do horného Potisia, a to v druhej tretine,
resp. druhej polovici 6. stor., eSte pred prichodom
Avarov (Stanciu 2004, 353; 2005, 574, 578; 2008, 428,
429). Skutocnost, Ze naleziskd prazskej kultary
neprekracuju severovychodnu hranicu avarského
kaganatu, nie je argumentom, ktory mozno pouzit
pre datovanie pociatkov slovanského osidlenia.
Gepidi totiZ neumoznili Slovanom usidlif sa na
svojom tizemi a Avari gepidské tizemie ziskali tak
nahle, Ze Slovania sa tam medzi¢asom vlastne ani
nemali kedy presidlit. Z hladiska Stadia pociatkov
slovanského osidlenia teda povaZujeme prichod
Avarov za nepodstatny, pretoze s nimi nestvisi.

Na to, Ze v prvej polovici 6. stor. Slovania skutocne
zili v susedstve Gepidov, upozorniuje sprava Proko-
pia z Cesarei, vztahujtca sa k roku 549, opisujica
osudy Ildigesa (Hildigisa), neuznaného pretendenta
na longobardsky kralovsky trén, ktory pomahal
Gepidom vo vojne s Longobardmi a po uzatvoreni
mieru od nich aj so svojimi stipencami a dobro-
volnikmi spomedzi Gepidov utiekol k Slovanom

(Brzostkowska/Swoboda 1989, 65, 66, 92). Tradiciu
gepidsko-slovanského susedstva, teda susedstva
z doby pred prichodom Avarov, uchovava aj an-
glosaska poéma Widsith".

Situacia vzajomného gepidsko-slovanského
uzemného reSpektovania sa ndpadne pripomina
situdciu v severozapadnej Casti Karpatskej kotliny,
kde sa analogicky priestorovo vylucuju slovanské
alongobardské pamiatky. Na zapadnom Slovensku
niektoré naleziska prazskej kultiiry mozno datovat
pomocou importov z longobardského prostredia
a v sucasnosti uz disponujeme aj rddiouhlikovymi
datami, potvrdzujticimi, Ze I. faza prazskej kultury
jestvovala v dobe pred prichodom Avarov do Kar-
patskej kotliny (Fusek/Zabojnik 2010).

Nielen dobu, ale aj smer prichodu Slovanov je
tazké stanovit. Trasa migracie mohla viest tak cez
vychodné priesmyky Karpét a potom pozdiz Tisy,
ako aj cez priesmyky na severe a potom cez vy-
chodné Slovensko. Hnutelné aj nehnutelné nalezy
zo sidlisk maju zodpovedajtice analdgie od juznych
oblasti hornej Pripjati az po hornt Vislu (Stanciu
1998-1999, 202; 2008, 428).

Pri absencii datovacich prostriedkov diskusiu
o pociatkoch slovanského osidlenia horného Potisia
nepovazujeme za uzatvorent, nesporne ich vsak tre-
ba klast do obdobia vymedzeného sedemdesiatymi
rokmi 5. stor. a dobou prichodu Avarov. Vzhladom
na dolozeny zanik germanskeho osidlenia a bertic
do tivahy aj svedectvo pisomnych pramenov sa ale
priklaname ku skorSiemu datovaniu. Analyzou
zaniku germanskeho osidlenia uz v davnejsej dobe,
kedy eSte odtial neboli zndme naleziska prazskej
kultary, dospel K. Godfowski (1980, 230, 231) k na-
zoru, Ze horné Potisie Slovania obsadili uz v prvej
polovici 6. stor., alebo dokonca v zavere 5. stor.

ZAVER

Analyza germanskeho osidlenia vychodného
Slovenska v zavere doby stahovania narodov pre-
ukdzala jeho zanik, ktory umoznuje datovat pociatky
vcasnoslovanského osidlenia do tohto obdobia. Ana-
logicka situdcia je doloZena v celej niZinnej oblasti
horného Potisia. V stlade s tymito poznatkami, ako
aj typologickym zaradenim keramického riadu do
L. fazy prazskej kulttry, nalez zemnice v Niznej Mysli
datujeme do 3. horizontu doby stahovania narodov.
Spolu so sidliskom v Zdani tak méme v Kogickej kot-
line dolozent najstarsiu enklavu véasnoslovanskych

18 Rozsah gepidského tizemia pozri: Béna 1987a, mapa 24; Stanciu 2004, obr. 1; tzv. sarmatské valy: Garam/Patay/Soproni 2003, mapa A.

19 Zadiatok 60. versa: ,Mid Gefpum ic wees ond mid Winedum...”, (http://www8.georgetown.edu/departments/medieval/labyrinth/

library/oe/texts/a3.11.html/29. 11. 2010).
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sidlisk na vychodnom Slovensku. Predpokladdme,
ze suveké nalezy mozno ocakavat aj vo Vychodo-
slovenskej nizine. Vychddzame predovsetkym
z toho, Ze tato oblast je obkolesena néleziskami tak
v Madarsku, ako aj v Rumunsku a aj v Podkarpatskej
Rusi. Uvedena skutocnost je spdsobenad skor stavom
terénneho vyskumu nez absenciou osidlenia. Napo-
kon, z niZin celého vychodného Slovenska st zndme
nalezy zberového charakteru, ktoré tieznaznacujt, ze
neslo o neosidleny priestor. Nepriamym dokladom
starSieho osidlenia je aj silna tradicia vyroby v ruke
modelovanej keramiky v nasledujicom obdobi, kopi-
rujica vyvojové tendencie v tej casti horného Potisia,
v ktorej je zachytené osidlenie v starsej fazy prazskej
kulttry. Vyvoj tu scasti prebiehal v inej linii, nez na
zapade Karpatskej kotliny (Fusek 2008, 28, 29, s litera-
tarou), ¢o je napriklad dolozené neskorsim zanikom
vyroby v ruke modelovanej keramiky az v 9. stor. (Cos-
ma 2002, 313) a neskor$im nastupom vyraznejsieho
zastipenia obtacaného riadu (Stanciu 1996).

Slovania v Kosickej kotline Zili a ostali tam Zif aj po
prieniku Avarov do tohto teritdria na zaciatku 8. stor.
Tento zasah doklada materialna kulttra z pohrebisk,
datovana do neskorého stupna obdobia avarského
kaganatu (Zdbojnik 2006a, 170). Uzemnym rozsirenim
kaganatu nastala odli$nd situacia neZ na ostatnom
Slovanmi osidlenom tizemi horného Potisia, kam
tento mocenskopoliticky celok neexpandoval (pozri
Stanciu 2000). Pre kontaktnu slovansko-avarska zénu
siahajticu az po tidolie rieky Crasny st az do 9. stor.
priznaéné nalezy keramickych zvonov na pecenie,
nadob celoplosne zdobenych mriezkovitym kolkom,
ako aj vyskyt vytacanej keramiky majuicej svoj povod
pravdepodobne v oblasti kaganatu (Bicuet-Crisan
2006, obr. IIT; IV; VIII; XI; 2007, tab. 33-36; 42-47; 52;
Simonova 2008, obr. 16: 2). Z Podkarpatskej Rusi takéto
predmety nepozname a na vychodnom Slovensku sa
zvon nasiel iba na sidlisku vo Velkych Trakanoch (Bu-
dinsky-Kricka 1990, 99, tab. XXVI: 2) a nie je vylucené,
Ze zvonom je aj fragment zdobenej ,misky* z PreSova
(Budinsky-Kricka 1961, 353 obr. 9). Pouzivanie zvonov
balkanskeho povodu u Slovanov na severe Karpat-
skej kotliny bolo sprostredkované obyvatelstvom
avarského kaganatu, o com sved¢i kartografické vy-
hodnotenie ich ndlezov (Zdbojnik 2006b, 141). Slovan-
ského povodu su zas vo velkom pocte nachaddzané
praznice a pekace, rozsirené v celej oblasti horného
Potisia. Vzajomné izemné reSpektovanie sa dvoch
etnicko-civilizacnych okruhov je prizna¢né nielen
pre neskory horizont doby stahovania narodov, ale
plati aj pre obdobie avarského kaganatu.

SUPIS LOKALIT Z OBDOBIA STAHOVANIA
~ NARODOV
NA VYCHODNOM SLOVENSKU *

Predslovanské osidlenie

Budimir I-Medzi topoImi (okr. Kosice-okolie)

Budimir II-Katov (okr. Kosice-okolie)

Cania (okr. Kogice-okolie)

Dvorianky (okr. TrebiSov)

Hran (okr. Trebisov)

Hrasovik (okr. Kosice-okolie)

Humenné

Jastrabie nad Toplou (okr. Vranov nad Toplou)

9. KapusSany (okr. Presov)

10. Kosice II-Magnezitka

11. Kosice III - nezndma poloha

12. Kosice I, ¢ast Barca

13. Kogice, ¢ast Sebastovce

14. Kosické Olsany (okr. Kosice-okolie)

15. Kosicky Klec¢enov (okr. KoSice-okolie)

16. Medzany I-NiZzny Varhed (okr. PreSov)

17. Medzany II - Nizny Pockaj (okr. Presov)

18. Michalovce

19. Nizna Mysla I - intravilan (okr. Kosice-okolie)

20. Nizna Mysla II - Alamenev (okr. Kosice-okolie)

21. Novosad (okr. Trebisov)

22. Obisovce (okr. Kosice-okolie)

23. Oborin, ¢ast Kucany (okr. Michalovce)

24. Ostrovany I - oproti cintorinu (okr. Sabinov)

25. Ostrovany II - ciganska koldnia (okr. Sabinov)

26. Ostrovany III - juzne od cintorina (okr. Sabinov)

27. Ostrovany IV - Nad Imunou (okr. Sabinov)

28. Pozdisovce (okr. Michalovce)

29. Presov

30. Ruska Nova Ves (okr. Presov)

31. Sirnik (okr. Trebisov)

32. Somotor (okr. TrebiSov)

33. Streda nad Bodrogom (okr. Trebisov)

34. Samudovce (okr. Michalovce)

35. Trstené pri Hornade (okr. Kosice-okolie)

36. Velaty (okr. Trebisov)

37. Vranov nad Toplou

38. Vranov nad Toplou, cast Cemerné

39. Zahradné (okr. Presov)

40. Zemplinska Siroka, ¢ast Rebrin I - neznama poloha
(okr. Michalovce)

41. Zemplinska Sirok4, ¢ast Rebrin II - intravilan (okr.

Michalovce)

PN PN

Prazska kultara

42. Nizna Mysla-Alamenev (okr. KoSice-okolie)
43. Zdana-Vysné pole (okr. Kosice-okolie)

20 Za upozornenie na nalez z Presova dakujeme Mgr. Martinovi Odlerovi.

2LV stpise sti zahrnuté iba néleziskd nachadzajiice sa vo vychodnej ¢asti byvalého Vychodoslovenského kraja, t. j. v okresoch
Humenné, Kosice-okolie, Michalovce, Presov, Sabinov, Trebisov, Vranov nad Toplou. V pripade nélezov z okresnych miest

neuvadzame nazov okresu.
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Tab. I. Niznd Mysla-Alamenev. Keramika zo zemnice.
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Tab. II. Nizna Mysla-Alamenev. Keramika zo sidliskovych vrstiev (1-10) a zo zemnice (11, 12).
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Neue Siedlungsfunde aus Nizna Mysla

Zur Problematik der frithslawischen Besiedlung im oberen Theifigebiet

Gabriel Fusek - Ladislav Olexa - Jozef Zabojnik

ZUSAMMENFASSUNG

Die Gemeinde Nizna Mysla liegt im siidlichen Teil des
Kosicer Beckens, wo in das Tal des Flusses Hornad die
Fliisse Torysa und OlSsava miinden. Die Fundstelle in der
Flur Alamenev liegt rechtsseitig von einem Maander des
Flusses Olsava, auf einem siidlich orientierten Hang (Abb.
1-3). An diesem Ort wurden zwei Etappen der Rettungs-
grabungen durchgefiihrt. Der Besiedlungsschwerpunkt
der Fundstele fallt in die spatromische Kaiserzeit, beson-
ders in ihren abschliefenden Abschnitt bis zum Anfang
der Volkerwanderungszeit. Belegt ist auch die Besiedlung
aus dem Friithmittelalter. Den Gegenstand des Beitrags
bilden die Funde aus der frithslawischen Periode, deren
Anfange in die Spatstufe der Volkerwanderungszeit zu
datieren sind. Es geht um Reste von einem Grubenhaus
und zerstreute Scherben und Fragmente von GeféafSen aus
den Siedlungsschichten.

Von dem Grubenhaus blieb nur die Destruktion ei-
nes Steinofens {iibrig, in der sich Scherben und grofe
zerquetschte Fragmente von Gefdfien und ein praktisch
vollstandig erhaltenes Gefafs befanden (Abb. 4; 5). Auf
der unteren Ebene der Steine wurde gestampfter Boden
mit einer Ecke erfasst, der unter der Wand des Schnittes
fortsetzte (Abb. 6).

Die Keramik aus der Flur Alamenev und ihre Eigen-
schaften, zu denen Zusammensetzung des Keramikstof-
fes, Modellierungsart und Gefamorphologie gehoren,
entspricht der Charakteristik der Keramik vom Prager
Typus (Abb. 7; 8; Taf. I; II). Grofse Gefafle sind deformiert®,
das weiche Material, aus dem sie modelliert wurden, hielt
das eigene Gewicht offensichtlich nicht aus. Anhand von
mehreren Fragmenten konnte untersucht werden, wie
sie modelliert wurden (Abb. 11; 12). Abdriicke von Hal-
men, Stielen, Blatter und Samen befinden sich auf beiden
Oberflachen. Zu einem der besonderen Funde gehdren
die Abdriicke der Bohnensamen (Faba vulgaris - Abb. 10),
weil durch diesen Fund die Erkenntnisse {iber den Anbau
von Hiilsenfriichten in der frithslawischen Zeit erweitert
werden. An der Wand eines Gefafies wurde auch ein klei-
ner zufélliger Textilabdruck entdeckt (Abb. 9).

Funde von mehreren mehr oder weniger vollstandig
erhaltenen Gefidflen in der Umgebung des Ofens, der
im Grubenhaus situiert war, wie auch quantitative
Eigenschaften (Fragmentierung, Gewicht), belegen die
Tatsache, dass die Verfiillung aus der Zeit seines Unter-

gangs stammt. Quantitative Parameter der Funde aus den
Siedlungsschichten weisen wiederum darauf hin, dass
in der Flur Alamenev eine intensivere Besiedlung in der
frithslawischen Periode zu erwarten ist.

Die Keramikfunde stammen aus den Geféflen von fiinf
Grofienkategorien. Die grofiten Gefafie kommen im Kon-
text von slowakischen Funden eher selten vor. Ahnliche
oder auch grofiere Gefafse sind fiir das Gebiet von nord-
Ostlichem Rumanien charakteristisch. Infolge der Grofse
und des Gewichts ist der Umgang mit diesen Geféf3en sehr
schwierig (Abb. 13). Deshalb wird angenommen, dass sie
einen festen Platz im Interieur von Besiedlungen hatten
und nicht zum Transport sondern zur Aufbewahrung von
Lebensmitteln dienten.

Bei der Abwesenheit von anderen geeigneten Datie-
rungsmitteln fiir die chronologische Einstufung von
Funden in NizZna Mysla-Alamenev wurden die Mog-
lichkeiten in Anspruch genommen, die die typologische
Bestimmung von chronologisch relevanten oberen
Teilen von Gefaflen bieten (Tabelle 1). Eine dhnliche
Charakteristik hat in der West- und Mittelslowakei wie
auch in Nordwestrumanien die Keramik, die unter den
Fundkomplexen mit ausschliefllich handgemachtem
Geschirr aus relativchronologischer Sicht in den alten
Horizont zu datieren ist. Die Funde aus dem Gruben-
haus aus Alamenev gehdren kultur-chronologisch in die
altere, d. h. in die I. Phase der Prager Kultur im Karpa-
tenbecken. Die Funde aus den Schichten entsprechen
einerseits dieser Datierung und formal gehoren sie auch
zur jiingeren II. Phase der Prager Kultur. Zur jiingsten
Keramik bilden die néchste passende Analogie Topfe
aus dem zerstorten Grubenhaus in der Flur Molva, die
sich genauso im Kataster der Gemeinde Nizna Mysla
befindet (Abb. 1: 2).

In dem Abschnitt, in dem sich die Autoren der For-
schungsgeschichte widmen, lehnen sie die Theorie {iber
den slawischen Ursprung des Presover Typs aus der ro-
mischen Kaiserzeit ab, die sich bei einigen slowakischen
Wissenschaftlern bestimmter Beliebtheit erfreut. Die
Suche nach dem slawischen oder urslawischen Substrat
in den lokalen Kulturen aus der rémischen Kaiserzeit
war seinerzeit ein bestimmter Ausgangspunkt, mit Hilfe
dessen die Abwesenheit des alteren Horizonts der Prager

22 Wegen Deformationen sind auf den Taf. I und II gezeichnete Versionen - das rechte Profil ist in der Tabelle 1 dem Buchstaben
,a" bezeichnet, die linke Version mit dem Buchstaben ,b”. Die Fotos bieten nicht idealisierte Darstellung.
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Kultur hatte erkldart werden sollen, d. h. man wollte die
Zeit zwischen der zweiten Hélfte des 5. Jh. und dem 7. Jh.
uberbriicken. Aus dieser Sicht ist fiir die Kenntnis der
frithslawischen Besiedlung der Fund eines Grubenhauses
mit Keramik vom Prager Typus in Nizna Mysla-Alamenev
von besonderer Bedeutung. Besonders wichtig ist auch
ein weiterer, bis jetzt nicht verdffentlichter, dhnlicher
Fund aus der Gemarkung der benachbarten Gemeinde
Zdaria (Abb. 1: 3).

Beim Betrachten der Karte (Abb. 14) wird ersichtlich,
dass sich die Intensitdt der Besiedlung am Ende der r6-
mischen Kaiserzeit nicht nur im KoSicer Becken, sondern
auch in der Ostslowakischen Ebene durch eine ganze
Reihe von Funden und Fundstellen belegen ldsst. Anhand
von einigen Tatsachen kann ganz berechtigt das Andauern
von diesem Kulturkomplex bis zum ersten Horizont der
Volkerwanderungszeit angenommen werden. Die Bestim-
mung der Besiedlungsintensitatim zweiten Horizont der
Volkerwanderungszeit ist jedoch fraglich. Dies hat die
Abwesenheit von ausgepréagten Denkmalern zur Folge,
die bis zur angegebenen Zeit nicht datiert werden kénnen.
Die Anzahl von Fundstellen, die den nichtslawischen
Gruppen zugeordnet werden kénnen, stieg nicht einmal
in dem dritten Horizont der Volkerwanderungszeit an
(Abb. 15). Alle vier Fundorte befinden sich im KoSicer
Becken. In der Ostslowakischen Ebene ist bis heute kei-
ne Fundstelle bekannt, die sich in die letzte Etappe der
Volkerwanderungszeit datieren lasst.

Die Abwesenheit von ausgepragten nichtslawischen
Denkmalern aus der jlingsten Stufe der Volkerwande-
rungszeit in der Ostslowakei lasst die Annahme zu, dass
die slawischen Gemeinschaften in das besprochene Gebiet
relativ friih eingedrungen sind.

Die Ostslowakei stellt einschliefilich des Kosicer Be-
ckens eine geographische Einheit dar, die zum oberen
Theif3gebiet gehort. Deshalb wird auch die Problematik
der frithslawischen Besiedlung im Gebiet als ein Bestand-
teil von geschichtlichen Prozessen aufgefasst, die sich
an der nordostlichen Peripherie des Karpatenbeckens
abspielen. Heutzutage wird dieses Gebiet durch die
Grenzen von vier Staaten getrennt (Slowakei, Ungarn,
Ruménien, Ukraine).

Alsin der Zeit um 470 die Machttrager im Ostlichen Teil
des Karpatenbeckens und in Siebenbiirgen die Gepiden
geworden waren, sie richteten ihre Aufmerksamkeit auf
den Siiden und Pannonia Secunda besetzten. Seit dieser
Zeit wurde der nordostliche Raum im oberen Theifigebiet
zur Peripherie ihres Interesses und sie zogen sich in den
Raum zuriick, der von den ehemaligen Sarmatenwiéllen
umgeben war. Die Niederungsgebiete ndrdlich und
ostlich des Flusses ler wurden nicht von den Gepiden
besiedelt, in Siebenbiirgen waren sie jedoch sesshaft. Ihren
Lebensraum verloren die Gepiden nach der Niederlage
gegen die Langobarden und nach der anschlieffenden
Eroberung durch die Awaren an der Jahreswende 567/568.
Beim Vergleich von dem damaligen gepidischen Gebiet
mit dem Verteilungsbild von Fundstellen ersten Horizonts
der Prager Kultur wird auf den ersten Blick klar, dass
die beiden Einheiten rdaumlich beriicksichtigt werden
(Abb. 16). Da die Autoren der Meinung sind, dass die
fruchtbaren Niederungen im oberen Theifsgebiet langfris-

tig ununbesiedelt waren, wird der Anfang der 70er Jahre
des 5. Jh. hypothetisch fiir eine Zeit gehalten, nach der die
Slawen diesen Raum hétten besiedeln konnen. Es stehen
aber keine relevanten Informationen zur Verfiigung, die
ermoglichen wiirden, die Anfange des dltesten Horizonts
der Prager Kultur zu bestimmen. Bis jetzt skizzierte das
kompakteste Bild iiber die Entwicklung am oberen
Theifgebiet an der Wende der Volkerwanderungszeit
und des Frithmittelalters (5.-7. Jh.) in mehreren Studien
der rumaénische Forscher 1. Stanciu, der zu den bedeu-
tendsten Kennern der Problematik gehort. Er lasst die
Datierung des Durchdringens der Slawen in das obere
Theifsgebiet in dem zweiten Drittel bzw. in der zweiten
Halfte des 6. Jh. noch vor der Ankunft der Awaren zu. Auf
die Tatsache, dass in der ersten Halfte des 6. Jh. Slawen
wahrscheinlich in der unmittelbaren Néhe der Gepiden
lebten, weist ein Bericht von Prokopius von Caesarea hin,
der die Schicksale von Ildiges (Hildigis) beschreibt. Ildiges
war ein nicht anerkannter Pratendent auf den langobar-
dischen Kénigsthron und er half den Gepiden im Krieg
gegen die Langobarden und nach dem Friedensschluss
floh er auch mit seinen Anhangern und Freiwilligen von
den Gepiden zu den Slawen. Die Tradition der gepidisch-
slawischen Nachbarschaft wird auch im angelsachsischen
Poem Widsith bewahrt.

Die Situation der gegenseitigen gepidisch-slawischen
raumlichen Beriicksichtigung erinnert an die Situation
im nordwestlichen Teil des Karpatenbeckens, wo sich
analogisch raumlich slawische und langobardische Denk-
maler ausschlieflen. In der Westslowakei lassen sich einige
Fundstellen der Prager Kultur auch mit Hilfe der Importe
aus dem langobardischen Milieu datieren. Heutzutage
stehen auch die Radiokarbondaten zur Verfiigung, die be-
statigen, dass die I. Phase der Prager Kultur schon vor der
Ankunft der Awaren in das Karpatenbecken existierte.

Die Diskussion {iber die Anfange der slawischen
Besiedlung im oberen Theifsgebiet halten die Autoren
infolge der Abwesenheit der Datierungsmittel nicht fiir
abgeschlossen. Sie miissen aber in die Zeit zwischen den
70er Jahren des 5. Jh. und der Ankunft der Awaren datiert
werden. Angesichts des nachgewiesenen Untergangs
der germanischen Besiedlung und der Belege, die in den
schriftlichen Quellen zu finden sind, neigen die Autoren
eher zu einer fritheren Datierung. Durch die Analyse
des Untergangs der germanischen Besiedlung noch in
der Zeit, als von dort noch keine Fundstellen der Prager
Kultur bekannt waren, K. Godtowski schon vor langerer
Zeit hingewiesen hat, dass das obere Theifigebiet von den
Slawen schon in der ersten Halfte des 6. Jh. oder sogar zu
Ende des 5. Jh. besiedelt wurde.

Die Siedlungen in Nizna Mysla und Zdaria bilden im
Karpatenbecken die dlteste belegte Enklave von friih-
slawischen Siedlungen in der Ostslowakei, die in den
3. Horizont der Vélkerwanderungszeit datiert wird. Es
gibt mehrere gute Griinde, anhand deren angenommen
werden kann, dass gleichzeitige Funde auch in der Ost-
slowakischen Ebene zu erwarten sind.

Die Slawen lebten im Kosicer Becken und blieben dort
sesshaft auch nach dem Durchdringen des Awarischen
Khaganats in dieses Gebiet am Anfang des 8. Jh. Dieser
Eingriff ldsst sich anhand der Sachkultur aus den Gra-
berfeldern belegen, die in die spéte Stufe des Awarischen
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Khaganats datiert wird. Durch diese raumliche Verbrei-
tung des Khaganats entstand eine andere Situation als
in den anderen von den Slawen besiedelten Gebieten
im oberen TheifSgebiet, wohin sich der Khaganat nicht
verbreitete. Fiir die slawisch-awarische Kontaktzone, die
bis zum Tal des Flusses Crasna reicht, sind Funde von
keramischen Backglocken typisch, weiter GefafSe, die auf
der ganzen Oberflache mit Gitterstempel verziert sind,
aber es kommt auch scheibengedrehte Keramik vor, die

Abb. 1. Siedlungen der Prager Kultur im KoSicer Becken.
1 - Nizna Mysla-Alamenev; 2 - Nizna Mysla-Molva;
3 - Zdatia-Vysné pole. Legende: a - I. Phase; b - II. Phase.

Abb. 2. Nizna Mysla-Alamenev. Blick auf die Fundstelle
vom Ufer des Flusses Olsava mit der markierten Lage
der frithslawischen Siedlung.

Abb. 3. Nizna Mysla-Alamenev. Blick auf den Schnitt am
Anfang der Rettungsgrabung.

Abb. 4. Nizna Mysla-Alamenev. Steindestruktion des
Ofens mit Scherben.

Abb. 5. Nizna Mysla-Alamenev. Erhaltenes Gefaf8 bei der
Destruktion des Ofens.

Abb. 6. Nizna Mysla-Alamenev. Grundriss von den Resten
des Grubenhauses. Legende: a - Steine; b - durchgebrannte
Erde; c - gestampfter Boden; d - Grenzen des Schnittes.

Abb. 7. Nizna Mysla-Alamenev. Keramik aus dem Gru-
benhaus.

Abb. 8. Nizna Mysla-Alamenev. Keramik aus dem Gru-
benhaus (1-3) und den Siedlungsschichten (4-10).

Abb. 9. Nizna Mysla-Alamenev. Textilabdruck an der
Wand eines Geféfies.

Abb. 10. Nizna Mysla-Alamenev. Abdriicke von Bohnen-
samen auf dem Gefdfiboden.

Abb. 11. Nizna Mysla-Alamenev. Spuren nach dem Aus-
gleichen der GefdfSinnenflache.

Abb. 12. Nizna Mysla-Alamenev. Beleg tiber das zusatz-
liche Modellieren des Gefafsbodenrandes.

Abb. 13. Nizna Mysla-Alamenev. Einige Gefafle sind zu
grofl und der Umgang mit ihnen ist zu schwer.

Abb. 14. Das Gebiet der Ostslowakei wahrend des I.
und II. Horizonts der Volkerwanderungszeit. Legen-

wahrscheinlich im Gebiet des Khaganats ihren Ursprung
hat. Slawischen Ursprung haben wiederum in grofien
Mengen vorkommende Backteller und Lehmwannen,
die im ganzen oberen Theif3gebiet verbreitet waren. Die
gegenseitige Beriicksichtigung von zwei ethnischen Zivi-
lisationsumkreisen ist nicht nur fiir den spaten Horizont
der Vélkerwanderungszeit typisch, sondern gilt auch fiir
die Zeit des Awarischen Khaganats.

de: a - Grab, Graberfeld; b - wahrscheinlich Grab,
Gréaberfelder; c - Siedlung (untersuchte); d - wahr-
scheinlich Siedlung (festgestellt bei einer Begehung);
e - Einzelfund; f - Miinze, Miinzdepot. Nummerierung
von Fundstellen entspricht der Nummerierung im
Verzeichnis.

Abb. 15. Das Gebiet der Ostslowakei wahrend des I1I. Ho-
rizonts der Volkerwanderungszeit. Legende: a - Grab,
Gréberfeld; b - Einzelfund; ¢ - Miinze, Miinzdepot;
d - Siedlung. Die Nummerierung der Fundstellen ent-
spricht der Nummerierung im Verzeichnis.

Abb. 16. Karte von der Verbreitung der Denkmaler aus
der dlteren Phase der Prager Kultur im oberen Theif3-
gebiet. Slowakei (1, 2); Ungarn (3-5); Rumaénien (6-15);
Ukraine (16-21). 1 - Nizna Mysla-Alamenev; 2 - Zdatia;
3 - Oszlar; 4 - Kisvarda; 5 - Garbolc; 6 - Acas; 7 - Badon;
8 - Culciu Mare; 9 - Lazuri; 10 - Tagnad; 11 - Zalau-Mihai
Viteazul Boulevard Nr. 104-106; 12, 13 - Zalau-Baza Dro-
met S. A.; 14 - Zalau-Farkas-domb; 15 - Somcuta Mare;
16 - Berehove; 17 - Didovo; 18 - Halod¢; 19 - Ivanivka;
20, 21 - UZzhorod. Legende: a - Siedlung; b - Gréberfeld;
¢ - Miinze von Justinian I; d - gepidischer Siedlungs-
raum; e - die sog. Sarmatenwalle.

Taf. I. Niznd Mysla-Alamenev. Keramik aus dem Gru-
benhaus.

Taf. II. Nizna Mysla-Alamenev. Keramik aus den Siedlungs-
schichten (1-10) und aus dem Grubenhaus (11, 12).

Tabelle 1. Nizna Mysla-Alamenev. Nummerischer Katalog
des Keramikgeschirrs (laut Fusek 1994).
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IN MEMORIAM

Zomrel Hans Quitta
(* 1925 - 1 2010)

Z Berlina prisla smutna sprava, Ze dna 10. oktdbra
2010 nas vo veku 85 rokov navzdy opustil nemecky
archeoldg eurdpskeho vyznamu Dr. Hans Quitta, ro-
dak z Moravy. Narodil sa 13. marca 1925 v terajSom
Suchdole nad Odrou. Detstvo a mladost preZzil vo
vtedaj$om Ceskoslovensku. Stredogkolské studium
ukon¢il maturitou v roku 1943 v Brne. Hned potom
bol povolany na bojiska druhej svetovej vojny, kde
skoncil v britskom zajati. Prezil komplikovany po-
vojnovy rok, ale uz v oktdébri 1946 sa imatrikuloval
na univerzite v Lipsku, kde roku 1951 diplomo-
vou pracou o hospodarstve kulttry s linedrnou
keramikou u profesora Behna Stadium ukoncdil.
Roku 1957 dizertaciou o vysledkoch svojho prvého
velkoplosného vyskumu lokality Zwenkau-Harth
ziskal doktorat filozofie a v tom istom roku ziskal
miesto v Centralnom tstave pre staroveké dejiny
a archeologiu (Zentralinstitut fiir Alte Geschichte
und Archeologie) v Berline. Viedol tam oddelenie
pre pravek a ako autor a editor sa skor povinne
ako z vlastnej iniciativy podielal na encyklopédii
,,Lexikon der frithen Kulturen” i na viaczvazkovom
diele , Deutsche Geschichte”.

V berlinskom tstave posobil do roku 1987, kedy sa
po vaznom srdcovom infarkte musel vzdat vedeckej
¢innosti a odist do dochodku. Pad Berlinskeho mura
(,Wende”) v roku 1989, nasledny zanik berlinskeho
pracoviska na Leipziger Strafle, ako i dalSie roky
prezil uz s podlomenym zdravim a bez aktivnej-
Sieho kontaktu s kolegami. Zriedkavé navstevy
zahrani¢nych priatelov ho vSak vzdy potesili.

Do povedomia eurdpskej archeoldgie uz ako zrely
badatel vstupil pred polstoro¢im priekopnickou
Stadiou ,,Zur Frage der dlteren Bandkeramik” publi-
kovanou v ¢asopise Prahistorische Zeitschrift v roku
1960. Zuzitkoval v nej poznatky ziskané pocas studij-
nych ciest v archeologickych institticidch v Nemecku,
Ceskoslovensku, Rakusku a v Madarsku a dospel
k rozpoznaniu a definovaniu najstarsej neolitickej
kulttry v strednej Eurdpe, reprezentovanej starSou
linearnou keramikou, ktort podl'a morfologie tvarov
nadob a ich vyzdoby vyclenil z mnoZstva nalezov,
avsak z mensieho poctu nalezisk. Dolezitii oporu
pre svoju koncepciu nasiel aj v nalezoch zo Sloven-
ska, ked po prvykrat medzi mnozstvom neolitickej
keramiky z Hurbanova identifikoval aj start linearnu
keramiku a typicky fragment v citovanej stadii aj

uverejnil. Pri rieSeni genézy a chronologie najstarsej
agrarnej kultary v strednej Eurdpe hladal vztahy
s vyvojom na Balkane a start linedrnu keramiku po-
vazoval za suvekt jednak s kulttirou Starcevo, jednak
so starSou kulttirou Vinca. AZ v neskorsich rokoch
sa jeho predpoklad upresnil v tom, Ze stara linearna
keramika vo svojom starSom tseku bola geneticky
spata s kulttrou Starcevo, s ktorou bola stcasna,
a v jej mladSom obdobi trvala eSte pocas kultury
Vinca A. Této Studia Hansa Quittu patri do zlatého
fondu literattry o neolitickych kulttrach v strednej
Eurdpe. Znamenala zdsadny zlom v stadiu kultary
s linedrnou keramikou a uz patdesiat rokov patri
k najcitovanej$im titulom o chronoldgii a genéze tejto
kultary (Linearbandkeramik). K tejto dolezitej téme
sa badatel este vratil v kratsich prispevkoch, s upres-
novanim prvych rieSeni podla vysledkov novsich
vyskumov a s vyuzitim radiouhlikovej chronologie.

Na podu kulttry s linedrnou keramikou vstupil
uz ako mlady badatel, a to rozsiahlym zachrannym
vyskumom sidliska tejto kultry na lokalite Zwen-
kau-Harth v rokoch 1952-1957, teda sticasne s velko-
plosnymi vyskumami v Bylanoch a v Holandsku.
O vysledkoch jeho vyskumu boli zverejnené len
predbezné spravy spolu s pédorysmi domov, avsak
podrobného zhodnotenia sa im dostava az v su-
casnosti, ked sa nalezisko opét ocitlo v ohrozeni
stavebnou c¢innostou a dalsi zdchranny vyskum
pokracuje na ploche, kde pred Sestdesiatimi rokmi
Hans Quitta svoj vyskum skon¢il.

Ako jeden z prvych badatelov v strednej Eurdpe
sa venoval vztahu neolitického osidlenia k prirod-
nému prostrediu a k postneolitickym premendm
krajinného reliéfu v dosledku erdzie pody a fluvial-
nych sedimentov v rienych nivach. Dodnes je cito-
vand jeho praca o depotoch a o vyrobe brusenych
kamennych nastrojov.

V Nemecku sa uz nevenoval terénnemu vysku-
mu, ale mnoho rokov pdsobil ako ¢len expedicii vo
Vietname, kde sa venoval aj otdzkam vzniku neolitu.
Vietnamské pobyty ukoncil po prvom srdcovom
infarkte. Zaujem venoval aj Sireniu agrarnych kultar
v juznej Amerike. Pri skiimani pociatkov polno-
hospodarstva na troch kontinentoch Hans Quitta
narazil na problém synchronizacie procesov neoliti-
z4cie v diametralne odlisnych prirodnych prostre-
diach, teda s inymi plodinami a zvieratami.
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Hans Quitta spolu s autorom tohto nekrolégu na exkurzii v Bucanch pocas sympdzia
o eneolite a starSej dobe bronzovej v roku 1979. Foto Eckehardt Schubert.

Ako badatel so Sirokymi zaujmami bol otvore-
ny prijimat nové podnety a informacie. A takym
podnetom sa mu stal rozvoj moznosti absoltitne-
ho datovania archeologickych objektov a kulttr.
Osvojil si problematiku novej metédy datovania
archeologickych objektov a vyznamne zasiahol do
diskusie o nutnosti kalibracie nameranych dat. Uz
zaciatkom Sestdesiatych rokov sa stal spolutvorcom
a patrénom novo budovaného laboratdria orien-
tovaného na datovanie archeologickych vzoriek
z mnohych eurépskych krajin. Hans Quitta navste-
voval archeologické pracoviska a kolegov v stred-
nej a juhovychodnej Eurépe a do Berlina prinasal
zvysky zuholnatenych drevin a obilnin, vhodnych
na analyzy. Spolu s Giinterom Kohlom pravidelne
zverejnovali rddiometrické vysledky z berlinskeho
laboratoria v ¢asopisoch Radiocarbon a Ausgra-
bungen und Funde. Medzi nimi nachadzame aj
prvé C* data zo slovenskych nalezisk (Horné Le-
fanovce, Blatné, Bosaca, Bucany, Ganovce, Sttrovo
atd’). Ako velmi dobry znalec neolitu na Blizkom
vychode, ako aj v juhovychodnej a strednej Eurépe
a pouceny Vv tedrii i praxi radiometrickych merani
kvalifikovane a kriticky pristupoval k ich vyuzi-
vaniu a interpretacii. Novoziskané absolttne data
konfrontoval s historickymi tidajmi a prezentoval
siroko koncipované chronologické systémy.

Hans Quitta ako komunikativny ¢lovek, obdareny
otvorenou a priatel'skou povahou, bol medzi kole-

gami oblibenym partnerom a spolupracovnikom.
Tieto vlastnosti, obohatené jeho mnohostrannymi
znalostami a informaciami, ho robili vitanym ticast-
nikom medzinarodnych konferencii a sympdzii, kde
sa vzdy prejavoval ako uznavany autor, aj ako vas-
nivy, pohotovy a kultivovany diskutér. Takého sme
ho stretli aj na medzinarodnom sympdziu o eneolite
a starsej dobe bronzovej v Malych Vozokanoch roku
1979, z ktorého je nasa fotografia, a na mnohych
dalsich vedeckych podujatiach v Eurdpe.

Dr. Hans Quitta patril ku generacii narodenej
v prvych mierovych rokoch po prvej svetovej vojne
a ako mlady muz dorastol do frontového nasadenia
v druhej svetovej vojne. Sticasne vsak patril k tej ge-
neracii, dnes uz navzdy odchadzajticich archeologov,
ktora v povojnovej Eurépe zasadne menila a pre-
dovsetkym organizovala a akcelerovala vsestranny
rozvoj archeologického badania. Aj ked nedosiahol
veduce posty, patril k tym pracovnikom a autorom,
ktori vyznamne ovplyviiovali a rozvijali institucio-
nalnu i osobnti prakticktt medzinarodnti spolupracu,
ktort si pri poslednej rozlticke s nim pripominame,
aby sme ocenili Zivot a ¢innost dobrého, archeologii
oddaného cloveka a priatela Hansa.

Cest jeho pamiatke!

Juraj Paviik
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SPOMIENKA

Eckehart Schubert
(* 1934 - 1+ 20006)

Spomienka na vyznamného nemeckého archeoldéga
a jeho vztah k Slovensku

Eckehart Schubert, dlhoro¢ny pracovnik RGK
(Romisch-Germanische Kommission des DAI) vo
Frankfurte nad Mohanom, navzdy opustil medzi-
narodnt archeologickt obec po dlhej a tazkej cho-
robe dnia 11. februara 2006. Jeho vedecké posobenie
bolo od zaciatku tizko spété s archeologickym ba-
danim na Slovensku. Rad sem cestoval, zii¢astrioval
sa na pocetnych konferenciach a nasiel si tu vela
priatelov. V tejto suvislosti mi dovolte kratku spo-
mienku na jeho vedecku pracu, ktord vyznamnou
mierou obohatila nasu vednu disciplinu.

Od ukoncenia $tadia v Marburgu pracoval pri-
blizne 33 rokov v RGK, vzdy verne oddany svojim
povinnostiam a praci. Jeho pracovisko mu bolo ¢imsi
viacnezbyva zvykom, stalo sa akymsi prirodzenym
stredobodom jeho zZivota a prakticky nerozoznaval
hranicu medzi pracovnym a volnym c¢asom.

Eckehart Schubert sa narodil 16. marca 1934 vo
Wetzlari. Bol druhorodenym synom rodicov Evy
a Franza Schubertovcov. Do zékladnej Skoly zacal
chodit vo svojom rodisku a v rokoch 1944 az 1953
navstevoval gymndzium v Giefiene. Hned po ma-
turite zacal Studovat klasicku filolégiu, staroveku
a praveku archeoldgiu na univerzite v Marburgu
(Philipps-Universitat Marburg). V centre jeho za-
ujmu vsak od zaciatku dominovali praveké dejiny.
V letnom semestri 1956 pokracoval v stadiu na
univerzite v Mnichove (Ludwig-Maximilians-Uni-
versitdt Miinchen), v lete 1957 na univerzite vo Frei-
burgu (Albrecht-Ludwigs-Universitit Freiburg im
Breisgau) a potom opét na univerzite v Marburgu,
kde v roku 1964 studium ukoncil.

Od jari 1958 az do jesene 1962 bol v ramci pra-
covnej skupiny , Arbeitsgemeinschaft fiir Metal-
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lurgie des Altertums” pri RGZM (Romisch-Ger-
manisches Zentralmuseum) v Mainzi povereny
spolupracou na projekte wiirttemberského
krajského muzea (Landesmuseum Wiirttemberg)
v Stuttgarte s podporou vyskumnej nadacie
Deutsche Forschungsgemeinschaft, ktory sa za-
oberal zbieranim poznatkov, ako aj metalurgic-
kymi analyzami bronzovych predmetov v juznej
a vychodnej Eurdpe. Absolvoval vtedy viacero
ciest do Bulharska, Grécka, Juhoslavie, Rakuska,
Ceskoslovenska a Madarska a sti¢asne zozbieral
tiez material pre svoju dizerta¢nu pracu. V tychto
krajinach si vytvoril nielen kolegialne, ale aj po-
cetné priatel'ské kontakty, mnohé z nich na cely
zivot. Zrejme to nebola tplna nahoda, Ze aj jeho
manzelka, pani Anna Helena Schubert, pochadza-
la zo Slovenska, z krajiny, ktorej Eckehart Schubert
vo svojej vedeckej ¢innosti venoval mimoriadnu
pozornost. Zaoberal sa otdzkami ranej metalurgie,
najmaé spracovavanim medi v obdobi eneolitu a vo
vcasnej dobe bronzovej a tato problematika sa
stala aj témou jeho dizertacnej prace ,Vcasna doba
bronzova v stredodunajskej oblasti na zaklade
nalezov kovov”. Uspesne ju obhajil v decembri
roku 1964 na univerzite v Marburgu. Od februara
nasledujiceho roku potom zacal pdsobit na tejto
univerzite ako asistent.

Dodlezity medznik v jeho Zivote nastal 1. septem-
bra 1966, kedy prijal miesto vedeckého pracovnika
v RGK vo Frankfurte. V roku 1968 sa stal vedec-
kym referentom, v roku 1973 ¢lenom vedeckej
rady, ktora mala okrem iného za tlohu aj redakciu
¢asopisu Germania, a v roku 1978 zaujal riadiacu
poziciu vo vedeckej rade. V roku 1980 bol povere-
ny vedenim kniznice RGK. Vdaka jeho starostlivej
praci mu bola zverena zodpovednost za redakciu
narocnych rukopisov zahrani¢nych autorov, ktoré
bolo potrebné jazykovo prepracovat a Stylisticky
prisposobit medzinarodnému standardu casopisu.
Mnohi z autorov mu boli vda¢ni aj za upozornenia
nanajnovsiu literattru, ktord nebola kazdému vzdy
dostupna, ale v kniznici RGK sa nachadzala. Tato
¢innost nebola vtedy jednoducha, aj vzhladom na
politicku situdciu minulého obdobia. Dnes, ked
mame otvorené hranice, si taktito situaciu uz ne-
vieme ani dobre predstavit. S akymi tazkostami sa
ziskavala nevyhnutna literattira v ¢asoch totality,
mal svoje vlastné sktisenosti v roku 1980 aj autor
tohto nekrologu.

Podobnym spdsobom sa Eckehart Schubert an-
gazoval aj neskor, ked sa stal vedeckym veducim
kniznice, ktoru starostlivo viedol v rokoch 1980 az
1999. Kniznicna vymena medzi [rskom, Ruskom,
Norskom, gpanielskom a Tureckom si vyzadovala
velkt1 zodpovednost a kontinualnu pracu, ktorej sa

venoval s velkym nasadenim. Na zaklade osobnych
kontaktov sa mu podarilo vybudovat knizni¢nu
vymenu s viac ako 600 partnermi. Tato praca bola
jeho srdcovou zéleZitostou a vykonaval ju velmi
rad a vzdy spolahlivo. S jeho poverenim som aj ja
niekolko desatroci posielal do kniznice RGK nové
publikacie a dopliiial chybajtice knihy a ¢asopisy
najmd z Rumunska, ale aj z inych vychodoeurdp-
skych krajin.

Okrem kazdodennych povinnosti sa prikladne
a trpezlivo staral o hosti zo zahranicia, ktori boli
v kniznici RGK na $tudijnych pobytoch alebo
na kratsich navstevach. Obrazne povedané, bol
,ministrom pre zahrani¢né styky” a udrziaval
¢ulé medzinarodné vedecké kontakty. Velka cast
jeho pracovnej c¢innosti bola zamerana najma na
krajiny vychodnej Eurdpy, ktoré boli v tych ¢asoch
oddelené od zapadu ,zeleznou oponou”. Poliaci,
Madari, Cesi, Slovdci, Juhoslovania, Rumuni ¢i
Bulhari - vSetci nachadzali u neho nielen podporu
v ich ¢innosti, ale aj mnohé rady a najma dolezité
informdcie o novej literature, ktora v krajinach
tzv. vychodného bloku nebola dostupna. Eckehart
Schubert patril k tym ojedinelym osobnostiam
nasej vednej discipliny, ktori sa dokazali vcitit do
zlozitej situacie archeologov Zijiicich vo vychodnej
Eurdpe.

Zucastnoval sa mnohych vedeckych kongresov,
konferencii a seminarov v roznych krajinach: Bele-
hrad (1970/1971), Stary Smokovec (1972), Krakov
(1973, 1976), Bratislava (1975), Plovdiv (1978), Nové
Vozokany (1979), Lehnica (1979), Verona (1980,
1992), Xanthi (1981), Praha (1986), Bozen (1989),
Siegen (1993) atd..

Jeho vedeckeé zaujmy sa formovali niekol'ko desat-
ro¢i a ststredili sa na tri okruhy tém. Na zaciatku
svojej kariéry sa venoval vcasnej dobe bronzovej
v zapadnej Casti Karpatskej kotliny a na Balkéne,
neskor nepreskiimanym vysinnym sidliskam a sva-
tyniam v juznom Tirolsku a nakoniec vSeobecne
sidliskovej problematike v jeho domovine - He-
sensku.

Ako mlady badatel sa dlht dobu venoval studiu
vcasnej doby bronzovej v stredodunajskej oblasti.
V pocetnych ¢lankoch, ako aj vo svojej dizertacnej
praci, ktorej prepracovana verzia ,Studien zur
frithen Bronzezeit an der mittleren Donau” bola
publikovana (Ber. RGK 54, 1973, 1-105), sa tazisko-
vo venoval vyvoju a rozsireniu kovovych nalezov
v kulttarach vcéasnej doby bronzovej na Slovensku
(skupina Kosihy-Caka, unétickd a madarovské
kulttira, severopanoénska kultiira) a v Dolnom Ra-
kusku (kultara zvoncovitych poharov, wieselbur-
ska a unéticka kultara). Je mimoriadne dolezité, Ze
jeho zistenia a zavery su platné dodnes.
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Vyznamnu ¢innost vyvijal v rodnom Hesensku,
kde svoj Zivot zasvitil terénnemu prieskumu a vy-
skumu pravekych lokalit, pamiatkovej ¢innosti
a rovnako intenzivne aj vedeckym vystupom.
V rokoch 1970 az 1990 bol kmenovym autorom
casopisu ,Fundberichte aus Hessen”. Rovnako
zanietene sa vSak venoval aj archeologickému ba-
daniu v Tirolsku. Podnikol mnohé studijné cesty
a publikoval pocetné topografické stadie, ¢lanky,
prednasky a recenzie. Je spoluautorom vyznamnej
monografie: P. Gleirscher, H. Nothdurfter, E. Schu-
bert: Das Rungger Egg. Untersuchungen an einem
eisenzeitlichen Brandopferplatz bei Seis am Schlern
in Stidtirol. Romisch-Germanische Forschungen
(RGF) 61. Frankfurt am Main 2002. Ide o kultové
miesto kli€ového vyznamu, skimané v rokoch
1984-1986.

Autor tejto spomienky uverejnil stpis vSetkych
jeho prac v nekrolégu publikovanom v nemeckom
jazyku v ¢asopise Fundberichte aus Hessen 46/47,
2006/2007, 270-277.

Smutocna omsa sa konala dnia 24. februara 2006
v Olpe (Klosterkirche der Olper Franziskanerin-
nen). Slova rozlucky so zosnulym predniesol prof.
Siegmar von Schnurbein, v tom case prvy riaditel
RGK vo Frankfurte nad Mohanom. Na zaver pove-
dal tychto par privetivych slov: , Eckehart Schubert
bol clovek, ktorému prindsalo obrovsku radost prdave
sirenie radosti. My v RGK sme mali vel'ké Stastie si tiito
jeho danost’ uzivat a zdroveri sa fiou nechat ovplyvnit.
Nesmierne nds tyym obohatil a vd'aka nemu sme sa aj my
stali lepsimi a veselsimi.”

Majstrovi jazykovej slovesnosti patri na zaver
rozltcka v latinskom jazyku:

Sit tibi terra levis!

Tiberius Bader

PreloZila Susanne Stegmann-Rajtdr
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JUBILEA

Jan Machnik osemdesiatrocny

Pri prilezitosti krasneho zivotného jubilea prof.
Dr. hab. Jana Machnika (nar. 20. 9. 1930), vyznamnej
osobnosti eurdpskej archeologie, sa diia 29. 11. 2010
uskutocnilo slavnostné podujatie, ktoré zorganizo-
vala Katedra historie Filozofickej fakulty Katolickej
univerzity v Ruzomberku v spolupréci s Archeolo-
gickym tstavom SAV v Nitre.

Na pode Katolickej univerzity v Ruzomberku
vSetkych pritomnych privital a ako prvy sa jubi-
lantovi prihovoril rektor univerzity prof. Tadeusz
Zasepa, PhD. Slavnostné prihovory odzneli potom
z ust prof. PhDr. Jozefa Vladéra, DrSc., a doc. PhDr.
Juraja Pavtika, DrSc. Riaditel Archeologického tista-
vu SAV v Nitre PhDr. Matej Ruttkay, CSc., odovzdal
profesorovi Machnikovi listinu, ktorou bol jubilant
vymenovany za Cestného clena Archeologického
ustavu Slovenskej akadémie vied.

Profesora Jana Machnika listom pozdravil
predseda Vyboru NR SR pre vzdelavanie, vedu,
mladez a Sport doc. PhDr. Dusan éaplovié, DrSc,,
a generalny konzul SR v Krakove JUDr. Marek
Lisansky. Kosicky primator Ing. Frantisek Knapik
udelili profesorovi Machnikovi Plaketu mesta
Kosic za prinos pre rozvoj spoluprace Kosic a Kra-
kova. Na slavnostnom zasadnuti sa ztcastnili
viaceré vyznamné osobnosti - PhDr. Jalius Béres,
CSc., PhDr. Zlatica Cilinska, DrSc., PhDr. Véclav

Furmanek, DrSc., PhDr. Titus Kolnik, DrSc., prof.
PhDr. Maria Novotna, DrSc., doc. PhDr. Michal
Slivka, CSc., PhDr. Lubomir Sebela, CSc., ako aj
pedagdgovia a desiatky Studentov ruZomberskej
univerzity.

Jubilant podakoval za milé prijatie, za vSetky
gratuldcie aj prihovory. Pritomni si v podani prof.
Machnika mohli potom vypocut jeho prednasky
,Prvi rolnici a pastieri v Karpatoch” a ,Vyznam
symboliky ornamentov na pravekej keramike”.
Bohata diskusia iba potvrdila vedecky rozmer
oslavenca.

Profesor Jan Machnik, predseda Ustrednej ar-
cheologickej rady Pol'skej akadémie vied, bol dlho-
roénym riaditelom Ustavu archeoldgie a etnoldgie
Pol'skej akadémie vied v Krakove, viceprezidentom
Pol'skej akadémie vied a umeni, v ktorej je aktudlne
predsedom dvoch komisii - Komisie pre stredna
Europu a Komisie prehistorie Karpat. Je ¢lenom
mnohych zahrani¢nych vedeckych institacii, dlho-
dobo pdsobil ako profesor na Jagelonskej univerzite
v Krakove a na Rzeszovskej univerzite.

Jeho zasluhy o slovensku archeologiu v roku 1998
ocenilo aj Predsednictvo SAV, ktoré mu na navrh ve-
denia Archeologického tistavu SAV v Nitre udelilo
Zlatti medailu .. Sttra za zasluhy v spolo¢enskych
vedach. Je to vyraz uznania jeho nespochybnitel-
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ného prinosu pre badanie a prace pre slovensku
archeologiu i pre rozvijanie a prehlbovanie pol-
sko-slovenskych vedeckych kontaktov.

Vseobecne akceptovany je prinos prof. Machnika
pre badanie o davnoveku Polska, zvlast mladsej
doby kamennej a bronzovej, a vysledky jeho vedec-
kej ¢innosti maju nielen eurdpske, ale aj eurazijské
dimenzie. Tento excelentny, medzinarodne uznava-
ny badatel je predovsetkym vyraznou a uznavanou
autoritou s vynimocnymi fudskymi vlastnostami. Je
nepochybne integrujicou, kreativnou osobnostou
s obdivuhodnym osobnym publikacnym vykonom,
vysoko hodnotenym v eurdépskom badani. Treba
vSak povedat, Ze je aj nedostiznym badatelom v te-
rénnom vyskume a predstavitelom archeologickej
skoly, ku ktorej sa hlasia v Pol'sku badatelia strednej
amladsej badatel'skej generacie. Je reprezentantom
kontinuity vyznamnych pol'skych osobnosti archeo-
logie, ktorych prinos pre eurépske badanie je, a zo-
stane trvalou hodnotou na poli hl'adania historickej
pravdy. Nezastupitelnym spdsobom sa zaslazil aj
o slovenské archeologické badanie.

Karpatska misia Jana Machnika prispela nielen
k poznaniu pociatkov pravekého vyvoja severovy-
chodného Slovenska, ale aj k objasniovaniu vzniku
civilizacie doby bronzovej na nasom teritoriu. Ide
o obdobie konstituovania sa episntirového kulttrne-
ho komplexu Chiopice-Veselé v dobe okolo 2300 ro-
kov pred Kr. V tom obdobi dochadza k expanzii
spolocenstiev z izemia Malopol'ska cez Moravsku
branu, vychodné oblasti Moravy a malokarpatské
priesmyky az na tizemie juhozapadného Slovenska.
Svedectvo o tom priniesol vyskum pohrebiska vo
Veselom, ktory od roku 1939, teda v dobe po vzni-

ku Statneho archeologického a konzervatorského
ustavu v Martine, realizoval nezabudnutelny prof.
Vojtech Budinsky-Kricka, rodak z Ruzomberka.

Profesor Jan Machnik na zaklade nalezov po-
dobného charakteru z lokality Chtopice zaviedol
zaciatkom Sestdesiatych rokov pomenovanie
dovtedy neznamej kulttury - typ Chlopice-Veselg,
ktory sa vdaka doc. Antonovi Toc¢ikovi, riaditelovi
Archeologického tstavu SAV v Nitre, ujal aj na
Slovensku. Pravdaze, odvtedy az dosial pribudlo
mnozstvo nalezovych komplexov - r6znej vypoved-
nej hodnoty - na tizemi rozsirenia kultirneho kom-
plexu Chiopice-Veselé, ktorého spolocenstva neskor
prenikli z Malopol'ska povodim Dunajca a Popradu
aj na Spis a neskor i do kosickej oblasti. Na baze
domaceho karpatského vyvoja a za prispenia tejto
novej kultarnej, etnicky a somaticky odlisnej zlozky
v dobe, ked sa uz formovala mierzanowicka kul-
tara, vznikla aj kostianska kulttira na vychodnom
Slovensku a nitrianska kulttra z tisvitu doby bron-
zovej na juhozapadnom Slovensku. Svedectvom
hladania historickej pravdy o tejto epoche st viaceré
sttidie a monografie Jana Machnika o problematike
kultary so sntirovou keramikou, o mierzanowickej
a kostianskej kulture a o civilizacii starSej doby
bronzovej v karpatskej oblasti vobec, publikované
v Pol'sku a v zahranidi.

Nezastupitelny je jeho zastoj pri terénnom vy-
skume na severovychodnom Slovensku. Viaceré
prace publikoval Jan Machnik spolu so svojou
manzelkou, ktora ma tiez zasluhy na odhalovani
davnej minulosti tizemia Slovenska, teda tizemia,
ktoré vdaka svojej geografickej polohe zohravalo
vyznamnu komunikac¢nt tlohu nielen v ramci kar-
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patského sveta, ale i eurdpskeho pravekého diania.
Napokon, cez tizemie Slovenska viedla vyznamna
pravekd eurdpska obchodna komunikacia, ktort
neskor Rimania pomenovali Jantdrova cesta.

Na tomto mieste treba zd6raznit karpatskt misiu
Jana Machnika, suvisiacu s nadviazanim na terénne
aktivity Vojtecha Budinského-Kricku, ktory sa ako
prvy rozhodol pre realizaciu terénnych vyskumov
dovtedy zahadnych mohyl v hornatych oblastiach
Ondavskej vrchoviny. V rokoch 1940-1949 presku-
mal dovedna 50 mohyl a zaregistroval ich viac ako
300. Uz vtedy ich zaradil do okruhu vychodnych
kultar so $ntrovou keramikou a daval ich do st-
vislosti s izemiami v hornom Podnestri a v porieci
Horného Bugu. V dobe vyskumu a po vyhodnoteni
nalezovych fondov, ktoré boli vlastne neporovna-
telné s dovtedy znadmymi artefaktmi z blizsieho
¢i vzdialenejSieho priestoru v juhovychodnych
regionoch Polska a Zakarpatskej Ukrajiny, nazval
Vojtech Budinsky-Kricka tito nezndmu praveku
entitu kultarou vychodoslovenskych mohyl.

Dnes, a to predovsetkym vdaka terénnym vysku-
mom Jana Machnika v Polsku, ale i vdaka velkym
prinosom jeho vyskumov v severovychodnych
oblastiach Slovenska mozZno konstatovat, ze kul-
tara vychodoslovenskych mohyl neméa domaci
povod. Jej I'ud sa venoval pastierstvu a prenikol do
tejto oblasti zo Zakarpatska. Vyslednicou neskorsej
koexistencie s kulturou Nyirseg-Zatin je prechod
na polnohospodarsky spdsob Zivota. Sved¢i o tom
aj pritomnost niektorych nalezov v hroboch pod
mohylami (fragmenty zarnovov, prasleny a pod.)
i keramickych nalezov spomenutej karpatskej kul-
tary. Dolezité st i dva hroby kultary vychodoslo-
venskych mohyl, v ktorych boli pochovani jedinci
s dolnymi koncatinami v romboidnej polohe, cha-
rakteristickej pre hroby jamovej kulttry. Zvlast treba
ocenit fakt, Ze dodnes sa pouziva nazov kultira
vychodoslovenskych mohyl. Je to svedectvo tcty
a uznania prace predchadzajucich badatel'skych
generacii, na tradicie ktorych nadviazal vo svojej
profesii aj Jan Machnik.

Vdaka iniciative prof. Machnika sa od roku 1991
spolo¢ne s Archeologickym tstavom SAV v Nitre
realizoval projekt , Pociatky rolnictva a pastierstva
v Karpatoch a ich vplyv na poévodné prirodné

prostredie”. Projekt archeologického vyskumu
Ondavskej vrchoviny, povodia horného toku Tople,
Ondavy a Laborca priniesol vyznamné poznatky
o kultirnom a chronologickom zaradeni viacerych
lokalit. Jan Machnik so svojimi ziakmi pokracuje
v diele prof. Andrzeja Zakiho, organizatora Kar-
patskej archeologickej expedicie, a vdaka interdis-
ciplindarnemu zameraniu vyskumu sa zmenila aj
mapa nasho poznania severovychodnych oblasti
Slovenska v obdobi mladsej doby kamennej. Ved uz
len samotny fakt - objav 190 novych archeologickych
lokalit na pomerne nevelkom tizemi, nepotrebuje
ziadny komentar. Ide totiZz o tizemie, ktoré je na viac
ako 50% pokryté lesom.

V ramci revizie mohylnikov sa zistilo viac ako
2000 mohyl, ¢o je nesporne eurdpsky unikat, pretoze
ide aj o pocetnost zachovanych mohyl z toho istého
obdobia. O tento vynikajtici tspech sa spoloc¢ne
zasluzili prirodovedci a archeoldgovia, hlasiaci sa
k archeologickej Skole Jana Machnika (prof. Pawet
Valde-Nowak, prof. Stawomir Kadrow, prof. Ja-
nusz Kruk, dr. Jan Ganczarski a dalsi). Vyskum
mohyl v Brestove a Hankovciach priniesol nielen
prekvapujice poznatky o konstrukcii mohyl, ale aj
spresnenie ich chronologického postavenia. Vdaka
medzinarodnej, interdisciplindrne zacielenej spolu-
praci bolo mozné objasnit dosial nezname stranky
osidlenia tejto hornatej oblasti Slovenska v kontexte
s vyvojom v ramci juhovychodnych oblasti Sloven-
ska. V tejto suvislosti nemozno nespomentt a ocenit
aj zasluhy PhDr. Stanislava Sisku na realizécii spo-
menutého projektu.

Dali by sa uviest aj dalSie, nemenej vyznamné
oblasti ¢innosti robotnika vedy Jana Machnika,
¢loveka - vedca, ktory zasvitil svoj zivot poznava-
niu ddvnych kultir praveku eurdépskeho Tudstva.
Charakterizuje ho prislovecna a neuveritelna
pracovitost, skromnost i pokora. St to vlastnosti
charakteristické pre velkych a dobrych I'udi.

Kolektiv pracovnikov Archeologického ustavu
SAV praje prof. Janovi Machnikovi do d'alSich rokov
zivota vela zdravia, Stastia, pracovnej i sikromnej
pohody, mnoZstvo pozitivnej energie a vela Zivot-
ného elanu!

Ad multos annos!

Matej Ruttkay, Jozef Viadir

Zdroj fotografii: https://picasaweb.google.com/foto.takurk/StretnutieSJanomMachnikomNaPodeFFKU_29112010/04. 02. 2011.

Foto M. Buzna.
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Prof. Dr. Werner Jobst a Slovensko

Prispevok k Zivotnému jubileu

Spolupraca a dobré susedské vztahy Raktska,
budované v medzivojnovom obdobi s vtedaj$im
Ceskoslovenskom, ktoré boli na mnoho rokov nésil-
ne a umelo pretrhnuté, s novou intenzitou ozili po
novembri 1989. K ich obnoveniu doslo takmer hned
po pade , Zeleznej opony” a po otvoreni hranic, o
suvisi s faktom, ze vzajomné kontakty prakticky
nikdy celkom nezanikli. Zo strany nasich susedov
boli podporované a udrziavané nielen individudl-
ne, ale podla moznosti aj institucionalne. Vdaka
nim sa bariéry obcas podarilo prelomit. V oblasti
archeologického badania bola spolupraca opodstat-
nend najmé pri rieSeni problémov, ktoré sa tykali
obidvoch tizemi. Ku klicovym urcite patri aj doba
rimska, kedy sa hranice Rimskej riSe posunuli az
k Dunaju a vyznamne ovplyvnili historicky vyvoj
v celej prilahlej oblasti. Neprekvapuje preto, ze me-
dzi podporovatelmi raktisko-slovenskej spoluprace
sa objavuje aj meno prof. Dr. Wernera Jobsta (nar.
12. 1. 1945). Okrem kontaktov s kolegami z r6znych
institdcii sa sustredil najmé na pomoc a odborné rady
nastupujucej generacii archeoldgov. V dobach, kedy
Carnuntum ¢i iné vyznamné lokality doby rimskej
na pode Rakuska boli pre nas rovnako vzdialené ako
samotny Rim, to malo osobitny vyznam.

Profesor Jobst umoznoval studentom i mladym
archeolégom oboznamit sa najma s bohatou rimskou

zbierkou a monumentalnymi stavebnymi pamiatkami
v Carnunte, ztcastnit sa na vyskumoch a ziskat po-
znatky o metddach terénneho vyskumu a prospekcie.
Slovenskych kolegov prizyval k spolupraci aj pri sys-
tematickom dokumentovani a spracovani nalezov, pri
vyhotoveni grafickych rekonstrukcii, ako aj pri priprave
stalej expozicie Mtizea Carnuntinum a prislusného ka-
talogu. Zapajal ich do technickych prac na projektoch
zameranych napriklad na rimske spony z Carnunta
a na rozsiahly nalezovy stibor z Pfaffenbergu. Zorga-
nizoval prednaskové pobyty mnohych slovenskych
archeolégov v Rakusku, s cielom prezentovat kolegom
i SirSej laickej verejnosti vysledky archeologického ba-
dania na tizemi Slovenska. Bol napomocny pri ziskani
vyskumnych stipendii a publikovani prispevkov v ra-
kuskej odbornej literattre. Vychadzal v tstrety aj skupi-
novym navstevam a exkurzidm univerzitnych ucitelov
a Studentov i ¢lenov Slovenskej archeologickej spoloc-
nosti v Carnunte, ktoré asto osobne sprevadzal.

Na druhej strane v ramci dobrych kolegialnych
ipriatel'skych vztahov a zaroven ako uznavany badatel
bol profesor Jobst prizyvany na Slovensko na odborné
komisie, najma na vyskumy vyznamnych lokalit v pri-
hranicnej oblasti, v predpoli Carnunta (Bratislava-De-
vin, Stupava, Bratislava-Rusovce/Gerulata, Bratislava-
hrad). Osobitne treba vyzdvihnut jeho angaZzovanost
v ispesnom medzinarodnom projekte Jantarova cesta,
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ktory bol iniciovany Ministerstvom kultiry Slovenskej
republiky a realizovany v ramci tzv. Stredoeurdpskej
iniciativy v ponovembrovom obdobi.

Dlhodoby zaujem jubilanta o archeologické bada-
nie na Slovensku, obojstranna vedeckd spolupraca
i pokracujice osobné kontakty vyustili do jeho roz-
hodnutia podielat sa na budovani novovzniknutého
univerzitného pracoviska - Katedry klasickej archeo-
logie Trnavskej univerzity v Trnave. V akademickom
roku 2003/2004, kedy mal odbor za sebou Sest rokov
existencie, nastupil na funkéné miesto profesora.
Stal sa zaroven hlavnym garantom odboru a zasltzil
sa o urychlenie jeho rozvoja vo viacerych smeroch.
V prvom rade iSlo o zurocenie jeho mnohorocnych
sktisenosti v oblasti vedeckého badania, terénneho
vyskumu, organizdcie a prezentacie vedeckych vy-
sledkov, ako aj pedagogickej ¢innosti pri vychove
posluchéacov klasickej archeologie.

Z hladiska vyucby sa od zaciatku venoval profi-
lovému predmetu Rimske umenie. V prednéaskach
asemindroch, kazdorocne tematicky obmienanych, sa
zraci Sirka a tazisko jeho vedeckovyskumnej ¢innosti.
Zameriaval sa najma na archeoldgiu, architekturu,
topografiu, ndbozenstvo, umenie a na materialnu kul-
taru Rima a rimskych provincii s taziskom v Noriku
a Panonii. Sibezne prevzal vedenie a posudzovanie
diplomovych prac a prikladna je tiez starostlivost
profesora Jobsta o jemu zverenych doktorandov.
Nie su to len metodické a odborné usmernenia, ale
aj praca praktickej povahy s bohatym nélezovym
fondom z Pfaffenbergu/Carnunta, a to aj s moznostou
pouzit cast nezverejneného materidlu v dizertacnej
praci. V ramci Studijného programu sa podielal aj na
organizovani viacerych exkurzii, na ktorych sa sam
aktivne ztcastrioval. Poc¢iatocnou nevyhodou pre
studentov, ktora sa v konecnom dosledku ukazala
ako velmi pozitivna, je, Ze profesor Jobst prednasa
v anglictine, resp. v nemcine. Absolventi po skonceni
Stadia odchadzaji vdaka tomu nielen s teoretickymi
vedomostami, praktickymi sktisenostami s archeolo-
gickym materidlom a pracou v teréne, ale aj s dobrou
jazykovou vybavou, teda s predpokladmi tspesného
vstupu do odborného sveta.

Profesor Jobst sa okrem toho intenzivne zapojil do
chodu katedry aj ako spolurieSitel domacich i medzi-
narodnych vedeckych a vzdelavacich projektov, ako
spoluorganizator a aktivny tcastnik uz tradi¢nych,
dvojroéne konanych vedeckych sympozii. Stal sa
pravoplatnym ¢lenom réznych komisii (prijimanie
posluchacov, Statne zavereéné skusky) a ¢lenom
redakénej rady katedrového zbornika Anodos. Vy-
znamne napomdahal pri budovani semindrnej kniznice
sprostredkiivanim vymeny knih i dopltianim knizné-

ho fondu darmi odbornej literattry z vlastnych zdro-
jov. Ako clen spravnej rady obcianskeho zdruzenia
Pro Archaeologia Classica, zalozeného pracovnikmi
a Studentmi katedry na podporu vzdeldvania v odbore
klasicka archeologia, sa angazoval aj v tejto oblasti.

Dlhorocna spoluticast jubilanta na archeologickom
badani v Turecku, po¢ntic vyskumami v Efeze az po
stfasnt angazovanost v medzinarodnom projekte
o antickych mozaikach nezostala bez odozvy ani na
jeho univerzitnom pracovisku v Trnave. Z jeho ini-
ciativy sa zrodila dnes uz niekolkoro¢na spolupraca
s univerzitnymi pracoviskami klasickej archeoldgie
v Turecku, menovite na Selguckej univerzite v Konyi
a Uludackej univerzite v Burse. Prebieha na baze
vymennych programov ucitelov a Studentov, s per-
spektivou rozsirovania spoluprace okrem iného aj
v oblasti terénneho vyskumu. Dve z poslednych
medzindrodnych sympdzii klasickej archeoldgie na
Slovensku sa uskutocnili v stucinnosti s obidvomi
menovanymi tureckymi univerzitami a na dalSom
podujati, organizovanom v Turecku, participovala
zasa Trnavska univerzita. Vdaka tymto uspesne sa
rozvijajicim kontaktom a osobnym pric¢inenim profe-
sora Tirpana sa mohla uskutocnit aj nezabudnutelna
dvojtyzdniova exkurzia posluchacov Katedry klasickej
archeoldgie Trnavskej univerzity do Turecka. Podiel
na jej tspechu patri aj jubilantovi, ktory ju pocas celej
doby odborne sprevadzal.

Ambiciou profesora Jobsta je prispievat k pozdvih-
nutiu vyucby na najvyssiu moznu troven. Nadobud-
nuté vedomosti a nové pracovné metddy odovzdava
Studentom nielen na prednaskach a seminaroch, ale aj
pri osobnych stretnutiach. Zdo6raziuje potrebu kritic-
kého pristupu k faktografii a tedridm. K dobrej znalosti
materidlu a sprdvnemu metodickému postupu patri
aj pracovna disciplina, ktorej je sdm vzorom.

Katedra klasickej archeoldgie Trnavskej univerzity
v Trnave vydala na pocest profesora Jobsta jubilej-
ny zbornik Anodos. Studies of the Ancient World
8/2008. In Honour of Werner Jobst (Trnava 2010).
Zahtna 35 prispevkov v troch svetovych jazykoch,
ktorych autormi sti doméci a zahrani¢ni odbornici
zo siedmich eurdpskych krajin (Nemecka, Talian-
ska, Raktiska, Madarska, Pol'ska, Turecka a (V?eskej
republiky). Zbornik je prejavom vdaky a uznania
jeho doterajsej vedeckovyskumnej ¢innosti na poli
klasickej a rimskoprovincialnej archeoldgie.

Véazeny pan profesor, pri prilezitosti Vasho zivotné-
ho jubilea VAm Zelame do buduicnosti pevné zdravie,
aby ste nadalej s radostou a Vam vlastnym energickym
nasadenim zvladali Vase povinnosti aj osobné pred-
savzatia, aby sa Vam splnili vSetky plany a priniesli
potesenie z dalSich vedeckych vysledkov!

Moiria Novotnd, Klara Kuzmouvad
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K zivotnému jubileu
doc. PhDr. Marie Dufkovej, CSc.

Ceskd badatelku Mariu Dufkovt, dlhoroénd
pracovnicku Narodného muzea v Prahe, poznaju
mnohi slovenski archeolégovia. Spaja ich s iou najma
Ucast na vedeckych a popularizaénych podujatiach
organizovanych v Cechach, ale aj na odbornych
a priatelskych stretnutiach na Slovensku. Nemaly
priestor v kariére jubilantky zabera jej posobenie na
Katedre klasickej archeoldgie Trnavskej univerzity
v Trnave, ktora je uz od svojich zaciatkov tizko spa-
ta s jej menom. Nas prispevok nie je bilancovanim,
iba kratkym zastavenim sa pri jednom z tisekov jej
¢inorodou pracou naplneného zivota.

Stadium klasickej archeoldgie a latin¢iny absol-
vovala Marie Dufkova (nar. 15. 2. 1945) v rokoch
1963-1968 na Karlovej univerzite v Prahe, kde v roku
1972 ziskala titul PhDr. a v roku 1984 vedecku hod-
nost CSc. Neskor, po viacrocnom pedagogickom
posobeni sa v roku 2005 habilitovala na Trnavskej
univerzite v Trnave. S vynimkou kratkodobého
uvazku v Muzeu antického umenia v Hostinnom
(1968-1969) dodnes zastdva miesto odbornicky na
klasicktl archeolégiu v Narodnom muzeu v Prahe.
Ako externd spolupracovnicka prednasala s prestav-
kami aj na Karlovej univerzite v Prahe a na Masary-
kovej univerzite v Brne.

V muzealnej ¢innosti presadzovala propagaciu
antického umenia a vzdelanosti dosiahnutelnymi
formami. Neboli to len prednasky a prednaskové
cykly, ale aj samostatné alebo v spoluautorstve
pripravené scenare a realizacie domacich i medzina-
rodnych vystav. Viaceré z nich mali priaznivy ohlas
aj v zahranici (Antické uméni v ceskoslovenskych
sbirkach, Svét Etruskti a i.). Ocenenie si zasluZi aj jej
snaha priblizit nevidiacim a slabozrakym antické
pamiatky, s moznostou zozndmit sa hmatom s oso-
bitne pre tento ticel vybranymi exponatmi zo zbierok
Narodného muizea v Prahe.

Hoci pracovné povinnosti v mizeu vyzadovali
mnohostrannt orientaciu, z hladiska jej vedeckého
zaujmu stala vzdy v popredi grécka antika. Tak tomu
bolo uz prijej prvych pracach, ktoré boli podkladom
pre udelenie titulu doktorka filozofie a kandidatka
historickych vied. V roku 1972 to bola stadia , He-
lénistické statky na Délu a Chersonésu”, ,,f{ecké
terakoty z vykopu akad. Salace v maloasijské Kyme*
¢i ,,Recké terakoty v oblasti Cernomoii” z roku 1984.
V rovnakom duchu sa nesie aj jej dalsia publikacna
a verejna prednaskova ¢innost, kde sa objavuji i témy
z rimskej antiky (Vznik a vyvoj fimského portrétu,
Sochaftstvi fimské republiky, Mozaika cisatského
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palédce v Konstantinopoli a i.). Antickej architektare
sa venovala vo svojej habilitacnej praci nazvanej Ven-
kovské domy a usedlosti klasického a hélenistického
obdobi. Stavebni typy ve Stfedomofi a Cernomoti.
Jej oponentami boli vyznamné osobnosti vedeckého
sveta - profesori Pavel Oliva, Radomir Pleiner a Jan
Burian. Do vedeckej ¢innosti jubilantky spada aj
podiel na viacerych domacich a medzinarodnych
projektoch, absolvovanie mnohych Studijnych
a prednaskovych pobytov v zahranici a aktivna ticast
na pocetnych vedeckych konferenciach.

Nova kapitola v jej zivote nastala v akademickom
roku 1997/1998, kedy nasttupila na novozriadenu
Katedru klasickej archeoldgie na Trnavskej univerzite
v Trnave. Patrila k prvym pedagdgom, ktori museli
prekonavat vSetky pociatocné tazkosti nového pra-
coviska a odboru, ktory vznikol na Slovensku bez
predchdadzajucich tradicii. Bola ¢lenkou prijimacej
komisie, ktord spolurozhodovala o vybere prvych
posluchécov, a tym aj ,spoluautorkou” poziada-
viek pre zvoleny Studijny odbor, ktoré sa ukazali
ako zmysluplné a prospesné pre formovanie pro-
filu budiceho absolventa. Prevzala podstatnu cast
prednasok a semindrov zdkladného Studijného
programu z oblasti gréckej a rimskej antiky. Stala sa
sucastou minimalneho poétu pracovnikov, ktori stéli
pri formovani profilu pracoviska a koncepcie jeho
dalSieho smerovania a rozvoja v oblasti vzdelavacej
i badatel'skej.

Povinnosti riadneho ¢lena Katedry klasickej
archeoldgie v Trnave a spoluzodpovednost za vycho-
vu posluchacov zmenili cely jej dovtedajsi pracovny
rytmus, ktorého stcastou sa stali pravidelné cesty
do Trnavy. Tato skutocnost si vyziadala zasah aj do
jej osobného Zivota, ¢o si nepochybne uvedomovala
od prvej chvile. Napriek tomu svoje rozhodnutie
pomoct pri zadiatkoch budovania nového odboru na
Slovensku a vo vychove novej generacie klasickych
archeolégov nezmenila. Spektrum a rozsah povin-
nosti najma vo vztahu k posluchacom sa s pribu-
dajtacimi ro¢nikmi zvaésovali. Zakladnou stcéastou
vyucby sa od pociatku stali exkurzie a s nimi spojena
,Strapacia”. Nikdy sa im vSak nevyhybala a rada
sa na nich podielala. Mnohostrannost, Siroké ma-
teridlové a teoretické vedomosti odzrkadluje zaber

jej prednaskovej c¢innosti, v ktorej obsiahla vSetky
podstatné oblasti gréckej a rimskej antiky. Pocas
doterajsieho, viac ako jedno desatrodie trvajuceho
posobenia v odbore klasicka archeoldgia na Trnav-
skej univerzite sa podielala na vychove niekolkych
desiatok posluchacov a absolventov. Viedla a nadalej
vedie rad bakalarskych, magisterskych, rigoréznych
a dizertacnych prdc. Je nielen skolitelkou a konzul-
tantkou, ale aj oponentkou a stalou ¢lenkou viacerych
komisii (pre prijimanie posluchéacov, Statne zaverecné
sktsky). Posluchaci okrem odovzdéavania vedomosti
a sktsenosti ocenuju jej pristup, tstretovost a zmysel
pre pochopenie ich tazkosti a problémov.

Z vysledkov poslednych rokov mozno osobitne
vyzdvihntt jej spoluticast na tvorbe vysokoskolskej
ucebnice Dejiny a kulttira antického Grécka a Rima
(2006). M4 podstatny podiel na jej archeologickej asti
venovanej gréckej a rimskej antike. Okrem toho svoje
prispevky publikovala aj v niekolkych zvéazkoch
katedrového zbornika Anodos a Anodos-Supple-
mentum, ktorého ndzov pdévodne sama navrhla
a dodnes je clenkou jeho redakénej rady. Na svojom
trnavskom pracovisku sa doc. Dufkova zapojila aj do
projektov, a to nielen ako spoluriesitelka, ale aj ako
autorka ich koncepcie. V tillohe spoluorganizatorky
a ucastnicky sa aktivne zapdjala aj do tradi¢nych,
dvojro¢ne konanych medzinarodnych sympdzii.
Pre seminarnu kniznicu sprostredkovala vymenu
knih s renomovanymi zahrani¢nymi institiciami,
pri¢om knizny fond dopifiala i vlastnymi darmi.
Podiel'ala sa na vzniku obcianskeho zdruzenia Pro
Archaeologia Classica, zaloZeného pracovnikmi
a Studentmi katedry, v ktorom dodnes pdsobi aj ako
¢lenka dozornej rady.

Katedra klasickej archeolégie Trnavskej univerzity
v Trnave vyjadrila svoju vd'aku jubilantke za jej dote-
rajsiu obetavt spolupracu vydanim zbornika Anodos.
Studies of the Ancient World 9/2009. In Honour of
Marie Dufkova (Trnava 2010). Zahtna 15 prispevkov
v anglickom a nemeckom jazyku, ktorych autormi
su jej Ziaci - absolventi aj sucasni doktorandi, ale aj
kolegovia a priatelia zo Slovenska.

Mila pani docentka, do dal$ich decénii Vam Zeldme
velaradosti, energie, zdravia a vSetko dobré v osob-
nom a pracovnom zivote!

Mairia Novotnd, Klara Kuzmouvd
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SPRAVY

XI. konferencia
»,Doba popolnicovych poli a doba halstatska”

Jedenaste stretnutie, Stvordiiovy program, osem
blokov referatov, dvadsatjeden prednesenych
prispevkov, Sest vyvesiek, osem zastavok v ramci
exkurzie a najmd tuspesné vedecké podujatie, na
ktorom sa ztcastnilo okolo 30 badatelov z Ceskej
a Slovenskej republiky. Taka je stru¢na bilancia
konferencie o dobe popolnicovych poli a dobe
halStatskej, ktora sa uskutocnila 7. az 10. septem-
bra 2010 v stredo¢eskom banskom meste Pfibram.
Miestom stretnutia bolo tamojsie Banské mtizeum,
historicky objekt byvalej banskej ciachovne (Hor-
nické muzeum Ptibram, Cachovna dolu Vojtéch),
hlavnym organizatorom konferencie bol kolega
Rastislav Koreny.

Konferenciu otvoril slavnostny prejav riaditela
pribramského muizea Josefa Velfla, ktory vsetkych
milo privital a kratko oboznamil s dejinami aj akti-
vitami muzea. Nezabudol pritom spomentt tucéast
slovenskych archeolégov na odbornom semindri
,Hornicky narodopis a archeologie”, ktory sa konal
v roku 1986 pri prilezitosti stého vyrocia zalozenia
uvedenej institacie (Velfl 1987). Po jeho tivodnych
slovach vyzval Rastislav Koreny tcastnikov kon-
ferencie k prezentovaniu pripravenych referatov,
ktoré boli v programe tematicky usporiadané do
kratkych blokov.

Na zaciatku prvého bloku David Parma predstavil
,Neobvyklé stavebni struktury stfedni doby bron-
zové z Modric u Brna”. Ukdazalo sa vsak, ze zvlast-
nu paticu pravidelnych archeologickych Struktir
zatial nedokaZze blizsie interpretovat ani v rdmci
uvedenej lokality, ani v rdmci stredného Podunajska.
Autora prezentacie aj publikum preto urcite zaujala
poznamka Jana Bouzka, ktory v kratkej diskusii po-
ukdzal na ich moZznu paralelu so zemepisne vzdia-
lenymi radmi kamenov v Bretdnsku ¢i na Korzike.
Nie menej zaujimavy ,Kruhovy pohfebni objekt
ze stfedni doby bronzové z Nymburka”, podrobne
preskimany pri zachrannom vyskume v roku 2008,
bol predmetom referatu Lukasa Balouna, Martina
Trefného a Ondfeja Svejcara. Objekt s kostrovymi
ostatkami siedmich jedincov sa autori pokusili
funkéne vysvetlit a uviest do kontextu s inymi
kruhovymi objektmi v strednej Europe. Uvedeny
referat vhodne doplnil ,, Antropologicky rozbor
kosternich pozustatkii z Nymburka (silni¢ni ob-
chvat mésta Nymburk)“ autorky Petry Beran-Cim-

blirkovej. Podl'a detailnej antropologickej analyzy
sa v hroboch tohto kruhového objektu nachadzali
Styria muzi, jedna Zena, dvaja jedinci neurciteIného
veku a pohlavia, ale aj torzo zvieracej kosti.

Druhy blok otvoril Jan Bouzek, ktory sa zameral
na , Kfepenice a osady v perifernich oblastech s hiaty
v dobé popelnicovych poli v Cechach”. Prednaskou
vyjadril ndzor o kratkodobom trvani pohrebiska
Kfepenice v stupni HB1, ako aj mnohé podnetné
myslienky k sidliskovej problematike sledovaného
obdobia. V poslednom prispevku prvého dia kon-
ferencie Student Masarykovej univerzity v Brne Jan
Ganovsky fundovane prezentoval ,,Nové poznatky
k osidleni zapadni ¢asti Brnénské vrchoviny lidem
stfedodunajskych popelnicovych poli”. TaZiskom
jeho referatu bola metodika a vysledky spracova-
nia keramického stuboru z mladsej a neskorej doby
bronzovej z ndleziska Brno-Komin.

V trefom prednaskovom bloku dominovala
problematika hromadnych nélezov bronzovych
predmetov. Najskor Radko Sedlacek predstavil
,Novy depot bronzovych pfedmétti z Dasic, okr.
Pardubice”. Spomenuty hromadny nalez priradil
nielen k typickym depotom luzickej kultary stup-
na BD, ale aj k najva¢sim nalezom tohto druhu vo
vychodnych Cechéch. Dalej poukézal na mimoriad-
ne zavazné skutoc¢nosti - na to, Ze depot sa tidajne
nasiel v nadobe prindleziacej skor dobe rimskej ako
obdobiu popolnicovych poli a tiez na to, Ze v jeho
skladbe bolo pét evidentnych dvojic bronzovych
predmetov (napr. drotmi zviazanych dvojic zaves-
kov). Negativom tohto nalezu vsak zaiste je jeho
nelegalny sposob ziskania detektorom kovov. Ve-
decky podstatne kvalitnejSie nalezové okolnosti ma
,,Bronzovy depot ze sidlisté v Praze-Benicich”, ktory
predstavili Martin Trefny a Tomas PoliSensky. Uve-
deny hromadny nalez zo zahibeného sidliskového
objektu podla autorov nestvisi s kultom a ¢asovo
koreSponduje s horizontom Plzen-Jikalka (zaver
stupna BC a zacdiatok stupnia BD). Blok o depotoch
uzavreli Robert Malcek a Tomas Zachar referatom
,Depot pilinskej kultiry zo Zvolena-Podborovej.
Prispevok k problematike kontaktov pilinskej a lu-
zickej kultary”. Badatelia novy nalez erudovane
analyzovali nielen z typologického a chronologické-
ho hl'adiska, ale aj v rovine geografickej a historicke;j.
Niet pochyb, ze prezentovany depot bronzovych
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Odborny vyklad R. Koreného na hradisku Plesivec. Foto V. Mitas.

sekier je dal$im vyznamnym nalezom zo Zvolenskej
kotliny z pociatku mladsej doby bronzove;j.

Stvrty blok patril pohrebisku kyjatickej kultu-
ry Cinobana. V prispevku ,Vyskum pohrebiska
v Cinobani” Véaclav Furmének a Vladimir Mit4s
sumarizovali tri roky systematického vyskumu
tohto pohrebiska, pocas ktorych sa presktimalo
takmer 170 hrobov z mladsej doby bronzovej az
starsej doby zZeleznej. Pohlad dvojice archeoldégov
doplnili ,,Dosavadni vysledky antropologickych
analyz zarového pohfebisté v Cinobani” antropo-
logicky Jaroslavy Pavelkovej. Na zaklade kvality
spalenych kosti mohla konstatovat, ze 'ud kyjatickej
kultary tspesne pracoval s ohfiom. Vyznamnym
svedectvom toho st aj hrobové nalezy z bronzu
azo zeleza. Pravda, doterajsie znalosti problematiky
doby popolnicovych poli a doby halstatskej na seve-
re Novohradu, ktoré sa zistili vyskumom nekropoly
v Cinobani, by bolo vhodné doplnit skimanim
suvekej osady, hradiska na vrchu Strieborna alebo
zatial blizsie neznamych mohylovitych titvarov na
svahu Striebornej.

V piatom tematickom bloku sa objavila trojica
referatov o znamom moravskom nalezisku Ceza-
vy-Blucina. V prezentacii archeoléga Milana Salasa
a geografa Jana Strofa ,Vysinné sakralni centrum
mladsi doby bronzové na Cezavach u Bluciny - pro-
jekt a metodika zpracovani vyzkumu 1983-2001" sa
hovorilo o moznostiach, limitoch i perspektivach

velkoryso koncipovaného projektu spracovania
lokality. Jeho doterajsie interdisciplinarne vysled-
ky rozsiril , Antropologicky rozbor obyvatelstva
z mladsi doby bronzové na Cezavach u Bluciny”
z pera Ivany JaroSovej. Zvlastnu pozornost veno-
vala autorka hrobu niekolkych muzov so se¢nymi
ranami na skeletoch, ktory bol preskiimany v sta-
rom jazere tejto lokality. Archeobotanicky analy-
zované ,, Spalené makrozbytky plodin z vysinného
sakralniho centra na Cezavach u Bluciny” Petrovi
Kocarovi umoznili poukdzat nielen na sortiment
uzitkovych plodin a burin mladsej doby bronzove;j,
ale aj dokazat pritomnost karpatskych dubo-hrabin
v sledovanom mikroregione.

Druhy den konferencie ukoncili prispevky Sieste-
ho bloku, prvého stvislého bloku venovaného
dobe halstatskej, do ktorého hlavny usporiadatel
namiesto svojej prednasky logicky zaradil prva
prednaska 6smeho bloku , Bohaty bylansky hrob
z Prahy-Vinore”. Tykala sa vynimoc¢ného a zatial
komplexne nevyhodnoteného hrobového nalezu
bronzovej situly so zeleznou atasou, ktory podrobne
predstavil vo svojom uz tretom prispevku Martin
Trefny. Predmetna nadoba z ¢iastocne vykradnuté-
ho , kniezacieho” hrobu zo stupriov HC-HD1, ktora
je $tvrtym predmetom tohto druhu v Cechach, ma
vernu paralelu na severotalianskom pohrebisku
Bologna-San Vitale. Program tohto dna uzatvorila
dvojica autorov Vendula Vranova a Arkadiusz Tajer
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referatom , HalStatska sidelni struktura na ptikladu
sidlisté v Kfenovicich 2”. Pri $pecifikovani sledova-
nych Struktar a pokuse o ich interpretaciu autori
vychadzali z materidlu zo zachranného vyskumu
na dialnici D1 v rokoch 2006-2007.

Nepisanym pravidlom tretieho diia konferencii
o dobe popolnicovych poli a dobe halstatskej je
exkurzia. Jej ticastnici najskor navstivili Mestské
muzeum Sedl¢any, kde pozornost zaujali hlavne
vystavné priestory venované najstarsiemu osid-
leniu stredného Povltavia. S Rastislavom Kore-
nym pokracovala exkurzia navStevou viacerych,
slovenskym archeolégom v podstate neznamych,
v skutoc¢nosti komplexne neskiimanych a doposial
iba ciastoc¢ne publikovanych nalezisk knovizskej
kultary (rozsiahle pohrebisko na rozhrani obci
Kfepenice-Zvirotice, sidliska a pohrebiska v ob-
ciach Drevniky a Hfimézdice, zdevastované sid-
lisko pri obci Necin a velké sidlisko a pohrebisko
v obci Obory). Bohaty program exkurzie spestrila
jednak obhliadka renesancnej tvrdze vynikajiceho
stavitela rybnikov Jakuba Kréina v obci Kfepenice,
jednak prehliadka expozicie Mtizea zlata v mestec-
ku Novy Knin. Poslednou zastavkou bol vystup
na centralne hradisko z mladsej a neskorej doby
bronzovej na monumentalnej hore PleSivec, zname
najmd pocetnymi depotmi bronzovych predmetov
a s ich nalezmi spojenou nelegalnou ¢innostou tzv.
detektoristov. Menované archeologické naleziska
prekvapili svojou polohou (pohrebisko Hfiméz-
dice v mieste dnes zatopeného Kujalovho lomu),
rozlohou (cca 57 ha hradisko Plesivec nad obcou
Rejkovice), dejinami badania (realizacia vyskumu
pohrebiska Kfepenice zaciatkom tridsiatych rokov
20. stor. americkou expediciou pod vedenim Vladi-
mira Jaroslava Fewkesa) i zaujimavymi nalezovymi
okolnostami (zrejme detsky kostrovy hrob z pohre-
biska Drevniky). Depot bronzovych ihlic, ndjdeny
pod vrchom Necinska besidka v katastri Necina,
ucastnikom exkurzie pripomenul pribeh statocného
Skréka z knihy Eduarda Storcha ,,Bronzovy poklad”
(Sykorovd/Matousek 1998, 67-79). Bodkou za celo-
dennym pttavym putovanim kultdrnou krajinou
Pribramska, Sedl¢anska a Horovicka bol ,raut”
v prijemnej pfibramskej reStauracii Modra kocka.

Zaverecny den konferencie zacal povodne po-
slednou prednaskou 6smeho bloku. Petr Kos v nej
,Halstatské hroby z HruSovan u Brna” excelentne
uviedol do vzajomnych suvislosti tak v priestore
Moravy, ako aj v zdpadohalStatskom kultirnom
okruhu. Referaty siedmeho bloku uz nasledovali
podla pdévodného programu. Dosial relativne
archeologicky nezndma ,Sumperska kotlina a jiz-
ni podhtifi Jesenikii v obdobi kultury luzickych
popelnicovych poli” sa vdaka zadchrannym akciam
Vlastivedného mtizea v Sumperku a chtiac-nechtiac

aj vdaka nalezom detektoristov dostava do celkom
iného svetla a rozsiruje poznatky o dobe bronzovej
na severozapade Moravy. V prezentacii Jaku-
ba Halamu sa hovorilo aj o realizacii historicky
prvého leteckého snimkovania archeologickych
pamiatok Sumperskej kotliny. Pozornost Ondfeja
Chvojku a Terezy Salkovej sa upriamila na juho-
¢eské ndlezisko , Bfeznice u Bechyné. Lokalita
s zlabovitymi objekty z mladsi doby bronzové”.
Z tazko interpretovatelnych zI'abov, datovanych
do obdobia stupriov HA2-HB1, bol ziskany nielen
zaujimavy archeologicky (napr. zvieracia plastika),
ale aj archeobotanicky material. Autori zaroven
demonstrovali vyznam odoberania a preplavovania
maxima vzoriek z objektov.

Pred poslednym blokom referatov sa ujal slova
Milan Sala$, ktory Rastislavovi Korenému poda-
koval za celkovo tispesné zorganizovanie podujatia
a zaroven symbolicky prebral Stafetu usporiadatela
konferencii o dobe popolnicovych poli a dobe hal-
Statskej. Ucastnikov konferencie predbezne aspori
stru¢ne informoval o nasledujiicom, teda dvanastom
odbornom stretnuti, ktoré sa uskutocni na Morave.
Pozitivne dojmy z priebehu konferencie neskryval
ani hlavny usporiadatel, ktory vsetkym podakoval
zajej bezproblémovy priebeh a zaroven informoval
o moznosti publikovania prispevkov v zborniku
venovanom Jaroslavovi Franovi (Ustav jadrovej
fyziky v Rezi).

Osmy prednaskovy blok otvorila Zuzana Blé-
hovéd, ktoru evidentne zaujal ,Motiv stromu na
keramice luzickych popelnicovych poli”. Patavou
prezentaciou tak rozsirila problematiku, ktorej sana
Slovensku systematicky venuje Etela Studenikova.
,Zachranny archeologicky vyzkum pri stavbé gol-
fového hfisté na Cerném Mosté (Praha 9)” odkryl
jedno z najvacsich nalezisk bylanskej kultary na
tuzemi Prahy. Zakladné informacie o iom podali
Jan Frolik a Michaela Macalova. V poslednom refe-
rate Rastislav Koreny, Jaroslav Frana, Marek Fikrle
a Leona Térokova predstavili pozoruhodny , Hrob
"lukosttelce’ z mladsi doby bronzové z Zebraku,
okr. Pfibram”. Stcastou tohto hrobového celku
knovizskej kultury bola nielen Stylizovanym mo-
tivom slnka pdsobivo zdobena velka tanierovita
misa, ale aj bronzové hroty sipov. Rovnaké hroty
sa odlievali tiezZ v osade Tudu popolnicovych poli
na uzemi dnesnych Hfimézdic. Tato lokalitu sme
navstivili v rdmci exkurzie a zaujimavy archeolo-
gicky materidl z hrobu , lukostrelca” sme si mohli
prezriet na vystave ,Doba spalovaét mrtvol”
(Koreny 2010), inStalovanej v priestoroch budovy
konania konferencie.

Sprava o tomto vedeckom podujati by nebola tipl-
na bez informacie o vyveskach, ktoré v prednasko-
vej sale po cely ¢as dotvarali jeho atmosféru. Pravda,



382 SLOVENSKA ARCHEOLOGIA LVIII-2, 2010

bez ohladu na ich grafické spracovanie a poslanie
na konferencii, obsah niektorych by bolo urcite
lepsie pocuf a vidiet formou klasickej prezentacie.
Archeologicky ustav SAV v Nitre reprezentoval
poster Susanne Stegmann-Rajtarovej , Spatbron-
ze-Fritheisenzeitliche befestigte Hohensiedlungen
im Tribec-Gebirge (Westslowakei). Kontaktgebiet
des lausitzer, mitteldonauldndischen und reiterno-
madischen Kulturkreises”. Ostatné vyvesky patrili
kolegom z Ceskej republiky. Na ,, Zarové pohtebisté
mladsi doby bronzové v Drevcicich u Brandysa
nad Labem” poukdzala Andrea Némcova. Martina
Ohlidalova a Marika Tisucka sledovali ,Nélezy usni
z mohylovych pohfebist doby bronzové”. Autorské
kolektivy Jaroslav Jifik, Martin Ptak, Tereza Salkova,
Marika Tisucka upozornili na nalezisko , Pisek-Ba-
kalare. Tumuli burial ground of the middle bronze age
cemetery of the Urnfield cultures” a Ondfej Chvojka,
Jaroslav Jitik, Martin Ptak, Jifi Frohlich, Jan Mi-
chalek, Tereza Salkova predstavili ,, Archeologicky
vyzkum objektu z pozdni doby bronzové v arealu
nemocnice v Pisku”. Medzi referatmi spomenuty
projekt spracovania vyskumu vyznamnej archeo-

logickej lokality Cezavy-Blucina doplnila vyveska
Lenky Vargovej, Ladislavy Horackovej a Marty
Dockalovej , Paleopatologické nalezy a nasilné
zasahy na lidskych kosternich poziistatcich v dobé
bronzové na Bluciné”.

Verim, ze buduca konferencia o dobe popolnico-
vych poli a dobe halstatskej bude aj pre slovenskych
badatelov prinajmenej tak vedecky prinosna a in-
Spirativna ako bola tato, v Pfibrame!
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Konferencia
,Kultara véasného stredoveku Bulharska a Slovenska”

Medzindrodna konferencia sa konala v dnoch
2. az 5. novembra 2010 v priestoroch budovy SAV
v Nitre. Bola zavfSenim projektu uzatvoreného na
zaklade vyzvy Odboru medzinarodnej spoluprace
SAV na roky 2008-2010 medzi Archeologickym
tstavom Slovenskej akadémie vied v Nitre (dalej len
AU SAV) a Narodnym archeologickym ingtitatom
s muzeom Bulharskej akadémie vied v Sofii (dalej
len NAIM BAN). Cielom tohto projektu bolo oZive-
nie kontaktov medzi oboma institdciami, vymena
vedeckych informacii a odbornej literattry, ako aj
usporiadanie konferencie v Nitre.

Konferenciu podporili Odbor medzinarodnej
spoluprace SAV, Nitriansky samospravny kraj,
Mestské informacné stredisko v Nitre a Bulharsky
kulttrny institat v Bratislave.

Okrem archeolégov z AU SAV v Nitre, NAIM
BAN v Sofii a jeho filidlky v Sumene, ako aj Uni-
verzity Klimenta Ochridského v Sofii sa konferencie
zucastnili aj slovenski odbornici na vcasny stredo-
vek z dal$ich institticii a pozvanie prijali aj badatelia
z Ceskej republiky.

Toto medzindrodné podujatie obsahovo napliiali
odborné prednasky, postery a diskusné prispevky.
Zamerom organizacnej koncepcie konferencie
okrem iného bolo aj utvorenie dostato¢ného priesto-
ru na neformalne odborné dialogy.

Utastnici prezentovali svoje prispevky v rodnom
jazyku, teda v slovencine a bulharcine. V ojedine-
lych pripadoch bol zabezpeceny aj preklad L. Ko-
tarovou (Bulharsky kultarny institat v Bratislave),
R. Kolevou (Univerzita Klimenta Ochridského
v Sofii) a J. Cihakovou (Odbor archeolégie NPU
v Prahe). Celkovo odznelo 16 prednasok a 8 tém bolo
prezentovanych na posteroch. U¢astnici konferencie
dostali vytlacené abstrakty prednasok v dvoch jazy-
koch (preklad R. Koleva a D. Stas$ikové-Stukovska).
Pocas prvého dna prednasok bolo pritomnych 37
Ucastnikov a v ramci druhého prednaskového dna
29 Géastnikov zo Slovenska, Bulharska a z Ceskej
republiky.

Prednaskovt ¢ast konferencie otvoril M. Ruttkay,
riaditel AU SAV v Nitre. Uastnikom sa potom pri-
hovoril odborny garant projektu za AU SAV v Nitre
P. Salkovsky a zastupkytia odborného garanta pro-
jektuza NAIM BAN v Sofii L. Donceva-Petkova. Za
Nitriansky samospravny kraj privital zahrani¢nych
hosti M. Baca.

Ako tivodnda odznela prednaska D. Bialekovej
,Kontakty stredodunajskych Slovanov s Bulharmi
v 9. stor. z hladiska pisomnych pramenov”. Vycha-

dzala z pomerne skromnych tdajov v latinsky pi-
sanych pramenoch zapadnej proveniencie. Autorka
sa v nej pokusila o na¢rtnutie vztahov moravskych
a nitrianskych Slovienov (neskor Velkej Moravy)
s Bulharmi v priebehu 9. stor. Pozornost zamerala
tiez na podobnost snah v oblasti christianizacie.
Z byzantskych a staroslovienskych pisomnych pra-
menov D. Bialekova ¢erpala doklady o pokracovani
¢innosti Metodovych ziakov v Bulharsku po ich
vyhnani z Velkej Moravy po smrti Metoda.

Dalsie prednasky boli rozdelené do Styroch te-
matickych blokov.

Prvy prednaskovy blok bol venovany problema-
tike sidlisk.

P. Salkovsky (AU SAV, Nitra) v referate ,Véasno-
stredoveké hradiskd na Slovensku” sa zaoberal sta-
vom badania a zakladnymi problémami vyskumu
vcasnostredovekych hradisk (8.-10. stor.) na tizemi
dnesného Slovenska. Problematiku chronologie,
typoldgie, opevnenia, vnutornej struktary a in-
terpretacie rozobral v Sirsich regiondlnych a his-
torickych kontextoch. Okrem nalezovych situacii
prezentoval tieZ trojrozmerné rekonstrukcie valo-
vych opevneni slovanskych hradisk na Slovensku
a pozornost venoval aj prehladu o typoch sidiel
a zastavbe v ich vnutornej strukture.

J. Dimitrov (NAIM BAN, filidlka Sumen) vo
svojej prednaske ,Drevené stavitelstvo v Pliske
v 8.-9. stor.: vyzva novych archeologickych realii za
poslednych desat rokov” prezentoval jeden z naj-
zavaznejsich vysledkov archeologickych vyskumov
v Pliske. Ide o spresnenie stop Specialistami mélo
preskiimaného , obdobia dreveného stavitel'stva”
(8. stor. az prva polovica 9. stor.). Autor pripravil
prehlad stucasného stavu badania v tejto oblasti.
Podciarkol vysledky terénnych vyskumov uskutoc-
nenych hlavne v poslednych desiatich rokoch, ktoré
priniesli nové fakty k technologickej Specifikacii
a chronologii drevenych fortifikacii a architektu-
ry v paldcovom centre vo vnutornom meste. Na
zaver konstatoval, Ze rozSirenie empirickej bazy
napriek komplikacidm poskytuje moznosti nové-
ho pohladu na fenomén , dreveného stavitelstva”
v hlavnom meste véasnostredovekého bulharského
Statu. Autor v prezentacii ukazal tiez trojrozmerné
rekonstrukcie drevenych stavieb, ktoré vychadzali
z archeologickych kontextov a poslednych vysled-
kov vyskumov.

Témou referatu J. Béresa (AU SAV, pracovisko
Kosice) bolo ,,Osidlenie vychodného Slovenska
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v stredoveku”. Zaoberal sa chronologicky Sirokym
obdobim, ktoré rozclenil do troch tsekov: 1 - Naj-
starS$ie vcasnoslovanské osidlenie teritoria aj vo
vztahu k Podkarpatskej Ukrajine, Mad'arsku, Pol-
sku; problematika sidlisk a typy obydli; pohrebny
ritus; 2 - Chronologicky narast osidlenia v predvel-
komoravskom a velkomoravskom obdobi (sidliska,
pohrebiskd, hradiska); 3 - Vpad cudzich etnik na
tuzemie vychodného Slovenska (Avari, stari Madari)
aich rozsidlenie; niektoré zvlastnosti v pohrebnom
rite a problematika sidlisk. Prispevok bol doplneny
presvedcivymi kartografickymi dokladmi a ukaz-
kou nélezov, ktoré posunuli badanie o tejto proble-
matike za poslednych tridsat rokov.

Druhy tematicky blok bol zamerany na pohre-
biska.

M. Daskalov (NAIM BAN, Sofia) uviedol ,,Ozdob-
né nakoncia opaskov z hromadného véasnostredo-
vekého hrobu z Gledaceva, okres Stard Zagora”.
Pozornost venoval pozoruhodnému nalezu, ktory
bol objaveny v roku 2005 pri vyskume objektu
z obdobia neskorej doby Zeleznej v obci Gledace-
vo, okres Stara Zagora. ISlo o véasnostredoveky
hrob, v ktorom sa nachadzali tri kostry. Sucastou
vybavy pochovanych boli tiez opaskové ndkoncia
z0 zlata, ktoré su v ramci Balkanskeho polostrova
jedinec¢né. Jednotlivé elementy nakon¢i st zname zo
vcasnostredovekych nekropol v severozapadnom
Bulharsku, Rumunsku a Albansku. Nalezovy stibor
z Gledaceva, ako aj ostatné nalezy z Balkanskeho
polostrova predstavuju okruh unikatnych pamiatok
rozsirenych v rovnakom case a na rovnakom tze-
mi - v predkrestanskom obdobi prvého bulharského
Statu. Autor kartografickou metédou sledoval vy-
skyt archeologickych nalezov analogickych nakonéi
z obdobia 7.-9. stor. a preukdzal previazanost s pr-
vym bulharskym Statom a s (pra)Bulharmi. Dospel
k ndzoru o existencii dvoch centier ich vyroby,
z ktorych jedno bolo na tizemi Bulharska.

V referate s nazvom ,Vyklenkové hroby v juznej
a strednej Eurépe” sa D. Stassikova-Stukovska
(AU SAV, Nitra) zaoberala kultirnym prejavom,
ktory je novym prvkom vo vcasnostredovekych
nalezoch tak na Slovensku, ako aj v Bulharsku.
Vyklenkové hroby, ktorych povod tkvie v prave-
kych kulttrach rozsirenych v stepiach Eurazie, sa
v oblastiach okolo Dunaja zacinaju objavovat vo
vyraznejSej miere aZ v dobe rimskej, no neprekra-
¢uju hranice rimskych provincii. V stepiach Eurazie
sa do takého typu hrobu pochovava doteraz. Podla
poctu a tvaru vyklenkov, ako i vchodovych jam sa
rozpoznava cely rad rdznych typov vyklenkovych
hrobov (niekedy sa odliSuju i terminologicky).
V obdobi vcéasného stredoveku v strednej Eurdpe
vytvarajua vyrazné geografické koncentracie, napri-

klad v 7. stor. na dolnej Tise (tunelové vyklenkové
hroby) a v 9. stor. na strednom Pomoravi a Povazi
(podmolové vyklenkové hroby). V tom case sa
sporadicky vyskytovali aj na pohrebiskach okolo
dolného toku Dunaja a Varny. Mozno ich povazo-
vat za kultiirny prejav, ktory stivisi so Specifikami
vplyvov z vychodu na dané tizemie vo véasnom
stredoveku. Pre podrobnejsie stadium tychto,
v stredoeurdopskom prostredi a na Balkdne ne-
zvyklych pohrebnych zvyklosti, je treba uskuto¢nit
dokladny terénny vyskum. Od jeho kvality zavisi
uroven skutoénych poznatkov o intenzite vyskytu
pochovavania do vyklenkovych hrobov. Na tizemi
Bulharska a Rumunskej casti tizemia v povodi
dolného Dunaja, ako i na tizemi stredného Povazia
na Slovensku a Pomoravia v Ceskej republike ich
mozno davat do stvisu s predkrestanskymi kulto-
vymi praktikami. Dal$i vyskum tohto kultirneho
fenoménu v priestore okolo toku Dunaja a jeho
pritokov sa z pohladu prehfbenia nasich poznatkov
o kultarnych interakcidch Slovanov a inych etnik,
ako i spolo¢ného bulharsko-slovenského vyskumu
javi velmi perspektivny.

Komplexny pohlad na vcasnostredoveké pohre-
biska na Slovensku podal M. Hanuliak (AU SAYV,
Nitra) v referate , Pohrebiska z 9.-10. stor. - stav po-
znania a vyznam pohrebného ritu velkomoravskej
spoloc¢nosti”. Pozornost venoval rdznym spésobom
pochovavania v obdobi véasného stredoveku,
osvetleniu majetkovych a socidlnych vztahov, ktoré
umoznuju analyzy vybavy a vystroja pochovanych,
ako i sposobu ukladania zomrelych. Nevynechal
dolezitt otazku interetnickych pomerov aj naboZen-
skych prejavov a zvlastnu pozornost venoval otazke
socialnych vztahov prislusnikov velkomoravskej
spolocnosti. S vyuzitim kartografickej metddy pre-
zentoval poznatky o pohrebiskach vo velkomorav-
skych centrach a vyvoj pohrebného ritu.

Mladsimi nalezmi pohrebisk sa zaoberal G. Fusek
(AU SAV, Nitra). Vo svojom referate , K niektorym
problémom belobrdskej kulttry” prezentoval
vyuzitie multivaria¢nych Statistickych analyz na
rozpoznanie dynamiky vyvoja pochovavania na pri-
klade dvoch pohrebisk v Nitre-Sindolke a zaroven
uviedol, ako vyuzival vysledky analyz z aspektu
poznania relativnej chronoldgie belobrdskej kultary
v oblasti Nitry. Na regionalnej tirovni rozpoznal tri
horizonty pochovavania a v Nitre-Sindolke Sest sub-
horizontov, ktoré zohladriuju Specifika lokalneho
vyvoja. Dospel k ndzoru, ze vacsie z pohrebisk bolo
pouzivané pocas celého sledovaného obdobia, kym
mensie bolo zaloZené v dobe existencie subhorizon-
tu,,b” a zaniklo v priebehu subhorizontu ,,e”. Autor
pozoruhodnym sposobom ukdazal moznosti, ktoré
prinasa do vcasnostredovekej archeoldgie vyuzitie
matematicko-Statistickych metod.
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Po kazdom z referatov nasledovala bohata disku-
sia k prednesenym témam. Ucastnici konferencie
rozoberali samotné nalezy, terénne kontexty, ako
i vyuzitie novych statistickych metdd na rozsirenie
vypovedacich moznosti archeologickych nalezov
a témy spolocného i rozdielneho v okruhu pohre-
biskovej problematiky v archeoldgii v Bulharsku
a na Slovensku.

Prispevky tretieho bloku boli orientované na
keramiku.

V prvom referate tejto sekcie L. Donceva-Petkova
(NAIM BAN, Sofia) hovorila , O zltej keramike
v predkrestanskom Bulharsku”. Pozornost upria-
mila na najnovsie poznatky o vyrobe kvalitného
keramického riadu, ktorého nélezy pozname tiez
zo Slovenska. Ide o keramiku zltej farby, ktora
v keramickom stbore z Plisky patri k technologicky
vyspelym a zriedkavym nélezom vytacanych na-
dob. Z typologického hladiska ide o Siroku paletu
hrncov, dzbanov, zasobnic a dalSich keramickych
tvarov. Zlté nddoby sa nasli aj na najstar$ich biritu-
alnych pohrebiskdch. Na zaklade nalezov v Pliske,
zapadne od tellu 34, a tiez analogickych nalezov
luxusnych nadob z tajnej chodby Krumovho palaca,
ktory zhorel v roku 811, autorka dospela k nazoru,
Ze zIta keramika bola vyrabana v Pliske. Interdis-
ciplinarne analyzy preukazali pouzitie hlinitych
slieniov, ktoré st zdkladnou surovinou pre vysoko-
kvalitnt keramickt kategdriu, ktora sa tu objavila.
Cast tychto luxusnych vyrobkov (kanvy a tzv.
»Cajniky”) bola rozsirena od konca 7. stor. a pocas
8. stor., teda podobne ako zlt4 keramika v avarskom
kaganate, davnejsie spracovana D. Bialekovou. Po-
doby a rozdiely medzi tymito nddobami z oblasti
okolo stredného a dolného Dunaja si zasluhuja
nové spracovanie.

R. Koleva (Univezita Klimenta Ochridského, So-
fia) v referate ,Vyroba vcasnostredovekej keramiky
na kruhu - tradicia, méda, ekondémia (na zaklade
materidlov zo stredoveku Bulharska a Velkej Mo-
ravy)” sa venovala technologickym a typologickym
analdgiam medzi keramikou z oblasti dolného
a stredného Dunaja v obdobi vcasného stredove-
ku. Upozornila na typové a vyzdobné zhody v ich
keramickej produkcii, ako naznaku podobnych
tendencii jej vyvoja v ramci oboch tizemnych cel-
kov. Autorka svojim prispevkom dala podnet na
diskusiu o hladani moznych zhodnych aj rozdiel-
nych vplyvov na keramickt vyrobu pocas obdobia
vcasného stredoveku na zaklade nalezov z tizemia
Bulharska a Slovenska.

I. Vlkolinské (AU SAV, Nitra) v referate s ndzvom:
,Pobedim - niektoré vysledky analyzy keramiky
z hradiska” prezentovala doterajsie vysledky spra-
covania keramiky z tejto lokality. Pri rozbore kera-

miky autorka referatu spolupracuje s D. Bialekovou,
ktora nalezy objavila. Spracovavany stbor obsahuje
cca 12 000 kusov néalezov, ktoré tvori niekol'ko rekon-
Struovatelnych tvarov, zvacsa vSak ide o fragmenty
tiel nadob. Vypracovana bola metodika opisu nale-
zov a analyzy, umoznujica efektivnu pracu s tymto
rozsiahlym nalezovym stiborom. Spolu s keramikou
z Pobedima prezentovala I. Vlkolinska aj vysledky
spracovania keramickych nédlezov zo svojho vy-
skumu sidliska v Nitre-Lupke, kde boli objavené
tiez hrnéiarske pece a v blizkosti aj pohrebisko.
V jednotlivych hroboch sa nachadzali nadoby, ktoré
sa na sidlisku vyrabali. Unikatna nalezova situdcia
umoznuje Studovat také ndlezové kontexty, aké nie
st v nalezoch na tizemi Europy casté.

Lokalita Nitra-Lupka je zndma i nalezmi Sperkov,
ktoré I. Vlkolinska predstavila v nadvézujucom
referate s nazvom , Sperky z Nitry-Lupky a juzna
Eurdpa”. Analodgie k nim pozname tieZ z izemia
Bulharska a dalSich ¢asti Balkanu.

A. Aladzov (NAIM BAN, Sofia) uviedol novy
unikatny nalez, ktorym je ,Kamenna podlaha vo
vnatornom meste v hlavnom sidle prvého bulhar-
ského statu v Pliske”. Podlaha bola objavena v bliz-
kosti paldcového centra vntitorného mesta v Pliske.
Zabera plochu okolo 900 metrov Stvorcovych. M4
pravouhly tvar so zaoblenymi rohmi. Postavena je
z dobre opracovanych velkych plochych kamenov
(najma vapenec a sliett) usporiadanych do Sirokych
radov a zapustenych do stredu podloznej vrstvy,
ktorou je svetlozlta spras. Niektoré casti kamenov
tvoria sekundarne pouzité ndhrobné kamene z doby
rimskej a dalSie kamenné artefakty. Pod kamennou
podlahou sa podla geofyzikalneho merania nena-
chadzajui zahlbenia. Kamenna plocha je z vonkajsej
strany ohradend drevenou ohradou. Objekt je dato-
vany do obdobia od zaciatku deviateho do polovice
desiateho storocia.

Posledny, stvrty tematicky blok bol venovany
Sperkom a zbraniam.

V. Grigorov (NAIM BAN, Sofia) v referate ,,gper—
ky v Bulharsku a na Velkej Morave v 9.-10. stor.
(byzantské kultirne vplyvy)” sa vhodnym spdso-
bom pokusil objasnit niektoré problémy stvisiace
s kultarno-historickym vyvinom v ramci oboch
tuzemnych celkov. Sledoval otdzku prenikania
vplyvu Byzancie do sféry duchovného Zivota
a materidlnej kultary ich obyvatelov, ktory sa
okrem iného prejavil aj vo vyrobe ,byzantského”
typu Sperkov. Typologickt analyzu doplnent
kartografickym spracovanim rozsirenia nalezov
a vhodnym skibenim s historickymi spravami sa
autorovi podarilo v niekol'kych pripadoch dospiet
k pozoruhodnym vysvetleniam povodu niektorych
nalezov, ako aj k objasneniu blizkych i Specifickych
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¢t vyvoja Sperkarstva na oboch tizemiach. Procesy
christianizacie postavili Bulharsko a Velkti Moravu
do sféry priameho vplyvu Byzancie. Predlozena
analyza naznacuje aj mozny vztah medzi politickym
kontextom a vyvinom Sperkarstva na obidvoch
uzemiach. Tento hodnotny prispevok pritomnych
skutocne velmi zaujal. P. Salkovsky v diskusii vy-
slovil dokonca nazor, Ze pokial by na konferencii
odznel iba tento referat, mohla by sa povazovat za
uspesnu.

Tému Sperkov na Balkdne doplnila diskusna
prednaska B. Kavanovej (AU AV CR, Brno) ,,Velko-
moravské zlaté Sperky jako produkt femeslné
vyroby”. Autorka uviedla vysledky interdiscipli-
narnych analyz zlatych veligradskych Sperkov
z Mikuléic. Okrem poznatkov o zloZeni materidlu
ukazala cely rad novych spresnenti, ktoré sa tykaju
detailov technoldgie vyroby najkrajsich a naj-
vzacnejsich velkomoravskych nalezov nausnic,
gombikov a prsteriov zdobenych granulaciou a fi-
ligranom. Vysledok tspesnych projektov Archeo-
logického tistavu Akadémie vied Ceskej republiky
v Brne, ktoré st zamerané na spracovavanie velko-
moravskych nalezov, vhodnym spdsobom doplnil
poznatky z vyskumu S$perkov v Bulharsku. Do
popredia tak opat vystupila potreba obnovenia
niekolko rokov ,spiacej” spoluprace archeoldgov -
slovanistov.

Diskusia bola venovana ré6znym aspektom vy-
sledkov prezentovanych v rdmci prispevkov V. Gri-
gorova a B. Kavanovej a naliehavosti promptného
vydania spolocnej publikacie z tohto podujatia.

K zaujimavym a pre slovenskych badatelov tiez
k aktudlnym patril referat A. T. Ruttkaya , K prob-
lematike velkomoravského jazdeckého vystroja”.
Autor venoval pozornost vyznamu jazdectva
v Struktare velkomoravského vojska. Zameral sa
tieZ na detaily vystrojajazdca v 9. stor. a porovnaval
jednotlivé casti novej sochy Svatopluka s exaktnymi
vysledkami nasich poznatkov. Jednoznac¢ne dospel
k nazoru, ze socha na Bratislavskom hrade nema
dobovt jazdecku vystroj velkomoravského jazdca
a vladcu. Okrem toho podrobil kritike niektoré
byzantské pramene z 9.-10. stor., ktoré sa zmienuju
o vojenstve Slovanov. Najméa na zaklade archeo-
logickych nalezov a funkénych i typologickych
kritérii predloZil terajsi stav poznania o sedle, uzde,
zubadle, strmenoch, ostrohdch a problematike tzv.
jazdeckych zbrani v obdobi 9. stor.

Sacastou konferencie bola okrem referatov uz
zmienena posterova cast. B. Kavanova na podrob-
nom posteri prezentovala vyber a vysledky analyz
Au a Ag Sperkov z ndalezov velkomoravského
obdobia z Mikul¢ic, ¢im doplnila svoje vystipenie
v ramci prednaskovej casti Stvrtého tematického
okruhu. Dalsim posterom k téme boli relativno-
chronologické pozorovania H. Chorvatovej (Cen-
trum medievistickych stadii, Praha) z ve[komorav-
skych pohrebisk na Morave.

Z viacerych zaujimavych posterov treba este
spomenut Hradisko vo Sv. Jure, kde J. Vavak
(Malokarpatské muzeum, Pezinok) prezentoval
najnovsie vysledky vyskumu velkomoravského
hradiska Nestich, ktoré sa nachadza na vybezku
Malych Karpat v nadmorskej vyske 342 m. M. Sa-
muel (AU SAV, Nitra) prehladnou vyveskou pri-
blizil unikatne a najnovsie nalezy z Mostnej ulice
v Nitre.

Ziva diskusia na konferencii okrem iného ukazala,
Ze bariéra medzi slovenskym, ¢eskym a bulharskym
jazykom nepredstavuje velku prekazku v rdmci
odbornej komunikdcie. V tejto stvislosti by som
chcela zvlast podakovat R. Koleve z Univerzity
Klimenta Ochridského v Sofii za kolegialnu pomoc
s prekladmi nielen pocas konferencie a jej pripravy,
ale i v obdobi realizacie projektu.

Na zaver konferencie manaZzéri projektu a zodpo-
vedni organizatori tohto medzinarodného podujatia
M. Daskalov za bulharskt stranu a D. Stassikova-
Stukovské za slovenski stranu oboznamili pritom-
nych s viziou dalSieho postupu, ktory predpoklada
pokracovanie uspesnej spoluprace medzi NAIM
BAN v Sofii a AU SAV v Nitre, ako i hladanie moz-
nosti pre medzinarodny projekt s ti¢astou kolegov
z Ceskej republiky, ktori toto odborné podujatie
bohatou ti¢astou a hodnotnou diskusiou podporili.
Aktivni tcastnici konferencie sa zhodli v nazore
vydat spolo¢nt publikaciu.

O materidly z konferencie je uz teraz medzi od-
bornikmi zaujem. Tato skutocnost spolu s vydare-
nym priebehom tohto medzinarodného podujatia
st dobrou perspektivou pokracovania tispesne sa
rozbiehajticej a tak velmi potrebnej odbornej spolu-
prace archeologov zo stredu Europy a z Balkanu.

D. Stassikovi-Stukovski



SLOVENSKA ARCHEOLOGIA LVIII-2, 2010

RECENZIE

Celine Wawruschka: Frithmittelalterliche Siedlungs-
strukturen in Niederosterreich. Osterreichische Akademie
der Wissenschaften. Philosophisch-historische Klasse.
Mitteilungen der Prahistorischen Kommission. Band 68.
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften.
Wien 2009. 204 stran, 5 tabiel, 124 obrazkov, 27 tabuliek.
ISSN 0065-5376, ISBN 978-3-7001-6060-1.

Knizna podoba dizertacnej prace rakuskej badatelky
Celine Wawruschkovej je prehladne ¢lenena na cislované
kapitoly a ich Casti. V zavere knihu dopiiia prispevok o zvie-
racich zvyskoch zo vcasnostredovekého sidliska v obci
Baumgarten an der March, autorom ktorého je Giinther
Karl Kunst.

V tvode autorka nacrtava problematiku a oboznamuje
Citatela s obsahom jednotlivych casti svojej prace. V nasle-
dujticej kapitole priblizuje zaklady sidliskového vyskumu
a definuje taziskové terminy. Sidlisko charakterizuje vo
viacerych vyznamovych rovinach. Za dolezitu sticast stadia
sidliska povazuje mezoregion, tizemie s polomerom asi
5 km, tvoriace jeho hospodarske zazemie. Uvadza tiez fy-
zikalnogeografické a klimatické pomery vyrazne clenitého
Dolného Rakuska, kde sa archeologicky skiimali zvysky 36
otvorenych sidlisk. Ich stipis pontika tretia kapitola, v ktorej
su spristupnené aj katalogy nalezov a nalezovych situdcii
z piatich doteraz nepublikovanych sidlisk. Jednotlivé loka-
lity st podrobne opisané a sprevadza ich mapovy podklad
s vyznacenym mezoregiénom, v ktorom st vyznacené aj
sidliska zname z povrchovych prieskumov a tiez pohre-
biska. Ich chronologicka pozicia ¢i etnické urcenie nie je
graficky odlisené. Tla¢ové podklady pre mapy boli zrejme
vyhotovené farebne, ciernobiela tla¢ vsak sposobila, ze
naleziska treba v mapach pracne vyhladavat.

V nasledujticej, Stvrtej kapitole sa autorka zaobera jed-
notlivymi kategoériami sidliskovych objektov znamych do
roku 2000. Pretoze archeologickym vyskumom z rdznych
ddvodov nie je mozné ziskat poznatky o vSetkych detailoch
sidliskovych objektov, pri pokusoch o ich interpretaciu
C. Wawruschkova upozoriiuje na potrebu konfrontdcie
nalezovych situdcii s vysledkami etnografie. Neostava vsak
iba pri apeli, ale r6zne etnografické paralely pri analyzach
aj skutocne vyuziva. Na vcasnostredovekych sidliskach
Dolného Raktska sa spolu naslo 30 zemnic s vykurovacim
zariadenim dochovanym v r6znej kvalite. V stilade s inymi
badatel'mi autorka zemnice povazuje za obydlia. Otazky
o vhodne pouzitych analégiach vSak vyvolavaju jej ivahy
0 sezonnosti ich vyuzivania, vyplyvajuce z poznatkov o pre-
rusovanom obyvani zemnic severoamerickymi indidnmi.
Pozoruhodny je ale spdsob, akym argumentuje o vypocte
doby trvacnosti, resp. vyuzivania zemnic. Vychadza z toho,
Ze vo vcasnostredovekom obdobi este nebolo zname troj-
polné hospodarstvo, takze v ¢asovom tseku 10-15 rokov
dochadzalo k vycerpaniu okolitej pody a nasledkom toho
tiez k presidlovaniu sa obyvatelov. Preto nemoZno oca-
kavat permanentné, dlhsie trvajiice kontinudlne osidlenie
osad. Na dolnorakuskych sidliskach sa preskiumali aj
pozdizne jamy s nerovnym dnom, ktorych funkcia nie je
za sucasného stavu badania jednoznacne rozpoznatelna.
Podla autorky ide o zahlbené pozostatky po priruénych
skladoch ¢i zasobarnach, alebo po priestoroch, v ktorych

sa vykondvala nejaka pracovna ¢innost. Sucastou sidlisk
su aj zriedkavejSie nachadzané nadzemné stavby, identi-
fikované podla rozmiestnenia kolovych jam. Medzi casté
nalezy patria zasobné jamy r6znych hlbok i prierezov, avsak
len ojedinele sa objavila aj studna a dechtarska jama. Do
kategorie ostatnych jam st zaradené funkéne neurcitelné
nepravidelné vyhibeniny.

Spoznanie priestorovych struktur na sidliskach je ta-
ziskovou témou piatej kapitoly. Nielen umiestnenie osad
v teréne, ale aj ich vnuatornd sStrukttra je ovplyvnena
prirodnymi aj antropogénnymi ¢initeImi, ktoré si velmi
premenlivé. Stadium problematiky si vyZaduje ucelené
informdcie ziskané z komplexne skumanych sidlisk. Na-
leziska z Dolného Rakuska vSak nepontkaji podklady
na dokladnt analyzu uvedenych faktorov. V ttvodnom
nacrte problematiky C. Wawruschkova upozornila na
vSeobecnt diskusiu o existencii r6znych typov osad vo
véasnom stredoveku. Nepochybne spravne poukazala na
to, Ze kIicové vychodisko pri interpretacii rozmiestnenia
sidliskovych objektov na ploche osady je determinované
moznostou datovat jednotlivé objekty. Pochybnosti vSak
vyvolava sposob, akym sa vyrovnala s danym problémom
pri spractivani zozbieraného nélezového fondu. Pretoze
ide takmer vylucne o nalezy keramiky, podrobila kritike
starSie i novsie chronologické systémy, ktoré sa pouzivaju
v stredovychodnej Eurdpe. Z novsich prac ostro kritizuje
typologicki metédu M. Parczewského, J. Machéacka a tiez
autora tejto recenzie, ako aj sposob, akym st relativne
chronologické stupne absolttne datované. Z jej argumen-
tacie vyplyva bud povrchnost stadia kritizovanych prac,
pripadne neporozumenie cudzojazyénym textom, alebo aj
nepochopenie, preco sa aj pri stadiu keramiky pouziva v ar-
cheolégii typologickd metoda. Cim, samozrejme, nechcem
naznacit, ze v uvedenych pracach sa raz a navzdy vyriesil
problém datovania véasnostredovekych nélezisk pomocou
keramiky. Sti vSak rieSenim, ktoré reflektuje potrebu stistre-
dit a triedit nepreberné mnozstvo nalezov keramiky a na
zaklade analyz vytvorit abstraktnt konstrukciu jej vyvoja.
V praktickej rovine typologickd metéda napomaha vytvarat
pomyselné ,$upliky”, ktoré sa napiiiajii obsahom a na-
vzajom sa porovnavaju. Je to standardny postup, ktory sa
pouziva nielen pri Stadiu keramiky. Autorka vsak nepontika
ziadne zmysluplné vychodiska a ani samotna smrst kritiky
jej nebranila v tom, aby v casti kapitoly o absolttnom da-
tovani dolnorakuskych sidlisk nevyuzila odmietané prace.
Je tiez povsimnutiahodné, Ze vlastne nikde nenapisala, ¢o
si pod pojmom vcasny stredovek v Dolnom Raktisku treba
predstavit. Otvorené sidliska, katalégy ktorych predlozila
Vv recenzovanej praci, v podstate spravne rdamcovo ukotvi-
la v 7.-8. stor., z ¢oho by Ccitatelovi mohlo vyplyvat, ze sa
v praci sustredila na starsiu etapu obdobia.

Pretoze sa sidliska skiimali na malych plochach, nedaja sa
stanovit podobnosti ¢i rozdiely v ich zastavbe. Analyza na
trovni mezoregiénov vsak pontika urcité poznatky. Autor-
ka napriklad od¢leniuje mezoregiony vylucne s avarskymi
a vylucne so slovanskymi pohrebiskami, len v troch sa nasli
nekropoly oboch etnik. Zaroven spochybiiuje, ¢i vobec moz-
no na zaklade nalezov pohrebiska etnicky urcovat, akoby to
nebola urobila vlastne aj ona sama. Neda sa neuviest aj fakt,
Ze pri urovani mezoregionov s avarskymi pohrebiskami
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podlahla predstave, Ze vyskyt ojedinelych predmetov moz-
no povazovat za pritomnost pohrebiska. Tento predpoklad
nie je spravny, pretoZe z izemia mimo avarského kaganatu
je znamy cely rad ojedinelych nélezov predmetov avarskej
proveniencie, avSak v inych etnickych stvislostiach. Ak sa
Citatel pozrie do katalogu, zisti, Ze spomedzi mezoregiénov
s vyskytom avarskych pohrebisk viaceré mozno spochybnit.
Najvacsim metodickym nedostatkom v tejto Casti prace je
uplné ignorovanie temporalneho hl'adiska. Preto je namieste
polozit si zasadnt otdzku, ¢i vobec mozno mezoregiony
¢lenit podla etnickej prislusnosti pohrebisk. Inymi slova-
mi: st tieto pohrebiska vobec sticasné? Dokazy toho, Ze by
tomu tak bolo, nie st predlozené. Kvoli podobnosti zemnic
a pozdiznych pravidelnych jém na sidliskéch v ramci avar-
ského kagantu a mimo neho autorka dokonca naznacuje, Ze
sidliska, ktoré sa dosial povazovali za slovanské, povodne
zalozili Avari. Nedomyslenosti takychto itvah nemoZzno
porozumiet, kedZe okrem iného pracovala aj s monografiou
H. Wintera z roku 1997, z ktorého distribu¢nych map jedno-
znacne vyplyva, Ze vo v€asnom stupni obdobia avarského
kaganatu tento kulttrno-politicky ttvar siahal len po Dunaj.
Severne od neho v tom case sidlili Slovania, ¢o dokladaju
nalezy prinaleZiace prazskej kultare. Avari aZ v neskorSom
obdobi postipili dalej na sever. Preto necudo, ze autorka
v tejto oblasti identifikovala aj na sidliskach nalezy charak-
teristické pre avarskii ekuménu, akymi st napriklad zvony
na pecenie. Nejde o akysi Specificky pripad. Podobne sa
situacia vyvijala a v materidlnej kultire na sidliskach sa
aj prejavila vSade tam, kam v strednom, pripadne nesko-
rom stupni Avari expandovali - na zdpadnom Slovensku,
na vychodnom Slovensku, v severovychodnom Madarsku
a v severozdpadnom Rumunsku. Podobne aj pri opisoch
dalsich podobnych a rozdielnych ¢ft medzi mezoregion-
mi nie je zohladneny tok casu. Prikladov neudrzatelnosti
takéhoto pristupu je mozné predlozit viac.

Siesta kapitola ma ndzov Priestorové truktira v sidlis-
kovej komore. C. Wawruschkovej v nej islo o to, prelozit
obraz sidliskovej komory ohranicenej prirodnymi prekaz-
kami, ktory je utvarany otvorenymi, vidieckymi sidliskami,
centrdlnym hradiskom, pripadne aj sidliskami v byvalych
rimskych objektoch, doplneny antickou a vrcholnostredo-
vekou cestnou sietou, ako aj evidovanymi pohrebiskami.
Z Dolného Rakuska je v stcasnosti 16 bezpecne rozpozna-
nych vcasnostredovekych centier - hradisk a v Siestich
byvalych rimskych opevneniach i civilnych mestach sa
nasli stopy po vcasnostredovekom osidleni. Len dve zo
spracuvanych sidlisk sa nachddzaju v oblasti, v ktorej nie
je znamy priebeh historickych ciest. Vcasnostredoveké
sidliska, ¢i uz skimané, alebo zistené povrchovym priesku-
mom, st rozmiestnené pozdiz va&sich i mensich vodnych
tokov. Autorka z toho vyvodzuje, Ze ide o nepriamy dokaz
existencie lodnej dopravy alebo prinajmensom vyuzivania
plti ako prostriedkov na prepravu. Koncentracie vsetkych
druhov archeologickych nalezisk upozornuji na existenciu
sidliskovych komor. Prieniky mezoregiénov v rdmci nich
vysvetluje postupnostou osidlenia bud' linearneho, alebo
cyklického.

V poslednej, siedmej textovej kapitole C. Wawruschkova
v kratkosti sumarizuje dosiahnuté vysledky svojej prace.
V zaverecnom odseku konstatuje, Ze aj otvorené sidliska
s chudobnym inventdrom moZzu rozsirovat dejinny obraz,
ked sa pokusime opustit hladisko typologickych tvah
a poukazeme na iné vztahy. Recenzent si v tejto stvislosti
kladie otazku, ¢i tomu skutocne tak je. Urcite v ziskanom

obraze nenachadzame pohlad napriklad na to, ¢i v rdmci
vagne opisanych sidliskovych komor dochadzalo k nejaké-
mu vnutornému vyvoju, ¢i sa ziskali vedomosti o rozdieloch
medzi komorami nachadzajticimi sa na izemiach severne
od Dunaja a na tizemiach byvalych provincii Pannonia a No-
ricum, medzi juznejsie situovanymi izemiami zaclenenymi
do avarského kaganatu a izemiami Slovanov... Naznaceny
okruh moznych tém, ktory mozno dalej rozsirit, autorka
vlastne ani riesit nemohla, lebo sa nezaoberala temporalnou
zlozkou problematiky. Tymto ahistorickym pristupom, vy-
zdvihujtcim priestor a negujtcim cas, vlastne v urcitej mie-
re diskvalifikuje platnost ziskanych poznatkov. Treba si totiz
uvedomit, Ze podla katalogizovanych a komentovanych
poloziek sa zaobera ¢asovym tisekom od doby usadenia sa
Slovanov a prichodu Avarov cez obdobie velkomoravsko-
karolinske az po obdobie otonsko-babenberské. Ziskany
staticky pohlad nemoéze zodpovedat realiam (v nasom
pripade predovsetkym klasifikovanym archeologickym
pramenom) odzrkadlujicim dejinné procesy odohravajuce
sa v danom geografickom priestore. Ked ako porovnavaci
Standard vezmeme do tivahy starsie dielo J. Justovej (1990),
ktoré, mimochodom, autorka vobec nepozna, nemdzeme
recenzovanu knihu vnimat inak ako rozpacity pokus nacrt-
nut obraz foriem osidlenia Dolného Raktiska vo véasnom
stredoveku. Pozitivnym, a v budtcnosti zrejme najvyu-
zivanej$im prinosom publikacie je spristupnenie doteraz
nedostupného nalezového fondu z viacerych sidlisk.
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K vyznamnejsim dielam, ktoré vysli tlacou v roku 2009,
nesporne patri aj recenzovana monografia. Odbornikov
zameranych na stredovek s urcitostou zaujme z viacerych
dévodov. Nie je to iba znacny rozsah a reprezentativny
vzhl'ad samotnej publikacie. Dolezitejsi je odborny prinos
sustredenych informdcii a spdsob ich prezentacie. Nebyva
totiz obvyklé, aby boli textové pasdze dopitiané natolko
bohatou skalou ilustra¢nych priloh. Nejde pritom o samo-
tcelny pristup. Vdaka nemu sa totiz podarilo vykreslit
redlnejsi obraz o dvoch délezitych sakralnych objektoch vy-
budovanych v prislusnom exponovanom prostredi. Stcasne
sa tak ziskala vhodna platforma k sumarizacii fundovanych
informacii o vyzname prazského Vysehradu - ,druhého
centra Ceskej Statnosti a rezidencie prvého ceského krala
Vratislava II (1061-1092)” - od prelomu vcéasného a vrchol-
ného stredoveku.

Z nadhladového posudzovania predmetnej monografie
takisto vyplynie, Ze si jej zostavovatel a dlhoro¢ny vedtci
archeologickych vyskumov na lokalite B. Nechvatal vytycil
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naro¢nu ulohu. Jej podstata spociva v potrebe predostriet
nielen kompletna $kdlu prameriov hmotnej povahy, ale aj
dostupnymi dokumentacnymi materidlmi zdokladovat
sposob ich nadobudnutia. Iba touto cestou sa totiz da
zobjektivizovat uroven vypovedacich schopnosti znamych
zloziek pramennej bazy, ktora méze doplnit ¢i pozmenit
niektoré predstavy prezivajtice v historickom povedomi
Sirsej verejnosti.

Réznorodost materidlovej bazy, zhodnotitelnd v tplnosti
iba interdisciplindrnym pristupom, si vyziadala kreovanie
SirSieho autorského kolektivu a rozdelenie rieSenej proble-
matiky do dvoch casti. Zatial ¢o v prvej z nich , Kapitulni
chrdm sv. Petra a Pavla na Vysehradé. Archeologicky vy-
zkum.” (Praha 2004) riesil B. Nechvatal s ostatnymi clenmi
autorského kolektivu problematiku najvyznamnejsieho
sakralneho objektu na lokalite, v recenzovanej monografii
ide o Rotundu sv. Martina a Baziliku sv. Vavrinca.

V tvodnej kapitole posudzovanej monografie jej zosta-
vovatel prehladnym spdsobom nacrtol dejiny zhromaz-
dovania historickych artefaktov a odkryvov nalezovych
kontextov z vysehradského arealu. Okrem iného v nich
vystihol rastticu odbornost smerujiicu od amatérskeho
zberatelského zaujmu k regularnemu archeologickému
vyskumu so standardizovanou dokumentaciou odkryvov
a inventarizadciou nadobudnutych nalezov. Ovela konkrét-
nejsie informacie zaradil B. Nechvital do 1. kapitoly. Na
zaklade pisomnych pramenov v nej vykreslil pohnuty osud
Rotundy sv. Martina a ,, viacero vzostupov i padov” v jej vy-
uZziti. A tie sa v mnohych pripadoch pricinili o rdzne tipravy,
ktoré vyraznejsie pozmenili primarne stavebné a umelecko-
historické prvky. Archeologicky vyskum v interiéri objektu
nepriniesol vyznamnejsie zistenia, v exteriéri zasa prispel
k objaveniu blizsie nedatovatelného kostolného cintorina
z pociatocného tiseku vrcholného stredoveku.

Ak sa k takymto skuto¢nostiam pripoji odtazita poloha
rotundy, S$pecifické patrocinium bez lokalizovaného pan-
ského sidla, chyba zachytny bod k spresneniu pociatkov
jej vybudovania. Neprekvapi preto, ze aj B. Nechvital zostal
v tomto smere realista a neuvazuje o vybudovani tejto
stavby pred zdverom 11. storocia. Azda aj preto, Ze toto
datovanie nevynika podsuvanou tcelovou originalitou, vo
vacsej miere sa stotoznuje s chronologickym postavenim
sakralnych stavieb tohto typu v prazskej sidliskovej aglo-
meracii i v §irSom nadregiondlnom prostredi.

K predchadzajtcej casti sa pripaja II. kapitola z pera
V. Rybatika. Autor v nej informuje o priebehu sanacnych
prac na rotunde po jej prinavrateni do cirkevného majetku
a o dalsich jej ipravach vynuatenych vybudovanim prilahlej
komunikécie. V III. kapitole riesil ]. Zavrel provenienciu
kamenného materialu vyuzitého pri stavbe vysehradskych
architektonickych objektov. Opukova hornina bola podla
neho vo zvySenej miere uprednostiiovana pre jej prirodze-
nu vrstvovita odlucnost, ktord vyZadovala iba minimalnu
kamenarsku tipravu do stavebnych kvadrikov. S miestnou
provenienciou sa daju takisto zlu¢cit tvrdsie druhy kamenov,
vyuzivané na stavebné tcely skor vynimocne.

L. Varadzin v ramci IV. kapitoly analyzuje kolekciu zlom-
kov keramickych nadob ziskanych pocas dvadsiatych rokov
20. stor. pri odkryve exteriérovych priestorov rotundy.
Priznava, Ze s prvotnym vyuzitim najstarsich exemplarov
tejto skupiny mozno ratat az okolo polovice 10. stor. Pre
zvysnu Cast je ovela pravdepodobnejsie vyssie datovanie
z dovodov absentujtcej exaktnejsej datovacej schopnosti
nalezov a nasim moznostiam vystihnutia ich pouzivania

iba v SirSom ¢asovom ramci. V stlade s tym je naznaceny
casovy moment ovela blizsi obdobiu vybudovania sak-
ralneho objektu sv. Martina. Doplnkové informacie ku
keramickym nalezom pripaja v ramci V. kapitoly J. Zavrel.
Ide pritom o exemplére, na ktorych sa postrehli zvysky
sklovitych povlakov po bliZsie nespresnenej metalurgickej
¢innosti zaznamendvanej aj na inych stuvekych lokalitach
centralneho vyznamu.

V porovnani s Rotundou sv. Martina bola vo vSetkych
ohladoch vyznamnejsia Bazilika sv. Vavrinca, prilieha-
juca k vychodnému obvodu kralovského rezidencného
priestoru. O tejto skutocnosti presviedcaju pocetné a so
znaénymi podrobnostami prezentované skutocnosti. Tie
do obsahu VI. kapitoly zaradil B. Nechvital. Cast uvadza-
nej baziliky sa zachovala v povodnej hmote, podstatny
diel vSak musel byt odkryvany pocas troch rozdielnych
etap archeologického vyskumu. Aj vdaka nim sa postup-
ne objavoval jej trojlodovy pddorys s priecnou lodou
hirsauského typu, az sa v subpozicii narazilo na starsiu
sakralnu stavbu. Ide o objekt s netypickym krizovym
podorysom s mierne pozmenenou orientaciou, neznamym
patrociniom a predurcenym spdsobom vyuzitia. Istejsia
je otonska proveniencia tejto sakralnej stavby znamej
v saskom prostredi, neskor aj zo slavnikovskej Libice
a krakovského Wawelu. V ramci tohto prispevku nebola
nastolena moznost, ¢i vobec bol pertraktovany vysehrad-
sky objekt dobudovany do plnej hmoty a sltzil svojmu
tcelu. Nemozno suhlasit s tym, Ze jeho interiérova plocha
by bola iba nevelmi uspornejsia voci ploche trojlodovej
Baziliky sv. Vavrinca.

S touto sakralnou stavbou sa spaja unikatna dlazba
zostavena z dlazdic zdobenych reliéfnymi motivmi zo-
brazujucimi vitazstvo dobra nad zlom. Dlazdice tohto tzv.
vySehradského typu boli vyuZité aj v inych stvekych cirkev-
nych stavbach pfemyslovskych Ciech. Podla identickych
rozmerov a vyzdobnych prvkov museli byt preto sériovo
zhotovované v ucelovo rozmnozenych kadluboch.

Kostolny cintorin sa k mirom baziliky primkynal z vy-
chodnej, juznej a zadpadnej strany. Zaznamenany pohrebny
ritus sa v ni¢om neodlisuje od Standardného stivekého
pochovavania. Sporadické esovité zdusnice poukazuji na
zastupenie zenskych jedincov v pochovavajtcej populacii,
zloZenej akiste z vyznamnejsich obyvatelov tohto centra.
PodIa zachovanych nahrobnych kamenov boli do dvoch
hrobov ulozeni jedinci s vy$sim socidlnym statusom.

K priblizeniu prislusnikov pochovavajticej komunity ne-
mohli prispiet analyzy kostrového materialu. Vzhladom na
nizky pocet vyhodnocovanych skeletov nepriniesli vysledky
prezentované P. Stranskou v VII. kapitole vyznamnejsie zis-
tenia zo somatického ¢i demografického hladiska. Objavny
nebol ani vysledok rozboru spojiva murov predromanskej
sakralnej stavby s krizovym pddorysom, vykonany J. Zav-
felom. Z jeho uzaverov, zaradenych do VIII kapitoly tejto
monografie, opat iba vyplynulo, Ze iSlo o miestny hlinito-
sprasovy materidl bez akejkol'vek primesi maltoviny.

K hodnotnym uzaverom sa v ramci IX. kapitoly dopra-
coval L. Varadzin. V ramci nej nadhladovym spdsobom
prehodnotil réznorodé poznatky ziskané pocas prislusnych
etap archeologickych vyskumov. Z ich koncepcne usporia-
danej struktary vyplynuli cenné informacie dotvarajice
v naznakoch komplexnejsi obraz o osidleni vySehradského
rezidenc¢ného centra. Aj vdaka tomu mohol autor v hy-
potetickej rovine nacrtntt vyznam Baziliky sv. Vavrinca
s prilahlym cintorinom na tejto lokalite. Prehodnotenie
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nalezovych okolnosti zasa s vacsou istotou prispelo k zlu-
¢eniu unikatnej dlazby s najstarSou fadzou pouzivania tohto
objektu. V pripade cirkevnej stavby s doplnenym kriZovym
podorysom sa vsak prejavila nedostatkovost dokumen-
taénych zaznamov. Iba obmedzena cast z nich naznacuje,
Ze vystavba tohto objektu nebola s velkou pravdepodob-
nostou ukoncend. Z hladiska prezentovanej komplexnosti
nie st odtazité ani informacie o historickej zastavbe okolia
baziliky, o keramickych nélezoch pripustajucich osidlenie
vysehradského arealu az od polovice 10. stor.

Do X. kapitoly zaradil |. Zavrel vysledky analyz malto-
vého spojiva z Baziliky sv. Vavrinca a romanskeho mosta.
Ajnapriek prvotnym Specifickejsim ndznakom cudzorodej
proveniencie sa nakoniec ukazalo, zZe zakladné zlozky
odobratych vzoriek pochadzaju z miestneho prostredia.
Z hladiska ocakavaného prinosu riesil R. Kyselyy naro¢nejsiu
ulohu. Analyzované zvieracie kosti sice pochadzaju z okolia
Baziliky sv. Vavrinca, ide vSak o standardny odpadovy
materidl ziskany z nestirodych nalezovych kontextov do-
tvorenych pocas nadmerne Sirokého casového tseku. Aj
preto vysledné zistenia autora z XI. kapitoly nenadobudli
podobu ucelenejsieho vystupu, odlisného od podobnych
kolekcii ziskanych za identickych podmienok.

Je isté, Ze obsah kolektivnej monografie rozsiril dosial
zname poznatky o dvoch sakralnych stavbach vybudova-
nych vo vrcholnostredovekom reziden¢nom centre ceskych
panovnikov. Interdisciplindrne spracovanie hmotnych
i nehmotnych pramenov poskytlo okrem viacerych cen-
nych informacii aj doklad o obmedzenych vypovedacich
schopnostiach. K ich objaveniu prispel aj separovany spo-
sob spractivanych fondov, bez doslednejsieho zaverecného
zhodnotenia ich vyznamu pre prislusné sakralne objekty
a ich previazanost s bohatou histdriou tejto lokality a sku-
pinou zijucich obyvatelov. Z tychto skuto¢nosti mozno vy-
tusit, Ze zostavovatel recenzovanej monografie pripravuje
v blizkej budtcnosti vydanie dalSej prace, ktora odstrani
informacnt bariéru tohto druhu.

Milan Hanuliak

Vaclav Furmanek: Radzovce. Osada I'udu popolnico-
vych poli. Ragyolc. Az urnamezds kultira népének tele-
piilése. Zviazok 1 - druhé vydanie. Archeologické pamétniky
Slovenska. Archeologicky tistav SAV v Nitre. Nitra 2010. 122
stran, 48 obrazkov v texte, 23 obrazkov vo farebnej prilohe,
1 tabulka. ISBN 978-80-89315-27-7.

V slovenskej archeologickej spisbe sa zaiste nendjde vela
knih, ktoré by sa dockali druhého vydania (napr. Pieta 2009;
Zibojnik 2009), popripade by pri tejto prilezitosti boli pre-
lozené do cudzieho jazyka (napr. Furmdnek/Veliacik/Vladar
1999; Pieta 1996). Medzi niekolko malo publikacii, ktoré
vSak toto Stastie maju, uz patri aj populdrnovedecka mono-
grafia o vyznamnom archeologickom nélezisku v Radzov-
ciach (okr. Lucenec). Jej autorom je popredny a uznavany
$pecialista na dobu bronzovt Vaclav Furmaének.

Tok casu je skutocne nezadrzatelny. Zrejme ani samot-
nému autorovi sa nechce verit, a preto to v predhovore po-
vazoval za ddlezité pripomentit, Ze od odovzdania prvého
rukopisu recenzovanej knihy uplynulo uz viac ako dvadsat
rokov, od prvych objavov v Radzovciach osemdesiat rokov
a s komplexom nalezisk z obdobia popolnicovych poli

v menovanej obci sa Vaclav Furmanek sam prvykrat skon-
taktoval pred viac nez styridsiatimi rokmi. Pravda, odvtedy
sa mnoho zmenilo nielen v Radzovciach, ale i v oblasti
vyskumu doby bronzovej. Bilingvalny slovensko-madarsky
reprint znadmej publikacie, s doplnkami textu, preto urcite
pozitivne uvita nielen Siroka laicka, ale zaiste aj odborna
verejnost. Na madarskom preklade publikacie sa podielali
odborni¢ky na dobu bronzovti zo Slovenska (Henrieta Balio-
va) a zMadarska (Szilvia Guba). Tym sa eliminovali drobné
gramatické a Stylistické nedostatky, ku ktorym spravidla
dochadza pri prekladoch textov tohto druhu. V textovych
doplnkoch mensieho rozsahu V. Furmanek vel'mi dobre zu-
zitkoval ¢iastkové vysledky analyzy pohrebiska z Radzoviec
(Furmanek/Mitds 2010a), predbezné vysledky aktualnych vy-
skumov pohrebisk kulttr juhovychodnych popolnicovych
poli doma - Cinobana (Furmdnek/Mitds 2010b) i v zahrani¢i
- Salgotarjan-Zagyvapalfalva (Guba/Vaday 2008), pripadne
aj myslienky z niektorych novsie zverejnenych prispevkov,
napriklad o Argonautoch a symbolickych hroboch doby
bronzovej (Furmdnek/Mitds 2008).

Monografia ma premyslenu Strukttru. Sklada sa z pred-
hovoru autora a starostu obce Radzovce, z tvodu, Styroch
kapitol, epilégu a vysvetliviek. Nechyba literattira, ani
medailénik o autorovi. State na seba logicky nadvazuju
a Citatela postupne oboznamuja so vSetkymi dolezitymi
objavmi, zaujimavymi ndlezmi a ich $irsimi stvislostami.
Samozrejme, V. Furmanek ich zrozumitelne serviruje na-
najvys citatelnou a tiez nazornou formou (71 obrazkami
a jednou synchroniza¢nou tabulkou). Naposledy uvedené
parametre patria k principialnym ¢rtdm edicie Archeolo-
gické pamatniky Slovenska, ktort tato publikécia otvarala
(Veliacik 1992) a v ktorej sa objavila aj druhy raz.

V Gvode autor oboznamuje s objavom pohrebiska a sid-
liska pod Monosou. Dejiny badania v tridsiatych rokoch
20. storocia su spojené s takymi vyznamnymi osobnostami
slovenskej archeolégie ako prof. Jan Eisner a prof. Vojtech
Budavéry (Budinsky-Kricka). Pravda, systematicky vyskum
v Radzovciach realizoval az Vaclav Furmanek. V rokoch
1969-1974 sa zameral na vyskum Ziarového pohrebiska
I'udu juhovychodnych popolnicovych poli, ktoré aj kom-
pletne preskuimal, a v rokoch 1978-1979 odkryl mensiu cast
sidliska stivisiaceho s tymto pohrebiskom. Uz v priebehu
vyskumu bolo jasné, Ze vedecky vyznam sidliskového
aj pohrebiskového materidlu presahuje hranice regiéonu
Novohradu. Treba tieZ uznat, Ze iba malo archeologickych
lokalit na Slovensku sa podarilo preskiimat tak podrobne
ako Radzovce.

Mozaiku o osade Tudu popolnicovych poli v Radzov-
ciach zacal V. Furmének skladat pokusom o rekonstrukciu
prirodného prostredia doby bronzovej. Nasledne autor
citatela vhodne zoznamuje s historickou situaciou sledo-
vaného tseku pravekych dejin. Nalezy z Radzoviec preto
uvadza do SirSich historickych a zemepisnych stvislosti,
resp. ich spravne konfrontuje s r6znymi spolocensko-hos-
podarskymi zmenami doby bronzovej (napr. objavenie sa
ziarového pohrebného ritu, tzv. velké stahovanie narodov
doby bronzovej, expanzia Kimerov).

V dalsich dvoch kapitolach je citatel vtiahnuty do viru
kazdodenného Zivota osady z obdobia popolnicovych poli.
Samozrejme, autor sa snazi podat ¢o najvernejsi obraz tejto
osady, so vSetkymi jej jednotlivostami. Vsima si jej vznik,
rozobera jej Specifika, uvazuje nad pricinami jej retardacie
a postupného zaniku. Rovnako plasticky li¢i pohrebny
ritus Iudu popolnicovych poli, opisuje vsetky zakonitosti
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pochovévania na rozsiahlej nekropole - popolnicovom poli.
Pre vsetko toto mal V. Furmanek k dispozicii evidentne
dostatok archeologickych pramerniov. Nevsedné vysledky
vyskumu v Radzovciach autorovi dokonca umoznili vy-
jadrit sa aj k spolocenskej stratifikacii alebo demografickej
charakteristike tamojsieho spolocenstva z doby bronzovej.
Pravda, azda nikto sa v slovenskej archeoldgii nevenoval
demografii kultir popolnicovych poli podrobnejsie ako
autor recenzovanej knihy (Furmdnek 2004, 117-119; tam aj
dalsia literattira k problematike).

Co treba dodat k uspesnému kniznému dielu, ktoré,
ako som sa za poslednych patndst rokov mohol viackrat
osobne presvedcit, urdite nepatri k zaprasenym , leziakom*
domdcich ¢i verejnych kniznic. Azda najvyrecnejsie st slova
samotného realizatora vyskumu v Radzovciach, autora
posudzovanej monografie V. Furmanka, ktory na zaciatku
epilégu pise: , Ked’ hodnotime vysledky vyskumu v Radzovciach
a porovndme ich s poznatkami z inych lokalit z obdobia popolni-
covych poli, vidime, Ze sa tu objavilo, preskiimalo a vyhodnotilo
ndlezisko skutocne unikdtne. Materidl z komplexne preskiimaného
ziarového pohrebiska, vysledky antropologickych analyz, mozZnosti
demografickyjch zdverov, existencia celého komplexu sidlisk, bohaté
doklady pritomnosti vyroby a spracovania bronzu - vtedy naj-
progresivnejsich vyjrobnych odvetvi, stavaji titto lokalitu medzi
vyznamné pamitniky pravekej histérie nielen na Slovensku, ale
iv strednej Eurdpe” (s. 109). Je preto vedecky aj spolocensky
0sozné, Ze takéto dolezité nalezisko sa prezentuje monogra-
ficky, a navyse dvojjazycne!

Najvdcsou prednostou recenzovanej knihy je pttavy
text sprevadzany zaujimavymi ¢iernobielymi aj farebnymi
prilohami, najméa obrazkami ddlezitych archeologickych
nalezov. Jej terajsi prinos tkvie hlavne v bilingvalnosti,
ktoru iste oceni najmé cielova skupina, ktorej je nasme-
rovana - obyvatelstvo so zaujmom o histériu na jazykovo
zmieSanom slovensko-madarskom pomedzi, turisti
anavstevnici obce Radzovce zo Slovenska aj z Madarska,
Studenti archeologie a nepochybne i odbornici na dobu
bronzovu.
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V mnozstve zahrani¢nych archeologickych publikacii
saneddvno objavila aj rozsiahla teoretickd stidia Marcina
S. Przybytu. Jej zdkladom je autorova tspesne obhdjena
dizertacna praca, ktort vytvoril medzi rokmi 2002-2007
pod vedenim profesora Wojciecha Blajera v Archeologic-
kom institite Jagelonskej univerzity v Krakove.* Kratko po
obhajobe sa tato praca dostala do kniznej edicie Narodného
kulttrneho centra vo Varsave, kde sa zaradila k najlepsim
zverejnenym doktorskym dizertdcidm v oblasti historic-
kych a im pribuznych vied. Na uvedent publikaciu som
ako recenzent zameral pozornost nielen preto, Ze sa vy-
raznou mierou dotyka aj problematiky mladsej a neskorej
doby bronzovej na uzemi Slovenska, ale najmé preto,
Ze o viacerych problémoch obdobia popolnicovych poli
v strednej Eurdpe sme v case vzniku rukopisu dizertacie
s M. S. Przybylom v ramci jeho Studijného pobytu na
Slovensku realne diskutovali. Musim sa priznat, ze snahu
prestudovat si tito monografiu od zaciatku sprevadzala
vedecka zvedavost dozvediet sa, ako sa kolega z Pol'ska
s vytyéenymi problémami popasoval a k akym vysledkom
dospel.

Prvou vetou predhovoru M. S. Przybyla vSeobecne
konstatuje, ze v predloZenej knihe sa pokusi zodpovedat
otazku, aké socialne procesy a iné kratkodobé udalosti
viedli k objaveniu sa artefaktov typickych pre stredné
a dolné Podunajsko v oblastiach severne od Karpat na
prelome druhého a prvého tisicrocia pred n. L. (s. 5). Uve-
denti otazku a s niou spojené problémy autor premyslene
riesi v Siestich informacne obsaznych a vnutorne znacne
clenenych kapitolach, za ktorymi nasleduje 15 apendixov
(supisy nalezisk k niektorym obrazkom v texte), litera-
tara (s. 421-533; obsahuje viac nez 1000 bibliografickych
jednotiek!) a resumé v polskom jazyku. Je sympatické, Ze
v predhovore sa nezabudlo na archeolégov zo Slovenska,
ktori nejakym spoésobom ovplyvnili krystalizaciu autorovho
pohladu na problematiku. Niektorych z nich vSak urcite
nepotesi, ze ich mena st hned na zaciatku monografie
nespravne uvedené (s. 5).

* Jednym z oponentov dizertacnej prace Marcina S. Przybytu: ,Oddziatywania kulturowe z Kotliny Karpackiej na ziemie polskie
w poznej epoce brazu. Krakoéw 2007“ bol prof. PhDr. Vaclav Furmanek, DrSc., ktorému srdecne dakujem za konzultacie pri
koncipovani recenzie aj za pripomienky k jej finalnemu rukopisu.
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V prvej kapitole st zhrnuté studie ku kontaktom medzi
kultdrami doby bronzovej - tradicie aj perspektivy badania.
Na z4klade blizSieho poznania hlavnych trendov vyskumu
medzikultirnych kontaktov v oblasti Zapadnych Karpat
M. S. Przybyta dospel k zaveru, Ze do devatdesiatych rokov
20. storocia sa stredoeurdpska archeoldgia zameriavala viac
na opis prehistorickych fenoménov ako na ich interpre-
taciu (s. 9). Pravda, v polskej archeologickej literatiire sa
»juzné vplyvy” vseobecne spominaji od druhej polovice
19. storocia. Po roku 1918 zaujem o tuto problematiku sice
zaznamenal rozmach, avsak skutoény pokrok v badani
o transkarpatskych kultirnych kontaktoch nastal az po
druhej svetovej vojne. V Sestdesiatych rokoch 20. storocia
sa o to pricinili po zhodnoteni materidlu z novych archeo-
logickych vyskumov badatelia Z. Bukowski a M. Gedl
(s. 12), v nasledujticich rokoch v tomto trende pokracovali
napriklad M. Cabalska, M. Bazielich, W. Blajer, M. Ged],
M. Szymaszkiewicz (s. 12, 13) a v ostatnom desatroci na-
priklad J. Gancarski, J. Dabrowski, S. Czopek, T. L. Kienlin
a P. Valde-Nowak (s. 13, 14). Uz z vyberu citovanych
polskych odbornikov na dobu bronzovi je evidentné, Ze
M. S. Przybyta mal pri zostavovani svojej prace k dispozicii
velmi solidnu zdkladriu pramenov a literattary. Treba pri-
pomentt, Ze okrem toho dokdazal ispesne zhodnotit svoje
vlastné publikacné vystupy, resp. prace v spoluautorstve
(s. 429, 507, 508).

Nasledujuce podkapitoly st nielen vybornym obzorom
moznosti interpretacie materialnej kultiry objavujticej sa
v rozlahlych zemepisnych priestoroch, ale aj prehfadom
perspektiv vyskumu medzikultirnych kontaktov eurép-
skej doby bronzovej, ktoré M. S. Przybyta velmi vhodne
prepojil s bazou rdéznych konceptov a fenoménov (systém
suvekého sveta, problém identifikdcie prestiznych vy-
robkov a elit, formy tovarovej vymeny, medziregionalna
,svadobna” vymena, migracie [udi a idei, klimatické vy-
kyvy a nimi vyvolané migracie). Na konci prvej kapitoly
autor textom aj schémami celkom dostato¢ne predstavuje
metodiku (s. 39-43), v ramci ktorej sa vsak nijako neda
prehliadnut jeho archaické vnimanie relativnej chronolé-
gie doby bronzovej v Karpatskej kotline a s riou na severe
susediacej zaujmovej oblasti. Pozorovany dejinny segment
M. S. Przybyta monoténne oznacil (s. 39) ako , Late Bronze
Age (16.-9. stor. pred n. 1.)”. Pritom tento dlhy ¢asovy tisek
zahrnia obdobie od zaniku tellovych kulttir a nastupu
mohylovych kulttr az po zaciatok starSej doby Zeleznej
indikovanej nalezmi tzv. tracko-kimerského horizontu
(s.45). Chronologicku konstrukciu prace vsak detailnejsie
prezentuje druhd kapitola.

Synchronizécia nélezovych stiborov zo severnej strany
Zapadnych Karpat s kultirnymi fenoménmi v strednom
a dolnom Podunajsku by bez bliZSej orientacie M. S. Przy-
bytu v periodizaénych systémoch eurdpskej doby bronzovej
nebola mozna. Vzhladom na impozantny geograficky aj
chronologicky zéber prace a s tym stivisiaci vysoko nadprie-
merny rozhlad autora v problematike je preto tazko pocho-
piteIné, preco si pri rieseni fenoménov na tak rozsiahlom
europskom teritdriu za smerodajnu chronologickti schému
zvolil systém, ktorého zaklad vypracovali v patdesiatych
rokoch 20. storo¢ia madarski archeoldégovia. Tento perio-
dizacny systém sa sice spopularizoval aj vdaka koncepcii
monografie T. Kemenczeia (1984), avSak nalezy (nalezové
subory) zo strednej az neskorej doby bronzovej sa striktne
nekonfrontuju s fdzami tiseku , Late Bronze Age/Spétbron-
zezeit” uz ani v Madarsku (napr. Guba/Vaday 2008; Helle-

brandt 2000; Jerem/Metzner-Nebelsick 2002). Napriek tomu
tato periodizaciu v roku 1990 oprasil C. Kacsd, aplikoval
ju pre Potisie a po istych korekciach sa ujala v rumunskej
archeologickej literature (s. 49). Treba zdoraznit, Ze zakla-
dom tohto chronologického systému, v ktorom sa , Late
Bronze Age” vnutorne ¢leni na styri fazy (LBI-IV) a za tymto
usekom podla Przybytu nasleduje protoskytska perioda
(obr. 4), je sekvencia bronzovych depotov, dokumentujtica
vyvoj predovsetkym na vychode Karpatskej kotliny. Oblast
Potisia je vsak evidentne iba jednym z materskych tizemi
artefaktov zo severného predpolia karpatského obltika.
Mimochodom, autor to v dalsich kapitolach aj zavermi
bezpecne doklada. Zrejme lepsou synchronizacnou po-
mdckou by bol chronologicky systém tzv. Frankfurtskej
Skoly, vypracovany a pouzivany v edicii PBF (Préhistorische
Bronzefunde) v rdmci celej strednej Eurdpy, teda aj v PolI-
sku (Gedl 2001, 4, tab. 82), na Morave (Nekvasil/Podborsky
1991), na Slovensku (Furmdnek/Novotnd 2006, obr. 1; tab. 55),
v Madarsku (Patay 1990, 5, tab. 81), v Rumunsku (Petrescu-
Dimbovita 1998) alebo v Zakarpatskej Ukrajine (Kobal 2000,
14, obr. 1). Toto st zaroven niektoré kltucové teritoria, cez
ktoré sa uskutoc¢novali sledované kontakty z juhu na sever
a tiez naopak. Aplikacia periodiza¢ného systému PBF by
casovu orientaciu v texte recenzovanej monografie urcite
zjednodusila. Vzorom prehladnejSieho chronologického
triedenia interkultdrnych kontaktov pre M. S. Przybylu
v8ak mohli byt aj monografie jeho Skolitela W. Blajera (1999;
2001). Zaujimavym zistenim je tiezZ ignorovanie aktualnej
periodizécie slovenskych badatelov (Furmdnek/Veliacik/
Viadar 1999, 12-18). Mozno to zaregistrovat tak v texte
druhej kapitoly (s. 45-63), ako aj v chronologickej tabulke
(obr. 4). Na konci tejto kapitoly M. S. Przybyta uvadza fazy
LB I-IV do kontextu s absolttnymi datami eurdpskej doby
bronzovej (s. 59-63).

Tretia kapitola, nazvana , Archeologické kultury a kera-
mické styly Karpatskej kotliny v druhej polovici druhého
ana zaciatku prvého tisicrocia pred n. 1.“, je obdivuhodnym
kultarno-historickym prehl'adom, ktory M. S. Przybytu pa-
suje do pozicie erudovaného znalca spletitej problematiky
obdobia popolnicovych poli a pociatku starsej doby Zeleznej
v strednej Eurdpe. Kultirno-historicka situaciu Karpat-
skej kotliny a jej prilahlych oblasti v ,Late Bronze Age”
autor podrobne sleduje od severozapadu na juhovychod,
od starsich faz studovaného obdobia k mlad$im fazam.
Prehlad zacina kultirnym komplexom (okruhom - s. 65)
stredodunajskych popolnicovych poli. Zaobera sa nielen
jeho genézou, vyvojom, rozsirenim ¢i chronolégiou, ale
poukazuje aj na dolezité naleziska, ich Specifika a na nazo-
ry badatelov k danej problematike. Textova cast je velmi
vhodne ilustrovana vyberom charakteristickej keramiky
jednotlivych kultiir a mapkami s ich rozsirenim. V tomto
zmysle autor potom komentuje vyvoj starsich faz ,Late
Bronze Age” v juznom Zadunajsku, medzi riekami Drava
a Sava, situdciu na teritériu medzi Dunajom a Tisou, vyvoj
stredného aj horného Potisia a severného Sedmohradska,
ako aj ostatného tizemia Sedmohradska. Dalsie podkapi-
toly venuje okruhu kultar (kultdrnych skupin - s. 89) so
zliabkovanou keramikou vo vychodnej, juznej aj severnej
Casti Karpatskej kotliny. Prehl'ad uzatvara nastupom kultur
s keramikou zdobenou kolkovanou vyzdobou z konca doby
bronzovej a zaciatku starSej doby Zeleznej na juhu Karpat
a na dolnom Dunaji, ako aj expanziou kulttry Basarabi
v smere na zapad. Pochopitelne, oko recenzenta v tychto
Castiach prace najde drobné chyby (napr. datovanie pilin-
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sko-kyjatického horizontu na koniec stupiia HA - s. 110),
resp. postrehne absenciu niektorych, v odbornej spisbe
zauzivanych terminov v texte (napr. pojmu kultirny kom-
plex juhovychodnych popolnicovych poli - s. 110-112).
Na druhej strane vSak treba chapat Siroky geograficky
a chronologicky ramec zaujmovej sféry, zlozitost skimanej
problematiky aj rozporuplnost literattry a tieZ reSpektovat
vlastny nazor autora na dejinny vyvoj mladsieho praveku
v Karpatskej oblasti.

Kultarno-historicky prehl'ad obdobia , Late Bronze Age”
strieda na zaciatku podkapitoly 3.2 (s. 119, 120) vyklad na-
plne pojmu , keramicky styl” (,, pottery style”, resp. , pottery
manufacturing style”) a zdévodnenie vyznamu vyclenenia
tejto archeologickej entity. M. S. Przybyta podrobne opisal
Sest keramickych Stylov: mohylovo-postotomansky Styl,
neskoropilinsko-kyjaticky styl, velaticko-caciansky styl,
Styl Belegis II, Styly Gava I a II (s. 120-138). Ich prehlad
nézorne dopliia zrozumitelnymi mapkami a diagramami.
Definované styly charakterizuje koexistenciou stylistickych
elementov na keramike, vychadzajtcich tak z individual-
nych prejavov tradi¢ne definovanych archeologickych kul-
tar, ako aj z adaptacie inych prvkov keramickej produkcie
pribuznych kulttr uréitej fazy (resp. urcitych faz) ,Late
Bronze Age” v Karpatskej kotline. Pochopitelne, v keramic-
kych styloch sa ukazuji regionalne diferencie vo frekvencii
vyskytu niektorych tvarov nadob alebo v ornamentike.
Redlnost existencie definovanych entit nadregionalneho
charakteru je na konci kapitoly verifikovana Statisticko-
analytickou metddou - zhlukovou analyzou (s. 138-143).
Najvacsim prinosom tejto Casti recenzovanej monografie
je to, ze autor predklada vyvoj vyroby keramiky z druhej
polovice 2. tisicrocia a zaciatku 1. tisicrocia pred n. 1. nie-
len v 8irSich geografickych suvislostiach a vo vzdjomnych
kontextoch, ale aj vedecky inspirativnym a slovenskymi
badateImi zatial mélo docenenym spdsobom vlastnym
postprocesudlnej archeoldgii.

V ramci Stvrtej kapitoly M. S. Przybylta prezentuje
a interpretuje archeologické nalezy z ,Late Bronze Age”
v Zéapadnych Karpatoch a uvddza ich do kontextu s ma-
terialom z ,juznych” oblasti. Pre objasnenie fungovania
transkarpatskych kulttrnych kontaktov sa blizsie zameral
na kultarno-historickt situaciu v hornatych teritéridach
Slovenska a Moravskej brany, teda na severna perifériu
,sveta doby bronzovej” v Karpatskej kotline (s. 145), osid-
lent ludom luzickej kultary. Autor opét krok za krokom
sleduje viaceré regiony a ich $pecifika - oblast Ondavskej
vrchoviny a Sari$a, Spis, horné PovaZie v starsej faze luzickej
kultary, zvolensku skupinu luzickej kulttry a jej kontakty
na suvekeé kultary (skupiny - s. 160) Karpatskej kotliny, tzv.
protoluzicky horizont na Morave a jeho stvislosti s Kar-
patskou kotlinou a nakoniec nalezy kultirneho komplexu
stredodunajskych popolnicovych poli v luzickej kultire na
Morave a zapadnom Slovensku.

Nasledujtice state recenzovanej prace rieSia zemepisne
vychodnejsie situovanu problematiku doby bronzovej
v severnej Casti vychodnych Beskyd (podkapitola 4.2). Zvy-
Sent pozornost tu M. S. Przybyta venuje transkarpatskym
vplyvom v trzcinieckej kulttre, pricom zakonite narazil
na problém interpretdcie synkretickej kultiirnej skupiny
Jasto - archeologickej entity s prvkami tak trzcinieckej,
ako aj otomanskej kultury, resp. s kombinaciou tychto
prvkov v jej nalezovom materiali. Vzhladom na autorove
vnimanie relativnej chronoldgie doby bronzovej ide o fe-
nomén z konca ,Middle Bronze Age”, ktory kontinudlne

presiel do zaciatku , Late Bronze Age” (s. 171). Treba vSak
pripomentt, Ze transkarpatské vplyvy (resp. nalezy) v trz-
cinieckej kultiire majti svoje zdkonitosti a ich pritomnost nie
je typicka pre celt oblast jej rozsirenia (s. 174, 175). Dalej
autor komentuje problematiku transkarpatskej keramiky
z mladsich faz , Late Bronze Age” (s. 181) a periodizaciou
tohto obdobia vo vychodnej Casti pol'skych Karpat (s. 188).
Analogicky je koncipovana podkapitola 4.3, v ktorej detailne
analyzuje povodie rieky Dunajec. O kulturnych prepo-
jeniach s Karpatskou kotlinou tu presvedcivo vypoveda
mnoho lokalit, z vedecky najdolezitejsich mozno menovat
napriklad naleziskd Chetmiec, Nowy Sacz-Biegonice,
Marcinkowice, Maszkowice alebo Zawada Lanckoroniska.
Aj v tomto pripade je text vhodne sprevadzany vyberom
charakteristickej keramiky jednotlivych kultar, kultarnych
skupin, nalezisk a mapkami. Autor vsak ani v tychto ka-
pitolach nedokazal skoncentrovat pozornost na spravnost
zapisu mien spravidla mimopolskych badatelov, nalezisk ¢i
archeologickych entit, s ktorymi sa nepochybne podrobne
a dlhodobo zaoberal. Z typickych textovych lapsusov moz-
no poukazat napriklad na: ,,... the so-called Ondava group of
the Lusatian culture ... (... Benadikova 2006)“ (s. 156) alebo
,Zvolen district”/,, Zwolen district”, resp. ,Zvolen group”/
,Zwolen group” (s. 160-162). Samozrejme, kedZe na prvom
mieste je obsahova napln publikacie, mdze sa zdat, Ze nie je
potrebné klast az taky doraz na formu. Myslim si vsak, ze
jednym z atributov prace vedca, resp. editora monografie
tohto typu, by mala byt preciznost.

Doposial M. S. Przybyta pracoval najma s keramikou.
Metodickt vyvazenost prace doklada v piatej kapitole
obratom pozornosti aj na bronzovt industriu. K vyskytu
bronzovych predmetov z podunajskych remeselnych
dielni na severe od karpatského obltka zaujal stanovisko
na zaklade materialu z viac nez stovky polskych nalezisk
(najméa depotov a ojedinelych néalezov - apendix 13; teda
nie autorom na s. 251 uvadzany apendix 12), ktoré dokazal
aj chronologicky podrobnejsie roztriedit od fazy LB I po
obdobie stupriov HB2-HB3(HC). Frekvencia vyskytu trans-
karpatskych nalezov z bronzu kulminuje vo faze LB III,
ktora ¢asovo koresponduje so stuptiom HA (obr. 73, 74). Pri
niektorych predmetoch vsak aj podla autora nie je vylucené,
Ze ide o domace imitdcie , karpatskej” bronzovej industrie.
Vyber zo Sirokého sortimentu analyzovanej bronzovej in-
dustrie (apendix 13) je prezentovany aj formou obrazovych
priloh (obr. 71, 72).

Nasledujtica podkapitola (5.2) je venovana kultirnym
vplyvom z Karpatskej kotliny na teritoriu luzickej kultary
v povodi rieky San. Vychodiskovou bazou rieSenia tejto
problematiky je materidl tarnobrzeckej skupiny luzickej
kultary, ktory M. S. Przybyla poznd iste vyborne, pretoze
sa k nemu vo viacerych prispevkoch v poslednej dobe vy-
jadroval (s. 268, 507, 508). Zaujimava je stat, v ktorej sa autor
pokuisa rekonstruovat pévod a presadenie sa typického poh-
rebného ritu obdobia popolnicovych poli v tarnobrzeckej
skupine. Zial, pohrebisk4, ktoré to relevantne dokumentujg,
zatial mozno zratat na prstoch jednej ruky (Bachérz Cho-
doréwka, Grodzisko Dolne a Lipnik). Pre tiplnost treba
uviest, Ze objavenie sa ziarovych hrobov v tidoli Sanu autor
synchronizuje s prelomom faz LB Il a LB III (s. 279). Pravda,
pociatky tohto fenoménu doby bronzovej uvadza do $irsich
suvislosti. Inventdr nielen menovanych pohrebisk, ale aj
dalsich, napriklad Paluchy, Tarnobrzeg Machéw a Wietlin,
dobre vypovedd o transkarpatskych kulturnych kontak-
toch. Iste je dolezité zistenie, Ze pritomnost karpatskych
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elementov v hrobovom inventari nestivisi ani s vekom, ani
s pohlavim mftvych (s. 296, 297). Treba tiezZ poznamenat, ze
bez povsimnutia nezostal ani vychod lublinského regiéonu
v ,Late Bronze Age” (s. 297-300).

Nalezy karpatskej proveniencie M. S. Przybyta dalej
podrobne analyzuje aj na naleziskach luzickej kultary v za-
padnom Malopolsku, zvlastnu pozornost venuje nadobam
Stylu Belegis II, resp. ich miestnym imitaciam(?), z lokalit
Zajezierze, Zschornewitz, popripade Skowarcz v juznej
zone Baltu (podkapitola 5.3) Transkarpatské prvky - ke-
ramiku kultirneho komplexu stredodunajskych popolni-
covych poli - pozoruje aj na naleziskach sliezskej skupiny
luzickej kultury (podkapitola 5.4). Mozno pripomentt, Ze
v podkapitole 5.3 autor recenzovanej monografie najprv
vyborne zurocil stadiu (Przybyta 2005), ktora bola nedavno
publikovand na Slovensku, a potom obohatil poznatky
obsiahnuté v prispevku G. Kossacka (1996). K podkapito-
le 5.4 pokladam za dolezité uviest, ze Przybytovi sa na
vedecky vyznamnom a odbornej verejnosti dobre zna-
mom rozsiahlom pohrebisku Kietrz podarilo precizovat
problém ,juznych” vplyvov. Na rozdiel od M. Gedla,
ktory tto nekropolu dlhodobo skiimal a ktorého zavery
iniciovali analyzu M. S. Przybytu, ich vyskyt rozdelil do
dvoch obdobi - do fazy stuprniov BD-HA1 a do fazy stupnov
HAZ2-HBI (s. 328, obr. 99). Zaujimavy je priestorovy vyskyt
keramiky transkarpatského pévodu v ramci pohrebiska
Kietrz (obr. 99), ako aj zistenie analogické k pohrebiskdm
luzickej kulttary v povodi rieky San, Ze pertraktované na-
lezy nemaju konkrétnu vdzbu na antropologické kategorie
(s. 343). Vzhladom na platné poznatky o rozsireni kultary
(skupiny - s. 337) Val vSak pripominam, Ze juhozapad-
né Slovensko nie je aredlom tejto archeologickej entity
(Furmanek/Veliacik/Viadar 1999, obr. 27; 35), ako to autor
presvedcivo uvadza (s. 337).

Siestou kapitolou M. S. Przybyta velmi sofistikovane
generalizuje systematicky stistredené penzum informacii
a z neho vyplyvajuce ¢iastkové zavery, verifikuje via-
ceré teoretické predpoklady a formuluje zaverecné tézy
o vyvoji nadregiondlnej komunikacnej siete v priestore
Zapadnych Karpat v ,Late Bronze Age”. Napriek tomu,
tak ako v predchadzajucich kapitolach, je vSak neustale
nuteny vnimat Sirsi priestor Karpatskej kotliny aj s prilah-
lymi oblastami. Spomenutt komunikaénu siet obdobia LB
I-1V, v ktorej dokazal tspesne prepojit tradicné kultirne
komplexy s vyclenenymi keramickymi $tylmi, autor na-
zorne predklada formou obrazovych priloh (obr. 105-109).
Kultarny vyvoj oblasti Zapadnych Karpat podla toho
vObec neprebiehal izolovane od ostatného ,sveta doby
bronzovej”. Autor excelentne dokézal, Ze Karpaty neboli
bariérou, naopak, boli skor spojnicou kultir doby bron-
zovej. Transkarpatské kultirne interakcie v sledovanom
obdobi vsak nedosahovali vzdy rovnakd intenzitu a ich
pohnttky tkveli v r6znych objektivnych skutoc¢nostiach
(napr. klimatické zmeny), ale aj v iracionalnych dévodoch
(napr. vestby). Pri stadiu zdveru mozno opét konstatovat,
Ze M. S. Przybyta sa v recenzovanej monografii kvalifiko-
vane vyjadruje k takému velkému mnoZstvu problémoyv,
ktoré by azda realne obsiahli dalsie tri vedecké publikacie.
Skoda viak, Ze v texte, v popiskoch obrazovych priloh aj
v apendixoch je vela drobnych chyb, ktoré sprevadzaju
Citatel'a pocas Stdia inak informac¢ne mimoriadne hodnot-
nej monografie od zaciatku az do konca. M6ze za to azda
sucasna hekticka doba, vSeobecne si vynucujtica expresné
rieSenie problémov, a v tomto pripade mozno aj expresnej

autorskej korektury. Obdvam sa, Ze tymto smerom sa uz
ubera aj vedecka praca vobec.

Napriek istym vyhradam, na ktoré som recenziou upo-
zornil, treba zddéraznit, Ze monografia M. S. Przybytu je
vedecky povodnym, heuristicky a metodologicky narocne
koncipovanym dielom zdkladného vyznamu, ktoré objas-
nuje zlozit kultdrno-historicku situdciu obdobia popol-
nicovych poli tak na tizemi juzného Polska, ako aj v celej
Karpatskej kotline a prilahlych oblastiach. Predstavuje
mimoriadny prinos k rozvoju eurépskeho archeologické-
ho badania a cerpat z nej dlho budd urcite mnohi, nielen
slovenski archeolégovia.
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Colin Renfrew: Prehistoria. Formovanie I'udskej mysle.
Bratislava 2009. Z anglického originalu (Prehistory The
Making of the Human Mind. London 2008) preloZila Ildiké
Drugova. 263 s. ISBN 978-80-8085-663-2.

S radostou treba prijat fakt, ze v preklade vyslo aspon
jedno teoretické archeologické dielo, dokonca od sira
C. Renfrewa, a navyse v slovencine, kde v ostatnej dobe
maju zavazné teoretické presahy azda len texty E. Krekovica
a E. Wiedermanna.' Dobry pocit z formy vsak vystrieda
urcité sklamanie z obsahu.

Nevelka kniha sa sklada z dvoch casti. V prvej autor
ponuka nacrt dejin archeoldgie, v druhej casti prebera
moznosti svojej kognitivnej archeoldgie ako poznavacej
metody formovania [udskej mysle. Kniha sa orientuje na
laického citatel'a, hoci ocakéva isté zakladné vedomosti zo
spolocenskych vied.

Uvodna Cast premérnila prileZitost zrozumitelne spri-
stupnit peripetie a vysledky archeologického myslenia,
predovsetkym v 20. storoci. Na vine je najmé preklad.
Staci sa trochu zacditat a zacnu sa objavovat perlicky
typu ,jaskyna Grotte Chauvet” (s. 31), ,v Gibraltari”
(s. 31), , v strednej Jave” (s. 32), Petrie skimal v Egypte
,cintoriny” (s. 34), akropoly gréckych miest sa inovativne
tlmocia ako , citadely” (s. 37), termin site sa dockal podoby
sidlo (s. 39), mohyla a tell st synonyma (s. 41). Namiesto
spravneho radiouhlikového datovania sa neustéle pouziva
,radiokarbénové”. Prekladatelka sa aspon v celej knihe
vyhyba slovu sofistikovany. Neubrénila sa ale terminu
marker. Z textu sa vsak da aspon pochopit zakladny obrat,
ktory v archeoldgii spdsobilo datovanie radiouhlikovou
metodou.

Pripomina to zaciatocnicku fazu, ked sa Student archeo-
logie alebo zatial iba jej nadSenec vrhne na anglicky ar-
cheologicky text so slovnikom. Z takejto ¢innosti vznikaja
zvlastne hybridy, bez hlbsieho pochopenia veci. Preco vSak
musi mat podobnti tiroven nie vel'mi lacna popularizacna
monografia z (niekedy prirychlej!)* klavesnice vyznam-
ného archeoldga? Uz v tvodnych kapitolkdch mnoho
slovnych spojeni a dlhsich tsekov textu nedava ziadny
zmysel, ktory by bol porovnatelny alebo aplikovatelny
na slovensku ¢i ¢esku archeologicktl spisbu. Ba ¢o viac,
nedokazu komunikovat ani s pojmami inych spolocen-
skych vied (¢arovnad veta je na s. 75: , Popper zdbraziioval,

Ze podstatou vedeckej hypotézy je jej overitelnost, teda moZe byt

aj falosnd.”) a nezhoduju sa ani s prostymi zemepisnymi
znalostami.

V druhej casti chce autor hladat spolocnych menovate-
Tov v rozréznenom obraze poznania svetovej prehistorie.
Zatial saneda vobec hovorit o syntéze jazykovych, archeo-
logickych a genetickych poznatkov o ludskej minulosti.?
Prostriedkom riesenia je podl'a neho, samozrejme, kognitiv-
na archeoldgia. Jej cielom ,,je vypracovat’ spolahlivii metodo-

l6giu, pomocou ktorej by sme vedeli skiimat, ako fungovali mysle
staryjch spolocenstiev a ako tento spdsob fungovania formoval ich
konanie” (s. 119).

Podla autorajestvuje v Iudskych dejinach paradox rozum-
nosti (v originali sapient paradox). Anatomicky su Iudia , mo-
derni” uz Styridsattisic rokov, zasadné zmeny spolocnosti
a spravania vSak nastavaju az v neolite. Formuluje dve
fazy vyvoja, geneticku a tektonicku. Geneticka faza sa uz
dokoncila priblizne pred Sestdesiatimi tisicmi rokov, ked
sa dotvoril Iludsky genotyp a napriklad jazyk. Po vytvoreni
fyzicky stcasného cloveka zacina tektonicka faza, v ktorej sa
ludia vyvijaju pomocou kultry a hlavnymi mechanizmami
je kultirna inovacia a prenos, dolezitu ulohu ma rozvoj
symbolického myslenia. Dosledkom boli odlisné vyvinové
trajektdrie po rozsireni druhu Homo sapiens. Kognitivna
archeoldgia sa zaobera oboma fazami. Skiima pouzivanie
symbolov, pricom Renfrew symbol definuje podla Peirca:
,,...(symbol alebo signifikit) predstavuje Y (oznacovanii vec)
v kontexte C.” Rozvijat sa vSak zacali az so sedentarizovanou
formou zivota (s. 147).

Povodca diela argumentuje v prospech neolitu ako
zakladného zlomu v Tudskych dejinach. Podla neho na-
priklad parietdlne umenie nie je dostatonym dokazom
tplnej rozvinutosti l'udskej mysle, kedZe v CR a na Sibiri
sa naslo len ,niekolko malych sosiek” (s. 94) a jaskynné
malby vo Franctizsku a v Spanielsku st prili§ ojedinelym
fenoménom.* Nerdta vsak s existenciou umenia na orga-
nickych, a teda nedochovanych materialoch. E. Neustupnyj
(2010, 73) vidi vznik tplného Tudského vedomia v mladsom
paleolite. KIicovym aspektom, samozrejme, je, ¢i autori
uznavaju doklady o ,stcasnejSom stave mysle” mlado-
paleolitickych Tudi.

Dalej Renfrew pise predovietkym o spolo¢nych znakoch
ranych Statov. Venuje sa strucne niekolkym ich aspektom,
komplexnym politickym Struktiram, obchodu, nabozen-
stvu, gramotnosti a priznava, ze ,rané Stitne spolocnosti
sa lahko porovndvajii, lebo maju okdzalii prezentdciu a ikono-
grafiu” (s. 229, 230). Zaverom vsak tvrdi, Ze prehistorici
mu pripominaju Linného, ktory klasifikoval rozmanitost,
ale nezaoberal sa jej pri¢inami. Dochadza k tvrdeniu, Ze ar-
cheolodgia caka na svojho Darwina, podobne ako uz napisal
Z. Vasicek (2006, 58).

Kompardcia ranych starovekych Statov sa dnes stala
neobycajne narocnou ulohou, pretoze nie je v silach
jednotlivca ziskat prehlad o stave badania v kazdej
z nich.® Prejavuje sa to i v drobnych omyloch, ktoré sa
obcas v texte vyskytnu. Text posobi skor tak, ze zatial,
aj napriek pritomnosti archeologickych i pisomnych
pramenov, si s ich rozmanitostou nevieme poradit.
A to Renfrew neberie ohlad na ostatny, azda prenho
barbarskejsi svet. Je otazne, ¢i mozno zalozit sondy do
mysle minulosti na spolo¢nostiach, ktoré boli v mno-
hych aspektoch podobné stuicasnosti. Renfrew vo svojej

! Problém sa dotyka SirSieho kontextu. Preco v estine (ovela zriedkavejsie v slovencine) vznikaju edicie prekladov zakladnych
diel takmer kazdej spolocenskej vedy okrem archeologie? Nema ¢im prispiet? Azda st prace Hoddera, Renfrewa, Triggera
a mnozstva dalSich autorov také Specidlne, Ze nijako nemoézu obohatit diskurz spolocenskych vied v prekladoch? Isteze sa

vyskytujua sporadické vynimky.

2 Renfrew kapitolky niekedy azda prili§ zostru¢nil a neoveroval si vSetky fakty, ktoré uvadza. Alebo cituje nad$ené vyjadrenie
M. Wheelera o radiouhlikovom datovani (s. 56), pricom neskor prave on zastaval rezervovanejsie stanovisko (Wheeler 1973, 45).

% Podobne, v suvislosti s etnickou historiou E. Neustupnyj (2010, 291-293).

* Vysluzil si za to kritiku aj od J. D. Lewisa-Williamsa (2008).
°> Monografiu na ovela Sirsej baze vydal B. G. Trigger (2003).
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tedrii nepredpokladd, Ze Iudia mézu aj klamat (napr.
pohrebnym ritom o spolocenskom statuse zosnulého)®
ani¢ nehovori ani o smiechu a humore. Existuju doklady,
Ze na rube vaznych nabozenskych a statnych koncepcii
nielen v stredoveku (Bachtin 2007), ale aj v staroveku
jestvovala akdsi ,karnevalova” verzia, ktord obcas zneva-
zovala jestvujuce poriadky (zrejme ale bez toho, aby ich
naruiSala). Dokonca aj v takej ,, smrtelne vaznej” kultare,
akou bola staroegyptska (Houlihan 2001). Dokazuje to,
Ze aj v niektorych ranych spolo¢nostiach s ,napadnou
spotrebou” si l'udia uvedomovali nedokonalost Statnych
organizacii a spolo¢enského usporiadania.

V kritike sa da suhlasit napriklad s B. Triggerom (2006,
433-435), ktory sa nazdaval, Ze kognitivno-procesualna
archeoldgia urobila nevelky pokrok v uréeni toho, ¢o si
Tudia skutocne mysleli, iba na zaklade archeologického
svedectva. Ovela konzistentnej$i myslienkovy systém ako
C. Renfrew predstavil E. Neustupny (2010).”

Kognitivna archeoldgia sa malo snazila spolupracovat
s ostatnymi vedami s rovnakym privlastkom, hlavne
lingvistikou (Lakoff/Johnson 1980). Kognitivna jazykoveda
sktima napriklad struktarujiice metafory, ktoré st imanent-
ne pritomné vjazykoch a v ludskom mysleni. Metafory za-
hrnujtce kovy nemohli predsa v ziadnom jazyku vzniknuat
skor, ako sa zrodila metalurgia.®

Nanestastie, v praci chyba bibliografia aspon zaklad-
nych publikdcii o tzv. modernych metddach v archeoldgii,
v slovenskom a v ¢eskom jazyku. Chybaji odkazy na c¢eské
preklady niektorych zasadnych prac (Childova monografia
Man Makes Himself). C. Renfrew opét, mysliac ibana anglic-
kého (itatela, cituje zdsadne anglické vydania franctizskych
i nemeckych prac, no preklad ich nechal nedotknuté. Za-
choval i také lapsusy ako , Edward Lartet” (s. 29).

Vydanie takejto knihy, zvlast v slovencine, je napriek
vSetkému pozitivnym javom. Moze ukazat predovsetkym
nearcheologickému Ccitatelovi, Ze problémy archeolédgie
siahajii nad potvrdzovanie tizko narodnych hladisk a mézu
byt ,intelektudlnym dobrodruzstvom” (s. 227).
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Martin Odler

Peter Melichar/Wolfgang Neubauer (Hrsg.): Mittelneo-
lithische Kreisgrabenanlagen in Niederdsterreich. Geophy-
sikalisch-archédologische Prospektion - ein interdisziplinéres
Forschungsprojekt. Wolfgang Neubauer unter Mitarbeit von
Michael Doneus, Alois Hinterleitner, Klaus Locker, Peter
Melichar, Gerhard Trnka, mit einem Beitrag von Georg Zotti.
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften.
Wien 2010. 424 stran, 117 obrazkov v texte, 5 tabiel, 167 tabu-
liek (v katalogu), 47 mapovych vysekov (v katalogu)’.

Monografia pontka vysledok prace niekolkorocného
vyskumného projektu cieleného na vyhladavanie a evi-
dovanie mladoneolitickych kruhovych priekopovych
arealov - rondelov.

Historia archeologickej prospekcie zameranej na ciela-
vedomé hladanie rondelov v Rakiisku ma dlha tradiciu.
Siaha do sedemdesiatych rokov 20. stor., kedy bola systema-
ticky uplatnena leteckd prospekcia a geofyzikalne metddy.
Slovensko svojim spdsobom zaostava. Letecka prospekcia
sa cielavedome zacala uplatiiovat az od druhej polovice
osemdesiatych rokov minulého storocia (Hanzelyovd/Kuzma/
Rajtdr 1996, 195).

Geofyzikalna a archeologicka prospekcia takych rozme-
rov, nedavno aplikovana v Dolnom Raktsku, si vyzadovala
interdisciplinarny tim zloZeny z geofyzikov, archeolégov
ainformatikov. Cely projekt viedol P. Melichar a koordino-
vany bol interdisciplinarnou pracovnou skupinou Archeo
Prospection.

Na tivod autori zhrnuli doterajsie poznatky o rondeloch.
Vymedzili sledované tizemie Dolného Rakuska a vyskyt
rondelov dali do suvislosti s prilahlou oblastou juznej
Moravy, juhozapadného Slovenska a Dolného Bavorska.
V miernom stredoeurdpskom pasme' bolo v ¢ase publiko-
vania tejto prace znamych vyse 135 rondelov. Z nich takmer
jedna tretina pochadza z tizemia Dolného Raktiska (tazisko
je v oblasti Weinviertlu), ktoré autori povazuju za jedno
z centier vyskytu rondelov. Domnievam sa vsak, Ze uvedend
situdcia je dana predovsetkym doteraj$im stavom badania.
Kym v Raktisku je silna tradicia badania o rondeloch, na
Slovensku systematicky projekt podobnych rozmerov
doteraz nebol uskutocneny. Jeho realizacia by mohla viest
k vyraznému narastu poctu dal$ich objavenych lokalit.

Podla autorov sa najstarsie rondely v Dolnom Ra-
kusku, na juznej Morave a na juhozapadnom Slovensku

® Inymi slovami, moze byt rozdiel medzi ,bytim” a ,, zdanim sa” symbolov?

7 Hlbsie porovnanie oboch prac by vSak nemalo zmysel, obe boli pisané s inym tcelom a inou podrobnostou argumentov.

8 K moznostiam, viac ako vysledkom, spoluprace kognitivnych vied a archeoldgie E. M. Segal (2000).
J IVDakujem PhDr. V. Mitasovi, PhD., doc. PhDr. J. Pavikovi, DrSc., a prof. PhDr. J. Batorovi, DrSc., za rady a kritické poznamky.

10 Astronomicky orientované rondely sa koncentruji od 46° po 52° zemepisnej Sirky (Paviik/Karlovsky 2008, 479).
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objavuju pocas stupnia MMK/MOG Ia (moravska ma-
Tovana keramika/méahrisch-Osterreichische Gruppe der
Lengyel-Kultur). Konstatuju sice, Ze rondely sa nedaju
odvodit od drevo-zemnych stavieb kultury s linedrnou
keramikou, ale v prdci akosi chyba celkové zamyslenie sa
nad poévodom kruhovych priekopovych arealov. S tym
suvisi aj otazka poévodu a rozsirenia lengyelskej kultary
v Dolnom Raktsku.

V Dolnom Raktsku chybaju naleziska neskorej Zelie-
zovskej skupiny, ako aj protolengyelu, ktoré v zapadnom
Madarsku a najuhozapadnom Slovensku predstavuju cel
evoluciu lengyelskej kultary. Nositelia lengyelskej kultary
sa do Dolného Raktuiska dostali az pocas stupna Lengyel IA
(lokalita Friebritz) a odtial sa lengyelskd kulttra stupria IB
(MMK/MOG Ia) sirila d'alej na sever na Moravu. Lengyelskt
kultaru teda do Raktska priniesol I'ud prichadzajuci z Kar-
patskej kotliny (tym sa zaroven potvrdzuje diskontinuita
osidlenia s predchadzajicou kultirou s linearnou kera-
mikou a z toho vyplyvajice zakladanie sidlisk na novych
polohach). Nasledne sa sformovala ,,domaca” MMK/MOG
Ta, ktora sa Sirila d'alej. Migracia l'udu z oblasti Karpatskej
kotliny mala byt motivovana klimou (Paviik 2007, 16, 17).
Domnievam sa, Ze nové obyvatel'stvo zaroven predstavilo
svoje znalosti vystavby rondelov. Prvé rondely sa zacali
objavovat uz v protolengyeli, ako to dokladaju lokality
v Madarsku, napriklad Sé (Kalicz 1998, 57, obr. 21; Paviik/
Karlovsky 2004, 211), Sormas-Torokfoldek (Barna 2007,
365-380) a pravdepodobne aj treti rondel vo Svodine (INé-
mejcovid-Paviikovd 1995, 169).

Autori dalej zhrnuli ndzory o interpretacii rondelov, a to
ako socialno-ritualnych zhromazdovacich centier, kalen-
darnych stavieb, astronomickych pozorovatelni, sinecnych
chramoyv, ale aj ako stavieb s ¢isto profannou funkciou -
opevnenia, trhoviskd a pod. V stcasnosti sa priklanaja
k tomu, Ze rondely mali multifunkény charakter.

V dalsich dvoch kapitolach boli prezentované jednotlivé
metody systematickej prospekcie. Postupne sa ukazalo, ze
kombinacia leteckej archeoldgie a geofyzikalnych metod
(obzvlast vhodné je geomagnetické meranie) sa prejavila
ako velmi efektivna pri vyhladdvani novych priekopovych
aredlov a pri ziskavani informdcii o ich zastavbe a vntitornej
Strukture. Autori veImi pekne opisali principy jednotlivych
metdd a predstavili optimalny pracovny postup, pozostava-
jaci z vyhodnotenia existujtcich historickych a archeologic-
kych pramenov, terénneho prieskumu, leteckej prospekcie
a geofyzikalneho merania. Ziskané tdaje sa vkladali do
databazy v prostredi geografickych informacénych systémov
(GIS), ktora sluzila ako podklad pre interpretaciu a vyho-
tovenie mapovych vystupov. Z vysledkov bol zhotoveny
obsiahly a vel'mi prehladny katalog lokalit ako vychodisko
pre dalsie badanie.

Tazisko celej monografie spociva vo $tvrtej kapitole,
zameranej na archeologické vyhodnotenie systematickej
prospekcie. Autori pri definovani rondelu vychadzali z pra-
ce G. Trnku (2005, 12-14), ktory uvadza, ze ,,... rondely pozo-
stdvajii z 1-5 priekop, ktorych priebeh je viac-menej koncentricky;
priekopy majii profil tvaru pismena V; pri niekolkondsobnych
rondeloch je Sirka priekop rovnakd alebo sa smerom von zmensuje;
spravidla maji 2-4 vchody vo forme prerusenia priekop; priekopu
lemuje jeden alebo viac radov palisid; na vol'nej, neosidlenej
vniitornej ploche sa niekedy nachddzajii stavby; rondely maju
stivislost' s prilahlym sidliskom; rondely majii jednotny casovy
horizont vyskytu” (Lengyel I- StoK IVa - Rossen I - Grossgar-
tach - Oberlauterbach II-III).

Vychadzajuc z citovanej $tadie G. Trnku autori vynechali
palisadové rondely z obdobia stupna Lengyel II (Zlkovce),
ktoré su priamym pokrac¢ovanim kruhovych priekopovych
aredlov, ich vyustenim a kone¢nou podobou (Karlovsky/
Paviik 2002, 119; Paviik/Karlovsky 2004, 229).

Z badania o rondeloch v Dolnom Rakusku vyplyva, ze ku
koncu vyuzivania priekopovych aredlov sa zmenil sidlis-
kovy obraz. V obdobi MMK/MOG Ib-Santovka sa sidliska
zacali zakladat na strategicky vyhodnych polohéch a boli
opevnené (napr. Falkenstein-Schanzboden, Wetzleinsdorf).
Ich vntitorna zastavba vSak nie je znama a pritomnost vnu-
torného rondelu tu nebola dolozena, ¢o vSak neznamen3,
ze tunebol. Mohol tam byt podobny palisadovy rondel ako
v Zlkovciach a ten sa najnovsie predpoklada aj v Hlubokych
Mastvkach (Cizmdr/Cizmdf/Lysd 2004, 225, obr. 6; 16; Paviik/
Karlovsky 2004, 256). Avsak ako autori sami konstatuju, stav
poznania sidliskovych foriem v Dolnom Rakusku je ne-
dostatocny, preto by sa budtici vyskum mal stistredit nielen
na rondely samotné, ale aj na ich najblizsie okolie.

Pozitivne mozno hodnotit, Ze autori sa pri rieseni prob-
lematiky o priekopovych aredloch opierali aj o analyzu vy-
branych zloziek prirodného prostredia v prostredi GIS. Boli
sledované tieto parametre: podne typy, podlozie, vegetacia,
vzdialenost od vodnych tokov a sklon svahu. Osobne by
som sledoval este vztah k nadmorskej vyske, k lokdlnemu
prevySeniu, orientdciu svahu voci svetovym strandm a pre-
vy$eniu nad najbliz$im vodnym tokom. Cast vysledkov
tychto analyz koresponduje so zistenim na juhozdpadnom
Slovensku (napr. Paviik/Veliacik/Romsauer 1995, 121; Toth
2010, 62), teda preferencia hnedozemi, presun osidlenia do
inunddcii velkych riek alebo do vyssich poloh. Zaujimavé
je, ze lokality MMK/MOG Ia vykazuju tendenciu osidlovat
oblasti hornych tokov potokov, pripadne pramenov, oproti
predchadzajiicemu obdobiu kulttry s linearnou keramikou,
kedy boli vyhladdvané oblasti strednych tokov riek a poto-
kov. Autori to vysvetluju zvySenou potrebou cerstvej vody,
ako aj dostatocného mnozstva stavebného materidlu na
domy a palisady. Podl'a m&jho nazoru to mohlo stvisiet aj
s klimatickymi vykyvmi a s tym spojenym vyssim podielom
lovenych zvierat v tomto obdobi (Ambros 1986, 13, 16).

Domnievam sa vSak, ze moznosti GIS neboli tiplne vy-
uzité. Z vysledkov analyz faktorov prirodného prostredia
samohli vypocitat predikéné modely, ktoré spolu s leteckou
prospekciou a povrchovym zberom mohli slazit pri vyhla-
davani novych potencialnych lokalit.

Autori sa dalej podrobne zaoberali jednotlivymi aspektmi
priekop a palisad a tieZ charakterom vnuatorného arealu
(rozmery, plocha atd.). Velkti pozornost venovali vcho-
dom, ktoré podla nich predstavovali podstatny element
funkcie rondelov. Pri prechadzani cez tizke vchody sa pri
pohlade do priekopy zdalo, akoby nemala dno. DéleZité
su aj Struktary v okoli vchodov, ktorymi sa obmedzoval
alebo kontroloval vstup do objektu a zabranoval pohlad
do vnuitorného arealu.

Pre samotné pozorovanie je dolezita aj otazka existencie
valu. V Dolnom Rakusku sa pritomnost valov pomocou
geofyzikalnych merani nezistila. To ale neznamena, ze
tam neboli. Problém spociva v tom, co robili stavitelia
s vykopanou hlinou. Bud ju rozprasovali do okolia, alebo
vyuzili ako nasyp valu (val sa predpoklada vo Svodine 2 -
Paviik/Karlovsky 2008, 470 a v Ruzindole-Borovej - Podborsky
1999, 264).

V ramci priekop bolo mozné pozorovat zaujimavy
technologicky detail - ich segmentalne zhotovovanie (napr.
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Moosbierbaum), ¢o by poukazovalo na to, Ze priekopy boli
vyhibenéjednotlivymi pracovnymi skupinami a neskdr spo-
jené do jedného celku (v dolnej Casti priekopy sa segmenty
Ciastocne zachovali). V pripade palisad sa autori domnie-
vaju, Ze pocas astronomickych pozorovani boli vyuzité vo
forme zvyseného umelého horizontu.

Dolezitou c¢astou monografie je zaverecna kapitola
o astronomickej orientacii rondelov v Dolnom Raktsku.
Podkladom na analyzy u raktiskych badatelov bola virtu-
alna rekonstrukcia rondelov. Pozorovania sa uskutocriovali
predovsetkym z predpokladaného stredu rondelu, ale aj
z dal$ich pozorovacich bodov. Azimuty boli pocitané pre
rok 4701 pred n. 1., do tivahy sa vzali aj precesné pohyby
zemskej osi. Autori tiez zohladnili priebeh skuto¢ného
horizontu a charakter krajiny v okoli rondelu.

Sledovana bola orientacia na Slnko, hviezdy a Mesiac
a ziskané vysledky boli verifikované simuldtorom chodu
nebeskych telies v trojrozmernej rekonstrukcii. Autori
pripustaju, Ze rondely mali dolezitti funkciu pri uréovani
vyznamnych dni v slne¢nom roku. Nie kazdy rondel bol
rovnako orientovany, ale na zaklade zatial nezndmeho kltica
boli zvolené iba niektoré smery.

Vysledky ich analyz mozno zhrnut takto. Rondely po-
ukazuji na body na horizonte, na ktorych Slnko v dnioch
slnovratov a rovnodennosti vychadza, resp. zapada. Vedla
nich sa ukazuju aj terminy presne medzi nimi (beltain,
lugnasad, samhain, imbolc), ¢o im umoznilo rozdelit rok
do 6smich casovych obdobi. Smery na Mesiac nepreukazali
ziadne signifikantné zoskupenia. Hviezdy, predovsetkym
Plejady, Antares, Rigel a Deneb mohli signalizovat zaciatok
polnohospodarskeho roka (aby boli hviezdy viditelné, mu-
seli stat 4 az 5 stupriov nad horizontom - na to mal sluzit
prave umely horizont v rondeloch, vytvoreny palisadou).

Avsak problematika orientdcie rondelov na smery Slnka
a hviezd ma aj svoje tienisté stranky. Orientacia rondelov
vodi slnovratom a rovnodennostiam v oblasti lengyelskej
kultary mala z hl'adiska kalendarnych potrieb neolitickych
rolnikov nizku informacnt hodnotu (Paviik/Karlovsky 2004,
252; 2008, 485). Ked sa vezme do tivahy celkové rozsirenie
kruhovych priekopovych arealov, ukazuje sa, Ze orientacia
rondelov na slnovraty sa vyskytuje predovsetkym v oblasti
rozsirenia kulttr s keramikou s vypichovanou vyzdobou
(skupiny Oberlauterbach, Grossgartach, kulttira s vypicho-
vanou keramikou). Na rieke Labe sa stretavajii oba principy,
a to orientdcia na Slnko a na Mesiac. Smerom na vychod
prevladaji smery na Mesiac. Tym sa ukazuju dva odlisné
principy, ktoré mézu poukazovat na etnické, socidlne a kul-
tarne aspekty, ¢o najlepsie odzrkadIuje keramika (Paviik/
Karlovsky 2008, 466, 484).

Orientdcia rondelov na hviezdy ma aj svoje problémy. Tie
nie st1 voInym okom viditelné do vysky 3 stupriov nad hori-
zontom. Ak je k tomu Mesiac na oblohe alebo atmosféra nie
je ¢ira, na horizonte nevidiet Plejady vobec. K tomu sa mézu
pridat aj dalsie faktory zvysujtice absorpciu atmosféry, ¢im
sa podstatne znizuje viditelnost hviezd na horizonte. Z toho
mozno usudit, Ze vplyv hviezd na orientaciu rondelov bol
zanedbatelny (Paviik/Karlovsky 2008, 489, 490, tab. 4).

Autori publikacie pri interpretacii rondelov neprihliadli
na dodlezity fakt, a to na meniace sa klimatické podmienky,
ktoré st pre obdobie neolitu a eneolitu bezpecne dolozené
(napr. Gronenborn 2009, 97-110, obr. 2-4; Paviik 1986, 213-216;
Paviik/Velia¢ik/Romsauer 1995, 116-124). Nestabilna klima
vyustila do okamzitej socidlno-ekonomickej reakcie (Gro-
nenborn 2009, 101).

Povodne vlhké pocasie pocas trvania kultiry s linearnou
keramikou sa zacalo menit na teplé a suché. Najuhozapad-
nom Slovensku bola v tom ¢ase rozsirena lengyelska kultu-
ra. V dosledku dlhotrvajiiceho sucha a tepla zacali vysychat
oblasti pokryté cernozemou a postupne sa vysidlovali.
Obyvatelstvo novej kultiry odchadza do mierne kopco-
vitého terénu pokrytého hnedozemou, ktory bol v obdobi
dlhotrvajiiceho sucha vhodnejsi pre rolnictvo. Zrazky sa
obmedzovali len na kratke obdobia. Z toho vyplyva celkovo
mala obla¢nost pocas roka a velmi priaznivé podmienky pre
pozorovanie pohybu Slnka a v noci na pozorovanie hviezd,
ale predovsetkym pohybu Mesiaca. Relativne presne sa tak
dalo orientovat v ¢ase pocas celého roka, odhadnut spravnu
dobu na siatie obilia, sledovat chod zrazok, predpovedat
pravidelné zaplavy ovplyviiujlce obrabanie poli v nivach
(Karlovsky/Paviik 2002, 120; Paviik/Karlovsky 2004, 265, 266;
2008, 497).

Krajné polohy vychadzajiiceho a zapadajiiceho Mesiaca,
t.j. vysoky a nizky Mesiac, sa daji dobre pozorovat na ob-
zore. Medzi obdobim vysokého a nizkeho Mesiaca uplynie
9,305 rokov. Medzi dvoma obdobiami vysokého (alebo niz-
keho) Mesiaca uplynie 18,61 rokov. Najstarsie rondely maji
fixované polohy na vysoky Mesiac, ktoré sa dali najlahsie
pozorovat. Rondely so smermi na nizky Mesiac st mladsie.
Najskor je potrebné poznat smer na vysoky Mesiac a po-
tom urcit polohu na nizky Mesiac. Smer na nizky Mesiac
md vyhodu aj v tom, Ze na tomto smere v urcitych diloch
vychadza aj zapada Slnko, ¢o moze sluzit ako kalendar
(Karlovsky/Paviik 2002, 115-117, 124). Pozorovanie sa mohlo
uskutocnovat cez susedné vchody, protilahlé vchody alebo
iba cez jeden vchod (Paviik/Karlovsky 2004, 268).

Prezentované moznosti astronomickej orientacie ron-
delov predstavuju len jeden z moznych aspektov funkcie
rondelov. Dalsie diskusie a badanie posunt tito zauji-
mavu problematiku blizsie k pravde. Domnievam sa, Ze
napriek uvedenym kritickym pozndmkam predstavuje
recenzovana monografia ispesny vysledok niekolkoroc-
ného vyskumného usilia kolektivu autorov v oblasti Dol-
ného Rakuska. Ocenujem interdisciplinarnu spolupracu
a vyuzitie modernych pocitacovych metdd pri analyzach
a ich naslednej interpretacii. Taktiez pozitivne hodnotim
vzornu obrazovu dokumentaciu a rozsiahly, takmer 350
stranovy katalog v zavere prace. Mozno si len Zelat, aby
sa podobny projekt realizoval aj na Slovensku, ¢im by sa
vyrovnal dlh vo¢i Morave a Dolnému Rakusku. Zaroveni
by sa vyrazne prispelo k obohateniu poznania tohto
pozoruhodného fenoménu z prvej polovice 5. tisicrocia
predn. L.
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