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POHREBISKO LUZICKE] KULT(JRY
V SKLABINSKOM PODZAMKU

MILAN HORNAK

A Lusatian-culture tumulus burial ground in Sklabinsky Podzamok was excavated more than 50 years ago. Analysis of the
grave material - pottery and bronze artefacts first of all, set the time of burying into the turn of the BD/HA1 stages or to the
beginning of the HA1 stage. New information concerning the Lusatian culture development in the Turiec region and space

structure of its settlement in the early Bronze Age was gained.

Zachranny vyskum v katastri obce Sklabinsky
Podzamok (okr. Martin) v juli 1951 vyvolali prace
pri regulacii Kantorského potoka, pretekajiiceho
uvedenou dedinou. Pocas hibenia nového koryta
potoka bolo narusené pohrebisko luzickej kulttry.
Lokalita sa nachadza v asti Kantorskej doliny, na
severovychodnom upiti svahu Hradného vrchu
v nadmorskej vyske asi 550 m (obr. 1).

Pohrebisko bolo zasiahnuté novym korytom
v dizke asi 50 m a podla robotnikov bolo zni-
cenych okolo 30 hrobov. Archeologicky ustav,
ktory vtedy sidlil v Bystricke pri Martine, vyslal
na tato lokalitu archeoléga Pavla Caplovida. Pod
jeho vedenim sa zachranné prace uskutocnili na
ohrozenej ploche 6 x 14 m. Odborne sa tu od-
krylo 11 hrobov, pricom v okoli piatich hrobov
boli zistené torza styroch kamennych prstencov
mohyl. Po odchode Pavla Caplovi¢a pokracoval
vo vyskume Andrej Rajnic, ktory tu odkryl d'alsie
3 hroby (obr. 2).

OPIS MOHYL, HROBOV A NALEZOV!
Vychodny breh koryta regulovaného potoka
Mohylal

Kamenny prstenec mohyly lezal v hibke 40 az
130 cm. Odkryta bola juhozapadna polovica
mohyly. Prstenec mal pravdepodobne kruhovy
tvar s priemerom asi 500 cm a Sirkou kamenného
obloZenia 150-200 cm. V strede prstenca bol hrob
1/(10). V blizkosti prstenca, na blizsie neurcenom
mieste, sa v hibke 110 cm odkryl d'alsi hrob 2/(3)
a nedaleko od neho sa v hibke 120 cm nachadzal
hrob 3/(5).

Hrob 1/(10)

Pri odkryvani stredu mohyly sa v hibke asi 65 cm nasiel
plochy kamer, na ktorom bolo niekolko ¢repov vazy
(1), kosti a popol. Pod kamenom nebola Ziadna nadoba.
Zhruba 30 cm severne od kameia, v hibke asi 75 cm, leala
vaza (2), Salka (3) a ¢repy dzbanka (4). Vo vaze (2) bola
bronzova ihlica (5) a prsten z bronzového drétu (6).

1. Crepy vézy, hrubozrnné, edocierne, zdobené ryhova-
nim; hr. 7 mm (tab. I: 1, 7).

2. Vaza diernej farby, s rovnym okrajom, kuzelovitym
hrdlom, s oblymi plecami, kénickym telom a rovnym
dnom, na vyduti tela st Styri protilahlé trojice kru-
hovych plastickych vyénelkov, pod vydutim st Styri
protilahlé horizontalne vyc¢nelky; v. 357 mm, pr. Gstia
250 mm, pr. vydutia 378 mm, pr. dna 150 mm, hr. 6 mm
(tab. I: 10).

3. Sélka Ciernej farby, tuhovan4, tenkostennd, s von vy-
tiahnutym okrajom, lievikovitym odsadenym hrdlom
a s polgulovitym telom, dno je omfalické, vnutorné
steny st zdobené drobnymi plastickymi kruhovymi
vycnelkami zoskupenymi v jednom horizontalnom
rade po Styroch skupinach (11, 11, 10, 8); v. 50 mm,
v. s uskom 78 mm, pr. tstia 125 mm, pr. dna 50 mm,
hr. 3 mm (tab. I: 4).

4. Crepy 8alky, tuhované, s von vytiahnutym okrajom
a odsadenym lievikovitym tstim; hr. 3 mm (tab. I: 2).

5. Bronzova ihlica s pecatidlovou hlavicou; di. 135 mm,
pr. hlavice 18 mm, hr. hlavice 5 mm (tab. I: 9).

6. Prstenl z bronzového drotu, skladajuci sa zo siedmich
$piral kruhového prierezu; pr. prsteria 24 mm, $. vinutia
18 mm, pr. Spirdly 2-3 mm (tab. I: 8).

Hrob 2/(3)

Vo vzdialenosti 30 cm zdpadnym smerom od ka-
menného prstenca sa v hibke 110 cm nachadzal hrob 2.
V hrobe bol ulozeny hrniec (1) s obsahom prepalenych
kosti a popola.

1. Hrniec tmavohnedej farby, s lievikovitym hrdlom po-
merne odsadenym od tela, s oblymi plecami, ovoidnym

!'Pri opisoch som z ddvodu lepsej orientacie v texte pouzil iné oznadenie hrobov, ne uvadza v nalezovej sprave P. Caplovi¢. Po iprave
sa ako prvé uvadza nové ¢islo hrobu, za lomkou v zatvorke je ¢islo povodné.
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Obr. 1. Sklabinsky Podzamok. Poloha pohrebiska.

telom a rovnym dnom, na asti st vytiahnuté Styri
horizontalne vy¢nelky; v. 170 mm, pr. tistia 124 mm,
pr. dna 70 mm (tab. I: 5).

Hrob 3/(5)

V tesnej blizkosti prstenca zapadnym smerom, na bliz-
$ie neuréenom mieste, bol v hibke 120 cm odkryty hrob 3.
V hrobe sa nasla salka (1), v ktorej bol popol, prepalené
kosti a maly bronzovy koralik (2). Vedla hrobu lezala
hlavica ihlice (3).

1. Salka s uskom, Sedodierna, s kénickym mierne zaoble-
nym telom, uskom vytiahnutym nad okraja s rovhym
dnom; v. bez uska 64 mm, v. s uskom 76 mm, pr. tstia
118 mm, pr. dna 45 mm (tab. I: 3).

. Maly bronzovy koralik; pr. 7 mm, hr. 5 mm (tab. I: 6).

3. Hlavica z pecatidlovej ihlice; pr. 17 mm (nezobrazené).

N

Mohyla Il

Z viacsej casti bola mohyla poskodena robotnikmi
prizemnych pracach. Nachadza sa medzi prstencami
mohyll, IV alll. Zachovana ¢ast ma trojuholnikovity
tvar s rozmerom 125 x 150 x 125 cm. Medzi kamenimi
sa nasli hroby 4/(7), 5/(8) a 6/(12). V tesnej blizkosti
mohyly II severovychodnym smerom, na bliZsie
neurcenom mieste, bol odkryty hrob 7/(14).

Hrob 4/(7)

V juznej Casti kamenného zoskupenia sa nachadzal hrob
4. Obsahoval torzo hrnca (1), v ktorom boli dva zlomky
bronzov (2).

1. Torzo hrnca hnedej farby, s valcovitym hrdlom a ovo-
idnym telom, z okraja st vytiahnuté styri horizontalne
vycnelky; pr. tistia 170 mm (tab. II: 7).

2. Dva zlomky bronzového prstena kruhového prierezu;
di. 20 mm, pr. 2 mm (tab. II: 8).

Hrob 5/(8)

Hrob 5 sa nasiel v severozapadnej casti mohyly. Pocha-
dza z neho amfora (1), ktora obsahovala okrem popola
a prepalenych kosti aj pat sklenych koralikov (2).

1. Amfora ciernej farby, s horizontdlne vycnievajicim
okrajom, mierne vyhnutym tstim, klenutymi plecami,
s kénickou dolnou castou tela a rovnym dnom s ma-
lym kruhovym otvorom, na prechode hrdla a tela sa
umiestené Styri malé uskd, plecia si zdobené pravidel-
nymi oblymi kaneltirami; v. 209 mm, pr. tistia 266 mm,
pr. max. vydutia 346 mm, pr. dna 122 mm (tab. II: 13).

2. Pat sklenych priesvitnych koralikov tyrkysovomodrej
farby; pr. 4 mm, hr. 2 mm (II: 14).

Hrob 6/(12)

Vo vychodnej Casti zoskupenia kameriov bol objaveny
hrob 6. V hrobe sa nasla salka (1), ktord bola prikryta c¢rep-
mi misky (2). Sélka obsahovala kosti, popol a deviatnast
bronzovych zlomkov ihlic (3). V blizkosti salky (1) lezali
crepy dvojkénickej nadoby (4) a crepy hrnca (5). Medzi
nadobami bol najdeny bronzovy prsten (6).

1. Salka hnedosedej farby, s rovnym okrajom a kénickym
mierne zaoblenym telom; v. 106 mm, pr. tistia 148 mm,
pr. dna 55 mm (tab. II: 4).

2. Torzo misky s uskom, hnedosedej farby, s nevyraznou
profilaciou, s kénickou mierne zaoblenou dolnou
castou tela a rovnym dnom; v. 67 mm, pr. dna 60 mm
(tab. II: 2).

3. Devitnast bronzovych zlomkov ihlic; di. 5-35 mm,
pr. 3-4 mm (tab. II: 3, 6).

4. Crepy dvojkoénickej nadoby ciernej farby; hr. 5 mm
(nezobrazené).

5. Crepy hrnca hnedej farby; hr. 4 mm (tab. II: 1).

6. Bronzovy prsten skladajtici sa z dvoch $piral kruho-
vého prierezu; pr. prstenia 14 mm, s. vinutia 5 mm,
pr. Spiraly 2-3 mm (tab. II: 5).

Hrob 7/(14)

Pri severovychodnom vonkajsom okraji mohyly II, na
blizsie neuréenom mieste, bol odkryty hrob 7. Boli v iiom
¢repy misky (1) a medzi nimi prepalené kosti a popol.

1. Crepy misky s uskom, hnedociernej farby; hr. 6 mm
(nezobrazené).

Mohyla I

Nachadzala sa asi 100 cm juznym smerom od
mohyly II. Kamenny veniec mohyly III bol z vacsej
casti zniceny robotnikmi. Pravdepodobne mal tvar
kruhu s priemerom cca 250 cm. Vo vnutri prstenca
sa nachadzal hrob 8/(1) a hrob 9/(4), ktory bol pri-
kryty kametiom.

Hrob 8/(1)

V hibke 115 cm sa objavil hrob 8, ktory obsahoval érepy
hrnca (1), ¢repy druhého, rekonstruovatelného hrnca (2),
torzo malej amforky (3) a misku (4). V hrobe sa nachadzala
este jedna nadoba, ktora sa nezachovala.
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zapadny breh
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smer toku nové dno regulovaného potoka
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—

Obr. 2. Sklabinsky Podzamok. Plan pohrebiska. V stvoruholniku stt novopriradené cisla hrobov, v zatvorkach st ich povodné
Cisla. Rimskymi ¢islicami st oznacené mohyly.

1. Crepy hrnca s rovhym dnom, svetlohnedej farby;
pr. dna 95 mm (nezobrazené).

2. Hrniec svetlohnedej farby, s rovnym okrajom, valcovi-
tym hrdlom, so zvyraznenym prechodom hrdla a tela,
s oblym vydutim, s kdnickou mierne zaoblenou dolnou
¢astou tela a rovnym dnom s kruhovym otvorom,
z okraja st vytiahnuté dva horizontalne vycnelky;
v. 220 mm, pr. tistia 140 mm, pr. max. vydutia 186 mm,
pr. dna 80 mm (tab. II: 15).

3. Torzo malej amforky hnedocervenkastej farby, s ku-
zelovitym hrdlom a s uskom na pleciach (nezobra-
zené).

4. Dvojuché miska ¢iernej farby, profilovana, s kratkym
lievikovitym odsadenym hrdlom, kénickym telom
a rovnym dnom; v. 112 mm, pr. tistia 240 mm, pr. dna
68 mm. (tab. II: 12).

Hrob 9/(4)

Pod prikrovnym kameniom sa v hrobe 9 nachadzali dve
salky (1, 2), pricom prva salka (1) bola prikryta druhou
salkou (2). Prva salka (1) obsahovala prepalené kosti
a zlomok bronzovej ihlice (3). V hrobe sa naslo aj torzo
dalSej salky (4), ¢repy hrnca (5) a jedna nadoba, ktora sa
nezachovala (6).

1. Sélka s uskom, svetlohnedej farby, s kénickym te-
lom, malym dnom a uskom vytiahnutym nad okraj;
v. 50 mm, v. s uskom 75 mm, pr. tistia 115 mm (nezob-
razené).

2. Torzo $alky hnedej farby, s konickym telom a rovnym
dnom; pr. dna 33 mm (tab. II: 9).

3. Zlomok bronzovej ihlice; di. 38 mm, pr. 3 mm. (tab.
II: 11).

4. Sélka s uskom, hnedej farby, s rovnym okrajom tstia,
kénickym telom a dnom s omfalom; v. 50 mm, pr. tistia
125 mm, pr. dna 40 mm. (tab. II: 10).

5. Crepy hrnca, ¢ervenohnedé (nezobrazené).

6. Nadoba mala ciernu farbu, zdobena bola jamkami
a ryhami (nezobrazené).

MohylalV

Mohyla IV lezala juhovychodnym smerom od
mohyly I vo vzdialenosti 275 cm. Z kamenného
venca mohyly bola odkryta iba JZ cast. Prstenec
mal pravdepodobne kruhovy tvar s priemerom
400 cm a Sirkou kamenného obloZenia 50-100 cm.
Vo vnuatornom priestore mohyly sa nasiel hrob
10/(11).
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Hrob 10/(11)

Pod troviiou kamenného prstenca, vo vntatornom
priestore mohyly bola vaza (1).

1. (Vfrepy vazy, hnedocierne; hr. 2-7 mm (tab. III: 3).
MohylaV

Mohyla V sa nachadzala asi 75 cm juhovychod-
nym smerom od mohyly IV. Z kamenného prstenca
mohyly bola odkryta iba JZ cast. Prstenec mal
pravdepodobne kruhovy tvar s priemerom asi
500 cm a Sirkou kamenného obloZenia 100-175 cm.
Vo vnutornom priestore prstenca mohyly sa nasiel
hrob 11/(9). Pri juhozapadnom vonkajSom okraji
kamenného venca mohyly V, na bliz§ie neurcenom
mieste, boli odkryté hroby 12/(6) a 13/(13).

Hrob 11/(9)

V strede kamenného venca bola vaza (1) s obsahom pre-
palenych kosti a popola, ¢repy amfory (2) a crepy hrnca
(3). Vo vaze (1) sa nasiel zlomok bronzovej ihlice (4).

1. Vaza ciernej farby, s rovhym okrajom, kuzelovitym
hrdlom, so zaoblenymi plecami, kénickym telom
a rovnym dnom, na vyduti tela st Styri protilahlé
trojice kruhovych plastickych vyénelkov; v. 372 mm,
pr. tstia 236 mm, pr. max. vydutia 370 mm, pr. dna
106 mm (tab. III: 11).

2. Crepy amfory, ¢ierne, tuhované, zdobené na vyduti
kaneltirami a ryhovanim; hr. 4-7 mm (tab. III: 2).

3. (v?repy hrnca, svetlohnedé; hr. 5 mm (nezobrazené).

4. Zlomok bronzovejihlice kruhového prierezu; di.25 mm,
pr. ihlice 3-4 mm (tab. III: 7).

Hrob 12/(6)

V blizkosti vonkajSej strany prstenca, vo vzdialenosti
25 cm, bol v hibke 125 cm najdeny hrob 12. Z hrobu po-
chadza salka (1), amforka (2) a mala miska (3), v ktorej
sanasiel zlomok bronzovej ihlice (4). Nadoby obsahovali
prepalené kosticky a uhliky.

1. Salka s uskom, Sedohnedej farby, s lievikovitym odsa-
denym hrdlom, dvojkénickym telom a s malou dutou
okrtthlou nozkou, vonkajsiu vyzdobu na vyduti a na
bokoch tvoria malé kruhové jamky; v. 48 mm, pr. tistia 77
mm, pr. max. vydutia 92 mm, pr. dna 32 mm (tab. III: 9).

2. Mala amforka hnedej farby, s kuzelovitym hrdlom,
dvojkoénickym telom a s malou dutou okrtthlou noz-
kou, na prechode hrdla a tela st1 dve uska; v. 74 mm,
pr. Gstia 65 mm, pr. max. vydutia 100 mm, pr. dna
38 mm (tab. III: 13).

3. Mala miska cervenohnedej farby, s valcovitym hrdlom, ké-
nickou az zaoblenou dolnou castou tela a s rovnym dnom;
v. 31 mm, pr. tistia 60 mm, pr. dna 35 mm (tab. III: 1).

4. Zlomok bronzovejihlice kruhového prierezu; di. 14 mm,
pr. 4 mm (tab. III: 8).

Hrob 13/(13)

Pri juhovychodnej vonkajsej strane kamenného venca
mohyly V, na bliz§ie neur¢enom mieste, bol odkryty

hrob 13. Obsahoval ¢repy misky (1) so stopami prepale-
nych kosti a popola.

1. Miska hnedej farby, s rovnym okrajom, slabo profilo-
vana; pr. ustia 238 mm (tab. III: 12).

Zapadny breh koryta regulovaného potoka

Hrob 14/(2)

Na zapadnej strane regulovaného koryta potoka bol
v hibke 110 cm odkryty hrob 14, ktory bol zna¢ne po-
Skodeny zemnymi pracami. Pochadzaju z neho crepy
misky (1), ktora obsahovala uhliky. VedIa nich sa naslo
torzo hrnca (2) a dvojuchy hrncek (3). Medzi tymito
nadobami lezali ¢repy dalSieho hrnca (4) a bronzovy
prsteni (5). V hrobe sa nasli eSte viaceré nadoby, ktoré
sa nezachovali.

1. Crepy misky, na vonkajsej strane hnedé, na vnttornej
strane Cierne (nezobrazené).

2. Torzo hrnca hnedej farby, s ovoidnym telom a rovnym
dnom; pr. dna 92 mm (tab. III: 4).

3. Hrncek Sedociernej farby, s kratkym kuzelovitym
hrdlom, oblymi plecami, s kénickou mierne zaoblenou
dolnou castou tela a s rovnym dnom, na prechode
hrdla a tela stt dve uskd; v. 76 mm, pr. ustia 55 mm,
pr. max. vydutia 80 mm, 37 mm (tab. III: 5).

4. Crepy hrnca Sedohnedej farby, s hrdlom pomerne od-
sadenym od tela, s oblymi plecami a ovoidnym telom;
pr. max. vydutia 194 mm (tab. III: 10).

5. Bronzovy prsten skladajtci sa z dvoch $piral kruho-
vého prierezu; pr. prstenia 25 mm, $. vinutia 4 mm,
pr. Spiraly 2-3 mm (tab. IIL: 6).

Nestratifikované nalezy

Pri skiimani pohrebiska, ako aj prieskumom
blizkeho okolia sa na lokalite nasli viaceré nestrati-
fikované nalezy luzickej kulttry.

1. Torzo tenkostennej 8alky tehlovocervenej farby,
s okrtthlou dutou nézkou, vonkajsia vyzdoba pozo-
stava z radu desiatich malych jamiek na okraji zacho-
vanej ¢asti, vnutorna vyzdoba je na dne s omfalom, od
ktorého sa v tvare kriza rozbiehajt tenké ryhy; pr. dna
27 mm (tab.IV: 1, 7).

2. Hlavica z malej ihlice so sto¢enou hlavicou; hr. 5 mm
(nezobrazené).

3. Crep vazy &iernej farby, zdobeny vodorovnymi ryhami,
pod ktorymi su tri kruhové vyénelky; hr. 5 mm (tab.
IV: 2).

4. Crep 8élky, &ierny, tuhovany, na vnitornej strane
zdobeny malymi kruhovymi jamkami; hr. 3 mm (ne-
zobrazené).

5. Crep &ernej farby, zdobeny Sikmymi ryhami; hr. 6 mm
(nezobrazené).

6. Crep z dzbanu(?), zdobeny na vyduti kruhovymi
vycénelkami; hr. 3-4 mm (tab. IV: 4).

7. Torzo amforky sivej farby, s kuzelovitym hrdlom
a zaoblenym vydutim, na prechode hrdla a vydutia sa
nachdadzaju dve uska; pr. tistia 65 mm, pr. max. vydutia
145 mm (tab. IV: 10).
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8. Torzo vazy Sedociernej farby, s konickou dolnou ¢astou
tela a rovnym dnom; pr. dna 130 mm, hr. 10 mm (tab.
IV: 11).

POHREBNY RITUS

Pohrebisko v Sklabinskom Podzamku sa svojim
charakterom radi k luzickym ziarovym pohrebiskam
mohylového typu. Jeho preskiimanim sa v prostre-
di Turcianskej kotliny po prvykrat preukazatelne
stretavame s kamennou konstrukciou v mohylach.
Treba vsak poukazat aj na dve nalezové situdcie
z Turca, kde mozeme predpokladat takuto tpravu
hrobu. V prvom pripade na pohrebisku v Martine,
kde bola pravdepodobne odkryta cast kamenného
prstenca mohyly (Benkovskd-Pivovarovd 1972, 268,
269, obr. 2). V druhom pripade na pohrebisku
v Pribovciach, kde V. Kréméry spomina kamenné
oblozenie.? Tomuto tvrdeniu ale oponuje sprava
J. Eisnera (1927, 64), podla ktorého sa kamenné
obloZenie nezistilo.

V Sklabinskom Podzamku boli odkryté styri mo-
hyly s kamennym prstencom (obr. 2). Prstence mali
pravdepodobne ovalny tvar s priemerom 250 cm
(mohyla III) a 500 cm (mohyla I). Nachadzali sa
v priemernej hibke od 40-130 cm. N4syp mohyly sa
ani v jednom pripade nezachoval. Na pohrebisku
bola odkryta aj mohyla II, ktora bola z vacsej Casti
znicena priregulovani potoka. Zachovana ¢ast ma
rozmery 125 x 150 x 125 cm. Vzhladom na nalezové
situacie na inych luzickych pohrebiskach na Slo-
vensku, kde je dokazané vzajomné respektovanie
hrobov (Veliacik 1983, 156), ide zrejme o pozostatok
kamenného plasta malej mohyly, nie o pozostatok
kamenného prstenca. Mozeme predpokladat, ze
tato mohylka bola dodato¢ne vybudovana medzi
mohylami I a IIL.

Tabela 1. Pocetnost inventara v hroboch pod mohylami.

V mohylach s kamennym prstencom sa nachadzal
jeden urnovy hrob, iba v pripade mohyly III to boli
dva hroby. V mohyle s kamennym plastom boli
tri urnové hroby. Vo vsetkych pripadoch sa hroby
nachadzali v priblizne rovnakej hlbke ako prstence
mohyl. Chybaja vsak akékol'vek tidaje o rozmeroch
a velkosti hrobovych jam. Len na zaklade fotogra-
fickej dokumentacie mozno predpokladat, ze mali
kotlovity tvar a kruhovy, resp. ovalny priemer (napr.
hrob 11/mohyla V, hrob 10/mohyla IV).

Inventar hrobov pod mohylami je typovo i kvanti-
tativne rozmanity. Spravidla boli do hrobu vlozené
3-4 nadoby, iba v pripade hrobov 4, 5 a 10 to bola
jednanadoba (tabela 1). Funkciu urny zvycajne plni-
lavaza (hroby 1, 10, 11) alebo salka (hrob 9) a hrniec
(hrob 8). V mohyle s kamennym plastom plnila
funkciu urny amfora (hrob 5), miska (hrob 6) alebo
hrniec (hrob 4). Ustie urny bolo v dvoch pripadoch
prikryté inou nadobou. V hrobe 9 bola salka, ktora
sluzila ako urna prikryta druhou salkou. V druhom
pripade, v hrobe 6, bola salka tiez vo funkcii urny.
Prekryta bola ¢repmi misky. Okrem keramiky
sa v niektorych hroboch nachadzali i bronzové
predmety (tabela 1). Z typologického hladiska ide
o prstene a ihlice. Mimo prstena z hrobu 6 boli tieto
predmety uloZené v nadobe, ktora plnila funkciu
urny. Vzhladom na ich zachovanost mozno pred-
pokladat, ze nepresli krema¢nym procesom a do
hrobu boli vlozené az pri pohrebe zosnulého.

Vyssie spominany hrobovy inventar dopiial
aj subor piatich sklenych priesvitnych koralikov
vlozenych do urny v hrobe 5.

Na pohrebisku boli okrem hrobov pod mohylami
odkryté aj ploché hroby, ktoré sa nachadzali v tes-
nej blizkosti mohyl (obr. 2). Kombinaciu hrobov
pod mohylami a plochych hrobov nachadzame aj
na inych stivekych pohrebiskach luzickej kulttry,
napriklad v Diviakoch nad Nitricou (Veliacik 1991,

Cislo hrobu 1 4

Keramika

Sklo - -

Bronzové predmety 2 2 -

cca 20 — 1 -

Tabela 2. Pocetnost inventara v plochych hroboch.

Cislo hrobu 2 3

Keramika 1

Bronzové predmety - 2

2 Informécia pochédza z listka (podpisany je autorom vyskumu V. Krémérym) nalepeného na torze vazy zo spominaného pohrebiska.
Material je v depozite Etnografického miizea SNM v Martine, bez eviden¢ného disla.
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143-210) ¢i v Krasnej Vsi (Budinsky-Kricka/Veliacik
1986) a pod.

Hrobovy inventar v plochych hroboch je v po-
rovnani s hrobmi pod mohylami asi o polovicu
chudobnejsi a tplne v nich absentuja vazy a am-
fory (tabela 2). Funkciu urny prebera v troch
pripadoch miska (hroby 7 a 13), v dvoch pripa-
doch hrniec (hroby 2 a 14) a v jednom pripade
salka (hrob 3). Zvlastnostou je hrob 12, kde sa da
predpokladat, ze spalené pozostatky mrtveho
boli vlozené do troch typologicky rozdielnych
nadob - do malej misky, amforky a salky. V tom-
to pripade vsak treba pripomentt, ze kremacné
pozostatky neboli antropologicky spracované?,
takze predpoklad tykajtci sa hrobu 6 spociva iba
v hypotetickej rovine.

S kultovymi praktikami stvisi aj vyskyt tzv. ,,otvo-
ru na dusu” na amfore (hrob 5) a na hrnci (hrob
8). Tento prvok sa vyskytuje v podstate v celom
kultirnom milieu luzickej kulttry. Z typologické-
ho hladiska ho analyzoval napriklad K. Tackerberg
(1976), ktory sice napisal obsiahlu studiu o jeho
tvare, vel'kosti a umiesteni na nadobach v prostredi
luzickej a jastorfskej kultiry v severnom Nemecku,
ale jeho funkcnej interpretacii sa venuje len okrajo-
vo., Otvor na dusu” sa vo vSeobecnosti spdja s kul-
tovymi predstavami [udu kultar popolnicovych
poli. Z hladiska symbolickej koncepcie hrobu ako
alternativy domu zivych (Wozny 2000, 129) sa da
pripustit, Ze tento otvor umoznoval dusi navrat do
hrobu, t.j. do domu mrtvych, resp. dusi umoznoval
komunikovat so svetom (Domariska/Gotubkow 1979,
42-44). Oproti spominanym idealistickym tedriam
stoji materialisticko-prakticka interpretacia L. Ve-
liacika (1983, 161), ktory sa vzhladom na dolozené
prekrytie a obloZenie hrobov kamernmi stavia skep-
ticky k teorii ,,ulahcenia pohybu duse”. V ,,otvore
na dusu” vidi prakticky prvok - otvor na odtekanie
vody (Veliacik 1983, 161).

V dvoch pripadoch sa vyskytlo i prekrytie urny
inou nadobou (hroby 6 a 9) a v jednom pripade
podlozenie nadoby kamerniom (hrob 1). Tento jav je
typicky pre celé obdobie existencie luzickej kultary
(Kujovsky 1994, 263).

Na pohrebisku sa nezistili pozostatky Zziarovis-
ka, avsak podla paleobotanickej analyzy uhlikov
z hrobu 14 je mozné sa domnievat, Ze na pohrebnt
hranicu bolo pouzité aj smrekové drevo.* Na tizemi
Turcianskej kotliny v dobe bronzovej tvoril vyskyt
smreka spolocne s borovicou sosnou a dubom
letnym zakladnt zlozku lesnych porastov (Krippel
1986, 51).

Keramika

Na tvod tejto state uvediem niektoré metodické
postupy, podla ktorych som analyzoval keramicky
materidl z pohrebiska. Za vychodiskovu pracu
povazujem monografiu L. Veliacika (1983), v ktorej
autor vyhodnotil dovtedy znamy material luzickej
kultiry. Keramiku rozdelil do asi 10 typov, ktoré na
zaklade analogii zo slovenskych pohrebisk luzickej
kultary priradil k jednotlivym chronologickym
stupniom. Od tej doby boli kompletne publikované
iba tri slovenské luzické pohrebiska - Krasna Ves
(Budinsky-Kricka/Veliacik 1986), Diviaky nad Nitri-
cou (Veliacik 1991, 143-210) a Héj (Hrubec/Kujovsky
1994, 5-23). Vo vsetkych troch publikaciach sa autori
pri typologickom rozbore keramiky odvolavaju
na vysledky prace L. Veliacika (1983), t. j. na jeho
typologické triedenie a chronoldgiu. Vychadzajac
zuvedeného stavu badania povazujem za zbytocné
pri analyze keramického materialu zo Sklabinské-
ho Podzamku uvadzat vSetky dostupné analdgie,
kedZe to uz pre jednotlivé typy urobil L. Veliacik
(1983), ako aj ostatni citovani badatelia. Pouzivam
preto rovnaké oznacenie typov, resp. ich kodové
oznacenie, ako ich publikoval vo svojej praci L. Ve-
liacik (1983).

Viizy

V Sklabinskom Podzamku sa vazy nachadzali
v hrobe 1 (tab. I: 1, 7, 10), v hrobe 10 (tab. III: 3)
av hrobe 11 (tab. III: 11). Niekol'ko fragmentov je aj
nestratifikovanych (tab. IV: 2, 11). Z vazy z hrobu 10
sa zachoval iba jeden ¢rep, ale na zaklade fotografic-
kej Casti nalezovej spravy bolo mozné priradit na-
dobu k danému typu. Vazy pochadzajtice z hrobov
1a11 maja odsadené hrdlo od tela, zaoblené plecia,
dolnt cast kénickt a rovné dno. Na vyduti tela sa
nachdadzaju styri protilahlé trojice kruhovych plas-
tickych vycnelkov a pod vydutim s $tyri protilahlé
horizontalne vycnelky (drzadla). Vaza z hrobu 11
ma kuzelovité hrdlo, takze zodpoveda Veliacikov-
mu typu IV-4, vaza z hrobu 1 ma hrdlo valcovité, co
je urcujtice pre Veliacikov typ III-4. Oba typy boli
datované do stupnia Mikusovce - BD/zaciatok HA1
(Veliacik 1983, 100, 101, obr. 3: I1I-4, IV-4).

Sdlky
Salky st na pohrebisku najpocetnejsie zasttipe-

nym typom. Vyskytuju sa ako sprievodny material,
ako prikryvka urny a v jednom pripade ako urna.

3 Prepalené kosti st zabalené do neoznacenych vreciek, takze ich nie je mozné priradit ku konkrétnym hrobom.

# Uhliky boli analyzované v Archeologickom tstave SAV v Nitre M. Hajnalovou (prirastkové archeobotanické ¢islo vzorky 15 482

- smrek obycajny - Picea abies).
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Z typologického hladiska mozno salky rozdelit do
troch variantov.

e Variant Sa - Sdlky s vytiahnutym uskom a vytia-
hnutym okrajom, s lievikovitym odsadenym hrdlom
a polgulovitym telom. Takyto variant $alky sa nasiel
iba v hrobe 1 (tab. I: 4). Okrem charakteristickych
morfologickych prvkov ma dno zdobené omfalom.
Svojim tuhovanim, jemnym kovovym leskom, ako
i vnatornou vyzdobou pozostavajicou zo Styroch
radov mensich vypukliniek, potvrdzuje hypotézu
o napodobnovani bronzovych nadob hlinenymi.

Pre chronologické urcenie je okrem morfolédgie
podstatna tak tektonika, ako aj vnuitorna vyzdoba.
Na zaklade tvarovych znakov ju moZeme priradit
k typu IV-1, ktory je charakteristicky pre stupen
Diviaky nad Nitricou I - HA1 (Veliacik 1983, 134, 135,
obr. 7: C- IV-1), avsak na zaklade vyzdoby je moz-
né predpokladat jej vyskyt uz v predchadzajiucom
stupni Mikusovce.

o Variant Sb - salky s lievikovitym odsadenym hrdlom,
dvojkénickym telom a s malou dutou okrithlou nézZkou.
Znalezového inventara pohrebiska je znamy iba je-
den kompletne zachovany exemplar tohto variantu.
Nasiel sa v hrobe 12 (tab. III: 9). V hrobe 1 (tab. I:
2) a v nestratifikovanom materiali bolo objavenych
niekol'ko ¢repov indikujtcich pritomnost analy-
zovaného variantu (tab. IV: 1, 7). Podla typologie
L. Veliacika (1983, 131, obr. 7: B-11I-2) variant Sb zod-
poveda typu III-2, ktory je priznacny pre horizont
mohyl s kamennym kruhovym prstencom, t. j. pre
stupent Mikusovce. L. Veliacik uvazuje o prezivani
daného typu i do nasledujticeho stupna Diviaky
nad Nitricou I.

e Variant Sc - konické silky. V Sklabinskom Pod-
zamku sa tento variant vyskytol v hrobe 3 (tab. I: 3)
av hrobe 9 (tab. II: 9, 10)°. Obe salky z tychto hrobov
boli pouZité ako urny, ¢oje v kultirnom milieu luZic-
kej kultary zvlastnostou (Hrubec/Kujovsky 1994, 16).
Konické salky st chronologicky malo citlivé. Vysky-
tujui sa od stupnia Mikusovce (Pivovarovd 1965, 136)
a ich vyskyt pokracuje aj v mladsich horizontoch,
pricom datovanie zavisi od sprievodného materia-
lu (Veliacik 1983, 133). V turcianskom prostredi st
najrozsirenejsie v neskorej dobe bronzovej (Horridk
2000, 19, tab. VIII).

Misky

V ramuci tejto skupiny nddob rozliSujeme z typo-
logického hladiska dva varianty misiek.

® Variant Ma - misky s ,nizSie poloZenym” tvarom
tela a jemnou profildciou. Zodpoveda Veliacikovmu

typu III-5 (Veliacik 1983, obr. 6: 111-5). V Sklabinskom
Podzamku sa nasiel v hrobe 6 (tab. II: 2).

e Variant Mb - misky s vyssim kalichovito otvore-
nym tstim a profilovanym hrdlom prechddzajiicim do
kénického tela. Zodpoveda Veliacikovmu typu IV-4
(Veliacik 1983, obr. 6: IV-4). Z pohrebiska je variant
Mb znamy v dvoch vyhotoveniach - v dvojuchej
forme z hrobu 8 (tab. II: 12) a vo forme bez uch
zhrobu 13 (tab. I1I: 12). Oba varianty spadaji podla
Veli¢ikovej chronologie do zaveru stupnia BD, resp.
zaciatku HAL, t. j. do stupna Mikusovce (Veliacik
1983, 124, 125). Z lokality st zname eSte nalezy
misiek z hrobov 7 a 14, ktoré vsak nebolo mozné
typologicky vyhodnotit.

Amfory

Dal§im typom néddob z pohrebiska v Sklabinskom
Podzamku st amfory. Jedna sa nasla v hrobe 5 (tab.
II: 13), dalSia pravdepodobne v hrobe 11 (tab. III: 2),
ta je vSak typologicky neurcitelna. Amfora z hrobu
5 ma horizontalne vyc¢nievajtici okraj, nie velmi otvo-
rené ustie, klenuté plecia, kénicktl dolnti cast tela
arovné dno. Na prechode hrdla a tela sti umiestnené
Styri malé uska. Plecia si zdobené pravidelnymi
kaneltrami. Ide o typ IV-1 Veliacikovej klasifikacie
(Veliacik 1983, obr. 4: A-IV-1).

Podla L. Veliac¢ika ma tento typ pociatky uz
v stupni MikuSovce a jeho hlavny vyskyt kladie do
stupna Diviaky nad Nitricou I. ObItibenost tohto
typu pritom neklesa ani v nasledujicom stupni
Diviaky nad Nitricou II - HA2 (Veliacik 1983, 106,
108). Pre konkrétnejsie datovanie by mohlo byt
urcujuce datovanie analogickych nalezov z pohre-
biska Zvolen-Balkan, kde J. Bdtora (1979, 69) kladie
ich vyskytna prelom stupniov BD/HA1. Relevantné
je aj ulozenie hrobu 8, ktory bol pravdepodobne
prekryty mohylou s tzv. plnym kamennym kruhom,
objavujicim sa od stupnia HA1 (Veliacik 1983, 159).

Hrnce

V keramickom stibore nalezového inventara st
najpocetnej$im typom hrnce, ktoré st na pohrebisku
zastupené v dvoch typologickych variantoch.

e Variant Ha - bezuché hrnce s lievikovitym hrdlom
pomerne odsadenym od tela, s oblymi plecami, ovoidnym
telom a rovnym dnom. Charakteristickym znakom
tohto variantu je aj vyskyt dvoch alebo Styroch
horizontalnych vycnelkov vytiahnutych z okraja.
V Sklabinskom Podzamku je zastipeny iba jednym
exemplarom z hrobu 2 (tab. I: 5). Variant Ha zod-

5V hrobe 9 sa nachadzala ete jedna konick4 sélka, ktora sa viak nezachovala. Aj ked jestvuje jej slovny opis, z analyzy bola vylt-

Cena.
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poveda Velia¢ikovmu typu III-1, ktory je datovany
do stupnia Mikusovce, avsak jeho vyskyt sa predpo-
klada aj v nasledujiucom stupni (Veliacik 1983, 112,
obr. 5: A-III-1).

e Variant Hb - bezuché hrnce s valcovitym hrdlom, so
zvyraznenym prechodom hrdla a tela, s oblym vydutim
tela, s konickou mierne zaoblenou dolnou castou a s rov-
nym dnom. Tento variant je znamy z hrobu 8 (tab.
II: 15) a z hrobu 4 (tab. II: 7). Z chronologického
hladiska ho povazujeme za malo vyrazny, pretoze
sa vyskytuje pocas dlhsieho casového obdobia
(Kujousky 1994, 274). Urcujuci je preto sprievodny
material. L. Veliacik (1983, 113, obr. 5: A-IV-1) uvadza
variant Hb ako hrniec typu IV-1, ktory na zaklade
nim vybranych analégii datuje do stupna Diviaky
nad Nitricou I. Takéto datovanie by podporovalo
i uloZenie hrobu 4 do mohyly s tzv. plnym kamen-
nym kruhom.

Miniatiirne nadobky

UZ v starsej faze luzickej kulttry sa objavuje méd-
ny trend napodobriovania vac¢sich nadob tzv. minia-
tarami. Ide o nadobky, ktoré spravidla nepresahuji
vysku 100 mm. Najrozsirenejsim tvarom je amforka.
V Sklabinskom Podzamku je doloZena v hroboch 8
a 12 (tab. III: 13). Dal3i néjdeny exemplar patri me-
dzi nestratifikované nalezy (tab. IV: 10). Amforky
z hrobov majt kuzelovité hrdlo, dvojkonické telo
a malt dutt okrthlu nézku. Na prechode hrdla
a tela st umiestnené dve uska. Morfologicka stavba
ich priraduje k amforkam Veliacikovho typu III-1,
datovaného do stupnia Mikusovce (Veliacik 1983,
118, obr. 4: B-1II-1). Z typologicko-chronologického
hladiska je urcujtci popri vyzdobe hlavne vyvoj
profilacie. Kym v stupni MikuSovce sa amforky
pridrZzaja tektoniky vac¢sich nadob (Pivovarovd 1965,
134), v mladsich stupnoch stracajui ostra profilaciu
a stavaju sa ovalnejsie (Hrubec/Kujovsky 1994, 20).

Z dalsich typov miniatar sa v Sklabinskom Pod-
zamku nasla mald miska v hrobe 12 (tab. III: 1),
maly hrnéek v hrobe 14 (tab. III: 5) a dalsi maly
hrnéek v hrobe 6 (tab. II: 4). Tieto nadobky st
z chronologického hladiska malo citlivé. Dokazuja
vSak obltibenost médneho trendu napodobovania
vécsich nadob.

Sklené predmety

Na pohrebisku bolo v hrobe 5 objavenych 5 kora-
likov z priesvitného tyrkysovomodrého skla (tab.
II: 14), ktoré predstavuju najstarsi nalez sklenych
predmetov v Turci. Z chronologického hladiska st
vSak madlo citlivé, pre datovanie je preto dolezity
sprievodny material. Uvedené koraliky boli vlozené

do hrobu spolo¢ne s amforou Veliacikovho typu
IV-1 (tab. II: 13), ktory je datovany medzi stupne
Mikusovce az Diviaky nad Nitricou II.

V tom obdobi ma vyskyt skla v prostredi kultar
doby bronzovej uz dlht tradiciu. S prvymi nalezmi
koralikov sa stretavame uz v strednej dobe bronzo-
vejna pohrebiskach mohylovych kulttr (napr. Ozdd-
ni 1986, 52). Rozmach ich vyskytu nastava v mladsej
dobe bronzovej, hlavne v prostredi luzickej kultary,
kde st viazané prevazne na pohrebiska mohylového
typu s datovanim do stupniov Mikusovce a Diviaky
nad Nitricou I (Horidk, v tlaci). V nasledujtcej ne-
skorej dobe bronzovej sa objavuju skor sporadicky,
¢o pravdepodobne suvisi s hospodarskym a eko-
nomickym upadkom v Karpatskej kotline (napr.
Podborsky 1997, 154).

Bronzové predmety

Charakterom bronzovych predmetov sa pohre-
bisko v Sklabinskom Podzamku neodlisuje od
ostatnych skiimanych pohrebisk luzickej kulttry.
Nalezy z bronzu tu pochadzaja z 8 hrobov. Popri
bronzovych koralikoch z hrobu 3 (tab. I: 6) a bron-
zovych ty¢inkach z piatich hrobov (hrob 4 - tab. II:
8; hrob 6 - tab. II: 3, 6; hrob 9 - tab. II: 11; hrob 11
- tab. III: 7; hrob 12 - tab. III: 8), je dolezita ihlica
s pecatidlovou hlavicou z hrobu 1 (tab. I: 9). Podla
M. Novotnej (1980, 78) ide o typ Goggenhofen. Tento
typ ihlice ma nadkulttirny charakter. Objavuje sa tak
v stredodunajskych popolnicovych kultarach, ako
aj v prostredi luzickej kulttry. Typicky je hlavne pre
starsie fazy uvedenych kulttrnych kruhov (Novotna
1980, 82-84).

Na pohrebisku sa nasli aj bronzové prstene v hro-
be 14 (tab. III: 6), v hrobe 1 (tab. I: 8) a v hrobe 6
(tab. II: 5), ktoré st vsak chronologicky malo citlivé
a pre ich datovanie je urcujuci sprievodny material
(napr. Veliacik 1991, 202).

MLADSIE NALEZY ZO ZBERU

Z vyskumu pochadzaju tiez nalezy z inych
casovych obdobi a bez blizsej stratigrafickej infor-
macie:

1. Crepy z hrnca ptchovskej kultury, Sedej farby, zdobené
ryhovanim; hr. 5 mm (tab. IV: 3, 8).

2. Bronzova spona ptichovskej kultary, s pretiahnutym
luc¢ikom, v mieste prudkého ohybu je lucik od nézky
oddeleny Sirokym uzlikom, patka a vécsia cast zachy-
covaca chyba, spona ma vinutie s vntitornou tetivou,
nasla sa pri odkryvani kamenného venca I; di. 35 mm,
v. 24 mm, hr. 95 mm (tab. IV: 5).

3. Crep, zrejme z 15. stor,, &iernej farby, s okrajom a uskom,
na vnutornej strane je zdobeny troma odtlacenymi kol-
kami v tvare krizika; hr. asi 9 mm (tab. IV: 12).
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4. Maly kamenny brusik, $edy, previtany, obdiznikového
tvaru; di. 66 mm, $. 22 mm, hr. 15 mm (tab. IV: 6).

5. Torzovito zachovany korodovany bronzovy zvoncek
hnedej farby (tab. IV: 9).

Do mladsieho stupmia neskorého laténu LTD2
je datovana spona s pretiahnutym lucikom typu
Almgren 18 (tab. IV: 5; Pieta 1977, 288). Z tohto ob-
dobia pochadzaju aj crepy zdobené ryhovanim (tab.
IV: 3, 8). Hoci uvedené nélezy su stratigraficky ne-
zaraditelné, mozno ich dat do kontextu s blizkym,
vzdusnou liniou asi 500 m vzdialenym stidobym
sidliskom ptichovskej kultiry, ktoré bolo objavené
na poliach pri Sklabinskom hrade (Horridk/Pieta
2002, 63).

Snad z 15. stor. pochadza fragment uska, prav-
depodobne z dzbanu, zdobeny troma kolkami
v tvare krizika (tab. IV: 12; Hosso 1984, 138). Jeho
vyskyt stvisi s uz spominanym stredovekym hra-
dom, ktory od polovice 13. stor. kontroloval sever
Turcianskej kotliny.

Chronologicky neurceny je kamenny brusik (tab.
IV: 6) a bronzovy zvoncek (tab. IV: 9).

ZAVER

Archeologicky vyskum mohylového pohrebiska
v Sklabinskom Podzamku priniesol viaceré nové
poznatky, ktoré rozsiruju pohlad na vyvoj luzickej
kultary v Turcianskej kotline nielen z chronologic-
kého hladiska, ale aj z hl'adiska geografického. To
umoznuje blizsie spoznat priestorové vztahy medzi
lokalitami dolného a horného Turca.

Na zaklade analyzy materidlu z preskiimanej asti
pohrebiska mozno datovat hroby 2, 3, 9-14° do stup-
na MikuSovce - BD/zaciatok HA1. V hroboch 4-7 sa
nachadzal material, ktory je typickejsi nasledujtice-
mu stupniu Diviaky nad Nitricou I - HA1. Hroby 1
a 8 obsahovali material z obidvoch faz a dokladaja
kontinuitu v pochovavani.”

V komplexnom hodnoteni vyvoja luzickej kultiry
v Turci, ktory je sledovatelny na preskiimanych

lokalitéch od jej najstargieho stuptia Martin, vypliia
materidl z pohrebiska v Sklabinskom Podzamku
medzeru v naplni tejto kultiry. V obdobi stupna
MikusSovce, resp. stupna Diviaky nad Nitricou I,
bola Turcianska kotlina uz rovnomerne osidlena.
Stretavame sa tu so vSetkymi prejavmi rozvinutej
luzickej kultary, napriklad s tezauraciou depotov
(Horné Stubnia, Turéianske Teplice-Mala Vieska -
Veliacik 1983, 169), s vystavbou opevnenych hradisk
(Blatnica-Plesovica - Veliacik 2004, 70) aj s pocho-
vavanim pod mohylami, ktoré je dokadzané prave
v Sklabinskom Podzamku. Tento rozvoj neustal
ani v nasledujicom obdobi zaveru mladsej doby
bronzovej a v neskorej dobe bronzovej. Dokladom
toho je bohatost a rozmanitost keramického mate-
rialu na pohrebisku Héj (Hrubec/Kujovsky 1994, 5-23)
a tiez vysoky pocet depotov z turcianskych hradisk
(Veliacik 2004, 57-72).

Z geografického hladiska je lokalita zaujimava
svojou polohou. Pohrebisko sa nachadza v rela-
tivne uzavretom udoli Kantorskej doliny. Tato
velkofatranska dolina je v mieste pohrebiska
otvorena juznym smerom, kde kon¢i pod vrchom
KTak (1294 m n. m.), na severe vyustuje do doliny
turéianskeho povodia Vahu. Udolie uzatvara na
vychode vrch Katova skala (928 m n. m.) a na zapa-
de kopce Brvenné (706 m n. m.) a Hradny vrch,
medzi ktorymi sa nachadza sedlo umoznujuce
prechod do otvorenej casti Turca (obr. 1). Tymto
sedlom pravdepodobne viedla jedna z viacerych
komunikacii spajajucich regiony dolného a hor-
ného Turca. Z nadregionalneho pohladu sedlom
prechadzala cesta z Ponitria na Povazie, resp. na
Liptov a na Oravu. Dokazom toho je rozmiestne-
nie stvekych hradisk na tbociach Velkej Fatry,
s nalezmi bohatych depotov bronzovych predme-
tov Casto cudzej provienencie (napr. Veliacik 1983,
obr. 2; 2004, 57-63). Pritomnost starej obchodnej
cesty v blizkosti pohrebiska v Sklabinskom Po-
dzamku doklada i nalez sklenych koralikov, ktoré
su v prostredi luzickej kultary takisto povazované
za import.

6 Vietky uvedené hroby sa nasli bud pod mohylami I, III, IV, V, alebo v ich blizkosti (obr. 2).

7 Uréenie chronologického postavenia pohrebiska v Sklabinskom Podzémku moZe byt ¢iastocne skreslené, kedZe pravdepodobne
hlavna cast pohrebiska bola znicena este pred prichodom archeoléga na lokalitu. Je preto problematické urcit, ¢i ide o pohrebis-

ko jednofazové alebo dvojfazové.
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Tab. I. Sklabinsky Podzamok. Mohyla I. 1, 2, 4, 7-10 - hrob 1; 5 - hrob 2; 3, 6 - hrob 3. Mierka: a-6,8,9;b-1-3,7; c- 4, 5, 10.
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Tab. II. Sklabinsky Podzamok. Mohyla II: 7, 8 - hrob 4; 13, 14 - hrob 5; 6 - hrob 6. Mohyla III: 12, 15 - hrob 8; 9-11 - hrob 9.
Mierka:a-3,5,6,8,11,14,b-1,9,10;c-2,4,7,12,13, 15.
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Tab. III. Sklabinsky Podzamok. Mohyla IV: 3 - hrob 10. Mohyla V: 2, 7, 11 - hrob 11; 1, 8, 9, 13 - hrob 12; 12 - hrob 13.
Zapadny breh potoka: 4-6, 10 - hrob 14. Mierka: a - 6-8; b - 1-3, 5,9, 13; ¢ - 4, 10-12.
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0 b 5cm 0 c 10 cm

Tab. IV. Sklabinsky Podzamok. Nestraifikované nalezy (5 - spona, podla Pieta 1977, obr. 2: 4). Mierka: a - 5;b - 1-4, 6-10, 12; c - 11.
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Griberfeld der Lausitzer-Kultur
in Sklabinsky Podzamok

Milan Hornédk

ZUSAMMENFASSUNG

Die Rettungsgrabung im Gemeindekataster von Skla-
binsky Podzamok (Bez. Martin) im Juli 1951 wurde
durch die Arbeiten bei der Regulierung des Kantorsky
potok hervorgerufen, der durch diese Gemeinde flief3t.
Wahrend der Vertiefung des neuen Bachbettes wurde
ein Gréberfeld der Lausitzer Kultur gestort. Die Lokalitat
befindet sich in der Einmiindung des Kantor-Tales, am
Nordostfufl des Hanges Hradny vrch in der Uberseehdhe
ca. 550 m (Abb. 1).

Das Graberfeld wurde vom neuen Bachbett in ca. 50 m
Léange betroffen und nach Ansicht der Arbeiter wurden
hier bereits etwa 30 Graber vernichtet. Das archéologi-
sche Institut, dass damals in Bystricka bei Martin un-
tergebracht war, entschloss sich auf diese Lokalitat eine
Rettungsgrabung zu verwirklichen, die von Archdologen
Pavol Caplovic realisiert wurde. Die Rettungsarbeiten kon-
zentrierten sich auf eine bedrohte Flache von 6 x 14 m.

Auf dem Griberfeld wurden vier Hiigelgraber mit ei-
nem Steinkranz freigelegt (Abb. 2). Die Steinkrénze hatten
wahrscheinlich eine ovale Form mit einem Durchmesser
von 250 cm (Hiigelgrab III) und 500 cm (Hiigelgrab I).
Sie befanden sich in der durchschnittlichen Tiefe von
40-130 cm. Die Aufschiittung des Hiigelgrabes hat sich
in keinem einzigen Falle enthalten. Auf dem Gréberfeld
wurde das Hiigelgrab II freigelegt, das grofitenteils bei
der Bachregulierung vernichtet wurde. Der erhaltene Teil
weist die Ausmafse 125 x 150 x 125 cm auf. In Anbetracht
der Fundsituation auf anderen lausitzischen Gréberfel-
dern in der Slowakei, wo eine gegenseitige Respektierung
der Graber nachgewiesen ist (Veliacik 1983, 156), handelt es
sich offenbar um den Rest eines Steinmantels von einem
kleinen Hiigelgrab und nicht um einen Steinkranz. Dieses
kleine Hiigelgrab wurde wahrscheinlich nachtréaglich
zwischen den Hiigelgrabern I und III errichtet. Auf dem
Gréaberfeld wurden aufier den Grabern unter Hiigelschiit-
tungen auch Flachgraber freigelegt, die sich in néachster
Néhe der Hiigelgraber befanden. Das Inventar der Graber
unter den Hiigelschiittungen ist typologisch wie auch
quantitativ verschiedenartig. In der Regel wurden in das
Grab drei bis vier Gefifse abgestellt, lediglich im Falle der
Graber 4, 5und 10, nur ein einziges Gefafs (Tabelle 1). Die
Funktion der Urne erfiillte gewohnlich eine Vase (Gréber
1,10, 11) oder eine Tasse (Grab 9), bzw. ein Topf (Grab 8).
Im Hiigelgrab mit einem Steinmantel erfiillte die Funktion
einer Urne eine Amphore (Grab 5), eine Schiissel (Grab 6)
oder ein Topf (Grab 4). Aufier Keramik befanden sich in
manchen Grabern auch Bronzegegenstiande (Tabelle 1).
Von typologischem Gesichtspunkt handelt es sich um
Fingerringe und Nadeln. Aufier diesem Material fand

man dort noch 5 durchscheinende Glasperlen, die in einer
Urne abgestellt waren (Grab 5).

Das Grabinventar in den Flachgréabern war im Vergleich
zu den Grédbern unter den Hiigelschiittungen etwa um
50% armlicher, wobei vollig Vasen und Amphoren fehl-
ten (Tabelle 2). Die Funktion einer Urne erfiillte in drei
Fallen eine Schiissel (Graber 7, 13), in zwei Fallen ein Topf
(Gréber 2, 14) und in einem Falle eine Tasse (Grab 3). Auf
Grundlage der Materialanalyse aus dem untersuchten
Gréberfeldteil konnen die Graber 2, 3, 9-14 in die Stufe
MikuSovce - BD/Anfang HA1 datiert werden. In den Gré-
bern 4-7 befand sich ein Material, das fiir die nachfolgende
Stufe Diviaky nad Nitricou I - HA1 typischer ist. Unter
den angefiithrten Grabern befinden sich die Graber 1 und
8, in denen sich Material aus beiden Phasen befindet und
sie belegen die Kontinuitét in der Bestattungsabfolge. Die
Bestimmung der chronologischen Position des Gréber-
feldes in Sklabinsky Podzamok kann teilweise verzerrt
sein, da wahrscheinlich der Hauptteil des Gréberfeldes
noch vor der Ankunft des Archadologen auf die Lokalitét
vernichtet wurde. Es ist daher problematisch zu bestim-
men, ob es sich um ein einphasiges oder zweiphasiches
Gréberfeld handelt.

In der komplexen Beurteilung der Entwicklung der Lau-
sitzer-Kultur im Turiec-Gebiet, die auf untersuchten Loka-
litdten von ihrer dltesten Stufe Martin untersucht ist, fiillt
das Material vom Gréberfeld in Sklabinsky Podzamok die
Liicke im Inhalt dieser Kultur. Im Zeitabschnitt der Stufe
MikuSovce, bzw. Diviaky nad Nitricou I, war das Turiec-
Becken bereit gleichméafig besiedelt. Hier begegnete man
allen AuBerungen der entfalteten Lausitzer-Kultur, z. B.
der Thesaurierung der Depots - Horna Stubria, Turéianske
Teplice-Mala Vieska (Veliacik 1983, 169), der Errichtung
befestigter Burgwallanlagen, z. B. Blatnica-PleSovica
(Veliacik 2004, 70), der Bestattung unter Hiigelschiittungen,
die gerade in Sklabinsky Podzamok nachgewiesen ist.
Diese Entfaltung endete nichteinmal im nachfolgenden
Zeitabschnitt des Abschlusses der jiingeren Bronzezeit
und in der Spatbronzezeit. Ein Beleg dessen ist der
Reichtum und die Vielfalt des Keramikmaterials auf dem
Graberfeld Haj (Hrubec/Kujovsky 1994, 5-23), wie auch die
Anzahl von Depots aus den Turzer Burgwallen (Veliacik
2004, 57-72).

Von dem Griaberfeld stammen auch Gegenstande
ohne eine nahere stratigraphische Information, die je-
doch die Besiedlung in diesem Raum auch in jiingeren
Zeitabschnitten belegen. Es handelt sich hauptséachlich
um Funde, die der Pchov-Kultur angehdren (Fibel Typ
Almgren 18) und um Keramik aus dem 15. Jh.
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Abb. 1. Sklabinsky Podzamok. Lage des Graberfeldes.

Abb. 2. Sklabinsky Podzamok. Plan des Graberfeldes.
Im Viereck sind neu hinzugereihte Grabnummern, in
Klammern sind ihre urspriinglichen Nummern. Mit r6-
mischen Nummern sind die Hiigelgraber bezeichnet.

Tabelle 1. Anzahl des Inventars in Grabern unter Hiigel-
schiittungen.
Tabelle 2. Anzahl des Inventars in Flachgrabern.

Taf. I. Sklabinsky Podzamok. Hiigelgrab I. 1, 2, 4,
7-10 - Grab 1; 5 - Grab 2; 3, 6 - Grab 3. Mafistab: a- 6, 8,
9;b-1-3,7;c-4,5,10.

Taf. II. Sklabinsky Podzamok. Hiigelgrab II: 7, 8 - Grab 4;
13,14 - Grab 5; 6 - Grab 6. Hiigelgrab III: 12, 15 - Grab §;
9-11 - Grab 9. Mafistab: a - 3, 5,6, 8,11, 14;b - 1, 9, 10;
c-2,4,7,12,13, 15.

Taf. III. Sklabinsky Podzamok. Hiigelgrab IV: 3 - Grab 10.
Hiigelgrab V: 2, 7, 11 - Grab 11; 1, 8, 9, 13 - Grab 12;
12 - Grab 13. Westlicher Bachufer: 4-6, 10 - Grab 14.
Mafstab: a - 6-8; b -1-3, 5,9, 13; ¢ - 4, 10-12.

Taf. IV. Sklabinsky Podzamok. Unstratifizierte Funde
(5 - Fibel, nach Pieta 1977, Abb. 2: 4). Mafsstab: a - 5;
b -1-4, 6-10, 12; c- 11.

Ubersetzt von Livia Stiimpelovd
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DIE SPATBRONZEZEITLICHEN INVENTARE
MIT KANNELIERTER KERAMIK
IN WESTLICHEM KLEINPOLEN UND IHRE VERBINDUNGEN
MIT SUDLICHEM TEIL DES KARPATENBECKENS!

MARCIN S. PRZYBYLA

A pottery collection that reflects evident relations with cultures living in the area of the Carpathian basin comes from settle-
ment sites of the Lusatian culture in the western part of Little Poland. The collection of finds can be dated into the phases of
HA1-HAZ2 and it can be connected with the process of spreading of the Belegis II culture stylistic tradition.

EINLEITUNG

Am Beginn der Phase III der Spatbronzezeit?
(Phasen HA1-HAZ2) folgte eine radikale Veran-
derung des Kulturbildes im ostlichen Teil des
Karpatenbeckens und im unteren Donau-Raum.
Anstelle der die mittelbronzezeitliche Tradition er-
benden oder mit Expansion der Hiigelgraberkultur
in Verbindung stehenden Kulturgruppierungen
formierte sich ein ausgedehnter, inner differen-
zierter Komplex, der in der alteren Literatur als
sog. ,thrakische Hallstatt” bezeichnet wird. Die fiir
diesen Kulturkomplex charakteristische Keramik
kann man auch in den nordlich der Karpaten ge-
legenen Gebieten treffen. Vor dreifdig Jahren stellte
man unter den Materialien aus den Siedlungen
der Lausitzer Kultur im westlichen Kleinpolen
(Sochacki 1975) das Vorkommen der Geféfse fest,
die die fiir die Kulturen aus dem Karpatenbecken
typischen Merkmale aufweisen. Dieser Problema-
tik hat Maria Bazielich einige Artikel gewidmet
(Bazielich 1978; 1982a; 1982b; 1982c; 1982d; 1986).
Sie stellte Verbindungen dieser Keramikgruppe mit
der Gava-Kultur fest und datierte sie von der Stufe
HA1 bis zum Ende der Phase HB. Auch andere
polnische Forscher beurteilten die Kulturzugeho-
rigkeit dieser Materialien auf dieselbe Weise (z. B.
Bukowski 1980, 312; Gedl 1982, 24).

Der Zuwachs der Quellenbasis, moglich dank den
neuen Ausgrabungen und der Verifizierung der aus
alteren Arbeiten stammenden Funde, berechtigt zu

einer nochmaligen Aufnahme dieser Frage. Das ist
insofern wesentlich, als seit der Veroffentlichung der
sie betreffenden Arbeiten die Forschungen iiber die
Spatbronzezeit im Karpatenbecken sich bedeutend
entwickelt haben. Sie erlaubten auf das Problem
der Entstehung des Phinomens der , thrakischen
Hallstatt” breiter zu schauen. Man betonte dabei
die Rolle, die in diesem Prozess die im stidlichen
Teil des Karpatenbeckens gelegene Belegis II-Kultur
spielte (Kemenczei 1975, 46, 47; 1982, 276, 277; 1984,
31, 39, 61, 86; Kossack 1996, 307, 308; Levitki 1994,
170; Smirnova 1990, 25, 30-32; 1993, 93, Abb. 1). Der
Zweck meines kurzen Beitrags ist ein Nachweis der
Verbindungen zwischen der Belegis-Kultur sowie
der mit ihr zusammenhdngenden Kulturgrup-
pierungen und den Inventaren mit kannelierter
Keramik aus westlichem Kleinpolen. Ich werde
auch versuchen, diese Erscheinung in den breiten
Kontext der im Karpatenbecken verlaufenden Pro-
zesse einzugliedern.

DIE INVENTARE MIT KANNELIERTER
KERAMIK IN WESTLICHEM KLEINPOLEN
UND IHR HEIMSCHER KONTEXT

Das Lof3-Gebiet an der oberen Weichsel wurde
in den Phasen BA2-BD durch die Bevolkerung der
Trzciniec-Kultur eingenommen. Die hier entwi-
ckelte regionale Variante dieser Kultur charakteri-
sierte sich durch ein stabiles Siedlungsnetz und das

! Die Inspiration fiir die Aufschreibung dieses Artikels verdanke ich Herrn Dr. Florin Gogaltan, der mir die Aufmerksamkeit
auf die Beziehungen der westkleinpolnischen kannelierten Keramik mit Belegis II-Kultur lenkte. Ich danke Herrn Dr. Jacek
Gorski und der Direktion des Archédologischen Museums in Krakéw und dessen Abteilung in Nowa Huta fiir die Ermogli-
chung des Kennenlernens der hier besprochenen Materialien. Die Auskiinfte {iber das in den letzten Jahren ausgegrabene
grof8e Graberfeld aus der frithen Phase der Lausitzer Kultur in Targowisko verdanke ich Herrn Mag. Barttomiej Konieczny,
der die aus dieser Fundstelle stammenden Materialien bearbeitet. Fiir die Hilfe in der Redigierung des Textes danke ich
Herrn Dr. Wojciech Blajer.

2 Nach dem von C. Kacsé (1990a) vorgeschlagenen und in der neuen ruméanischen Literatur (z. B. Gogdltan 2001) angenommenen
chronologischen Schema.
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Abb. 1. Verbreitung der Fundstellen mit der , fremden” Keramikgruppe (a) von dem Hintergrund der Besiedlung der frithen
Phase der Lausitzer Kultur (BD-HA2) im westlichen Kleinpolen (b). Nach Rydzewski 1997 und Gedl 2003. Die Nummerierung
der Fundstellen in der Fundliste (vgl. Anm. 3).

Vorkommen der Funde mit Analogien im Karpaten-
becken (Goérski 2003). Vielleicht noch aus der Phase
BD stammen die ersten Funde der Lausitzer Kultur
im westlichen Kleinpolen, die gleichzeitig mit den
Materialien der spaten Phase der Trzciniec-Kultur
waren (Gorski 2002, 19-23, 34).

Die Materialien der frithen Phase der Lausitzer
Kultur in Kleinpolen - gefunden auf den Siedlungen
und flachen Urnegraberfeldern - beziehen sich pra-
zis auf die Funde aus der Gltubczyce-Hochebene, die
sich im stidlichem Teil Oberschlesiens erstreckt. An
der oberen Weichsel kommen doppelkonische, am
Umbruch gekerbte Gefafse und die Buckelkeramik
vor, die typisch fiir die sog. schlesische Gruppe der
Lausitzer Kultur sind. Die Verbindung beider Regi-
onen ist auch in den Formen einiger Metallfunde zu
sehen (Blajer 1996, 100). Diese Hinweise bilden eine
Grundlage fiir die Vermutung, dass die neue Kultur
infolge einer Expansion der Bevolkerung aus dem
Gebiet westlich der oberen Oder hier erschienen ist
(Gedl 1982, 21, 22).

Die Fundstellen der frithen Phase der Lausitzer
Kultur in westlichem Kleinpolen (die Krakow-
Untergruppe der schlesischen Gruppe) kamen vor

allem auf der Terasse des Weichsel-Tals, zwischen
Dtubnia- und Nida-Miindung vor. Dagegen hatte
die Besiedlung im hoher gelegenen Raum der
Miechéw-Hochebene einen ,inselartigen” Cha-
rakter (Rydzewski 1997, 263, 264, Abb. 1). Einzelne
Fundstellen sind auch aus dem Wieliczka-Vorge-
birge bekannt, das sich auf dem rechten Ufer der
oberen Weichsel erstreckt (Gedl 2003).

Die Verbindungen mit der ,schlesischen” Lau-
sitzer Kultur dauerten noch in der Phase HA2.
Fiir diese Zeit war das Vorkommen der scharf-
profilierten Keramik typisch (Gedl 1982, 23, 24).
Spéter - im Verlauf der Phase HB - ist eine spezi-
fische Variante der Lausitzer Kultur entstanden,
die als die oberschlesisch-kleinpolnische Gruppe
bezeichnet wird (Gedl 1982, 26; 2003, 393). Damals
wurden neue Graberfelder angelegt. Gleichzeitig
ist die Benutzung der in der frithen Phase der Lau-
sitzer Kultur angelegten Nekropolen unterbrochen
worden. Trotzdem - sowohl in der keramischen
Stilistik, als auch in dem Bestattungsritus (die Ur-
nengréber) - war noch eine schwache Verbindung
mit der schlesischen Gruppe bemerkbar (Gedl 1982,
24-26). Ein Hinweis fiir die Kontinuitat kann wahr-
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scheinlich auch die Tatsache der ununterbrochenen
Fortdauer einiger Siedlungen sein, die in der frii-
hen Phase errichtet worden sind (z. B. Pierdg 2002,
47). In der Phase HB ist die Zeit einer besonderen
demographischen Entwicklung der Lausitzer Kul-
tur gefolgt, die sich durch das Besetzen des frither
unbesiedelten Gebietes manifestiert (Rydzewski
1997, 264, Abb. 1).

In diesem Kulturmilieu tut sich eine Gruppe der
fremden” Keramikformen hervor, fiir die das Vor-
kommen der Gefdfle mit nach auflen gebogenem,
facettiertem Rand, manchmal mit Kanneluren auf
dem Bauch, der Schiisseln mit eingezogenem,
turbanfoérmigem oder facettiertem Rand und der
Schalen mit tordiertem oder schrag kanneliertem
Henkel charakteristisch ist. Diese Keramikgruppe
ist besonders aus den auf der linken Weichsel-
Terasse, unweit Ostlich der Dtubnia-Miindung
(im Raum von Krakéw-Nowa Huta) gelegenen
Siedlungen bekannt. Dennoch stammen derartige
Funde auch aus der Hohensiedlung in Witéw (an
der Weichsel, neben der Szreniawa-Miindung)
und aus dem siidlich der Weichsel gelegenen Gra-
berfeld in Targowisko. Diese Tatsache zeugt, dass
der Vorkommensraum der ,fremden” Elemente
mit der Zone der dichten Besiedlung der Krakow-
Untergruppe der Lausitzer Kultur in Verbindung
steht (Abb. 1)3.

Alle Siedlungen, auf denen die behandelte Kera-
mik gefunden wurde, wurden schon in der frithen
Phase der Lausitzer Kultur (BD-HA) angelegt. Aus
diesem Zeitabschnitt stammt auch die Mehrzahl
der auf ihnen entdeckten Objekte (z. B. Kogus 1982,
339-349). Es fehlen dagegen die hier besprochenen
Funde auf den grofien Siedlungen, die schon beson-
ders mit der klassischen Phase der oberschlesisch-
kleinpolnischen Gruppe (HB2-HC) verbunden sind,
wie Krakéw-Biezandw und Krakow-Rzaka (Pierdg
2003) oder Podteze (Rydzewski 1989).

Die Gruben - aus denen die zu der behandelten Ka-
tegorie gehdrenden Geféfie oder deren Bruchstiicke
stammen - bilden einen verhéltnisméafiig geringen
Teil inmitten aller bronzezeitlichen Objekte. Z. B.

auf den Fundstellen 17 und 20 in Krakow-Pleszéw,
wo insgesamt 153 Gruben der Lausitzer Kultur zum
Vorschein gekommen sind, hat man derartige Funde
nur in 14 Objekten entdeckt. Diese Gruben bildeten
keine isolierten Gruppierungen, sondern waren
in verschiedenen Teilen der Fundstellen zerstreut
(Bazielich 1984, 336)*.

In den meisten hier analysierten Objekten bildeten
die Materialien mit den Analogien im Karpatenbe-
cken fast ganzes Inventar. Sie begleiteten einzelne
Bruchstiicke oder grofiere Fragmente der Gefafse
der Lausitzer-Kultur®. Nicht zahlreich waren dage-
gen die Gruben, in denen - neben der heimischen
Keramik - nur die einzelnen Fragmente der , hin-
terkarpathischen” Formen vorkamen®. Man muss
auch bemerken, dass ein bedeutender Teil der be-
sprochenen Funde (besonders die charakteristischen
Fragmente der nach auflen gebogenen, facettierten
Rénder) aufierhalb der Objekte gefunden wurde.

Inmitten der aus den analysierten Objekten stam-
menden Lausitzer-Keramik bilden die Fragmente
der doppelkonischen, am Umbruch gekerbten
Gefafle oder der profilierten, auch mit Kerben
verzierten Schiisseln eine grofie Gruppe’. Diese
Formen waren typisch fiir die frithe Entwicklungs-
phase der schlesischen Gruppe, besonders fiir ihre
jlingste Stufe (Phase Kietrz Ilc), die der Phase HA1
entspricht (Gedl 1979, 31, 32). In den Inventaren der
8 Objekte kamen kleine, profilierte Tassen vor, die
doch keine chronologische Determinante darstellen.
Relativ oft sind auch die Gefafse mit zylindrischem
Hals und bauchigem Unterteil, manchmal mit zwei
Henkeln®. Auch sie haben gute Entsprechungen in
den Materialien der frithen Phase (Kietrz II) der
schlesischen Gruppe, doch kénnen auch jiinger
sein (Gedl 1979, 30, 36). Nach M. Bazielich (1993, 133)
kann man diese Geféf3e - in westlichem Kleinpolen
-in die Phasen HA1-HAZ2 datieren. Selten sind hier
dagegen die Bruchstiicke der Buckelgefifie, die in
der Glubczyce-Hochebene besonders in der Phase
Kietrz IIb (BD) vorkamen (Gedl 1979, 30, 31).

Es fehlen in den analysierten Objekten Frag-
mente der fiir die Phase Kietrz III (HA2) typischen

3 Fundliste: 1. Krakéw-Clo, Fdst. 65 (unpubliziert); 2. Krakow-Mogita, Fdst. 53 (Rachwaniec 1985); 3. Krakéw-Mogita, Fdst. 55A
(Rachwaniec 1985); 4. Krakow-Mogita, Fdst. 62 (Bazielich 1993); 5. Krakodw-Pleszéw, Fdst. 17 (Bazielich 1978; Kogus 1984); 6. Krakow-
Pleszéw, Fdst. 20 (Bazielich 1978; Kogus 1985); 7. Krakow-Wyciaze, Fdst. 5 (Cabalska 1983); 8. Krakéw-Zestawice, Fdst. 21 (Bazielich
1982a); 9. Krakow-Zestawice, Fdst. 22 (Bazielich 1982b); 10. Targowisko, Kr. Bochnia, Fdst. 10/11 (unpubliziert); 11. Witéw, Kr.

Proszowice, Fdst. 1 (Bochnak 2004).

4 Nur auf der Fundstelle 22 in Krakéw-Zestawice stellte man fest (Bazielich 1982b, 88), dass die Gruben mit der behandelten Keramik
in zwei Konzentrationen vorkamen. Dennoch macht die geringe Anzahl aller auf dieser Fundstelle gefundenen bronzezeitlichen
Objekte eine Verallgemeinerung der hier erfolgten Beobachtungen unmoglich.

5 Unter den 32 hier analysierten Objekten kamen diese Verhiltnisse rund in 22 Fallen vor.

® Nur in 2 Féllen. In den tibrigen Objekten war die Anzahl der heimischen und der fremden Keramik annihernd gleichmafig.

7 Diese Formen kamen in 8 Objekten vor.

8In4 Objekten fand man fast ganze derartige GeféfSe.
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Abb. 2. Schiisseln und Tassen. 1, 3, 4 - Krakéw-Mogita; 2, 12 - Krakow-Clo; 5-7, 9, 10 - Krakow-Pleszéw; 8, 11 - Krakow-
Zestawice. Nach Bazielich 1978 (10); 1982a (8, 11); 1984 (6); nach Kogus 1984 (7) und nach dem Original (1-5, 12).



DIE SPATBRONZEZEITLICHEN INVENTARE MIT KANNELIERTER KERAMIK 223

Abb. 3. Doppelkonische Geféfle. 1 - Krakow-Clo; 2 - Krakow-Zestawice; 3-5 - Krakow-Pleszow. Nach Bazielich 1978 (3-5)
und nach dem Original (1, 2).
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Abb. 4. Doppelkonische Gefifse. 1, 4 - Krakéw-Pleszow; 2 - Krakow-Zestawice; 3 - Krakow-Mogita. Nach Bazielich 1984 (1)
und nach dem Original (2-4).
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Formen: vornehmlich der kleinen, doppelko-
nischen, mit waagerechten Linien oder dreieck-
formigen Motiven verzierten Geféafie, die auch aus
den Siedlungen und Graberfeldern in westlichem
Kleinpolen bekannt sind (Gedl 1979, 36; 1982, Abb.
8:a, ¢ d).

Eine spezifische Stilistik reprédsentieren die mit
Gruppen langer, schmaler Striche, kleinen Buckeln
und Griibchen verzierten doppelkonischen Am-
phoren. Zusammen mit anderen aus westlichem
Kleinpolen stammenden Exemplaren (z. B. Dur-
czewski 1948, Taf. 30: 13; Pierdg 2002, Taf. 5: 3) be-
weisen sie die Verbindungen mit den Materialien
der slowakischen Gruppe der Lausitzer Kultur. In
dieser Kulturgruppierung waren dhnliche Formen
fiir die Horizonte Mikusovice und Diviaky nad
Nitricou I (vom Ende der Phase BD bis zur Phase
HAT1) besonders typisch (Veliacik 1983, 104, 105, 129,
130, 170).

In einigen Gruben fand man die Fragmente
der mit plastischen Leisten verzierten eiférmigen
Topfe. Diese Gefdfse waren auf dem Gebiet der
Lausitzer Kultur erst fiir die frithe Eisenzeit
(HC-HD) charakteristisch. In den analysierten
Objekten haben sie doch einen offenbar fritheren
Kontext. In dhnlicher Art sind einzelne Formen mit
nach aufien gebogenem, facettiertem Rand verziert
(Abb. 7: 2), man kann also nicht ausschliefSen, dass
die aus den analysierten Objekten stammenden
eiformigen Topfe zur Gruppe der ,fremden” Ke-
ramik gehoren.

Die Analyse des heimischen Kontextes erlaubt
die besprochene Keramikgruppe spéatestens
in die Phase HA2 zu datieren. Zugleich ist es
wahrscheinlich, dass sie jiinger als die Phase BD
ist. Eine Prazisierung dieser Chronologie ist mit
Riicksicht auf den Mangel der charakteristischen
Metallgegenstdande in den analysierten Objekten
unmoglich’.

Zu der analysierten Keramikgruppe gehoren
vor allem Gefédfse verschiedener Grofie (von ca.
25 ¢cm bis zu tiber 40 cm hoch), mit nach aufien
gebogenem, facettiertem Rand. Darunter sind die
doppelkonischen Formen (Abb. 3; 4), wie auch die
Vasen mit dem abgesonderten, zylindrischen oder
konischen Hals (Abb. 5; 6) zu nennen. Der Bestand

der Verzierungsmotive umfasst die waagerechten
Kanneluren am Hals, die schrégen oder senkrech-
ten Kanneluren am Bauch und die Buckeln im
Unterteil des Gefédfies. Auf einzelnen Exemplaren
kommt die Verzierung mit plastischer Leiste (Abb.
7:2) oder Besenstrich vor (Abb. 3: 4, 5). Neben den
rekonstruierbaren Gefdfien muss man zu diesem
Typ auch mehrere Fragmente der facettierten Ran-
der zdhlen™.

Die zweite grofse Gruppe unter der ,fremden”
Keramik bilden die Schiisseln mit eingezogenem
Rand. Dieser Gefafityp verbreitet sich in der Lau-
sitzer Kultur erst am Ende der Phase HB und in der
Phase HC. Dagegen gleichzeitig mit der frithen Pha-
se dieser Kulturgruppierung waren die Schiisseln
mit eingezogenem Rand auf dem Gebiet des Kar-
patenbeckens besonders verbreitet. Mehr charak-
teristisch sind die Exemplare mit turbanférmigem
oder facettiertem Rand (Abb. 2: 1-3) aber inmitten
der analysierten Materialien sind auch unverzierte
oder nur mit Buckeln geschmiickte Stiicke (Abb.
2: 6) zu treffent!.

Aus den Siedlungen in Krakow-Mogita und in
Krakow-Pleszow stammen zwei Henkelbruch-
stiicke. Unter den Materialien der Lausitzer Kultur
zeichnet sie die Verzierung in der Gestalt der schra-
gen Kanneluren oder der Tordierung aus (Abb. 2:
4, 5).

Als ,fremde” Keramik erkannte M. Bazielich
(1984, 333, 334; 1986, 147) auch einige profilierte
Tassen an. Diese Formen kamen doch ebenfalls
in verschiedenen Gruppen der Lausitzer Kultur
vor und konnen nicht unbedingt als eine Spur der
Beziehungen mit dem Karpatenbecken betrachtet
werden. Zur besprochenen Keramikgruppe zahlte
ich nur die einzelnen Tassen mit facettiertem Rand
(Abb. 2: 9, 10, 12) und einen Becher aus Krakéw-
Zestawice (Abb. 2: 11).

DIE KERAMIKANALYSE

Die deutlichsten Verbindungen mit dem Karpa-
tenbecken weisen die mit waagerechten Riefen am
Hals verzierten, doppelkonischen Geféfle, mit nach
auflen gebogenem, facettiertem Rand aus Krakow-

? Esist notig zu bemerken, dass die einzelnen Bronzegegenstinde, die aus den in westlichem Kleinpolen liegenden Siedlungen stam-
men, auch Verbindungen mit dem Karpatenbecken aufweisen. Es geht hier vor allem um zwei Exemplare der Keulenkopfnadeln
aus dem Siedlungskomplex in Krakéw-Pleszow (Kogus 1984, Taf. 53: 12; Pierég 2002, Taf. 6: 1). Dieser Nadeltyp kam in den Funden
aus den Phasen BD-HA2 (mit dem Schwerpunkt in der Phase HA1) auf dem Gebiet der mitteldanubischen Urnenfelderkultur
(z. B. Rihovsky’ 1974, 151, 152) und im Karpatenbecken (z. B. Petrescu-Dimbovita 1977, Taf. 140: 11; 160: 11, 12; 268: 36-41, 46-48) vor,
u. a. auf den Siedlungen und Gréberfeldern der Belegis II-Kultur (Bukvi¢ 2000, 83, 84, Taf. 15: 6; 28: 5; Forenbaher 1994, Abb. 8: 3;

Gumii 1993, Taf. 25: 4, 5).
1031 Stiicke aus 16 Objekten.

1 Die mit Kanneluren verzieten Schiisseln (zusammen 29 Stiicke) kamen in 12 Objekten vor, dagegen die unverzierten Exemplare

in 5 Gruben.
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Abb. 5. Gefdfle mit zylindrischem Hals. 1 - Krakow-Zestawice; 2 - Krakow-Pleszow. Nach Bazielich 1982a (1); 1984 (2).
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Mogita und Krakéw-Pleszow (Abb. 4: 1, 3) auf. Sie
gehoren zu den Leitformen der Belegis 1I-Kultur,
besonders ihrer Lokalvarianten aus Ostslawonien
und stidlichem Vojvodina (vgl. z. B. Bukvié 2000; Fo-
renbaher 1994; Gumda 1995; Medovic¢ 1989). Wahrend
der Phase HA breitete sich dieser Gefafityp nord-
lich - auf dem Grofien Ungarischen Tiefland (Hel-
lebrandt 1990; Szabd 1996; Trogmayer 1963), stidlich
-in dem Morava-Raum (Bouzek 1983, 272; Garasanin
1996, 213, 214; Stoji¢ 1996, 252; 2000, 15, 16) und
Ostlich - im unteren Donau-Raum (z. B. Gumid 1995;
Motzoi-Chicideanu 1999-2001; Salganova 1994) und
weiter in der Moldau (Kisinev-Corldteni-Gruppe:
Levitki 1994; Smirnova 1990; 1993) aus. Nordlich
von Karpaten kamen derartige Funde - neben der
hier analysierten Fundgruppe - in Wietrzno bei
Krosno (z. B. Gedl 1998, Abb. 35), in Zajezierze auf
der lfawa-Seenplatte (Urbanek 1941, 34, 35) und in
Zschornewitz in Sachsen-Anhalt (Kossack 1996) vor.
Die territorial nahe Analogie fiir die Gefdfle aus
Krakéow-Mogita und Krakéw-Pleszow bildet ein
Exemplar aus Mukacevo in der transkarpatischen
Ukraine (Zatlukal/Zatlukal 1937, Abb. 21).

Mit einem Stilistikstrom der Belegis II-Kultur
kann man auch andere doppelkonische Gefdfie
aus der hier analysierten Keramikgruppe verbin-
den. Die niedrige, mit Buckeln auf unterem Teil
verzierte Form aus Krakow-Clo (Abb. 3: 1; Gefafs
stark durchgebrannt) hat die besten Analogien in
Széreg in siidlichem Teil des Groflen Ungarischen
Tieflands (Kemenczei 1984, Taf. 124: 7, 8, 10; Szabé
1996, Taf. 48: 6). Auf diesem Gebiet stellte man
eine Kreuzung der Einfliisse der Belegis II-Kultur
und der mitteldanubischen Urnenfelderkultur
(Csorva-Gruppe: Trogmayer 1963, 104-106, 120,
122) fest. Aus demselben Raum stammen Analo-
gien zu einem mit senkrechten Rippen verzierten
Gefafs aus Krakow-Pleszéw (Abb. 3: 3; Szabo 1996,
Taf. 43: 4; 44: 1). Eine entfernte Analogie fiir diese
Formen bildet eine Urne aus der Siedlung der
Gava-Kultur in Poroszlé (Patay 1976, Abb. 2: 2;
Szabo 1996, 34). Auch mit der Gava-Kultur sind
dhnliche Gefafse aus Einzelfunden in Nyiribrony
i Nagyhalasz (Kemenczei 1984, Taf. 129: 6-9) und
- schon von M. Bazielich (z. B. 1984, 322) erwahnt
- die mit senkrechten Rippen verzierten Urnen aus
der Siedlung in Somotorska hora (Pastor 1958, Abb.
5; Taf. 2: 3; Pleinerovi/Olmerovd 1958, Abb. 1: 5; 2-4)
verbunden.

In den die Stilistik der Belegis II-Kultur repra-
sentierenden Inventaren kann man GefafSformen
dhnlich der Urne aus Krakéw-Zestawice (Abb.
3: 2) finden (z. B. Stratan/Vulpe 1977, Taf. 6: 94 - ein
Exemplar mit mehr komplizierter Verzierung).
Derartige Formen - mit leicht gewdlbtem Hals
- kommen auch in den Hohlenfunden der Igrita-

Gruppe aus oberem Kords-Raum (Emddi 1980,
Abb. 12: 80; 26: 229) vor. Die unverzierten (Abb.
3: 4) oder mit senkrechten Kanneluren dekorier-
ten (Krakow-Zestawice: Bazielich 1982a, Abb. 10),
leicht profilierten Urnen kdnnen einen breiteren
chronologischen Rahmen haben. Analogien fiir
sie kann man nicht nur in den den Stilistikstrom
der Belegis II-Kultur repréasentierenden Inventaren
(z. B. aus Kisinev-Corlateni-Gruppe: Levitki 1994,
Taf. 18: 3), sondern auch auf der Siedlung in Telac in
Siebenbiirgen (Vasiliev/Aldea 1984, Abb. 6) finden,
die an das Ende der Phase HA oder den Beginn
der Phase HB datiert wird (Marta 2003). Man kann
auch an die Anwesenheit dhnlicher Formen in den
Materialien der Velatice-Kultur (Lochner 1991b, Taf.
13: 1; Paviik/Veliacik 1975, Abb. 60: 12) erinnern.
Fragmentarisch erhaltene Gefafse aus Krakow-Ple-
szOw (Abb. 4: 4) und Krakow-Zestawice (Bazielich
1982a, Abb. 10) haben keine exakten Analogien.
Dieselbe Gestalt hat eine unverzierte Urne aus
dem in Igrici an der mittleren Theify gefundenen
Gefafidepot (Hellebrandt 1990, Abb. 8: 5). In diesem
Fundkomplex kommen, dhnlich wie auf den Fund-
stellen aus siidlichem Teil des Grofien Ungarischen
Tieflands, die fiir die Belegis II-Kultur typische
Keramik sowie die fiir die mitteldanubische Ur-
nenfelderkultur charakteristischen Gefaf3e vor. Die
grofien, mit Buckeln auf unterem Teil verzierten,
doppelkonischen Urnen aus Krakéw-Zestawice
(Abb. 4: 2) und Krakéw-Pleszow (unpubliziert)
haben auch keine genauen Analogien. Man kann
doch auf Gefdfle dhnlicher Gestalt (z. B. Levitki
1994, Taf. 41: 12) hinweisen.

Aus der Kisinev-Corlateni-Gruppe sind die mit
den Buckeln auf unterem Teil dekorierten, S-for-
migen Gefafse (z. B. Iconomu/Tanasachi 1992, Abb.
1: 8, 10; Levitki 1994, Taf. 17: 20; 33: 8; Nestor 1952,
Abb. 7) bekannt. In der hier analysierten Keramik-
gruppe kamen derartige Urnen in Krakow-Pleszéw
(Abb. 7: 1; auch Bazielich 1978, Taf. 5) und Krakdw-
Zestawice (Abb. 7: 2) vor.

Urnen mit zylindrischem Hals bilden ein weiteres
GefafSmuster. Unter ihnen gibt es unverzierte (Abb.
5: 2; auch Cabalska 1983, Taf. 16: 14) oder mit Buckeln
(Abb. 6: 2), waagerechter Linie (Abb. 6: 1) und
plastischer Leiste (Bochnak 2004, Taf. 88) dekorierte
Exemplare. Die Gefédfie mit zylindrischem Hals und
nach auflen gebogenem, facettiertem Rand waren
vor allem fiir die mitteldanubische Urnenfelder-
kultur typisch, in der sie schon in dem frithesten
chronologischen Horizont erschienen (Rihovskiy
1982, 38, 39). Derartige Formen kamen ferner in
den Fundkomplexen des Velatice-Baierdorf-Typs
aus dem Ende der Phase BD und der Phase HA1
(z. B. Lochner 1991b, 269 - Typentafel; Salas 1993,
Abb. 108: 20, 25) und in den Materialien jiingerer
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0 10 cm

Abb. 6. Gefédfle mit zylindrischem Hals. 1, 3 - Krakow-Pleszow; 2 - Krakéw-Zestawice. Nach Bazielich 1978 (3) und nach dem
Original (1, 2).



DIE SPATBRONZEZEITLICHEN INVENTARE MIT KANNELIERTER KERAMIK 229

Stufe der Velatice-Kultur aus dem Ende der Phase
HA (z. B. Berg 1962, Taf. 4: 7; Rihovsky 1966, Abb. 1:
A-3; 2: F-7) vor. In der Phase HA, als es zur Aus-
breitung eines Vorkommensbereichs der ,Velaticer”
Keramikstilistik kam, erschienen die Gefafde mit
zylindrischem Hals und nach auflen gebogenem,
facettiertem Rand in dem Grofien Ungarischen
Tiefland - in seinem nordlichen (Kemenczei 1975,
Abb. 2: 4) sowie stidlichen Teil (Trogmayer 1963,
Taf. 8: 8) und an der Save - in nérdlichem Kroatien
(Vrdoljak 1994, Taf. 7: 1) und in West- und Ostsla-
wonien (Simi¢ 1994, Abb 6: 7). Einzelne Exemplare
derartiger Gefdfle kann man in der Moldau - in der
Kisinev-Corlateni-Gruppe (Levitki 1994, Abb. 23: 1,
3) und in einem in die Phase HA datierten Inventar
des Korpergrabes aus Prdjeni (Ursulescu/Sadurschi
2004) - finden. Im oberen Theif3-Raum erschienen
hohe Urnen mit zylindrischem Hals, dhnlich dem
Exemplar aus Krakow-Pleszéw (Abb. 5: 2), schon in
der Phase II der Spatbronzezeit - in den Materialien
der Lapus-Gruppe (z. B. unverzierte Exemplare
aus dem Hiigelgrab in Libotin: Kacsé 1990b, Abb. 5:
2, 7). Nahe Analogien fiir die Urnen aus Krakdéw-
Pleszow (Abb. 6: 1) und Krakéw-Wyciaze (Cabalska
1983, Taf. 16: 14) bilden Gefafse aus dem Burgwall
in Gorodnicja (Bandrivskyj et al. 1993, Abb. 51: 1; 54:
18; 58: 14), die die frithe Phase der Holihrady-Kultur
am oberen Dnestr reprdsentieren.

Einen fast zylindrischen Hals hat auch das frag-
mentarisch erhaltene, grofie Gefaf$ aus Krakow-
Zestawice, das mit senkrechten Kanneluren auf
dem Bauch verziert ist (Abb. 5: 1). Vielleicht soll
man diese Urne als eine dem Exemplar aus Széreg
(Kemenczei 1984, Taf. 124: 13; Szabo 1996, Taf. 51: 4)
dhnliche Form rekonstruieren. Aus der Siedlung
in Krakow-Zestawice stammt auch ein feines, mit
schragen Kanneluren auf dem Bauch verziertes Ge-
fafs mit trichterférmigem oberem Teil (Abb. 6: 2). Es
kniipft an einen aus Fundstellen der Caka- (Paulik
1963, Abb. 6: 1; 1966, Abb. 19: 1; Studenikovd 1978,
Abb. 12: 2; 14: 1; Tocik/Paulik 1979, Abb. 10: 1) und
Velatice-Kultur (Groiff 1975-1976, Taf. 1: 3; Rzehak
1905, Abb. 8; 31) bekannten Urnentyp an. Ahnliche
Formen - doch vorwiegend unverziert - kommen
auch in Funden der Csorva-Gruppe (Szabé 1996, Taf.
25: 8; Trogmayer 1963, Taf. 9: 5; 10: 10; 12: 3) vor.

Die mit Kanneluren verzierten Schiisseln mit
eingezogenem Rand bilden das zahlreichste Ge-
faBmuster in der hier analysierten Keramikgruppe
(vgl. Anm. 11). Unter ihnen kann man Varianten
mit turbanférmigem (Abb. 2: 2) oder facettiertem
Rand (Abb. 2: 3) unterscheiden. Diese Verzierung
konnen waagerechte Leistchen (Abb. 2: 2) oder
kleine Henkeln (Abb. 2: 7) ergédnzen. Die mit den
Kanneluren dekorierten Schiisseln breiteten sich in
der Phase HB in fast ganz Mitteleuropa aus, doch

waren sie in der Phase HA nur auf das Karpaten-
becken beschréankt. Sie kamen hier in verschiedenen
Kulturgruppierungen vor, die mit einer stilistischen
Tradition der mitteldanubischen Urnenfelderkultur
(z. B. Kemenczei 1975, Abb. 3: 4; Lauermann 1987,
Abb. 286; Patek 1968, Abb. 61: 2, 75: 20; Paulik 1963,
Abb. 24: 3; 26: 1; Vrdoljak 1994, Taf. 16; 17) und
besonders der Belegis II-Kultur (z. B. Guma 1995,
Taf. 7: 6, 21; 10: 48, 49; 12: 16; 13: 27; Levitki 1994,
Abb. 64: 1-4; Motzoi-Chicideanu 1999-2001, Abb.
11) verbunden waren. Fiir eine Bezeichnung der
Kulturverbindungen der hier analysierten Kera-
mikgruppe konnen zwei mit horizontalen Leistchen
verzierte Schiisseln aus Krakéw-Mogita (Abb. 2: 2
und noch ein unpubliziertes Exemplar) hilfreich
sein. Dieses Dekorationsmuster ist fiir die aus den
Fundkomplexen der Belegis II-Kultur stammenden
Schiisseln charakteristisch (z. B. Bukvic¢ 2000, Taf. 66:
Typ I: 2; Gumd 1993, Taf. 23: 1; Stratan/Vulpe 1977,
Taf. 10: 85, 86). In der Phase HA, in der Nachfolge
einer Ausbreitung der keramischen Stilistik dieser
Kulturgruppierung, erschienen derartige Schiisseln
im Morava-Raum (Stoji¢ 2000, Taf. 1: 16), in Nord-
makedonien (Mitrevski 1992-1993, Abb. 3: 8), in der
Moldau (Levitki 1994, z. B. Taf. 13: 3-5; Meljukova
1961, Abb. 15: 23, 31) und im siidlichen Teil des
Groflen Ungarischen Tieflands (Trogmayer 1963,
Taf. 14: 1). Nur einzelne zu diesem Typ gehorende
Geféfle kann man in den Inventaren aus der Phase
HA im siidlichen Transdanubien (Honti 1993, Abb.
3:16; Patek 1968, Abb. 76: 12) und auf dem Velatice-
Kulturgebiet (Berg 1957, Abb. 5: 6) nachweisen.
Ahnliche, aus den Griberfeldern der Val-Kultur
stammende Schiisseln (z. B. Kalicz-Schreiber 1991,
Taf. 14: 1; 15: 5, 6; 23: 6; 25: 13, 14) haben eine etwas
spdtere Datierung. Fiir die mitteldanubische Urnen-
felderkultur waren dagegen Schiisseln mit einem
unter dem Rand gesetzten Henkel charakteristisch
(Groifs 1975-1976, Taf. 3: 1; Hellebrandt 1990, Abb.
5: 4; Horvath 1994, Abb. 14: 2; Kemenczei 1989, Abb.
10: 1; Lochner 1994, Abb. 14: 3; Vrdoljak 1994, Taf. 19:
2). Dieser Gefa3-Typ wird in der hier analysierten
Fundgruppe durch ein Exemplar aus Krakéw-Ples-
zOw (Abb. 2: 7) représentiert.

Ein mit schragen Kanneluren verzierte Henkel
aus Krakow-Mogita (Abb. 2: 4) und ein tordierte
Henkel aus Krakoéw-Pleszéw (Abb. 2: 5) diirften
als aus Schiisseln oder Tassen stammende Bruch-
stiicke anzusehen sein. Derartige Dekoration wur-
de letztens von G. Kossack (2002) besprochen. Er
lenkte die Aufmerksamkeit auf eine bedeutende,
in Verbindung mit gewaltigen Kulturprozessen aus
den Phasen BD-HA stehende Ausbreitung dieser
Verzierungsmuster. Das mehr massive Henkelfrag-
ment aus Krakéw-Mogita hat zahlreiche Analogien
in verschiedenen Kulturkreisen. Besonders haufig



230 MARCIN S. PRZYBYLA

0 10 cm
l_l_l_l_l_l

Abb. 7. Gefédfle mit S-formigem Profil. 1 - Krakow-Pleszow; 2 - Krakow-Zestawice. Nach Bazielich 1978 (1); 1982b (2).
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Abb. 8. Verbreitung der Kulturen mit der kannelierten Keramik im Karpatenbecken in der Phase HA. Legende: a - die

Keramik im Stil der Belegi$ II-Kultur; b - die Fundstellen der frithen und dlteren mitteldanubischen Urnenfelderkultur;

¢ - die kannelierten Buchelgefdfie von der frithen Phase der Gava-Kultur; d - die Fundstellen, auf denen die Keramik der

Belegis II-Kultur sowie der mitteldanubischen Urnenfelderkultur vorkam. Nach Rihovsky’ 1958; Paulik 1963; Kemenczei 1984;

Levitki 1994; Gumid 1995; Motzoi-Chicideanu 1999-2001 mit Ergénzung des Autors. Die Nummerierung der Fundstellen wie
in der Fundliste (vgl. Anm. 3).

waren auf Schiisseln und Tassen diese Art im Kar-
patenbecken geschmtickt: in der mitteldanubischen
Urnenfelderkultur (zahlreiche Beispiele in: Lochner
1991a) und Belegis II-Kultur (z. B. Gumd 1993, Taf.
24; 25). Der feine, schwach tordierte Henkel aus
Krakéw-Pleszow besitzt nur einzelne Vergleichs-
stiicke. Ahnlich war z. B. eine Tasse aus dem Gré-
berfeld der Kisinev-Corlateni-Gruppe in Cotu Mori
dekoriert (Iconomu/Tanasachi 1992, Abb. 2: 1).

Ein grofler, mit senkrechten Kanneluren verzierter
Becher aus Krakow-Zestawice (Abb. 2: 11) hat enge
Analogien in dem Inventar des schon oben genann-
ten Keramikdepots aus Igrici (Hellebrandt 1990, Abb.
4: 1, 2). Nach M. Hellebrandt (1990, 105) kann man
als eine weitere Ankniipfung einen unverzierten
Becher aus dem Gréaberfeld in Gelej (Kemenczei 1975,

Abb. 5:1; 1989, Abb. 10: 5) zitieren. Diese Fundstelle
wird durch die Vergesellschaftung der Keramik der
mitteldanubischen Urnenfelderkultur und dieser
der Pilinyer Kultur charakterisiert.

Feine Tassen oder Becher mit facettiertem Rand
(Abb. 2: 9, 10, 12) gehoren zu den Formen, die all-
gemein in der mitteldanubischen Urnenfelderkultur
sowie in dem Stilistikkreis der Belegis II-Kultur vor-
kamen. Ahnlich schwierig sind Kulturbeziehungen
einer profilierten mit waagerechten Kanneluren
dekorierten Schiissel aus Krakéw-Zestawice (Abb.
2: 8) zu prézisieren. Ein Beispiel einer engen Analo-
gie kann man in KiSinev-Corlateni-Gruppe (Levitki
1994, Abb. 18: 2) zeigen, doch kamen dhnliche
Formen allgemein auch in anderen Kulturgruppie-
rungen der Phase HA vor.
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SCHLUSSFOLGERUNGEN

Aus der oben durchgefiihrten Analyse ergipt
sich eine Zugehorigkeit der westkleinpolnischen
Inventare mit kannelierter Keramik zu einem fiir
das Karpatenbecken am Ende der Phase II und in
der Phase III der Spatbronzezeit (Phasen HA1-
HAZ2) typischen Stilistikstrom. Eine Reihe der For-
men zeigt dabei besondere Verbindungen der hier
analysierten Fundgruppen mit den Materialien,
die einen Prozess der Ausbreitung stilistischer
Tradition der Belegis II-Kultur in Moldau (KiSinev-
Corlateni-Gruppe) und im Grofien Ungarischen
Tiefland widerspiegeln (Abb. 8). Fiir den letzten
der genannten Rdume war ein Mitvorkommen der
Gefédfie in der Keramiktradition der Belegis II-Kul-
tur und der mitteldanubischen Urnenfelderkultur
typisch. Dieselbe Erscheinung kann man auch in
den analysierten Inventaren aus westlichem Klein-
polen beobachten.

Man muss dagegen betonen, dass die analysierte
Fundgruppe keine Verbindung mit der Keramik-
stilistik der Gava-Kultur aufweist. In Uberein-
stimmung mit der in der Literatur gebrduchlichen
Definition (Kemenczei 1982, 275; Laszlo 1973, 605)
kann man zu dieser Kulturgruppierung nur diese
Fundstellen rechnen, auf denen die charakteristi-
schen Buckelurnen vorkamen (z. B. Demeterovd
1986, 99, Taf. 1I: 4, 5; Kacsé 2001, Abb. 12-16; Kemen-
czei 1982a; 1984, 65; Ldszlé 1973, Abb. 3; 1994, Abb.
29: 7; Németi 1990, Abb. 6: 1; Szabé 1996, Abb. 49:
1). Diese Inventare kann man in die Phasen HA1-
HAZ2 datieren (Kacso 2001, 238, 239; Kemenczei 1984,
65; Motzoi-Chicideanu/Iuga 1995; Mozsolics 1985,
154, 155, 210, 211, Taf. 158: 1; Patay 1976, 200), sie
sind also gleichzeitig mit den hier besprochenen
Materialien. Die Keramikstilistik der Gava-Kultur
ist jedoch ganz abweichend von der Tradition der

Belegis II-Kultur und der mit ihr verbundenen
Kulturgruppierungen. Das betrifft nicht nur die
Leitformen der Urnen (z. B. Forenbaher 1994, 49, 50),
sondern auch die Tatsache, dass die Schiisseln mit
eingezogenem, facettiertem oder turbanférmigem
Rand in den Materialien der frithen Gava-Kultur
fehlen.

Bedeutend ist auch das Fehlen in den Inven-
taren mit kannelierter Keramik aus westlichem
Kleinpolen der Gefafle, die die Leitformen der
jungeren Gava-Kultur und der mit ihr verbun-
denen Fundgruppen (wie Holihrady-Gruppe
i Reci-Medias-Gruppe) bilden. Es handelt sich
hier vor allem um Urnen mit trichterférmigem
Hals, hdufig mit einem Girlandenmotiv auf dem
Bauch verziert, um Etagengefdfse, Schiisseln mit
wellenformigem Rand und Schiisseln mit Kan-
neluren auf innerer Seite (zahlreiche Beispiele
in: Bandrivskyj et al. 1993; Dani 2001; Demeterovd
1986; Genito/Kemenczei 1990; Kemenczei 1984; Liszlo
1994; Szabé 1996; Zaharia 1965). Diese stilistische
Tradition ist am frithesten an das Ende der Phase
IIT der Spatbronzezeit (Phase HA2) zu datieren
(z. B. Demeterovd 1986, 114; Kemenczei 1984, 65, 86;
Marta 2003, 356). Ein Mangel derartiger Keramik
in den analysierten Inventaren kann also ein chro-
nologischer Hinweis sein.

Das einzige stilistische Element, das auf Ver-
bindungen der analysierten Fundgruppe mit
nordostlichem Teil des Karpatenbeckens hinwei-
sen konnte, ist der Besenstrich (z. B. Abb. 3: 4,
5). Dieses Dekorationsmuster kam in den Mate-
rialien der Lapus-Gruppe aus der Phase II der
Spatbronzezeit (z. B. Gogdltan 2001, 196) sowie in
den jiingeren, mit der Holihrady-Gruppe (z. B.
Bandrivskyj et al. 1993, Abb. 27: 1, 2; 42: 4; 43: 11)
oder der Gava-Kultur (z. B. Ldszlo 1994, 190) ver-
bundenen Funden vor.
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Inventdre neskorej doby bronzovej s kanelovanou keramikou
v zapadnom Malopol'sku a ich vztahy s juznou castou Karpatskej kotliny

Marcin S. Przybyta

SUHRN

Prispevok sa zaobera problematikou niektorych na-
lezov pochadzajtcich zo zapadného Malopolska a ich
vztahov ku kultiram Karpatskej kotliny. Predlozené su
materialy publikované (predovsetkym v pracach M. Ba-
zielich), ako aj nepublikované materialy. Nalezy, ktorymi
sa praca zaobera, pochadzaju zo sidlisk sprasovej oblasti
horného Povislia zo vcasnej fazy (BD-HA) luzickej kultary
(pozn. 3; obr. 1).

K analyzovanej skupine keramiky patria misy, ktoré
maju vtiahnuty, turbanovity alebo facetovany okraj, salky
s tordovanym alebo sikmo kanelovanym uchom (obr. 2)
a nadoby rdznych velkosti, s vyhnutym facetovanym
okrajom (obr. 3-7). Medzi posledne menované patria
dvojkénické tvary, ako aj vazy s odsadenym, valcovitym
alebo kénickym hrdlom. Casto st zdobené kaneltirami na
hrdle alebo na vydutine. Tato ,,cudzia” skupina keramiky

sa nachadzala v sidliskovych jamach spolu so zZlomkami
keramiky luzickej kulttry, ktoré vseobecne mozno dato-
vat do faz HA1-HAZ2.

Podla urobenych analyz pre zapadomalopol'ské stibo-
ry s kanelovanou keramikou je typicky stylisticky prejav
charakteristicky pre Karpatsku kotlinu z konca II. a z III.
fazy doby bronzovej (fazy HA1-HA?2). Pritom rad tvarov
(obr. 8) poukazuje na vztahy analyzovanych nalezovych
skupin s materialmi, ktoré odzrkadluji proces rozsirova-
nia sa Stylistickej tradicie kultury Belegis II v Moldavsku
(skupina Kisinev-Corlateni) a vo Velkej uhorskej nizine
(skupina Csorva). Na druhom z menovanych priestorov
je typicky spluvyskyt nadob keramickej tradicie kultary
Belegis II a kultary stredodunajskych popolnicovych
poli. Tieto javy mozno sledovat aj v analyzovanych
inventaroch zapadného Polska.
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SPATAWARENZEITLICHE FUNDE IN DEN BESTANDEN
DES MUSEUMS FUR VOR- UND FRUHGESCHICHTE BERLIN
UND
DES KUNSTGEWERBEMUSEUMS HAMBURG

ORSOLYA HEINRICH-TAMASKA

The artefacts presented are deposited in the Museum fiir Vor- und Frithgeschichte Berlin and in the Kunstgewerbemuseum
Hamburg. They are typical representants of the late Avar horizon in the Carpathian basin. In the study their finding circum-

stances and relative chronology are explained.

Es tauchen bis heute immer wieder awaren-
zeitliche Gegenstinde in Sammlungen grofser
traditionsreicher auslandischer Museen auf, deren
Existenz der Forschung vor ihrer Veroffentlichung
weitgehend unbekannt bleiben muss. Vor allem die
Hinterlassenschaften der sogenannten , Keszthely-
Kultur” und die zuerst damit verbundenen fiir
spatantik gehaltenen, gegossenen Bronzefunde der
Spatawarenzeit (Heinrich-Tamaska 2002, 308-310;
Miiller, R. 1992, 251 {.) fanden so ihren Weg in die
damals wichtigsten archédologischen Sammlungen
auflerhalb des Karpatenbeckens (Garam 1991, 77-98;
Kiss, G. 1985b).! Auch die folgenden Fundstiicke aus
dem Berliner Museum fiir Vor- und Friithgeschichte
und aus dem Kunstgewerbemuseum Hamburg
sind solche, grofitenteils seit dem Anfang des 20.
Jahrhunderts im Zuge des Kunsthandels nach
Deutschland gelangten Artefakte. Nach den Anga-
ben des Inventarbuches des Hamburger Kunstge-
werbemuseums wurden die Gegenstdnde, die vor
dem Zweiten Weltkrieg angekauft wurden, iiber
Handler aus Wien, Miinchen und Berlin bezogen.
Lediglich bei den Artefakten, die aus dem Jahre 1949
stammen, ist ein Hamburger Vermittler erwahnt.

Im Hamburger Museum findet man leider keine
Angaben zum Fundort der Gegenstande. Somit
ist auch die Zusammengehorigkeit der einzelnen
gemeinsam angekauften Fundsammlungen kritisch
zu hinterfragen. In Berlin wurden die Fundorte beim
Verkauf zwar notiert, aber es wurden in der Regel
keine Angaben gemacht, ob die Objekte urspriing-
lich aus einem geschlossenen Fundzusammenhang
stammten. Bei einigen Artefakten aus dem Museum
fiir Vor- und Friithgeschichte in Berlin erwiesen sich
allerdings die Fundortangaben als falsch, und ihre
richtige Herkunft konnte mithilfe von Recherchen im
Ungarischen Nationalmuseum geklart werden.?

ZUR CHRONOLOGIE
DER SPATAWARENZEIT

Die relativchronologische Unterteilung des
awarischen Fundgutes basiert weitgehend auf
der Entwicklung der vielteiligen Giirtelgarnituren
der Ménnertracht, tiber deren Zusammensetzung,
Funktion und Bedeutung bis heute kontrovers dis-
kutiert wird.? Die spatawarenzeitlichen Garnituren

IEs befinden sich z. B. auch noch unverffentlichte Funde im British Museum of London, die von Frau Julia Andrassy veréffentlicht
werden sollten.

2 An dieser Stelle mochte ich Herrn Gabor Kiss danken, der mich auf die Funde der Fleifig-Sammlung aufmerksam machte und
mir mehrere Hinweise hinsichtlich der Herkunft der Funde gab.

3Vgl. dazu Balint 2000; Csallany 1962; Daim 2000, 185 ff. Die Bedeutung der spitawarenzeitlichen vielteiligen Giirtel wird in der letz-
ten Zeit unter dem Aspekt betrachtet, dass nur vornehme Personlichkeiten das Recht hatten, einen Giirtel zu tragen, im Gegensatz
zu fritheren Meinungen, die davon ausgingen, dass alle freien Krieger dieses Privileg besaflen. Als Grund wird angefiihrt, dass
im Vergleich zu der Anzahl der Méannerbestattungen zu wenig Glirtelgarnituren iiberliefert sind (Fancsalszky 1999, 221; Medgyesi
1987-1989, 256). Der methodische Fehler besteht jedoch darin, dass die Anzahl der tiberlieferten Giirtelgarnituren nicht unbedingt
die Sozialverhaltnisse einer Gemeinschaft zu ihren Lebzeiten wiederspiegeln miissen, sondern ihre Sitten und Traditionen gegen-
iiber dem Tod und der Bestatteten, die auch auf anderen Indikatoren beruhen konnen als auf der sozialen Stellung des Toten (Lull
2000). Diesem Ansatz wird in der awarischen Forschung noch zu wenig Beachtung geschenkt. Der Weg zur Interpretation fithrt
iiber die kombinierte Untersuchung von alters- und geschlechtsspezifischen Merkmalen der Schmuck- und Beigabenausstattung.
Vgl. dazu als Beispiel Distelberger 2002; 2004.
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Abb. 1. Eberkopfformige Riemenzunge aus Bata (Kinr. A.1.1; Photo: C. Plamp, MVFG Berlin). Mafistab 1:1.

erfuhren im Gegensatz zu den vorangegangenen
frith- und mittelawarenzeitlichen Giirteln eine
intensivere Bearbeitung, was u. a. mit der {iberlie-
ferten Fundverteilung zugunsten der spatawari-
schen Periode zusammenhangt. Es gelang bereits
mehreren Forschern, diesen Zeitraum in mehrere
Subgruppen zu unterteilen. So unterschied Falko
Daim anhand des Fundstoffes der Nekropole von
Leobersdorf drei Phasen, die Spatawarenzeit (SPA)
L I und IIL, in dem er eine Entwicklung der spéta-
warenzeitlichen Giirtelbestandteile aufgrund ihrer
Herstellungstechnik, Montage, Form und Verzie-
rung aufzeichnete (Daim 1987, 142-153). Weitere
zwei Studien unterteilen die spatawarenzeitlichen
Garnituren mithilfe der Seriation (Stadler 1985b; Za-
bojnik 1991). Zuletzt gab Eva Garam eine detaillierte
Analyse der spatawarenzeitlichen Glirtelgarnituren
bei der Vorlage des Gréberfeldes von Tiszafiired
(Garam 1995, 187-263).

Die fiir die spatawarenzeitlichen Giirtelbestand-
teile charakteristischen Ranken- und Tierverzie-
rungen sorgten seit der Entdeckung der ersten

Funde fiir Diskussionen, wobei sich die Forschung
primar auf die Genese dieser Ornamentwelt kon-
zentrierte und neben ihren 6stlichen Beziehungen
ihre antik-byzantinischen Beziige betonte. Uber
die lokale Entstehung der fiir die Spatawarenzeit
charakteristischen Motivwelt ist man allerdings
heute weitgehend einig (Daim 2000, 90; Dekan 1972;
Erdélyi 1988, 367; Fancsalszky 1999, 198). Die aus
der Spatawarenzeit bekannten Motive lassen sich
in drei grofie Gruppen einteilen: in die Ranken-, in
die geometrischen und in die figuralen Ornamente.
Bei den letzteren unterscheidet man Tier- und Men-
schendarstellungen, wobei die Tierthemen eindeu-
tig tiberwiegen (Dekan 1972, 329 ff.). Die einzelnen
Gruppen sind nicht strikt voneinander zu trennen.
Sie kommen teilweise an einem Gegenstand gleich-
zeitig vor. Die spatawarenzeitlichen Riemenzungen
mit Tierdarstellungen zeigen z. B. hdufig auf ihrer
Riickseite Rankenmotive (Dekan 1972, Abb. 55; 56;
58; 67; 68; Fancsalszky 1999, 198).* Neben der Orna-
mentik sind die spatawarischen Giirtelbestandteile
vor allem durch ihre Herstellungstechnik und ihr

4Die selben Grundmotive, wie sie die spatawarenzeitlichen Giirtelgarnituren aufweisen, zeigen iibrigens auch einige frithawarenzeit-
liche Glirtelbestandteile. Auch die Kombination der einzelnen Motive erinnert stark an die frithawarenzeitlichen Riemenzungen,
die auf der einen Seite mit zahnschnittverzierter, awarenzeitlicher Tierornamentik, auf der anderen Seite mit Flechtbandmotiven
geschmiickt worden sind. Neben dieser stilistischen Ubereinstimmung kénnen weiterhin technische Details angefiihrt werden, wie
z. B. die Gusstechnik sowie die Tiillen- oder andere Montagekonstruktionen (Heinrich-Tamaska 2002; Heinrich-Tamaska, im Druck).
Eine weitere Ijbereinstimmung zeigt sich bei der Tierornamentik. Es kommen sowohl in der frithawarenzeitlichen, als auch in der
spatawarenzeitlichen Tierornamentik Bildtopos zur Anwendung, die die selben Themen in leicht abweichenden Ausfithrungen

umsetzen (Heinrich-Tamaska 1999).
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Material gekennzeichnet. Sie wurden in der Regel
aus Bronze mit Gusstechnik hergestellt und konnten
vergoldet oder verzinnt werden (Kiss, G. 1995; Kolt6
1982, 16-21, 31). Reine Edelmetallfunde kommen
in der Spatawarenzeit nur vereinzelt vor (Daim
2003, 503).

Fiir die fritheste Phase der Spatawarenzeit sind die
Gitterzier, Riemenzungen mit Feldunterteilungen
und figuralen Darstellungen sowie der rechteckige
Greifenbeschlag typisch (Daim 2003, 501). Letzterer
tritt nach den Ergebnissen von Peter Stadler auch
noch wahrend der nachfolgenden Spatawarenzeit
IT auf (Stadler 1985a). Der Leittyp dieses Abschnit-
tes ist bereits die Tierkampfszene. Daneben sind
wappenformige oder ovale Scharnierbeschldge mit
floraler Verzierung charakteristisch. In der jiingsten
Phase der Spatawarenzeit kann man wesentliche
Veranderungen beobachten. Die Garnituren be-
stehen zum Teil bereits aus iiber 30 Beschlédgen,
da grofiere Giirtelbeschldge durch Dreiergruppen
kleinerer zungenformiger Beschldge abgelost wer-
den. Die Greifendarstellungen auf Riemenzungen
und Beschldge verschwinden. Stattdessen kommen
Pflanzen- und Rankenornamente vor, wie die soge-
nannte Lilienzier oder Medaillons mit Menschen-
und Tierfiguren. Auch in der Gusstechnik ladsst sich
ein Wechsel beobachten. Im Gegensatz zu friiher,
wo die Riemenzungen in der Regel aus einem Teil
mit geschlossener eingetiefter Tiille hergestellt
worden sind, werden sie hier in zwei Teilen mit
Seitenwand gegossen, die zusammengesetzt einen
Hohlraum bildend den Riemen einfassen (Daim
2000, 90, 91).

Die absolutchronologische Datierung der Spat-
awarenzeit kann im Vergleich zu den relativchro-
nologischen Untersuchungen nur auf eine schmale
Datenbasis zuriickgreifen, da Miinzfunde aus dieser
Zeit weitgehend fehlen. Das Ende der Spatawa-
renzeit wird allgemein durch die Awarenkriege
Karl des Grofien ans Ende des 8. Jahrhunderts und
der Beginn an das Ende der Mittelawarenzeit um
700 gesetzt (zuletzt zusammenfassend Daim 2003,
497 ff.).?

Die Fundstiicke aus den Bestanden der Berliner
und Hamburger Museen zeigen einzelne Fund-
stiicke, Teile der mannlichen Giirtelgarnitur, deren
Zusammengehorigkeit in einem Fundkomplex
nicht mit Sicherheit nachgewiesen werden kann.

5

Im Folgenden werden die Funde aus einem Ankauf
u. a. dahingehend ndher untersucht, ob sie aufgrund
ihrer Typochronologie urspriinglich zu einem Giir-
tel gehoren konnten. Die Zusammenstellung der
einzelnen Giirtel kann in der Regel variabel sein.
Es sind auch h&ufig aus mehreren uneinheitlich
verzierten Stiicken zusammengesetzte Garnituren
bekannt (z. B. Csalldny 1962, 476-478). Die Zusam-
mengehorigkeit der Funde ist aber zunachst unter
dem Aspekt ihrer Fundgeschichte und ihrer Her-
kunft zu priifen, da bereits hier wertvolle Hinweise
entdeckt werden konnten.

ZUR HERKUNFT DER FUNDE

Die Funde aus dem Kunstgewerbemuseum
Hamburg und aus Berlin gelangten auf dem Wege
des Kunsthandels in die Sammlung dieser Museen.
Als Verkaufer tauchen in den Akten in der Regel
Handler auf, die auslandischen Museen haufiger
Fundstiicke ungarischer Provenienz anboten. So
findet man den Namen J6zsef Fejér aus Budapest
z. B. sowohl in Berlin (Heinrich-Tamaska 2002, 320)
als auch in Mainz (Garam 1991, 56, 57) als Anbieter,
ebenso kommt der Name von Lederer neben dem
Mainzer auch im Inventarbuch des Hamburger Mu-
seums vor. Er verkaufte im selben Jahr 1931 Funde
an die beiden erwdhnten Museen. Interessant ist
dabei, dass er in beiden Féllen dhnliche Fundobjek-
te, greifenverzierte Beschldge und Riemenzungen,
vermittelte (vgl. Kinr. B.4.1-15 und Garam 1991, 57,
Taf. 21: 1; 22; 23; 24: 1).¢

Die Funde von Bata, aus der Komitat Tolna, bot
Josef Lichtneckert - der fur das Berliner Museum
auch in den folgenden Jahren als Verkdufer in
den Akten auftaucht (vgl. dazu Heinrich-Tamaska
2002, 320) - 1908 mit weiteren vorgeschichtlichen
Exemplaren ungarischer Herkunft dem Berliner
Volkerkundemuseum zum Kauf an. Nach seinen
Angaben hat er die betreffenden Fundobjekte
auf einer Reise angekauft (Ktnr. A.1.1-8).” Die
awarenzeitlichen Giirtelbeschldge aus Bata verof-
fentlichte vor kurzem Arnold Muhl, ohne auf die
Vorlage der weiteren im selben Zusammenhang
angekauften Funde dieses Fundortes einzugehen
(Muhl 1996, Abb. 2).2 Der Fundort heifst korrekt
Bataszék. Wiahrend der 60er Jahren wurden hier

Wie problematisch jedoch die Datierung der Mittelawarenzeit ist, zeigten die Beitrage einer Konferenz in Budapest in Novem-

ber 2004. Die Vortrdge werden in der Antaeus 2005 erscheinen. Veréffentlicht ist bereits der Beitrag von Cs. Bdlint (2004).

1934/111).

Beide Namen tauchen auch im Registrierbuch des Ungarischen Nationalmuseums auf (MNM Iktatokénye 1926/12 und

7 SMB-PK/MVF, IXd 1, IA 14, Bd. 18, E 1371/08. Auch Lichtneckerts Name kommt im Registrierbuch des Ungarischen Nationalmu-

seums vor (MNM Iktatokonye 1926/11).
8 Inventarbuch des SMPK/MVE, Ktnr. IV d 3612 und 3619.
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Abb. 2. Giirtelbeschldge aus Bata (Ktnr. A.1.2-7; Photo: C. Plamp, MVFEG Berlin). Maf$stab 1:1.
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Abb. 2. Fortsetzung,.

bei Bauarbeiten Keramikfragmente aus gestorten
Gréabern geborgen (Szentpéteri 2002, 45, 01-17-
0060-01).

Die Funde von ,Totfalu”, heute Tahitétfalu, in
der Komitat Pest gelegen, kamen 1905 iiber einen
ebenfalls durch andere Verhandlungen bereits be-
kannten Kunsthdndler aus Budapest, tiber Jozsef
Fiiredi, nach Berlin (Ktnr. A.8.1-5). In seinem Brief
gibt er den Fundort , Tétfalu” in der Komitat Pest
an und dass die Funde ,,in einer Hohle” aus 3 m
Tiefe geborgen wurden. Allerdings folgt dann
eine Liste von mehreren Gegenstianden, die zeit-
lich eindeutig nicht zusammenhéngen. Ob seine
Angabe {iber die Funde in 3 m Tiefe sich allein
auf die spatwarenzeitlichen Artefakte beziehen,

ist heute nicht mehr ohne Zweifel zu klaren.® Vor
kurzem legte Arnold Muhl zwei Greifenbeschlédge
aus diesem Fundzusammenhang vor, erwéhnte
jedoch nicht die restlichen Objekte dieses An-
kaufs (Muhl 1996, Abb. 1). Heute ist aufler den
Beschldgen noch ein Messer erhalten, aber auch
ein Schnallenbeschlag und eine rankenverzierte
Riemenzunge sollen zum Grab gehort haben.'
Widerspriichlich sind die Angaben des Inventar-
buches und des Briefes in Bezug auf die Riemen-
zunge. Sie kommt in den Verhandlungsbriefen
Jozsef Fiiredis und des Museums gar nicht vor.
Erst das Inventarbuch erwahnt sie als zum Grab
zugehorig.! Interessant ist auch, dass Nandor
Fettich in einer Publikation aus dem Jahre 1926

9 SMB-PK/MVF, IXd 1, IA 14, Bd. 14, E 1466/05. Vgl dazu auch Muhl 1996, 108.

10 Nach den schriftlichen Belegen wurden ,nur das Messer mit Griff und die 3 Beschlige, die von gleicher Art waren” fiir 30 DM
angekauft. Heute sind nur zwei greifenverzierte Beschldge erhalten und der Schnallenbeschlag soll nach den Angaben des Inven-
tarbuches rankenverziert gewesen sein (SMB-PK/MVF, IXd 1, IA 14, Bd. 14, E 1466/05 und das Inventarbuch des SMB-SK/MVF,

Ktnr. IVd 1327-1329).

! Der Fund fehlt heute auch im Magazin, und somit kann man die Richtigkeit der Angaben nicht {iberpriifen. SMB-PK/MVF, IXd 1,
1A 14, Bd. 14, E 1466/05 und Inventarbuch des SMPK/MVF, Ktnr. IV d 1327b.
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Abb. 3. Kleinriemenzunge aus Bata (Ktnr. A.1.8; Photo:
C. Plamp, MVFG Berlin). Mafistab 1:1.

die in Berlin aufbewahrten Funde aus Tétfalu er-
wiahnt und eine Riemenzunge, die auf der einen
Seite eine Tierkampfszene und auf der anderen
Seite ein Rankenmuster zeigt, beschreibt.!? Diese
Erwdahnung wurde auch in die Sammlung von

Jozsef Szentpéteri aufgenommen, unter dem rich-
tigen Fundortname, unter Tahitotfalu (Szentpéteri
2002, 368, 01-13-1400-01).

Einige der spatawarenzeitlichen Artefakte, die
unter dem Fundort Kisk6ros (Komitat Bacs-Kiskun)
im Museum fiir Vor- und Frithgeschichte in Berlin
registriert sind, wurden in einer von der Awarologie
bisher kaum beachteten Publikation am Ende der
sechziger Jahren durch Laszlé von Karolyi vor-
gelegt. Mit den nachhaltigen Wirren des Zweiten
Weltkrieges diirfte es zusammenhéngen, dass die
Aufnahme der im Berliner Museum aufbewahrten
Funde aus Ungarn in dieser Publikation unvollstan-
dig blieb. Im Katalog kommen z. B. die durch Josef
Lichtneckert mit den Bataer Funden zusammen ver-
duflerten bronzezeitlichen Funde aus Szeremle und
Temeskubin/Dubovacz vor, nichtjedoch die awaren-
zeitlichen Funde von Bata oder Tahitétfalu. Von den
Funden aus Kisk6ros wurden die Ankdufe aus dem
Jahre 1967 veroffentlicht, die neben spatawarischen
auch germanische Funde beinhalteten (von Kdrolyi

Abb. 4. Runde Beschldge aus Vasasszonyfa. 1-4 - Fleiffig-Sammlung (Ktnr. A.2.1.1-4; Photo: C. Plamp, MVFG Berlin); 5 - ein
weiterer, identischer Beschlag (nach Garam 1991, Taf. 19: 3). Maf3stab 1:1.

12 ygl. dazu MRT 7, 315, Anm. 22.
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Abb. 5. Beschldge aus Vasasszonyfa, Fleifig-Sammlung (Ktnr.
A.2.1.1-3; Photo: C. Plamp, MVEG Berlin). Maf3stab 1:1.

1968, 90-92, Taf. 14: 1-5).3 Die weiteren Funde aus
dem Ankauf der Jahre 1964 und 1968 wurden in
seine Publikation nicht aufgenommen.

Die Fundortangabe Kiskéros geht auf die Informa-
tion der Verkauferin aus Bremen, auf Frau Dela Gerke
zurtick, die als Kaufvermittlerin fiir ihre ,, Budapester
Freunde” auftrat." Die Funde aus allen drei An-
kaufen kamen, wie man aus den Akten entnehmen
kann, auf dem selben Weg nach Deutschland: , Ich
melde mich jetzt wieder mit einem wahrscheinlich
letzten Angebot aus derselben Quelle”.'> Vor diesem

Hintergrund ist von besonderem Interesse, dass die
selbe Verkduferin 1962 auch an das Romisch-Germa-
nische Zentralmuseum Mainz Funde aus Kiskdros
verauferte, die durch Eva Garam vorgelegt wurden
(Garam 1991, 38, 39, 57). Der Vergleich der Funde
fiihrt zum eindeutigen Schluss, dass einige Funde
urspriinglich zusammen gehorten (Abb. 4; §; 10).
Weitere Recherchen im Ungarischen Nationalmu-
seum ergaben die vermutliche Quelle, woher und
wohl bewusst mit einer falschen Fundortangabe
die Funde ins Ausland gelangten.’® Die runden
Beschldge mit der Darstellung einer Mannerbii-
ste tauchen sowohl in der Photothek als auch im
Schriftarchiv des Ungarischen Nationalmuseums
im Registrierbuch der Fleiflig-Sammlung auf.
Demnach handelte es sich um sieben Exemplare,
die aus dem reiternomadischen Graberfeld von
Asszonyfalva, heute Vasasszonyfa stammen."” Vier
diirften demnach nach Berlin und eines davon
nach Mainz (Abb. 4; Garam 1991, Taf. 19: 3) gelangt
sein. Ebenfalls von diesem Fundort stammen die
rechteckigen Beschldge mit Kreuzdarstellung
(Abb. 5)® und die wappenférmigen Lochschutz-
beschldage mit Rankenmotiv. Letztere bilden nach
einer Photoaufnahme im Ungarischen National-
museum den Teil der Giirtelgarnitur ,C” von
Vasasszonyfa, deren Bestandteile sich als Teil der
Fleiflig-Sammlung, mit Ausnahme der genannten
Lochschutzbeschlage im dortigen Magazin befin-
den (Abb. 6)." Erneut aus der Fleiffig-Sammlung
mit der Fundortangabe , Asszonyfalva” stammen
zwei durchbrochene Lochschutzbeschldge aus dem
Ankauf des Jahres 1967, die urspriinglich zu Dritt
den Teil einer greifenverzierten Garnitur bilden
sollten (Abb. 7).2 Demnach gehoren sie keinesfalls
zu den zungenformigen Scharnierbeschldgen, mit
denen sie zusammen angekauft und montiert wor-
den sind (Ktnr. A.6.1a-d). Zwei Greifenbeschlage
aus der Berliner Sammlung finden ihre Entspre-
chung erneut unter den Beschldgen in der Mainzer

13 Die germanischen Funde stammen wie die folgenden awarenzeitlichen Fundstiicke, die unter dem Fundortnamen Kiskéros
in Berlin registriert worden sind, urspriinglich aus der Fleilig-Sammlung. Vgl. MNM, Irattar, Régészeti Osztaly 28/1947

(83/XVII).
14 SMB-SK/MVF, IXd 4, A-5, EB 1964:20.
15 SMB-SK/MVF, IXd 4, A-5, EB 1968:11.

16 Vermutlich hat man bewusst die richtige Herkunft der Funde verschwiegen und mit einer anderen Angabe versehen. Der Fundort
Kiskéros lag insofern nahe, als hier zahlreiche awarenzeitliche Fundorte vorliegen (vgl. Szentpéteri 2002, 195-198, 01-03-0610-04).

17 MNM, Fotétér, Régészeti Osztaly N 334. MNM, Irattar, Régészeti Osztaly 28/1947 (74/VIII).

18 MINM, Trattér, Régészeti Osztaly 28/1947 (81/XV). Die Artefakte sind auch auf einer Tafel in der Sammlung des BTMs aufgetaucht, auf
dem mehrere der hier vorgelegten Funde aus der Fleilig-Sammlung zu erkennen sind. Fiir den Hinweise danke ich Margit Nagy.

19 MINM, Fotétar, Régészeti Osztély N 335. MNM, Irattér, Régészeti Osztaly 28/1947 (76/X). Die restlichen Funde sind im Magazin
des MNM unter der Invnr. 7/1950.1-10 zu finden (fiir den Hinweis danke ich Gabor Kiss).

20 Es ist allerdings fraglich, ob die Funde tatsichlich zusammengehérten, da nach den Angaben des Fleifig-Buches die Artefakte
von zwei Kunsthéandlern, von einem aus Készeg und von einem aus Szombathely, angekauft worden sind. Vgl. MNM, Fototar,
Régészeti Osztaly N 337. MNM, Irattar, Régészeti Osztaly 28/1947 (72/VIa).
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Abb. 6. Giirtelbeschldge aus Vasasszonyfa, Fleifsig-Sammlung aus dem Grab C (Ktnr. A.2.2.1-3; Photo: C. Plamp, MVFG
Berlin). Maf3stab 1:1. Unten das Gesamtinventar des Grabes C (nach Kiss, G. 1985a). Mafistab 1:2.

Sammlung (Abb. 10; Garam 1991, Taf. 19: 2). Nach
unseren Recherchen im Ungarischen National-
museum konnte es sich um die Teile einer Giirtel-
garnitur der Fleiffig-Sammlung mit dem Fundort
Szeged-Fehérté handeln, zu der neben insgesamt
sechs solcher Beschldge weitere greifenverzierte
Riemenzungen gehorten.”

Des Weiteren haben im Mainzer Museum zwei
weitere Greifenbeschldage der Berliner Kollektion
ihr analoges Exemplar (Abb. 8; Garam 1991, Taf.
19: 1). Sie tauchen auch unter den Photoaufnah-
men {iiber die Funde der Fleiflig-Sammlung auf.
Im Registerbuch der Fleiffig-Sammlung wird eine
Giirtelgarnitur beschrieben, die neben den fiinf
greifenverzierten Beschldgen aus einem weiteren,
grofleren Greifenbeschlag, aus einer Giirtelschnalle

und aus mehreren Riemenzungen bestand.” Das
von Eva Garam vorgelegte Mainzer Stiick ist das
Einzige, das noch seine ringformigen Anhanger
besafs (Garam 1991, Taf. 19: 1), die bei den Berliner
Fundstiicken bereits fehlen. Die Funde wurden
durch Jozsef Fleiiig 1929 in Pécs angekauft und
stammen aus der Umgebung der Stadt.” Bei den
nach Mainz und Berlin gelangten Fundstiicken
handelt es sich also um Teile dieser Garnitur. Zu-
letzt diirfte auch der schlangenférmige Beschlag
der Berliner Sammlung (Abb. 9) mit zwei weiteren
identischen Exemplaren zu der Fleifig-Sammlung
gehort haben, allerdings konnte ihr Fundort nicht
naher gekldrt werden.?

Diese Ausfiihrungen zeigen, dass die Mehrzahl der
Objekte aus ihrem Fundzusammenhang herausge-

2 Leider fanden wir keine Fotoaufnahmen dieser Funde, deswegen kann man sich bei der Zuordnung nur an der Beschreibung
im Fleiflig-Registrierbuch orientieren, und somit ist der Fundortname nicht als gesichert anzusehen. MNM, Irattar, Régészeti

Osztaly 28/1947 (129/XXIX).

22 MINM, Fototar, Régészeti Osztély N 354. MNM, Trattar, Régészeti Osztaly 28/1947 (68/1).

2 MNM, Irattar, Régészeti Osztaly 28/1947 (68/1).
24 MNM, Fotdtar, Régészeti Osztaly N 353.
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Abb. 7. Lochschutzbeschldge aus Vasasszonyfa, Fleifiig-
Sammlung (Ktnr. A.2.4.1; Photo: C. Plamp, MVFG Berlin).
MafSstab 1:1.

rissen und ohne Dokumentation der Fundumsténde
in die auslandischen Sammlungen gelangten. Im
Falle der Funde im Berliner Museum fiir Vor- und
Frithgeschichte aus Kisk6ros konnte in mehreren
Fallen nachgewiesen werden, dass sie aus der Flei-
fig-Sammlung stammen, was u. a. zur Korrektur
der Fundortangabe gefiihrt hat.

AUSWERTUNG

Die Zusammengehorigkeit der Funde aus Bata
ist nicht {iberliefert. Arnold Muhl datiert die recht-
eckigen, vergoldeten Beschldge mit Rankenmuster
aus diesem Ankauf in die Spatawarenzeit II (Abb. 2;
Muhl 1996, 112). Gut vergleichbare Exemplare sind
allerdings auch aus Gyér-Téglavetd diil6, Grab 506,
uberliefert, wo sie mit ebenfalls rankenverzierten
Riemenzungen vergesellschaftet vorliegen, die in
die Spatawarenzeit I datieren (Fettich/Nemeskéri
1943, Taf. 25). Die Rankenmuster der Beschlége ste-
hen in einer Tradition, die im Zusammenhang der
Schatzfunde von Vrap und Nagyszentmiklos mehr-
fach diskutiert wurde (Daim 2000, 94 ff.; Garam 2002,
105-110; Werner 1986, 37-41). Diese nachgravierte
Version einer S-férmigen Ranke mit eingerollten
Sprossen kehrt haufig als Grundstruktur unter den
spatawarenzeitlichen Funden wieder (vgl. Garam
2002, 105-110, Abb. 31; Pdvai 1984-1985). Eine
einfache S-Ranke mit Palmettenblattern verziert
auch die zum Fund von Bata gehorende Nebenrie-
menzunge. IThre Montagekonstruktion spricht fiir

C

Abb. 8. Glirtelbeschldge aus der Umgebung von Pécs. A - Fleissig-Sammlung (Ktnr. A.3.1-2; Photo: C. Plamp, MVFG Berlin);
B - ein identischer Beschlag (nach Garam 1991, Taf. 19: 1). Mafistab 1:1; C - die Bestandteile der Giirtelgarnitur nach der
Fleissig-Sammlung (unpubliziert). Mafstab 1:2.

2 Vgl. z. B. Tiszafiired, Gréber 46, 474 und 1142 (Garam 1995, Taf. 62: 46: 1; 215: 1; 153: 1142: 6).
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Abb. 9. Beschlag vom unbekannten Fundort, Fleissig-Sammlung
(Ktnr. A.4.1; Photo: C. Plamp, MVFEG Berlin). Maf3stab 1:1.

eine Datierung in die Spatawarenzeit I (Daim 2000,
90): An der Riickseite des Stiickes wurde der Rie-
men mit einem Bronzeblech festgehalten (Abb. 3).
Ebenso diirften chronologisch die heute fehlenden
Blechbeschldge eingeordnet werden, die Exempla-

ren wie sie beispielsweise in Szeged-Makkoserdd,
Grab 276 (Salamon 1995, Taf. 19: 276: 2) in Kékesd,
Grab 184, vorliegen, dhneln (Kiss, A. 1977, Taf. XXII:
7). Die eberkopfformige Riemenzunge gehort zu
einer Gruppe spatawarenzeitlicher Artefakte mit
Eberdarstellung (Abb. 1). Die eberkopfférmigen
Riemenzungen konnen zeitlich und stilistisch von
den erst in der Spatawarenzeit III aufkommenden
Pferdegeschirrbeschldagen mit Keilerkdpfen diffe-
renziert werden (Garam 1981, 38). Die Riemenzunge
aus Bata gehort zu den wenigen Exemplaren, die
als Hauptriemenzunge gedient haben und nach
rechts schauen (Fancsalszky 1999, 213; 2003, Abb. 8;
9). Ihr Ende ist im Form eines Eberkopfes plastisch
ausgebildet, mit kraftigem Hauer und einem lang-
lichen Ohr. Daran schliefit ein langer Nacken mit
Rankenmotiv an (Abb. 1). Eberkopfriemenzungen
treten bereits ab dem Ende der Mittelawarenzeit
auf, und ihre Nacken werden bis Ende der Spat-
awarenzeit II immer langer (Miiller, S. 2001). Die

B

Abb. 10. Giirtelbeschldge, Fundort unbekannt. A - Fleissig-Sammlung (Ktnr. A.4.2-3; Photo: C. Plamp, MVFG Berlin); B - ein
weiterer identischer Beschlag (nach Garam 1991, Taf. 19: 2). Mafistab 1:1.
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Abb. 11. Kleinriemenzungen, Fundort unbekannt (Ktnr. A.5.1-2; Photo: C. Plamp, MVFG Berlin). Maf$stab 1:1.

Riickseite der Bataer Riemenzunge ist mit einem
zweireihigen Schuppenmuster verziert, welches
héufig bei Riemenzungen vorkommt, die in die
Spédtawarenzeit I datieren, wie z. B. in Edeltahl, Grab
78 (unpubliziert) Szeged-Fehérto, Grab 91 (Madaras
1995, Taf. V: 4). Allerdings kennt man auch Beispiele
aus der nachfolgenden Periode.? Interessant ist in
diesem Zusammenhang, dass die weiteren nach
rechts schauenden Eberkopfriemenzungen auf ihrer
Riickseite keine Verzierung tragen (Fancsalszky 2004,
131). Die Verbreitung der eberkopfformigen Rie-
menzungen konzentriert sich auf das nordwestliche
Territorium des Awarenreiches (Fancsalszky 1999,
213). Bemerkenswert ist, dass alle bisher bekann-
ten Riemenzungen eine individuelle Auspragung

U -

Abb. 12. Kleinriemenzunge, Fundort unbekannt (Ktnr. A.5.3;
Photo: C. Plamp, MVFG Berlin). MafSstab 1:1.

zeigen (vgl. Fancsalszky 2003, Abb. 8; 9), ebenso wie
die Eberdarstellungen der Frithawarenzeit, obwohl
zwischen den beiden Zeitebenen keine direkten
Kontakte nachgewiesen werden konnen. Die ger-
manischen Verbindungen der frithawarenzeitli-
chen Eberentwiirfe liefSen sich bereits klaren (vgl.
Heinrich-Tamaska 2005, 79-81). Die entsprechenden
kulturellen Beziehungen der spatawarenzeitlichen
Eberkopfe miissten jedoch noch tiberpriift werden,
da auch 6stliche sasadinische Einfliisse in Betracht
gezogen werden miissen (Fancsalszky 2003, 337, 338;
Miiller, S. 2001). Insgesamt scheint es unwahrschein-
lich, dass die in Berlin aufbewahrten Funde aus Bata
urspriinglich zu einem Grab gehorten. Eberkopf-
formige Riemenzungen wurden meist einzeln oder
in Kombination mit weiteren eberkopfférmigen
Riemenzungen gefunden. Eine Verbindung mit
rankenverzierten Beschlagen ist bisher nicht belegt
(Fancsalszky 2004, 129-131).%

Bei der Herkunft der Funde wurde aufgezeichnet,
dass mehrere Fundstiicke aus dem Bestand des
Berliner Museums anfanglich in der FleifSig-Samm-
lung registriert waren. Aufgrund dieser Recherchen
konnte auch die Zusammensetzung einiger Giirtel
geklart werden. Aus Vasasszonyfa stammen z. B.
urspriinglich 7 kleine, runde Giirtelbeschlage, die
teils in die Sammlung des Berliner und teils in die
Kollektion des Mainzer Museums gelangten.® Auf
ihrer Vorderseite ist in einer wellenformig ausge-
bildeten Umrahmung ein menschliches Profil mit
einer diademéahnlichen Kopfbedeckung und einer

%7 B. Edelsthal/Nemesvolgy, Grab 39 (unpubliziert), Tiszaflired, Graber 199 und 902 (Garam 1995, Taf. 74: 199: 12; 130: 902: 6b)
oder Tiszafiired, Grab 1075, wo auch zwei eberkopfférmige Nebenriemenzungen zur Garnitur gehorten (Garam 1995, Taf. 146:

1075: 1, 2, 4b).

% An dieser Stelle mochte ich mich bei Herrn Gabor Fancsalszky bedanken, der mir sein PhD-Manuskript iiber die spatawaren-
zeitlichen Tier- und Menschendarstellungen zur Verfiigung gestellt hat (vgl. Fancsalszky 2004) und meine Arbeit mit wichtigen

Anregungen bereicherte.

2 MNM, Trattér, Régészeti Osztaly 28/1947 (74/VII).
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Abb. 13. Beschldge, Fundort unbekannt (Ktnr. A.5.4-5; Photo:
C. Plamp, MVFG Berlin). MafSstab 1:1.

vor dem Gesicht erhobenen Hand erkennbar. Die
Brust ist in einen drapierten Umhang gehiillt, am
Hinterkopf sind nach oben geschwungene Bander
des Kopfschmuckes noch erkennbar (Abb. 4). Diese
Komposition ist ein hdufiges, spatawarenzeitliches
Bildtopos, das mehrmals im spatawarischen Kon-
text auftritt, und zwar auf runden Beschlagen,” auf
Schnallenbeschlagen® und auf Riemenzungen.* Es
wurde bereits von Jozsef Hampel als eine Kaiser-
darstellung interpretiert, der in seiner erhobenen
Hand den Reichsapfel mit der gefliigelten Victoria
hélt und sich an Kaiserportratvorbildern auf spat-
romischen Miinzen orientiert (Hampel 1905, 333,
Abb. 836). Die Verbreitung dieser Giirtelbeschlége
konzentriert sich nach neuesten Forschungen auf
die Gebiete des Wiener Beckens und des Theif3-
Koros-Maros-Zwischenstromlands (Fancsalszky
2000, 295). Ein solcher Entwurf eines menschlichen
Antlitzes kehrt auch auf einer Riemenzunge aus
der Hamburger Sammlung wieder (Abb. 20). Von
der Riemenzunge ist lediglich die Vorderseite er-
halten geblieben, die aufgrund ihrer Konstruktion
in die Spatawarenzeit III einzuordnen ist: Auch
die feinen, durchbrochenen Perlenmotive sowie
die Ausbildung der Tiille, die zwei sich einander
zuwendende Tierkdpfe zeigt, verweisen in diese

Richtung (Daim 1987, 149 ff., Abb. 22). In der Mitte
der Riemenzunge befinden sich vier untereinander
angeordnete Kreise. Die oberen drei umfassen ein
menschliches Profil mit langer Haartracht oder
Kopftuch und erhobener Hand, abwechselnd sich
zuerst nach rechts, dann links und zuletzt erneut
nach rechts wendend. Im unteren Kreis befinden
sich zwei Figuren, die aufgrund der Korrosion
nicht ndher zu bestimmen sind (Abb. 20). Gute
Parallelen stammen aus Szeged-Kundomb, Grab
285 (Salamon/Sebestyén 1995, Taf. XXXV: 285: 1) und
von einem unbekannten Fundort in Tolna (Horvdth
1935, Abb. 31: 1, 1a). An beiden Exemplaren kann
man im unteren Kreis zwei mit den Kdpfen sich
zuwendende Biisten im Profil erkennen, was das
untere Bildnis der Hamburger Riemenzunge erklart.
In Szeged-Kundomb kamen mit solchen Riemen-
zungen Giirtelbestandteile zum Vorschein, die in
die Spatawarenzeit Il datieren, sowie eine Schnalle,
die das Doppelportrait des untersten Medaillons in
einer Perlenumrahmung zeigt (Salamon/Sebestyén
1995, Taf. XXXV:285: 1, 9). Danica Dimitrijevi¢ setzt
sich aufgrund der Parallele des Fundes von Zemun
Polje mit dieser Art von anthropomorphen Darstel-
lungen auf Riemenzungen und runden Beschldgen
auseinander. Er verweist ebenfalls auf antike, me-
diterrane Vorbilder und auf den Zusammenhang
dieser Portrats mit Zirkusszenen, mit Lowen- und
Adlerfiguren sowie mit Weinrankenmotiven. Die
Datierung dieser Gegenstdnde fallt ihm zufolge in

Abb. 14. Beschlag, Fundort unbekannt (Ktnr. A.5.6; Photo:
C. Plamp, MVFG Berlin). Mafistab 1:1.

27 B. Gy®6r, Grab 188 (Fettich/Nemeskéri 1943, Taf. 20: 21, 22), Edeslstahl, Grab 77 (Dimitrijevi¢ 1966, Taf. 8: 2a) und Grab 207 (un-
publiziert), Mosonszentjanos, Graber 58, 206, 210, 214, 238 (unpubliziert), Komarno, Grab 128 und 148 (Trugly 1993, Taf. XXXIII: 5;

LIL: 11).

30 7. B. Leobersdorf, Grab 69 (Daim 1987, Taf. 63: 2/1), Komarno, Grab 128 (Trugly 1993, Taf. XXXIII: 5), Szeged-Kundormb, Grab 285

(Salamon/Sebestyén 1995, Taf. 35: 285: 1).

317, B. Leobersdorf, Grab 69 (Daim 1987, Taf. 64: 2/4-7), Szebény I, Grab 100 (Garam 1975b, Abb. 8: 100: 18a, b).
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Abb. 15. Teile einer vielteiligen Giirtelgarnitur, Fundort unbekannt (Ktnr. A.6.1a-d; Photo: C. Plamp, MVFG Berlin). MafSstab 1:1.

den jiingsten Abschnitt der Spatawarenzeit, da sie
in der Regel mit Artefakten kombiniert vorkommen,
die eine charakteristische florale Dekoration dieses
Zeitabschnittes zeigen (Dimitrijevi¢ 1966, 61, 62). In
Hinblick auf die Riemenzungen unterstreicht auch
die Konstruktion der Funde diesen Datierungsan-
satz, aber die runden Beschldge konnen teilweise
auch alter datiert werden, wie z. B. das Inventar des
Grabes 77 von Edelsthal/Nemesvolgy mit zwei eber-
kopfférmigen Riemenzungen zeigt (unpubliziert),
das in die Spatawarenzeit II einzuordnen ist.
Neben Menschendarstellungen sind Tierfiguren,
darunter vor allem Greifenbeschldge, kennzeich-
nend fiir die Spatawarenzeit. Uber die Herkunft der
Greifendarstellungen wurde bereits viel diskutiert.
Im Mittelpunkt steht bis heute die Frage nach der
Herkunft des Greifs aus dem Osten oder aus dem

Abb. 16. Beschlag, Fundort unbekannt (Ktnr. A.6.2; Photo:
C. Plamp, MVFG Berlin). Mafistab 1:1.

antik-byzantinischen Kulturraum, wobei seinen
dortigen Rezeptionen aus anderen Kulturraumen
ebenfalls nachgegangen werden sollte (Daim 1990;
Fancsalszky 2003, 336). Seine symbolische Bedeutung
als Wachter- und Schutzfigur ist im frithmittelalter-
lichen Zusammenhang zwar bekannt, dies ldsst sich
aber nicht ohne Bedenken auf die spatawarenzeit-
liche Anwendung {iibertragen (Daim 1990, 280 ff.;
Werner 1986, 51-61). Wahrend der Spatawarenzeit
und II sind Greifen geradezu die beliebtesten und
gangigsten Figuren auf gegossenen Giirtelgarni-
turen. Ihre Vorlaufer sind allerdings bereits aus
der Mittelawarenzeit auf Pressblechen bekannt
(Stadler 1990, 307). Die Abbildung von Greifen auf
rechteckigen Giirtelbeschldgen entsprechen einem
awarenzeitlichen Bildtopos: Sie wurden in kauern-
der Haltung mit Adlerkopf, spitzen Ohren, Fliigel,
Krallen und Schwanz in Seitenansicht, meist vom
Betrachter aus nach links wendend dargestellt. In
der Regel wurden am unteren Ende der Beschlédge
mittig zwei Scharnierdsen angeldtet, an die ein
Anhéanger mit durchbrochener, vegetabiler Verzie-
rung anschloss. Zuletzt unterteilte Peter Stadler die
awarenzeitlichen Giirtelbeschldge mit Greifendar-
stellung in mehrere Typen, die eine Antwort auf
die Frage nach moglichen Werkstattkreisen liefern
sollten (Stadler 1990, 307 ft.).

Zwei Beschldge aus dem Bestand des Berliner
Museums und ein identisches Stiick aus Mainz,
die urspriinglich zur Fleiflig-Sammlung gehorten,
zeigen eine Greifendarstellung mit Sichelfliigel: mit
S-formig nach vorne {iber den Riicken geschwun-
genen Schweif und mit sich nach unten beugendem
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Abb. 17. Riemenzunge, Fundort unbekannt (Ktnr. A.7.1;
Photo: C. Plamp, MVFG Berlin). MafSstab 1:1.

Kopf sowie geschlossenem Schnabel (Abb. 10). Peter
Stadler datiert diesen Typ an den Anfang der Spat-
awarenzeit II und leitet sie von einer Gruppe um
das Exemplar aus Vrap ab (Stadler 1990, 310, 311).%2
Die beiden Beschldge bildeten mit vier weiteren
Exemplaren den Teil einer Giirtelgarnitur, zu der
u.a. eine grofie Riemenzunge, die mit drei hinter-
einander angeordneten Greifen verziert wurde - wie
es in unserem Material an zwei Riemenzungen aus
dem Hamburger Kunstgewerbemuseum vorliegt
(Abb. 29; 30) - und zwei weiteren greifenverzierten
Nebenriemenzungen gehorten.*

Ebenfall zu dieser Gruppe, den Greifen mit Si-
chelfliigel, sind weitere Greifenbeschlage aus un-
serem Material einzuordnen. Zwei Beschldge aus
Tahitétfalu (Abb. 18) gehdren zum Typ Zillingtal,
ein Beschlag aus der Sammlung des Hamburger

Museums zum Typ Dévavanya nach Peter Stadler
(Abb. 21). Beide datieren an den Ubergang zwischen
Spatawarenzeit I und II (Stadler 1990, 311, 312). Eine
andere Variante, der Greif mit klassischem Fliigel,
wurde auf zwei langrechteckigen Beschldgen der
Sammlung des Hamburger Kunstgewerbemuse-
ums abgebildet (Abb. 26). Dieser Typ ist nach den
Seriationsergebnissen von Peter Stadler ans Ende
der Spatawarenzeit Il zu setzen, und ihre Vorbilder
konnten punzierte, vergoldete Exemplare aus dem
Gebiet des Neusiedlersees gewesen sein (Stadler
1990, 312, 313). Als eine andere Version des Greifen
mit klassischem Fliigel konnen auch die Darstellun-
gen auf den flinf weiteren Beschldgen aus dem sel-
ben Ankauf angesehen werden. Sie zeigen neben der
dynamischen Haltung rechteckige dreifach unter-
teilte Fliigel und bilden einen von Peter Stadler nicht
erfassten eigenen Typ (Abb. 27). Der sechste etwas
groflere Beschlag (Abb. 28) gehort zu der Gruppe
der Greifen mit , Achterfliigel”, zum Typ Visznek. Er
wird in die Spatawarenzeit Il eingeordnet und zeigt
eine Konzentration bei Szeged, unterhalb der Kapos
sowie im Wiener Becken (Stadler 1990, 313).

Die letzten beiden Beschldge mit Greifendarstel-
lung aus der Sammlung des Berliner Museums mit
dem Fundort Vasasszonyfa zeigen eine Greifenvari-
ante ohne Fliigel des Typs Cunovo (Abb. 8: A). Die
Beschldge bildeten urspriinglich mit einem weiteren
erhaltenen Beschlag aus Mainz (Abb. 8: B) den Teil
einer Glirtelgarnitur, zu der insgesamt 5 solcher
kleinen Beschlédge gehorten (Abb. 8: C).* Bei diesem
Entwurf erinnern lediglich die Haltung und die
Krallen des Tieres an einen Greifen, da nicht nur
der Fliigel fehlt, sondern auch der Kopf in Richtung
eines anderen Vierfiifilers weist. Sie finden gute Ent-
sprechungen an zwei Schnallenbeschldgen aus der
Umgebung von Istanbul (Daim 1990, Abb. 1; 2). Peter
Stadler zufolge sind diese Beschlige zum Ubergang
zwischen Spdtawarenzeit I und II einzuordnen
(Stadler 1990, 314). Zum Glirtel gehorte aufierdem
ein weiterer grofserer Greifenbeschlag, der einen
vierfiifigen Greifen zeigt, dessen Fliigel ohne ana-
tomische Verbindung tiber der Figur schwebt (Abb.
8: C). Er diirfte ebenfalls in die Spatawarenzeit 11
datieren, als Typ Micheldorf von Stadler (1990, 310).
Die weiteren Teile dieser Garnitur sind nur noch aus
der Beschreibung der Fleilig-Sammlung bekannt.
Demnach gehorten zwei Riemenzungen dazu,
jeweils aus zwei Teilen mit Seitenrand gegossen
und mit fiinffachen Kreislappenranken verziert, am
oberen Ende mit sich einander zuwendenden Tier-

32 Gute Vergleichsexemplare stammen aus Tiszaftired, Graber 589 und 680 (Garam 1995, Taf. 105: 589: 6-11; 111: 680: 2-9).

3 MNM, Irattér, Régészeti Osztaly 28/1947 (129/XXIX).
3 MNM, Irattér, Régészeti Osztaly 28/1947 (68/1).
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Abb. 18. Giirtelbeschldge aus Totfalu (Ktnr. A.8.3-4; Photo: C. Plamp, MVFG Berlin). Mafistab 1:1.

kopfen verziert, wie sie z. B. auch in den Grabern
245 und 304 der Nekropole von Szebény I (Garam
1975b, Abb. 19: 245: 24; 21: 304: 3) oder im Grab 1221
von Tiszafiired vorliegen (Garam 1995, Taf. 161: 1221:
19). Weiterhin werden zwei Nebenriemenzungen,
einmal mit Greifen- und einmal mit einer liegenden
Tierdarstellung erwahnt sowie ,ein kreisformiger
Anhinger mit Wellenmotiv”.® Insgesamt diirfte die
Garnitur aufgrund der Riemenzungen frithestens
ans Ende der Spatawarenzeit II datiert werden.
Greifendarstellungen sind nicht nur auf Beschla-
gen, sondern auch auf Riemenzungen eine wichtige
Zierfigur. Die Haltung, die Betonung einzelner Kor-
perteile wie z. B. die der Krallen, erinnern eindeutig
an die typischen Greifenbeschldge. Greifenreihen
und Tierkampfszenen sind fiir die Spatawarenzeit
II charakteristisch, und sie begegnen uns innerhalb
des vorgelegten Materials an mehreren ohne Fund-
zusammenhang tiberlieferten Riemenzungen. Eine
interessante und bisher einmalige Komposition zeigt
ein Fund aus der Sammlung des Hamburger Kunst-
gewerbemuseums. Der durchbrochen gestaltete
Entwurf basiert auf einer durch die horizontale Mitte
der Riemenzunge gezogenen Spiegelung der Tiere.
Einem kauernden Greifen mit offenem Schnabel
wendet sich ein anderer von der gegentiberliegenden

3 MNM, Irattéar, Régészeti Osztaly 28/1947 (68/1).

Seite zu, bei dem allerdings nur der vordere Teil, der
Kopf und die vorderen Krallen, abgebildet ist. In der
Mitte der Riemenzunge schlieflen sich die beiden sich
voneinander abwendenden Greifenvorderkorper
zusammen (Abb. 34). Ein vergleichbares Fundstiick
ist bisher nicht bekannt, aber die Grundidee der
Komposition lasst die Riemenzunge in eine Gruppe
von Riemenzungen einordnen, bei der verschiedene
Varianten der zwei- oder dreifachen Greifenreihen
vorkommen. In ihrem Entwurf stehen dem Hambur-
ger Exemplar Riemenzungen mit zwei sich zuwen-
denden kauernden Greifen am néchsten,*® wie z. B.
in Nové Zamky, Grab 8, 224 ((filinskd 1966, Taf. XX:
8: 3; XLI: 224: 9, 9a). Ein Unterschied besteht jedoch
in der Herstellungstechnik. Aufgrund der durchbro-
chenen Darstellung des Greifen mit aufgerissenem
Maul kann die Riemenzunge aus dem Hamburger
Museum mit einigen Schnallenbeschldgen, wie z. B.
aus Aroktd, aus Holiare, Grab 485 oder vom einem
unbekannten Fundort, verglichen werden (Daim
1990, Abb. 4; 6; 7).

Ebenfalls zu den Tierdarstellungen des Typs mit
aufgereihten Greifenfiguren gehdren zwei sich
sehr dhnliche Riemenzungen aus dem Hamburger
Kunstgewerbemuseum. Sie zeigen drei hintereinan-
der angeordnete, nach oben ausgerichtete Greife.

% Gébor Fancsalszkys Gruppe 2a der Tierdarstellungen (Fancsalszky 1999, 201).
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Abb. 19. Vorderplatte einer Riemenzunge, Fundort unbe-  Abb. 20. Vorderplatte einer Riemenzunge, Fundort unbe-
kannt (Ktnr. B.1.1; Photo: Autorin). MafSstab 1:1. kannt (Ktnr. B.1.2; Photo: Autorin). Mafistab 1:1.

Abb. 21. Giirtelbeschlag, Fundort unbekannt (Ktnr. B.2.1; Photo: Autorin). Maf$stab 1:1.
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Abb. 22. Schnallenbeschlag, Fundort unbekannt (Ktnr. B.3.1;
Photo: Autorin). Mafstab 1:1.

Die Kopfe der Tiere blicken mit leicht offenem
Maul nach hinten, jeweils zum eigenen nach vorne
schlingenden Schweif hin (Abb. 29; 30). Gute Paral-
lelen zu den Hamburger Exemplaren findet man in
Mindszent-Bozo-tanya, Grab 5 (Szalontai 1995, Abb.
8: 11), in Holiare, Grab 648 (Tocik 1968, Taf. LXXX:
1), in Dunapentele (Marosi/Fettich 1936, Taf. VII: 3),
in Mosonszentjanos, Grab 30 (unpubliziert) oder
in Nové Zamky, Grab 428 (Cilinskd 1966, Taf. LXIIL:
428: 4 - weitere Parallelen vgl. S. 170). Die riickwarts
blickenden Greife ordnet Gabor Fancsalszky in seine
Untergruppe 3e ein. Ihr gemeinsames Kennzeichnen
liegt nicht nur in der Komposition, sondern auch
darin, dass sie keine wirklichen Greife darstellen,
weil sowohl der Fliigel als auch der Schnabel als
Grundcharakteristika fehlen. Die Verbreitung dieses
Typs ist in den norddstlichen Gebieten des Awaren-
reiches konzentriert (Fancsalszky 1999, 202). Beide
Riemenzungen aus Hamburg haben einen Knopf
an der unteren Spitze, zeigen eine fiir die Spatawa-
renzeit II typische Tiillenkonstruktion und tragen
Verzinnungsspuren, die bei diesem Typ neben einer
Vergoldung sehr héufig zu beobachten sind (Fan-
csalszky 1999, 201). Bemerkenswert ist allerdings das
Knopfende, das sonst bei diesem Typ bisher nicht
bekannt war. Gabor Kiss fiihrt die Verwendung
der Knopfenden an Riemenzungen auf eine antike
Tradition zuriick, indem er sie von den spatromi-
schen amphoraformigen Riemenzungen ableitet.
Die Verbreitung der bisher bekannten Exemplare
erstreckt sich hauptsachlich auf die Gebiete westlich
und nordwestlich der Donau und lésst sich auf die
Spatawarenzeit I bis II datieren (Kiss, G. 1999-2000,
414, Abb. 1; 3). Gemeinsam mit der Riemenzunge
aus Hamburg wurden zwei hufeisenférmige Giir-
telbeschldge angekauft (Abb. 32). Interessant ist, dass

Abb. 23. Giirtelbeschldge, Fundort unbekannt (Ktnr. B.3.2-3;
Photo: Autorin). MafSstab 1:1.

aus dem Grabfund 428 von Nové Zamky ebenso wie
in PrSa, Grab 72 solche Beschldge mit einer Riemen-
zunge des dreifach angereihten Typs gemeinsam
vorkommen (éilinskd 1966, Taf. LXIII: 428: 4, 10-13;
Tocik 1963, Taf. XVII: 1, 7). Es beweist natiirlich nicht
die Zusammengehorigkeit der Funde, vor allem auch
deswegen nicht, weil zum selben Ankauf noch weitere
Riemenzungen und Beschlage gehorten (vgl. B.4.1-15).
Aber es zeigt zumindest diese Moglichkeit an.
Neben Greifenreihen sind vor allem Tierkampfsze-
nen haufig auf Riemenzungen der Spatawarenzeit I
zu beobachten. Eine Riemenzunge aus der Berliner
Sammlung (Abb. 17) und eine aus dem Hamburger
Kunstgewerbemuseum zeigen die selbe Darstellung
(Abb. 31). Sie zeigen jeweils zwei Greife, die einen
Hirsch oder eine Hirschkuh anfallen. Die Anord-
nung der Tiere mit dem Opfertier in der Mitte folgt
dem Prinzip einer Kreislappenranke, die in diesem
Falle auf eine vierfache Achterschlinge abstrahiert
werden kann. Eine solche vierfache Kreislappen-
ranke verziert die Riickseite der Riemenzungen. Der
oben beschriebene Entwurf ist eine der gangigsten
Tierkampfdarstellungen im awarischen Fundgut
(Fancsalszky 2000, 290-292), man sieht sie z. B. an
Riemenzungen aus Modling (Daim 2000, Abb. 3),
Leobersdorf, Graber 21A, 69, 71 (Daim 1987, Taf. 16:
A/3/2; 63: 2/2; 70: 6/2), Szeged-Fehértd A, Grab 156
(Madaras 1995, Taf. V: 5) oder Homokmégy-Halom,
Grab 31 und 60 (Garam 1975a, Abb. 5: 31: 11a, b; 7: 60:
17a, b). Die Riemenzungen dieser Art sind, den mit
Greifenreihen verzierten Exemplaren dhnlich, massiv
in einem Stiick gegossen und weisen eine geschlosse-
ne Tiille zur Befestigung des Lederriemens auf. Gabor
Fancsalszky hat die Gruppe der Riemenzungen mit
Tierkampfszenen in neun Subgruppen unterteilt.
Demnach gehoren unsere beiden Exemplare in seine
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Abb. 24. Vorderplatte einer Riemenzunge, Fundort unbe-
kannt (Ktnr. B.3.4; Photo: Autorin). Mafistab 1:1.

erste Untergruppe 7a. Diese sind am zahlreichsten
und im ganzen Karpatenbecken regelméfiig ver-
teilt, vertreten. Trotz der groflen Ahnlichkeit in der
Darstellungsweise wird immer wieder betont, dass
keine der bisher bekannten Entwiirfe vollkommen
iibereinstimmen (Fancsalszky 2000, 290-292).

Die Riickseiten der hier behandelten Riemen-
zungen zeigen verschiedene Rankenmotive. Gabor
Fancsalszky unterscheidet zwei Grundmotive: Das
eine geht auf eine aus einer oder mehreren S-Linien
aufgebaute Komposition zuriick, das andere zeigt
einen auf der vertikalen, mittleren Achse beruhen-
den symmetrischen Aufbau. Diese findet man auf
der Riickseite der beiden Riemenzungen aus der
Hamburger Sammlung, die eine dreifache Greifen-
reihe zeigen (Abb. 29; 30). Das S-Muster ist dagegen
die Grundlage fiir die Kreislappenranken. Diese
findet man haufig auf der Riickseite der Riemenzun-
gen mit Tierkampfszenen (Fancsalszky 1999, 198).
Beiderseitige Rankenverzierung auf einer Riemen-
zunge sieht man innerhalb unseres Materials nur in
der Sammlung des Hamburger Museums (Abb. 31).

Abb. 25. Vorderplatte einer Riemenzunge, Fundort unbe-
kannt (Ktnr. B.3.5; Photo: Autorin). Mafistab 1:1.

Einseitig mit S-Ranken sind dagegen zwei Nebenrie-
menzungen aus der Berliner Kollektion {iberliefert
(Abb. 3; 11). Sie zeigen die Konstruktionsmerkma-
le der Riemenzungen der Spatawarenzeit II. Die
Rankenmuster der Nebenriemenzungen aus Berlin
sieht man z. B. ebenfalls auf einer Riemenzunge in
Nagypall I, Grab 32 (Kiss, A. 1977, Taf. XXIX: 32: 6).
Kreislappenranken auf beiden Seiten werden mit
der Spatawarenzeit III ein hédufiges Zierelement
auf zweiteiligen Neben- und Hauptriemenzungen
mit Schalenguss.” Solche Exemplare befinden sich
sowohl unter den Funden in Hamburg (Abb. 19; 24)
als auch unter denen in Berlin (Abb. 12).%
Kreislappenranken treten auch an vier ganzen und
an zwei nur teilweise erhaltenen riemenzungenfor-
migen Beschldagen auf (Abb. 15). In Zweier- oder
Dreiergruppen positionierte riemenzungenformige
Beschlage mit Scharnierkonstruktion und Kreislap-
penmotiv sind haufig Bestandteile von Glirteln der
Spatawarenzeit I11.% Sie sind vielfach mit dreieckigen
Lochschutzbeschlagen vergesellschaftet,** wie es
auch unter den Berliner Exemplaren der Fall ist.

37 7. B. Pécsvarad, Grab 8, Romonya I, Grab 178 (Kiss, A. 1977, Taf. XLII: 8: 6; LII: 178: 8).

% Zu den Tierképfen am oberen Ende der Riemenzungen vgl. Kovrig 1947.
% 7. B. Préa, Grab 86 (Tocik 1963, Taf. X: 10-26), Halimba, Grab 194 (Torck 1998, Taf. 22: 194: 2).
907 B. Szebény I, Grab 316 (Garam 1975b, Abb. 22: 316: 19-26), Szentes-Kajan, Grab 143 (Korek 1943, Taf. XIV: 12-21), Hrani¢nd pri

Hornéade, Grab 118 (Pdstor 1971, Abb. 35: 1-23).
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Abb. 26. Giirtelbeschldge, Fundort unbekannt (Ktnr. B.4.2-3; Photo: Autorin). Maf3stab 1:1.

Zwei Lochschutzbeschldge mit durchbrochener
Rankenverzierung (Abb. 7) diirften nach unseren
Recherchen jedoch nicht zu diesem Girtel gehort
haben, sondern zu einer Garnitur aus einer der
Nekropole von Vasasszonyfa, auch wenn sie in
Berlin zu einer Garnitur festmontiert, aufbewahrt
werden.*' Nach der Beschreibung in der Fleifig-
Sammlung sollen sie zu einer Garnitur mit Grei-
fenbeschlagen gehort haben. Sie wurden allerdings
aus zwei Quellen, einmal von einem Héandler aus
Ko6szeg und einmal von einem aus Szombathely,
angekauft, was die Zusammengehorigkeit der
Funde fraglich erscheinen ldsst,** auch wenn man
fiir eine Vergesellschaftung der Lochschutz- und
Rankenbeschlage mit Greifenbeschlédgen Beispiele
findet.®

Ein tulpenformiger Beschlag, der in der Regel
mit mehreren gleichen Exemplaren auftritt, wurde
noch als Bestandteil der obigen Berliner Garnitur
registriert (Abb. 16). Eine Zugehorigkeit zu den
restlichen Funden ist unwahrscheinlich, auch
wenn vergleichbare Funde haufig mit rankenver-
zierten Giirtelbestandteilen beobachtet werden
konnten.**

Eine Kombination aus durchbrochenen, dreiecki-
gen und riemenzungenformigen Beschlégen findet
man weiterhin bei einem Giirtel des Grabes C von
Vasasszonyfa, dessen drei dreieckigen Lochschutz-

4 MVEG Berlin, Magazin.

beschlage (Abb. 6) sich in der Sammlung des Ber-
liner Museums, die restlichen Exemplare aber im
Ungarischen Nationalmuseum befinden. Die Giir-
telbestandteile erlauben, wie die obigen Exemplare,
ebenfalls eine Datierung in die Spatawarenzeit III.

Chronologisch ebenso einzuordnen sind drei
weitere dreieckige Lochschutzbeschlage aus der
Berliner Sammlung und einige weitere Exemp-
lare aus Hamburg (Abb. 13; 14; 22; 23)*. Einer
der Hamburger Beschlédge, der urspriinglich als
Schnallenbeschlag gedient haben diirfte,* zeigt
an seiner Riickseite eine beschadigte Steckdse
(Abb. 22), iiber deren spatawarische Parallele und
deren mogliche Vorbilder zuletzt Jozef Zdbojnik
(2000) referierte.

Die Herkunft von Rankenmotiven in der Kunst
der Spatawarenzeit ist ebenso umstritten wie die
des Greifs. Allerdings zeigen samtliche bisher an-
gestellten Vergleiche, dass die zeitlich und regional
ndchsten Vorbilder in der klassisch-antiken Orna-
mentwelt vorliegen (Daim 1987, 129 £.; Laszlé 1970,
59 ff.; Werner 1986, 37-40). Dem jiingsten Abschnitt
der Spatawarenzeit III werden die Riemenzungen
mit durchbrochener Lilienverzierung zugeord-
net. Sie wurden aus zwei Teilen mit Seitenwand
gegossen, wie eine solche Riemenzunge aus der
Sammlung des Hamburger Kunstgewerbemuseums
zeigt (Abb. 25).

2 MNM, Irattdr, Régészeti Osztaly 28/1947 (72/V1a). MNM, Fototar, Régészeti Osztaly N 337.

47 B.in Szebény I, Grab 11 (Garam 1975b, Abb. 3: 11: 10-14).
44 Vegl. z. B. Kiskéros, Grab 150 (Horvdth 1935, Taf. XXX: 1-16).

4 Vgl. dazu Keszthely (Lipp 1885, Abb. 96), Visznek, Grab 27 (Torok 1975, Abb. 3: 27: 13-16).

4 Vgl. dazu z. B. Kiskéros, Grab 150 (Horvdth 1935, Taf. XXX: 1).
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Abb. 27. Giirtelbeschldge, Fundort unbekannt (Ktnr. B.4.4-8; Photo: Autorin). Maf3stab 1:1.

Neben Ranken und Greifen sind Ornamente in
der spatawarischen Ornamentik vertreten, denen
ein christlich-antiker Hintergrund zugeschrieben
wird (Fancsalszky 1999, 210, 211). Zwei solcher
Entwiirfe sind aus der Sammlung des Hamburger
Museums auf Schnallenbeschléagen {iberliefert.
Der eine besitzt eine wappenféormige Form, die
im Laufe der Spatawarenzeit II aufkommt. Sein
durchbrochen gegossenes Muster zeigt zwei sich
zuwendende kleine Vogel iiber einem grofieren
der ein darunter liegendes Tier packt (Abb. 35).
Dieselbe Darstellung in Gusstechnik sieht man
ebenfalls an den vergoldeten Schnallenbeschla-
gen von Bagyog-Gytrhegy (Fettich/Nemeskéri
1943, Taf. VII: 8), Lukacshaza, Grab 8 (Kiss, G.
1988, Abb. 2) Cifer-Pac, Grab 33 (Cilinskd 1976,
83, Abb. 66) und von Budapest-Csepel-Freihafen,
Grab U (Nagy 1998, Taf. 188: 2-6). Das Bild wird
als ein den Fisch reifender Adler mit zwei Tauben
interpretiert. Das Motiv des Adlers kehrt auch
auf dem Beschlag der zweiten Schnalle wieder,
deren ovale Form auch bei Giirtelbeschldagen
mit Greifendarstellung oder Rankenmotiven der
Spatawarenzeit II zu beobachten ist.*” Er greift
hier nach einem vierfiisigen Tier (Abb. 36). Diese
Darstellung ist nach der Sammlung Gabor Fan-

csalszkys bisher ein Unikum im awarenzeitlichen
Material (Fancsalszky 2004, 116-188). Bedeutung
und Herkunft beider Motivvarianten sind unklar.
Es wird heute bereits angezweifelt, ob man ihnen
einen christlichen Ursprung zuschreiben kann.
Es scheint sich jedoch eindeutig um eine Orna-
mentwelt mit mediterranen Wurzeln, vermutlich
mit byzantinischen Vorbildern, zu handeln, auch
wenn die Diskussion noch nicht als abgeschlossen

Abb. 28. Giirtelbeschlag, Fundort unbekannt (Ktnr. B.4.9;
Photo: Autorin). Maf8stab 1:1.

477 B. Homokmégy-Halom, Grab 10 und 60 (Garam 1975a, Abb. 3: 10: 3-8; 7: 60: 3-8).
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Abb. 29. Riemenzunge, Fundort unbekannt (Ktnr. B.4.11;
Photo: Autorin). MafSstab 1:1.

gelten kann (Fancsalszky 1999, 210, 211; 2003, 337).
Das Fisch-Vogel-Motiv ist seit dem 5. Jahrtausend
v. Chr. aus Mesopotamien bekannt und taucht von
da an in der Kunst vieler Hochkulturen, darunter
z. B.in der skythischen oder griechisch-rémischen
Ornamentikwelt auf. Volker Bierbrauer fiihrt im
Zusammenhang mit dem Fund von Domagnano
zahlreiche kaiserzeitliche und frithmittelalterliche
Parallelen an. Auffallend ist zundchst die Gleich-
artigkeit der Gestaltung dieses Motivs iiber diesen
Zeitraum hinweg. Der Vogel steht in der Regel auf
dem Riicken des Fisches, und sie bertihren sich
mit dem Schnabel bzw. Maul. Aufgrund des Vor-
kommens dieses Bildes auf Prestigegegenstanden
wéhrend der Kaiser- und Volkerwanderungszeit
vermuten Claus von Carnap und Gordian Schweit-
zer seine Bindung an die jeweilige gesellschaftliche
und militarische Elite, in dem sie als bildliche
Aufzeichnung der miindlichen Uberlieferung
der Gedéachtniskultur diskutiert wird.*® Ob diese
Annahme auch fiir das awarische Milieu ihre Giil-
tigkeit besitzt, miisste in einem breiteren Rahmen
untersucht werden.

Abb. 30. Riemenzunge, Fundort unbekannt (Ktnr. B.4.12;
Photo: Autorin). MafSstab 1:1.

Christliche Inhalte lassen drei rechteckige Beschla-
ge aus der Fleiffig-Sammlung vermuten, die jeweils
ein durchbrochenes Kreuzmotiv mit verbreiterten
Kreuzarmen zeigen (Abb. 5) und bisher keine Ent-
sprechung im awarischen Material haben. Ein eben-
solches Einzelstiick ist zuletzt ein schlangenformiger
Beschlag, der urspriinglich in der Fleifsig-Sammlung
mit zwei weiteren, identischen Beschldgen einen Giir-
tel verziert haben mag (Abb. 9). Seine ornamentalen
Vorbilder wurden von Tivadar Vida besprochen (Vida
1999, 569-571). Formal und zeitlich steht ihnen die
Gewandnadel aus Pilismardt, Grab 3, am nachsten
(Szabd 1975, Abb. 3: 3: 8), obwohl auch die Punktver-
zierung der Nadel von Budakaldsz-Dunapart, Grab
104, eine gute Ubereinstimmung zeigt. Hier sind
eindeutig zwei Tierkopfe an den zuriickbiegenden
Enden zu erkennen, die an den Beschldgen aus der
Fleiflig-Sammlung als blattformige Formationen
wiederkehren. Diese Art von Darstellungen erklart
Tivadar Vida mit antik-byzantinischen Einfliissen
(Vida 1999, 569-571, Abb. 1).

Die spatawarenzeitlichen Funde aus der Samm-
lung des Berliner Museums fiir Vor- und Friih-

48 Zum Fund von Domagnano vgl. Bierbrauer 1973. Zur Interpretation des Vogel-Fisch-Motivs vgl. von Carnap/Schuweitzer 2001.
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Abb. 31. Riemenzunge, Fundort unbekannt (Ktnr. B.4.13;
Photo: Autorin). MafSstab 1:1.

geschichte und aus dem Kunstgewerbemuseum
Hamburg prasentieren als Teile der méannlichen
Girtelgarnitur charakteristische Gegenstande
dieses Zeitabschnittes. Sie konnten aufgrund der
Fundumstande nicht immer ihrem urspriinglichen
Auffindungskontext zugeordnet, aber aufgrund
von Parallelfunden relativchronologisch datiert
werden. Genaue Recherchen zeigten, dass mehrere
Objekte aus der Sammlung des Berliner Museums
fiir Vor- und Friihgeschichte urspriinglich zu der
Fleifiig-Sammlung gehorten, und aufgrund dessen
konnte die Fundortangabe korrigiert und die Zusam-
mensetzung einzelner Giirtelgarnituren rekonstruiert
werden. Die hier vorgestellten Artefakte runden un-
ser Bild tiber die Variationsbreite des spatawarischen
Materials ab und schliefSen eine Liicke im Hinblick
auf die Forschungsgeschichte des Umgangs mit ar-
chéologischen Fundstiicken der Awarenzeit.

FUNDBESCHREIBUNG

A. Museum fiir Vor- und Friihgeschichte Berlin

A. 1. Fundort Bata
Ankauf von Jézsef Lichtneckert 1908:

1. Riemenzunge aus Bronze gegossen mit geschlossener
Tiille. Die Vorderseite zeigt einen Eberkopf im Profil, die
Riickseite ist mit geometrischem Rankenmuster verziert;
Inv. Nr. IV d 3612 (Abb. 1).

2. Rechteckiger Beschlag aus Bronze gegossen, feuerver-
goldet mit durchbrochenem Rankenmuster. In den
Ecken Nietlocher mit teilweise erhaltenen Nieten, am
unteren Ende in der Mitte eine zweifache Scharnierdse.
Dazwischen wurde ein Anhanger mit durchbrochenem
Spiralmotiv eingesetzt; Inv. Nr. IV d 3613 (Abb. 2: 1).

3. Beschlag wie eben; Inv. Nr. 3614 (Abb. 2: 2).

. Beschlag wie eben; Inv. Nr. 3615 (Abb. 2: 3).
5. Beschlag wie eben, aber ohne Anhanger und Scharnier-

konstruktion; Inv. Nr. 3616 (Abb. 2: 4).

. Beschlag wie eben; Inv. Nr. 3617 (Abb. 2: 5).
. Beschlag wie eben; Inv. Nr. 3618 (Abb. 2: 6).

8. Nebenriemenzunge aus Bronze gegossen, mit Feuer-
vergoldungsspuren und mit einer an der Riickseite
angebrachten Tiillenplatte, die durch zwei Nieten mit
der Riemenzunge verbunden ist. Die Vorderseite ist mit
Kreislappenranken verziert; Inv. Nr. 3619 (Abb. 3).

9. Nebenriemenzunge wie eben; Inv. Nr. 3620.*

10. Drei kleine, langliche, unverzierte Bronzeblechbeschlage
mit Nieten und zwei Fragmente desselben; Inv. Nr. 3621.%°

'

N o

A. 2. Fundort Vasasszonyfa

e A.2.1.Fleiffig-Sammlung, Ankauf von Frau Dela Gerke,
Dezember 1964:

1. Runder Beschlag aus Bronze, gegossen mit Seitenkante.
Auf der Vorderseite die Darstellung einer mannlichen
Biiste im Profil mit erhobener Hand in einer Wel-
lenumrahmung. Im Bildfeld zwei Nietlocher mit erhal-
tenen Bronzenieten; Inv. Nr. IV d 5055 (Abb. 4: 1).

2. Beschlag wie eben; Inv. Nr. IV d 5056 (Abb. 4: 2).

3. Beschlag wie eben, ein Niet fehlt; Inv. Nr. IV d 5057 (Abb.
4:3).

4. Beschlag wie eben, beide Niete fehlen; Inv. Nr. IV d 5058
(Abb. 4: 4).

¢ A.2.2 Fleifiig-Sammlung, Ankauf von Frau Dela Gerke,
Dezember 1964:

1. Viereckiger Beschlag, aus Bronze gegossen, in den Ecken
runde Nietlocher mit einem durchbrochenen Kreuzmus-
ter in einer profilierten Einrahmung; Inv. Nr. IV d 5059
(Abb. 5: 1).

2. Beschlag wie eben; Inv. Nr. IV d 5060 (Abb. 5: 2).

3. Beschlag wie eben; Inv. Nr. IV d 5061 (Abb. 5: 3).

* A.2.3.Grab C, Fleiflig-Sammlung, Ankauf von Frau Dela
Gerke, Dezember 1964°!

1. Wappenfdrmiger, diinner Lochschutzbeschlag aus Bronze
gegossen mit oben jeweils zwei Nietlochern unten jeweils
ein Nietloch. Die Vorderseite ist mit durchbrochenem

¥ Die Riemenzunge ist nicht mehr auffindbar. Die Beschreibung stiitzt sich auf die Angaben der alten Fundkarteien im Museum

fiir Vor- und Friihgeschichte Berlin IV d 3613-21.

%0 Die Funde fehlen. Die Beschreibung stiitzt sich auf die Angaben der alten Fundkarteien im Museum fiir Vor- und Friithgeschichte

Berlin IV d 3613-21.

51 Die restlichen Teile der Garnitur befinden sich im Magazin des Ungarischen Nationalmuseums.
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Abb. 32. Lochschutzbeschlige, Fundort unbekannt (Ktnr.
B.4.15; Photo: Autorin). Maf3stab 1:1.

Abb. 33. Riemenzunge, Fundort unbekannt (Ktnr. B.5.1;
Photo: Autorin). MafSstab 1:1.

Rankenmuster verziert, in der Anordnung einer Lowen-
maske; Inv. Nr. IV d 5071 (Abb. 6: 1).

2. Beschlag wie eben; Inv. Nr. IV d 5072 (Abb. 6: 2).

3. Beschlag wie eben; Inv. Nr. IV d 5073 (Abb. 6: 3).

* A. 2. 4. Fleifig-Sammlung, Ankauf von Frau Dela Gerke,
September 1967:

1. Zwei hufeneisenférmige Lochschutzbeschldge, aus
Bronze gegossen, mit durchbrochenem Rankenmuster;
Inv. Nr. IV d 5006 (Abb. 7).

A. 3. Aus der Umgebung von Pécs
Fleifig-Sammlung, Ankauf von Frau Dela Gerke, Dezem-
ber 1964; vgl. dazu auch Abb. 8: B:

1. Viereckiger Beschlag, aus Bronze durchbrochen gegossen,
mit einer Greifendarstellung. Die Rander sind perlen-
formig profiliert, an den beiden horizontalen Seiten mit
jeweils einer Steckdse, am unteren Ende in der Mitte eine
zweifache, mitgegossene Scharnierése; Inv. Nr. IV d 5064
(Abb. 8: A: 1).

2. Beschlag wie eben; Inv. Nr. IV d 5065 (Abb. 8: A: 2).

A. 4. Fundort unbekannt
Fleifiig-Sammlung, Ankauf von Frau Dela Gerke, Dezem-
ber 1964°:

1. Beschlag aus Bronze gegossen, in Form einer geschlun-
genen Schlange mit dreieckigen Enden. Die obere Kante
ist mit durch Linien eingefasste Perlenmuster geschmdickt.
Auf der Ruckseite sitzen drei Nietstifte; Inv. Nr. IV d 50705
(Abb. 9).

2. Viereckiger Beschlag mit leicht eingezogenen Seiten, aus
Bronze gegossen, durchbrochen mit einer Greifendarstel-
lung. In den Ecken Nietlocher, am unteren Ende in der
Mitte eine zweifache Scharnierdse. Dazwischen blieb die
Ose der Anhénger und der Schnarnierstift erhalten; Inv.
Nr. IV d 5062 (Abb. 10: A: 1).

3. Beschlag wie eben; Inv. Nr. IV d 5063 (Abb. 10: A: 2).

A. 5. Fundort unbekannt
Ankauf von Frau Dela Gerke, Dezember 1964:

1. Nebenriemenzunge, aus Bronze gegossen, an der Vor-
derseite mit Rankenmuster. Die Tiille ist geschlossen und
reicht bis zu einem Drittel in die Riemenzunge hinein;
Inv. Nr. IV d 5066, 1 (Abb. 11: 1).

2. Nebenriemenzunge wie eben, die angeldtete Riickplatte
der Tiille fehlt; Inv. Nr. IV d 5066, 2 (Abb. 11: 2).

3. Nebenriemenzunge aus Bronze, in zwei Teilen gegossen,
mit Seitenkanten, die urspriinglich zusammengelotet
waren. An beiden Seiten Kreislappenrankenmuster. Die
Tiille ist offen mit jeweils zwei Nietlochern, die die Augen
von zwei sich einander zuwendenden Tierkopfen mit
offenem Maul bilden; Inv. Nr. IV d 5067 (Abb. 12).

4. Wappenformiger, diinner Beschlag aus Bronze gegossen,
mit oben jeweils zwei unten jeweils einem Nietloch.
Die Vorderseite ist mit Rankenmuster verziert; Inv. Nr.
IV d 5068 (Abb. 13: 1).

5. Beschlag, wie eben; Inv. Nr. IV d 5069 (Abb. 13: 2).

Wappenformiger, diinner Beschlag aus Bronze gegossen.

Die Vorderseite ist mit durchbrochenem Rankenmuster

>

52 Die folgenden Funde wurden wie die bisherigen unter dem Fundortnamen , Kiskéros” in Berlin registriert. Es gelang uns in drei
Fallen, die Zugehorigkeit der Funde zu der Fleiflig-Sammlung unter unbekannten Fundort nachzuweisen (A.4.1-3). Die restlichen
Funde (A.5.1-6 und A.6.1-2) stammen demnach vermutlich ebenfalls nicht aus Kiskdrds, sondern aus der Fleiflig-Sammlung,
aber es lasst sich leider nicht genau klaren. Es wurde jedoch im hier vorliegenden Katalog auf die Angabe des Fundortnamens

Kiskéros verzichtet.

53 Das Stiick wurde bereits durch Tivadar Vida vorgelegt (Vida 1999, Abb. 5: 6-8).
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Abb. 34. Vorderplatte einer Riemenzunge, Fundort unbe-

kannt (Ktnr. B.5.2; Photo: Autorin). Mafsstab 1:1.

verziert, auf der Riickseite sitzen angeldtet oben zwei,
unten ein Nietstift; Inv. Nr. IV d 5074 (Abb. 14).

A. 6. Fundort unbekannt

1.

Ankauf von Frau Dela Gerke, Dezember 1967:

Teile einer vielteiligen Giirtelgarnitur; Inv. Nr. IV d 5006

(Abb. 15).

a. Fiinf wappenformige Beschlage, aus Bronze gegossen,
mit durchbrochenem Rankenmuster verziert, in der
Anordnung einer Maske (Abb. 15: 1-5);

b. Vier zungenférmige Beschlédge, aus Bronze gegossen,
je mit einer Scharnierkonstruktion, an die ein wap-
penformiges Anhédngsel anschliefst. Die Vorderseiten
zeigen Kreislappenmuster. Die Beschldge haben jeweils
zwei, die Anhdnger jeweils ein Nietloch (mit teilweise
erhaltenen Nieten) im Ornamentfeld (Abb. 15: 6-9);

c. Zwei Anhidngsel von Beschldgen, wie oben (Abb. 15:
11, 12);

d. Ein Beschlag, wie die Beschreibung ,,c” mit abgebroche-
nem Ende der Scharnierkonstruktion (Abb. 15: 10).

Ein tulpenférmiger Beschlag, aus Bronze gegossen, mit

zwei Nietlochern in der Mitte des verzierenden Ranken-

musters (Abb. 16).

A. 7. Fundort unbekannt

1.

Geschenk von Baron von Diergardt 1931:
Hauptriemenzunge aus Bronze, massiv gegossen, mit
geschlossener bis zu einem Fiinftel in die Riemenzunge
hineinreichender Tiille. Die eine Seite zeigt eine Tier-
kampfszene, die andere geometrisierte Rankenmuster;
Inv. Nr. VIII a 106 (Abb. 17).

ORSOLYA HEINRICH-TAMASKA

Abb. 35. Schnallenbeschlag, Fundort unbekannt (Ktnr. B.5.3;

Photo: Autorin). MafSstab 1:1.

A. 8. Fundort Totfalu/Tahitotfalu

1.

2.

—_

Ankauf von Jozsef Fiiredi 1905:

Ein Eisenmesser ohne Griff, stark korrodiert. Lange:
16 cm; Inv. Nr. IV d 1327a.

Eine Riemenzunge, aus Bronze gegossen, mit Kreislap-
penmuster; Inv. Nr. IV d 1327b.>*

Rechteckiger Beschlag, aus Bronze durchbrochen
gegossen, mit einer Greifendarstellung. In den Ecken
Nietlocher, am unteren Ende in der Mitte eine zweifache
Scharniertse; Inv. Nr. IV d 1328a (Abb. 18: 1).

Beschlag wie eben; Inv. Nr. IV d 1328b% (Abb. 18: 2).
Schildférmiger Schnallenbeschlag, aus Bronze gegossen,
mit Rankenmuster verziert; Inv. Nr. IV d 1329.%°

B. Kunstgewerbemuseum Hamburg

. 1. Fundort und Herkunft unbekannt” :

Die Vorderplatte einer Riemenzunge aus Bronze mit Sei-
tenkanten gegossen. An ihrer Vorderseite ein vierfaches,
durchbrochenes Kreislappenmuster. Die offene Tiille ist
in Form von zwei sich mit offenen Maulen zuwendenden
Tierkdpfen ausgebildet und zeigt zwei Nietlocher; ohne
Inv. Nr. (Abb. 19).

Die Vorderplatte einer Riemenzunge aus Bronze mit Seiten-
kanten gegossen. An ihrer Vorderseite sitzen in einer Perlen-
randumrahmung mit durchbrochenem Muster vier Kreise,
die menschliche Kopfe, aus unterschiedlicher Perspektive
dargestellt, umfassen. Die offene Tiille ist in Form von zwei
sich mitihren Méulen zuwendenden Tierkdpfen ausgebildet
und zeigt zwei Nietlocher; ohne Inv. Nr. (Abb. 20).

% Das Fundstiick ist heute nicht mehr auffindbar. Die Beschreibung stiitzt sich auf die Angaben des Inventarbuches des Museums

fiir Vor- und Friihgeschichte Berlin, IV d 1327.

% Die beiden Beschlige wurden von Arnold Muhl bereits vorgelegt (Muhl 1996, 109, Abb. 1; 3).

5% Das Fundstiick ist heute nicht mehr auffindbar. Die Beschreibung stiitzt sich auf die Angaben des Inventarbuches des Museums

fiir Vor- und Friithgeschichte Berlin, IV d 1327.
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Abb. 36. Schnallenbeschlag, Fundort unbekannt. (Ktnr. B.5.4;

B.

1.

B.

1.

B.

1.

2.

Photo: Autorin). Mafistab 1:1.

2. Fundort unbekannt

Ankauf von Dr. Merzbacher, Miinchen, am 23. 01. 1922:
Viereckiger Beschlag mit leicht eingezogenen Seiten, aus
Bronze gegossen, mit einer Greifendarstellung. In den
Ecken Nietlocher mit einem erhaltenen Niet, am unteren
Ende in der Mitte eine zweifache Scharnierdse. Dazwi-
schen eingehdngt ein ebenfalls aus Bronze gegossener
Anhianger mit durchbrochenem Rankenmuster; Inv. Nr.
1922, 18 (Abb. 21).

3. Fundort unbekannt

Ankauf von Dr. Kinslinger, Wien, am 30. 01. 1922:

Wappenformiger diinner Schnallenbeschlag, aus Bron-

ze gegossen. Die Vorderseite ist mit durchbrochenem

Rankenmuster verziert, auf der Riickseite blieb eine

abgebrochene Steckdse erhalten; Inv. Nr. 1922, 19

(Abb. 22).

. Wappenformige diinne Beschlidge, aus Bronze gegossen,
mit oben jeweils zwei unten jeweils einem Nietloch. Die
Vorderseite ist mit durchbrochenem Rankenmuster ver-
ziert, in der Anordnung einer Maske; Inv. Nr. 1922, 20a
(Abb. 23:1).

. Beschlag, wie eben; Inv. Nr. 1922, 20b (Abb. 23: 2).

. Die Vorderplatte einer Riemenzunge, aus Bronze mit
Seitenkanten gegossen. An ihrer Vorderseite 5. Kreislap-
penmuster. Die Tiille ist offen mit zwei Nietlochern;
Inv. Nr. 1922, 21 (Abb. 24).

. Die Vorderplatte einer Riemenzunge, aus Bronze mit Sei-
tenkanten gegossen. An ihrer Vorderseite durchbrochene
Lilienmuster. Die Tiille ist offen mit zwei Nietlochern;
Inv. Nr. 1922, 22 (Abb. 25).

4. Fundort unbekannt
Ankauf von Dr. Lederer, Berlin, am 19. 11. 1931:
Kleine Schnalle, aus Bronze gegossen, mit Vergoldung.
An der Vorderseite der schildformigen Beschlagplatte
mit Rankenmuster verziert; Inv. Nr. 1931, 300.®
Viereckiger Beschlag, aus Bronze gegossen, mit Ver-
zinnungsspuren und mit einer Greifendarstellung. In den
Ecken Nietlocher, am unteren Ende in der Mitte eine zwei-
fache Scharnierdse. Dazwischen eingehédngt ein ebenfalls

(o)}

10.
11.

12.

13.

14.

15.
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aus Bronze gegossenes Anhéingsel mit durchbrochenem
Rankenmuster; Inv. Nr. 1931, 301a (Abb. 26: 1).

. Beschlag wie eben, der Anhénger ist hier nicht mehr

vorhanden; Inv. Nr. 1931, 301b (Abb. 26: 2).

. Viereckiger Beschlag (kleiner als die beiden vorangegan-

genen) mit leicht eingezogenen Seiten, aus Bronze gegos-
sen, mit Verzinnungsspuren und mit einer Greifendarstel-
lung. In den Ecken Nietlocher mit teilweise erhaltenen
Nieten, am unteren Ende in der Mitte eine zweifache
Scharnierdse. Dazwischen eingehdngt ein ebenfalls aus
Bronze gegossenes Anhingsel mit durchbrochenem
Rankenmuster; Inv. Nr. 1931, 301c (Abb. 27: 1).

. Beschlag wie eben; Inv. Nr. 1931, 301d (Abb. 27: 2).
. Beschlag wie eben; Inv. Nr. 1931, 301g (Abb. 27: 3).
. Beschlag wie eben, der Anhénger ist hier nicht mehr

vorhanden; Inv. Nr. 1931, 301h (Abb. 27: 4).

. Beschlag wie eben, hier wurde jedoch bereits urspriing-

lich kein Anhédnger angebracht; Inv. Nr. 1931, 301i
(Abb. 27: 5).

. Viereckiger Beschlag, aus Bronze gegossen, mit ein-

gezogenen Seiten, der Anhdnger fehlt. In den Ecken
Nietlocher, am unteren Ende in der Mitte eine zweifache
Scharnierdse. Die Greifendarstellung weicht im Detail
von den obigen ab; Inv. Nr. 1931, 301e (Abb. 28).
Beschlag wie eben; Inv. Nr. 1931, 301£.%

Riemenzunge, in einem Stiick aus Bronze gegossen, mit
Verzinnungsspuren, an der unteren Spitze mit einem
Knopf. Die geschlossene Tiille reicht bis zu einem Fiinftel
in die Riemenzunge hinein und zeigt zwei Nieten zur
Befestigung. Die eine Seite des Stiickes ist mit einem
geometrischen Rankenmuster versehen, die andere Seite
zeigt drei hintereinander angeordnete, ganze, riickwérts
blickende (in Richtung Knopfende) Tierdarstellungen;
Inv. Nr. 1931, 302 (Abb. 29).

Riemenzunge, in einem Stiick aus Bronze gegossen, mit
Verzinnungsspuren, an der unteren Spitze mit einem
Knopf. Die geschlossene Tiille reicht bis zu einem Fiinf-
tel der Riemenzunge hinein und zeigt zwei Nieten zur
Befestigung. Die eine Seite des Stiickes ist mit einem
geometrischen Rankenmuster versehen, die andere Seite
zeigt drei hintereinander angeordnete, ganze, riickwérts
blickende (in Richtung Knopfende) Tierdarstellungen;
Inv. Nr. 1931, 303 (Abb. 30).

Riemenzunge, in einem Stiick aus Bronze gegossen, mit
Verzinnungsspuren. Die geschlossene Tiille reicht bis
zu einem Fiinftel in die Riemenzunge hinein und zeigt
zwei Nieten zur Befestigung. Die eine Seite des Stiickes
ist mit einem geometrischen Rankenmuster versehen, die
andere Seite zeigt eine Tierkampfszene; Inv. Nr. 1931, 304
(Abb. 31).

Ein propellerférmiger Beschlag, aus Bronze gegossen, mit
Kreisloch in der Mitte, an den Kanten mit profiliertem
Wellenornament; Inv. Nr. 1931, 305.%°

Zwei hufeisenformige, durchbrochene, diinne Beschlage,
aus Bronze gegossen, mit je drei kreisformigen Ansétzen,
durch deren Bohrung die Befestigungsnieten gefiihrt
wurden; Inv. Nr. 1931, 306 (Abb. 32).

% Da diese beide Riemenzungen nicht im Inventarbuch auftauchen und auch sonst keine Identifikationsnummer tragen, kann man
nicht genau bestimmen, ob sie zu einem der hier aufgezahlten Ankdufe des Museums gehoren.

5 Das Fundstiick ist heute nicht mehr auffindbar. Die Beschreibung stiitzt sich auf die Angaben des Inventarbuches des Kunstge-

werbemuseums Hamburg 1931, 300.

% Der Beschlag ist heute nicht mehr auffindbar. Die Beschreibung stiitzt sich auf die Angaben des Inventarbuches des Kunstgewer-

bemuseums Hamburg 1931, 301 f.
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B. 5. Fundort unbekannt
Ankauf von O. Aslanian, Hamburg, am 12. 07. 1949:

1. Riemenzunge, in einem Stiick aus Bronze gegossen, mit
Verzinnungsspuren. Die geschlossene Tiille reicht bis
zu einem Fiinftel in die Riemenzunge hinein und zeigt
einen Befestigungsniet. Beide Seiten des Stiickes sind mit
identischem geometrischem Rankenmuster verziert; Inv.
Nr. 1949, 41a (Abb. 33).

2. Die Vorderplatte einer Riemenzunge aus Bronze, mit Sei-
tenkanten gegossen. An ihrer Vorderseite durchbrochene
Darstellung von sich einander zuwendenden Tieren. Oben
zwei Nietlocher mit erhaltenen Nieten, die auf der Riickseite
das obere abgebrochene Bruchstiick der Riickplatte noch
festhalten; Inv. Nr. 1949, 41b (Abb. 34).

3. Schildférmiger Schnallenbeschlag, aus Bronze gegossen,
mit Verzinnungsspuren, an den dufSeren geraden Enden

zum fehlenden Biigel hin mit zwei angel6teten Schar-
nierdsen. Die Befestigungsnieten durchbohren das Ver-
zierungsfeld, das im durchbrochenen Relief zwei kleine
einander zuwendenden Vogel, darunter ein groferer, der
einen Fisch(?) packt, zeigt; Inv. Nr. 1949, 41c (Abb. 35).

4. Ovalférmiger Schnallenbeschlag, aus Bronze gegossen, mit
Verzinnungsspuren, an den dufieren geraden Enden zum
fehlenden Biigel hin mit zwei angelteten Scharnierdsen.
Auf der Riickseite mit zwei angel6teten Steckdsen. Die
Verzierung zeigt im durchbrochenen Relief einen Vogel,
der ein Tier packt; Inv. Nr. 1949, 41d (Abb. 36).

5. Hohles Zierstiick, zusammengesetzt aus einer trapez-
formigen Basis, auf der zwei mit der konvexen Seite
einander zugekehrte, ungefdhr habmondférmige Teile
sitzen, die in der Mitte von einer kleinen Spitze {iberragt
werden. Breite: 2,3 cm; Inv. Nr. 1949, 41e.%
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Neskoroavarské nalezy v zbierkach berlinskeho
Mrzea pre pravek a dobu véasnodejinnu v Berline
a Umeleckopriemyselného mizea v Hamburgu

Orsolya Heinrich - Tamaska

SUHRN

V zbierkach velkych zahrani¢nych muzei sa dodnes vy-
skytuju ,avarské” nalezy, ktorych existencia nie je odbornej
verejnosti vSeobecne zndma. Najcastejsie ide o liate bron-
zové predmety z neskoroavarského obdobia. V prispevku
prezentované artefakty z berlinskeho Mtzea pre pravek
a dobu vcasnodejinnii (Museum fiir Vor- und Frithgeschichte
Berlin) a z hamburského Umeleckopriemyselného muizea
(Kunstgewerbemuseum Hamburg) sa do Nemecka dostali
spravidla zac¢iatkom 20. stor. v ramci obchodovania s ume-
leckymi predmetmi. Zvycajne nie st k dispozicii informécie
o0 ich nélezovych okolnostiach.

V pripade casti muzskych opaskovych stiprav sa neda
sistotou dolozit prislusnost k jednotlivym nalezovym stibo-
rom. Ich stivislost s konkrétnymi garnittirami bola preverena
predovsetkym z hladiska povodu a dejin nalezu. Rozbory
poukazujui na to, Ze vacsina objektov bola z nalezovych su-
vislosti vytrhnutd a bez dokumentacie nalezovych okolnosti
sa dostala do zahrani¢nych zbierok. Dokazalo sa, ze uidaj
o mieste nalezu Kiskéros v pripade niektorych artefaktov
z berlinskeho muizea je nespravny. Tieto pévodne pochadza-
ju z Fleissigovej zbierky, kvoli comu sa musel upravit tdaj

o nélezisku. Zaroven to znamenalo, Ze niektoré nalezy zo
zbierky berlinskeho miizea a z fondov mohudského Rimsko-
germanskeho centralneho muzea (Romisch-germanisches
Zentralmuseum Mainz) prvotne patrili spolu.

Studované sucasti muzskych opaskovych stprav st
charakteristické pre neskoravarské obdobie. Na zaklade ich
nalezovych okolnosti nemohli byt zaradené k pévodnému
nalezovému kontextu, ale relativno-chronologicky st dato-
vané na zaklade paralelnych nalezov. Medzi nimi st zastt-
pené typické kovania s grifom z neskoroavarského stupnia
I'all, jazykovité nakoncia remena, zdobené tponkovym
motivom, ako aj jazykovité kovania z neskoroavarského
stupna III. Niektoré predmety st povazované za unikatne,
napriklad hlavné jazykovité nakoncie tvaru diviacej hlavy
z Baty (A 1.1), ale aj opaskové ndkoncie so scénou zvieracieho
boja z hamburskej zbierky (B.5.2).

Prezentované artefakty vypifiajit medzeru v nasich poznat-
koch o variabilite neskoroavarského materialu. Okrem toho
spracovanie menej znamych fondov zahraniénych muzei
prispieva aj k poznaniu dejin vyskumu nélezov avarského
obdobia.
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VRCHOLNOSTREDOVEKA GRAFITOVA KERAMIKA Z NITRY-SINDOLKY

Archeolégia a mineraldgia®

GABRIEL FUSEK - JAN SPISIAK

Typological analysis of graphite pottery allowed dating of a medieval settlement at the site in Nitra-Sindolka into two phases
- from the middle of the 11* to the middle of the 12 century and into the second half of the 12* century. Archaeological and
mineralogical analyse proved its origin in Moravia. Products made in Lower-Austrian workshops are present in towns along
the river Danube, from Bratislava to Budapest, as well as in the countryside of northwestern Hungary. Finds of Moravian

origin, on the other hand, come from the west Slovakia.

V slovenskej, ale aj v Cesky pisanej archeolo-
gickej literatuire sa pri opise keramiky s obsahom
grafitickej substancie ¢asto pouziva nazov tuhova
keramika. Z mineralogického hladiska je vSak
oznacenie tuhova keramika nespravne. V knihe
,,Slovenské nazvy mineralov” (Ozdin/Uher 2002)
ani v databaze komisie pre nové mineraly a nazvy
mineralov pri Medzinarodnej mineralogickej aso-
ciacii (CNMMN IMA - Comission of New Minerals
and Minerals Names of the International Minera-
logical Association) mineral pod nazvom tuha nie
je uvedeny. Nazov grafit prvy pouzil A. G. Werner
v roku 1789 (Lazarenko/Vynar 1975, 160) a oznacil
nim ¢ierny makky minerdl, ktorym bolo mozné
pisat. Nazov je odvodeny od gréckeho slova grafo
- pisat. V zakladnej ucebnici , Loziska nerudnych
surovin” sa uvadza, zZe: , Tuha je pricherisky vyraz,
z néhoz Jungmann odvodil tuzka (misto oliivko). Pocha-
zi patrné z bavorského dialektu - Duchstein, Tugstein”
(Kuzvart 1984, 168). Podla rakuskych badateliek,
ktoré sa danym problémom zaoberali a uviedli vac-
Sie mnozstvo starsich nemeckych nazvov tak pre
mineral, ako aj pre grafitova hlinu, sa vyraz tuha
do cestiny (a teda aj do slovenciny) transformoval

zo starsieho bavorského pomenovania grafitu
,Tahen” (Felgenhauer-Schmiedt 1998, 230; Scharrer-
Liska 2003, 45). Ako vsak S. Felgenhauer-Schmiedt
spravne poznamenava, bolo by potrebné dolozit
datovanie prevzatia tohto slova z cudzieho jazyka.
V slovenskych slovnikovych pracach sa vyrazy
tuha a grafit uvadzaju ako synonyma, pripadne
v lexikonoch je pri vyraze tuha odkaz na grafit
a pod tymto pojmom je charakterizovany mineral
i jeho vlastnosti. Niekedy je za tuhu povazovany
mlety grafit, ktory sa spolu s roznymi primesami
pouziva na vyrobu ceruziek. Spravne by sa teda
keramika obsahujtica grafiticki substanciu mala
oznacovat ako grafitova keramika a nie ako tuhova
keramika.

Vyuzitie grafitu pri vyrobe keramiky ma v stred-
nom Podunajsku dlhti tradiciu, siahajticu az do ne-
olitu (naposledy sthrnne HlozZek/Kazdovd 2002). Ak
neberieme do tivahy pouzivanie grafitu na tpravu
povrchu nadob, cize takzvanu , potuhovant kera-
miku”, na Slovensku je vyskyt grafitovej keramiky
chronologicky vymedzeny dvoma ¢asovymi tisekmi
- jednym je doba laténska a druhym obdobie stre-
doveku, obzvlast vrcholného stredoveku.? Vyskum

! Sttdia vznikla v rdmci grantového projektu 2/3170/23 agenttry VEGA, s podporou grantovych projektov 2/3179/23 agenttry VEGA
a 51-012504 agentury APVT.

2V praci pouzivame slovné oznadenia chronologickych tsekov stredoveku v stilade s koncepciou publikovanou D. Bialekovou
(1980) a I. Hrubcom (1980), novsie komentovanou D. Caplovicom (1998). Zaver obdobia véasného stredoveku, datovany prelomom
10. a 11. stor., je v nasej archeologickej spisbe ustaleny. I. Hrubcom navrhnuté datovanie zaveru doby vrcholného stredoveku na
koniec 14. stor. sa véak neujalo. D. Caplovi¢ navrhol odstranit pojem vrcholnostredoveky a za véasny stredovek povazovat periodu
koncéiacu v polovici 13. stor. Bertic vSak do tivahy velké politicko-kultiirne zmeny okolo roku 1000, ktoré akcentuje aj D. Caplovic¢
(z uzsieho pohladu Slovenska za prelomovy povazujeme v prvom rade formalny vznik Uhorského kralovstva, ktoré predstavovalo
novu spolocensku kvalitu), zotrvavame pri tradicnom oznaceni vrcholny stredovek, s pociatkom v uvedenom case. Pri stanoveni
jeho hornej hranice akceptujeme vyznamny kultrno-historicky predel v polovici 13. stor., ako to navrhuje napriklad J. Hosso
(1997, 287) aj D. Caplovié. V nasej préaci pod pojmom vrcholny stredovek teda rozumieme dobu od za&iatku 11. stor. po polovicu
13. stor. Zhruba zodpovedajiice pomenovanie pouZzivaja rakutski kolegovia, v terminoldgii moravskych badatelov (Sndsil 1975, 305)
je nase vrcholnostredoveké obdobie pomenované aj ako mladsia doba hradistna (950-1200) a neskora doba hradistna (1200-1250).
V Madarsku sa pre vrcholny stredovek ako celok zvycajne pouziva oznacenie doba arpadovskd, niekedy rozdelend na vcasnt
dobu arpadovsku (1000-1141) a na neskorti dobu arpadovsku (1141-1301). Alternativne clenenie slovenského stredoveku podla
panovnickych dynastii (Arpadovci, Anjuovci) obsahuje aj chronologicka tabulka navrhnuta I. Hrubcom.
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Obr. 1. Digitalny priestorovy model Nitry so schematickym vyznacenim polohy sidliska v hone Pod drazovskou cestou
v polohe Sindolka. Pohl'ad od juhozapadu, stvorcova siet ma hustotu 1 km. Pocitacové spracovanie: M. Bartik.

vyskytu grafitovej keramiky a jej povodu u nas je
ddlezity z viacerych dévodov. Rozsah stredoeu-
ropskych nalezisk grafitu je tizemne ohraniceny,
preto v popredi badania stoji otdzka, ¢i sa grafitova
keramika vyrabala v okoli primarnych zdrojov
grafitu potrebného na jej vyrobu, alebo ¢i bola su-
rovina distribuovana do vacsich vzdialenosti a az
tam sa pouzivala pri vyrobe keramiky. Odpoved na
danu otazku otvara SirSie interpretacné moznosti,
suvisiace napriklad s hospodarskymi vazbami roz-
nych regiénov, s formami importu a s obchodnymi
cestami. Pre poznanie dejin hrndiarstva je dolezité
stanovit Specifika vyrobnych postupov grafitovej
keramiky a porovnat ich s vyrobou beznej hrnciny,
pripadne rozpoznat ich vzajomné ovplyviiovanie
sa. Zanedbatelna nie je ani otdzka organizovania
hrnciarskej vyroby. Pravda, vyskum grafitovej ke-
ramiky, pripadne i samotnej keramickej vyroby nie
je v sucasnosti na takej irovni, aby sa na uvedené

otazky dalo vycerpavajucim spésobom odpovedat.
Riesenie ciastkovych problémov je vsak tiez ces-
tou ako posunut poznanie do vyssej kvalitativnej
urovne. Samotna archeologicka klasifikacia, hod-
notenie nalezového fondu metédami pouzivanymi
v archeoldgii a vyuzitie nemnohych historickych
pramenov mozu byt vychodiskom. Nadejna sa
ukazuje interdisciplindrna spolupraca, v sticasnosti
predovsetkym suvisiaca s mineralnym zlozenim
hrnciarskych produktov.

Predmetom prispevku je mineralogicka a ar-
cheologicka analyza, ako aj zhodnotenie vyznamu
nalezu stredovekych grafitovych naddob z honu
Pod drazovskou cestou v polohe Sindolka v Nitre,
¢ast Zobor (obr. 1), pochadzajtcich zo zasypov 33
sidliskovych objektov.’ Predbezna archeologicka
charakteristika casti grafitovych nalezov a ich na-
lezovych okolnosti z lokality uz bola spristupnena
na inom mieste (Fusek 1998).

3 Pripadne pochadzajt z 32 objektov, pretoZe nejasny je vztah medzi objektmi 90 a 90A. Problematické je stanovenie superpozicie
aj niektorych dalsich objektov obsahujticich grafitovii keramiku s takymi objektmi, v ktorych sa nenachadzala. Interpretacia tychto
nalezovych situdcii pri sibornom spracovani lokality moze upravit niektoré nase Statistické vypocty, nie vak celkovy ziskany
obraz. Kritické hodnotenie nalezovych situacii nie je predmetom tohto prispevku.
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Tabela 1. Nitra-Sindolka. Nélezovy kontext grafitovych érepov, ich absoltitne a relativne poéty. PJ - pocet jedincov, PC - poet

crepov.
. Vsetka keramika Grafitova keramika
Cislo objektu | Druh objektu = =
PJ PC PJ PC

jama 69 89 3 4,3% 3 3,4%

jama 23 24 1 4,3% 1 4,2%
10 jama 48 59 3 6,3% 3 5,1%
11 jama 17 30 2 11,8% 3 10,0%
12 jama 200 260 7 3,5% 7 2,7%
20 zemnica 91 179 1 1,1% 15 8,4%
25 jama 56 78 1 1,8% 1 1,3%
26 jama 51 85 1 2,0% 1 1,2%
44 jama 71 87 4 5,6% 4 4,6%
50 jama 33 59 1 3,0% 1 1,7%
51A jama 82 98 4 4,9% 4 4,1%
52 pec 136 194 6 4,4% 6 3,1%
55 jama 19 20 2 10,5% 2 10,0%
62 jama 57 87 1 1,8% 1 1,1%
66 pec 71 121 2 2,8% 2 1,7%
67 zemnica 53 102 1 1,9% 1 1,0%
70 zemnica 87 110 1 1,1% 1 0,9%
75 jama 2 2 1 50,0% 1 50,0%
76 jama 50 112 5 10,0% 10 8,9%
78 jama 15 15 2 13,3% 2 13,3%
83 jama 118 154 1 0,8% 1 0,6%
90 jama 32 41 3 9,4% 5 12,2%
90A jama 60 89 4 6,7% 7 7,9%
163 jama 107 210 1 0,9% 1 0,5%
167 jama 19 41 1 5,3% 1 2,4%
168 zemnica 46 155 1 2,2% 1 0,6%
173 pec 75 92 1 1,3% 5 5,4%
177 jama 8 18 1 12,5% 3 16,7%
181 jama 3 3 1 33,3% 1 33,3%
182 jama 23 33 1 4,3% 1 3,0%
251 Zlab 67 75 1 1,5% 1 1,3%
259 pec 78 136 2 2,6% 11 8,1%
264 jama 15 18 1 6,7% 3 16,7%

1882 2876 68 110

Podla nalezového prostredia sa grafitova ke-
ramika nasla v réznych sidliskovych objektoch
- v zemniciach, v peciach, v zlabe. Pochadza vsak
aj z jam viacerych typov (nepravidelné, ovalne,
obdiznikové), ktoré sme nepovazovali za potrebné
blizsie charakterizovat (tabela 1), pretoze nalezy
nekoreluji so Ziadnym z druhov objektov (obytné,
skladovacie, vyrobné).

V sidliskovych objektoch sa identifikovalo spolu
68 jedincov grafitovych nadob, zlepenych zo 109
¢repov. Na ploche sidliska sa nasli dalSie 4 ¢repy,

kazdy z inej grafitovej nadoby, ktoré sa ale nestali
predmetom mineralogickej analyzy. Ako porovna-
vaci material pri hodnoteni grafitovej keramiky sme
pouzili aj negrafitovii keramiku z Nitry-Sindolky
a Nitry-Lupky. Hlavnym cielom bolo na zaklade
mineralogickej analyzy c¢repov keramiky predo-
vSetkym z Lupky, ktora bola dokazatelne miestnej
vyroby, a jej porovnanim s grafitovou i negrafitovou
keramikou zo Sindolky, vyvratit alebo potvrdit
moznost dovozu grafitovej suroviny, pridanim
ktorej sa grafitova keramika vyrabala.
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Obr. 2. Statistické vyhodnotenie merania velkosti ¢astic grafitu vo vybranych vzorkéch keramiky z objektov 12, 20, 44, 90A,
168 a 181. V diagramoch je znazornena spojnica trendu a rovnica regresie. Na osi x, ktora je logaritmicka, st vynesené hod-
noty maximalnych rozmerov grafitu, na osi y st hodnoty jeho minimalnych rozmerov.
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Obr. 3. Nitra-Sindolka. Mikrofotografie vybrusov vybranych vzoriek grafitovej keramiky z objektov 12 a 20. 1, 3, 5 - rovnobezny
polarizator; 2, 4, 6 - skrizeny polarizator.
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Obr. 4. Nitra-Sindolka. Mikrofotografie vybrusov vybranych vzoriek grafitovej keramiky z objektov 202 90A. 1, 3, 5 - rovnobezny
polarizator; 2, 4, 6 - skrizeny polarizator.
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METODIKA
MINERALOGICKEHO VYSKUMU

Pri skimanti vzoriek sme pouzili podrobné mikro-
skopické stadium, meranie odraznosti grafitov,
RTG-analyzu a analyzu obsahov organického
a anorganického uhlika. Pre optické stadium pomo-
cou odrazeného a prechadzajiiceho polarizovaného
svetla sa pouzili nabrusy, lestené a zakryté vybru-
sy. Zakryté vybrusy sa pripravovali Standardnou
metodou. Na nabrusy sa odrezali kisky keramiky,
ktoré sa zaliali do epoxidu a vylestili diamantovou
pastou. Takto pripravené nabrusy, resp. lestené vy-
brusy, sme studovali v odrazenom svetle pomocou
mikroskopu Leitz Orthoplan. Preparaty sme pozo-
rovali pri dopadajticom svetle za pouzitia olejovej
imerzie a imerzného objektivu (zvacSenie 50 x).
V tychto podmienkach sa studovala velkost, tvar
a distribticia grafitovych ciastociek a merala sa ich
velkost (diZka a $irka grafitovej astice), pri¢om sa
podla moznosti odmeralo najmenej 30 Castic grafitu
v jednom vybruse keramiky.

V dalsom stadiu mikroskopického studia sme
robili merania svetelnej odraznosti jednotlivych
grafitovych ciastociek. Na kazdej Castici sme od-
merali dvakrat hodnoty maximalnej (R __ ) a mini-
malnej (R, ) svetelnej odraznosti pocas otdcania
stolika mikroskopu v horizontalnej rovine o 360°.
Merania sa robili za standardnych podmienok,
teda: monochromatické svetlo s vinovou dizkou
545 nm, polarizator v polohe 45°, fotometrovacie
pole 2,5 x 2,5 mikrometra, imerzny objektiv, olejova
imerzia. Standardy: sklenend prizma s odraznostou
R . =1,24% aSiC standard sR__ =7,39%.

Na stanovenie organického a anorganického
uhlika boli pouzité podrvené kusky keramiky.
Obsah uhlika sa stanovoval na pristroji C-mat 5500
v laboratériach Geologického tstavu SAV v Ban-
skej Bystrici podla nasledujiicej metodiky: celkovy
uhlik (total carbon - TC) sa stanovuje spalovanim
vzorky v prade kyslika; uvolneny uhlik sa v po-
dobe CO, stanovuje pomocou IR-detektoru a takto
ziskany udaj je vyhodnoteny pocitacom; celkovy
anorganicky uhlik (total inorganic carbon - TIC) sa
stanovuje po uvolneni anorganického uhlika roz-
pustanim vzorky v kyseline fosforecnej (pripadne
v kyseline chlorovodikovej) a podobne ako u TC aj
tento je stanoveny IR-detektorom a jeho obsah je
vyhodnoteny pocitacom; celkovy organicky uhlik
(total organic carbon - TOC) sa stanovuje aritmetic-
ky ako rozdiel hodnét TC a TIC, resp. sa stanovuje
po odstraneni anorganického uhlika spalovanim
vzorky v prade kyslika (postup ako v pripade TC);

4 Za vyhotovenie merani d'akujeme RNDr. Janovi Tirpakovi, CSc.

anorganicky uhlik sa odstranuje posobenim 3M HCIl
a naslednym odparenim; zvyskové Cl iény sa za-
chytavaju prebublavanim v 10% roztoku AgNO,
v H,PO, a nasledne na striebornej vate (v pripade
pevnych materialov sa vzorka upravuje na analy-
ticku zrnitost).

Pre Standardizaciu pristroja sa vyuZziva syn-
teticky CaCO,. Spravnost stanoveni sa kontro-
luje pomocou referenénych materialov (svetové
analytické standardy: KH, TB, BM, GM, resp.
sadou vlastnych internych standardov). Na tomto
pristroji sme experimentalne merali aj premeny
roznych organickych a anorganickych uhlikatych
zltcenin. RTG stadium sme robili na praskovych
preparatoch na RTG-goniometri Philips PW 1710
s pouzitim CuK  Ziarenia, rozsah snimanej oblasti
4-60 20.

Pri detailnom mikroskopickom vyhodnocovani
vzoriek sme okrem kvalitativneho a kvantitativneho
zastiipenia mineralov vyhodnocovali texturno-
Struktarne znaky, a to najma:

® Zlozenie matrixu (matrix = zadkladna jemno-
zrnna hmota keramiky): grafiticky, bez grafitu,
nepriehladny, sfludnaty, kremenny a pod.

e Zlozenie hrubozrnnych castic: kremen, Zivec,
karbonat, zula, rula (r6zne typy), bridlica, sediment,
kysly vulkanit, tilomky starej keramiky a pod.

® Opracovanost, velkost a triedenie (vzajomné
zastupenie) hrubozrnnych castic: neopracované-
ostrohranné a velkostne netriedené ulomky (za
predpokladu pouzitia zdroja in situ, t. j. priamo zo
zvetralinového plasta), slabo opracované, opraco-
vané (s moznostou preosiatia a vyberu pridavanej
substancie).

e Usporiadanie hrubozrnnych castic (ostriva), t.j.
¢i v reze Crepu su hrubozrnné (hlavne sludnaté)
komponenty usporiadané. Neusporiadana struk-
tara stvisi s modelovanim hmoty len v ruke, r6zna
aroven usporiadania castic poukazuje na nasledné
vyuzitie hrnciarskeho kruhu (Dell ‘mour 2001, 75,
obr. 2), v pripade povrchovych vrstiev vSak azda
len na vyhladzanie.

e Velkost, tvar a modalne zastupenie grafitickej
substancie.

¢ Kvantitativno-modalne zastpenie jednotlivych
typov mineralov a tilomkov. Robilo sa na vybrusoch
bodovou analyzou pomocou pristroja ELTINOR,
pouzili sa tiez porovnavacie obrazky z prac Dudek/
Fediuk/Palivcovd 1962 a Gregerovd/Fojt/Vivra 2002.

Stanovovala sa aj magneticka susceptibilita ¢repov
(Crepy sa merali z vonkajSej aj z vnuatornej strany).
Nezistila sa zavislost na ziadnom zo sledovanych
parametrov.*
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KATALOG SPRACOVANYCH NALEZOV

V nasledujticom stipise st podchytené vsetky ana-
lyzované Crepy, zvlast grafitové (na kresbach maju
Cierne profily) a zvlast negrafitové, ktoré sluzili ako
porovnavaci materidl (na kresbach s nevyplnenym
profilom). Sposob kresbového zobrazenia zodpove-
dauz publikovanému vysvetleniu (Fusek 1998, 231),

reto ho nebudeme opakovat. Nalezy keramiky zo
Sindolky st evidované podla prislusnosti k sidlisko-
vym objektom a jedincom. Prvé ¢islo teda oznacuje
sidliskovy objekt, z ktorého nalez pochadza, za
podciarkovacim znamienkom nasleduje evidenc-
né cislo keramického jedinca v ramci sidliskového
objektu. Pri opise crepov je uvedena charakteristika
vzoriek, stanovena makroskopickym pozorovanim,
v archeolodgii obvyklym. Opisy drsnosti povrchov
a ich farieb st1 velmi subjektivne, zistené hmatom,
resp. pozorované volne okom. Zrnka mineralov
sa merali posuvnym meradlom len na povrchoch,
spravidla nie na lomoch. Velmi malé hodnoty su
oznacené ako nemeratelné. Pri vybranych vzorkach
je uvedeny aj mikroskopicky opis a typ grafitu, ako
ho definovali E. Woermann (1969, 138, 139) a R. W.
Dell ‘'mour (2001, obr. 6).

Grafitové crepy zo sidliskovych objektov
na Sindolke

2_25- Nezdobeny okrajovy crep. Povrch je hladky, nerovny,
zvonka sivookrovy az grafitovy, zntitra sivookrovy. Jemné
zrnka grafitu s velkostou 0,5-1 mm vystupujt na povrch,
miestami aj kamienky asi 6 mm velké. Rozptylené drobné
pory su velké asi ako zrnka grafitu (tab. I: 2_25).

2_26 - Crep z tela, s plochou plastickou listou. Povrch
je jemne drsny, znutra hladsi, zvonka je bledohnedo-
cervenosivy, znutra sivy az grafitovy. Zrnka grafitu
od nemeratelnych velkosti po 2,5 mm vystupuji na
povrch, obzvlast znatra (tab. I: 2_26).

2_27 - Crep zo spodnej Casti tela, s horizontdlnymi
nerovnostami, azda zatretymi jednoduchymi liniami.
Povrch je drsny, zvonka okrovosivy, znttra grafitovy.
Zrnka st jemné, velké 0,5 mm, miestami okolo 1 mm
(tab. I: 2_27).

6_1- Crep z tela, s plochou plastickou listou zdobenou na
okrajoch sikmymi, proti sebe stojacimi vrypmi, tesne
pod listou je jednoduchd linia a na tele jednoducha
vinovka. Povrch je drsny, zvonka bledohnedocerve-
nosivy, znttra okrovocervenosivy. Zrnka maju velkost
0,5-5 mm, prevazuju velkosti do 1,5 mm. Niektoré
z nich st grafitové (tab. I: 6_1).

10_6 - Crep z tela, zdobeny horizontalnymi jednoduchymi
liniami. Povrch je zvonka jemne drsny, znttra drsny,
obojstranne tmavosivy az grafitovy. Zrnka grafitu maji
velkost 1-3,5 mm (tab. I: 10_6).

10_7- érep z dna (pr. 19 cm), nezdobeny. Povrch je mier-
ne drsny, zvonka bledohnedookrovosivy, znttra sivy.

Zrnka sludy st drobné, nemeratelné, zrnka inych
mineralov st drobné, do velkosti 0,5 mm, grafitové
nevidno (tab. I: 10_7).

10_8- érep zrozhrania hrdla a odsadenych pliec, zdobeny
jednoduchou vinovkou a horizontalnou liniou. Povrch
je jemne drsny, obojstranne bledookrovosivy. Zrnka st
nemeratelné a okolo 1 mm velké (tab. I: 10_8).

11_1 - Okrajovy crep (pr. 22,5 cm) zdobeny na tele hori-
zontalnymi jednoduchymi liniami. Povrch je drsny,
zvonka tmavosivohnedy, zntitra obdobne, ale tmavsi,
sludnaty. Zrnka sludy st nemeratelné az 0,7 mm velké,
u ostatnych prevazuju velkosti 2-5 mm, miestami st
pory 2-3,5 mm velké (tab. I: 11_1).

11_2-Dva crepy z dolnej casti tela, zdobené horizontalnymi
jednoduchymi liniami. Povrch je zvonka menej drsny
ako znutra, zvonka je tehlovocerveny, zntitra okrovo-
sivy. Zrnka sludy st nemeratelnej velkosti, ostatné st
0,5-6 mm velké, medzi nimi je aj grafit (tab. I: 11_2).

12_1 - Crep z rozhrania hrdla a odsadenych pliec, zdobe-
ny jednoduchou vlnovkou a horizontalnymi liniami.
Povrch je drsny, zvonka hnedosivy az okrovy, znttra
sivy. Zrnka sludy na povrchu st drobné, nemeratelné,
ostatné zrnka sa 3,5-6 mm velké, niektoré z nich su
grafitové (tab. I: 12_1).

12_2 - Crep zo spodnej Casti tesne nad dnom, nezdobeny.
Povrch je drsny, zvonka bledohnedocervenosivy, zntt-
ra tmavosivy, skoro cierny. Materidl je vel'mi zrnity,
zrnka maja réznu velkost - od 0,5 do 6 mm, z toho
velkost zrniek sIudy je od nemeratelnych po 2,5 mm,
zrnka grafitu sa nedaju rozpoznat ani na cerstvych
lomoch (tab. I: 12_2).

12 3- érep z tela, zdobeny horizontalnymi jednoduchy-
mi liniami, cez ktoré prechadza jednoducha vinovka.
Povrch je jemne drsny, zvonka bledohnedookrovosivy,
znutra sivy s bledookrovym sekundarnym povlakom.
Zrnka st zvacSa nemeratelné, vynimocne okolo 1 mm
velké, rovako aj zriedkavé dutinky (tab. I: 12_3).

12_4 - Crep z tela, zdobeny jednoduchou vinovkou.
Povrch je zvonka mierne drsny, znttra drsnejsi, oboj-
stranne tmavosivy. Na povrchu st ojedinelé neme-
ratelné zrnka sludy a v hojnom pocte drobné zrnka
grafitu s velkostou do 0,5 mm, znttra aj s velkostami
1-1,5 mm a 3,5 mm (tab. I: 12_4).

12_5 - Okrajovy crep (pr. 17,5 cm). Na okraji sa zvonka
nachadza jednoducha obezna vlnovka. Povrch je drsny,
porézny, bledookrovy az bledosivy, sludnaty, zrnka
grafitu nevidno. Velkost pérov je 1-3 mm, kisky sfudy
st od nemeratelnych po 2,5 mm velké, ostatné maja
velkost 0,5-4 mm (tab. I: 12_5).

Mikroskopickd charakteristika: Vo vybruse vidno relativ-
ne dobrt opracovanost jednotlivych tlomkov hornin,
ktorych hrany st zaoblené, takze nemoézu pochadzat
priamo zo zvetranej grafitovej hliny. Okolo niektorych
tlomkov grafitu je tenky sklovity lem, asi novoutvo-
reny pri vypalovani. Grafit je jemnozrnny a pomerne
zriedkavy. V zakladnej hmote vybrusu (matrix) je vel'ké
mnozstvo sI'ad. Podobne aj dalSie tilomky st tvorené
réznymi typmi sludnatych metamorfitov. Lupene sl'ad
st casto ohybané. Z dalSich mineralov je pritomny
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Obr. 5. Nitra-Sindolka. Mikrofotografie vybrusov vybranych vzoriek grafitovej keramiky z objektov 90A a 168. 1,3, 5 - rovnobezny
polarizator; 2, 4, 6 - skrizeny polarizator.
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Obr. 6. Nitra-Sindolka. Mikrofotografie vybrusov grafitovej keramiky z objektu 181. 1, 3, 5 - rovnobeZny polarizator;
2, 4, 6 - skrizeny polarizator.
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unduldézny kremen a Zivce. Vo vybruse st zriedkavo
pritomné aj karbonaty.

Nachadza sa tu velké mnozstvo grafitovych ¢iastociek,
grafit ma lamelovu Strukturuy, je vsak silne dezinteg-
rovany. Lamely st rozpadnuté na malé c¢iastocky, co
casto sposobovalo problémy a odchylky pri merani
odraznosti (obr. 3: 1-4). Najvacsi podiel grafitovych
castic ma velkost do 40 pm, len ojedinele sa najdu
i vacsie kusy (obr. 2: 12_5).

Svetelnd odraznost grafitu: R
(obr. 7: B: 12_5).

Typ grafitu: V, VL.

126 - érep z rozhrania hrdla a odsadenych pliec zdobe-
nych jednoduchou vinovkou a horizontalnou liniou.
Povrch je mierne drsny az drsny, zvonka tmavosivy,
znutra bledosivy. Drobné zrnka sl'udy st nemeratelné,
grafitové zrnka maju velkost 0,5-1 mm (tab. I: 12_6).

=4,05-6,73%;R  =0,38-1,93%

X

12_7 - Nezdobeny okrajovy crep (pr. 39 cm) s plecami ostro

odsadenymi od prezliabnutého hrdla. Povrch je zvonka
jemne drsny, znttra drsny, vonkajsi je bledohnedookro-
vosivy, vnatorny sivy s hnedym sekundarnym povla-
kom. Hojné zrnka sludy st nemeratelné a 1-1,5 mm
velké, iné mineraly vidno len zntitra - zrnka st 1,5-3 mm
velké (tab. I: 12_7).

20_28 - Fragmenty nadoby, zlepené z patnastich crepov

(pr. okraja 31,5 cm). Telo je zdobené striedajicimi sa
jednoduchymi vinovkami a horizontalnymi liniami, na
hrdle st dva reparacné otvory. Povrch je drsny, nerov-
ny od priehlbiniek a vystupujucich zrniek ostriva, je
hnedy az hnedocerveny a grafitovej farby. Zrnitost je
1-5 mm, ojedinele aj 9 mm (tab. II: 20_28).
Mikroskopickd charakteristika: Matrix obsahuje malo
slid, v porovnani s ostatnymi analyzovanymi vzorka-
mi s v iom pozorovatelné aj trhliny a je nezvycajne
porézny. Zrna st mierne opracované, medzi ilomkami
vidno ulomky grafitickych bridlic a nezname tlomky
(siltovce?), ako aj vlaso¢nicové novoutvorené Zzilky
pravdepodobne amorfného kremena.

Vo vybruse je velké mnozZstvo grafitovych ¢iastociek,
grafit malamelovt, niekedy mozaikovt Struktdru (obr.
3:5, 6; 4: 1, 2). Tato vzorka obsahuje najvacsie grafity
z celého skiimaného stboru, dizka niektorych &astic
dosahuje az 400 um (obr. 2: 20_28). Tymto znakom sa
odliduje od ostatnych studovanych keramik. Grafit je
v pomerne zachovalom stave, je veImi homogénny.
Sovetelnd odraznost grafitu: R =4,82-6,12%;R . =0,39-0,69%
(obr. 7: B: 20_28).

Typ grafitu: V, V1.

25_49 - Crep z pliec a tela, v spodnej Casti s plochou
plastickou listou. Hreberiova vyzdoba pod hrdlom
pozostava zo Sikmych vrypov, na pleciach z pasu
strmych a nizkych vinoviek, plochd vlnovka zdobi
aj listu. Povrch je mierne drsny, zvonka tmavohnedy,
znutra bledookrovosivy. Zvonka okrem drobnych
nemeratelnych zrniek sludy iné mineraly nevidno,
znutra su zrnka sludy 0,5-1 mm, ojedinele 2-2,5 mm
a 3 mm velké, grafit nevidno (tab. I: 25_49).

26_23 - Nezdobeny crep z tela. Povrch je obojstranne

hladky, zvonka sivy az grafitovy s prechodom do
okrovosivej farby, znttra je okrovosivy. Zrnka sfudy
st jemné, nemeratelné, pripadne 1,5-2,5 mm velké.
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Velkost zrniek grafitu je od nemeratelnych po 3,5 mm
(nezobrazeny).

44 7 - érep z tela, zdobeny horizontalnymi jednoduchy-

mi liniami. Povrch je drsny, zvonka sivobledohnedy,
znutra okrovohnedosivy. Zrnkd maju velkost okolo
0,5 mm, miestami 1 mm, péry st velké asi 0,5 mm,
ojedinele 2 mm (tab. II: 44_7).

44 13 - Okrajovy crep (pr. 20 cm) zdobeny na pleciach

jednoduchou strmou vinovkou. Povrch je hladky,
zvonka tmavosivy, znatra bledookrovy, zrnka nevidno
(tab. II: 44_13).

Mikroskopickd charakteristika: V matrixe je okrem grafitu
pritomny hlavne kremen, ale aj sluda a Zivce. Grafit je
v hornine pritomny hlavne ako drobny submikrosko-
picky pigment, len zriedka vystupuju vacsie tulomky.
Je pravdepodobné, ze pred pridanim do keramiky
bol premlety.

Ulomky maju rozny charakter: ruly, amfibolity(?),
sediment(?). Pre vybrus je charakteristicky vonkajsi
svetlejsi sivasty okraj (povrch nadoby) s hrubkou
cca 0,3 mm. Na vnutornej strane je svetlejsi okraj len
nevyrazny. Povrch je takmer bez pritomnosti grafitu,
ktory sa tu vyskytuje len zriedka.

Vo vybruse je velké mnozstvo grafitovych ¢iastociek.
Najvacsi podiel grafitovych castic ma velkost od 2
do 4 pm, len vel'mi malo grafitovych castic dosahuje
maximalne rozmery, t.j. 120 um (obr. 2: 44_13). Grafitje
silne dezintegrovany, najcastejsie sa nachadza vo forme
ovalnych zfn, strukttara grafitu je lamelova.

Svetelnd odraznost grafitu: R =4,9-6,2%; R =0,8-1,1%
(obr. 7: B: 44_13).

Typ grafitu: V, VL.

44 30 - Nezdobeny crep z tela. Povrch je zvonka drsny,

s jemnymi pérmi, asi mierne sekundarne prepaleny,
znutra je hladky, obojstranne sivy, zrnka mineralov
nevidno (nezobrazeny).

44 71- érep z0 spodnej Casti tela a dna (pr. 10,5 cm). Telo

je zdobené horizontalnou jednoduchou liniou, na dne
je plasticka znacka v tvare pétcipej hviezdy v kruhu
- pentagramu. Povrch je hladky, zvonka i zntitra je na
velkej casti hrdzavozlty sekundarny povlak. Vonkaj-
Sia strana je hnedosivda, na dne so zvyskami bieleho
povlaku po pouzivani v ohni, vnitorna strana je siva.
Na vnutornej strane vidno ojedinelé zrnka grafitu
s velkostou od nemeratelnych po 1 mm, miestami
2,5-4 mm, pory su velké 0,5-1 mm, zriedkavo 2-3 mm,
malé zrnka sl'udy st nemeratelné, ostatné mineraly
maju velkost 0,5-2 mm (tab. II: 44_71).

50_1 - Crep zo spodnej Zasti tela a dna (pr. 10,5 cm). Na dne

je Cast plastickej znacky, pévodne asi v tvare Stvrteného
Stvorca. Povrch je drsny, zvonka okrovotehlovocerveny,
znutra bledookrovosivy az grafitovy. Ojedinele vidno
drobné nemeratelné zrnka sludy, zrnka grafitu st
1,5-2,5 mm velké, iné mineraly, s velkostou 4-5 mm, st
rozptylené. Péry maju velkost 0,5-4 mm (tab. II: 50_1).

51A_1 - Okrajovy crep (pr. 29. cm) zdobeny na pleciach

dvoma jednoduchymi vlnovkami a horizontalnou
liniou pod nimi. Povrch je drsny, porézny, bledookro-
vosivy az sivy. Zrnka grafitu st 2,5-4 mm velké, pory
maju velkost 0,5-2 mm (tab. II: 51A_1).
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51A_2 - Crep z dna (pr. 21 cm) s astou plastickej znac-
ky, povodne v tvare prekryvajtcich sa mrezovanych
obdiznikov alebo kriza. Povrch je drsny, zvonka
bledookrovosivy az sivy, na dne miestami s bielym
sekundarnym povlakom, znttra je bledookrovocer-
venosivy. Zrnka sludy st drobné, nemeratelné, zrno
grafitu je 5,5 mm velké (tab. II: 51A_2).

51A_3 - Okrajovy crep (pr. 18,5 cm) zdobeny jednodu-
chymi vinovkami pod zaoblene odsadenymi plecami.
Povrch je jemne drsny, bledocervenohnedosivy. Ojedi-
nelé zrnka grafitu st vel'ké asi 2 mm, pory majt velkost
0,5-2 mm (tab. II: 51A_3).

51A_4- Crep z tela, s plochou plastickou listou, pod ktorou
je telo zdobené hreberiom vyrytou vinovkou. Povrchje
drsny, zntitra hladsi, zvonka je bledohnedocervenosivy,
porézny, znuitra bledookrovosivy. Ojedinelé st drobné,
nemeratelné zrnka sfudy, iné mineraly maju velkost
0,5-1 mm, pory 0,5-5 mm (tab. II: 51A_4).

52_32 - Nezdobeny okrajovy crep (pr. 24,5 cm). Povrch je
mierne drsny, grafitovosivy, znutra je ¢ierny povlak.
Zrnka grafitu s drobné, nemeratelné az po asi 0,5 mm
velké (tab. III: 52_32).

52_33 - Nezdobeny crep z tela, s reparacnym otvorom so
zvyskom Zzelezného nitu. Povrch je zvonka pomerne
hladky, znttra drsny, obojstranne je sivy, hrdzavy
od zeleza. Zrnka grafitu maja velkost 0,5-1,5 mm,
ojedinele aj 4,5 mm (tab. III: 52_33).

52 34 - érep z tela, s plochou plastickou listou od tela
oddelenou jednoduchou liniou, pod ktorou je jednodu-
cha vinovka. Povrch je hladky, obojstranne sivy. Zrnka
grafitu st 1,5-3 mm velké (tab. III: 52_34).

52 35 - érep z tela, zdobeny hrebefiom vyrytymi str-
mymi vysokymi vinovkami medzi horizontalnymi
liniami. Povrch je zvonka mierne drsny, tmavosivy,
znutra bledosivookrovy, drsny, porézny. Pory st drobné,
nemeratelné, zrnka grafitu maja velkost asi 0,5-1,5 mm,
iné mineraly su ojedinelé, ich velkost je 3 a 9 mm
(tab. III: 52_35).

52_36 - Crep z dna s plastickou znackou tvorenou $ik-
mymi, proti sebe stojacimi paralelnych liniami pri-
pominajticimi vetvickovy ornament. Povrch je drsny,
zvonka bledotehlovocerveny az okrovosivy, znttra
bledotehlovocerveny. Zrnka sludy st drobné a neme-
ratelné, ojedinelé zrnko sfTudy ma velkost 1 mm, zrnko
grafitu je 2 mm velké, zriedkavé péry st velké 2-6 mm
(tab. IIT: 52_36).

52 136 - érep z tela, zdobeny jednoduchymi horizontal-
nymi liniami. Povrch je zvonka jemne drsny, znttra
hladky, vonkajsi je Zltobielookrovosivy, vnutorny
bledookrovosivy. Zrnka nevidno, miestami st pory
s velkostou 0,5-1,5 mm (tab. III: 52_136).

55_18 - Crep z tela, zdobeny $ikmymi odtlatkami hrebetia so
zubmi na jednej strane spojenymi a tym istym nastrojom
nanesenou vinovkou. Povrch je obojstranne hladky, ble-
dosivohnedocerveny. Zrnkd sludy st drobné, nemeratel-
né, ojedinele pory st 0,5 a 2 mm velké (tab. III: 55_18).

55_19 - Nezdobeny crep zo spodku tela a okraja dna
(pr. 8,5 cm). Bledosivy povrch je zvonka jemne drsny,

znutra drsny. Miestami st 0,5-2,5 mm velké pory (tab.
III: 55_19).

62 13 - érep z tela, zdobeny horizontalnymi zliabkami.
Povrch je mierne drsny, znttra jemnejsi, vonkajsi je
bledotehlovocerveny s prechodom do hnedosivej,
vnutorny bledotehlovocerveny s prechodom do sivej.
Miestami st nemeratelné zrnka sludy a ojedinelé pory
0,75 mm velké (tab. III: 62_13).

66_10 - Crep z tela, zdobeny jednoduchymi horizontal-
nymi liniami. Povrch je mierne drsny, zvonka okrovo-
hnedy, zntitra okrovosivy az grafitovoleskly. Ojedinelé
zrnko grafitu je asi 1,75 mm velké, zriedkavé st iné
mineraly, s velkostou 2,5 mm, ako aj pory 0,5-2 mm
velké (tab. III: 66_10).

66_17 - Crep z tela, zdobeny horizontalnou liniou. Povrch
je zvonka jemne drsny, znutra drsny, vonkajsi je
sivohnedy, vnutorny hnedocerveny. Ojedinelé zrnko
grafitu je 1,5 mm velké a drobné pdry st nemeratelné
(tab. IIL: 66_17).

67_1 - Okrajovy ¢rep (pr. 17,5 cm) na mierne odsadenych
pleciach, zdobeny jednoduchou horizontalnou liniou
prekrytou dvojicou vlinoviek. Povrch je hladky, zvonka
cervenohnedosivy, znutra okrovosivy, zrnka nevidno
(tab. IIL: 67_1).

70_1 - Okrajovy crep (pr. 30,5 cm), pod hrdlom s plo-
chou plastickou liStou zdobenou Sikmymi, proti sebe
stojacimi dvojicami odtlackov hrebena so zubmi na
jednej strane spojenymi. Povrch je drsny, zvonka
cervenohnedosivy az sivy, znutra bledookrovosivy
az sivy, obojstranne s vystupujicimi zrnkami grafitu
velkosti 0,5-9 mm, s prevahou 1,5-3 mm. Ojedinelé
ostatné mineraly st asi 3 mm velké, miestami st pory
s velkostou 0,5-3,5 mm (tab. III: 70_1).

75_2 - Nezdobeny crep zo spodnej Casti tela a dna (pr.
25 cm). Povrch je drsny, vnutorny zrnity, zvonka je
bledookrovoruzovohnedosivy, zntitra bledookrovosivy.
Zrnka sludy st drobné, nemeratelné, kiisky grafitu maji
velkost 1-4 mm, péry st 1-3 mm vel'ké (tab. III: 75_2).

76_1 - Okrajovy crep (pr. 33 cm) s plochou plastickou
listou pod hrdlom, zdobeny na okraji, na liste i na tele
pod nou jednoduchymi nizkymi vinovkami. Povrch
je drsny, zvonka bledosivohnedy az ¢ierny, znttra
tmavosivy. Miestami st drobné nemeratelné zrnka
sludy a zrnka sludy s velkostou asi 0,5 mm, zrnka
grafitu maju velkost 2,5-4 mm, ojedinelé zrnka inych
mineralov st velké 1,5-6 mm (tab. III: 76_1).

76_3 - Nezdobeny okrajovy ¢rep. Povrch je drsny, sivy.
Zrnka sludy st drobné, nemeratelné (tab. IV: 76_3).

76_19 - Crep z tela, zdobeny jednoduchymi horizontdnymi
liniami. Povrch je jemne drsny, zvonka bledookrovosivy,
znutra sivy s prechodom do bledookrovych ténov. Zried-
kavé st nemeratelné zrnka sl'udy (tab. IV: 76_19).

76_21- Crep z tela, zdobeny velmi nizkymi jednoduchymi
vlnovkami. Povrch je drsny, vonkajsi je jemnejsi, zvon-
ka je bledotehlovocervenosivy, znttra bledookrovosi-
vy. Drobné zrnkd sludy st nemeratelné, na vnatornom
povrchu st ojedinelé zrnka grafitu 3 mm velké a iné
mineraly s velkostou 1,5-2,5 mm (tab. IV: 76_21).
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Obr. 7. A - vSeobecny diagram odraznosti uhlikatych materialov s vyznacenou poziciou odraznosti meranej grafitovej
keramiky z Nitry-Sindolky. B - Nitra-Sindolka. Odraznost grafitu v meranej keramike. Legenda: R_, - minimalna svetelna
odraznost; R - maximdlna svetelna odraznost. Siva plocha - oblast odraznosti bituménov.

X

76_22 - Fragment nadoby, zlepeny zo Siestich crepov (pr. drobné, nemeratelné zrnka sludy, zrnka grafitu su
okraja 15 cm). Na pleciach, na najvacsej vydutine a pod drobné, od nemeratelnych az po asi 1,5 mm velké
nou st jednoduché horizontalne linie niZsie striedané (nezobrazeny).

vinovkami, niektoré prvky st zdvojené. Povrch je drs-
ny, vonkajsi jemnejsi, zvonka je bledoruzovy az sivy,
znutra flakaty, bledoruZovosivy a tmavosivocierny.

83_4 - Nezdobeny okrajovy crep (pr. 29 cm). Povrch je
hladky az jemne drsny, zvonka bledohnedosivy az
hnedy, znttra sivobiely. Ojedinelé stt drobné, nemera-

Sporadické st dutinky po organickych primesiach, jed- telné zrnkd sludy, péry st 1,5-2,5 mm vel'ké, znttra su

na po zrnku raZe siatej (Secale cereale)’. Zrnka sludy su zrnka mineralov s velkostou okolo 1 mm a 3-3,5 mm,

drobné, nemeratelné, na vnatornom povrchu je jedno grafit nevidno (tab. IV: 83_4).

zrnko grafitu 5 mm dlhé, ostatné mineraly, s velkostou

2-4,5 mm, stt rozptylené (tab. IV: 76_22). 90_1 - Nezdobeny okrajovy crep (pr. 36,5 cm). Povrch

je zvonka jemne drsny, znttra drsnejsi, tmavosivy

78 4- Crep ztela, s plochou plastickou listou. Povrch je drs- aZ grafitovy, s jemnym odtietiom hnedej. Zrnka sl'u-
ny, zvonka jemnejsi, vonkajsi je bledosivoruzovohnedy dy a grafitu si nemeratelné, ostatné mineraly majt
az tmavosivy, jemne porézny, vnutorny je bledookrovo- velkost 3-6,5 mm (tab. IV: 90_1).

sivy az sivy. Ojedinelé sti drobné, nemeratelné zrnka
sludy, zrnka grafitu stt drobné, nemeratelné az po 1 mm
velké, péry maja velkost 0,5-0,75 mm (tab. IV: 78_4).

90 2- érep s odsadenymi plecami, telo je zdobené hori-
zontalnymi jednoduchymi liniami. Povrch je jemne
drsny, zvonka tmavosivy az ¢ierny, s ojedinelymi

78_13 - Nezdobeny crep z tela. Povrch je drsny, zvonka pormi, znttra bledookrovosivy az ¢ierny, porézny.
okrovosivy, znutra sivy az grafitovy. Ojedinelé st Zrnka sludy st ojedinelé a nemeratelné, pory su

5 Za uréenie dakujeme Ing. Eve Hajnalovej, DrSc.
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0,5-8 mm velké, prevazuju velkosti 0,5-2 mm (tab.
IV: 90_2).

90_3 - Tri crepy zo spodnej casti tela a dna s plastickou

znadkou v tvare dvakrat pozdizne a raz prie¢ne dele-
ného obdiznika. V reparaénom otvore je Zelezny nit,
na spodnej casti hrdzavy pasik po spojovacom drote.
Povrch je drsny, obojstranne sivy a porézny. Péry maji
velkost od 0,5 po 7 mm (tab. IV: 90_3).

90A_1 - Nezdobeny crep z rozhrania tela a dna (pr. 16 cm).

Povrch je drsny, porézny az hrbolaty, zvonka tmavo-
hnedodierny, znttra grafitovosivy. Zrnka grafitu su
1,5-3 mm velké, ojedinelé iné mineraly maja velkost
2,5-3,5 mm (tab. IV: 90A_1).

90A_2 - Nezdobeny okrajovy crep (pr. 30 cm). Povrch

je drsny, zvonka hladeny, znutra akoby piescity, je
sivohnedy s miernym grafitovym leskom. Zrnkd st
jemné, 0,5-1 mm velké, rozptylene aj s velkostou do
2,5 mm (tab. IV: 90A_2).

Mikroskopickd charakteristika: V jemnozrnnom matrixe,
tvorenom hlavne jemnozrnnym grafitom, sludami
amenej drobnymi kremenimi a zivcami, sa nachadzaju
vacsie tlomky hornin (2-4 mm). Grafit je v hornine
pritomny hlavne ako drobny submikroskopicky
pigment. Je pravdepodobné, ze pred pridanim do
keramiky bol premlety. Niektoré tilomky maju znaky
transportu, pretoZe vykazuju vysSiu opracovanost.
Celkovo s ulomky v ¢repe neusmernené, tvorené st
vacsimi zrnkami silne undulézneho kremena, ktiskami
rul (muskovitické, biotitické aj dvojsludné), pravdepo-
dobne i granitu a kyslého vulkanitu.

Vo vybruse je velmi vysoky obsah grafitu. Najvacsi
podiel tvoria grafity do 1 pm. Druht najpocetnejsiu
velkostnu skupinu grafitov tvoria grafity do 20 pm,
malokedy sa nachadzaju aj vacsie (obr. 2: 90A_2).
Grafit ma mozaikovt i lamelovt Struktdru a roznu
zachovanost (obr. 4: 3-6).
Sovetelnd odraznost grafitu:R
(obr. 7: B: 90A_2).

Typ grafitu: V.

=4,05-68%;R

min

=0,68-1,01%

X

90A_3 - Nezdobeny crep z tela. Povrch je drsny, zrnity,

zvonka Cervenookrovosivy, znttra bledookrovosivy az
tmavosivy. Zrnka sludy st drobné, nemeratelné, gra-
fitové zrnka maja velkost 0,5-2 mm, ostatné mineraly
su 0,5-2 mm velké (nezobrazeny).

90A_4 - Fragment nadoby (pr. okraja 26 cm), poskladany

zo Styroch ¢repov. Na pleciach st sikmé vrypy hrebe-
nom, pod nimi je pas Styroch ¢iastocne sa krizujticich
hrebeniom rytych vinoviek. Povrch je drsny, porézny,
obzvlast znutra je vyrazne grafitovoleskly. Velkost
porov je 0,5-4,5 mm, negrafitové mineralne ostrivo
3-12 mm velké je voIne rozptylené, malopocetné.
Vnutri v zakladnej mase hojne vystupuji zrnka grafitu,
prevazne 4-8 mm velké, ale dosahuji i 10 mm (tab.
IV: 90A_4).

Mikroskopickd charakteristika: Vo vybruse st okrem drob-
nych grafitov tiez velké tllomky takmer cistého grafitu
(2-4 mm) i grafitickych bridlic. Grafit je v hornine pri-
tomny hlavne ako drobny submikroskopicky pigment
(zriedka st vacsie tlomky). Je pravdepodobné, Ze pred
pridanim do keramiky bol premlety. Matrix je tvoreny

jemnozrnnym grafitom, menej sfTudami, drobnym kre-
merniom a kalcitom. Ulomky tvori hlavne kremen, bioti-
ticka rula a chloriticko-muskoviticka bridlica, ktoré su
casto karbonatizované. Vo vzorke st pritomné pretiah-
nuté-podlhovasté kremene, podobné ako v porovnavacej
grafitickej rude z Gars/Thunau (vzorka GT_G). V crepe
vsak nie st pritomné ortoklasy, charakteristické pre
spomenutd porovnavaciu vzorku. Pre vybrus je typické
relativne vac¢sie mnozstvo pérov (obr. 5: 1, 2).

Vo vybruse je velky podiel grafitu, ktory ma lamelovi
Struktiru, da sa povedat, ze zo vSetkych analyzova-
nych vzoriek javi najmensie znaky rozpadu. Najvacsi
podiel tvoria grafity do 1 mikrometra (obr. 2: 90A_4).
Grafit v tejto vzorke ma zo vsetkych studovanych
vzoriek najvyssiu odraznost, a to R az do 8,5 %.
Skutocnost, Ze v tejto vzorke boli namerané najvyssie
hodnoty svetelnej odraznosti, je ovplyvnena prave
tym, Ze grafity st velmi celistvé. To znamena, ze foto-
metrovacie pole bolo relativne velmi homogénne.
Svetelnd odraznost grafitu: R =6,03-8,5%;R . =0,62-1,11%
(obr. 7: B: 90A_4).

Typ grafitu: V.

X

163_3 - Nezdobeny crep z hrdla a spodnej casti okraja.

Povrch je mierne drsny, zvonka bledookrovosivy, zntt-
ra hnedosivy. Zrnka sl'udy st drobné, nemeratelné,
grafitové maju velkost okolo 1 mm, ostatné mineraly
st 1-2 mm velké (tab. V: 163_3).

167_4 - Crep z tela, s plochou plastickou listou zhrubnutou

na okrajoch. Povrch je drsny, zvonka sivy, zrnity, bez
viditeIného podielu grafitu, znttra je bledotehlovocer-
veny, miestami s vystupujucimi zrnkami grafitu. Zrnka
sludy st drobné, nemeratelné, jedno zrnko sludy je
2,5 mm velké, zrnka grafitu st s velkostou 0,5-6 mm,
ostatné mineraly st 0,5-2,5 mm velké, zriedkavé péry
maju velkost 0,5-1,5 mm (tab. V: 167_4).

168_3 - Okrajovy crep (pr. 31 cm), s okrajom zvonka

zdobenym nizkou jednoduchou vlnovkou. Povrch je
jemne drsny, bledookrovy s ervenkastym odtieniom az
sivy, sfTudnaty. Zrnka sl'udy st nemeratelné, ojedinele
do 1 mm vel'ké, miestami st na povrchu ktsky grafitu
s velkostou do 2,5 mm (tab. V: 168_3).

Mikroskopickd charakteristika: V ploche vybrusu je
zachyteny jemnozrnny sludnaty matrix bez jemnozrn-
nych grafitov, v ktorom sa nachadzaju vacsie tlomky
tvorené muskoviticko-biotitickou rulou, sericitickou
bridlicou a ¢asto az anchimonomineralnymi agregatmi
slad, okrem toho aj kremenom. Medzi klastmi su aj
relativne vacsie ulomky grafitickych bridlic. Vzorka sa
texttirou a Struktrou podoba na vzorku 12_5. Ulomky
su nevyrazne usmernené.

Grafit ma lamelovt Strukttruy, je ostro ohraniceny od oko-
litej hmoty keramiky. Ulomky grafitu zriedka maju aj oblé
tvary. Grafit je pomerne celistvy, najdu sa vSak i grafity
ciastocne dezintegrované (obr. 5: 3-6). Je tu maly podiel
grafitovych castic mensich ako 5 um (obr. 2: 168_3).
Svetelnd odraznost grafitu: R =5,1-6,7%; R . =0,41-0,87%
(obr. 7: B: 168_3).

Typ grafitu: V, VI velmi zriedka.

173_48 - Fragment nadoby, pozostavajuci z piatich ¢repov

(pr. okraja 21,5 cm), s mierne odsadenymi plecami
a telom zdobenym Sirokymi horizontalnymi liniami.
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Na hrdle je repara¢ny otvor. Povrch je mierne drsny,
znutra drsnejsi, flakaty, zvonka je okrovy a sivocierny,
s ojedinelymi vystupujtcimi mineralmi 1-2 mm velky-
mi a s dutinkami, zntitra je ruzovookrovy a tmavosivy,
s vystupujtcimi zrnkami mineralov s velkostou 5-9 mm.
Zrnka grafitu nevidno, zrnka sludy st nemeratelné
(tab. V: 173_48).

177_5 - Tri ¢repy zo spodnej Casti tela, zdobené jednodu-
chymi horizontalnymi liniami. Povrch je obojstranne
drsny, porézny, zvonka tmavosivy, znttra bledosivy.
Zvonka st drobné mineraly do velkosti 0,5 mm
a drobné, nemeratelné zrnka sludy, zntitra obdobne,
naviac sa tu nachadzaju 1,5-2 mm velké zrnka grafitu
ainych mineralov, ojedinele zrnko grafitu dlhé 4,5 mm
(tab. V: 177_5).

181_1 - Okrajovy crep (pr. 42,5 cm) s plochou plastickou
listou pod hrdlom, zdobenou vetvickovite usporia-
danymi Sikmymi vrypmi. Povrch je drsny, bledo-
okrovy az bledohnedy a bledosivy, mierne sludnaty,
znutra zrnitej$i. Zrnka sludy st od nemeratelnych
az po 1 mm velké, ostatné negrafitové ostrivo ma
velkost okolo 2 mm, ojedinele aj velkost do 4 mm,
miestami vystupuju zrnka grafitu 3-7 mm vel'ké (tab.
V:181_1).

Mikroskopickd charakteristika: Vo vybruse je zachyteny
jemnozrnny sludnaty matrix, v ktorom sa nachadzaja
véacsie ulomky hornin a grafitu. Ulomky s tvorené
kremen-muskovitickou rulou, biotitickou rulou,
grafitickou bridlicou. Medzi tlomkami st aj tulomky
ziveovych hornin a asi aj metabazitov. Zrna st trochu
opracované, ¢o by poukazovalo na kratsi transport.
Viacsie zrnka st nevyrazne usmernené. Pre kera-
miku st charakteristické pukliny, pravdepodobne
pocas vypalu vyplnené jemnozrnnym materidlom,
pravdepodobne kremeniom a sericitom.

Vo vybruse je velké mnozstvo grafitovych ¢iastociek,
ale nie jemnozrnnych. Grafit je velmi rozpadnuty, ma
vlockovitd a lamelovt Struktiru. Casto sa d4 pozoro-
vat porusenie grafitu puklinami vyhojenymi uz spome-
nutou novou fazou neorganického pévodu, pripadne
koréziu grafitovych zfn, kde nova faza vypfﬁa celu
vnatornu cast pévodného zrna a grafit sa zachoval
len na okrajoch povodného zrna. Zrnka grafitu sa
zaoblené a od okolitej hmoty ostro ohranicené (obr. 6).
Najvacsi podiel grafitovych castic ma velkost do 6 pm,
len vel'mi malo ich dosahuje maximalne rozmery, t. j.
120 pum (obr. 2: 181_1).

Sovetelnd odraznost grafit: R =4,34-6,37%;R . =0,63-1,38%
(obr. 7: B: 181_1).

Typ grafitu: V zriedka, VL.

182_3 - Crep zo spodnej Casti tela, zdobeny jednoduchymi
nizkymi vinovkami. Povrch je drsny, zvonka ruzovohne-
dosivy, znttra sivy az grafitovy. Zrnka sludy st drobné,
nemeratelné, zrnka grafitu maja velkost 0,5-2,5 mm,
ostatné mineraly st velké 0,5 mm, niekedy az 1 mm
(tab. V: 182_3).

251_1 - Crep z tela, s plochou a na okrajoch zhrub-
nutou plastickou listou zdobenou vetvic¢kovite
usporiadanymi Sikmymi vrypmi. Povrch je drsny,

obojstranne bledookrovy. Zrnka mineralov nevidno
(tab. V: 251_1).

259_20 - Styri Crepy z tela, s plochou plastickou listou
pod hrdlom, zdobenou plochymi sikmymi vrypmi,
nizsie na tele st nizke jednoduché vinovky. Povrch je
drsny, obojstranne s hnedookrovym povlakom. Zrnka
mineralov nevidno (tab. VI: 259_20).

259_22 - Sedem ¢repov z tela, s tromi plochymi, na okra-
joch zhrubnutymi plastickymi liStami, horna lista je
pod hrdlom zdobend sikmymi vrypmi. Povrch je drsny,
obojstranne so zltobielosivym sekundarnym povla-
kom, zrnka mineralov nevidno (tab. V: 259_22).

264_1 - Tri crepy z tela, s plochou plastickou listou zhrub-
nutou na okrajoch. Povrch je drsny, zrnity, hrdzavo-
hnedy. Zrnka grafitu aj inych mineralov maja velkost
okolo 2,5 mm (tab. V: 264_1).

Grafit a grafitové crepy z Gars/Thunau
a crepy z Kramolina

Ako porovnavaci material pre mineralogicka
analyzu sme mali k dispozicii aj po dva crepy
z Moravy a z Rakuska. Z juhozapadnej Moravy,
z polohy Hradisko v Kramoline, okr. Tfebi¢ (vzorky
oznacené identifikacnym pismenom K), ich poskytol
L. Polacek. Nalezy pochadzajti z objektov patriacich
do mladsieho horizontu osidlenia na lokalite, t. j.
do druhej polovice 11. az do 12. stor. (Poldcek 1995).
Vzorka K_1 (inv. ¢. 412004) pochadza z objektu 6
z hibky 20 cm, vzorka K_2 (inv. ¢. 412776) sa nasla
v objekte 55 v hibke 60 cm.

Crepy zo severozapadu Dolného Raktiska, z hra-
diska Gars am Kamp, ¢ast Thunau (dalej v texte
Gars/Thunau), datované do 9.-10. stor. (vzorky Cre-
pov oznacené identifikatorom lokality GT), pocha-
dzaja z vyskumu v roku 1966 (k lokalite pozri napr.
Cech 2001; Szameit 1998). Vzorka GT_1 (inv. ¢. 133a)
je z kvadrantu Q22, z priestoru tesne nad skalou,
vzorka GT_2 (inv. & 102) je z kvadrantu Q20, z hibky
30-50 cm. Na lokalite sa nasli aj kasky grafitu, nie
vSak v ich prirodzenom geologickom prostredi.
Jeden z nich - vzorku GT_G - spolu s uvedenymi
¢repmi, ndm na analyzu poskytol E. Szameit.®

GT_1- Crep z tela, zdobeny strmymi, hrebetiom nanese-
nymi vlnovkami. Povrch je mierne drsny, ciernohnedy,
s grafitovym leskom. Hojne sa vyskytuja grafitové
zrnka s velkostami od nemeratelnych po 0,5 mm,
ojedinele aj 10 mm.

Mineralogickd charakteristika: V jemnozrnnom matrixe,
tvorenom hlavne grafitom (premlety?), kremeriom
a drobnymi tlomkami sl'ad, je velké mnoZzstvo
vyrastlic undulézneho kremena, Zivcov (plagioklasy
aj K-zivce) a rozne velkych tlomkov slad (biotit aj
muskovit). Pozorovat mozno tieZ rozne alterované
tlomky hornin. Charakteristické st tlomky silne

6 Kolegom PhDr. Lumirovi Polackovi, CSc. a Prof. Dr. Erikovi Szameitovi aj touto cestou d'akujeme za nezistné poskytnutie nélezov.
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alterovanych hornin s natekmi Fe-oxidov. Vo vybruse
vidno aj Specificky typ kremena s pretiahnutymi zrna-
mi, identickym s kremeriom v porovnavanej grafitickej
bridlici - vzorka GT_G.

Typ grafitu: V.

GT 2- érep z rozhrania hrdla a pliec, na pleciach zdobe-
ny strmou vlnovkou nanesenou hreberiom. Povrch je
hladky, hnedy, s grafitovym leskom. Hojne sa vysky-
tujtice grafitové zrnka st malé, nemeratelné, zntitra st
aj iné mineraly, s velkostou do 0,5 mm.

Mineralogickd charakteristika: Mikroskopicky je vzorka
oproti predchadzajticej ochudobnena o sludy a oboha-
tena o kremen a zivce. Podobne niZsi je aj obsah grafitu.
Ulomky v matrixe sti vac$inou ostrohranné, ¢o by pouka-
zovalo na predrvenie suroviny pred pripravou keramiky,
resp. len velmi kratky transport. Kremen okrem slabo
unduldéznych allotrimorfnych zfn vystupuje aj v podobe
velmi Cerstvych nealterovanych zfn. Zivce st len slabo
sericizované a okrem plagioklasov st pritomné aj K-Zivce.
Zriedka pozorovateln je tieZ pritomnost tenkostipéeko-
vitych amfibolov (pravdepodobne aktinolit).

Typ grafitu: V.

GT_G - Mineralogickd charakteristika: Ulomok grafitickej
bridlice. Hornina sa sklada z kuskov cistého grafitu
s velkostou do 12 mm, ktoré sa striedaji s polohami
a nepravidelnymi atvarmi hlavne kremena. V ploche
vybrusu su zachytené aj dalSie mineraly: Zivec, silli-
manit, kyanit, biela sluda a iné. Kremen vo vybruse
okrem allotrimorfnych slabo unduléznych zfn casto
tvori aj charakteristické agregaty s pretiahnutymi
zrnkami, ktoré pripominaji hydrotermalny kremen.
épeciﬁck}'Im mineralom pre tato horninu je draselny
zivec - ortoklas.

Typ grafitu: V az Vib.

K_1 - Okrajovy ¢rep, na pleciach zdobeny jednoduchy-
mi horizontalnymi liniami. Povrch je mierne drsny,
hnedocierny. Zrnka grafitu st nemeratelné, zriedkavé
ostatné mineraly maju velkost do 0,5 mm.
Mineralogicka charakteristika: V ploche vybrusu pre-
vlada jemnozrnny matrix, zlozeny hlavne zo sub-
mikroskopickych tlomkov kremena, zivcov a slud
nad vyrastlicami. Vyrastlice st tvorené najma grafitom,
slabo undul6znym kremeriom, Zivcami (Casté albitické
lamelovanie), tenkymi lupenmi sl'ad (muskovit aj bio-
tit) a illomkami hornin. Celkovo st vyrastlice mierne
opracované, ¢o poukazuje na dlhsi transport materialu.
Podobne aj grafit nie je premlety, ale jednotlivé zrnka st
mierne opracované. Medzi tlomkami hornin zriedka
vidno aj alterované amfibolické horniny.

Typ grafitu: V.

K_2 - Okrajovy crep, na pleciach zdobeny vinovkou nane-
senou hreberiom. Povrch je mierne drsny, hnedocierny,
s lesklymi zrnkami grafitu do velkosti 2,5 mm. Na vnutor-
nej strane zriedkavo vystupuji na povrch aj iné mineraly,
s nemeratelnou velkostou a velkostou 2,5-3 mm.
Mineralogickd charakteristika: Vo vybruse sa da pozorovat
pomerne velké mnozstvo pérov. V jemnozrnnom mat-
rixe, tvorenom hlavne jemnozrnnym grafitom, slTudami
a menej drobnymi kremenmi a Zivcami, sa nachadzaji
vacsie ilomky hornin (2-4 mm). Grafit je v hornine pri-
tomny predovsetkym ako drobny submikroskopicky pig-

ment. Je pravdepodobné, Ze pred pridanim do keramiky
bol premlety. Celkovo st tilomky v crepe neusmernené,
tvorené st1 vacsimi zrnkami silne undulézneho kremernia,
zivcami, tlomkami ral (muskovitické, biotitické aj dvoj-
sludné), roznymi metamorfnymi mineralmi a pravdepo-
dobne aj tlomkami kyslych vulkanitov. Kremer je silne
duldézny a zivce st silne sericizované. Len zriedka je
pozorované albitické lamelovanie. Biotity su silne baue-
ritizované. Vzorka je podobna keramike 90A_2.

Typ grafitu: V.

Analyzovana negrafitova keramika
zo Sindolky

Vyber ¢repov bol podmieneny viacerymi faktor-
mi, ktorych spolocnym menovatelom bolo ocakava-
nie, ze pripadne by mohlo ist o grafitovt keramiku.
Makroskopicky sa grafit v ¢repoch nezistil a crepy
ani ,nepisali”. Domnienka o grafitovom materiali
nadoby 177_1 vychadzala zjej zhodného typologic-
kého zaradenia s obdobnymi grafitovymi zasobni-
cami. Velké hrnce 259_24 a 263_2 profilaciou ustia
aj tvarom tela pripominaju moravské zasobnice
a u rozmerného hrnca 52_135 sme tiez ocakavali,
ze by mohol byt vyrobeny z grafitového materialu.
Hrniec84_1 s vysoko vytiahnutym masivnym okra-
jom ma tiez analdgie na Morave (napr. Unger a kol.
1980, obr. 4: 4). Nadoby s valcovitym tstim, akou je
ajjedinec 90A_31, mnohi autori na Morave povazuja
za doklad pol'skej okupacie Moravy v prvej polovici
11. stor. Tento tvar sa tam vSak udomacnil, ¢oho
svedkom st exemplare vyrobené z grafitového ma-
terialu, vyskytujace sa este aj v 12. stor. Okraj takejto
nadoby sa na zdpadnom Slovensku nasiel vo Zvon-
¢ine (Markovd/Samuel 2003, obr. 50: 5). Z vybranych
vzoriek sa mikroskopicky studoval len ¢rep nadoby
177_1. Analyzy zamerané na zistovanie pritomnosti
organického uhlika pripadnt pritomnost grafitu
v analyzovanych vzorkach nepotvrdili (tabela 2).

Tabela 2. Nitra-Sindolka a Nitra-Lupka. Percentuélny obsah
uhlika v analyzovanych vzorkach negrafitovej keramiky.
TC - celkovy uhlik, TIC - celkovy anorganicky uhlik,
TOC >750 - organicky uhlik nad 750 °C, TOC < 750 - orga-
nicky uhlik do 750 °C, st - stopové mnozstvo.

Vzorka TC TIC | TOC>750 | TOC < 750
52 135 0,52 st 0 0,52
84 1 1,75 st 0 1,75
90A_31 3,76 st 0 3,76
177_1 0,30 0,02 0 0,28
259 24 1,22 st 0 1,22
263 2 0,49 st 0 0,49
NL-2 0,19 st 0 0,19
NL-7 0,08 st 0 0,08
NL-9 0,10 st 0 0,10
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52_135 - Nezdobeny okrajovy crep (pr. 32,5 cm). Povrch
je drsny, piescity, tehlovocervenosivohnedy. Zrnka
sludy st drobné, nemeratelné, ojedinelé zrnka inych
mineralov maju velkost 1,5 mm, 2,5 mm a 3,5 mm
(tab. VII: 52_135).

84_1 - Fragment nadoby, pozostavajuci z piatich ¢repov
(pr. okraja 19,5 cm, pr. dna 11 cm). Odsadené plecia
st zdobené jemnymi zasekmi, telo zdobia jednoduché
horizontalne linie, na dne je odtlacok podlozky vo for-
me plastickych paralelnych ciar. Povrch je drsny, zvon-
ka flakaty, sivocierny a okrovosivy, znttra je tmavosivy
s ¢iernym povlakom. Zrnka, az na ojedinelé drobné,
nemeratelné sludové, nevidno (tab. VII: 84_1).

90A_31 - Dva ¢repy z nadoby s valcovitym tstim (pr.
okraja 13 cm). Na odsadenych pleciach je ojedineld,
azda nahodna dvojica sikmych vrypov, na tele su
horizontalne jednoduché linie. Povrch je jemne drsny,
zvonka bledosivy, znttra tmavosivy az ¢ierny. Az na
drobné, nemeratelné zrnka sl'udy iné mineraly nevidno
(tab. VII: 90A_31).

177_1 - Fragmenty nadoby, zlepené z troch crepov (pr.
okraja 43,5 cm). Pod prezliabnutym hrdlom je rad
zasekov, v nizsie situovanej Casti tela je plochd, mierne
na okrajoch zhrubnuta plasticka lista, na tele medzi
hrdlom a listou st jednoduché nizke vlnovky, na hrdle
je reparacny otvor, v dalsom otvore na tele je Zelezny
nit. Povrch je drsny, zvonka flakaty, okrovobledosivy
a hnedy, znttra je bledo- az tmavosivy. Zrnka sfudy st
nemeratelnej velkosti a velkosti 1 mm a 2,5 mm, ostat-
né mineraly vidno len na vnatornom povrchu a maju
velkost 0,5-1 mm a 2,5-5 mm (tab. VI: 177_1).
Mikroskopickd charakteristika: V zakladnej hmote
vybrusu (matrix), ale aj medzi vyrastlicami dominuje
velké mnozstvo sIud. Podobne aj dalsie tlomky st
tvorené roznymi typmi sludnatych metamorfitov.
Lupene slud su casto ohybané. Z dalsich mineralov
je pritomny unduldzny kremen, Zivce a tilomky hlav-
ne sludnatych hornin. Zriedka mozno pozorovat aj
tlomky metamorfnych mineralov (pravdepodobne
distén). Matrix, ale aj ulomky v tejto keramike st veImi
podobné vzorke 12_5, avSak nie je tu pritomny grafit.
Pri porovnavani mikroskopickej charakteristiky tejto
keramiky s negrafitovou keramikou z Nitry-Lupky
musime konstatovat podstatné rozdiely v mineralnom
zlozZeni, ale aj v charaktere spracovania suroviny. Je
pravdepodobné, Ze ide o dovezent keramiku z oblasti
mimo regiénu pohoria Tribe¢, kde takéto horniny
nevystupuji. Na zaklade porovnania mineralneho
zloZenia studovanej keramiky s publikovanymi udaj-
mi, najpravdepodobnejsim zdrojom materialu boli
horniny z oblasti moravika.

259_24 - Tri okrajové ¢repy (pr. 29,5 cm) s prezliabnutym
hrdlom a odsadenymi plecami zdobenymi Sikmymi
zasekmi, pod nimi na tele sa nachadzaji jednoduché
horizontalne linie. Povrch je drsny, zvonka bledosivy,
znutra je zltobiely sekunddrny povlak. Ojedinelé
minerdlne zrnkd st 0,5-1 mm vel'ké a ojedinelé sfudové
zrnka st nemeratelné (tab. VII: 259_24).

263_2 - Fragment nadoby s okrajom (pr. 36,5 cm), zlepeny
z piatich crepov. Okraj je zvonka zdobeny jednodu-

chou vInovkou, pod prezliabnutym hrdlom na odsa-
denych pleciach st sikmé zarezy, pod nimi na tele je
nizka vlnovka, od nizsie situovanej vysokej vinovky
ju oddeluje horizontdlna jednoducha linia, nizsie sa
nachadzaju len linie. Povrch je drsny, flakaty, zvonka
bledotehlovocerveny a ¢ierny, znttra sivy a ¢ierny.
Zrnka mineralov nevidno (tab. VII: 263_2).

Negrafitova keramika z Nitry-Lupky

Tri analyzované ¢repy z hrnciarskych peci z nit-
rianskej Lupky zo zaciatku 10. stor. st tie isté ako
vzorky so zhodnymi evidencnymi ¢islami v pracach
Lipka et al. 1989 a Fusek/Horvdth 1998, kde su uve-
dené ich charakteristiky zistené Mdssbauerovou
spektroskopiou, termickou analyzou, spektralnou
emisnou analyzou, stanovenim nasiakavosti, pri-
padne aj rontgenovou fazovou analyzou a analyzou
v ziarovom mikroskope.

NL_2 - Crep z hrnca s vyhnutym tstim, na tele zdobeny
vlnovkami nanesenymi hreberiom. Povrch je oboj-
stranne sivy, drsny. Zrnka mineralov st 0,5-2 mm
velké (tab. VI: NL_2).

NL 7 - érep z hrnca s vyhnutym tstim, na tele zdobeny
jednoduchymi obeznymi liniami. Vonkajsi aj vnatorny
povrch je okrovy, hladky, so zrnami mineralov velkosti
0,5-1,5 mm, na lome aj 3 mm a vacsimi (tab. VI: NL_7).

NL_9 - (Vlrep z hrnca s vyhnutym tstim, na hrdle zdobe-
ny jednoduchou strmou vinovkou, na tele obeznymi
liniami. Vonkajsi povrch je sivy, vnatorny okrovy
az Cerveny, hladky. Ojedinelé zrnka mineralov maja
velkost okolo 0,5 mm, ojedinele dosahuju aj 1 mm
(tab. VI: NL_7).

Mikroskopickd charakteristika negrafitovej
keramiky z Lupky

Studované ¢repy negrafitovej keramiky majt
jemnozrnny, ¢asto az afaniticky matrix, v ktorom st
rozne ulomky. Zakladnymi tilomkami st kremene,
horniny viacerych typov, Zivce a sludy. Ostrivo je
rozne vytriedené, hrubozrnnejsie a menej opraco-
vané. Vidno tieZ mensie rozdiely v podmienkach
vypalovania. Vo vzorke NI_7 je pritomna aj organic-
ka hmota, ale len v akcesorickom mnozstve. Vzorky
z Lupky su si celkovo podobné, avSak na zaklade
vyssie uvedenych faktov by sme mohli predpokla-
dat, zZe boli vyrobené z odliSného materidlu, t. j.
vzorky NI_7 a N1_9 z rovnakého a vzorka NI_2
ziného. Celkové zloZenie materidlu vSak zodpoveda
horninovym typom, ktoré sa nachadzaju v SirSej ob-
lasti naleziska. V porovnani s grafitovou keramikou
maju tieto crepy nielen odliSny matrix, ale aj ostrivo.
Mozeme teda vyladit pridavanie cistého grafitu do
tohto typu suroviny pri vyrobe grafitovej keramiky
néajdenej na Sindolke.
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Grafitova kgramika z0 zberu
na Sindolke

Vo vrstvach mimo sidliskovych objektov sa nasli
Styri grafitové Crepy, z nich dva okrajové a dva
z tiel nadob. Neboli podrobené prirodovednym
analyzam, pretoZze ich vypovedacia schopnost je na
arovni nalezov z povrchovych zberov.

Z_1 - Nezdobeny okrajovy crep. Povrch je jemne drsny,
zvonka hnedocierny az bledotehlovocerveny, znttra
sivy, miestami s miernym grafitovym leskom. Zrnka
st drobné, nemeratelné, znttra ojedinele 1,5 mm velké
(tab. VI: Z_1).

Z_2 - Nezdobeny okrajovy crep. Vonkajsi povrch je jem-
ne drsny, okrovosivy, znutra je drsnejsi, tmavosivy.
Mineralne primesi st nemeratelné, zvonka ojedinele
1,5-2 mm velké. Na vonkajSom povrchu sa nachadza
odtlacok stebla travy (tab. VI: Z_2).

Z 3- érep z tela, zdobeny Sirokymi nizkymi vinovkami,
v hornej Casti sa nachddza reparacny otvor. Vonkajsi
povrch je hnedocerveny hladky, vnutorny je ¢ierny
drsny. Na povrchoch vidno len nemeratelné zrnka
sludy (tab. VI: Z_3).

Z_4 - Crep z tela, zdobeny $irokymi horizontalnymi
liniami. Vonkajsi povrch je hladky, vnatorny drsny.
Na crepe je sekundarny hlinity povlak okrovej farby
(tab. VI: Z_4).

VYSLEDKY MINERALOGICKEHO STUDIA
Mikroskopické stadium

Detailny mikroskopicky opis vybranych vzoriek je
uvedeny v kataldgu nalezov. Vysledky mineralogic-
kého stadia m6zeme zhrnit nasledovne. Vo vybru-
soch boli zachytené bezné mineraly a ilomky hornin
charakteristické pre metamorfné komplexy mezo-
zonalne a menej epizonalne metamorfované. Takéto
mineraly su charakteristické napriklad pre tzv. mo-
ravsky grafitovy pruh (od Znojma po Mohelnice),
kde sa vyskytuju aj loziskové koncentrdcie grafitu,
ktoré boli vyuzivané na vyrobu grafitovej keramiky
(Krejci/Strejn 1965). Porovnanim tilomkov hornin
a mineralov v jednotlivych tlomkoch grafitovej
keramiky mo6Zeme konstatovat, Ze pravdepodobne
pochadzaja zo surovinovo blizkych zdrojov. Treba
vSak podotknut, Ze technoldgia vyroby grafitovej
keramiky bola odlisna. Do casti grafitovej keramiky
sa pridaval grafit len kusovy, t. j. nebol pozorovany
drobny grafiticky matrix (napr. 12_5, 168_3, 181_1).
V dalSom druhu keramiky (44_13, 90_A2, 90_A4)
sa pouzivala zmes jemnozrnného aj hrubozrnného
grafitu. Ako zdroje mohli prichadzat do tvahy
zvetrané Casti lozisk grafitu. V niektorych vzorkach
keramiky bolo vSak mozné pozorovat pomerne

dobré vytriedenie tilomkov (ostrivo), pripadne aj
ich dobrt1 opracovanost. To by poukazovalo skor
na pouzitie homogénnejsich hrnéiarskych surovin,
do ktorych sa pridavala ¢ista grafitova ruda (mozno
aj ¢iastocne premletd). Co sa tyka mineralogického
zlozenia, trochu odlisna je vzorka 90A_4, obsahu-
juca Specificky typ kremeria, ktory nebol v ostatnej
keramike pozorovany. Tento typ kremena vsak
bol pozorovany v porovnavacej vzorke grafitovej
rudy z Gars/Thunau, kde sme ho vjednom z dvoch
pripadov nasli aj v tamojsSej keramike. Na zaklade
Stadia mineralneho zloZenia keramiky a merania
odraznosti vylucujeme ako mozny zdroj keramiky
moldanubické loziska grafitov.

Svetelna odraznost grafitu
a kvantifikacia velkosti castic

Organicka hmota je citlivym indikatorom tep-
16t, ktoré na nu pdsobia v geologickom prostredi.
Pouziva sa ako termometer pre nizke premeny od
sedimentov (uz od cca 40 °C) az po nizke stupne
metamorfézy (do 350 °C, pripadne az 400 °C).
Premena organickej hmoty je ireverzibilna. Teplota
v organickej hmote spdsobuje zmeny Vv jej Struktire
(preuholnenie a grafitizacia), ktoré sa daja kvantifiko-
vat hodnotou svetelnej odraznosti. Cim bola teplota
premeny vyssia, tym je vyssia odraznost organickej
hmoty. Najvyssiu odraznost ma grafit. Nepresné
stanovenia odraznosti vedu1 k podhodnoteniu teploty
premeny organickej hmoty. Hlavnou a najpodstat-
nejsou pric¢inou chybného merania odraznosti je
nekvalitné naleStenie preparatu alebo malé plosné
rozmery organickej hmoty (pod 5 pm), nevhodné
na umiestnenie fotometrovacieho pola a na samotné
meranie. U vyssie odraznych uholnych ciastociek
(hlavne nad Rr = 2%) pozorujeme v mikroskope
v organickej hmote opticka vlastnost - dvojodraz. Pri
otacani stolika mikroskopu v horizontalnej rovine ma
organicka hmota roznu schopnost odrazat svetelné
ltice. V polohe, v ktorej ma maximalnu schopnost
odrazat svetlo, sa meria hodnota maximalnej odraz-
nosti (R__ ) a v polohe s minimalnou schopnostou
svetelnej odraznosti sa meria minimalna odraznost
(R_,)- Spominané parametre R aR . zodpovedaju
miere vnatorného usporiadania grafitu a umoznuju
urcit stupen premeny organickej hmoty. So zvysuji-
cim sa stupriom premeny organickej hmoty hodnoty
R maja rastiucu tendenciu a zarovert hodnoty R
klesaju. Tieto hodnoty majii vyznam pre odlisenie
organickej hmoty pochadzajiicej z roznych typov
metamorfitov.

Cielom optického studia grafitovych ciastociek
v ulomkoch keramiky je aj kvantifikacia niekto-
rych meratelnych parametrov grafitov, preto sme
si vytycili alohy:
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Tabela 3. Nitra-Sindolka. Percentudlny obsah uhlika v analyzovanej grafitovej keramike. TC - celkovy uhlik, TIC - celkovy anor-
ganicky uhlik, TOC >750 - organicky uhlik nad 750 °C, TOC <750 - organicky uhlik do 750 °C, st - stopové mnoZzstvo.

Vzorka TC TIC TOC >750 | TOC <750 Vzorka TC TIC TOC>750 | TOC <750
225 27,00 9,54 16,67 0,79 55_18 18,69 6,07 12,62 st
2_26 28,04 2,87 25,17 st 55_19 28,32 5,48 22,84 st
227 27,43 4,07 23,36 st 62_13 28,02 1,70 25,88 0,44
6_1 36,88 3,75 32,44 0,69 66_10 30,56 1,12 29,44 st
10_6 21,70 2,19 19,51 st 66_17 13,02 0,74 12,28 st
10_7 15,07 4,79 10,28 st 67_1 19,89 1,42 18,27 0,20
10_8 20,58 0,80 19,78 st 70_1 28,71 2,16 26,33 0,22
1.1 15,63 1,80 11,25 2,58 75_2 12,15 0,78 10,95 0,42
1 2 11,78 0,00 11,78 st 76_1 24,82 2,18 22,34 0,30
121 20,96 1,35 19,61 st 76_3 12,33 0,59 11,39 0,35
12 2 6,16 0,23 5,22 0,71 76_19 22,17 0,81 21,36 st
12_3 31,51 6,39 25,12 st 76_21 13,49 1,75 11,74 st
12 4 23,08 3,02 20,06 st 76_22 3,51 1,70 1,34 0,47
125 5,05 0,13 4,92 78_4 28,14 7,42 19,85 0,87
126 22,00 0,87 20,22 0,91 78_13 26,24 2,20 23,53 0,51
12 7 4,58 1,86 2,72 st 83_4 19,30 2,05 17,25 st
20_28 37,98 st 37,98 90_1 27,07 6,29 19,82 0,96
25_49 17,35 1,34 16,01 st 90_2 32,11 0,99 30,29 0,83
26_23 36,00 6,49 29,09 0,42 90_3 34,28 3,10 30,90 0,28
44 7 26,54 3,03 23,51 st 90A_1 25,23 3,39 21,16 0,68
44 13 35,25 st 35,25 90A_2 34,36 0,11 34,25 st
44_30 25,96 5,89 20,07 st 90A_3 28,04 4,03 23,69 0,32
44 71 12,58 1,61 10,97 st 90A_4 36,81 0,15 36,66 st
50_1 30,94 2,96 27,51 0,47 163_3 13,98 2,66 10,81 0,51

51A 1 36,58 1,16 34,56 0,86 167_4 24,83 1,79 21,96 1,08

51A 2 8,04 1,78 6,26 st 168_3 23.58 st 23,58 st

51A_3 20,01 0,11 19,90 st 173_48 10,83 0,82 9,23 0,78

51A_4 25,15 3,08 22,07 st 177_5 12,24 1,96 9,60 0,68
52_32 26,32 7,30 15,41 3,61 181_1 25,18 st 25,18 st
52_33 35,33 1,85 33,48 st 182_3 21,43 2,95 17,75 0,73
52_34 35,22 0,22 34,54 0,46 251 1 17,45 2,29 14,32 0,84
52_35 18,01 1,98 14,83 1,20 259_20 19,20 1,70 16,20 1,30
52_36 7,50 0,00 7,35 0,15 259 22 18,34 0,46 17,14 0,74

52_136 25,85 4,26 21,59 st 264_1 29,79 1,69 27,70 0,40

- zistit charakteristické znaky v ramci velkostnych
parametrov grafitovych ciastociek;

- sledovat tvar a charakter grafitovych ciastociek;

- odmerat svetelnti odraznost grafitov, urcit na
zaklade stanovenia ich relativnej teplotnej premeny
ich pripadnt prislusnost k urcitému typu grafitu.

Optickému Stadiu grafitov v ulomkoch kera-
miky boli podrobené vzorky NL_7, NL_2, NL_9,
12_5,20_28, 44_13, 90A_2, 90A_4, 168_3, 181_1.
Vysledky merani ukdzali, Ze velkosti grafito-
vych castic v jednotlivych typoch keramiky boli
podobné (obr. 2). Vzorky negrafitovej keramiky

NL_2 a NL_9 neobsahovali viditeIné ¢iastocky
grafitov, vo vzorke NL_7 boli velmi zriedka
pozorované drobné grafitové ciastocky. Ide o ta-
ké malé mnozstvo, ze su velkostne a obsahovo
nemeratelné.

Vyjsledky merani grafitovej keramiky

* Najvyssie obsahy grafitu boli vo vzorke 90A_2.

* Najvacsie grafitové ciastocky, ktoré dosahovali
dizku az 400 um, obsahovala vzorka 20_28 (obr.
2:20_28).
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e Hodnoty svetelnej odraznosti grafitu sa pohy-
buja v pripadeR__ 0d 4,05do8,5% av pripadeR
0d 0,38 do 1,93%. Tieto hodnoty sti podl'a medzina-
rodnych kritérii hodnotiacich kvalitu uhlia v Stadiu
preuholnenia , meta-antracit” az , semigrafit” (obr.
7: A). Vzhladom na to, Ze oznacenie , meta-antra-
cit” ¢i ,,semigrafit” je technicky termin tykajtci sa
kvality uhlia, nie krystalovej struktury, pouzivame
zauzivany termin , grafitova keramika”, i ked ten-
to nazov nezodpoveda stavu premeny uhlikatych
Castic v keramike.

® Neboli pozorované vyrazné rozdiely v primar-
nej Struktare grafitov v ramci vzoriek. Grafit ma
vlockov1, lamelovt a listovittl Struktiiru. Niekol'ko
znakov poukazuje na to, ze do keramickej hmoty
sa pri jej priprave nepridavala hmota organického
povodu (napr. spalené drevo, popol, slama), ale
grafit mineralneho povodu (grafit, ktory vznikol
metamorfogénnymi procesmi). K takymto znakom
patri napriklad krystalicka strukttira grafitu, nepri-
tomnost desikac¢nych pérov svedcéiacich o tniku
prchavych latok pocas horenia, nepozorovali sa
znaky svedciace o rastlinnom povode (bunecné
Struktary a pod.). Vysoka odraznost grafitu svedci
snad najlepsie o tom, ze grafit bol dodavany do
keramickej hmoty v tej podobe, v akej ho aj teraz
mozeme pozorovat pocas mikroskopického studia.
Takt vysoku sveteln odraznost (R__ aZ 8,5%)
moze totiz nadobudnut len za podmienok vysokej
teploty a tlakov, teda podmienok, ktoré by sa sotva
dali dosiahnut pocas vypalovania keramiky v peci
alebo pocas vypalu keramiky na otvorenom ohni.
Ako priklad mozeme uviest pokusy A. Oberlina
a G. Terriéra (1975) a M. Bonijoly Roussela (1980),
ktori sa pokusali dosiahnut premenu antracitu na
semigrafit. Pri teplote 1000 °C a tlaku 5 kilobarov
dosiahli, Ze sa antracit premenil na semigrafit. Ak
vsak nepouzili tlak, teplota prechodu z antracitu na
semigrafit sa zvysila az na 2200 °C. To rozhodne nie
st podmienky, aké by sa dali dosiahnut pri beznej
priprave keramiky.

Tabela 4. Kramolin a Gars/Thunau. Percentudlny obsah
uhlika v porovnavanej keramike a rude. TC - celkovy
uhlik, TIC - celkovy anorganicky uhlik, TOC - celkovy
organicky uhlik.

Vzorka TC TIC TOC
K_2 22,34 1,26 22,34
K_ 1 25,90 0,54 25,36

GT_1 26,10 0,32 25,78

GT_2 14,85 0,33 14,52

GT_G 59,30 6,90 52,40

® Vzorky 12_5,44_13 a 90A_2 maji najviac zhod-
nych znakov (priblizne rovnaku svetelnti odraznost,
tvar, velkost a stav zachovalosti grafitovych ¢iasto-
ciek a pod.).

e Vzorka 90A_4 ma najvyssiu odraznost a spo-
lu so Specifickym mineralnym zlozenim sa viac
podoba na vzorky z dolnoraktskeho hradiska
Gars/Thunau.”

Obsah organického
a anorganického uhlika

Obsah anorganického a organického uhlika sme
stanovovali analyzou infracerveného Ziarenia.
Okrem obsahu anorganického uhlika (TIC), ktory
zodpoveda obsahu karbonatov v keramike (po
prepocitani na CO,), je stanoveny aj obsah organic-
kého uhlika. Pri stanoveni celkového organického
uhlika sme vyvinuli vlastnit metodiku dovolujacu
odlisit organicky uhlik, ktory zodpoveda obsahu
roznych organickych zvyskov (drevo, slama, dre-
vené uhlie a pod.) a oznacujeme ho TOC do 750 °C,
od dalsieho typu uhlika - TOC nad 750 °C, ktory
zodpoveda obsahu grafitu vo vzorkach. Vysledky
analyz st zhrnuté v tabelach 2-4. Z merani vyplyva
nasledovné:

e Obsah anorganického uhlika (TIC) v negrafito-
vej keramike je vel'mi nizky az nulovy. Negrafitova
keramika ma tiez velmi nizke obsahy organického
uhlika negrafitového povodu. Rozdiely v obsahu
anorganického uhlika v grafitovej a negrafitovej
keramike tiez dokumentuji rozny povod suroviny
na vyrobu keramiky (tabela 2; 3).

e Obsah anorganického karbonatového uhlika
v grafitovej keramike kolise od nulovych obsahov
az po 9,5 hmotnostnych percent (neprepocitany
karbonatovy uhlik). Obsahy anorganického uhlika
maja pomerne velkt variabilitu.

® Obsah organického negrafitického uhlika (TOC
do 750 °C) je vo vsetkych vzorkach velmi nizky
(hodnota do 1%). Vynimkou je vzorka 11_1, kde islo
pravdepodobne o sekundarne organické znecistenie
keramiky.

e V obsahoch grafitu v ¢repoch z hrncov a za-
sobnic sa nezistila zakonitost. To znamena, Ze
tieto druhy nadob nevyrabali podla odlisnych
receptur.

e Obsah grafitového uhlika (t. j. obsah cistého
grafitu) koliSe od nizkych obsahov (pod 10%) az
po vysoké obsahy (nad 35%). Ak si predstavime,
ze napriklad ruda z Gars/Thunau obsahuje 52,4%
organického uhlika, prakticky zodpovedajtceho
obsahu grafitu (tabela 4: GT_G: TOC), tak pri vyrobe
nadoby 90A_4 velmi podobného mineralogického

7 Dakujeme RNDr. Jalii Kotulovej za pomoc pri meran{ odraznosti a velkosti grafitov.
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Obr. 8. Nitra-Lupka. RTG difrakéné zaznamy analyzovanej negrafitovej keramiky. Mi - sludy, Plg - plagioklas, Q - kremen.
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Obr. 9. Gars/Thunau a Kramolin. RTG difrakéné zaznamy porovnavanej keramiky a rudy. Cal - kalcit, Gr - grafit, Kfs - K-Zivec,
Mi - sludy, Plg - plagioklas, Q - kremen.
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Obr. 10. Nitra-Sindolka. RTG difrakéné zaznamy analyzovanej grafitovej keramiky. Bt - biotit, Cal - kalcit, Gr - grafit,
Kfs - K-Zivec, Mi - sludy, Q - kremen.
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zlozenia, s obsahom 36,66% grafitu, by sa musela
vyrobit hrnéiarska hlina s pridavkom asi 70% gra-
fitovej rudy. Podla publikovanych pramenov ma
velmi podobné zasttpenie grafitu aj moravska ruda,
ktora obsahuje 53% uhlika, 44% popola a 3% sa stra-
tia zthanim (Krejci/Strejn 1965, 215). Nase merania
obsahov zodpovedaju publikovanym meraniam
stredovekej keramiky z viacerych lokalit (Gos/Kapl
1986, 186; Gos/Nouvik/Karel 1985, 204, tab. 1; Kou#il
1994, 153; Nekuda, V. 2000, 152, tab. 10). Len J. Lodows-
ki (1966, 121,122, pozn. 10 a 11) uvadza hodnoty az
od 69,1% po 72,1%, ¢o nemoze zodpovedat realite,
pretoze samotna ruda také percentudlne zasttipenie
grafitu nevykazuje.

V keramike zistené percentudlne mnozstva
grafitu su zavislé od obsahu grafitu v dodavanej
rude a od mnozstva dodanej rudy. Z vyssie uvede-
nych obsahov grafitu v rude vyplyva, ze vyrobca
dodaval zhruba dvojnasobné mnozstvo grafitovej
suroviny v porovnani so zistenym obsahom grafitu
v Crepe.

RTG difrakcné stadium keramiky

Difrakéné zaznamy ukazali odliSnosti v zloZeni
grafitovej a negrafitovej keramiky, ako aj rozdiely
v zloZeni grafitovej keramiky medzi sebou (obr. 8-10;
tabela 5). Pri negrafitovej keramike a vzorke 12_5 sti
dominantné reflexy kremena, zivcov a sl'ad (obr. §;
10). Pre grafitovt keramiku je charakteristickd ko-
incidencia pikov grafitu a kremena. Okrem tychto
mineralov k podstatne zastipenym mineralom pat-
ria zivce (plagioklas aj draselné Zivce) a muskovit.
Mensie odlisnosti st pri vzorke 90A_4, kde je zvy-
Seny obsah ortoklasu a karbonatov (kalcit), ¢im je
opét evokovana pribuznost s rudou z Gars/Thunau,
a pri vzorke 20_28, kde je nizsi obsah kremena oproti
ostatnym vzorkam (a pritomnost pravdepodobne
pyroxénov). Na vdcsine difrakénych zdznamov
sa prejavuje aj vplyv amorfnej sklovitej hmoty
vzniknutej pri vypalovani, napriklad vzorka 20_28
(obr. 10).

GRAFITOVA KERAMIKA
AJEJ VLASTNOSTI

Systematicky vyskum technickych vlastnosti
grafitovej keramiky ako Specifickej kategorie
archeologickych ndlezov sa spociatku zameria-
val predovSetkym na vyrobky z doby laténske;.
Klasickou pracou so zadefinovanim problematiky
a s vysokym Standardom spracovania sa stala
monografia I. Kappelovej, v ktorej sa (so svojimi
spolupracovnikmi) zaoberala nalezmi z Manchin-

gu (Kappel 1969). Jej poznatky st oporou aj pre
vyskum stredovekej grafitovej keramiky.

Véasno-, vrcholno- i neskorostredoveka grafito-
va keramika je predmetom intenzivneho badania
hlavne na Morave a v Rakusku. Tento fakt stvisi
s jej tamojsim masovym vyskytom, podmienenym
tzemnym rozsirenim lozisk vstupnej suroviny
pri jej vyrobe - grafitu. Tieto loziska geograficky
ohranicuje oblast Ceského masivu. V Nemecku
st vychodiska v oblasti Passau, v Cechéch je to
ceskokrumlovska a susicko-voticka skupina lozisk,
na Morave sa grafity nachadzaju v pozdiznom
pase v zapadnej Casti krajiny od Jesenikov az po
horny tok Dyje, kde pokracuji v dolnoraktiskom
Waldviertli a prekracuju Dunaj az po juhovychodny
okraj oblasti Dunkelsteiner Wald. V hornorakuskom
Miihlviertli sa takisto nachadzaju malé lokalne
vychodiska grafitu, grafity v alpskej oblasti nie st
priemyselne vyuzivané (Felgenhauer-Schmiedt 1980,
92; Krejci/Strejn 1965, mapa na s. 223; Novotnyj 1964,
398; Szameit 1992, 194; Tichy, L. 1975; pozri tiez sche-
matickt mapu v préci Scharrer-Liska 2003, obr. 1).

Na tizemi Rakuiska su teda tri zakladné grafitové
pasma. Prvé, hornorakuiske pasmo, je sicastou mol-
danubika, druhé, vo Waldviertli, je pokracovanim
moravika a silezika a do tretieho patria alpské gra-
fitové loziska. Pre alpské loziska je charakteristicky
nizky obsah grafitu, nevhodny na vyrobu grafitovej
keramiky s vysokym obsahom tohto mineralu.
Loziska grafitu v rakuskej ¢asti moldanubika st
viazané na mramorizované karbonaty a vysoko-
metamorfované horniny typu ral. Loziska grafitu
v moraviku a sileziku, na rozdiel od moldanubika,
st postihnuté niz§im stupriom metamorfézy. Tvoria
ich hlavne rozne typy fylitov, amfibolitov, kvarcitov
a pod. Tamojsi grafit ma nizsi stupen krystalinity
oproti moldanubickému. Moravské loziska su sa-
castou moravika a silezika.

V archeologickej literatiire sa zvdcsa obchadzaja
sice zriedkavé, ale predsa len este v 19. stor. dolované
polské loziska grafitu, ktoré sa pravdepodobne vy-
uzivali uz v dobe laténskej (Wirska-Parachoniak 1980,
86, 87). Uzemne nadvizujti na severomoravski gra-
fitovu oblast v tzv. sudetskom krystaliniku (Lodowski
1966, 127). Vyskytli sa vsak pochybnosti o tom, ¢i sa
tazili aj v stredoveku (Lodowski 1979, 100). Analyza ur-
c¢itych morfologickych a vyzdobnych prvkov nadob
ale podnietila P. Rzeznika (2002, 444) uvazovat o tom,
ze v Sliezsku sa miestami mohla grafitova keramika
vyrabat aj v tom obdobi. Najnovsie, vdaka mineralo-
gickym badaniam, sa autor domnieva, ze v Raciborzi
sa pri vyrobe grafitovej keramiky vyuzivali domace
zdroje grafitu (Rzeznik/Stoksik 2004).

Nie vsetky miesta vyskytu grafitu boli a st vhod-
né na tazbu, ¢o dokumentuje situacia na Morave.
Z vyse 200 tamojsich znamych lozisk sa loziska
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Tabela 5. Nitra-Lupka a Nitra-Sindolka. Zasttipenie jednotlivych mineralov v §tudovanych vzorkach na zaklade RTG
difrakéného stadia. Bt - biotit, Cal - kalcit, Dol - dolomit, Gr - grafit, Hem - hematit, Kfs - K-Zivec, Mi - sludy, Plg - plagioklas,

Qtz - kremen, ? - pravdepodobny vyskyt, + - dalsie neurcené.

Vzorka Hlavna zlozka VedlajSia zlozka Stopové mnozstvo Poznamka
NL2 Qtz Plg Kfs?, Mi, Dol? +
NL7 Qtz Plg Mi, Kfs?, Cal? +
NL9 Qtz Plg, Kfs, Mi +
125 Qtz Mi, Bt, Gr Cal, Plg?, Kfs? +

20_28 Gr Qtz, Kfs, Plg, Cal, Mi? +

44 13 Gr Qtz Kfs, Plg, Mi, Dol? +

90A_2 Gr Qtz Mi, Kfs, Plg?, +

90A_4 Gr Cal Kfs, Qtz, Mi +

168_3 Gr Qtz Mi, Kfs, Hem? +

181 1 Gr Qtz Mi, Kfs +

vhodné na tazbu koncentruji do Styroch oblasti (Ti-
chy, R. 1961, obr. 1), ostatné majui len mineralogicky
vyznam (Hlava 1993, 34). Loziska a vyskyty grafitu
v moldanubiku, moraviku a sileziku st podrobne
spracované (Kraus/Kuzvart 1987; Kuzvart 1984).
U vsetkych diskutovanych lozisk grafit vznikol
premenou povodnych bituménov, pripadne inych
organickych latok.

V Zapadnych Karpatoch sa nenachadzaji loziska
grafitu priemyselného vyznamu. Mensie vyskyty
grafitu st v regionalne metamorfovanych horni-
nach krystalinika (grafitické paleozoické bridlice).
V prevaznej vacsine ide o tenké polohy krystalické-
ho grafitu, mobilizované na tektonickych zonach.
Najviac vyskytov je v karbone gemerika (Rimavské
Brezovo, Zlatno, Rovné, Jelsava a pod.). Vyskyty
podobného charakteru st zname aj z pezinsko-
perneckého krystalinika Malych Karpat v okoli
pyritového loziska Augustin pri Pezinku. Ani
v jednom pripade vsak kvalita grafitovej suroviny
(obsah grafitu do 5%) nedosahuje také parametre,
aby mohli byt dosiahnuté obsahy grafitu, ktoré su
bezné v grafitovej keramike. Z toho vyplyva, ze
vyskyty grafitov v celom geografickom rozsireni
Zapadnych Karpat (Slovensko, prilahla ¢ast Moravy
a Pol'ska) nemohli poskytnut zdrojovt surovinu na
vyrobu grafitovej keramiky.

Mikroskopickym a makroskopickym pozorova-
nim vlastnosti grafitu v komparacii s archeologickou
Kklasifikaciou nalezov sa vyclenili tri rozsiahle stre-
doeurdpske izemné skupiny grafitovej keramiky
doby laténskej, stuvisiace s lokalizaciou jej lozisk
(Kappel 1969, 37-41; Woermann 1969, 138, 139). Je to
zapadna skupina, ktort tvoria naleziska v juznom
Nemecku a v zdpadnom Raktsku (velké Supiny
grafitu, obvykle 1 mm; keramika so silnym leskom),

¢eska skupina (jemné Supiny grafitu, zriedkavo so
sudrznymi zrnkami; keramika s jemnym hodvab-
nym leskom) a vychodna skupina, ku ktorej patri
Dolné Rakusko, Morava, Slovensko a Madarsko
(roznorody grafit s vacSou variacnou sirkou - vy-
skytuju sa zrnkd aj prachova substancia, Supinky;
keramika tmavosiva s modrastym odtiennom). Toto
triedenie akceptoval a v studii o grafitovej keramike
z dolnorakuskeho hradiska Gars/Thunau jeho vy-
znam pre badanie o stredovekej keramike potvrdil
R. W. Dell ‘mour (2001, 84-86). Pre zakladnu orienta-
ciu v problematike vcasno- a vrcholnostredovekej
grafitovej keramiky v stredovychodnej Europe ma
nezastupitelné miesto predovsetkym zbornik pri-
spevkov z kolokvia , Graphittonkeramik des 8.-11.
Jahrhunderts in Mitteleuropa”, konaného v Mikul-
c¢iciach v maji 1996 (Poldcek 1998a).

Pod pojmom grafitova keramika rozumieme ho-
tovy, vypalent keramicku surovinu s pridavkom
grafitu, ktorého percentualny obsah moze kolisat.
Tazeny grafit sa mohol do hliny pridavat zamerne,
ale hrnéiari vyuzivali ako zdroje suroviny aj povr-
chové vychodiska zvetranych lozisk, kde sa grafit
s hlinou prirodzenou cestou zmiesal (Dell ‘mour 2001,
88; Kappel 1969, 21-23, 42, 43; Scharrer-Liska 2003, 46).
Keramicka masa, z ktorej je grafitova keramika vy-
hotovend, ma zhodné znaky ako bezna, negrafitova
keramika - plasticka zlozka je ochudobnena ostrivom
vo forme zrniek r6znych mineralov a hornin.

Pre oba sposoby pripravy hrnéiarskych grafi-
tovych hlin v stredoveku jestvuju dokazy. Podla
vybrusov grafitovej keramiky z Auhof bei Perg
priprave hliny na tocenie nebola venovana ziadna
mimoriadna starostlivost - ostrivo je zle triedené,
¢o naznacuje jej zloZenie z prirodzenej, neupra-
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Obr. 11. Krivky vyhorenia r6znych materialov. A - slama, B - drevo, C - celuléza, D - kalcit, E - grafitovy prasok.
Legenda: plna ciara - oxida¢né prostredie; ¢iarkovane - ¢iastocne redukéné prostredie.
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vovanej hliny ¢i hlin (Scharrer 2001, 56). Naopak,
mineralogicko-petrograficka analyza vzoriek
z hradiska v Gars/Thunau poskytla argumenty pre
tvrdenie, Ze boli vyrobené pridanim zomletej alebo
rozdrvenej, tazbou ziskanej grafitovej suroviny do
hrndiarskej hliny (Dell ‘mour 2001, 88). Podl'a nasich
analyz keramika zo Sindolky bola vyhotovena
oboma sposobmi. Do hmoty c¢repov 12_5, 90A_2,
168_3, 181_1 bol grafit zamerne pridavany a zo
zvetranej grafitovej hliny boli vyrobené nadoby
20_28, 44 13 a 90A_4.

Grafit je hexagonalna nizkotlakova modifikacia
uhlika. Podla struktiiry sa rozdeluje na grafit krysta-
licky-Supinkaty (tzv. flinc- rozmery 0,1-X mm), mikro-
krystalicky (0,001-0,1 mm) a kryptokrystalicky,
v minulosti oznacovany ako amorfny (<0,001 mm).
Grafit ma dobru elektricktl vodivost, ktora je prav-
depodobne sposobena volnymi elektréonmi v jeho
mriezke, je velmi odolny voci zvetravaniu, v kyse-
linach sa rozpusta len v pritomnosti okyslicovadiel
(napr. KCIO,).

Ako uvadza I. Kappel (1969, 24), v oxida¢nom
prostredi grafit vyhdra uz v teplotnom rozmedzi
400-1100 °C, pri redukénom paleni vsak zhori az pri
teplote okolo 3500 °C. Tieto tidaje st v archeologic-
kej literatiire zaoberajticej sa grafitovou keramikou
Standardne citované a akceptované. Pre teplotu vy-
harania hrubokrystalického grafitu sa ale uvadza aj
interval 700-730 °C a v pripade jemnokrystalickych
a submikroskopickych grafitov 510-550 °C (Gregero-
vd/Kristovd 1995, 215). Aby sme zistili teplotu vyho-
renia jednotlivych typov organickych uhlikov, ako aj
uhlika anorganického, testovali sme ich spalovanie
v oxida¢nom prostredi (dodavany kyslik) a v ¢ias-
tocne redukénom prostredi (normalna atmosféra bez
pridavania kyslika). Sledovali sme krivky vyhorenia
pre nasledujutce latky: slama, drevo, celuloza, Cisty
praskovy grafit a kalcit, teda latky, ktoré samozu vy-
skytovat v grafitovej keramike. Z kriviek vyhorenia
(obr. 11) vyplyva, Ze drevo, celuldza a slama vyhoria
v oxida¢nych podmienkach do cca 600 °C. V nasich
analyzach celkovy obsah tychto latok odpoveda
hodnote TOC do 750 °C. Karbonaty, napriklad naj-
beznejsi kalcit, sa rozkladaju medzi 700-900 °C. Pri
redukovanom horeni sa rozpad kalcitu na rozne typy
cementov postiva do teplot vyssich ako 800 °C. Grafit
zacina vyhorievat v silne oxidacnych podmienkach
pri 780 °C (hodnota TOC nad 750 °C). V ¢iastocne
redukénych podmienkach, aké sa dosahujt pri pria-
mom vykurovani hrnciarskej pece drevom, st tieto
hodnoty vyssie. Z uvedeného vyplyva, ze grafitova
keramika mohla byt vypalovana aj pri vyssich teplo-
tach (okolo 900 °C) bez zmeny Struktary mineralov
obsahujuacich anorganicky a organicky uhlik. Spodna
hranica vypalu vzoriek studovanej grafitovej kerami-
ky je limitovana obsahom karbonatov a organického

materialu negrafitového pévodu (TOC do 750 °C).
Vzhladom na to, Ze vo vacSine grafitovej keramiky sa
vyskytovali aj latky organického povodu a karbonaty,
mozeme predpokladat, Ze spodna hranica vypalu
pri laboratérnych silne oxidacnych podmienkach by
musela byt nizsia ako cca 600 °C. V ¢iastocne reduke-
nych podmienkach sme zistili posun pri spalovani
uvedenych latok organického povodu 0 100 °C az do
250 °C v porovnani s prostredim oxida¢nym (obr. 11:
A-C). Kalcit (CaCQO,) v oxida¢nom prostredi sa zacal
rozkladat pri 700 °C, v ¢iastocne redukénom prostre-
di pri 780 °C (obr. 11: D), pre redukcné prostredie
sa uvadza teplota okolo 800 °C (Dell ‘mour 2001, 91).
Praskovy grafit sa v oxida¢nom a tiezZ v ¢iastocne re-
dukénom prostredi zacina rozkladat pri teplotach od
760 °C. Avsak v oxidacnom prostredi sa tiplne rozlozi
do teploty 870 °C, zatial ¢o v ciastocne redukénom
prostredi sa mdzu niektoré Castice zachovat az do
teploty cca 1000 °C (obr. 11: E). Kedze pri vypale
grafitovej keramiky sa nepouzivalo cisto oxidacné
prostredie, predpokladana spodna hranica teploty
vypalu podla nasich analyz nemohla byt do 600 °C,
ale dosahovala prinajmensom teplotu okolo 800 °C.

Z mikroskopického stiidia mozeme ako kritérium
teploty vypalu pouzit aj vznik novoutvorenych
modifikacii SiO,, zmenu pleochroizmu, resp. farby
niektorych mineralov (napr. biotit, amfibol a pod.).
Zhodnotenim tychto znakov moZeme na zaklade
mikroskopického pozorovania predpokladat, ze
teplota vypalu skiimanej grafitovej keramiky zo
Sindolky bola medzi 700 °C az 900 °C.

Grafit je chemicky velmi odolny a taktiez dobre
znasa mechanicku zataz, aj ked je pomerne makky.
Vdaka technologickym pokusom (Duma/Ravasz
1976, 232 nn.) sa ziskali empirické poznatky o dal-
Sich dévodoch pridavania grafitu do keramickej
hmoty. Jednym z nich je hydrofébickost grafitovej
keramickej hmoty, teda nadoby z nej vyhotovené ne-
je zrejmy pri pouziti grafitovych nddob na pripravu
varenych jedal, na tschovu tekutin, v pripade vel-
kych zasobnic aj na uskladnenie obilia (Hosso/Lesik
2001, 251). Prinizke percento grafitu v mase (okolo
5%) viak vodopriepustnost neovplyviiuje. Dalsim
z ddvodov pridavania grafitu mohol byt aj poznatok
o jeho vysokej tepelnej vodivosti. Uz podiel 20%
grafitu znizuje tepelnti narocnost pri zohrievani
obsahu grafitovej nadoby na polovicu. Pri pouziti
je teda potrebné mensie mnozstvo paliva na zohria-
tie obsahu nadoby, ale v beznej praxi sa asi cenilo
rychlejsie zohriatie jej obsahu. Dolezita je aj mensia
tepelna roztaznost grafitovych nadob nez nadob
z beznej keramiky. Si preto odolnejsie voci prud-
kym tepelnym vykyvom. Grafit v tomto pripade
zabranoval defektom pri vypalovani nadob a tiez
pri vareni na otvorenom ohni (Gos 1977, 299).
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Uzitkové vlastnosti grafitovych nadob boli ovplyv-
nené teplotou a spdsobom ich vypalu. Prostrednic-
tvom vyskytu karbonatov v ¢repoch, ako i sledovanim
stupna slinutia suroviny E. Woermann (1969, 143) ohra-
nicil maximalnu teplotu vypalu na priblizne 900 °C.
Vysledok ziskal mikroskopickym skiimanim viace-
rych vzoriek laténskych grafitovych nadob. Obdobny
vysledok, ktory publikovali aj Gy. Duma a Cs. Ravasz
(1996, 234), sa ziskal pokusnym vypalovanim pripra-
venych grafitovych zmesi s hlinou, pri ktorom teplota
vypalu nelezala pod 900 °C. M. Wirska-Parachoniak
(1980, tabela 6) u jednotlivych skiimanych ¢repov
uvadza rozne teploty vypalu v rozpéti od 700 °C po
920-950 °C, pricom kombinovala r6zne metodiky ich
stanovenia. R. W. Dell ‘mour (2001, 91) uviedol teplotné
rozpatie 700-900 °C s upozornenim, Ze v primitivnych
peciach teplota rozne kolisala, preto nema zmysel robit
dalekosiahle zavery z takychto analyz.

Teploty vypalu keramiky, stanovené interpretaciou
Mossbauerovej spektroskopie® a tiez rozsirenejsie
pouzivanymi metédami termickych analyz, st vse-
obecne vyrazne nizsie, ako ked sa sleduju premeny
mineralov vo vzorkach. Z rozsiahlej literattiry sme vy-
brali instruktivne priklady z Dolného Sliezska a z Mo-
ravy. Termické analyzy pomerne rozsiahleho saboru
grafitovej keramiky z roznych moravskych lokalit
priniesli informacie o extrémne nizkych vypalovacich
teplotach, kolisajticich okolo 500 °C. Autorky analyz
M. Gregerova a L. Kristova upozornuju na potrebu
opatrnosti pri posudzovani ziskanych dat. Nevylu-
¢uju ale, ze fyzikalne vlastnosti grafitu zvySovali kva-
litu keramiky, preto vypalovacia teplota a tiez doba
trvania vypalu mohli byt nizke (Gregerovd/Kristovi
1995). Devit analyzovanych sliezskych negrafitovych
nadob bolo podla priebehu DTG, DTA a TG kriviek
palenych v teplotnom intervale 505-600 °C, tri grafi-
tové nadoby pri teplotach 550-560 °C (Rzeznik/Stoksik
2004, 329, 332, obr. 6; tab. 2; 4). Znamenalo by to, ze nie
fyzikalne vlastnosti grafitu ovplyvnili nizku teplotu
vypalu, pretoze sliezska stredoveka keramika ako
taka, nezavisle od materialového zlozenia, bola podla
tychto termickych analyz velmi povrchne palena.
PodIa citovanych autorov to stiviselo s vtedajsou hrn-
ciarskou technolégiou. Uvedené teploty vsak nezod-
povedaju snahe o optimalizaciu rezimu a vysledku
vypalu, pretoze, prisne vzaté, nemozno ani hovorit

o keramike, ale len o presusenej hline. Pri teplotach
450-650 °C sa zo zakladnych ilovych mineralov este
len uvolniuje chemicky viazana voda, pricom docha-
dza k zretelnému zvySeniu porovitosti materialu. Az
potom sa hlina stava tvrdym trvanlivym materialom.
Od teploty okolo 850 °C sa spravidla zac¢ina menit
struktara dehydratovanych ilovych mineralov a pri
dalSom zvysovani teplot dochadza k syntéze novych
zltcenin (Tichy, O. 1983, 11-19).

Grafitova mucka sama osebe nie je sudrzna a ako
primes vdaka svojim vlastnostiam nema v keramic-
kej hmote funkciu spojiva, tt maju ily. Pri uvadzanych
krajne nizkych teplotach nemohli mat vypalované
nadoby, ¢i uz grafitové, alebo negrafitové, vdaka
nedostatocnej premene ilovych mineralov potrebnt
pevnost, teda ani pozadované uzitkové vlastnosti.
Spolahlivejsie pre stanovenie teploty vypalu je
sktiimanie stavu natavenia Struktar ilového matrixu
a premeny mineralov. E. Woermann (1969, 143) tiito
metddu poeticky nazval geologickym teplomerom.
Stidiom premeny organickych a anorganickych latok
pri spalovani v réznom prostredi, ako aj mineralo-
gickym stadiom sme ziskali poznatok, ze teplota
vypalu $tudovanej grafitovej keramiky zo Sindolky sa
pohybovala v intervale 700-900 °C. Dospeli sme teda
k zhodnému zaveru ako R. W. Dell ‘mour (2001, 91).

Pre vypal grafitovej keramiky je optimalne re-
dukcné prostredie, pretoze v iom na povrchu cre-
pu dochadza k mensim stratam uhlikatych zloziek
grafitu ako pri oxida¢nom vypale, ¢o vyplyva z uz
diskutovanych vlastnosti grafitu. Také vypalovacie
prostredie, v ktorom grafit na povrchu nadob nevy-
haral, bolo v skitmanom obdobi mozné dosiahnut
azda len v jednopriestorovych, tzv. jamovych ¢i
milierovych peciach, aké sa podarilo preskiimat
v Mohelnici (Gos 1973, 373, 374; 1975; 1982). S vypa-
Tovacim prostredim v peci teda okrem fyzikalnych
vlastnosti keramiky stivisi aj jej vzhlad. Je vSeobec-
ne zname, Ze z obdobia stredoveku pochadzaju
v zasade tri druhy grafitovych nadob.’ Prvé maju
kovovoleskly povrch otierajuci sa uz pri dotyku
rukou.' Povrch druhych, predovsetkym vonkajsi,
ale Casto aj vntitorny, ma farebny ton podobny ako
beznda keramika - prevladaju odtiene hnedej az
hnedocervenej farby, vyskytuje sa i sivé, okrové

8 Napriklad teplota vypalu velmi kvalitne vypélenej keramiky z Nitry-Lupky bola podTa tejto metédy stanovena len na 400-550 °C
(Lipka et al. 1989, 362). Avsak kombinaciou vysledkov ziarovej mikroskopie, termickych analyz a rontgenografickej analyzy sa
dospelo k poznatku, Ze teplota vypalu v skutocnosti dosiahla hodnotu okolo 1000 °C. Doba vypalu pri teplotach 900-1000 °C
bola pomerne kratka, pretoze nedoslo k uplnej premene vsetkych mineralov vo vzorkach (Fusek/Horvdth 1998, 285).

9 Najrozsiahlejsie pozorovania grafitovej keramiky urobil L. Poldéek (1998b, 133-143). V Mikul¢iciach makroskopicky rozpoznal
az 13 druhov grafitovej keramiky, klasifikovanych podla sfarbenia a prejavujtcich sa mineralnych primesi. Autor doloZil aj ich
chronologickt zavislost. Pri malom pocte nalezov a ich fragmentarnosti zo Sindolky by bol pokus o stanovenie takychto makro-

skopickych skupin samoticelny.

10 Keramika s tipytivou tuhou” podla terminolédgie K. Cernohorského (1965, 65).
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az Cierne sfarbenie, bezné st rozne farebné skvrny
svedciace o zmiesanom vypale. V tretom pripade
je povrch nadob sfarbeny do Cervena, bledosiva,
bledohneda ¢i do okrova a grafit, az na vystupujtice
zrnka, sa neotiera (tzv. ,ummantelte Graphitkera-
mik” v rakuskej literature). Predstavy badatelov
o povode takéhoto povrchu sa roznia. Jedni zasta-
vaju nazor, ze neleskla farebna povrchova tiprava
suvisi s nanasanim hlinenej vrstvy na zakladny
grafitovy c¢rep. Napriklad V. Gos (1973, 375, 376;
1977, 294) pouziva vyraz engobovanie, podobne
aj B. Novotny (1964, 400). S. Téthovd (1984, 128-133)
piSe o povrchovom natere, R. Nekuda (1984, 31)
0 jemnom povrchovom natere vypalenom do roz-
nych farebnych odtieriov. Podl'a dal$ich badatelov
ide o vel'mi tenku vrstvicku plavenej hliny (Plachd/
Hlavicovd 2004, 169; Vallasek/Plachd 1971, 24), resp.
o potah vrstvou jemnejSej hliny (Bazovsky/Elschek
1998, 93; Lodowski 1979, 97). Podla |. Urminského
a I. Stanika (2004, 190) ide o ¢ervené polychrémne
malovanie. J. Mackerle (1955, 86) dokonca pisal
o nastriekavani hliny metlickou z brezovych prua-
tov. V prospech engoby sa vyjadrili aj M. Gregerovd
a R. Prochdzka (1998, 277). Podla nazoru inych,
predovsetkym rakuskych, ale aj moravskych ba-
datelov, diskutovana tiprava povrchu savisi s vy-
palovacim prostredim (napr. Felgenhauer-Schmiedt
1977, 221; 1980, 93, 94; Hofer 1999, 424, 425; 2000,
206; Poldcek 1998b, 149, 152; Scharrer-Liska 2003, 46,
47).V oxida¢nom alebo zmieSanom prostredi vypa-
Tovacej pece jemné grafitové substancie na povrchu
nadob scasti vyhoreli a ostala na riom hlinena,
ilova zlozka keramickej masy s charakteristickym
sfarbenim zavislym od reakcie oxidov zeleza. Po
uskutoc¢neni laboratérnych pokusov so sekundar-
nym vypalovanim grafitovych ¢repov na takyto
postup upozornil aj K. Ludikovsky (1970-1971, 92,
93). V prospech toho, Ze negrafitova povrchova
vrstva skuto¢ne vznikla vplyvom charakteru vypa-
lovacej atmosféry svedci aj fakt, Ze tato je s crepom
kompaktne slinuta a neolupuje sa, ako to bezne
byva ujednoznacnych, nezamenitelnych engob na
nalezoch novovekej keramiky. Domnievame sa, Ze
priprava hlin na engobovanie grafitovych nadob by
bola velmi naro¢na na skusky, pretoze ak by mala
int roztaznost ako zakladny crep, odpraskavala
by uz pri schnuti, pri vypale a pri pouzivani, ako
aj vplyvom okolitého prostredia pri starocia trva-
jucom deponovani archeologického nalezu. Proti
nanasaniu vrstvicky ilovitej hliny hovori aj pomer-
ne Casto sa vyskytujuci pseudoengobovy povrch na
vnutornej strane nadob, kde by nemal ani esteticky
ani prakticky vyznam. Chyba tiez ostry prechod
z engobovaného na neenogobovany povrch, ako
to byva na skutocne engobovanych novovekych
nadobach. Za dolezity argument povazujeme aj

to, Ze pripadna vrstva engoby by zaliala aj detaily
vyzdoby, ¢o zatial nebolo pozorované.

Pri mineralogickom $tadiu ¢repov zo Sindolky sme
nezaregistrovali rozdiely v zlozeni mineralov medzi
povrchom a vnutrom ¢repov. Ani tlomky grafitu na
povrchoch ¢repov nie st tiplne ,, vyhorené”. Zavaz-
nym argumentom pre odmietnutie existencie engoby
je aj to, Ze medzi obomi farebnymi prostrediami
prechadzajtijednotlivé zrnka mineralov. Aj v bledsej
povrchovej vrstvicke sa rozptylené grafity, i ked,
pravda, s niz§im obsahom ako v jadre. Nase zistenia
teda poukazujii na to, ze keramika s , negrafitickym”
povrchom, t. j. so pseudoengobou, mohla byt vypa-
lovana v ,CistejSom” oxidacnom prostredi na zaver
procesu vypalu. Vo vSeobecnosti plati, ze v roznych
vypalovacich prostrediach sa meni mocenstvo Zeleza.
V redukénom prostredi sa v mineraloch Zeleza Zele-
zo redukuje na dvojmocné, ¢o sposobuje zafarbenie
na cierno, zatial ¢o v oxida¢nom prostredi zelezo
v mineraloch meni svoje mocenstvo na trojmocné,
¢o spOsobuje vznik cervenej farby keramiky.

Vyroba grafitovych nadob s inofarebnou, oteru-
vzdornejsou povrchovou vrstvou bola iste zamerna,
¢oho dokazom je jej chronologicky neskorsi nastup
(datovanie uvedieme nizsie), a vyzadovala si iny
postup pri paleni ako palenie kovovolesklych grafito-
vychnadob. Pre regulaciu priebehu vypalu oxidacne
palenej grafitovej keramiky boli vhodnejsie bud
dvojkomorové pece so stipajacim plameniom, alebo
jednokomorové pece kasselského typu s leziacim
plameniom. Takychto vrcholnostredovekych peci
snalezmi grafitovej keramiky sa dosial nepreskiima-
lo mnoho. V Zelechoviciach na severnej Morave je pec
datovana do poslednej stvrtiny 11. stor. (Schirmeisen
1933, 129, 130), v Auhofe bei Perg v hornoraktaskom
Podunajsku asi do 11. stor. (Kloiber/Pertlwieser 1967,
84-88, s idealizovanou konstrukciou pece na tab.
4-6; pravdepodobnejsiu konstrukciu tejto pece pozri
v praci Scharrer 2001, 35, 36, obr. 2-4).

DATOVANIE PROSTREDNICTVOM
GRAFITOVE] KERAMIKY

Jedinou oporou pre absoliitne datovanie vrchol-
nostredovekého osidlenia na Sindolke je vysledok
ziskany archeomagnetickym stadiom vzoriek pre-
paleného vymazu z dvoch peci, ktoré boli sticastou
sidliskového objektu 173. Autori expertizy datuja
objekt do 11. stor. (Orlicky/Tirpdk 1990). Inak z celého
sidliska nepochadzaji drobné predmety vhodné na
urcenie veku jeho relativnochronologickych faz. Ani
metddou porovnavania analdgii beznej kuchynskej
keramiky zo zapadného Slovenska nie je mozné do-
spiet k vyhovujicemu vysledku. Dosial totiz neboli
z tohto regionu uspokojivo vypublikované nalezy
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datované mincami ¢i inymi predmetmi, vhodné na
porovnavacie studium. Napriklad osada v Chotine
je datovand, aj ked nepriamo, mincou Stefana II.
(1162-1163), sposob publikovania fotografii keramiky
bez profilov vSak nevyhovuje narokom a potrebam
komparativneho stadia (Paulik/Rejholec 1958). Istt
vynimku tvoria nalezy z Bratislavy, kde zjavne pod
vplyvom vyspelého rakuskeho hrnciarstva doslo uz
v 12. stor. ku vzniku Specifickej keramiky s vysokou
remeselnickou urovniou vyhotovenia (Hosso/Lesik
2001, 252, 253)." Tato keramika sa svojimi osobity-
mi ¢rtami natolko vyrazne odlisuje od keramiky
z oblasti Nitry, Ze zvdcsa ju nie je mozné vyuzit
pri hladani analogii. Medzi nalezmi z Bratislavy
sa napriklad nachadzaju v Nitre nezname banaté
hrnce s r6znym profilovanim okrajov, zdobené jem-
nym zliabkovanim (Baxa/Musilovd 2002, 72, 73, obr.
3; 4). Na dvorci skiimanom v Bratislave-Dubravke
(Bazousky/Elschek 1998, tab. I: 1, 3; II: 4, 6) st takéto
nadoby nepriamo datované mincami Henricha II.
Jasomirgotta (1141-1177) a Otakara IV. (1164-1192)."
Na Sindolke sa nenasli ani nezdobené hrnce s ostrym
odsadenim pliec od hrdla, aké pochadzaja z Hlavné-
ho nam. 7 v Bratislave, z kulttirnej vrstvy datovanej
mincou z prelomu 12. a 13. stor. Nezdobené hrnce
od tohto obdobia zacinaju v Bratislave prevladat
(Hosso 1997, 288, tab. I: 5, 7). K sindolskym hrncom
nenachadzame paralely ani v rozsiahlom stibore
z UrSulinskej ul. v Bratislave, datovanom mincou
do zaverecnej Stvrtiny 12. stor., charakterizovanom
vyspelymi profilaciami okrajov, plastickym clenenim
tiel a aplikovanim radielkovej vyzdoby (Hosso/Lesik
2001, 245, 248, obr. 2). V Bratislave zvycajne chybaji
hrnce s vytiahnutym okrajom, co je jedna z indicii
upozornujucich na vplyvy skor z oblasti rakuskej
nez z moravskej.

Ako pomdcka pre datovanie najvyssej moznej
¢asovej hornej hranice osidlenia na Sindolke sltiZi ne-
daleka zaniknutd osada v Nitre-Parovskych Hajoch
(Ruttkay, M. 1996, 262-265, obr. 1-7). Tamojsi horizont
sidliskovych objektov z konca 12. a prvej polovice
13. stor., datovany mincami Belu III. (1172-1196)
a Ondreja II. (1205-1235), obsahoval keramiku, aka sa
na Sindolke vyskytovala len v ojedinelych pripadoch.
Takéto negativne vymedzenie asi ohranicuje zanik
sindolskej osady zaverom 12. stor.

Problém vyberu vhodného porovnavacieho ma-
terialu spociva v tom, ze beznymi archeologickymi
metodami nie sme obvykle vstave urcit, ktoré
nalezy sa v prislusnom mikroregiéne miestneho,
domaceho povodu, ktoré sit vysledkom medzire-

gionalnych a ktoré vysledkom nadregionalnych
kontaktov. Nevieme teda ani urcit, aky je v nale-
zovom fonde skutocny pomer miestnej keramiky
ku keramike importovanej z roznych vzdialenosti.
Inak povedané, nie je zname, nakol'ko su sidliskové
nalezy reprezentativne pre dany region, v ktorych
charakteristikach sa tu odzrkadl'uja vseobecné tren-
dy a ktoré specifické znaky urcuju miestnu vyrobu
v konkrétnom case. Preto nie je zarucené, ze pri
porovnavani analogii sa bert do tvahy relevantné
nalezy. Vynimku medzi nadobami cudzieho pévodu
tvoria len nestandardné, nie¢im vynimocné vyrob-
ky, akymi sti v pripade Sindolky napriklad grafitové
nadoby. Ajich kvantitativny pomer k beznej, negra-
fitovej keramike vsak v skutocnosti nevypoveda
o podieli vSetkej dovezenej keramiky na sidlisku.
Mineralogické analyzy umoznili s vysokou mierou
pravdepodobnosti stanovit miesto pdvodu grafitov
zlozisk na Morave. Bertic na zretel tamojsiu rozpra-
covanost vyvojovych trendov grafitovej keramiky,
niektoré sindolské nalezy je mozné aspon v hrubych
¢rtach datovat a prostrednictvom nich aj ostatné,
z pohladu grafitovej keramiky sprievodné nalezy.
Dobu pociatkov vyroby stredovekej grafitovej kera-
miky bolo mozné stanovit v oblastiach s dostupnymi
surovinovymi zdrojmi, ¢ize v zapadnej Casti dolno-
rakuskeho Podunajska a na Morave. V Rakusku sa
datovanie opiera o nalezy z celého radu pohrebisk,
z ktorych grafitova keramika pochadza. Napriek
problémom spdsobenym nedostatkom sprievodnych
datujuicich predmetov v konkrétnych hroboch sa
v stiCasnosti ustalil nazor, Ze pociatky vyroby grafi-
tovej keramiky tu mozno klast do druhej polovice
8. stor. (Cech 2001, 64; Szameit 1992, 193, 194), ¢o zo
sidliskovych nalezov potvrdzuje aj nalezova situacia
najstarsieho horizontu na hradisku Gars/Thunau (Cech
2001, katalég na CD-ROM), pripadne aj na v¢asnoka-
rolinskych lokalitach Mautern a Tulln (Szameit 1992,
194). Spociatku sa archeologické nalezy kumuluji do
blizkosti lozisk grafitu. V priebehu 9. a 10. stor. vsak
ich pocet stiipa a tizemie vyskytu sa ¢asom rozsiruje
(Felgenhauer-Schmiedt 1980, 93, 94; Szameit 1992, 194).
Na Morave sa v stcasnosti nevylucuju pociatky gra-
fitovej keramiky v prvej polovici 9. stor., s naznakmi
uz v 8. stor. Aj tu sa konstatuje jej postupny narast od
polovice 9. stor., s rozmachom vyroby v 11.-12. stor.
(prehladne Dostdl 1994). O vyznamnejsom rozsireni
grafitovej keramiky v oblastiach vzdialenejsich od
lozisk grafitu vSak mozno hovorit az v 10. stor. (Staria
1998, 122). Najuznej Morave grafitova keramika na sid-
liskach prevlada obzvlast v 12. stor. (Unger 1995, 123).

11 Zial, nalezové stibory nie st dostato¢ne spristupnené. Prehlad bratislavskych archeologickych lokalit s nalezmi minci z druhej
polovice 12. a prvej polovice 13. stor. podavajt J. HosSo s B. Lesdkom. TaktieZ konstatuji nedostupnost archeologického materialu

(Hosso/Lesdk 2001, 244, 245).

12 Mince pochédzaju z aredlu dvorca, nie viak priamo zo sidliskovych objektov s keramikou.
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Obr. 12. Nitra-Sindolka. Histogram obsahov grafitu v analyzovanych &repoch. Vzorky st zoradené podla sttpajiceho
TOC nad 750 °C.

Vyskumom grafitovej keramiky sa rozpoznali
niektoré tendencie zmien keramickej masy v case.
Grafitova keramika vcasného stredoveku popri
vacsich zrnkach zvacsa obsahuje aj jemne disperzo-
vany grafit aje redukcéne palend. Vo vrcholnostredo-
vekom obdobi grafitovti primes tvoria zrnka roznej
velkosti, prachova substancia uz nie je taka casta.
Chronologicky predel medzi véasnostredovekou
vyrobnou tradiciou a nastupujicou technoldgiou
vrcholnostredovekého obdobia dokumentuje aj
postupny ubytok grafitu v keramickej mase. Podla
B. Novotného (1964, 398) mala na tejto zmene svoj
podiel nehygienickost manipulécie s grafitovou
keramikou, ako aj zvySenie vyroby a tym aj vacsi
dopyt po grafite. Citovany autor uvadza, Ze uz od
11. stor. grafit postupne zacali nahradzovat iné
mineralne ostrivd vo forme drvenych kamerov.
Chronologicka analyza trinastich vyclenenych ty-
pov grafitovej keramiky z Mikulcic, zdruzenych do
Siestich skupin (A-E), umoznila stanovit vyvojova
schému skladby keramickej masy. Prejavila sa tu
tendencia postupného znizovania podielu grafitu,
nahradzaného mineralnym ostrivom. Tazisko vy-
skytu keramiky tohto druhu stvisi s obdobim od
konca 12. stor. (Poldcek 1998b, 149-153, obr. 9). Pri
hodnoteni rozsiahleho siboru keramiky z objektu
VIII z vyskumu pri Kostole sv. Mdrica v Olomouci
rozpoznal J. Blaha Styri skupiny keramiky podla
jej materidlového zloZenia. Jeho skupina II, s kva-

litnejsim, pomerne tvrdo vypalenym c¢repom,
obsahuje napriek bohatym minerdlnym prisadam
minimalne mnozZstvo grafitu a ma svetly okrovy
az sivy povrch. Keramika s takou charakteristikou
predstavuje najmladsi, progresivny prvok vdanom
subore, ramcovo datovanom do druhej polovice
11. az zaveru 12. stor. (Blidha 1980, 303, 304). Zmen-
Sovanie podielu grafitu v hline nadob z 12. stor. sa
konstatovalo aj pri opise keramiky z hrnéiarske;j
osady v Mohelnici (Gos 1973, 376). Pri rozbore
hrncov z viacerych severomoravskych sidlisk sa
zistilo, Ze k takémuto javu zacalo dochadzat uz
v priebehu 11. stor. (Go$ 1977, 294). Zmeny vo for-
me a mnozstve grafitu v keramike v zavislosti od
¢asu sa pri skiimani grafitovej keramiky pozorovali
aj v susediacom polskom Sliezsku (Parczewski 1982,
67-69). Obsahy grafitu v 68 analyzovanych ¢repoch
zZ0 éindolky sa nachadzali v intervale od 1,34%
do 37,98% (tabela 3). Pri zobrazeni javu obsahy
grafitu vytvaraju linearnu krivku bez akychkolvek
zoskupeni, ¢ize nediferencuju sa napriklad podla
typu nddob a nedokladaju ani ich chronologickt
poziciu (obr. 12).

Pre aspon ramcové datovanie je dolezity pozna-
tok, Ze oxida¢ne pdlend grafitovad keramika, cha-
rakteristickd svojim neotierajicim sa, negrafitovym
»Cervenym” povrchom, sa vyskytuje aZ v priebehu
11.-12. stor. (napr. Felgenhauer-Schmiedt 1980, 93, 94,
96; 1992, 65).
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Datovanie pociatkov vyskytu grafitovej keramiky
na Slovensku je riesené len akoby mimochodom,
v suvislosti s inymi nalezmi na velkomoravskych
hradiskach, bez pokusu o hlbsiu chronologicktu
analyzu. Charakteristika nalezov z hradiska na
Bratislavskom hrade (Stefanoviéové 1975, 102, 103,
s ilustraciami) a z predpolia hradiska v Pobedime
(Vendtovd 1969, 200, 201, 218, s ilustraciami) je v su-
lade s dnesnymi poznatkami o vyzore keramiky
z 9.-10. stor. Kvalitnou chronologickou oporou
s pomerne bezpeénym datovanim do pociatku
10. stor. st ndlezy grafitovych nadob z dvoch hrobov
v Bucanoch (Hanuliak 1993, 90, 91, 106, 108).

Zo sindolského suboru grafitovej keramiky maja
sivografitovy povrch len ¢repy z piatich nadob (tab.
1:10_6; I1I: 52_32;1V:90_1, 90A_4 a nezobrazeny Crep
26_23) a skutocne grafitovoleskly dokonca len crepy
zjedného hrnca (tab. IV: 90A_4). Vyrazne prevazuju
fragmenty nadob s povrchom sfarbenym pocas
vypalu v zmieSanom alebo oxida¢nom prostredi.
Ako sme uz uviedli, posledne menovany vyrobny
postup je typicky pre vrcholnostredoveké obdobie,
¢o vSak neznamend, ze grafitovolesklé nadoby sa
prestali vyrabat. Uz samotnd prevaha oxidac¢ne
palenych nadob upozornuje, ze spraciivané nalezy
nie st z obdobia 9.-10. stor., ale mladsie.

Niekedy ku koncu 10. stor. a v priebehu 11. stor.
sa na Morave a v Dolnom Raktsku od¢lenil vyvoj
zasobnic od vyvoja hrncov (Gos/Karel 1979, 166,
167; Scharrer-Liska 2003, 48). Dovtedy mali velké
nadoby-zasobnice zhodnt tektoniku, tvarovanie
okrajov i vyzdobu ako ostatné hrnce. Koncom
10. stor. vSak zacali mat nielen sebe vlastnt profi-
laciu okrajov, ale tiez stavbu zvycajne kénického
¢i mierne sadkovitého, alebo aj misovitého tela, na
ktorom sa ciastocne uplatrioval i osobity vyzdobny
styl. Preto bolo potrebné zo sindolskych nalezov
vyclenit (pokial sa dalo) fragmenty hrncov a frag-
menty zasobnic a hodnotit kazda z tychto kate-
gorii zvlast. Zo sidliskovych objektov pochadzaju
zvysky 27 hrncov a 30 zasobnic, 11 fragmentov
nebolo mozné urcit. Z nich 4 dna sa nedali priradit
ani k jednej kategorii, pretoze v dvoch pripadoch
sa nedal urcit priemer dna, v dal$ich dvoch mal
priemer stredné hodnoty (14 cm a 16 cm), takze
tieto dna mohli pochadzat bud z velkych hrncov,
alebo z malych zasobnic. V pripade ¢repov zo stien
7 nadob sa takisto nedalo urcit, z akého druhu
nadob pochadzaji. Steny hrncov maju hrubku
v intervale 6-11 mm, priemerna hribka je 8,5 mm,
prevazuju zlomky hrncov so stenami hrubymi
9 mm. Zasobnice mali hrubsie steny - interval
7-17 mm, priemerna hrabka 11,4 mm, prevazuju
fragmenty s hribkou stien 12 mm (obr. 13). Nie
velmi rozdielne tidaje poskytuju nalezy z Pferova
(Parma 2001, 181, 182).

Zasobnice
Okraje

Na Sindolke sa v sidliskovych objektoch naslo 11
crepov z usti malych a stredne velkych zasobnic,
jeden pochadza zo zberu. Triedime ich na Styri
typy, jeden fragment nie je mozné klasifikovat (tab.
V:163_3).

e Typ 71

Okraje tohto typu sa na Sindolke nachadzali na
malych zasobniciach s priemerom tstia 29-33 cm.
Zastupené su piatimi exemplarmi. Maja viac-menej
obdiznikovy profil, hriibka je podobné ako hriibka
stien, alebo st zhrubnuté, ich vyska je 32-34 mm.
Nezdobeny variant ma pravidelnejsi prierez (tab. II:
20_28, 51A_1; III: 70_1) nez variant zdobeny jedno-
duchou vlnovkou (tab. III: 76_1; V: 168_3).

S mincou olomouckého kniezata Ota I. Pekného
(1061-1087) sa v Zelechoviciach na severnej Morave
okrem iného nasli aj dva okraje zasobnic diskuto-
vaného typu (Schirmeisen 1933, obr. 2: 5, 21). Medzi
,mladohradistnymi” nalezmi J. Palliardiho zo
Znojemského hradu este z roku 1882, ktoré novo
spracoval a opat do povedomia odbornej verejnosti
uviedol R. Nekuda, sa nachadzali aj zasobnice typu
Z1. Jedna ma okraj len mierne zosilneny, tak ako
nas nalez 70_1 (Nekuda, R. 1989, obr. 8: a), dalsia
profilom pripomina exemplar 76_1, len vyzdoba na
vonkajsej ploche okraja pozostava nie zjedného, ale
z dvoch radov vinoviek (Nekuda, R. 1989, obr. 8: b).
Na datovanie sa v Palliardiho naleze nenasli Ziadne
opory, autor publikacie sa priklonil k zaradeniu
este do 11. stor. (Nekuda, R. 1989, 141). Zasobnice so
sledovanym typom okrajov, z nich dve i s vinovko-
vou vyzdobou, sa nasli aj na sidlisku z 11.-12. stor.
v P¥itlukach (Novotnyy 1971, obr. 18, pravy stipec).
V zéasade do 12. stor. je datované hradisko pri obci
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Obr. 13. Nitra-Sindolka. Diagram pomerného zastdpenia hriibky
stien grafitovych nddob. Legenda: a - hrnce; b - zasobnice.
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Spytihnév, z ktorého pochadza okrajovy fragment
zasobnice, skoro identicky so sindolskym nalezom
70_1 (Novotny 1978, obr. 14: 1). Velmi dobrou analé-
giou pre nalezy zo Sindolky st nélezy zo Msténic.
Ide o fragmenty troch zasobnic, jedna aj s vinovkou
na zvislej okrajovej ploske, z objektu 898, ktory
patri do skupiny objektov z druhej polovice 11. az
prvej polovice 12. stor., pripadne o dve zasobnice
z objektu 1884, patriaceho do starSej fazy, datovanej
do 10. az prvej polovice 11. stor. Pritomnost hrnca
s vytiahnutym ustim a zaoblenym rebierkom na
dolnej hrane ho vsak umoznuje zaradit k mladsim
objektom daného tseku (Nekuda, V. 2000, obr. 246:
5,7,8;275:6,9; hrniec - obr. 275: 4). Do prvej tretiny
az polovice 11. stor. datuje zasobnicu s podobnym
okrajom zo Zelenej Hory pri Radslaviciach C. Staiia
(1998, 112, obr. 12: 1). AvSak mala zasobnicu sud-
kovitého tvaru s tenkym obdiznikovym okrajom
z Petrova v Brne R. Prochdzka (1996, 25, obr. 3: 9)
datuje na zaklade superpozicie a spoluvyskytu
s okrajmi hrncov s vytiahnutym okrajom do obdobia
v rozmedzi rokov 1150-1200, s moznym presahom
do 13. stor. (horizont 1/1; Loskotovi/Prochizka 1996,
214; Prochdzka/Loskotovd 1999, 182, 183). Z toho isté-
ho obdobia pochadza niekol'ko zasobnic s okrajmi
pravidelne obdiZnikového prierezu aj z Brna, Orli
ul. 16 (Cejnkovd/Loskotovd 1992, tab. §; 9).

e Typ 22

Dva lichobeznikové, smerom nahor sa rozsirujtice,
tzv. kyjovité okraje, s hornou ploskou klesajiicou
do vnutra nadoby a s vyskou 26 mm a 33 mm sa
nachadzali na malych zasobniciach s priemerom
ustia 29 cm a 30 cm (tab. IV: 83_4, 90A_2). K tomuto
typu mensich zasobnic zrejme patri aj exemplar
najdeny na ploche mimo objektov. Hornti plosku
nema Sikmo klesajticu, ale horizontalnu, prezliab-
nutu (tab. VI: Z_1).

Mincou datovany (1061-1087) okraj tohto typu
zasobnic pochédza zo severomoravskych Zelecho-
vic (Schirmeisen 1933, obr. 2: 8). V bohatom suibore
z druhej polovice 11. az z 12. stor. z Motického
nam. v Olomouci sa vyskytlo niekolko zasobnic
s takymto typom okraja (Bldha 1980, tab. VI: 4, 5, 9).
Podla klasifikacie severomoravskych zasobnic ide
o typ L.C, vyskytujuci sa uz v prvej polovici 11. stor.,
z ktorého sa v druhej polovici 11. stor. vyvinul typ
II.A (Gos/Karel 1979, 167), zodpovedajici naSmu
typu Z4. Vyvojové trendy zasobnic na juhozapade
Moravy boli so severomoravskou oblastou scasti po-
dobné, ¢o sa odzrkadluje i v datovani daného typu
okrajov. Sindolsky typ Z2 tu &iasto¢ne zodpoveda
charakteristike Nekudovej skupiny I, s datovanim
od konca 10. do prvej polovice 11. stor. (Nekuda, V.
2000, 239, 240, obr. 305: I).

* Typ Z3

Jeden okraj zo stredne velkej zasobnice s prie-
merom ustia 39 cm. Zhrubnuty zaobleny okraj ma
zhora mierne dovnutra klesajiicou plosku, v spodnej
Casti sa nachadza plastickeé rebierko trojuholnikové-
ho prierezu. Vyska okraja je 28 mm (tab. I: 12_7).

Podobny okraj sa nasiel v stubore nalezov da-
tovanych mincou Ota I. Pekného (1061-1087) na
severe Moravy v Zelechoviciach (Schirmeisen 1933,
obr. 2: 48) a na juznej Morave na hrade v Znojme,
kde je datovany do 11. stor. (Nekuda, R. 1989, 141,
obr. 8: d). Zo strednej Moravy st zname obdobné
okraje zasobnic s vyvinutym trojuholnikovym az
hrotitym rebierkom z hradiska jestvujiiceho v dobe
od sklonku 11. do konca 12. stor. pri obci Spytihnév,
nevelmi vzdialenej od Uherského Hradista (Novotny
1978, 209, 210, obr. 14: 2, 5), ako aj rovnako datované
exemplare z Horniho ndm. v Prerove (Staria 1998,
120, obr. 15: 4, 5).

e Typ Z4

Dva lichobeznikové okraje zo stredne velkych
zasobnic. Ide o okraje mierne sa rozsirujlice smerom
nahor, tzv. kyjovité, s jemne prehnutou vodorovnou
hornou pléskou a s ostrym odsadenim od hrdla,
pripominajtcim nizke plastické rebierko trojuhol-
nikového prierezu. Subtilnejsi jedinec pochadza zo
zasobnice s priemerom ustia 36,5 cm a ma vysku
36 mm (tab. IV: 90_1). Priemer ustia masivnejsieho
exemplara je 42,5 cm a vyska okraja 46 mm (tab.
V:181_1).

PodTa typologickej klasifikacie zasobnic, ktort
vypracovali V. Gos a]. Karel, na severnej Morave ide
o typ II. Varianty I.A a I1.B sa velmi tazko odlisuju,
pretoze ich profilacie s pomerne variabilné a po-
dobné. Mladsi variant B ma vyvinuté trojuholnikové
plastické rebierko nad hrdlom a je masivnejsi nez
variant A. Sindolské nélezy majt rebierko len na-
znacené a su dost subtilne, preto je diskutabilné, ¢i
patria k variantu II.A alebo IL.B. Variant I A, patriaci
do druhej polovice 11. stor., je v Mohelnici datovany
mincou Ota I. Pekného (1061-1087). Variant I.B sa
nachadza v suboroch datovanych do 12. stor. (Gos/
Karel 1979, 167, 168). Okraj typu Z4, zvonka zdobeny
vlnovkou nanesenou hreberiom, bol sticastou aj ze-
lechovického nalezu, datovaného tiez mincou Ota L.
(Schirmeisen 1933, obr. 2: 31). Tieto okraje zasobnic,
s mierne lichobeznikovym prierezom, tzv. kyjovité,
avsak nevysoké, patria k starsim variantom zasob-
nic typu II a zodpovedaju aj II. skupine V. Nekudu
v Msténiciach, datovanej do druhej polovice 11.
a do 12. stor. (Nekuda, V. 2000, 239, 240, obr. 305: II).
Podla R. Prochdzku (1992, 328) sa Casto vyskytuju aj
v zavere 12. a na zaciatku 13. stor.
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Dnes uz klasickou a najcitovanejsou pracou
venujucou sa problematike vrcholno- a neskoro-
stredovekych zasobnic je studia, v ktorej sa autori
V. Gos a ]. Karel (1979) zaoberaji nielen typoldgiou
a chronologiou tychto nadob, ale aj vyzdobou
a sposobom ich vyroby. S odstupom Stvrtstorocia
sa nimi stanovené tendencie vyvoja mnohokrat
potvrdili ¢i upresnili. Zaroven sa ale ukazuje,
a to aj na nasom subore (typy Z1 a Z3 sa v danej
klasifika¢nej schéme neobjavuju), ze typologicky
rozsah okrajov grafitovych zasobnic je variabil-
nejsi.”? Vyplyva to asi aj z geografického ramca
uvedenej studie, kde sa prezentovali nalezy zo se-
veromoravského vyrobného okruhu, ale aj z toho,
ze klasifikacia sa opiera o nalezy len z niekolkych
lokalit. Nespornti zasluhu na poznani tvarovej na-
plne juhomoravskych okrajov zasobnic z 11.-13.
stor. ma V. Nekuda, ktory pre dané izemie rozvinul
typologicka schému V. Gosa a J. Karla. Vyclenil
Styri skupiny (I-IV) a v ramci nich varianty (A-C),
ktoré aj chronologicky Specifikoval (Nekuda, V.
2000, 239, 240, obr. 305).

Typologiou zasobnic, presnejsie ich okrajov sa
nedavno obsirnejsie zaoberala aj raktiska badatelka
G. Scharrer-Liska (2003). Vy¢lenila dva typy zasobnic.
Typ 1, nachadzajici sa na Morave, do Rakuska za-
sahuje len ojedinele. Ma stvoruholnikovy, pripadne
obdiznikovy prierez okraja, tstie je mierne lieviko-
vité, valcovité alebo dovnutra kuzelovité, povrch
je Casto grafitovy. Pociatky vyroby tychto zasobnic
siahaja do polovice 11. stor. Podla uvedenej bada-
telky by sa na juhu Moravy v 13. stor. uzZ nemali
vyskytovat, na moravskom severe vSak ich vyvoj
pokracoval v premene do kyjovitych stvoruholni-
kovych tvarov. Ako vidno, autorka vychadzala z po-
znatkov stadie V. Gosa a J. Karla a do jedného typu
zlucila severomoravskeé typy I a Il spolu s d'alsimi
roznymi typmi. Pre dolnorakiiske tizemie je cha-
rakteristicky vyskyt zasobnic s kyjovitym okrajom
typu 2, ktoré vSak nepochadzaju zo stratifikovanych
alebo dobre datovanych stborov, preto je ich casové
zaradenie problematické. Variant 2a ma zosilnené,
znutra hranené alebo kyjovité profilované okraje,
ktoré kuzelovito roztvorené nasadaju na telo. Ich
povrch jejednak grafitovy leskly, jednak aj sfarbeny
od zmiesaného vypalu ¢i erveny od vypalu oxidac-
ného. Zasobnice tohto variantu sa zacali vyrabat
v 11. stor. a najmladsie dosial zname exemplare st
z13. stor. St relativne starSie ako zasobnice variantu
2b s neprofilovanym kyjovitym zaoblenym okrajom,
ktory casto byva zdobeny radom vpichov. Medzi

zasobnicami variantu 2b prevazuju jedince s Cerve-
nym povrchom. Najstarsie st zname z konca 12. az
prvej polovice 13. stor. a vyrabali sa este aj v 15.
a 16. stor. V. mladSom obdobi prenikli aj na juzna
Moravu. Z vy¢lenenych typov zasobnic na Sindolke
typy Z1 a Z4 zodpovedaju Scharrer-Liskovej typu 1,
takZe mozno uvazovat, Ze ide o zasobnice vyrobené
na Morave a nie v Rakuisku. Obdoby sindolskych
typov Z2 a Z3 sa v jej klasifikacnej schéme nena-
chadzajt.

Formovanie usti zasobnic zo zaveru 12. az za-
ciatku 13. stor. z Brna bolo predmetom zaujmu
I. Loskotovej a R. Prochazku. V $tadii zameranej
na chronologicko-typologické vztahy vyclenili
12 typov okrajov zasobnic. Z nich typy 935 a 937
maju profilaciu $irsie ponimaného moravského
Scharrer-Liskovej typu 1. Nanélezoch z Brna sa pre-
javila tendencia postupného prechodu od pozdlzne
obdiznikovych profilacii okrajov ku kyjovite licho-
beznikovym (Loskotovd/Prochizka 1996, 214, obr. 2).
V novsej praci uvedenych autorov doslo ku korekcii
datovania pociatkov starsieho predlokacného hori-
zontu v zmysle posunu k polovici 12. stor., k comu
prispel aj nalez mince zhruba z rovnakého obdobia
v jednom z nalezovych kontextov na Starobrnenskej
ul. (Prochizka/Loskotovd 1999, 182, 183).

Vijzdoba tiel

Na preciznejsie chronologické pozorovania sa
hodia predovsetkym fragmenty s dochovanym
okrajom, menej uz Crepy z tiel nadob, avsak aj vy-
zdoba ma urcitt vypovedaciu schopnost. Na zasob-
niciach sa vyskytujua dva druhy vyzdoby. Ryty alebo
vtlacany dekor sa nanasal jednohrotym nastrojom
alebo hreberiom. Plastickti vyzdobu reprezentuju
horizontalne listy.

V pripade plastickych horizontalnych obeznych
list bolo potrebné urcit, ¢i boli aplikované na hrn-
ce, alebo na zasobnice. Nebolo mozné vychadzat
len z hrtibky stien, pretoze intervaly ich hrabok sa
Ciastocne prekryvaju. Plastickeé listy sa v strednom
Podunajsku na vcasnostredovekych hrncoch sice
ojedinele objavujt uz vo véasnoslovanskom obdobi
(Fusek 2004, 167), ale rozmach ich aplikovania na
steny predovsetkym velkych hrncov spada az do
obdobia velkomoravského (Galuska 1989; Chropov-
sky/Fusek 1988, 155; Salkovsky’/Wkolinskd 1987, 154),
kedy sa vyskytuju tak na grafitovych, ako aj na
negrafitovych nadobach (Cech 2001, 57-59). Uva-
zuje sa, ze listy mali hlavne speviiovat nadoby,

13 Predpokladali to aj autori, ako vidno z apendixu v zavere ich $ttdie (Gos/Karel 1979, 174).

4y tejto stvislosti je potrebné upresnit, Ze autorke nezname stratifikované nalezy z Rudnayovho nam. v Bratislave st pomerne
bezpecne datované do 11. stor., pretoze sa nachadzaju v kontextoch v subpozicii s vrstvou obsahujticou okrem iného prstert

s buténom z 12. stor. (Musilovi 1988).
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ich esteticka funkcia je zrejme sekundarna (Cech
2001, 58; Galuska 1989, 130). Obezné plastické listy
sa v 9.-10. stor. aplikovali najmé do oblasti blizko
najvacsej vydutiny a na nadobe sa zvycajne vysky-
tovala jedna takato lista. Listy tohto obdobia st
pomerne tzke, vysoké a rozne profilované, casto
nezdobené (Galuska 1989, 130). Vyskytuju sa vSak
i zdobené, a to bud obeznym ornamentom, akym
je hreberiom vytvorend vinovka, alebo vpichmi hre-
beniom, pripadne zarezmi (napr. Cech 2001, obr. 50;
Poldcek 1998b, obr. 13: 15, 21, 22). Tvarom, vyzdobou
ani stvarnenim okrajov sa nadoby s listou neodlisujua
od beznych hrncov. Plastické listy st vSak obvyklé
na rozmernejsich nadobach, o ktorych sa predpo-
klada, ze plnili funkciu zasobnic.

Od obdobia, kedy sa zo sortimentu hrnciarskych
vyrobkov vyclenila skupina zasobnic so svojimi
osobitymi znakmi, zvyk aplikovat plastické obez-
né listy pokracoval na tomto druhu nadob. Na
mensich hrncoch sa zvycajne prestali vyskytovat,
aj ked nezanikli tplne (napr. Hofer 1999, obr. 61:
A12; Novotny 1971, tab. 15 vlavo v strede; Tomka
1976, obr. 9). Prie¢na profilacia obeznych plas-
tickych list vrcholnostredovekého obdobia je na
rozdiel od vc¢asnostredovekych menej rozmanita.
Listy st zvacsa ploché alebo mierne prezliabnuté,
pripadne po bokoch rebrovito zhrubnuté - pripo-
minaju kovové obruce na drevenych nadobach.
Na telach zasobnic sa ich Casto vyskytuje niekol'ko
pod sebou, pricom najvyssie umiestnena lista pod
hrdlom byva dekorovana, aj ked ostatné nie st
pripadne zdobené.

Na Sindolke sa plastické listy vyskytli na ¢repoch
z tiel 14 zasobnic. Vsetky tie, ktoré st umiestnené
tesne pod hrdlom, maja ryta vyzdobu. V jednom
pripade sa vyskytla plochd jednoducha vlnovka
(tab. III: 76_1) a v dvoch pripadoch sikmé vrypy, ¢i
uz husto kladené tizke (tab. V: 259_22), alebo riedko
nanesené ploché (tab. VI: 259_20). Dvakrat sa tiez
vyskytol dekor pozostavajici z dvoch radov proti
sebe stojacich sikmych vrypov tvoriacich tzv. vet-
vickovy ornament (tab. I: 6_1; V: 181_1). Obdobne
komponovana je aj vyzdoba vtlacana hreberiom so
zubmi na jednej strane spojenymi, ktora sa vyskyt-
la jedenkrat (tab. III: 70_1). Nizsie situované listy
su menej Casto zdobené. Zasekavany vetvickovy
ornament sa zistil v jednom pripade (tab. V: 251_1)
a jednu listu zdobila hreberiom ryta vinovka (tab.
I: 25_49). Rozmiestnenie nezdobenych list na tele
pod podokrajovou zdobenou listou nazorne ilustru-
je fragment zasobnice z objektu 259 (tab. V: 259_22).
Nezdobené listy evidujeme este v dalSich Siestich

pripadoch (tab.1:2_26; II: 51A_4; II1: 52_34;1V:78_4;
V:167_4; 264 _1).

Umiestnenie list, ich tvar, vyzdoba, pripadne (ked
to bolo mozné urcit) ich vacsi pocet na jednej nadobe
patria k indiciam vrcholnostredovekej a nie vcas-
nostredovekej chronologickej pozicie grafitovych
Erepov zo Sindolky.

Medzi rytou vyzdobou prevladaja (6 pripadov)
jednoduché horizontalne linie alebo nizke vinov-
ky. St nanesené plochym nastrojom, preto viac
pripominajt zliabky nez ryhy. Len na jednom
vacsom fragmente sa dalo sledovat, ako sa oba
tieto vyzdobné prvky striedaju a ze pokryvaju
velku cast tela nadoby (tab. II: 20_28). Hreberio-
vym nastrojom bol dekor na rotujicu nadobu
naneseny v 3 pripadoch, vzdy ide o vinovku (tab.
I: 25_49; II: 51A_4; III: 55_18), vyskytli sa vSak aj
Sikmé vrypy hrebenom (tab. I: 25_49), pripadne
bol hrebent do nadoby vtlacany (tab. III: 55_18).
Rytim boli zdobené nielen zasobnice, ktoré nemali
plastické listy (tab. II: 20_28), pretoze evidujeme
aj ornament, ktorym je vyplneny priestor medzi
liStami (tab. I: 6_1, 25_49; II: 51A_4; III: 52_34;
VI: 259_20). Tento priestor vsak niekedy ostaval
aj prazdny (tab. V: 259_22).

Obdobna vyzdoba sa nachadza na celom rade
vrcholnostredovekych zasobnic (Gos/Karel 1979,
170, typy I a II). Priklad vtlacania hrotu hrebena
dokonca do hustych obrazcov mozno uviest na za-
sobnici z druhej polovice 12. stor. z Brna (Prochdzka
1996, 25, obr. 3: 8). V rovnakej vrstve sidliskového
objektu bola aj zasobnica zdobena hreberiom ry-
tymi krizujticimi sa vinovkami medzi plastickymi
listami (Prochdzka 1996, 25, obr. 3: 9). Vyzdoba
zasobnic s podobnou charakteristikou, aka ma
nami spractivany subor, je opisana zo sidliskového
objektu v Brne, Orli ul. (Cejnkovd/Loskotovi 1992,
24).15 Zasobnice z 11.-13. stor. v Mikul¢ciciach boli
zdobené prevazne zliabkovanym ornamentom,
vyskytli sa vSak aj hreberiom dekorované exem-
plare, casta je vyzdoba vonkajsej zvislej plochy
okraja a tiez hornych plastickych list (Poldcek
1998b, obr. 48). Vyzdobnym technikam a motivom
aplikovanym na Sindolské zasobnice mozno najst
mnozstvo analogii v obrazovej Casti publikacie
o osade z 10.-13. stor. v Msténiciach (Nekuda, V.
2000). Aj na severnej Morave, napriklad v Palo-
nine, mali zasobnice na tele pravidelne rozmiest-
nené plastickeé listy, medzi ktorymi sa nachadzaju
jednoduché obezné linie a vinovky. Pod hrdlom
sa vyskytuju pasy s vetvickovym ornamentom
(Gos/Kapl 1986, 197).

15 Objekt bol povodne datovany do druhej tretiny 13. stor. (Cejnkovd/Loskotovd 1992). Pri vyhodnoteni vadsieho stiboru brnenskych
nalezov sa jeho datovanie posunulo hlbsie. Patri eSte k tamojsiemu horizontu I/1 z druhej polovice 12. a zaciatku 13. stor. (Losko-
tovd/Prochdzka 1996, 207, 208, 214, 215; Prochdzka/Loskotovd 1999, 182, 183).
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Dna

Dna zasobnic mali priemery 19, 21 a 25 cm. Na
exemplari 26_23 sa nedochoval okraj dna, preto
sme nemohli urcit jeho priemer, ale fragment je
siroky 28 cm, Cize priemer dna bol este vacsi. Na
tomto velkom fragmente sa znacka nenachadzala.
V dvoch pripadoch sa dochovali také Casti dien, ze
nevieme, ¢i mali, alebo nemali plastickti znacku
(tab. I: 10_7; III: 75_2). Jediny doklad o znaceni
dien zasobnic je torzovity. Vidno len, ze pozosta-
va z mrezovitého vzoru (tab. II: 51A_2). Mo6ze ist
o konce dvoch ramien kriza alebo o prekryvajace
sa mrezované stvoruholniky, ako tomu bolo na dne
mincou datovanej nadoby (1061-1087) v Zelecho-
viciach (Schirmeisen 1933, obr. 2: 2a). Z literatury
je zname, ze tak ako iné nadoby, vo vrcholnom
stredoveku niesli znacky s velmi Sirokou skalou
vzorov aj zasobnice (Gos 1973, 378), chronologickt
vypovedaciu hodnotu vsak nemajii. V Mohelnici sa
nasli identické znacky na troch hrncoch a na jednej
zasobnici (Gos/Karel 1979, 171), preto azda nie je
nutné sledovat tento svojrazny druh dekoracie na
kazdom druhu nadob zvlast.

Hrnce
Okraje

V spracovanom subore sa nachadza 11 okrajovych
¢repov hrncov. Nasli sa v sidliskovych objektoch,
jeden je zo zberu. Pochadzaja zo stredne velkych
az velkych nadob a triedime ich na 5 typov. Plecia
sa na hrdlo napajali bud’ plynulo, alebo tstie bolo
od tela oddelené zliabkovitym hrdlom a plecia boli
ostro odsadené. Tento sposob napojenia nemozno
stotoznit so ziadnym vyclenenym typom okraja,
pretoze sa uchoval iba na fragmentoch bez ustia
(tab.1: 10_8, 12 1, 12_6; IV: 90_2).

Ak neberieme do tivahy prvé dva vyclenené typy
majuace jednoduchti esovita profilaciu asti, pre Sin-
dolské nalezy zodpovedajtice analdgie sa nachadza-
ji na Morave, nie vsak v Raktisku. Predovsetkym
tstia hrncov s roznym stupriom vytiahnutia okraja
su prizna¢nym prejavom moravského vrcholného
stredoveku. Pripadné nalezy na raktskom tizemi su,
tak ako u nas, posudzované ako doklad kontaktov
s Moravou (Felgenhauer-Schmiedt 1998, 203).

Pri typologickej klasifikacii a tiez pri hladani
zodpovedajtcich analégii na Morave sme sa stretli
s radom problémov vyplyvajtcich zo spdsobu ich
publikovania. I. Loskotovd a R. Prochdzka (1996, 211)
uplne opravnene pisu, Ze s Castou nalezov sa kvoli

tomu neda pri stadiu precizne pracovat. Obzvlast
citlivy je problém spristupnenia predovsetkym
tych stiborov, ktoré st datované mincami. Mierky
sa napriklad nenachadzaju pri starSom publikova-
ni kresieb keramiky datovanej mincou Konrada I.
(1061-1092) z Rokytnej alebo mincou Ota I. Pekného
(1061-1087) z Rudic (Nekuda, V./Sejbal 1960; Nekuda,
V./Reichertovd 1968, 301, obr. 142; 143). Chybaja
vSak aj pri ich novom spracovani (Rudice), pripad-
ne pri novom spristupneni nalezu zo Zelechovic
s mincou Ota I. Pekného (pri porovnavani sa preto
muselo vychadzat zo zastaralej povodnej publikacie
K. Schirmeisena), alebo nalezu z objektu 142 z Kra-
molina, idajne datovanom mincou z konca 11. stor.
(Nekuda, R. 1984).' Problematicky je aj verbalny opis
jednotlivych typov ¢i variantov okrajov hrncov (¢im
je ohranicena aj moznost porovnavania), ¢o je spo-
sobené asi aj tym, ze mnohé exemplare predstavuji
prechodné typy, resp. detailmi sa odlisuji od uzsie
stanovenych typov. Terminolégia opisu v roznych
pracach nie je rovnakd, pretoze rozni autori pod tym
istym nazvom niekedy rozumeja rdzne typy okra-
jov. Markantne sa to prejavuje najma v prehlado-
vych tabelach, ktoré st1 velmi do6lezitym pramerniom
pri porovnavani Statisticky hodnotenych nalezisk.
Najrozsiahlejsi dostupny stibor vrcholnostredove-
kych hrncov na Morave pochadza zo zaniknutej
dediny Msténice pri dnesnych Hrotoviciach na
juhozapade krajiny. Rozpoznali sa tu tri zakladné
typy (A-C) ich tsti, resp. okrajov (Nekuda, V. 2000,
155-158). Ku grafitovym nélezom zo Sindolky tu
nachadzame analdgie medzi variantmi typu B
z 11.-12. stor.

* Typ H1

Jednoduché vyhnuté Gstie so zaoblenym okrajom
sa vyskytlo v jednom pripade na velkom hrnci
s priemerom tstia 26 cm (tab. IV: 90A_4).

Neprofilované vyhnuté tistia nadob nie st samy
osebe vhodnym datovacim prostriedkom. Prezivaji
zo vcasnostredovekého obdobia az do doby zani-
ku vrcholného stredoveku, ako to vidno zo schém
vyvoja keramiky (Gos 1973, obr. 1; 1977, obr. 1). Na
priklade nalezov z Moravskych Budé&jovic vieme,
ze blystavo lesklé grafitové hrnce s jednoduchou
profilaciou usti sa na juhozapade Moravy vyrabali
az do druhej polovice 13. stor. (Poldcek 1989, 214).

Podla mineralogickej analyzy nadoba 90A_4
vykazuje zhodné znaky ako analyzovana ruda
GT_G a c¢rep GT_1. S urcitou mierou pravdepo-
dobnosti bola vyrobena v oblasti dolnorakuskeho
Waldviertlu.

16 1. Polaek (1995, pozn. 30), ktory stredoveké nalezy z hradiska pri Kramoline formou prehl'adu spristupnil, pise, e v dokumentacii
vyskumu nie je Ziadna zmienka o néleze denara v sidliskovom objekte 142.
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e Typ H2

Nizke jednoduché vyhnuté tstie so sikmo dolu
zrezanym, hore zaoblenym okrajom sa dochovalo
v jednom exemplari. Pochadza z vécsieho hrnca
s priemerom ustia 20 cm (tab. II: 44_13).

Ide o typ okraja, ktory nemozno povazovat za
chronologicky citlivy, pretoZe sa vyskytuje nielen vo
vrcholnostredovekych, ale aj vo véasnostredovekych
kontextoch. Z vrcholnostredovekych exemplarov
napriklad fragment grafitového hrnca s obdobnym
okrajom, avsak s hreberiom rytou vyzdobou, pocha-
dzajuici z Marianskej ul. v Olomouci, je na zaklade
typologického rozboru datovany do 11. stor. (Burian
1975, 273, obr. 4: 10). Dobre datovany je nezdobeny
fragment hrnca zhodného profilu zo Znojemského
hradu (Klima 1993, 149, obr. 5: 2) z vrstvy s historicky
identifikovatelnym zanikom v roku 1146, v ktorej sa
nasla aj minca Konrada I. (1061-1092).

* Typ H3

Tvoria ho dvojkénické okraje bez odsadeného
obezného rebierka (nadoby s dvojkénickym lo-
menym ustim v terminoldgii B. Novotného), so
zGzenym zaoblenim horného ukoncenia a casto
s prizna¢nym prehnutim vnutornej strany ustia.
Pochadzaja z dvoch hrncov strednej velkosti,
s priemermi usti 17,5 a 18,5 cm a vyskami okrajov
22 a 16 mm (tab. II: 51A_3; III: 67_1).

Z juznej Moravy st zname viaceré lokality s ta-
kymto typom okraja. Napriklad hrniec zo sidliska
v Pritlukach, ramcovo datovaného do 11.-12. stor,,
mal aj plecia, tak ako Sindolské nalezy, zdobené
jednoduchymi vinovkami (Novotny 1971, tab. 15
vlavo dole). Identicky typ okraja, pochadzajuci zo
zberu na vrcholnostredovekej lokalite v katastri
Drnovic, je pomocou analdgii datovany do druhej
polovice 11. az prvej polovice 12. stor. (Koufil/Jandik
1980, 35, 36, obr. 3: 7 - popisok je mylne vymeneny
s obr. 2). V Rudiciach sa podobny exemplar, nie
vsak s natol'ko ziizenym ukoncenim okraja, nasiel
v sprievode mince Ota I. Pekného (1061-1087)
a hrncov s vytiahnutym okrajom, ale aj s esovite
profilovanym ustim (Nekuda, R. 1984, obr. 3: b).
V Msténiciach pochadzaju exemplare podobné
sindolskym z druhej fazy vrcholnostredovekého
osidlenia, t. j. z objektov z druhej polovice 11. az
prvej polovice 12. stor. (napr. objekty 485, 486, 951),
ich pociatky vsak siahajii uz k prvej tretine 11. stor.
(Nekuda, V. 1986, obr. 12: b; 16: h; 2000, 242, obr.
247:7). Ako vidno na typologickej tabulke okrajov
nadob z vrcholnostredovekého horizontu z 12. stor.,
v zaniknutej dedine Narvice, v katastri dnesnych
Pohoftelic, sa okraje typu H3 nenasli (Unger a kol.
1980, obr. 4). Aj takéto negativne vymedzenie nazna-

Cuje, Ze ide o pomerne archaicky typ okraja v ramci
nalezov z druhej polovice 11. a z 12. stor.

V pripade nami vyc¢leneného typu H3 povazuje-
me za potrebné uviest, Ze nie sme si tplne isti, ¢i
pripadne nepatri do nasledujticeho typu hrncov H4
s vytiahnutym okrajom. Tento rozpor je spdsobeny
nejednoznacnostou definicie alebo verbalneho opisu
dvojkonickych okrajov v publikaciach moravskych
kolegov. Kazdopadne sa ukazuje, Ze rozpoznané
priame analdgie typu H3 nie st1 evidované v celkoch
datovanych do druhej polovice, resp. do pokroci-
lého 12. stor.

Zodpovedajtica analdgia zo Slovenska pochadza
zo Siladic, zo stiboru aproximativne datovaného do
11.-12. stor., avSak nevieme, ¢iide o grafitovy hrniec,
alebo nie (Habovstiak 1962, obr. 261, vIavo dole).

e Typ H4

Hrnce s vytiahnutym okrajom. Pre tento typ je
charakteristicka zaoblena plasticka lista-rebierko
na spodnej hrane okraja. Nachadza sa v styroch
variantoch, medzi ktorymi sa niekedy tazko stano-
vuju presné hranice.

Variant H4a

Pre tento variant st charakteristické zvislé alebo
mierne vtiahnuté masivnejsie tistia so zaoblenym
vytiahnutym okrajom a trojuholnikovym plastic-
kym rebierkom na spodnej hrane okraja. Nasli sa
v dvoch exemplaroch - zvisly, s vyskou 17 mm, po-
chadza z velkého hrnca s priemerom ustia 21,5 cm
(tab. V: 173_48), priemer druhého fragmentu nie je
meratelny, jeho mierne vtiahnuty okraj ma vysku
15 mm (tab. I: 2_25).

Podobny, ale subtilnejsi okraj s vyraznym troju-
holnikovym rebierkom na spodnej hrane sa nasiel
napriklad v obci Prace v sidliskovom objekte da-
tovanom pomocou analdgii na prelom 11./12. stor.
(Méchurovd 1994, 113, tab. III: 4). Nasiel sa okrem
iného spolu s nasim variantom H4b. Datovanie do
druhej polovice 11. az prvej polovice 12. stor. uvadza
Z. Méfinskyj (1976, 220, obr. 1: 3, 7) pri rozbore podob-
nych nalezov z hradiska Ordé&jov pri Banove.

Variant H4b

Horna cast konicky dovnutra modelovaného
okraja je hrotito zaoblena az zaoblena, dolna zaoble-
na - polkruhova lista je vyrazna. V sidliskovych ob-
jektoch na Sindolke sa nasli dva exemplére z vicsich
hrncov, s priemermi asti 22,5 a 24,5 cm, s vyskami
okrajov 18 a 17 mm (tab. I: 11_1; III: 52_32).

Spodnu hranicu vyskytu tohto variantu okraja
vymedzuju ndlezy este z 11. stor. Podobny okraj
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mal hrniec z nélezu datovaného mincou Konra-
da L. (1061-1092) v Rokytnej (podla kresby Nekuda,
V./Reichertovd 1968, obr. 142: 4; na obrazku hore vlavo
v starSej praci Nekuda, V./Sejbal 1960, 24 ma ten isty
hrniec nakresleny tiplne iny okraj). Spomedzi dobre
datovanych saborov z juznej Moravy mozno uviest
aj podobne formované fragmenty z vrstvy B10 na
Znojemskom hrade. Vrstva je datovana mincou toho
istého idelného kniezata a tiez stratigraficky. Lezala
na pravekom podlozi a jej horna niveleta savisela so
zni¢enim hradu Vladislavom II. v roku 1146 (Klima
1993, 149, obr. 6: 2, 4). Historickymi spravami aj
archeologickym materidlom je datované do konca
11. az konca 12. stor. hradisko Zpytihnév v katastri
dnesnej obce Spytihnév na strednej Morave, kde
sa nasiel exemplar, ktory je aj vyzdobou velmi po-
dobny nasmu fragmentu hrnca 11_1 (Novotny 1978,
obr. 17: 1) a tiez fragmentu okraja 52_32 (Novotny
1978, obr. 17: 5). Zanik pouzivania polkruhovej listy
dokumentuje situacia v Brne. Nas variant H4b patri
k tamojsiemu typu 399, ktorym zacina progresivny
vyvoj predznacujuici zaverecnti fazu tradicnej vrchol-
nostredovekej hrnéiarskej produkcie. V mensom poc-
te s1 takéto okraje zasttipené len v celkoch horizontu
zdruhej polovice 12. a zaciatku 13. stor. (Loskotovd/Pro-
chdzka 1996, 204, tab. I: A-G; k upresneniu datovania
horizontu vid Prochdzka/Loskotovd 1999, 183).

Variant H4c

Tento variant sa nasiel len na ploche medzi ob-
jektmi. Fragment je z masivnejsieho hrnca a jeho
priemer sa neda urcit. Okraj je mierne vyhnuty,
hore zaobleny, 23 mm vysoky, naznacena lista je
obla (tab. VI: Z_2).

Zodpovedajtice analdgie sa v Mikulciciach vyho-
tovené z materialovej skupiny 10, s datovanim od
11. do 13. stor., kde vyhnuté okraje patria skor k tym
mladsim (Poldcek 1998b, 152, obr. 33: 18, 20).

Variant H4d

Tento variant ma listu odsadenti a horné ukonce-
nie vytiahnutého okraja zaoblené, priestor medzi
nimi je zdobeny jednoduchou vlnovkou. Pochadza
zo stredne velkého hrnca s priemerom tstia 17,5 cm
a vyskou okraja 20 mm (tab. I: 12_5).

Vyrazna lista na Sindolskom okraji nemusi byt
dosledkom deformacie sposobenej nanesenim vy-
zdoby, lebo jestvuju aj nezdobené exemplare usti
s takymto profilovanim (napr. Smolin-Studynkova;
Unger 1995, obr. 4: 6, 7: 5). Kolekcia podobnych zdo-
benych vytiahnutych okrajov grafitovych hrncov
s vyraznou listou je znama napriklad z Mofického
nam. v Olomouci. Porovnavacim stadiom je da-
tovana do druhej polovice 11. az zaveru 12. stor.

(Bldaha 1980, tab. 11: 2, 3 - popisok je mylne vymeneny
s tab. I). V rozsiahlom stbore grafitovej keramiky
z0 Zelechovic, datovanom mincou Ota I. Pekného
(1061-1087), sa nasiel aj hrniec s podobnou vyzdo-
bou, dolné rebierko bolo hrotité (Nekuda, R. 1984,
obr. 8: a). Zodpovedajtca analdgia s vyraznym
rebierkom pochadza aj z Mikulcic (Poldcek 19980,
obr. 31: 19). Zdobenie vonkajsej plochy okrajov
vlnovkou sa ale vyznamne rozsirilo az s nastupom
13. stor. (Loskotovd/Prochdzka 1996, 205, 214; Policek
1998b, 152, 153).

Hrnce s vytiahnutymi okrajmi, s vyskou zvac-
Sa v intervale 13-19 mm, zriedkavejsie tesne nad
20 mm, sa na Morave vyskytuju v rdznych variant-
nych prevedeniach. Nezalezi na tom, ¢i st vyrobené
z grafitového alebo negrafitového materialu, lebo sa
medzi nimi najdu identické kusy.

Rozborom nalezov hrncov zo severnej Moravy sa
rozpoznala tendencia zmien tvarovania ich okrajov
(Gos 1977, 294). Pomerne masivne okraje, objavujtice
sa uz v druhej polovici 11. stor., maju ukoncenie
vacsinou zaoblené a spodna hrana nad prehnu-
tym hrdlom je zvyraznena trojuholnikovym alebo
polkruhovym rebierkom-listou, tak ako v pripade
nasho typu H4. L. Policek (1998b, 153) upozornil na
priklade situacie v okoli piateho kostola v Mikul¢i-
ciach, kde sa nasli tri mince z prelomu 11./12. stor.,
Ze vytiahnuté okraje s plastickym rebierkom st
relativne staré, obzvlast ked sa nachadzaji spolu
s vyhnutymi neprofilovanymi okrajmi. Podla V. Go-
Sa vytiahnuté okraje s listami-rebierkami v priebehu
12. stor. postupne vyznievaju a v 13. stor. ich uz
zastupuju okraje s rimsovitou profilaciou. Jeho
pozorovania su potvrdené aj v juznejsie situova-
nych moravskych regionoch, kde aplikacia oblych,
v priereze polkruhovych rebierok na vytiahnuté
okraje uplne ustupuje v prvej polovici 13. stor.,
kedy prevladaju okraje rimsovité, ¢asto zdobené
(Loskotovd/Prochdzka 1996, 205, 209, obr. 1; Poldcek
1998b, 153; Prochdzka 1984). Dolnti hranicu vyskytu
vytiahnutych okrajov do druhej polovice 11. stor.
nepriamo urcuje napriklad situacia v Pferove, kde
vo vrstvach z prvej polovice 11. stor., resp. z doby
okolo polovice 11. stor., vytiahnuté okraje este nie
su (Parma 2001, 186, 189).

Na priklade mincami datovanych stiborov z celej
Moravy sa charakteristikou vrcholnostredovekej
keramiky, teda aj typom okrajov hrncov, zaoberal
R. Nekuda (1984). Jeho terminoldgia nie je tplne
kompatibilna s Gosovou, ¢o ale neznamena, Ze nie
je medzi nimi mozné porovnanie. V absolttne, t. j.
mincami datovanych stiboroch z poslednej tretiny
az Stvrtiny 11. stor. a prvej Stvrtiny 12. stor. sa po-
merne hojne vyskytuju tzv. sikmé okraje, ktoré vsak
na Sindolke nemame zasttipené, a okraje zvislé,
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resp. vytiahnuté (ako ich oznacuju ini autori). Dvoj-
koénické okraje sa nachadzaji na juhomoravskych
absolutne datovanych lokalitach. Nie vSak na seve-
romoravskych lokalitach datovanych mincami, ako
st Mohelnice a Zelechovice. Na severnej Morave sa
nevyskytujt ani na sidlisku v Opave-KyleSoviciach,
datovanom relativne, ojedinelé sa v Hradci u Opavy.
Vysoko vytiahnuté okraje sa nespominaju (Nekuda,
R. 1984, 33, 35).

Velka séria vytiahnutych okrajov, medzi ktorymi
st zastipené aj typy zo Sindolky, sa nasla v Mi-
kulciciach v ramci materialovych skupin 9 a 10.
Ide o typické okraje horizontu druhej polovice 11.
az 12. stor., s presahom do prvej polovice 13. stor.
(Poldcek 1998b, 152, 153).

V kolekcii nalezov charakterizujtcich horizont
druhej polovice 12. a zaciatku 13. stor. z Brna (Los-
kotovd/Prochdzka 1996, 204, 205, obr. 1; upresnené
datovanie vid' Prochdzka/Loskotovd 1999, 183) priame
analogie k sindolskym exemplarom nachadzame len
v pripade variantu H4b, ¢o povazujeme za jednu
z radu indicii, Ze sidliskové objekty s grafitovou
keramikou na Sindolke zanikli este pred zaverom
12. stor. Variant H4a sa v Brne v tomto horizonte uz
vObec nevyskytuje.

e Typ H5

Ustia hrncov s vysoko vytiahnutym okrajom sa
vyskytli v dvoch variantoch.

Variant H5a

Tento variant, s vyskou okraja 27 mm, ma na
spodku okraja nizke zaoblené rebierko a ma za-
oblené horné ukoncenie. Nachddza sa na stred-
ne velkom hrnci s priemerom tstia 15 cm (tab.
1V: 76_22).

Datovanie spodnej hranice vyskytu tohto typu
okraja dodnes nie je spolahlivo urcené. Podla Statis-
tickych pozorovani na severnej Morave st v ramci
nalezov z 11.-12. stor. vysoko vytiahnuté okraje (viac
ako 20 mm) progresivnym prvkom charakteristic-
kym pre 12. stor., pripadne aj pre zaciatok 13. stor.
Obzvlast tie, ktorych vyska dosahuje 25-28 mm, st
povazované za najmladsie (Gos 1973, 376; 1977, 293).
V nalezovych stboroch na juznej Morave st vysoko
vytiahnuté okraje zasttipené v nizsej miere nez na
strednej a severnej Morave (Loskotovd/Prochdzka 1996,
212). Prikladom je objekt 3/85 z Kufima severne od
Brna, kde sa hrnce s okrajmi variantu H5a okrem
iného nasli aj s okrajom zasobnice typu Z4. Stibor je
prostrednictvom analdgii datovany do pokrocilého
12. stor., resp. k jeho zaveru (Prochdzka 1992, 328,
obr. 9; 10). V Msténiciach na juhozapadnej Morave
sa vysoko vytiahnuty okraj vyskytol napriklad na

hrnci zdobenom vodorovnymi liniami v objekte
1557, datovanom do druhej polovice 12. stor., ale aj
na nezdobenom hrnci v objekte 414, patriacom do
fazy z konca 12. a prvej polovice 13. stor. (Nekuda,
V. 2000, obr. 242: 6; 256: 10).

Variant H5b

Charakteristické je tistie s pecatidlovo ukoncenym
okrajom s mierne prehnutou vodorovnou hornou
ploskou. Spodna hrana okraja je od hrdla oddelena
vyraznym rebierkom trojuholnikového prierezu.
Priemer okraja nie je na ¢repe zmeratelny, vyska je
28 mm (IV: 76_3).

Nie je ndm znama priama analogia nalezu. Pre-
toze ide o typ okraja patriaceho do skupiny vysoko
vytiahnutych, treba ho datovat obdobne ako variant
Hb5a, s ktorym sa aj nasiel v tom istom objekte.
Svojim stvarnenim akoby predznacoval rimsovité
tvarovanie usti, ktoré sa vyskytuju uz od 12. stor.
a plne sa rozvinuli v 13. stor.

Vijzdoba tiel

Vyzdoba nanesena hreberiom svojim poctom
vyrazne zaostava za dekorom rytym jednohro-
tym nastrojom, pretoze sa vyskytla len raz z 20
pripadov. Hrniec s grafitovolesklym povrchom
je pod hrdlom zdobeny pasom Sikmych vpichov
vyhotovenych hrebeniom so zubmi spojenymi na
jednej strane. Pod vpichmi je na pleciach a na naj-
vacsej vydutine naneseny zvazok vlnoviek (tab.
IV: 90A_4). Ostatné hrnce zdobila $irsia ryha, resp.
zliabok. Vacsie fragmenty ukazujui, Ze ornament
niekedy pozostaval len z horizontalnych linii
(tab. V: 173_48), inokedy mohli byt linie striedané
vlnovkami (tab. IV: 76_22). Vyzdoba na uvede-
nych exemplaroch siahala az do spodnych casti
nadob. Niektoré mensie fragmenty ale naznacuja,
Ze aj suvislejsie plochy boli zdobené vlnovkami
bez striedania sa s horizontalnymi liniami (tab.
V: 182_3), pripadne nizke ploché vlnovky zdobili
i oblast pod hrdlom (tab. II: 51A_3; III: 67_1) alebo
sa vlnovky a linie striedali uz zhora (tab. I: 10_8§;
12_1; 12_6). VInovky boli vo vSeobecnosti ploché,
vyskytla sa vSak aj strma vIinovka na pleciach na-
doby (tab. II: 44_13).

Na vonkajsich stenach tych nadob, ktoré nebolo
mozné bez vyhrad priradit ani k zasobniciam ani
k hrncom, je vyzdoba obdobna.

Vyvoj vyzdoby grafitovych hrncov sa uberal zhod-
nym smerom ako produkcia z beznej hrnciarskej hli-
ny. Kym technika modelovania nalepom a naslednym
obtocenim, ktord nadvazovala na v¢asnostredoveké
hrnciarstvo, sa vo vrcholnom stredoveku v podstat-
nejSej miere nezmenila, v 11.-12. stor. je badatelny
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ustup hrebenom nanasaného dekoru a prevahu zis-
kava vyzdoba ryta nastrojom s jednym hrotom (Fel-
genhauer-Schmiedt 1982, 37), niekedy doplnena pasom
sikmych vrypov pod hrdlom (Gos 1977, 294).

Dna

Dve z dien hrncov mali priemer 10,5 cm, dalsie
dno iba 8,5 cm. V jednom pripade nie je zname, ¢i
na dne bola znacka (tab. III: 55_19). Na dalsom dne
je znacka nekompletna, tvoril ju asi Stvrteny Stvorec
(tab. II: 50_1). Takato znacka je znama napriklad
z Gars/Thunau (Cech 2001, obr. 52: B2382), z Mi-
kulcic (Poldacek 1998b, obr. 50: 5) alebo zo Msténic
(Nekuda, V. 2000, obr. 302: x). Vyskytla sa vsak aj
takmer kompletna znacka, zobrazujtica patcipu
hviezdu v kruhu (tab. II: 44_71). Zhodna znacka
sa nasla napriklad na hradisku v Biline v Cechach,
ktoré existovalo od prelomu 10./11. stor. po zaciatok
13. stor. (Viria 1973, obr. 4: E5). U nas sa na beznej
negrafitovej keramike nasla napriklad v Chlabe
(Hanuliak 1989, tab. X: 10), kde vsak, rovnako ako
na grafitovej nadobe zo severomoravského Palonina
(Gos/Kapl 1986, obr. 9: 4), nie je v kruhu.

Kompletne dochovana je aj znacka v tvare dvakrat
pozdizne a raz prie¢ne deleného obdiznika (tab.
IV:90_3). Ta vSak pochadza z nadoby s dnom s prie-
merom 14 cm, preto, ako sme uz napisali, nevieme,
¢i bola velkym hrncom alebo malou zasobnicou.
Rézne mreZovité obdiznikové vzory znadiek nie st
vo vrcholnostredovekych kontextoch vynimocné
(napr. Mikul¢ice - Policek 19980, obr. 50: 6; Msténice
- Nekuda, V. 2000, obr. 302: s). Obdobne neisté zarade-
nie k druhu nadoby sa tyka aj okrajového fragmentu
dna, kde ani nevieme, ¢i sa na nom vyskytovala
znacka (tab. I: 12_2), ako aj fragmentu so znackou
pozostavajiicou zo Sikmo komponovanych, proti
sebe stojacich paralelnych linii (tab. III: 52_36).

Z malého poctu dien nemozno robit Ziadne za-
very. Potvrdzuje sa vSak hojne sa uplatiujici zvyk
aplikovat na dna rdzne plastické obrazce, Casto
magického vyznamu.

Chronolégia nalezov zo Sindolky

Selekcia takych znakov na keramike, ktoré sa po-
vazuju za chronologicky preukazné, je subjektivna.
V snahe verifikovat a objektivizovat vyber signifi-
kantnych znakov sa preto pouzivajt rdzne postupy
opisnej a analytickej Statistiky. Obvykle sa uvazuje
onormalnom rozdeleni vyskytu tychto znakov v ur-
¢itom ¢asovom useku. Pretoze grafitova keramika je
na Sindolke cudzieho pévodu a nasla sa vo velmi
obmedzenom mnozstve, sama osebe nemdze byt
predmetom takychto Statistickych analyz. Ale vo
viacerych, v analytickej asti citovanych pracach mo-

ravskych badatelov, sa takymto sposobom stanovila
charakteristika keramiky jednotlivych relativnochro-
nologickych faz vrcholného stredoveku, ktora bola
konfrontovana s datujicimi predmetmi, predovset-
kym mincami. Rozbor typologickych a technologic-
kych znakov grafitovych nadob z Nitry-Sindolky
aich komparacia s nalezovymi horizontmi na Morave
priniesli vcelku zretelny obraz o ich datovani. Sthrn-
ne mozno povedat, ze zodpovedaju charakteristike
mladsieho tseku tamojsej mladsej doby hradistne;j,
v absolutnych datach vyjadreného intervalom rokov
1050-1200. V ramci nich ma osobitné postavenie
subor nalezov z objektu 76. Vysoko vytiahnuté
okraje hrncov z tohto objektu st symptomatické
pre obdobie druhej polovice 12. stor., s presahom do
nasledujticeho storocia. Na lokalite sa len ojedinele
nasli okraje hrncov s profilaciou, v oblasti Nitry tak
typickou pre zaver 12. a prvt polovicu 13. stor. (vid
typologicka tabulku Ruttkay, M. 1996, obr. 14). Preto
dobu zaniku objektu 76 predpokladame este pred
zaverom 12. stor. Spodnym datovanim objektu 76
je vymedzeny zanik predchadzajiceho horizontu
niekde k polovici 12. stor.

Prevazna Cast objektov, v ktorych sa na Sindolke
nasla grafitova keramika, teda zanikla v priebehu asi
jedného storocia, a to v druhej polovici 11. a v prvej
polovici 12. stor. Len jeden objekt je poznatelne
mladsi a zanikol niekedy v priebehu druhej polovice
12. stor. Ci bude v ramci nalezov z druhej polovice
11. a prvej polovice 12. stor. mozné vyclenit nejaké
uzsie relativnochronologické fazy, ukaze az statis-
ticka analyza keramiky bezného razu.

5 ) GRAFITOVA KERAMIKA
VCASNEHO A VRCHOLNEHO STREDOVEKU
NA SLOVENSKU

Pri vyhotoveni stupisu grafitovej keramiky zo
Slovenska sme sa stretli s radom problémov, pretoze
sme ho z vdcsej Casti zostavovali podla publikova-
nych pramenov. V prvom rade ide o to, Ze autori vy-
kopavok, pripadne ich publikdcii, neidentifikovali
pritomnost grafitovej keramiky, preto ani mnozstvo
nalezov nemdze v stupise figurovat. Ako typické
priklady nerozpoznania grafitovych ¢repov mozu
sluzit nalezové spravy zo spractvanej Sindolky
(Fusek 1998, 231), pripadne nadoba z hrobu 295
v Trnovci nad Vahom-Hornom Jatove, ktora v po-
vodnej publikdcii nie je uvedend ako grafitova a az
s mnohoro¢nym odstupom jej materialové zlozenie
rozpoznala I. Vlkolinska (vid nizsie polozku 10 v sti-
pise lokalit z 9. a 10. stor.). Podobna bola aj situdcia
pri evidencii keramiky v Mikulciciach (Poldcek 1999,
742). Pri vypractvani hesiel prvych dvoch zviazkov
,Pramenov k dejinam osidlenia Slovenska z konca
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5.az z 13. storoc¢ia” (Nitra 1989; 1992) sa nevyzado-
valo uvadzat vyskyt zvlastnych druhov keramiky,
preto sa v nich aj grafitové nadoby spominajuii len
vyslovene ojedinele.

Inym pripadom nedostupnosti tdajov je fakt,
Ze autori publikacii nepovazujui za potrebné exis-
tenciu primesi grafitu v keramickej hmote uviest.
Markantné je to najma v stvislosti so zasobnicami,
kde predpokladame, Ze mnohé z nich boli grafitové.
Pisomnych tdajov o nalezoch hrubych, velkych
zasobnic, avsak bez prislusnych ilustracii, je v li-
teratire netrekom, preto nie je ani potrebné ich
citovat. Niekedy by vsak podla typu zobrazenej
nadoby mohlo ist o grafitovi keramiku, napriklad
v pripade okraja zasobnice z Nalepkovej ul. 19-21
v Bratislave, ale autor o materidlovom zlozeni nein-
formuje (Baxa 1986, obr. 9: 6). Lokalita vSak v stipise
figuruje, pretoze grafitova keramika sa uvadza
pri inej prilezitosti (Rexa 1985, 205). Publikované
nie su ani udaje o keramickej hmote zasobnice zo
Sedlarskej ul. (Hosso 1997, tab. I: 16), preto lokalita
v supise nie je uvedena. Samotné publikovanie
kresby nadoby v skutoc¢nosti nedovoluje kvalifi-
kovane posudit, o akii keramiku vlastne ide. Na
Slovensku sa zatial nikto problematikou zasobnic
systematicky nezaoberal, preto nie je znamy typo-
logicky rad obdobnych domacich vyrobkov. Teda
nevieme, ¢i miestni vyrobcovia v negrafitovom
materiali detailne napodobriovali cudzie grafitové
vzory, ¢i vytvorili svojraznu skupinu zasobnic, alebo
¢i zasobnice vyrabali tak podla cudzich vzorov, ako
aj podla vlastnych kanonov.”” Ako uviedla G. Schar-
rer-Liska (2003, 49), nevieme vsak, ¢i opravnene,
vo vrcholnostredovekom obdobi v Rakusku boli
vSetky zasobnice vyhotovené z grafitovej masy.
Na Morave to tak urcite nebolo. Napriklad v texte
V. Gosa (1973, 376), zaoberajiiceho sa zasobnicami
zo severomoravskej Mohelnice, je napisané, ze st
vacsinou vyrobené z grafitovej hliny. Z tejto for-

mulacie jasne vyplyva aj existencia negrafitovych
zasobnic. V Pferove na strednej Morave spomedzi
11 zésobnic z okruhu Zerotinovho nam. bolo 10
grafitovych a jedna negrafitova (Parma 2001, obr. 3)
a z Horniho nam. uvadza negrafitovi zasobnicu
C. Staria (1998, 120). V nagom prispevku publikuje-
me fragmenty zasobnice 177_1 (tab. VI), formalne
sa hlasiacej k ,moravskému typu” Scharrer-Liska 1,
resp. k Sindolskému typu Z1, ale bola vymodelova-
na z materialu bez pridavku grafitu. Vzhladom na
mineralne zloZenie suroviny crepu predpokladame
jej vyrobu na Morave. Z Bratislavy st1 zname zasob-
nice ,rakuskeho” typu Scharrer-Liska 2a z piesci-
tého materialu.”® Vyskyt negrafitovych zasobnic aj
v severozapadnom Madarsku signalizuje M. Takdcs
(1996, 186) pri hodnoteni tamojsich grafitovych
exemplarov. Tento informativny kratky prehlad
nabada k opatrnosti pri posudzovani materialu
nalezov len podTla typologickej klasifikacie.

Stretli sme sa aj s pripadmi, kedy sa niektori au-
tori odvolavaju na publikované kresby v pracach
inych kolegov, ktoré sa bez potrebnych udajov
o materidlovom zloZeni. Zaroven vsak o nich ako
o grafitovych piSu bez potrebného vysvetlenia (napr.
odkial ¢erpaji dany poznatok).” Preto je problema-
tické takéto sekundarne sprostredkované pramene
akceptovat pri zostavovani supisu.

Inym nejasnym pripadom je, ked najma nalezy
starSieho data sa sice uvedené ako grafitové, ale
nie st vyobrazené, preto aj ich datovanie je sporné.
Napriklad v stipise lokalit neuvadzame polohu Kal-
vinsky cintorin v Komoc¢i (Jansik 1931, 28, 29), kde
sa grafitové crepy ,zhodujii so slovanskymi”, avsak
nevieme, ¢i su véasno-, vrcholno- alebo neskoro-
stredoveké, pretoze ,,slovanské” prvky nachadzame
nanadobach vsetkych tychto casovych tisekov. Tiez
v Kostolisti (prv Kiripolc), kde sa okrem Stiepanej
kamennej industrie a , hradistnych” crepov bez
0zdob nasiel aj grafitovy ¢rep zrejme zo zasobnice,

17 Existencia zasobnic miestneho ,zapadoslovenského” typu je mozna. Kich chronologickému vztahu k ,moravskym” a ,, raktiskym*
zasobniciam sa v sucasnosti nevieme presnejsie vyjadrit, pretoze nie st publikované z datovanych stratifikovanych kontextov
(z najnovsich nalezov napr. Konig/Urminsky 2004, 106, obr. 66: 6; Mitis/Zacik 2004, 104, obr. 95: 8; Samuel 2004, obr. 130: 8, 9). Podla
ich profilacii a vyzdoby, ¢iastocne podobnych hrncom, st ale pociatky ich vyroby asi mladsie. Tato tézu podporuje i datovanie
zaniknutej osady v Zlatych Moravciach, odkial pochadza zatial najrozsiahlejsi publikovany stubor (Ruttkayovd/Ruttkay, M. 2002,
457, obr. 11).

1

@

B. Polla (1979, 164, 165) piSe o zasobniciach grafitovych a o zasobniciach piescitych. Zatial ¢o J. HosSo v jednej praci uvadza, ze vo
vrcholnom aj neskorom stredoveku sa zasobnice vyrabali iba z hliny s vysokym obsahom grafitu (Hosso 1997, 288), v inej zas okrem
grafitovych spomina aj zasobnice z hliny bez obsahu grafitu (Hosso/Lesdk 2001, 251). Protirecivé su aj informdcie o materidlovom
zlozeni nalezov z Rudnayovho ndm. 4. Autorka publikacie M. Musilova vo vyplni profilov zasobnic pouzila bodkovanie, ktoré
podla vysvetliviek oznacuje hlinu s primesou piesku, inde zas Srafuru, oznacujucu grafit. Podla textu ale v pripade piescitého
materialu ide o grafitovi1 keramiku s piescitym ostrivom. Aj v pies¢itom materiali niektorych hrncov je konstatovana pritomnost
grafitu (Musilovd 1988). Preto zasobnice z Rudnayovho nam. povazujeme za grafitové exemplare.

1

©

Takto sa I. Bazovsky s K. Elschekom (1998, 93) odvolavajii na nalez zasobnice z Panskej ul. v Bratislave (Baxa/Musilovd 1986, obr. 9: 6),
hoci autori v danom prispevku vobec grafitovia keramiku nespominajti. V skutocnosti tento nalez ani nie je predmetom citovaného
¢lanku (ten je o vykopavkach na Staromestskej ul.), ale prispevku P. Baxu (1986) o nalezoch na Nalepkovej (dnes Panskej) ul.,
kde sa vSak opaf o grafitovej keramike vobec nepiSe. Nevylucujeme, Ze sekundarni autori poznajt nalezy z autopsie, vplyv vsak
opat moze mat aj automatické priradenie zadsobnic ku grafitovej keramike. Aj ked nepochybne viaceré takéto urcenia st spravne,
nemdzu sluzit ako relevantny pramen pri zostavovani kataldgu grafitovej keramiky.
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Obr. 14. Mapa nalezisk s grafitovou keramikou z 9. a 10. stor. na Slovensku. Cisla lokalit zodpovedajt &islam v ich stipise.

ktora je spomenuta uprostred medzi menovanymi
nalezmi (Jansdk 1930, 16), nie je explicitne uvedené, ¢i
ide o v¢asno- alebo vrcholnostredoveky nélez a nie
napriklad o zasobnicu z doby laténskej. Podobne
v Cicove, odkial pochadza okraj rozmernej zasob-
nice zdobenej vinovkami (Barta/Willvonseder 1934,
4), nemozno podla opisu vyltcit ani jej mladsi, ne-
skorostredoveky povod. V stipise ale neuvadzame
ani nalezy z hradiska Beniadicka Skala v Hronskom
Benadiku (Habovstiak/Holc¢ik 1979, 84), patriace do
10. stor., kde podla autorov ,,...materidl je pomerne
hrubozrnny, obsahuje charakteristickii primes lesklych
Supiniek (uhlie)”. Uhlie v crepoch nemoze byt lesklé
a asi by vyhorelo - zjavne ide o preklep. Nie je nam
zname, ¢i namiesto uhlia nemal byt uvedeny grafit,
¢o by viac zodpovedalo opisu. Bez znalosti nalezov
nemozno vyludit ani sludu.

Niektoré stredoveké exemplare mozu byt v litera-
tare priradené k starSim obdobiam, predovsetkym
ku keltskym nalezom, resp. k nalezom ptichovskej
kultary. Na ilustrdciu mozno pouzit stredoveké
¢repy z Trencina. Ide o dva crepy z grafitovych
zasobnic ndjdenych K. Brancsikom (1914, tab. VIL;
VIII), ktoré podla zobrazenia mali masivne kyjovi-
té okraje zdobené horizontalnym ryhovanim, cize
podla Kklasifikacie zasobnic patria do 13.-15. stor.
(Gos/Karel 1979, obr. 2). . Mddl (1929, 136-139, obr.
I: 1, 2) prevzal pdvodné Brancsikove ilustracie a nimi
dokladal osidlenie v dobe rimske;j.

Inym pripadom je, ked' ani kresba nalezu nepo-
mohla pri datovani. Do katalégu sme nemohli za-
radit nalez z Osuského (Budinsky-Kricka 1970, 218,
tab. VII: 6), ktory autor publikacie datuje rdamcovo

do 12.-17. stor. Ide len o fragment okraja vyhnutého
Ustia zasobnice, preto ho nemozno chronologicky
presnejsie urcit. Moze pochadzat z typologického
radu vyskytujiceho sa uz v 11.-12. stor. (napr. Musi-
lovd 1988, tab. 1V: 3), ale aj zo zasobnice zo 14.-15. stor.
(napr. Unger 1985, obr. 8: 11).

Supis nalezov grafitovej keramiky
na Slovensku

V stipise st do ¢asti ,,9. a 10. storocie” zaradené na-
lezy datované autormi do velkomoravského obdobia,
do9. stor., do 10. stor. alebo do 9.-10. stor. V casti ,, 11.
az prva polovica 13. storocia” st zaradené nalezy
datované autormi do 10.-11. stor., do 11. stor., do
11.-12. stor., do 12. stor., do 11.-13. stor., do 12.-13. stor.,
pred 13. stor., do prvej polovice 13. stor., nie vSak
tie, ktoré si datované do 13. stor. ako celku. Nazvy
obci a okresov respektujii dnesné administrativne
¢lenenie, nazvy honov, poloh, objektov a ulic st
ponechané v pévodnom, publikovanom tvare.

9. a 10. storocie
(obr. 14)

1. Beckov, okr. Nové Mesto nad Vahom, ,Hrad” (Kodo-
niovd/Téthovd 1995, 26).

2. Bratislava, okr. Bratislava, ,,Hrad” (Svtefanovicvovd 1975,
102, 103).

3. Bratislava-Devin, okr. Bratislava, ,,Hrad” (Kraskovska
1975, 76, 80, 81, 92, 93; Pichlerovd/ Tomcikovd 1999, 90).

4. Bratislava-Dubravka, okr. Bratislava, ,Velka luka”
(Bazovsky/Elschek 1997, 37).
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Obr. 15. Mapa nalezisk s grafitovou keramikou z 11. aZ prvej polovice 13. stor. na Slovensku. Cisla lokalit zodpovedaju
cislam v ich supise.

a1

10.

. Bucany, okr. Trnava, ,Vinohrady” (Hanuliak 1993, 90, 91).

. Komjatice, okr. Nové Zamky, ,Strkovisko” (§ulkovsky’/
Vlkolinskad 1987, 150-162).

. Pobedim, okr. Nové Mesto nad Vahom, , Pobedim II
- Na laze” (Vendtovd 1969, 200, 201, 218).

. Skalka nad Vahom, okr. Trenc¢in, ,,Chochel” (Hanuliak
19980, 325).

. Spisské Tomasovce, okr. Spisska Nova Ves, ,Pod

hradiskom I (Javorsky 1977, 160).

Trnovec nad Vahom-Horny Jatov, okr. Sala, , Remiza“.

Nadoba z hrobu 295 (nepublikovany uidaj, za informa-

ciu dakujeme I. Vlkolinskej). Kus grafitu z hrobu 397

(Tocik 1971, 169).

11. aZ prvd polovica 13. storocia
(obr. 15)

. Banka, okr. Piestany, ,Hlinisko” (Ruttkay, A. 1976,
199).

. Banska Stiavnica, okr. Bansk4 Stiavnica, ,Domi-
nikansky klastor” (Hanuliak/Ho$So/Hunka 1996,
310-314).

. Beckov, okr. Nové Mesto nad Vahom, ,,Hrad” (Kodo-
niovd/Tothovad 1995, 23, 26).

. Belusa, okr. Puchov, ,Dialni¢ny privadzac¢ Pachov”
(nepublikovany tdaj o grafitovej keramike, za infor-
maciu dakujeme I. Vlkolinskej; Vikolinskd 2001).

. Bielovce, okr. Levice, , Telek” (Fusek 2000, 111, 120).

. Bina, okr. Nové Zamky, ,Cénapart” (Ruttkay, M./Che-
ben 1992, 109).

. Bratislava, okr. Bratislava, , Academia Istropolitana
- Jiraskova ul. 5-7“ (Vallasek 1967, 242).

. Bratislava, okr. Bratislava, ,Hlavné nam.” (Hosso 1997,
288, tab. I: 15; Lesdk 1997, 58).

. Bratislava, okr. Bratislava, ,,Hlavné nam. 8 - Miesto-
drzitel'sky palac” (Lesidk/Musilovd/Resutik 1998, 109).

10

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

. Bratislava, okr. Bratislava, ,Hrad” (§ tefanovicovd 1975,
107, 108).

Bratislava, okr. Bratislava, ,Klariska ul. 16” (Baxa
1977-1979, 52).

Bratislava, okr. Bratislava, ,Leningradska ul., parcela
118 (Vallasek/Plachd 1965, 98; 1971, 25, pozn. 28).
Bratislava, okr. Bratislava, ,Nélepkova ul. 19-21 - Pall-
fyho palac” (Rexa 1985, 205).

Bratislava, okr. Bratislava, ,Pridavkova ul. 2“ (Valla-
Sek/Plachd 1971, 24, 25).

Bratislava, okr. Bratislava, , Rudnayove nam. 4” (Musi-
lovd 1988, 268, 269).

Bratislava, okr. Bratislava, , Staromestska a byvala Smera-
lova ul. - Najvyssi sad SR” (Baxa/Musilovd 2002, 73, 74).
Bratislava, okr. Bratislava, ,,Ursulinska ul. - Frantis-
kanska zahrada” (Lesdk 2000, 141).

Bratislava, okr. Bratislava, ,,UrSulinska ul. - Jezuitské
kolégium” (Hosso/Lesik 2001, 251).

Bratislava, okr. Bratislava, ,,Ursulinska ul. 6” (Musilo-
vd/Stassel 1988, 68).

Bratislava, okr. Bratislava, ,Vydricka ul. 46 - Vodna
veza" (Baxa/Ferus/Klincokovd 1989, 166).

Bratislava, okr. Bratislava, ,,Zapadné suburbium -
viacero poloh” (Polla 1979, 165).

Bratislava-Devin, okr. Bratislava, ,Hrad” (Eisner 1940-
1941, 121; Plachd/Hlavicovd 2004, 169).
Bratislava-Devinska Nova Ves, okr. Bratislava, , Devin-
ske Jazero, nedaleko Zeleznicnej stanice” (Eisner 1933,
275, tab. XCVIL: 6).

Bratislava-Dubravka, okr. Bratislava, ,Vel'ka ltiika” (Ba-
zovsky/Elschek 1998, 93).

Bratislava-Rusovce, okr. Bratislava, , Pieskové” (Schmid-
tovd/Baxa/leznd 1999, 149).

Dubnica nad Vahom-Prejta, okr. Ilava, ,Sedlicky”
(Moravcik 1991, 27-29).

Ducové, okr. Piestany, ,Kostolec” (Ruttkay, A. 1976,199).
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29.
30.
31.
32.
33.
34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.
44.

45.

46.

47.
48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.
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. Dvory nad Zitavou, okr. Nové Zamky (Liszka 1990, 6).

Holi¢, okr. Skalica, ,Kastiel” (Téthovd 1981, 444, 445).
Komjatice, okr. Nové Zamky, ,Strkovisko” (§alkovsky’/
Vlkolinskad 1987, 162-166).

Komoca, okr. Nové Zamky, ,Tacy” (Jansik 1931, 29).
Kotesova, okr. Bytca, , Nivy” (gedo 1975).
Mikusovce, okr. Ilava, intravilan (Moravcik 1991, 6).
Nemsova-Luborca (prv Liborca), okr. Trencin (Eisner
1933, 275).

Nitra-Mlynarce, okr. Nitra, ,Metro” (nepublikovany
adaj o grafitovej keramike, za informaciu dakujeme
I. Kuzmovi; Kuzma 2001).

Nitra-Staré mesto, okr. Nitra, , Farska ul.” (Caplovié, P/
Tocik 1951, 178).

Nitra-Staré mesto, okr. Nitra, ,,Farska ul. 24" (Fottovd,
v tach).

Nitra-Staré mesto, okr. Nitra, ,Gudernova ul., stave-
nisko Stavoprojektu” (Salkovsky 1978).

Nitra-Staré mesto, okr. Nitra, , Hradny kopec, Names-
tie Slovanskej vzajomnosti” (Toctk 1983, 245).
Nitra-Staré mesto, okr. Nitra, ,Mestska trznica” (Bed-
ndr/Fottovd 2003, 307, 308).

Nitra-Staré mesto, okr. Nitra, ,Mostna ul.” (nepub-
likovany tidaj o grafitovej keramike, za informaciu
dakujeme M. Samuelovi; Samuel 2004).

Nitra-Zobor, okr. Nitra, , Klastor na Zobore” (Habov-
Stiak 1964b, 230; 1971, 103).

Nitra-Zobor, okr. Nitra, ,,Sindolka”.

Nové Zamky, okr. Nové Zamky, , Nesvadska cesta”,
zaniknuta osada Lék (Liszka 1987; 1990, 6).
Povazany-Mosovce, okr. Nové Mesto nad Vahom
(Bialekovd 1989).

Pruzina, okr. Povazska Bystrica, , Pruzinska jaskyma“”
(Brancsik 1914, 28).

Siladice, okr. Hlohovec, ,Bodos” (Habovstiak 1962, 845).
Skalica, okr. Skalica, ,,Rotunda sv. Juraja” (Téthovd
1984, 128, 130, 131, 133).

gelpice, okr. Trnava, , Parcela Silvestra Heribana”
(Jansdk 1935, 24, 25).

Teplickanad Vahom, okr. Zilina, ,,Na vigkoch” (Morav-
¢tk 1972, 30-38).

Trencin, okr. Trencin, ,Od Zupného domu po Kossuth
Lajos ul.” (Brancsik 1914, 30).

Trencin-Biskupice, okr. Tren¢in, ,Zahumnie” (nepub-
likovany tidaj o grafitovej keramike, za informaciu
dakujeme I. Chebenovi; Cheben 2003).

Trnava, okr. Trnava, ,,Hviezdoslavova ul. 12 (Urmin-
sky/Stanik 2004, 190).

Velky Kyr (prv Milanovce), okr. Nové Zamky, , Kele-
menka” (Habovstiak 1964a, 423).

Visolaje, okr. Puchov, ,Kultarny dom” (Moravcik
1991, 30).

Vrbové, okr. Piestany, intravilan - ,severne od Names-
tia Slobody” (KlIco 1989, 19-21).

Zvoncin, okr. Trnava, ,Medzihaje I (Markovd/Samuel
2003).

Distribucia grafitovej keramiky

Vyskyt grafitovej keramiky v teritoriach bez lozisk
grafitu sa vseobecne vysvetluje bud distribticiou
nadob, alebo distribuiciou suroviny na ich vyrobu.
Ako argument pre vyrobu grafitovej keramiky az
v mieste jej vyskytu sltizia najdené kusky grafitu
alebo grafitovej hliny. V dobe laténskej ich bezvy-
znamné mnoZzstvo nezodpovedd masovému vysky-
tu grafitovej keramiky na Slovensku.? Presktiimal sa
uz cely rad lokalit tohto obdobia a len v niekolkych
sidliskovych objektoch sa nasli mensie kusky grafitu
(Baj¢-Vlkanovo, Surany-Nitriansky Hradok, Sered
- Benadik 1961, 202; Toc¢ik 1964, 57). Nalezovym
prostredim je najzaujimavejsi nalez dvoch malych
zlomkov grafitu z Cataja, pretoze pochadzajt zo za-
hibeného obydlia preskiimaného ned’aleko hrnéiar-
skych peci (OzZdani/Heckovd 1987, 393). Jeden ktisok
grafitu bol mineralogicky analyzovany, jeho povod
sa predpoklada v Ceskom Krumlove (Moldk/Illdsovd
1987). Zo stredovekého obdobia je nam znamy len
nalez malej grafitovej hrudky v hrobe 397 z 10. stor.
v Trnovci nad Vahom (Tocik 1971, 169).2! Ale uz i ta-
kéto malé mnozstva ukazuju, Ze grafit bol skutocne
transportovany do vacsich vzdialenosti. Otazne vSak
ostava, ¢i pre ucely hrnciarskej vyroby, kde by sluzil
ako pridavok do keramickej masy, alebo mal tiplne
iné vyuzitie, ktoré s hrné¢iarstvom vobec nemuselo
suvisiet. I. Kappel (1969, 123) upozornila, Ze podla
mineralogickych analyz stredo- a mladolaténskej
keramiky sa vo vzorkach nepreukazalo, alebo asi sa
nepreukazalo primieSavanie miestnych hlin. Tento
poznatok naznacuje, Zze do oblasti bez primarnych
surovinovych zdrojov bola distribuovana keramika
anie grafit ¢i grafiticka hlina na jej vyrobu. Ojedinelé
nalezy kuskov grafitu teda este nie st dokazom,
ze sluzili na vyrobu grafitovej keramiky (Benadik
1961, 202). Pri rieSeni problému pdvodu vstupnych
surovin treba vziat do tvahy aj fakt, ze remesla
boli v minulosti viazané na dostupnost ich zdrojov
(Bialekovi 1965, 81, 86). Tuto zavislost dobre doku-
mentuje geografické rozmiestnenie hrnciarskych
oblasti s primeranym surovinovym zazemim vo
véasnom novoveku (Spiesz 1972, 270, 271).

Pokial u nas nemame k dispozicii explicitne do-
loZzené spracovanie grafitu pre potreby hrnciarskej
vyroby, jeho hromadny transport, vyplyvajtci
z ucelu pouzitia, musime odmietnut. Inak je to v ob-
lastiach blizkych k loziskam grafitu, ale ani tamojsia
situacia kazdopadne nemusi viest k jednoznacnym

2 Podobné situacia je aj na Morave v regiénoch vzdialenejsich od grafitovych loZisk. Na vécgine zo 14 tamojsich laténskych lokalit,
na ktorych sa grafit nasiel, st evidované len ojedinelé malé kisky tohto mineralu (Hlava 1993, 35, 36). Zavazny je ale nalez z Mi-
lovic, kde jamy na dne obydlia boli vyplnené grafitovou hlinou a zasyp stavby obsahoval aj vicsie mnoZzstvo grafitu. V blizkosti
sa nasla hrnéiarska pec (Cizmdr 1980).

21y Polsku sa v niektorych centrach z 12. stor. (Biskupin, Opole, Wiglica) taktiez nasli len drobné kusky grafitu (Dzieduszycki 1980, 82).
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interpretaciam. Napriklad nalezy grafitu na dolno-
raktiskom hradisku v Gars/Thunau, dolované asi
v katastri obce Rohrenbach, dokladaji jeho dovoz
zo vzdialenosti zhruba 15 km. Na hradisku zatial nie
je doloZena vyroba keramiky, upozornuju vsak na
nu nadoby vyrobené z lokalnej hliny, ktoré st vSak
modelované bez pridania grafitu. Miestna vyroba
grafitovej keramiky nie je mineralogicko-petrogra-
fickymi analyzami potvrdena. Tamojsia grafitova
keramika bola vyrobena z umelo zloZenej zmesi ob-
sahujticej aj ily, ktoré st na lokalite cudzie (Dell ‘mour
2001, 69, 70, 87,90, 91). Pretoze sa tu nenasla surova
hlinito-grafitova zmes ¢i nejaké vacsie mnozstva
grafitu, je zatial len v rovine teoretického uvazova-
nia, ¢i sa sem grafit dovazal na vyrobu keramiky,
alebo na iny ucel. Ako uvadza B. Cech (2001, 14),
nemozno takto vylucit ani dovoz hotovych nadob,
ani dovoz spracovanej grafitovej hliny. Zmyslupl-
nym a snad aj s moznostou sirSieho zovseobecnenia
platnym prispevkom k takymto tivaham je vyjad-
renie mineraloga, podla ktorého neexistuju ziadne
argumenty podlozené archeologickym vyskumom,
preco by miestni hrnciari v pomerne velkej vzdiale-
nosti tazili grafit, tam ho i miesali s hlinou a az ttto
zmes prevazali na hradisko (Dell ‘mour 2001, 69, 70,
87,90, 91). V tomto zmysle by azda bolo vhodné
posudzovat aj cast vrcholnostredovekych nalezov
z Brna, kde sa uvazuje o dovoze grafitu a s nim aj
hornin sltziacich ako ostrivo z roznych, niekedy aj
velkych vzdialenosti (83 km). Medzi petrograficky
analyzovanymi ¢repmi sa vSak zistili aj vzorky
s primesou miestnych hornin, takZe je namieste
predpoklad, Ze Cast grafitovej keramiky vskutku vy-
rabali v Brne (Loskotovd/Prochizka 1996, 201; Prochiz-
ka/Loskotovd 1999, 182). V tejto stivislosti sa nemozno
nezmienit o naleze hrudy grafitovej hliny z 10. stor.
na hradisku Staré Zamky v Brne-Li$ni, ktora moze
byt povazovana za priamy doklad miestnej vyroby
grafitovej keramiky (Staria 1998, 104).2

Na severnej Morave sa depdnia grafitovych
hrnéiarskych hlin dosial objavili len v blizkosti
vystupov grafitu na zemsky povrch (Gos 1971, 156,
obr. 1). Takéto nalezy st zname z hrnciarskych osad
v Mohelniciach (s taziskom vyroby v druhej polovici
12. stor. az prvej polovici 13. stor.) a nedalekych
Losticiach-Zadloviciach (druha polovica 13. stor. az
prvé polovica 14. stor.). V Zadloviciach je hrnéiarska
vyroba dokonca doloZend aj pisomnym pramernom
zroku 1131 (pripadne s revidovanym vrocenim 1141

alebo 1142 - Macalovd 1984, 102). Loziska grafitu sa
tu nachadzaju v katastri nedalekého Svinova, vo
vzdialenosti asi 4 km (Gos 1975, 340; Macalovd 1984).
Pozoruhodna je nalezova situdcia zistena na strednej
Morave vo vrcholnostredovekej dedine Zablacany
v katastri dnesnej obce Polesovice, okres Uherské
Hradiste, zaniknutej pred polovicou 13. stor. Vedla
hrnciarskej pece sa naslajama este do polovice napl-
nena hrnéiarskou hlinou, ktora obsahovala drobné
kusky grafitu. Zial, nalez nie je podrobnejsie pub-
likovany, preto chybajii presnejsie tdaje o objekte,
o kvantifikdcii grafitu vjeho vyplni a tiez o datovani
(Sndsil 1971, 102, obr. 7). Od vyznamnych loZisk
grafitu je lokalita vzdialena asi 80 km.

Odinakadial zatial nie st1 archeologické doklady
o prevoze grafitu alebo grafitovych hlin. Preto dosial
len za teoreticki moznost treba povazovat ivahy
o putujucich hrnéiaroch v 11.-12. stor., ktori by
v tejto dobe vo vidieckych osadach vyrabali nadoby
z grafitu, ktory so sebou vozili (Felgenhauer-Schmiedt
1982, 38). Nemozno podcenovat skutocnost, ze by
museli prevazat znacné mnozstva tazkého surové-
ho materialu. Nasvedcuje tomu nielen objem jam
na uskladnenie a vyzretie materialu v Mohelnici
amocné suvrstvia grafitu, zdokumentované v jame
v Zadloviciach, kam sa grafit skuto¢ne vozil®, ale aj
velka spotreba grafitu pri vyrobe nadob. Hmotnost
velkych zasobnic dosahovala 30-50 kg (Lodowski
1979, 98; Mackerle 1955, 84).

U nas pri publikovani nalezov z 9.-10. stor. z Bra-
tislavy-Dubravky I. Bazovsky s K. Elschekom (1997,
37) predpokladali, Ze moze ist o pozostatky po
presidlenom obyvatelstve z dnesného Raktska,
ktoré by tu grafitova keramiku vyrabalo. Ich tva-
hu o miestnej vyrobe, nazdavame sa, Ze spravne,
odmietol uz J. Hosso (1999, 154). Je tazko predsta-
viteIné, ze vtedajsi domacky produkujtici dedinsky
vyrobca by vlastnil prostriedky na nadregionalny
transport suroviny.?* Je sice zname, Ze stredoveki
hrndiari patrili medzi najmenej zamoznych reme-
selnikov (Nekuda, V./Reichertovi 1968, 23, 24; Spiesz
1972, 270), prevoz hlin do r6znych vzdialenosti vsak
nevylucujeme, obzvlast od doby rozvoja remesiel,
suvisiaceho s rozmachom miest niekedy od prelo-
mu 12./13. stor. V colnej tarife z raktiskeho Steinu
z prvej tretiny 13. stor. vo vypocte tovaru tak nie
je uvedeny len keramicky riad, ale aj surova hlina
(Felgenhauer-Schmiedt 1996, 229). Pisomné doklady
o prevoze hlin u nas st omnoho mladsieho data,

22 Uvédza sa, Ze zaliatkom 17. stor. (1619) si brnenski hrn¢iari hlinu dovazali z Bohunic (Nekuda, V./Reichertovd 1968, 33), tie st vSak
len asi 3 km vzdialené od stredovekého mesta, ¢ize ide o miestnu hlinu.

2 St v presvedCivom kontraste s ojedinelymi ktiskami grafitu na uz spominanych niektorych laténskych a stredovekych lokalitéch.

2V Diibravke nemozno ani hovorit o hromadnom vyskyte grafitovej keramiky, ktory by indikoval jej miestnu vyrobu. Z objektu
29/85 pochadzaju ¢repy z desiatich nddob, z nich nie vSetky, ale vac¢sina bola grafitova a vo zvysnej Casti lokality sa nasli len dva

takéto crepy.
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nez je predmet nasho prispevku. Pre nedostatok
kvalitnych domacich hlin boli bratislavski hrnéiari
nuteni dovazat hlinu, ¢o je pisomne dolozené v roku
1440. Dovezent hlinu potom miesali s domacou hli-
nou a z takto upravenej suroviny vyrabali niektoré
svoje vyrobky. V pramenoch uvadzany rakusky
Prellenkirchen lezi v blizkom predpoli Bratislavy na
pravom brehu Dunaja. O dovoze hrnciarskej hliny
do Bratislavy st doklady aj z 19. a zaciatku 20. stor.
(Polla 1979, 115, 116; Vallasek 1970, 269), o doklade
z Brna z roku 1619 sme sa uz zmienili (pozn. 22).
Pre rozvoj hrnciarstva ako $pecializovaného
remesla sa vytvorili predpoklady az v obdobi ne-
skorého stredoveku. Podl'a dochovanych historic-
kych sprav pociatky organizovaného hrnciarstva
vo Viedni siahaju do 13. stor., comu nasvedcuju aj
miestne topografické nazvy (Felgenhauer-Schmiedt
1977, 264; Perger 1982, 12, 13).% V dolnoraktskom
St. Polten sa hrnciarski majstri prvykrat spominaji
v roku 1324 (Scharrer 2001, 57). Prva zmienka o vie-
denskom cechu hrnciarov je z roku 1396 (Perger
1982, 14), v Bratislave sa cech uvadza dokonca az
k roku 1569 (Spiesz 1972, 270), moravské hrnciarske
cechy st zname tiez az zo 16. stor. - Jihlava v rokoch
1518 a 1546, Znojmo v roku 1520 (Nekuda, V./Rei-
chertovi 1968, 26). Konstatujeme isty rozpor medzi
historickymi datami a archeologickymi nalezmi,
ktoré ukazuju na remeselne zvladnuté vyrobné
postupy v (pred)mestskom prostredi prinajmensom
uz v 12. stor., ¢ize v dobe davno pred zakladanim
cechov. O spdsobe riadenia hrnéiarskej vyroby
v starSom obdobi ale nie sme z pisomnych prame-
nov dostato¢ne informovani. Podla M. Kuceru (1974,
246) su v listinnom materiali k dispozicii doklady
o osadach s hrnciarskou produkciou v ramci sluzob-
nej organizacie uz od konca 10. stor. Islo o vyrobcov
sidliacich na polnohospodarskej pode a hrnciarska
vyroba bola ich vedlajSou feudalnou povinnostou
voci zemepanovi. Zavislost hrnciarov na potrebach
zemepana akcentuje aj S. Felgenhauer-Schmiedt,
avsak v pripade vyroby grafitovej keramiky v Ra-
ktisku na inom principe. Bertic na zretel rozsiahlu
produkciu grafitovej keramiky, viazucu sa na suro-
vinu, predpoklada, Ze tu neslo o remeselnikov, ktori
by keramiku vyrabali popri polnohospodarskej
¢innosti, ale o Specializovanych hrnciarov. Vlastnici
hrnciarskych centier, zvycajne cirkevné institacie,
boli vstave organizovat tazbu grafitu, vyrobu nadob
avyrobky aj dalej distribuovat (Felgenhauer-Schmiedt
1982, 38; 1998, 203, 204).° Priamo v oblasti grafito-

vych lozisk na existenciu takychto hrnciarskych
stredisk upozornuju miestne nazvy, vztahujice sa
k rokom 1156 a 1210 (Felgenhauer-Schmiedt 1996,
235). Na Morave je listinou z roku 1087 podchytena
existencia hrnéiarov, ktorych spolu s inymi reme-
selnikmi knieza Oto I. Pekny s manzelkou daroval
zakladanému klastoru v Hradisku pri Olomouci
(Nekuda, V./Reichertovd 1968, 21).

Velmi zlozité a archeologickymi metddami zvy-
¢ajne nemozné je rozpoznanie mechanizmu, ako sa
importované artefakty, teda aj grafitova keramika,
z povodného prostredia distribuovali. Pri dnesnej
arovni poznania pre obdobie vrcholného stredove-
ku neobstoji zjednodusenie len na formu vymeny
a obchodu, ved medzi réznymi izemiami neexisto-
vali len ekonomické, ale aj mimoekonomickeé vazby
a kontakty (Dzieduszycki 1980, 71). K nim patria aj
rozne vojenské udalosti. V 11. a za¢iatkom 12. stor.,
v Case tvorby a stabilizacie organizac¢nych strukttr
Uhorského kralovstva, dochadzalo medzi Arpadov-
cami k bojom o kralovskt korunu. Jednotlivé strany
sporov hladali vojenskii pomoc nielen doma, ale
aj v zahranici. Zaroven je to obdobie upeviiovania
medzinarodného postavenia Uhorska a zaistenia
si nezavislosti, ¢o nevyhnutne viedlo k vojnovym
konfliktom. Z hladiska riesenej témy st pre nas
zaujimavé predovsetkym vpady vojsk z Vychodnej
marky Nemeckej riSe (od roku 1156 vojvodstva Ra-
ktisko) a z Moravy, odkial nasa vrcholnostredoveka
grafitova keramika pochadza. Nezriedka dochadza-
lo i k ttokom z Uhorska na tieto tizemia. Po roku
1116, kedy kral Stefan II. po bitke pri rieke Olsave
pre Uhorsko natrvalo stratil cast izemia za Malymi
Karpatmi, v 12. stor. uz nedochadzalo so zapadnymi
susedmi k vyznamnej$im vojnovym stretom, pocas
ktorych by sa hlbsie na tizemi zdpadného Slovenska
pohybovali ceské alebo nemecké vojska (okrem Bra-
tislavy - Marsina 1994, 114-121; Ratkos 1986, 172-179).
Pri vypravach museli mat vojska aspon ¢iastocne
zabezpecené zasobovanie, pretoze nie vzdy sa dalo
spolahnut na ziskanie potrebnej koristi pri plieneni
na nepriatelskom tizemi. Pisomné pramene podava-
ju svedectvo o prevoze takychto vojenskych zasob
na lodiach. Ked v roku 1051 do Uhorska vstupil na
Cele vojsk nemecky cisar Henrich III. a jeho spojenci
ceské knieza Bfetislav I. spolu s korutanskym voj-
vodom Welfom tiahli cez Nitrianske kniezatstvo,
pod velenim regensburgského biskupa Gebharda
nemecké lode viezli dolu Dunajom naklad provian-

%V sprave viazucej sa k roku 1227, tidajne spominajticej hrnéiarov, citovanej napr. v praci Felgenhauer-Schmiedt 1977, 264, sa hrnéiari

v skutocnosti nespominaja (Perger 1982, 12).

% Aj severomoravské hrnéiarske stredisko Mohelnice bolo v roku 1131 (resp. 1141 & 1142) vlastnictvom olomouckého biskupstva
(Gos 1973, 378; 1975, 340), podobne ako nedaleké Zadlovice, kde sa pritomnost hrnciarov v majetku priamo uvadza (Macalovd

1984, 102).
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tu. Pri Rabe (dnesnom Gydri) Gebhard obdrzal fa-
losny cisarsky list, ktory dal vyhotovit uhorsky kral
Ondrej, aby lode so zasobami znicil a vratil sa do
Regensburgu (Dubnickd kronika, 67, 68; Képes Kronika,
116, 117; Steinhiibel 2004, 269). Aj v roku 1074, ked
na Salamtinovu prosbu nemecky cisar Henrich IV.
s vojskom vstupil na juhozapadné Slovensko,
dunajské lode pren viezli velké zasoby potravin
(Dubnickd kronika, 82; Képes Kronika, 159; Steinhiibel
2004, 284).” Vodné cesty zohravali dolezita tilohu
nielen preto, Ze boli schodnejsie, ale aj preto, Ze sa
na nich znizovali straty sposobené rozbitim nadob
(Dzieduszycki 1980, 78, 79). Z pohybov vojsk sa da
usudit, Ze trén sa musel pohybovat aj po susi. Cast
nalezov grafitovych zasobnic ako transportnych
obalov potravin a hrncov urcenych na ich tepelnt
upravu sa teda mohla na nase tizemie dostat aj
prostrednictvom vojnovych operacii.

Zaiste nie zanedbatelny podiel na neobchodnom
importe grafitovej keramiky mala aj prva vyraznejsia
osidlovacia vlna hosti z nemeckych krajin v druhej
polovici 12. stor., pocas vlady Gejzu II. (1141-1161)
a Stefana III. (1162-1172), ktori pre ich prichod
vytvorili primerané podmienky (Baxa/Ferus 1991,
8; Ratkos 1986, 186, 197). Po nich nasledovali dalsie
koloniza¢né viny, ktoré vyvrcholili v obdobi po
tatarskom vpade (Marsina 1984, 55). Problematike
archeologického prejavu osadnikov pristahovanych
zo zapadu pred tzv. velkou kolonizaciou v polovici
13. stor., s akcentom na keramiku v Bratislave, u nas
venoval obsirnejsiu pozornost J. Hosso (napr. 1997;
1999).

Uvahy o spésoboch importu grafitovej keramiky,
ktoré neboli priamo naviazané na obchodnu sféru,
maja nepochybne svoje opodstatnenie. Rozvinuté
vnutorné, z pohladu nami rieSenej témy ale do-
lezitejsie dialkové obchodné styky hrali najpod-
statnejsiu rolu pri ziskavani ziadanych tovarov zo
zahranicia. Pisomne je dolozena pritomnost cudzich
kupcov na uhorskom trhu, ktori platili kralovstvu
clo a v ramci komitatov vnutrokrajinské myta.
Vyznamné trhové miesta sa nachadzali v komitat-
nych strediskach. Medzi takéto vacsie trhové centra
patrila aj Nitra. Sved¢i o tom existencia kralovskej
mytnice, z ktorej Cast prijmov od doby okolo roku
1150 kazdoroc¢ne venoval uhorsky kral Gejza II.
miestnemu Spitalu. Neskor, roku 1183, fundaciu po-
zmenil a potvrdil kral Belo III. (Ratkos 1986, 192, 193;
Steinhiibel 1998, 130). V Bratislave vacsie mnozstva
grafitovych zasobnic pochadzaji z vyskumu Vodnej
veze (Hosso 1999, 15; Hosso/Lesdk 2001, 251), ktora
sltuzila ako mytnica pri pristave a dunajskom brode
(KlincokovalFerus 1982, 109, 110). Na okraji povodnej

trznice, resp. pri komunikacii spajajticej trhovisko
s Vodnou vezou, teda aj s pristavom (vid Baxa/Ferus
1991, mapy nas. 7 a 9; Ho$So/Lesdk 2001, 242, obr. 1),
pocas vykopavok na bratislavskom Rudnayovom
nam. (Musilovi 1988) a na dnesnej Panskej ul. (Rexa
1985) sa taktiez nasli zasobnice. V obdobnych pries-
toroch priamo stivisiacich s obchodnymi aktivitami,
t.j. pri pristave a trhovisku, sa grafitové zasobnice
nasli aj v Starom Budine v dnesnej Budapesti (Alt-
mann/Bertalan 1991, 129).

Dilemu, ¢ u nas nachddzané vcasno- a vrchol-
nostredoveké grafitové hrnce a zasobnice boli
predmetom dialkového obchodu, alebo nim bolich
obsah, nie je mozné riesit. Ale ak pripadne tieto na-
doby aj neboli obchodnym artiklom, vdaka svojim
fyzikdlnym vlastnostiam sa uplatnili ako vhodny
obalovy materidl na transport roznych tovarov,
predovsetkym potravin. Nadoby sa ale mohli na
mieste urcenia znovu naplnit a dalej odviezt. Aj
takto by bolo mozné vysvetlit relativne malé mnoz-
stvo nalezov (Dzieduszycki 1980, 81). Ina je situacia
v pripade grafitovej keramiky urcenej na technické
ucely. Napriklad grafitové metalurgické tégliky
a kapelky boli istotne predmetom dialkového ob-
chodu s vopred znamym konecnym zakaznikom.
Ich rozsiahla kolekcia pochadza predovsetkym
z prostredia banskych miest a je mladsia nez nami
skimané obdobie (Hosso 1999, 155; Labuda 1997, 104,
tab. IX; XIV-XVII).

S obchodom priamo stvisi dostupnost trhov pro-
strednictvom cestnych komunikacii. Hustota siete
dialkovych obchodnych ciest a ich smer nezaviseli
len od zemepisnej polohy, hospodarskeho a admi-
nistrativneho vyznamu toho-ktorého regiéonu, ale
aj od jeho clenitosti. V pripade zmeny schodnosti
sa ich trasa lokalne zvykla aj menit. Komunikacie
viedli obvykle pozdiz riek, ktoré boli splavnené
v rozsiahlejSej miere ako dnes a pri priecnych pre-
chodoch pohori sa vyuzivali priesmyky. Naprie¢
zapadnym Slovenskom, od tstia Hronu k Malym
Karpatom pri Trnave, smerovala suchozemska
dialkova dopravna trasa, znama ako ,, Ceska cesta”,
s pripojenymi miestnymi a krajinskymi komuni-
kaciami. Cast nalezov grafitovych nadob mozno
povazovat aj za doklad tranzitu na tychto cestach.
Pri relativnej hustote zapadoslovenskych nalezov
grafitovej keramiky by vsak bolo ich priame spajanie
s niektorou zo znamych obchodnych ciest precene-
nim vypovedacich moznosti mapovych podkladov
(obr. 15). Totiz nielen cesty viedli popri vodnych
tokoch, ale odvijala sa od nich aj cela strukttra
osidlenia. Distribucny obraz grafitovej keramiky je
s1iou v stlade a preto nim nemozno argumentovat

27 P. Ratko§ (1986, 172) pise aj o potopeni lod{ so zdsobami ciséra Henricha III. v roku 1053 v Bratislave. Pisomné pramene sa viak

v skuto¢nosti zmienuju len o lodiach, nie o ich naklade.
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Obr. 16. Nitra-Sindolka. Diagram zobrazujuci absolttne poéty nélezov vietkej keramiky (stipce) a podiel grafitovej keramiky
(polygony) v sidliskovych objektoch. Legenda: a - identifikované jedince; b - crepy.

pri identifikacii cestnej siete, ako to byva v pripade
inych, cennejSich artefaktov. Problematikou stre-
dovekych komunikacii na Slovensku a moZnostou
ich archeologicko-historickej identifikacie sa v po-
slednom obdobi zaoberal rad Specializovanych
stadii (Hanuliak 1998a; Hosso 1999; Hunka 2002;
Hunka/Ruttkay, M. 1998; Slivka 1998).

Povod grafitovych nadob na Slovensku

Uskuto¢nené mineralogické analyzy grafitovej
keramiky zo Sindolky jednoznaéne vylucujt, Ze bola
vyrobena na dneSnom tizemi Slovenska. Na zdklade
tvaru a odraznosti grafitov je vyluceny aj jej povod
v geologickej moldanubickej oblasti, t. j. zhruba
v dnesnych juznych Cechach a v hornorakisko-
pasovskej oblasti. Podla tvaru grafitovych castic
Sindolské nalezy patria do vychodnej regionalnej
skupiny stredoeurdpskej grafitovej keramiky
(Dell ‘mour 2001, 84-86; Kappel 1969, 37-41; Woermann
1969, 138, 139). Prevazna vacsina nami analyzova-
nych vzoriek keramiky obsahuje grafity typu Va VL
Grafity typu V sa vo vzorkach zo Sindolky vyskyto-
vali castejSie nez grafity typu VI, v Gars/Thunau je
zistend urcita prevaha typu VInad typom V. Ostatné

typy na oboch lokalitach boli vyslovene ojedinelé.
Analyzované vzorky neobsahovali diskriminacné
mineraly, ktoré by dovolili rozlisit povod kerami-
ky v rdmci moravika a silezika. V jednom pripade
(vzorka 90A_4) nevylucujeme jej pdvod z oblasti
Waldviertel v Dolnom Rakusku.

Proti vyrobe grafitovej keramiky na Slovensku
hovoria okrem vysledkov mineralogickych analyz
aj archeologické data. Grafitova keramika v de-
dinskom prostredi zvycajne predstavuje nepatrné
percento nalezov a zaroven na drvivom mnoZstve
sktimanych sidlisk aplne chyba.?® Na sidlisku
z 10.-11. stor. v Bielovciach jediny crep grafitovej
keramiky predstavoval 0,22% z celkového poctu
identifikovanych nadob, resp. 0,18% zo vsetkych
¢repov (udaje vypocitané podla Fusek 2000, tabe-
la1). V analyzovanych 34 sidliskovych objektoch na
Sindolke sa medzi 1882 identifikovanymi nadobami
pozostavajucimi z 2876 ¢repov naslo 68 jedincov
grafitovych nadob zlepenych zo 110 crepov (tabe-
la 1). Priemerne v jednom vrcholnostredovekom
objekte s grafitovou keramikou tato predstavovala
3,6% rozpoznanych nadob, pripadne 3,8% crepov.
V jednotlivych objektoch ich zasttipenie koliSe v in-
tervale 0,8% az 50%, ak sa vzali do tvahy jedince,

28y nasledujicom texte predkladame len vel'mi kratky prehlad, pretoze stav publikovania dat z nasich dedinskych sidlisk nemozno
ani zd'aleka povazovat za idedlny. U nas zvycajne nie st dostupné pramene ani pre kvantifikaciu v mestskom, resp. predurbannom
prostredi, kde sa da ocakavat viac nalezov cudzieho pévodu vzhladom na politicky, spravny, hospodarsky a strategicky vyznam
tejto kategorie sidiel, ako aj vzhladom na narodnostnu Struktiru ich obyvatelstva a na jeho socialne rozvrstvenie.
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podobne v intervale 0,5% az 50%, ak sa do tvahy
vzali Crepy (obr. 16). Vyjadrené v absoltutnych ¢islach
su jedince zastapené v intervale 1 az 7 exemplarov
(priemerne 2), ¢repy v intervale 1 az 15 exemplarov
(priemerne 3,2). Z uvedeného je na prvy pohlad
zrejmé, ze dané vysledky st determinované ani
nie tak poctom nalezov grafitovej keramiky, ako
predovsetkym poctom nalezov vsetkej keramiky
v objektoch. V snahe eliminovat vplyvy Statisticky
rozne vyznamnych suborov sa sledovalo pomerné
zastipenie v objektoch s roznym poctom nalezov.
V skupine objektov s 1-24 rozpoznanymi jedincami
nadob mala grafitova keramika v priemere 9% zastu-
penie v intervale 4,3%-50% (8,8% vsetkych ¢repov, in-
terval 2,4%-50%), v skupine s 25-49 jedincami to bolo
5%, interval 2,2%-9,4% (3,2%, interval 0,6%-12,2%),
v skupine s 50-99 jedincami 3,1%, interval 1,1%-10%
(4,4%, interval 0,9-8,9%) a napokon v skupine so
100-200 jedincami 2,7%, interval 0,8%-4,4% (1,8%, in-
terval 0,5%-3,1%). Z uvedeného sa ziskal poznatok,
ze vypocty podla stiborov s velmi malym poctom
nalezov nereprezentujt realne zasttpenie grafitovej
keramiky v objektoch daného ¢asového tiseku, pre-
toze rozptylové rozsahy st velmi siroké. Rozbory
z0 suborov s vacsim poctom nalezov hodnoverne
upozornuja, Ze v objektoch s nalezmi grafitovej ke-
ramiky sa nachadzalo menej grafitovych nadob, ako
je priemernd hodnota 3,5%. Tato tendencia sa lepsie
prejavila, ked sa brali do tivahy rozpoznané jedince
nadob a nie pocty crepov pred zlepenim. Grafitova
keramika predstavuje 1,33% vSetkych znamych
nadob z lokality, resp. 1,35% vsetkych znamych cre-
pov?. Bertic do tivahy, Ze na Sindolke je nepretrité
stredoveké osidlenie zaznamenané od vcasnoslo-
vanského obdobia a grafitova keramika sa vyskytla
len vo vrcholnostredovekych objektoch, treba mat
na zreteli, Ze jej percentualne zastapenie v tomto
obdobi je v skutocnosti o nieco vyssie. Napriklad
v Bini-Cénapart ojedinely ¢rep grafitovej nadoby
predstavuje 1,22% zo vsetkych identifikovanych
jedincov na sidlisku. Ale podiel narastol na 1,92%,
ked sa vzala do tivahy len mladsia faza osidlenia,
datovana do druhej polovice 12. az zaciatku 13. stor.,
do ktorej dany Crep patri (vypocitané podla tidajov
v katalogu prace Ruttkay, M./Cheben 1992, 109, 110).

V starsej osade z9.-10. stor. v Komjaticiach-Strkovis-
ku predstavovala grafitova keramika tdajne 1,5%
nalezov zo 103 ¢repov a v mladsej osade z 11.-12.
stor. jej podiel narastol na 7%, ale len zo 45 ¢repov
(Salkovsky’/Vlkolinska’ 1987, 151, 162, 163).%°

Primestska osada okolo Kostola sv. Michala
v Bratislave patri sice do inej kategorie nalezisk nez
doteraz diskutované vidiecke sidliska, ale spomedzi
304 jedincov z vrcholnostredovekych sidliskovych
objektov 2 a4, datovanych do druhej polovice 12. az
zaciatku 13. stor., pochadza vsak len jeden grafi-
tovy crep, ¢o predstavuje 0,33% vSetkych nalezov
(vypocet podla Baxa/Musilovd 2002, tab. 2). Ina je
situdcia na okraji bratislavskej podhradskej trhovej
osady, z ktorej sa neskor vyvinulo mesto. V sidlis-
kovych objektoch a vrstvach na Rudnayovom nam.
v blizkosti vtedajsej komunikacie spajajticej mytnicu
a pristav pri Vodnej vezi s trhoviskom (Baxa/Ferus
1991, mapy na s. 7 a 9) mala grafitova keramika
vyrazne vysSie zastiipenie. Vrstva 48 zanikového
horizontu objektu 3 z 11. stor. obsahovala spome-
dzi stvekych crepov az 54,2 % grafitovej keramiky,
v mladsej vrstve 45, ale tiez eSte z 11. stor., to bolo
50,5% (Musilovd 1988).>' V stibore keramiky z prvej
polovice 13. stor. na Klariskej ul. 16 grafitova ke-
ramika predstavovala 21% vsetkych nalezov, ale
subor bol pomerne maly, pretoze tento podiel bol
dosiahnuty ¢repmi z 8 zasobnic (Baxa 1977-1979,
52). Nadpriemerné mnozstva grafitovych zasobnic
pri Vodnej vezi spominajua J. Hosso a B. Lesdk (2001,
251). Doteraz sporo publikované nalezy ukazujt, ze
aj v predmestskych jadrach ostatnych vyznamnych
zapadoslovenskych miest (Nitra, Trencin, Trnava)
sanachadzaju vacsie mnozstva grafitovej keramiky
ako na vidieku.

Obdobna situacia ako na zdpadnom Slovensku
je aj vo vidieckom prostredi Malej dunajskej ni-
ziny v severozapadnom Madarsku, kde sa crepy
grafitovej keramiky takisto nachadzaju zriedkavo.
M. Takics (1996, 186) odhaduje, Ze nepredstavujt ani
jedno percento zo vSetkych nalezov. Ale v mestskom
prostredi Starého Budina sa grafitové zasobnice
nachadzali vo vacsom mnozstve (Altmann/Bertalan
1991, 129). Nalezy z inych vyznamnych admini-
strativno-obchodnych centier nie sii dostatoc¢ne,

2 Zo sidliska pochédza 5128 rozpoznanych jedincov nadob, resp. 8141 Erepov.

% Tieto tidaje st v prikrom rozpore s neskor$im publikovanim grafitovej keramiky z lokality. Ak zo 103 ¢repov z 9.-10. stor. 1,5%
tvorili grafitové, tak sa tu naslo len jeden alebo dva takéto crepy, podla toho, ako sa vypocet zaokrtihli. Lenze podla novsej pub-
likacie (Vikolinskd 1998) z vykopavok zo sezony 1983 by tieto 1-2 crepy pochadzali z troch objektov (objekt 2/83: 3,9% grafitovej
keramiky, objekt 7/83: 5%, objekt 17/83: 5,9%). Zo 45 ¢repov z 11.-12. stor. je pévodne uvedenych 7% grafitovych (t.j. 3 ¢repy). Dva
2z nich st z objektu 6/83 (aspoti podla formulécie na s. 163 v praci Salkovsky/Vikolinskd 1987), ktoré podla noviej publikécie tam
predstavuju 3,9% vsetkych nalezov. Z toho vyplyva, Ze v objekte by bolo 51 ¢repov (ak st odtial pripadne vsetky tri grafitové
Crepy, tak 77 crepov), teda viac ako zo vSetkych objektov sidliskovej fazy spolu. Kazdopadne z lokality pochadza malé mnozstvo

grafitovej keramiky.

31 Nebrali sme do tivahy starsie laténske ¢repy, preto je podiel vyssi neZ v citovanej praci. V skutoénosti je asi este vyssi, pretoZe

Cast crepov z piesc¢itého materidlu obsahovala grafit.
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resp. nie st vobec publikované. Z budtcich nesko-
rostredovekych podunajskych miest st ojedinelé
exemplare publikované z Mosonmagyardvaru
(Tomka 1976, 399, obr. 9; 10: 8)* a z Gyoru (Tomka
1996, obr. 1), predpokladat ich treba aj v Komarne,
Ostrihome a pod.

Iny je distribu¢ny obraz grafitovej keramiky
v Pol'sku, kde sledujeme urcitt zonovitost koncen-
tracie nalezisk (Kolenda 1998, obr. 2; Zamelska 1998,
mapa 1). Naleziska vzdialenejsie od juhovychod-
ného Sliezska st geograficky rozptylené a podiel
grafitovej keramiky vo vztahu k negrafitovej je tu
nizsi nez v oblasti juzne od mesta Opole.* Jednak
sa tam v predhori Sudet nachadzajii mensie gra-
fitové loziska (Koufil 1998, 45; Lodowski 1966, 127;
1979, 93, 94) a zaroven lokality z juhovychodného
Sliezska tizemne tesne nadvazuju na severomo-
ravské vyrobné centrum/centra (Koufil 1998, 46).
Aj najnovsie mapové podklady potvrdzuja starsi
poznatok W. Dzieduszyckého (1980, 81), Ze na ostat-
nom pol'skom tizemi sa nalezy grafitovej keramiky
koncentruju predovsetkym v centrach predmest-
ského charakteru.

V skutocénosti ani v Rakiisku a na Morave, teda
v krajinach, kde sa grafit tazil, nie je zastupenie
grafitovej keramiky rovnomerné. Svoju ulohu tu
zohrava jednak chronologické postavenie lokalit,
jednak ich vzdialenost od lozisk grafitu, menej uz
spoloc¢ensko-hospodarsky vyznam lokality. Tak
napriklad velkomoravské hradisko v Breclavi-Po-
hansku je od zapadnejsie situovanych oblasti s lozis-
kami grafitu vzdusnou ciarou vzdialené asi 65 km
a grafitové Crepy tu predstavuju len trojpromilové
azjednopercentualne hodnoty. Z toho dovodu sa aj
v pripade tejto lokality uvazuje, Ze ide o importo-
vané kusy (Dostdl 1994, 51, 54). V Mikul¢iciach, este
vzdialenejsich od lozisk grafitu, sa v 10. stor. uz bez-
ne vyskytuje grafitova keramika, ale v ohromnom
mnozstve keramickych nalezov aj tak predstavuje
len nepatrnt ¢ast. Z Mikulcic nie je znamy nalez
suroviny, preto sa predpoklada, Ze sa tam dopravo-
vala uz hotova keramika (Poldcek 1999, 745, 754, 755).
V zaniknutej dedine Narvice, v katastri dnesnych
Pohotelic, od ktorych si hornopodyjské loziska
grafitu vzdialené 25-30 km, v horizonte z 12. stor.
viac ako 80% keramickych nalezov bolo grafitovych

(Unger 1984, 288). Vo vrstvach z prvej polovice
11. stor. pri Zerotinovom ndm. v Pferove na strednej
Morave, asi 55 km vychodne vzdialeného od naj-
blizsich lozisk v oblasti Svinova, sa naslo v jednom
kontexte 8% a v dalSom 16% grafitovej keramiky
(Parma 2001, 191, obr. 2). V sidliskovych objektoch
z druhej polovice 12. a zaciatku 13. stor. v Brne, teda
vo vzdialenosti asi 30-40 km od lozisk grafitu, podiel
grafitovych hrncov kolisal zhruba medzi stvrtinou
a tretinou, ale ojedinele dosiahol aj 72 %. Do tohto
poctu vsak nie st zaratané grafitové zasobnice, ktoré
sa tam vyskytovali v eSte vdcsej miere. V horizonte
nastupujicom v druhom-tretom desatroci 13. stor.
je pomer grafitovych a negrafitovych hrncov pri-
blizne 1:1, pripadne grafitové prevazuju. V priebehu
13. stor. ale nastava pokles pouzivania grafitovych
hrncov, len grafitové zasobnice si udrzali svoj podiel
(Loskotovd/Prochdzka 1996, 203, 207, 209). Na juhoza-
padnej Morave v Msténiciach, ktoré lezia v oblasti
grafitovych lozisk, v objektoch z 11. stor. grafitova
keramika absoltitne prevladala. Kvantifikované poc-
ty zo starsich vyskumnych sezén sumarne ukazuju
az na jej 95,2 percentné zasttpenie, v jednotlivych
objektoch kolisala v rozmedzi 87-100% (vypocet
podla Nekuda, V. 1973, tabela na s. 88).

Zo severomoravskej oblasti s blizkymi nalezis-
kami grafitu nie vzdy je podiel grafitovej keramiky
presnejsie kvantifikovany, ale uvadza sa, Ze jej
celkové percento je velmi vysoké a na jednotlivych
sidliskach kolise (Gos 1977, 294). V subore z Mo-
helnice ako celku az 73,7% nalezov obsahovalo
grafit, v starsich objektoch z 10. stor. to bolo este
viac, napriklad v jame 42 bolo 89,6% grafitovej
keramiky (Go$ 1971, 158). V dvoch zemniciach pred-
lokac¢ného osidlenia Unicova, t. . z druhej polovice
13. stor., resp. z prvych decénii 14. stor., sa naslo
velké mnozstvo keramiky. V starSom objekte 10
grafitova keramika predstavovala az 95% vsetkych
keramickych nalezov, v mladsej zemnici 5 to bolo
54% (Michna 1980, 168).

Na roznych dolnorakuskych naleziskach blizko
lozisk grafitu, Cize v zapadnejsej Casti krajiny viac-
menej susediacej s Moravou, je situdcia odlisna.
Na hradisku Gars/Thunau, s taziskom osidlenia
v 9.-10. stor., medzi keramikou z 9.-11. stor. pred-
stavovala grafitova keramika 16,9% (Cech 2001, 65),

32 Kolega Dr. Péter Tomka nadm pisomne upresnil, Ze zasobnica z obr. 10: 8 v citovanej préci je skutoéne grafitové, za ¢o mu aj touto

cestou dakujeme.

33 Z porovnania poétu nélezov érepov grafitovej keramiky s objemom skiimanych vrstiev z 9. aZ prvej polovice 13. stor. v Opole
vyplyva jej nizky podiel, avsak s vysokym absolutnym zastupenim (0,3% - necelych 1500 grafitovych ¢repov z pol miliéna vset-
kych, ktoré vysoko prevysuju cely polsky sumar), ako aj postupny narast nalezov v case, s kulminaciou v 12. stor. (Gediga 1998, 18;
Lodowski 1966, tab. I). Na ostatnych lokalitach, obzvlast vidieckych, st nalezy casto ojedinelé, viac kusov sa naslo na centralnych
hradiskach predmestského typu (Kolenda 1998, tab. 1; Zamelska 1998, 33-35). Pri porovnani nalezov z Opole so situaciou v Mi-
kulciciach, kde 3000 ¢repov predstavuje 2% inventarizovanych nalezov (Poldcek 1998b, 127), vsak nie je uvedeny pocet obzvlast
velky. O miestnej vyrobe grafitovej keramiky v Mikulciciach sa neuvazuje, v Opole vsak ano (podla dostupnych informacii tazko
posudit, ¢i opravnene). Obe lokality st zhruba rovnako vzdialené od lozisk grafitu.
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ale na sidlisku Sand v Oberpfaffendorfe, zo zaveru
9. a z 10. stor., sa nachadzala vyluc¢ne grafitova ke-
ramika (Felgenhauer-Schmiedt 1998, 201).

Celkovy obraz priestorovej distribucie grafitovej
keramiky sam osebe nemusi zodpovedat diftizii
z vyrobného prostredia na Morave a v Rakusku,
pretoze nevylucuje tizemny rozptyl vyrobni pra-
cujucich s dovezenym grafitom. Ale ked' zvazime
fakt, Zze na rozdiel od oblasti s grafitovymi lozis-
kami je v geologicky bezgrafitovej zéne vseobecne
velmi nizky podiel grafitovej keramiky, tak ttvahy
o miestnej vyrobe tejto keramiky nie st privelmi
opodstatnené. Pre potreby nasej prace ako priklad
distribucnej zény, susediacej s krajinami vlastnia-
cimi regiény s grafitovymi loziskami, je mozné
uviest nalezovu situaciu v dnesnom zapadnom
Madarsku (Takdcs 1996, 186-188), v Pol'sku mimo
juhovychodného Sliezska (Zamelska 1998, mapa 1)
ana zapadnom Slovensku (obr. 15). Charakterizuje
ju pomerne husta, ale v principe malopocetna in-
filtracia grafitovej keramiky z vyrobnych stredisk.
Zemepisnou vzdialenostou od nich nalezy ubudajy,
vacsie pocty st podchytené v politicko-hospodar-
skych centrach.

Proveniencia slovenskych nalezov grafitovej
keramiky je vysvetlovana rdzne. J. HosSo pre vr-
cholnostredoveké obdobie uprednostriuje miesto
vyroby grafitovej keramiky predovsetkym v Rakus-
ku. Argumentuje nevsednou kumulaciou nalezisk
s grafitovou keramikou v Bratislave. Ich pritomnost
dava do savislosti s prichodom hosti z nemeckych
krajin uz pred tzv. velkou kolonizaciou (Hosso 1997,
288; 1999, 154). Aj typologicka analyza zasobnic mu
dava za pravdu. Kontakty s raktiskym vyrobnym
okruhom priamo dokladaju typy okrajov Schar-
rer-Liska 2a, ktoré sa v oblasti Bratislavy hojne
vyskytuja.*

Svedectvom kontaktov Bratislavy so zapadnym
Podunajskom st1 okrem inych typov nadob aj dz-
bany s jednym oblukovitym (niektorymi autormi
opisovanym ako strmenovym) uchom a s tulajkou,
z nemecky pisanej literatury zname ako Biigel-
kannen (Baxa/Ferus 1991, 27, obr. 77: uprostred;

Baxa/Musilovd 2002, 74, obr. 4: 10; Hosso 1997, 288).
Tieto dzbany majua povodnu predlohu v Bavorsku
(Gross 1991, 102, 103) a bratislavské st v podstate
mlads$ie nez nami skiimané nalezy. V grafitovom
vyhotoveni vSak pochadzaju z Raktska, kde sa ich
vyroba v priebehu 12. stor. udomacnila (Felgenhau-
er-Schmiedt 1980, 98-100; Scharrer-Liska 2003, 48;
Szameit 1989, 149). Na uhorskom tizemi sa takato
nadoba nasla vo vrcholnostredovekom Starom
Budine (Obuda), dnesnej Budapesti (Altmann/Ber-
talan 1991, kat. ¢. 169 na s. 458). Ako sme uz pisali,
v Starom Budine sa nasli zasobnice , rakiiskeho”
typu, taktiez grafitové (Altmann/Bertalan 1991, 129,
457, 458 obr. na s. 457). Velka nezdobena tulajkova
grafitova nadoba nezvycajného typu - bezucha,
sa v Madarsku nasla aj v Gy6ri (Tomka 1996, obr.
1). Nalezmi zasobnic uvedeného typu z dnesného
madarského tizemia st zname aj lokality Kaszas-
domb a Bille-domb v katastri obce Lebény (Takdics
1996, 186, obr. 6: 8; 9: 1) a jedna sa nasla v Moson-
magyarovari (Tomka 1976, obr. 10: 8).* V madarskej
archeologickej literattire je vrcholnostredoveka
grafitova keramika prevazne prezentovana ako
import z Raktiska (Takdcs 1996, 186-188), o je pod-
porené aj mineralogicko-petrografickymi analyza-
mi mladsich stredovekych nalezov (Duma/Ravasz
1976, 229-231). Vyskumy v dunajskych pobreznych
mestach vrcholnostredovekého Uhorska, resp. ich
publikovanie, zaiste este prinest obdobné doklady
vyskytu rakuiskej grafitovej keramiky, aké st1 zname
z mladsieho, neskorostredovekého obdobia.
Rozsirujiice sa mnoZzstvo nalezov zasobnic u nas,
v Madarsku, ale aj v Rakusku naznacuje, ze typ
Scharrer-Liska 2a je typologicky nehomogénny.
Niektoré okraje st subtilne, nie st kyjovite zhrub-
nuté, obvykle st zvonka alebo/aj zvrchu hranené
a pripominaju jednoducht esovita profilaciu hrn-
cov (obr. 17: 1-4, 6-10, 17). Horna plocha dalsich
okrajov, masivnejsich, nahor vyrazne sa kyjovite
rozsirujucich a splostenych, zvycajne klesa sikmo
dolu dovnutra (obr. 17: 20, 22-34). Siroka je aj $kala
prechodnych tvarov medzi nimi, s rézne rozvinu-
tymi typologickymi atribatmi (obr. 17: 5, 15, 16, 18,
19, 21). Niektoré bratislavské nalezy z 12.-13. stor.

34 Dtibravka (Bazovsky/Elschek 1998, 86, tab. I: 4, 6; III: 3); Bratislavsky hrad (§tefanoviEovd 1975, 89, 90, obr. 81: 1, 5, 7); Hlavné nam.
(Hosso 1997, tab. I: 16); Leningradska ul. (Vallasek/Plachd 1965, obr. 8); Rudnayove nam. (Musilovd 1988, tab. I: 3, 4; I1I: 2; IV: 3; VI: 4);
Urdulinska ul. (Ho3so/Lesdk 2001, obr. 4: 1-4, 6; Musilovd/Stassel 1988, obr. 15: 5); Vodné veZa (Baxa/Ferus/Klincokovd 1989, obr. 5: 1).
Mozeme sem priradit aj uz diskutované nalezy z Nalepkovej ul. (Baxa 1986, obr. 9: 6) a Sedlarskej ul. (Hosso 1997, tab. 1: 16), ako
aj zo zapadného suburbia (Polla 1979, obr. 86: 6), o ktorych ale nevieme, ¢i st grafitové. Jediné mimobratislavské publikované
okraje pripominajtice tento typ grafitovych zasobnic na Slovensku evidujeme z Nitry z Mostnej ul. (Samuel 2004, obr. 130: 6; vdaka
autorovi vyskumu jeho materidlové zlozenie pozname z autopsie.) a z Farskej ul. (Fottovd, v tla¢i). Udaj o naleze takejto zasobnice
z Hurbanova-Bohatej, ktory G. Scharrer-Liska (2003, 60, obr. 6, lokalita 102) prevzala z prace M. Takdcsa (1996, 186), nezodpoveda
skutocnosti. Kresby profilov niektorych zasobnic z Bratislavského hradu a z Leningradskej ul., ako aj z Mosonmagyarévaru asi
nie st v pévodnych publikaciach spravne orientované. Po ich vyrovnani na vysku en face nakreslenych ¢repov vidno, ze ide

o Standardné profilacie.

% M. Takics (1996, 186) uvadza obdobnti zasobnicu aj z Mosonszentmiklés-Egyéni foldek, avéak nezobrazuje ju, takZe jej typologické

znaky nam nie st zname.
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Obr. 17. Okraje zasobnic rakuskeho pévodu z vrcholnostredovekého Uhorska. 1, 7, 32 - Bratislava-hrad; 2 - Bratislava-Vodna
veza; 3,10, 11, 18, 19 - Budapest-Lajos ut.; 4, 6, 8, 17, 36 - Bratislava-Rudnayove nam.; 5 - Nitra-Farskd ul.; 9 - Bratislava-Hlavné
nam.; 12-14, 20, 35 - Bratislava-Ursulinska ul.; 15 - Nitra-Mostna ul.; 16 - Lebény-Kaszas-domb; 21 - Lebény-Bille-domb; 22,
24-26, 28 - Bratislava-Leningradska ul.; 23 - Mosonmagyarévar-Kiralydomb; 27 - Bratislava-Sedlarska ul.; 29 - Bratislava-
zapadné suburbium; 30 - Bratislava-Nalepkova ul.; 31, 33, 34 - Bratislava-Dubravka. Vsetky obrazky st upravené. Podla:
gtefanoviéovu’ 1975 (1, 7, 32); Baxal/Ferus/Klincokovd 1989 (2); Altmann/Bertalan 1991 (3, 10, 11, 18, 19); Musilovi 1988 (4, 6, 8,17,
36); Fottovd, v tlaci (5); Hosso 1997 (9, 27); Hosso/Lesik 2001 (12-14, 20); Samuel 2004 (15); Takdcs 1996 (16, 21); Vallasek/Plachd 1965
(22, 24-26, 28); Tomka 1976 (23); Polla 1979 (29); Baxa 1986 (30); Bazovsky/Elschek 1998 (31, 33, 34); Musilovd/Stassel 1988 (35).
Legenda: a - grafitova keramika; b - neuvedené materidlové zlozenie. Bez mierky: 22, 24-26, 28, 29.
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naznacuju prechod od typu 2a k typu 2b (Ursulinska
ul. - obr. 17: 35; Rudnayove nam. - obr. 17: 36). Aj
ked nemame k dispozicii dostatok chronologickych
opor, na zaklade typologického rozboru mozno pra-
covne predpokladat, ze v Rakusku tvoril ,,hrncovi-
ty” profil s charakteristickym hranenim predchodcu
kyjovitych splostenych, zvycajne dovnutra sikmo
zrezanych masivnych okrajov - , klasicky typ 2a”.
Podl'a nalezov z Bratislavy aj J. Hosso (1997, 288)
usudil, Ze zasobnice s nezosilnenym hranenym
okrajom stvisia so starsim tsekom vrcholnostre-
dovekého obdobia. Hypoteticky typologicky rad
okrajov by teda mohol prebiehat po linii: jednodu-
ché hranené — nediferencované prechodné typy
— typ 2a — typ 2b.

Zatial archeologicky neoveritelny je predpoklad
J. Hossa, ze pritomnost nemeckych kolonistov
v 12. stor. v Banskej Stiavnici indikuje nélez okrajo-
vého fragmentu zdobeného grafitového hrnca (Ha-
nuliak/Hosso/Hunka 1996, 313). Tvarom a pouzitim
hrebena na vyzdobu zodpoveda typu H1 (tab. IV:
90A_4) zo Sindolky, ktory nie je chronologicky sig-
nifikantny. Takyto tvar hrnca nie je ani priestorovo
Specificky pre niektorti z moravskych ¢i rakuiskych
oblasti, preto nim nemozno argumentovat ani pri
kombinovani s historickymi datami, teda ani a priori
vylucovat jeho povod z Moravy.* Avsak na prav-
depodobne dolnorakusky povod hrnca 90A_4 zo
Sindolky poukazuje jeho mineralogické zloZenie.

Slovenski autori Castejsie povazuju vyskyt grafito-
vej keramiky na nasom tizemi za doklad kontaktov
s Moravou. Argumentuje sa tamojsou koncentraciou
nalezov, ktorti povazujui za naznak priameho styku
Slovenska s tymto tizemim (napr. Lesak 1997, 58;
Stefanoviéovd 1975, 103; Téthovd 1981, 445). Pri po-
sudzovani moravského povodu nalezov starsieho
obdobia, ktoré sa okrem dvoch pohrebisk z 10. stor.
nachadzajii na hradiskach, resp. naich predhradiach
(obr. 14), st takéto tivahy Ciastocne opravnené, pre-
toZe sa opieraju o vtedajsiu geopoliticku orientaciu
Nitrianskeho kniezatstva (Hosso 1999, 169). Nemoz-
no vsak zamlcat fakt, ze dosial neboli predlozené
ziadne archeologické ani iné dokazy, Zze tomu tak
skutocne je. Hypoteticky potencialnym miestom
hojnejsieho vyskytu vcasnostredovekych grafito-

vych hrncov z raktiskeho tizemia sti, vzhladom
na exponovanu polohu pri Dunaji, predovsetkym
hradiska Devin a Bratislava.”” Treba vsak mat na pa-
mati, Ze aj dolnorakuiska enklava s loziskami grafitu
v hornom Podyji a v Pokampi patrila do sféry rise
Moravanov, pripadne bola stcastou naraznikovej
zony medzi Moravou a Vychodofranskou riSou.
Moravskeé horné tidolie Dyje v 8.-10. stor. s uvede-
nymi rakaskymi oblastami kultarne tizko stiviselo
(Felgenhauer-Schmiedt 1998, 199; Staria 1998, 87). Pre-
to by aj pripadné identifikované ,raktske” nalezy
doby velkomoravskej dokumentovali ich dovoz
vo vnutrostatnom ramci. V Raktsku z priestoru
juzne od Dunaja, z oblasti pod franskym vplyvom,
je dosial publikovanych malo nalezisk s grafitovou
keramikou (Felgenhauer-Schmiedt 1998, 201). Gra-
fitova keramika vcasnostredovekého obdobia nie
je natol'ko spracovanad, aby bolo mozné rozpoznat
tzemne ohranicené, napriklad Dunajom oddelené
typy. Ako problematické sa javi aj od¢lenenie ke-
ramiky z 10. stor. od keramiky z predchadzajtcej
doby. Z pohladu archeologickej klasifikacie sa zatial
zda, ze grafitova keramika na Morave a v Rakusku
vo vcasnostredovekom obdobi ma vela spolo¢nych
znakov (Felgenhauer-Schmiedt 1998, 201, 203). Ako
perspektivny nastroj, ktory by problém pdvodu
pomohol riesit, sa ukazuju mineralogicko-pet-
rografické analyzy.

Kvalitativne ina je moznost identifikacie nale-
zov moravského povodu na Slovensku vo vrchol-
nostredovekom obdobi. Netyka sa len zasobnic,
ale aj hrncov. Od 11. stor. sa grafitova keramika na
Morave zacala vyrazne odlisovat od tej, ktora sa
vyskytuje v Raktsku, ¢o zaiste bolo ovplyvnené
rozdielnym historicko-politickym vyvinom tychto
krajin. Zemsku hranicu pfemyslovskej Moravy
na Dyje v 11.-12. stor. vymedzoval rad pevnosti
roznej velkosti (Peska/Unger 1993, 140, obr. 7).
V tom case zacalo rakaske hrndiarstvo podla
zapadnych vzorov produkovat panvice, kanvy
s tulajkovitou vylevkou s dvoma uchami alebo
s oblakovitym uchom a ploché pokrievky. Hrnce
boli siroké, bruchaté, obvykle bez vyzdoby a ich
okraje manzetovité. Pre Moravu typické hrnce
s vytiahnutymi okrajmi, vyzdobou a vyrobnou

% Uz spoluautori J. Ho$3a upozornili, Ze vyznam nalezu nemozno precetiovat (Hanuliak/Hosso/Hunka 1996, 317). Ako doloZime
niZSie, s rakiskym vyrobnym okruhom nesuvisia ani nalezy z Komjatic, ako sa v minulosti predpokladalo (Hosso 1999, 154).

37 Pri rie$eni problému povodu grafitovej keramiky, ako aj identifikacie najstarsich nemeckych hosti sa v naej literattire objavuje
odvolavka na pasaz v praci B. Varsika (1984, 40), ktory na zaklade ponemcenia podvodného slovanského nazvu Bratislavy uvadza
pritomnost nemeckych osadnikov v podhradskej osade este pred prichodom Madarov. B. Varsik svoju vecne nepodlozent dom-
nienku predostrel ako zisteny fakt, ktory viaceri badatelia aj akceptujui (,,... v 10. stor. sa v tejto osade museli aj trovale usadzovat nejaki
Nemci,” - zvyraznili autori). Nemci, ktorym ndzov mesta bol znamy a ponemcili si ho, jednak v riom nemuseli byt trvalo usadeni,
jednak k prevzatiu slovanského ndzvu mohlo prist napriklad aj v 9. stor., teda v dobe pred prichodom Madarov, ale aj po riom,
ved oni slovanské obyvatelstvo nevypudili. Najstarsi spisomneny nazov Bratislavy, viazuci sa k bitke pri Bratislave dna 4. jula
907, ma tvar Brezalauspurc (Ratkos 1968, 116, 117). Dalsie nemecky znejtice nazvy st dolozené az v 11. a 12. stor., z nich najstarsie
Varsikom uvadzané (Brezesburg, Brezisburg) s z rokov 1042 a 1052. Najstarsi doklad madarského nazvu - Pozori-Pozsony, latinsky

Posonium - je az z roku 1052 (Kovics 1997, 63, pozn. 391).
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Obr. 18. Okraje grafitovych zasobnic moravského povodu z 11. az prvej polovice 13. stor. zo Slovenska. 1-5, 7-12 - Nitra-

Sindolka; 6, 15, 17 - Nitra-Mostna ul.; 13 - Komjatice-étrkovisko; 14 - Trnava-Hviezdoslavova ul.; 16 - Nitra-Hradny kopec;

18 - Dubnica-Prejta. Vietky obrazky st upravené. Podla: Samuel 2004 (6, 15, 17); Salkovskyi/Vikolinskd 1987 (13); Urminsky/Stanik
2004 (14); Tocik 1983 (16); Moravcik 1991 (18). Bez mierky: 16.

technoldgiou nadvézujicou na predchadzajtce
obdobie, sa tam v nalezovom fonde vyskytuju
zriedkavo (Felgenhauer-Schmiedt 1998, 203). Po-
dobne je tomu aj v pripade zasobnic. Pri roz-
poznani exemplarov moravského pdvodu tuplne
vystacime s ich charakteristikou, ako ju podala
G. Scharrer-Liska (2003, 49). Konkrétne ide o jej
typ 1 s okrajmi $tvoruholnikového-obdiznikového
profilu. Tymto znakom sa markantne odlisuje od
zasobnic rakuskeho povodu.

Pri pokuse o zozbieranie relevantnych nalezov
nie po prvykrat musime konstatovat skoro totalnu
nedostupnost pramenov z nasho tizemia. V pripa-
de moznosti studia profilacii hrncov mame k dis-
pozicii vlastne tidaje iba zo spractvanej lokality
v Nitre na Sindolke. AZ na prvé dva vy¢lenené
typy, ktoré nie st chorologicky ani chronologicky
signifikantné, nie sme na pochybach, Ze patria
k typom vyrobenym na tizemi Moravy. Typolo-
gické znaky upozornujlice na moravsky povod
ma aj hrniec zo Siladic, nezavisle od toho, ¢i bol
alebo nebol vyrobeny z grafitového materialu
(Habovstiak 1962, obr. 261: vlavo dole).*® Zobraze-
nia zasobnic pochadzajicich z Moravy (obr. 18)
pozname v Nitre okrem Sindolky aj z Mostnej ul.

(Samuel 2004, obr. 130: 1, 4, 7) a asi k nim treba
zaradit aj mensi exemplar zo svahu hradného
kopca (Tocik 1983, obr. 156: 5). Okrem toho su zo
Slovenska publikované nalezy z nasledujtcich
troch lokalit: Dubnica nad Vahom-Prejta (Moravcik
1991, tab. VII: 9), Komjatice (Salkovsky/Vikolin-
skda 1987, obr. 12: 7) a Trnava (Urminsky/Stanik
2004, obr. 149: 7). Ostatné vrcholnostredoveké
zasobnice su v prislusnej literatire spomenuté
len slovne, ¢o na rozpoznanie ich typologickych
znakov nestaci.

Typologicky rozbor nalezov grafitovej kera-
miky zo zaniknutej vrcholnostredovekej osady
na Sindolke informuje, Ze sa tu nasli fragmenty
hrncov a zasobnic, ktorych povod treba hl'adat na
Morave a nie v Dolnom Rakuisku. Tento vysledok
archeologickej analyzy podporuje aj podrobné
mineralogické stadium skimanych vzoriek. Len
v pripade chorologicky indiferentného typu H1
mineralogicka analyza poukdzala na moZznost
povodu hrnca 90A_4 z dolnorakuskeho Wald-
viertlu.

Bertic do uvahy geograficka blizkost Moravy
a celého radu zapadoslovenskych lokalit s nalezmi
grafitovej keramiky, o je obzvlast markantné na

3V citovanej publikacii je uvedena pritomnost grafitovej keramiky, nie je vSak konkretizovana ziadna nadoba.
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Povazi (obr. 15), zatial len na trovni pravdepo-
dobnych, ale, zial, kvoli nedostupnosti pramenov
nepodlozenych predpokladov mdzeme uvazovat
o moravskom pdvode vacsiny tunajsich nalezov.

Casova a priestorova zavislost vystupovania
grafitovej keramiky na Slovensku sa prejavuje
predovsetkym pri porovnani distribu¢nych map
z vcasnostredovekého a vrcholnostredovekého
obdobia (obr. 14; 15). V oboch pripadoch je oci-
vidna koncentracia nalezisk na zapadnej casti
Slovenska, ¢o suvisi s relativnou blizkostou jej
zdrojovych oblasti na Morave a v Dolnom Ra-
ktisku. Z tohto uhla pohladu je vynimocny vcas-
nostredoveky nalez z hradiska v Spisskych Toma-
Sovciach. Postupné rozsirovanie vyroby grafitovej
keramiky, kulminujticej vo vrcholnostredovekom
obdobi, konstatované moravskymi a raktskymi
badatel'mi, sa odzrkadluje aj na nami zostavenych
mapach. Zatial ¢o z 9.-10. stor. je publikovanych
10 lokalit s grafitovou keramikou, z 11. az polo-
vice 13. stor. je to 57 nalezisk. Z nich vsak az 15
patri do okruhu vznikajiceho mesta v Bratislave,
resp. na tamojsi hrad a primestskt osadu a 6 do
obdobného prostredia v Nitre. Dalsie lokality
v ich blizkom zazemi nielenze signalizuja vyznam
tychto dvoch vrcholnostredovekych centier, ale,
a to zdoraznujeme, dokumentuju aj aku-taka
dostupnost archeologickych pramenov. Opdtovne
upozornujeme, ze v literature je dostatok indicit,
podla ktorych predpokladame hustejsi vyskyt
nalezisk s grafitovou keramikou na zapadnom
Slovensku.

Z uvedeného poctu 57 vrcholnostredovekych
nalezisk je v povodnych publikaciach len 19
datovanych do 11.-12. stor., zvysnych 38 patri
do 12.-13. stor. (s taziskom v zavere 12. a v prvej
polovici 13. stor.) alebo je pausalne zaradenych do
vrcholnostredovekého obdobia. Aj ked si nerobi-
me iltizie o presnosti datovania kazdého z tychto
v literattire dostupnych nalezov, nazdavame sa,
Ze tieto udaje vystihuja celkovy trend vyskytu
grafitovej keramiky na zapadnom Slovensku.

ZAVER

Sktimanim mineralogického zlozenia grafitovych
¢repov zo Sindolky a tieZ typologickou analyzou
okrajovych Crepov sa podarilo dolozit, Ze tieto nie
su miestnej vyroby, ale ich povod treba hladat na
Morave, vjednom pripade asi aj v Dolnom Rakusku.
Vychadzajtc z datovania v ich domacom prostredi
sa ukazalo, Ze podstatna cast Sindolskych nalezov
je ramcovo, schematicky zaraditelna do druhej
polovice 11. az prvej polovice 12. stor. Len nalezy

z jedného objektu st mladsie, z druhej polovice
12. stor. Horna hranica zaniku osidlenia pred zaver
12. stor. je urcena len nepriamo, interpolaciou po-
znatkov o vyvoji miestnej keramiky v okoli Nitry
od konca 12. stor. Velky vyznam nalezov grafitovej
keramiky vidime v tom, Ze pri absencii datovatel-
nych predmetov nielen na skimanom sidlisku, ale aj
v Sirsom priestore juhozapadného Slovenska posla-
zila ako rdmec absoluitneho datovania vrcholnostre-
dovekého osidlenia lokality. Pripadné vyc¢lenenie
relativnochronologickych faz osidlenia v danom
Case azda bude mozné Statistickym vyhodnotenim
celého suboru keramiky.

Podla nalezového prostredia v roznych typoch
sidliskovych objektov nemozno hovorit o tom, ze
na Sindolke by sa grafitova keramika mohla spajat
s nejakou konkrétnou vyrobnou c¢innostou alebo
sjej uzitkovou vlastnostou, a to ani v pripade zasob-
nic. O jej relativnej vzacnosti, aj ked nejde o ziadne
luxusné vyrobky, hovori velmi nizke percentudlne
zastupenie v celkovom stibore keramiky. Touto
charakteristikou zodpoveda obrazu o rozsireni
grafitovej keramiky na agrarnych sidlach zapad-
nych tzemi vrcholnostredovekého Uhorska. Ak
podla stavu publikovania pramernov mozno vobec
zovseobecnit, inak sa javi situdcia v politicko-hos-
podarskych centrach, ktoré boli zarodkom vznika-
jucich miest, kde sa grafitova keramika nachadza
v hojnejsej miere.

Nie je mozné zistit, ako sa grafitova keramika
do nasich oblasti distribuovala. Ista cast nalezov
moze byt vysledkom ekonomicky nezamernych
aktivit, ako st pohyby trénu pocas vojnovych
udalosti alebo prevoz vybavy domacnosti pri
prichode cudzich hosti. Ale prevaha nalezov asi
savisi s rozvinutym obchodom, ¢comu dosvedcuju
nalezové situdcie v Bratislave a v Starom Budine.
Nevieme ani, ¢i grafitové zasobnice a hrnce boli
priamo predmetom dialkového obchodu, alebo
sluzili ako obal pri prevoze sypkych a tekutych
produktov. Typologicky rozbor grafitovej kera-
miky presved¢ivo dolozil, Ze v mestach pozdiz
Dunaja, od Bratislavy po Budapest, ale ajna vidie-
ku Malej dunajskej niziny v severozapadnom Ma-
darsku, sa nachadzaju vyrobky z dolnorakaskych
dielni. Naproti tomu zo zapadu Slovenska pocha-
dzajt nalezy moravského povodu, len v Nitre sa
nasli aj fragmenty rakuaskej proveniencie. Takyto
distribuény obraz vcelku zodpoveda smerovaniu
dialkovych obchodnych tras a aj geografickému
susedstvu uvedenych oblasti. Podunajska vodna
cesta a s nou paralelna suchozemska komunikacia
spdjala Uhorsko s oblastami Nemeckej rise, tzv.
Ceska cesta, prechadzajtica zapadnym Sloven-
skom, bola spojnicou s premyslovskou Moravou
a Ceskom.
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Tab. I. Nitra-Sindolka. érepy grafitovych nadob z objektov 2, 6, 10, 11, 12 a 25.
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Tab. II. Nitra-Sindolka. Cvrepy grafitovych nadob z objektov 20, 44, 50 a 51A.
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Tab. III. Nitra-Sindolka. Crepy tuhovych nddob z objektov 52, 55, 62, 66, 67, 70, 75 a 76. Srafovanie: Zelezo.
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Tab. IV. Nitra-Sindolka. Crepy tuhovych nadob z objektov 76, 78, 83, 90 a 90A. Srafovanie: Zelezo; bodkovanie: hrdza.
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Tab. V. Nitra-Sindolka. Crepy tuhovych nadob z objektov 163, 167, 168, 173, 177, 181, 182, 251, 259 a 264.



VRCHOLNOSTREDOVEKA GRAFITOVA KERAMIKA Z NITRY-SINDOLKY 325

NL_2
/
.
o
;o
1\/\]
.
o 5cm l |
I N S S SN | l\*vw\/‘
-
177_1 259 20

Tab. VI. Nitra. Poloha Sindolka: &repy tuhovych nddob z objektu 259 a zo zberu; érepy z nddoby porovnavacej beznej
keramiky z objektu 177. Poloha Lupka: vzorky NL_2, NL_7 a NL9, ¢repy porovndvacej beZnej keramiky, upravené podla:
Fusek/Horvdth 1998. Srafovanie: Zelezo.
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Tab. VIL Nitra-Sindolka. Crepy porovnavacej beznej keramiky z objektov 59, 84, 90A, 259 a 263.



VRCHOLNOSTREDOVEKA GRAFITOVA KERAMIKA Z NITRY-SINDOLKY 327

LITERATURA

Altmann/Bertalan 1991 - J. Altmann/H. Bertalan: Obuda
vom 11. bis 13. Jahrhundert. In: G. Biegel (Hrsg.): Bu-
dapest im Mittelater. Schr. Braunschweig Landesmus.
62. Braunschweig 1991, 113-131.

Barta/Willvonseder 1934 - H. F. F. Barta/K. Willvonseder:
Zur ur- und frithgeschichtlichen Besiedlung der
Groflen Schiitt. Sudeta 10, 1934, 1-22.

Baxa 1977-1979 - P. Baxa: K strukttre severnej asti opev-
nenia mesta Bratislavy. Pam. a Prir. Bratislavy, 1977-
1979, 52-58.

Baxa 1986 - P. Baxa: Preventivny vyskum na Nalepkovej
ulici 19-21 v Bratislava. AVANS 1985, 1986, 54, 55.
Baxa/Ferus 1991 - P. Baxa/V. Ferus: Bratislava mestana

Wocha. Katalég vystavy. Bratislava 1991.

Baxa/Ferus/Klincokouvd 1989 - P. Baxa/V. Ferus/K. Klincokova:
Neznama veza Vodnej veZe v Bratislave? Arch. Hist.
14, 1989, 161-169.

Baxa/Musilovd 1986 - P. Baxa/M. Musilova: Zachranny
vyskum na Staromestskej ulici v Bratislave. AVANS
1985, 1986, 55, 56.

Baxa/Musilovd 2002 - P. Baxa/M. Musilova: K pociatkom
osady sv. Michala v Bratislave. Zbor. SNM 96. Arch.
12, 2002, 63-80.

Bazouvsky/Elschek 1997 - 1. Bazovsky/K. Elschek: Osidlenie
v Bratislave-Dubravke v 9.-13. storoc¢i. I. Sidlisko
7 9.-10. storocia. Zbor. SNM 91. Arch. 7, 1997, 31-50.

Bazouvsky/Elschek 1998 - 1. Bazovsky/K. Elschek: Osidlenie
v Bratislave-Dubravke v 9.-13. storod¢i. II. Stredoveky
dvorec. Zbor. SNM 92. Arch. 8, 1998, 85-96.

Bedndr/Fottovd 2003 - P. Bednar/E. Fottova: Nitra-trznica
- prispevok k poznaniu zazemia stredovekého mesta.
Arch. Hist. 28, 2003, 303-315.

Benadik 1961 - B. Benadik: Grafitova keramika v laténskych
hroboch na Slovensku. Slov. Arch. 9, 1961, 175-208.

Bialekovd 1965 - D. Bialekova: Stav remeselnej vyroby na
Slovensku v 9.-11. stor. In: O pociatkoch slovenskych
dejin. Bratislava 1965.

Bialekovd 1980 - D. Bialekova: Slovanské obdobie. Slov.
Arch. 28, 1980, 213-228.

Bialekovd 1989 - D. Bialekova: Povazany, ¢ast Mosovce.
In: D. Bialekova (Zost.): Pramene k dejinam osidlenia
Slovenska z konca 5. az z 13. storocia. I. Bratislava,
hlavné mesto SSR a Zapadoslovensky kraj. Nitra
1989, 409.

Bonijoly Roussel 1980 - M. Bonijoly Roussel: Evolution
des substances carbonées naturalles. Formation du
graphite. Orléans 1980.

Bldha 1980 - J. Blaha: Otazka kontinuity slovanského
osidleni Olomouckého kopce a nékolik poznamek
k hmotné kultufe olomouckych Slovant. Vlast.
Véstnik Moravsky 32, 1980, 301-311.

Brancsik 1914 - K. Brancsik: Ueber die Ergebnisse unserer
Grabungen wie auch tiber prahistorische Zufallsfunde
im Comitate. Trencsénvarmegyei Muz. Ert. 1914,
22-36.

Budinsky-Kricka 1970 - V. Budinsky-Kricka: Slovanské
sidlisko a zaniknuta stredoveka dedina v Osuskom.
Stud. Zvesti AU SAV 19, 1970, 211-242.

Burian 1975 - V. Burian: Prispévek k nejstarsi historii
olomouckého Predhradi. (Stfedovéké nalezy v byv.
Marianské ulici.) Vlast. Véstnik Moravsky 27, 1975,
269-282.

Cech 2001 - B. Cech: Thunau am Kamp - Eine befestigte
Hohensiedlun (Grabung 1965-1990). Die keramischen
Funde der frithmittelalterlichen Befestigung. Wien
2001.

Cejnkovi/Loskotovd 1992 - D. Cejnkova/l. Loskotova:
Poztistatky stredoveékého osidleni na Orli ulici v Brné.
Forum Brunense 1992, 21-31.

Caplovi¢, D. 1998 - D. Caplovi¢: Poznamky k chronolégii
stredoveku na Slovensku. Stud. Arch. Slovaca Me-
diaev. 1, 1998, 159-176.

Caplovi¢, P./To¢tk 1951 - P. Caplovi¢/A. Toéik: Vyskum
v Nitre. Arch. Rozhledy 3, 1951, 178-181.

Cernohorskyj 1965 - K. Cernohorsky: K problematice Dol-
nich Véstonic v raném stfedovéku. Cas. Moravského
Muz. Brno. Védy Spol. 50, 1965, 63-108.

Cizmar 1980 - M. Cizma¥: Zjistovaci vyzkum laténského
sidlisté v poloze ,Na piskach” u Milovic. Pfehled
Vyzkumti 1977, 1980, 46.

Dell ‘mour 2001 - R. W. Dell’'mour: Mikroskopische Un-
tersuchungen an frithmittelalterlicher Keramik von
Thunau am Kamp, NO. Lokalware - Importe - Roh-
stoffherkunft. Anz. Phil.-Hist. K1. 136, 2001, 69-109.

Dostdl 1994 - B. Dostal: K pocatktim slovanské tuhové
keramiky na Moravé. Sbor. Praci Fil. Fak. Brno E 39,
1994, 43-67.

Dubnickd kronika - J. Sopko: Kronika uhorskych kralov
zvana Dubnicka. Historické rozpravanie neznameho
autora o minulosti Uhorského kralovstva od vybojov
Hunov do Eurépy az po sobas Mateja Korvina s Beatri-
cou. Budmerice 2004.

Dudek/Fediuk/Palivcovd 1962 - A. Dudek/F. Fediuk/M. Pa-
liveova: Petrografické tabulky - prirucka petrografické
mikroskopie s atlasem struktur a textur. Praha 1962.

Duma/Ravasz 1976 - Gy. Duma/Cs. Ravasz: Graphithaltige
Gefifle aus Osterreichs Mittelalter. Arch. Austriaca
59-60, 1976, 225-242.

Dzieduszycki 1980 - W. Dzieduszycki: Zum Studium
weitreichender Kontakte friihstadtischer Zentren am
Beispiel der Diffusion keramischer Importe nach Polen
im X-XIII Jh. Arch. Polona 19, 1980, 71-96.

Eisner 1933 - J. Eisner: Slovensko v pravéku. Bratislava
1933.

Eisner 1940-1941 - J. Eisner: Vyzkum na Déviné v letech
1933-1937. Hist. Slovaca 1-2, 1940-1941, 108-137.

Felgenhauer-Schmiedt 1977 - S. Felgenhauer-Schmiedt: Das
Fundmaterial des Hausbergs zu Gaiselberg, NO. Arch.
Austriaca 61-62, 1977, 209-336.

Felgenhauer-Schmiedt 1980 - S. Felgenhauer-Schmiedt:
Aspekte der Mittelalterarchéologie zur Wirtschaftsge-
schichte am beispiel der frith- und hochmittelalterli-
chen Graphittonkeramik. Mitt. Osterr. Arbeitsgemein-
schaft Ur- u. Frithgesch. 30, 1980, 91-105.

Felgenhauer-Schmiedt 1982 - S. Felgenhauer-Schmiedt:
Frith- und hochmittelalterliche Graphittonkeramik.



328 GABRIEL FUSEK - JAN SPISIAK

In: Keramische Bodenfunde aus Wien. Mittelalter
- Neuzeit. Wien, b. r. v. [1982], 37, 38.

Felgenhauer-Schmiedt 1992 - S. Felgenhauer-Schmiedt:
Frith- bis hochmittelalterliche Funde aus Wien I.
Ruprechtsplatz und Sterngasse. Beitr. Mittelalterarch.
Osterreich 8, 1992, 61-84.

Felgenhauer-Schmiedt 1996 - S. Felgenhauer-Schmiedt:
Niederosterreichische Keramik des 12. und 13. Jahr-
hunderts. Pravék (N. R.) 6, 1996, 229-240.

Felgenhauer-Schmiedt 1998 - S. Felgenhauer-Schmiedt:
Graphittonkeramik des Friih- und Hochmittelalters
in Niederdsterreich. In: Policek 1998a, 199-207.

Fottovd, v tlaci - E. Fottova: Zachranny vyskum v Nitre, na
Farskej ulici ¢. 24. AVANS 2004, v tlaci.

Fusek 1998 - G. Fusek: Vorlaufige Erkenntnisse zur Graphit-
tonkeramik aus der Siedlung Sindolka in Nitra. In:
Policek 1998a, 231-247.

Fusek 2000 - G. Fusek: Torzo stredovekého sidliska v Bielov-
ciach. Slov. Arch. 48, 2000, 101-158.

Fusek 2004 - G. Fusek: ,Slawen” oder Slawen? Eine po-
lemische Auseinandersetzung iiber eine wertvolle
Monographie. Slov. Arch. 52, 2004, 161-186.

Fusek/Horvith 1998 - G. Fusek/I. Horvath: Naturwissen-
schaftliche Untersuchungen der Keramik aus Nitra-
Lupka. In: Poldcek 1998a, 279-286.

Gualuska 1989 - L. Galuska: Plasticka lista na stredohradostni
keramice ze Starého Mésta. Cas. Moravského Muz.
Brno. Védy Spol. 74, 1989, 121-135.

Gediga 1998 - B. Gediga: Bemerkungen zur Graphitton-
keramik als historischer Quelle (am Beispiel der Graphit-
tonkeramik aus Opole). In: Policek 1998a, 17-19.

Gos 1971 - V. Gos: Slovanska osada z 9.-13. stoleti v Mo-
helnici. In: Zaniklé stfedovéké vesnice v CSSR ve
svétle archeologickych vyskumt. I. Uherské Hradisté
1971, 155-160.

Gos 1973 - V. Gos: Slovanska osada v Mohelnici. Arch.
Rozhledy 25, 1973, 371-380.

Gos 1975 - V. Gos: Osada hrn¢ittt v Mohelnici. Arch. Roz-
hledy 27, 1975, 338-341.

Gos 1977 - V. Gos: Slovanska keramika 10.-13. stol. na
severni Moravé. Vlast. Véstnik Moravsky 29, 1977,
291-303.

Gos 1982 - V. Gos: Hrncifské pece severni Moravy. In:
Zkoumani vyrobnich objektit a technologii archeo-
logickymi metodami. Sbornik z 2. seminare, ktery se
konal dne 11. prosince v Technickém muzeu v Brné.
Brno 1982, 25-32.

Gos/Kapl 1986 - V. Gos/V. Kapl: Slovanska osada u Paloni-
na, okr. §umperk. Arch. Rozhledy 37, 1986, 176-204.

Gos/Karel 1979 - V. Gos/]. Karel: Slovanské a stiredoveéké
zasobnice severni Moravy. Arch. Rozhledy 31, 1979,
163-175.

Gos/Novik/Karel 1985 - V. Gos/]. Novak/]. Karel: Pocatky
osidleni Rymarova. Pam. Arch. 76, 1985, 184-227.
Gregerovd/Fojt/Vivra 2002 - M. Gregerova/B. Fojt/V. Vavra:
Mikroskopie horninotvornych a technickych mineralti.

Brno 2002.

Gregerovi/Kristovd 1995 - M. Gregerova/L. Kristova: Prob-
leme der Interpretation der differenzthermischen
Analysen der Graphittonkeramik. In: L. Polacek
(Hrsg.): Slawische Keramik in Mitteleuropa vom
8. bis zum 11. Jahrhundert. Terminologie und Be-

schreibung. Internat. Tagungen Mikulcice II. Brno
1995, 213-221.

Gregerovd/Prochdzka 1998 - M. Gregerova/R. Prochéazka:
Ergebnisse naturwissenschaftlicher Untersuchungen
an Graphittonkeramik aus Brno (Briinn). In: Poldcek
1998a, 275-278.

Gross 1991 - U. Gross: Mittelalterliche Keramik zwischen
Neckarmiindung und Schwabischer Alb. Bemerkun-
gen zur rdumlichen Entwicklung und zeitlichen
Gliederung. Stuttgart 1991.

Habovstiak 1962 - A. Habovstiak: Mladohradistna chata
v Siladiciach, okres Trnava. Arch. Rozhledy 14, 1962,
841-846.

Habovstiak 1964a - A. Habovstiak: Vyskum v Milanovciach.
Arch. Rozhledy 16, 1964, 413-426.

Habovstiak 1964b - A. Habovstiak: Zachranny vyskum
pri byvalom klastore v Nitre na Zobore. Stud. Zvesti
AU SAV 14, 1964, 227-234.

Habovstiak 1971 - A. Habovstiak, Stredoveké nalezy
a pozostatky kamenného vodovodu pri byvalom
zoborskom klastore v Nitre. Zbor. SNM 65. Hist. 11,
1971, 97-120.

Habovstiak/Holéik 1979 - A. Habovstiak/S. Hol¢ik: Povelko-
moravské hradisko na Benadickej skale. Zbor. SNM
73. Hist. 19, 1979, 73-93.

Hanuliak 1989 - M. Hanuliak: Praveké, véasnodejinné
a stredoveké osidlenie v Chlabe. Slov. Arch. 37, 1989,
151-212.

Hanuliak 1993 - M. Hanuliak: Pohrebisko slovanskej
populacie z 10. storocia v Bucanoch. Slov. Arch. 41,
1993, 83-113.

Hanuliak 1998a - M. Hanuliak: Komunikacie Slovenska
z10.-13. storocia v kontexte tras vojenskych akcii.
Arch. Hist. 23, 1998, 233-244.

Hanuliak 1998b - M. Hanuliak: Skalka nad Vdhom
ajej vyznam v dejinach osidlenia trencianskeho
mikroregionu. Slov. Arch. 46, 1998, 309-331.

Hanuliak/Ho$so/Hunka 1996 - M. Hanuliak/J. Hosso/
J. Hunka: Najvyznamnejsie poznatky z vyskumu
banskostiavnického dominikanskeho klastora.
K schopnostiam vypovede tradi¢nych datovacich
prostriedkov. Slov. Arch. 44, 1996, 307-326.

Hlava 1993 - M. Hlava: Prispévek k vyuziti lozisek a dis-
tribuci tuhy v Jesenikach v dobé laténské. Rozpravy
Narod. Tech. Muz. Praha 128. Stud. Déjin Hornictvi
23, 1993, 34-39.

Hlozek/Kazdovd 2002 - M. Hlozek/E. Kazdova: Nalezy
grafitu v kultufe s linearni keramikou v TéSeticich-
Kyjovicich a feSeni otazky jejich provenience. Sbor.
Praci Fil. Fak. Brno M 7, 2002, 23-31.

Hofer 1999 - N. Hofer: Neue archédologische Untersu-
chungen in der ehemaligen Burg Méllersdorf, NO.
Fundber. Osterreich 38, 1999, 412-450.

Hofer 2000 - N. Hofer: Abschluss der archédologischen
Grabungen im Zuge der Neugestaltung des Haupt-
platzes von Eggenburg, Niederdstrerreich. Fundber.
Osterreich 39, 2000, 199-207.

Hosso 1997 - J. Hosso: Prispevok k stidiu materialnej
kultary na tizemi Bratislavy v obdobi stredoveku a na
zaciatku novoveku. Arch. Hist. 22, 1997, 287-300.

Hosso 1999 - J. HosSo: Prispevok k poznaniu kontaktov
a obchodnych ciest na priklade nalezov stredovekej



VRCHOLNOSTREDOVEKA GRAFITOVA KERAMIKA Z NITRY-SINDOLKY 329

keramiky z tizemia Slovenska. In: A. Avenarius/
Z.Sevéikova (Ed.): Slovensko a eurdpsky juhovy-
chod. Medzikultiurne vztahy a kontexty. Zbornik
k Zivotnému jubileu Tatiany Stefanovi¢ovej. Bratislava
1999, 152-177.

Hosso/Lesdk 2001 - ]. Hos$o/B. Lesak: Archeologicky vyskum
horizontu 12. az 13. storocia v historickom jadre Bra-
tislavy. Prispevok k morfologickym a technologickym
zmenam v keramike a k poc¢iatkom mestotvorného
procesu. Arch. Hist. 26, 2001, 241-256.

Hrubec 1980 - 1. Hrubec: Povelkomoravské obdobie
a stredovek. Slov. Arch. 28, 1980, 229-237.

Hunka 2002 - J. Hunka: Vojenské cesty a udalosti vo svetle
nalezov mindi. Slov. Arch. 50, 2002, 153-170.

Hunka/Ruttkay, M. 1998 - ]. Hunka/M. Ruttkay: Historické
komunikacie na tizemi stredovekého Slovenska. Arch.
Hist. 23, 1998, 295-302.

Cheben 2003 - 1. Cheben: Hrobové a sidliskové nalezy
z Trencina-Biskupic. AVANS 2002, 2003, 65-67.

Chropovsky/Fusek 1988 - B. Chropovsky/G. Fusek: Vysledky
vyskumov na stavenisku sportového arealu v Nitre.
Stud. Zvesti AU SAV 24, 1988, 143-171.

Jansik 1930 - S. Jandak: Staré osidlenie Slovenska. Sbor.
MSS 24, 1930, 1-67.

Jansik 1931 - S. Jandak: Staré osidlenie Slovenska. Sbor.
MSS 25, 1931, 7-65.

Jansik 1935 - S. Jandak: Staré osidlenie Slovenska. Sbor.
MSS 29, 1935, 15-51.

Javorsky 1977 - F. Javorsky: Vysledky archeologického vy-
skumu v Slovenskom raji. AVANS 1976, 1977, 153-166.

Kappel 1969 - 1. Kappel: Die Graphittonkeramik von Man-
ching. Ausgr. Manching 2. Wiesbaden 1969.

Képes Krénika - Képes Krénika. Forditotta Bellus I. Buda-
pest 1986.

Klco 1989 - M. Klco: Vrbové v stredoveku. Vlast. Sprav.
(Hlohovec) 1988, 1989, 9-24.

Klima 1993 - B. Klima: Archeologicky vyzkum Zno-
jemského hradu. Vlast. Véstnik Moravsky 45, 1993,
137-154.

Klincokovd/Ferus 1982 - K. Klincokova/V. Ferus: Stavebno-
historicky vyvoj Vodnej veze v Bratislave. Pam. a Prir.
Bratislavy 7, 1982, 109-132.

Kloiber/Pertlwieser 1967 - A. Kloiber/M. Pertlwieser: Die
Ausgrabungen 1966 auf der ,Berglitzl” in Gusen und
auf dem ,Hausberg” in Auhof bei Perg, Oberdster-
reich. Jahrb. Oberosterr. Musealver. 112, 1967, 75-90.

Kodotiovd/ Tothovd 1995 - M. Kodotiova/S. Téthova: Hrad
Beckov. Bratislava 1995.

Kolenda 1998 - J. Kolenda: Forschungsprobleme bei der
frithmittelalterlichen Graphitkeramik in Schlesien.
In: Polacek 1998a, 21-29.

Konig/Urminsky 2004 - T. Kénig/]. Urminsky: Zachranny vy-
skum na trase vodovodu Pusté UTany - Slddkovicovo.
AVANS 2003, 2004, 104-106.

Koutil 1994 - P. Koufil: Slovanskeé osidleni ceského Slezska.
Brno - Cesky Tésin 1994.

Kouril 1998 - P. Koufil: Zu den Anfangen der slawischen
Graphittonkeramik in Schlesien. In: Poldcek 1998a,
37-65.

Koufil/Jandk 1980 - P. Koufil/V. Janak: Archeologické nalezy
z Drnovic, okres Vyskov. Vlast. Véstnik Moravsky 32,
1980, 30-38.

Kovdcs 1997 - L. Kovécs: A kora Arpad-kori magyar
pénzverésrél. Eremtani és régészeti tanulméanyok
a Karpat-medence I. (Szent) Istvan és II. (Vak) Béla
uralkodasa kozotti idszakanak (1000-1141) éreméirdl.
Varia Arch. Hungarica 7. Budapest 1997.

Kraskovska 1975 - L. Kraskovska: Slovanské nalezy
z hradiska na Devine. Zbor. SNM 69. Hist. 15, 1969,
73-95.

Kraus/Kuzvart 1987 - 1. Kraus/M. Kuzvart: LoZiska nerud.
Praha 1987.

Krejci/Strejn 1965 - M. Krejéi/Z. Strejn: K historické
topografii dolovani grafitu na Moravé. Sbor. Matice
Moravskeé 84, 1965, 214-231.

Kucera 1974 - M. Kucera: Slovensko po pade Velkej
Moravy. Studie o hospodarskom a socidlnom vyvine
v 9.-13. storodi. Bratislava 1974.

Kuzma 2001 - I. Kuzma: Vyskum na stavbe velkoobchodu
Metro v Nitre-Mlynarciach. AVANS 2000, 2001,
106-108.

Kuzvart 1984 - M. Kuzvart: Loziska nerudnich surovin.
Praha 1984.

Labuda 1997 - J. Labuda: Montanna archeoldgia na Slo-
vensku. (Prispevok k dejinam stredoveku.) Slov. Arch.
45,1997, 83-156.

Lazarenko/Vynar 1975 - E. K. Lazarenko/O. M. Vynar:
Mineralohicnyj slovnyk ukrajinsko-rosijsko-anhlijskyj.
Kyjiv 1975.

Lesdk 1997 - B. Lesak: Sidliskové objekty zkonca9.azz 11.
storocia na Hlavnom namesti v Bratislave. Zbor. SNM
91. Arch. 7, 1997, 51-66.

Lesdk 2000 - B. Lesak: Stredoveké pece na Ursulinskej ulici
v Bratislave. Zbor. SNM 94. Arch. 10, 2000, 137-148.

Lesdk/Musilovd/Resutik 1998 - B. Lesak/M. Musilova/
B. Resutik: Archeologické vyskumy v statnej mestskej
pamiatkovej rezervacii Bratislava. AVANS 1996, 1998,
106-110.

Lipka et al. 1989 - ]. Lipka/M. Gajdosova/G. Fusek/]. Rausz:
Analyza keramiky z Nitry-Lupky Mossbauerovou
spektroskopiou. In: Geofyzika v archeologii a mo-
derni metody terénniho vyzkumu a dokumentace.
Brno 1989, 357-363.

Liszka 1987 - J. Liszka: Tretia etapa vyskumu zaniknutej
stredovekej osady v Novych Zamkoch. AVANS 1986,
1987, 68.

Liszka 1990 - J. Liszka: Vyskum zaniknutej stredovekej osady
v Novych Zamkoch. Castrum Novum 4, 1990, 3-15.
Lodowski1966-]. Lodowski: Uwagiowczesnosredniowiecznej
ceramice grafitowej u terenu Slaska. Silesia Ant. 8,

1966, 110-132.

Lodowski 1979 - J. Lodowski: Zagadnienie wczesno$red-
niowiecznej ceramiky grafitowej w Polsce w Swietle
materiatéw z Opola-Ostrowka. In: Ksztattowanie si¢
kultury wczesnopolskiej na Opolszczyznie. Opole
1979, 92-104.

Loskotovi/Prochdzka 1996 - 1. Loskotova/R. Prochazka:
Keramik von Brno (Briinn) des 12./13. Jahrhunderts.
Pravék (N. R.) 6, 1996, 199-228.

Ludikovsky 1970-1971 - K. Ludikovsky: K problematice
technologie laténské keramiky. Sbor. Csl. Spol. Arch. 4,
1970-1971, 89-95.

Mackerle 1955 - J. Mackerle: Slovanské zasobnice. Arch.
Rozhledy 7, 1955, 83-90.



330 GABRIEL FUSEK - JAN SPISIAK

Macalovd 1984 - H. Macalova: Vysledky vyzkumu
v Lodticich-Zadlovicich (okr. Sumperk). Arch. Hist.
9, 1984, 101-110.

Madl 1929 - J. Madl: Archeologické nalezy z doby fimské
na tzemi dnesniho Trencina. Sbor. MSS 23, 1929,
130-143.

Markovd/Samuel 2003 - K. Markova/M. Samuel: Dalgie
nalezy zo Zvoncina. AVANS 2002, 2003, 82.

Marsina 1984 - R. Marsina: O osidleni Slovenska od 11.
do polovice 13. storocia. In: Slovensky I'ud po rozpade
Velkomoravskej rise. Hist. Stad. 27/2, 1984, 39-59.

Marsina 1994 - R. Marsina: Vyvoj vojenstva na Slovensku
v 10.-12. storoci. In: B. Klein/A. Ruttkay/R. Marsina:
Vojenské dejiny Slovenska. 1. Stru¢ny nacrt do roku
1526. Bratislava, b. r. v. [1994].

Meéchurovd 1994 - Z. Méchurova: Vysledky sondazniho
archeologického vyzkumu a geofyzikalniho méfeni
v obci Prace (okr. Brno-venkov). Cas. Moravského
Muz. Brno. Védy Spol. 79, 1994, 111-133.

Merinsky 1976 - Z. Métinsky: Hradisko Ordéjov u Banova
(okr. Uherské Hradisté) a otazka jeho datovani. Vlast.
Véstnik Moravsky 28, 1976, 219-221.

Michna 1980 - P. ]. Michna: Dveé sidlistni stavby z pocatkt
lokacniho Unicova. (Pfispévek do diskuze k otazce
zemnic ve méstech a vesnicich 13. stoleti.) Vlast.
Véstnik Moravsky 32, 1980, 161-186.

Mitd$/Zicik 2004 - V. Mitas/M. Z&&ik: Archeologicky nalez
z Beladic. AVANS 2003, 2004, 140, 141.

Molik/Illdsovd 1987 - B. Molak/L. Illasova: The Provenance
of the Graphite Material from the Archaeological Site
of Cataj. Slov. Arch. 35, 1987, 413-416.

Moravcik 1972 - J. Moravcéik: Najnovsie prirastky v ar-
cheologickych zbierkach Povazského mtizea a galérie
