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NÁLEZISKÁ Z DOBY BRONZOVEJ 
V NIŽNEJ MYŠ LI 

Predbežná správa o výsledkoch výskumu opevnených sídlisk 
a pohrebiska otomanskej kultúry 

LADISLAV OLEXA 
(Archeologický ústav SAV, Výskumnť pracovnť 1trediňo, K~ice) 

Information iiber dic während 15 SailOl\S verlaufenden systemat.ischen Grabungen in der Osl$lowakei bci der Gemeinde Nižná Myšľa 
auf ciner ca. 7 ha umfU1Cnden Fundltelle der Otomani-(Otomani-Fiizesabony)-Kultur. Bclegte Bcsiedlungskontinuität mit Trägern 
der Otomani-Kultur von ihren Anfängen bis zum Unterpng (ca. 1700-1400 v. u. Z.). Drei sclbständige Phänomene repräscntiercn 
cinzelne Bcsiedlungsphasen: bcfcstigte Siedlung l , befcstigte Sicdlung II und das Griiberfeld. Eincs der wichtigsten Zcntren der 
Otomani-Kultur im Karpatenbccken. Der Bciuag bat den Olaraktcr eincs Vort>crichtcs. 

Územie Košickej kotliny patrí medzi archeologic­
ky dobre preskúmané regióny ČSFR. Preto aj po­
znatky o jeho osídlení v staršej a strednej dobe bron­
zovej sú pomerne obsiahle. Svedčí o tom i zistená po­
zoruhodná koncentrácia sídlisk a pohrebísk (obr. 1). 

V odbornej tlači sa prvé správy o lokalitách z tohto 
územia objavili už koncom minulého storočia. Zho­
dou okolností sa týkali dvoch zvlášť dôle:fitých nálezísk 
z doby bronzovej, a to Košíc-Barce 1 a Nižnej Myšie 
(okr. Košice-vidiek). V oboch prípadoch ide o opev­
nené osady patriace ľudu otomanskej kultúry. Neskôr, 
v priebehu prvej polovice 20. stor., sa na spomínaných 
náleziskách robili neveľké výskumy a získané poznat­
ky sa stali podnetom na ďalšie, rozsiahle terénne práce. 

Prvý z kľúčových výskumov sa v 50-tych rokoch 
realizoval v Košiciach-Barci 1 pod vedením L. Hájka 
(Hájek, 1961, s. 59-76). Napriek tomu, f.e dôležité 
výsledky výskumu boli publilcované len v obmedze­
nom rozsahu, právom sa stali základom objasňovania 
spoločenského vývoja oa začiatku doby bronzovej oa 
východnom Slovensku. Spolu s poznatkami z výsku­
mov ďalších lokalít (napr. čaňa, Valaliky, Trebišov, 
Streda nad Bodrogom, Gánovce, Spišský Štvrtok) 
pomohli pri vytvorení chronologickej schémy, ktorá 
sa zatiaľ akceptuje v našej odbornej literatúre (Tolfk 
- Vladár, 1971, s. 393-394, resp. Fumiánek - Veliačik, 

1980, s. 165). Publilcované výsledky výskumov zúročili 
vo svojich syntetických prácach aj viacerí zahra.niční 
odborníci (napr. A. Moz.solics, T. Kovács, B. Hänse~ 
J. Machnik, /. Bóna, T. Kemencz.ei, N. Kalicz, V. Milojlié 
a ďalší). 

V ~edných rokoch sa v Košickej kotline u.skutočnili 
dlhodobejšie výskumy na náleziskách patriacich oto­
manskej kultúre v Rozhanovciach ( Ga.faj, 1983, 
s.130-137) a v Nižnej Myšli (Olexa, l<J82, s. 387-397). 

Počas výskumov sa získali mnohé poznatky i nálezy 
a sledovali sa najmä dôležité terénne situácie. 

Nepochybne jednou z najdôležitejších lokalít oto­
manskej kultúry na Slovensku je areál pri Nižnej M yšli, 
kde už pätnásť sezón realizuje Archeologický ústav 
SA V v N"llre systematický výskum. V posledných štyroch 
rokoch sa na terénnych prácach podieľa aj Výcho­
doslovenské múzeum v Košiciach. 

Lokalita, prezentujúca osídlenie medzi rokmi cca 
1700-1400 pred n. l., sa nachádza na pretiahnutej, zo 
severu oa juh mierne klesajúcej vyvýšenine v polohe 
Várhegy, situovanej 12 km južne od Košíc. Jej nad­
morská výška je na severe 217 m, na juhu 205 m 
(výškový rozdiel medzi temenom vyvýšeniny a hladi­
nou rieky Hornád je 45 m). 

Terénnu dominantu Várhegy tvoria tufové usade­
niny treťohorného pôvodu. Na nich sú naviate vrstvy 
kvartérnych spraší, z ktorých je vytvorené podložie. 
Až do tohto, v staršej dobe bronzovej ešte pomerne 
členitého a súdržného podložia boli zahfbcné objek­
ty, hliniská, priekopy i hroby; ich zásypy boli a sú 
relatívne dobre zreteľné. Nad podložím je situovaná 
v hrúbke cca 30-100 cm vrstva hnedozeme, ktorá 
postupnou eróziou vyrovnávala terén. Na hnedozemi 
sa nachádza ešte vrstva ornice, hrubá 30-50 cm, 
v ktorej sú zvyšky pravekých sídlisk, miestami značne 
devastovaných intenzívnou orbou. 

Na západe bola lokalita podmývaná Hornádom, na 
juhu tokom riečky Olšavy. V teréne sú zreteľné stopy 
po rozsiahlych zosuvoch pôdy, západný i južný zráz 
vyvýšeniny sú takmer kolmé. Počas zosuvov zeme boli 
zničené časti sídlisk i pohrebiska. 

Prvá správa o nálezisku pri Nižnej Myšli pochádza 
od uhorského amatérskeho bádateľa J. Csomu (1892, 
s. 1-58). Po ňom, ešte na sklonku 19. stor., presne 



190 L OU!XA 

" .. „. 

.. 
'., 
: :'.: 

„~-.:~ . ·::. 
.„ . .. 

·„ .. .. 
.. · . . ·. • , 

··· ... „„ 
·.„ .. 

. · ·. 

:'··.·· 
· ·.: 

~ .: ..... 
: : ; 

.„ .~ : .... 
.; . : :· .„ 

·· .. . · 

': ,': 
... . ... 
· .. :: 

· ... ... 

o 

A R S K O 

.··· 

;'„:./ · .. .. 

:··· ..... 

·····. 
.• . •.. „: 

···· . 
. ··· ,··· 
.. 

Obr. 1. Lokality zo staršej a začiatku strednej doby bronzovej v Košickej kotline. • opevnené osady: 1 - Nižná Myšľa, 2 - Košice­
Barca, 3 - Rozhanovce. X pohrebiská: 4 - Nižná Myšľa, 5 - Košice-Barca, 6 - Košice-Tepláreň, 7 - Valaliky-Buzice. 8 - Valaliky­

-Všechsvätých, 9 - Valaliky-Košt•any, 10 - Geča, 11 - čaňa. 

opísal polohu lokality a nálezy z nej ďalší vtedajší 
historik/. Mihalik (1898, s. 38-44). Neskôr, v lete 
roku 1919, došlo na lokalite k čiastočnej devastácii 
pri západnom a južnom zráze. Vtedy si tam sústredené 
vojsko Maďarskej republiky rád vyh[bilo zákopy; časť 
z nich je dosiaľ viditeľná. Začiatkom 20-tych rokov 
nálezisko navštívili generál R. Gajda a štábny kapitán, 
geodet/. Kukla. Podľa spomienok starých obyvateľov 
obce uskutočnili vtedy čsl. vojaci na lokalite archeo­
logické výkopy. Po upozornení na vyskytujúce sa praveké 
nálezy bol v roku 1927 na obhliadke lokality český 
archeológ /. Bohm. Jeho správa o prieskume sa 
nachádza v archíve Archeologického ústavu SA V 
v Nitre. V 30-tych rokoch uskutočnil na Várhegyi 
exploatačné výkopy major v. v. J. Teplý, známy svojou 
archeologickou činnosťou v neďalekej Barci, nálezy 

ani dokumentácia sa však nei.achovali. Po 2. svetovej 
vojne, v roku 1948, odovzdal miestny učiteľ /. Lacko 
niekoľko náhodných nálezov do košického múzea, ktoré 
pod vedením/. Pástora ihned' uskutočnilo krátkodobý 
záchranný výskum (Pástor, 1949, s. 66-69). Podľa autora 
výskumu sa tam vtedy preskúmalo päť kostrových 
hrobov a sondážne práce sa uskutočnili aj v priestore 
osady, situovanej v juhozápadnej časti vyvýšeniny. Časť 
získaných nálezov sa nachádza v zbierkach 
Východoslovenského múzea v Košiciach. 

Počas roku 1976 sa v rámci detailného terénneho 
prieskumu Košickej kotliny uskutočni la viacnásobná 
obhliadka tejto lokality. Povrchovým zberom sa získal 
početný zlomkovitý materiál patriaci otomanskej 
kultúre. V teréne bol dobre viditeľný priebeh býva­
lých fortifikácií. Pretože sa zistilo, že lokalita bola 
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sústavne ničená orbou, už v nasledujúcom roku sa 
uskutočnil zisťovací výskum, ktorým sa overila zacho­
valosť náleziska a súčasne sa lokalizovali aj jeho 
základné fenomény: opevnená osada 1, opevnená osada 
II a pohrebisko (obr. 2). 

OPEVNENÁ OSADA 1 (VÁRHEGY 1) 

V prvej etape výskumu sa v juhozápadnej časti 
lokality sondou dlhou 100 m skúmalo osídlenie osady 
a jej opevnenie v smere S-J. Jej južný, 50 m dlhý 
úsek zachytil orbou rozrušené zvyšky prfuytkov. 
V reu, širokom 2 m, sme identifikovali časti domov 
s hlinenými dlážkami a vyvýšenými ohniskami; medzi 
príbytkami boli uličky. Príbytky zrubového typu mali 
pri konštrukcii využité aj početné kamene, ktoré azda 
spevňovali, resp. tvorili ich základy. Ani jeden z obytn5cli 
objektov nebol odkrytý celý a k systematickej plošnej 
odkrývke opevnenej osady 1 sa pristúpilo až neskôr. 
V tomto reze sa v roku 1977 zistilo len osídlenie 
z klasickej fázy otomansktj ( otoman.sko-fuz.esabooskej) 
kultúry, ktoré dokladajú zlomky zo džbánov, z amfor 
a mís s kombinovanou plastickou a rytou výzdobou 
v tvare obežných S-špirál, ihlica s gul'ovitou hlavicou, 
sekera s postrannými lištami a viaceré antropomorfné 
hlinené plastiky. 

Severných 50 m sondy preťa lo v šikmom reu 
fortifikáciu osady 1. Zachytila sa výplň priekopy v dÍ11ce 
30 m a šírke 2 m. Medzi priekopou a príbytkami bola 
identifikovaná 15 m široká päta valu, z vnútornej strany 
spevneného kolm~ po ktorých zostali v teréne zreteľné 
kolové jamy. Svahy priekopy boli šikmé, jej dno 
v hibke 6 m bolo rovné. Na dne priekopy i pod vý· 
razným závalom na vnútornom svahu opevnenia sa 
našiel archeologický materiál korešpondujúci s nálezmi 
z vnútorného areálu osady, čím bol jednoznačne da­
tovaný vmik fortifikácie opevnenej osady 1 do klasic­
kej fázy otomanskej kultúry (0/exa, 1978, s. ľ79). 

V reze priekopou sa zistili striedajúce zásypové vrstvy 
a v hlbkach od 2,5 do 4 m sa zachytila sídlisková 
vrstva z mladšieho osídlenia lokality, z poklasickej 
fázy otomaruJctj kultúry. Zistilo sa, re po strate obrannej 
funkcie priekopy boli na jej vonkajšom, t. j. severnom 
svahu dodatočne urobené terasové úpravy. V uprave­
nom svahu i na čiastočne zanesenom, vyrovnanom 
dne priekopy boli vybudované prfuytky s ohniskami. 
Pri spevňovaní terás pred zosuvmi a pri konštrukcii 
chát sa využili väčšie kamene. Archeologický materiál 
z rezu priekopy pochádza zo začiatku strednej doby 
bronz.ovej (stupeň BB1) a reprerentuje súčasne, ako 
sa neskôr ukázalo, už záverečnú fázu osídlenia tejto 
lokality nositeľmi otomanskej kultúry, ked' už existo­
vala nová, rozsiahlejšia obranná línia osady II. Toto 
datovanie dokladajú charakteristické fragmenty džbánov 
a mís na prstencovitých nôžkach, džbánov a amfor 
s kombinovanou plastickou a križujúcou sa rytou vý-

zdobou a plechový broni.ový prívesok, tzv. tut uli ( Ole:m, 
1978, s. ľ79) . 

V rokoch 1986 a 1987 sa pokračovalo v odkrývke 
opemenej osady 1, a to v štyroch sektoroch v juž. 
časti, ktoré sa primkýnali k sonde z roku 1977. Terénna 
situácia sa ukázala podstatne zložitejšou, ako sa javila 
po prvom, zisťovacom výkope. Ked' sa v roku 1987 
naskytla možnosť odbornej spolupráce, do výskumu 
sa zapojilo aj Východoslovenské múzeum v Košiciach 
a ako vedúci prác na výskume opevnenej osady 1 bol 
menovaný D. GaJaj, ktorý mal skúsenosti s výsku· 
mom opevnenej osady otomanskej kultúry v Rozha· 
novciach (GaJaj, 1983, s. 130-137). 

Zachovaná plocha opevnenej osady 1 v Nižnej Myšli 
má rozlohu 1 ha, z toho vnútorný, zastavaný areál so 
zvyškami príbytkov zaberá plochu 60 x 50 m. Osada 
aj s fortifikáciou bola rozmeraná do štvorcovej siete 
so sektormi 10 x 10 m. Postupne sa racliruj6ca plošná 
odkrývka sleduje vnútornú zástavbu osady a opevne· 
nie. V sektoroch sa odkryli pôdorysy obdfžnikových 
chát s hlinenými dlážkami. V domoch sa zvä& 
v strede nachádzalo vyvýšené ohnisko s estrichom, pri 
konštrukcii stavieb boli využívané kamene. 

V južnej časti osady 1 sa po prehlbení starších 
sektorov zistil spodný, starší sídliskový horizont, ktorý 
popri archeologickom materiáli reprezentujú zvyšky 
pribytkov s dlážkami z ubitej hliny. 1 tento horizont 
je datovaný do klasickej fázy otomanskej kultúry a je 
pravde.,odobné, že bude zachytený aj v ďalších sek· 
t~och pod hornou sídliskovou vrstvou, ak nebol mičený 
planírkami. Predpokladá sa, že pri väčšej plošnej 
odkrývke sa podarí objasniť urbanistickú koncepciu 
oboch sídliskových horizontov opevnenej osady 1 z jej 
klasickej fázy. 

Výskum potvrdil, že na sídliskové horizonty 
z klasickej fázy otomanskej kultúry bolo navrstvené aj 
osídlenie zo záverečnej, poklasickej fázy. Žiaľ, pos· 
ledný sídliskový horizont je takmer zničený intenzívnou 
orbou, jeho existenciu signalizujú iba zahibené 
hospodárske objekty, pretínajúce staršie sídliskové 
vrstvy. Reprerentuje ho charakteristicky zdobený 
črepový materiál z 1. vrstvy a z jám (zvlášť fragmenty 
nádob s prstencovitými nôžkami), ktorého analógie 
pochádzajú z priestoru upravenej staršej priekopy. 
Potvrdilo sa, že celý pôvodný areál staršej osady 1 bol 
na mčiatku st.rednej doby bronzovej zahrnutý do nového 
sídliskového komplexu opevnenej osady II s rozlohou 
cca 7 ha. 

Sídlisková situácia v polohe Várhegy 1 ( opevnená 
osada 1) je sledovateľná aj existujúcimi superpozíciami 
objektov. Početný archeologický materiál dobre datu­
je jednotlivé sídliskové horizonty, do ktorých možno 
zaradiť i nájdený depot keramiky, pozostávajúci zo 
džbánov. Našiel sa aj kombinovaný náhrdelník 
skladajúci sa z bronzových príveskov, zo zvieracích 
zubov a z jantárových korálikov, dôležitý pre datova-
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Obr. 2. Nižná Myšľa. Situovanie a pravdepodobný rozsah: 1 - opevnená osada I; 2 - opevnená osada II; 3 - pohrebisko. 
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nie. V kultúrnych vrstvách sa vyskytli aj ojedinelé zlomky 
bronzových predmet<W, hrot kopije, ihlica, dláto, zlomky 
kamenných kadlubov, dokladajúcich lokálnu metalur­
giu, výrobky z kostí a parohoviny. 

Súbežne s výskumom vnútornej časti osady 1 sa po 
roku 1988 obnovil aj výskum jej opevnenia. Vo vý­
chodnej časti fortifikácie sa odkryli rozmerné sondy 
s plochou 2200 m2, v nich sa zachytila päta valu a 
priebeh oblúkovej priekopy. Val bol pôvodne navtše­
ný zo spraše získanej z podložia, pri hf benf priekopy 
jeho vonkajší svah spevňovala palisáda. Na šikmých 
svahoch priekopy sa zachytili zahf bené hospodárske 
objekty s materiálom z poklasickej fázy otomanskej 
kultúry. Podobne ako v severnom úseku, skúmanom 
v roku 1977, aj v južnej časti bola neskôr už nefunkčná 
priekopa osady 1 druhotne využitá. Výskum v tejto 
časti lokality ešte nie je skončený, dôležitou úlohou 
bude objasnenie jednotlivých stavebných etáp osady 1 
s prácami, ktoré súviseli s budovan[m, resp. neskorš[m 
obnovovaním jej fortitikácie. 

OPEVNENÁ OSADA II (VÁRHEGY II) 

Už v začiatkoch výskumu sa lokalizovalo pohrebis­
ko súvisiace s osídlením opevnenej osady 1. Nachádza 
sa v severnej časti lokality, v priestore za opevnením 
zo staršej doby bronzovej, len 150 m od osady. Syste­
matický výskum nekropoly trvá pätnásť sezón. Pri 
odkrývkach ornice nad pohrebiskom sa v jednotlivých 
sondách zachytávali zvyšky rozoraných príbytkov a 
ohnísk, kamene ·i neveľké zhluky mazanice, ktoré spolu 
s početným, ale nevýrazným a značne poškodeným 
archeologickým materiálom reprezentujú mladšiu, 
rozrušenú sídliskovú vrstvu, datovanú do poklasickej 
fázy otomansko-fUzesabonskej kultúry (tab. 1). Roz­
sah sídliska zo začiatku strednej doby bronzovej je 
približne 7 ha. Z dosiaľ preskúmanej plochy sú 
k dispozícii len obmedzené informácie. 

Zistilo sa, že do medzivrstvy hnedozeme a prípadne 
až do podložia boli zahlbované objekty, ktoré súviseli 
so sídliskovou vrstvou zachytenou v ornici. Objekty, 
zvä& rôme hospodárske jamy, mali, okrem niekoľkých 
výnimiek, pravidelný kruhový pôdorys s priemerom 
100-250 cm. Spodné časti jám boli rozšírené do stien, 
dná mali rovné alebo preliačené. Pôvod týchto jám 
možno súvisel s exploatovanfm spraše a hliny. časť 
objektov mala funkciu obilníc. V niektorých jamách 
sa našli i rozmerné zásobnice. Iné jamy boli prázdne, 
jednorazovo zasypané len ornicou a hnedozemou. 
Väčšina objektov druhotne slúžila na skládku 
sídliskového odpadu. Viaceré z nich boli zaplnené až 
po okraj, zväčša sa ale rôznorodý odpad sústreďoval 

iba v ich spodných častiach. Do jám sa do&ávali zlomky, 
torzá i celé keramické výrobky, reprezentujúce širokú 
sídliskovú škálu nádob z neskorej fázy otomansko­
fiizesabonskej kultúry. Spolu s črepmi sa v odpado-

vých jamách vyskytovali zvieracie kosti, škľabky, 
kamene, kusy mazanice, „zrnotierky", drviče a popol. 
Preplavovaním výplní sa z jám získali zuhoľnatené 
zrnká pšenice a rôznych semien. Vďaka vhodným 
podmienkam sa zachovali aj zuhoľnatené Z\')'šky dreva, 
ktoré boli poskytnuté na analýzu c1•. V zásypoch sa 
našli doklady rôzn<Yodej miestnej výroby. Ide o dôkazy 
kovolejárstva, kovotepectva, spracúvania kostí a pa­
rohoviny, ale aj tkáčstva a kamenárstva. Výrobu 
z kostí a parohoviny reprezentujú zachované celé 
exempláre, ale aj zlomky ihlíc, šidie~ priebojníkov, 
hladidiel, sekeromlatov, postranníc, nepodarky, polo­
tovary, odpad i sklady suroviny. Zdá sa, že toto remeslo 
malo v osade výrazné zastúpenie. Tkáčstvo je doložené 
nálezmi početných ihlancových závaží z hliny, pras­
lenini, hlinenými kolieskam~ odtlačkami textílií a šnúr 
na črepoch z nádob. 

Dokonalé spracovanie kamennej suroviny dokla­
dajú čepele, škrabadlá, vrtáky i jadrá z obsidiánu, 
rádiolaritov, pazúrika, opálov, kremeňa i rohovcov; 
našli sa tu aj retmované hroty šípov. V týchto uza­
vretých .objektoch je bežný výskyt úštepov z odpadu 
pri produkcii štiepanej industrie a kusov suroviny. 
Brúsená kamenná industria je zastúpená zlomkami 
vftaných sekeromlatov, hladidlami, brúsikmi, sekáčmi 
a podložkami. 

Dôlefäé doklady sa získali o miestnej kovolcjárskej 
produkcii. Nájdené bronzov~ zliatky, nepodarky, 
~kodené predmety i celé výrobky, napr. sekery, šidlá, 
ihlice, ihly, dýky, záušnice, náramky, prívesky, sú 
jedinečným súborom súvisiacim s týmto rozmáhajúcim 
sa remeselným odvetvím. Dosiahnutú technickú úroveň 
dokazujú celé alebo poškodené kamenné kadluby na 
odlievanie dýk, prfvesk<W, sekier, ihlíc, puklíc, náramk<W, 
ale aj hlinené tégliky na tavenie kovu. Sklady horniny 
obsahujúcej meď sme dosiaľ na lokalite nezistili, no 
nepriame dôkazy poukazujú na kovolejárstvo a kovo­
tepectvo priamo v opevnenej osade. 

Sídlisk<Wá vrstva nad objektmi bola porušená orbou, 
preto sa nedá presnejšie interpretovať ich vzťah 
k príbytkom. Predbežne možno iba predpokladať, že 
v podstate sa príbytky primkýnali k línii fortitikácie 
opevnenej osady II a že väčšina jám bola situovaná 
v priestore pred domami. 

S osídlením lokality v poklasickej fáze otomansko­
fiizesabonskej kultúry súvisí fortifikácia osady II. 
V oblúku od západného zrázu až po južný svah vyvý­
šeniny sa ukazuje zreteľná terénna depresia, ohrani­
čujúca plochu cca 7 ha. Zisťovacou sondou sa v jej 
severnom úseku šikmo preťalo opevnenie, ktoré pozo­
stávalo z valu a z priekopy, širokej približne 27 m. 
Konštrukcia valu bola spevnená kameňmi, ktoré sa 
pri jeho deštrukcii zosunuli oa vnútorný svah prieko­
py. V zásype, na svahu i na dne priekopy sa vyskytol 
zlomkovitý keramický materiál datujúci vznik opev­
nenia II do poklasickej fázy otomansko-ftizesabonskej 
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kultúry. Pravdepodobne pozd(ž vnútornej steny valu 
sa v oblúku sústrod'ovali povrchové príbytky 7Iubového 
typu. 

Vychádz.ajúc z doterajších výsledkov výskumu, 
konštatujeme, že spomenuté domy, i.ahlbené objekty 
i fortifikácia reprezentujú stavebnú činnosť na loka­
lite časovo spadajúcu do stupňa 881 strednej doby 
bronzovej. Pohrebisko korešpondujúce s osídlením 
opevnenej osady II sa i.atiaľ nepodarilo lokaliz.ovať. 
Zistené superpozície sídliskových objektov zo stupňa 
881 so staršími, spodnými hrobmi dokazujú, že 
v strednej dobe bronzovej sa na pohrebisku v polohe 
Várhegy II už nepochovávalo. 

POHREBISKO (VÁRHEGY II) 

Už v prvej etape prác, počas zisťovacieho výskumu 
v roku 1977, sa podarilo lokalizovať pohrebisko, 
z kto rého prvé hroby preskúmal J. Pástor. Pohrebisko 
bolo situované na sever od opevnenej osady 1, na 
najvyšších miestach polohy Várhegy. Rozsah pohre­
biska zatiaľ nepomáme, z konfigurácie terénu je zrejmé, 
že západná časť bola zničená pri zosuvoch 
podmývaného svahu. 

V rokoch 1978-1990 sa výskumné práce v Nižnej 
Myšli sústred'ovali na odkrývku pohrebiska. Najskôr 
sa skúmala sídlisková vrstva a k nej patriace zahlbené 
hospodárske objekty z poklasickej fázy otomansko­
-filzesabonskej kultúry, ktoré prekryli staršie pohre­
bisko. Zistili sa viaceré superpozície hrobov s mladšími 
objektmi i so zvyškami príbytkov. Pretože dná hrobov 
boli v rôznych h(bkach. niekedy došlo i k porušeniu 
častí starších hrobov. Vo viacerých prípadoch sa však 
zistila priaznivejšia situácia, najmä vtedy, ked' pri hÍbení 
objektov síce porušili časť staršej hrobovej jamy, a le 
jej dno s pochovaným jedincom zostalo neporušené. 
Iba v troch prípadoch sa zistila superpozícia hrobov 
a ani v jednom prípade pri hÍbenf mladšieho hrobu 
nedošlo k poškodeniu kostry či milodarov v spodnom 
- staršom hrobe. Pohrebisko sa nachádz.a na 
severozápadnej, severnej a severovýchodnej časti 
lokality, jeho priestor bol .neskôr začlenený do areálu 
mladšej opevnenej osady II. Odkryté hroby možno 
datovať iba do obdobia predchádzajúceho záver mladšej 
klasickej fázy otomanskej kultúry. Zdá sa, že v ob­
dobí, ked' došlo k budovaniu nového, rozsiahleho 
opevnenia i novej osady, na tomto pohrebisku sa už 
prestalo pochovávať. Hroby datovateľné do poklasic­
kej fázy otomansko-fiizesabonskej kultúry sa zatiaľ 
nenašli a nie je vylúčené, že možno bolo potom založené 
nové pohrebisko už mimo areálu opevnenej časti 
lokality. Dosiaľ sa na pohrebisku v Nižnej Myšli 
preskúmalo 459 hrobov (0/exa, 1988, s. 91-96). 

Najstaršie hroby sa sústreďovali v západnej časti 
pohrebiska a reprezentujú prvú, koštiansko-otomanskú 
fázu; korešpondujúci sídliskový materiál sme i.atiaľ 
na lokalite neobjavili.. Ide asi o 30-35 kostrových hrobov, 

v ktorých sú jedinci pochovaní zásadne v skrčenej 
polohe na ľavom, resp. pravom boku s orientáciou 
S-J alebo J-S. Podl'a predbefoých antropologických 
výskumov a terénnych pozorovaní boli prvým spôsobom 
pochovávané ženy a dievčatá, druhým mu',i a chlapci. 
Preskúmal sa aj dvojhrob, v ktorom. boli opačne 
pochovaní starší chlapec a žena. V pravidelných jamách 
s obdlžnikovýrni pôdorysmi a rovnými dnami sa pri 
pochovaných indivíduách našli keramické milodary 
s a rchaickými prvkami koštianskej kultúry a z bron­
zových šperkov sibinské i slučkovité ?~ušnice, krátke 
ihlice s očkovitou hlavicou, nášivky a prívesky z kančích 
klov a retušované hroty šípov. V dvoch prípadoch 
boli tieto staré hroby pod mladšími hrobmi z klasic­
kej fázy otomanskej kultúry (tab. II - hrob U.>6). Hroby 
tohto horizontu boli situované vo viac-menej súvislých 
radoch pri západnom zrá7.e vyvýšeniny a je možné, že 
podstatná časť tejto najstaršej fázy pohrebiska bola 
zničená zosuvmi pôdy. 

Na najstaršiu časľ pohrebiska, ako sa zdá podľa 
doterajších výsledkov výskumu, plynule nadvia111lo 
pochovávanie v nasledujúLej klasickej fáze, a to sa 
v podstate rozprestieralo na SV od starších hrobov. 
Tento horizont, datovateľný do Reineckcho stupňa 
BA2, dosiaľ repre1.entuje 200- 250 hrobov. Ide o kos­
trové hroby, v ktorých sa 1achovávala opačná orientácia 
mflvych podľa odlišného pohlavia; preskúmalo sa 
sedem dvojhrobov a jeden štvorhrob. Z tohto hori­
zontu pochádzajú aj najhlbšie a najro1mernejšie hroby. 
Pri pochovávaní sa viac-menej dodržiavalo 'kopanie 
hrobových jám v radoch; orientácia jám bola neraz aj 
opačná, l. j. Z-V, avšak pochovanie mufa na pravom 
a ženy na ľavom boku sa nemenilo, dôsledne sa 
rešpektovalo. Približne polovica hrobov dospelých 
jedincov bola vykradnutá; detské hroby neboli dru­
hotne porušované. Takmer v 10 % hrobov sa identi­
fikovali zvyšky dreva v blízkosti kostie r; či šlo o rakvy, 
obloženie alebo len dosky, sa dalo ťažko rozlíšiť. 
V porušených i neporušených hroboch sa nachádzali 
zlaté i bronzové sibinské záušnice, bronzové ihlice 
s roztepanou rúrkovitou hlavicou, ihlice s guľovitou 
i so slučkovitou hlavicou, deriváty cyperských ihlíc, 
bronzové špirálové náramky, bronzové dýky, zlaté 
a bron2.0vé pukličky (nášivky), náhrdelníky z jantárových 
korálikov a stredomorských mušlí, nášivky a prívesky 
z kančfch klov, ale aj náramky a náhrdelníky kombi­
nované s fajansovými perlami. D o tohto časového 
horizontu patria aj hroby kovolejárov (Olexa, 1987, 
s. 270) i hroby so stovkami korálikov z fajansy, kto ré 
tvorili ozdobné zásterky na pohrebných rúchach žien 
(obr. 3 - hrob 222 s 2117 korálikmi). Popri šperkoch 
sa v hroboch našli kostené ihly a šidlá, ihlice z paro­
boviny, zvieracie kosti a, samozrejme, keramika (tab. 
III - hrob 222). V každom hrobe sa našli priemerne 
tri nádoby, prirodzene, boli aj výnimky. V keramic­
kom inventári sú evidentné doznievajúce prvky koš-
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tianskej kultúry, v prevažnej miere sa však z.ačala 
uplatňoval' keramika otomanského charakteru s vý­
raznou rytou špirálovou výzdobou, motívmi zo šrafo­
vaných trojuholníkov, z rebríčkového ornamentu, 
rytých girland (tab. iv - hrob 27). Džbány a misy 
mali mierne zvýraznené dná, misy vtiahnuté okraje, 
občas sa v inventári hrobov vyskytla aj sídlisková 
keramika. Za prejav vplyvov hatvanskej kultúry možno 
pokladať výskyt barbotinovej výzdoby na niekoľkých 
džbánkoch, ale aj odtlačky textílií na nádobách. 
Keramika bola slabo vypálená, charakteri1.1Jje ju bohatá 
výzdoba. 

V klasickom období otomanskej kultúry už bezpečne 
existovala opevnená osada 1 a kontinuita osídlenia sa 
prejavila i v neprerušení pochovávania na pohrebisku 
v mladšom úseku Rei11eckeho stupňa SA2' Aj naďalej 
sa dodržiavalo pochovávanie v radoch, no 7Jstili sa aj 
skupiny hrobov po celej severnej časti pohrebiska. 
Praktizovalo sa kostrové pochovávanie s orientáciou 
S-J, resp. J -S. Na hrobovej keramike sa v prevažnej 
miere uplatnila kombinovaná plastická a rytá typická 
obežná špirála v tvare písmena S (tab. II - hrob 261). 

a r(ukovité, opäť sa v hroboch našli bronzové dýky, 
sibinské i slučkovité záušnice a kombinované 
náhrdelníky (tab. V - hrob 363). Našli sa zlaté záušnicc, 
zlaté i bronzové pukličky, koráliky z jantáru i fajansy, 
stredomorské mušle a rôzne pracovné pomôcky. 

Dosiať najmladšie hroby sa zistili v severovýchod­
nej a severnej časti polohy Várhegy II. Možno ich 
datovať do mladšej klasickej fázy otomansko­
fiizesabonskej kultúry, takmer na začiatok Rei11eckeho 
stupňa ss„ Všetky zatiaľ skúmané hroby boli kos­
trové, pohrebný rítus sa nezmenil. Vyskytli sa viaceré 
detské, plytšie situované hroby. Na f unerálncj kera­
mike sa objavil rozpadnutý S-motív (tab. VII - hrob 
373). Pre datovanie sú dôležité bronzové ihlice so 
zdobenými guľovitými a kónickými hlavicami 
s otvormi (O/exa, 1982, obr. 3), ihlice s rúrkovitými 
hlavicami a dlhé slučkovité ihlice (tab. VI - hrob 
373). Pre tento typ šperku je charakteristické esovité 
prehnutie ihly, často aj tordovanej. Na kombinova­
ných náhrdelníkoch sa aplikovali bron7.0vé otvorené 
srdcovité prívesky s jantáro·lými korálikmi, fajansový­
mi perlami a so stredomorskými mušľami . V bohato 

o.....__.___.___.____:;5cm 
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Obr. 3. Niin' Myšľa. Hrob 222, ozdoba liat z íajaruových korálikov. 

Džbány, džbánky a misy sa stali základnou funerálnou 
keramikou, občas sa tento inventár doplnil hrncom 
alebo pohárikom. Na bronzových ihliciach sa objavilo 
tordovanie, hlavice boli guľovité s otvorom, slučkovité 

vybavených hroboch žien sa našli pukličky (nášivky), 
kovania, trubičky, sibinské záušnice a drôtený špirálový 
prívesok zo zlata a špirálové prstene z bronzu. Tento 
najmladší horizont hrobov sa nachádza v superpozícii 
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pod príbytkami a sídliskovou vrstvou dobre datova­
nou do poklasickej fázy otomansko-fiizesabonskej 
kultúry. z.atiaľ reprezentuje zánikový horiront 
pochovávania na nižoomyšlianskom pohrebisku v 
polohe Várhegy II. 

Rukopis odovzdaný: 
25. 6. 1991 
Posudzoval: 
Prof. PhDr. Jozef Vladár, Dr.Sc. 

V Nižnej Myšli sa skúma jedno z najdôležitejších 
stredísk otomansko-fozesabonskej kultúry v Karpat­
skej kotline. Domnievame sa, že postupné odborné 
sprac<ivanie nálezov a publikovanie výsledkov tohto 
výskumu budú prínosom pre európske bádanie. 
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Fundstellen aus der Bronzezeit in Nižná Myšľa 
Vorbericht iiber die Grabungsergebnisse 

auf befestigten Siedlungen und einem Gräberfeld der Otomani-Kultur 

Ladi slav Ol e xa 

Bei der Gemeinde Nižná Myšľa (Bez.. Košice-Land) 
in der Ostslowakei wurde vor beinahe 100 Jahren 
eine groBílächige Fundstelle aus der älteren Bronze­
zeit entdeckt. Sie ist eine aus der Reihe der im Košic.e­
Becken Liegenden Fuodstellen (Abb. 1; 2). Sie gehôrt 
der Otomani-Fiizesabony-Kultur an (im weiteren nur 
OFK) und es kennzeichnen sie bisher drei identifi­
zierte Phänomene: die bef estigte Siedlung 1 von 1 ha 
AusmaB (Várhegy 1), die befestigte Siedlung II von 

ca. 7 ha AusmaB (Várhegy II) und das Gräbcrfcld 
von ungefähr 2 ha GrôBe (Várhegy H). Auf der 
Fundstelle ist durch langf ristige systematische Gra­
bungen die Besiedlungskontinuität in der Zeitspanne 
von etwa 1700 bis ca. 1400 v. u. Z. bewiesen. Scit 
1977 realisiert dort das Archäologischc Institut der 
SA W Grabungen, die letzten vier Jahre bcteiligt sich 
an den Arbeiten auch das Ostslowakische Museum 
zu Košice. Kein einziger Teil der Fundstelle ist gänzlich 
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erforscht, deswegen stellen die gewonnenen Erkennt­
nisse nur Teilergebnisse dar. 

Befestigte SiedJung I 
Nach den bisherigen Grabungsergebnissen entstand 

sie in der klassischen Phase der OFK, festgestellt 
wurden zwei Siedlungshorizonte mit Hausresten des 
Blockbautyps. Teile freigelegter rechtwinkliger Be­
hausungen erlauben Riickschliisse iiber eine ehema­
lige urbanistische Siedlung. Die Fortifikation bilde­
ten ein bogenfôrmiger Graben und Wall. Die einzel­
nen Siedlungsschichten sind durch z.ahlreiches, ver­
schiedenartiges Material gut datiert. Zu Begi.no der 
mittleren Bronzezeit, in Reineckes Stuf e BB1, wurde 
die befestigte Siedlung 1 in ein neues, ausgedehnteres 
Areal der befestigten Siedlung II eingegliedert. Spo­
radischc Bcsicdlung aus der spätklassischen Phase 
der OFK, welche die älteren Fundschichten iiberdeck­
te, repräscnliercn Funde aus der 1. Schicht und Material 
aus den eingeticften Wirtschaftsobjekten. Spuren der 
Besiedlung dieses Teiles der Fundstelle fand man auch 
im sckundär ausgeniitzten alten Graben, wo Funde 
aus der klassischen Phase der OFK unter dcm Material 
aus der nachklassischen Phase der OFK zum Vor­
schein kamcn. 

Bef estigte Siedlung II 
Die Grabung erwies, daf3 es zur neuen Bauaktivität 

auf dicser Fundstelle in der spätklassischen Phase 
der OFK kam. Damals warcn dic Lagen Várhegy 1 
und Várhcgy II von cincm neuen bogenfôrmigcn 
Grabcn umgeben, der abermals etwa 27 m breit und 
6 m ticf war. Das gewonnene Erdreich verwendete 
man zu Planicrungen und zur Aufschiittung eines Stein­
Erde-Walles von etwa 15 m Breite. Ober dem alten 
Gräberfeld aus der klassischen Phase der OFK in der 
Lage Várhegy II wurden im Area! bei der Fortifika­
tion Rcihen neuer Blockhäuser erbaut. In der Stufe 
BB1 kam es auch zur Eintiefung von Wirtschaftsob­
jektcn, aus deren Ftillerde wichtiges datierendes 
archäologisches Material gewonnen wurde (Taf. 1). 
Fcstgestellte Supcrpositionen von Siedlungsobjekten 
uber älteren Gräbern beweisen, daf3 die Belegung 
auf dem Gräberfeld in der Lage Várhegy II im 
Zusammenhang mit der Bauaktivität zu Beginn der 
mittleren Bronzezeit aufhôrte. Die mit dieser Sied­
lung korrespondierenden Gräber aus der 
spätklassischen Phase der OFK konnten bisher nicht 
entdeckt werden und es diirfte wahrscheinlich sein, 
daB ein neues Gräberfeld an einer bisher unbekann­
ten Stelle angelegt wurde. Nach den bisherigen 
Grabungsergebnissen ist die befestigte Siedlung II an 
der Wende der Stufen BB1-BB2 aufgegeben worden. 

Gräberfeld 
Die bisherigen Grabungsergebnisse weisen darauf 

bin, daf3 auf dem Gräberfeld bereits in der sog. 
Košťany-Otomani-Phase der OFK, im älteren Ab­
schnitt von Reineckes Stuf e BA2 zu bestatten begon-

nen wurde. Manche Gräber sind auch an die Wende 
der Stufen BA1-BAi datierbar, doch in Anbetracht 
der Tatsache, daB es bei Erdrutschen zur Vernich­
tUng eines Gräberfeldteiles kam, und es noch nicht 
einmal ganz untersucht ist, bleibt dieses Problem 
einstweilen off en. Noch dazu erfaBte man bisher nicht 
einmal korrespondierendes Siedlungsmaterial. Den 
ältesten Gräberhorizont repräsentieren zur Zeit die 
Gräber 266 (Taf. II) und 27 (Taf. IV). Vom Beginn 
bis zum Ende der Beniitzung des Gräberfelds in der 
Lage V árhegy II pflegte man Kôrperbestattungsweise, 
bloB einige symbolische Gräber wurden vorgefunden. 
Bis auf einige unwesentliche Ausnahmen wurde der 
wngekehrte Rítus bei der Bettung der Individuen 
verschiedenen Geschlechtes eingehalten. Männer und 
Knaben waren Rechtshocker mit der Orientierung 
S-N, Frauen und Mädchen hingegen Linkshocker mit 
N-S-Orientierung. Dieser Rítus ist in freigelegten 
Doppclgräbern und in einem Vierfachgrab dokumen­
tiert. Die Gräber waren in Reihen situiert, aber auch 
in Kumulierungen. Die soziale Aufschichtung der 
Gesellschaft widerspiegelte sich nicht nur in der 
Verschiedenartigkeit und in der Menge der Grabbei­
gaben eines betreffenden Individuums, sondern auch 
im AusmaB und in der Gestaltung der Grabgrube. Es 
wurden auch Reste von Holzsarkophagen, Holzsärgen 
und einer Holzverkleidung der Grabgrube gefunden. 
Ungefähr 12 % der bisher 459 untersuchten Gräber 
waren ausgeraubt. Gegenwärtig wird eine anthropo­
logische Untersuchung realisierL Die Erforschung des 
Gräberfeldes läuft weiter. 

Die Besiedlung.skontinuilät der Fundstclle von Nižná 
Myšľa widerspiegelt sich in ihrer klassischen Epoche 
auch in der Gräberfeldbelegung. Die ununterbroche­
ne und ohne grôBere Veränderungen erfolgte Bestat­
tung kniipft an den Teil mit den ältesten Gräbern an, 
nur selten erfaBte man Superpositionen (Taf. II). Nach 
den Beigaben und dem Schmuck aus den einzelne.n 
Gräbern lassen sich auf diesem Gräberfeld 2-3 zeit­
liche Belegungshorizonte herausgliedern, die in die 
Stufe BAi entfallen. Als „vorklassisch(?)" kann das 
Grab 222 (Taf. III; Abb. 3) bewertet werden, das 
eine bronzene Kugelkopfnadel und Gewandzier aus 
2117 Fayencepcrlen enthielt. Als „altes" klassisches 
Grab charakterisierbar ist das Grab 363 (Taf. V), das 
eine Bronzenadel mit tordiertem S-fôrmigen Schaft 
und einen Bronzedolch ergab. Den bisher jiingsten 
erfaBten Gräberhorizont, den sog. ,jungen" klassi­
schen, repräsentiert das Grab 373 (Taf. VI; VII) mit 
kurzen bronzenen Scheibenkopfnadeln, mit gegosse­
nen Bronzeanhängern, einem Bronzefingerring mit 
Doppelspirale und beachtenswerter Keramík. 

Úbersetzt von Berta Nieburová 
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Tab. 1. Nižná Myšľa. Sídliskové nálezy z poklasickej fázy otomansko-fiizesabonskej kultúry. 1, 3-7 - bronz; 2 - parohovina; 8-11 -
keramika. Mierka a: 1-7, 9; b: 8, 10, 11. 
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Tab. II . Nižná Myšľa. Hrob 266 (A) v supcrpozícii s hrobom 261 (B). lA, SA, 6A - bronz.; 2A - stredomorské mušle; 3D - kosť: 
3A, 4A, lB - keramika. Mierka a: 1A-3A, SA, 6A, 38; b: 4A, lB. (C'.:ísla nálezov sa zhodujú s číslami na pláne hrobu.) 
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Tab. III. Nižná Myšl'a. Hrob 222 s 02.dobou šiat z fajansových koráhkov. 1, 2, 4, 6 - bronz; 3, 9 - kosť; 5 - keramika; 6 - stredomorské 
mušle. Mierka a: 1-4, 6, 9; b: 5. (Čísla nálezov sa zhodujú s číslami na pláne hrobu.) 
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Tab. IV. Nižná Myšľa . Hrob 27 so starootomanskou keramikou. 1 - obsidián, krcmell, rohovcc; 2, 3 - kosť; 4-6 - keramika. Mierka 
a: 1-3, 5; b: 4, 6. (Čísla nálezov sa zhodujú s číslami na pláne hrobu.) 
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Tab. V. Nižná Myšl'a. ll rob 363 z klasickej fázy otomansko-fiizesabonskej kultúry. 1-3, 6 - bronz; 4, S - parohovina; 7-9 - keramika. 
Mierka a: 1-4, 6, 7, 9: b: 5, 8. (Čísla nálezov sa zhodujú s číslami na pláne hrobu.) 
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Tab. Vl. Nižná Myšľa. Hrob 373 z mladšieho obdobia klasickej fázy otomansko-fiizcsabonskej kultúry. 1 - kúsky kožc; 2 - bronz 
(prsteň); 3 - bronz, jantár (náhrdelník); 4A, 4B. S - bronz; 9, 10 - keramika. (Čísla nálezov sa zhodujú s číslami na pláne hrobu.) 
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Tab. VII. Nižná Myšľa. Hrob 373 z mladšieho obdobia klasickej fázy otomansko-fiizesabonskej kultúry. Keramika. Mierka a: 6, 7; b: 
8, 11-13. (Čísla nálezov sa zhodujú s číslami na pláne hrobu na tab. VI.) 
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NÁLEZY Z DOBY BRONZOVEJ Z PIEŠŤAN 

ON DR EJ OŽĎÁNI 
(Archeologický ústav SA V, Nitra) 

In dcn 30cr Jahrcn des 20. Jh. wurden bei der Regulierung des Dubová-BachC$ im lntravillan von Piešťany, Bez. Trnava, dre i 
Bronzebeilc und eine bronzene Lanzenspi tze gefunden. Dargeboten wird die typologj&ehe und ornamentale Analysc der Gcgcnslände 
und dcren Daticrung. In der Slowakei ist erstmals da.s Vorkommen einer Lanzenspitze nachgewiesen, deren Tiille geritzte konzen­
trische llalbl>Ogen zieren. Von chronologischem Gesichtspunkt stcllen die Gegenstände keinesfalls eincn Depotfund dar. 

V súkromnej zbierke starožitností Adriána Otepku, 
bytom Vrbové, okr. Trnava, Ul. SNP 'l!:XJ/6, sa nachádza 
z archeologického hľadiska pozoruhodná skupina 
štyroch bronzových predmetov. Je to čepeľ kopije 
a lri sekery rôzneho typu (obr. 1). Marián Klčo, 

pracovník Archeologického ústavu SA V v Nitre, ktorý 
má zásluhu na ich znovuobjavení pre odbornú verej­
nosť, ochotne sprostredkoval ich požičanie na zdoku­
mentovanie a odborné spracovanie. 

Nálezové okolnosti uvedených zbraní nie sú uspo­
kojivo objasnené. Podľa informácií A. Otepku pred­
mety sa našli v intraviláne Piešťan , okr. Trnava, 
v čast i mesta nazývanej Sta ré Piešťany, v priebehu 
zemných prác súvisiacich s reguláciou potoka Du­
bová. Úprava vodného toku, ktorý obyvatelia Piešťan 
a- okolia poznajú skôr pod menom Dubové, sa 
uskutočnila niekedy v tridsiatych rokoch 20. storočia . 
Terajší majiteľ predmetov dnes s odstupom vyše 
päťdesiatich rokov, prirodz.cne, nepozná presné miesto 
nálezu sekier a kopije, a to aj vzhľadom na skutočnosť, 

že súbor predmetov získal iba nedávno z pozostalosti 
pnôuzných v Piešťanoch . Pri spresňovaní ďal.šfch údajov 
však tvrdil, že všetky štyri exempláre, ako mu je známe, 
sa určite našli spolu, a teda by mali predstavovať 
ma vretý nálezový celok, resp. hromadný nález. Možnosť 
inte rpretoval' tento nález ako depot jednoznačne 
spochybňuje samotná skladba celku, ktorý obsahuje 
evidentne časovo nesúrodé predmety. 

OPIS NÁLEZOV 

1. Bronzová &ekera s postrannými lištami, vejárovitým ostrim 
a so špicatým tylom, údermi sekundárne splo&teným. Nízke, ale 
výrazné lišty, približne v strede tela sekery zhrubnuté, sa tiahnu 
od tyla takmer až po ostrie. Sekera je veľmi dobre zachovaná, len 
približne v strede ostria je skupinka nepatrných vyštrbcní a 
z jednej strany ostria malá deformácia v mieste zakončenia lišty. 
Tmavozelenú patinu na povrchu sekery prestupujú ojedinelé 

svetlozelené škvrny. Rozmery. dÍ. 11 cm, š. ostria 4,8 cm, š. 1cla 
v strede 1,7 cm, hmotnosť 150 g (obr. 1: 2; tab. 1: 3). 

2. Sekera so stredovými lalokmi. Nillie otvorené laloky sú 
bližšie k po&kodcnému tylu, pôvodne s menším a plytkým výrc-

3 

Obr. 1. Picšt•any. Bronzové predmety objavené pri regulácii 

potoka Dubová. 
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zom. Štíhle telo, ktoré m' v mieste zakončenia lalokov vodorovný 
schodílc, sa smerom k vejárovite zaoblenému a používaním 
vyštrbenému ostriu mierne l'Ol..šinije. Sekera je svctlozclcno pati­
novaná, s väč!ími tmavozelenými škvrnami. Rozmery. dÍ. 17,2 cm, 
š. 06tria 3,8 cm, š. tyla 2,9 cm, dÍ. lalokov S,2 cm, hr. tela pod 
schodílcom 0,9 cm, hmotn06ť 274 g (obr. 1: 3; tab. 1: 2). 

3. Sekera s tuľajkou a p<l'tranným uškom, s oválnyr. ?riere­
zom tela a nepatrne vcj,rovite rožšíreným 06trím. Okraj tuľajky 
zhnibnutý do masívneho, miestami ncvýTaz.ne hraneného prsten­
ca, z ktorého na boku vychádza uško, kolmo nasadené na ústie. 
Doln' časť tela s 06trim odsadená od hornej časti výrazným 
stupňom. Výzdobu tela tvoria lišty zložem! z troch horizontálnych 
línií, pod ktorými sú dve lomené p<l'tranné línie s jednou stred~ 
llOu, kolmo nasadajúcou na p<l'lcdnú horizontálnu lištu. Povrch 
sekery má tmavozelenú patinu s plochami svetlozelenej, 
nachádujúccj sa najmä v ho rnej časti tela. Ostrie je miestami 
vyštrbcné. Celý predmet je relatívne dobre zachovaný, s výnimkou 
troch malých recentných rýh. Rozmery. dÍ. 12 a 11,8 cm, š. ostria 
4,7 cm, ústie tuľajky 3,9 x S.1 cm, hmotnosť 376 g (obr. 1: 4; tab. 
1: 4). 

4. Kopija s vejárovite vykrojeným ostrím. Tuľajka v priereze 
v tvare oválu prechádza stredom čepele a končí sa 2,2 cm od 
hrotu. List čepele plochý, bez stupňovitého členenia. Protiľahlé 
otvory na nity sú \IO vzdialenosti 1 cm od kraja tuľajky, situované 
na predÍženej osi ostria čepele. Dolnú časť tuľajky zdobí geome­
trická vý.tdoba, usporiadaná do dvoch horizontálnych pásov, ktoré 
sú · vymedzené troma zväzkami troj- a štvornásobných 
horizontálnych rýh. Každý pás sa prostredníctvom šiestich 
vertikálnych radov bodiek detí na šesť približne rovnakých 
políčok. V dolnej časti políčok nasadá na horizontálne ryhy ~ť 
koncentrických poloblúčikov, zložených z troch paralelných rýh. 
Prvý vcrtilcálny rad bodiek, v páse blitlie k čepeli, obsahuje po 
10-12 bodiek, dnihý rad po 14-16 bodiek. Ostrie čepele je 
vyštrbcné a dvakrát ohnuté. Na povrchu kopije je tmavozelená 
patina, miestami prekrytá svetlozelenými škvrnami. časť okraja 
tuľajky je sekundárne poškodená brúsením. Rozmery. dÍ. 18,7 
cm, dÍ. listu čepele IS cm, max. š. ostria 3,7 cm, ústie tuľajky 2,4 

x 2,2 cm, hmotnosť 140 g (otr. 1: 1: tab. 1: 1). 

TYPOWG ICKÝ ROZBOR A DATOVANIE 
NÁLEZOV 

V súbore opísaných nálezov sekera s postrannými 
lištami predstavuje najstarší predmet. Pri jej datovaní 
sa z objektívnych dôvodov nemôžu využil' ďalšie tri 
údajne sprievodné predmety, ktoré sú, ako ďalej 
uvidíme, časovo podstatne mladšie. Plochá sekera má 
vlastne charakter ojedinelého nálezu. Pri určovaní jej 
chronologického postavenia treba nepochybne pri­
hliadať na túto skutočnosť. 

Vychádzajúc zo zaužívaných klasifikačných kritéri í, 
konštatujeme, že hodnotená sekera je typickým re­
prezentantom saského aleoo únčtického typu (No­
votná, 1970a, s. 33; Mayer, 1977, s. 76). Na rozdiel od 
iných variantov plochých sekier s postrannými lišta­
mi, ktoré sa okrem staršej doby bronzovej vyskytujú 
aj v stupni BB1, resp. i v mladšom úseku strednej 
doby bronzovej (Mozsolics, 1967, s. 64; Furmánek, 
1973, s. 100; Oúi'án~ 1986, s. 23, 25, 27, obr. 4: 22, 
23; Čujanová-Jflková, 1964, s. 41- 42), sa sekery ún~­
tického typu časovo obmedzujú výlučne na staršiu dobu 
bronzovú. 'E. F. Mayer ( 1977, s. 83) ich prvý možný 

výskyt kladie do staršieho úseku stupňa BA1 s tým, že 
prevaha nálezov tohto typu sa spája až s mladším 
6sckom stupňa BA1 a najmä so stupňom BAi-

Na Slovensku k najstarším sekerám tohto typu patrí 
exemplár z hrobu 47 /62 vo Všechsvätých, ktorý je 
datovaný do mladšej podfázy klasickej fázy koštian­
skej skupiny (Novotná, 1970a, s. 33 /165/, tab. 9: 165; 
Bátora, 1981, s. 12-13). K najmladším nálezom treba 
počítať osem sekier z vrstvy 1 v Barci (Hájek, 1961, 
s. 69-71, obr. 11; Novotná, 1970a, s. 33-34; Mayer, 
1977, s. 83). z.a veľmi blíz.ku analógiu k piešťanskému 
exempláru považujeme sekeru so špicatým tylom 
z kostrového hrobu z Úľan nad Žitavou (Novotná, 
1970a, s. 33 / 163/, tab. 9: 163). Oporou jemnejšieho 
datovania nášho nálezu však nemôže byt', pretože 
nálezový celok z hrobu je nepublikovaný. M. Novotná 
síce uvádza, že A . Točík začiatok pochovávania 
v Úľanoch nad Žitavou kladie do neskorého stupňa 
nitrianskej skupiny a pohrebisko ako celok spája so 
staršou fázou staršej doby bronzovej (Novoc11á, 1970a, 
s. 34, pozn. 2; Točfk, 1964, s. 145), tento údaj je však 
pre nás bezcenný, pre tofo neznámy hrob s nálezom 
sekery pravdepodobne vôbec nemusí súvis ieť s cito­
vaným pohrebiskom preskúmaným v areáli strediska 
JRD. Na tomto pohrebisku, ktoré už bolo viac ráz 
publikoVclDé (Točík, 1964, s. 136-139; J<J'79, s. n>-209), 
sa totiž aspoň podľa literatúry nenachádza žiaden hrob 
s nálezom sekery. Je však prekvapujúce, fo únčtická 
šálka a sekera sa spomínajú ako nálezy z tohto 
pohrebiska v Úľanoch nad Žitavou (Točík, 1979, s. 
46) v súvislosti s prehľadom lokalít únčtickej kultúry 
na Slovensku, ale bez uvedenia nálezových okolností. 

Z mimoslovenských nálezov sekier únčtického typu 
dobrou analógiou je sekera z dolnorakúskeho Rog­
gendorfu, ktorá je sprostredkovane datovaná do stup­
ňa Gemeinlebarn 1 (Mayer, 1977, s. 77 /239/, 80-81 , 
tab. 17: 239). Lepšiu paralelu však vidíme v exemplári 
z depotu z Raggelsdorfu, ktorý je spolu s ďalšími 
troma sekerami synchronizoV',mý so stupňom Gcmein­
lebarn II (Wallner - Neugebauer-Marescl1 - Gattri11-
ger - Neugebauer, 1987, s. 230-231, obr. 162; Neuge­
bauer, 1987, tab. 2: dole, prvá vľavo). 

Hodnotenú sekeru z Piešťan na základe uvede­
ných skutočností datujeme do obdobia rámcovo 
vymedzeného záverom stupňa BA1 a starším úsekom 
stupňa BA2• Vzhľadom na zhrubnutie líšt v strede 
tela, čo považujeme za náznak odsadenia a zároveň 
za mladší vývojový prvok, by ju bolo možné s určitou 
opatrnosťou spájal' skôr so stupňom BA2 a kultúrne 
ju priradiť k nálezom klasického stupňa únčtickcj 

kultúry. 
Sekera so stredovými lalokmi sa z typologického 

hľadiska hlási k stredodunajskému typu (Rílwvský, 
1982, s. 54) či ku skupine podunajských sekier 
(Novotná, 1970a, s. 45, 48), ktoré E. F. Mayer (1977, 
s. 130-142) zahrnul do svojho typu Freudenberg. Tento 
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typ sekier sa vyskytoval počas dlhšieho časového 6seku, 
ktorý sa rámcovo stotožňuje s prechodným obdobím 
stupňov BC/BC2/BD, so stupňom BO a HA1 (Mayer, 
1977, s. 141; ÍWwvský, 1982, s. 54). Najmasovejší výskyt 
sa sústred'uje do horirontu nálezov Blučina - Kopčany 
(Fum1ánek, 1973, s. 101), resp. do obdobia staršej 
fázy stredodunajských popolnicových polí. Žiaľ, na 
precizovanie datovania nálezových celkov sa nehodia, 
vzhľadom na ich prežívanie v takmer nezmenenom 
tvare aj v nasledujúcich obdobiach, ako to konštatoval 
J. Ríhovský (1982, s. 54), ale aj V. Podborský (1970, 
s. 103) v súvislosti s poukazom na používanie sekier 
so stredovými lalokmi od strednej po neskorú dobu 
bronzovú. 

Pri pokuse o jemnejšie chronologické zaradenie 
sekery z Piešťan sa môžeme opierať o skutočnosť, že 
laloky má zreteľne posunuté smerom k tylu, čo V. 
Podborský ( 1970, s. 103) považuje za mladší znak. Na 
rozdiel od masívnejších tvarov stupňa Blučina -
Kopčany s ešte vysokým a širokým tylom je tiež 
štíhlejšia. Pomerne dobrú analógiu má v sekere z depotu 
z Hubiny, ktorý je datovaný do stupňa Kisapáti 
(Novotná, 1970a, s. 45 /277 /, tab. 14: 277). Tvarovo 
je celkom blízka jednej zo sekie r zo žiarového hrobu 
2 čačianskcj kultúry v Čake (Točfk - Paulfk, 1960, s. 
74, obr. 14: 1). Napriek uvedenému piešťanskej sekere 
so stredovými lalokmi sa nedá určiť presné chrono­
logické postavenie. Môžeme ju len rámcovo datovať 
do stupňov BD a HA„ 

Sekeru s tuľajkou a postranným uškom možno na 
základe typológie zaradiť do skupiny sekier 
stredoeurópskeho typu s rovno zakončenou tuľajkou 
(Novotná, 1970a, s. 83), resp. ak pri klasifikácii 
uprednostníme vý1.dobné kritériá, tak potom patrí medzi 
sekery zdobené plastickými lomenicami a oblúkmi 
(Mayer, 1977, s. 192). Tieto skupiny sekie r sa vysky­
tujú v období od staršieho stupňa po mladší, resp. až 
neskorý stupeň kultúry popolnicových polí (Novotná, 
1970a, s. 86; Mayer, 1977, s. 196-198). V úsilí určiť 
jemnejšie chronologické postavenie piešťanskej seke­
ry sa musia využiť nielen vhodné analógie, ale aj 
niektoré morfologické znaky, ktoré sú všeobecne 
považované za mladšie vývojové prvky. K nim treba 
počítať prstencovité zhrubnutie okraja tuľajky a vo­
dorovné hranenie prstenca, ako aj odsadenie ostria 
sekery (Podborský, 1970, s. 97; Novotná, 1970a, s. 86). 
Spomenuté mladšie prvky nachádzame aj na našej 
sekere, s výnimkou vodorovného hranenia prstenca, 
ktoré je len miestami naznačené a málo výrazné. 

Zdá sa, '..e oporou jemnejšieho datovania sekier 
s tuľajkou môže byt' aj ich ornamentika. A . 
Mozso/icsová ( 1985, s. 36) napr. vidí v jednotlivých 
druhoch výzdobnýcb motívov významný datovací 
prostriedok. Rebrá na sekere z Piešťan vytvárajú 
výzdobný motív v tvare T, ktorý citovaná autorka 
považuje za dominantný pre náterový horizont depo-

tov Hajdúbôszôrmény. Sekery z depotu 1 v Somotore 
(Novotná, 1970a, s. 83 /584/, 85-86, tab. 33: 584), 
z depotov v dolnorakúskom Kleedorfe a Mahrersdor­
fe (Mayer, 1977, s. 193 /1066, 1067-1069/, tab. 77: 
1066-1068; 78: 1069; 125: 11-13) a z maďarského 
Tiszaeszlára (Kemencze4 1<)84, s. 81, 187, tab. CCXX:b: 
15) sú nielen tvarovo analogické sekere z Picšľan, ale 
majú aj rovnakú, i ked' o niečo užšiu T-výzdobu. Na 
základe sprievodných nálezov sú datované do mlad­
šieho stupňa kultúry popolnicových polí, resp. do 
stupňov Jenišovice - Rohod (Novotná, 1970b, s. 45; 
Mayer, 1977, s. 197). Vychádzajúc z týchto vhodných 
a chronologicky preukazných parale l, konštatujeme, 
že piešťanskú sekeru možno celkom oprávnene dato­
val' do stupňa HB1, i keď vzhľadom na iba naznačené 
hranenie okrajového prstenca tuľajky nevylučujeme 
ani možnosť jej 1.aradenia na koniec stupňa HAi-

Pri datovaní bronzovej kopije sa musíme opäť oprieť 

o charakteristické tvarové prvky, ako aj výzdobné motívy 
ornamentiky. Plochá, neprofilovaná čepeľ kopije spolu 
s kratšou, voľnou časťou tuľajky signalizujú, že ide 
o exemplár zbrane zaraditeľný rámcovo do stupňov 
HA-HB (Podborský, 1970, s. 118). Výzdoba tuľajky 
sa vyskytuje obvykle na mladších kopijach stupňa HB. 
Priebeh tuľajky až k hrotu je však ešte značne výraz­
ný, čo sa zase, naopak, pokladá za jeden zo starších 
znakov. Do úvahy nemôfome brať ani absenciu 
uhlovitého nasadenia listu čepele k tuľajke, aké sa 
predpokladá pri kopijach stupňa HB, pretože sa zistilo, 
že tento rozlišovací prvok sám osebe je nespoľahlivý 
a nemôže slúžiť ako datovací prostriedok (Jacob­
Friesen, 1967, s. 264; Podborský, 1970, s. ll8). 

Medzi slovenskými nálezmi kopijí so zdobenou 
tuľajkou z mladšej a neskorej doby bronzovej 
nenachádzame nateraz vhodné tvarové, a le ani vý­
zdobné paralely. Na jednej strane nemajú analogický 
tvar čepele a na strane druhej na žiadnej z nich sa 
neobjavujú ryté koncentrické poloblúky - s výnimkou 
kopije z Vrbnice, datovanej do starších stupňov mladšej 
doby bronzovej (Vizda/, 1984, s. 669-670, obr. 1 ), 
ktorej koncentrické vzájomne spojené široké poloblúky 
vytvárajú vlastne nepravú vlnovku, resp. girlandovitý 
motív. Výzdobu kopije z Kamenného Mosta zo stup­
ňa Rohod (Novotná, 1970a, s. 83 /596/, 86, tab. 55: 
16) a z Liptovskej Ondrašovej zo stupňa HB2- HB3 

(Fumuínek, 1970, s. 459, 462-464, obr. 12) tvoria výlučne 
vrypy, ryté horizontálne a cikcakovité línie. Podobný­
mi motívmi sú zdobené aj tuľajky kopijí z morav­
ských lokalít Postoupky, Černotín a Štramberk-Ko­
touč zo stupňa HB (Podborský, 1970, s. 118, obr. 6: 
28; tab. 13: 34; 53: 9), ako aj kopije z maďarskej 
Zsujty, Gyóngy~solyomosu a Siimegu z horizontu Kurd 
a Gyermely (Mozso/ics, 1985, s. 21, 122, 187, 217, tab. 
144: 17; 154B: 6, 7; 270B: 3a-b). 

Z hľadiska výzdobného motívu je piešťanskému 
exempláru zatiaľ jedinou geograficky najbližšou 
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analógiou moravská kopija z Napajediel, datovaná do 
stupňa HB (Podhorský, 1970, s. 118-119, obr. 23: 4). 
Jej tuľajku 7.dobia koncentrické poloblúky, striedavo 
protiľahle usporiadané do viacerých pásov, čím sa 
táto oblúkovitá ornamentika radí k typu výzdoby 
charakteristickej pre okruh kultúry nákolných stavieb 
(Podborský, 1970, s. 118;Jacob-Friesen, l'X>7, s. 262-1.63, 
pozn. 8). Posledne citovaný autor zhromaždil veľký 
súbor kopijí 7.dobených týmto motívom, ktoré sa 
v prevažnej miere v širšej oblasti Európy datujú do 
stupňa HB (Jacob-Friesen, l<J67, s. 262-T73). V oblasti 
juhovýchodnej Európy sa kopije zdobené koncentric­
kými púloblúkmi nevyskytujú príliš často. Zatiaľ 
poznáme iba niekoľko exemplárov, napr. z Rumun­
ska a Juhoslávie (Jacob-Friesen, 1967, s. 267), z kto­
rých najvhodnejšiu výzdobnú analógiu nachádzame na 
kopiji z hrobového celku vo Velikej Gorici (Stare, 
1957, s. 220, tab. VII: 2), datovaného do stupňa HB1 

(Rfhovský, 1966, s. 494; Jockenhove~ 1971, s. 207). 
Anténový meč z tohto žiarového hrobu, ktorého čepeľ 
takisto 7.dobia koncentrické poloblúky (Stare, 1957, 
tab. VII: 1), má dobrú tvarovú i výulobnú paralelu 
v meči zo známeho hrobu 63 zo stupňa HB1 z Klent­
nice (Rfhovský, 1956, s. 271, obr. 5: la; 196(), s. 495; 
Podhorský, 1970, s. 117). Koncentrické poloblúky 
z čepele klentnického meča sú zhotovením 
a usporiadaním veľmi blízke výzdobe tul'ajky kopije 
z Piešľan. J. Rfhovský korene tohto výzdobného motívu 
hľadá v oblasti karpatských výrobných centier. V súvise 
s riešením problému datovania meča správne konšta­
tuje, že motív trojnásobných poloblúkov sa objavuje 
už v stupni HA na terčovitých hlaviciach mečov 
liptovského typu (Rfhovský, 1956, s. 277). Spomínaný 
výzdobný motív sa pomerne bežne aplikoval nielen 
na terčovitých a čiaškovitých hlaviciach mečov s plnou 
liatou rukoväťou, ale aj na čepeliach mečov zo stup­
ňov HA a HB, ako aj na iných bronzových predme­
toch v širšej oblasti strednej Európy (Rihovský, 1956, 
s. 277, 279, obr. 6: 2; 7; Miiller-Karpe, 1961, s. 15-20, 
22-25, 49-51, 81-82, tab. 9: 10; 14: 7, 9; 15: 9;· 18: 5; 
49: 1, 3-5; 68: 4, 6; Mozsolics, 1985, s. 12, 104, 188, 
209, tab. 156: 1, 5; 209: 4, 5). 
- Otázka presného datovania tohto výzdobného motívu 

zostáva preto vo všeobecnosti otvorená a jej riešenie 
má nádej na úspech len v spojení s konkrétnym 
chronologicky citlivým predmetom a eventuálnymi 
sprievodnými nálezmi. O niečo jasnejšia situácia je 
v prípade výskytu kopcentrických poloblúkov, ktoré 
sa svojím formálnym usporiadaním na predmete radia 
k výzdobnému štýlu kultúry švajčiarskych nákolných 
stavieb. Výulobný motív tohto razenia sa pre stupeň 
HB povaruje za charakteristický (Miil/er-Karpe, 1959, 
s. 167; Jacob-Friesen, 1<)67, s. 263, 272). 

Na základe uvedeného kopiju z Piešľan datujeme 
do obdobia ohraničeného záverom stupňa HA2 

a stupňom HB1 s tým, že väčší dôraz kladieme na 
stupeň HBľ 

ZÁVER 

Zdôrazňujeme skutočnosť spomenutú už v úvode 
príspevku, že hodnotené bronzové predmety, ako to 
potvrdila aj ich analýza, v žiadnom prípade nepred­
stavujú uzavretý nálezový celok. 

Najstarším predmetom v skupine nálezov je sekera 
úretického typu, rámcovo datovaná do obdobia záveru 
stupňa BA1 a staršieho úseku stupňa BAi- Jej pred­
pokladaný súvis s ún~tickou kultúrou, skôr s jej kla­
sickým stupňom, nám však neumožňuje exaktne sa 
vyjadril' k otázke jej presnejšieho datovania. Chrono­
logické postavenie sekery s tuľajkou a postranným 
uškom a kopije so zdobenou tuľajkou je jasnejšie. 
Obidva predmety boli datované do stupňa HB1 s tým, 
že sa nedá vylúčil' možnosť ich zaradenia na koniec 
stupňa HAi- Sekeru so stredovými lalokmi sa nepo­
darilo presnejšie datoval' a treba sa uspokojiť s jej 
pomerne širokým zaradením do stupňov BD a HAľ 
Kultúrne ju treba s najväčšou pravdepodobnosťou 
priradil' k velatickej kultúre. Vyjadriť sa ku kultúrnej 
príslušnosti sekery s tuľajkou a kopije je zložitejšia 
záležitost' vzhľadom na to, že Piešťany ležia na rozhraní 
oblasti roz.šírenia lužickej kultúry a kultúry stredodu­
najských popolnioových polí. Domnievame sa však, 
že ak by sa potvrdilo datovanie obidvoch predmetov 
do stupňa HB1, potom by sme ich mohli oprávnene 
spájal' s prostredím lužickej kultúry. 

Záverom príspevku sa chceme vyjadril' k problému 
lokalizácie predmetov. Skutočnosť, že tu sprístupnené 
bronzové predmety sa nemôžu z objektívnych dôvodov 
označiť za depot, čo je v rozpore s tvrdením ich 
terajšieho majiteľa, spochybňuje potom, prirodzene, 
aj hodnovernosť údajov, ktoré sa týkajú nálezových 
okolností a miesta nálezu. Nemáme však dôvod 
nedôveroval' informáciám o celkovom pozadí objavu 
bronzových zbraní. Terajší majiteľ len verne repro­
dukoval tú sumu údajov, ktorú sa dozvedel od 
predchádzajúceho majiteľa. Okrem toho nie je 
vylúčené, že laický nálezca podrobnejšie priestorovo 
nerozlíšil konkrétny regulovaný úsek potoka Dubová, 
v rámci ktorého sa predmety mohli jednotlivo 
nachádzal' v menšej či väčšej vzdialenosti od seba, 
a preto miesta nálezov jednoducho stotožnil, čo skres­
lilo skutočné, dnes už nezistiteľné nálezové okolno­
sti. Aj pomerne jednotný charakter patiny predmetov 
by mohol nepriamo poukazoval' na skutočnosť, že 
všetky sa nachádzali v rovnakých pôdnych a hydrolq­
gických podmienkach, ktoré mohli byt' len v rámci 
menšieho územia. Chronologické hľadisko nevylučuje 
ani možnosť, aby sa sekera s tuľajkou a kopija označili 
za jeden nálezový celok. 
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Všetky tieto úvahy sú viac-menej hypotetické, 
a preto sa nemôžeme zodpovedne vyjadriť ani k cha­
rakteru či funkcii nálezov. Môžemé len konštatovať, 
že kým bronzové sekery sa nevymykajú z druhového 
sortimentu doteraz známych nálezov na územ{ Slo­
venska, zatiaľ bronzová: kopija s tuľajkou, na ktorej 
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sa po prvýkrát v uvedenom priestore objavuje oblúkovitý 
ornament v podobe koncentrických poloblúkov, tva­
rom aj vý7.dobným motfvom rozširuje skupinu kopijí 
s výZdobou tuľajky, vyskytujúcich sa i v Karpatskej 
kotline v mladšej a neskorej dobe bronzovej len veľmi 
zriedka (Novotná, 1970a, s. 86). 
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Bronzezeitliche Funde aus Piešt'any 

Ondrej Ožďáni 

In den 30er Jahren dieses Jahrhunderts fand man 
bei der Zurichtung des Wasserlaufes Dubová im 
Intravillan der Stadt Piešťany eine kleine Gruppe von 
Bronzegegenständen. Ihrem jetzigen Eigentiimer, der 
sie von seinen Verwandten erbte, sind die näheren 
Fundumstände unbekannt. 

Die Kollektion der Bronzen bilden: 1. ein bronze­
nes Randleistenbeil des Aunjetitzer Typs (Abb. 1: 2; 
Taf. 1: 3), ein mittelständiges Lappenbeil (Abb. 1: 3; 
Taf. 1: 2), 3. ein Tiillenbeil mit ôse (Abb. 1: 4; Taf. 
1: 4) und 4. eine Lanzenspitze mit ritzverzierter Tiille 
(Abb. 1: 1; Taf. 1: 1). 

Die angefuhrten Gegenstände bilden keinen ge­
.schlo.55enen Fundverband An Hand von Analysen kann 
das Beil des Aunjetitzer Typs an das Ende der Stufe 
BA1 und in den älteren Abschnitt der Stufe ~ datiert 
werden, das Lappenbeil rahmenhaft in die Stufen BD 
und HA1 und das Tiillenbeil zusammen mit der 
Lanzenspitze in die Stufe HB1, wobei auch nicht ganz 
der Endabschnitt der Stufe ~ ausgeschlossen werden 
kann. 

Im Abschlu13 des Beitrags fuhrt der Autor an, daB 
die bewerteten Gegenstände offenbar tatsächlich im 
Raum des regulierten Bachabschnittes Dubová in 
grôBerer oder kleinerer Entfernung voneinander 
gefunden wurden, worauf indirekt auch das einheit­
liche Gepräge der dunkelgriinen Patina, kombiniert 
mit hellgriinen Flecken, hinweisen wiirde. In Anbe­
tracht der chronologischen Stellung des Tiillenbeiles 
und der Lanzenspitze ist sogar die Môglichkeit ihrer 
gegenseitigen Zusammengehôrigkeit nicht auszuschlie­
Ben. Diese Erwägungen sind jedoch bloB hypothe­
tisch und deswegen kann man sich auch nicht verant­
wortungsvoll zur Frage des Charakters oder der 
Funktion der Funde äu13ern. Es wird nur konstatiert, 
daB die Bronzelanzenspitze mit Tiille, auf welcher 
erstmals im Gebiet der Slowakel das Bogenornament 
als konzentrische Halbbôgen auftaucht, mit der Form 
und dem Verzieŕungsmotiv die Gruppe von Lanzen 
mit verzierter Tiille erweitert, die auch in Raum des 
Karpatenbeckens in der jiingeren und späten Bron­
zezeit sehr selten vorkommen (Novotná, 1970, S. 86). 

Úbersetzt von Berta Nieburová 
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Tab. 1. Piešťany. Bronzové p=lmcty objaven~ pri regulácii potok.a Dubová. 
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VÝZNAMNÝ NÁLEZ Z NESKOREJ DOBY 
HALŠTATSKEJ V HUBINE 

PETER ROMSAUER - KAROL PIETA 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

The contribution prcscnts an invcntory from the Late Hallstatt settlement featurc comprising the hand made pottery and the wheel­
tumed one. The m<lit notcworthy is the lind of the wheel-tumed bottle with thc light crcam slip on its surfacc. The technical 
proccdurcs employed point at the influence of the Archaic Grcek pottery from the Black sca ooastal zone. Thesc procedures allow 
us to assume that the vcsscl was made up in some of the local workshops by an alien craftsman. The object is dated to the sccond 

half of the 6th century B.C. 

Pri obhliadke dávnejšie známej paleolitickej stani­
ce v polohe Prostredný vrch (nazývanej tiež Farská 
roľa), patriacej do katastra obce Hubina (okres 
Trnava), :zistil/. Bál'ta orbou silne porušený sídliskový 
objekt, z ktorého zachránil prvé črepy. Po opätovnej 
obhliadke a po zbere úrody uskutočnil K Pieta v dňoch 
8. -11.-11. 1%6 odkrývku objektu. 

Nálezisko je na temene pretiahnutého návršia 
juhozápadne od obce (obr. 1; 2: 1). Objekt bol situo­
vaný zápidne od úvoz.ovej cesty, asi na úrovni obecného 
cintorína. Podložie návršia tvorí sprašc:Mtá hlina, ktorá 
v nižších polohách svahu prechádza do červenkastej 
rendzinovitej hliny. Veľkú časť návršia, hlavne však 
oblasť starej úvoz.ovej cesty, ktorá bo pretína v smere 
S-J, pokrýva mladopaleolitická lokalita s nálezmi 
štiepanej industrie a fosílnych zvieracích kostí (Bál'ta, 
1965, s. 124). 

Obr. 1. Hubina. Situačný náčrt lokality (miesto n61e:i:u označen~ 

krížikom). 

NÁLEWVÁ SITUÁCIA 

V mieste koncentrácie povrchových nálezov maza­
nice a keramických zlomkov bola vytýčená sonda 
s rozmermi 3 x 8 m. Už v bÍbke 0,2 m sa zistila veľká 
kumulácia mazanice a keramiky, ktorá sa v ďalšej 
vrstve sústred'ovala na ploche oválnebo až hruškc:Mtého 
pôdorysu. Ked'že sa na celej odkrytej ploche nezistila 
žiadna kultúrna vrstva, nebola sonda ďalej prehlbo­
vaná - s výnimkou jej južnej časti, kde sa kvôli ziste­
niu prípadných ďalších vrstiev paleolitickej stanice 
vykopala až do bÍbky 2,2 m, ďalšie stopy osídlenia sa 
však v nej nezachytili. 

Zistený objekt bol postupne začistený a obsah bol 
vybratý. Napriek tomu, že výplň obsahovala celé bloky 
dokonale vypálenej mazanice, žiadna jej časť nebola 
nájdená v pôvodnom uložení ( obr. 2: 2). Zreteľne sa 
ukázalo, že pôvodná úroveň terénu, do ktorého bol 
objekt zahf bený, bola vyššie ako úroveň dnešného 
povrchu. Objekt sa výplňou sýtočervenej prepále nej 
sypkej hliny dobre odlišoval od okolia. Na severnej 
strane sa nachádzal tmavo sfarbený výbežok okrúhleho 
pôdorysu. Po vybratí výplne sa ukázalo zaoblené dno 
objektu, silne prepálené ( obr. 2: 3, 4; 3). Pod touto 
prepálenou vrstvičkou, ktorá už neobsahova la prak­
ticky žiadne nálezy, bola tenká, bielo sfarbená vrstvička 
popola. Výplň objektu tvorila predovšetkým silne 
vypálená mazanica, ktorá sa zachovala vo veľkých 
kusoch. Okrem zlomkov s vyhladeným povrchom a 
s odtlačkami dreva na spodnej časti sa našli aj frag­
menty pochádzajúce z klenby a zo zaoblených častí 
pece. Rozmery objektu: dfžka 2,2 m, maximálna šírka 
1,25 m, b(bka (od úrovne sondy) 0,35 ma od recentného 
povrchu 0,7 m. · 
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1 2 

3 4 

Obr. 2. Hubina. t - pohľad na lokalitu od západu; 2, 3 - objekt pred vybratím; 4 - odkryty objcl.. t 

Nálezy 
1. Hašovitá nádoba, vyrobená na hrnčiarskom kruhu. 

s dvojkónickým telom a ostro nasadeným lievikovitým hrdlom. Na 
rozhraní hrdla a pleca dvojica vodorovných rebie r, okraj rímsovite 
1osilnený, dno odsadené. Povrch nádoby potiahnutý engobou 
krémovej farby; v. 54 cm, 0 ústia 30,9 cm, 0 dna 21 cm (tab. 1. 
4; III: 14). 

2. Fragment íl'ašc s dvojkónickým telom, vyrobenej na kruhu. 
Na rozhraní hrdla a tela vodorovné rebro. Materiál vypálený do 
tehlovočervena, povrch potiahnutý červenou hl inkou; max. 0 24 
cm (tab. 1: l; III: 6). 

3. Fragment íl'aše s dvojkónickým telom, vyrobenej na kruhu. 
Na rozhraní hrdla a tela vodorovné rebro. Materiál vypálený do 
tehlovočervena, povrch potiahnutý červenou hlinkou; max. 0 33 
cm (tab. 1: 3; III: IO). 

4. Črep z íl'ašc s dvojkónickým telom, vyrobenej na kruhu. 
Materiál vypálený do tehlovočervena. povrch potiahnutý červenou 
hlinkou; max. 0 29 cm (tab. II: 8; III: 7). 

5. Črep z tela dvojkónickej nádobv, vyrobenej na kruhu, 
s masívnym, pozdÍžne rebrovaným pásikovým uchom, 
tehlovočervený, potiahnutý červenou hlinkou; zachov. v. 20 cm 
(tab. II: 6; III: 15). 

6. Okrajový črep z tenkostennej ffašovitej nádoby, pravdepo­
dobne vyrobenej na kruhu; 0 ústia 9,2 cm (tab. II: 5; III: J). 

7. Deformovaná dvojkónická váza so zaobleným vydutím, pod 
ktorým sú štyri jazykovité výčnelky v pravidelných ro1.stupoch. 
Vyrobená v ruke; v . 56,4 cm, 0 ústia 22,5 cm, 0 dna 13,5 cm (tab. 
II: 10; III: 16). 

8. Fragment v ruke vyrobenej vázy s kónickým hrdlom, zdobe­
ným zväzkom vodorovných žliabkov; 0 ústia 19,4 cm (tab. II: 7: 
III: 2, 11). 

9. Črep z tela vázy vyrobenej v ruke. Plece odsadené od hrdla. 
Vypukliny vytlačené zvnútra; max. 0 33 cm (tab. 1: 2; III: 8). 

IO. Fragment výčnelka v podobe štylizovanej zvieracej hlavičky 
z VTCholovcj časti pásikového ucha šálky. PoVTCh tuhovaný; za­
chov. v. 2,2 cm (tab. II: I; III: 4). 
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11. Fragmenl os1ro zalomenťho pásikovťho ucha s pozdÍžnym 
rebrom na zvislej časti a so zvyškami tuhovania; š. 4 cm (tab. ll: 
3; III: 5). 

12. Fragmenty súdkovitťho hrnca s radom prstovaných jamiek 
na pleci V materiáli prímes grafitu; e ústia 17 cm (tab. II: 9; III: 
9, 12). 

13. Črepy z tela nMloby so zachovaným koreňom pásikO\lého 
ucha, vyrobenej v ruke; zachov. v. 7 cm (tab. II: 4; III: 3). 

14. Skoba zo železnej tyčinky kvadratickťbo prierezu; dÍ. 2,5 
cm (tab. II: 2; 'm: 13). 

Vi:·:~N a 

~ b 

~c 
1 
1 

' ' 

4) 

o 

I 
' 

1m 

CJ; 

Obr. 3. Hubina. Pôdorys a profil objektu (a - prepálená hlina, 
mazanica, b - kamene, c - črepy). 

ANALÝZA NÁLEZOV 

Najvýraznejším nálezom v tomto súbore je fľaša 
väčších rozmerov, vytočená na kruhu, s dvojkónickým 
telom, odsadeným dnom a lievikovitým hrdlom 
s rímsovite zosilneným okrajom, ktoré je od pliec 
oddelené dvoma rebrami (tab. 1: 4). Nádoba bola 
zhotovená z jemne plavenej hliny, na lome je 
sivoružovkastá, celý povrch je potiahnutý engobou 
krémovej farby (tab. III: 14). V miestnej keramike 
halštatského obdobia nemajú fl'aše tohto tvaru pred­
lohy. Použitie hrnčiarskeho kruhu, základné morfolo­
gické znaky a najmä úprava povrchu farebnou engo-

bou poukazujú na vzťahy ku gréckej keramike 
archaického obdobia z o.sád na pobreží Čierneho mora. 
Na vzniku tohto tvaru nemožno síce celkom vylúčil' 
ani podiel gréckych bronzových nádob, akou je 
naprík1ad importovaná hydria z Átrándu (Párducz, 
1965, tab. 1), a le do úvahy prichádzajú skôr kera­
mické predlohy. 

Tvarove príbuzné sú totiž predovšetkým niektoré 
archaické amfory s lievikovitým hrdlom a ovoidným 
až dvojkónickým telom. Sú to najmä výrobky klazo­
menskej (BlavaJskij, 1953, obr. na str. 110) či inej 
proveniencie (Alexandl'escu, 1978, tab. 1), prípadne 
amfory zdobené v tzv. štýle divej kozy (Kovaleva, 1985, 
obr. 1). Najviac podobností však nachádzame na 
amforách skupiny Fikellura. Na rozdiel od 
predchádi.ajúcich majú kónické, mierne stlačené plecia, 
čím ich telo nadobúda výraznejšiu dvojkónickú 
profiláciu, a navyše hrdlo je oddelené od pliec reb­
rom (Dimitriu, 1966, tab. 23: 388; Alexandl'escu, 1978, 
tab. 14; 16: 159 bis; 17: 163). Okrem klazomenských 
výrobkov všetky majú povrch potiahnutý svetlou 
engobou, typickou pre keramiku východogréckej 
proveniencie, ktorá ako podklad pod maľbu je bežná 
na nádobách rhódsko-iónskej a chioskej produkcie 
(Sidorova, 1962, s. 95 n.). Ak vezmeme do úvahy, že 
aj sivoružovkastá farba je zvlášť častá pri amforách 
zdobených v štýle divej kozy a Fikellura (Alexandres­
cu, 1978, 26 n., 53 n.), potom okrem morfologických 
znakov aj spôsob spracovania a tiež úprava povrchu 
prezrádzajú úzky vzt'ah k tejto keramike. Uvedené 
znaky považujeme za dôležité preto, lebo prevažná 
väčšina na kruhu vytočenej keramiky vekerzugskej 
skupiny je beme odvodzovaná od sivej úžitkovej 
keramiky (Moscalu, 1983, s. 356; Romsauer, 1991, s. 
365), pričom iba pri tejto - zatiaľ ojedinelej nádobe 
sa môže predpokladať súvislosť s inou, luxusnejšou 
kategóriou keramiky. Nepriamo by to naznačovala aj 
skutočnosť, uv západopontských gréckych osadách 
dosiaľ chýbajú, resp. v ich okolí sú známe iba ojedi­
nelé zlomky archaických amfor sivej keramiky (Ale­
xandl'escu, 1977, s. 118), ktoré by mohli byt' predlo­
hami týchto fliaš. V objekte z Hubiny sa našli aj frag­
menty ďalších fliaš (tab. 1: 1, 3; II: 8; III: 6, 7, 10), 
ku ktorým radíme aj okrajový črep z menšej nádoby 
(tab. II: 5; III: 4). Všetky tieto nádoby boli vypálené 
v oxidačnom prostredí do tehlovočervena, povrch, 
potiahnutý jemnou hlinkou a ručne vyleštený, sa od 
farby na lome odlišuje iba jemným odtieňom. Väčšina 
fliaš, pochádzajúcich predovšetkým z pohrebísk ve­
kerzugskej skupiny, však patrí do kategórie sivej 
úžitkovej keramiky. Ako ukazuje väčší súbor nálezov 
z pohrebiska z Tápiószele (Párducz, 1966, tab. 28: 1; 
33: 1; 36: 1; 44: 1; 46: 10, 14), fl'aše z neho sa od fliaš 
z Hubiny odlišujú menšími rozmermi, nesúmernou 
profiláciou a menej starostlivo až nedbanlivo vypra­
covanými detailmi. Možno ich právom pokladať za 
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výrobky určené špeciálne na pohrebné účely, ktoré . 
napodobňovali väčšie úžitkové tvary. Fľašovité nádoby 
opísaného tvaru sú rol.Šírené výlučne v prostredí 
vekerzugskej skupiny (Romsauer, 1991, obr. 1: E) 
a predstavujú špecifický produkt miestnych dielnf, 
v ktorých boli cudzie predlohy pretvorené podľa 
lokálnych požiadaviek. V tomto zmysle aj O'ašu so 
svetlou engobou treba považovať za domáci výrobok, 
napriek použitiu technologických postupov charakte­
ristických pre východogrécku keramiku archaického 
obdobia. 

V objekte sa našiel aj fragment dvojkónickej nádoby 
s masívnym, rebrovite wsilneným uchom (tab. Il: 6; 
III: 15). Rovnako ako predchádzajúca keramika aj 
táto nádoba bola vypálená do tehlovočervena a mala 
podobne upravený povrch s nepravidelnými stopami 
plošného tuhovania. Podľa výraznejšie za.klenutého 
oblúka na hornej časti ucha, ktoré zrejme prevyšova­
lo okraj, fragnient pochádza z kratérovitej nádoby 
podobnej nálezu v hrobe 238 v Tápiószele (Párducz, 
1~ tab. 29: 5). Vo vekerzugskej skupine je tento 
typ nádob zastúpený zriedkavo. Tretí známy exemplár 
pochádza z hrobu 38 v Szentesi-Vekerzugu (Párducz, 
1954, obr. 28: 7). Uchá na tejto nádobe sú modelo­
vané z dvojitej tyčinky okrúhleho prierezu (Romsa­
uer, 1991, obr. 3: 2) a taktiež sú charakteristické pre 
grécku keramiku archaického obdobia (Dimitriu, 19(,6, 
tab. 4: 42-47). Preto aj pôvod tohto keramického 
tvaru môžeme hl'adať v uvedenom prostredí. 

Medzi keramikou zhotovenou v ruke prevládajú 
väčšie zásobnicové tvary. Jediným rekonštruovaným 
tvarom je veľká sekundárnym ohňom deformovaná 
nádoba so zaobleným vydutím a s podsadeDou spod­
nou časťou, na ktorej sú umiestnené štyri jazykovité 
výčnelky (tab. II: 10; III: 16). Najbližšie analógie 
k týmto nádobám sú z hradiska v Smoleniciach (Du!ek 
- Dušek, 1984, tab. 38: 4; 41: 17; 46: 4). Možno ich 
považovať za variant tvarove podobných početných 
amfor (Du!ek - Dušek, 1984, tab. 38: 6; 50: 26; 70: 
2; 141: 3, 6), ktoré prezentujú lužický podiel v kera­
mickom materiáli hradiska, siahajúcom pôvodom až 
do neskorej doby bronzovej. Fragment nádoby s lie­
vikovite roztvoreným ústím, z.dobený zväzkom vodo­
rovných žliabkov (tab. II: 7; III: 11), podl'a priemeru 
ústia a skloou stien je z vázy s vyš.šún, štíhlejším hrdlom 
a so stlačeným, do šírky stavaným telom, ktorej 
oajblif.§e paralely sú známe takisto z.o Smoleníc (Dušek 
- Dušek, 1984, tab. 55: 5; 101: 4; 131: 2). Vodorovné 
žliabkovanie hrdla je charakteristickým prvkom na 
vázach kalenderberskej kultúry, známych hlavne 
z hrobov (Pichlerová, 1969, tab. 1, 2, 4, 7), nechýbajú 
však ani medzi sídliskovou keramikou (Bučany, Žlkovce 
- nepublikované). K uvedenému variantu sa priraďu­

je aj ďalší zlomok, z.dobený na vydutí výraznými 
vypuklinam~ vytlačenými z vnútornej strany nádoby 
(tab. 1: 2; III: 8). Okrem Smoleníc (DuJek - Du!ek, 

1984, tab. 35: 30) torz.o podobne z.dobenej nádoby sa 
našlo v hrobe 47 v.Chotíne (Du!ek, 19(,6, tab. 55: 1), 
ktorý však neobsahoval sprievodné nálezy. Vázy 
s vysokým štíhlym hrdlom a so stlačenou spodnou 
časťou sú časté v Kleinkleine, kde sú charakteristic­
kým keramickým tvarom najmladšej, III. fázy pohre­
biska, pretrvávajúcej až na začiatok 6. stor. pred n. l. 
(Dobiat, 198(), s. 72-73, 170). V keramike z doby 
halštatskej reprei.entujú najmladší variant jednej 
z vývojových línií váz, na konci ktorej sa nachádzaj(! 
nálezy z Hubiny a Chotína. S prihliadnutím na sprie­
vodné nálezy z Hubiny ich možno klasifikovať ako 
archaickú formu, prežívajúcu z.o záverečnej fázy ka­
lenderberskej kultúry. 

Ostro profilované šálky s6 7.3St6pené jediným zlom­
kom výčnelka v podobe štylizovanej zvieracej hlavičky 
(tab. II: 1; III: 4). Šálky s dvojicou rôzne tvarovaných 
výčnelkov na vrchole pásikového uška sú typickým 
keramickým tvarom neskorej doby halštatskej vo 
výcbodoalpskej oblasti (Jerem, 1981, s. 208, pozn. 45), 
odkiaľ boli prevzaté aj vekerzugskou skupinou, kde 
sa však s variantom v podobe štylizovanej zvieracej 
hlavičky stretávame pomerne zriedka (Juhász, 1976, 
tab. 10: 7; Romsauer, 1993, tab. V: 4). V modifikova­
nej podobe sa objavujú aj na severnom Slovensku, 
v prostredí púchovskej kult6ry (Pieta, 1982, s. 95, obr. 
9; Miro!!ayová, 1984, obr. 1, 2), kam sa dostali spolu 
s inými prvkami východoalpského pôvodu, najpravde­
podobnejšie Považím, čo môžu signaliz.ovaľ aj nálezy 
z Hubiny, ako aj z Bučian (Bujna - Romsauer, 1983, 
tab. 2: 10). 

K špecifickým druhom neslcorobalštatskej a včasno­
laténskej ke ramiky patria hrnce z grafitovej hliny. 
Fragment s esovite profilovanou hornou časťou, 
z.dobenou radom jamiek vtlačených prstami (tab. II: 
9; III: 9, 12), pripomína hrncovité nádoby kalender­
berskej kultúry. Ich výskyt, podobne ako pri náleze 
z neďalekej lokality vo Vrbovom (Romsauer, 1981, s. 
251, obr. 147: 2), sa dá hodnotiť ako doklad kontak­
tov so západnejším prostredím. 

V keramickom materiáli ojedinelý je fragment ostro 
zalomeného pásikového ucha s ob<Úžnikovým priere­
z.om a pozdÍžnym rebrom na dolnej časti (tab. II: 3; 
m: 5). s veľkou pravdepodobnosťou pochádza z nádoby 
s kónickým hrdlom, ako tomu nasvedčuje i.achovaný 
koreň ucha podobného prierezu na ďalšom zlomku 
(tab. II: 4; III: 3). K nádobám s podobným tvarovaním 
ucha nepozná!::e odpovedajúce paralely. Azda vzdia­
lenou analógiou môžu byt' niektoré nálezy z hrobov 
meWcsátskej skupiny vo Filzesabonyi (Szabó, 1969, 
tab. 16: 3, 5), naznačujúce spojenie s východnejšími 
oblast'ami. 

Z kovových predmetov sa našla iba sekundárne 
prepálená železná skoba z tyčinky kvadratického 
prierezu (tab. II: 2; III: 13), slóžiaca na reparáciu 
keramiky. 
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ZÁVER 

Prezentovaný objekt z Hubiny je sfce na lokalite 
jediným zatiaľ odkrytým nálerovým celkom tohto 
druhu, jeho význam však zvyšuje predovšetkým to, že 
v tejto časti dolného Považia chýbajú výraznejšie 
a početnejšie pamiatky z neskorej doby halštatskej. 
Napriek istým odlišnostiam od porovnateľných 
sídliskových nálerov na juhozápadnom Slovensku 
priraďujeme tento celok do vekerzugskej skupiny. 

Podľa výsledkov analýzy sú v keramickom inventári 
objektu preukázateľné dve chronc!ogicky významné 
zložky. Prv6 predstavujú nádoby, ktoré sú neznáme 
v predchádzajúcom stupni doby haU.atskej. Patria 
k nim nálezy na kruhu vytočenej a grafitovej kerami­
ky, ale za špecifický neskorohalštatský prvok možno 
považovať aj ostro profilované šálky s dvojitými 
výčnelkami na vrchole pásikového uška. Druh6, menej 
početnú zložku tvoria prežívajúce formy miestneho 
kultúrneho podložia, ktorých hlavný výskyt je 
v záverečnom úseku kalenderberskej kultúry na začiatku 
stupňa HD„ Z nálerov v Hubine sú to zásobnicové 
nádoby lužického charakteru a vázy s vysokým štíhlym 
hrdlom a so stlačeným telom stavaným do šírky. 
V nálerových celkoch s vyvinutým inventárom veker­
zugskej skupiny, rámcovo datovaným do 5. stor. pred 
n. 1., sa už tieto tvary neobjavujú. Z celkového vývoja 
a zo zmien v osídlení kalenderberskej kultúry vyplý­
va, že na lokalitách juhozápadného Slovenska dochádza 
v priebehu stupňa HD1 k prerušeniu osídlenia 
a pochovávania (Romsauer, 1987, s. 110). Pre výskyt 
archaických tvarov možno objekt z Hubiny spoľahlivo 
datovať do stupňa HD2, azda už do polovice 6. stor. 
pred n. 1. Ako isté vodidlo pre jemnejšie datovanie by 
mohlo po.slúžiť presnejšie vymedzenie počiatkov výskytu 
grafitovej keramiky v tomto regióne, ktorá sa už 
v poslednom období začína častejšie objavoval' v ne­
skorohalštatskom nálezovom kontexte. Včasnému dato­
vaniu objektu neodporuje ani prítomnosť keramiky 
vytočenej na kruhu, ktorá je už doložená v nálerových 
celkoch datovaných okolo polovice 6. stor. pred n. 1. 
(Romsauer, 1?91, s. 365). Ako jediná forma keramiky 
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vytočenej na kruhu v týchto celkoch vystupujú 
dvojkónické džbánky, pričom práve nálezy z Hubiny 
namačujú, že treba predpokladať výskyt ďalších 
keramických tvarov už v najstaršom horizonte. 

Keramika vytočená na kruhu nie je chronologicky 
dostatočne citlivá. V danom prípade však charakter 
nálezov umožňuje naznačiť aj niektoré závery v tomto 
smere. Zároveň poskytuje aj podklady úvahám 
o spôsobe šírenia keramiky vytočenej na kruhu do 
Karpatskej kotliny v najstaršej fáze jej výskytu. Za 
súčasného stavu bádania však tieto úvahy majú iste 
špekulatívny charakter. V súvislosti s nálerom fľaše 
so svetlou e.ngobou v Hublne sme poukázali na spojitosti 
s archaickou gréckou keramikou a na jej pravdepo-

. dobné predlohy v luxusnejšom tovare, ktorý sa aj do 
osád na pobreží Čierneho mora dovážal z gréckych 
dielní. V novozaložených osadách sa postupne rozšírila 
aj miestna výroba keramiky. Ráta sa napríklad, že 
v Histrii existovala už v priebehu 6., najmä však v 5. 
stor. pred n. 1. (Alex.andrescu, 1978, s. 30). Medzi 
miestnymi výrobkami tu boli identifikované aj zlomky 
nádob vypálených do ružova i zlomky so zvyškami 
svetlej engoby (Alex.andrescu, 1972, s. 115), ktoré azda 
pochádzali z napodobenín východogréckych výrobkov. 

Pri výrobe nádoby z Hubiny boli použité technické 
postupy v našom prostredí úplne cudzie a ojedinelé. 
Napriek tomu morfologické znaky a rozšírenie nádob 
tohto typu oprávňujú predpokladať, že tento hrnčiarsky 
výrobok nebol importovaný z inej kultúrnej oblasti, 
ale musel byť zhotovený v tunajšom prostredí, bezpo­
chyby remeselníkom cudzieho pôvodu. Vychádzame 
aj z faktu, že hrnčiar sa musel s použitými technický­
mi postupmi výroby oboznámiť v niektorej z gréckych 
dielní, nie síce v pôvodných východogréckych centrách, 
ale skôr v pričiernomorskej oblasti, kde nachádzame 
aj predlohy ďalších keramických foriem (Romsauer, 
l<)<)J, s. 359 n.). Príchod špecializovaného remeselníka 
na územie vekerzugskej skupiny naznačuje existenciu 
istej formy priamych kontaktov s gréckym prostredím, 
ktoré možno najskôr spájať s počiatkami šírenia 
používania hrnčiarskeho kruhu, čo by nepriamo 
potvrdzovalo aj včasné datovanie objektu z Hubiny. 
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Bedeutender Fund aus der späten Hallstattzeit in Hubina 

Peter Romsauer - Karol Pieta 

Im J. 1966 wurde auf der bekannten paläolithischen 
FundsteUe in der F1ur Prostredný vrch auf einer Anhôhe 
siidwestlich der Gemeinde Hubina (Bez. Trnava) ein 
vereinz.eltes Siedlungsobjekt abgedeckt - eine 2,2 x 
1,25 m gro8e Grube von ovalem Grundrill. Fiillerde 
und Wände waren rotgebrannt und ein nachträgliches 
Feuer beschädigte auch einen Teil der Funde, beste­
hend aus Bruchstiicken von Lehmverputz und hand­
gemachter wie auch scheibengedrehter Keramik (Abb. 
1, 2). Nach dem Vorhandensein späthallstattzeitlicher 
scheibengedrehter Keramik gehôrt das Objekt zur 
Vekerzug-Gruppe. 

Der au&rgewôhnlichste Fund im Objekt war eine 
auf der Tôpferscheibe hergestellte Flasche grô8eren 
Ausma8es, mit doppelkonischem Kôrper, abgesetz­
ter Standfläche und einem Trichterhals mil simsfôrmig 

verstärktem Rand; der Hals ist von der Schulter durch 
zwei Rippen abgeteilt (Taf. 1: 4). Die Tonmasse war 
feingeschlämmt, der Bruch rôtlichgrau und die ganze 
Oberfläche trug einen wei.Ben Úberzug (Taf. III: 14). 
Flaschen von solcher Form haben in der ôrtlichen 
Keramik der Hallstattzeit keine Vorlagen. Die Ver­
wendung der Tôpferscheibe, die Form und beson­
ders die Zurichtung der Oberftäche mit farbiger Engobe 
weisen auf Beziehungen zur griechischen Keramík 
der archaischen Zeit aus den Städten an der 
Schwarzmeerkiiste bin. Die helle Engobe ist fiir 
Keramík von ostgriechischer Provenienz typisch, die 
als Unterlage fur Bemalung auf Gefä8en der rho­
disch-ionischen und Chiosker Produktion erscheint 
(Sidorova, 1962, S. 95 ff.). Direkte Analogien kom­
men zwar in diesem Fundmilieu nicht vor, aber 
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formenlcundlich stehen dem Gefä6 aus Hubina ar­
chaische Amphoren verschiedener Provenienz nahe 
(Blavatskij, 1953, Abb. auf S. 110; Alexandrescu, 1978, 
Taf. 1; Kovaleva, 1985, Abb. 1). Die meisten Ähnlich­
keiten findet man bei Amphoren der Gruppe Fikel­
lura, die eine markantere doppelkonische Profilie­
rung aufweisen und den Hals von der Schulter durch 
eine plastische Leiste abgesetzt haben (Dimitriu, 1~ 
Taf. 23: 388; Alexandrescu, 1978, Taf. 14; 16: 159 bis 
17: 163). Zwn Unterschied von den ubrigen schei­
bengedrehten Keramikformen der Vekerzug-Grup­
pe, die laufend von der grauen Gebrauchskeramik 
abgeleitet werden (Mosca/u, 1983, S. 356; Romsauer, 
1991, S. 365), ist einstweilen lediglich bei diesem 
vereinzelten Gefä6 ein Zusammenhang mit einer 
anderen, luxuriôseren Kategorie der griechischen 
Keramik anzunehmen. Die Wahrscheinlichkeit der 
Voraussetzung, daB die Vorlage der Flaschen der 
Vekerzug-Gruppe, die im Objekt auch in einfacherer 
Anfertigung vertreten waren (Taf. 1: 1, 3; II: 5, 8; III: 
4, 6, 7, 10), gerade diese luxuriôsen Produkte gewe­
sen sein konnten, ist auch durch den Umstand erhôht, 
daB friihe Funde von Amphoren der grauen Keramik 
in den westpontischen Städten bis jetzt fehlen, bzw. 
in ihrer Umgebung nur vereinzelt erschienen sind 
(Alexandrescu, 1977, S. 118). Die Flaschen der be­
schriebenen Form sind ausschlie6lich im Bereich der 
Vekerzug-Gruppe verbreitet (Romsauer, 1991, Abb. 
1: E) und stellen ein spezifisches Produkt ôrtlicher 
Werkstätten dar, in denen fremde Vorlagen nach 
ôrtlichen Anforderungen umgcbildet wurden. In diesem 
Sinne .mu6 auch die Flasche mit heller Engobe fur 
ein heimisches Produkt gehalten werden, trotz der 
Anwendung tecbnologischer Verfahren, die fiir die 
ostgriechische Keramik der archaischen Zeit charak­
teristisch sind. 

Eine weitere Keramikform im Objekt repräsentiert 
das Fragment eines scheibengedrehten doppelkoni­
schen Gefä6es mil massivem Henlcel (Taf. II: 6; III: 
15), das von einem kraterfôrmigen Gefä6 stammt. 
Eine nahestehendste Analogie stelit der Fund aus 
Grab 238 in Tápioszele dar (Párducz, 1966, Taf. 29: 
5). 

Unter der bandgefertigten Ware iiberwiegen grôBece 
Vorratsgefä6e. Das durch Feuer deformierte Gefä6 
mil gerundeter Bauchung und vier zungenfôrmigen 
Lappen (Taf. II: 10; III: 16) hat Analogien auf dem 
Burgwall in Smolenice (Du!ek - Du!ek, 1984, Taf. 
38: 4; 41: 17; 46: 4) und stelit eine Variante ähnlicher 
Amphoren dar (Du!ek - Du!ek, 1984, Taf. 38: 6; 50: 
26; 70: 2; 141: 3, 6), die ihren Ursprung im ôrtlicben 
Milieu der Lausitzer Kultur haben. Fragmente von 
Hals (Taf. II: 7; III: 11) und Bauchung, verziert mit 
von innen herausgedriickten Buckeln (Taf. 1: 2; III: 
8), repräsentieren die jungste Variante der 
Kegelhalsgefä.Be mit hohem schlankem Hals und 

gedriicktem Kôrper, die in Kleinklein die III. Bele­
gungsphase des bis in das beginnende 6. Jh. v. u. Z. 
reichenden Gräberfeldes kennzeichnen (Dobiat, 19EXJ, 
S. 72 f:, 170). Alle drei angefiihrten Gefä.Be kann 
man als archaische Formen charakterisieren, die bis 
in die Endphase der ~lenderberg-Kultur uberleb­
ten. 

Ein markantes späthallstattzeitliches Element im 
Inventar des Objektes sind scharf profilierte Tassen 
mit tierkopffôrmigen Ansätzen am Henlcel (Taf. II: 
1; III: 4) und Graphittongefä.Be (Taf. II: 9; III: 9, 12). 
Ohne nähere Analogien ist das Fragment eines scharf 
geknickten Henkels (Taf. II: 3; III: 5), der wahrschein­
lich von einem durch eine weitere Scherbe belegten 
Gefä6 mit koniscbem Hals stammt (Taf. II: 4 und 
III: 3). 

Im Keramikinventar der Grube sind zwei chrono­
logisch bedeutsame Gruppen nacbweisbar. Zu der 
ersten gebôren scbeibengedrehte Gefä6e und 
Graphittontôpfe. Ihnen zuweisbar sind auch scbarf­
profilierte Tassen mit Tierkopfansätzen, die cbarak­
teristische Funde fur die Späthallstattzeit sind. Die 
zweite, weniger zahlreiche Gruppe bilden iiberleben­
de Formen der ôrtlichen Kulturunterlage, mit dem 
Hauptvorkommen in den Anfängen der Stufe HD1, 

vertreten durch ein Vorratsgefä6 von Lausitzer 
Charakter und Kegelhalsgefä6e, die in Fundverbänden 
mit einem in das 5. Jh. v. u. Z. datierten lnventar der 
Vekerzug-Gruppe nicht mebr erscheinen. Im Hin­
blick auf ihr Vorkommen ist das Objekt in die Stufe 
HD2 zuweisbar. 

Di= scheibengedrebte Keramik ist cbronologisch 
nicht geniigend empfindlicb, aber die Flasche mit heller 
Engobe belegt die Anwendung von technischen 
Verfahren, die im hiesigen Milieu vôllig fremd und 
vereinzelt sind. Die morpbologiscben Merkmale und 
die Verbreitung der Gefä6e berecbtigen den 
Riickschlu6, da6 dieses Tôpfererzeugnis nicht aus 
einem anderen Kulturbereich importiert, sondern im 
hiesigen Milieu von einem Handwerker fremder 
Herkunft angefertigt wurde. Deshalb ist anzunehme.n, 
da8 der Tôpfer sicb mit den beniitzten tecbniscben 
Verfahren in e iner der griechiscben Werkstätten 
bekannt gemacbt haben mu6te, zwar nicbt in den 
urspriinglichen ostgriechischen Zentren, sondern eber 
im Schwarzmeergebiet, wo Vorlagen weiterer Kera­
mikformen vorhanden sind (Romsauer, 1991, S. 359 
ff.). Die Anwesenheit eines spezialisierten Handwer­
kers im Gebiet der Vekerzug-Gruppe deutet auf die 
Existenz einer gewissen Form direkter Kontakte mit 
dem griechiscben Milieu, die am ehesten mit der 
beginnenden Verbreitung der Benutzung der 

· Tôpferscbeibe verkniipfbar sind, was indirekt auch 
die friihe Datierung des Objekte.s in Hubina bestätigen 
wiirde. 

Obersetzt von Berta Nieburová 
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1 

Tab. 1. Hubina. Keramika z objektu. Mierka a: 1-3; b: 4. 
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VORLÄUFIGE ERGEBNISSE DER AUSGRABUNGEN 
AM GRÄBERFELD VÔRS 

A U S D E M 9.-11. J A H R H U N D E R T 
(U N G A R N, K O M 1 T A T S O M O G Y) 

Zur Problematik der Ethnika und archäologischen Kulturen im friihmittelalterlichen 
Pannonien• 

LÁSZLÓ KÔLTÔ -llMRE LENGYELI- ILDIKÓ PAP 
JÓZSEF SZBNTPETBRI 

(Rippl-Rónai Múzeum, Kaposvér - SOTE Ér- á Szfvse~eti Klinik.a, Budapest - Magyar Termťszettudományi Múzeum 
Embertani Tár, Budapest - MTA, Társadalomtudományi F6osztály, Budapest) 

During the rcscue excavations at Yôrs village (in connection with an ecological propamme) lutini nine years 578 pves havc been 
uncovered. A team or 16 experts investigate tbc material under the support oC OTKA (tbc Hunprian Research Fund). Tbc com­
puter assisted serologjcal analyses or 400 skeletons resulted in more than SO genetic-cerological grouJI'. Tbc early medieval burial site 
contains rour separate cbronological grouJI', but a continuous settling down may be presumed based on tbc ramily reconstruction rrom 
tbc tum or the 8th/9th century until the llth century. 

Im Rahmen eines ôkologischen Programms zur 
Verbesserung der Wasserqualität des Balaton (Plat­
tensee) begannen mit Unterstutzung der Direktion 
fiir Wasserwesen West-Transdanubiens im J. 1983 
Grabungen auf dem Territorium des Komitats Somogy 
(uber die archäologischen Erschlie6ungen im Zusam­
menbang mit der Rekonstruktion des urspriinglicben 
Zustandes des Kleinen Balaton auf dem Gebiet der 
Komitate Zala und Somogy: Der Kleine Balaton I - II; 
Szóke - Vándor, 1987; MiJller, 1989). Westlicb von 
Vôrs, an dem Papkert benannten Grenzstreifen, stie­
Ben wir auf zwci 800 m voneinander eotfernten Hiigeln 
auf jene Siedlung und das dazugehôrige Gräberfeld, 
deren Erscblie6ung und komplexe Aufarbeitung einen 
bedeutenden Beitrag zur Untersucbung des Weiter­
leQens der spätawarenzeitlicben Bevôlkerung Trans­
danubiens im 9.-10. Jh. leisten kann. (Zur Ausgra­
bung auf der Fundstelle Vôrs-Papkert-B, vor allem 
uber die gegenständlicbe Hinterlas.senschaft der 
Populatioo des friihmittelakerlichen Gräberfeldes: KOlliJ 
- Suntpéteri, 1988 und 1990). 

In dem im sudlicben Teil der Papkert-dtll6 befind­
lichen Fundoz:t-B wurde von uns seit der ersten Son­
dierung 1983 eine etwa 7000 m2 umfas.sende Aäcbe 
erschlossen. Diese Erhebung war mit kleineren oder 
grôBeren Unterbrechungen ein seit der mittleren 
Kupferzeit bewohnter oder als Begräbnis.stätte ge-

nutzter Ort (Honti, 1988). Wir nahmen hier aus der 
Lat~nezeit (Németh, 1988) Siedlungsspuren, aus der 
f,iihen Árpádenzeit aber die Spuren von mit Miinzen 
des Kônigs Béla III. (Réthy, 1899, S. 98, 101) datier­
ten Objekten und Häusern wahr. 

Von unserem Gesicbtspunkt besitzt in erster Linie 
jenes Gräberfeld Bedeutung, auf dem man in der 
Spätawarenzeit, an der Wende vom 8. zum 9. Jh. zu 
bestatten begann (Abb. 1). Laut Zeugnis der 
arcbäologischen Funde mu1l es von da an kontinuier­
licb benutzt worden sein, auch lin 11. Jb. nocb, bis 
spätestens zur Wende v001 11. zum 12 Jh. Die môgliche 
obere Alte.rsgrenze wird von dem Uber dem Gräberfeld 
angelegten árpádenzeitlicben Dorf festgelegt. 

Bisber legten wir 578 Gräber des Gräberfeldes frei,_ 
und es gelang uns, die Grenzen seiner nôrdlicben 
Hälfte abzusteclcen. Hier beträgt seine Breite ca. 85 
m, während die Ausbreitung des Gräberfeldes in seinem 
Zentrum zwiscben 100-110 m liegt. Unter Beach­
tung der einstigen Geländeverhältnisse ist in 
súdwestlicher Ricbtung mit einer Fortsetzung des 
Gräberfeldes zu rechnen. Die Bestattungen sind im 
allgemeinen W-0-orientiert, es kommen aber auch 
entgegengesetzt oricntierte vor. Sebr selten fanden 
wir Doppelgräber, unter denen es aucb Beispiele fiir 
Nacbbestattungen gab. 

Im westlicben Teil des Gräberfeldes hatte man jene 

• Diese Studie ist die erweiterte, erglinzte Fuaung unseres anlä81icb der Konrerenz „//. ~ft junger Foncher d6 
VOllcerwandmusgsuil" im September 1991 in Nyín:gyhúa (No~tunpm) gehaltenen Yortnp. 
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Abb. 1. Karte des Gräberfeldes Vôrs-Papkert-8 (Stand des Jahrcs 1991). 

mil bronzebeschlagencm Giirtcl bzw. Lanze, Schwcrl, 
Beil a~ttcten Mämaer bestattet, filr die zum 
jcme•iwta Lcben kcia f'fcrdeopfa gehmc. Die Gräbcr 
der mit den rcichstCB Bc~a - mit vergoldelem, 
bronzcbesc:hlagcncm GW1el, Pferd mit bronzevergol­
delen und eisenbeschlagenen Zugeln, mit Waffen 
(Bogen, Píeil, Kriegsbeil) - beslatteten Personen aber 
gruppieren sich in der ôsllichen H älfte des 
G räberfeldes. (Zusammenfassend uber die 
spätawarenz.eillichen Reiler- und Pferdebestaltungen: 
Garam, 1985 und 1987. Vorläufiger Berichl uber die 
spätawarenzeitlichen Reilerbestatlungen von Vôrs: 
Szentpéteri, 1991.) 

Diese soziale Gliederung deckl sich mil der zu 
beobachlenden Erscheinung, dal3 die in der Osthälfte 
des Gräberfeldes sich befindenden reicben Reitergräber 
fast ausnahmslos ausgeraubt waren, während sich unler 
den „annen" Gräbern im Westteil nur vereinz.elt solche 
fanden, die zu diesem Zwecke geslôrt wurden. Der 
Unterschied hinsichllich des Vermôgens zwischen den 
beiden Gräberfeldteilen zeigte sich auch bei den ubrigen 
Beigaben. Gefä& finden wir gleicherma6en sowohl 
beim reicheren als auch beim ärmeren Teil der 
Gemeinscbaft, doch in vielen Fällen gab man den 
Reichcren gleich drei Gefä6e mil; darunter auch die 

zwcifcllos wcrtvollere, sog. gelbe Keramik: ein Krug 
mil Tillle (Grab 314, Abb. 15 : 8), ein Becher mit 
Henke~ ja sogar das als Kuriosität geltende Frag­
ment einer gelben Feldflasche (Grab 449, Abb. 14 : 
9) und ein bemaltcr Henkelbecher (Grab 511, Abb. 
16 : 5) kamen zum Vorschein. Ein sehr gutes Bei­
spiel dafiir isl das in dieser Umgebung gefundene 
Grab 348, wo der verstorbenen jungen Frau in drei 
Gefä6en Wegzehrung färs Jenseits mitgegcben wor­
den war (Abb. 15 : 1-3). 

Bei der Beslimmung der inneren Chronologie des 
Gräberfeldes konnlen wir bisher die stratigraphische 
Methode nicht anwenden. ·Es gibt nur wenige Super­
positionen, und wo doch Bestattungen ilbereinander 
liegen, dort erschwert das Fehlen von altersbestim­
mendem Fundgut die Feststellung der genaueren 
Chronologie. In anderen Fällen aber handelt es sich 
mil Gewillheil um Nachbestattungen. 

Als Slillze kônnle auch der Zeitpunkl des Ausrau­
bens der geslôrten Gräber dienen, wenn sich dieser 
feststellen liel3e. Soviet ist sicher, dal3 sich die ausge­
raubten Gräber vorwiegend unter dcn reicheren 
Bestattungen finden und dal3 nach dem Raub die 
riesigen ( einige 10-15 m3) Gruben offen blieben, der 
also nicht zu einem Zeitpunkt stattfand, als die hier 
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lebende Gemcinschaf t ru ese Begräbnisstätte noch 
ständig benutzte. Auch ist es nicht wahrscheinlich, 
daB sie ihre Toten auf einem geschändeten Friedhof 
inmitten der gähnenden Grablôcher bestattet hätte. 
DaB diese Gruben nach dem Grabraub noch uber 
eine längere Zeit offenstanden, beweist anschaulich 
die im Verlaufe der ErschlieBung beobachtele Schich­
tung wie auch der Umstaod, daB wir in ruesen Gräbem 
die Panzer von Schildkrôten fanden, rue in rue tiefe 
Grube gefallen waren, nicht wieder herausklettern 
konnten und so dort verendeten. Aus rueser Sicht ist 
es zumindest wahrscheinlich, dal3 das Gräberfeld, als 
hier zur Zeit Béla des III. (1172-1196) das Dorf 
entstand, bereits nicht mehr verwendet worden sein 
mul3tc. 

Ob man zu diesem Zeitpunkt die Gräber der 
ranghôchsten Personen fand oder erst später, läl3t 
sich nur schwer klären. Zurnindest mul3 die regelmäl3ige 
Anordnung der Bestattungen (im ôstlichen Teil be­
fmden sich die Gräber ca. jeweils 5 m voneinander) 
ein wichtiger Anhaltspunkt fiir die Grabräuber gewe­
sen sein. Wir stieBen auf Gräben, die als einstige 
,,Suchgräben" zu verstchcn sind. Die Raubgruben sind 
grôBer als die urspriinglichen Grabgruben, was eben­
falls auf den späteren, nicht mit den Gräbern zeit­
gleichen Grabraub bindeutet. In vielen Fällen gelang 
es uns, die Spur einer starken Holzkonstruktion aus 
Balken zu beobachtcn, die bei einer vôllig ilberein­
stimmenden Raubzeit unbcdingt noch hätte sichtbar 
sein miissen. Auf der Sohle des ausgeraubten Grabes 
der bisher vornehmsten Person fanden wir im 
wiederauf gefiillten Erdreich a uch mittelalterliche 
Ziegelfragrncnte (Grab 371). 

Aufgrund der vergleichenden Untersuchung des 
archäologischcn Fundgutes lassen sich im bisher 
erschlossenen Fundmaterial vier Hauptgruppen aus­
sondcrn: 

1. spätawarenzeitliche, 2. sog. des „9. Jh.", 3. 
ungarisch-landnahmezeitliche (10. Jh.) und 4. 
friihárpádenzeitliche. 

l . Gruppe 

Die Hinterlassenschaft der spätawarenzeitlichen 
„Greif-Ranken"-Bevôlkenmg finden wir iiber das ganze 
Gebiet des Gräberfeldes verstrcut ( obv.Qhl bisher noch 
kein einziger klassischer „Greifen" -Beschlag zum 
Vorschein kam, auBer wenn wir den nachträglich 
angebrachten Anhängcr eincs Beschlags aus dem Grab 
181 hinzurechnen - Abb. 2 : 4). Charakteristische 
Funde der Männergräbcr sind die gegossenen Bron­
ze-Giirtelgarnituren, die wir aufgrund ihrer Stilmerk­
male und Zusammensetzung friihestens vom Ende 
des 8. Jh. an datieren kônnen (Abb. 2 : 1-8, 12, 15). 
Territorial abgesondert sind die Gräber der mit oder 
ohne Pferd und Ziergilrtel Bestatteten. Die Reiter 

bilden im ôstlichen Teil einen Block. Von den 40 
Reitergräbern waren lediglich zwei noch ungestôrt. 
Eigenartigerwei.se kamen nur wenig Zäume und 
Steigbilgel zum Vorschein, obwohl wir in mehreren 
Fällen auf den Pferdeknochen Bronzepatina- bzw. 
Eisenrostspuren fanden. 

Die Funde zeigeo eine sehr groBe Ähnlichkeit mit 
dem siidslowak.ischen Fuodmaterial, uod darunter am 
ehesten mit der gegenständlichen Hinterlassenschaft 
des Gräberfeldes Komárno-Lodenice (Trugly, 1985, 
1987, 1989 und l<J91). Die vergoldeten Bronzcbeschläge 
des Grabes 371 sind von bcsonderer Schônheit (vgl. 
Abb. 4 : 2, 3). Fiir die pferdekopffôrmigen 
Kandarenbeschläge sowie die graviert verzierten, 
vergoldeten Riemenzungen und Giirtclbcschläge 
kennen wir die besten und meistcn Parallelen aus 
den Randgebieten des spätawarischcn Khaganats. Aus 
diesem Grab stammt eine vergoldete Giirtelschlaufe 
mit sog. Astragalos-Konstruktion, die dcn heutigen 
Uhrenbändern ähnelt (Abb. 4 : 1). Parallelen dazu 
sind im Fund von Hohenberg (Fettich, 1937, S. 111 f. , 
Ta[ CII: 7, 8) und Sobor (Fettich, 1943, S. 7; Taf. VI: 
10) zu f mden - deren Funktion zu enträtseln es 
schlieBlich aufgrund der Vôrser Schlaufe gelang. 

Dem letzten Abschnitt der spätawarischen Epoche 
lassen sich die bisher zum Vorschein gekommenen 
Kandarenphaleren zuweisen. In zwei Fällen warcn 
sie aus Bronze gegossen (Grab 356, 379), bei drei 
Pferdegeschirren aber hatte man die groBen, mit 
vergoldeten-versilberten Bronzeeinlagen verzierten 
Phaleren aus Eisen gefertigt (Grab 307, 347, 352; 
Abb. 12: 6; .2: 18; 11 : 1). Grab 307 und 352 liegen 
nahe beieinander, jeweils in einer anderen Reihe (Abb. 
8). Die Giirtel der hier bestalteten Männer waren 
reich mit vergoldeten Miniaturbeschlägen und Rie­
menzungen verziert. Der im Grab 352 gefundcne 
vergoldete Pferdegeschirrbeschlag (Abb. 11 : 4) mit 
durchbrochenem Segmentmuster zeigt Verwandlschaft 
zu dem aus den Fundorten Devínska Nová Ves (Eisner, 
1952 : Grab 27, Abb. 32 : 15; Grab 524, Abb. 54 : 5, 
12; Grab 842, Abb. 89: 11) und Komárno-Lodenice 
(Trugly, 1987, S. 252 ff., Abb. 2 : 5) bekannten Pfcr­
degeschirrzierat. Bisher ohne Parallelen sind die Funde 
aus Grab 378 - die vermutlich ebenfalls zum Pferde­
geschirr gehôrenden Riemenzungen mil Pferdekopf­
und Kugelverzierung bzw. der einen springenden Hasen 
darstellende Kandarenbeschlag aus gegossener Bron­
re (Abb. 2 : 16, 17). 

Von der zu dieser Zeit am westlichsten gelegenen 
Linie der Reitergräber stammt eine Schnalle mit 
durchbrochenem, geflochtenem Muster und eine groBe 
Riemenzunge mit Weintraubenmotiv (Grab 495). Eine 
gute Analogie zur vergoldeten Schnalle ist bei uns 
aus Tószeg bekannt, die ebenfalls vergoldete groBe 
Riemenzunge ähnelt in ihrer kti.nstlerischen Ausfiihrung 
sehr den in der Umgebung von Szeged (Szeged, 
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Abb. 4. Fundc aus dcm Grab 371. 

Szenles, Tápé, Tiszaszigel) zum Vorschein gekom­
menen Sliicken. (Die Schna lle von Tószeg und ihre 
Analogien aus der Umgebung von Szeged: Awaren, 
1985, S. 66. Kat. Nr. XVIII , 5, Abb. 62.) 

lm ungestôrten R eitergrab 468 stie6en wir gleich­
fa lls auf die fur die späteste awarenzeitliche Phase 
typischen, schuppenverzierten und einen stilisierten 
Tierkopf imitie renden Riemenzungen (uber die 
tierkopffô rmigen P fe rdegeschirrbeschläge und 
Riemenzungen: Garam, 1981; Stadler, 1984) sowie auf 
gravie rt-punzierte Giirtelbeschläge. Die GefäBbeigaben 
zcigen gut die Schwierigkeiten der Datierung mil Hilfe 
der Keramik. Neben e inem charakte ristischen 
spätawarenzeillichen gelben Henkelbecher war ein 
Gefä(3 mil einer (auch) fiir d ie friihe Árpádenzeit 
kennzcichnenden Form und Verzierung' placiert (Abb. 
16 : 7, 8). 

In verwandtschaftliche Beziehung zum Stil des 
Schatzes von Nagyszentmiklós (Lász/6 - Rácz, 1977; 
8611a, 1984, S. 344-346, 1600) kônnen die aus Bron­
zeblcch geformten, einen Lôwen darstellenden, run­
den Beschläge des Reitergrabes 347 gesetzt werden. 
Die Rankensträu6e seines herzfônnigen Beschlags aber 
deuten schon in Richtung auf den Musterschatz de r 
ungarischen Landnahmezeit (Abb. 2 : 11, 14). Be­
standte il des gle ichen Fundensembles ist eine klas­
sisch spätawarenzeitliche, plattrankige Riemenzunge, 
die allerdings nicht die gewohnte dicke, zweiplattige 
Form ha t, sondern ein sehr diinnes K.rustengu6stiick, 
beinahe ein Blech ist (Abb. 2 : 13)! Zu dieser 
Ausriistung gehôren ferner tauschierte eiserne Rie­
menzungen und auf vergoldetem Hintergrund Ran­
kenvcrzierungen aufweisende sonstige, aus Eisen 

gefertigte Beschläge (Abb. 2 : 9, 10). Die von einem 
zentra len K.reis diagonal ausgehenden vier Palmetten 
eines aus dem Grab 352 stammenden tauschierten, 
viereckigen eisernen Schnallenblechs sind ebenfalls 
gute Parallelen zur ungarischen landnahmezeitlichen 
Ornamentik (Abb. 11 : 5). 

Ein aus der spätawarischen Epoche gul bckannter 
Frauenschmuck sind die Ohrringe mit ovalem Reif 
und Weintraubenanhänger, ein goldener O hrring mil 
Glasperlenschmuck (Grab 267, Abb. 3: 1) sowie eine 
Agraffe in Tiergestalt aus Bronze (Grab 351, Abb. 
12 : 2). S eachtung verdient, daB die gro6en 
melonenkernfôrmigen Perlen sowie die mit Gold- und 
Silberfolie uberzoge'len, mehrgliedrigen Stabperlen 
auf e in und derselben Halskelle aufgefädelt erschei­
nen (Abb. 3 : 6). Ein charakte ristischer Gebrauchs­
gegenstand der Frauen ist der gedrehte knôcherne 
Nadelbehälter. 

2. Gruppe 

Die Mehrzahl der Gräber mit einem typologisch 
ins 9. Jb„ zur sog. karolingischen Randkultur (Szóke, 
1982, 1986, 1987) gehórenden Fundmaterial kam im 
Westteil des Gräberfeldes zum Vorschein. Mit 
a rchäologischen Melhoden lassen sich diese Funden­
sembles nur sehr schwer von <len Funden der armen 
Schicht de r mit spätawarenzeitlichen Beigaben be­
stattenden Bevólkerung trennen. 

Charakteristische Funde der Männergräber dieser 
E poche sind in e rs te r Linie Wa ffen und 
Gebrauchsgegenstände: Lanzen, Beile, Rasiermesser 
und Ziindsteine. In <len Gräbern der Frauen und 
kleinen Mädchen kommen Schmuckstiicke vor, die 
fiir Dalmatien und den mährischen Raum kennzeich­
nend sind: die sog. Mille fio ri- und mehrgliedrigcn 
Stabperlen, aus Draht gedrehte O hrringe mil 
Slemanhänger, Blechringe mil Punnerung, Glasknôpfc 
mit Bronze- und E isenôsen (Abb. 3 : 2-5, 7-10). 

lnte ressant ist der im G rab 140 gefundene Spinn­
wirtel aus Blei. Dieses Grab brachte a uch noch andere 
seltene Funde ans Tageslichl: bci <len FiiBen des 
Verstorbenen war ein wahrscheinlich an <len Giirtel 
oder Pferdesattel anhängbares, mil Eisenrcifcn 
verstärktes Schaffcl von ungcwohnlcr Form placicrt. 
Ebenfalls in diese Epoche da1icrbar sind dic polier­
len Flaschen (z. B. G rab 106, 271 und 210, Abb. 
15 : 4-6) sowie ein paar Gefäfitypcn mil Wcllcnli­
nienverzicrung (Abb. 16 : 2, 3). 

3. Gruppe 

Die Zeit der ungarischen Landnahme vcrlrclen die 
Reiterbestattungen von vier Bogcnschutzengräbern 
(davon zwei symbolische) . In dcn Pfcrdcbcslattungen 
(Grab 310 und 500) befanden sich dic fiir das Pfcr-
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Abb. 5. Fundc aus dcm Grab 361. 

degeschirr der Landnchmenden charakteristischen 
birnenfórmigen (Abb. 12: 5) und sog. knopfhalsigen 
Slcigbtigcl sowie rhombische Pfeilspitzen (Abb. 12 : 
7). In den Gräbern 500 und 510 stieBen wir auf die 
knóchcrncn Versteifungsplällchen des einstigen 
Reflexbogcns. Dem im Grab 561 bestatteten Mann 
war sein Kóchcr mil sechs Pfeilen beigegeben. Der 
dreiglicdrige Riemenverteilerring, die Schnalle und 
die Bcschlägc des Kôcherricmens waren aus verzinn­
ler Bronze gcfertigt (Abb. 5 : 1-15). Die nächstliegende 
Parallelc zu dem auf der Schnalle abgebildeten Greifen 
mil Tulpcnkopf und Mähne ist im Fund von Bene.· 
puszla verlretcn (Fettich, 1937, S. 67-72, Taf. XXX: 
1-10). 

Zum Frauenschmuck der ungarischen Landnahrne­
zeit gehôren die silbernen und bronzenen Armbänder 
bzw. der vergoldete Silberhemdkragenschmuck aus 
den Gräbern 395 und 406 (Abb. 13 : 6, 7) sowie der 
aus dem Grab 474 und 570 gedrehte Arm- und 
Halsreif en. Die Bestattungen dieser als vornehm zu 
bezeichnenden Personen wurden in der Umgebung 
der Gräber der spätawarenzeitlichen Ftihrungsschicht 
erschlossen. Au&rordentlich wichtig ist das ebenfalls 
hier gefundene Kindergrab 450, aus dem au.Ber gro.Ben 
Perlen (Abb. 14 : 15, 16), einem gedrehten Draht­
armband und Torques eine zwischen 889-915 dalier­
bare, in Mailand geprägte Miinze des italischen Kônigs 
Berengar zum Vorschein kam (die präzise Bestim-
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mung der Miinze verdanken wir lstván Gedai, Unga­
risches Nationalmuseum, Budapesl). 

In das 10. Jb. kann das Grab 167 datiert werden, 
in dem ein mit einem zweischneidigen Schwert 
bewaffneter Mann ruhte. In der Verzierung seines 
Waffengiirtels sind verschiedene Stiltypeo vertreten 
(Abb. 3 : 11-13). Die Schnalle ist laodnahmezeitli­
chen Typs, an der Giirtelschlaufe aber sind an wikin­
gische Darstellungen erinnemde, friesartig angebrach­
te lierkôpf e zu sehen. Nach dem Schwerttyp zu urteilen 
(infolge des Knaufes des im Grab 167 gefundenen 
zweischneidigen Schwertes vom Typ Petersen-V: 
Petersen, 1919), hat der bestattete Krieger, dessen 
Grab in der Umgebung der ohne Pferd beigesetzten 
Ziergiirtel-Awaren zum Vorschein kam, wahrschein­
lich im 10. Jh. gelebt. 

4. Gruppe 

Das Fundmaterial des árpáden7~itlichen gemeinen 
Volkes bilden silberne Haarreifen mit gezwirbeltem 
E nde, stufenkôpfige punzierte Ringe, einfache Bron­
zcdraht-Armreifen, tonnenfôrmige Silberfolienperlen, 
aus Silber- und Bronzeblech gefertigte Ôsenknôpfe, 
Klappern (Abb. 3 : 14- 17, 19, 20). 

Neben der gestôrten Bestattung• eines jungen 
Mädchens (Grab 96) kam jene die byzantinische 
Vorlage widerspiegelnde, vergoldete Bronzeperle mit 
Halbedelstein und Glaseinlage zum Vorschein (Abb. 
3: 18), deren Parallele wir in den siidrussischen 
Schatzfunden des 11.- 12. Jh. wiedererkennen kônnen. 

• • • 
Priifen wir neben der traditionellen archäologischeo 

Analyse nun, welche Môglichkeiten die anthropologi­
schen Forschungen bieten. 

Unter den gegenwärtig bekannten Vergleichsme­
thoden ermôglicht es die Bewertung der sog. diskre­
len, nicht me13baren Merkmale, da13 wir die Bezie­
hungen und Zusammenhänge zwischen den Gruppen 
der voneina nder zeiclich oder räumlich separierten 
Personen feststellen. Bei der lebenden Bevôlkerung 
machen es Untersuchungen der Anthropometrie und 
Serologie môglich, die Beziehungen zwischen diesen 
Populationen oder innerhalb der Population zu 
umrei13en. Im Falle der historischen Anthropologie 
allerdings stehen uns fiir solche U ntersuchungen nur 
begrenzte Môglichkeiten zur Verfiigung. 

Die Untersuchungsmethoden der historischen 
Anthropologie gestatten es - abgesehen von einigen 
Einzel- und Ausnahmsfällen - gegenwärtig nicht, die 
genctische Verbindung, Verwandtschaft zwischen den 
die Populationsgruppen bildenden Individuen zu 
bestimmen. 

Aufgrund der relativen Chronologie der Besta t­
tungen und der serologischen U ntersuchung der 
Knocheniiberreste jedoch kann heute bereits die 

Môglichkeit cier Erfassung gewisser „familienstruktu­
reller" Zusammenhänge vorausgesetzt werden. 

Unter den modernen Untersuchungsmethoden der 
historischen Anthropologie gewinnen - auf3er der 
klassischen morphologischen makroskopischen Ana­
lyse - heute auch die verschiedenen Laborverfahren, 
wie Chemoanalytik (Lengyel, 1976, 1988), Elektro­
nen-Mikrosondierung, Serologie (Borgog11i11i-Paoli, 
1982), Genkartographie (Reynolds - Sensabaugh, 
1991), Histologie (Wlasow - Pereslytskih, 1987), 
Abtastung mittels Elektronenmikroskop (Wyckoff -
Doberenz, 1965), Thermographie (Sclweninger -
DeNiro, 1984), Elektronen-Spinn-Resonanz (Brooks 
- Heglar - Brooks, 1979) usw. immer mehr an 
Bedeutung. Die rasche Einbiirgerung der neuen 
Methoden ist damit erklärbar, da13 sie im Gegensatz 
zu den bisherigen in der Lage sind, ganz andere und 
neuartige Informationen iiber die biologischen Ei­
genheiten der in unterschiedlichen Epochen gelcbten 
Bevôlkerungsteile zu liefern. 

Ziel der chemoanalytischen und serologischen 
Untersuchungen ist es - unt..:r anderem -, innerhalb 
jeweils eines Gräberfeldes die Zeitstellung der Bei­
setzung der erschlossenen menschlichen Skelcttreste 
und deren anzunehmenden genelischen Verbindun­
gen zu klären. Auch die vorliegende Unlersuchung 
zielt auf die Beantwortung dieser zwei Grundfragen 
im Zusammenhang mil dem friihmittelallerl ichen 
Gräberfeld von Vôrs-Papkert-B. 

Die relative Chronologie der Grablegungen inner­
halb eines jeweiligen Gräberfeldes läl3t sich auf der 
Grundlage bestimmter Komponenlen der menschli­
chen Knochenreste (der N-haltigen Stoffc) - Oakley, 
1963; Doberenz - Matter, 1965 -, der Menge des 
Aschematerials - Hassan - Ortner, 1977 -, des 
unterschiedlich, in Form von physikalischem, chemi­
schem Kristallwasser gebundenen Wassergehalls 
(Zambotti - Bolognani, 1967), dercn zucinander ins 
Verhältnis gesetzter Mengenwerle errcchnen. Der 
gleichzeitige Vergleich der Mcngenvcrhällnisse der 
unterschiedlichen Komponenten ist dcshalb notwen­
dig, weil so der Ab- und Umbau des Knochengewe­
bes von mehreren Gesichtspunkten - z. B. hinsicht­
lich der physikalischen und chemischen Einwirkun­
gen des Bodens sowie gewisser biologischer Einíliisse 
- in Abhängigkeit von der verílossenen Zeit inter­
pretierl wcrden kann. Das hei13t, wcnn wir die che­
mische Z usammensetzung von Knochenproben mil­
einander vergleichen, die bei fast den gleichen 
Bodenverhältnissen ( das kann manchmal das Gebiel 
des ganzen Gräberfeldes, andernfalls lcdiglich einen 
gegebenen Abschnitt bedeuten) zum Vorschein kamen, 
sowie iiber die gleiche Gewebestruktur verfiigen (in 
unserem Fall immer ein schwammiger Aufbau), und 
wenn wir gle ichzeitig dic individuellen 
Qualitätsunterschiede kennen (z. B. beziiglich des 
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Geschlechts, des Sterbealters, der Ursacheo eines 
bestimmteo Kraokheitsvcrlaufs), daon kann sich uns 
unabhängig vom absoluteo chrooologischeo Alter des 
Gräberfeldes die Môglichkeit ergeben, dall sich aus 
einer ungefähreo Rciheof olge der Grablegungen 
Schlullfolgerungcn ziehen l&scn (Lengye~ 191#). Diese 
Schlullfolgerungeo besitzeo allerdings immer nur 
innerhalb eines gewisseo Wahrscheinlichkeitsintervalls 
Giiltigkeit, dessen W ert anzugeben, es immer 
zweckmällig ist. 

Vom erschlossenen Teil des friihmittelalterlichen 
Gräberfeldes Vôrs-Papkert wurden bisher 400 Indi­
viduen einer Untersuchung unterzogen. Aufgrund der 
Ergebnisse konnten darunter drei grolle chronologi­
sche Gruppen unterschieden werden. Die 
Probalitätsebenc der Abgrenzung der drei grollen 
Gruppen liegt bei 0,80 > P > 0,70 (Abb. 6). 
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Abb. 6. Dic aufgrund der Dekompositions-lndizi crrcchnctcn 
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Abb. ·1. Dic chronologi5chcn Vcncilungskurvcn der bis zum 
Sommcr 1990 crschl06SCncn und mit Labormcthodcn untcrsuch­
tcn mcnschlichcn Skclcttrcs tc aufgrund der errcchnctcn Dckom-

positionswcne. 

Zur ersten chronologischen Gruppe gehôrt nur eine 
unbedeutcodc, kaum fänfprozentige Gruppe des 
gesamten iibeqrilfteo Koocheomaterials. Dieser kleine, 
in sich geschl~n erscheinende Bevôlkerungsanteil 
geht hinsichtlich seines chrooologischen AJters der 
folgenden, mittlerco grolleo Gruppe weit voraus, an 
die iho keinerlei serogenetische Bindungeo kniipften. 

Io die zweite grolle chronologische Gruppe lassen 
sich etwa 85 % der bisher untersuchten Skelettreste 
einordnen. Diese innerhalb von 150±30 Jahren be­
stattete Gruppe kann auf einer Wahrscheinlichkeits­
stufe von 0,70 > P > 0,60 in drei chronologische 
Untergruppen eingestuft werden. 

Die Grablegungen der dritten grollen chronologi­
sd:ien Gruppe folgen mil kurzer Unterbrechung von 
50±20 Jahren den letzten Bestattungen der mittleren 
grollen chronologischen Gruppe. Die zur dritten 
Gruppe gehôrenden Individuen machen von den 
insgesamt untersuchten Fällen 10-12 % aus. Aus sero­
genetischer Sicht erscheint diese chrooologische Gruppe 
als offen, obwohl sie keine Ähnlichkeiten mit der 
mittlerén Gruppe zeigt. 

Lohnend ist es, sich mil der mittleren grollen 
chronologiscben Gruppe eingehender zu befassen. Ihre 
friiheste Untergruppe beginnt mit den Bestattungen 
von im Erwachsenenalter verstorbenen lndividuen, 
die zu einer vermutlich noch andem orts geborenen 
Generation gehôren (Abb. 7). Die Zabi der pro 
Untergruppe Bestatteten erreicht in der zweiten 
Untergruppe ihr Maximum, und zur Zeit der Bestat­
tungen der letzten Untergruppe findet die Benutzung 
des Gräberfeldes auf die Weise ein Ende, dall die 
Population selbst noch weitergelebt bal. Wahrschein­
lich wurden die Grablegungen an einem anderen Ort 
fortgesetzt. Als sich die Zahl der Bestattungen der 
ersten Untergruppe häufte, d. h. zur Bliitezeit der 
zweiten Generation, begann man die Mitglieder der 
mittleren, zweiten Untergruppe beizusetzen. Diese 
Grablegungen fanden sofort massenweise statt, wie 
seinerzeit im Falle der ersten Untergruppe. AJs sich 
die Zahl der Bestattungen der zweiten Generation 
der zweiten Untergruppe der Hälfte der gesamten, 
zu dieser Untergruppe gehôrenden Bestattungen 
näherte, begann die Zabi der zur dritten Generation 
der ersten Untergruppe gehôrenden Grablegungen 
abzunehmen. Zur Zeit der letzten, dritten Genera­
tion der zweiten Untergruppe ist die Zahl der Bestat­
teten im allgemeinen bedeutend abnehmend. Es ist 
interessant, da6 die Zahl der Bestattungen der zur 
dritten Generation der ersten und zweiten Unter­
gruppe Gehôrenden damals bedeutend abnahm, als 
auf der Gräberfeldfläche die Gräber der ersten 
Generation der dritten Untergruppe erschienen. Es 
scheint, als oh die immer weniger werdenden Beiset­
zungen der Mitglieder der letzten Generationen der 
ersten und zweiten Untergruppe noch immer fort-
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dauerten, als die ersten Vertreter der dritten Unter­
gruppe bereits zur Ruhe gebettet wurden. 

Die zweite grundlegende Frage, auf die wir eine 
Antwort gesucht haben, lautet, welche engen geneti­
schen Verbindungen innerhalb der mittleren gro8en 
chronologischen Gruppe, zwischen ihren einz.elnen 
Untergruppen anzunehmen sind. 
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Abb. 8. Oic gcnctischc Gruppc 41. 
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Zu einer Antwort auf die Frage kann mit folgen­
der Methode gelangt werden: fiir die Beurteilung der 
anzunehmenden genetiscben Beziehungen wanchen wir 
die Methode der multifaktoralen Computeranalyse 
nach Soka/ - Lengyel an (Soka/ - Lengyel - Derish 
- Wooten - Oden, 1987). Das Wesentlicbe der 
Metbode ist, da8 man bei Errechnung der anzuneh­
menden genetiscben Verbindungen aufgrund der 
Entfernungen zwischen den Gräbern - als eingestuf­
te Wichtigkeitsfaktoren - das untersuchte Gräberfeld 
in aus Grabhiigeln bestehende territoriale Einheiten 
zerlegt, und dano innerhalb der einzelnen Regionen 
die individuellen biologiscben Eigenheiten, die die 
genetischen Verbindungen entweder ausschlie8en oder 
wahrscheinlich machen, mittels unterschiedlicher Werte 
zu einer Reihe ordnet. So kônnen beispielsweise 
Gleichgeschlechtige kein Elternpaar bilden, oder ein 
das Reproduktionsalter noch nicht erreichtes Indivi­
duum kann nicht an der Gestaltung eines Elternpaa­
res teilnehmen usw. AnschlieBend versucht man, 
entsprechend der Hardy-Weinberp,REGEL aufgrund 
des Drei-Gen-Vererbungssystems der ABO Blutgrup-

____.N 
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I ' 

B,O,ABI ? ) „ r\, / 

Abb. 9. Dic gcnctischc Gruppc 45. 

Abb. 10. Dic gcnctischc Gruppc 46/a. 

pen, bzw. der Mendelschen Dominanz, Kodominanz 
und Rezessivitätslehre (Roberts - Hioms, 1962; Morgan 
- Watkins, 1969), im Falle der Kollagen-Typen aber 
entsprechend den Regeln des Zwei-Gen-Vererbungs­
systems zu scblul3folgern (Vogel - Motulsky, 1979). 
Innerbalb der gegebenen Gräberfeldregion lassen sich 
unter den vom Gesichtspunkt der genetischen Bezie­
hungen zu beachtenden Gräbern mittels Computer 
auf verschiedenen Wahrscheinlichkeitsebenen „Fami­
lien-Strukturen" herausbilden. Unter den zu bilden-
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den Strukturen akzeptíeren wir die mit dem hôchsten 
Wahrscheinlichkeitsgrad als môgliche „Famílie". 

Diese Methode wandten wir zusammen mit dem 
Fluoreszens-Antilest der ABO-Blutgruppen sowie nach 
der mit Radio-Immunassy erfolgenden Bestimmung 
der Kollagentypen an. So gelang es uns, im 
fruhmittelalterlkhen Gräberfeld von Vôrs-Papkert 
genetisch gesehen mehr als 50 môgliche Einheiten 
mit einem minimalen Probalitätswert von 0,60 > P > 
0,50 einzugrenzen. Von ihnen môchten wir hier drei 
der charakteristischsten vorstellen. 

erste Generation bauen zwei Personen auf, beides 
Männer. Fiir den einen (Grab 400), dessen im Juve­
nis-Alter verstorbene, noch kinderlos scheinende 
jilngere Schwester (Grab 399) in der gleichen Bestat­
tungsregion zu finden ist, kônnen wir sogar zwei 
Ehefrauen als wahrscheinlich annehmen. Zeitlich 
gesehen von der ersten, in Grab 397 / b bestatteten 
Frau wurden ihm zwei im Infans 1-Alter verstorbene 
Mädchen (Grab 398 und 401) geboren. Von seiner 
zweiten Frau (Grab 405) ruht eine gemeinsame Tochter 
(Grab 406), die das Adultus-Alter erlebte, in der 

5 
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Abb. 11. Fundc aus dcm zur genetischen Gruppc 41 gehôrenden Grab 352. 

Gruppe 41 (Abb. 8, 11, 12) 

Auf der Abbildung ist die Familien-Struktur einer 
Vier-Generationen-Familie zu sehen. Den Starom des 
„Familienbaumes" bilden der UrgroBvater (Grab 352) 
und die Urgrol3mutter (Grab 353), die nächste 
Gcneration des Stammbaumes ihre Tochter (Grab 
351). Auch deren Gatte (Grab 307) ruht in dieser 
Bestattungsregion. Diesem Elternpaar (Grab 307 und 
351) kônnen wir wahrscheinlich drei Kinder (Grab 
309, 310, 391) zuordnen, von denen nur eines, der im 
Grab 310 ruhende Mann, das Reproduktionsalter 
erreichte. Dessen Ehegattin f ehlt im Kreise dieser 
Bestattungen, zu finden ist wiederum hier deren im 
Alter ~on 3- 5 Jahren verstorbene Tochter (Grab 319). 
Aus den Blutgruppendaten des Vaters (Grab 310) 
und der Tochter (Grab 319) läl3t sich auf die Blut­
gruppe der fehlenden Mutter bzw. deren Kollagentyp 
schlul3folgern. 

Gruppe 45 (Abb. 9, 13) 

Ein kompliziertes, eher auf horizontaler Ebene sich 
ausbreitendes Zwei-Generationen-Familiengewebe. Die 

gleichen Beslattungsregion. Die familiären Verbin­
dungen der letzteren Person (ihre Kinder, ihr Ehe­
mann) waren in keinem der benachbarten Segmente 
zu finden. 

Die zweite zentrale Person ist der im Grab 397 /a 
bestattete Mann. Vermutlich handelte es sich bei ihm 
um den Bruder der ersten Ehefrau des im Grab 400 
ruhenden Mannes; und hier liegt auch dessen andere 
Schwester, ein vor dem Juvenis-Alter verstorbenes 
Mädchen (Grab 396). In dieser Region ist aul3erdem 
der an der Grenze zwischen dem Adultus-Maturus­
Alter verstorbene Soho (Grab 404) des Mannes von 
Grab 397 /a zu finden, seine Fraú und Kinder aber -
wenn er tiberhaupt welche hatte - kamen in der 
Umgebung nicht zum Vorschein. 

Gruppe 46/a (Abb. 10, 14) 

Dies ist der Teil einer solchen Familie, von der 
sich drei Generationen vermuten lassen. Von den 
beiden zur ersten Generation gehôrenden Grofiel­
tern (Grab 376 und 377 /b) ruhen innerhalb dieser 
Region drei Sôhne (Grab 377 / a, 417 und 449). Darunter 
ist die Tochter (Grab 450) des Mannes aus Grab 449 
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Abb. 12. Fundc aus dcn zur gcnctischcn Gruppc 41 gchôrcndcn Gräbcrn. 1, 2 - Grab lSl; 3 - Grab 391; 4 - Grab 309; S, 7 - Grab 
310; 6 - Grab 307. MaSstab a: 1, 4, 5; b: 2, 3, 6, 7. 
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vcrmutlich in der gleichen Region zu finden, nicht 
bestattct wurde hier jedoch die Mutter dieses 
Mädchens, d. b. Ebefrau des Mannes. Es clarf aber 
aucb nicht verschwiegen werdcn, claB von den drei 
Sôhnen der GroBeltern jeder mit ilbereinstimmender 
Wahrschcinlicbkeit der Vater des Mädcbens bätte sein 
kônnen, cla die anderen beiden (Grab 417 und 377 / 
a) in gleicher Weise clas Alter der Familiengriindung 
erreichten und aucb ihre Blutgruppen-Parameter 
ilbereinstimmten (beide hatten die Blutgruppe B), 
ihre Kollagen-Typen sich aber nicbt mit dem des im 
Grab 450 bestatteten Mädchens decktcn ( die ihren 
Kollageo-Typ vermutlich von ihrer Mutter geerbt hatte). 

Als SchJuBgedanken môchten wir an dieser Stelle 
unbedingt vermerken: Die biologischen Parameter des 
Menschen vergangener Zeiten untersuchend, kônnen 
wir dano mit grôBtcr Wahrscheinlicbkcit zu richtigen 
Schlusscn kommen, wenn wir einerseits versuchen, 
die Ergebnisse der Laboruntersuchungen auf statisti­
sche Weise, mit mathematischen Methoden glaub­
haft zu machen, andererseits aber werden diese nur 
dann richtig sein - cla es nicht ausreicht, sie selbständig 
:ru anaJysieren -, wenn sie a uch mil cien archäologischen 
Beobachtungen harmonisieren. 

Untersuchen wir nun abschlieBcnd die mit Hilfe 
der biochemischen Methode bestimmten chronologi­
schen G ruppe - aus dem Blickwinke l des 
archäologischen Fundmaterials. (Hierzu muB bemerkt 
werden, daB neben dem zur serologischen Untersu­
chung ilbergebenen Knocbenmaterial und abgeseben 
von der lcdiglich die territoriale Placierung der Gräber 
festhaltenden Gräberfeldkarte dem Serologen keiner­
lei archäologische Informationen zur Verfilgung stan­
den.) 

Die erste chronologische Groppe deckt sich mit den 
Skelcttbestattungen der fruhbronzezeitlichen Kisapos­
tag-Kultur. Vollkommen berechtigt ist also die Fest­
stellung, daB zwischen ihr, die der nachfolgenden 
cbronologischen Gruppe weit vorausging, und dieser 
keinerlei serogenetische Bezichung besteht. 

Dic zweite chronologische Groppe beinhaltet die 
gegenständliche Hinterlassenschaft der 
spätawarenzeitlichen, der sog. Bcvôlkerung des 9. Jh. 
und der ungarischen Landnahmezeit. Die zeitlich 
einander tcilweise ilberschncidcnden Untergruppen 
entsprechen aber gerade den archäologischen Kate­
goricn jener! 

Die ,dritte chronologische Groppe beziebt sicb auf 
die mit den frUhárpádenzeitlichen Funden charakte­
risierbare Gemeinscbaft. Im Zuge der bisherigen 
Ausgrabungen baben wir nur einen kleineren Teil 
von deren Gräbern erschJossen. Erst in der kommen­
den Grabungssaison gelangen wir zu dem Abschnitt, 
auf dem eine Fortsetzung ihrer Bestattungen zu 
erwarten ist. 

Als wir die genetisch-serologischen Ergebnisse und 
die archäologiscben Fundensembles auf der gleichen 
Karte clarstellten, muBten wir in mehreren Fällen 
feststellen, claB in die mit biochemischen Methoden 
bestimmten ethnisch-biologischen Gruppen Personen 
hineingelangt waren, die in archäologisch unterschied­
licbe Epochen einzuorden sind. Auf die Môglichkeit 
einer kontinuierlichen Benutzung des Gräberfeldes 
deuten schlieBlich die folgenden Erscheinungen bin: 

9 „ .............. _.a ............... ~ cm 
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Abb. 13. Fundc aus dcn zur gcnctischcn Gruppc 45 gchôrcndcn 
Gräbcm. 1-4 - Grab 397; S - Grab 405; 6, 7 - Grab 406. 

Ma.6stab a: 1, S; b: 2-4, 6, 7. 

1. Es gibt sehr wenige Superpositionen, obwohl 
die Bestattungen verhältnismäBig dicbt liegen. Der 
am Sildende des mittleren Teils des Gräberfeldes in 
Erscheinung tretende Hiatus läBt sich mit den auf­
grund geodätischer Messungen noch heute erkenn­
baren einstigen Geländeverhältnissen erklären. 

2. Wo eine Superposition vorliegt, dort kann 
ilberwiegend auch bereits mit archäologischer Me­
thode die beabsichtigte Nachbestattung festgestellt 
werden, bzw. die serologischen Ergebnisse ordnen 
die in solchen Gräbern bestatteten Individuen in 
ähnJicbe ethnisch-genetische Gruppen ein. 

3. Die in einzelnen Gräberfelclabschnitten auftre­
tenden „späteren" Gräber liegen in der Nähe der in 
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Abb. 14. Funde aus den zur genetischen Gruppe 46/a gehôrenden Gräbem. 1-6 - Grab 417; 7-14 - Grab 449; 15, 16 - Grab 450; 
17, 18 - Grab 376. MaSstab a: 1, 7-11; b: 2-6, 12-18. 
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Abb. 15. Auswaht von Keramikfunden des Gräberfetdes. 1-3 - Grab 348; 4 - Grab 106; 5 - Grab 271; 6 - Grab 210; 7, 8 - Grab 
314; 9 - Grab 181. 
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l\hh. 16. l\uswahl von Kc ramikfundc n des Gräbcrfetdes. 1 - Grab 370; 2, 3 - Grab 413; 4 - Grab 374; 5 - Grab 511; 6 - Grab 
380; 7, 8 - Grab 468. 
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Rang oder Ritus iibereinstimmenden bzw. naheste­
henden „friiheren" Bestattungen. 

4. Die serologischen Untersuchungen stufen die 
mil einem Fundmaterial von archäologisch unterschied­
lichem Alter bestatteten Personen in iibereinstimmen­
de genetisch-ethnischc Gruppen ein. 

Zum Abschlu.13 môchten wir die Bedeutung des 
Fundortes Vôrs-Papkert vom Gesichtspunkt der im 
Karpalenbecken laufenden ungarischen Ethnogene­
se-Forschung folgenderma.13en zusammenfassen: Die 
genannte Ausgrabung bietet die Môglichkeit, im 
Gräberfeld - das mit modernen Methoden vollständig 
erschlie.13bar ist - einer z.ahlenmä.13ig gro.13en Gemein­
schaft die bisher als separate archäologische Kultur 
oder Ethnikum betrachteten unterschiedlichen Popu-
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lationen zu untersuchen. Sie ermôglicht uns ferncr 
die Bestimmung des Zusammenlebens, der biologi­
schen Vermischung der auf dem Gebiet des 
friihmittelalterlichen Pannoniens am Ende des 8. Jh. 
gelebten spätawarenzeitlichen Bevôlkerung, des die 
Merkmale der karolingischen Randkultur tragenden, 
im 9. Jh. „weiterlebenden" Awarentums und der 
Slawen (?) und bald darauf des landnehmenden 
ungarischen Volkes. Schlie.13lich lä.13t sich eine Ant -
wort auf die Frage erhoffen, ob sich die genau hier 
erscheinende friihárpádenzeitliche Bevólkerung aus 
der schon friiher vorzufindenden Einwohnerschaft 
entwickelt haben konnte. 
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Predbežné výsledky výskumov pohrebiska Vors z 9.-11. storočia 
(Mad'arsko, komitát Somogy) 

K problematike etník a archeologických kultúr 
vo včasnostredovekej Panónii 

L á s z 1 6 K ô 1 t ó -1 1 m r e L e n g y e 11 - 1 1 d i k ó Pa p 
- József Szentpéteri 

V rámci záchrannej akcie Malý Balaton, ktorá 
prebieha od roku 1983, sa na lokalite Vôrs-Papkert B 
objavili sídliskové nálezy zo stredného eneolitu, hro­
by zo strednej a mladšej doby bronzovej, laténske 
chaty, včasnostredoveké pohrebisko, zvyšky sídliska z 
arpádovskej doby a zo stredoveku. Na vyvýšenín~ ktorá 
bola v minulosti pravdepodobne obkolesená močiarmi, 
sa pochovávalo bez prerušenia od prelomu 8./9. stor. 
až do 11. stor. Do roku 1991 sa tu odkrylo 578 
kostrových hrobov, z ktorých prevažná väčšina ( ókrem 
niekoľkých pravekých hrobov kisapostagskej kultúry) 
je datovaná do neskorej doby avarskej, resp. karolínskej, 
do doby zaujatia vlasti a do obdobia panovania 
Arpádovcov. 

Spoločenskú diferenciáciu súvekej spoločnosti môže 
dokumentovať skupina bohato vybavených avarských 
jazdeckých hrobov, ktoré na pohrebisku vytvárajú 
samostatnú skupinu. S koňmi tu pochovávali aj ženy, 
ale aj chlapcov a dievčatá. 1 napriek vysokému počtu 
vykradnutých hrobov zachránené neskoroavarské 
hrobové prílohy (napr. bronzové kovania zdobené 
motívmi nagyszentmiklósskeho okruhu, pozlátené 
kovania garnitúr opaska a konského postroja, okrem 
iných i veľké pozlátené a postriebrené železné falery, 
tauzované bronz.om, kostené obloženie reflexných lukov, 
bojové sekery) dokumentujú existenciu osady s funk­
ciou stráže a ochrany hraníc. Periférnu karolínsku 
kultúru na pohrebisku reprezentujú britvy, millefio­
rové a viacnásobne členené koráliky, drôtené šperky, 
lunice, puncované pásikové prstene a sklené gombíky. 
Populácia so staromaďarským inventárom rešpekto­
vala predchádzajúci systém pochovávania. V doteraz 
odkrytých bojovníckych hroboch kôň bol symbolicky 
nahradený strmeňmi a zubadlami. Pri jednom luko­
strelcovi ležal tulec so šiestimi rombickými strelam~ 
pozinkovanými bronzovými rozdeľovačmi remeňov, 
kovaniami a prackou, na ktorej je analogické zviera-

cie vyobrazenie ako na kovaní z lokality Benepuszta. 
Jedna strieborná minca Berengar rex (razba pred r. 
915) ·bota navlečená na náhrdelníku dievčaťa. Cha­
rakteristickým ženským šperkom sú pletené náhrdelnľky 
a náramky, strieborné plechové náramky a pozlátené 
strieborné nášivky, ktoré zdobili košieľku okolo krku. 
Hrob z 10. stor „ s bojovnikom vystrojeným karolľnskym 
mečom, obsahoval prievlečku zdobenú na spôsob frízy 
severného zvemého štýlu. Zobraz.ené zvieracie hlavičky 
sú usporiadané oproti sebe. Šperk charakteristický 
pre včasnostredoveké obdobie reprezentujú záušnice 
s očkom Geden koniec zvinutý do očka), esovité záušnice 
a prstene zdobené koncentrickými krúžkami so stup­
ňovite usp0tiadaným · štítkom. Bronzový korálik s 
vkladaným (tauzovaným) sklom, zhotovený podľa 

byzantských predlôh, má analógie v archeologickom 
materiáli z 11.-12. stor. v južnom Rusku. Na pohre­
bisku je všeobecne rozšírené pochovávanie v truhlách 
s bohatými keramickými prílohami a so zvyškami 
mäsitej stravy (napr. odratá ovca, hovädzí dobytok, 
hydina a vajcia). Na základe serologických analýz -
zatiaľ predbežne 400 kostier, ktoré reprezentujú 
populáciu rozdielnych archeologických kultúr, možno 
nateraz vyčleniť viac ako 50 geneticko-serologických 
skupín. Z hľadiska relatívnej chronológie v rámci 
pohrebiska sa dali vyčleniť tri veľké chronologické 
celky. Prvú skupinu reprezentujú hroby kisapostag­
skej kultúry, druhú tvoria tri navzájom sa prekrývajúce 
podskupiny (hroby neskoroavarské, karolínske a sta­
romaďarské). Poslednú, tretiu chronologickú skupi­
nu zastupujú včasnoarpádovské hroby. Serologické 
štruktúry, ktoré boli vytvorené len na báze plánu 
pohrebiska a zhodnotenia analýz kostrových zvyškov 
pomocou počítača a bez znalosti archeologického 
materiálu, zaraďujú strednú skupinu hrobov, defino­
vanú archeologickými prameňmi do troch nálezových 
horizontov, do tej istej rodinnej štruktúry. (Obr.1-16.) 
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GRÄBERFELDER DER SLAWISCHEN POPULATION 
1 M 10. J A H R H (J N D E R T 

IM GEBIET DER WESTSLOWAKEI 

MILAN HANULIAK 

(Archcologiclcý ústav SA V, Nitra) 

Thc dclailed analysis of lhe material coming from 15 burial grounds hu clucidated tbc situation which originatcd in SIOYllkia in the toth 
centu ry, after thc dccay or thc Great Moravian Empire. Tbc new notions have cut doubt on thc imagcs valid so far - crcatcd due to thc 
wrong intcrpretation of the sourccs. They contradicted thc catastrophic consequcnces of thc arrival of thc Hungarian cthnic on thc 
autochthonic Slavic population. They have shown thc varicd inte°'ityof the mutual relatio°' of thc members of thc both cthnics. Thc rcsults 

of th is proccss have first of all manifcsted thcmsclvcs in thc unification of thc matcriat culture and in thc cremation ritc. 

Die Folgeerscheinungen der Aktivitäten der slawi­
schen Bevôlkerung im Gebiet der Slowakei im 9. Jh. 
sind uns ausreichend bckannt. Zur Herausbildung der 
Vorstellungen in diesem Gebiet hat in bedeutendem 
Mal3e das Milieu der Gräberfelder beigetragen. Die 
konkreten Erkenntnisse uber die Situation im 10. Jh. 
sind unverglcichlich niedriger. In erhôhtem Mal3e gill 
dics fiir den Zcitabschnitt nach der Wende des 1. und 
2. Vicrtcls dicscs Jahrhunderts, als es in der verfolgten 
Region in kurzer zeitlichcr Folge zu Veränderungen in 
vielen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens kam. 
Oen unmittelbarcn Impuls zu ihrem Einsetzen gab der 
machtpolitische Zcrfall des grol3mährischen Staates 
und die darauffolgcnde Besetzung der ôstlichen Teile 
scines ehemaligcn Vcrbreitungsgebietes mit Angehôrigen 
des magyarischen Ethnikums. Durch ihre Vermittlung 
gelangte in das autochthone Milieu eine breitere Skala 
von Gegenständen der materiellen Kultur von aul3er­
karpatischer Provenienz. Diese Formen aus den 
Gräberfeldern und manche typischen Elemente des 
Bestattungsritus wurden später als beinahe universelle 
Quelle fiir dic Lôsung der Menge komplizierter Pro­
resse von wesenllichcr Bedeutung betrachtet. Am Rande 
hängen mil ihnen auch die im gegebenen geographi­
schen und zeitlicb::n Raurn verlaufenden Veränderungen 
der ethnischcn Bevôlkerungsstruktur zusammen. 

Neben dem bcdcutsamen Fortschritt in der Lôsung 
der vielcn aufgctischten Probleme (Ruttkay, 1985) 
verweist. z. Z. unscr Wissensstand auf die Existenz 
vieler begleitender Mängel. Sie ergebcn sich aus Ei­
genschaften der materiellen Basis der Gräberfelder. 
Zu ihnen gehôrt die fehlende Geradlinigkeit der Aus­
sagen, die verspätete Reagenz auf die eben verlauf cn­
den Prozesse wie auch die teilweise Verzerrung des 
realen, durch das Prisma der Oberbauerscheinungen 
projizierten Bildes. Einen nicht gcringen Antcil an dcn 

daraus sich ergebenden Mängeln haben a uch mcthodi­
sche Fehler in der theoretischen Forschung, oftmals 
auch das niedrige Niveau der Objektivität der Ansich­
ten der Forscher. Es wirkt auf sie ihr persônlicher oder 
nationaler Enthusiasmus ein oder der politische Druck 
der Zeit. Die genannten Mängel beschränken unsere 
Môglichkeiten zur Bildung eines realeren Bildcs uber 
dic sich im 10. Jh. abspielenden Veränderungen. 
Hauptsächlich handelt es sich jedoch um die Proble­
matík, die mit der Entstehung des ungarischen Staatcs 
verknupft ist, in welchem das Gebiet der Slowakci mit 
beträchtlichem slawischen Bevôlkerungspotential eine 
nicht geringe Rolle spielte (Kučera, 1974, S. 42 f., 48; 
~alkovský, 1986, S. 396). Die pertraktierten Mängel 
verursachten, dal3 die Forscher durch Vermittlung der 
Archäologie aul3erstande sind, im gegebenen Zcitab­
schnitt die Angehôrigen dieses Ethnikums zu erfassen. 
Infolge der entstandenen Luckenhaftigkeit der Kcnnt­
nisse verloren sich somit scheinbar die Slawen aus dem 
urspriinglichen Siedlungsgebiet. In erhôhlcm Mal3e 
gill dies fär das magyarische Okkupationsgebict: 

Die ersten Anz.eichen einer grundsätzlicheren Wende 
im bisherigen Wissensstand brachte die komplexe 
Auswertung der Gräberfelder aus dem 9. -12. Jh., die 
auf dic Verfolgung der Aussagefähigkeiten des Mate­
rials zielgerichtet war (Hanuliak, 1990). Ihnen zufolge 
wurde in den Quellen materiellen Charakters cine 
Serie von Merkmalen herausgesucht, und auf methodi­
schem Gebiet zeigte sich in Andeulungen dic 
Bentitzbarkeit der LôsllllgWerfahrcn, nach denen manchc 
der bisher anerkannten Axiome zweifclhaf t sind. Aul3er 
der Ausntitzung der gewonnenen Erkenntnissc stelit 
sich der vorgelegte Bcitrag das Ziel, in grôGcrcm Mal3e 
in die Tiefe und das Wesen der gelôsten Problematík 
einzudringen. Im Interesse dessen war es erforderlich, 
dcn Rahmen der verfolgten Problematik mehr oder 
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weniger auf den Kreis der interethnischen Beziehun­
gen einzuengen und dem auch die Grun~tze der 
Bildung einer Materialkollektion unter Anwendung 
neuer Methoden und Lôsungsverfahren unterzuord­
nen. 

1. CHARAICTERISTIKEN DER NEKROPOLEN 
DER ARBEITSKOLLEKTION 

Von den bekannten Nekropolen des 9.-12. Jh. aus 
dem Gebiet der Slowakei wurden in den Arbeitsver­
band in der ersten Folge konlinuierlich belegte 
Gräberfelder mit den Anfängen im groBmährischen 
Zcitabschnitt eingereiht. Fiir die Lôsung des gestelllen 
Themas di.irf e.n nicht als weniger wichtig die Gräberf elder 
mil den Anfängen in nachgroBmährischer Zcit be­
lrachtet werden. Sie miissen allerdings Merkmale enl­
halten, die mil dem vorangehenden Zcitabschnitt 
verkniipfl sind. · An Bedeutung verlieren auch nicht 
Gräberfelder mil Belegen einer Oberschneidung ma­
lerieller ÄuBerungen des aulochthonen und des neu­
angekommenen Elhnikums. Die Breite des 
urspriinglichen geographischen Rahmens des Beitra­
ges reduzierte sich auf das Gebiel der Westslowakei. 

Beeinflu.Bt war das Ergebnis durch die natiirliche 
Verleilung der Fundstellen, den Schwerpunkl der hi­
storischen Besiedlung des Gebietes (Ha11u/iak, 1991) 
und durch dic Verfolgungsmôglichkeit interethnischer 
Beziehungen (Abb. 1). 

AuBer den seit längerem bekannten Fundstellen 
vergrôBerten den Arbeitsverband teilweise bekannte, 
doch bisher unverôffentlichte Gräberfelder aus Bučany, 
Mužla-Čenkov, Nitra-Horné Krškany und Šaľa. Fiir 
die Ausniitzungsmôglichkeit zugänglich gemachter 
Quellen danke ich vor allem B. Chropovský und A. 
Točik. Der Materialverband aus čakajovce, der wert­
vollsle der ganzen Gräberfeldkollektion, wird gegcnwärtig 
aufgearbeitet. Bei der Formulierung der Ergebnisse 
von grundsätzlicherem Inhalt konnte ich mich auf 
vorläufig formulierle Teilinformationen stiitzen, die 
mir M. Rejholcová gewährte und fiir welche ich eben­
falls danke. 

In den Erstanfängen der Analysen wurdcn dic 
Gräberfelder des Arbeitsvcrbandes jedes fiir sich 
bewertet. Neben der Verfolgung der bestimmenden 
Merkmalserie wurde das Gewicht auf die Präzisierung 
der chronologischen Stellung datierbarer Gräbcr ge­
legt, die notwendig war zur Ausarbcitung der Innen-

Abb. 1. Verteilung der Gräbcrfelder der Art>citskotlektion. 1 - Bckňov; 2 - Bučany; 3 - Cffer, Teil Pác; 4 - čakajovce; 5 - Hurbanovo; 
6 - Llpovii, Teil Ondrochov; 7 - Michal nad Žitavou; 8 - Mufla, Teil ČCnkov; 9,- Nitra, Teil Staré Mesto; 10 - Nitra, Teil Horné Krlkany; 

11 - N<M Zámky; 12 - Smolenice; 13 - šaľa; 14 - Šurany, Teil Uľany nad Žitavou; 15 - Trnovec nad Váhom. 
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struktur der Gräbcrfelder mit einer Spezifikation hori­
zontalstratigraphischer Aspekte. Die durch dieses 
Verfahren gcwonnenen Ergebnisse erfa6ten wir in 
i.ibersichtlicher Form in Seriationsdiagrammen mit 
numerierten Gegenständen der materie llen Kultur (z. 
p. Abb. 2, 4, 6 usw.; Abb. 28) - ergänzt mil einer Serie 
von Illustrationsbeilagen samt einer Auswahl charak­
teristischer Fundtypen (Taf. 1- XVIII) - und wurden in 
die Pläne der Lokalitäten aufgenommen (z. 8. Abb. 3, 
5, 7 usw.). Au6cr der Präsentierung von Teilergebnis­
sen bezwecken die angcfiihrten 8eilagen eine Darbie­
tung von Beg.laubigungsmôglichkeiten der bearbeite­
ten Quellen und tragen somil zur Objektivität der auf 
ihrer Basis aufgebauten SchJu6folgerungen bei. 

Die Arbeitsko//ektion der Nekropolen 

Die Verôffentlichung des enzyklopädisch kurz ge­
fafilen Vermerkes der Hauptcharakteristiken der 
Gräberfelder des Arbeitsvcrbandes wurde durch ob­
jektíve Tatsachcn erzwungen. Au6er der informativen 
Zugänglichmachung der Angaben i.iber das bisher 
unverôffentlichte Material handelt es sich vor allem um 
die Notwendigkeit der Erfassung der erstrangig wichti­
gen Spezifika, die zur Konkretisie rung der einzelnen 
Merkmale und des Gräbcrfeldes als Ganzes notwendig 
sind. Aufmerksamkeit verdienen von ihnen - auík!r 
den lnformationen i.iber die Lokalisierung (1), den 
grundlegenden Angabcn i.iber das Gräberfeld (II) und 
dem grundlegenden Quellenmaterial (III) - besonders 
Teilangaben (a-c) i.iber ihre Charaktereigenschaften 
(IV), die Formen der interethnischen Beziehungen (V) 
und demographische Anzeiger i.iber die bestattende 
Population (VI). Die Notwendigkeit einer solchen Form 
des Vermerkes ist schlieBlich auch durch neue Er­
kenntnisse begriíndet, die oftmals abweichend sind von 
der urspri.inglichen Bewertung in der bisherigen Lite­
ratur. 

1. Bešeňov, BeL Nové Zámky 

andere Gegenstände stammen aus Lesefunden (Abb. 
2; Taf. 1-III). Nach ihrer Form und Kombination des 
Vorkommens lassen sich auf der untersuchten Aäche 
in der Belegungsreit während etwa der 90er Jahre des 
9. bis zu den ()()er Jahren des 10. Jh. zwei H orizonte 
herausgliedern - A und 8 mit zwei Phasen (Bl und 
82). Die Funde aus Gräbern 66, 81, 86, 122 mit Attri­
buten fiir die Zuweisung in den nachfolgenden Hori­
zont wurden als die ji.ingsten Denkmäler in den Ab­
schlu6 von 82 eingereiht. 

b) Es erwies sich ein bestimmtes Ma6 mn Abhängigkeit 
der Dispositionsform der Grabgruben von der pedolo­
gischen 8eschaff enheit des Milieus. Die Tiefen und 
Kubaturen der Grabgruben, die Lage der oberen Glied­
ma6en der Bestattungen zeigt eine Bindung an chrono­
logische Relationen und wurden zum Hilfskriterium 
bei der Einreihung der Gräber in die herausgeglieder­
ten Horizonte (Abb. 31, 32, 34). Eine teilweise ähnliche 
Fähigkeit wies die Gräberorientierung auf. Von grôf3erer 
Wichtigkeit ist die Zuweisung der Orientierung zu 
Faktore.o, welche die Innenstruktur des Gräberfeldes 
beeinflussen. 

c) Die Gräber konzentrierten sich zu Gruppen (Abb. 
3). Die älteste von ihnen war im Si.idostabschnitt des 
Gräberfeldes am FuB und am Siidhang der Geländewelle. 
Die i.iberwiegende Zahl der Gräber hacte die Orientie­
rung in der Spannweite von 265°-280°. Die weitere 
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1. Das Gräberfeld befindet sich in der Lage Sírdi.illó 
nôrdlich der Gemeinde (M-34-133-D-c, 325: 98 mm) 
auf einer lebmig.sandigen ellipsenfôrmigen, NW-SO 

. i21 

orientierten Geländewelle im Milieu einer linksufrigen 129 

Žitava-Terrasse. ;~ 
II. In den J . 1974-1976 wurden 129 Gräber unter- ; 0 

sucht, von fUnf gestôrten Gräbern (A-E) sind ~~ 
unvollständige Angaben bekannt (Al der SA W - G. 22 

• H 
Nevizánsky, M. Hanu/iak). Durch Sandabgrabúng war 6a 

der Ostteil des Gräberfeldes mit ca. 30-50 Gräbern :; 
66 vernichtet, der Westabschnitt blieb unerforscbt. 122 ---

III. Quellen: Fundbericbt Al der SA W 8018/77, 
861:3/78 ( G. Nevizánsky, M. Hanuliak ); Hanuliak, 1977; 

• 1 

82 

' 2 • 3 ' 4 

Nevizánsky, 1979. 
IV. a) Gegenstände des Grabinventars fanden sich 

in 40 intakten G räbern und in drei gestôrten (A., D, E); 

Abb. 2. Bcšcilov. Scriationsdiagramm der Gegenstände des Bcstat­
tungsinventars. 1 - Gräber A, O, E, 60; 2 - Gräbcr 80, 101; 
3 - Gräber 2, 16, 33, 47, 98; 4 - Gräber 25, 28, 31, 41, 45, 105, 127. 
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Belegung ist durch die lineare Verschiebung in Rich­
tung westwärts charakterisiert. Diese jiingeren Gräber 
(Horizont Bl) bildeten Keime der späteren Gruppen. 
Die anfängliche grôBere Streulage der Gräber wurde 
im weiteren Abschnitt (Horizont B2) durch Verdich­
tung herabgesetzt und ging zur diffusen Art ihrer 
Unterbringung uber. Diese Gräber, offenbar unter 
dem EinfluJ3 der Veränderungen im grundlegenden 
Azimut der Orientierung (281°-330°), bildeten neue 
Strukturen, die von den älteren Gräbern in den Hori­
zonten A, Bl unabhängig waren. 

.·· . 

~ 

~ 
~ 

~ 

bewegte sich in der Spannweite von 265°-280°. In der 
Bettung der oberen GliedmaBen dominierte die Lage 
längs des Kôrpers, mit seltenen Abweichungen. 

Belegungshorizont Bl: Es waren 11 Gräber mil 
Inventar und 23 ohne Inventar: sie lagen ungleichmäJ3ig 
in allen grôBeren Gruppen verteilt, mit dem Schwer­
punkt im zentralen Teil des Gräberfeldes. Eine unbe­
kannte Zabi von Gräbern wurde durch Sandabgrabung 
vernichtet. Die Angaben der durchschnittlichen Tief en 
und Kubaturen der Grabgruben senkten sich auf 103,2 
cm und 1,07 m3• AuBer der Bettung der Arme längs des 
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Abb. 3. Bešeňov. Gräberfeldplan mit Analysencrgebnissen der lnncnstruktur. Belcgun~horizontc: 1 - A; 2 - Bl; 3 - 82. 

Belegungshorizont A: Es handelt sich um 14 Gräber 
der slawischen Bcvôlkerung, die in zwei Gruppen im 
Sud- und Sudostteil des Gräberfeldes untergebracht 
waren. Aufgrund von Berechnungen wurde die 
ursprungHche Gräberzahl durch den Sandabbau um 
ca. 50-100 % herabgesetzt. Kennzeichnend waren 
Gegenstände des Bestattungsinventars (Abb. 2; Taf. I; 
III: 1-8). In dcn Elementen des Bestattungsritus sind 
uberdurchschnittliche Tiefen und Kubaturen der Grab­
gruben typisch (121,2 cm, 1,5 m3), die Orientierung 

Kôrpers (55,1 %) bestanden mäJ3ige Varianten von 
Abweichungen bei 20,6 %, ausgeprägte Variaoteo bei 
24,1 %. In der Zusammensetzung der Gegenstände des 
Grabinventars ist der magyarische Verband evident, 
repräsentiert z. B. durch Fuode aus deo Gräbern 83, % 
(Taf. II: 9, 15, 16) und aus gestôrten Gräbem (Nevizánsky, 
1979, Abb. 12; Taf. IX: 1, 4, 5). 

Belegungshorizont B2: Es handelt sich um 27 Gräber 
mit lnventar und 58 ohne Beigaben, die in allen Grup­
pen mit dem Schwerpunkt im West- und Nordwestab-
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schn.itt des Gräberfeldes untergebracbt waren. Die 
metriscben Angaben der Grabgruben senkten sich auf 
73 cm und 0,9 m3• In der Unterbringung der Anne, 
au.Ber der uberwiegenden Lage längs des Kôrpers (56,5 
%), weist die Vertretung mäl3iger und ausgeprägterer 
Abweicbungen ein ungefäbr gleicbes Niveau auf (20,3 
und 26,2 % ). Die schmale Skala der Gegenstände trägt 
den Chatakter von Denkmälern des Bije lo Brdo-Stils 
(Abb. 2; Taf. II: 11-35). 

V. Den primären Verband bildete auf dem Gräberfeld 

III. Quellen: Fundbericht Al der SA W 11 765/87 
(M. Hanu/iaJc); Hanu/iak, 1988a. 

IV. a) Gegenstände des Grabinventars gewann man 
aus 42°Gräbern, Lesefunde aus zwei vemichteten Gräbem 
(Abb. 4; Taf. IV, V). Nach ihrer Form und Kombina­
tion des Vorkommens lassen sich auf der untersuchten 
F1äche aus dem Belegungsverlauf wäbrend etwa des 
ersten Jahrzebnts bis zu den 70er Jahren des 10. Jh. die 
Horizonte A, B und C herausgliedern. 

das slawiscbe Etbnikum, das seine Toten in der ersten 
Gräbergruppe bestattete, in der zweiten Gruppe stellte 6 

70 es den grundlegenden Verband dar. Die Gräber des 38 

-Wl l 
- .1. -

Horizontes A waren grôBtenteils durch Sandabbau 3.' 

vernichtet. Im Horizont Bl kamen in der zweiten • 
Gräbcrgruppe zur ursp-iinglichen Kollektion Angehôrige ~~ 
des magyarischen Ethnikums hinzu. Die Gräber mit 4 9 

• dem Anteil beider Etbnika erweiterten sich im , 

A 

1 

1 
angefiihrten chronologischen Rahmen auch in den s4 

39 
zentralen Teil des Gräberfeldes. Ein ungefäbr identi- 36 1 

B 

sches Bild uber die Koexistenz der Angehôrigen beider :~ 
Bevôlkerungsverbände ist im Horizont B2 zu erwarten. 29 

81 
Die Voraussetzung des Vorhandenseins des slawi- t 
schen Ethnikums stutzt sich bei der Absenzkennzeich- 30 

32 
neoder Denkmäler des Grabinventars auf Elemente so 

c des Bestattungsritus und teilweise auf Analysenergeb- ~ 
nisse des anthropologischen Materials. Aussagend sind 1 

:s vor allem hôhere metrische Angaben der Grabgrubeil 
12 

(uber 100 cm und 1,3 m3
), die genetisch mit Gräbem 19 

aus dem Belegungshorizont A zusammenhängen. • 1 • 2 • 3 
' 4 • s • 6 

Vl. Die Zahl der im Verlauf der herausgegliederten 
Horizonte bestatteten Individuen - 14, 35 und 85 (10,5 
%, 26,1 %, 63,4 % ) - verweist abermals auf eine 
ausgeprägte Unkomplettheit der Gräber aus dem 
Horizont A, teilweise auch Bl. Wenn diese Angaben 
im angedeuteten Ma.Be glaubwii.rdig sind, zeicbnen sie 
ein realeres Bild des sukzessiven Anwachsens der 
zugehôrigen Population, die aus zwei etbnisch unter­
schiedlichen Kommunitäten 211sammengesetzt war. Die 
Zunahme der Intensität der Belegung mit dem 
Hôhepunkt in der let.zten Phase spricht aucb davon, 
da6 die Gräber aus dem Endabscbnitt, die au.6erhalb 
der freigelegten Fläche lagen, unerf~scbt blieben (Abb. 
36). 

2. Bučany, Ba. Trnava 
1. Das Gräberfeld erstreckte sich in der Lage Vino­

hrady~ Sudteil des lntravillans (34-34-16, 243: 31 
mm) am Rand einer Lô6terrasse, die 7-10 m die 
rec-lttsuf rige Inundation der F1iisse Blava und Dudváh 
uberragt. 

II. Im J. 1986 94 Gräber erschlossen (Al der SA W -
M. Hanuliak, J. Zábojnfk). Vor der Grabung wurden 
auf 1950 m2 F1äche durch Erdmechanismen 50-70 
Gräber i~ nôrdlichen und zentralen Area) des ôstli­
cben Gräberfeldabscbnittes vernichtet. 

Abb. 4. Bučany. Seriation.sdiagramm der Gegenstände des Bcstat­
tungsinvcntars. 1 - Gräbcr 25, 57, 63, 66, 68; 2 - G räber 14, 20, 21, 
77, 82; 3 - Gräbcr 45, 53; 4 - Gräber 35, 85; 5 - Gräber 44, 90; 

6 - Gräbcr 16, 27, 74, 76. 

b) Fiir die Elemente des Bestattungsritus mit emp­
findlicherer Reagenz auf Veränderungen ist G leichar­
tiglceit kennz.eichnend. Sie äu.6ert sich in minimal un­
terschiedlichen Angaben. Dies dokumentieren die 
Durchschnittswerte der Tiefen (73,9 - 66,5 - 64,5 cm) 
und Kubaturen der Grabgruben (1,24 - 1 - 0,96 m3), 

die sich im Verlauf der drei erarbeiteten Belegungsho­
rizonte änderten (Abb. 31, 32). In der Bettung der 
oberen GliedmaBen waren im Úbergewicht Formen 
längs des Kôrpers vertreten (73,3 % ). MäBige Formen 
von Abweichungen erschienen in 20 % der Fälle, 
ausgeprägte blo6 in 3,7 % (Abb. 35). In den Grenzwer­
ten der Orientierung von 265°-306° unterscheidet sich 
die iiberwiegende Zahl der Gräber nur geringfugig 
vom Durchscbnittswert 1Z7". 

c) Die Gräber waren zu Gruppen konzentriert (Abb. 
5). Von den urspriinglichen fiinf bis sechs Gruppen 
erhielt sich kompletter blo6 eine von ibnen am Sudrand 
des C táberfeldes. Die Entstehung der Keime zur 
Gruppenbildung kann in_den Belegung.shorizont A 
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angesetzt werden. Zur Ausfiillung ihrer Flächen kam 
es allmählich auf diffuse Weise im Verlauf der gesam­
ten Belegungszeit. Die angefohrt e Art der 
Gräberanordnung mit einer Gleichformigkeit der 
Elemente des Bestattungsritus lie13 es nicht zu, abgese­
hen von Gräbern mit Gegenständen des Bestattungsin­
ventars, die restlichen Gräber chronologisch einzustu­
fen. 

V. Die Analysenergebnisse der Innenstruktur des 
Gräberfeldes und die Erkenntnisse aus den Analysen 
des anthropologischen Materials bezweifeln eine 
môgliche Veränderung in der ethnischen Zusammen­
setzung der bestattenden Population. Dies widerlcgt 
auch nicht die Einsickerung mehrercr Gcgenstände 
von au13erkarpatischer Provenienz, sie war das Ergeb­
nis von Kontakten der Einheimischen mit dem magya­
rischen Ethnikum in den Bedingungen der dortigen 
Mikroregion. 

VI. Von der Bewertung der Veränderungen in der 
Zusa01-mensetzung der Be~tatter liel3 man wegen der 
grol3en Gräberzahl (52) ohne eine môgliche chronolo­
gische Zuweisung ab. Ein weiterer Grund waren 
Befiirchtungen vor einer Verzerrung der Ergebnisse 
wegen der vorausgesetz.ten Vernichtung von etwa 35-42 
% der.Gräber des ursprtinglichen Gräberfeldausmal3es. 

3. Cffer, Teil Pác, Bez. Trnava 
1. Das Gräberfeld liegt in der Flur Dráhy siidwestlich 

der Gemeinde ( 45-11-08, 132: 85 mm) am Rand einer 
Lôl3-Geländewelle, die das umliegende Inundations­
gebiet der Gidra um 2 m iiberragt. 

II. Im J. 1974 wurden aul3er Gräbern aus älteren 
chronologischen Abschnitten auch 22 jiingere Gräber 
und zwei Vorratsobjekte mit sieben Individuen unter­
sucht (Al der SAW -J. Zábojnik). Die Fortsetzung des 
Gräberfeldes nordwestwärts blieb unerforscht. 

III. Quellen: Fundbericht Al der SA W 7800/76 (J. 
Zábojnfk); Zábojnfk, 1985. 

IV. a) Gegenstände des Grabinventars ergaben 10 
Gräber (Abb. 6; Taf. VI). Nach ihrer Form und Kom-
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Abb. 6. Cífcr, Tcil Pác. Seriationsdiagramm der Gcgcnstände des 
Bcstattungsinvcntars. 1 - Gräbcr 9, 28, 31; 2 - Gräbcr 13, 20, 30. 
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bination des Vorkommens lie6en sich auf der unter­
suchten Fläche im Belegungsverlauf während etwa der 
20er bis 40er Jahre des 10. Jh. hypothetisch die Hori­
zonte A und B unterscheiden. Au6er den Gräbem 3 
und 19 ist der Charakter der Gegenstände jedoch filr 
die Einstufung der restlichen Gräber in die erwähnten 
Horizonte nicht ausreichend empfindlich. 

b) Die Ausnutzbarkeit der Elemente des Bestat­
tungsritus ist wegen der Bruchstuckhaftigkeit der 
Angaben, der unstandardmä13igen Abweichungen in 
den Tiefen und Kubaturen der Grabgruben, der 
au6ergewôhnlichen und pietätlosen Unterbringung der 
Bestatteten, der Verschiedenartiglceit der Orientie­
rungswerte nur minima!. Eine ausgeprägte Abwei­
chµng in der Bettung der oberen Gliedma6en kam in 
einem Falle vor. 

c) Die Gräber bildeten Gruppen (Abb. 7). Au6er 
der Anordnung in Reihen in der nôrdlicheren von 
ihnen war die Geschlossenheit der ubrigen Gräber 
gelockert. Am Umfang der Gruppen streuten sich 
sogenannte defekte G räber mit unstandardmä13igen 
Elementen des Bestattungsritus. D~s angefiihrte Bild 
mit dem beschränkten Vorkommen von Gegenständen 
des Grabinventars und mit den Hôhenangaben ist filr 
den peripheren, und zugleich auch den jiingsten Teil 
des Gräberf eldes typisch. Es diirfte sich somit um die 
indirekte Andeutung eines linearen Anwachsens des 
Gräberfeldes handeln. 

2• 

slawischen Ethnikums bestatteten. Jedwede Anzei­
chen von einem Wandel der ethnischen 
Bevôlker~mensetzung fehlen. 

Vl. Von der Auswertung der Veränderungen in der 
ZAlsammensetzung dec be.stattenden Bemlke~ wurde 
wegen des Fehlens einer verlä13licheren chronologi­
schen Einstufung des Gro8teils der Gräber abgesehen. 
Ein weiterer Grund waren die unrepräsentativen Aus­
sagen der abgcdeckten Gräber, weil sie aus dem Rand­
teil der Nekropole stammen. 

4. ČaluYovce, Bez. Nltn 
1. Gräberfeld in der Lage Kostolné am Nordostrand 

des Intravillans (35-43-16, 365: 188 mm) auf ciner 
siidwärts zum Nitraflufi sich senkenden LôBlehm­
Anhôhe. 

II. In den J . 1974, 1976-1986 wurden 805 Gräber 
freigelegt, 100 beim Bau der Eisenbahnstrecke ver­
nichtet (Al der SA W - M. Rejholcová). 

III. Quellen: Rejholcová (miindliche Information). 
IV. a) Gegenstände des Bestattungsinventars ge­

wann man in 52 % der Gräber. Lesefunde aus drei 
vernichteten Gräbem. Nach ihrer Form und Kombina­
tion des Vorkommens kônnen auf der untersuchten 
Fläche aus dem Belegungsverlauf während etwa des 
ersten Jahnehnts des 9. bis zu den 30er Jahren des 12. 
Jh. mehrere Horizonte erarbeitet werden. 

b) In ihrer Kollektion, vor allem in den metrischen 

() 
21 

C> ~ 
16 

o 

0 30 

o 

Oa 

o~ 

cr 
o 0 32 
29 

-)) \) )6 

Abb. 7. Ofcr, Tcil Pk Griberfcldp&an. 

V. Die gewonnencn Gegenstände des Bestattung.s­
inventars sind im groBcn und gall7.Cn filr den Bele­
gungsho{izont A kenll7.Cichnend. Eine Ausnahme bil­
det eine Fingerringf orm, cije den gall7.Cn Grabfund in 
den Belegungshorizont B verweist (Taf. VI: 5). Nach 
der ausgeprägten Abweichung von der ublichen Bet­
tung der Arme kônnte in den angefilhrten Horizont 
auch das Grab 36 gehôren. Nach Beriicksichtigung 
aller Anzeiger ist es unzweifelhaft, da8 auf dem 
Gräberfeld in den Horizonten A und B Angehôrige des 

Angaben der Grabgruben und in der Bettungsart der 
Arme, zeigte sich cinc Verkniipfung mit chronologi­
schen Relationen. 

c) Die Gräber bildeten mehrere Gruppen. Ihre 
Keimc kônncn in dcn Belcgunphorizont A angesetzt 
wcrden. Zur AusfUl.lung ihrcr Flächc mit Gräbem kam 
es allmählich auf diffuse Weisc im Verlauf der restli­
chcn Bclcgunphorizontc der Nckropole. 

V. Die Gcgcnständc des Bestattun~inventars wei­
sen darauf bin, da8 im Horizont B zum autochthonen 
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slawischen Bevôlkerungsverband Angehôrige des 
magyarischen Ethnikums hinzukamen. Die diffuse 
U nterbringungsart ihrer Gräber im Rahmen der äJte­
ren Gruppen mit Respektierung der ursprtinglichen 
Struktur zeugt von einem kontinuierlichen AnscbluB 
der Belegungshorizonte und einer friedlichen Koexi­
stenz der Angehôrigen beider Ethnika. Die Frequenz 
des Vorkommens von ethnisch nachweisbaren mate­
riellen Belegen mit Berticksichtigung der Gräberzahl 
aus den einzelnen Horizonten deutet an, daB das 
magyarische Ethnikum in der Kommunität einen 
uihlenmäfiig kleineren Verband gebildet hat. 

VI. Von der Bewertung der Veränderungen in der 
Zusammensetzung der bestattenden Bevôlkerung wurde 
aus Grtinden fchlendcr, unausweichlich notwendiger 
Belege abgesehen. 

S. Hurbanovo, Bez. Komárno 
1. Gräberfeld in der Lage Pieskovisko westlich des 

Intravillans (L-34-1-A-d, 168: 153 mm) auf der lin­
ken Žitava-Terrasse. 

II. Im J. 1956 73 Gräber erschlos~en (Al der SAW -
A Točľk). F.s handelt sich mn den Teil eines Gräberfeldcs, 
dessen ursprtingliches AusmaB nicht bestimmbar ist. 

III. Quellen: Fundbericht Al der SA W 812/57 (A. 
Točfk); Točík, 1971. 

IV. a) Gegenstände des Grabinventars aus 38 Gräbern 
(Taf. VII: 1-8, 16). Nach ihrer Form und Kombination 
des Vorkommens läBt sich auf de r untersuchten Fläche 
aus dem Belegungsverlauf während etwa der 70er 
Jahre des 9. bis zu den 30er Jahren des 10. Jh. der 
Horizont A herausgliedern. In den Horizont B gehôren 
mit groBer Wahrscheinlichkeit die Gräber 9, 22, 23 mit 
dem Vorkommen rhomboider und deltoider Pfeilspit­
zen. 

b) Die Elemente des Bestattungsritus sind ftir den 
Bclegungshorizont A typisch. Die offensichtliche Un­
te rschiedlichkeit der Wertanzciger kann den Ausgangs­
punkt zur Aufgliederung des l:{orízontes in eine äJtere 
und jiingere Phase bilden. Es ist beachtenswert, daB die 
Angabcn aus den Gräbcrn mit Pfeilspitzen, die in den 
Horizont B gereiht wurden, mit ihren Paramctcrn 
vollauf mit den tibrigen Gräbern des Horizontes A 
korrespondieren. Analog ist die Situation im Falle des 
Grabes 9 mit einer einzigen belegtcn ausgeprägten 
Bc'ttungsart der oberen GliedmaBen. 

c) Wegen des fchlcndcn Gesamtplans des Gräberfcldes 
kann sein Charakter nicht präzisicrt, ebenso nicht die 
innere Chronologie des Gräberfeldes ausgearbeitet 
oder die Bczichung der Gräber aus dem Horizont B zu 
den iibrigcn Gräbcrn bcurtcilt werden. 

V. Der Charakter der Elemente des Bestattungsri­
tus wic auch die Kombination der gefundenen rhom­
boidcn und deltoiden Pfeilspitzen mil einem filr den 
Horizont A typischen Grabinventar sind Indizien ftir 
dic Bcstätigung der slawischen Volkszugehôrigkeil der 
bcstattenden Population. Das Erscheinen der angeftihr-

ten Gegenstände im Ve_rband des Grabinvcntars wic 
auch die ausgeprägt abweichende Bettung der oberen 
GliedmaBen kann mit Kontakten der dortigen Popula­
tion mit dem magyarischen Ethnikum in den Bedin­
gungen der gegebenen Mikroregion vcrkniipft wC'rden. 

VI. Von der Auswertung der Verändcrungcn in der 
Zusammensetzung der bestattenden Populat ion wur­
de aus Grtinden fehlender, unauswcichlich nntwcndi­
ger Belege abgesehen. 

6. Lipová, Teil Ondrochov, Bez. Nové Zámky 
1. Das Gräberfeld befindet sich in der Lagc Tallós:tcr 

ôstlich der Gemeinde (M-34-133-C-b, 141: 205 mm ) 
auf einer langgezogenen Sanddiine. 

II. In den J. 1953, 1957 und 1980 73 Grabcr untcr­
sucht (Al der SAW -A. Točík, M. Hm1orá). Ein Teil 
de r Gräber aus dem ostlichcn und :tcntralcn 
Gräberfeldabschnitt durch Sandfórdcrung vcrnichtet, 
der Nordabschnitt uncrforscht. 

III. Quellen: Fundbericht Al de r SA W 608/55, 
483/58 (M. Hnnová); Točík, 1971; /9X7b. 

IV. a) Gegenständc des Bestattungsinvcntars crga­
ben 40 Gräbcr (Abb. 8; Taf. VIII). Nach ihrcr Form 
und Kombination des Vorkommcns kónncn auf der 
untersuchten Aäche im Belcgung.wcrhrnf währcnd ctwa 
der 70e~ Jahre des 9. bis zu dcn 70cr Jahrcn des 10. Jh. 
die Horizonte A, B und C untc rschicdcn werdcn. 
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Abb. 8. Lipová, Teil Ondrochov. Seriationsdiagramm der 
Gegenstände des Bestattungsinventars. 1 - Gräbcr 3, 6, 7, IO, 19; 
2- Gräber8, 14, 21,25,31,32,41,44; 3- Gräber3, 15, 30;4 - G räbcr 
11,"20. Untcrbringung der Gräber: 17 - Gruppe A; 33 - Gruppc 13; 

4 - Gruppe C. 

b) Die Tiefe und Kubatur der Grabgruben wies 
einen Zusammenhang mit den chronologischcn Rcla­
tionen auf, jedoch nicht derma3en, um cíne St iitzc bci 
der Einstufung von beigabenloscn Gräbcrn in dic crar-
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beiteten Horizonte zu sein (Abb. 31, 32). Die notwen­
dige Nach\\eisbarkeit hatten wegen der Gleichfórmigkeit 
in dieser Bcziehung nicht einmal die Lagen der oberen 
Gliedmal3en (Abb. 34). Die Gräbcrorientierung unter­
lag den durch die Geländekonfiguration gegebenen 
Gesetzmäl3igkeiten. 

c) Die Gräber konzentrierten sich zu Gruppcn (Abb. 
9). Von den urspriinglichen drei erhieh sich am besten 
die siidliche Gruppe A. Von der mittleren Gruppe B 
blieb vor Vernichtung blol3 der Westteil bewahrt. Von 
der Nordgruppe C erhielt sich fragmentarisch ihr Siid­
und Nordrand. Hier wurden im J. 1980 auch andere 
vier Gräbcr freigelegl. Durch Sandabbau vernichtet 
wurde der ôstliche Teil de r Gräber der Gruppe B und 
Gräber an der Vcrbindungsstc lle zwischen den einzel­
nen Gruppcn. Aus der Abfolge der Gräberanlegung 
gcht hervor, dal3 es sich um diffuse Unterbringungsart 
im Rahmen der gebildeten Gruppcn mil Anzeichen 
der linearen Verschicbung vom ôstl ichen zum westli­
chen Diinenabschnill handehe. 

Belegungshorizont A: Es waren 20 G räbcr des slawi­
schen Ethnikums, die in den Gruppen A und C erfal3t 
wurdcn. Der Oslleil der Gruppc B, der zwischen den 
Gruppcn A und C vorausgcsctzt wird, ficl dcm Sandab­
bau zum Opfcr. Kennzcichnend sind Gegenstände des 
Bestallungsinventars (Taf. VIII: 1- 3, 13-17, 22-24). 
Typisch sind in den Elemenlen des Bestattungsritus 
iibcrdurchschnittliche Ttefcn und Kubaturen der Grab­
grubcn (100,4 cm, 2,22 m3). Die offcnsichtliche Unter- . 
schiedlichkeit der Wcrtanzciger kann der Ausgangs­
punkt zur Aufgliederung des Horizontes in eine ähere 
und jiingere Phase scin. Die Gräberorientierung be­
wegte sich in dcn Grcnzcn 285°-340". In der Bellung 
der Arme dominierte die Lagc längs des Kôrpers mit 
Ausnahmsfällen cincr mäl3igen Abweichung. 

A 

Belegungshorizont B: Es liegen hier 14 bestimmte 
Gräber vor. In der Gräbergruppe A befanden sie sich 
in Superposition mit Gräbern aus dem älteren Hori­
'ZOnl. Die Gräber 11, 26, 27, 29, 36 und 43a waren in 
ihrer Randzone verteilt. Zu ihnen gehôrte sicherlich 
a uch das Grab 16, in welchem so wie im Grab 43a, eine 
deutlicheAbweichungin der Bettung der oberen Glied­
mafien vorkam. Die Gräber aus dem Horizont B häuften 
sich vorwiegend im Westteil de r Gräbergruppe B. Ihre 
Grundlage bildeten Gräber mit Gegenständen von 
magyariscber Provenienz: Zu ihoen gruppierten sich 
weitere Gräber mit verwandten Elcmenten des Bestat­
tungsritus und das Grab 29. Seine Werte nähern sich 
der gegebenen Kategorie, obwohl eine engere Bindung 
zum Horizont A erkennbar isl. Gräbcr mit einer sol­
ehen Qualität der Werte wurden auch in de r Gruppe C 
erschlossen. Aufier den kenni.eichnenden Gegcnst.ändcn 
des Grabinventars (raf. VIII: 4-6, 10- 12, 18, 19, 25-27) 
ist die Sen kung der durchschnittlichen Tiefen (auf 87,5 
cm) und Kubaturen der Gräber (auf l,39 m3) charakte­
ristisch. In de r Bettung der Arme verwischte sich der 
Unterschied zwischen der Lage längs des Kôrpers und 
mäf3igen Abweichungen davon. Grundsätzlich ist die 
Veränderung im urspriinglichcn Azimut der 
Gräberorientierung, der sich auf die Spannwcite zwi­
schen 260 und 290° regulierte. Den Grund bildetc die 
Verschiebungdes westlichen Te ilcs der Gruppcan dcn 
Rand der Sanddiine, die Orientierung paf3te sich dcm 
Geländc so an, dal3 die Gräber parallel zum Gefälle des 
sich senkenden Terrains angelcgt wurden. Diesen 
Grundsatz in der Orientierung hiclten a uch die iibrigen 
G räbcr vom wcstlichen Diinenrand mit de r glc ichen 
Geländekonfiguration ein. 

Belegungshorizont C: Es warcn vie r Gräbcr mit 
Invcntar, dic in de r Gruppe B und am Rand der 
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Gruppe C freigelegt wurden (11-8/ 80), wo sie in die von 
älte ren Gräbem bestimmten Reihen eingegliedert waren. 
Au.Ber dem kennzeichnenden Bestattungsinventar (ľaf. 
VIII: 7- 9, 20, 21) ist eine weitere Senkung der metri­
schen Angaben der Grabgruben auf 68,7 cm und 1 m3 

charakte ristisch. In der Be ttung der obereo Gliedma­
Beo hat sich die Vertretung mäBiger Abweichungeo 
mil den Lagen längs des Kôrpers ausgeglichen. 

V. Den primären Verband auf dem Gräberfeld 
bildete das slawische Ethnikum, das seine Toten in drei 
unkomplett erhiiltenen Gräbergruppen längs der Mit­
telachse der Sanddunc bestattete. Die ethnische 
Gleichfôrmigkeit wurde im Horizont B durch die 
Angliederung des Westteiles der Gräbergruppe B mit 
Bestattungen des magyarischen Ethnikums gestôrt. 
Aufgrund der Gräbcrsuperpositionen und der Ele­
mente des Bcsta ttungsritus in den Gräbergruppen A, 
B?, C nehmen wir e ine fortgesetzte Besta ttung des 
autochthonen Bevôlkerungsverbandes an. Die konti­
nuierlich fortsctzende Bestattung im Horizont C išt in 
den Gräbcrgruppen B und C erfa6t. Die geringere 
Zahl de r Gräber darf dabei offenbar nicht blo6 mit 
ihrer Vernichtung infolge Sandabgrabung begrtindet 
werden. Bei den Gegenständcn des Bestattungsinven­
Lars verlor sich die Fähigkeit ihrer ethnischen Indika­
tion. Das Erscheinen der Angehôrigen des magyari­
schen Etbnikums auf dem G räberfeld ist in Anbetracht 
ihres nachgewiesenen Vorhandenseins auf dem 
Gräberfe ld in der benachbarten Lage Homokpuszta 
keine Oberraschung (Točfk, 1978b, S. 260). 

VI. Von der Bewertung der Veränderungen in der 
Zusammcnsetzung der bestattenden Population wur­
de wegen der hohen Zahl von chronologisch nicht 
genau einstufbaren Gräbern abgesehen. Ein weite re r 
Grund warcn Beftirchtungen einer Verzerrung des 
Ergebnisses wegen der vorausgesetztcn Vernichtung 
von etwa weiteren 70- 100 % der Gräber des 
urspri.inglichen Gräberfeldausma6es. 

7. Michal nad Žitavou, Bez. Nové Zámky 
1. Das Gräberfeld befindet sich in der Lage Domo­

vina am Nordwcstrand der Gemcindc (M- 34- 133-B-c, 
301: 285 mm) auf eine r gcstreckten Sanddi.ine am 
rechten Žitavaufer. 

II. In den J . 19.56 und 1958 32 Gräber abgcdeckt (Al 
der SA W -A. Točík, M. Hm1ová) . Ein Teil der Gräber 
durch Sandabgrabung vernichtet, ein beträchtliches 
Ausma6 des tibrigen Gräberfeldes blieb unerforscht. 

III. Ouellen: Fundbericht Al de r SAW 817 /57, 
486/58 (A . Točík, M. Hnnová); Točík, 1971. 

IV. a) Gcgenstände des Bestattungsinventars liefer­
ten 22 Gräbcr (Taf. VJI : 9-13, 15, 17). Nach der Form 
und Kombination des Vorkommens konnte auf der 
untersuchten F1äche aus dem Bel~rlauf während 
etwa der 50er Jahre des 9. bis in die 50er Jahre des 10. 
Jh. de r Horizont A herausgegliedert wcrden. Die 

Horizonte B und C sind blo6 li.ickenhaft belegt ( G räber 
7, 5/ 58, 6/ 58). 

b) Die Elemente des Bestattungsritus sind fi.ir den 
Belegung5borizoot A typisch. Die evidente Untcrschied­
lichkeit in den Wertmessern konnte einAusgangspunkt 
fär die Aufgliederung des Horizontes in e ine ältere und 
ji.ingere Phase sein. Aufgrund der ausgcprägten Ab­
weichungin der Bettung der oberen GliedmaBcn di.irfte 
wohl auch das Grab 27 in den Horizont B gchôren. 

c) Die Gräber von 19.56 waren zu Gruppcn konzen­
triert. Im Rahmen des freige legtcn Teiles mit dominie­
render Vertretung von Gräbern aus dem Horizont A 
warenauchGräber ausdem Horizont Bbzw. C(Gräber 
7 und 27) vorhanden. Die Gräber aus dem Grabungs­
jahr 1958 aus den Horizonten A- C (5/58, 6/58, 7 / 58), 
gehôrten bereits e iner andercn, mit der erstcn Gruppe 
benachbarten Gruppe an. Aus Angefi.ihrtem gcht hcr­
vor, da6 es sich um zwei unvollständig e rschlossene 
Gräbergruppen des urspri.inglichen Gräbcrfcldes mit 
diffuser Vertcilungsart der G räber handelt. 

V. Den primären Verband IJildcte auf dem Gräberfcld 
das slawische Ethnikum. Der Charakter des Grabin­
ventars wie auch der Elemente des Bestattungsritus 
mit diffuser Unterbringungsart der Gräbcr bczweifelt 
zugleich die Môglichkeit von Vcränderungcn der eth­
nischen Zusammensetzung der Bestatter auch unge­
achtet dessen, daB in der materiellen Kultur sporadisch 
Formen von Gegenständen des Bijelo Brdo-Stils ver­
treten sind. Diese Veränderungen kônnen mil Kontak­
ten der Population mil dem magyarischen Ethnikum in 
den Bedingungen der dortigen Mikroregion verkni.ipft 
werden. Die beträchtliche U nkompletthe it der Freile­
gung des ursprtinglicben G räberfeldausmaBes mahnt 
zu Vorsicbt bei der Akzeptic rung der gcwonnenen 
Erkenntnisse. 

VI. Von der Bewertung der Verändcrungen in der 
Z usammensetzung der besta ttenden Bevôlkcrung liel3 
man aus G ri.inden der grol3cn Unkomplctt heit der 
unbedingt notwendigen Unterlagen ab. 

8. Mužla, Teil Čenkov, Bez. Nové Zámky 
Gruppe A 
1. Die G räber befanden sich in de r Lage Vilmakert 

am Stidrand des Intravillans (L- 34-2-C-a, 288: 316 
mm) am Rand des linken Donauufers. 

II. In den J . 1980-1990 im Arcal der Niedcrungs­
burganlage 54 Gräber erschlossen. Skelctte mcnschli­
cher Individuen waren ebenfalls in Vorratsgrubcn (Al 
der SA W - M. Hanuliak, 1. Kl'zma, P. Šalkovský) . 

III. Quellcn: Hanuliak, 1988b; Hanuliak - Kuzma -
Šalkovský, 1992; Kuzma (mi.indliche Information). 

IV. a) Nach der Form und Kombination des G rabin­
veotars stammten die Gräber groBtentcils aus dem 
Belegungsborizont A. Eine Ausnahme bildet Grab 39 
mit dem Fund eines gegossenen Ôsenknopfes (Taf. 
VII: 14). 
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b) Die Ele mente des Bestattungsritus sind ftir de n 
Belegungshorizont A kennzcichne nd. Aufgrund der 
ausgeprägten Abweichung in der Unterbringung der 
Arme (Grab 4) und der veränderten Gräberorientierung 
mit vertikal zum Donauarm gerichteten Azimut gehôrten 
in den Horiwnt B auch dic Gräbcr 1, 2, 4 und 15. 

c) 26 Gräbcr kumulierte n sich zu einem kleine n 
Gräbcrfeld und die restlichen 28 Gräber ohne Anzei­
chen e ines gegenseitigen Z usammenhanges streuten 
sich unregelmäf3ig zwischen den Siedlungsobjekten. In 
ihrer Zusammenstellung befande n sich auch Gräbe r 
aus dem Belegungshorizont B. 

V. Das Grabinventa r und die Elemente des Bestat­
tungsritus stutzen die Ansicht ube r die Zugehórigkeit 
de r Individuen zum slawischen Ethnikuin. Das Auftau­
chen des gegossenen äsenknopfcs und die ausgeprägte 
Abweichung in der Unte rbringung de r oberen Glied­
maí3en ka nn mit Bezie hungen der autoehthonen 
Bevólkerung zum magyarisehen Ethnikum verknupft 
wcrden. 

Vl. Von der Bewertung der Yeränderungen in der 
Zusammensetzung der Bestatter wurde wegen des 
Fchlcns ciner verläf3licheren chronologischen Zuwei­
sung cines Teiles der Gräber abgesehen. Ein weiterer 
Grund dafur war die unrc präsentative Aussage der 
freigelegten Gräber. Beeiníluf3t war sie aueh durch die 
spezifische Bestattungsa rt im Rahme n der 
Siedlungsíläche und die unvollständige Abdeckung de r 
Fundstelle. 

Gruppe B 
1. Die Gräber lagen in der Flur Orechový sad am 

Sudrand des lntravillans a m linken Ra nd des Donauu­
fcrs (L-34-2-C-a, 276: 300 mm). 

II. In den J. 1985 und 1989 ôstlich der Niederungs­
burg (siehe A) 44 Gräber abgedeckt. Me nschliche 
Skclette aueh in Yorratsgrubc n (Al der SA W - M. 
Ha1111/iak, !. Kuzma ). 

III. Qucllen: Fundbcricht Al de r SA W 12 652/90 
(M. Ha1111/iak); Kuzma (mundliche Information). 

IY. a) Nach der Form und Kombination der Grab­
funde stammen die G räber zum Grof3teil aus de m 
Bclegungshorizont A. Eine Ausnahme bildete Grab 32 
mil einem fiir den H orizont B kennzeichnenden GefäB 
(Taf. Vil: 18). 

b) Die Elemente des Bestattungsritus sind fiir den 
Belegungshorizont A charakteristisch. Im Grab 31 
vermerkte man eine ausgeprägte Abweichung in der 
Unterbringung der oberen G liedmaf3en. In de n Hori­
zont B kônnen indirekt, nach der veränderten Grab­
orientie rung, a uch die Gräber 30-33, 37-39 verwiesen 
werden. 

c) Von den unte rsuchte n Gräbern konzentrierten 
sich 36 zu e inem kle inen Gräberfeld. Acht Grijber 
wiesen keine Anze ichen eines gegenseitigen Zusam­
menhanges auf, sie stre uten sich unrege lmäf3ig im 
freigelegte n Area! zwische n Siedlungsobjekten. Die in 

den Horizont B eingegliederte n G räber bildeten eine 
geschlos.sene Gruppe am Rande des kleinen Gräberfeldes 
aus de m H orizont A. 

V. Die Gegenstände des Grabinventa rs und Ele­
me nte des Bestattungsritus stutzen die Ansicht uber 
die Zugehôriglce it der Individuen zum slawisehen 
Ethnikum. Das Auftauchen e ines GefäBes von kenn­
zeichnender Form und die ausgeprägte Bettungsart 
der oberen Gliedmaf3en kann mit Kontakten dieses 
Ethnikums mit der magyarischen Bevólkerung verknupft 
we rde n. 

Vl. Abgesehen wurde von de r Bewcrtung der 
Yeränderungen in der Z usammensetzung der bestat­
tenden Population wegen der fehlende n Móglichkeit 
zur verläf3licheren chronologischen Zuwcisung e ines 
Teiles der Gräber . Ein wc ite rcr Grund ist die 
ungenugende Aussage de r fre igelcgte n Gräbcr. Beein­
fluBt war sie auch durch die spczifische Bestallungsart 
im Rabmen des Siedlungsareals und die unvollständigc 
Untersuchung der Fundstelle. 

9. Nitra, Teil Staré Mesto 
1. Das Gräberfeld befand sich in der Lage Amphi­

theater (urspriinglich am FuB des Zobor) im nórdlichcn 
Teil des Intravillans (45-21-02, 264: 198 mm) auf den 
Sudhängen des Zobormassivs, die zur linke n Nitra­
Terrasse uberge he n. 

II. lm J. 1951 166 Gräber freigelegt (Staatliches 
Archäologisches lnstitut - P. Čaplovič) . Das zentralc 
Gräberfeldareal vern"ichtel, der sudliche und nórdlichc 
Abschnitt unerforscht. 

III. Que llen: Fundbericht A l der SA W 43/60 (P. 
Čaplovič); Čaplovič, 1954. 
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IV. a) Gegenstände des Grabinventars stammen aus 
98 Gräbern. Nach ihrer Form und Kombination des 
Vorkommens kônnen auf der untersuchten Fläche aus 
dem Belegungsverlauf etwa in den 60er Jahren des 10. 
bis zu den 20er Jahren des 11. Jh. die Horizonte C und 
D herausgegliedert werden. 

b) Fiir die Elemente des Bestattungsritus mit emp­
findlicherer Reagenz auf Veränderungen ist Liicken­
haftigkeit und Gleichfôrmigkeit kennzeichnend. Es be­
steht eine minimale Unterschiedlichkeit der Angaben. 
Neben der vorherrschend vertretenen Lage der Arme 
längs des Kôrpers waren mä6ige Abweichungen davon 

selten (21,8 % ) und ausgeprägte Formen nur in 
Ausnahmsfällen ( 4 % ). 

c) Die Gräber konzentrierten sich zu Gruppen, die 
infolge der intensiven Belegung stellenweise verschmol­
zen waren (Abb. 11). Die Lage von chronologisch 
empfindlichem Grabinventar im Rahmen der Grup­
pen zeugt von diffuser Anlegungsart der Gräber mit 
wahrnehmbarer linearer Verschiebung in der Rich­
tung von Siiden nach Norden. Im Einklang damit ist am 
Siidrand der erschlossenen Fläche der unerforschte, 
chronologisch älteste Teil von Gräbern aus dem Hori­
zont B anzunehmen. 

Abb. 11. Nitra, Teil Staré Mesto. Gräberfeldplan mit dem Vorkommen ausgewählter Gegenstände. 1 - Gefäfi; 2 - Eimer; 3 - Knopf. 



GRÄBERFELOER DER Sl.A WlSCHEN POPUU.TION IM 10. JAHRHUNDERT IM GEBIET DER WESTSLOWAKEI 255 

V. A uch ungeachtet dessen, daB in der Fundausbeu­
te deutlich Gegenstände des Bijelo Brdo-Charakters 
aus den Belegungshorizonten C und D vertreten wa­
ren, ist die ethnische Bestimmung der bestattenden 
Population nicht problemlos. lm lnventar erkennbar 
sind nämlich Gegenstände mit klarer genetischer Be­
ziehung zu den Belegungshorizonten A-B, die mit dem 
autochthonen Milieu verkniipft werden. Es handelt 
sich um·Gefä6e, einen Eimer, die Beilage von Fleisch­
speisen und getriebene Knôpfe aus vergoldetem Blech 
(Abb.10; Taf. IX). Das vergesellschaftete Vorkommen 
dieser Gegenstände mit Bijelo Brdo-Denkmälern ist 
das Zeugnis eines intensiv tradierten Einflusses des 
heimischen Milieus, dessen Träger dem autochthonen 
Bevôlkerungsverband angehôrt haben konnten. Um­
gekehrt kann auf ähnlichem Prinzip die Anwesenheit 
des magyarischen Bevôlkerungsverbandes wegen feh­
lender, ethnisch kennzeichnender Gegenstände nicht 
belegt werden (Kiss, 1985, S. 229). Aus angefiihrten 
Griinden kann hôchstens uber eine gemeinsame 
Beniitzung des Gräbcrfeldes von slawischer und ma­
gyarischer Bevôlkerung erwogen werden, ohne die 
Môglichkeit einer detaillierteren Präzisierung ihres 
gcgenscitigen Vcrhältnisscs. 

VI. Abgesehen wurde von der Auswertung der 
Veränderungen in der Zusammensetzung der bestat­
tenden Population wegen der hohen Zahl von Gräbern 
(68) ohne eine môgliche genauere chronologische 
Zuweisung. Ein weiterer Grund sind Befiirchtungen 
einer Verzerrung der Ergebnisse wegen der vorausge­
setzten vernichteten bzw. unerforschten ca. 70 % des 
urspriinglichen Gräbcrfeldareals. 

10. Nitra, Teil Horné Krškany 
1. Gräbcrfcld im Areal des Fleischkombinates am 

Westrand des lntravillans ( 45-21-07, 379: 200 mm) 
auf einem nach Norden sich senkenden Hang einer 
Anhôhe. 

II. In den J. 1964 und 1967101 Gräber freigelegt (Al 
der SA W - B. Chropovský). Der nordôstliche Teil des 
Gräbcrfeldes durch den Bau der Eisenbahnstrecken 
vernichtet. Die Fläche dazwischen unerforscht. 

III. Quellen: Fundbericht Al der SAW 5141/70 (J. 
Császta); Chropovský, 1975. 

IV. a) Gegenstände des Bestallungsinventars fan­
den sich in 59 Gräbern (Abb. 12; Taf. X, XI). Nach ihrer 
Form und Kombination des Vorkommens konnten auf 
der freigelcgtcn Fläche aus dcm Belegungsverlauf etwa 
während des ersten Jahrzehnts des 10. bis zum ersten 
Jahrzehnt des 11. Jh. die Horizonte A, B, C und D 
unterschieden werdcn. 

b) Zwischen den Elementen des Bestallungsritus 
erwies sich ein bestimmtes AbhängigkeitsmaB der 
Dispositionsform der Grabgruben von der pedologi­
schen Beschaffenheit des Milieus. Die Tiefe der Grab­
gruben zeigte eine Bindungan chronologische Relatio­
ncn und wurde zum Hilf skriterium fiir dic Einrcihung 
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Abb. 12. Nitra, Tcil Horn~ Krškany. Scriationsdiagramm der 
Gcgcnständc des Bcstattungsinvcntars. 1 - Gräbcr 30, 77, 79; 
2 - Gräbcr 7, 35, 54, 64, 69, 83, 84, 94; 3 - Gräbcr 40, 57, 93; 

4 - Gräbcr 44, 73, 74; 5 - Gräbcr 2, 70, 98; 6 - Gräbcr J, 28. 

der beigabenlosen Gräber in die untcrschiedencn 
Horizonte (Abb. 31). Im Falle der Kubaturen war einc 
analoge Abhängigkeit nicht zu beobachten, und zwar 
wegen der gro&n Liickenbaftigkeit der Angaben. Die 
Lage der obcren Gliedma&n änderte sich im Verlauf 
der einzelnen Horizonte, jedoch nicht kontinuierlich 
und geradlinig (Abb. 34). 

c) Die Gräber konzentrierten sich zu G ruppcn (Abb. 
13). Die Lage des chronologisch emplindlichcrcn 
Grabinvenlars zeugt von diff user Unterbringungsart 
der Gräber mil Anzeichen ciner linearen Verschie · 
bung vom Fufi des mäBigen Hanges nach Siidostcn zu 
hôher gelegenen Stellen. 

Belegungshorizont A: Es handelt sich um Gräber 
von slawischer Bevôlkerung - 12 mit Inventar und drci 
ohne Inventar. Sie lagen in einer Gruppe am Ost- und 
Nordrand des zentralen Gräbcrfcldteilcs wie a uch längs 
des Sildostrandes der GrahlDlgsfläche. Aus dcn Gräbcm 
stammt typisches, wcnn a uch nicht reichliches Grabin­
ventar (Abb. 13; Taf. X: 1-7, 14; XI: 1- 4). In <len 
Elementen des Bestattungsritus sind Tiefcn mil dem 
Durchscbnittswcrt von 117,7 cm charakteristisch. In 
der Bettung der oberen GliedmaBen ist vorwiegend die 
Lage längs des Kôrpcrs vertreten (90,9 % ). 
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Belegungshorizont B: Zu ihm gehôren 24 Gräber 
mit Inventar und 11 ohne Inventar, die ungleichmä6ig 
vor allem im zentralen Gräberfeldteil lagen. Im Grab­
inventar ist der magyarische Fundverband evident, 
daneben auch Gegenstände aus autochthonem Milieu 
(Abb. 14; Taf. X: 8-13, 15-25; XI: 5-7, 9). Der Wert 
der durchschnittlichen Grabgrubentiefe senkte sich 
auf 81,5 cm. In der Bettung der oberen GliedmaBen 
waren in beinahe a usgeglichener Vertretung die Lagen 
längs des Kôrpers, mä6ige und ausgeprägte Abwei­
chungen vertreten (34,3 % - 31,4 % - 34,3 %). 

• • 

Q oo o (} 
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Belegungshorizont D: Drei Gräber mit Inventar und 
fiinf beigabenlose Gräber. Sie lagen in der Randzone 
der westlichen, doch vor allem des ôstlichen Teiles der 
Grabungsfläche. AuBer der typischen Form der 
Gegenstände des Grabinventars (Abb. 14; Taf. X: 
27-'19, 36, 37) ist eine weitere Senkung der durch­
schnittlichen Grabgrubentiefen auf 50 cm kennzeich­
nend. In der Unterbringung der oberen GliedmaBen 
hat die Lage längs des Kôrpers (71,4 %) abermals eine 
bevorzugte Stellung uber mä6ige Abweichungen 
(28,6 %). 
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Abb. 13. Nitra, Tcil Horné Krškany. Gräbcrfcldplan mit Analyscncrgcbni5Scn der Inncnstruktur. Bclcgungshorizontc: l - A; 2 - C. 

Belegungshorizont C: 19 Gräber mit Inventar und 18 
beigabenlose Gräber. Sie streuten sich ungleichmäBig 
auf der ganzen freigelegten Fläche und schlossen sich 
an die Gräber des vorangehenden Horizontes an. AuBer 
kennzeichnenden Formen des Grabinventars (Abb.13; 
Taf. X: 26, 30-35, 38; XI: 8, 10) ist die Senkung der 
durchschnittlichen Tiefen auf 73 cm charakteristisch. 
Eine dominantere Stellung in der Unterbringung der 
oberen GliedmaBen hatte die Lage längs des Kôrpers 
(61,4 % ) gegeniiber mä6igen ('19 % ) und ausgeprägten 
Abwei~hungen (9,6 % ). 

V. Den primären Veroond bildete auf dem Gräberfeld 
das slawische Ethnikum, das seine Toten am Ful3 des 
sanften Hanges bestattete. Diese in den Horizont A 
gehôrenden Gräber waren teilweise vernichtet, 
grô.Btenteils blieben sie jedoch unerforscht. 

Wahrscheinlich stammten die erwähnten Gräber 
aus einem tiefer in das 9. Jh. reichenden Zeitabschnitt. 
Im Belegungshorizont B bildeten sich in der Nähe der 
peripheren Gräber der angefi.ihrten Zugehôrigkeit 
mehrere Gruppen. mit evidentem magyarischcn Ver­
band im Inventar. Die Bestattung der Nachkommen 
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Abb. 14. Nitra, Tcil Horné Krškany. Gräbcrfcldplan mit Analyscnergebnisscn der Innenstruktur. Bctegungshorizonte: 1 - 82; 2 - BI; 
3-D. 
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der autochthonen Bevôlkerung setzte fort. Aus ihren 
Gräbern verlor sicb ein Teil der ethniscb aussagenden 
Gegenstände des Bestattungsinventars. Zum Unter­
scbied von ihnen beibehielten ein hôheres Verharren 
die iiberdurchschnittlichen Werte der Grabgrubentie­
fen, die sich den Angaben aus dcm Horizont A näherten. 
Im Horizont C schwanden aucb intensiv die Indikato­
ren der Etbnizität dieser Art. Zusammen damit verlor 
sich in gleicbem Ma.13e die ethnische AussagefähigJceit 
aUer Gegenstände des Grabinventars. lm Belegungs­
horizont D hatten sicb die bisher verfolgten Indikato­
ren derma.13en nivellisiert, da.13 sie ihre primäre Emp­
findlichkeit einbii.13ten. Während der allmählichen Ab­
nahme der Gegenstände des Grabinventars, die auf 
dem Gräberfeld im Verlauf der Horizonte B und C den 
slawischen Bevôlkerungsverband anzcigten, erhielten 
sich am längsten Gefä.13e und gläserne Ôsenknôpfe 
(Abb. 12). . 

VI. Die Zabi der bestalleten lndividuen im Verlauf 
der unterschiedenen Horizonte 15-35-37- 8 (15,8 % -
36,8 % - 39 % - 8,4 %) weist darauf bin, da.13 die 
Gräber des Horizontes A im unerforschten 
Gräberfeldabschnitt vom Endc des 9. Jh. stammen 
(Abb. 36). Von. den beiläufig30 Gräbern, die beim Bau 
der Eisenbahnstrecke vernichtet wurden, fiigte sich der 

I 

grô.13te Teil in den jiingsten Horizont A. Akzeptiert 
man die angefiihrte Anzahl bei der Rektifikation der 
Angaben, bildet sich die Vorstellung von grob zwci 
etbniscb unterscbiedlicben, zahlenmä.13ig bcinahe aus­
geglicheoeo Bevôl.kerungsgruppen, die gemeinsam auf 
dem Gräberfeld im Horizont B bestatteten. Dic 
Gräberzahl im letzten Belegungshorizont skizziert im 
allgemeinen real die allmähliche Abnahme der 
Bestallungsintensität, die zu seinem Abbruch im Vcr­
lauf des ersten Jabrzebnts des 11. Jb. ger ichtet war. 

11. Nov~ Zámlcy 
1. Das Gräberfeld liegt im Siidostleil des Intravillans 

(L-34- 1- A-b, 181: 124mm) aufeinerovalen lehmig­
sandigen Anbôhe, die das umliegendc Gelände um 
etwa 2 m iiberragt . 

II. Im J. 1969wurden von 211 festgestcllten Gräbern 
84 untersucbt, dokumentiert sind 51 Gräbcr (Al der 
SAW - E. Rejholec). 

III. Quellcn: Fundbericht Al der SA W 5832/71 (M. 
Rejholcová); Rejholcová, 1974. 

IV. a) Gegenstände des Grabinventars gewann man 
in 20 Gräbern. Nach ibrer Form und Kombination des 
Vorkommens konnten auf der untersuchten Fläche aus 
dem Belegungsverlauf während etwa der 30cr Jahre 
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Abb. 15. Nové 1.ámky. Gräbcrfcldplan mil Analyscncrgcbnisscn der lnncnstruktur. Delcgungshorizontc: 1 - B; 2 - C-D. 
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des 10. bis zu den 20er Jahre n des 12. J h. mehrere 
H orizonte herausgegliedert werden. Durch detaillierte 
Analysen ist es in diesem scheinbar kulturell einheitli­
chen Fundmilieu gelungen, eine kleine Gruppe von 
Gräbern zu spezifiziere n. Sie sta mme n aus dem älte­
ste n Belegungsabschnitt, der teilweise den Horizont B 
ausfi.illt, welcher mit dem Ra nde in den H orizont C 
reicht. In wesentlichem MaBe sind es inventarlose 
G räber . Blol3 Grab 9 ergab ein GefäJ3, Grab 10 ein 
Messer und eine Fleischbeigabe und Grab 33 einen S­
fôrmige n Schläfe nring (Rejholcová, 1974, Taf. 1: 6, 15; 
11: 9). 

b) Eleme nte des Bestattungsritus belegen den Cha­
rakter der unterschiedenen Gräbergruppe. Das be­
stimmende Moment im dortigen M ilieu war die ilber­
durchschnittliche Tiefe (90,5 cm) und Kuba tur (durch­
schnittlich 1,3 m3) de r G rabgruben. In der Bettung der 
obcren GlicdmaBen ilberw~ dic Lage längs des Kôrpers 
(63,6 %) uber mäl3ige Abweichungen (36,4 %). In 
sechs Fälle n (9, 10, 13, 23, 33, 45) e rfal3te man schräge 
Grabgrubcnwä nde mil Anzeiche n e iner Absetzung, 
die eine Stiltze fi.ir d ie Deckbre tte r uber dem Kôrper 
des Toten bilde te . Im Grab 33 war die Stabilitäl der 
Oberdeckung durch e in gegenuberstehendes Pfoste n­
paar e rhô hl. D ie Existenz eine r chronologisch älteren 
G ruppe von Gräbern wird durch ihrc Superpositionen 
bestätigt, die lediglich ausnahmsweise auf dem gegebe­
ne n Gräbcrfeldtyp nachgewiesen sind. 

c) Die pertraktierten Gräber stc lle n im Rahmen des 
do kume ntie rte n Gräberf eldteiles eine Gruppc dar, die 
sich auf der hôchsteo Stelle der Geländeerhebung 
erstrcckte (Abb. 15). Aus den zugä ngliche n Angaben 
läl3t sichjedoch nicht auf die Prinzipie n schlieBeo, nach 
de ne n sich die Verteilung der Gräbcr richtete. 

V. Das Gefäl3 und M esser wie a uch die Fleischbeiga­
bc zusammen mil deo ange fi.ihrte n E le me nten des 
Bestattungsritus bilden den Besta ndteil eines Regi­
sters von Merkmalen, die fi.ir die slawische Bevôlkerung 
aus dem H orizont B typisch sind. De n angegebenen 
Ve rband spreogt auch nicht das Grab 33 mil dem S­
fôrmigen Schläfe nring. Es ist das jungste von ihneo. 
Die ethnische Zuge hôrigkeit der Bestattc r der älteste n 
Gräbergruppe ist wahrscheinlich, wenn a uch oicht 
vorbchaklos., akzcp1.icrbar. Zu ihrer Stiitze fchlen Bewcise 
mit hôhe re r Úbcrzeugungskra ft. Sic stehen leide r nichl 
zur Verfi.igung in Anbetracht des Fe hlcns von etwa 80 
% we ite rer, präzis dokumentie rtcr G räbe r vom vor ­
ausgesetzten G räberfeldausmal3. Jedoch ist es sicher, 
dal3 die Gräber aus dem älteste n H o rizont zu Keime n 
späterer G ruppen wurde n. In ihrem Ra hme n haben d ie 
jungcren Gräber sie grôl3tenteils respcktierl, wodurch 
die Ko ntinuität ihres gegenseitigen Anschlusses bestätigt 
ist. 

VI. Von der Bewertung der Veränderungen in der 
Zusamme nsetzung der bestatte nde n Population wur­
de wcgcn der hohen Zabi (ca. 80 % ) nichtdokumentier­
tc r Gräber des ursprunglichc n G räbcrfeldes abgese-

hen. Ein weiterer G rund dessen wa ren fchlcnde Anga­
ben uber die tatsächliche G räberzahl aus Horizont B. 
Sie waren ubermäJ3ig vernichtel, cbenso dic theore­
tisch vorausgesetz(e Gräbergruppe, dcrcn Anfänge in 
de n beginnenden Horizont A rcichtc n. 

12. Smolenice, Bez. Tm ava 
1. Das Gräberfeld e rstrecktc sich in der Lage 

Záhwnenice im zentralen Teil der Gemeinde (35-33-02, 
247: 78 mm) auf einer Lôl3lehm-Terrasse uber der 
lnundation des Smolenice-Baches. 

II. In den J . lm-1973 wurdc n 43 Gräber e rschlos­
sen (Al der SAW - S. Dušek). Die Fortsetzung des 
G räberfeldes in der Richtung nach Sudosten und 
Sudwcstcn durch ältere Angaben bcstätigt (Sándorfi, 
1896), une rforscht. 

III. Quelle n: Fundberichl Al der SA W 8'360/73 (S. 
Dušek); Dušek, 1979. 

IV. a) Gegcnstände des Grabinvcntars aus 25 Gräbcrn 
(Abb. 16; Taf. XII). Nach d~r Form und Kombination 
ihres Vorkomme ns konnte n auf der untersuchten A äche 
im Bestattungsverlauf ungefähr währe nd des ersten 
Jahrzchnts b is zu den 80er J a hrc n des 10. Jh. die 
Hor izonte A, B und C unterschieden werdcn. 

b) Die Elemente des Bestattungsritus aus Grab 128 
sind fiir dcn Bclcgung.shorizonl A typisch. In den iibrigen 
Gräbern waren die Werte ausgeglichcn, mil minima) 
unte rscbiedliche n Angaben. Sie bicte n kc ine St utze zur 
Aufgliederung der beigabenloscn Gräbcr in die Hori­
zonte B und C. Einc Ausnahme stcllen dic Angaben 
a us acht Gräbern dar, bci de nen ubcrdurchschniuliche 
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Abb. 16. Smolenice. Seriationsdiagramm der Gegcnstände des 
Bestattun~inventars. 1 - Gräber 37, 41 , 136; 2 - G räbcr 67, 77, 121; 

3 - Gräber 62, 134. 
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Tiefcn, Breiten bzw. Kubaturen der Grabgruben ver­
zeichnet wurden. Diese Gräber stammten jedoch so­
wohl aus dem Horizont B (Gräber 41, 47, 56?, 61) als 
auch C (Gräber 35, 55, 62, 127). In der Bettung der 
oberen GliedmaBen dominierte die Lage längs des 
Kôrpcrs (74,3 %), tibermiillige (17,9 %) und ausgeprägte 
Abwcichungen (7,8 %). 

c) DieGräber konzentrierten sich zu Gruppen (Abb. 
17). Nach der nichtgroBen Zahl chronologisch emp­
findlicher Gegenstände des Grabinventars ist eine dif­
fuse Verteilungsart anzunehmen. 

V. In den ältesten Belegungshorizont A fiigt sich 
blofi Grab 128 mit ausgeprägten, im autochthonen sla­
wischen Milieu typischen Parametern. Es ist wahr­
scheinlich, dafidie tibrigen Gräber aus dem erwähnten 
Abschnitt in nächster Nachbarschaft auf der uner-
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forscbten Fläche untergebracbt sind. Im Belegungsho­
rizont B kamen zu den Gegenständen des Grabinvcn­
tars neue Formen aufierkarpatischer Provenienz hin­
zu, im Horizont C wieder Gegenstände des Bijelo 
Brdo-Stils. Belege uber das Vorhandensein 'des slawi­
schen Ethnikums sind auf dem Gräberfeld aufier spo­
radischen Merkmalen vôlligverschwunden. Zu verhar­
renden Elementen gehôren insbesondere hôhere me­
trische Grabgrubenwerte, die genetisch mit dem Belc­
gungshorizont A verkntipft sind. In der Kollektion des 
Grabinventars befinden sich aus diesen Gräbern auí3er 
den traditionellen Typen (Fleischbcigabe, Messer, 
Zlinchtein, Spinnwirte~ GefäB, schlichter Ohrring) a uch 
schon Bijelo Brdo-Denkmäler. Ausgeprägte Artefakte 
des magyarischen Verbandes, die auf dem Gräberfeld 
direkt dessen Träger belegen wtirdcn, f eh len jedoch. 
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Abb. 17. Smolenice. Gräberfeldplan mit Analysenergebnissen der Innenstruktur. Belegungshorizonte: 1 -A; 2 - O; 3 - C; 4 - chronologisch 
nicht eingcreihte Gräber. 5 - hohere Elemente des Bestattungsritus. 
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Die Analysenergebnisse des anthropologischen Mate­
rials bieten Indizien zur Bestätigung der Slawinität der 
dortigen Population (Jakab, 1986, S. 143). Unlclarhei­
ten rund um den Anschlu13 der Belegungshorizonte A 
und B wurden durch die ungewôhnliche Form der 
Supcrposition dreier Gräber beseitigt. Sie war zum 
Beweisen der kontinuierlichen Entwickluno notwen­
dig. Erklärbar ist ihre Entstebung durch die Absicht, in 
den obcren Teil der geräumigen Grabgrube 128 
(Horizont A) eine Grube fiir die Bestattungen des 
Grabes 121 (Horizont B) und 122 (Horizont C) auszu­
schachten. Den Grund bildeten sicherlich engere ge­
gcnseitige verwandtschaftliche Beziehungen der To­
ten. 

VI. Abgeschen wurde von der Bewertung der 
Vcrändcrungen in der Zusammensetzung der bestat­
tenden Population wegen der Vielzahl der Gräber 
ohne eine môgliche chronologische Einstufung. Ein 
wcitercr G rund war die Befiirchtung vor einer Verzer­
rung der Ergebnisse wegen der vorausgesetzten Ver­
nichtung bzw. Nichtcrscbliel3ung einer Menge von 
G räbern vom urspriinglicben G räberfelda usmaB. 

13. Šaľa, Bez. Galanta 
1. Das Gräberfeld befand sich in der Aur Vinohrady 

nôrdlicb des Intravillans (45-12-24, 283: 341 mm) auf 
dem Gipfel der Sanddiine in Bachnähe. 
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Abb. 18. šaľa. Seriationsdiagramm von Gcgcnständcn des Bcstat­
tun~ritus. 1 - Gräbcr 15, 16. 

II. Von dcn im J. 1957 festgestclltcn 26 Gräbern sind 
20Gräbcrdokumentiert (Al der SAW -A. Toč/k). Vor 
der Grabung etwa 15 Gräb~r durch Sandabgrabung 
vernichtct. 

III. Quellen: Fundbericht Al der SA W 5505/71 (A. 
Toč/k); Točík, 1978. 

IV. a) Gegenstände des Grabinventars in 15 Gräbern 
(Abb. 18; Taf. XIII). Nach ihrer Form und Kombina­
tion des Yorkommens kônnen auf der Grabungsfläche 
vom Belegungsverlauf im Zeitabschnitt von etwa den 
90cr Jahren des 9. bis zu den 30cr Jahren des 10. Jh. dic 
Horizonte A und B herausgegliedert werden. 
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Abb. 19. šara. Gräberfeldplan. 

b) Die Elemente des Bcstallungsritus sind fiir den 
Belegungsborizont A typisch. Bei den Grabgrubenan­
gaben dominierte Gleichartigkeit. In der Bcttung der 
oberen GlicdmaBen iibcrwog dic Lagc längs des Kôrpcrs 
(60 %) iibcr mäl3ige Abwcichungcn (40 %). Eine 
scbwach verändertc Oricntierung vom Azimut 27(f-'193° 
auf 227°-Uf.J' wurde in 11 Gräbern vcrmcrkt. Doch 
geniigt sic nicht einmal samt dcn iibrigen Komponcn­
ten zur Untcrscheidung von Bclcgungsphascn. 

c) Die Geländesituation dcutct an, daB die erforsch­
te Aäche dcn ôstlicbcn AbschluB des G räbcrfeldes mil 
dem urspriinglichcn maximalen AusmaB von etwa 50 
Gräbcrn darstellt (Abb.19) . Die Gräbcr warcn zu 1-2 
Gruppen konzentriert. Das Fehlen notwcndigcr chro­
nologisch empfindlicher Angaben vcrwchrte es, dic 
Verteilungsart der Gräber zu erfasscn. 
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V. Die Elemente des Bestattungsritus wie auch das ;;; .,, co:: ~ ~ .., ..... N ;:: p; S:! ~-;;, ::: ú> ~ :?: ~ ~ ~ 

11 l -- -
Grabinventar sind ftir den Belegungsborizont A der 
slawiscben Bevôlkerung charakteristiscb. Eine Aus- 21 

nahrne bildete die Giirtelbeschlaggamitur magyari- 33 

scber Provenienz aus dem zum Horizont B gereihten 13 

Grab 21 (Taf. XIII: 9, 11). Chronologisch korrespon- • B 
diert mit der Garnitur rahmenhaft ein längsgerillter 4 

3 
bandfôrmiger Fingerring mit zwei Nicten aus Grab 8. 28 
Nach der Gleichartigkeit der Elemente des Bestal- 35 

tungsritus mit der allgemeinen Zusammensetzung des • 
2 

Grabinventars ist die Môglichkeit von Veränderungen 34 

„ 

in der etbnischen Bevôlkerungszusammensetzung 21 C 
zweifelhaft. Die verzcichnete Situation ist eber eine 26 

• Spiegelung der kontinuierlichen Entwicklung bis zur 30 
Sc.hlufiphase der Belegung. A 

VI. Abgesehen wurde von der Bewertung der s 
18 o Veränderungen in der Zusammensetzung der bestat-
17 

tenden Population aus Griinden fchlender, unbedingt s 
dazu notwendiger Unterlagcn. 6 

14. Šurany, Teil Úľany nad Žitavou, Bez. Nové 
Zámky 

1. Das Gräberfcld erstreckte sich in der Lage Agač 
nordôstlich des lntravillans(M-34-133-D-a, 161: 212 
mm) auf dcm Gipfcl der gestreckten Sanddiine, welcbe 
dic Inundation der Žitava um etwa 2 m iiberragt. 

II. Im J . 1962 33 Gräber untersucht, aus sieben 
gestôrten Gräbern wurden Material und unkomplette 
Angaben gewonnen (Al der SA W - Z. Liptáková). 
Eine ungewisse Gräberzahl durch Sandabgrabung 
vernicbtet, ein Teil des Gräberfeldes unerforscht. 

III. Quellen: Fundbericht Al der SA W 895/62 (Z. 
Liptáková); Liptáková, 1963. 

IV. a) Gcgenständc des Grabinvertars aus 19 Gräbern 
(Abb. 20; Taf. XIV). Nach ihrer Form und der Kombi­
nation ihres Vorkommens liefien sich auf der 
Grabungsfläche im Belegungsverlauf etwa während 
der 20er Ja hre des 10. bis zu den 20er J ahren des 11. Jh. 
die Horizonte B, C und D unterscheiden. 

b) Bei den Elementen des Bestattungsritus erwies 
sicb eine gewisse Abbängigkeit der metrischen Grab­
grubenwerte von cbronologischen Relationen (Abb. 
31, 32). Die geringen Abweicbungen vom Durchschnitts­
wert des Azimuts der Gräberorientierung in den Grenz­
werten von 290°-305° weisen keine Bindung zu den 
bekannten Elementen auf. In der Bettung der Arme 
bestanden keine ausgeprägten Abweicbungen. Das 
Verhältnis zwischen der Lage längs des Kôrpers und 
mäfiigen·Abweichungen änderte sich allmäblich (Abb. 
34). 

c) Die Gräber konzentrierten sich zu zwei bzw. drei 
(?) Gruppen (Abb. 21). Nach chronologisch aussagen­
derem Grabinventar kam es zur Ausfilllung ihrer Fläche 
nach und nach auf diffuse Weise. 

Belegungshorizont B: Es lageo hier 13 Gräber in 
zwei Gruppen vor. Das Grab 14 ist oft'cobar als einziges 

• ' 2 • 3 

Abb. 20. Šurany, Tcil Úľany nad Žitavou. Scriationsdiagramm von 
Gcgcnständcndcs Bestattunpinvcntars.1- Gräbcr9, 11, 12, 14, 15; 

2 - Gräbcr 25, 36, 37; 3 - Gräbcr 7, 20. 

der Bestandteil einer dritten Gruppe. Die Grabaus­
beute bestand aus typiscben Funden (Taf. XIV: 1, 7, 8, 
14-23). Ein Teil von ihnen, wie Gefä6, Axt, Sichel, 
Ohrring mit einem Knoten, ein traubenfôrmiger Ohr­
ring wie auch ein Gefä6 und Perlen aus gestôrten 
Gräbern, weist eine ausgeprägte genetische Bindung 
zu Fundeo aus dem Horizont A auf. Die iibrigen 
Gegenstände sind ethnisch weniger aussagend, ebenso 
wie der GroBteil der Gegenstände aus dem Belegungs­
horizont B. Die metrischen Angaben der Grabgruben 
mit hohem Durchschnittswert (116 cm, 1,9 ml) wie 
auch das Inventar gliedern sich ebenfalls in zwei quali­
tativ unterschiedliche Gruppen. In der Bettung der 
oberen Gliedmafien ist das Verhältnis der Lage längs 
des Kôrpers zu zwei Formen mäBiger Abweichungen 
im grofien und ganzen ausgeglichen (55,5 %, 44,5 %). 

Belegungshorizont C: Neun Gräber mil Inventar 
und sieben beigabenlose Gräber. Sie bildeten zwei 
Gruppen. Sie schJossen sicb an die Gräber aus dem 
vorangehenden Horizont an oder bildeten sie neue 
Reihen. Au6er kennzeichnendem Grabinventar (Taf. 
XIV: 2, 3, 9, 10, 12, 13) ist die Sen.kung der durchschnitt­
lichen metriscben Grabgrubenwerte charakteristisch 
(65 cm, 0,69 ml). Im Falle der oberen Gliedmafien 
nahm die Vertretung der Lage läogs des Kôrpers im 
Vergleich zu drei Typen mäBiger Abweichungen zu 
(61,5 %, 38,5 %). 

Belegungshorizont D: Es handelte sich um sieben 
Gräber mit Inventar und zwei ohne Beigaben. Sie 
bildeten zwei Gruppen. Sie schlossen sich an die Gräber 
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aus dem vorangehenden Horizont an, bzw. uberdeck­
ten sie sie. Au.Ber kennzeichnenden Formen der 
Denkmäler (Taf. XIV: 27-29, 36, 37) senkten sich 
geringfägig die metrischen Durchschnittswerte der 
Grabgruben (51 cm, 0,66 m3). Im Falle der oberen 
Gliedma.Ben vergrôBerte sich der Unterschied zwi­
schen den Lagen längs des Kôrpers und zwei mäBigen 
Abweichungen davon (66,6 %, 33,4 %). 

V. Im ältesten Belegungshorizont der Fundstelle 
sind im Mate rial zwei Gruppen von Merkmalen er­
kennbar. Die erste Gruppe weist einen ausgeprägten 
genetischen AnschluB an die fiir den Horizont A ubli­
chen Qualitäten auf. AuBer den angefohrten 
Gegenständen des Grabinventa rs und den Elementen 
des Besta ttungsritus gehôrt zu ihnen die Sitte der 
Abstellung zweier G efäBe und von Fleischbeigaben in 
das Grab. Die Parameter der zweiten Gruppe sind fär 
den Belegungshorizont B mit weniger ausgeprägten 
ethnokulturellen Zugen der ÄuBerungen charakteri­
stisch. Bcide Gruppen sind jedoch das Ergebnis der 
Aktivität e ine r e thnisch einheitlichen slawischen 
Kommunität. Im Horizont C ka'm es auBer <lem Auf­
tauchen einer schmalen Skala neuer Bijelo Brdo­
Gcgenstände zu e ine r kontinuierlichen Wandlung der 
Elemente des Bestatlungsritus. Der Zusammenhang 
der Horizont_y B und C ist durch die räumliche Vertei­
lung der Gräber bestäligt. lndizien Uber die Veränderung 
der cthnischen Bevôlkerungszusammensetzung stehen 

nicht zur Verfägung. Im Belegungshorizont D erfolgte 
in diesem Sinne kein Wandel. Die verfolgten Anzeiger 
änderten sich allmählich zu Werten, die ftir den 
zugehôrigen Horizont typisch sind. Gräbersuperposi­
tionen waren kein Ergebnis einer Diskontinuität in der 
Entwicklung. 

Vl. Durch die i.ahlreiche Vertretung der im Verlauf 
der erarbeiteten Horizonte auf der erforschten Fläche 
bestatteten Individuen 13-16-9 (34,2 % - 42,1 % -
23, 7 % ) bildete sich ein im groBen und ganzen real es 
Bild einer Kurve, obwohl die Schlul3phase nicht ent­
sprechend erfal3t wurde (Abb. 36). Die Hauptursache 
ist. die erhebliche Ani.abl vernichteter und unerforsch­
ter Gräber. 

15. Trnovec nad Váhom, Teil Horný Jatov, Bez. 
Galanta 

1. Das Gräberfeld befand sich in der Lage Remízka 
sudôstlich der Gemeinde (M-34-144- D-b, 78: 90 
mm) auf einer Sanddiine, die sich aus durchnäl3tem 
Milieu erhebt. 

II . In denJ. 1951- 1954 528 Gräber erschlossen (Al 
der SA W - A Točfk ). Eine nicht festgestellte Gräberzahl 
längs der Ränder der Grabungsfläche unerforscht. 

III. Quellen: Fundbericht Al der SA W 612/55 (A. 
Točfk) ; Točfk, 1971. 

IV. a) Gegenstände des Bestattungsinventars aus 
288 Gräbern (Abb. 22- 25; Taf. XV-XVIII). Nach 
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Abb. 22. Trnovec nad Váhom. Scriationsdiagramm von 
Gcgcnständen des Bcstattung:sinventars (Bclegung:shorizont A). 1 
- Griibcr 56, 81, 179, 328; 2 - Griibcr 9, 17, 171, 190, 223, 224, 229, 

230, 239, 295, 338, 348, 363, 511, 531; 3 - Griibcr 45, 454. 

ihrer Form und Kombination des Vorkommens lie6en 
sicb auf der uotersucbten Fläche im Belegu.ngsverlauf 
etwa währeod der 90er Jahre des 9. bis zu deo 20er 
Jahren des 11. Jh. die Horizonte A, B, C und D 
unterscheiden. 

b) In den Elementen des Bestattungsritus erwies 
sich eine Bindung der metriscbeo Grabgrubenangaben 

und die Unterbringung der Arme an die chronologi­
schen Relationen (Abb. 31, 32, 34, 35). Dank dessen 
wurden sie zum Hilfskriterium bei der Einreihung der 
Gräber in die erarbeiteten Horizonte. 

c) Die Gräber waren gruppenweise angelegt (Abb. 
26, 27). Nach den chronologisch empfindlicheren 
Gegenständen des Grabinventars kam es zur Ausfiillung 
ihrer Flächc auf diffuse Weise. Im sudwestlicben Teil 
der Nekropolc sonderten sicb die Gruppen deutlicber 
durch eincn freien Raum voneinander. Durch den 
EinfluB der vcrringerten Belegungsintensität verschmol­
zen sie nicht miteinander, was hingegen im Nordostteil 
infolge der langfristigeren und intensiv~ren Bestattung 
der Fall war. 

Belegungsborizont A: Es lagen hier 107 Gräber von 
slawi.scber Bevôlkerung vor, die in allen Gräbcrgruppen 
verteilt waren. Kennzeichnend sind Gegenstände des 
Bestattungsinventars (Taf. XV; XVIII: 1-15) und 
metri.sebe Angaben der Grabgruben mil bohem Durch­
schnittswert (118,1 cm, 2,2 m3). In der Bcttung der 
oberen Gliedma6en hatten neben zwei Varianten 
mä6iger Abweichungen (13,3 %) Lagen längs des 
Kôrpers eine dominante Vertretung. 

Belegungshorizont B: Er bestand aus 169 Gräbcrn, 
die in allen Gräbergruppen verteilt waren. Im Bcstat­
tungsinventar erschien ein Verband von magyarischcr 
Provenienz (Gräber 44, 50, 71, 72, 129, 183, 382). Die 
Verwendung von Gegenständen aus dem Horizont A 
setzte unter allmählichem Schwund ihrer ethnischen 
Cbarakteristik fort (Taf. XVI; XVIII: 6-15). Hôhcre 
metrische Werte der genetisch mit dem Horizont A 
verknupften Grabgruben kamen auch weiterhin vor, 
obwohl sich ihre Durchschnittsangaben auf 87,9 cm 
und 1,37m3 senkten. In der Bettung der obercn Glied­
ma6en dominierten acht Varianten ausgeprägter 
Abweichungen (17,5 %) uber drei Varianten mäl3iger 
Formen (14,7 %). Das Obergewicht der Lagen längs 
des Kôrpers verringerte sich (67,8 %). 

Belegu.ngshorizont C: Seine 167 Gräber verteilten 
sich auf die Gruppen I, IV-VII. lm Inventar dominier­
ten Bijelo Brdo-Gegenstände ohne die Môglichkeit, 
realere Angaben uber die Ethnizität der Bestatteten zu 
bieten (Taf. XVII: 1-27; XVIII: 16-18). Diese 
Aussagefähiglceit bu6ten au6er Ausnahmsfällen auch 
die metrischen Angaben der Grabgruben ein. Ihr 
Durchschnittswert senkte sich auf78,5 cm und 1,03 m3• 

In der Bettung der oberen Gliedma6en verringcrte si ch 
die Lage längs des Kôrpers auf 64,6 %. Deutlicher ist 
die abnehmcnde Vertretung der acht ausgcprägten 
Varianten von .Abweichungen (13,6 %) im Vcrgleich 
zur Zunahme dreier Varianten mäBiger Abweichun­
gen (21,8 %). 

Bclegungshorizont D: Es waren 36 Gräber aus dcn 
Gruppen IV, VI und VII. In der Zusammensetzung des 
Bestattungsinventars reduzierte sich starie die Skala 
der Gegenstände wie auch die Häufiglceit ihres Vor-
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kommens. Die Aussagefähigkeit der maleriellen Quel­
len in Fragen der Elhnizität verlor sich infolge ihrer 
Nivellierung. Die metrischen Angaben der Grabgrn­
ben senkten sicb auf den Durchscbnittswert von 
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maBen ( 4 % ) nahm die Vertretung mäfiigcr Varianten 
(23 % ) und der Lagen längs des Kôrpers zu (73 % ). 

V. Den primären Verband bildeten auf dem 
Gräberfeld Gräber des slawischen Etbnikums. Im 
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Abb. 23. Trnovec nad Váhom. Seriationsdiagramm von Gegenstände n des Bcstattungsinventars (Bclegungshorizont B). 1 - Gräbcr 57, 138, 
194, 321; 2 - Gräber 323, 355, 394; 3 - Gräber 67, 80, 375, 449; 4 - Gräbcr 53, 315, 527; 5 - Gräber 28, 31, 51, 92, 93, 113, 208, 215, 268, 281, 
368, 410, 417, 461, 468, 473, 494, 510, 539, 547; 6 - Gräber 49, 309; 7 - Gräber 37, 308; 8 - Gräber 187, 245, 391, 514, 533; 9 - Gräber 1, 6, 

25, 60, 66, 110, 120, 163, 168, 173, 206, 222, 249, 267, 429, 444, 493, 548; 10 - Gräber 48, 383; 11 - Gräber 44, 437; 12 - Gräber 22, 55. 

70,7 cm und 0,98 m3
• Gegeniibcr der herabgesetzten 

Frequenz des Vorkommens ausgeprägter Varianten 
von Abweichungen in der Bettung der oberen Glied-

Belegungshorizont B wurde die bisherige ethnische 
Homogenität durch den magyarischcn 
Bevôlkerungszustrom geslôrt. Ihre Gräbcr mit typi-
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Abb. 24. Trnovec nad Váhom. Serialionsdiagramm von 
Gegcns1änden des Bcs1a11ungsinven1ars (Belegungshorizont C). 1 
- Gräbcr 105, 106, 447, 448; 2 - Gräber 387, 540; 3- Gräber97, 152, 
159, 241, 243, 281, 414; 4 - Gräber450, 541; 5 - Gräber 91, 431; 6 
- Gräbcr 329, 369, 397, 492; 7 - Gräber 200, 459; 8 - Gräber 145, 
155, 326;9 - Grä&er432,453; 10- Gräbcr 84, 265, 279,311, 313, 433, 
441, 466, 544; 11 - Gräber402, 411, 426, 427; 12 - Gräber442,_456. 

schem lnventar bcfanden sich insbesondere in den 
Gruppen I und IV. Eine sporadischere Vertretung mit 
weniger typischem lnvcntar läfit sich in den G ruppen 
VI und VII voraussetzen. lm Rahmen der Gruppen 
konzentrierten sich solche G räber zu Reihen zusam­
men mit Gräbern der Nachkommen des autochthonen 
Ethnikums. Die G räbcr beider e thnischen Verbände 
bildeten kon7.-entrierte re, auf dem gesamten Area) der 
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Abb. 25. Trnovec nad Váhom. Seriationsdiagramm von 
Gegenständcn des Bestallungsinvcnta rs (Belegungshorizont O). 

1 - Gräber 359, 512; 2 - G räber 345, 553. 

Gruppen verteilte Reihen. In den Gruppen II, III und 
V endete in diesem Horizont die Bestattung. In der 
Gruppe 1 setzte im Horizont C die Bestattung in 
verminderter Intensität fort. In den Gruppen IV, VI 
und VII erhielt sie sich ungefähr auf dem gleichen 
Niveau. Die Geschlossenheit der Gräberreihen war 
ausgeprägter. Die Môglichkeiten der ethnischen S pezi­
fi.zierung der Toten beschränkle sich auf hypothetische 
Konstruktionen. Im Horizont D reduzierte sich die 
Bestattung ausgeprägt in den Gruppen IV und VII. Im 
Vergleich dazu war sie in der Gruppe VI relativ inten­
siv, wenn a uch mil abnehmender Tendenz. Die diff use 
Verteilungsart der Gräber innerhalb der Gruppen, die 
Frequenz des Vorkommens von e thnisch aussagenden 
materiellen Belegen und die Berucksichtigung der 
Gräberzahl aus den einzelnen Horizonten deutcn an, 
dafi der autochthone Bevôlkerungsverband dem ma­
gyarischen Verband gegenuber in mäfiigem Ober­
gewicht gewesen sein konnte. Er wies jedoch in den 
einzelnen Gruppen keine vergleichbare Intensität im 
gesamten Belegungsprozefi auf. 

VI. Mit Hilfe der bestatteten lndividuenanzahl im 
Verlauf der auf der erforschten Fläche herausgearbei­
teten Horizonte - 107 - 169 - 167 - 36 (22,3 % - 35,3 
% - 34,8 %- 7,6 %) skizziert sich im allgemeinen ein 
reales Bild (Abb. 37). Akzeptierbar sind die Ergebnisse 
dank der grofien Zahl der benutzten Kollektion. Kein 
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Abb. 26. Trnovec nad Váhom. Gräberfeldplan mit Analysencrgebnissen der Innenstruktur. Belcgungshorizont: 1 - A; 2 - C. 
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Abb. 27. Trnovec nad Váhom. Gräberfeldplan mit Analysenergebnissen der lnnenstru~tur. Belegungshorizont: 1 - B; 2 - D. 

Hindernis bedeutet auch die Tatsache, daB eine unge­
wis.se Gräberzahl au.s den Randteilen der Grabunssfläche 
unerforscht blieb und 49 Gräber von der Gesamt7.ahl 
528 nicht chronologisch einstufbar waren. 

II. ERKENNTNISSE AUS DEN ANAL YSEN 
DER MA TERIALKOLLEKTION 

Die ersten Analysen der Gräberfelder des Arbeits­
verbandes lieferten eine Serie schwerwiegender Er­
kenntnisse verschiedenartigen Inhalts. Im Interesse 
der Er).eichterung der Manipulation mit ihnen war es 
im weiteren Arbeitsgang notwendig, sie in Kategorien 

nach der Art und dem Milieu des Vorkommens einzu­
teilen. Herausgegliedert wurde auf diese Weise das 
Milieu der Gräberfelder, die Kollelction der Gegenstände 
des Grabinventars, der Elemente des Bestattungsritus 
und die durch die Analysenergebnisse des anthropolo­
gischen Materials repräsentierte Gruppe. 

1. Milieu der Gräberf elder 

Die Zusammenfassung der grundlegenden Charak­
teristiken aus dem Fundmilieu der Gräberfelder zeich­
net sich nach au&n hin durch eine Menge ungleichar­
tiger Tatsachen aus. An der Entstehung der Verschie-
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denartigkeit haben auch stôrende Bau- und Erdarbei­
ten einen Ante il. Ihre langf ristigeren Einwirkungen 
sind oftmals die Ursachen e iner unerwil.n.schten 
Liickenhaftigkc it unserer Erkenntnisse uber die 
Hauptgrundsätze, welche den G räberfeldem die 
endgiiltige Form gaben. 

Der erste der nachgewiesenen Grundsätze ist die 
U nte rbringung der Gräberfelder i.m Gelände. Nicht 
zufällig finden wir sie wiede rholt in dem gleichen, fiir 
sie typischen Milieu. Solche Plätze pflegen Gipfel und 
Siidhänge von Anhôhen und Geländewellen zu sein, 
die in ausreichendem MaBe der Sonne zugekehrt sind. 
Wichtig war auch die Nähe eines flieBenden oder 
stehenden Gewässers. Sein Vorhandensein zusammen 
mil der erwähnten, der Sonne zugekehrten Lage, die 
zuglcich das Feuer personifizicrt, hängen eng mitein­
andcr zusammen. Be ide Schutz- und Läuterungsmittel 
waren besonde rs auf G räbcrfcldern mit vorausgesetz­
ter Einwirkung unre incr Kräfte wichtig (Bednárik, 1939, 
S. 85; Horváthová, 1975, S. 1024). 

Den zweiten Grundsatz repräsentieren Prinzipien, 
nach denen sich die Verteilung de r Gräber im Rah.men 
des Gräbcrfcl<les und seine r Teile richtete. lnnerhalb 
des Gräbcrfeldcs kann eine diffuse Verteilungsart de r 
Gräbcr vermerkt werden. Bcdingung fiir ihre Entste­
hung war die Auswahlsmôglichkeit eines ausreichend 
groBen Raumes fiir die Bestattungen. Zur Ausfiillung 
der Fläche innerhalb der zu Gruppen konzentriertén 
Gräber kam es nach und nach. Abgeschlossen wurde 
die Belegung des Gräbcrfcldcs, bcvcr es zur iibermäBigen 
Ausfiillung der Fläche kam. In 40,1 % der FäUe (Cífer­
Pác, Bešeňov, Lipová-Ondrochov, Nitra, Nitra-Horné 
Krškany, Trnovec nad Váhom) erfal3te man eine diffu­
se Verteilungsart de r G räber mit mehr oder weniger 
deutlichcr lincarcr Vcrschiebung vom urspriinglichen 
Zentrum. In diesem Falle wurde der im Gelände am 
giinstigstcn situierte Teil gewôhnlich am friihesten mit 
Gräbcrn ausgefiillt. Die weitere Belegung erfolgte in 
den Gruppcn, die in den wenige r giinstigen Randteilen 
unte rgebracht waren. So kam es zur Verschiebung des 
Schwerpunktes vom Zentrum zu den R ändern in ir­
gendeiner de r môglichen R ichtungen. Wichtig ist eben­
falls die Erkenntnis uber die Bedingungen der Ver­
dichtung der entstehenden G ruppcn. Ihre elementaren 
Glieder bilden selbständige Gräbcr, Gräberpaare Wle 
auch mehr oder weniger selbständige regelmä6ige 
Reihen. Sie gehôrten Individuen an, die in gegenseiti­
ger Näh~ nach der Art und Intensität der verwandt­
schaftlichen Beziehungen bestattet wurden. Vollauf 
gestiitzt wird die Ansicht durch pa läoserologische und 
taxonometrische Expertisen des anthropologischen 
Materials. Sie wurden leide r bisher nur an magyari­
scher Population durchgefiihrt (Kralovánszky, 1968, S. 
57 f.; Éry, 1970, S. 26; Bakay, 1975, S. 32-34, 45 f.; Szabó, 
1978- 1979, S. 45-49, Abb. 10). Im Rahmen der Grup­
pen befinden sich unterschiedlich datierte Gräber von 

Individuen ctwa zweier bis vier Generationen. Fried­
lich kocxU6ctten aie auch in Fällcn, weon aus dem 
Grabin.halt lmcntar cincr gcmischtcn und unte rschied­
lichen kulturcll-cthnischen Zugehôrigkeit stammt. 

Die äuBerc Gestalt der Gräberfelder (ihre Unter­
bringung im Gelände, der Fortlauf de r Anlegung und 
Verteilung der Gräber) mit de r Zusammensetzung des 
Grabinventars sind fiir ländliche bäuerliche Besied­
lung kennzeichnend. In diese Kategorie gehôren von 
der hier bearbeiteten Kollektion 86,6 % der Fundstel­
len. Im Vergleich zu ihnen nimmt das Gräberfeld von 
Nitra eine Sonderstellung ein. Den Rahmen der 
b~uerlichen Fundstellen sprengt es zwar mit den Ele­
menten des Bestattungsritus nicht ausgeprägte r. Auf 
bestimmte Spezifika verweist jedoch der Wert de r 
Gegenstände des Grabinventars, die hohe Intensität 
de r Belegung und die U nte rbringung der Fundstelle in 
der Nitraer Siedlungsagglomeration. Diese Merkmale 
lassen die Einstufung de r Nekropole in die Gruppe von 
Gräberfeldern des städtischen Typs zu (Dostál, 1980, S. 
290). Die in Mužla-Čenkoverschlossenen Gräber kann 
man keiner der angefiihrten Gräberfeldkategorien 
zuweisen. Ihre Merkmale nähern sich in vieler Hinsicht 
den ländlichen Gräberf eldern, obwohl die bestatlende 
Kommunität direkt im befestigten Areal und der Vor­
burg des administrativ-wirtschaftlichen Zentrums leb­
te (Hanuliak, 1988b, S. 522-524). 

Neben deo e rwähnten Hauptgrundsätzen, welche 
die äul3ere Form der G räberfeJder ergänzen, sind G riinde 
von Bedeutung, die ihre Entstehung bedingt haben. 
Viel wichtige r ist jedoch die Erkenntnis dariiber, dal3 
sich nach diesen Grundsätzen die Belegung nicht nur 
auf grol3mährischen Gräberfeldern, sondern auch auf 
jcnen des rein magyarischen und Bijelo Brdo-Typs 
rich tete. 

2. Kollektion der Gegenstände des Grabi11ve11tars 

Das Grabinventar ste llen Gcgenstände dar, die im 
gebräuchlichen Leben beniitzt wurden und eine enge 
Beziehung zur bestatteteo Pe rson hatten. Sie gewähreo 
lnformationen von gruodsätzliche r Bedeutung in der 
ganzen R eihe der Probleme. Die Typen und Formen 
de' Gegenstände des Grabinventars aus dem Arbeits­
verband der Nekropolen sind auf Tabelle 1 erfal3t. 
Au&r ihre r Aussagefähigkeit uber die Ethnizität der 
Bestatteten ist auch ihre Datierungsfähigke it beach­
tenswert. Im Prozel3 der Analysen bestätigte sich die 
Richtigkeit der Methode, welche die angefilhrte Fähiglceit 
erhôht. In der AnfaJl&Sphase des Arbeitsvorg;tng:; wurden 
die Gräber aufgrund von Assoziationsbeziehungen der 
Gegenstände zur primären Version des Seriationsdia­
gramms zusammengestellt. Den grundlegenden Ent­
wurf einesjeden der herausgegliederten Belegungsho­
rizonte bildeten ausgeprägte Typen von Gegenständen. 
Später wurden zu den Gräbern Elemente des Bestat-
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t~ritus hinzugereiht. Durch ihre Einwirkungwurde 
das Seriationsdiagramm zur endgilltigen Form gestal­
tet. In seinem Rahmen konnten auch Gräber mit her­
abgesetzter chronologischer Empfindlichkeit der 
Gegenstäode, wie a uch Gräber mit nur einem einzjgen 
Gegenstand ihren Platz finden. In diesen Fällen ist die 
Verlä6lichkeit ihrer Einstufung niedriger und wird als 
„wahrscheinlich" bezeichnet. Die Kategorisierung der 
Angaben der bewerteten Elemente des Bestatt~ri­
tus wurde gesondert auf jedem Gräberfeld durchgefiihrt. 

Die erwähnten Belegungshorizonte (A, B, C, D) 
entstanden durch Aufgliederung des verfolgteo chro­
nologischen Abschnittes in Teile. Den Inhalt eines 
jeden von ihnen bestimmten die Fundkollektionen aus 
dem zugehôrigen Abschnitt der Seriationsdiagramme 
und die aufgezählten Werte der Elemente des Bestat­
tungsritus mit en:ipfindlicher Reagenz. Ergänzt wurden 
sie von den Veränderungen, die sich in jenem Ab­
schnitt abgespielt haben. Diese grundlegenden Ele­
mente erlaubten in groben Zi.igen eine Interpretation 
der Veränderungen, die sich im ethnischen Bereich der 
verfolgten Population vollzogen haben. Die U mgren­
zung der Horizonte mit einer Genauigkeit auf Jahr­
zchnte isl hypolhetisch. Sie ergab sicb aus objekt.iven 
Notwendigkeiten, nicht aus den Môglichkeiten des 
Malerials, das bei weitem nicht dermal3en chronolo­
gisch empfindlicb isl. 

Den · Anfängen des Belegungshorizontes A begeg­
nen wir auf Gräberfcldem des grofimährischen Typs. 
Obzwar es sich um einen breiteren Abschnitt des 9. Jh. 
handeln kann, wurde der Grofiteil der Gräberfelder 
der Arbeitskollektion gewôhnlich im ausgehenden 9. 
Jh. bis in das beginnende 10. Jh. zu beni.itzen begonnen. 
Ähnlich ist die Situation im Belegungsborizont D, der 
etwa in den 30er Jahren des 11. Jh. endete. Er ist 
ungefähr mit dem Schlu6meilenstein der älteren Phase 
der Bijclo Brdo-Kultur identisch, diel. Giesler erarbei­
tct hat ( 1981, Taf. 53). In diesem Zeitabschnitt hrach 
auf dem GroBteil der bearbeiteten Nekropolen die 
Belegung ab. BloB in beschränktem Ausmafi setzte sie 
in die Anfänge des 12. Jh. fort. 

Die herausgegliederten Belegungshorizonle in der 
Arbeitskollektion der Gräberfelder kônnen kurz fol­
gendermafien charakterisiert werden: 

Belegungshorizoot A (ca. 9. Jh. bis zu den 20er 
Jahreo des 10. Jb.): Gegenstände des Bestattungsin­
ventars von grofimährischem Typ, vertrelen durch 
keoozeichnende Formen von vier grundlegenden 
Materialgruppeo (Abb. 28; Hanuliak, 1990, S. 158-167). 

Belegungshorizonl B (ca. 20er bis 50er Ja hre des 10. 
Jb.): Gegenstände des Grabinventars von 
nachgroi3mährischem Typ, vergesellschaftet mit zahl­
reicher vertretenen Gegenständen au&rkarpatischer 
Provenienz. In der Fundgruppe der täglichen 
Gebrauchsgege ns tände und Werkzeuge, der 
Gegens~ände kultischen Charakters und des 

Gewandzubehôrs kam es dabei zu geringfi.igigen 
Veränderungen der urspriinglichen Formen. Wesent­
licher ist die Veränderung in der Zusammenstellung 
der Waffen und Bestandteile der Kriegerausri.istung. 

· Die markantesten Veränderungen verliefen beim Zie­
rat durch das Auftauchen einer grol3en Skala neuer 
T~n von Schmuck der Hände, Unterarme und des 
Brmtkorbes (Abb. 28). Bei den Bewohnern kam es zu 

A B C O BESTATTUNGSHORIZONTE D C BA 

A BC O BESTATTUNGSHORIZONTE 0 C B A 

Abb. 28. Oiagramm mil dem Vorkommen von Typen und ľormcn 
der Gegenstände des Bcsrattungsinvcntars währcnd der Dclegungs­
horizonte (Bcz.eichnung der Typcn und Formen der Gcgenständc 

nach Tabclle 1 ). 

engeren Kontakten der Angehôrigen des slawischen 
und magyarischen Ethnikums in den Bedingungen der 
zugehôrigen Region. 

Belegungshoriront C (ca. 50er bis 90cr Ja hre des 10. 
Jh.): Gegenstände des Grabinventars der ältercn Stufe 
der Bijelo Brdo-Kultur. Bezeichnend ist die Rcduktion 
der Hauptformen der Gegenstände, evidenl vor allem 
in der Gruppe der Waffen und Kriegeraus­
ri.istungsbestandteile, in der Gruppe von Kultge­
genständen und im Gewandzubehôr. Eine mär3igere 
Abnahme verzeichnete man bei den täglichen 
Gebrauchsgegenständen, Werkzeugen und beim Zie­
rat. In seiner Zusammenstellung senkte sich die 
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typenmä6ige Vertretung des Kopfschmuckes auch trotz 
hinzugekommener Neuformen (Abb. 28). Die Fähigkeit 
der ethnischen Bestimmung der Gegenstände begann 
durch den Einflu6 des Massenvorkommens von 
Gegenständen zu schwinden - bewirkt durch die Mode, 
die Massenproduktion und das Aufkommen neuer 
Derivate der urspriinglichen Formen, die schon im 
Milieu des Karpatenbeckens geschaff en wurden. 

Belegungshorizont D (ca. 90er Jahre des 10. bis 30er 
Jahre des 11. Jh.): Gegenstände der Endphase der 
älteren Stufe der Bijelo Brdo-Kultur. Charakteristisc.h 
ist nicht nur die Reduktion der Hauptformen, sondem 
a uch der Häufigkeit der vorkommenden Gegenstände. 
Die Vertreter aus der Gruppe der Waffen und 
Kriegerausriistungsbestandteile, des Gewandzubehôrs 
und der Gcgenstände kultischen Gepräges sind aus 
dem Bestattungsinventar verschwunden. Aufier 
EinzelfäUen spielte sich ein analoger Proze.B bei den 
täglichen Gebrauchsgegenständen und Werkzeugen 
ab. Die einzige Ausnahme bildet der Schmuck, obwohl 
auch in seiner Zusammenstellung Prunkexemplare, 
die den Unterarm zierten, deutlicher abnahmen. Von 
den restlichen Typen dauerten die schlichtesten weiter 
(Abb. 28). Die Fähigkeit der ethnischen Indikation 
bcsitzt keincr der registrierten Gegenstände. 

Verglicbcn mit den Problemen chronologischer Art 
sto.Ben wir bei der Lôsung von Fragen der 
Kulturzugchôrigkeit der Gegenstände und der ethni­
scheo Zugehôrigkeit ihrer Beniitzer in den Horizonten 
B und C auf Komplikationen von viet grundsät7Jicherem 
Inhalt. Der Grund beruht im Charakter der durch 
Gegenstände des Grabinventars repräsentierteo Aus­
gangsquellen wie auch im bisherigen Fortgang ihrer 
Lôsung. Wegeo fehlender ootwendiger Anhaltspunkte 
skizneren sie ein def<Ymiertes Bild iiber die Verhältnisse 
im verfolgten Gebiet während des 10. Jh. 

Die Analyscoergebnisse machten auf die Tatsache 
aufmer!;sam, da.B eine erfolgreiche Lôsung gegenwärtig 
ohne ein richtiges methodisches Herantreten und eine 
objektive Bewertung der im Belegungshorizont B ver­
laufenden Prozesse nicht môglich ist. Während seines 
Verlaufes kam es in den Gräbern zur Abnahme von 
Gegenständen des nachgroBmährischen Typs. Das 
Vorkommen von Denkmälern magyarischer Prove­
nienz mehrte sich zugleich. Es handelt sich dabei um 
eine unausgewogene Situation und einen nach asym­
metri5chem Modeli verlaufenden Proze.B. Seine Anfänge 
reichen im Horizont A in die 80er Jahre des 9. Jh. 
Durch Einflu.B der Entwicklungstrends im Bestattungs­
ritus, hauptsächlich im Milieu der ländlichen bäuerlichen 
Siedlungen, verfolgen wir nach au6en bin eine intensi­
ve Abnahme von Gegenständen des Grabinventars mit 
ausgeprägteren kulturell-ethnischen Merkmalen. Es 
sind vor allem Gegenstände aus der Gruppe der Mili­
taria und des Schmuckes. Im Horizont B beteiligte sich 
am fortschreitenden Trend mit betonter, daraus sich 

ergebender Äu8crung auch das Produktionsende der 
tr~.ditionellen Erzeugnisse. Einer der Griinde ist der 
Zerfall der bis dahin bestehenden wirtschaftlichen 
Infrastruktur des zusammengebroche nen gro.B­
mährischen Staates. In die Gräber abgestellt wurden, 
und zwar mil abnehmender Intensität, tägliche 
Gebrauchsgegenstände und Werkzeuge wie auch 
Gegenstände kultischen Gepräges mit weniger deutli­
chen kulturell-ethnischen Merkmale n. Ihre 
VerläBlichkeit beim Nachweis des Vorhandenseins von 
Angehôrigen der autochthonen Bevôlkerung wurde 
jedoch bisber bezweifelt. Dies war teilweise auch dcs­
wegen, weil bci ihnen praktisch keine Merkmale einer 
Weiterentwicklung wahrnehmbar sind. Es ist nicht 
leicbt, diese Exemplare an die aus der Tiefe des 9. Jh. 
sich kontinuierlich entwickelnden Gcgenstände anzu­
schliel3en. 

Beim gegenwärtigen Stand sind die weniger häufigen 
Merkmale an den Messern und TongcfäBen umso 
iiberraschender, da.B man sie im breiteren Gcbict der 
Slowakei verfolgen kann (z. B. Hanu/iak - Kuzma -
Šalkovský, 1992). Bei den Messern handelt es sich um 
eine Verkleinerung der Formen, die maxima! eine 
Länge bis zu 100 mm erreicben (Taf. IV: 19; X: 25). Bci 
den topffôrmigen Gefä&n ist es wieder äie griesartig 
geraubte Oberfläcbe und die Brennung in der Skala 
grauer Schattierungen. Die Verzierung besteht aus 
drei bis fiinf Spiralwindungen auf der grô.Btcn Bauch­
weite und die mäBig schräg nach oben ausgezogenc 
ausgekehlte Miindung hat einen gerundeten Rand (z. 
B. Taf. VI: 11; IX: 1; XI: 2, 3; XVIII: 2). Das Aufkom­
men der angefuhrten, im Horiz:<>nt B frequentierten 
Merkmale ist schon in der SchluBphase des Horizont es 
A zu verzeichnen. Ober weitere Entwicklungsmerkma­
le informiert der ProzeB, der kontinuierlicb am 
mährischen Keramikmaterial während der erstcn Hälfte 
des 10. Jb. verlief. Seine Widerspiegelung beobachten 
wir in den Ansätzen zu einem zylindriscb modcllierten 
GefäBhals und in der Zunahme von Exemplarcn mit 
hohem Graphitgehalt im Tôpferton. Solche Mcrkmale 
begegnen z. B. auf dem Gräberfeld der Arbeitskollek­
tion in Bučany (Taf. V: 5, 8; Dostdl, 1975, S. 162-164, 
Abb. 16; Méffnský, 1985, S. 59; Hanu/iak., 198&, S. 34 
f.). 

Die Abnahme von Gegenständen groBmährischen 
Ursprungs mit typischen Merkmalen in den Gräbern, 
bei gleicbzeitiger Zunahme von Gräbern ohne weitcrcs 
Grabinventar im autochthonen Milieu, wurde in der 
bisherigen Forschu~ iibergangeo. Die Nichtein.schätzung 
ihrer Wichtigkeit bewirkte in nicht geringem Mal3e 
eine Bildung von Vorstellungen uber die physische 
Abnahme des slawischen Ethnikums aus dem 
urspriinglicben Siedlungsgebiet. lm Falle der 
Gegenstände au.Berkarpatischer Herkunft iiberscbätzte 
man, umgekehrt, den Wert ibres Zeugnisses. Als 
Selbstverständlichkeit betrachtete man das Vorkom-
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men solcher Gegenstände blo6 in Gräbern des magya­
rischen Ethnilrums. Dies iibertrug sich dann in die 
Úberwe~tung der Zabi von Angehôrigen des magyari­
schen Ethnikums im primären Okkupationsgebiet 
während der Belegungshorizonte B und C. Aus den 
Diagrammen, welche die Formenskala der Gegenstände 
festhalten (Abb. 28), geht klar hervor, da6 die Vener­
rung des realen Bildes auch durch die breite Skala 
neuer Schmucktypen, ohne vorheriges Vorkommen im 
Belegungshorizont A, verschuldet wurde. Der Endef -
fekt steigerte sich ebenfalls dann, wenn dieser Schmuck 
in die Gräber in weniger zahlre ichen Serien abgestellt 
wurde., welcbe die grd3ere V erstre\theit der Gegeostände 
in einer hôheren Gräberzahl erleichtern. Eine indirek­
te Bestätigung dieser Tatsache ist die viel niedrigere 
Gräberzahl von Männern des neuangekommenen 
Ethnikums, die durch e ine schmälere Skala von 
Dcnkmälern im Bestattungsinventar repräsentiert sind. 
Wenn im gegebenen Falle die Grabverbände mit 
ausgeprägten Merkmalen au6erkarpatischer Herunft 
an dcn Gegenständen abgesonderl werden, bilden e ine 
sehr zahlreiche Gruppe in der Kollektion jene Gräber 
mil Gegenständen, die bereils aus dem Belegungshori­
zont A bekannt waren, und inventarlose Gräber. Auf 
Gräbcrfelde rn mit nachgewiesener gemeinsamer Grab­
lcgung von Angehôrigen beider Ethnika kann man an 
Hand der traditionellen Bewertung der Funde die 
Individuen nicht ethnisch spezifizieren. 

Beim konsequenten kritischen Heranlreten an die 
Lôsung der aufgetischten Problemalik tauchen 
Môglichkeiten auf, dié Eindeutigkeit der Aussagen 
auch bei Gegenständen mit ausgeprägten kulturell­
ethnischen Merkmalen zu bezweifeln. Sie haben eine 
hohe, jedoch nicht unbeschränkte Aussagefähigkeit. 
Das Bezweifeln scheinbar nicht antastbarer Bewertun­
gen kônnen Fälle verursachen, wenn die Ethnizität des 
Herstellers und Beniitzers nicht identisch zu sein braucht 
(Kiss, 1969, S. 175). E in Teil der Bevôlkerung kann 
Gegenstände fremder Provenienz iibernehmen und sie 
sich nach und nach aneignen, besonders wenn ihre 
Formen in der he imischen Skala de r mate riellen Kul­
tur nicht vertreten sind. Fraglich isl in nicht letzler 
Línie das Ma6 der adäquaten Aussage solcher 
Gegcnstände, welche in verschiedeneo Fundmilieus 
ohne ausrcichcnd klare Bindung an die physische Per­
son gewonnen wurden. Aus diescr Sicht kann a uch mil 
dcn Ansichlen polemisierl wcrden, die einseitig die 
Gcgenstände aufieckar~tischer Provenienz aus Gräbem 
der Horizonte B und C im Gebiet der heutigen Slowa­
kei blo l3 mit Angehôrigen des magyarischen Ethni­
kums verbinden. lm Vergleich dazu sind Situationen 
viclsprcchend, wenn in den Gräbcrn des zugehôrigen 
chronologischen wie auch geographischen Rahmens 
Gegenstände grol3mährischer bzw. nachgro6mährischer 
Provcnienz vorkamen. Man kann sie fur sog. anliquari­
schc Excmplare halten, die vici frUher hergestellt wurden 

als sie in dic Gräber gelangten. Nichl selten kommen 
sie bereits in Kombinatioo mit Denkmäle rn magyari­
schen Urspnmgs vor. Auf direktem Wege bestätigen 
sie nicht nur die theoretische Voraussetzung e iner 
sukzessiven Úbernahme von Gegenständen au6erkar­
patischer Provenienz und ihrer Derivate durch die 
autochthonc slawische Bevôlkerung, sondern auch die 
Problemlosigkeit der Mischung der Gegenstände aus 
zwei unterschiedlichen kulturell-ethnischen Milieus. 
Zur Illustration angefiihrt seien aus der Kolleklion der 
registrierten Fälle die Gräber 7, 29 und 80 aus Bučany 
(Abb. 4; Taf. IV: 1, 4, 5, 8-13, 15), 9, 22, 23 aus 
Hurbanovo (Taf. VII: 1-8, 16), 24, 26 aus Lipová­
Ondrochov (Abb. 8; Taf. VIII : 4), 39 aus der Lage 
Vilmakerl in Mužla-Čenkov (Taf. VII: 14), 32 aus der 
LageOrechový sad in Mužla-Čenkov (Taf. VII : 18),38, 
73, 93 aus Nitra (Abb. 10; Taf. lX: 7, 11, 13), 8, 75 aus 
Nitra-Horné Krškany (Abb. 12; Taf. X: 8, 20), 2-4, 27, 
28 aus Šurany-Úľany nad Žitavou (Abb. 20; Taf. XIV: 
1, 3, 7, 8, 14, 16, 17), 308, 330, 357 aus Trnovec nad 
Váhom (Abb. 23, 24; Taf. XVI: 22-24; XVII: 2, 4, 9, 22) 
u. a. Die Bedeutung der angefiihrten Gräbcr darf 
aufgrund ihrer geringen Zahl nicht hcrabgcsetzt wer­
den. Es handelt sich nämlich um Fälle, in denen die 
Môglichkeit zu einer objektiven Bcurtcilung der Ethnizitäl 
des Bestatteten und seine Z ugehórigkeit zum slawi­
schen Ethnikum besteht. 

Vici weniger konkret sind die Ergcbnisse bei der 
Auswertung der vergesellschaftct vorkommenden 
Gegenstände. Die Existenz eincr ethnisch kennzeich­
nenden Kombination wurde nicht bestätigt. In beiden 
ethnischen Verbänden richtete sich, umgekehrt, die 
Abstellung der Grabbeigabe zum T oten nach gleichen 
Prinzipien. Nach dem ersten Prinzip hing das Vorkom­
men der Gegenstände von der Vcrwcndungsart be i 
Individuen beider Geschlechte r ab. In Männergräbern 
waren im Grol3teil Waffen vertreten. Von Gegenständen 
des täglichen G ebrauchs und Werheugcn waren es, 
abgesehen von Ausnahmsfällen, Fcucrstähle, Wetz­
ste ine und Ahlen, bei den Frauen wieder Nadelo, 
Nadelbehälter und Spinnwirtcl. Sicheln erhielten als 
Beigabe, auch trotz der reichlicheren Verlretung bei 
Frauen (ctwa 70 % der Fällc), auch Männcrbcstathmgen. 
Das Verhältnis ihrcs Vorkommcns ist umgekehrt, als 
im Falle de r Messerbeigabe. Ungcfähr auf ähnhche 
Weise vcrteih sind die Gegenstände kultischcn Gcprägcs, 
obwohl im a llgemeinen eine gról3cre Frcqucnz be i 
lndividuen weiblichen Geschlcchtcs vcrmerkt wurde. 
Im Belegungshorizonl C verlor sich die genaue 
VerfolgungsmOg!ichkeit der angcfiihrtcn Elemente 
infolge der allmählichen Abnahme der fiir Männer 
typischen Exemplare aus de r Gruppe der täglichen 
Gebrauchsgegenstände und Werkzeuge wie auch des 
wesentlichen T eiles der Kultgegenstände. Bei den 
Angehôrigen beider ethnischen Verbände äu6erte sich 
ebenfalls im gleichen Ma6e ein anderer G rundsatz. Er 
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informiert, da6 in der Kollektion des Grabinventars 
keine komplettere Serie von Gegenständen aus dem 
persônlichen Besitz des Verstorbenen vorgefunden 
wird. Es handelt sich blo6 um ihre Auswahl. Inf olge des 
fortgeschrittenen Krisenstadiums des Heidentums ptle­
gen die Gegenstände oft beschädigt und aus der weite­
ren Verwendung ausgeschieden zu sein. Oftmals sind 
es Bruchstiicke, die das Vorhandensein von funktionel­
len Exemplaren nur symbolisieren. 

Beim Suchen eines Ausgangspunktes fiir die 
Präzisierung der Bestimmung der ethnischen unter­
schiedlichen Zugehôrigkeit der Besta tteten auf Grund­
lage von Gegenständen des Grabinventars, unterrogen 
wir der Analyse a uch ih re Lage in deo Gräbern. Ausge­
gaogen wurdc von der vorausgesctzten Existenz einer 
gewisseo cthnisch kennzeichncndcn Situicrung cincs 
bestimmlen Gegcnstandes. Leidcr reduzierlc sich dic 
Vcrfolgungsmôglichkeit durch dic niedrige Zabi von 
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Abb. 29. Abstellunpplatz der GefäBe beim Bestatteten. (Lage 23 
- in der Verschiittungsschicht des Grabes.) 

Sachgiitern, die wenigstens in drei Belegungshorizon­
ten mit den Anfängen im Horizont A frequenticrt 
waren (Abb. 28). Bei beiden Ethnika erwics sich eine 
Obereinstimmung der Grundsätze, nach welchcn sich 
die Abstellung der Gegenstände in die Gräber richtctc. 
Im Falle des Schmuckes entsprach die Untcrbringuog 
den Stellen, wo er zu Lebzeiten getragen wurde. In 
gleichem Ma& gilt dies auch fiir die Waffcn, dic 
täglichcn Gebrauchsgegenstände uod Werkzeugc. 
Wahrnehmen kann man bei ihnen auch dic Sittc der 
Abstellung der Exemplare auf cinen vercinbartcn Platz 
oder Stellen, die an die Tätigkcit bei ihrer Verwendung 
erinnern. E rkenntnisse von wesentlichcrcr Bedcutung 
wurden auch bei Tongefäfien oicht gewonncn, obwohl 
sie sich von Gcgcnständcn kultischcn Charaktcrs fUr 
Analysen bestens cigncn. Auch sic wurdcn auf dcn 
Gräberfeldern in gcringcrer Zabi auf jcwcils órllich 
beliebte Plätzc abgestellt. Durch die Zusammcnfas­
sung der gruodlcgenden Angabeo cntstand blo6 ein 
Bild iiber die frcqueoticrteslen Lagen. Währcnd der 
verfolgteo Horizonte beibehielten sie auf dic Oa ucr dic 
gró6te Beliebtheit bci allmählich sich vcrringcrndem 
Vorkommeo (Abb. 29, 30). Ein im allgcmcincn un­
beachtlicher Unterschied zeigte sich im Bclegungsho­
rizont B mit weniger gebräuchlicher Abstcllung der 
Gefäfie in die Umgebung des Kopfcs, der linken Schul­
tcr und des Beckeos. Aufier dem Gräberfcld in Nové 
Zámky und Smolenice vermerkte man dicsc Lagcn 
aucb in Bešeňov, Nitra-Horné Krškany und Trnovec 
nad Váhom. Ihr anfängliches Vorkommen rcicht je­
doch in deo Horizont A. Hier erwcist sich die Notwco­
digkcit zur Korrigicrung der Ansichten iibcr dic regio­
nal bedingte Beliebtheit der GefäBabstellung ins Grab, 
wie es S. Tettamanti avisiert hat ( 1982, S. 90). Abermals 
wurdc so durch Analysen bewiescn, dal3 in der Abstel­
luog des Gro6teils der Gegeostände des Grabinvcntars 
keinc Abweichungen besteheo, die von der unterschied­
licheo Ethoizität der Verstorbenen beeinílul3t gewesen 
wäre. 

3. Kollektion der Elemente des Bestattungsritus 

Zu Elemeoteo des Bestattungsritus gehórcn sicht­
bare Zeicheo der mit der Grablegung der Toten 
verkniipfteo Sitteo. Es sind z. B. die Grabgrubc mit 
einer ganzen Rcihe zusammcohängender Glicder, wie 
die Markierung ao der Oberíläche, die Form, Grô6e, 
Ionengestaltung und die durch die Lage und Orieotie­
rung gegebene Bettuogsart der Leichname. Als ein 
schwerwiegendcrer Mangel zu bezeichncn ist das, da6 
man die Verkoiipfung der Elemente mit den Bcslal­
tungssitteo betoot, die einen Bestandtcil der religiôsen, 
vom realen Leben losgelôstco Vorstellungeo bildcn. 

Das Ergebnis eincs solchco Hcrantretcns äul3erte 
sich in herabgesctztcm lnteresse an dcn cinzelnen 
Bestaodteileo der Elemente. Im Verglcich zu den 
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materiellen Denkmälern wurden sie blol3 nebenbei 
verfolgt. Mit Ausnahme von ethnisch empfindlicheren 
Elementen wurde in den restlichen Fällen oftmals die 
Gren.ze des Betrachtens, des Festhaltens von Angaben 
und typologischen Aspekten nicht uberschritten. Bei 
der komplexeren Umwertung ihrer Aussagefähigkeiten 
(Hanu/iak, 1990, S. 150-158) erwies sich auBer ande-

20 

10 

Váhom mit 48 Gräbersuperpositionen. Verursacht waren 
sie am ehesten durch den Schwund der betreffenden, 
aus weniger dauerhaftem Material bestehenden Mar­
kierungsformen der Gräber. Aus den Erwägungen 
geht hervor, dal3 sich der erfal3te Zeitunterschied mit 
dem Ausmal3 minimal der mittleren Lebenslänge der 
bestattenden Population nähern kann. Dies ist zugleich 
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Abb. 30. Frequenz des GefäSvorkommens an Stellen beim Bestatteten (Lagen 1-23 nach Abb. 29). 

rem auch ihre chronologische Empfindlichkeit. Sie ist 
die Widerspiegelung von Entwicklungsveränderungen 
mehrerer, gegenseitig sich uberlappender Trends. Sie 
sind jedoch viel weniger deutlich als die Wandlungen, 
die sich im ganzgesellschaftlichen Geschehen abspiel­
ten. 

Zu den ersten aus der Serie der Elemente des 
Bestattung5ritus gehôren Markierunssformen der Gräber 
auf der Geländeoberfläche, die durch lndizien nachge­
wiesen sind. Ak Illustration sei ein nicht hoher Grabhiigel 
angefiihrt, der auf nattirliche Weise durch das 
uberschtissige, durch die Grabung aufgelockerte Erd­
reich entstand, und verschiedene pfostenartige Grab­
male (Torok, 1962, S. 94; Friesinger, 1971-1974, S. 81). 
Ein indirektes Zeugnis bieten Belege der rituellen 
Stôrung der Leichname, eine nachträgliche Bettung 
von Individuen in die Grabgrube (z. B. Superpositio­
nen - Gräber 127 und 129, 40 und 45, 121-122 und 128 
aus Smolenice), die Einhaltung der reihenweisen 
Gräberanordnung und die geringe Zabi von Superpo­
sitionen. Widerspriichliche Belege in Form einer ge­
genseitigen Úberdeckung von Gräbern wurden auf 
sieben Fundstellen in 66 Fällen erfal3t. Sie stammten 
aus veŕschiedenen Belegungshoriwnten. Úber die Fälle 
in Bešeňov, Michal nad Žitavou, Nové Zámky, Lipová­
Ondrochov, Smolenice, Šurany-Úľany nad Žitavou, 
dominiert zahlenmäl3ig das Gräberfeld in Trnovec nad 

der Bereich einer môglichen Ausnutzung des verfolg­
ten Elementes. Die Fälle einer gegenseitigen Stôrung 
der Gräber verweisen auf die Existenz ihrer chronolo­
gischen Verschiebung, obwohl das die weniger emp­
findlichen Gegenstände des Grabinventars mit den 
ubrigen Elementen des Bestattungsritus nicht direkt 
andeuten. 

Aus den Merkmalen, welche die Grabgrube charak­
terisieren, pflegen in reichlicher Zahl Angabcn uber 
ihre Dispositionsform vermerkt zu sein. A uch tro'tz der 
Môglichkeit ihrer Aufteilung ia mehrere Haupttypen 
(Grabgrube: rechteckig, oval, trapezfôrmig) scheint es, 
dal3 die Dispositionsform der Grabgrubcn in dcn Bc­
stattungssitten ein recht allgemeines Element ohne 
konkrete Bedeutung in Bezug zum Toten ist. 

Durch detailliertere Verfolgung der Grundrifidis­
position der Grabgruben in e thnisch unterschiedlichen 
Milieus wird sich die Fähigkeit der Andeutung ihrer 
ethnischen Indikation erweisen. Sie beruht in Unter­
schieden der grundlegenden Ausmal3e und Linicn. Im 
autochthonen Milieu existieren bei den häuligsten 
rechteckigen Gruben uberwiegend breitere Formen 
(Verhältnis der Breite zur Länge 1: 2,2-2,8) mit paral­
lelen Linien lmd hôchstens mit mäl3ig gerundeten Ecken. 
Im magyarischen Milieu pflegen die Gruben optisch 
schmäler mit deutlicher gerundeten Ecken zu sein, die 
zu einer Ausbuchtung der Schmalseitcn ubergehen. 
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Ein gewisser Einflul3 der pedologischen Zusammen­
setzung auf die endgilltige Form der a nge fiihrten 
Merkmale wurde fruher oftmals nacbgewiesen (z. B. 
Wachowski, 1975, S. 25). Im Zusammenbang damit 
pflegt der erste Typ der Dispositionsform fiir kompak­
te le hmige und lôl3a rtige Schichtung des 
Gräberfeldmilieus kennzeichnend zu sein. Der zweite 
Typ e rschcint in wcnigcr kompaktcm Milicu mit dem 
Gehalt von Sand, was in sehr grobcn Zuge n ebenfalls 
ftir das Sicdlungsgebiet bcider konfrontierte n Ethnika 
charakteristisch zu sein pflegt. Ein Beitrag dieser Fest­
stellung beruht auch darin, dal3 es in Fällen einer 
grundsätzlichen Yeränderung der pedologischen Be­
dingungen in den Hauptmerkmalcn zwar zu Änderun­
gen kam, jedoch nicht zu ihrer vollkommenen Wand­
lung. In Bešeňov und Lipová-Ondrochov z. B. dauerten 
die gcgcnscitigcn Unterschiede wc itcrhin fort, wenn 
auch in cincm nicdrigen Wc rt. Bci cinc r ungeeigneten 
Methodik der Exploitation des Grabinhaltes und bei 
komplizicrten Bode nbedingungen (Hanáková - Staňa 

- Stloukal, 1986, S. 15) kann man sie wohl kaum 
erfassen. Bei einer unko mplette n Zabi der Angaben 
uber die Dispositionsformen der G rabgruben aus dem 
zugehôrige n G räberfeld verl iert wieder der We rt e ines 
solchen Beitrags seine Bedeutung. Die registrierte 
Fäbigkeit einer ethnische n Indikatio n der Disposi­
tionsfonnen der Gräbec weist ebenfalls eine beschränkte 
Zeit der Gilltigkeit auf. Im Belegungshorizont C pflegt 
die Môglichkeit ihrer Erfassung tatsächlich e ine Sel­
tenheit zu sein. 

Die Grabgrubcnwände senke n sich in den meisten 
Fällen senkrecht zur Sohle. Schräge pflegen selten zu 
sein. In den meisten Fällen handelt es sich um ein 
weniger kompaktes pedologisches Milieu. Aul3er der 
Schräggestaltung, die als Ergebnis des Strebens nach 
geringerem Arbeitsaufwand beim Ausschachten be­
trachtet wird (Eisner, 1952, S. 228; Budinský-Krička, 
1959, S. 42), kenne n wir Fälle, wenn das verfolgte 
Merkmal auf eine n anderen ursächlichen Zusammen­
hang zuruckzuftihren ist. Als Beispiel môgen sechs 
Gräber aus Nové Zámky die nen (Gräber 9, 10, 13, 23, 
33, 45; Rejholcová, 1974, S. 436-438). Im unteren Teil 
der Abschrägung beobachtete man die Andeutung 
einer Stuf e fur die Abstiilzung eirer Bretteriiberdeckung 
des Leichnams. im Grab 33 verstärkte die Stabilität der 
vorausgesetzten Úbcrdeckung e in gegenuberstehendes 
Pfoste npaar. Die beschriebenen Merkmale zusammen 
mit weiteren erkennbaren Umständen, die bei der 
Analyse des Gräberf eldes von Nové Zámky gewonne n 
wurden, kÔnnen a ls Belege des Úberlebens älterer 
Kulturtraditionen im Bestattungsritus betracbtet wer­
den (Geisler, 1985, S. 452). Ihr Träger war am ehesten 
die dortige autochthone Bevôlkerung, die ethnisch 
abweichend war von de n Ne uankômmlingen, die auf 
dem Gräberfeld beginnend vom Horizont C bestatte­
ten. 

In diese Kategorie der Elemente gehôrt in der 

Arbeitskollektion der zweite Fa ll der Grabgrubenge­
staltung mit Holz. E r wurde im G rab 101 in Nitra ­
Horné Krškany f estgestellt, das in den Belegungshori­
zont B eingereiht wurde. De n Toten hatte ma n a uf eine 
mit Brette rn umstellte Unterlage gebettct. Die metri­
schen Werte der Grabgrubc (130 cm, 2,02 m3) und die 
Beigabe eines Gefäfies und einer Fleischspcise in' das 
Grab verweisen auf einen genetischen Zusammenbang 
mit dem Belegungshorizont A. Auch in dicscm Falle 
sind die Erwägungen uber das Úberleben älterer Kul­
turtraditionen aktuell. Als ein Mangel zu bezcichnen 
ist die ausgeprägt beschränkte Verfolgungsfähigkeit 
dieser Art von Belege n in grôl3erem Mal3stab. Beim 
Su~hen der Ursache n mul3 von de r r aschc n 
Yergänglicbke it des H olzes und vo n indirekten Bclc­
gen seiner Benutzung a usgegangcn wc rden, die bci 
einer unrichtigen Abdeckungsmethode der Auf mcrk­
samkeit entgehen (Meffnský - Unger, 1990, S. 363). 

Die metriscben Grabgrubenangabcn gehôren in der 
Zusammenstellung der Elemente des Bestatt ungsrit us 
zu e mpfmdliche n Indikatoren eines bre itc ren Erschci­
nungsspektrums. Hinsichtlich der in diesem Bc itrag 
gelôste n Problematik verdient ihre Reagenz auf chro­
nologischem und ethnischem Gebict grôl3erc Aufmerk­
samkeit.Auf die chronologischeAbhängigkcit im Falle 
derTiefen und Kubaturender G rabgruben machte n in 
der Yergangenheit bereits V. Hrubý ( 1955, S. 56) und K 
Marešová (1983, S. 16-23) aufmerksam. Im Vcrlauf 
des verfolgten Zeitabschnittes äul3erte sie sich in deut­
licher Form in der allmählicben H crabsetzung ihre r 
Durcbscbnittswerte. Ober die Gultigkeit dieses Trends 
kônnen wir uns im Mate rial aus den ko ntinuie rlichen 
Gräberfeldern der Arbcitskollektio n uberzeugen, die 
mindeste ns während zweie r Belegungshorizonte beniitzt 
wurden. Aus den beigefiigten, die verfolgte Abhängigkcit 
aufzeigenden Diagrammen (Abb. 31, 32) ist es klar, 
dal3 es sich im allgemeinen um e incn e inhe itliche n 
Prozel3 handelt. Im Widerspruch damit steht nicht 
einmal die Tatsache, dal3 seine resulticre ndcn Parame­
ter auf jedem Gräberfeld in den absolutcn Anzeigern 
abweicbend sind. 

Auf einem ähnlichen Prinzip gegrundet ist auch die 
Empfindlichkeit de r metriscben Grabgrubenangaben 
bei der Feststellung der Etbnizität des Yerstorbenen. 
Sie äul3ert sich in unterschiedlichen Angaben in Gräbem 
mit dem Vorkomme n von Inventar grol3mährischen 
bzw. nachgrol3mährischen und altmagyarische n U r­
sprungs. Bei den Angehôrigen des autochthonen Yer­
bandes wurde n dabei bôhere Werte beobachtet. Im 
Belegungsborizont B kônnen wi.r sogar Fälle des Yor­
kommens von inventarlosen Gräbern e rfassen, doch 
mit hôheren metrischen Parametern, als sie in Gräbern 
mit lnventar von Angebôrigen des magyarischen Eth­
nikums festgestellt wurden. Die Ursache dieser Ano­
malie mul3 mit den Traditionen in den 
Bestattungsbräucben in Zusammenhang gebracht 
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Abb. 31. Durthschnittliche Angaben der Grabgrubentiefen in den 
Horizonten A-D aus den erwählten Gräberfeldem. 1- Bekňov; 2 
- Bučany; 3 - Lipová, Teil OndrochOV, 4 - Nitra, Teil Homť 
Krškany; S - Šurany, Teil Úľany nad Žitavou; 6 - TmOYCC nad 

Váhom. 

werden, die genetisch mit dem autochthoDen Milieu 
und deD Nachkommen seiner Bewohner verkniipft 
sind. 

·zur Anwendung der Erkenntnisse der bewiesenen 
Abhängigkeit der metrischen Grabgrubenangaben muB 
in der Praxis vorsichtig herangetreten werden. Wie gar 
manche BestaDdteile des Bestattungsritus, gelten auch 
diese nicht vorbehaltlos in jedem Milieu und in jedem 
Grab. Ausnahmen sind nicht vereinzelt, doch im Ver­
lauf des HorizoDtes C nimmt ihre Zahl intensiv zu. 

Die mit RegelmäBigkeit im verfolgteD Zeitabschnitt 
sich wiederholeDdeD LageD der Toten iiberzeugeD voD 
der Zurichtung der Leichname. Auch ungeachtet der 
angefiihrten RegelmäBigkeit kann VOD keiner Einheit­
lichkeit der Lagen gesprochen werden. Zwischen den 
beobachteten Abweichungen in der Bettung des Kop­
fes, der unteren GlledmaBen und des ganzen Kôrpers 
bestehen die ausgeprägtesten Abweichungen in der 
UnterbringuDg der oberen GliedmaBen bzw. ihrer 
Unterarme. lhre Variaoten bilden eine 7.ahlreiche 
Typenskala {Abb. 33). Die B,indung der Beuuogsfor­
men der Unterarme an chronologische Relationen 
deutete bereits V. Hrubý an (1955, S. 79). Unsere 
Anal~en bestätigten diese Beziehung. In groben Ziigen 
ubcrtrug sie sich auf die Verringerung der Frequenz 
des Vorkommens einer sog. rituellen Lage (d. h. der 
oberen GliedmaBen gestreckt längs des Kórpers) und 
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Abb. 32. Durthschnittliche Angaben der Kuba tur der Grabgruben 
in den Horizonten A-D aus den erwählten Gräberfeldem. 1 -
Bekňov; 2 - Bučany; 3 - Lipová, Teil Ondrochov; 4 - Šurany, Teil 

Úľany nad Žitavou; S - Trnovec nad Váhom. 
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Abb. 33. Bettunpformen der oberen GliedmaBen. 

auf die sich ändernde Zahl frequentierter Formen. Im 
ersteD Falle verfolgten wir während der Horizonte A, 
B, C eine Abnahme der prozentuellen Vertretung der 
rituéllen Lage neben einer gleichzeitigen Zunahme 
mäBiger (Abb. 33: 2-4) und ausgeprägter Formen von 
Abweichungen {Abb. 33: 5-14). Es ist bemerkenswert, 
daB dieser ProzeB abermals im Rahmen des Bele­
gungshorizontes C gipfelte. Im Horizont D kam es.zur 
Wendung und die Struktur der Zusammenstellung der 
Lagen erlangte ein Bild, das dem Stand im Horizont A 
näherstand (Abb. 34). 
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Eine Abhängigkeit von chronologischen Relationen 
zeigt auch die Gruppe ausgeprägter Abweichungen in 
der Bettung der oberen GliedmaBen. Mit Ausnahme 
ihres iiberraschenden Auftauchens in Závada (Bia/e­
ková, 1982) und Pobedim-Hradište (Fundbericht Al 
der SAW 4178/67 - D. Bia/eková) registrieren wir ihr 
Vorkommen einheitlich erst im Belegungshorizont B. 
Im gegebenen Zeitabschnitt kulminierte zugleich ihre 
Frequenz. Während des Horizontes C folgte eine 
Abnahme und im Horizont D erschienen die l..agen nur 
noch ausnahmsweise. Auch trotz der Häufigkeit der 
bekannten Varianten (10 Formen) erfa6ten wir ihr 
Vorkommen in allgemein niedriger Vertretung (Abb. 
35). Dies erschwert das Suchen nach ihren Entste­
hungsursachen. Eine der wenigen Lôsungen verbindet 
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diese l..agen mit Individuen, die sich zum ôstlichen 
Christentum bekannten (TOrok, 1962, S. 14). Die 
Giiltigkei~ dieser These versuchte auf den transdanubi­
schen GräberfeldernJ. Gy. Szabó ( 1978-19'79, S. 74-1~) 
nachzuweisen. Eine Stiitze der Hypothese sind die 
Direktiven der byzantinischen und später der ortbod0 · 
xen Kircbe uber das Verbot, die Toten mit längs des 
Kôrpers gestreckten Unterarmen zu begraben. Als 
rituelle l..age wurde die Bettung beider Unterarme 
(oder nur eines) auf dem Bauche, auf dem Brustkorb 
empfohlen (Zo/1-Adamikowa, 1971, S. 55; Kromphanz­
lová, 1971, S. 420). Die Analysen unserer Materialkol­
lektion ermôglichen es nicht, in der Lôsung des Pro­
blems einen konsequenteren Standpunkt einzuneh­
men. Von häherem Wert ist im gegebenen Falle die 
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Abb. 34. Frcquenz dei Vorkommen' der Hauptgruppcn der Bcttung der obcrcn Glicdmallen in den Horizontcn A-D (1 - Lage längs de& 
Korpc~; 2 - mä6igc Fonncn von Abwcichungen; 3 - ausgeprägte Fonnen von Abwcichungen) auf den erwählten Gräberfeldern. a -
Bcšcllov; b - Bučany; c - Llpovii, Teil Ondrochov; d - Nitra, Teil Horné Krškany; e -· Smolenice; f - Šurany, Teil Úľany nad Žitavou; 

g - Trnovec nad Váhom. 
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Erkenntnis, daB eine solcbe Bettung der oberen Glied­
maBen in Bešeňov, Nitra-Horné Krškany und Trnovec 
nad Váhom vorkommt, wo direkt das Vorbandensein 
von Angebôrigen des magyariscben Etbnikums ver­
merkt ist. Zur Akzeptierung der angefiihrten Bindung 
regen aucb die Ergebnisse antbropologiscber Analysen 
aus Bešeňov an, obwohl der Wert dieses Beleges aus 
Griinden der beträcbtlichen Liickenbaftigkeit der 
Angaben niedrig ist. Die zweite Fundstellengruppe 
bilden Gräberfelder aus Bučany, Nitra, Lipová-Ondro­
cbov und Smolenice. In ibren Fundverband konnten 
dieAusnahmsformen der Armlagen in der Vertretung 
einiger Prozente zusammen mit Gegenständen von 
auBerkarpatischer Provenienz durch Vermiulung en-
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Abb. 35. Frequenz des Vorkommens dereinzelnen Bcttungsfonnen 
der oberen GliedmaScn (Lage 1-14 nach Abb. 33) während der 

Horizonte A-O in Trnovec nad V'hom. 

ger interetbnischer Kontakte eingesickert sein. Die 
letzte Gruppe bildeten Gräberfelder des autochthonen 
Etbnikums (Cífer-Pác, Hurbanovo, Michal nad Žita­
vou, Mužla-Čenkov, Lage Vilmakert und Orechový 
sad), wo es nach der AuBergewôbnlichkeit der verfolg­
ten Lage der Arme und der Gegenstände auBerkarpa­
tischer Provenienz zu den angefiihrten Kontakten le­
diglich in sebr beschränktem AusmaB kam - am wahr­
scheinlichsten in der SchluBphase ibrer Beniitzung. 

Die Gräberorientierung in W-0-Richtung wird auf 
den Gräberfeldern aus dem 9. -12. Jh., die zu ländlichen 
Sicdlungen gehôren, als grundlegend betrachtet. Be­
stimmt wurde sie von der Sonne, die eine bedeutsame 
Rolle im irdischen und jeoseitigen Leben spielte (Va/­
lašek, 1962, S. 35). In diesen Intentionen begann man 
die Abweichungeo der Gräberorientierung in der 
Spaonwcite von SW bis NW mit dcm sich änderndcn 
Sonnenstand in den verschiedenen Jahreszeiten zu 
erklären (Hrubý, 1955, S. 75 f.). Io Wirklichkeit bandell 
es sicb jedoch um das Ergebnis der Konfrontation 
zwischen zwei Hauptfaktoren, nämlich der rituellen 
Richtung und der Geländekonfiguration. Die Haupt­
richtung des vorwiegenden Teiles der Gräber ist auf 

dem zugehôrigcn Gräberfeld durch das Slrebcn nach 
einer maximalen Annäherung an den idcalen west­
ôstlichen Azimut beslimmt. Durch den Einflul3 des 
Cbarakters der Geländeneigung im Area) des 
Gräberfeldes weichen die Gräber von der idealen ri­
tuellen Ricbtung so ab, dal3 sie parallel zu den Schich­
tenlinien odcr vertikal zuibnen licgen (Hanuliak, 1984). 
Den Ursprung dieses auf die Gräberfelder iibcrtrage­
nen Prinzips kônnen wir in Siedlungen findcn, die in 
einem Geländc mit Hanglage angelegt sind. Hier rich­
tete sich danacb viele Generalionen hindurch die Si­
tuierung der Behausungen (Kra.skovská, 1<)6(xz, S. 73-92; 
1969, S. 53-69; Bialeková, 1981, S. 5-35). 

Das Wesen des Beilrags der inlcrprelierlen 
GesetzmäBigkeitcn beruhl darin, dal3 sich nach ihnen 
im Milieu der ländlichen Sicdlungen auch die 
Gräberorienlierung auf dcn Nckropolcn der auloch­
lhonen Bevôlkerung, des ncuangekommcncn Ethni­
kums wie auch der Gräbcrfcldcr mil dem Antcil von 
Angehôrigen bcider Elhnika richtclc. In diescm Zu­
sammenhang kann die Situation von Bešeňov und 
Lipová-Ondrochov als spczifisch bczcichnct werden. 
Auf beiden Gräberfeldern der Arbcilskollcktion kam 
es zur Änderung des grundlcgenden Azimuts der 
Gräberorientierung durch Einllul3 der Vcrschicbung 
der Beleguog vom urspriinglichen Teil in das Milicu 
mit abweichender Geländekonfiguralion. Unter ibrem 
bestimmenden EinfluB ändertcn die Gräbcr auf dem 
jiingeren Belegungsabschnitt ihren Azimut zu einer 
neuen Richlung, welchcr sich nachher a uch dic auf der 
älteren Bestattungsfläche spälcr angelcgtcn Gräber 
anpaBten. 

Zu Elemenlen des Bestattungsrilus rcihl man mil 
Recht auch solche Beslattungssitten, welchc in einem 
bestimmlen cthnischen Milicu bei den Angchôrigcn 
gerade diescs Elhnikums typiscb sind1 Gcwôhnlich 
wird ibnen eine hohe Beharrlichkeit gcgcniiber neuen 
Einfliissen des umliegenden Milicus zugcschrieben 
(Čajánková, 1956, S. 290; /(jss, 1969, S. 178). lhre 
Bedeutung nimmt weiler zu, wenn dic mil diesem 
Zeremooial vcrlmiipflcn Gcgcnslände nichl in ausrci­
chendem Mal3e ethnisch aussagend sind. Eine solcher 
Sillen ist die AbsleUung von Gefäl3en in die Gräber. 
Ober die Kennlnis ihrcr Hcrslellung und Bcniilzung 
kann bei dcn Allmagyaren nicht gezwcifclt werdcn. 
Die GefäBe in rein magyarischcm Milicu sind cin Beleg 
dessen, dal3 auch die Sitte an sich dicscm Elhnikum 
nicht unbekannt war (z. B. Tolík, 19(>8}. Doch mufi 
ebenfalls betont werden, dal3 sie in diescm Milieu in 
bescbränklcr Menge aufschcinen. Keincsf alls gleichl 
die Intensität der mit ihnen verkniipftcn Sitte der 
Verbrcit~ des Brauches bei der slawischen Bcvôlkerung 
aus dem Gebiet der heutigeo Slowakei (vergleiche: 
Bálint, 1979, S. 128 f.). Es isl desbalb lceine Oberra­
schung, daB die Sitte der Gefä13abstellung in dic Gräbcr 
mit abnehmender Inlensität aucb im 
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nachgroJ3mährischen Zeitabschnitt anhielt. Im Bele­
gungshoriront B stellte man die Gefä& in die Gräber 
allein ab (Grab 84 in Bešeňov, Gräber 40, 57, 93 in 
Nitra-Horné Krškany usw.; Abb. 2, 12), weiters mil 
einem schlichten Ohrring, mil täglichen 
Gebrauchsgegenständen und ausnahmsweise mit 
Gegenständen kultischen Gepräges (Grab 9 von Nové 
Zámky, Grab 9 von Bešeňov, Gräber 11, 20, 23 von 
Lipová-Ondrochov usw.; Abb. 2, 8). Auf dem Gräberlcld 
von Trnovec nad Váhom war die Skala des Inventars 
aus den Gräbem um einiges breiter. In seltenen Fällen 
erschien ein GefäG mit Inventar von magyarischer und 
gemischter slawo-magyarischer Provenienz (Grab 83 
von Bešeňov, Gräber 8, 32 von Nitra-Horné Krškany 
usw.; Abb. 2, 12). Im Belegungshorizont C pflegten 
au&rvereinzelten Gefä&n ihre Exemplare mit Inven­
tar des Bijelo Brdo-Stils kombiniert zu sein (Grab 19 
von Bučany, Gräber 33, 55 von Smolenice, Gräber 150, 
439von Trnovec nad Váhom usw.;Abb.4, 16,24). Eine 
Úberraschung bedeutete das Grab 75 von Nitra-Horné 
Krškany, in welchem in solch fortgeschrittener Zeit ein 
GefäG mil einem Glasknopf groJ3mährischer Prove­
nienz vorkam (Abb. 12). Eine Besonderheit ist auch 
das langanhaltende Fortdauern der GefäGabstellung in 
die Gräber von Nitra, die in den Horizonten C und D 
vermerkt wurde (Alt>. 10). Zusammen mit Gegen&änden 
groJ3mährischer Herkunft (ein Eimer, Beigabe von 
F1eischspeisen, vergoldete Knôpfe aus getriebenem 
Blech) weisen sie auf eine genetische Verknupfung mit 
-dem autochthonen Milieu bin. 

Ein hôherer Bestimmungswert der Ethnizität kann 
dem Bestattungsbrauch zugeschrieben werden, in das 
Grab zwei Gefä& abzustellen. Seine Wurzeln sind im 
autochtbonen Milieu zu finden. Hier war er während 
des Belegungshorizontes A frequentiert, wenn auch 
nicht in solcher Massenvertretung wie die Abstellung 
nur eines Gefä&s. Ganz besonders typisch sind Fälle, 
wenn es sicb um Gefä& von verschiedener GrôGe 
handelte. Das kleinere von ihnen, das an Produkte der 
häuslicben Kleinproduktion erinnert, finden wir an der 
gebräuchlichen Stelle der Lebensmittelbeigaben in der 
Umgebung der unteren GliedmaGen. Das zweite GefäJ3 
gehôrte zu hôheren Formen. Es erinnert an Exemplare 
von spezialisierter Werkstättenproduktion. Im Grab 
lag es an einer weniger ublichen Stelle oder in der 
Verschutlung. Nicht selten war es zerschlagen (Chro­
povský, 1957, S. 196; 1962, S. 199; Kraskovská, 196fJb, S. 
106 f.). Vereinzelt fand man in seiner Nähe auch 
HolzJrohlen.stiickchen mit Aschenresten. Sie bieten einen 
direkten Beleg uber die zeremonielle Ausräucherung 
der Grabgruben zwecks Läuterung von schädlichen 
Kräften (Kraskovská, 1950, S. 43-49; Dostá~ 1982, S. 
184). Ein verhältnismäJ3ig selteneres Vorkommen des 
beschriebenen Bestattungsbrauches vermerken wir im 
Fortbestehen während des nacbgroJ3mährischen Zeit­
abschnittes. Aus dem Belegungshorizont B handelt es 

sich um den Nachweis dieses Brauches in den Gräbern 
22, 65 von Nitra-Horné Krškany und in den Gräbern 1, 
14, 15, Tl, 33 von Šurany-Úľany nad Žitavou (Abb. 12, 
20): Aus dem Belegungshorizont C waren es bloJ3 die 
Fälle aus den Gräbern 75, 87 von Nitra-Horné Krškany 
und aus Grab 10 in Smolenice (Abb. 12, 16). 

Holz.eimer mit Eisenreifen und einem Henkel bil­
den in den nachgroJ3mährischen Gräbem eine wirkli­
che Rarität. Aus dem Belegungshorizont B sind bloJ3 
die Gräber 94 und 191 von Trnovec nad Váhom be­
kannt (Abb. 23). In den Horizont C gehôrt das Grab 93 
aus Nitra (Abb. 10). Der festgestellte Stand kann in 
nicht geringem Ma& das Ergebnis der Situation an 
ihrer Auffmdungsstelle sein. Auch während des 
-groJ3mährischen Zeitabschnittes konzentrierte sich das 
Eimervorkommen im Milieu mit hôherem Niveau 
sozialer Beziehungen. Es repräsentierten sie die dama­
ligen administrativ-ôkonomischen Zentren und ihre 
Siedlungsagglomerationen. Hier konzentrierte sich die 
Produktion der Eimer wie auch ihr wichtigstes Ver­
braucherhinterland (Hanuliak, 1990, S. 165). Und ge­
rade diese zentralen Gebiete der Produktions-Infra­
struktur waren am stärksten durch die Auflôsung des 
groJ3mährischen Staates betroffen. 

Tierknochen sind ein direkter Beleg uber Fleisch­
speisen, die dem Toten bestimmt waren (Friesinger, 
1975-1977, S. 97; Ambros, 1979, S. 168; Marešová, 
1983, S. 44 f.). Unter den Tieren, deren Teile in die 
Gräber seit Ende des 9. Jh. abgestellt wurden, domi­
niert Geflugel. Es ist dies etwa auch deswegen, weil es 
das kleinste und zugänglichste war. Seine Abstellung in 
das Grab bedeláete keinen splirbaren materiellen Verlust. 
Die unkonkreten Angaben uber Tierknochen aus den 
Gräbern 101 in Nitra-Horné Krškany, Grab 10 in Nové 
Zámky, 47 in Smolenice, 94 in Trnovec nad Váhom 
(Belegungshorizont B, Abb. 12, 15, 16, 23), 93 in Nitra 
und 2 in Šurany-Úľany nad Žitavou (Belegungshori­
zont C; Abb. 10, 20) durften wohl am ehesten mit 
Geflilgel in Zusammenhang zu bringen sein. Mit viel 
geringeren Zweifeln kann im beschriebenen Bestat­
tungsbrauch seine genetische Verknupfung mit dem 
autochthonen Milieu nachgewiesen werden. 

4. Kollektion des anthropologischen Materials 

Die Bestimmung der anthropologischen Charakte­
ristík der fruhmittelalterlichen Populationen aus dem 
Gebiet der Slowakei auf Grundlage somatischer Ei­
genschaften erlangte dank der sich erweiternden Da­
tenbasis in letzter Zeit gebuhrende Anerkennung. Der 
GroJ3teil der Verbände des anthropologischen Mate­
rials, die bei archäologischen Grabungen in den 50er 
bis ťiOer Jahren gewonnen wurden, blieb leider unbear­
beitet. Von unserer Gräberfeldkollektion gehôren zu 
ihnen die Fundstellen von Hurbanovo, Lipová-Ondro­
chov, Michal nad Žitavou, Nitra-Horné Krškany, šaľa, 
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Šurany-Úľany nad Žitavou und Trnovec nad Váhom. 
Das anthropologische Material aus čakajovce wird 
bearbeitet. Die primäre Auswertung der Analysener­
gebnisse des Materials aus Bešeňov und Bučany steht 
gegenwärtig in der Etappe, die eine Ausniitzung man­
cher der Erkenntnisse zuläBt, obwohl sie den Stempel 
von Vorläufigkeit tragen (Vondráková, miindliche Io­
formation). Diese Tatsache mindert nicht sehr deo 
Wert ihres Beitrages. Eine viel negativere Auswirkung 
haben die Beschränkungen, welche aus de r Qualität 
der Erhaltung des anthropologischen Materials und 
aus de r analytisch-differentiellen Methode hervorge­
hen, die bei der Eingliederung der Individuen in die 
erarbeiteten Populationsgruppen mit unterschiedlicher 
Zugehôrigkeit beniitzt wurde. Die Methode geht nämlich 
von den H ôhenmal3en der Figur aus, insbesondere 
jedoch von den Mal3en und Indexen des Gesichts- und 
Gehimschädels erwachsener lndividuen. Auf diese Weise 
erhält man aus dem ganzen Verband des bei den 
Grabungen gewonnenen Skelettmate rials eine quanti­
tativ beschränkte Probe mit unterschiedlicher 
Proportionalität der Vertre tung von Individuen der 
damaligen Population. Zur Illustration kann ein Bei­
spiel aus Bešeňov angefiihrt werden, \\Q die archäologisch 
herau~gegliederten Angehôrigen der ältesten Genera­
tion der magyarischen Bevôlkerung wegen der 
iibermäfiigen Vermoderung des Skelettmaterials in 
ausgeprägt beschränkte r Zahl e rhalten geblieben sind. 
Wegen de r angefiihrten Bedingungen kônnen die 
Gräberfelder nicht komplex bewertet werden. 

Nach den auf Arbeitskarten vermerkten MaBen und 
lndexen wurden die Individuen aus dem Gräberfeld 
.von Bešeňov in Gruppen eingeteilt, und zwar in eiDe 
slawische (S) und eine magyarische (U), und zwischen 
ihnen untergebracht ist der Verband M. Dieser weist 
VOD beiden grundlegendeD VerbändeD die mittleren 
Werte auf, welche keine andere Einstufung ermôgl.ichen. 
Weitere zwei Gruppen repräseDtieren Individuen mit 
der GruDdlage M, doch mit e inem Úbergewicht VOD 
Merkmalen der autochthonen (SM) und der neuange­
kommenen Population (UM). Durch die EintraguDg 
der IDdividuen der angefiihrten fiinf Gruppen in den 
Gräberfeldplan mit den angedeuteten Angaben der 
archäologischen Bestimmung bildet sich ein System 
vielseitiger Beziehungen . . Dieses kan.n zu mehreren 
Erkenntnissen zusammengefafit werden. In der ersten 
und zugleich ältesten Gruppe auf dem Gräberfeld, 
auBer dem Individuum aus Grab 59 aus dem Verband 
M, bestätigte sich die Zugehôrigkeit der Individuen zur 
autochthonen Bevôlkerung. In gle ichem Ma& erwies 
sich in der zweiten Gräbergruppe die gemefosame 
Grablegung von Individuen aus allen herausgtgliedt&· 
ten Verbänden. Bestätigt wurde somit das Prinzip der 
diffusen Gräberverteilung, die beeinflu& war durch 
die verwandtschaftlichen Beziehungen innerhalb der 
~ruppen~ohne Beriicksichtigung der kulturell-ethni-

schen Zugehôrigkeit der IndividueD. Auf der weitereD 
Gräberfeldfläche mit Gräbern aus den H orizoDten Bl 
und B2 äuBerten sich am Skelettmate rial keine Folgen 
einer Mischung der somatischen Eigcnschaften beider 
grundlegenden ethnischen Einheiten. Im Gegenteil, 
die „ethnisch reine Form" des Verbandes S oder U 
kommt auch im letzten Belegungshorizont vor. In den 
Gräbern de r in den Verband S, SM gercihten Indivi­
duen erfa& man in den Belegungshorizonten Bl, B2 
oder B2/C kein Inventar von auBerkarpatischer H er­
kunft. Die Gräber enthielten lediglich traditionelle 
Typen, die urspriinglich im autochthonen Milieu fre­
quentiert waren. Es waren z. B. ein schlichter Ohrring, 
ein Messer und Spinnwirtel (Abb. 2). Der Grund braucht 
dabei nicht im Streben nach strikte r Einhaltung der 
urspriinglichen gebräuchlichen G rundsätzc zu liegen, 
sondem in der herabgesetzten Môglichkeit, cinen anderen 
Gegenstand aus der zahlenmäfiig beschränkten Kol­
lektion beniitzter Gegenstände zu gewinncn. 

Analysen mit gleichen Wertkriterien ermôglichten 
im Bučaner Material Individuen der Einhciten S, SM 
(36 Individuen), M (5) und UM (6) auszusondern, 
wobei charakteristische ethnische Merkmale des Ver­
bandes U fehlen. Das Beispiel des Bcstatteten aus 
Grab 70 (Verband M), der im H orizont A mit einer 
knôchernen Flechtnadel begraben war, wiirde andeu­
ten, dafi dieser Verband ein natiirliche r Bestandteil der 
biologischen Populationsgrundlage sein kônnte. Im 
Falle des Verbandes UM ist die Situation nicht so 
eindeutig. Seine Repräsentanten sind erst in den Bele­
gungshorizonten B und C e rfafit. Doch ist es nicht 
auszuschliel3en, daB die zwei lndividuen aus archäologisch 
nicht eingestuften Gräbern schon aus dem ältesten 
H orizont stammen kônnen. Bei den Individuen aus den 
Verbänden S, SM ist ihr gemeinsames Vorkommen 
mit traditionellen heimischen Fundtypen während des 
H orizontes B ebenfalls erwähnenswert. In diesem wie 
auch im nachfolgenden H orizont C sind auch Fälle 
einer Úbernahme neuer Gegenstände von auBerkar­
patischer Provenienz bekannt (Gräber 32, 39, 81; Abb. 
4). Der treffendste Beleg ist das Grab 29 mit einer auf 
dem Gräberfeld komplettesten Kollektion von Bijelo 
Brdo-Denkmäle rn (Abb. 4; Taf. IV: 1, 4, 5, 12-15). 

Vergleichen wir das anthropologische Material au<; 
Bučany mit der Kollektion aus Bešeňov mit nachweis­
barer Koexistenz beider unterschiedlicher Ethnika, 
handelt es sich im ersten Falle um eine Kommunität, 
die durch den autochthonen Br.vôlke rungsverband 
repräsentiert ist. Seine Angehôrigen lebten ohne sicht­
licbe Veränderungen in der genetiscben Grundlage bis 
in den Be legungshorizont C weiter. 

Das anthropologische Material aus dem Gräberfeld 
von Nové Zámky bietet viel wenigere konkrete Ergeb­
nisse. Während die analysierten Individuen (12 er­
wachsene Männer und 15 Frauen) gemeinsame Durch­
schnittswerte aufwiesen, die fiir den Verband SM ty-



ORÄBERFELDER DER SL.A WISCHEN POPULATION IM IO. JAHRHUNDERT IM OEBll!T DER WESTSLOWAKEI 279 

pisch sind, herrschte in den einzelnen Fällen eine 
breitere Skala verschiedenartiger Merkmale vor. An 
ihrer Spitze stehen mongoloide Merkmale von vier 
Verstorbenen (Jakab, 1977, Taf. III- Vl, VIII-X; S. 
~. 214 f.). Beim Vergleich der Individuen aus Gräbern, 
die auf Grundlage der Analyse archäologischer Quel­
len in den Horizont B als Nachkommen des autochtho­
nen Bevôlkerungsverbandes mit den ubrigen lndivi­
duen verwiesen wurden, konstatierte man in der an­
thropologischen Bewertung nur minimale Unterschie­
de. In solcher Form geniigen sie nicht zur gegenseitigen 
Sonderung der lndividuen. Es ist schwer zu entschei­
den, ob ein solches Ergebnis mit der zahlenmä6ig 
ge~n Probe oder mil anderen Ursachen zu begriinden 
ist (Jakab, 1977, S. 204-206). 

Sich richtig in den Analysenergebnissen des anthro­
pologischen Materials vom Gräberfeld in Nitra zu 
orientieren, ist nicht einfach. Die notwendigen Anga­
ben der MaBe und Indexe der Schädel sind im Ver­
gleich zu jenen aus dem Gräberfeld von Nové Zámky 
zahlenmä6ig noch geringer. U nter den 25 Gräbern mit 
dem vorausgesetzten Vorkommen von 
nachgro.Bmährischem lnventar befinden sich in der 
analysierten Kollektion lediglich zwei Frauengräber. 
Dies ist sichcrlich allzu ungcniigend zu einer solideren 
Konfrontation der Ergcbnisse selbst. Nach der ge­
schlossenen Bewertung, die in typologischer Form 
ausgedriickt ist, bildete jedoch die autochthone 
Bevôlkerung auf dem Gräbcrfcld einen bedeutsamen 
Verband(Ma/á, 19()0, Taf.6, 7, 22-26;S. 243-245).Zur 
gleichen Schlu.Bfolgcrunggclangte auchJ.Jakab ( 1986) 
mit der Bcniitzung ciner abweichendcn Arbeitsmetho­
de, die auf der Verfolgung diskontinuierlicher Merk­
male am Skelelt gegriindet ist. Auf Grundlage der 
applizierten Methode, die sich zur Verfolgung der 
Intensität interethnischer Bezichungen eignet, reihte 
er das Material aus Nitra, zusammen mit jenem aus 
dem Gräberfeld von Nové Zámky, zu slawischen Popu­
lationen aus dem Gebiet der friihmittelalterlichen 
Slowakei. Aus der Reihe der ubrigen Fundstellen der 
Arbeitskollektion dieses Beitrags gehôrt zu den beiden 
angefiihrten auch das Gräbcrfeld von Smolenice (Ja­
kab, 1986, S. 130, 143). Gcstiitzt werden mit dieser 
Einstufung die Feststellungen, die sich aus der Analyse 
archäologischer Quellen mit nicht allzu iibcrzeugender 
Aussagefähigkeit ergeben haben. 

Die Ergebnisse der Analysen des anthropologischen 
Materials brachten mehrere Feststellungen von unter­
schiedlichem Wert. lhr i.ahlreicherer Verband bestätigt 
die durch Auswertung archäologischer Quellen ge­
wonnenen Ruckschliisse. Die Bestätigung solcher Fest­
stellungen durch Quellcn von abweichender Art be­
deutet etwa wohl den grôl3ten Beitrag. Obersehen 
werden durfen nicht einmal die Mängel, die aus der 
applizierten Arbeitsmethode wie auch aus der Art der 
Schaff ung der Arbeitskollektion hervorgehen. Ihr 

Ausma.B reduziert sich dabei zu einem Populations­
fragment, das urspriinglich auf dem Gräberfeld bestat­
tete. Vom Gesichtspunkt der in diesem Beitrag verfolg­
ten Problematik lassen sich die Ergebnisse des anthro­
pologischen Materials als sekundäre Quelle ausoutzeo, 
die sich gut zur Ergänzung mancher durch die 
archäologische Materialanalyse gewonnenen Erkennt­
nisse eignet. Ungefähr auf ähnlichem Prinzip bewerte­
te das Autorenkollektiv (Nemeskiri - Éry - Kralováns:zky 
- Harsányi, 1961, S. 51 f.) das anthropologische Mate­
rial vom Gräberfeld aus dem 11. Jh. in Gáva. Die 
Autoren gelangten zu ungefähr gleichen Ergebnissen, 
die sie im lnterpretationsteil vorsichtshalber nicht in 
konkreterer Form ausgedruckt haben. 

Beim gegenwärtigen Bewertungsstand des anthro­
pologischen Materials kônnen die Ergebnisse nicht 
ohne gebiihrenden Vorbehalt angenommen werden. 
Vor einer Absolutisierung der Ergebnisse bei der au­
tochthonen Bevôlkerung warnt eine breitere Skala von 
Merkmalen. Durch dcn Einflul3 der verschiedenen 
Intensiiät mikroevolutioneller Veränderungen bilden 
sie eine heterogene Einheit mit fehlender idealer Ein­
heitlichkeit der Merkmale. Einer ähnlichen Varia­
tionsbreite begegnen wir auch in der magyarischen 
Population, bei der im biologisch-genetischen Modeli 
eines jeden Gräberfeldes Werte zu vermerken sind, die 
zwischen der extremen mongoloiden und europiden 
Form der Merkmale oszillieren. 

Mit der hôher betonten Luckenhaftigkeit des an­
thropologischen Materials beschränkt sich seine 
Ausniitzung zur Schaff ung eines Bildes uber die demo­
graphischen Lebensaspekte der damaligep Population 
(SubTtová, 1979, S. 96-99). Aus diesem Grunde hat 
man aus den gebräuchlich angefiihrten paläodemo­
graphischen Angaben blof3 jene Anzciger herausge­
gliedert, welche den Anteil der Vcrtretung von 
Angehôrigen des slawisch.en und des magyarischen 
Ethnikums in der gegebenen Kommunität präzisieren. 
Verursacht ist die Nichteignung der Einreihung der 
meisten Fundstellen aus der Arbcitskollcktion zu 
Analysen durch eine ganze Reihe fchlender Untcrla­
gen und die herabgesetzte Qualität der zugänglichen 
Angaben. Von den restlichen vier Gräbcrfcldcrn weist 
den hôchsten Wert der grundlegcndcn Quellen das 
Gräberfeld in Trnovec nad Váhom auf. Zuzuschreiben 
ist das der Abdeckung des wesentlichen und schwcr­
wiegenden Teiles der Nekropole mit eincr hohen 
Gräberanzahl. Parameter von nicdrigerem Wert bietel 
das Gräberfeld in Nitra-Horné Krškany. Aus Griindcn 
der Uovollständigkeit der Gräber aus scinem ältesten 
Teil, so wie auch auf dem Gräberfeld von Bešeňov, 
miissen die primären Angaben durch Rektifikation 
realisiert werden. Als ein anderer Bcleg uber die 
Unvollständigkeit der Gräber aus Bešeňov und Šura­
ny-Úľany nad Žitavou ist der jähe Bestattungsabbruch 
in ihrem Schlu6horizont als wenig wahrscheinlich zu 
betrachten (Abb. 36). 
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Die Zahl der vier angefilhrten, filr eine Analyse 
geeigneten Fundstellen wird weiter durch Ausschlie-
13ung der Nekropole aus Šurany-Úľany nad Žitavou 
geschmälert, wo die Anwesenheit von Angehórigen des 
magyarischen Elhnikums berechligl zu bezweifeln ist. 
In Bešeňov, Nitra-Horné Krškany und Trnovec nad 
Váhom besteht umgekehrt tiber ihr Vorhandensein 
kein Zweifel. Doch die Präzisierung ihrer Vertretung 
im Verhältnis zum autochlhonen Bevôlkerungsverband 
ist keine einfache Angelegenheit. Eine sehr vereinfach­
te Lôsung wäre das Ergebnis, das durch den Unter­
schied der in den Horizonlen A und B bestatteten 
lndividuen repräsentiert ist. Im Falle von Bešeňov 
wurde es sich um den Abschnitt Bl handeln. Bei dieser 
Arbcitsweise erfat3t man nä mlich nicht die 
Rcproduktionsfähigkeit der autochthonen Population, 
die ihre ursprtingliche ZahJ vergró&rle (MnohojQZ}tný 
slovník, 1965, S. 91- 93). 

Wcnn wir uber diese Môglichkeiten erwägen und in 
Bešeňov und Nitra-Horné Krškany eine Rektifikation 
der Gräberzahl des slawischen Verbandes durchfiihren 
(bei Bau- und Erdarbeiten vernichtet), kônnen wir 
uber ein gewisses, schwer konkret ausdrtickbares 
Úbcrgewicht der autochthonen Bevôlkerung erwägen. 
Von einer zahlreicheren Vertretung der slawischen 
Population als der magyarischen sprechen ebenfalls 
die vorläufigen Analysenergebnisse aus čakajovce 
(Rejlwlcová, mtindliche Information) . In ähnlichem 
Sinne kônnen wir auch im Falle von Trnovec nad 
Váhom erwägen, obwohl hier das Obergewicht der 
slawischcn Bevôlkerung sicherer zu sein scheint. In 
Bctracht zu nehmen istjedoch die unkomplette Unter­
suchung des ganzen Gräberfeldareals mit den Randtei-
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Abb. 36. lnd ividuenanzahl während der Horizonte A-D auf dcn 
erwählten G räbcrfeldern. a - Bcšcilov; b - Šurany, Teil ·Úľany nad 
Žitavou; c - Nitra, Teil Horné Krškany; d - Trnovec nad Váhom. 

len, in denen das Verhältnis der Vertretung beider 
Verbände ausgewogener gewesen sein mag. Keines­
falls kôonen wir jedoch uber eine Masse von Angehórigen 
des magyarischen Ethnikums sprechcn, die hier 
iahlenmäl3ig ausgeprägt die ursprtingliche Bevôlkerung 
tibertroffen hätten (Točík, 1979, S. 74). Konstatierun­
gen dieser Art stehen in scharfem Widerspruch zu den 
hôher angeftihrten Ergebnissen, die auf objektiver 
Grundlage gewonnen wurden. 

III . AUSWERTUNG DER GEWONNENEN 
ERKENNTNISSE 

Die in der Arbeitskollektion eingercihten Gräberfelder 
weisen neben gemeinsamen auch abwcichende Merk­
male auf, die ihre Auf gliederung in vier Kategorien 
ermôglichen. 

Die erste von ihnen bilden Nekropolen des slawi­
schen Ethnikums, wie Cífer-Pác, Hurbanovo, Mužla­
Čenkov, Lage Vilmakert und Orechový sad und Šaľa. 
Bestattet wurdeaufihnen vor allem im grol3mährischen 
Zeitabschnitt. Gegenstände von nachgrol3mährischer 
und andersethnischer Provenienz in der Zusammen­
setzung des Grabinventars wic auch die markanten 
Formen von Abweichungen in der Bcttung der Arme 
erscheinen in ihnen wirklich nur in Ausnahmsfällen. 
Gemeinsam tiberzeugen sie uns jedoch von der Forl­
dauer ihrer Bentilzung ohne Veränderungen in der 
ethnischen Bevôlkerung.szusammcnsetzung bis in den 
Belegungshorizonl B, in welchen sie íluchtig mit der 
Endphase reichen. Die ubrigen Elemente des Bestat­
tungsritus, auch unmittelbar aus den herausgcglieder­
ten jtingsten Gräbern, halten in vollem AusmaG an den 
traditionellen Werten fest. Die diffuse Verteilungsart 
der Gräber in ihren Arealen, die niedrigc chronologi­
sche Empfindlichkeit der meisten Gcgcnstände des 
Grabinventars, die Gleichformigkeit der Elemente des 
Beslattungsrilus bei fragmenlarischcr Erhaltung und 
unvollständiger Erforschung dieser Nckropolen erlau­
ben es nichl in erforderlichem Ma&, ihre innere Chro­
nologie zu präzisieren. Die Spannweite der Bentilzung 
der Nekropolen leiten wir deswegen indirekt mil Hilfe 
demographischer Berechnungen der glcichzeitig le­
benden Pópulalion ab (Stloukal - Vylmálek, 1976, S. 
40-42), mil einer Ruckabstrahicrung des Ergcbnisses 
von einem verläGlicheren chronologischen Markstcin 
von der Wende des 1. und 2. Viertels des 10. Jh. 

Der angeftihrte Markstein deckt sich in unserem 
Falle mit den Anfängen des Besiedlungsprozcsses der 
Angehôrigen des magyarischen Ethnikums im Gcbiet 
der Slowakei. Beginnend mil diescm Termin, der mil 
den Anfängen des Horizontes B idcntifiziert wird, 
registrieren wir im autochthonen Milicu matericlle 
Belege von au&rkarpatischer Provenicnz. Dieser 
Umgrenzung der Umbruchszeit widcrsprechen im 
wesenllichen nichl die M unzfunde aus altmagyarischen 
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Gräbcrn (Kovács, 1989, S. 17-76). Die Umstände, die 
unmittelbar der Besetzung des gegebenen Gebietes 
durch das magyarische Ethnikum vorangingen, bleiben 
auch wcitcrhin ungeklärt. Ein Tcil der Forscher be­
ginnt sich jedoch schon von der direkteren Verbindung 
der Okkupationsanfänge mil den Folgen der Schlacht 
zwischcn magyarischen und bayerischen militärischen 
Einhciten im J . 907 unweit von Bratislava zu distanzie­
ren (vgl.: Ratkoš, 1986; 1988a, S. 127-129; 1988b, S. 
152). Au&r den logisch klingenden Zweif eln an der 
Verknilpfung solch weitreichender Folgen mit den 
Ergcbnissen einer einzigen militärischen Niederlage 
tauchtcn auch we~ere auf (Točík, 1979, S. 74; J.ývíjaJová, 
1985) . Nach J. Steinhubel ( 1991) bcteiligte sich das 
grofimährische Heer absichtlich nicht an der erwähnten 
Schlacht im Bilndnis mil den Baycrn, um einer offenen 
Fcindschaft den Magyaren gegenilber vorzubeugen 
und wcitere Angriffe auf das grofimährische Gebiet 
nôrdlich der Donau zu verzôgern. Der Autor setzt im 
Obercinklang mit L. E. Havlík die Auílôsung des 
groBmährischcn Staates in die erste Hälfte der 20er 
Jahre des 10. Jh. an (Steinhilbe/, 1991; Havlfk, 1985, S. 
197; 1987, S. 226 f.). Nach fehlenden unmittelbaren 
Zcugnissen kam es zum Zusammenbruch und zur Be­
setzung des Gebietes offenbar jäh und ilberraschend 
(Kučera, 1985, S. 248). Es endete somit der Zeitab­
schrútt der inneren Desintegration, die in die militärisch­
politische Destabilisation des groBmährischen Staates 
tibertragen wurde: Sie endete mil der Beberrschung 
seines administrativen Apparates, der in den Zentren 
des Burgsystems konzentriert war. 

Die zweite Gräberfeldkategorie bilden fiinf Fund­
stcllen. Die Anfänge ihrer Beniltzung entfallen in den 
Belegungshorizont A. Der Endabschnitt reicht in den 
Horizont 82/C (Bešeňov), in den Horizont C (Lipová­
Ondrochov), in den Horizont D (Nitra-Horné Krška­
ny, Trnovec nad Váhom), bzw. tiberschreitel er diesen 
Rahmen (čakajovce). Ein weiteres einigendes Merk­
mal ist die gemeinsame Bestattung des autochthonen 
slawischen und des neuangekommenen magyarischen 
Bevôlkerungsverbandes seit dem Horizont B ohne 
unterbrochene Belegungskontinuität dieser Nekropo­
len. 

Im Horizont B enthalten die Gräber der heimischen 
Population Gegenstände von nachgroBmährischer 
Prove nienz. In der Kategorie der täglichen 
Gebrauchsgegenstände und Werkzeuge (Wetzstein, 
Sichcl, Zilndstein, Messer, Spinnwirtel), der Gegen.stände 
kultischen Gepräges (GefäB, Eimer, A eischbeigaben) 
und Militaria (Axt) lassen sich ihre Exemplare in den 
meisten Fällen schwer von ihren Vorgängern aus dem 
Horizont A unterscheiden. Beim Schmuck widerspie­
gelte sich eine Veränderung im Verlust kennzeichnen­
der kulturell-ethnischer Merkmale infolge des Produk­
tionsendes prunkvollerer Exemplare. Dies ilbertrug 
sich auf ihren raschen Schwund aus dem Gebrauch 

(Ohrring: trommel-, trauben- und kôrbchenfôrmig). 
Im weiteren erscheinen in den Gräbern die kulturell 
und ethrúsch atypischen schlichten Ohrringe, ausnahms­
weise auch Ohrringe mit Knoten, Ohrringe mit 
spiralfôrmigem Ende, Halsbandperlen und Knôpfe. 
Manche von ihnen haben bereits den Wert von 
Antiquitäten. Nur in tatsächlichen Ausnahmsfällen 
begegnen wir ihnen im Horizont C. Nicht selten kom­
men sie zusammen mit Gegenständen von anderseth­
nischer Herkunft vor. Die Vertretung von inventarlo­
sen Gräbern nimmt seit der Endphase des Horizontes 
A intensiv in den Horizont C zu und gipfelt im Horizont 
D. Die aufgezählten Wandlungen haben den Hauptan­
teil am scheinbaren Schwund von Angehôrigen der 
slaWischen Population aus dem ursprilnglichen Sicd­
lungsgebiet. Während wir im Horizont B wenigstens 
noch ihren Teil durch die Vermittlung einer schmalen 
Denkmälerskala des Grabinventars und einen Teil an 
Hand ilberlebender traditioneller Werte empfindli­
cher Elemente des Bestattungsritus erfassen, ändert 
sich im Horizont C erneut die Situation. Die Spurenre­
ste von Gegenständen autochthonen Ursprungs sind 
von materieller Kultur des Bijelo Brdo-Stils ilber­
schichtet. Im Bestattungsritus kommt es zugleich zum 
Verlust der Empfindlichkeit der ehemaligen Elemen­
te. Der Proze6 milndet in ihre Nivellierung aus. Im 
gegebenen Stadium existieren bereits im wesentlichert 
keine materiellen Belege, welche die Anwesenheit des 
slawischen Ethnikums im Gebiet nôrdlich der Donau 
im Rahmen des magyarischen Okkupationsgebietes 
bezeugen wilrden. 

Vom Vorhandensein des magyarischen Ethnikurns 
auf den Gräberfeldern der zweiten Kategorie kann 
nicht gezweifelt werden. Einen direkten Beleg bilden 
manche Elemente des Bestattungsritus von abwei­
chender Grundlage als bei der slawischen Population. 
Úberzeugender sind neue Typen von Gegenständen 
der materiellen Kultur. Die Zuweisung mancher 
Gegenstände schon in den Horizont B korrespondiert 
nicht in vollem Ma& mit den bisher anerkannten 
Grundsätzen (Abb. 28; vgl.: Gies/er, 1981, Taf .. 53; 
Kovács, 1985). In diesem Falle fällt die Entscheidung 
nicht leicht, wem der Anteil an dem sich ergebenden 
Bild zuzuschreiben ist, ob den regionalen Besonderhei­
ten, der herabgesetzten Empfindlichkeit des Materia'ls, 
der Art der chronologischen Gliederung des betreffen­
den Zeitabschnittes oder der Arbeitsmethode der 
Seriationsdiagramme, welche die Ausfilhrung 
nachträglicher Korrekturen in den Ergebnissen erfor­
dert. Eine sichere Tatsache bleibt jedoch, daB diese 
Gegenstände in das Gebiet der Slowakei schon im 
Horizont B zusammen mit Gruppen der magyarischen 
Bevôlkerung gelangten. Bei fehlcnden Belegen uber 
einen späteren Zustrom neuer Bevôlkerungsgruppen 
in die damaligen Kommunitäten kann vorausgesetzt 
werden, daB im Horizont C die restlichen Gegenstände 
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aus der materiellen Filllung der Bijelo Brdo-Kultur 
durch Austausch oder Kauf gewonnen wurden. Im 
gegebenen Zeitpunkt wtirde bei ihrer Beschaffung die 
Zahlungsfählgkeit des Individuums eine bedeutendere 
Rolle gespielt haben als die ethnische Zugehôrigkeit. 

Oie dritte Gräberf eldkategorie bilden Nek.ropolen 
in Nitra und Nové Zámky. Manche ihrer Merkmale 
ähneln in vieler Hinsicht der zweiten Gräberf eldkategorie. 
Auch hier erwägen wir uber eine gemeinsame Bestat­
tung beider Ethnika, doch sind die Belege uber das 
Vorhandensein des autochthonen Verbandes nicht 
ausreichend uberzeugend. Erschwert ist die Situation 
auf beiden Fundstellen durch die Tatsache, da8 ihr 
ältestes Area! aus dem Horizont A (?) bzw. B der 
Voraussetzung nach ubermäl3ig vernichtet war und 
teilweise a uch unerforscht blieb. In Nové Zámky halten 
wir fiir Gräber der Nachlcommen der grol3mährischen 
Bevôlkerung die chronologisch ältesten Gräber mit 
Gegenständen und Werten der Elemente des Bestat­
tungsritus, dic fiir die autochthone Population aus dem 
Horizont B typisch sind. Vom Vorhandensein der 
slawischen Bevôlkerung in Nitra zeugen antiquarische 
Gegenstände mit heimischen H erstellungstraditionen 
und die verharrende Sitte, Gefä8e in die Gräber abzu­
stellen. Diese Sitte wurde noch im Belegungshorizont 
D erfa8t. Der Beslattungsbrauch wie a uch das Ausse­
hen der Gefä8e verweisen gemeinsam auf starke Tra­
ditionen der heimischen Unterlage (Kvossay, 1984, S. 
178). 

Die vie rte Gräberfeldkategorie der Arbeitskollek­
lion bildcn die Fundstellen von Bučany, Michal nad 
Žitavou (?), Smolenice, Šurany-Úľany nad Žitavou. 
Ihr einigendes Merkmal ist die Tatsache, dal3 sie das 
Ergebnis der Aktivitäl der slawischen Bevôlkerung 
sind. Oie gcwonnenen Denkmälertypen des Grabin­
ventars mil Elementen des Bestattungsritus, den Ana­
lysenergebnissen der Innenstruktur dieser Nek.ropo­
len, teilweise auch des anthropologischen Materials, 
bieten lndizien daruber, da8 die autochthone 
Bevôlke rung ohne Veränderungen in der ethnischen 
Zusammensetzung bis in den Zeitabschnitt des Hori­
zontes C bis D weiterlebte. In diesem Zusammenhang 
mu8 dano objektív der Grund des Auftauchens von 
Gegenstäoden der au8erkarpatischen bzw. Bijelo Brdo­
Provenienz in der materiellen Fullung der angefiihrten 
Gräberfelder beurteilt werden. Ein Bcgreif en dieser 
scheinbar einfachen Angelegenheit verwchrt die auf­
recht erhaltene Vorstellung daruber, da8 die 
Gegenstände der materiellen Kultur bloG mil dem 
betreffenden Ethnikum vereinbar sind, in dessen Mi­
lieu sie entstanden. Die Notwendigkeit der Durchfuhnmg 
einer Korrektur solcher durch Einseitigke it gekenn­
zeichneten Ansichten rufen konkrete Fälle des ge­
meinsamen Vorkommens von Gegenständen slawi­
schen und magyarischen bzw. Bijelo Brdo-Ursprungs 
in geschlossenen Grabverbänden hervor. 

Fiir die theoretische Lôsung des aufgetischten Pro­
blems sind die im Bereich der Volkskultur geltenden 
Gesetzmä8igkeiten ebenfalls von Bedeutung. Zu ihrer 
Akzeptierungsmôglichlceit kann die Tatsache kein 
Hindernis seio, da8 es sich um Grundsätze handelt, die 
durch ethnographische Forschung an rezentem Mate­
rial formuliert wurden. Auch in dcn Bedingungen des 
Fruhmittelalters stellt nämlich die Volkskultur aus 
dem Milieu der gemeinen Bevôlkerungsschichten ein 
verworrenes System materieller und geistiger Werte 
dar. Auch trotz der betonlcn starken Tradition in 
ihrcm System starb immcr etwas ab, bcstand weiter 
und anderes wurde geboren. Sonst wäre die Entwick­
lung nicht zu neuen Werten fortgeschritten. Die Nei­
gung zur Nachahmung und Úbernahme neucr Impulsc 
war ausgeprägter und siegte uber den Konscrvatismus 
in Umbruchszeiten. Dann vcrlor sich der dialektische 
Widerstand vor dem Neuen, lcichter ubcrnommcn 
wurden fremde Elemente, die in das alte System einge­
gliedert wurden (Frolec, 1984, S. 6, 36, 52). Fiir die 
slawische Bevôlkerung im heutigen Gebiet der Slowa­
kei wird es sicherlich nicht unrichtig sein, als Um­
bruchszeit den Abschnitt des IO. Jh. nach der Wende 
seines ersten und zweiten Viertels mil der ganzcn 
Kollektion von Verände rungen zu bczcichnen, die in 
viete Lebensbcreiche der Gescllschaft eingegriffcn haben. 

IV. DISKUSSION 

Die analysierlen Gräberfcldcr zeugen davon, dal3 im 
10. Jh. in der heutigen Slowakci Nekropolcn existier­
len, aut: denen Angehôrige des slawischen Ethnikums 
bestatteten. Die Serie unserer Analysen skizzierte ihre 
Charaktereigenschaften. Zuglcich iibcrzeugte sie da­
von, da8 die angefiihrten Gräbcrfelder eine rcale Tat­
sache sind. Man kann sie deshalb im gegebencn chro­
nologischen Abschnitt zu den bcreits bekannten Ne­
kropolen des magyarischen Ethnikums reihcn, denen 
bisher in der Fachliteratur grôl3ere Aufmcrksamkeil 
gewidmet wurde. In einer ganzen Reihe materieller 
Arbeiten, Aufsät.ze und Kollcktionen von Studien wurden 
die Gräberfelder der magyarischen Population ausrei­
chend genau charakterisierl, und gelôst wurden damit 
zusammenhängende Problemkreise (z. B. Točík, 1968; 
1973; 1979; 1987a; Nevizánsky, 1973; Rej/10/cová, 1976; 
1979,· Štefanovičová, 1985). Weniger Raum widmete 
man Fragen des Zusammenlebens des neuangekom­
menen und des autochthonen Bevôlkerungsverbandes. 
Die bisher hekannten Ansichten scbwanken zwischen 
der extremsten Form, welche die Liquidierung eines 
Teils des autochthonen Ethnikums zuläl3t, uber forma­
le Zuerkennung seiner Existenz ohne konkrete mate­
rielle Belege bis auf eine Sammlung zerstreutcr Quel­
len materieller Art, die logisch mit begrundenden 
Erwägungen ergänzt wurden. 

Die erste der Formen repräsentiert die Theorie uber 
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die destruJctiv-devastierende Art der Besiedlung der 
Niederungen der Slowakei. Diese Ansichten verJcniipfen 
den Zusammenbruch des grol3mährischen Staates mil 
Aktionen der magyarischen Kriegergefolgschaften, mit 
der Besetzung des neuen Gebietes und einer Dezimie­
rung der autochthoncn Bevôlkerung oder mit ihrer 
passiven Flucht in nôrdlicher liegende Gebiete, und mit 
dem Zusammenleben beider EthniJca mit widerspriichlich 
wirkendcn Tendenzen von Konfrontationscharakter 
(Kritik: Ratkoš, 1984a, S. 7-12; 1984b, S. 13-16). Die 
Forschungsergebnisse unserer Historiographie wider­
legen in ihrer Komplexheit die Begrilndung vieler 
BestandteiJe dieser Theorie. Die Zweif el uber eine 
solche unhistorisch interpretie rte Situation rufen die 
Notwendigkeit einer cingehenderen Verfolgung der 
kartographisch-slatistischen Analyse des Materials 
hervor, das in der Arbeit vom korpusartigen Typ kon­
zcntriert ist (Pramene, 1989). Einen integralen Be­
standteil dicser Arbcit bildet a uch das Material aus der 
Nitraer Region, die den stabilsten Teil des ehemaligen 
Nitracr Komitates darstelJt (Žu<kl, 1984, S. 80 f.). 

Im Siidteil des analysierten R.aumes, im Rahmen des 
magyarischcn Okkupationsgebictes, wo sich negative 
Folgen der magyariscben Anwesenheit äul3ero sollten, 
weist im 10. Jh. die Abnahme von Siedlungseinbeiten 
nur eincn minimalen Wert auf. Falls wir die kontinuier­
liche Besiedlung im Zeitabscbnitt des 9. -11. Jh. verfol­
gen, erhalten wir sogar das Bild eines Dauerzustandes. 
Die gJeiche Situation gill fur das Milieu der Gräberfelder. 
Eine wcite re, verhältnismäl3ig ubcrraschende Erkennt­
nis ist das hohe Mal3 der ununtcrbrochenen Besied­
lung.scntwicJcJung mit den Anfängen im grol3mährischen 
Zeita~hnitl Sie errcicht den Wcrt von 85,7 % gegeniiber 
50 %, wclchcn Wert die Fundstellen mil Anfängen im 
10. Jh. habcn. Eine Diskontinuität der Besicdlung wird 
auch durch die Verte ilung der Fundstellen bezweifelt. 
Vor allcm SiedJungen konzentrieren sich weiterhin in 
dcn stabilen Regionen mit dcn Anfängen im 9. Jh. 
Wenigcr eindeutig vcrteilte Nckropolen widerspre­
chen grundsätzlicb nicht dem grundlegenden Modeli 
(Abb. 37). 

Blol3 im siidlichstcn Zipfel des gegebenen Gebietes 
kann die Ablôsung grol3mährischer Siedlungen durch 
Lokalitäten aus dem 10. - 11. Jh. mil geringcrer Dichte, 
als hier im vorangehenden Zeitabschnitt herrschte, 
verzeichnet werden. Sogar vici zu einfach wäre die 
Verknupfung dieser Tatsache mil einem ethnischen 
Bevôlkerungsaustausch. Der Charakter des gewonne­
nen Materials bietel jedoch keine MôglichJceit, einen 
eindeutigeren StandpunJct zu diesem Problem einzu­
nehmen. Die Grundlage der SiedlungsstruJctur des 
nôrdlicheren Teiles der sudlichen Nitra-Region bilde­
ten 14 kontinuierlich besiedelte Fundstellen mil den 
Anfängen im 9.Jh. Die Grenze zwischen den erwähnten 
zwei Teilen bildet die Linie, die in beinahe horizontaler 
Richtung nôrdlich von Nové Zámky verläuft. Nôrdlich 

von dieser Unie miissen, in Anbetracht bekannter 
Tatsachen, mindestens fiír <la.s 10. Jh. negative Einschläge 
in clie urspriingliche Besiedlung von solchem Ausmal3 
ausgeschlosscn werden, dal3 es sich in der destruierten 
Besiedlung.Uontinuität widerspiegelt hätte. In diesem 
Raum befmdet sich auch der wesentliche Teil der 
Nekropolen der Arbeitskollektion dieses Beitrages. 
Manche von ihnen sind unmittelbar in die Grenzlinie 
eingegliedert. A1le diese Gräberfelder informieren jedoch 
uber eine friedliche Koexistenz beider Ethnika a uf dem 
Prinzip von nachb.arlicben bis verwandtschaftlicben 
Beziehungen. 

In dem Gebiet, das vom zentra len T eil der sudlicben 
Nitra-Region bis zur Linie des Donauufers reicht, 
liegen aus unserer Gräberfeldkollektion die Nekropo­
len von Nové Zámky und Mužla-Čenkov. Abermals 
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mul3 man auf diese Weise die Folgen einer grôl3eren 
Destruktionstätigkeit ausschliel3en, durch welche die 
Enl<laven der ursprunglicben Besiedlung im breiteren 
Gebiet längs der Donau, von Mužla-Čenkov ostwärts 
bis zur Eipel, in der Umgebung von Nové Zámky 
liquidiert worden wären. Mit ihrer allmählichen Liqui­
dierung ist später infolge der zunehmenden Impulse 
einer Nachbesiedlung zu rechnen (Marsina, 1984, S. 39 
f.; 1988, S. 200; Chropovský - Ruttkay, 1988, S. 59; 
Hanuliak, 1989, S. 188 f.; Hanu/iak .=.. Kuzma - Šal­
kovský, 1992). Schwer zu beurteilen ist jedoch, ob-die 
aus den Unterlagsmaterialien erhaltenen Schlufifolge­
rungen tatsächlich real und nicht durch ihre 
Luckenhaftigkeit und indirekte Aussagefähigkeit ver­
zerrt sind. Viel wcthrscheinlicher skizziert sich die 
Notwendigkeit, sie nicht ohne gebuhrenden Vorbehalt 
zu akzeptieren und so den Mängeln auszuweichen, 
wclche /. Kniezsa ( 1938) in der Arbeit uber die ethni­
schen Verhältnisse im Karpatenbecken während des 
11.Jh. auf Grundlage derToponymie unterlaufen sind. 
Auf der betreffenden Kartenbeilage ist die nôrdliche 
Linie des Gebietes mit magyarischer Bevôlkerung bis 
nôrdlich von Nitra vorgeschoben. Ausgedehnte Flächen 
von magyarisch-slawischem Mischgebiet reichen tiefer 
in die nôrdlichen Teile der Nitra-Region. Die Analysen 
des in Pramene ( 1989) zusammengefal3ten Quellenma­
terials bezweifcln zumindest die Schlul3folgerungen /. 
K11iezsas. Danach kann das Gebiel der Westslowakei 
im 10. Jh. wahrscheinlich schon von der Donaulinie an 
als ein gemischtes Gebiet des slawisch-magyarischen 
Ethnikums betrachtet werden. Ohne eine abermalige 
Umwertung des ganzen Quellenmaterials kann jedoch 
nicht entschieden werden, ob das von/. Kniezsa defor­
mierte Bild zugunsten der magyarischen Bevôlkerung 
das Ergebnis einer niedrigeren Qualität des bearbeite­
ten Materials, von methodischen Fehlcrn oder einer 
niedrigeren Objektivität des Forschers ist. 

Zum Unterschied vom tendenziôsen Bild aus älte­
sten ungarischen Chroniken (Pra1ák, 1988, S. 211-216) 
bietet das archäologiscbe Material ein Zeugnis uber 
die Schwankung in der Bedeutung der Oberordnung 
des Zentrums der Nitraer Siedlungsagglomeration, 
nicht aber uber ihren katastrophischen Untergang und 
die darauffolgende gestôrte Besiedlungskontinuität 
(Marsina, 1985, S. 86). Zum Unterschied von den 
ursprunglich erwarteten Ergebnissen haben wir, im 
Gegenteil, Belege uber die kontinuierliche Fortset­
zung der Entwicklung in den ursprunglicben Siedlungs­
arealen aus dem 9. Jh. bis in das 10.-11. Jh. (Abb. 38). 
Im Gräberfeldmaterial ist kein grôBeres Ausma8 von 
Veränderungen fa8bar, die bei Veränderungen der 
ethnischen Bevôlkerungszusammensetzung zu erwar­
ten wären. 

Zu Fortsetzern der ursprunglichen grol3mährischen 
und rein slawischen Gräberfelder wurden die 
Gräberfelder von Nitra-Amphitheater und Horné 

Krškany mit nicht unbeachtlichem Anteil des auto­
chthonen Bevôlkerungsverbandes. In ähnlichem Sinne 
auswertbar ist das Gräberfeld von Šindolka mit 303 
untersuchten Gräbern, das im zweiten Drittel des 10. 
bis ins 11. Jh. benutzt wurde. Eine beträchtliche 
Gräberzahl aus dem ältesten, in den Horizont B rei­
chenden Belegungsabschnitt wurde durch Erdarbeiten 
vor Beginn der archäologischen Grabung vernichtet. 
Unter den Gegenständen des Grabinventars kamen 
mehrere, io die Kollektioo des Bijelo Brdo-Stils 
gehôrende Typeo wie auch Fuode vor, die mit dem 
nachgrol3mährischen Milieu verkoupft sind. Jedoch 
keiner der Verbände ist ausgeprägter dermal3en ver­
treten, um zur Bildung eioer eindeutigen Vorstellung 
von der ethnischen Zusammensetzung der gcgebencn 
Population beizutragen (Fundbericht Al der SA W 
114 45/86; 11 812/87 - G. Fusek). 

Ober die Nichteinbeziehung diescs Gräberfeldes in 
den Arbeitsverband der Fundstellen, die in die 2. (?) 
bzw. 3. Kategorie gehôren, entschicd eine Mcnge ob­
jektiver Ursachen. Das im J . 1916 in der Zicgclei von 
Mlynárce entdeckte Rcitergrab unterschcidct sich von 
den vorangehenden Nekropolen. Mit gewissem Vorbe­
halt,kann zugelassen werden, da8 es der Bcstandtcil 
eines Grol3familiengräberfeldes der Mittclschicht der 
magyarischen Sozietät war (Eisner, 1983, S. 55). Das 
unvollständig erschlossene Gräberfeld mit 72 Gräbern 
in Mlynárce (ČSAD) stammt vom Ende des 10. bis aus 
dem 11. Jh. Aul3er Gegenständen aus der Schlul3phase 
des Bijelo Brdo-Stils taucheo auch Munzen in der 
Funktion von Totenobolen auf (Točfk, 1960). Io der 
Zusammensetzung der dortigen Population ist es ge­
lungen. durch anthropologische Analyse mongoloide 
Merkmale im Zusammenhang mit dem magyarischen 
Ethnikum zu identilizieren (Malá, 1960, S. 254). 

Die kurz zusammengefa8ten Belege uber die ethni­
sche, im 10. Jh. im Gebiet der Nitraer Siedlungsagglo­
meratioo lebende Bevôlkerung schliel3en Folgen von 
destruktiv-devastierenden Veränderungen in diesem 
Milieu aus, wo ihre Auswirkung logisch zu erwarten 
wäre. Abermals zeigt es sich, da8 ein Teil der 
urspriinglichen Besiedlung rnit ihrer Produktioostatigkeit 
in der weiteren Entwicklung fcrtsetzte. Zur Veränderung 
der ethnischen Zusammensetzung kam es durch den 
Zustrom von magyarischer gemeiner Bevôlkerung. Die 
militanten Schichten der Sozietät waren zahlcnmäl3ig 
klein. Im Verhältnis zu ihnen wies die Bcvôlkerung 
slawischen Ursprungs entschieden keine Minderheits­
vertretung auf. 

Aus der Fachliteratur kann eine Serie von 
Erwähnungen angesammelt werden, die Iogisch die 
Existenz der slawischen Bevôlkerung im Verbreitungs­
gebiet der Bijelo Brdo-Kultur zulassen (Dienes, 1964, 
S.138;Bártha, 1968, S.123f.). Von grôl3erem Wert sind 
Vermerke, die ihre Angehôrigen mit Quellen der 
materiellen Kultur verknupfen (Kiss, 1973, S. 338). Cs. 



ORÄBERFllLDER DER SLAWISCHEN POPUV.TION IM 10. JAHRHUNOERT IM OEBll?T' DER WESTSLOWAICEI 

,.-·""" 
/ 

// ./'\ 
/ / \ 

/ ( . 1 i ,/ /. 
\ / ,. 
\„.""' I 

/ 
( 
\ 
\ 
\ 
\ „ 

\ .......... , ...... 
\„· ... . 

NITRA 

/ 
/ 

/ 

(, 
........ -....f'. 

\ 
i • 

.-·"": .A ,... 
.J 

• 
• 

2.85 

1 

2 

3 

4 

Abb. 38. Nitracr Sicdlungsagglomcration im 9. -13. Jh. 1 - Gräbcrfeld aus dcm 9. Jh.; 2 - Gräbcrfcld aus dcm 10. Jh.; 3 - Gräbcrfcld aus 
dcm 11.-12. Jh.; 4 - Kirchcnfricdhof. 



286 M.HANUUAK 

Tabelle 1. Typen und Formen der Gegenslände des Bes1attungsinven1ars 

/. Tägliche Gebrauchsgegenstände und Werkzeuge 
1. Rasiermesser 
2. We1zs1ein 
3. Nadelbehälter 
4. Nadel 
5. Sichel 
6. Feuerslahl 
7. Messer 
8. Spinnwirtel 
9. Aechlnadel 

10. Ahle 

II. Waffen und Kriegerausrilstungsbestandteile 
11. Lanze 
12. Sporen 
13. A.1CI 
14. Pfeilspitze des magyarischen Typs 
15. Pfeilspilze des gro6mährischen Typs 
16. Steigbiigel 
17. Säbel 
18. Kôcher 
19. Trcnse 

/ll. Schmuck und Gewandzubehčr 
20. lrommelfôrmiger Ohrring 
21. Ohrring mil granuliertem Anhänger 
22. Ohrring mil traubenformigem Anhänger aus Blech 
23. Kôrbchenohrring 
24. schlichter Ohrring 
25. Ohrring mil Knolen 
26. Ohrring mil gegossenem Anhänger 
27. mondsichelfôrmiger Ohrring 
28. Ohrring mil anhängender Kugelreihe 
29. släbchenfórmiger Ohrring 
30. Ohrring mil Spiralwickelung 
31. Ohrring mil spiralformigem AbschluB 
32. Ohrring mil rôhrchenformigem Anhänger 
33. S-fôrmiger Schläfenring aus Draht 
34. S-formiger Schläfenri11g mil breilgehämmertcr Schlcife 
35. S-fôrmiger Schläfenring aus einem Stäbchen 
36. Schläfenring mil ôse 
37. Perle aus Paste und aus Glas 
38. Perle des gro6mährischen Typs 
39. Perle aus Halbedels1ein 
40. Kaurimuschel 
41. geflochlener Halsring 
42. Gewandbesatz 
43. Zierscheibc 
44. Drahtfingerring 
45. geflochlener Fingerring 
46. bandfôrmiger Fingerring 
47. bandfôrmiger längsgeril11er Fingerring 
48. Fingerring mil gewolblem Qucrschnitt 
49. Fingerring aus Glaspasle 
50. Fingerring mil slufenfôrmigcm Schildchen 
51. Schildchenfingerring 
52. lurbanformiger Fingerring 
53. Fingcrring aus einem Släbchen 
54. geschlossener Fingerring 
55. Drahlarmring 
56. Blccharmring 
57. geflochlener Armring mil Einlage und Häkchen 
58. Armring mil schleifenfôrmigcn Enden 
59. Stabarmring 
60. Knopf des magyarischen Typs 
61. Knopf des gro6mährischen Typs 
62. Giirtelbeschlag 
63. Schnalle 

W. Gegenstände kullischen Charakters 
64. Dcnlalium 
6.5. Schcllc 

66. Kaptorga 
67. Miinzc 
68. GefiIB 
69. Ei 
70. Eimer 
71. Acischspcise 
72. Anhänger 
73. Eisenfragmenle 

Bálint (1976, S. 249) zweifelt nicht uber Slawen auf 
gegebenem Gebiet, wenn er"'an ihre Untcrschiede in 
der zahlenmä6igen Vertretung in den einzelnen Gc­
bieten erinnert. Ibren Schwund aus den ursprtinglichen 
Gebieten begrii.ndete K Mesterházy (1980, S. 39 f.) als 
Folge der Verschmelzung mil dem magyarischen Eth­
nikum. Weiter gelangte in seinen Erwägungen A. Kiss 
(1983, S. 191), der die Bentitzung von Gegcnständen 
des Bijclo Brdo-Stils sowohl vom magyarischen als 
auch slawischen Ethnikum zulieB. 

Zum gleichen Ergebnis, aber mit viel konkretcrem 
Inhalt, gelangt man aufgru1td der Analysen aus dcm 
vorangehenden Teil dieses Beitrages. Zur Verwcn­
dung von Gegenständen der magyarischcn bzw. Bijclo 
Brdo-Provenienz von Scitcn der slawischen Bevolkcrung 
kam és im Zeitabschnitl nach der Auflosung des 
grol3nlährischen Staatcs, die dcn Bcginn der Umbruchs­
zeit in der damaligen Entwicklung darstelhe. Es isl 
klar, daB es nach dcm aufkommcndcn Trend der 
Aneignung andersvôlkischcr Gegcnstände der mate­
rielleu Kultur bci gleichzci1igcr Abnahmc tradi1ionel­
ler Gegenstände im aulochthoncn Milicu nichl zu 
ihrem physischen Schwund aus dem urspriinglichcn 
Siedlungsgcbict kam. BloB nach auBcn hin äuBerl sich 
auf diese Weise der Vcrlusl der elhnischen Identi"täl, d. 

- h. de Folgen eines Akullurationsprozes.c;es. Eine ähnlichc 
Entwicklung verlief a uch im Gebicl des benachbartcn 
Mährens. Auch ungeachtet dessen, daB hier Bclcgc 
einer katastrophischen Besetzung des Gcbictcs oder 
eines langfristigeren Aufenthahes von Okkupations­
einheiten fehlen, endctc auf dcm GroBtcil der 
Kirchenfriedhóf e und der ländlichcn Gräbcrf el der des 
groBmährischen Typs die Belegung im Verlauf der 
ersten Hälfle des 10. Jh (Méŕí11ský, 1980, S.199; 1986, S. 
27-34). Im lnhall der beschränktcn Zabi konlinuierli­
cher Gräberfcldcr bcgannen nach dem Schwund von 
Gegenständen groBmährischen Typs seil dem zwcitcn 
Viertel des 10. Jh. nach und nach Gegenstände aufzu­
tauchen, die fiir jungburgwallzeitliche Gräberfelder 
charakteristisch waren. Die Typenskala der Gegenstände 
näherte sich stark den Repräsentanten aus dem Hori­
zont O, die im Bereich der Bijelo Brdo-Kuhur verbrei­
tet waren (Méňnský, 1986, S. 70; Šikulová, 1959). 

Gegenwärtig bestehen darilber keine Zweifel, dal3 
die Gegenstände von magyarischer Provenienz und die 
Hauptskala der Bijelo Brdo-Denkmäler, die in das 
Karpatenbecken eingefilhrt wurden, nichtslawischen 
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Ursprung habcn (z. B. Szóke, 1962; T<Xfk, 1973; 1987a; 
Kiss, 1973; Bá/int, 1979). Ihre gemeinsame Verwen­
dung von Angchôrigcn der magyarischcn und der sla­
wischen Population macht darauf aufmcrksam, daB 
diese Gegenstände im La ufe de r Zeit die Fähigkeit der 
ethnischen Indikation verloren habcn. Vicle Typen, 
insbcsondere die prunkvollercn, wurden im Karpaten­
bccken nicht weitcr hergestcllt, und nach und nach 
schwandcn sie aus der VCC\\endung. Absondem mii.ssen 
wir von ihncn eine neue Serie von Typen und Deriva­
ten, die von den urspriinglichen Formen abgeleitet 
wurden und dic schon im Milieu des Karpatenbeckens 
enstandcn sind (Giesler, 1981, Taf. 53). In den Bedin­
gungcn der ethnischen Zusammcnsctzung des gegebe­
nen Raumes konnte jedoch ka um die Entstehung sol­
cher Gegenstände eine ausschlieBliche Angelegenheit 
des magyarischen Ethnikums gewesen sein. Eine 
Bestätigung der Zweifel sind grob vier regionale Ge­
biete, die im Rahmen der territorialen Verbreitung der 
Bijclo Brdo-Kultur geschaffen wurden. In vielen Ein­
zelheiten weichen sie vom Register des materielJen 
Inhaltes, der chronologischen Po.sition und der ethni­
schen Zusammensctzung ab. Eines der Gebicte ist 
aucb die Region der Westslowakei mit Bclegen des 
Fortlebcns mate riell-kultureller Traditioncn aus dem 
vorangehenden Zeitabschnitt. In dieses Milicu einstuf­
bar ist z. B. die Entstebung einer neuen Form der S­
fôrmigen Schläfenringe, und es kann samit die aktíve 
Beteiligung der dortigen Bewohner an der Bereiche­
rung der inhaltlicben Fiillung der Bijelo Brdo-Kultur 
bcstätigt wcrden (Rejholcová, 1980, S. 123 f.; 1982, S. 
199-206; 1988, S. 538 f.; Giesler, 1981, S. 108, 153-155). 

Der Verlust der ethnischen ldentität bci der slawi­
schen Bevôlkerung ist auch im Bestattungsritus ver­
folgbar, und zwar an der Nivellierung ihrcr Elemente 
mil empfindlicherer Reagenz. Ein ähnlicher ProzeB 
spielte sich auch bci den einfachen Schichten des 
magyarischen Etbnikums ab. Bci ihnen verloren sich 
manche spczifischen ethnischen Bräuche (z. B. Abstel­
lung von Pferdeknochen in das Grab, das Schie&n von 
Pfeilspitzen in die teilweise verschiittete Grabgrube). 

Manuskript abgegeben: 
11. 5. 1991 
Beurtcilt von: 
PhDr. Bo'fivoj Dostál, Dr. Sc. 

Die fortscbreitende Entwicklung gipfelte beidseitig 
Anfang des 11. Jh. durch die Schaffung einer neuen 
Qualität, die auf den Gräberfeldern bis zu ihrem Bele­
gung.sabbruch im Verlauf der ersten Hälfte des 12. Jh. 
auftauchte. Viel intensiver verlief der Vere inheitli­
chWJS5proz.e8 der Bestattungsbräuche auf Gräbcrf eldem 
:nit gemeinsamer Bestattung beider Vcrbände auch 
trotz der Zweifel Cs. Bálints (1979, S. 118 f.) uber die 
M~chkeilen der angefuhrten Bestattungsweise. Dabei 
ist nicht zu bezweif eln, daB die Angehôrigcn bcider 
Gruppen in die Gräber ihrer Toteo alles notweodige 
abgestellt haben. Eveotuelle Unterschiede, die noch 
teilweise im archäologischen Mate rial während des 
Horizontes C zu beobachten siod, waren offcnbar io 
Wirklichkeit nicht dermaBeo aufgcbauscht, um ein 
Hindernis ihres Zusammenlebens zu wcrden. lm Ver­
gleicb zu der heutigen Auffassung der Komplizie rtheit 
uod Widerspriichlichkeit eines gcmcinsamen Zusam­
menlebens, das unrichtig auch in die Bestattungssitten 
iibertragen wurde, beriicksichtigtcn die damaligen 
Meoscben offenbar mehr das, was sie verband als das, 
was sie trennte. 

In den vorangehenden Passagen des Beitrags wurde 
in groben Ziigen der mit dem Bereich jencr ethnischcn 
Veränderungen eogverkniipfte Problemkrcis skizziert, 
welche sich in der heutigeo Westslowakei im 10. Jh. 
abgespielt haben. In ganzer Breite erwies sich dabci 
abermals ihre Komplizierthe it, die es nachhaltig for­
dert, den fortbesteheodeo Widerspruch durch die 
Ausarbeitung eines geschlosseneren und treff enderen 
Bildes iiber deo ProzeB und Mechanismus dieser 
Veräoderungen zu bcseitigeo. Mit Riicksicht auf den 
gegenwärtigen Stand der Materialbasis und die gestell­
ten Aufgaben, wird es ootweodig sein, die Aufmerk­
samkeit auf die Ausarbeitung des methodischen Her­
aotretens an die Lôsung strittiger Probleme zu konzen­
trieren, tiefere Analyseo der bekaonten Phänomcne 
durchzufuhren und in mebreren Ebcoen ihre 
Verkniipfung umzuwerten. 

Úbersetzt von Berta Nieburová 

Name und Adresse des Autors: 
PhDr. Milan Hanuliak, CSc. 
949 11 Nitra, Novomeského 39 
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Pohrebis~ slovanskej populácie v 10. storočí z územia západného Slovenska 

Milan Hanuliak 

Pracovný súbor tohto príspevku tvorí pätnásť p00rebísk 
vyčlenených z rámca nekropol 9.-12. stor. (obr. 1). 
Popri spoločných črtách tieto pohrebiská maj6 aj znaky 
umožňuj6ce ich rozdelenie do štyroch kategórií. Prvú 
z nich predstavujú pohrebiská slovanského etnika, ako 
Cífer-Pác; Hurbanovo, Mu&-čenkov, šaľa-Veča ( obr. 
6, 7, 18, 19; tab. VI, VII, XIII). Boli používané vo 
veľkomoravskom období. Bez zmien v etnickej skladbe 
pretrvalo ich používanie aj do horizontu B (t. j. druhá 
štvrtina 10. stor.), kam okrajovo zasahujú záverečnou 
fázou. Druhú kategóriu tvoria pohrebiská Bešeňov, 
čakajovce, Lipová-Ondrochov, Nitra-Horné Krškany, 
Trnovec nad Váhom (obr. 2, 3, 8, 9, 12, 13, 22, 27; tab. 
I-III, VIII, X, XI, XV-XVIII). Ich jednotiacim znakom 

. je preukázané spoločné pochovávanie slovanského 
a maďarského etnika. Do tretej kategórie patria pohre­
biská Nitra a Nové Zámky ( obr. 10, 11, 15; tab. IX). Aj 
v tomto tripade ide o spoločné pochovávanie príslušníkov 
oboch etník. Doklady o prítomnosti slovanskej zložky 
nie sú v materiáli dosť presvedčivé. Zapríčinilo to 
zničenie najstarších areálov oboch nekropol, kde sa 
takéto hroby pôvodne nachádzali. Posledn6, štvrt6 
kategóriu tvoria lokality Bučany, Michal nad Žitavou, 
Smoleri.ice, Šurany-Úľany nad Žitavou (obr. 2, 16, 17, 
20, 21; tab. IV, V, VII, XII, XIV). Ich zjednocujúcim 
prvkom je, že sú výsledkom aktivity slovanského 
obyvateľstva, ktoré tu bez zmien v etnickej skladbe 
prežíva až do horizontu C-D (t. j. druhá polovica 10.­
prvá tretina 11 .. stor.). 

Uvedené nekropoly reprezentujú v 10. stor. na Slo­
vensku novú kvalitu pohrebísk. Séria analýz vykreslila 
ich charakteristické vlastnosti. Zároveň presvedčila 
o tom, l.e zmienené pohrebiská sú reálnou skutočnosťou. 
Treba ich preto v danom chronologickom úseku prira­
diť k už známym nekropolám maďarského etnika, 
ktorým sa dosiaľ venovala väčšia pozornosť. Na analy­
zovaných pohrebiskách možno v druhej štvrtine 10. 
stor. sledovať niekoľko vývojových trendov. Jeden 
z nich zachytáva vytrácanie charakteristických 
kultúrno-etnických predmetov z hrobov slovanského 
etnika. Ide najmä o honosnejšie exempláre, ktoré sa po 
rozpaqe veľkomoravského štátu prestali vyrábať. Menej 
zreteľné ubúdanie je pri predmetoch dennej potreby, 
nástrojoch, predmetoch kultového charakteru. Ich tvary 
sa neveľmi líšia od predchodcov z veľkomoravského 
obdobia. V horizonte C (cca druhá polovica 10. stor.) sú 
však tieto predmety výnimočné a majú skôr antikvárnu 
hodnotu. Nezriedka sa vyskytujú spolu s predmetmi 
maďarskej proveniencie. V danom období súčasne 
intenzívne narastá počet hrobov bez inventára. Etnická 
príslušoosť pochovaných k slovanskej populácii je potvr­
dená elementmi pohrebného rítu, ktoré majú odlišné 

hodnoty od hodnôt z hrobov maďarského etnika ( obr. 
29-35). V horizonte C sa aj možnosti sledovania-takých­
to rozdielov striedajú. V tomto štádiu, no najmä 
v horizonte D (t. j. záver 10.-prvá tretina 11. stor.), už 
niet hmotných dokladov dosvedčujúcich prítomnosť 
slovanského etnika na území severne od Dunaja 
v rámci teritória maďarského záboru. Rovnaký proces 
sa odohráva aj na území susedn~j Moravy. Tu však niet 
maďarského etnika, a preto sa procesu nepripisujú 
také ďalekosiahle dôsledky. 

Na Slovensku situáciu v tomto smere ďalej kompli­
kuje iný z nastúpených trendov. Pri nedostatku vlast­
ných predmetov po skončení ich výroby autochtónne 
obyvateľstvo postupne preberá a osvojuje si predmety 
maďarskej, najmä belobrdskej proveniencie. Dosvedčuje 
to množstvo priamych dokladov zachytávajúcich etapo­
vitosť vo vývoji daného procesu. Nepriame dôkazy tiež 
presviedčajú o akti~ej účasti autochtónneho obyvateľstva 
na obohacovaní obsahovej náplne belobrdskej kultúry. 
Ide o exempláre, ktoré vznikli už v prostredí Karpatskej 
kotliny. V podmienkach etnickej skladby na príslušnom 
území nemôže byt' ich vznik spájaný výlučne s maďar­
ským etnikom. Ak by sa však tieto predmety metodicky 
nesprávne dávali do súvisu s príslušníkmi maďarského 
etnika, dospelo by sa ku skreslenej interpretácii. 
Slovanského obyvateľstva na príslušnom území potom 
niet a sú tu iba masy „údajne" maďarského etnika. 
V súčasnosti sa autochtónna populácia fyzicky nevytra­
tila, iba navonok stratila svoju etnickú identitu. 

V doterajšom bádaní sa podobná interpretácia 
nepripúšťala. Výsledný proces sa, naopak, jednostran­
ne a tendenčne staval za základ teórie o de­
štrukčno-devastačnom spôsobe osídľovania nížinatých 
oblastí Slovenska po rozpade veľkomoravského štátu. 
Výsledky analýz pracovného súboru pohrcbísk s vý­
sledkom štatisticko-kartografických analýz materiálu 
zo 7.ápadného Slovenska spochybňujú a vyvracajú mnohé 
z pôvodných téz tejto teórie (obr. 1, 37). Ani na území 
Nitry, centra východnej časti veľkomoravského štátu, 
niet dokladu o katastrofovom zániku osídlenia. Sú tu, 
naopak, znaky kontinuálneho pokračovania pôvodného 
osídlenia v mierne zredukovanej podobe. Z novoprišlého 
spoločenstva sú početnejšie pospolité vrstvy obyvateľstva. 
Početnosť militantných zložiek je nízka. V oči nim slo­
vanské obyvateľstvo nemá menšinové zastúpenie. 

Rozmiestnenie sídlisk a pohrebísk vrátane lokalít 
z pracovného súboru tohto príspevku na území Slo­
venska v 10. -11. stor. tiež presviedča o tom, že túto 
oblasť treba považoval' za územie so zmiešaným slo­
vansko-maďarským obyvateľstvom. Opäť sa tým spo­
chybňuje starší tendenčný názor považujúci zmienenú 
oblasť v danom období za etnicky čisto maďarskú. 
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Taf. I. Bešeňov. Auswahl von Typcn und Formcn der Gcgcnständc (Bclcgun~horizont A). 1,5 - Grab S3; 2, 4 - Grab - 19; 3, 6, 8, 9 - Grab 
61; 7 - Grab 65; 10 - G rab SS; 11 - Grab 56; 12 - Grab 8; 13 - Grab 18; MaBs1ab a: 1-8, 10-13; b: 9. 
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Taf. II. Bcšcl\ov. Auswahl von Typcn und Fonncn der Gcgcnständc (Bclcgun~horizont 81, 02). 1, 6, 7 - Grab 79; 2 - Grab 80; 3 - Grab 
42; 4 - Grab 101; 5, 8 - Grab 21; 9, 16 - Grab 83; 10, 22 - Grab 20; 11-14 - Grab 9; 15 - Grab 96; 17, 26, 27 - Grab 30; 18, 19, 23 - Grab 
81; 20, 21 - Grab 122; 24, 25 - Grab 29; 28, 36, 37 - Grab 10; 29 - Grab 41; 30-32 - Grab 22; 33 - Grab 65; 34 - Grab 68; 35 - Grab 121. 

MaBstab a: 1-8, 10, 12-15, 17-37; b: 9, 11, 16. 
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Taf.111. Bcšcilov. Geľ&Bauswahl (Bclcgunphorizont A, 81). 1 - Grab 18; 2 - Grab - 60; 3 - Grab 56; 4 - Grab A; S - Grab 54; 6 - Grab 
D; 7 - Grab E; 8 - Grab 61; 9 - Grab 9; 10 - Grab 83; 11 - Grab 84. 
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Taf. IV. Bučany. Auswahl von Typcn und Fonnen der Gegenstände (Belegun~horiz.ont A, B, C). 1, 4, 5, 12, 15 - Grab 29; 2 - GralJ 15; 
3 - Grab 36; 6 - Grab 30; 7 - Grab 38; 8, 9 - Grab 80; 10, 13 - Grab 7; 11 - Grab 45; 14 - G rab 19; 16 - G rab 54; 17 - Grab 6; 18 - Grab 

' 49; 19 - Grab 48; 20, 22 - Grab 70; 21 - Grab 49 .. 
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Taf. V. Bučany. GcfäBauswahl (Belcgunphorizont A-C). 1 - Grab 63; 2 - Grab 29; 3 - Grab 39; 4 - Grab 66; S - Grab 68; 6 - Grab 57; 
7 - Grab 41; 8 - P/1; 9 - Grab 25. 
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Taf. VI. Cífcr, Tcil Pác. Typcn und Formcn der Gcgcnständc (Bclcgun~horizont A, B). 1, 2 - Grab 3; 3-8, 10 - Grab 19; 9 - Grab 24; 
11 - Grab 30; 12 - Grab 27; 13 - Grab 20. Ma11stab a: 1-5, 7-10; b: 6, 11-13. 
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Taf. VII. Hurbanovo. Auswahl von Gegenständen (lklegungshorizont B): l , 3, 4 - G rab 9: 2, 5, 6 - Grab 23; 7, 8, 16 - G rab 22. Michal nad 
Ž.i1avou. A uswahl von Gcgcnständcn (Belegungshorizont D, C): 9, 10 - Grab 6/58; 12 13, 15, 17 - Grab 7. Mužla, Teil čenkov. Auswahl 

von Gcgcnständcn (Bclcgungshorizon t B): 14 ·_ Grab 39; 18 - Grab 32. 
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Taf. Vlll. Lipová,Teil Ondrochov. Auswahl von Typen und Fonnen dcrGegenstände (Delegungshorizont /\, 13, C). 1 - Grnb 34; 2, 3 - Grab 
17; 4 - Grab 24; 5 - Grab 7; 6, 18 - Grab 35; 7 - Grab 9; 8, 9, 21 - G rab 6; 10-12 - Grab 8; 13, 17 - Grab 12; 14 - Grab 20; 15 - Grab 

4; 16 - Grab 18; 19, 25 - Grab 11; 20 - Grab 13; 22 - Grab 44; 23 - G rab 25; 24 - Grab 41; 26 - Grab 42; 27 - G rab 23. 
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12 

Taf. IX. Nitra, Tcil Staré Mesto. Auswahl von GcfäBen und Gcgenständcn (Belegungshorizont Cund O). 1 - Grab 2; 2 - Grab 14; 3 - Grab 
19; 4 - Grab 100; 5 - Grab 39; 6 - Grab 20; 7 - Grab 38; 8 - Grab 78; 9 - Grab 47; IO - Grab 43; 11, 13 - Grab 73; 12 - Grab 69; 14 -

Grab 94; 15 - Grab 96; 16 - Grab 140; 17 - Grab 131; 18 - Grab 101; 19 - Grab 120. 
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Taf. X. Nitra, Teil Horné Krškany. Auswahl derTypen und Formen von Gegenständen (Delegungsho r110 111 t\. B. CO). 1 - Cirah 21: 2 -
Grab 16; 3 - Grab 91 ; 4 - Grab 19: 5, 14 - G rab 29; 7 - Grab 24; 8, 20 - Grab 8; 9, 10, 12, 13, 25 - Grab 82; 11 - Grab 94; 15 - Grab 49; 
16, 18, 24 - Grab 51; 17 - Grab 81; 19 - Grab 55; 21-23- Grab 42; 26, 34 - Grab 100; 27-29, 37 - Grab %; 30 - Grab 34; 31-33, 35 -

Grab 75; 36 - Grab 1; 38 - Grab 97; 39 - G rab 32. 
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Taf. XI. Ni1ra , Teil 1 !orné Krškany. Gcfällauswanl (13clcgungshorizont A, B, C). 1 - Grab 30; 2 - Grab 16; 3 - G rab 24; 4 - Grab 79; 5 
- G rab 32; 6 - Grab 8; 7 - Grab 76; 8 - Grab 38; 9 - Grab 100; 10 - G rab 97. 
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Taf. XII. Smolenice. Auswahl der Typcn und Fonnen von Gcgcnständcn ( lklcgungshorizont A, D, C). 1 - G rab 61 ; 2, 4, 5, 15, 19, 22. 27 
- Grab 55; 3, 13, 17, 20, 21 - Grab 128; 6, 7, 26 - Grab 9; 8, 18 - Grab-33; 9, 14 - G rab 10; 10, 12 - Grab 62; 11 - Grab 54; 16 - Grab 11; 

23 - Grab 122; 24 - Grab n; 25 - G rab IO; 28 - Grab 121. 
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Taf. XIII . šaľa. Auswahl dcrTypen und Formcn von Gcgcns1änden (l3elcgungshorizon1 A, B). 1, 4, 6 - Grab 17; 2 - Grab 12; 3, 5, 8, IO 
- Grab 3; 7 - Grah IB; 9, 11, 17 - Grab 21; 12, 14, 16 - Grab 20; 13, 15 - Grab 1; 18 - Grab 23. 
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Taf. XIV. Šurany, Tcil Úl'any nad Žitavou. J\uswahl dcrTypcn und Fo rmcn von Gcgcnständcn (fklcgung.'>hOri1ont B, C, D). 1, 14 - Grah 
4; 2 - Grah 7; 3 - Grab 3; 4 - Grab 30; S - Grab 17; 6, 11 - Grab 18; 7, 8, 21 - Grab 27; 9 - Grab 26; 10, 13 - Grah 2; 12 - (Hah 21; 20 

- Grab 35. ' 
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Taf. XV. Trnovec nad Váhom. Auswahl dcrTypcn und Fonnen von Gcgcnständcn (Belcgungshorizont A). 1, 6 - Grab 360; 2, S, 10 - Grab 
300; 3, 4 - Grab 328; 7, 13 - Grab 558; 8, 18 - Grab 141 ; 9 - Grab 227; 11, 33 - Grab 519; 12 - Grab 47; 14 - Grab 35; : j , 16 - Grab 377; 
17 - Grab 339; 19 - Grab 27; 20, 30 - Grab 58; 21 - Grab 30; 22 - Grab 193; 23 - Grab 32; 24 - Grab 64; 26 - Grab 320; 27 - Gr.ib 54; 

28 - Grab 43; 29 - Grab 376; 31 - Grab 529; 32 - Grab 348. 
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Tar. XVI. Trnovec nad Váhom. Auswahl derTypen und Formen von Gegcnständcn (Dclcgungshorizonl B). 1, 7, 11 - Grab 278; 2, 21, 32 
- Grab 381; 3 - G rab 22; 4 - Grab 328; 5 - G rab 185; 6, 8, 12, 34, 35 - Grab 71; 9 - Grab 382; IO - Grab 437; 13 - Grab 416; 14, 19 - Grab 
44; 15, 22-24 - Grab 330; 16- Grab 280; 17 - Grab 380; 18- Grab 94; 20 - Grab 562; 25 - Grab 379; 26 - Grab 317; 27- Grab 461; 28, 

36 - Grab 50; 29, 30 - Grab 475; 31, 33 - Grab 63; 32 - Grab 381; 37 - Grab 473; 38 - Grab 183. 
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Taf. XVII. Trnovec nad Váhom. Auswahl dcrTypcn und Formcn von Gcgcns1ändcn (Dclcgungsho rizon1 C, D). 1 - Grab 95; 2, 4, 9 - Grab 
357; 3 - Grab 161 ; 5, 8 - Gri.b 61; 6, 11 - Grab 290; 7, 12, B - Grab 439; 10 - Grab 343; 14 - Grab 480; 15 - G rab 426; 16 - Grab 411 ; 
17, 23 - Grab 160; 18 - Grab 246; 19, 20, 25 - Grab 126; 21 - Grab 427; 22 - Grab 308; 24 - Grab 52; 26 - Grab 414; 27 - Grab 123; 28, 

33 - Grab 538; 29, 31 - Grab 436; 30, 36-39 - Grab 404; 32 - Grab 554; 34 - Grab 484; 35 - Grab 560. 
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Tar. XVIII. Trnovec nad Váho m. GefäBauswahl {Belegungshorizont A, B, C). l - Gra.b 523; 2 - Grab 454; 3 - Grab 171 ; 4 - Grab 250; 
5 - Grab 77; 6 - Grab 238; 7 - Grab 66; 8 - G rab 94; 9 - Grab 249; 10 - Grab 451; 11 - G rab 60; 12 - Grab 429; 13 - G rab 25; 14 - Grab 

548; 15 - Grab 444; 16 - Grab 150; 17 - G rab 248; 18 - Grab 61. 
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SPRÁVY A RECENZIE 

Seminár Archeologická expedícia HUKO a počiatky organizovaného systematického 
archeologického výskumu východného Slovenska 

V októbri 1991 uplynulo štyridsať rokov od zalounia 
spoločnej expedície Štátnych archeologických ústavov 
v Prahe, Brne, Bystričke a Národného múzea v Prahe 
s názvom Archeologická expedícia HUKO. Expedícia 
mala sídlo na východnom Slovensku vo Veľkej Ide. Jej 
cieľom bola realizácia záchranných výskumov oa 
„stavbách socializmu", predovšetkým Hutného 
kombinátu - dnešných Východoslovenských u leziarnf. 
Prieskumných a výskumných prác, ktoré viedol L Hájek, 
sa popri celom rade terénnych pracovníkov, ako boliF. 
Prošek, J. Kabái, V. Gebauer, K AndeJ, Š. Špiak, zúčastnili 
takmer všetci vtedajší paslucháči a absolventi archeológie 
katedier v Prahe, Brne a Bratislave. Na báze expedície 
HUKO vzniklo Výskumné pracovné stredisko 
Archeologiclcého ústavu SA V v Košiciach. Z jeho iniciatívy 
a z iniciatívy východoslovenskej regionálnej pobočky 
Slovenskej archeologiclcej spoločn())ti bol na 2.S. októbra 
1~1 pripravený seminár Archeologická expedícia HUKO 
a počiatky organizovaného systematického 
archeo~clcého výskumu východného Slovenska. Snahou 
organizátorov seminára bolo nielen zdôrazniť vedecký 
význam výskumnej činnosti expedície, ale aj pripo­
menúť pamiatku dnes už nežijúcich jej účastníkov. Na 
seminári, ktorý sa konal v Historickej sieni Župného 
domu v K~iciach, referáty predniesli L Bánes:z (Expedícia 
HUKO a paleolitický výskum východného Slovenska), 

A. Točfk (J1znam Barce pre výskum opevnených osád zo 
stariej doby bronzovej na východnom Slovensku) a M. 
Lamiová-Schmiedlová (Počiatky archeologického vý­
"Skumu východného Slovenska). Žiaľ, pre vážne dôvody 
sa nemohol podujatia zúčastniť a úvodný referát na 
tému Jaroslav Bóhm a počiatky archeologických expedícií 
na východnom Slovensku predniesť J. Poulfk (referát 
bol prečítaný). 

Slávnostný rámec podujatia dotvoril · koncert 
Komorného orchestra košického konzervatória. 

PÓ spoločnom obede sa čestní hostia a členovia 
expedície HUKO E ČUjanová-Jílková, J. Bfeň, E. Vlček, 
B. Polia, J. Bál'ta, L. Bánesz, T. Kolník, J. Pavúk, S. Šiška 
a A. Točfk zúčastnili exkurzie do Nižnej Myšie a Barce. 

Celodenný program bol zakonÚ ný spoločenským 
~ním so spomienkami účastníkov expedície HUKO. 

Z pozvaných sa okrem/. Poulfka z vážnych dôvodov 
seminára nemohli zúčastniť členovia expedície] . Rataj, 
/ . Pleinerová, J. Nekvasil a B. Klfma. Ich pozdravy 
potešili tak účastníkov, ako aj organizátorov. 

Podrobnejšiu správu o expedícií HUKO publikoval 
A. Točík (40 rokov od založenia Východoslovenskej 
archeologickej expedície HUKO - Hutný kombinát. In: 
Východoslovenský pravek. 3. Košice 1991, s. 5-6). 

Pavol Mača/a 

Vznik Ústavu histórie materiálnej kultúry Ruskej akadémie vied v Petrohrade 

Rozhodnutím Prezídia Akadémie vied ZSSR zo dňa 
25. 6. 1991 vzniklo z Leningradského oddelenia 
Archeologického ústavu Akadémie vied ZSSR v Mos­
kve samostatné pracovisko - Inst.itut istorii materiaľnoj 
kuľtury Rossijskoj akademii nauk (ďalej IIMK RAN). 
Do Leningradu (dnes Petrohradu) sa po 46-tich rokoch 
vrátil ústav, ktorý aj svojím názvom nadväzuje oa ta­
mojšie bohaté tradície záujmu o archeologické pamiat­
ky a ich výskum. Základ IIMK RAN bol vytvorený ešte 
v roku 1859, ked' dekrétom cára Alexandra II. bola 
ustanovená Cárska archeologická komisia. Od roku 
1919 existovala pod názvom Ruská štátna archeolo-

gická komisia. Ďalšími organizačnými medzníkmi sa 
stali rok 1926, ked' sa Ruská štátna archeologická 
komisia transformovala na Štátnu akadémiu histórie 
materiálnej kultúry, a rok 1937, keď vzniká Akadémia 
vied ZSSR, do ktorej je Štátna akadémia včlenená ako 
Ústav histórie materiálnej kultúry Akadémie vied ZSSR 
(IIMK AN SSSR). Samostatnosť ústav stratil v roku 
1945, ked' bol organizačne podriadený Moskve. 

Akt prei.entácie novozriadeného ústavu sa uskutočnil 
v dňoch 27.-28. novembra 1991 počas konferencie 
Dávne kultúry a archeologické výskumy. Konferencie~ 
zúčastnili desiatky archeológov z celého bývalého ZSSR 
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a zahraniční hostia z Anglicka, USA, Fínska, Poľska, 
Rumunska a česko-Slovenska (z Česko-Slovenska 
organizátori pozvali z AÚ SA V v Nitre A. Ruttkaya 
a autora tejto správy). Oficiálna časť konferencie vyvr­
cholila prijatím zahraničných účastníkov predsedom 
Petrohradského vedeckého centra, viceprezidentom 
Ruskej akadémie vied akademikom ž. I. Alferovom 
a jeho vyhlásením plnej podpory obnoveniu tradície 
Petrohradu ako kultúrneho centra s rozvinutou medii­
národnou spoluprácou v oblasti spoločenskovedného 
výskumu a kultúry vôbec .. Odborné prednášky boli 
venované miestu archeológie v systéme kultúry (v. M. 
Masson: Archeológia a kultúra) novým archeologic­
kým nálezom a aktuálnym teoretickým problémom 
(napr. V. M. Masson - D. Harris: Paleoeko/ógia a 
paleoekonomika neolitického Džejtunu; V. P. Ľubin: 
Chronostratigrafia paleolitu Kaukazu; N. D. Pras/ov: O 
keramike obdobia paleolitu; V. J. Zujev: K otázke „skýt­
skej civilizácie"; A. N. Ščeglov: K zvláštnostiam dórskej 
kolonizácie Itálie a Sicflie; K K Marčenko: Gréci 
a barbari severozápadného Pričiemomoria v 6. -1. stor. 
pred n. /.; V. M. Gorjunova - G. A. Romanova - O. A. 
Ščeglova: K problémom vzájomných vzťahov kyjevskej 
a čerňachovskej ladtúry na územ( Dnepe1Ského ľavob~ia) 

a všetky boli publikované v zborníku s rovnakým názvom 
ako konferencia. 

Terajší IlMK RAN má v programe rozvoj týchto 
vedeckých smerov: 1. metodológia a teória archeológie, 
uplatnenie prirodovedno-technických disciplín v histo­
rických vedách, 2. obdobie paleolitu, pôvod človeka 
a spoločnosti, počiatočné etapy prvotnopospolnej 
sp<>ločnosti, 3. najstaršia história a kultúra Strednej 
Azie, Kaukazu a stepných oblastí Eurázie, 4. dejiny 
lovcov a zberačov, rodových a včasných štátnych štruktúr 
na území severozápadného Ruska, 5. dejiny a kultúra 
antických miest v severnom Pričiernomorí a vo východ­
nom Stredozemnomorf, 6. technika a technológia his­
torických spoločenstiev na základe experimentálnych 
trasologických výskumov. 

K vzácnym hodnotám ústavu patrí jedna z najväčších 
archeologických knižníc vo svete, archív rukopisov 
a dokumentácie, vedený od roku 1793, \Ulikátny f otoardúv 
z archeologických, historických a architektonických 
výskumov v Eurázii, založený v roku 1851. Treba veriť, 
že program spolupráce, ktorý bol dohodnutý medzi A Ú 
SA V v Nitre a IIMK RAN v Petrohrade, bude oboj­
stranne prospešný tak vedecky, ako aj spoločensky 
a kultúrne. Pavol Mača/a 

Medzinárodná konferencia o dobe bronzovej v Szolnoku 

Nový východiskový materiál získaný terénnymi vý­
skumami na území štátov juhovýchodnej Európy za 
takmer celé posledné desaťročie vyvolal v tejto oblasti 
opätovnú požiadavku stretnutia odbomíkCN a spolupráce 
na úseku teoretického výskumu doby bronzovej. 
Medzinárodnú konferenciu The Bronze Age in South­
East Europe between 1900-1200 B. C., ktorá sa 
uskutočnila v dňoch 13.-rl. septembra 1991 v Szolno­
ku, usporiadali Archeol~ ústav Maďarskej akadémie 
vied a Múzeum J. Demjanicha v Szolnoku. 

Do stredu pozornosti príspevkov sa dostala predo­
všetkým oblasť Karpatskej kotliny v období existencie 
tellových sídlisk, s nimi spojené príslušné kultúry 
a otázky súvisiace s počiatkami, ako aj so zánikom 
tellov. Na konferencii vystúpili aj všetci prítomní slo­
venskí účastníci. 

Vedecké stretnutie otvoril/. Hannatta úvahou o et­
nicite kultúr doby bronzovej v Karpatskej kotline. S. 
Bokonyi zaujal prednáškou Anima/ husbandry and 
huntings · at T ószeg in the light of the /atest research, 
ktorou uviedol výsledky štatistiky vzťahov medzi druh­
mi chovn)ch zvierat v kuhúrach spoločenstiev obývajúcich 
telly v Maďarsku. Zároveň upozornil na zmenu klímy, 

s ktorou môžu súvisieť nielen zmeny v hospodárstve, 
ale aj zánik tellov. 

Autori skupiny prednášok sa snažili o vzájomné 
porovnanie vrstiev vybraných tellov a ich časové prepo­
jenie. Vytvorením akéhosi tellového „letokruhu" sa 
pokúsili dospieť k ich relatívnej chronológii. V tejto 
skupine odzneli referáty - /. Poroszlai: Comparative 
stratigraphical studý of Bronze Age multi-layered te/1-
settlement; /. Szathmári: La civilisation Fuzesabony au 
Nord-Est de /'Hongrie; M. Girié: Die Siedlu11gen der 
Maros-Kultur; M. Garašanin: Zur fri.ihen Bronzezeit auf 
dem mittlere~ Balkan - ein Ruckblick; J. Machnik: 
Periodisation of the beginning of the Early Bronze Age in 
South-East Po/and in comparison with the Northem 
outskirts of the Carpathian Basin. 

Cenné poznatky priniesli vystúpenia, ktoré sa veno­
vali výsledkom terénnych výskumov a kultúrnemu vý­
voju začiatku doby bronzovej - C. Schuster: Die dritte 
Stufe der Glina-Kultur im Lichte neuester Forschungen; 
Zs. Széke/y: Friihbronzezeitliche Kulturen im Sudosten 
Transylvaniens; /. AndriJoiu: Úber die Bronzezeit im 
Sudwesten Transylvaniens; H. Ciugudea11u: 
Fri.ihbronzezeitliche Epoche im Westen Transylvaniens; 
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P. Roman - J. Németi: Probleme der Bronzezeit im 
Nordwesten Rumäniens; M. Sz. Máthé: Angaben zur 
Entwicklung der Ottomány-/Wltur; J. Támoki: Sied­
lungssystem von Túrkeve-Terehalom; M. Csáni: Das 
Fundmaterialvon Túrkeve-Terehalom;A. Choyke:Bone 
objects of Jásulózsa-Kápolnahawm; N. Tasié: Szerel­
me-Funde im Sildbanat und ihre Chronologie; V. 
Furmánek - K Marková: Tellformige befestigte Sied­
lwig Včelince; J. BálOra: Frilhbronzezeitliche Gräberf elder 
in Jelšovce (Sildwestslowakei); O. Trogmayer - G. 
UJrinczy: Úbereinen eigenartigen Bestattungsbrauch aus 
der Mittelbronzezeit. 

Mladšiemu úseku doby bronzovej, resp. nepriamo 
otázkam zániku tellov sa venovala ďalšia časť referátov 
- P. Rozogea: Die &/tur Ba/ta Sarata; M. Rotea: Zur 
Problematík der Wietenberg-/Wltur; M. Badau-Witten­
berger: Considerations on the Nova Pottery in Transilva­
ny; M. Novotná: Mitteldanubische Hilgelgräberku/tur in 
der Slowakei; D. Garašanin: Der AbschlujJ der Bronze­
zeit auf dem mittleren Balkan. Probleme der Donja­
Bmjica - Goma Strazava-Gruppe. 

Otázkami širších kultúrnych vzťahov a kontaktov sa 
zaoberali - T. Kovács: Beiträge zu den Beziehungen 
zwischen der TheijJgegend und den benachbarten Regio­
nen in der Bronzezeit; J. Bouzek: The Origins of the 
Centra/ European Umfleld Culture; A. Harding: The 
Centra/ Ba/kans in the Early and Middle Bronze Age: 

Agean Periphery or Balkan Core ?; J. Roussot-La"oque: 
The French Neolithic and the Bronze Age: Break or 
Continuity?; A. Cazel/a: Copa Nevigata (Apu/ia) in the 
Context of the South-East European Bronze Age. 

Oživením konferencie boli vystúpenia venované 
činnosti múzeí v Nemeckej spolkovej republike - T. 
Bader: Ein neues Archäologisches Museum in Bundes­
republik Deutschland (Hochdorf); B. Grimer-Dehn: Die 
Bronzezeit in Sildwestdeutsch/and. 

V prebehu konferencie bola otvorená nielen pôsobiv.i, 
ale aj prehľadná a inštruktívna výstava Mounds made 
by centuries. Bohatý materiál, zhromaždený z 28 lokalít 
- .tellov, pohrebisk aj z depotov, ako aj rekonštrukcie 
odevu a nálezových situácií reprezentujú terajší stav 
maďarského bádania o kultúrach staršej doby bronzo­
vej i pozoruhodnú úroveň maďarského výstavníctva. 
Katalóg výstavy, vydaný v podobe stručného zhodnote­
nia vybraných lokalít (po maďarsky), vhodne zachytáva 
koncepciu rozvoja staršej doby bronzovej, prezento­
vanú na výstave a v referátoch autorským kolektívóm 
mladšej generácie. Plánuje sa reinštalácia výstavy 
v Budapešti a vo Freiburgu. 

Rokovanie konferencie, ako aj jej organizačné 
zabezpečovanie sa uskutočňovali v priateľskej tvorivej 
atmosfére, za čo si maďarskí kolegovia zaslúžia prejavy 
uznania jej účastníkov. 

Klára Marková 

2~ medzinárodné kolokvium o problémoch rímskoprovinciálnej umeleckej tvorby 

Po prvom úspešnom podujatí na túto tému, ktoré sa 
konalo· v rakúskom Grazi (apríl 1989), štafetu 
organizátorskej iniciatívy prevzalo susedné Maďarsko. 
Pod záštitou Maďarskej akadémie vied, ministerstva 
školstva, riaditeľstva múzefa ďalších zainteresovaných 
inštitúcií Veszprémskej župy sa 2. medzinárodné ko­
lokvium uskutočnilo v dňoch 14. -17. mája 1991 v staro­
bylom Veszpréme. 

Na rokovaní, ktorého sa zúčastnilo do 50 odborru1cov 
z hostiteľskej krajiny, Rakúska, Nemecka, Veľkej 
Británie, Talianska, Juhoslávie a Česko-Slovenska, 
odznelo 30 prednášok. Väčšina bola zameraná na • kamenosochárske pamiatky rímskych provincií, pričom 
takmer polovica z nich sa týkala územia Panónie, ktoré 
je v súčasnosti záujmovou oblasťou nielen maďarských 
a rakúskych, ale okrajovo aj slovenských bádateľov. 
Ostatní referenti sa zaoberali najmä kamenárskou 
produkciou v Noriku, Récii a v Germánií a drobnými 
umeleckoremeselnými výrobkami z rômych častí Rímskej 
ríše. 

K širšie koncipovaným a syntetickým príspevkom 
možno zaradiť napr. prednášky o umeleckom stvárnení 
náhrobkov v severnej Itálii a podunajských provinciách 
(O. Harl), o kamenárskych pamiatkach v Intercise, 
Gorsiu (J. Fitz) a v Arrabone (D. Gab/er), o sarkofágoch 
v Récii (H.-U. Nuber), o rímskom „ľudovom umenľ' 
v západnej Panónii ( G. Langmann ), o vyobrazeniach 
domáceho obyvateľstva na náhrobných kameňoch (W 
Boppert), o včasnom umenf na území Bójov (H.-J. Ubi), 
o zobrazovaní úradných a civilných osôb na náhrobkoch 
(E. Walde), o sepulkrálnych reliéfoch v Noriku (E. 
Pochmarski) a o kamenných pamiatkach v predpolí 
severopanónskeho limitu (K &zrnová). 

Prítomní sa oboznámili aj s analýzou jednotlivých 
nálezových celkov, ktoré zaujali najmä z výtvarného, 
technického, chronologického alebo geografického 
hľadiska. Spomedzi nich treba spomenúť náhrobné 
medailóny z baláckej mohyly (S. Palágyi), zobrazenie 
hlavy Medúzy, rôznych typov nádob, mohyly a povozu 
na reliéfoch z Panónie (T. Geszthelyi, K Szabó, S. 
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Soproni), obetné scény (M. Schleiennacher), náhrobný 
kameň C. Septimia (K Krierer) , funerálny portrét (K 
Szinnai) a reliéfy zobrazujúce božstvá Sol-Mithras 
a Isis-Pharia zAquinca (M. Németh, K Póczy), Maena­
du z Carnunta (W. Jobst), Alkestis (G. Bauchhenss, B. 
Hebert), géniov z náleziska Celei (V. Ko/!ek) a mytolo­
gické reliéfy z Norika (P. Sche"er). 

O architektonických prvkoch kamenosocbárskych 
p rác z Itálie, Récie a zo západných provincií referovali 
M. Buora, G. Weber a H. Frenz. K Kaus sa vo svojom 
príspevku pokúsil identifikovať a pomocou konkrétnych 
nálezov z pohrebisk prezent ovaľ šperky, súčasti odevu 
a sklenené poháre zobrazené na náhrobných kame­
ňoch zo 4. stor . W. Czysz a S. Jileková venovali pozor­
nosť osobitostiam umeleckej tvorby rímskych 
remeselníkov pri výrobe drobných predmetov. 

Súčasťou kolokvia bola i celodenná tematická ex­
kurzia, počas ktorej účastníci navštívili zrekonštruo­
vané rúnslce mohyly v Inote, rímsku expozíciu a lapidárium 
v Székesfehérváň (István Király Múzeum), archeolo­
gický park Gorsium, lapidárium v Tibanyi a múzeum 
v prírode v a reáli rímskej vilovej usadlosti v Baláci. 
Popri množstve informácií pritomní mohli získať aj 
cenné poznatky o úrovni pamiatkovej starostlivosti 

v Maďarsku, najmä v súvislosti s obnovou a prezentáciou 
rímskych .archite.ktúr. V programe necbýOOl.a ani spoločná 
prehliadka historického jadra Veszprému s početnými 
pamätihodnosťami a bohatej expozície župného múzea 
(Laczkó Dezs6 Múzeum). 

Pri hodnotení tohto podujatia, ktoré nesporne obo­
hatilo doterajšie poznatky účastníkov o najnovšie vý­
sledky bádania v danej problematike a inšpirovalo ich 
ďalšiu činnosť v tejto oblast~ nemožno opomenúť ani 
jeho spoločenskú stránku. Priateľské pracovné pro­
stredie pozitívne ovplyvnil aj nefalšovaný záujem miest­
nych orgánov a inštitúcií o vedecké dianie v ich regióne. 
z.a zmienku stojí aspoň jeden z mnohých zdanlivo 
nepodstatných detailov, ktoré nenútene dotvárali cel­
kovú atmosféru podujatia. Pričinil sa o ňu aj viceprimátor 
mesta, ktorý svojím vlastnoručne napísaným a osobne 
predneseným vtipným latinským príhovorom prfjemnc 
prekvapil, ba zaskočil nielen renomovaných bádateľ ov, 
a le aj samotných organizátorov. 

Všetci zúčastpení i zainteresovaní odborníci iste 
ocenia skutočnosť, že zborru1c referátov z tohto kolok­
via uzrel svetlo sveta za nec~lý rok od jeho konania. 

Klára Kuzmová 

Jubileá 

V roku 1992 zavŕšil 80 rokov svojho plodného života· 
PhDr. Vlado Ublár (* 16. 11. 1912), stredoškolský 
profesor na odpočinku. Ako liptovský rodák a dlhoročný 
regionálny bádateľ sa popri jazykovedných otázkach 
intenzívne venoval aj histórii a archeológii. Zaslúžil sa 
o objavenie viacerých významných lokalít Oravy aj 
Liptova a sám skúmal rozsiahlu sústavu pravekých 
a včasnodejinných q>evnení na Mníchu pri Ružomberku. 

Významného životného jubilea sa dožil jeden 
z naja ktívnejších našich regionálnych bádateľov Pavol 
Čaplovič (* 7. 3. 1917). Po rokoch práce v Štátnom 
archeologickom ústave v Martine-Bystričke a v neskor­
šom Archeologickom ústave SA V v Nitre sa vrátil na 
Oravu, kde sa ako riaditeľ Oravského múzea systema­
ticky venoval prieskumu a výskumu archeologických 
pamiatok regiónu. Súhrn výsledkov jeho záslužnej práce 
podáva kniha Pravek Oravy ( 1985). 

Sedemdesiatpäť rokov života zavŕšil PhDr. Belo 
Polia, DrSc.(* 12. 4. 1917). V Archeologickom ústave 
SA V v Nitre pracoval do roku 1958, ked' bol z politic­
kých dôvodov prepustený. Neskôr pôsobil ako vedecký 
pracovník Archeologického múzea SNM v Bratislave. 
Je é\Utorom početných výskumov, štúdií i knižných 

publikácií z odboru historickej archeológie Slovenska. 
Ži\Uné jooileá oslávili v roku 1992 aj títo archeológovia: 
PhDr. Ladislav Bánesz, CSc.(* 22. 1.1932), vedecký 

pracovník Archeologického ústavu SA V v Nitre, po­
predný odborník na obdobie paleolitu. Svoju pracovnú 
aktivitu, ktorú charakterizujú hlavne výsledky dlhoročn~h 
výskumov v Cejkove a v Kašove, upriamil hlavne na 
východné Slovensko a jeho mladopaleolitické osídlenie. 

PhDr. Zlatica Čilinská, CSc. (* 24. 12. 1932), ve­
decká pracovníčka Archeologického ústaw SA V v Nitre, 
významná bádateľka, ktorá sa venuje systematickému 
štúdiu starších slovanských dejín s ťažiskom vo výsku­
me pamiatok z obdobia avarskej ríše. Realizovala 
odkrývky viacerých dôležitých pohrebísk z tejto doby 
a výsledky zverejnila v niekoľkých knižných publikáciách 
aj v početných špeciálnych štúdiách. 

PhDr. Alojz Habovštiak, CS<:. (* 9. 5. 1932), pôvodne 
vedecký pracovník Archeolq9ckého ústavu SA V v Nitre, 
neskôr dlhoročný riaditeľ Slovenského národného múzea 
v Bratislave. Dnes je popredným vedeckým pracovníkom 
Archeologického múzea SNM v odbore historická 
archeológia. Popri rozsiahlej organizačnej práci reali­
zoval rad významných výskumov. Vo svojich prácach sa 
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popri ďalších témach venuje hlavne problémom 
stredovekého osídlenia. 

PhDr. 1ltus Kolnfk, DrSc. (• 1. 1. 1932), vedecký 
pracovník Archeologického <istavu SA V v Nitre. Doma 
iv i.ahraničíje znúnym a uznávaným bádateľom doby 
rímskej. Zásluhou jeho rozsiahlej terénnej činnosti 
i mnohých publikácií sa podstatne rozšírili naše vedo­
mosti o germánskom osídlení juhozápadného Sloven­
ska i rímskej aktivite v predpolí dunajského limitu. Ako 
dlhoročný pracovník <istavu sa významne 7.asl6til o jeho 
organiz.áciu i vedeck6 profiláciu. 

PhDr. VM:lav Furmúek, DrSc.(• 1. 5. 1942), vedec­
ký pracovník Archeologického 6stavu SA V v Nitre, 
špecialista na dobu bronzov61 hlavne ohlase juhový­
chodných popolnicových polí. Systematidcy pracuje najmä 
v regióne Gemera. Je autorom početných výskumov 
pohrebísk a sídlisk i celého radu publikácií venovaných 
spomenutému obdobiu. 

Nevšedného životného jubilea - sto rokov sa dožíva 
lna. Helnrlcb Albrecht (• 4. 12. 1892). Ako prednosta 
Stavebného 6radu v Leviciach sa v 30-tych rokoch 
podieľal na veľkom projekte Ing. ~. JanJ6ka, 7.ameranf 
archt.c nogických lokalít na dolnom Pohroní a Poiplf, čo 
ho viedlo k trvalému pril1nutiu k archeológii. Od roku 
1957 i.polupracoval s Archeologickým 6stavom SA V. 
Zasl11žil sa o mnohé precízne geodetické práce, tech­
nické výpočty a grafické rekonšt.rukcie viacerých prave­
kých a včasnohistorických lokalít a objektov (Pobcdim, 
Ducové, Nitra, Bíňa, Levice, Spišský Štvrtok, Nitrian­
sky Hrádok, Svodín a d1

.)1 odborníkmi vysoko oceňova­
né. Je obdivuhodné, že Ing. H. Albrecht sa ešte aj 
v s6časnosti venuje tejto práci s neutíchaj6cim entu­
ziazmom. 

Karol Pieta - Darina Bialekovd 

Zomrel Ferdinand Blahuta 

Vo veku 86 rokov zomrel dňa 7. 10. 1991 v Prešove 
Ferdinand Blahuta, ~en Slovenskej archeologickej 
spoločnósti a dlhoročný aktívny spolupracovntlc 
Archeologického <istavu SA V v Nitre. 

F. Blahutt1 sa narodil 8. 10. 1905 v Gelnici. Po 
št6di!ch na pedagogickej škole pôsobil ako učiteľ 
v Prešove, kde sa v pit1desiatych rokoch aktívne 7.apojil 
spoločne s/. Repl6kom a~. Jendnkom do organizova­
nia archeologického kr6žku tamojšieho m6zca. Cin­
nost• kr6žku sa stala systematickou a odbornou vd'aka 
spolupráci s V. Budinským-Krilkom. Podjehovedenún 
bol organizovaný postupný systematiclcý prieskum 
a výskum okolia Prešova. Pr!ve F. Blahutt1 patril 
k najaktívnejším ~enom kr6žku. Popri prieskume sa 
z6častň0\lll výskumov vedených V. Bu4nsk$fn-Krilkom 

v Prešove, Terni, viedol záchranné výskumy v Bardejo­
ve, Kapušanoch, Hermanovciach, pôsobil na výskume 
v šarovciach. Výsledky svojich prieskumov a výskumov 
publikoval v jedenástich príspevkoch (bibliografiu prác 
F. Blahutu publikovali M. Lamiovd a B. TomdJovd pri 
príletitostijeho 85-tych narodenín v Nových obzoroch, 
32, 19'Jl, s. ns-171), z kt<Xých treba spomcn<t' príspevok 
o nálezoch zo sídliska bukovohorskej kult6ryv Kapuša­
noch (Slovenská archeológia, 7, 1959, s. 5-32) a zhrnu­
tie výsledkov archeologických prieskumov a výskumov 
v šariši, publikované v Nových obzoroch, 2, 1960, s. 
95-119. 

Meno F. Blahutu zostane navždy späté s počiatkami 
organizovaného archeologického výskumu šariša. 

Pavol Mača/a 

Za Antonom Rizmanom 

Na 6spcchoch slovenskej archeológie po vzniku 
Slovenskej akadémie vied sa okrem profesionálnych 
bádateľov neraz podieľali aj 7.anietení amatér~ ktorí 
obetavo i.achraňovali archeologické pamiatky ohrozo­
vané umnými pr!cami. K takýmto pracovníkom, ktorí 
mnohé roky tivota aktívne robili na výskumoch, patrí aj 
Anton Rizman, svojrázna osobnosť Archeologického 

6stavu SA V. Bez nadsádzky možno povedať, že sa 
natrvalo i.apísal do análov slovenskej archeológie, kto­
rej 7.asvätil posledné decéniá svojho tivota. 

Anton Rizmt111 sa narodil dňa 22. 12. 1916 v Horných 
Lcfantovciach, okres Nitra. Ako sirota pretil neľahké 
mladé roky v rôznych sociálnych i.ariadeniach a u prí­
buzných. Neskôr sa uplatnil vo viacerých profesiách. 
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Už v tridsiatych rokoch pracoval na archeologickom 
výskume na Nitrianskom hrade. Od roku 1958 až do 
odchodu do dôchodku pracoval na výskumoch a v ke­
ramickom laboratóriu ústavu. Na rôznych úsekoch 
nášho spoločenského života nemal možnosť rozvinúť 
svoje schopnost~ práve preto sa tak mnohostranne 
uplatnil na archeologických výskumoch na území Slo­
venska (Nitra, Branč, Domica, Ardovo, Spišský Štvrtok 
a iné), ale aj pri náročných reštauračných prácach 
významných keramických fondov z výskumov ústavu. 
Vždy ho charakterizoval príkladný a zanietený vzt'ah 

A. Hampel: Die HausentwickJung im Mittelneolithi­
kum Zentraleuropas. Universitätsforschungen zur 
prähistorischen Archäologie, Band I. Aus dem Semi­
nar flir Vor- und Friihgeschichte der U niversität Frank­
fu rt am M. Bonn 1989, 101 str„ 67 obr. a 129 plánov 
v katalógovej časti. 

V Nemecku sa nedávno objavila nová edícia archeologických 
monografií Unŕversitätsforschungen zur prähistorischen Archäologie. 
Predslov k prvému zväzku, klorým je práve recenzovaná kniha, 
podpísali profesori z pialich nemeckých univerzít. Vyzývajú v ňl>m, 

aby k projektu pristúpili vydavatelia z ďalších univerzít. Projekt je 
určený na rýchle a finančne nenáročné vydávanie dizertácií a ď<ilších 
prác, najmä mladých autorov. Edíciu zastrešuje vydavateľstvo R 
J labe/ta v Bonne. 

Edíciu otvára dizertácia A. Hampelovej, venovaná vývoju domu 
v stredoeurópskom neolite, ktorú napísala a obhájila v seminári 
prof. J. Lilninga na univerzite vo Frankfurte nad Mohanom. Autor­
ka sa podujala v prvom rade definoval' a datovať takéto 
stredoeurópske domy na základe mnohých znakov. Ide o domy, 
ktoré spadajú do stredoeurópskeho neolitu (podľa nemeckej 
terminológie starý neolit tam reprezentuje kultúra s lineárnou 
keramikou) a ktoré nie sú pravouhlé ani kvadratické v pôdoryse 
a ich šírka pri koncoch neodpovedá šírke v strednej časti. Takýmto 
negatívnym vymedzením sa predmetom práce stali domy 
trapézovitého, loďkovitého a 1rapézovi10-lod'kovitého pôdorysu. 
Podľa týchto kritérií A. Hampelová do dizertácie zahrnula pôdorysy 
domov skupiny Villeneuve St. Germain a skupiny Blicquy na 
západe, kultúry Grossgartach, Rôssen, Bischheim a kultúry s vypi­
chovanou keramikou v strede a skupiny Brzest-Kujawski na výcho­
de strednej Európy. Predmetom analýz a hodnotenia sa stalo 129 
pôdorysov domov z.o 43 sídlisk. Ďalšie štyri desiatky pôdorysov 
autorka síce uviedla, ale ich pre neúplnosť alebo pre neisté datova­
nie v analýze !'ezobrala do úvahy. 

Pôdorysy domov a súčastí pôdorysov boli podrobené rozboru na 
základe ich charakterist ických typologicko-technologických a me­
rateľných častí s maxi!llálnym využitím štat istického a mapového 
spracovania jednotlivých znakov. Autorka sledovala okolo 25 
rôznych vlastností pôdorysov. Všetkých 129 pôdorysov je zobraze­
ných v mierke 1 : 200 a ku každému z nich je pri ložený stručný, 
čiastočne kódovaný opis a literatúra. 

Ukázalo sa, že pôdorysy domov siedmich kultúr a skupín 
z územia medzi Seinou a Vislou sa podľa zvolených kritérií dali 

k práci. V zavfšení svojej pracovnej aktivity - v záchra­
ne archeologických pamiatok našiel zmysel svojho života. 
Z jednoduchého robotníka sa vďaka schopnostiam 
i osobnému štúdiu vypracoval na technika, ktorý zvládol 
náročnú prácu v teréne. 

Anton R.Wnan zomrel v Nitre dňa 23. apríla 1992. 
Bol tým robotníkom vedy, ktorý svojou obetavou prácou 
preukázal slovenskej archeológii neoceniteľnú službu 
najmä pri záchrane ohrozených pamiatok v teréne. 
Patrí mu za to naša úprimná vďaka. 

Jozef Vladá1 

rozdelil' len do troch základných foriem. Lod'kovité a trapéz.ovito­
loďkovité pôdorysy sú doložené v kultúrach Grossgartach, Rôssen 
a v kultiirc s vypichovanou keramikou, teda v strednej časti 
záujmového územia, a trapézovité pôdorysy sú zo západných a 
z východných oblastí. Najvýchodnejšie situované pôdorysy od 
pôdorysov na západnej periférii záujmového územia oddeľuje 
vzdialenosť okolo 1200 km. Súčasne sa ukazuje, že pôdorysy domov 
z takého veľkého teritória, diferencovaného i kultúrne, sa od seba 
dosť zásadne líšia, v skutočnosti majú málo spoločných vlastnost í: 

Autorka rozoberá a štatisticky zhodnocuje dlhé i krátke steny 
domov, ich konštrukciu i rozmery, druhy zakončenia pri širšom i 
ullom konci, anty a iné predsunuté časti stavby, hÍbkové pomery 
kolových jám a základových žľabov, vnútorné členenie stavieb a po­
lohu tzv. jarma (rady vnútorných nosných kolov) i priestorové 
členenie stavieb podľa rozmiestnenia jariem a rozstupov priečnych 
stien. Veľa pozornosti venovala z.isteniu i grafickému zobrazeniu 
metrických hodnôt stavieb a výpočtom korelačných koeficientov pre 
domy jednotlivých kultúr. Na základe korelačných koeficientov 
dospela k určitému zoskupovaniu pôdorysov domov podľa kultúr, 
ale s viacerými prekrývaniami. Diskriminačná analýza však takýto 
trend nepotvrdila a A. Hampelová prišla k záveru, že pomery 
hlavných mier pôdorysov sa nehodia na stanovenie kultúrneho 
a chronologického zaradenia stavieb. 

Na základe početných analýz a hodnotení metrických parame­
trov stavieb autorka odmietla tézu W. Rase ha (Gab es im Neolithi­
kum ein eiheitliches Baumass? Archäol. Korrbl., 3, 1987, s. 341) 
o používaní tej istej dÍžkovej jednotky (82,93 cm) v neolite. Prikláňa 
sa k aplikácii niektorej prirodzenej miery, ako je krok či stopa. Podľa 
viacerých náznakov vchod do veľkých stavieb predpokladá v širšej 
stene. Vedľajšie stavby či prístavby sú za tiaľ regionálne obmedzené 
na dolné Porýnie. Pre jednoznačný výklad ich funkcie nenachádza A. 
Hampelová dostatok dokladov. Prístavbami, aká je na lokalite 
Bochum-Hiltrop, ktorá zrejme plnila funkciu ohrady aod prístavieb 
z. lndenu sa principiálne líši, sa autorka bližšie nezaoberá. V otázke 
orientácie domov nedospela k novým poznatkom. Ukazuje sa, že po­
dobne ako domy kultúry s lineárnou keramikou aj stavby zo 
stredného neolitu sú v západných častiach Európy viac orientované 
na severozápad až západ a domy v strednej Európe, najmä od Čiech 
na východ, sú viacej orientované na sever, s malými odchýlkami až na 
severovýchod. Pritom domy kultúry s lineárnou keramikou sa k 
jednému koncu nezužujú tak výrazne ako domy strcdoneolitických 
kultú r. Žiada sa tu pripomenú!', že veľké kolové stavby lengyelskcj 
kultúry, súčasné so stredoneolitickými stavbami hodnotenými 
v recenzovanej práci, sú pravouhlé alebo takmer pravouhlé a ich 
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orient!cia býva veľmi rôznoroc:U aj na jednom sídlisku, čo však 
súvisí s cieľavedomým usporiadaním pôdorysov orientovania sta­
vieb priebehu fortifikačných zariadení. 

Autorka zhromaždila, štatisticky spracovala a komparatívne 
zhodnotila merateľné a charakteristické vlastnosti stavieb. Pretože 
ide o stavby z veľkého územia, z viacerých kultúr i rôznych chron~ 
logiclcých horizontov, t•ažko sa nachádzajú vlastnosti spoločné pre 
všetky stavby. Zo su.márneho prehľadu stavieb na obr. 67 autorka 
zhfňa typológiu, kultúrnu prislušnosť i chronologický vývoj stavieb. 
Z tohto prehľadu vyplývajú niektoré kultúrn~hronologické a ge­
netické problémy, na ktoré sa v knihe ťažko hľadá odpoveď, lebo 
autorka upustila od podrobného zhrnutia výsled.kov svojho štúd ia 
podľa jednotlivých kultúr a období. Zrejme to ani nebolo jej 
zámerom. Zaujímavé by bolo stanovil', kedy naprílclad v jednotli­
vých kultúrach a skupinách · doznievajú tradície stavieb kultúry 
s lineárnou keramikou. 

Osobitnú zmienku si zasluhujú dva pôdorysy domov z Ma­
lopoľska, z Krakowa-Nowcj Huty (č. katalógu 111) a lokality 
Niedfwiedf (č. katalógu 118). A. Hampelcvá ich pripísala kultúre 
s vypichovanou keramikou. Poľskí autori pôdorys z Nowcj Huty 
datujú do skupiny Samborzcc, ktorá má synkretický ráz a vypich~ 
vaná keramika je len jedným z troch dNhov svojráznej keramiky 
tejto kultúry. Pôdorys z Nowcj Huty so zjavnými tradíciami 
z pôdorysov kultúry s lineárnou keramikou má analógie skôr 
v oblasti kultúry s vypicllovanou keramikou než vlengyelskej kultúre 
alebo v niektorej zo skupín v Potisf. 

Úplne nový a zatiaľ ojedinelý je pôdorys zo sídliska Niedfwiedz, 
datovaný keramikou z priľahlej jamy do skupiny Malice (Burchard, 
B.: Z badali neolityc~j budowli trapezowitej v Niediwiediiu, pow. 
Miech6w (stan. 1). Spraw. Archeol„ 25, 1973, s. 39-48). Lokalita sa 
nachádza mimo oblasti skupiny Brzc5c'-Kujawsk.i a skupina Malice 
i keramika datujúca pôdorys v Niedfwiedfi je staršia ako lcJasická 
skupina Brz~-Kujawsk.i. Je to vôbec najstarší pôdorys tohto dNhu 
a nemá analógie v kultúre s vypichovanou keramikou, ani v žiadnej 
zo súčasných kultúr. Pôvod skupiny Malicc nie je jed'rioz.načne 
vyriešený (Kacuvwwska, M. - Kamieŕiska, J. - Kozlowski, J. K : 
Kolllakte zwischen der ungyel-JúdlJJT und der Kul1ur mit Stichband­
keramik in SUdpokn. In: lntern:itionales Symposium iiber die Lcn­
gycl-Kultur. Nitra - Wien 1986, s. 102-117; Kamieŕiska, J. -
Kozlowski, J. K : EnlWicklung und Gtiederung der ungyel- und 
Polgar-KullUrgrUppen in Polen. Warszawa - Kraków 1990). 
Najbližšie analógie sú zo skupiny Brze~-Kujawski (č. katalógu 76, 
106, 110), ale tie sú všetky mladšie ako skupina Malice. Citovaní 
poľskí autori predpokladajú vzťahy skupiny Malice ku skupine 
Brze~-Kujawsk.i, ale chronologicky ich presne nešpecifikujú. 

Bez zachádzania do detailov možno konštatovať, ie asi máme do 
činen ia s jedným typom domu v kultúrnych skupinách, ktorých 
súčunosť nie je dobre doloiiteľná, lebo lcJasická skupina B~­
Kujawsk.i je evidentne mladšia ako skupina Malicc a predchodcovia 
skupiny B~-Kujawsk.i na Kujawách nie sú bez problémov 
definovatel'nf (CurnúJJc, L: Rozwój spoleczenstw ku/tury pótnej 
ceramiJd w~j na Kujawach. Poznan 1980). Uvádzam to ako 
prílcJad potreby ďalšej analýzy a lcJasifikácie stredoncoliticlcých 
pôdorysov domov, ktoré sú predmetom recenzovanej práce. 
V tomto prípade pôdorys domu z Niedfwiedt..a, keď prijmeme jeho 
datovanie keramikou skupiny Malicc, umožňuje hľadať aj genetic­
k~kultúrne vzťahy medzi Malopoľskom a Kujawami. Z rámca 
pôdorysov analyzovaných v tejto práci sa vymyká aj z.námy pôdorys 
domu z lokality Postoloprty (č. katalógu 128). 

Zvoled forma dc&kripcie a analýzy pôdorysov domov sa 
v konečnom d&lcdku ukazuje ako zjednodušená, schematická. 
Podľa zvolených kritérií a definícií pôdorysy skupiny Villeneuvc St. 
Germain a Brzdé-Kujawski sú zahrnuté do jednej skupiny 
trapézovitýth pôdorysov, ide však o principi"ne odlišné typy do­
mov. Trapézovitý pôdorys je len ich form"nym znakom. Bolo 
potrebné zálcJadné formy (Pl, F2, P3) typologicky i chronologicky 
detailnej&ie roztriediť. Ináč je paradomé, ie pôdorysy skupiny 

Villeneuvc St. Germain a skupiny Brz~-Kujawsk.i majú podľa 
analýzy mnoho spoločných znakov (pozri obr. 4, 11, 20, 25, 269), a to 
pri úplne odlilnej konštNkcii domov i pri diametrálne sa líšiacej 
chronologickej pozfcii, nehovoriac o úplne iných gcneticko­
kultúrnych vzt•ahoch. Okrem toho pôdorysy skupiny Brz~-Ku­
jawski sú mladšie ako všetky ostatné. Tu sú aj úskalia použitej 
metódy spracúvania pôdorysov. 

Keď sa zoberú do úvahy identické pôdorysy domov skupiny 
BrzeSé-Kujawsk.i a skupiny Malice, tak sa ukazuje akútna potreba 
hľadať i ďalšie genetické a kultúrne vlizby medzi lengyclskou 
kultúrou na Morave, kultúrou s vypicbovanou keramikou v morav­
sk~sliezskom priestore a súčasnými kultúrami na Poľskej nížine a 
v Malopoľsku. Aj :r. recenz.ovanej práce vyplýva, f.c v širšom 
európskom kontexte sa architektúra skupiny BrzcSé-Kujawski 
(a pravdepodobne i skupiny Malice) odlišuje od architektúry sused­
ných kultúr a skupín ešte výraznejšie ako v ostatných kultúrnych 
prejavoch. V týchto súvislostiach bude dôležité objasniť pôvod 
a stanovil' prvý výskyt domov typu Brze~-Kujawsk.i. Ide o to, či 
pokračoval ďalej vývoj domov, aké sú z lokalít Stary Zamek 
a T omice (č. katalógu 119-121), alebo ide o úplne nový typ 
architektúry, ktorá bola negáciou tradície staviteľstva kÚltúry 
s lineárnou keramikou i kultúry s vypicbovanou keramikou. 

V stl'\lčnom zhrnutí s chronológiou autorka podáva hlavné 
výsledky práce. Pódorysy domov so zaoblenými stenami ( lod'kovité 
a trapézovité) sa viažu na územie rôssenskej, grossgartachskej 
skupiny a kultúry s vypichovanou k.!ramikou. Na ne nadväzujú aj 
zdvojené dlhé steny. Základové žľaby sú typické najmä pre domy 
skupiny Brz~-Kujawsk.i. Autorka postupne zhŕňa vzt'ahy a zá. 
vislosti jcdnollivých stavebných prvkov. Z chrono logického hľa­
diska jej vychádza záver, ie lod'kovi té pôdorysy (najmä skupiny 
Grossgartach) sú staršie ako trapézovité a trapézovit~lod'kovité. 
Chronologicky sa dajú ohodnotiť aj niektoré s tavebné postupy 
a princípy. Rozmery domov a pomery ich parametrov neukazovali 
kultúrnu ani chronologickú závislosť. Napriek chronologickej 
vymcdzenosti niektorých detailov neexistuje vo vývoji domov chro­
nologicky signifikantná kombinácia stavebných prvkov. 

Autorka dospela kzável'\I, že nové formy domov vznikli v skupine 
Grossgartach a svoj vrchol dosiahli v skupine Rôsscn. Paralelný 
vývoj prebehol aj v kultúre s vypichovanou keramikou. Na konci 
vývoja rässcnslcých domov sú domy skupiny Bischheim. Vývoj 
domov mladšej kultúry s vypichovanou keramikou uzatvárajú domy 
skupiny Brz~-Kujawsk.i. 

A. Hampclová zozbieraním a analýzou pôdorysov kolových sta­
vieb z veľkej časti Európy v období stredného neolitu prispela 
k poznaniu nového typu staviteľstva, diferencovaného typologicky 
i kultúrn~hronologicky. Dosiahnuté výsledky sa stanú dobrým 
východiskom funkcionálnej analýzy domov i celých sídlisk kultúr 
a skupín stredného neolitu. Bolo by dobré, keby sa objavilo podobné 
spracovanie stavieb lengyclskej kultúry, ktoré by dovolilo širšiu 
konfrontáciu tak so staviteľstvom na hodnotených územiach, ako 
i s architektúrou juhovýchodnej Európy, najmä však s dobre zach~ 
vanými zvyškami stavieb kultúry Ariu~-Cucuteni-Tripolje. 

Juraj Pavúk 

N. Veoclová: Prebistoric Glass io Bohemia. Praha 
1990. 415 strán, 24 tabuliek a 26 obrázkov v texte, 76 
tabuliek (z toho 6 farebných), 9 máp. 

Po práci Rupma Gtbharda (1989) d06t6va odbom6 vcrejnOlil' 
monografiu s podobnou problematikou. VznilcJa v rámci interných 
publikácií Archeologického ústavu ČSA V v Prahe a je výsledkom 
viacročného intenzívneho štúdia danej problematiky so zameraním 
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na llzemie Čiech. Ako autorita uvidu, jej cieľom je prezentovať 
ucelenýobru lltlú'lkej produkcie ochtadej doby btonzOYej (výskyt 
fajllll)') al po koniec doby latúdtej. 

ZWad pr6ce M>rf 2000 k\llOV lklených predmetov. Na porovna­
nie vv6dzam \\daje z Manchinp, ltde je 300 kortlikov a priblllne 600 
zlomkov Mnmltov. Pri hodnotení výlledkov autorita spolupracova­
la s historikmi umenia, IO lpedalistaml na výrobu &ltla z Cryatalexu 
Nový Bor a IO Sldounlonu Teplice. Cllemlckd analýzy boli zboto­
v.:nd v Nultlámofydkilnom "liatav.: tsA V v leti. 

Prtca je ro&delen6 do dvoch úkladných čast(: textovej 
a katllótoYej. Text 11 &nr na sedem kapitol, ktorých obsahom je 
napr. ltudovaný materi61 a jeho kluifikicia, fajanlcM a lklend 
kortlilty z doby bl'OCIZOYej, lklen6 Mlezy z doby hllltatlltej, &ltlo 
a fajansa a lcll historický výYoj. ICal<U kapitola 11 elte dell na &&ti, 
v ktorých 11 autorka uobert napr. výrobou, výrobnými centrami, 
distribúciou, obchodom, prOYeniendou, chronol<>aickýml 111-
vislost•aml. Ku kddej čuoYej sltupine je 1 zoznam lolcalft (IO 

zameraním na ČCChy) s podrobným um:nlm podľa autorlc.inho 
kluifiklbldho syatdmu. Katalóa m6 dve 11mostatn6 &&ti. Prvou je 
IOll\lm predmetov IO &ltla od atadej doby bronzOYej do doby 
latdnsltcj z llzcmla Čiech. DNIW wt• obsahuje komplctnd zhodno­
tenie MICZOY IO Stnidonlc. 

Z početných pr6C, ktord autorita uv6dza v prehľade k histórii 
b6danla o danej problematike v strednej Európe, upozorlluje na 
pr6cu J. L. Pila (1903); v nej si autor ako jeden z prvých vllma 
dôlc!itost• výzdoby na &ltlcných produktoch. Významnou pr6cou 
v čuc svojho vzniku bol univerdlny klasifikačný syatdm kor61ikov 
od H. C. B«ka (1928). N. VmcloYd 11 k nemu podrobne vracia 
v kapitole II. 2. V .sG.tych al 60-tych rokoch 11 začína prcsadzOVlť 
tzv. technal<>aický aspekt. V tomto smere je v.:ľmi poučn6 prtca D. 
B. Htll'doa (1951; 1969). Z hľadiska histórie &ltlencj výroby je vý­
z.namn6 špccl61na prfručka W. G. N. van dtr Slttna (1967). 

Detailnými probk!mami &ltla sa zaobcrajll pr6ce Tll. E. 
HaNtrnkkl>wj. Jej dujem vrcholl štúdiou o keltských n6ramkoch 
a kNllt~h kor61ikoch (1960). 

Významnd sil l pr6ce uoberajúce 11 &ltlom v vzaM>renom 
aeosraíickom celku. Naprfklad z okNhu severndbo Pričicmomoria 
je to spracovanie kortllkov od lt. M. A~ ( 1951; 1978; 1982). 
Katalós prehistorických a rfm1kych kor61ikov z Britakých ostroYOY 
je od M. Guida (1918). Prtca R. Gtbll4rdo o sklených ozdob6ch 
z Manchinau 11 elte uv6dza ako v tlači (1989). 

Jednotlivd klulnkačnd syatdmy autorita podrobne rozobcr6 
v kapitole II. 2. 

Vedeck6 analýza a zhodnotenie &ltl6rskcj produkcie 11 
nezaobídu bez výlledkov fyziUlnych a chemických analýz. Vlutnd 
núory a postrehy a"liatrcd'ujc autorita do piatich úkladných bodov: 

1. Výber chemických prvkov 11 neriadi jednotným prindpom, 
nakoľko nie je zhoda vo výz.name jednotlivých prvkov. 

2. Analýzy a prcsno1ť merania jednotlivých pracov(&k 
(laboratórií) 11 nezhodujll, čo st•alujc porovn6vanic výlledk~. 

3. Chemickd zlolenie odhaľuje fakty objektlvncj povahy (do-
1tupn05t• aurovillOl/ých zdrojov, tcchnickli úrOYCil v danom čuc 
a mieste), ako aj lpednu sltl6rskcj dielne (výrobne), napr. loUlne 
tndlcie, odchýlky od tradlcic, moln6 experimenty a pod. 

4. Ncmolno vytllčit• ani konv.:qendu zlolick &ltla. 
S. Nale vedomosti o sltl6mej výrobe sil ncliplnd. Mohli exiato­

vat• podatatnd ror:dlely v mleatc a čuc. Ncm6me priame doklady 
o exiatcncll dielní. Treba rldlť othltu d'allleho llrenia produktov 
(potulní sltl6ri, obchod IO surovinou a pod.). 

Z v.:fkdho mnolatva pdc, ktoŔ autorita uv6dza, vyt>crtm štlidiu 
A.~ - R. E. M. Hfdga (1983), lttort nastolila otúku 
fajansy a jej rodlrenia z Ec;ypta. Autorita vysoko hodnotí výlledky 
pol'sltej a Nlltcj lltoly, zastúpenej prtcaml M. A. BaborodollO 
(1969). J14.· L. Slopq.'(} (1969; 19!2). M. DfJr.6wMj (l9a0) a T. 
SrawianJwj (1984). Vflledkom lcll b6danla je aj spoananle 
d61elltosti propordodlneho zutllpenia Na30 : J<iO a CaO : M&(). 
Sóda musf byt• v takom pomere, aby platil Y10rec Na30 : J<iO • 13 

: 1. Takdto &ltlo je typickd pre rfmskc obdobie a je zalofend na 
keltskej tradfcll. Analýzy &ltlenýth kor61ikov z obdobia HC a z doby 
latdnsltcj z llzemia Čiech sil vpr6ci/. Frdnu a A. Ma!uúlal (vtlali). 

Sldcnd Mlezyz územia Čech N. VmcloYd del! na: Kordliky, ktorť 
predstavujú najmenlie a úrOYCil najstarlic predmety zo skla 
v Európe. Nac~ú 11 jednotlivo aj v n6hrdcln!koch. Vyskytujú sa 
od stadej doby bronzovej. Prlvaky. Su sklcnd, pripadne kombino­
vand s Iným matcri61om, napr. s kovom. OM>r je umiestnený rôzne. 
Pou!fvaj\111 od doby lat6nskcj. Kr<dlcy. Od n6ramkov ich odlišuje 
priemer, ktorý je 20-'4.5 mm. Pou!fvali sa ako jednoduchd privcslcy. 
Výskyt 11 začfna na rozhraní doby halltatskcj a doby lat6nskej. 
N61'amkj. Nosili 11 na ramene alebo dpiatl. Rozhodujúci je prie­
mer. V atrcclncj Európe 11 ich výskyt začína v nworej dobe 
latdnsltcj. Doplllky - pn#M, gmry. V ČCCh6ch &a vyskytujú v dobe 
latdnsltcj. Razidld - zaokrúhlcnd predmety 1 kulcľovitou 

dltladilou. V strednej Európe sil z.n6mc v neskorej dobe latdnskej. 
Ostatnl pmlm«y - ~ 1MdaU6nlcy. Vyskytujú sa v dobe 
latdnskcj. Nddoby. Molno určiť iba zlomky malých n6dob. V stred· 
nej Európe sa objavujú od doby halltatskcj, v Čech6ch od neskorej 
doby lltdnsltej. SIU'OYiM. Sil to amonnd klll}' homoaénneho skla. 
v ČCCIWch sú wme z nealcorej doby llt6nskej. 

Z tabuliek 1-S (v texte) molno zistiť číselnd zutúpenie n61ezov 
v jednotlivých obdobiach na území Čiech. Z doby bronzovej je to 291 
sklených predmetov, z doby halltatskcj a latdnskcj (HC-IA) 824, 
z doby latdnskej (LB-LD) ul 110' predmetov. Spolus neurčenými 
je to 2240 excmpl6rov. 

Kluifikačný syatdm, spracovaný na úklade n61czMho komple­
xu z územia Čech, prezentuje N. VmcloYd v kapitole II. 3. Piati pre 
fajansu a &ltlo doby bronzovej al latdnsltcj. Autorka pouffva nume­
rický kód, ktorý nie je uzavretý a mo!no ho dopÍilať. Vičšina 
lkkných korililtov je vyrobcn6 navíjaním, vdcnc sú zlofcnd alebo 
ťahand kor61ilcy. Autorka rozlišuje 9 technik výroby a 28dkladnýth 
tvarov kor61ikov. Materi61 dcll na sklo priehľadnd, opakM, fajansu 
a &ltlo ncurčcnd. Rozliluje biciu, žltú, červenú, modrú, zelenú, 
hnedli, čiemu farbu a bczfarebnd &ltlo. Ku kaldej farbe m6 ešte 
numericky pričlcnend jcdnotlivd odtiene. Označenie farieb je 
aubjclttfvnc, ale IO &nahou o jcdnouiačno1t• (ako uv6dza autorita). 
Omament ro&deľujc na kNhový, lindmy, kombinovaný kNhový 
a lindmy, ako i zlolitý. Opliť m6 číselne zakódovand vktlcy mofn6 
varikie omamcntu. Pri jednotlivých predmetoch uv6dza údaje, 
ktorť sleduje. Klasifikačný systdm je publikovaný v an&ličtinc i v češ­
tine (s. 166-175). N. Vt11clovd sa sna!ila o čo najprcancjšl a naj­
výsti!ncjšf opis. Vyhla sa tak chyb6m T. Sta'r4'iarsUj, ktori pou!ila 
kombin6clu čísel a plsmcn, čím sa jej syatdm stal veľm i 

neprehľadným a úpis bol komplikovaný: Kluifikačný systdm N. 
Vmc~ je oM>rený, zrozumiteľný a m6 tie predn06ti, !e takýto 
numerický úpis je dobre poulitcľný i pri počftafuyorn spracúvanl 
a vyhodnocovaní n61ezov. V prfpadc drobných ncjasn06tl uv6dza i 
pozn6mlcy a vysvetlivky k he&l6N, kde rozobcr6 kaldd jednotlivé 
zakódovanie. Tu badať, lc v.:ľmi d6vemc pozn6 sledovaný materi'1 
a and( &a z nebo vyt'alit' maximum. Stav b6danla, n61ezový ľond 
a vtutnd výlledky poznania &ltl6nkcj produkcie od staršej doby 
bronzovej al do doby lltdnsltcj podrobne rozobcr6 v kapito16ch 
III-V. V ČeciWch 11 s prvými fajansovými kor61ikmi stret6vamc 
v prostred! ÚMtickcj kultúry v BAi' Sú to mal~ kónick~. resp. 
bikónickd tvary. V.alnou aú zbotovend z neprichľadn~ho, 
jemnozmitebo matcri61u. Farba je zclenomodri, pripadne tmavo­
zclen6. Fajansové kor611ky korclpondujll s \\sekom doby bronzovej 
ohraničeným stupilami BA1-BBľ Tabuľka S na 1. 319 zobrazuje 
farebne vktky typy korilikov z doby bronzOYej. Pre ~nú dobu 
bronzovú rozlWll autorita lest• typov, pre strednú dobu bronzovú 
OKm a ncsltorú dobu bronzovú pit' typov. Mapka zobrazuje výskyt 
týchto kortliltov v rtmd jednotlivých kultúr na llzcml celej l:sPR. 
O výltytc tortlikov v strednej dobe bron&OYCj v Ccch6ch je m61o 
poznatkov. N6rut &a začfna al v BD a HB. Z tohto čUOVl!ho \\seku 
je wmych 327 klllOV zo 16 lokalft v ČCCh6ch a viac ne! soo kusov 
z 28 lokalft na Morav.:. Autorita porovn6va roz.lfrenic v celej 
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strednej Európe. Podrobne rozoberí jednotlM typy. Porzn6me 
svetlomodn!, modrozelené priehľadné sltlo (ČCChy), pripadne flté 
a tmavomodn! (SloYcnslto, Morava). Na z6klade chemických analýz 
korílikov z Mladej Boleslavi-Čajetíc a Jefíc možno hovoriť o vy­
sokom obsahu magnézia. Takéto sklo je typické pre oblasť Egypta 
a Bllzlceho východu. Pre BD sú typické monochrómne koríliky. AJ. 
vo fúe HA sa začína polychrómia. Polychrómne koríliky N. 
Venclovd del{ na tri z6kladné typy: 

1. Cylindrické (tzv. Pfahlbauperlen), rozšírené od z6padnej a! do 
juhovýchodnej Európy. 

2. Okrúhle s 3-5 očkami, modrozelené alebo tmavomodn! (tzv. 
Buckelperlen alebo Pfahlbaunoppenperlen). Sú produkované 
v Egypte a na Kn!te. 

3. Typ s farebnými ornamentmi, z Čiech nezn6my. Sem patrí 
korílik z Oblekovíc a z Kolty. Autorka tieto n'1ezy uv6dza ako 
napodobeniny. Ide pravdepodobne o import z Anatólie alebo zo 
Sýrie. 

Kapitola IV - predmety zo skla v dobe halštatskej a !aténskej -
podrobne rozoberá sklené koráliky, malé krúžky, z6vesky a sklené 
gemy. Korálikom venuje veľkú pozornosť. Na viac ako 60-tich 
stranách sa zaobeii typmi, výzdobou, rozšíren(m, analógiami. K jed­
notlivým typom uvádza podrobné opisy a súpisy n'1ezov aj lite­
ratúru. Výsledky jej bádania sú pozoruhodné i v kapitole IV. 1. 3., 
kde sumarizuje význam a využitie sklených koráliicov. Podľa N. 
Vencl~j sa používali ako súčasti koiilikOYých šnúr i kovových 
nákrčníkov, kde mohol byt' jeden i viac korálikov. Ďalšie využitie 
mohlo byt' na rôznych ozdobách hlavy, ako súčasť náušníc, 
náramkov, nánolníkov, ako ozdoba p

0

rišitá na textile, odeve alebo 
obuvi, súčasť špendl!ka, ihlice, spony, rôznych kovových ozdobných 
prvkov, ozdoba nádob, a pod. Ich nosenie malo isté špecifiká. Napr. 
v keltských hroboch s výskytom koiilikov boli pochované deti 
ženského pohlavia. Ku· každému druhu použitia N. Venclovd uvádza 
analógie, časové zaradenie a vlastné stanovisko. 

Ďalšia, veľmi podrobne rozpracovaná čast• je venovaná keltským 
náramkom. V čechách sa našlo 320, na Morave 158 a na Slovensku 
76 kusov sklených kruhov. Väaina českých n'1ezov pochádza 
z oppida Stradonice. Ich distribúcia v celej strednej Európe prebie­
hala v stupňoch LC1-LD. Z hľadiska relatívnej chronológie pre 
sklené náramky v skúmanom priestore platí: 

Pre LC1 - heterogénne sklo s drsným povrcholn, fart>a zelená, 
zelenomodri, svetlomodri, malé množstvo rebier (1-3), vysoko­
plastický reliéf - hrúbka al 12 mm. Výzdobu tvorí komplex šikmých 
línií (sieť), pripadne tvar cievky alebo špiiily. 

Pre LC2 - matrica je z homogťnneho skla s lesklým povrchom. 
Prevahu má kobaltovomodn! sklo so žltou výzdobou. Obľúbené sú 
široké tvary (al l5 mm) s veľkým počtom rebier (5 i viac). Vo 
výzdobe sa uplatňujú voľné biele alebo flté línie. 

Pre LD - typické sklo ako v LCr Prevláda kobaltovomodrá 
a fialová, v niektorých prípadoch modri farba. Z morfologického 
hľadiska sú dva druhy: a) široké s vysokým reliéfom, b) jednoduché, 
v priemere tvaru písmena D. Možno hovoriť o dolfvaní tradícií 
z prostredia LCI' O náramkoch z'pgátu a lignitu to neplatí, lebo sa 
.začínajú objavovať al od L~. Vo výzdobe je v obľube biela a fltá 
farba. Motívy sú podobné ako na krúlkOYých korilikoch z tohto 
obdobia. Na doplnenie Vmclovtj chronologického členenia skle­
ných náramkov z Čiech, Moravy a zo Slovenska (198()) upozorňujem 
na výhrady R. ~bharda (1989, s. 55-57). Kriticky sa stavia nielen 
k terminológii, morfologickému opisu a skupinovému členeniu, 
kton! autorka prevzala od Th. E. Ha~j, ale za chybnú 
považuje zásadu, že všetky hrobové nálezy z Čiech datuje do LC1 
a sídliskové nálezy z oppfd považuje za mladé. Pri porovnávaní hro­
bOYých a sfdliskOYých nálezov stan<Nuje N. Vmclovd veľké odchýl­
ky, kton! sa pokúša vysvetlil' dlhým prelfvaním sklených náramkov. 
Tento prístup je podľa R. ~bharda metodicky nesprivny. Uv6dza 
konkn!tne nálezy na potvrdenie vlastných názorov. 

Ku krúžkovým korílikom uv6dza N. Vmclol.ocf zaulfvaný český 
termín prstencový koiil. Tieto koríliky sú charakteristické tvarom, 

technikou výrobl, ako i masfvnost•ou; maximálny vnútorný priemer 
je 15-45 mm. Z Ciech poznáme 450, z Moravy 167 a zo Slovenska 10 
exemp1'rov. Ich výskyt je sústredený na niekton! sídliská, napr. 
Stradonice, Stan! Hradisko, Púchov. V Stradoniciach sa našlo 383 
krúžkových korilikov. 

Na z61tlade rodírenia sklených náramkov (LC1 -LD) a sklených 
krúžkov (~-LD) vidno, že u Keltov sklo bolo veľmi obľúbené. 

Muselo byt' spracov6vané vo viacerých dielňach; zo začiatku 
v loltálnych (LC1) a neskôr (L~-LD) v ekonomických a sídlisko­
vých aglomer6c:ikh. Tieto strediská neboli iba na oppidách, ale asi 
aj na výšinných neopevnených a otvorených sfdlislcách. Zatiaľ 
zostávaotúne postavenievýrobcovvrímci sídliska i celej komunity. 

PM sklent nádoby (zlomky) sa na území Čiech objavujú 
v prostredí doby laténskej. Jde o fragmenty mozaikovitého, liateho 
jednofarebného a fúkaného skla. K jednotlivým nálezom autorka 
uv6dza datovanie, molnosti pôYodu a presný opis. 

Zo z6veru tcxtoYej časti vyplýva, že prehistorické sklo predstavu­
jČ unikátny súbor informácií o ekonomickej úrovni, kultúre, obcho­
de, o estetickej úrovni a v neposlednom rade i o nadstavbových 
predstavách a rozdieloch na jednotlivých teritóriách. Kolekcia skla 
a fajansy z Čiech sa začína dobou bronzovou. Súvisí s komplexom 
kultúr strednej a východnej Európy. Centrum výroby predpokladá 
autorka na Bllzltom východe, ale nevylučuje ani možnosť výroby· na 
území Slovenska (fajansa). V strednej dobe bronzovej sa na naše 
územie dostávajú koráliky z klasiclcých centier výroby, napr. zo 
sklárskej dielne v Taliansku, a neskôr zo Švajčiarska. PM 
polychrómne koráliky sú z týchto oblastí. V ČCChách sa prvý raz 
objavujú v prostredí lužickej kultúry. Keltská sklená produkcia sa 
začína v stupni LCI' Rozlišujeme dve oblasti výroby: oblast• 
z6padnej Európy (šVajčiarsko?), z ktorej, sú náramky nájdené 
v čechkh, a stredodunajskú oblasť (juhovýchodné Slovensko). 

Hoci celá práca je venovaná podrobnému štúdiu sklenej produk­
cie v ČCCh,ch, prílohy 2-7 (s. 176-186) obsahujú súpis sklených 
n'1ezov z Moravy a zo Slovenska. 1 napriek niektorým nepresnos­
tiam ide o prvý ucelený súpis sklenej produkcie z územia Slovenska. 
Nálezy sú roztriedené chronologicky, je k nim podrobný opis 
a literatúra. 

V prvej časti katalógu (s. 213-288) autorita podáva súpis nálezov 
sklených a fajansových predmetov od doby bronzovej do doby 
!aténskej z územia Čiech. Na zjednotenie údaj<>Y o farebnosti 
poulfva na tabuľlcách grafické čierno-biele označenie jednotlivých 
farieb (s. 215). Pri nedostatku farebných tabuliek je to jediný 
spôsob, ako pri kresbe sklených nálezov (predovšetkým korálikov) 
dosiahnuť zhodu. 

Druhú časť katalógu tvorí kompletné spracovanie zbier~ 
z najvýznamnejšieho českého oppida Hradišt~ v Stradoniciach, 
z kton!ho poch6dza 819 sklených predmetov. l.bierku možno 
považovať za najbohatšiu v ČSFR a jednu z najbohatších v strednej 
Európe. Počet 533 sklených keltských n'1ezov ju určuje za tretiu 
najväčšiu kolekciu z doby !aténskej v Európe. Jej hodnota, žiaľ, klesá 
tým, že ul od 19. stor. bola roztrúsená vo viacerých súkromných 
zbierkach a inštitúciách. Autorita má veľkú zásluhu na jej skomple­
tizovaní a zverejnení v plnom rozsahu. Súpis neobsahuje nálezy z r. 
1981-1984 (výskum A. Rybovd, /. Drda). 

Pr6ca Prehistoric Glass in Bohemia predstavuje ucelený obraz 
o 'klenej produkcii na danom území. Klasifikačný systém je nume­
rický, otvorený a dobre použiteľný. Autorka v prici vych'dza z po­
znania archeologického materi'1u. Sldené n'1ezy nevytrhuje zo 
súvisu. Sleduje ich i s ostatným materiálom. Výsledky chemicko­
fyzikálnych analýz nepreferuje, ale ich iba vyulfva pri analýzach 
archeologických súvislostí. Prílohami venovanými sklenej produkcii 
na Mo~ a SloYcnsku práca nepriamo vyzýva, aby aj toto územie 
bolo podobne ako ČCChy katalógovo spracované. 

J1!bo' z "'6at(ay: ALEXEJEV A, Je. M.: Klassifikacija antičnych 
bus. Statistikokombinatornyje metodyv archeok>&ii. Moskva 19?0, 
s. 59-82. - BECK, H. C.: Qassií1Cation and Nomenclature of Beads 
and Pendants. Archaeologia, 77, 1928, s. 1-74. - BEZBORODOV, 
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M. A: Chimija i technologija drcvnich stekol. Minsk 1969. -
CAILMER,J.: Tnide 8eads and 8eads in Scandinavia ca. 800-1000 
A D . Bonn-Lund tm. - DEKÓWNA, M.: Methods of ex.amining 
Ancient GIUIC$. Unconvencional. ArchaeolOjY. Wroclaw-Wanza­
wa-Kraków-Gdan'sk 1980, '· 213-233. - FRANA, J. - MAŠTAL­
KA, A - VENCI.OV Á, N.: Neutron aci ivation Analysi.s of IOllle 

Prehi.storic Gluses Prom Bohemia. Archeometry, 29, 1987, s. 
69- 89. - GEBHARD, R.: DcrGlasschmuck aus dem Oppidum voo 
Manching. Die Ausgrabung in Manching. 11. Stuttgart 1989. -
GUIDO, M.: Tbc glaa Beads of the p rehistoric and Roman Periods 
in Britain and lreland. London 1978. - HENDERSON, J .: Glass 
Production and Bronz.e Age Europe. Antiquity, 62, 1988, s. 435-451. 
- KACZMARczyK, A. - HEDGES, R. E. M.: Ancient F.gyptian 
Faience. Wanniinster 1983. - KIDD, K. E. - KIDD, M. A.: A 
classification System for glass Beads for the use of Field archeol<r 
gists. Canadian Hi.stone Sites, 1970, s . 45-89. - SLEEN, W. G. N. 
van der: A Handbook on Beads. Li~ge 1967. - VENCLOV Á, N.: 
Nástin chronologie laténských sklenfoých náramkl) v ČCChách. 
Památ. archeol„ 71, 1980, s. 61-86. 

Gertrúda Bfezinová 

Z. Woi.niak: Osada grupy tynieckiej w PodJ~iu, woj. 
Krakowskie. Wrodaw - Warszawa - Kraków 1990, 
116 strán, 38 tabuliek. 

Výskum tynieckej skupiny - nadkarpatskej časti okrajovej i.óny 
rozsiahleho o kruhu neskorolaténskej kultúry - v poslednom čase 
obohat ilo niekoľko štúdií. Z pera zasväteného znalca tejto 
problematiky änona Wotnialca pochádza neveľká monografia 
prezentujúca výsledky bádania o dôlefitej nesko rolaténskej osade 
Pod~e v o kolí Krakova. Systematickým výkopom, na ktorom sa 
počas š iestich kampaní v rozpätí 1953-1979 podieľalo viac 
bádatel'ov, sa odkryla čast• sídliska na okraj i terasy nad inundáciou 
Visly. PÔllOdná osídlená plocha, na ktorej sa preskúmalo 39 objek­
tov, sa odhaduje na 2-2,2 ha. V neveľm i priaznivých podmienkach 
picskMho podložia sa o krem množstva jám zachovali zvyšky z.ahf­
bených a nadzemných ko lových s tavieb. Najdôležitejším objektom 
je bezpochyby hrnčiarska pec. Okrem nápadne malého počtu 
kC1YMho inventára včítane jedinej spony sa získala predovšetkým 
rozsiahla kolekcia keramiky, ktorá je východiskovým materiálom 
práce. 

ZJoženie monografie a rozsah jednotlivých jej častí vyplývajú 
z načrtnutého charakteru výsledkov terénnych prác. Po stručnom 
úvode sa čitateľ oboznámi s geografickou polohou, dejinami, 
metódou výskumu a so všeobecnou charakteristikou pramennej 
bázy. Ôalšie dve kapitoly analyzujú keramiku vytočenú na kruhu 
a keramiku zhotovenú v ruke. Tvoria hlavnú časť d iela. Autor v nich 
pracuje so všetkými typickými jedincami celého súboru, ktoré člení 

do typologických skupín a podskupín podľa mo rfologického a tech­
nologického hľadiska. Mo hol sa pritom oprieť nielen o vlastnú 
dlhoročnú skúsenosť z hodnotenia neskorolaténskeho materiálu, 
ale io porovnanie s novšie publikOYllnými nálezmi tynieckej skupiny 
(P. Poleslca - G. Tobola, Materialy archeologiczne Nowej Huty, 11, 
1987; 12, 1988) a tiež o technologický rozbor rozsiahleho súboru 
súdobej keramiky z Poľska včítane kolekcie z lokality Pod~e (M. 
Wuslca-Parachoniak, Materialyarcheologiczne Nowej Huty, 6; 1980). 

Z. Woiniak sleduje jednotlivé ke ramické typy vo vzt' ahu 
k pribuzným výrobkom neskorolaténskeho hrnčiarstva jednak v ob­
lasti pncworskej kultúry, jednak v strednom Podunajsku, hornom 
Poti.sl a v oblasti púchovskej kultúry. Pramenný materiál je klasic­
kým sp&obom podrobne dokumentovaný v katalógu a na kresbo­
vých tabuľkách . Škoda, že obrazová čast' postráda prehľadnú 

tabuľku zastúpených keramických typov a prípadne i kombinačnú 

tabuľku celkov, lr:to ri by sledovanie textu i verifikáciu autorových 
vývodov značne uľahčili. 

Z hľadiska Uedovanía širších dobových súvislostí pozoruhodná 
je keramika vynbaú na kruhu (autorove skupiny 1-IV), ktorá má 
v náleZO\IOm 'úbore vysoké zastúpenie (34 %). GrafitM nádoby 
s výlučne archaicky Zloblenou profiláciou okraja sú pomerne vzácne 
(1,9 %) a v priemere obsahujú len malú prímes tuhy. Pozoruhodný 
je výskyt tejto prímesi včítane drvenej starej črepoviny v hline 
niektorých nádob vyrobených v ruke . Významne (12 %) je 
zastúpená maľovaná keramika, ktorej miestnu produkciu dokladá 
hrnčiarska pce. Vysoký podiel maľovaného tovaru na celkovej 
hrnčiarskej produkcii zodpovedá pome rom na ďalších 

malopoľských lokalitách (Kraków-Knedawice - 26 %: P. Poleska 
- G. Tobola l~ s. 90). Analýzu maľovanej keramikysniektorými 
špecifickými miestnymi znakmi dopfilajej porovnanie s hlavnými vý­
chod<r a úpadokelukými strediskami. Nechýba ani zhodnotenie 
maľovanej keramiky i grafitMho tovaru z celého poľského územia 
s 'pripojenými mapami. Z. Woiniak správne poukazuje na dlhší vývoj 
východokeltského hrnčiarstva a úsadný podiel jeho stredísk na 
vzniku malopoľskej produkcie. Medzeru v tomto ohľade, žiaľ, 
d06iaľ predstavujú nepublikované bohaté nálezy zo Zemplína, 
ktoré odbornej verejnosti zostávajú nedostupné. 

Významnú čast• celkového objemu získanej keramiky predsta­
vujú ďalšie tvary nádob vytočených na kruhu, a to špecifické misy 
s dovnútra vtiahnutým okrajom typu Pod~, neskoré esovité misy 
a zásobnice s o kružím. Autor nepochybne správne postrehol, že 
zásobnicové nádoby typu dolium sa v strednom Podunajsku obja­
vujú viditeľne skô r než v úpadokeltskom prostredí. 

Mimoriadna pozornosť je venovaná hrnčiarskej peci a tech­
nológii výroby z osady Pod~ie. K podnetným úverom v tomto 
smere významne prispela u! spomenutá špeciálna štúdia M. WU'Slrej­
ParachofliaJccvq ( 1980). Podľa rozboru série vzorie k z okolia Kra­
kova sa zistilo, že v Malopoľsku popri centrách na lokalitách 
Podkic a Kncdawice produkovala ešte jedna súdobá hrnčiarska 
dieli\a. 

Druhou úkladno u skupino u pamiatok je keramika vyrobená 
v ruke (autorove skupiny V - VII), ktorá tvorí približne dve tretiny 
analyzovaného súboru. Pri rozbore bolo možné využiť mierne 
modifikovanú typologickú schému ke ramického materiálu z pne­
worského pohrebiska Bio nie (R. Mycielska - z. Woiniak 1988). 
Táto schéma mala byt' kvôli ľahšej orientácii i súčasťou posudzova­
nej monografie, kde by bola vítane sprehľadnila prezentované 
štatistické zostavy (tabely 1-11). V súbore lepenej keramiky sa dobre 
odráža mnohOYrstevnat06ť tynieckej skupiny, kde sa popri výraz­
nom podiele včasnej pneworskej kultúry objavujú i prvky 
púchovské a sprost redkovane aj dácke. Jednu z ciest, ktorou sa 
dácke prvky, pravdepodobne spolu so znal06ťou výroby neskorej 
maľovanej keramiky, dostávajú ponad Karpaty, naznačuje poloha 
žial'OYl!ho hrobu z ~towíc v povodí Dunajca, v ktorom popri 
przcworskej nádobe vystupujú i dva typické tvarydáckej keramil}'­
misa na nôžke a hrnček s výčnelkami (A. Szpunar: Badania archeo­
logiczne w wofew6dztwie Tamcwskim w 1988 r. Taml>w 1990). 

Len málo nMho priniesol materiál z náleziska Pod~ie pre 
poznanie dobovťho hospodárstva a staviteľstV?. (kapitoly Vl a VI I). 
Okrem malých sérií analyzovaných obilnín a zvieracích ko.stí 
v obvyklej skladbe treba spomenúť hrnčiarsku výrobu. Podľa výsky­
tu bahennej rudy a t l'06ky auto r predpokladá i obmedzenú produk­
ciu želez.a v niektorej zo zničených časti osady. 

Pri stanovení chronológie osady (kapitola V) vychádza Z. 
Woiniak z porovnávania nálezov s inými, pomocou kOYMho 
inventá ra lepiie datovanými celkami z d'alších poľských sídlisk. 
Do6pel k úveru, že skúmaná osada vzniká v mladšej fáze tynieckej 
&kupinynuklonku stupila D1 uaniká niekde na začiatku &tupila 81, 
doby rímskej . V tejto súvisl06ti - a podobne i v kapitole VIII - sa 
podrobne zaoberá nemno hými dokladmi úverečnej fázy tejto sku­
piny a pripomína ich časovú blízk06ť s tzv. katastrofovým horizon-
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tom v oblasti púchOYSkej kultúry na severnom Slovensku. ~ sa 
však, 1c prive tento výrazný nálczový horizont, spreWdzaný 
včasnými norickými importmi, zhruba symbolizovanými sponou A 
67, je už v juhopoľskom materiáli len sporadický. Na druhej strane 
sa stále zreteľnejšie ukazuje, že od stupila 0 2 doby !aténskej silnie 
postup prvkov pncworskej kultúry cez hlavný karpatský hrebcil na 
juh, hlavne do priľahlej časti púchOYSkého osídlenia. Svedčia o tom 
nielen keramické nálezy, ale aj pôdorysy zahf bcných šcst•kolových 
chát, ktoré sú na severe Slovenska cudzím prvkom. Živť kontakty 
oboch oblastí sa prejavujú hlavne v nasledujúcej f'7.e b stupila 8 1 
staršej doby rímskej, a to v oboch smeroch .~ sa, že na rozdiel od 
púchOYSkých lokalít tyniecke osady zanikajú skôr postupne a že 
včlenenie tohto teritória do sféry pncworskcj kultúry doby rímskej 
bolo zložitým a "zatiaľ detailne len ťažko postihnuteľným procesom. 
To nakoniec dobre vystihujú i prcdznc argumentované a fonnulo­
vané závery autora. 

Dlho očakávaná publikácia výskumu ncskorolaténskej osady 
Podl~c je vítaným obohatením odbornej literatúry venovanej 
tomuto obdobiu v stredoeurópskom priestore. Okrem uverejnenia 
dô ležitého materiálu načrtáva z nového uhla pohľadu i podobu 
e tnicky nepochybne mnohovrstvového osídlenia Malopol'ska. Prica 
bude značnou pomocou i pri riešení problémov súdobého a vo 
viacerých smeroch navzájom prepojeného osídlenia na našom 
území, hlavne na severnom a východnom Slovensku. 

U. Maj: Stradów, staoowisko 1. CZ(Sé 1. Ceramika 
wczesnošredniowieczna. Kraków 1990, 64 strán, 8 
obrázkov v texte, 78 tabuliek. 

Publikácia je venovaná prezentácii výsledkov archeologického 
bádania na hradisku Stradów, kto ré sa nachádza na území 
Malopoľska a je datované do obdobia včasného stredoveku. Prvý 
diel tejto knihy je zameraný hlavne na analýzu keramického 
materiálu z lokal ity. Z väčšej časti spracovala keramické nálezy 
Urszula Maj a po jej úmrtí Helena Zoll-Adamikowa z IHKM PAN 
v Krakove pripravila dosiahnuté výsledky na publikovanie. 

Hradisko Stradów je situované do obec Czarnocin vo vojvodstve 
Kiclcc a predstavuje okolo I,5 ha plochy (miestny názov Zamczys­
ko ). K nemu sa zo severu, z východu a juhu primykajú tri predhradia: 
Waliki, Mickisko a BanyJÍskic s celkovou výmerou asi 25 ha a 
s pomerne komplikovaným systémom valov. Lokalita bola wma už 
v 19. storočí, v rokoch I956-I963 tu realizovala archeologický 
výskum expedícia Zakladu Archeologii Malopolski IHKM PAN 
z Krakova (pod vedením S. NosaJca), ale jeho výsledky boli publiko­
vané iba čiastočne. Určitej chronologickej analýze podrobila 
materiál E. Dqbrowska, ktorá stanovila chronológiu troch fáz 
osídlenia. 

Recenzovaná publikácia je zameraná na spracovanie 
keramického materiálu z celej lokality (hradiska, predhradí a tiež 
z vrstiev pod valom hradiska). 
Vzhľadom na skutočnosť , 1c k analýze keramiky sa pristúpilo až 

takmer po dvadsiatich rokoch od konania výskumu, autorka bola 
nútená ricšit" viaccré problémy spojené so stavom zachovania, 
s evidenciou a identitou nálezov,ako aj problémy s pôvodným nejed­
no tným číslovaním objektov počas výskumu, čo si spätne vyžiadalo 
veľmi detailnú kontrolu a korekciu evidencie archeologických 
nálezov a ich dokumentácie. 

Nadväzujúc na pMÍ časť tejto knihy, ktorá bola venovani cha­
rakterizovaniu lokality a archeologických výskumov realizovaných 
na nej, autorka druhú časť zamerala na štúdium odkrytých objektov, 
na ich typológiu a chronologické postavenie na sídlisku (spolu 2IO 

objektov od polozcmníc až po zásobnice a odpadovi jamy). Keďže 
najpočctnejilmi úlczmi na hradisku boli keramické fragmenty, 
o ktoré bolo nevyhnutné sa opierať pri určovaní jednotlivých fáz 
osídlenial.tretia a najrozsiahlejšia kapitola tejto price je venovaná 
analýze keramických nálezov. Bádateľka sa v jej rámci sústredila na 
výber vlastností najvhodnejších pre opis keramiky z tejto lokality 
a na ich základe 5a pokúsila vypracoval' kód opisu, ktorý použila pri 
opise konkrétnej keramiky z jednotlivých objektov (prilož~né 
tabuľky kódovaného opisu keramiky). 

Do kódu boli zahrnuté nielen vlastnosti týkajúce sa priamo 
keramiky, ale aj evidenčné a inventárne údaje. 

Evidenčným a číselným údajom boli vymedzené štyri kolónky 
kódu: kolónka 1 - číslo objektu (vzhľadom na nejednotnosť 
v číslovaní objektov počas výskumu bádateľka venovala veľkú po­
zornosť korekcii týchto údajov a upravila kód takým sp&obom, aby 
z opisu bolo uej~. v akom objekte a akej jeho časti boli opisované 
črepy nájdené); kolónka 2 - číslo nádoby (dôraz sa tiež kládol na 
možnosti rekonštrukcie celých nádob zo zachovaných fragmentov 
a na evidenčné otázky s tým spojené); pre číslo inventára bola vy­
hradená kolónka 3 a číslo zobrazenia nálezu bolo kódované v ko­
lónke 18. Pôvodný počet týchto kolónok bol 28, ale v súvislosti 
s úpravou textu do tlače- kvôli prehľadnosti tabuliek (fonnát tlače) 
bol zmenšený na I8, pričom zlúčené boli najmä kolónky týkajúce sa 
rozmerov črepov, ktoré môžu byt' uvedené samostatne, takže toto 
zúženie nebolo na úkor zrozumiteľnosti vypovedacích schopností 
tabuliek. Upravovateľka textu H. Z.Cll-Adamikowa na tomto 
základe zhrnula číselné údaje o rozmeroch do kolónok 5 a 6 -
vychádzajúc z rozdelenia stavby nádoby na jednotlivé časti podľa 

zobrazenia č. 9. U. Maj vychádzala z práce M. Parczewskéhc ( 1977) 
s určitými modifikáciami. 

Charaktcrizovaniu vlastností, ktoré vo väčšej alebo v menšej 
miere súvisia s technikou a technológiou výroby keramiky, autorka 
venovala kolónky 7, IO až 16. Veľkú pozornost' zamerala na 
skúmanie hrnčiarskej suroviny. Skúmala ju makroskopicky (pod 
lupou) a rozdelila ju do štyroch zákla~ných skupín a ďalších 
podskupín. Hlavnými kritériami pre toto delenie bol druh 
a množstvo prímesí v materiáli. Prvá skupina suroviny predstavuje 
hlinu s obsahom kalcitu (IO podskupín). Do druhej skupiny bola 
zaradená hlina s obsahom kamienkov (5 podskupín). Pre tretiu 
skupinu charakteristickou prímesou bol jemnejší až stredne hrubý 
piesok (4 varianty). Štvrtú skupinu zastupuje hlina s inými 
prímesami, ktoré sa však na lokalite vyskytli iba veľmi zriedkavo. 
S dokladmi zhotovovania nádob súvisia najmä kolónky IO- I6. Rub­
riku IO autorka ~lenila na vyznačenie dokladov obtáčania nádoby, 
pričom nielen hodnotila prítomnost• alebo neprítomnosť týchto 
stôp, ale skúmala i rozsah obtáčania na nádobe. Určité 
ncd&ledn06ti, ktoré sa prejavili na tomto mieste, mala autorka 
v úmysle postupne odstrániť pri ďalšom spracúvaní tohto 
materiálu, choroba jej, žiaľ, zablinila ďalej precizovať túto proble­
matiku. V nasledujúcej rubrike 11 sa zaoberala prítomnosťou alebo 
neprítomn06ťou stôp zahládzania povrchu nádob, či z vonkajšej, 
alebo vnútornej strany. Skúmaniu spôsobu výroby keramiky -
konkrétne dokladov použitia hlinených valčekov pri modelovaní 
nádob bola venovaná i kolónka 12. Stopy snímania keramiky z kruhu 
boli kódované v rubrike 13, na vyjadrenie s tôp po okrajovom 
prstenci na dne slúžila kolónka I4. Na sledovanie stôp po použití 
podsýpky bola vymedzená rubrika 15. Do kolónky 16 upravovatcľka 
textu zhrnula doklady o použití ručného kruhu (jamky a vypukliny 
na dne), ako aj prítomnosť a tvar plastickej značky na dne nádob -
toto spojenie bolo uskutočnené len z technických dôvodov (fonnát 
tabuliek), autorka pôvodne sledovala odtlačky 06i kruhu na dnách 
v súvise s technológiou vyhotovovania nádob, zatiaľ čo značky boli 
skúmané skôr v spojit06ti s výzdobou. 

Pokiaľ ide o morfológiu n6dob, b6datcľka sa vzhľadom na 
značnú fragmentárnosť zachovania keramiky z hradiska Stradów 
sústredila hlavne na štúdium okrajových častí nádob (kolónka 8). 
V limci typologickej analýzy sa snažila vytvoril' opisný ')'Stém 
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typov, ktorý by dOYOl'oval dopÍilať objavené nOYé typy. Ako hlavné 
kritéri6 pre analýzu okrajov a ich zaraďovanie do systému zvolila 
stvárnenie okraja a stupcil vývoja tvaru jednotlivých str6n (hr6n) 
okraja (vych6dzajúc z Parcuwsklho n6vrhu - 19'Tl). Na tomto 
základe vyčlenila 11 typologických skupín tvaru okrajov. PM tri 
skupiny- A, B, AB - patria k jednoduchým, nasledujúce tri - C, D, 
E - zastupujú slabo rozvinuté okraje, skupiny F, G, H stredne 
rozvinuté formy a rozvinuté okraje prezentuje skupina označen6 
písmenom J. Objavili sa i wtupcovia výrazne rozvinutých okrajov 
(skupina M), ale boli len v takom malom počte, le nebolo mofné 
ďalej ich precizovať. V r6mci týchto hlavných skupín autorka ešte 
ďalej vydelila menšie podskupiny, najmii podľa stvárnenia jednotli­
vých hr6n okraja. Porovnanie zutúpcnia typov okrajov na tejto 
lokalite s inými n'1eziskami na území Malopoľska, ktoré mala 
autorka v úmysle postupne realizovať , jej znemofnila uskutočniť 
choroba, a v práci nach6dzame odkazy len na krakovské lokality. 

Ako n6plil rubriky9 stanovila poulitie výzdoby (ornamentu) na 
nádobe. Keďle plastick6 výzdoba tu bola zisten6 len v jedinom· 
prípade, hlavný dôraz kJ6dla na skúmanie rytého ornamentu. Za 
hlavné kritériá pre štúdium boli vybraté: nútroj poulitýna zhotove­
nie výzdoby, konkrétny spôsob jeho použitia, ltru.ktúra a kom­
pozícia použitých výzdobných prvkov a aplikované motívy, ako aj 
prípady špecifickosti ornamentu. Na ich základe autorka vytriedila 

11 základných skupín výzdoby, pričom ako samostatnú skupinu 
vydelila výskyt ornamentu na vnútornej a resp. aj na vonkajšej strane 
okraja n6doby (obr. 7). 

Kód vypracovaný b6dateľkou pre analýzu keramiky z lokality 
Stradów je pozoruhodným prínosom pre štúdium včasnostredo­
vekej keramiky na území Malopoľska. Škoda len, lc smrť bádateľky 
znemožnila jeho d'allie rozvinutie. Origin61nym a podnetným 
pri nosom je tiel poulitie rôznych graficlcýth označení na kresbových 
tabuľk6ch keramiky, ktoré umoliluje informovať čitateľa o druhu 
poulitej prfmai, ako aj o veľkosti zásahu obt6čania na nádobe -
a to všetko spolu na tabuľke podávajúccj inform6ciu o tvare i 
výzdobe n6doby (komplexn6 vizu61na inform6cia). 

Podrob"' analýza keramického materi61u z lokality umolnila 
autorltespreanit• datovanie jednotlivých fú osídlenia, najmä pokiaľ 
ide o tietiu fúu. S najvli&u pravdepodobnosťou bude potrebné 
posunúť začiatky tejto fúy taltmcr o 200 al 2SO rokov neskoršie. 

Publik6cia je vbodne doplnené p1'nmi, štatistickými tabuľkami 
keramiky s poulitím kódovaného opisu a kompletnou kresbovou 
dokument6ciou materi61u, čo umoliluje čitateľovi konkrétne sa 
presvedčiť o molnostiach aplik6cie vytvoreného kódovaného opisu 
keramického materi'1u a čo takticf prispieva k hodnote tejto 
publik6cie. 

Ivona Vlkolinskd 

Erklirung* 

lm J. 1970 erschien im Verlag SAV VEDA die Monographie 
Sl~nsko v mladkj doM lcammMj (Bratislava 1970). Autoren der 
Einleitung und der einzelnen Kapitel waren scchs Mitarbciter des 
Archiiologischen lnstitutes der SA W in Nitra. Kurz vor dem Br­
scheinen des Buches verlieB unscre Republik einer der Mitarbciter, 
ldn Uchardus. lnfolgc des Antritts des neuen, verschiirften politi­
schen Regimswurde deswcgcnohne Wisscn dérilbrigcn Koautoren 
(nach der letzten Komktur) scin Name aus dem Inhaltsverzeichnis 
der Publikation und von der Resilmees in deutscher Sprache gcstri­
chen und als Koautorwurde er nur im einleitenden Kapitel gcnannt 
(S. 14). Zufolgc des Eifers der uns unbckannten Zensoren kam es 
zur eigenwilligcn Manipulation mit der Autorschaft, und im Inhalt 
wurde nicht einmal der Name des wciteren Mitautors, Juraj Pavúk, 
angcfilhrt. Wir halien es deshalb filr unscre Pnicht, darauf hinzu-

wci&en, da8 der Autor des Kapitels N«>lilickJ lcuJtúry na východnom 
Slovtn.sku (S. 6.5-115) und des Resilmees in deutscher Sprache (S. 
254-259)Jdn Ucharthu ist. Autoren der Kapitel Civilizdciemlad!ej 
doby lcaJMnMj na S~nsku (S. 15-19) und úngytlsk4 kultúra -
mu& SlUpM s mafovQll()U keramikou (S. 116-134) und der. 
zugchôrigcn deutschen Rc.siimees (S. 245, 246, 260-262) sind J. 
Uchluthu und J. Pav'4k. Autor des Kapitels Kultúry starfieho a 
stndnlho MOlitu na ·zdpadnom S~nsku (S. 20-64) ist J. Pavúk. 
Mitdicscr Erkliirung bitten wirzugleich die Bcsitzer des Duches, die 
Namen der Autorcn der einzelnen Kapitel zu ergänzen. 

Amon TolOc, Vitra Nlmejcovd-Pa\lúlcová, 
Juraj Pavúk, Stanislav ~iška, JÓz.ef Vladdr 

"Eingclangt nach DruckabschluS diescr Nummer 
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lógia. Po publlkovani prvého registra Slovenskej 
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A. AUTORSKÝ REGISTER 

A m b r o s Cyril 
1. K nlek<orým problémom archeozoológle ( Zu eini­

gen Problemen der Archäozoologle). XXI-1, 1973, 
187-194. 

2. Tlerreste aus den frilheisenzeltlichen HUgelgräbern 
in Nové Košariská, XXIU-1, 1975, 217-226. 

3. Zvieracie zvyšky z keltských hrobov v Palárikove 
· ( Tierreste aus keltischen Gräbern In Palárikovo J, 
lllli'.-2. 1975, 3311-340. 

4. Zvieracie zvyšky z !aténskych hrQbov v Hurbano­
ve-Bohatej (OCTaTKK )f(KBOTHblX 113 naTCHCKl1X MO­

rKn s ľyp«5aHosc-BoraTor:i . Tierreste aus laténe­
zeftllchen Gräbern in Hurbanovo-Bohatá), XXV-1, 
1977, 77-110. 

5. Sympózium "Aktuálne otázky výskumu slovanských 
populácii na (!zemi Ceskoslovenska v 6. až 13. 
storočt", xxvm-1. 1980, 238-239. 

6. Tlerbelgaben In laténezeitllchen Gräbern In Palá· 
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rikovo·DolnSi . Kerestúr (3sepHHbtC np11no:itteHHll s 
naTeHCKHX norpeóeHHllX B c. nanapHKOBO·.l{OJIHH 
Kepecryp ), XXXIIl-1, 1985, 153-164. 

7. Tierbeigaben in den Gräbern von Komárno­
·Schiffswerft (3sepHHbie n pHJIO)f{CHHll s norpeóe­
HHllX B r . KOMapHO-sepcpb), XXXV-2, 1987, 365-380. 

8. Tierbeigaben in den laténezeitlichen Gräbern von 
Dubnlk (Tip1rno)KeHHll )KHBOTHbtX s naTeHCKHX no­
rpeóeHHllX Ha MOľllJlbHHKC B C. ,L{yóHHK). XXXVIl·2, 
1989, 371-371. 

Am b r o s Cyril - S •tr nad Mojmír - C ej k a Jii'í 
1. Prjrodovedné expertlzy· nálezov z Medvedej jask y­

ne pri Ružíne, XXXVIll-1, 1990, 31-44. 
Ambros Cyril 
Osteologické nálezy z Medvedej jaskyne pri Ru· 
žíne (OCTCOJIOľll'·ICCKHe HaXO)\KH H3 MC,l\BC)KbCH 
neiuepbt sóm131-1 OT cena Py)f(HH. Découvertes osté· 
ologiques de la Grotte des Ours, pres de Ružln). 
xxxvm-1: 1990, 31-39. 
Strnad Mo jmír 
Chemická anal9za tmelu z kost!!ného artefaktu 
z Medv!!dí jeskyn!! u Ružlna (XHMHqecKHH aHanH3 
3aMa3KH H3 KOCTllHOľO apTecj>aKTa H3 Me,l\Be)KbCH 
n eiuepw sónH3H OT cena Py)Klf,H. Analyse chlmique 
du lien ďun artefact en os de la Grotte des Ours, 
pres de Ružín). XXXVlll-1, 1990, 39-41. 
Cejka Jil' í 

Anal9za vzorku z kost!!ného artefaktu, kostí med· 
v!!da hn!!dého z Medv!!dl jeskyn!! a lidského fe· 
muru z Ruž!na (AHanH3 o6pa3ua H3 KOCTllHoro 
apTecpaKTa KOCTH 6yporo MCABCAll H3 Me,l\Se)KbCH 
neiuepbt H .qenoseqecKoro cpeMypa H3 cena Py)KHH. 
Analyse ďun objet en os ďours brun de la Grotte 
des Ours et de fémur h umain de Ružín J. XXXVIII-1, 
1990, 42-44. 

Ang e 1 o v Dimi~r 

1. OCHOBHl>IC HanpasnCHHll HCCJle)\OBaTeJlbCKOH paóOTbl 
ApxeonorHqeCKoro HHCTHTYTa EonrapcKOH aKa,Ae­
MHH HayK AO 1980 r„ XXVI-2, 1978, 455-451. 

B a 1 a g u r 1 Eduard Albertovič 
1. J.1ccne,AosaHHll apxcoitorHqecKHX naMllTHHKOs 3a­

Kapnan.ll 3a ľO,Abl COBCTCKOH snaCTH ( Untersu· 
chung arch äologlscher Fundstellen in der Karpa­
toukraine in den Jahren der Sowjetmacht), 
XXllI·2, 1975, 211-282. 

2. AKTYMbHblC sonpOCbl HCTOpHH HCCJICAOBaHHll na­
MllTHHKOB 3nOXH 6pOH3bl BepxHero TIOTHCbll 
XXXVl-1, 1988, 9-17. 

B á n es z Ladislav 
1. Rimantiené R. K.: Paleolit i mezolit Litvy. Vilnius 

1971, XXI-2, 1973, 474-476. 
2. Paleolit i neolit SSSR. Tom 6. Materialy 1 lssle· 

dovanija po archeologli SSSR, No 173. Leningrad 
1971, XXII-1, 1974, 195-197. 

3. Prlrodné prositredie, hospodárska zá,kladňa a ma­
te;-iálna ku)túra aurignaclenu strednej Európy 
( Nattirliches Milieu, wirtschaftliche Basis und 
materielle Kultur des Aurignacien Mitteleuropas). 
XXIV-1, 1976, 5-82. 

4. Gábori Miklós: Les civilisatlons du Paléolithique 
moyen entre les Alpes et l'Oural. Esquisse histo­
rique. Budapest 1976, XXV-1, 1977, 222- 224. 

5. Hahn Joachim: Aurignaclen. Das ältere Jungpaläo. 
lithikum in MHtel- und Osteuropa. Fundamenta 
Monographien zur Urgeschichte. Reihe A, Band 
9. K()Jn-Wien 1977, XXVII- 1, 1979, 229- 233. 

6. Middle and Early Upper Palaeolithic in Balkans. 
Edited by J. Kozlowski. Zeszyty naukowe Uni· 
wersytetu Jagielloŕlskiego DXXIV. Prace archeo­
logiczne, zeszyt 28. Warszawa - Kraków 1979, 
XXVIII-2, 1980, 459-460. 

7. Medzinárodné kolokvium o životnom pros~redí 

aurignacienu a gravettienu, XXIX-1, 1981, 244-
245. 

8. Svoboda Jiri: K~emencová Industrie z Ondratié. 
K problému počátku mladého paleolitu. Studle 
Archeologického ústavu Ceskoslovenské akademlc 
v!!d v Brni!. Ročnlk IX, sv. 1, Academ'ia Praha 
1980, XXIX-2, 1981, 461-461. 

9. Gaussen Jean: Le Paléolithique supérieur de plein 
air en Périgord ( Indu9tries et structures ďhabi· 

tat). Secteur Mussldan-Saint·Astier. Moyenne 
vallée de l'Isle. x1ve Supplément ä Gallia Pré­
hísloire. Paris 1980, XXX- 1, 1982, 234- 235. 

10. Medzinárodné kolokvium v Leone o geochrono. 
lógii mladého paleolitu. XXXll-1, 1984, 248- 249. 

11. Mittelpaläolithische kle lnfOrmtge Industrie aus 
den Travel'tlnfundstellen der Zips (Cpe)IHenane­
OJIHTH4eCKHe HHAYCTPHH MCJIKHX cPOPM H3 na­
MllTHHKOB TpaeepTHHa e Cn1-1wc). XXXVIII·t, 1990, 
45-88. 

12. Oliva M.: Aurignacien na Morav~. Studie Muzea 
Kromei'íž~ka 87. Krom!!i'(ž 1987, XX:IIX-1/2, 1991, 
378. 

13. Rozlúčka s profesorom P. I. Boriskovským, XL-1, 
1992, 165. 

14. Storočnica výskumu paleolitu v Maďarsku, XL-1, 
1992, 168-169. 

B á n e s z. L. - H r o m a d a, J. - D es b r o s s e, R. 
- M a r g e r a n d, 1. - P a w 1 i k o w s k i. M. - K o z. 
1 o w s k 1, J. K. - S o b c z y k, K. 

1. Le site de plein air du Paléollthíque supér leur de 
Kašov 1 en Slovaquie Orientale •Etude prélimi­
naire ďune structure spatíale des outíllages épi­
gravettiens en obsidlenne/ ( Paleolitická stanica 
Kašov 1 na vSichodnom Slovensku !Predbežná štú­
d ;a štruktúry obsidiánovej eplgravettienske j In­
dustrie J. XL- 1, 1992, 5-28. 

B á ne s z Ladislav - Ja k a b Július 
1. The Amud Man and his Cave Site. Ed. H. Suzuki 

- F. Takai. Tokyo 1970, XXII-1, 1S74, 193-195. 
Bár ta Juraj ( p. aj N~mejcová-Pavúková, V. - Bárta, J. J 

1. K niektorým historlcko-spo ločenskSim otázkam 
p3.leolitu na Slovensku ( Zu einigen h!:;toJisch ­
gcsellschaftlichen Fragen d es Paläolithikums in 
der Slowak el ), XXll-1, 1974, 9-32. 

2. Liptov 2. Vlastivedný zborník. Vydalo Vydavater­
stvo Osve.ta. n. p„ Martin pre Liptovské múzeum 
v Ružomberku. Ružomberok 1972, XXIl-2, 1974, 
481. 

3. Klíma Bohuslav: ArcheologickSi výzkum plošiny 
p red jeskyní Pekárnou. Studie Archeologického 
úst avu Cs. akademie v~d v Brn~. Praha 1974, 
XXllI-2, 1975, 457-459. 
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i . K problemstike proveniencie surovln na výrobu 
štiepanej kamennej industrie v paleolite Slovenska 
(K npoôneMaTIAKe npOIACXO)l(Jlelrnll Cbtpbll í(il ll 
npOIA3BO/ICTBa KOJIOTblX KaMellHblX IA3/ICJ111it B ne­
plAO/I naneonlATa e CnoeaKIAIA. Zur Probli::matlk der 
Provenienz der Rohstoffe zur Spaltindustriepro· 
duktion lm Paläolithikum der Slowakel). XXVIl· l , 
1979, 5-15. 

5. Návrh chronológie preveku a včasnej doby dejin­
nej na Slovensku. Paleolit a mezolit. (npo3KT xpo­
Honorn1t /IOIACTOplA4CCKOľO IA paHHCIACTOp1A4eCKOľ0 

epe~!Ctl B CnoeaKIAIA . naneOJllAT IA MC30JllAT. Vor­
schlag der Chronologie der Vor· und Friihge· 
schlchte In der Slowakei. Das Paläolithlkum und 
Mesolithikum) , XXVlll-1, 1980, 119- 136. 

6. Pi1Dr. Ladislav Bánesz, CSc. - p!!ťdesiatročný, 

XXIX-Z, 1981, 431- 452. 
7. Kllma Bohuslav: Dolnl V~stonlce, táborišt~ lovcú 

mamutô. Ceskoslovenská akademle vM. Památní­
ky naši minulosti 12. Praha 1983, XXXlll-1, 1985, 
228-231. 

8. On Problems of the Mlddle Palaeolithlc In Slo­
vakia (K npoôneMaTIAKC CPCAHCľO nanCOJllATa B Cno­
B3K1111), XXXIV-2, 1981, 279-292. 

9. Mezolitlcki lo·,ci v Medvedej jaskyni pri Ružíne 
(MC30JllATl14CCK1Ae OXOTHllKIA B Me,nBC)l(bett nCll.\CPC 
e<Sn1A3ll OT cena Py)l(HH. pa1io11 KOWIALIC. Chasseurs 
mésollthlques de la Grotte des Ours (Medvedia 
jaskyňa/, prés de Ružín /dlst. Košice/ ), XXXVIII- 1, 
1990, 5- 30. 

Bar ton é k Antonín ( p. Vladár, J. - Barton~k. A.] 
B čl t o ra Jozef 

1. Z1ärové pohrebiská lužlckej kultOry v oblasti 
Zvolena (Morun1>HMKIA c TpynocO)K)f(CHl1CM ny)l(m~­

KOit KYJlbTYPbl B o()naCTK 3BOJICH3. Brandgräber· 
fe lder der Lausitzer Kultur lm Gebiet von Zv0-
len), XXV11·1, 1979, 57-86. 

2. Gerloff Sabíne: The Eart y Bronze Age Daggers 
In Great Britain and a Reconslderation or the 
Wessex Culture. Präh!storlsche Bronzefunde. Ab­
teilung VI, Band 2, MUnchen 1975, XXVlll-2, 
1980, 466-467. 

3. Die Anfänge der Bronzezeit in der Ostslowakei 
(H34;JJIO ôpOH30BOľO BCKa B 80CT04HOtt Cnosa­
KMIA), XXIX·l, 1981, 7-16. 

4. Bader Tiberiu: Epoca bronzulul in nord·vestul 
Transilvaniei. Cultur3 pratraclcä 1il tracicä. Bucu­
re1itl 1978, XXIX-2, 1981, 466- 467. 

5. Ekonomlcko-sociálny vývoj východného Slovenska 
v staršej dobe bronzovej ( Sozlalôkon omísch e Ent· 
w lcklung der Ostslowakei in der älteren Bronze­
ze1t. 3Kot1o~m4ecKo-cot111anbHOC pa3e11Tl'1C Boc­
T04HOit CnOB3KIAl1 B paHHl1tt nep11011 6pOH3bl). 
XXX-2, 1982, 249-314. 

6. Rlhovs!<9 Jil'i: Lovčičky - jungbronzezeltliche 
Siedlung In Mähren. Materlalien zur Allgemeinen 
und Vergleichenden Archäo!ogle, Band 15. Miin­
chen 1982, XXXV-1, 1987, 224-225. 

7. XI.v. medzinárodné sympózium o eneolite a 
včasnej dobe bronzovej v strednej Európe, 
xxxv-z, 1987, 44&-447. 

8. Stuchllk Stanislav: On~tlcké poMeblšti! v Mušove. 

Studle Archeologického Ostavu Ceskoslovenské 
akademie vM v Brné. XIV 2. Pľaha 1987, 
XXXVlll- 1, 1990, 228-230. 

9. Krause Rlidiger: Die endneollthischen und fr lih­
bronzezcítlichen Grabfunde auf der Nordstadt­
terasse von Singen am Hobentwiel. S prlspevkam i. 
Alexnndra Christoforidisa. Bernda 'Kromera, Er­
nesta Pernlcku a Petra Schrôt tera. Forschungen 
und Berichte zur Vor- und FrOhgesch1chte in 
Baden-Wiirttemberg. Zväzok 32. Stuttga rt 1988, 
XXXVlll-2, 1990, 471-473. 

10. r;1e Reflec11on of Economy and Social Structure 
in ths Csmeteries or the Chloplce-Ve3eJé and 
Nltra·Cultur3s (Odraz ekonomlcko-sociá!nych po­
merov na pohrebiskách kultOry Chlopíce-Veselé 
a nitrianskej skupiny). XXXIX-1/2, 1991, 91-142. 

Ba x a Peter 
1. Podkúvanie na Slovensku v 11.-13. storoč! (no.1-

KOB1>1ea111Ae Ha TCpplATOplA>i CnoeaKHH B XI-XIII BB. 
Der Hufbeschlag in der Slowakei im 11.-13. Jh.), 
XXIX-2, 1981, 425-443. 

Baxa Peter - Ferus Viktor - Mu.silová Mar­
garéta 

1. K počiatkom kamenne j meštianskej architektOry 
v Brat islave (O H34anax Ka~1c11H01i ~1eutaHcKoi1 

apXIATCKTYPbt s 6pawcnaee. The Beglnnings e{ 
the Stone Lower Middle Classes Architecture in 
Bratislava), XXXV-2, 1987, 417-440. 

Ba x a Peter - K am in s k á Ľubomlra 
1. Nové nálezy bolerázskej skupiny z Bratislavy 

(Hoehle naxo,nKIA 6onepa3cKoi1 rpynnbl 113 6pa­
TMcnaebt. Neufunde der Boleráz·Gruppe aus Bro· 
tlslava). XXXU- 1, 1984, 179- 194. 

B e nad 1 k Blažej 
1. Bretz-Mahler Denise: La clvlllsation de la Téne 

I en Champagne. Le Facies Marnien. XXIJI" sup­
p!ément a Gallia. Paris 1971, XXl-1, 1973, 246. 

2. Marburger Belträge zur Archäologie der Kelten. 
Festschrm rur Wolfgang Dehn zum 60. Gellurts­
tag am 6. )uli 1969. Fundberichte aus Hessen. 
Belheft 1. Bonn 1969, XXll- 1, 1974, 217- 220. 

3. FrOhlatér.e-Studien. Hamburger Belträge zur 
Archäologle. Band 1, Heft 2, 1971. Hamburg 1972, 
XXll-2, 1974, 475. 

4. Penninger Ernst: Der DUrrnberg bel Hallsln 1. 

Katalog der Grabfunde aus der HHlls tatt- und 
Laténezett. Erster Teil. Verorrentllchung der Kom· 
mlssion zur archäologlschen Erforschung des 
spätrômischen Raetien der Bayerlschen Akaclemie 
der Wissenschaften. Miinchen 1972. XXll-2, 1974, 
476. 

5. Mooslettner Frítz - Paull Ludwig - Penninger 
Ernst: Der DUrrnberg bei Hallein II. Katalog der 
Grabfunde aus der Hallstatt· und Laténezeit. 
VertHfentlichung der Kommission zur archäolo­
g;schen Erforschung des spätrômischen Raetien 
der Bayerischen Akademle der Wlssenschalten. 
Milnchen 1974, XXllI-2, 1975, 466-467. 

6. Jacobi Gerhard: Werkzeug und Gerät aus dem 
Oppidum von Manchlng. Die Ausgrabungen in 
Manchlng. Band 5. Wiesbaden 1974, XXlll-2, 
1975, 467. 
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7. Bfoň JIM: PozdnlHaténská malovaná keramika 
v Cechách. Sbornlk Národniho muzea v Praze. 
llada A - Hlstorle. Sv. XXVII, 1973, čls. 4-5, 
105-155, Praha 1974, XXlll-2, 1975, 467-418. 

8. Keltlsches Gräberfeld In Maňa (Kcn1>Tc1mft MO· 
rHJ11>HHK s c. MaH.11). XXVl·Z, 1978, 383-422. 

9. Návrh chronológie praveku a včasnej doby de· 
jlnnej na Slovensku. Doba !aténska. (npo3KT 
xpOHOnorHH AOHCTOpHqeCKOľO H paHHCHCTOPH· 
qccKoro BpCMCH B CnoaaKHH. ncpHOA Jl3TCHa. 
Vorschlag der Chronolog!E: der Vor· und FrUh· 
geschichte In der Slowakel. Ole Latenezelt J. 
llVUJ.1, 1980, 191-191. 

10. Motyková Karla - Drda Petr - Rybová Alena: 
Závlst. Keltské hradište ve stl'ednlch Cechách. 
Památnlky naši minulosti 9. Praha 1978, XXVIIl-
2, 1980, 475-471. 

11. Slovensko-rumunské kolokvium o problematike 
dáckycil vplyvov v strednej Európe so zamera. 
nim na Qzemle S!ovenska a Rumunska, llII-1, 
1981, 245-2'8. 

B e n k o v s k á · P 1 v o v a r o v á Zoja (tiež Benkovsky­
Plvovarová Zoja) 

1. Výskum pohrebiska lužickej kultt1ry v Partizán­
skom roku 1958 f Untersuchung des Gräberfeldes 
der Lausltzer Kultur in Partizánske im Jahre 
1958), XXlll-1, 1975, 35-54. 

2. Zu einlgen termlnologischen Fragen des Kultur­
krelses Madarovce-VAtel'ov-Bôhelmklrchen (K Tcp­
MHHonornqccKoMy aonpocy M3Ab.llpOBCKO·BCTCp:it<OB­
CKO·t5craHMKHpXCHCKOrO , Kyn1>TypHoro Kpyra), 
XXIX· l , 1981, 17-22. 

3. Zur Enddatlerung des bronzezettllchen Gräberfel· 
des von Statzendorf In Niederôsterrelch, XXXVI-
1, 1918, 19-23. 

B é re š Július 
1. Peňak S. 1.: Ranňos1ov'jans'ke 1 davňorus'ke na­

selenňa Zakarpatta Vl-Xlll st. Kyjlv 1980, XXXI-
2, 1983, 4~1-455. 

2. Keramika na tzv. avarských pohrebiskách a sld· 
llskách zo 7.-8. stor. na Slovensku (Kepar.rnKa 
Ha T. H33. aaapCKHX MOľH.1bHHK3X H nOCCJICH;fl!X 
VII - VIII BB. B CnOB3KHll Keraml k aus den sog. 
awarlschen Gräberfeldern und Siedlungen des 
7.-8. Jahrhunderts in der Slowakel). XXXllI-1, 
1985, 15-70. 

B 1 a 1 e k o v á Darina ( p. aj Tirpáková, A. - Bialeko­
vá, D. - Vlkolinská, !.; Pieta, K. - Blaleková. D.J 

1. Sporen von slawlschen Fundpllltzen in Pobedim 
trypologie und Datlerung/ (lllnopw 113 cnaa.11H­
c1<11x MCCTOH3XO)l(,ACHHH B noOCAHMC /THfiOJIOľHJI 

K A3TKPOIKa/), XXV-1, 1977, 103-lH. 
2. Výskum a rekonštrukcia fortlflkácle na slovan­

skom hradisku v Pobedime (l.1ccnc.11osaHKC K pe­
KOHCTPYKUKll <t>opTHcPHK3UHH CJl3BJIHCK0ľ0 ropo­
AHUla s noOe.AHMC. Grabung und Rekonstruktion 
der Fortlflkatlon auf dem slawlschen Burgwall 
in Pobedim) , XXVl-1, 1978, 149-177. 

3. Návrh chronológie praveku a včasnej doby tla· 
Jinnej na Slovensku. Slovanské obdobie. (npo3KT 
xpouonorHK AOHCTOpHqccKoro H paHHCKcropH­
qccxoro BPCMCH B CnoaaKHK. CnaHHCKHH ncpHOA. 

Vorschlag der Chronologie der VOT· und Fruh­
geschichte In der Slowakei. Ole slawlsche Zelt l. 
XXVllI-1, 1980, 213-228. 

4. Slovanské pohrebisko v Závade (Cna1.11HCKOH ;\IO· 
rnn1>HHK a c. 3aaaAa. Slawls::hes Gräberfe!d in 
Závada). XXX-1, 1982, 123-1&4. 

5. Medzinárodné sympózium .Die Baiern und ihre 
Nachbarn bis 907" XXXI-2, 1983, 448-450. 

6. Jubileum 0 PhDr. Ľudmily Kraskovskej, CSc., XXXII 
-1, 1984, 233-234. 

7. IX. medzinárodný zjazd slavlsrov (Kyjev 6.- 14. 
septembra 1983). XXXU-1, 1984, 239-242. 

8. Medzinárodná d<onferencla .Počiatky českosloven­
skej štátnosti a úloha slovanskej kultúry v európ­
skych dejinách", XXXIV-1, 198&, 227-229. 

9. II. medzinárodný kongres bulharlstlky, XXXV--1, 
1987, 213-215. 

10. Medzinárodné sympózium .Slovenska paB~ska 

rellgija", llXV-1, 1987, 219-220. 

B 1 a l e k o v á Darine - T 1 r p á k o v á Anna 

1. Preukázatefnost použlvanla rlmskych mier pri zho­
t?vovanl slovanskej keramiky (Jlo1<a3yeMOCT1> 11c­
noJ11>30BaHHll pHMCKHX MCp npK H3ľ0T08JICHHH 

cnas.11HCKOH KepaMHKH. Nachwelsbarkelt der Be· 
nUtzung rômlscher Maf\e bel der Anfertlgung von 
slewlscher Keramlk J. XXXl-1, 1913, 121-147. 

B o š k o v i č D jurde 

1. Sur Ie ct1ract~re cultuel des représentatlons de la 
chasse au cerf au Moyen-Age, XXVI-1, 1978, 29-
40. 

Bo u z ek Jan 
1. Ole Môgllchkelten der Erforschung der Gefolg· 

schaft in der mltteleuropäischen Vor· und Frilh· 
geschichte (B03MO:it<HOCTH HCCJJCAOB3HHJI... APY)l('Hll· 
HHqccTBa B AOHCTOpllqecKHX H paKHCHcrOpH'·ICCKllX 
BPCMCHax), XXXIV-2, 198&, 293·297. 

B t e z 1 no v á Gertrúda 
·1. Celoštátna konfere:icia „Historie sklársl<ých tech­

nologil", XXXVll-2, 1989, 452. 
2. Barkôczi László: Pannonlsche Glasfunde In Ungarn. 

Akadémia! Kladó. Studia Archaeologlca IX. Bu. 
dapest 1988, XXXVll-2, 1969, 475-476. 

3. Saranovlč·Svetek Vesna: Antlčko staklo u jugo­
slovenskom delu provlnr.ije donje Panonije. Po· 
!:ebna izdanja·monograflje VII. Vojvodanski muzej 
Novi Sad 1986, XXXVIII-1, 1990, 222- 223. 

4. Gebhard Rupert: Der Glasschmuck aus dem Oppi. 
dum von Manchlng. Ole Ausgrabungen in Man· 
ching. Band 11. Franz -Stelner Verlag Wiesbaden 
GmbH, Stuttgart 1989. XXXVllI-2, 1990, 468-471. 

S. Venclová' N.: Prehlstoric Glass In Bohemla. Praha 
1990, XL-2, 1992, 315-311. 

B u d 1 n s k ý • K r i č k a Vojtech 
1. Predkuštanovlcké žiarové pohrebisko vo Vojnatine 

( Ein Vorkuštanovlcer Brandgräberfeld In Vojnil· 
tlna), lltV-1, 1971, 119-149. 

2. HOBWC M3TCpHanw AJIJI H3}"1CHHJI APCBHCCJl3Bll:!I· 
CKOH KCpaMHKH Ha nOCCJICHK.llX BOCTOqHOH Cno­
B3KHK ( Neue Materlallen zum Studlum der älte· 
sten slawlschen Sledlungskeramlk in der Ostslo„ 
wakel), :UXVIII· l, 1990, 89-141. 
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B u dl n s k ý • K r 1 č k a Vojtech 
S c h m 1 e d 1 o v á Mária 

Lami o v á - Bu k o w s k 1 Zblgnlew ( p. aJ Hensel, W. - Bukowskl 
Z.) 

1. A late lst century B.C. - 2nd century A.O. ceme­
tery at Zemplln (MOrHJlbHKK B c. 3CMOJIKH KOHua 
1 B. AO H. 9. - II B. H. 9. ), XXXVlll-2, 1990, 245-
-344. 

B u d 1 n s k ý - K r 1 č k a Vojtech - M 1 r o š ša y o v á 
Elena 

1. Terňa -Lysá straf - sldllsko z neskorej doby bron­
zove j a halštatskej Pokus o chronologické a kul­
túrne určenie (Terňa-Lysá strá! - eine Siedlung 
aus der Sp!ltbronze. und Hallstattzeit /Versuch 
elner chronotoglschen und kulturellen Bestim­
mung/ ), XL- 1, 1992, 47-71. 

B u c h v a 1 d e k Miroslav 

1. Zur Konlinulllltsproblematlk In der !rUhen Bron­
zezeit in Bôhmen und Mllhren (K s onpocy o npe­
CMCTBCHHOCTK B Ha4ane 6pOH30BOrO BCKa Ha Tep­
PKTOpKK l{ ex1t1t K Mopas1t1t), XXIX·l, 1981, 23-21i. 

Bu j n a Jozef 

1. Schach-Dôrges Helga: Das Jungkaiserzeitllche Grä­
ber!eld von Wilhelmsaue In Brandenburg. Berliner 
Beitrl!ge zur Vor- und FrUhgeschlchte, Band 13. 
Berlin 1969, Xll- 2, 1973, 4111- 4112. 

2. Bittel K. - Klmmlg w. - Sch lek S.: Die Kelten 
in Baden-WUrttemberg - unter Mltarbelt von 
R.-H. Bchrends. ). Biel, R. Dehn, K. Eckerle, G. 
Flngerlln, F. Flscher, 1. Jensen, A. Linden, D. 
~annsperger , V. NUbllng, D. Planck, H. Re im, J. 
Stadetmann, W. Struck, E. Wagner, G. Wamser. 
Stuttgart 1981, XXXl-2, 1988, 470-473. 

3. Krämer Werner: Ole Grabfunde von Manching und 
die laténezeltllcílen Flachgräber In Siidbayern. 
Rôm.-Germ. Komm. d. Dt. Archllolog. .lnst. zu 
Frankfurt am Maln. Ole Ausgrabungen In Man­
ching, Band 9. Stuttgart 1985, XXXV-2, 1987, 452 
- 454. 

4. Zivotné jubileum PhDr. Blažeja Benadika, CSc., 
XXXVll- 1, 1989, 214-216. 

5. Das laténezeltllche Grllberfeld bel Dubnik. 1. (Jla­
TeHcK111! .\1ornn&HKK n c. ,Uy6HKK. 1.), XXXVll-2, 
1989, 245- 354. 

6. Enúert Dorothea - van: Das Osttor des Oppidums 
von Manchlng. Rômlsch-Germanische Kommission 
des Deutschen Archllologlschen lnslituts zu Frank­
furt am Maln. Ole Ausgrabungen In Manching. 
Band 10. Stuttgart 1987. XXXVll-2, 1989, 472- 474. 

7. Zachar Lev: Keltské umen ie na Slovensku. Tatran. 
Bratislava 1987, XXXVln-1, 1990, 230- 252. 

8. Das laténezeltllche Grllberfeld bei Dubník. II. Ana­
lyse und Auswertung ( Laténske pohrebisko pri 
Dubnlku II. Analýza a vyhodnotenie). XXXIX-
1/2, 1991, 221- 256. 

B u J n a Jozef - R o m s a u e r Peter 

1. Spl!thallstatt- und frUhlaténezeltllches Gräberfeld 
in Bučany (Mornni.HlfK no311Hero ncp1to11a rani.­
WtaTa II paHHCľO JlaTCHCKOľO ncp11011a B c. Ey 4a­
Hlf): XXXl-2, 1983, 277-324. 

2. Halštatské s!dllsko v Hostiach (ľan&wTaTcKoc no­
cei1eH11e e c. rocTe. Hallstattzeitliche Siedlung m 
Hoste) . XXXll-2, 1984, 431-452. 

1. Vorlausllzer und Trzclnlec-Zeltabschnltt nôrdllch 
der Karpaten und Sudeten (npe1tJ1YlKKUKait u TWUlf· 
HCUKall ct>a3bl Ha TCppl!TOpKK K cesepy OT KapnaT 
K CYACTOB), XXIX-1, 1981, 27- 31. 

C a b a 1 s k a Maria 
1. Z badaň nad problematyk1 najstarszei ceramiki 

zdoblonej ornamentem guzowym z terenu Polski 
pokldntowej w šwietle materlalów z Maszkowic. 
pow. Nowy S!!CZ (Aus Forschungen In der Proble­
matlk der l!ltesten, mlt Buckelornament verzierten 
Keramlk aus Polen im Lichte der Funde aus 
Maszkow lce, Bezirk Nowy SQcz). XXll-1, 1974, 
39- 71. 

C a st lg 11 o n e László 
1. La siluation actuelle de ľlnstitut Archéologique de 

ľAcadémie Hongroise des Sciences ( Zum ge'gen­
wärtlgen Stand der Entwlcklung und Organlsation 
der archäologischen ForschungstHtlgkeit in den 
Ll!ndern des Rates fUr gegenseillge Wlrtschafts­
hil(e). XXl- 2, 1973, 451-455. 

2. Bericht Uber die Tätlgkeil des Archäologischen 
lnstituts der Ungarlschen Akademle der Wissen­
scharten in den )ahren 1976 und 1977, XXVl-2, 
1978, 452-455. 

Ceng e 1 Peter ( p. Mlhok, Ľ. - Cengel. P.; Mlhok. Ľ. 
- Longauerová, M. - Cengel, P. - Javorský, F.) 
C o b 1 e n z Werner 

1. Reitersporen von Burgen des 9. bis 11. Jahrhun­
derts In Sachsen (lllnOpb1, oOttapylKCHHble e ropo­
AKLUaX IX-XI BB. B CaKCOHHK). XXXVll·l , 1$89, 
5-20. 

c o m ~a Eugen 
1. Betrachtungen !lbe: die Entwicklung der neoli­

thischen Kulturen auf rum!lnlschem Geblet (0 paJ­
BlfTHK KYJlbTYP HCOJlKTa Ha Tepp11Top1m P)'.\1blH1111}. 
XXXV-1, 1987, 65-106. . 

2. Die Viehzucht lm Bronzezeitalter aur rumllnischem 
Gebie:, XXXVl-1, 1988, 25-32. 

C vet k o v a Irina Kons~anlinovna 
1. CKynbnTypa i1oc11 c tteon1t-r114ecKoi1 CTOl!HK11 BoJ10-

.t1apb1 ( Elchplastlk aus der neolithischen Station 
Volodary). XXl-2, 1973, 423-428. 

Cap 1ov1 č Dušan ( p. aj Lamiová -Schmledlová, M. -
Caplovlč. D.J 

1. Univ. prof . PhDr. Bohuslav l\ovotný, CSc .. šesť· 

de2iatročn5'. XXX- 1, 1982, 221-222. 
2. Stredoveké zaniknuté dedinské o >ídlenie na vý· 

chodnom Slovensku (Ji!C4C3Hyswee cpc11HeeeKoe:ic 
11epeBCHCKOC 3aCCJlCHHC B BOCT04HOli CnosaKllll. 
Les habitats ruraux désertés du Moyen Age en 
Slovaqute de !"Est). XXXl--2, 1983, 357-413 .. 

3. Medzinárodná konferencia Praveké a včasnohisto­
rlcké osldlenie východného Slovenska vo vzťahu 
k susedným oblastiam, XXXll- 1, 1984, 244-246. 

4. :Zivotné Jubileum PhDr. Márie Lamlovej-Schmied­
lovej , CSc., XXXlll- 1, 1985, 203-206. 

5. New Facts about the Development of Medieval 
Rural House in East Slovakia (Hoab1e cse1teH11ir 
o pa3Bl!Tlflf CPCAHCBCKOBOro nepeBCHCKOľO )10\la 
e BocT04HOli CnoeaKKK), XXXV-1, 1987, 7-18. 
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6. Juraj Macák osemdesiatročný, XXIVII-1, 19119, 
220-221. 

7. XX. celoštátna konferencia archeológie stredove­
ku, XXXVII-1, 1989, 225-227. 

8. Smetánka Zdenek: Zivot stredoveké vesnice. Zanik­
lá Svídna ( Edice Památnlky naší minu losti 13 J. 
Praha, Academia 1988, XXXVllI- 2, 1990, 461-463. 

C e j k a Jiri ( p. Ambros, C. - St rnad, M. - Ce jka, J.) 
C i 1 i n s k á Zlata 

1. Ament Hermann: Fränkische Adelsgräber von 
Flonheim in Rheinhessen. Germanische Denkmä­
ler der Vôlkerwanderungszeit, Serie B, Band 5. 
Berlin 1970, XXI-1, 1973, 240-242. 

2. Kraskovská Ľudmila: Slovansko-avarské pohrebis­
ko pri Záhorskej Bys trici. Bratislava 1972, XXl- 1, 
1973, 242-244. 

3. Frauenschmuck aus dem 7.- 8. Jahrhundert im 
Karpatenbecken, XXlll-1, 1975, 63-96. 

4. Neuffer-Milller Christiane - Ament Hermann: 
Das fränkis::he Grtlbc~fe ld von Rilbenach. Germa­
nische Denkmäler der Vôlkerwanderungszeit, Se­
rie B, Band 7. Berlin 1973, XXIIJ-2, 1975, 470-
473. 

5. Bóna lstvá n: VII. századi avar telepil lések és Ár­
pád-kori falu Dunaújvárosban. Fon tes archaeolo­
gici Hungariae, Budapest 1973, XXIll- 2, 1975, 
473-475. 

6. Záchranné výskumy predvelkomoravských pohre. 
blsk na južnom Slovensk u ( Rettungsgrabungen 
auf den vorgroBmährischen Gräber feldern in der 
Stidslowakei), XXIV-2, 1976, 441-451. 

7. Garam !::. - Kovrig I. - Szabó J. Gy. - Tôrôk 
Gy.: Avar Finds ·in the Hungarian National Mu­
seum. Budapest 1975, XXIV- 2, 1976, 475-478. 

8. Kollautz Arnulf - Miyakawa Hisayuki: Gesch ich­
te un·d Kultu r eines vôlkerwanderungszeitlichen 
Nomadenvolkes. Die Jou-Jan der Mongolei und 
die Awaren in Mitteleuropa. r. Teil - Ole Ge­
sch ichte. Aus Forschung und Kunst, Band 10. Kla­
genfurt 1970, XXVJ-1, 1978, 231- 233. 

9. Kiss Attila: Avar Cemeteries in County Ba;-an ya. 
Cemeteries of the Avar Period 1567-8~9 ) in Hun­
gary. Vo!. 2. Budapest 1977, XXVIl-1, 1979, 2Z4-
225. 

10. Garam I::va: Das awarenzeitliche Gräberfeld von 
Kiskôre. Fontes Archaeologici Hungar iae. Aka·­
d émiai Kiadó. Budapest 1979, XXVlll-2, 1980, 
452-455. 

11. Szymaňski Wojciech - . DQbrowska Eizbíeta: 
Awarzy. W~grzy. Wroclaw - Warszawa - Kra-. 
ków - Gdaňsk 1979, XXVIII-2, 1980, 471-474. 

12. Raspopova V. 1.: Metalličeskije izdelija rannesred ­
nevekovogo Sogda. Leningrad 1980, XXIX-1, 1981, 
251-253. 

13. Dve pohrebiská z 8.-9. storočia v Komárne ( Zwei 
Gräberfelder aus dem 8.- 9. Jh. in Komárno. )lea 
MOrnnbKHKa VIII- IX es. s r. KoMapKo), XXX-2, 
1982, 347-393. 

14. The Development of the Slavs Nortil of the Danu­
bé during the Avar Empire and thei r So::ial-Cul­
tural Contribution to Great Moravia (PaJBHTHe 
c.nae11H ·o6Jitaswlix Tepplitopmo cesepKee )lyKaJI 

s nepliO.ll aeapcKoro Kara Hara Ii liX KY1lbTYPKO· 
06U1eets eHH&1l1 sKn~ s BenliKYIO MopaBlilO), 
XXXI- 2, 1983, 237-276. 

15. "Erdélyi István: Az avarság és Kelet a régészeti 
források tilkrében. Budapest 1982, XXXI-2, 1983, 
475-477. 

16. Stanovisko k recenzii A. Toči ka (Z. Cilinská: Dve 
pohrebiská z 8.-9. stor. v Komárne, Slovenská 
archeológia, 30, 1982, s. 347-393), XXXlll-1, 
1985, 216- 218. 

17. Daim Falko - Lippert Andreas: Das awarische 
Gräbe-rfekl von Sommerein am · Leithagebirge, NO. 
Osterreichische Akademie der Wissenschaften. 
Studien zur Archäologie der Awaren I. Wien 
1984, XXXIJl-1, 1985, 231-234. 

18. Marešová Kristina: Uherské Hradište-Sady. Staro­
slovanské pohi'ebište na Hornich Kotvicích. Brno 
1983, XXXllJ- 2, 1985, 451- 453. 

19. Anfänge des spezialisierten Handwerks und Han­
de!s bei der altslawischen Gesellschaft in dEr 
Slowakei (Ha'!ano cnel.{11aJrn311poeaHKOro pe:\1ec;1a 
" TOproenH B APCBKCcnaellHCKOM 06ll.ICCTBC Ha 
Teppnrop11n CnoeaKn11), XXXIV-2, 1986, 299-
-308. 

20. Werner Joachim: Der Schatzfund von Vrap in 
Albanien. Studien zur Archäologie der Awaren 2. 
Wien 1986, XXXV-1, 1987, 215-238. 

21. Poullk )osef - Chro;:>ovský Bohuslav - kolektív: 
Velká Morava a počátky československé státnos­
ti. Bratislava - Praha 1985, XXXV-2, 1987, 458-
461. 

22. Dostál Boi'ivoj: Bi'eclav-Pohansko, časne slovan­
ské osídlen f. III. Brno 1985, XXXV- 2, 1987, 463-
466. 

23. Klanica Zdenek: Počátky slovanského osidlení 
našich zemí. Praha 1986, XXXV- 2, 1987, 467- 470. 

24. Medzinárodné sympózium „Archäologie des Frilh­
mittelalters", XXXVll- 2, 1989, 453- 454. 

25. Daim Falko: Das awarische Gräberfeld von 
Leobersdorf, NO. Stud'.en zur Archäologie der 
Awaren 311, 3/2. Wien 1987, XXXVII- 2, 1989, 
465-469. 

26. štefanovičová Tatiana: Osudy starých Slovanov. 
Bratislava 1989, XXXVJII-1, 1990, 232- 234. 

27. Bálint Csanád: Die Arctiäologie der Steppe. Step. 
penvl:>lker zwischen Wolga und Donau vom 6. 
bis zum 10. Jahrhundert. Wien 19!l9, XXXVIll-2, 
1990, 463- 467. 

28. Pletneva S. A.: Na slaviano-chazarskom pograni­
či je. Dmitrijevsklj archeologičeskij komplex. Mos­
kva 1989, XXXIX-1/ 2, 1991, 378-380. 

29. Heindel, 1.: Riemen· und GUrteltelle im west>la· 
wischen Siedlungsgebiet. Beiträge zur Ur- und 
FrUhgeschichte der Bczirke Rostock, Schwerin 
und Neubrandenburg. Berlin 1990, XL- 1, 1992, 
174- 175. 

30. Melzer Walter: Das frilhmittelalterliche Gräber­
feld von WUnnenberg-FUrstenberg. Bodenalter· 
tUmer Westfalens 25. Aschendorf Milno:er 1991, 
XL- 1, 1992, 177- 178. 

31. Bálint Cs.: Die spätawarenzeitliche Siedlung von 
Eperjes (Kom. Csongrád). Varia Archaeologica 
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Hungarlca. Budapest 1991, XL- 1, 1992, 181-182. 
C 111 n s ká Zlata - W o 1 s k a Wanda 

1. štrukturálna a demografická analýza včasnohisto­
rlckého pohrebiska v Zelovclach (CTPYKTYPHhlH 
H ,neMorpacpH4CCKHK 3H3nH3bl p3HHCllCTOPH4CCKO­
ro MOrHnhHHKa a c. )!(enOBJ.lC. Strukturelle und 
demographlsche Analyse des frUhgeschich t lichen 
Gräberfeldes In Zelovce), XXVIl-1, 1979, 139- 166. 

C o c h a d f l e v Michail ( p. Pavúk, J. - Cochadžiev, 
M.) 

O e k anov á Jana (p. a j Hečková , J.) 
1. Radov! sa Simpozijuma Hronološka 1 tipološka 

determlnaclja rimske keramike u Jugoslaviji. Iz­
danja Muzeja grada Zenice II. Zenlca 1971, XXl-2, 
1973, 483-485. 

O e m e t e r o v á Solla 
1. Berezanskaja S. S.: Srednlj perlod bronzovogo veka 

v Severnej Ukraj ine. Ki jev 1972, XXll-1, 1974, 
208- 210. 

2. Nové n álezy ihlic s gulovltou alebo dvojkónic-kou 
hlavicou a zosilneným ktčlkom zo Sloven:;ka 
(HOBblC uaxo,nKH 6ynaBOK c Kpyrnoit HRH 6HK0Hi.t-
4CCKOH ronoeKo.:í 11 yronuteHaoi1 weitKOit a C10-

aaKHM. Neue Funde von Na<la ln mlt Kugel- und 
doppelkonlschcm Kopf und verdlcktem Hals in 
d er Slowakel), XXV-2, 1977, 449- 4&2. 

3. Furmánek Václav: Ole Anhänger In der Slowakei. 
Prllh lstorlsche Bŕonzefunde, Abtellung XI, Band 3. 
MUnchen 1980, XXX-2, 1982, 466- 4&9. 

4. Influence de la culture de Suclu de Sus dans la 
plalne de la Slovaquie orlentale (BnHllHHe Kynh­
Typw Cy'lblO·.AC-Cyc B BOCT04HOCROB31.(KOJ1 HH3· 
MCHHOC"m), XXXll· l, 1984, tt-74. 

5. Beltrllge zum. bronzezeitllchen Burgenbau in Mit­
teleuropa. Archeologický t1stav Slovenskej akadé­
mie vied - Zen t.rallnstitut filr Alte Geschichte 
und J\rchäologle der Akademle d~r Wissenschaf­
tcn der Dcutschen Demokratischen RCJpubllk. Ber­
lin - Nitra 1982, XXXlll-2, 19U, 446- 450. 

6. Zum frUhen Mensch - Tier Symblo~e. Kommission 
fUr Allgemeine und Verglelchende Archäologie 
des Deutschen Archäologischen Instituts Bonn. 
AVA - Kolloquien. Band 4. MUnchen 1983, 
XXXlll- 2, 1985, 463-4&6. 

7. Počiatky gávskej ·kultt1ry na východnom Slovensku 
(33'13Tl<H 1<yn&TYPbl raaa B BOCT04HOJ1. Cnoaa1<11K. 
Ole Anfänge der Gáva-Kultur In der Ostslowakei), 
XIXIV-1, 198&, 97-131. 

O es br o s s e René (p. Bánesz, L. - Hromada, J. 
Desbrosse, R. - Margerand, I. - Pawllkowskl, M. 
Kozlowskl, J. K. - Sobczyk, K.) 
O o 1 e J š o v á Jana 

1. Funde von Textilresten In Komárno-Schiffswerft 
(Haxo,AJ<H TCl<CTHnbHblX OCT3Tl<OB 8 r. KoMapuo­
· BCP<t>&), XXXV-2, 1987, 385- 390. 

O o stá 1 Boflvoj 
1. Smllenko Alla Trofimovna: Slovjan y ta Jich susidy 
· v Stepovomu Podn!provjl (II-XIII st.). Kyjlv 1975, 

XXVl-1, 1978, 233-235. 
2. Prlchodnjuk Oleg Mlchajlovlč : Slovjany n a Podilli 

(Vl- VII st. n. e.) . Kyjlv 1975, XXVl-1, 1978, 
235-237. 

3. Artllmij Vla<llmirovič Arcichovsklj (26. 12. 1902 -
17. 2. 1978). XXVII-1, 1979, 205- 207. 

4 Veimožské dvorce ve struktui'e velkomorsvskéh o 
s tá lu (Ben&MOll<CCKHe ,neOpJ.l&I e crpyK'ľype ee.rn­
KOMopaecKoro rocy.!{apcTea. Landed Estates o ~ :he 
Noblllty In the Structure of the Great Moravian 
State), XXXVl-2, 1988, 283-290. 

O u š e k Mikuláš 
1. Za Viktorom šemmerom, XXl-2, 1973, 446-447. 
2. ArcheolohlJa Ukrajinsko ji RSR. Tom 2. Skifo-sar­

mat9l<a ta antyčna archeolohlJa. Ky jiv 1971, 
XXl-2, 1973, 472-474. 

3. Za Mlhályom Pardúczom, XXIl-1, 1974, 191- 193. 
4. Bakay Kornél: Scythian Rattles in the Carpathian 

Basin an d their Eastern Connections. Budapest 
1971, XXll-1, 1974, 214-217. 

5. Ole Thraker lm Karpatenbecken, XXn..-2, 1974, 
361- 434. 

6. Klllan-Dlrlmeier Imma: Die hallstattzeltllch en 
GUrtelbleche u nd Blechgiirtel Mltteleuropas. Prä. 
hlstorische Bronzefunde, Abtellung XII, Band 1. 
Milnchen 1972, XXlll- 2, 1975, 462- 463. 

7. Drevnlje frakijcy v Severnom Prlčernomorie. Ma­
ter lely i issledovanija po archeologU SSSR. No. 
150. Moskva 1969, XXIIl-2, 1975, 463-464. 

8. K päťdesiatym narodeninám PhDr. Jaroslava Viz­
dala, CSc., XXIV-2, 1976, 464-465. 

9. K šesťdesiatym narodeninám Pavla Caploviča, 
XXV- 1, 1977, 221- 222. 

10. Pohrebisko rudu stredodunajskej mohylovej kul­
túry v Smoleniciach (Mornn&HMK cpe,nHe,AyHai1-
CKOit 1<yn&Typ&1 1<ypraHHblX norpe6eHHH B CMO­
nCHHJ.lax. Gräberfeld der Träger der mltteldonau­
ländischen Hiigelgräberkultur In Smolenice J, 
XXVlll-2, 1980, 341-382. 

11. Rolle Renate: Totenkult der Skythen . Teil I. Das 
Steppengebiet. Text und Tafeln. Vorgeschichtli­
che Fonchungen, Band 18 1, 1. TeÍI 1. Kata!og. 
Vorge: chichtliche Forschungen, Band 18 I, 2, 
Berlin - New York 1979, XXIX-2, 1981, 469-
474. 

12. Bautechnik und Einrichtung des hallsl:ittzeitli­
chen FUrstensitzes in Smolenlce-Molplr, SlowakeJ 
(CTpOHTCRbHall TCXHHKa lf o6opy,AOB3HHC KHJ!­

ll<CCJ<Oro rpa.na ran&wTaTCKOľO BPCMCHH B c. C.\10· 
nCHH UC·MOnbflHP B CnoaaKHH). XXXIV-2, 1986, 
309- 317. 

D u še k Mi kuláš - Du še k Sigrld - R o ms au e r 
Peter 

1. Návrh chronolôgie prave'.<u a včasnej doby dejín. 
nej n a Slovensku. Doba hantatská. (npoJKT xpo­
HonorH11 ,llOHCTOpH4CCKOľO H paHHCHCTOPH4CCKOf0 
epeMCH a CnoaaKHH. ľan&wrarcKmi nepHOA. Vor­
schlag der Chronolog:e der Vor- und Friihgaschich­
te in der Slowakei. ·me Hallstattzelt), XXVIII-1, 
19110, 181-190. 

Du še k Sigrld (p. aj Dušek, M. - Dušek, S. - Ro:n­
sauer, P.) 

1. Zoll-Adamlkowa Helena: Wczesnošredniowieczne 
cmentarzyska szkieletowe Ma lopolskl. Cz. 2. Ana­
llza. Poiska Akaden:ita nauk - Oddzlal w Kra­
kowie. Prace Komisii Archeologicznej Nr. 11. 
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Wroclaw - Warszawa - Kraków - Gdal\sk 1971, 
XXl-1, 1973, 244- 241. 

2. K otázke vojenskej demokracie v pravekom vývo­
ji Slovenska ( Zur Frage der mllltärlschen Demo­
kratle In der urgeschlchtllchen Entwlcklung der 
Slowakel). XXl-2, 1973, 409- 422. 

3. Junghallstattzeltllches Gräberfeld von Modrany, 
XXIV-2, 1971, 397- 427. 

4. Babei; Mlrcea: Ole relatlve Chronologie des spät­
hallstattzeltllchen Gräberfeldes von Les Jogasses, 
Gemelnde Choullly (Marne) . Saarbrilcker Beiträge 
zur Altertum:>kunde, Band 13. Bonn 1974, XXIV- 2, 
1971, 4111-470. 

5. Zur · chronologlschen und sozlologlschen Auswer­
tung der hallstattzeltllchen Gräberfelder von Cho­
tln (XpoHonorH'ICCK3ll H CO~HonorK'ICCK3ll O~CHX3 

rani.WT3TCKKX MOľHn l>HKKOtl 11 'KO'NIMC), .xxv-a. 
1977, 13-4&. 

6. Caplovlč Pavol: Dolný Kubln II. Halštatské popol­
nicové pohrebisko. Martin 1977, XXVI-Z, 19711, 
470- 471. 

7. Mlneraloglsch-archaologtsche Untersuchungen zur 
hallstattzeltllchen Drehscbelbenkeramlk der SOd­
w estslowake l (MHHcpanorH'ICCKo-apxconorH'ICCKKC 
Kccnc.110B~HIU rani.w TaTCKOH ľOH'13pHOH xepaMHKH 
H3 l0ro-3ana.11Moif CnoaaKHH), XXVll-1, 1979, 
125-131. 

8. Velkomoravské poh rebisko v Smoleniciach (BcnK­
KOMOPaBCKHif MOrKnl>HHK B c. CMOnCHH~C. GroB­
mlhrlsches Graberfe ld von Smolenice J,. XXVll-2, 
1171, 315-374. 

9. Brankačk Jan - MAtšk Frldo: Geschlchte der Sor­
ben. Ban d I. Von den Anfangen bis 1789. Mlt 
Belträgen von Isolde Gardoš, Jurlj Knebel, Slg. 
mund Muslat, Bla!lj Nawka, Jan Rau pp u nd Helnz 
Schuster-Sewc. Schrlftenrelhe des .Instltuts filr 
sorblsch e Volksforschung. Band 39. Bautzen 1977, 
XXVIII-Z, 1980, 417-4111. 

D ! 1 n g o v Georg l 

.1. npoOnCMbl, 33J13'1H K DOCTH>KCHHll H3 t:hnré1P CK3T3 
apxeonoriu (Zum gegenwärtlgen . Stand d er Ent· 
wlcklung und Organlsatlon der archäologlschen 
Forsch ungstätlgkelt In den Lllndern des Rates 
rnr gegenseltlge Wlrtschaftshllfe J, XXl-2, 1973, 
451-414. 

B l sc h e t Krilti6n 

1. Ztenklewlcz J. Davld: The Legtonary Fortre ss Bath 
at Caer leon. II. The flnds. National Museum of 
Wales. Cardlff 1988, XXXVll-Z, 1989, 451-4511. 

2. Maokensen Mich ael: Frilhkaiserzeltllche Klelnka· 
stelie bel Nerslngen U'nd Burlaf.lngen an der obe· 
ren Donau. Mlt Beltragen von L. Paull, P. SchrOtter 
u. a. MUnchener Betträge zur Vor- und Frilhge. 
schlcht e, Ban d 41, Beck Verlag, Milnchen 1987 
XXXVlll-1, 1990, 227-221. 

E r d é 1 y 1 István - S z 1 m o n o v a Eugénia 

1. Grabung In der Gemarkung von Vásárosnamény 
(PacKODKK B OJq>CCTHOCTllX BawapOWHaMCHL), 
xxxm~z, t HS, s7t-st7. 

F e c h ne r. Marlja Vasllle vna (p. Polakova, G. F. -
Fecbner, M. V. ) 

F e r u s Viktor ( p. Baxa, P. - Ferus, V. - Musllová, M.) 
F u r m á n e k Václav 

1. Bronzová Industrie stfedodunajské mohylové kul. 
tury na Mora vi! ( Bronzelndustrle der mltteldanu· 
blschen Hilgelgraberkultur In Mähren). XXl- 1, 
1973, 25- 145. 

2. K ni!kterým společenskoekonomlckým problémťim 
doby bronzové (Zu elnlgen sozlal·Okonomlschen 
Problemen der Bronzezelt), lll-2, 1973, 401-
408. 

3. Mozsollcs Amália: Bronze- und Goldfunde des 
Karpatenbeckens. Depotfundhorlzonte von Forrô 
und Opály!. Budapest 1973, XXll- 1, 1974, 21,0-
214. 

4. Pllln yer Kultur (nHnHHCKall 1<ynuypa), xxv.z. 
1977, 251-370. 

5. Metln éTount sympozlum o lužlcké kultufe, 
XXVll-1, 1979, 207-2011. 

6. Oslavy 25. výročia založenia Slovenskej akadémie 
vied, XXVll-1, 1979, 210-212. 

7. Todorov!C Jovan: Pralstorljska Karaburma II '­
nekropola bronzanog doba. Beograd 1977, XXVII 
- 1, 1979, 2111-220. 

8. Konference o metalurgii mAdl a bronzu, llVlll-
2, 1980, 449-450. 

9. Dušek M.: Ole Thraker lm Karpatenbecken. Ver­
lag B. R. Grilner. Amsterdam 1978, XXVlll-2, 
1980, 458-459. 

10. Ole Anfänge de r Plllnyer Kultuľ (Ha'lano nnmrn­
cxoif Kyni.zyp1o1). XXIX-1. 1981, 37-50. 

11. Medzinárodná konferencia o strednej a mladšej 
dobe bronzovej, XXIX-2, 19111, 459-460. 

12. Goldmann Klaus: Ole Sertatlon chronologlscher 
Leltfunde der Bronzezelt Europas. Berllner Bel­
träge zur Vor- und Frilhgeschlchte. Neue Folge. 
Ban d 1. Berlin 1979, XDX-2,„19111, 417-4&9. 

13. Bronzové závAsky doby bronzové ze Slovenska 
(Bronze Age Pendants of Bronze In Slovakla. 
BpoM3oawe n o.11acCKH nepno.11a OpoH~M H3 Cno­
BaKKH), XXX-2, 1982, 315-346 • 

14. Medzinárodná konferencia v Berline, Xll- 2, 
19112, 413-411. 

15. Hochstetter Allx: Ole Hilgelgr!lberbronzezelt In 
Nleder baye rn. Materlalhefte zur Bayerlschen Vor­
gesch lchte. Relh e A - Fundlnventare und Aus. 
grabungsbe!unde. Band 41. Kallmilnz/Opf. 1980, 
XXX-2, 19112, 475-477. 

16. Konference "Der bronze- und frUhelsenze1tllche 
Burgenbau ln Mltteleuropaw, XXXl-1, 19113, 221-
222. 

17. Gedl Marek: Ole Raslermesser In Polen. Prähi· 
storlsche Bronzefunde, Abtellung VIII, 4. Band. 
MUnchen 1981, llXI-1, 19113, 227- 229. 

18. Mezlnárodnt sympozlum v Postupim!, Xlll-2, 
19113, 444-441. 

19. Paml~tnlk Muzeum Mledzl 1. Wydawnlctwa To· 
warzystwa Przyjaciól Nauk w Legnlcy. Legnlca • 
1982, Xllll-2, 1984, 474-471. 

20. Novotná Mária: Halsrlnge und Dlademe ln der 
Slowakel. Prählstorlsche Bronzefunde, Abtellung 
XI, 4. Band. Milnchen 1984, llXlll- 1, 19115, 234-
231. 
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21. Kemenczel Tibor: Die Spätbronzezeit Nordostun­
garns. Budapest 1984, XXXlll- 2, 1983, 473- 476. 

22. Mezinárodnl konference k problematice lužické 
kultury ve Sluosku, XXXIV-1, 198&, 229-230. 

23. Kyjatice - eponymnl lokalit a archeologické kul­
tury (KH.llTH~e - 3fi0HHMH'ICCKHH fi3Mll rHH!( ap­
xeonorH'ICCKOH Kyn&rypw. Kyjatice - eponyme 
Fundstelle der archäologlschen Kultur J. XXXIV-2, 
1981, 319-330. 

24. Schumacher-Matthäus Glsela: Studien zu bronze­
zeltlichen Schmuck trachten im Karpatenbecken. 
Etn Beltrag zur Deutung der Hortrunde lm Ka!" 
patenbecken. Marburger :;1ud'. e-:t zur Vor- und 
Frllhgeschlchte. Band 6. Huausgeben von Otto­
Herman Frey und Helmut Roth. Mainz am Rhe!n 
1985, XXXV-2, 1987, 449- 452. 

25. Primas Margarita: Ole Sicheln in Mltteleuropa I 
( Osterretch, Schwelz, SUddeutschla nd). Prählsto­
rlsche Bronzefunde, Abt21lung XVlll, Band 4. 
Mllnchen 1986, XXXV-2, 1987, 474-475. 

26 Hochstetter Allx: Kastanas. Ausgrabungen In ei­
nem SiedlungshUgel der Bronze- und Elsenzeit 
Malkedonles 1975- 1979. Oie Kleinfunde. Prähi­
storicchc Archäologie In SUdosteuropa. Band 6. 
Berlin 1987, XX:XVI- 2, 1988, 468-470. 

27. Mozsollcs Amália: Bronzefunde aus Ungarn. De­
potfundhorlzonte von Aranyos, Kurd und Gyer­
mely. Akadémia! Kladô, Rudapest 1985, XXXVll-1, 
1989, 237- 238. 

2'3. Medzinárodná konferencia v Krak..,ve, XX.XVll-2, 
1989, 454-455. 

29. Hochstetter Alix: Kastan as. Ausgrabungen in 
e lnem Sledlungshllgel der Bronze - und Els2nzeit 
Makedonlens 1975-1979. Ole handgemachte Ke­
ramik. Schlchten 19 bis 1. Prähistorische Archäo­
logle In SUdosteuropa. Band 3 (Text und Tafeln]. 
Berlin 1984, XXXVlll-1, 1990, 221-222. 

30. Zlvotnl Jubileum Márie Novotné, XX:JUX- 1/1, 
1991, 315-36&. 

31. Sto let od smrti Helnricha Schllemanna, XXXIX-
1/2, 1991, 375. 

F u r m á n e k Václav - S a n k ot Pavel 
1. Nové laténské nálezy na sttedn!m Slovensku 

(Hoawe naTCHCKHC uaxOAKH c CpeAHelf CnoaaKHH. 
Neue laténezeltllche Funda In der Mittelslow akei]. 
Xlllll-2, 1985, 273-310. 

F u r mán el< Václav - S t 1ouka1 Milan 
1. Jihovtchodnl popelnlcová pole ve svl!tle antropo­

logické anal9zy (IOro-aocTo'IH&1e non.11 norpc6an&­
HWX YPH B CBCTC 3HTpononorH'ICCKOľ0 3H3nH33. 
South-Eastern UrnfleJds in the Llght of the 
Anthropologlcal Analysls]. XXXIJI-1, 1985, 137-
-152. 

F u r mán ek Václav - V e 1 La č i k Ladislav 
1. Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejin­

nej na Slovensku. Doba bronzová (npoJKT xpo­
aonorHK ,AoMcropM'ICCJCOro K paHHCKCTOPH'ICCKOľO 
•PCMCB • Cn0113XKK. 6poB30BblH BCK. Vorschlng 
der Chronologle der Vor - und Frilhgeschlchte In 
der Slowakel. Ole Bronzezelt). XXVlll- 1, 1980, 
151-171. 

F u s e k Gabriel 

1. Ole transalplnen Verbindungen der Bayern, Ale­
mannen und Franken bis zum 10. Jah'rhundert. 
Nationes. Hlstorische und phllosophlsche Unter­
suchungen zur Entstehung d er europälschen Na­
tionen lm Mlttelalter, Band 6. Sigmaringen 1987. 
XXXVll-2, 1989, 471-472. 

2. Parczewski Michal: Poczijtkl kultury wczesnoslo­
wlaŕlskiej w Polsce. Krytyka a datowanie frôdel 
archcologlcznych. Wroc!aw - Warszawa - Kra. 
kôw - Gdar\sk - 1:.ôdž 1988, XXXVlll- 1, 1990, 
234-238. 

3. Parczewski Michal: Najstarsza faza kultury wczes­
nos!ow iaóskleJ w Polsce. Krakôw 1988, X.XXVID- 1, 
1990, 234- 238. 

4. Včasnoslovanské sldlisko v Nitre na Mlkovom 
dvore (Frtlhslawische Sledlung in Nltra-Mil<ov 
dvor), XXXIX- 1/2, 1991, 289- 330. 

Gas per Ján 
1. Be-zborodov M. A.: Chimija 1 technologlja drev. 

nich i srednevekovych stokol. Minsk 1969, X.Xn- 1, 
1974, 225-227. 

G e dl Marek 
1. Zu Datlerungsfragen der Nowa Cerek~.Yla Gruppe 

in Oberschleslen, XXXVl-1, 1988, 33-54. 
Gin d 1 Jozef 

1. Na margo lokalizácie sídel galsk9ch Kotlnov (Zur 
Lokalisierung der Siedlungen gallischer Kotiner), 
XXII-1, 1974, 83-88. 

G 1 r 1 č Mllorad 
1. Elnlge Sozlalerscheinungen au·r den Gräberfeldern 

der Maros-Kultur (HCKOTOpblC CO~H3nbHblC JIBne­
IOfll Ha HCKponom1x MapoWCKOH Kyn&Typbl), 
XXIX-1, 1981, 51-58. 

G od 1 o w s k l 1\az!mierz 
1. "Superiores Bart>ari" und die Markom!mnenkn~ge 

lm Llchte archäologischer Quellen ("Super io res 
Barbari" H M3pKOMaHCl<HC BOHHbl B CBeTe apxeo­
norK'ICCKKX HCľO'IHHKoa). XXXIl-2, 1984, 327- 350. 

G o m o l č á k Pavol - J a k a b )Ctlius 
t . Anthropologls::he Analyse des Gräberfeldes in 

Komárno-SchlCCswerft (AHTpononorn'ICCKHH 3H3· 
nH3 MOrKnbHHKa B KOMapHO-BCp<f>b), XXXV-2, 1987, 
345-364. 

G u r i n Michall Fiodorovič 

1. l1ccneAOB3HHC TpexnonOCHblX HO)l(CÍI nonoQKOH 
3CMnH ( Untersuchung von Dreischichtenmessera 
aus dem Polock-Gebiet), XXXU-2, 1984, 311- 328. 

2. npOQCCC KPHQCo6p3.30B3HMll B ~peBHCH MCTannyp­
ľKH )l(Cne3a ( Prozess des Rennverfahrens in der 
alten Elsenmetallurgie ), XXXVl-2, 1988, 363- 378. 

Hab o v š! ia dt Alojz 
1. Stredoveké zaniknu.té sldllská ako predmet h is­

tortckoarcheologického v9skumu ( Mittelalterllche 
Ortswustungen als Gegenstand der hlstorlsch­
archäologischen Forschung), XXl- 1, 1973, 221- 228. 

2. Hradisko z 9.-10. storočia v Tlmačoch ( Burgwall 
aus dem 9.-10. Jahrhundert In Tlmače), XXlll- 1. 
1975, 97-118. 

3. PhDr. Belo Polia, CSc., šesťdesiatročn9, XXV- 1, 
1977, 219- 221. 

4. Zur Frage der Frequenz und Ursachen der mlttel­
alterllchen Dorfabgänge in der Slowakei (K ao-
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npocy '13CTOTW M n pM'll1H npcKp3U(CHl1ll cyU(CCTBO­
B8HKll .ACPCBCHb B CPC.AHCBCKOBbC Ha Tepp11Top1111 
CnOB:lKKK), XXXIV· 2, 198&, 331-3•2. 

H a d h á z y · V ad a y Andrea 
1. Neuere Angaben zur Frage der Verbreítung d.?s 

sog. Schlldkopfarmrlnges (Hoawe .AaHHble K BO­
npocy pacwKpCHKll T. H33. IJ.(11TKOBl>IX 6pacneT08), 
llVlll· l , 1980, 91-100. 

H a c h m a n n Ralf 
1. Studien zum Hortfund von Gau Bickelheim 

XXXVl - 1, 191111, 55-73. 

H aj na 1 o v á Eva ( p. aj Opravil, E. - Hajnalová, E.) 

1. Prlspevok k š ttldlu, anal9ze a Interpretácii ná­
lezov kulttlrnych rastlln na Slovensku ( Beitrag 
::u Studlum, Analyse und lnterpretierung der Funde 

vo:i Kultturpflanzen In der Slowakei). XXl- 1, 
19i3, 211-220. 

2. Archcologloké nálezy kultúrnych rastlín a burln 
na Slovenskµ ( Archäologische Funde von Kultur­
pflanzen un d Unkräutern im Gebiet der Slowa­
kel). XXlll-1, 1975, 227- 254. 

3. Zuholnatelé rastlinné zvyšky v eneolitickej ná­
dobe z Levie (06yrnCHHblC OCT3TKl1 paCTCHl1H 
B 9HCOnl1Tl1'1CCKOM cocyp,e 113 JlCBHI.(. Verkohlte 

Pflanzenreste In elnem äneollthlschen GefäB a:is 
Levice). XXV- 1, 1977, 7- 12. 

4. Zuholnatené zvyšky drevln z valu slovanského 

hradiska v Pobedlme (06yrnCHHblC OCTaTKl1 .APC· 
BCCHblX nOpOA K3 eana cnaBllHCKOrO ropOAll~a 

e no6CAMMC. Verkohlte Holzreste aus dem Wa11 
der slawlschen Fortlfikation in Pobedim), 

XXVl-1, l !J78, 17!1-104. 
5. Paleobotanlcké doklady polnol'iospodárstva a pou­

uživanla drevln v oblasti Liptova v dobe hal­
štatskej, !aténskej a rimskej (naneo60TaH11'1eC· 
KHC A0K333TCn&CTBa 3CMne11en11ll 11 np11MCHCHllll 

.APCBCCl1~ Ha TCppMTOPl111 JI11nToea B ranbWTar­
CK11H. JJaTCHCKl1H K Pl1MCKl1H nep110.Abl. Paläobo· 
tanlsche Eelege Uber Landwirtschaft und Nutzung 
von Geh()lzen lm Llptov·Geblet In der Hallstatt-, 
Laténe· und rtlmlschen Zelt), XXVll-2, 1979, 

437-474. 

6. Rastlinné zvyšky z Clfera-Páca (Paar11Ten&H&1e 
OCTaTKM H3 MCCTOHaXO:>l<ACHl1ll L{MCpep-nau. Pflan­
aenraste aus Clfer-Pác), XXX- 1, 1982, 211- 219. 

7. Paleobotanlcké neolltlcké nálezy zo šttlrova (na. 
neo60T3HM'ICCKl1e' H3XOAK11 ncpMO.Aa Heon11Ta B r . 
Wyypoao. Paläobotanlsche Funde aus dem Neo­
llthlkum In Štúrovo), XXU- 1, 1983, 199-218. 

8. New Palaeobotanlcal Flnds from Medieval Towns 
in Slovekla (Hon1c naneo60TaH11'leCKMe H3XO.AK11 
B CPCAHCBCKOBblX ropo,Aax Ha TCppMTOp1111 Cno-
83K1111), XXXJll- 2, 19115, 399-4311. 

9. Paläobotan ische Reste aus Svodln (nanco60Ta­
HM'ICCK11c OCTaTKM M3 C. CBO.A11H), XXXIV-1, 1986, 
177- 1114. 

10. Neue Methoden zur Gewlnnung und lnterpretation 
von pflanzllchen Makroresten auf archäologi­
sch en Fundstellen In der Slowakei (HoB&1e Me­
TO.Abl 06Hap y:>1<CKMll 11 HHTCpnpeTauMlf paCTHTCnb· 

HblX M3KPOOCT3TKOB Ha apxeonorl1'1CCKl1X naMll'f· 
tt111<ax CnoeaKMH), XXXV-t, 1987, 19-26. 

11. Petriflzierte HolzbruchstUcke von Metallgegen· 
ständen (ci>parMCHTbl OKaMCHeni.1x KYCKOB ,Aepcaa 

MCTaJlnl1'1CCKMX n pc,AMCTOB). llXV-2, 19117, 3111-
-3114. 

12. Evldence or the Carbonlzed Loaf or Bread and 
Cer eals from Bratislava-Devin (PeJyn&T3Tbl 11Jy­
'ICHl1ll o6yrnCHHOH 6yxaHK11 xne6a II 3CpHa 113 
EpaT11cnaa&1-.Zlca11Ha). xxxvu- 1 , 1989, 89-104. 

13. šesťdesiatka RNDr. Cyrila Ambrosa, CSc., llXVll 
-1, 1989, 218-219. 

14. Medzinárodné sympózium „Palaeoe<hnobotany 
and Ar::haeo:ogy", XXXVIll- 2, 1990, 434- 455. 

Haná k o v á Hana ( p. S tloukal, M. - Hanáková, H. J 

Hanu 1 ia k Milan 

1. Hroby pod náhrobn9ml kamei\mi v 11.-14. sto· 
roč! (norpe6et111S1 no11 HarpoôH&1M11 Ka11<1t1;i.w-1 
e XI -XIV ee. Gräber unter Grabsteinen im 11.-
14. Jahrhundert). XXVll- 1, 1979, 167-186. 

2. Kenk Roman : FrUh- und hochmittelalterliche 
Grl!ber von Kudyrge lm Altái. Miinchen 1982, 
XXXlll - 2, 1983, 461- 463. 

3. XVII. celoštátna konrer~ncia stredovekej arch eo­
lógie, XXXV- 1, 19117, 203-:?04. 

4. Kenk Roman: FrUhmlttelalterliche Gräber aus 
West·Tuva. MUnchen 198~. XXXV-1, 1987, 233-

235. 
5. Marjanovlč-Vujovlč Gordana: Trnjane. Srpska 

nekropola ( kraJ Xl -početak Xlll veka). Beograd 
1984, XllV- 2, 1987, 455-458. . 

6. Takács M.: Ole arpadenzeitlichen Tonkessel im 
Karpatenbecken. Budapest 1986, XXXVl - 2, 1908, 

.473-476. 
7. Praveké, včasnodejlnné a stredoveké osldlenie 

v Chľabe (.ZloMCTop11qecKoe, paHtte11cTopM'ICCKOe 

lf CPCAHCBCKOBOC noceneHl1C B c. Xnll6a. Urzeit­
llche, rrUhgeschlchtllche und mittelalterliche 
Besledlung In Chlaba), XXXVll- 1, 1989, 151-
- 212. 

8. Aussagefl!h lgkeiten archäologischer Quellen aus 
Flachgräberfeldern des 9.-12. )ahrhunderts (Y!11-
cpopMaT11BHOCTb apxeonOľl1'1CCKl1X HCTO'IHHKOB M3 

rpyHTOBblX MOľl1nbHl1KOB IX-XII -oro BCKO!l), 
XXXVlll - 1, 1990, 147-192. 

9. XXlll. celoštátna konferencia stredoveke j a r che()­
Iôgie, XL- 1, 1992, 171-172. 

10. Bállnt Csanád: SUdungarn im 10. Jahrhun:le rl 
Studia Archseologlca XI. Budapest 1991, XL- 1, 
1992, 178-179. 

11. Gräberrelder der slawischen Populatio.n im 10. 
)ahrhundert (Pohrebiská slovanskej populácie 

v 10. storočl z územia západného Slovenska J. 
XL-2, 1992, 243-308. 

Ha še k Vladlmlr ( p. Ludlkovsk9, K. - Hašek, V. -
Obr, F.) 

H ä u s 1 e r Alexander 
1. Die lndoeuropälslerung Grlechenlands n:ich Aus 

sage der Grab- und Bestattungssit!en (Y!Hnoeepo. 

ne11Jau11S1 rpeu1111 Ha ocHoee norpe6ett1111 11 norpc· 
6an&HblX o6pll.AOB), XXIX- 1, 1981, 59- 66. 

He č k o v á Jana ( p. aj Deka nová, ).; Olďáni, O. 
Hečková , J.) 

1. Podiel v9robn9ch centier rlmskych pr ovincii na 
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spoločensko·ekonomlckom · v9voJI naddunaJského 
barbarlka vo svetle rlmskych Importov (.IlOJJll 
npOH3BOACTBCHHblX ~CHT]>OB PHMCKHX npOBHH~HH 

B o0utOCTBCHIH0·3KOHOMH'ICCKOM pa3BHTHH Ha)lAY· 
HaÍICKHX aapaapCKJ1X 3CMCJlb B CBCTC PKMCKHX HM· 
nopTOB. Anteil der provlnzlalrOmlschen Produk· 
tlonszentren an der sozlalOkoJ1omlschen Entwick­
lung des norddonauländlschen Barbartkums im 
Llchte rOmlscher Importe). XIX- 1, 1982, 5-77. 

2. Kolokvium "Keltové ve svi!tle nov9ch archeolo· 
glck9ctl v9zkumli v Ceskoslovenskuw XIXll-1, 
1984, 241- 217. 

3. Schnurbeln Siegmar - von: Ole unverzlerte Terra 
SliJlllata aus Haltern. Bodenalt&rtUmer Westra:en:; 
19, 1.2. Berlchte des Westf!illschen Museums fiir 
Archäologle - Amt fUr Bodendenkmalpflege -
Landschaftsverband Westfalen-Llppe. Aschen­
dorr MUnster 1982, XXXll-1, 1984, 249-250. 

4. Návrh graUcko·numerlckého kódu !aténskej sld· 
llskovej keramiky na Slovensku (Op09KT rpa<PH· 
'ICCKOr o 'IHCJICHHOfO KOAa naTCHCKOK CCJIHl.l{HOH 
KepaMHKH B CnoaaKHH. Vorschlag elnes gra· 
phlsch-numer<ischen Kodes der lat~nezeitlichen 

Sledlungsker amlk i n der Slowakel), XllVIJ-2, 
1189, 411-4111. 

H ens e 1 Wltold 
1. Wczesno§rednlowleczna flgurka czterotwarzowego 

bóstwa z Wollna ( Statuette mlnlature ďun dieu 
paten A quatre vlsages A Wolln). XXVI-1, 1978, 
13-17. 

2. Ole Welchsel In der Urgeschlchte (BHcna B nPCA· 
HCTOPH'ICCKHC speMeaa). XXXIV- 2, 198&, 239-248. 

3. Archaeology on the Origlns or Pollsh Towns, 
XXXVl- 1, 1988, 77-84. 

H e n s e 1 Wltold - B u k o w s k 1 Zblgnlew 
1. OT'!CT iiHCTHryTa HCTOPHH MaTepHanbHOK KYJI!>· 

Typw n onbcKoil aKaACMHH HayK no pe3ynhTaTaM 
HCCJICAOBaHHÍI B 1976- 1977 rr., XXVl- 2, 1978, 

447-450. 
2. OCHOBHblC uanpaBJJCHHll HCCJICAOBaHHK iiucntryra 

HCTOpHH MaTepHanbHOH KYJJbTYPbl nonbCKOÍI aKa· 
ACMHH aayK AO 1980 r .• XXVl-2, 1978, 450-452. 

H e r r m a n n Joachim 
1. HauptrlcMungen, Probleme und Ergebnlsse der 

archäologlschen Forschung In der DDR (Zum 
gegenwärtlgen Stand der Entwlcklung und Orga. 
nlsatlon der archäologls::hen Forschungstätigkeit 
In den Landern des Rates fUr gegenseitlge Wirt­
schaľtsllllfe). IXl-2, 1973, 448-451. 

2. Zu den kulturgeschichtllchen Wurzeln und zur 
hlstorlschen Rolle nordwestslawlscher Tempel des 
frUtien Mittelalters, XIVI-1, 1978, 19- 28. 

3. Kurzberlcht Uber den Ar beltsstand am zentral­
lnstltut tur Alte Geschlchte und Ar chäologle der 
Akademle der Wlssenschaften der DDR rur den 
Zeltraum 1976-- 1977 und Uber geplante Arbelts. 
vorhaben bi~ 1980, XXVI-2, 1978, 441-441. 

4. Archäologlsche Quellen, Analyse hlstorlscher 
Strukturen und Rekonstruktlon von Erelgnlsge­
schlchte (ApxconorH'ICCKHC MCTO'IHHKH, auanH3 
HCTOPH'ICCKHX CTPYKTYP H peKOHCrpyJ<~Hll HCTO­
PH'ICCJ<HX CO!SblTHK), XXXIV-2, 1181, 249-2&0. 

H o f f m a n n Edlth 

1. Au& der Gesctlichite des Lelpzlger Unlversitätsin­
stltuts tur Vor- und FrUhgeschlchte, XXXVI- 1, 
1988, 85-92. 

Ho o.d Slnc latr 
1. Somo Exotlc Pottery from Prehlstorlc Greece, 

IXXVl- 1, 1988, 93-97. 

Hore d t Kurt 
1. Backteller" und Tonkessel In More~tl. IXVI-1, 

1978, 59- 68. 

H r o m a d a Jozef ( p. aj Bánesz, L. - Hromada, J. 
Desbrosse, R. - Margerand, 1. - Pawllkowski, M. 
Kozlowskl, J. K. - Sobczyk, K. J 

1.. Dlrk Helnrlch: Scharstorf. Etne slawlsche Burg in 
Ostholsteln. Haustierhaltung und Jagd. Offa BU­
cher, Band 59. NeumOnstet 1985, XXXV-2, 1987, 
461-463. 

2. Včasnoslovanské žiarové pohrebisko v Bratlslave­
Dúbra vke ( Das frUhslawische Brandgraberfeld in 
Bratislava-Dúbravka). XXXIX-1/2, 1991, 277- 286. 

H r o m a d a Jozef - K o 1 n 1 k Tltus 
1. SldÍlskové objel<ty s keramikou praž~kého typu 

v Bratislave-Dúbravke ( Siedlungsobjekte mi1t Ke­
ramlk des Prager Typus in Bratislava-Dúbravka J. 
XXXIX-1/2, 1991, 257-27&. 

H r o m a d a Jozef - R u t t k a y Matej · 
1. Celoštátne kolokvium "Mladi archeolôgovla o svo­

jej práclw, XXXVlll-2, 1990, 456-457. 

Hrube c Igor 
1. Jodlowskl Anton!: Eksploatacja soli na terenie 

Malopol~kl w pradziejach 1 we wczesnym šrednio. 
wleczu. Studia i materialy do dzlejów žup solnych 
w Polsce. Tom IV. Wieliczka - Kraków 1971, 
XXll- 2, 1974, 478-481. 

2. Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejin· 
nej na Slovensku. Povelkomoravské obdobie a 
stredovek. (0P03KT xpOHOJIOľHH AOHCTOPH'ICCKO;·o 
H paHHCHCTOPH'ICCKOrO BPCMCH B CJJoeaJ<HH. nocne­
BCJIHJ<OMOpaBCKHH nepH0,11 H CPCAHCBCKOBbC. Vor­
schlag der Chronologie der Vor· und FrUhge­
schlchte In der Slowakei. Ole nachgroBmährische 
Zeit und das Mittelalter). IXVlll-1, 1980, 229-
-237. 

H u n d t Hans JUrgen 
1. Elnlge Bemerkungen zu den älterbronzezeltllchen 

Tondtlsen, XXXVI-1, 1988, 99- 104. 
Hun k a Ján 

1. Kolokvium o menovom v9vojl na Sloven~ku v ob­
dobl grošovej meny, X'UV- 2, 1987, 448-449. 

2. Kolokvium o tollarovej mene, XXXVIl-1, 1989, 
223-225. 

H v o ž ď a ra Milan - T 1 r pá k Ján 
1. Modelllng of Electrlc Flelds In the Presence or 

Two·Dlmenslonal non·Conductors for the Purposes 
ot Reslstlvlty Profiling In Archaeology (MOACJJH· 
poaaHHC 9JICKT]>H'ICCKHX nonei1 B npHCYTCTBHH 
ABYMCpHblX HenpOBOAHHKOB AJJll npo<t>HnHpoBaHHJt 
MCTOAOM conpOTHBJICHHll B apxeonorHH). XXXV-1, 
1987, 1&5-188. 

Chebe n Ivan (p. aj Ruttkay, M. - Cheben. I.J 
1. Sldllsko badenskej k ultllry v Bfnl (CcnHutc Oa-
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.llCHCl<OH 1<ynbTypbl B c. o HHll. Siedlung der Baden;ir 
Ku ltur in Bfňa), XXXIl- 1, 1984, 147-177. 

Chropov s~ ý Bohuslav 

1. K 20. výročiu založenia Slovenskej akadémie 
vied, XXl- 1, 1973, 5- 8. 

2. úlohy slovenskej archeológie po XIV. zjazde Ko­
munistickej s trany CesJ<oslo~enska, XXl- 1, 1973, 
9- 14. 

3. K významnému životnému jubileu univ. prof. PhDr. 
Vojtecha Budinského -Kričku , DrSc„ XXl- 1, 1973, 
229-232. 

4. K šesťdesiatinám PhDr. Mikuláša Dušeka, CSc„ 
XXl-1, 1973, 232- 234. 

5. Konferencia slovenský'ch archeológov na té:nu 
"Základné teoretické prnblémy slovenského pra­
voku a včasnej doby dejinnej", XXI-1, 1973, 
234-237. 

6. PhDr. Juraj Bária, CSc„ päťdesiatročný, XXl-2, 
19-73, 445- 441. 

7. Gegenwärtiger Stand der archäolog;schen For­
schung in der Tschechoslowakei und die Haupt· 
r ichtungen ihrer weiteren Entfaltung ( Zum ge­
genwärtigen Stand der Entwltklung und Organi­
sation der archäologischen Forschungstätigkeit 
in den Ländern des Rate> filr gegensei<tige 
Wirtschaftshilfe). XXl- 2, 1973, 465- 468. 

8. K životnému jubileu PhDr. Ľudmily Kraskovskej, 
CSc„ XXII- 1, 1974, 189- 191. 

9. K šesťdesiatym piatym naro~eninám akademika 
Josefa Poulfka, XXIII-:-1. 1975, 5-6. 

10. Slo\tenská archeológia v oslobodenej vlasti, 
x.xm- 1, 1975, 1- 10. 

11. lll. medzinárodn ý kongres slovanskej archeol6· 
gie v Bratislave , XXlll-2, 1975, 419-455. 

12. PouH1k )o::;cf: Mlkulčice. Sfdlo a pevnost knižat 
ve:ko:no:-avských. Acac.lemia, Praha 1975, XXIV-
2, 1976, 45&-46!1. 

13. úspechy sovietskej archeológ e pri plnenf od­
kazu Velkého okt(lbra (K 60. výročiu Veľkej 

októbrovej socialistickej revolúcie), XXV-2, 1977, 
. 245-250. 

14. K sedemdes!atym narodeninám významného ar­
cheológa a slavistu akademika Borisa Alex~m­

droviča Rybakova, XXVI-1, 1978, ·7-8. 
15. Historický význam. Vftazného februá ra, XXVl,-1, 

1978, 9-12. 
16. Poh rebisko z 9.-10. storočia v Nitre pod Zobo­

rom (MorHn&HHK IX-X BB. B H HTpe n o.11 3060-
poM. Gräberfeld aus dem 9.-10. Jahrhundert 
in Niťra am Fut\ des Zobor). XXVl-1, 1978, 
99-125. 

17. Správa o zasadanf Conseil Permanent de !'Union 
l nternationale d'Archéologie Slave, XXVl-1, 
1978, 220-221. 

18. PhDr. Mll!rnláš Kliský sedemdesiatročný, XXVI~ 
. 2, 1978, 431-433. 

19. Styrté zasadanie riaditelov archeologických ús­
tavov akadémii vied socialistických krajfn, XXVI 
- 2, 1978, 435- 436. 

20. Hlavné výsledky vedeckovýskumnej činnosti čes­
koslovenskej archeológie v rokoch 1976-1977 
a jej úlohy do roku 1980, XXVI-2, 1978, 436-
440. 

21. Zum Projekt der wissenschaftlich-technischen 
Information, XXVl- 2, 1978, 440. 

22. Cien korešpondent CSAV a SAV Ján Dekan šes ť­
desiatročný, XXVIl- 1, 1979, 199-201. 

23. K päťdesiatym narodeninám RNDr. Cyrila Am­
brosa, CSc„ XXVll- 1, 1979, 201- 202. 

24. Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejin­
nej na Slovensku. K návrhu chronológie prave­
ku a včasnej doby dejinnej na Slovensku. (npo-
3KT xpOHO~OľJfJf ,llOJfCTOpw.iec1<oro Jf paHHCHCTO­
pH'ICC1<0ro BpCMCH B CnOBal<JfJf. K npOJl<TY xpo­
HOnorHH ,llOJfCTOPH'ICCl<OrO Jf P3HHCHCTOPH'ICCl<Oľ0 
epeMeH B Cnoea1<HH. Vorschlag der Chronologie 
der Vor- und Frilhgeschichte in der Slowakei. 
Zum Vorschlag der Chronologle der Vor- und 
Frilhgesch1chte in der Slowakei). XXVlll-1, 1980, 
101-106. 

25. K osemdesiatke akademika Jana Filipa, XXVlll-
2, 1980, 437- 438. 

26. IX. Intemationales Symposlum Uber das Äneoli­
thikum und die Bronzezeit im Donaugebiet. Nitra 
- Nové Vozokany 8.-12. Oktober 1979. Vorwort , 
XX1X- 1, 1981, 5- 6. 

27. Za prof. dr. phil. Ole Klindt· Jensenom, XXIX-1, 
1981, 243-244. 

28. Zasadanie Comité Exécutif a Conseil Permanent 
UIAS, XXIX- 2, 1981, 452-454. 1 

29. IV. medzinárodný kongres slovanskej archeoló­
gie v Sofii, XXIX-2, 1981, 454-456. 

30. Cest statočnej práci Štefana Hrebfčka, XXX- 1, 
1982, 229. 

31. Komurtistic'.<á strana Ceskoslovenska a rozvo j 
slovensk~ j archeologickej vedy. K sedemdesia­
tym narodeninám generálneho tajomníka Ov KSC 
a prezidenta CSSR Gustáva Husáka, XXX-2, 1982, 
245-248. 

32. Zlvotné jubileum PhDr. Zlatice Cilinskej, CSc„ 
XXX-2, 1982, 453- 434. 

'33. K päťdesiatke akademika Joachima Herrmanna, 
XXX- 2, 1982, 454-45& . 

34. Prof. PhDr. Vilém Hrubý, DrSc„ sedemdesiat­
ročný, XXX- 2, 1982, 4:>6-457. 

35. K šesťdesiatke doc. PhDr. R. M. Perničku, CSc„ 
XXX- 2, 1982, 458-459. 

36. Rozvoj archeologického bádania na Slovensku 
pod vedenim Komunistickej strany Slovenska. K 
šesťdesiatym narodeninám prvého tajomnlka Ov 
KSS súdruha Jozefa Lenárta, XXXI- 1, 1983, 5-
10. 

37. Za ŕozvoj archeologickej vedy v podmienkach 
mieru a pokroku. For Peaceful Development of 
Archaeology. Filr die Entfaltung der archäologi­
schen Wissenschaften in Bedingungen v.on Frie­
den und Fortschritt, XXXll- 1 , 1984, 5- 10. 

38. Päťdesiate narodeniny prof. PhDr. Jozefa Vladá­
ra, DrSc„ XXXII- 1, 1984, 229- 231. 

39. PhDr. Miroslav Štl:!pánek, CSc„ päťdesiatročný, 

xxxn- 1, 1984, 231- 233. 
40_ K životnému jubileu PhDr. Dariny Bialekovej, 

ese„ XXXU- 1, 1984, 237- 239. 
41. Významný dejinný medznlk slovenského národa 

a československej štátnosti (K 40. výročiu Slo· 
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venského národnäho povstania), XXXIl- 2, 1984, 
261-212. 

42. Akademik Wltold Hensel sedemd:aslatročný, 

XXXV- 1, 1987, 189-191. 
43. K sedemdesiatke Pavla Caplovlča, XXXV-1, 1987, 

194-195. 
44. Archaeology as Hlstory, XXXV-2, 1987, 245-251. 
45. K šesfdesiatke prof. Vladlmlra Danllovlča Bara­

ua XXXV-2, 1987 ;. 441-442. 
46. 8 'ICCT& BOCbMHACCJ1THneTHJ1 aK3ACMHK3 6. A. Pw­

OaKOBa, XXXVl-2, 1988, 465. 
47. K šesťdesiatke doc. PhDr. Bol'ivoja Dostála, CSc., 

XXXVll-1, 1989, 213-214 

Ch r o po v s k ý Bohuslav - V 1 a d á r Jozef - R ut t­
k a y Alexander 

1. Slovenská akadémia vied a 25 rokov archeolo­
gického bádania na Slovensku (Cnosa4K3R axa­
ACMH.ll H3YK H 25 neT apxeonorH'IOCKOro HCcnC.1(0-
BaHKR B CnosaKHH. Ol e Slowaklsche Akademle 
der Wlssenschaften und 25 Jahre der archaolo­
glschen Forschung !n der Slowakel), XXVI-2, 
19711, 245-3112. 

1 11 é š o v é Ľudmila ( p. Molák, B. - llléšové, Ľ.) 

Ja k a b Jdlius ( p. aj Bénesz, L. - Jakab. J.; Gomolčák, 
P. - Jakab, J.) 

1. Charakteristika antrop:>logického materiálu z bi· 
rltuiílneno !aténskeho pJhreblska v Hurbanove­
·IJohatej (XapaxTepHCTHJ<a aHTJ)ononorH'ICCKoro 
M3TCpHana H3 0HpHT)'3nbHOľO naTCHCKOro MOrHni.­
HHKa s rypOanose-Borarolf. Charakterlstlk des 
anthropologischen Materlals aus dem blrltuellen 
laténezeltlichen Gr aberfeld von Hurbanovo-Bo­
hatá), XXV- 1, 1977, 19- 7&. 

2. Antropologický rozbor kostrových zvy~kov z včas­
nostredovekého pohrebiska v Nových Zámkoch 
(AHTJ>OnOnOrK'ICCKHK 3H3nH3 OCT3TKOB CKeneTOB 
M3 paHHCCPCAHCBCKOBOrO MOrMn&HHKa B HOBblX 
3aMKax. Anthropologlsche Analyse von Skelettre· 
sten aus dem frUhmlttelalterUchen Grl!berfeld von 
Nové Zámky), XXV-1, 19n, 111-2111. 

3. Antropologická analýza pohrebiska z 9.- 10. sto· 
ročla v Nitre pod Zoborom (AHtpononorK'ICCKKH 
3H3nH3 MOrHn&HMKa IX-X BB. • HKTpe no.A 3o­
GopoM. Anthropologlsche Analyse des Gräber!el­
des aus dem 9.-10. Jahrhun.dert In Nitr a am FuB 
des Zobor), XXVl-1, 19711, 127-1411. 

4. Antropologická charakteristika kostrového mate­
riálu z pohrebiska v Zemnom (AHTpononorH'ICCKa.ll 

. )tapaKTCpHCTHKa CKeneTHOro MaTepHana MOrHni.­
HMKa X B. B c. 3CMHC. Anthropologlsche Cbarak­
terlstlk des Skelettmaterlals aus dem Gräberfeld 
des 10. Jahrhunderts In Ze111né), X.XVlll- 2, 1980, 
401- 431. 

5. Antropolo~ck9 rozbor swvanského poh.rebiska 
v Závade (AHTJ)OnonorH'ICCKHlf aHanK3 cnaBJIKCJtO­
ro MOrMnbHMKa a c. 3~a. An.thropologlsche Ana­
l yse des slawlschen Gräberfeldes. In Závada), 
DD-1, 1113, 173-191. 

6. Grundlegende an thropologlsche Charakterlstik von 
Skeletten der Trager der BUkker Kultur aus ša­
rišské Mlcharany (0CHOBH3.ll aHTt>ononorK'ICCKélJI 
UPaKTCPKCTHKa CKCnCTOB BOCHTCnCH OyKoaorop-

CKoK Jcyni.rypw • c. lllapHWCKC·MHxanRHW,, 
XlllV- 2, 198&, 455- 412. 

7. The anthropologlcal Analysls or the Dlfference· 
among the Early Medieval Sets of the Terrltory 
or Slovakl a on the Basls or Non-metrlcal Skeleta. 
Tralts (AHTJ)OnonorH'ICCKMK 3H3nK3 p33nH'IHK MC)l(­
AY paHHecpe.l(HeseKOBblMH cKeneTHWMM cepHllMK 
K3 TeppKTOPHK CnouaKHH Ha OCHOB3HHH HCMCTPM· 
'ICCKKX npK3HaKOB). X:IXVll-1, 1989, 105-150. 

J a k a b Jdllus - Po l á č 1 k Štefan 
1. Anthrapological l nformatlon System at ' the Archa­

eotogical Instítute or the Slovak Academy or 
Sclences, Nitra (AHTJ)ononorK'leC.Ka.ll HH<t>opMa-
4HOHHaJl CKCTCMa B ApxeonorH'ICCKOM HHCTHTYTC 
CAH B r. HKTJ)a). XXXVllI-1, 1990, Í93-208. 

Ja k a b Július - V o n d rá k o v á Mária 
1. Antropológia kostier z 8. ,storočia z pohrebisk 

v Komárne (Anthropologle von Ske1~tten dus dem 
8. }ahrhundert aus Gräberfeldern In Komárno. 
AHTJ)ononorH'ICCJCHlf 3H3nH3 CKCneTOB VIII B. H3 
MOrHn&HHKOB B r. l<oMapHo). XXX-2, 198Z, 395-
- 427. 

?.. Ergebnlsse der onthropologlschen Analyse des 
laténezeltlicben Grl!berfeides In Dubnlk (Pe3yni.­
TaTw 3HTJ)OnonorH4CCKOrO 3H3nH3a CiKpHTyani.Horo 
naTCHCKOľO MOrKn&HHKa B c. J:{yCiHHK), XllVll- 2, 
1989, 355-370. 

J a v o r s k ý Frantlše~ ( p. Mlhok. Ľ - Longauerovi, 
M. - Cengel, P. - Javorský, F.) 
I u. r e č k o Pavól 

1. K problematike kultúrno·spoločenských ' vzťahov 

na sldllskách z dobv rlmskej na východnom Slo­
vensku (K aonpocy o Kyni.T)'pHO-o01.1.{CCTBCHHl>lX 
OTHOWCHKJIX Ha cenMl.l.{ax PKMCKOľO nepH0.1(3 B 
Bocro4Holf CnOBaKKM. Zur Problematlk der ltul· 
tur-gesellschaftllchen ~ezlehungen In Sledlungen 
aus der rllmischen Kalserzelt In der Ostslowakei), 
lllX-2, 1981, 313-339. 

2. Výskum v Trstenom pri Hornáde /K prob!emati ­
ke osldlenia východného Slovenska v závere 1. 

tlslcročla pred n. 1.1 ('1ccneAOBaHHJI Ha MCCTOHa­
XO>KACHHK TpCTCHe-npH-ropH3.l(C /K npoCinCM3TKKC 
3aceneHHJ1 BOCT04HOK CnOBaKMJ.1 B KOHqe 1-oro 
TWCR'IHneTKR AO HaweH Jpw/ Ausgrábimg In Trs­
tené pri Horná.de /Zur Besiedlungsproblematlk der 
Ostslowakel Ende des ersten Jahrtausends v. u. 
Z./), llXl-2, 1983, 415-442. 

3. Newl~glowskl Andrzej: Obr~dek pogrzebowy 
ludnoícl kultury przeworsklej na prz,elomle er 
(II wlek p. n. e. - II wlek n. e.). Wroclaw -
Warszawa - Kraków - Gdaňsk - l.ótll 1981, 
XXXU-2, 1984, 455-451 

4. Wlelowiejsk i Jerzy· Glówny szla,k bursztynowy 
w czasach cesarstwa rzymskiego. Wrocl aw - War. 
szawa - Kraków - Gdaňsik 1980. XXXll-2, 1984, 
4&1-465. 

K a 1 i c z Nándor 
1. Neue Aspekte Uber dle Chronologle der Nylr­

ség-Gruppe (H oawe acneKTbl xpoHonorKK rpynnw 
H Kpwer). XXIX-t, 1981, &7- 74. 

2. Beltrl!ge zur Entstehungsf rage der Lengyel-Kul­
tur, XXXVl-1, 1988, 105-1111. 
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K a 11 c z -.Sc hre i ber Rózsa 
1. Opfergruben aus der Frilhbronzezelt in der Um­

gebung von Budapest ()l<epTBCHHblC l!Mbl paRRero 
ncpMO,lla 0pOH3bl a„ OKPCCTHOCTllX By,11anewTa), 
XXIX-1, 1981, 75- 86. 

K am in s ká Ľubomira (p. aj Baxa, P. - Kaminská, 
Ľ.) 

1. Románska sakrálna stavba a clntor in v Trebišove 
(Romanlscher Klrchenbau und Frledhof in Tre­
bišov. POMaHCKot' caxpan&HOC coopy)KCHHC K KJ!a,ll-
0Hll(C B r . Tp<Í&fwoa), XXX-2, 1982, 429-451. 

2. Archeologlja Prikarpafja, Volynl i Zakarpafja (Ka­
mennyj vok). Kyjev 1987, XXXVlll-1, 1990, ZZ3-
225. 

3. Valoch Kare!: Die Erforschung der Kulna-H()hle 
1961-1976. Mit Beiträgen von J. Jelinek, w. G. 
Mook, R. Musil, E. Opravil, L. Seltl, L. Smoliková, 
H. Svobodová, Z. Weber. Moravské muzeum -
Anthropos Studien zur Anthropologle, Paläoethno­
logle, Paläontolog!e, Quartärgeologle, Band 24 
(N. S. 16). Brno 1988, XXXVllI- Z, 1990, 467-468. 

4. v9zn11m s·1rovinovej základne pre mladopaleoll­
tlckú spoločnosť vo v9chodokarpatskej oblasti 
( L'lmportance de la matl~re preml~re pour les 
communautés du Paléollthlque supérieur dans 
ľespace des Carpathes orlentales), XXXIX-1/Z, 
1991, 8-58. 

K 1 a n 1 c a Zden~k 

1. Dostál Bol'ivoj : Bfeclav-Pohansko. IV. Velkomo. 
ravsk9 velmofsk9 dvorec. Univerzita J. E. Purkyn~. 
Brno 1975, llV-1, 1977, 233- 235. 

K 11 s k 9 Mikuláš 

1. V9!Hnné slovanské hradisko na Zámčlsku pri Novej 
Bani (Slawlscher Burgwall von Zátnčlsko bei Nová 
Baňa), XXIV-Z, 1976, 453-46Z. 

K o c 1 ch Jaroslav - L e u k a n 1 č o v á Margita 
1. Metalograflck9 rozbor kosákov z Nižnej Myšie 

(McTannorpacl>H'ICCKHH aHanHs cepnoa H3 c. HK)KHa 
M&1WJ1'1. Metallographlsche Ana lyse von Sicheln 
aus Nižná Myš ?a), XXVIII- Z, 1980, 395-400. 

K o 1n1 k Titus (p. aj HromadJ, J. - Koln!k, T.l 
1. Sympózium "Doznlevan·e !aténskej civilizácie a 

začiatky germánskeho osldlenla v strednom Po­
dunajskuw, lll-1, 1973, Zl7:-Z39. 

2. Pohrebisko z doby sťahovania národov v Abrahá­
ll)e ( VOlkerwanderungszeltllches Graberfeld in 
Abrahám), XXI-Z, 1973, 339-399. 

3. Zlarové pohrebisko z neskorej doby rímskej a zo 
(-

začiatku sťahovania národov v Ciernom Brode 
( Brandgräberfeld aus der spätrômischen Kalser­
zelt und der beginnenden VOlkerwanderungszeit 
In Cierny Brod), XXDI-Z, 1975, 341-378. 

4. Za Bedfichom Svobodom, XXIII-Z, 1975, 447-
441. 

5. BOhme Horst WoHgang: Germanische Grabfunde 
des 4. bis 5. Jahrhunderts zwlschen unterer Elbe 
u nd Loire. Studien zur Chron·o!ogle und Bev()). 
kerungcgeschlchte. Ver()lfentllchung der Ko:n­
mlsslon zur archäologlschen Ertorschung des 
spatrOmlschen Raetlen der Bayerische:i Akade­
mle der Wissenscharten. Mllnchner Belträge zur 

Vor- und Frilhge>chlchte, Band 19. Milnchen 
1974, XXIV-1, 1976, Z35-238. 

6. )obst Werner: O:e rO:nlschen Flbeln aus Lauria­
cum. Forschungen In Laurlacum. Band 10. Linz 
1975, XXV-1, 1977, ZU- Z33. 

7. Rlmsky nápis z Boldogu (PHMCKal! Ha,11nHc& H3 
c. 6on,11or. ROmlsche Inschrlft aus Boldog) , 
xxv-z. 1977, 481-500. 

8. Návrh chronológie praveku a včasnej doby de­
jinnej na Slovensku. Doba rlmska a doba sťa­

hovania národov (np03KT xpoHOJIOrHH ,110HCTO­
PH'ICCKoro H paHHCHCTOPH'ICCKOro apeMeH a Cno­
eaKHH. PHMCKHH nepHOA H nepHo,11 nepcccneH11'1 
Rapo,11oa. Vorschlag der Chronologle der Vor­
und Frilhgeschichte In der Slowake!. Ole rôml­
sche Kalserzelt und tlie VOlkerwanderungszeit), 
XXVIIJ-1, 1980, 197-ZlZ. 

9. Sympózium LAUGARICIO MD8CC. Rimania a bar­
bari v strednom Podunajsku v 2. a 3. storoči, 

XXVIII- Z, 198D, 440- 445. 
10. 14. medzinárortn9 Limes-Kongres Carnuntum/ Bad 

Deutsch ·Altenburg. 14.-21. septembra 1986, 
XXXV- 1, 1987, 215-219. 

11. Akademik Ján Dekan sede:ndesiatročn9, X.XXVII 
- 1, 1989, Z16-218. 

12. Za Viliamom Kráľovičom ( 1908-1988), XXXVll- 1, 
1989, ZZl-223. 

13. JoaC'hlm Werner 8J-ro~n9, XXXVlll-1, 1990, Z09 
- zu. 

14. Prlhovor. Vorwort, XXXIX-1/Z, 1991, 5-6. 

K o l .n 1 k Titus - Re j h o 1 c o v á Mária 

1. Rlmske relikty na slovansk9ch náleziskách a 
problém antlck9ch tradlcll u Slovanov (PHMCKHC 
PCJIHKTbl Ha CJlaBllHCKHX naMllTHHKax H npo6JieMa 
aHTH'IHblX TP3JIHl.{MH praBllH. ROmlsche Relikte auf 
slaw lsche:i Fundstellen und d~s Problem antiker 
Tradltlonen bel den Slawen ), XXXIV-Z, 1986, 
343-351. 

K o 1 n 1 k Tltus - V e 11 a č l k Ladislav 

1. Neskoroantlcká pyxlda z Clernych Kľačlan /Iko· 
no!Pľafla, datovanie a vzťahy k Veľkej Morave/ 
(n03,llHCaHTH'IHall UHKCH,lla lf3 c. "lbCPHC-Knll'laHH 
/ JilKOBOrpacl>JU, ,11aTHpOBK3 H OTHOWCHHll K Bemt­
KOH MopaBJOI/. Spatant!ke Pyxis aus Clerne Kľa­
čany / Ikonographle, Dat!erung und Bezlehung zu 
Gro&mahren/J, llXl-1, 1983, 17-14. 

K o 1n1 k o v á Eva ( p. aj Pleta, K. - Kolnlková, E.J 

1. Ku konfrontácii nálezov minci s v9sledkaml bá­
dania o dobe r lmskej na Slovensku ( Zur Konfron­
tatlon der .Milnzfunde mlt den Forschungser­
g 9bnlssen Uber dle rOmlsche Kalserzelt In der 
Slowakel), lll-1, 1973, 187-188. 

2. Preda Constantln: Monedele geto·dacllor. Buca­
re~tl 1973, llll-2, 1974, 478-478. 

3. GObl Robert: Ostkeltlscher Ty1>3nat1as. Braun­
schwelg 1973, lllll-2, 1975, 414-411. 

4. Komisia pre n umlzmatU<u pri Archeologickom 
Clstave SAV, llVI-1, 1978, 221. 

5. Pracovná porada slove:ia<9ch archeológov, XXVI 
-1, 19711, 227-221. 

6, Nudeľman A. A.: Topograflja kladov 1 nachodol 
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jedinlčnych monet. Archeologlčeskaja karta Mol­
davskoj SSR. Vypusk 8. Klšli\ov 1976, XXVl-1, 
1978, 229-230. 

7. Seminár „Kremnická mincovňa a metodológia 
numizmatického bádania", XXVll-1, 1979, 214. 

8. Fejér Mária F. - Huszár Lajos: Bibliographia 
Numlsmaticae Hungaricae. Budapest 1977, XXVII 
- 1, 1979, 228-229. 

9. Fltz Jen6: Der Geldumlauf der rômischen Pro­
vlnzen lm Donaugeblet Mltte des 3. Jahrhun:lerts. 
Teli 1-2. Rudolf Habelt Verlag, Bonn - Aka­
démia! Kiadó, Budapest 1978, XXVlll-2, 1980, 
419-471. 

10. Kolokvium o keltskom mlncovnlctve na Sloven­
sku, XXX- 2, 1982, 461- 462. 

11. ·Laser Rudolf: Die rômls::hen und frUhbyzanlini­
schen FundmUnzen aur dem Geblet der DDR. 
Schrlften zur Ur. und FrUhgeschlchte. 28. Aka­
demle der Wissenschaften der DDR, Zentralin­
stltut fUr Alte Geschlchte und Archäologle. Ber. 
!In 1980, XXXl-1, 1983, 223-226. 

12. Kolokvium k problematike nálezov rlmskych min­
ci n a Slovensku, XXXl- 2, '1983, 447-448. 

13. Kolokvium o tovarovo -peňažných vzťahoch na 
Slovensku v 5.-10. storo~!. XXXll-2, 1984, 453-
455. 

14. Keltlsc:-te Numismatik und Archaeologle. Numis­
matique celtique et Archéologle. Verôffentllchung 
der Referate des Kolloqulums Keltlsche Numls­
matik vom 4. bis 8. Februar 1981 In WUrzburg. 
Hrsg. von G. Grasmann, W. Janssen und M. Bradt. 
BAR ln ternational Serles 200. 1-2. Oxford 1984, 
XXXUl-2, 1985, 476-477. 

15. Kolokvium o obežive n a Slovensku v obdobl de­
nárovej meriy [11.-začiatok 14. stor.). XXXV-1, 
1987, 204-206. 

16. Nummus et historia. Pieni~dz Europy šrednio­
wlecznej. Warszawa 1985, XXXV- 2, 1987, 475-
477. 

17. Medzinárodný numizmatický kongres v Londýne 
a zasadanie byra Medzinároqnej numizmatickej 
komisie v Ceskoslovensku, XXXVl- 2, 1988, 466-
467. 

18. Nohejlová-Prátová Emanuela: Základy numisma­
tlky. Praha 1986, XXXVll- 2, 1989, 458-461. 

19. Prvé medzinárodné Eckhelovo sympózium v En­
zesľelde, XXXVlll- 1, 1990, 218-220. 

20. XI. medzinárodný numizmatický kongres v Bru­
seli, XL- 1, 199?", 169- 170. 

K o t 1 g o r o š k o Vlačeslav Grigorlevič 
1. HOBblC )'.18HHblC K M3Y4CH11IO .llPCBHCH MCTOp1111 

cnas11H 3aKapnaTbll [ Neue Erkenntnisse zum Stu­
dlum der FrUhgeschichte der Slawen in der Kar­
patoukralne). XXV-1, 1977, 81- 102. 

2. ľOPOAM~a py6ell<a ttawei1 3Pbl B Bep.UHC.\I no­
THCbC (The Hill-Forts of the Turn of the New 
Era in the Upper Tisza Reglon) , XXXVll- 1, 1989, 
21- 17. 

K o v á c s Tibor 
1. Zur Problematík der Entstehung der HUgelgräber 

in Ungarn (K sonpocy o npo11cxo>1<.ueH1111 KYRbTY· 
pb1 KypraHHblX norpe6eHMl1 BeHrpMM), XXIX- t. 

1981, 87- 91. 
2. Ole bronzezeitliche Siedlung von SUtt6 - eine 

kurze Oberslcht, XDVI-1, 1988, 119- 132. 
K o z l ·o w s ik 1 janusz Krzysztof ( p. aj Bánesz, L. -
Hromada, J. - Desbrosse, R. - Margerand, 1. - Pawli­
kowski, M. - Kozlowski, J. K. - Sobczyk, K.J 

1. The Llthlc lndustry or the Eastern Llnear Pottery 
Culture In Slovakia (KaMCHHal! 11H.AYCTp11ll KYRb· 
TYPbl CTapwei1 BOCTO'IHOH Rl1HCHHOH 1<epaMMKll 
B CJtosaK11K). XXXVII-2, 1989, 377-410. 

K ô 1 t 6 László - L e n g y e 1 Imre - P a p Ildtkó -
s z c n t p é t e r 1 József 

1. Vorläuflge Ergebnisse der Ausgrabungen am Grä­
berfeld Vôrs aus dem 9.-11. jahrhundert [ Un­
garn, Komlta t Somogy). Zur Problematlk der Ethni­
ka und archäologischen Kulturen lm ľrUhmlttel ­

oltMllchen Pannonien (Predbežné výsledky vý­
skumov pohrebiska Vôrs z 9.-11. storočia /Maďar­
sko, komitát Somogy ' . K problematike etnlk a ar­
cheologických kultúr vo včasnostredovekej Pa16-
nll), XL- 2, 1992, 223-211. 

K r a s lt o v s k á Ľudmila 
1. Rimske bronzové nádoby na Slovensku (Rômische 

BronzegetäBe in der Slowakel), XXIV-2, 1971, 
429- 440. 

2. Rômlsch e GtasgefäBe In der Slow akel (P11Mc1<Ke 
CTCl<RllHHblC COCYJlbl B CJtosaK1111), XXIX-2, 1981, 
377-392. 

3. Ole Funktion der Milnzen in a ltmagyarischen 
Gräbern In der Slowakel (<?>yHKl{Mll MOHCT B .llPCB· 
HCBCHrepCKl1 X norpe6CHKllX B CJIOB8K1111), XXXIV-2, 
1986, 357- 363. 

4. Zbrane, a nástroje z polohy Bergl v Bratislave­
·Rusovciach (OpYJKMe 11 opy,1t11e 113 ypot111~a Beprn 
s r. Bpamcnasa-t1aCTb PyCOBLlC. Weapons and 
Tools on the Bergl Site at Bratlslava-Rusovce), 
XXXVl- 1, 1988, 133-140. 

K r a t o c h v 1 l Zden~k 
1. Der Fund von Equus ( Hydruntlnus) hydruntlnus 

[Regalla, 1907) und anderer Säuger aus de:n sUd­
mähr lschen Neolithlkum, XXl- 1, 1973, 195-210. 

K r e k o v 1 č Eduard 
1. R!mska Importovaná keramika na Slovensku 

(PMMCK8ll KMnOpTHal! KepaMKKa B CJtosaKHK. Rô­
mlsche lmportkeramlk In der Siowakel ), XXIX- 2, 
1981, 341-371. 

Kru k )anusz 
1. Zur Wirtschaft der )ungsteinzelt auf den LôBan­

hôhen des Oberweichselgebietes. XXXVl- 1, 1988, 
141- 151. 

K ruš e r n 1 c k a j a Larisa Ivanovna 
1. MorMRbHMK KOHl.{8 6pOH30BOrO BCKa B ConoTe 

( Gräberfeld vom Ende der Bronzezeit in Sopot!. 
XXVII- 2, 1979, 291-316. 

Ku z ma Ivan 
1. Seeden Helga:. The Standing Armed Figurines in 

the Levant. Prähistorische Bronzefunde, Abt3ilung 
1, 1. Band. MUnchen 198), XXXl- 1, 1983, 229-231. 

2. Varia archaeologica 3. Praehlstorlca X. Praha 1982, 
XXXlll- 2, 1985, 450-451. 

3. Podborský Vladimir: nšetice-Kyjovice. 2. Figurál-
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ni p'.astlka lidu s moravskou malovanou kerami­
kou. Brno 1985, XXXV- 2, 1087, 46&- 467. 

4. Plastika žeÚezovskej skupiny z Mužle-Cenkov:i 
(Plastik der · z~liezovce-Gruppe aus M:.ižla-Cen­
kov], XXXVlll-2, 1990, 429-452. 

K u z m o v á Klára 
1. Sopronl Sándor: Der spätrômls::he Limes zwl­

schen Esztergom und Sze:itendre. Das Verteidi­
. gungssyslem der Provlnz Valerla lm 4. Jahrhun­
. dcrt. Budapest 1978, llVll- 2, 1979, 476-477. 

2. Nl!!Qn é sldliská z neskorej doby !aténskej 
v strednom Podunajsku (HK3KHHWC noccncHHll 
n 03AHcro nepHoAa naTcna a CPCAHCM noAynas&c. 
Nlederungssiedlungen de"r Spätlaténezeit lm 
mlttleren Donaugeblet), XXVIII- 2, 1980, 313-
-340. 

3. Ole spätrômische Festung und das Gräberfeld 
von Tokod. · Akadémia! Kiadô, Budapest 1981, 
XXXI-2, 1983, 460-462. 

4. Fltz Jen1S: Pannonok évszázada ( Pannonia 193-
284 J. Budapest 198~. XXXI- 2, 1983, 473- 475. 

S. La te11re sigillée Gallo-romalne. Lleux 'de produc­
tlon du Haut Empi ~e: lmplantatlons, prodults, 
rclatlons (sous la directlo:i de Colette Bémont 
et Jean-Paul Jacob). Do::uments ďArchéologio 

Francaise, No 6, Edltlon de la Malson des Sclen­
ces de l'Homme. Part; 1986, XXXV-2, 1987, 471. 

6. Kiss Akos: Pannonische Arch ltekturelemente und 
Ornamentik in Ungarn. Akadémia! Kiadó, Bu­
dapest 1987, XXXVU-2, 1989, 469- 471. 

7. XVI. me::lzinárodný kongres o rlmskej keramike 
v Plevene, XllVIII-1, 1990, 212-213. 

8. 'Pracovná por:ida o výsledko::h archeologických 
výskumov v oblasti výstavby S11stavy vodných 
dlel Gabčlkovo-Nagymaros na Dunaji, XXXVIIl-1, 
19!10, 213-214. 

9. XVII. medzinárodný kongres o rimskej k zrami­
ke, XXXIX- 1/2, 1991, 369-371. 

10. Corpus Signorum Imperll Roman!. Corpus der 
Skulpturen der rômlschen Welt. Ungarn. Band 
VII. Ole Skulpturen des Stadtgebletes von Sopla­
nae und des Gebietes zwlschen der Drau und 
der . Llmesstrecke Lussonlum-Altim.1m. Spracova­
la 'Alice Sz. Bugerová. Akadémiai Kiad6, Buda­
pest 1991, XL-1, 1992, 179. 

11. 2. medzinárodné ko!okvlum o problémoch rím­
skoprovinclálnej umeleckej t ·1orby, XL-í!, 1992, 
311.-312 . 

• • 1 

K u z m ~v 6 Klára - Rajtár !án 
1. Bisherlge Erkenntnlsse zur Befestigung des Rô­

merkastells In Iža (COBPCMCHHblC 3HaHKll o() yi<pen­
nCHKK PKMCKOľO Kacrcna B c. )ll)l(a). XXXIV-1, 
1111, 115-224. 

K u z m o v á Klára - V 1ko11 n s ká Ivona 
1. JII. celoštátne kolokvium mladých archeológov, 

XllVIII-1, 1990, 216- 218. 
La b u d a Jozef 

1. FrUhe Erzgewlnnung und Ve:-:tUttung In Europa. 
Frelburg im Brelsgau 4. 10. - 7. 10. 1990, XXXIX 
-112, 1991, 372-374. 

2. Materiálna kult11ra z výskumu Kammerhofu v 
Banskej Štiavnici /Prlspevok k problematike 

montánnej archeológie na Slovensku/ ( MateriellE 
Kultur der Grabung Kammerhoten In Banská 
Štiavnica /Beitrag zur Problematlk der Montan­
archäologie in der Slowakel/ J, XL- 1, 1992, 135 
-164. 

L a m 1 o v á - S c hm i e d 1 o v á Mária ( p. aj Budinský­
Krička, V. - Lamlová-Schmiedlová, M.) 

1. Chmlelowska Aldona: Grzeblene starotytne i 

šrednlowleczne z ziem polskich. Acta ArchaE:o­
loglca Lodzlensia Nr. 20. l:.ôdž 1971, XXl- 2, 
1!>73, 476-478. 

2. Peškar Ivan: Fibeln aus der rômls::hen Kaiserzeit 
l:t Mähren. Praha 1972, XXD-1, 1974, 221- 222. 

3. Marsa Jif!: Roman lamps In the Prague National 
Museum and in other Czechoslovak collections 
II. Sborn!k Národnlho muzea v Praze, rada A -
Hlstorle, sv. 26, 1972, XXlll- 2, 1975, 476- 477. 

4. Marasovlč Jerko Marasovlč Tomislav 
McNally Sheila - Wilkes John : Dlocletian·s Pa­
lace. Report on Joint Excavatlons In Southeast 
Quarter. Part One. Split 1972, XXIV-1, 1976, 
238-239. 

S. Maksimov Jevgenij Vladlmlrovlč : Sredneje Po­
dneprov:e na rubeže našej ery. Kljev 19n, XXIV-
2, 1976, 470-473. 

6. Barkóczy László - Môcsy András: Die rômischen 
Inschrlften Ungarns (RIU). 1. Lieferung. Savaria, 
Scarbantla und dle Limes-Strecke Ad Flexum 
-Arrabona, Budapest 1972, XXIV-2, 1976, 478. 

7. Ka:;chau Bernd: Ole Drehschelbenkeramik aus 
dcn Plangrabungen 1967-1972. Der Runde Berg 
bel Urach II. Heide:berger Akademle der Wis­
sen!:chaften. Kommisslon fUr Alamannlsche Al­
tertumskunde, Schriften Bd. 2. Sigmaringen 1976, 
XXVI-2, 1978, 471- 472. 

8. Kultury archeologiczne i s trefy kulturowe w Eu­
rople šrodkowej w okresie wplywów rzymsklch. 
Zeszyty naukowe Uniwersytetu )agiello~skiego 

CCCCXII. Prace archeologlczne, zeszyt 22. War­
szawa - Krakôw 1976, XXVl - 2, 1978, 472-476. 

9. Rupie::htsberger Erwln M.: Eln Beitrag zu den 
rômlschen Kastellen von Lentla. Ole Terr:i Sigilla­
ta. Mit einem Beitrag von Davld Mittelkálkgr4-
ber. Llnz 1980, XXX.1-1, 1983, 226- 227. 

10. Baran v. O.: Cerňa ::hlvs'ka kurtura. Za materia­
Jamy Verchňoho Dnistra 1 Zachidnoho Buhu. 
Ky jlv 1981, XXXI- 2, 1983, 456-460. 

11. Oldem:tein JUrgen: Der obergermanlsch-raetische 
Limes des Roemerreiches. Fundlndex. Mainz am 
Rhein 1982, XXXI-2, 1983, 465-467. 

12. Approaches to the arch9eologlcal heritage. Cam­
brldge University Pras:>. Cambridge 1984, XXXIll-
2, 198j, 468-473. 

13. Evldence of Iron-Working durlng the Roman 
Perlod In Medzany (CBHACtenbctea >Kene30,llc.1a­
TCnbHOro npOK3BO,llCTBa pHMCKOľO BPCMCHK B c. 
MCA3aHK). XXXV- 1, 1987, 27-.fO. 

14. Tempelmann-M~czyňska Magdalena: Ole Perlen 
der rômlschen Kaiserzelt und der frUhen Phase 
der Vôl:kerwandErungszelt lm mltteleuropl!ischen 
Barbarlcum. Mainz am R·heln 1985, XXXV-1, 
1987, 230- 233. 
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15. B6ni3 f:va B. - Sellye lbolya: R6malkori ema il­
muakák. Budapes·t 1988, XXXVll-1, 1989, 229-

230. 
16. KrOgcr Bruno·: Waltersdorf. Elne germanische 

Sledlung der Kaiser- und Vôlkerwanderungszeit 
lm Oahme-Spree·Gebiet. Akademle Verlag, Berlin 
1987, XXXVIJ-2, 1989, 483- 465. 

L a ml o v á ·Sc hm ie d 1 o v ä Mária - Cap 1 o vi č 

Dušan 
1. V. medzinárodný kongres al'Cheológov-slavistov, 

XXXV- 1, 19117, 208-202. 
L 4 s z 1 6 Gyula 

1. Tradltlons remontant A la steppe chez les Ougriens 
de l'Ob, XXVl- 1, 1978, 41-44. 

2. Sattel und Stelgbligel - Sprachwlssenschart und 
Ar::häologle, XXXVl-1, 1988, 153-155. 

L e c l e J e w 1 c z Lech 
1. Tradltlonal and Progresslve Patterns In the Early 

Slavonlc Urban Culture, XXVl-1, 1978, 51-57. 
L e n g y e 1 Imre ( p. Kôltó, L. - Lengyel, 1. - Pap, 1. 

- Szentpéterl, J.) 
L eu k a n 1 čo v á Margita ( p. Kocich, J. - Leukani­

čová, M.) 
L o m e n o v á Jaroslava 

1. Fitz Jen11: Honorific Titles of Roman Mili tary 
Units irí the 3rd Century. Budapest 1983, XXXlll-2, 
19B:i, 453. 

L on g au c r Svätoboj [ p. Longauerovä, M. - Lon­

gauer. S. ) 
L on g au e rov á Margita [ p. Mlhok. Ľ . - Longaue­
rová, M. - Ce:lgcl. P. - Javorský. F.) 
L on g au e rov ä Margita - L on g a u e r Svätoboj 

1. Str uctural Analysis or a Scabbard and a ring 
Mali rrom Zemplín (CTpyKTYPHblÍI auanK3 HO)f(eH 
Mť4a K Koni.4yrK K3 3c.\mmma. štruktúrna ana­
lýza pošvy meča a krúžkového brnen ia zo Zem­
pllna). llXVlll-2, 1990, 349-355. 

L o! ek Vojen 
1. Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejin­

nej na Slovensku. Holocén (npoJKT xpononor1111 
.!lOHCTOpH'!CCKOrO H paHHC11CTOp11'!CCKOľO BpCMCH 
11 CnollaKHM. r onottcu. Vorschlag der Chronologie 
der Vor · und FrUhgeschichte in der Slowakei. 
Oas Holozllnl. XXVIJl-1, 19110, 107-111. 

Lud i k o v s k ý Karel - Ha še k Vladimlr - O br 

František 
1. Geofyzikálni výzkum p!'lčného valu na slovan· 

ském hradisku v Pobedlml (ľCO<l>KJH'!CCKOC KCCne­
.!lOBaHHC aana cnaBJIHCKOľO ľOPO.!lK!U3 B no6e.n11-
MC. Geophyslkallsche Untersuchungen des Quer­
walles auf dem slawlschen Burgwall In Pobedlm) , 
XXVl-1, 1171, 1115-112. 

M a č a 1 a Pavol 
1. Depot bronzových predmetov z Pl'estavlk, okr. 

Pl'erov (KnaJI 6pOH30BblX npc.nMCTOB K3 c. np)f(e­
CTallnKH, P·K np)l(cpoa. Depot von Bronzegegen· 
standen aus Pl'estavlky, Bez. Pl'erov), llXJII-1, 

1115, 115-202. 
2. Seminár Archeo:ogickä expedlcla HUKO a počiat­

ky organizovaného systematického archeologic· 
kého výskumu vých odného Slovenska, XL-2, 1992, 

309. 

3. Vznik ústavu histórie materiálnej kultury Rus­
ke j akadémie vied v Petrohrade, XL- 2, 1992, 309 

-310. 
4. Zomrel Ferdinand Blahuta, XL-2, 1992, 313. 

Mach ni k Jan 
1. Ole Verbreitung und Chronologle der Chlopice­

·Veselé-Kultur (PacnpoCTpaHCHKC K xpouonorn.11 
Kyn1>TYPW XaonKtte-Bccenc), XXIX- 2, 1981, 297-

-311. 
2_ Manche Prob'.eme der Sch nurkeramikkultur im 

mittelôstlichen Teile der polnlschen Karpaten im 
Lichte des aktuellen Forschungsstandes, XXXVI-1, 
19118, 157-leB. 

M a 1 ev s k aj a Marianna Vladimtrovna R a P· 

pop o r t Pavel Alexandrovič 
1. ,UeKopaTHBHblC KepaMl.f'!CCKHC nnKTKl.f .npcaaero 

ľan11qa ( Verzlerte keramische Ful\bodenfliesen 
aus dem alten Galič). XXVl-1, 19711, 87-911. 

Mar g f' rand Isabelle ( p_ Bänesz, L. - Hcomada, J. 
- Desbrosse, R. - Margerand, 1. - Pawllkowsk~. M. 
- Kozlowski, J. K. - Sobczyk, K.) 
M a r k o v á Klára 

1. Avila Robert A_ J.: Bronzene Lanzen- und Pfeil­
spltzen der griechischen Sp!itbronzezei t. Prähi­
storlsche Bronzefunde, Abteilung V, Band 1. MUn­
chen 1983, XXXlll-1, 1985, 215- 216. 

2. Braun-Holzinger Eva Andrea1 FlgUrllche Bronzen 
aus Mesopotamlen_ Prllhistorlsche Bronzefunde_ 
Abteilung 1. Band 4. MUncher. 1984, XXXIJl-2, 

19115, 454-455. 
3. Rittershofer Karl-Friedrich: Der Hortrund von 

Bl\hl und s::ine Beziehungen_ Sonderdruck aus 
Bericht der Romisch-Garmanlschen Kommission 
64, 1983. Frankfurt am Main, 139-415, XXXVI- 1, 
1988, 251-253. 

4. Matthäus Hartmut: Metallgefäl\e und Gefäl\un­
t erslltze der Bronzezeit, der geometrischen und 
archal i:chen Pariode auf Cypern mlt eln3m Anhang 
der bronzezeitlichen Schwertrunde auf Cypern. 
Prähistorlsche Bronzerunde. Abteilung II, Band 8 . 
MUnchen 1985. XXXVl-2, 19811, 467-468. 

5. Yule Paul: Figuran, Schmucilľormen und Täfe!. 
chen der Harappa-Kultur. Prähistorische Bron:e­
funde, Abteilung 1, Band 6. Munchen 1985, XXXVll 
- 2, 1989, 455-456. 

6- Patay, P.: Die Bronzegefä&e in Ungarn. Mil einem 
Anhang von f:. F. Petres. Prähistorische Bronze­
funde. Abteilung II. Band 10. MUnchen 1990, XL-
1, 1992, 179-181. 

7. Medzinárodná konferencia o dobe bronzovej v 
Szolnoku, XL- 2, 1992, 310-311. 

M a r t e r e rov á Viera 

1. Oarkevič V. P.: Chudožestvennyj ll!etall Vostoka 
VIII-XIII vv _ Proizvedenija vostočnoj torevtiki 
na territorii jevropejskoj časti SSSR 1 Zauralja. 
Moskva 1976, XXVII-1, 1979, 225-228. 

2. Vaklinov Stan~o: Formirane na starobälgarskata 
kultura_ VI-XI vek. Nauka i lzkustvo. Sofia 1977, 
XXIX- 2, 1981, 474-477. 

Ma s s on Vadim Michajlovič 
1. Renrrew C.: Archaeology and Language. The Puz· 
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zle of Indo-European Orlglns. London 1987, DXIX 
-1/2, 1991, 375-377. 

M e d u n o v á - B e ne š o v á Anna 
1. Zur Frage des Vorkommens der Kosihy-Caká 

-Gruppe In Mähren (K sonpocy o ttanH<mH Ha­
XOAOK rpynn&l KOCHrH-tiaxa B MopaBKK), XXlX-1, 
Hlt, 17-103. 

M e 11 c h e r Jozef 
1. Vladar Jozef - Turčány Viliam : Venuše sloven­

ského praveku. Tatran, Bratislava 1979, XXVDl-2, 
1980, 471- 477. 

2. Mic;1álek Jan - FrOhlich JlfI: Bibliografie jího­
české archeologické literatury 1817-1980. Biblio­
graphie der archäologischen Llteratur SlldMh· 
mens 1817-1980. Ceské Budl;jovlce 1985, XXXV-2, 
1987, 454- 455. 

M 1 ho k Ľubomlr - Ceng e 1 Peter 
1. The Study of Early Iron Metallurgy on the Site 

of Medzany (lilccncAOBaHHC nepBH'lKOli MCTaJlnyp. 
rKK lt<Cne3a Ka MCC'ľOKaxOlt<ACHKK B c. MCA3aHK), 
:UXV-1, 1117, 41- 45. 

M 1 h o k Ľubomlr - L o n g a u e r o v Ii Margita 
C e n g e 1 Peter - J a v o r s k ý František 

1. Rozbor výroby f eleza v mladšej dobe rlmskej na 
Spiši (AHaJlK3 npoHJBOACTBa lt<ene3a s n oJAHe­
PKMCXKK ncpKOA s oonaCTH CnKwa. Ole Analyse 
der Eisenproduktlon in der jUngeren rOmischen 
Ka!serze!t In der Zips), XXXVl- 2, 1988, 415-
432. 

M 1 r o š ša y o v á Elena ( p. aj Budinský-Krička, V. 
Mlroššayová, E.) 

1. Smlrnov K. F.: Sarmaty na ll1:ke. Moskva 1975, 
XXVI-2, 1978, 468-470. 

2. Depot fe l02ných predmetov z Nižnej Myšie (KnaA 
•cnc3awx npcAMCTOB K3 c. HKllCHa-M&1wnJ1. Depot . 
von Elsengegenständen aus Nižné Myšla ), 
XXVIII-Z, 1180, 383-394. 

3. Stadelmann Jutta: Funde der vorgeschlchtlichen 
Perloden aus den Plangrabungen 1967--1974. Der 
Runde Berg bel Urach IV. Kommisslon filr Ala­
mannische Altertumskunde, Schrlften Bd. 7. Hel­
delberg 1981, XXXI-2, 1983, 463-415. 

4. Negahban Ezat O.: Metal Vesséls from Marlik. 
Prähistorlsche Bronzefunde, Abtellung II , 3. Band. 
Mllnchen 1983, XXXlll-1, 1985, 221-224. 

,5. Cane r Ertugrul: Fibeln In Anatollen I. Präh!­
storische Bronzefunde, Abtellung XIV, Band 8. 
MUnchen 1983, XXXIll-1, 1985, 226-228. 

6. Studenlková Etela - Paullk Jozef: Osada z doby 
bronzove j v Pobedlme. Fontes Archeologického 
11stav Slovenského národného ml1zea v Bratislave. 
VI. Bratlslava 1983, XXXIIl- 1, 1985, 236-236. 

7. Problematika osldlenia východného Slovenska 
v dobe h a lštatskej (npo<SncMaTKKa JaceneHHJI 
BOC'ľO'IHOK CllOBaKKH B n cpKOA ran1>wTaT8. Settle­
ment of East Slovakla In the Hallstatt Period), 
UXV-1, 1917, 107-114. 

8. Kutscher Gert: Nordperuanische Gefäf\malerelen 
des Moche-Stlls. Materialien zur Allgemeinen und 
Verglelchenden Archäologle, Band 18. MUnchen 
1983, XXXV-1, 1987, 228-229. 

·9. 5. sympózium o staršej dobe bronzovej v Cesko· 

slovensku, XXXVll-1, 1989, 227-228. 
10. Allgemeine und Verglelchende Archäologle als 

Forschungsgegenstand. Kommlsslon fUr Allge­
meine und Verglelchende Archllologie des Deut­
schen Archäologlschen Instituts Bonn. Band 1. 
Mtinchen 1981, XXXVll-1, 1989, 230- 237. 

M o 1 á k Bohumil - 1 11 á š o v á Ľudmila 
1. The Provenance ot the Graph ite Materlal from 

the Archaeologlcal Site of Cataj (npoHCXOlt<ACKHe 
KOMKOB rp8cpHT8 c 8pxeonOrH'lCCKOrO n8MJITKHKa 
\J8TaK), XXXV-2, 1987, 413-416. 

M o r a v č l k Jozef ( p. Pleta, K. - Moravčlk, J.) 
M o r 1 n t z Sebastlan 

1. Ergebnisse und Ausslchten der Archäologie in der 
Rumänischen Sozlalistischen Republlk ( Zum ge­
genwllrtigen Stand der Entwicklung und Organi­
sation der archäologischen Forschungstätigkeit 
In den Ländern des Rates filr gegenseitlge Wirt· 
schaftshllfe), XXI- 2, 1973, 464- 465. 

Mo uch a Václav 
1. Donau-karpatlsche Elnflilsse tm älteren Abschnitt 

der Aunjetltzer Kultur (.!{ya811cKo-Kapn8TCKKe snH­
JIHMJI B P8KKCM nepHOAC yaenu.~KOff Kyn1>Typb1). 
XXIX-t, 1981, 105- 109. 

M u s 11 o v á Margaréta ( p. Baxa, P. - Ferus, V. -
Musllová, M.J 
Ne k u d a Vladimlr 

1. Herrmann Joachim: Die germanlschen und slawi­
schen Sie:ilungen und das mlttelalterliche Dorf 
von Tornow, Kr. Calau. Schrlften zur Ur- und 
FrUhgeschich te. 26. Akademie der Wlssenschaften 
der DDR, Zentralinstitut filr Alte Geschichte und 
Archäologie, Berlin 1973, XXlll-2, 1975, 4611- 470. 

N~mejcová-Pavl1ková Viera (p. aj Veliačik , 

L. - ~mejcová-Pavl1ková, V.J 
1. Beitrag zum Kennen der Postboleréz-Entwicklung 

der Badener Kultur, XXll-2, 1974, 237-360. 
2. Počiatky bolerázskej skupiny na Slovensku (38-

'18TKH 6onepa3CKOU rpynn&1 e Cnoe8J<HK. Anfänge 
der Boleráz-Gruppe In der Slowakel), XXVll-1, 
1979, 17-55. 

3. IX. medzinárodné sympôzium o eneoll te a staršej 
dobe bronzovej v Podunajsku, XXVlll-2, 19!10, 
445-447. 

of. Náčrt pariodlzácie badenskej kultúry a jej chro­
nologických vzťahov k juhov9chodnej Eurôpe 
(H8ôpocoK nepHOAH38!tHH KYnbTYPbl 68J1CH H ee 
xpOKOnOrH'lCCKHX OTKOWCKHH K JOro-BocTO'lHOit 
Eaponc. An outllne of the peľlodlcal system of 
Baden culture and lts chronological relations to 
Southeast Europe) , XXIX-2, 1981, 261- 29ô. 

5. K problematike trvania a konca bolerázskej sku­
pin y na Slovensku (K npoôneMaTHKC cy~ecreo­

B8KHJI M KOKl.{8 ôoncpa3CKOU rpynnb1 „ Cnoa8K1111. 
Zur Problematlk von Oauer uurl Ende der Bo­
leráz-Gruppe In der Slowakel). XXXll-1, 1984, 
75-146. 

6. Vorbericht Uber dle Ergebnlsse der systemati­
schen Grabung In Svodln In den Jahren 1971-1983 
(npeAB8PHTCn1>KOC COOÔ~CKKC o pe3yn1>T8T8X CHC· 
TCM8TH'ICCKOrO KCCnCAOBaH HJI B C. CBOAHK B 1971-
-1983 rr.), XXXIV- 1, 1986, 133- 176. 
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7. Správa o II. všezväzovom sympóziu „Kau·kaz v sys­
téme euroázijských kultllr včasnej doby kovovej", 
XUV-2, 1987, U4-44&. 

8. Typologlsche Fragen der relatlven und absoluten 
Chronologie der Badener Kultur (Typologické 
otá2lky relatlvnej a absolútnej chronológie baden­
skej kultllry). XXXIX-1/2, 1991, 59-90. 

NI! m ej c o v á - Pa v (J k o v á Viera - Bár ta Juraj 
1. Äneolithische Sledlung der Boleráz-Gruppe m 

Radošlna (3HCOnHTH'lecxoe cenH~c 6onepa3cKott 
rpynnw B r . PaAOWHHa). XXV-2, 1977, 433-448. 

N e u s t u p n ý Ev!en 
1. Mobllltät der äneollthlschen Populatlonen (Mo-

0Hnt.Hocn. 3HCOnHTH'ICCKHX nncMCH), XXIX-1, 
1981, 111-119. 

2. Nástroje z pravl!kých doh1 na kl'emenec v Tuší· 
mlcťch (Opy,1vu1 H3 .AOHCTOPH'ICCKHX Ksap11HTOBblX 
PY.AHHKOB B c. TywHMHl.IC. Tools rrom prehistoric 
quarzlte mines at Tušimice), XXXVJ- 2, 1988, 
291-291. 

Ne v 1 z á n s k y Gabr iel 
1. Pohrebisko ~ konca 9. a z 10. storočia v Bešeňove 

(MOrHnt.HHK KOHl.la IX H X BB. B BCWCHbOBC. 
Gräberretd vom Ende des 9. und aus dem 10. Jh. 
in Bešeňov). XXVll-2, 1979, 375-404. 

2. Todorova Henrieta: Ole kupferzeltllchen Äxte und 
Belle In Bulgarren. Prähistorlsche Bronzefunde, 
Abtellung IX, Band 14. MOnchen 1981, llXIl-1, 
1984, 253-254. 

3. Sozlalôkonomlsche Verhältnlsse In der Polgár­
·Kultur aufgrund der Gräberfeldanalyse (Oó~e­

CTBCHH0·3KOHOMH'ICCKHC OTHOWCHHJI B noni.rap­
CICOK Kynbrypc Ha OCHOBC aHa11H3a MOľHJlbHHKOB). 
XXXlI-2, 1984, 2&3-310. 

4. Grabfunde und Oberbauerscheinungen der Träger 
der Badener Kultur lm zentralen Gebiet des 
Karpatenbeckens (Mornnt.HblK HHBCHTapi. H Hak 
CTpOC\fHblC llBnCHHll 1tacenCHHll 0aACHCKOK Kyn&­
TYPbl B LICHTpa1lbHOK \faCľK KapnaTCKOK KOTnO· 
IHHbl), XXXllI-2, 1985, 249-272. 

No v o t n á Mária 
1. Zur Stellung und Funktlon elnlger Typen der 

Bronzelndustrle In der älteren Bronzezelt (K MCC· 
TY H <l>YHKLIHH HCKOTOpblX THDOB 0pOH30BOK HH· 

,11ycrpHH paHHero nepHo,11a OpoH3bl), XXIX-1, 
1111, 121-129. 

N o v o t ný Bohuslav 
1. Zur Idolatrle der Badener Kultur In der Slowakel 

(K BOnpocy o(5 M,AOnaTpHH 6a,ACHCKOK Kyni.rypw 
B CnoBaKHM), XXIX- 1, 1911, 131-131. 

O br František (p. Ludlkovský, K. - Hašek, V. - Obr, F.) 
O 1 e x a Ladislav 

1. DondeP Helga: Zaumzeug In Grlechenland und 
Cypern. Prählstortsche Bronzefunde, Abtellung 
XVI, Band 3, MUnchen 1980, Xlll-2, 1983, 455-
451. 

2. Scbmldt P. K. - Burgess C. B.: The Axes of Scot­
Jand and Northern England. Prählstorlscbe Bron­
zefunde, Abteilung IX, Band 7. MUnchen 1981, 
Xllll-2, 1984, 415-411. 

3. Rasbld Subhl Anwar: Grundungsflguren lm Iraq. 

Prählstorische Bronzefunde, Abteilung 1, 2. Band. 
MO.l't<lhen 1983, XXXlll-1, 1985, 218-221. 

4. Náleziská z doby bronzovej v Nl!nej Myšll. Pred­
bežná správa o výsledkoch výskumu opevnených 
sldlisk a pohrebiska otomanskej kultť'lry ( Fund­
stellen aus der Bronzezelt In Nl!ná Myšla. Vor­
bericht Uber dle Grabungsergebnlsse auf befestlg­
ten Siedlungen und elnem Gräberfeld der Otoma­
ni·Kultur ), XL-2, 1992, 189-204. 

O 1 t e an u Stefan 
1. Quelques remarques sur les actlvltés lndustrlelles 

pratlquées dans Je terrltolre de Ja Roumanle aux 
IVe-xie siécles, XXVl- 1, 1978, 45-50. 

On d ru šk o v á Viera 
1. BialecJta Felicja: Dokumentacja i lnformacja nau­

kowa w archeologii. Zarys problematykl i pro­
pozycje metodyczne. Blblioteka archeologlczna, 
Tom 25. Wydawnlctwo PAN. Wroclaw - Warsza­
wa. - Krakôw - Gdaňsk 1979, XXVIR-2, 1980, 
474-475. 

O p r a v 11 Emanuel - H a j n a 1 o v á Eva 
1. Beitrag zum Kennen von Stein-, Schalenobst un:I 

der Welnrebe (BKna.11 B D03HaHHC l<OCT.llHKOBblX 
H CKOpnynosaTblX nnOl(OB H n03bl BHHOrpal(HOK), 
XXVll-1, 1979, 187-198. 

O t t a w a y Barbara 
1. Modene des Kupferhandels lm Äneollthikum Eu­

ropas (MO.ACnK MC.AHOK TOprOBJIM B 3HCOnHTC Es­
PODbl), XXIX-1, 1911, 139-148. 

O! d á n 1 Ondre j , 
1. Amfora podolskeJ kultúry s kovovou výzdobou 

z Brhlovlec (AM<t>opa no.11oni.cKoil 1<yn&Typi.1 c MC· 
TannH'ICCKHM yKpaweHHCM H3 c. Bprnos11e), 
XXV-2, 1977, 463-472. 

2. Zur Problematlk der Entwlcklung der HUgel­
gräberkulturen In der SUdwestslowakei (KypraH­
HblC Kyn&T}'pbl C TO'IKK 3pCHHll OCHOBbl H Ha.,\­
CTpOKKH .AOHCTOPH'ICCKoro o6~eCTBa), XXXIV-1, 
1986, S-96. 

3. Medzinárodné sympózium o kultllre popolnicových 
poli v strednej Európe v Llbllclach, XXXV-1, 
1987, 208-210. 

4. Rthovský Jli'I: Die Sicheln in Mähren. Prählstori­
sche Bronzefunde. Abteilung XVIII , Band 3. MUn­
chen 1989, xxxvm-2, 1990, 474-478. 

5. Nálezy z doby bronzovej z Pleš(an (Bronzezelt­
llche Funde aus Piešťany), XL-2, 1992, 205-211. 

O! d á n 1 Ondrej - H e č k o v á Jana 
1. The La T~ne Perlod settlement at CataJ (nocc­

nCHKC naTCHCKOľO DCPHOl(a 8 c. 'iaTaK), XXXV-2, 
1917, 391-412. 

P ap lldlkó ( p. KôltO, L. - Lengyel, 1. - Pap, I. -
Szentpéterl, J.) 
Pat a y Pál 

1. Ober elnlge spätäneollthlsche und frUhbronzezelt­
llcbe Metallgeräte lm Karpatenbecken (O HCKO­
TOJ>WX MCTannH'ICCKHX opy,111t.11x Tpy.11a n o3,11Hcro 
9HCOnHTa H paHKCľO DCPH0,113 6pOH3bl B KapnaT­
CKOH KOTnoBMHC), XXIX-1, 1181, 149-156. 

2. Ober dle Tracht der kupferz.eltllchen Goldanhän­
ger, XXXVJ-1, 1988, 189-173. 

Pa u 11 k Jozef (p. aJ Točlk, A. - Paullk, J.) 
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1. K významu mohS'l z mladšej doby bronzovej v pra­
vekom vývoji Slovenska ( Zur Bedeutung der jung. 
bronzezeltllchen Htigelgräber in der urzeitlichen 
Entwlcklung der Slowakel), XXIl-1, 1974, 73-81. 

P au 11 k Jozef - Z a ch a r Lev 
1. Kultov9 objekt a hroby z doby latAnskeJ v Palll· 

rlkove ( Kultobjekt und Gräber aus der Latenezeit 
In .Palárikovo), XXllI-2, 1975, 283-332. 

Pave 1 č (k Jlfl 
1. Keramlk der Bošáca-Gruppe In Mähren (Kepa...,KKa 

C5ow~KOH rpynnLI Ha TCPPKTOpHK MopaBKK), 
XXIX-1, 1981, 157-162. 

2. Keramika pátého sldelnlho horizontu z výšinné 
osady v Hlinsku u Lipnlku nad Bečvou ( Die Ke­
ramlk des fUnrten Sledlungshorizontes auf der 
Hôhensledlung In Hlinsko bei Lipnlk nad Bečvou) . 

XL-1, 1992, 29-4&. 

P a v 1 Q Ivan 
1. Formalizace popisu vztahQ mez! objekty na sidhS· 

tlch kultury s l\neárni keramikou ( Beschreibungs­
formallsierung der Bezlehungen zwischen Sied­
lungsobjekten der Linearbandkeramlk), XXII- 2, 
1974, 465-474. 

Pa v O k Juraj 
1. Mllojčič -v. Zumbusch Johanna - · Mllojčič Vladl· 

mlr: Das frUhe Neolithlkum. Die deutschen Ai.s­
grabungen auf der Otzaki-Magula In Thessalien 
I. Bonn 1971, XXll-1, 1974, 197-200. 

2. The Neolithlc In Poland. Wroclaw - Warszawa 
- Krakôw 1970, XXll-1, 1974, 200- 204. 

3. Hauptman.n H. - Mllojčlč V.: Ole Funde der 
frUlren Dlmlnl-Zelt aus der Al'apl-Magula, Thes­
salien. Belträge zur ur- und frilhgeschichtlichen 
Archäologle des Mittelmeer-Ku:turraumes, Band 
9. Bonn 1959, XXll-1, 1974, 204-206. 

4. Dumltrescu Vladimir: L'Arte prelstorlca in Ro· 
mania fino alľinizio delľetä del ferro. Origines. 
Studi e materiali publlcati a eura delľl:;tituto 

Italiano di Preistoria e Protostorla. Firenze 1972, 
XXll-1, 1974, 206-208. 

5. Farruggia Jean Paul - Kuper Rudolf - Lilnlng 
Jens - Stehli Petar: Der bandkeramische Sied­
lungsplatz Langweiler 2, Gemeinde· i\ldenhov<?n, 
Kreis Dilre n. Beiträge zur neolithischen Besied­
lung der Aldenhovener Platte 1. Rheinlsche Aus­
grabungen, Ba nd 13. Bonn 1973, XXVl-2, 1978, 
464-468. 

6. Konferencia o neolite Juhozápadného Polska, 
XXVII-1, 1979, 212-214. 

7. Lenneis Eva: Siedlungsfundc aus Polgen und 
Frauenhofen bel Horn. Prählstorische Forschun­
gen 8. Horn - Wien 1977, XXVII-1, 1979, 215-
218. 

8. Kalicz Nánclor - Makk~ Jállos: Ole Linlenband· 
keraml1'< In der Gror.en Ungarischen Tiefebene. 
Studia Archaeologtca VII. Budapest 1977, XXVll-
1, 1979, 233-238. 

9. Ältere Llnearkeramik In der Slowakei (PaHHllll 
nKHCHHaJI KCp3MKK3 11 CJIOB3IOOI), XXVIIl- t , 
1980, 7-90. 

10. Bareš Miroslav - Llčka Milan: K exaktnlmu 
studlu staré keramiky. K otázkám vztahu vypi· 

chané a lengyelské kultury. Sbornlk Národnlho 
muzea v Praze. Rada A - Historie. Sv. 30, č. 
3-4. Praha 1976, 137-246, XXVlll-2, 1980, 451 
-452. 

11. Ole ersten Sledlungsfunde der Gruppe Ch !opice· 
-Veselé aus der Slowakel (nepsb1e cenm1~Hble 

rl3XO/IKK rpynnbl XBOnKQC-Bccenc MJ CnooaKMH 1 
XXIX-1, 1981, 163-176. 

12. Kuper R. - Lohr H. - LUnlng .). - Steh Ii P. -
Zlmmermann A.· D:Jr bandkeramische Sledlungs. 
platz Langweller 9, Gemclnde Aldenhoven, Kreis 
Dilren - mil Belträgen und unter Mltarbeit von 
J. ·P. Farrugia, J. Hahn '.<. -H. Knorzer. J. Scha ­
lich, A. Zimmermann: D!e bandkeramischcn Pfeil. 
spitzen aus den Grabungen im Merzbachtal. Bei­
träge zur neolithischen Bcsiedlung der Alden­
hovener Platte II. Rheinische Ausgrabungen, Bancl 
18, Teil I - Text, Teil II - Tafeln und Katalog. 
Teli III - Beilagen. Rh:iinl.and-Verlag Bonn 
1977, XXIX-2, 1981, 461-466. 

13. Kolokvium o sldliskách kultúry s lin '3árnou ke­
ramikou v Európe, XXX-2, 1982, 459-460. 

14. Pralstorija jugoslavenskih zemalja. II. Neolitsko 
doba. III. Eneolltsko doba. Sarajevo 1979, XXX-2, 
1982, 469-475. 

15. Mottler Yvette: Das miltlere Neolithlkum. Die 
deutschen Ausgrabungen auf der Otzakl-Magula 
In Thessalien II. Beiträge zur ur. und frilhge. 
schtchtllchen Archäologie des Mittelmcer-Kultur. 
raumes. Band 22. Bonn 1981, XXXI-2, 1983, 467-
470. 

16. Hauptmann Harald: Das späte Neollthlkum und 
das Chalkolithlkum. Die deutschan Ausgrabun. 
g1m auf der Otzakl-Magula In Thessallen lll. Bei. 
trllge zur ur- und frUhgeschichtlichcn Archäolo· 
gie des Mittc!meer-Kulturraumes. Baud 21. Bonn 
198 l, XXXll-2, 198i, 468-472. 

17. Llnearkeramische Grol\bauten aus Cataj (Kpyn­
HblC nOCTpOi1KK KynbTypbl nMHC1i110-nCHTO'IHOJ1 
KCp~rnKK J13 c. liaTai1). XXXIV-2, 1986, 365-
-382. 

18. Yule Paul : Lothal - Stadt der Harappa-Kultur in 
Nordwes:indien. Mat~:ialicn zur Allgemei nen und 
Vcrgleichenden ArchJologle !). Milnchen 198~ . 

XXXV- 1, 1987, 222-221. 
19. Mllojčič Vladimlr: Das späte Neollthikum und 

das Chalkollthikum. Stratlgraphie und Bauten. 
Die deutschen i\usgrabungen auf der Otzakl-Ma· 
gula in Thessalien. III. Bon!l 1983. Das mittlerc 
Neolithikum. Ole mittelneo!ithische Siccllung. D!e 
deutschen Ausgrabungen aur der Otzaki-Magulé. 
in Thessalien. II. Beitrllge zur ur- unci frilhge­
s::htchtlichen Archäologie des Mittelmeer-Kultur. 
raumes. 20. Bonn 1983, XXXV- 1, 1987, 225-228. 

20. H(lllmann Thomas O.: Neolithische Gräber der 
Oawenkou-Kullur in Ostchlna. Ma1erlallen zur 
Allgemeinen und Vergleichenden Arch!iologie 2. 
MUnchen 1983, XXXV-1, 1987, 229-230. 

21. Konferencia o opevnených neolitických a eneo­
lltlckých sidllskách a miestach v st rndnel Eu· 
rôpe, XXXVlll-1, 1990, 214- 216. 

22. Korfmann Manfred (editor): DemuclhUyUk. Die 
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Ergebnlsse der Ausgrabungen 1975-1978. I-III'l , 
2. I - Korfmann M.: Archltektur, Stratlgraphle 
und Befunde. Mainz 1983. II - Naturwlssen­
schaftllche Untersuchungen. Malnz 1987. lll/1 -
Seehor JUrgen: Die Keramlk . Malnz 1987. lll/2 -
Efe Turan : Ole Keramik 2. Malnz 1983, XXXVlll-
2, 1990, 457- 4&0. 

23. XII. ko:igres Medzinárodnej únie prehistorických 
a protohlstorlokých vied pri UNESCO, XL-1, 
1992, 165-1611. 

24. Hampel A.: Ole Hausentwlcklung im Mlttelneoll. 
thlkum Zentraleuropas. Unlversitätsforschungen 
zur prählstorischen Archäologie, Band I. Aus 
dem Semlnar rur Vor. und FrUhgeschlchte der 
Unlvorsltät Frankfurt.'M. Bonn 1989, XL-2, 1992. 
314-315. 

Pa v (l ,k Juraj - C och ad ž 1 ev Michail 
1. Neollthlsche Tellsiedlung bel Gliläbnlk In West· 

bulgarlen /Grabungsbericht der Jahre 1980-19821 
(HeOJJKTK'ICCKOC TCJJJJOBOC nOCCJlCHKe y c. Í'bJt'b6· 
HKK B 3an~HOH EonrapKK), XXXII-1, 1984, 195-
-228. 

Pavúk Juraj - Si šk a Stanislav 
1. Návrh Chronológie praveku a včasnej doby de· 

JlnneJ na Slovensku. Neolit a eneolit (npo3KT 
XpOHOJlOľKK JtOKCTOp>!'ICCKOľO H paHHCHCTOpli'ICC­
KOľO epeMCH e CnoaaKH11. Heomn H 3HCOJJHT. 
Vorschlag der Chronologle der Vor- und FrUhge­
schlchte In der Slowakel. Das Neolithlkum una 
Äneollthlkum), XIVlll-1, 1980, 137- 1511. 

Pa w 1 i k o w s k 1 Maciej ( p. Bánesz, L. - Hromada. 
J. - Desbrosse, R. - Margerand, 1. - Pawlikowski, 
M. - Kozlowskl, J. K. - Sobczyk, K.J 
Per ch a v k o Valerij Borisovič 

1. 3an~HOCJl3BllHCKKC yKpawCHKJI H3 .llCrTJlllCKOľO 

KJtaAa (The West Sl av Ornaments In the Hoard 
of Degťany). XXXIII- 2, 1985, 311-327. 

P e t r e s c u - D i m b o v 1 l a Mlrcea 
1. Certaines consldératlons sur quelques probleme& 

du Hallstatt tle ľespace carpato-danublen-ponti· 
que ďaprés les données <les recherches r écentes, 
XXXVI-1, 1988, 175-188. 

Petre s c u · D i in bo vi la Mlrcea - Pop a Radu -
1l u s u Mircea 

1. Principaux résultats obtenus par les collabo·:ateurs 
des Inslituts ďarchéologie de Buc<1rest et ďhistoi­
re et ďarchéologie de Cluj-Napoca et de Ia~i 

durant ľlntervalle 1976-1977 et Je pi.in Ie per· 
spectlve jusqu'au 1980. XXVl-2, 1!1711, 45&-463. 

P 1 e t a Karol ( p. aj Romsauer, P. - Pleta, K.J 
1. Sldlisko z doby rímskej v Beluši (Siedl ung aus 
' der rčlmischen Kaiserzeit In Beluša), XXll-1, 1974, 

89-105. 

2. PhDr. Blažej Benadik, CSc„ šesťdesia1ročný, XXVI 
-2, 1978, 433-435. 

3. Veronika Plachá jubiluje, XXXV-1, 1987, 197-
198. 

4. Umenie oživiť minulosť, XXXV- 2, 1987, 4t2-443. 
5. Radomlr Plelner Jubiluje, XXXVII-1, 1989, 219-

220. 
8. GUJrther Klaus: Sledlung und Werkstätten von 

Feinschmleden der älteren rOmlschen Kalserzeit 

bel Warburg-Daseburg. BodenaltertUmer Weslfa· 
•!ens 24. MUnster 1990, XL- 1, 1982, 177. 

7. Wožniak Z.: Osada grupy tynleckiej w Podl~zu 

wo j. KraKowskle. Wroc!'aw - Warszawa - Kra­
ków 1990, XL-2, 1992, 318-319. 

P 1 e t a Karol - B 1 a 1 e k o v á Darina 
1. Jubileá, XL- 2, 1992, 312-313. 

P 1 e t a Karol - K o I n r k o v á Eva 
1. Druhý hromadný nalez keltských minci z Dolné­

ho Kubfna-Velkého Bysterca (BTOPOH KJla,!1 KCJlbT· 
CK11X MOHCT Ha MCCTOHaXO)l(ACHHH .llOJtbHli·KyG1m, 
qacn. Ben&KK·EHCTepeu. Zwelter Depotfund kel­
tlscher MUnzen aus Dolný Kubfn·Velký Bysterec) . 
XXXIV-2, 198', 383-408. 

P í e t a Karol - M o r a v č r k Jozef 
1. SpätlatE)nezeltllcher Opferplatz i n Prosné (no3,L1He­

JtaTCHCKHH )l(CPTBCHHHK B c. npoCHC), XXVIII-2, 
1980, 245-28'. 

Pleta Karol - P 1 ach á Veronika 
1. Getreíde- und Brotfunde aus der Včllkerwandc· 

rungszeit in Devin (HaXO,!IKH 3CPHa K OCT3TKOB 
xne6a nep110,L1a nepeceneHKll Hapo.11oa Ha 33MKC 
JlCBKH), XXXVII- 1, 1989, 69-88. 

P 1 ach á Veronika ( p. Pieta, K. - Plaché, V.) 
P 1 e 1 n e r Radomlr 

1. Ole Herstellungstechnologle der germanlschen 
Eisenwerkzeuge und Woffen aus den Brandgr;\. 
berfeldern der SUdwestslowakei (TexHonorHll np0 
H3BOACTBa repMattCKHx )l(CJJC3Hwx OPYJIHH Tpy,1a 
H OP}')l(Jfll H3 norpe6eHKH c TPYDOCO)l()l(CHHJIMH 
PKMCKOľO nep110.11a B lOro-3anaAHOH CJJOBaKHH). 
XXX-1, 1982, 79-121. 

2. Brennversuche In elnem nachgebildeten slaw i· 
schen Tčlpferofen (Mo.11enHpoaaH11e o6)1(Hra KC· 
paMKK\f B CJl3BJIHCKOH fOH'13pHOH ne'IH), XXXVI-2, 
1988, 299-308. 

P 1es1 Evžen 
1. Zur Problematlk der Anfänge der HUgelgräber­

kultur BOhmens (K npoGneMaTKKe 3a'l3TKOB KYJI&' 
TYP&• KypraHHblX norpe6eH11it B tiex1111), XXIX-1, 
1981. 177-180. 

P o b o l Leonid Davydovič 
1. JlpCBHCHW3ll CJtaBJIHCK311 apxeonorl1'1CCK3ll KYJlb­

Typa no.11HenpOBbll /c cepC,!111Hbl III B. ,!IO H. 3. no 
Ha'lano II B. H. 3./ ( Die älteste slawische archä­
ologlsche Kultur des Dnjepr-Gebletes / von der 
Mltte des 3. Jh. v.u.Z. bis zum Beginn des 2. Jh. 
u .Z./J, XXIll-1, 1975, 55-62. 

Po d b o r s k ý Vladlmlr 
1. Základné metodologické problémy a marxistické 

kategórie v archeológii. Zbornlk referátov. Nitra 
1978, XXIX-1, 19111, 246-251. 

Po 1áč1 k Štefan ( p. Jekab, J. - Poláčik, S.J 
Por a k o v a Galina Fedorovna - Fe ch ne r Mdri ja 
Vaslllevna 

1. Jifrpa B "1CnbHHUY B JIPCBHCH PycK ( MUhlespiel 
In der alten kus), :XXI-2, 1973, 441-444. 

Po 11 a Belo 
1. Arch!!ologlsche Grabung In Košice-Krásna /Beltrc1g 

zur mittelalterllchen Geschlchte der Ostslowakel / 
(ApxeoJJOľH'ICCKHC HCCJlCAOB3HHJI . B r. KOWHUC· 
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-KpaClla /K HCTOPHH CPC.llHCBCKOBbll BOCTO'IHOK 
CJIOBaJOIK/), XXXIV- 2, 1986, 409- 424. 

2. Zlvotné jubileum Jozefa Paulika, XXXIX-1/2, 1991, 
366- 368. 

Pop a Radu (p. Petrescu-Dimbovlia. M. - Popa, R. -
Rusu, M.) 
P <>po v a Tatiana Borisovna 

1. norpc6a.JlbHblH o6pll,11 nneMCH n 03,11HllKOBCKOlf 
KynbT}'Pbl ( Bestattungsrltus der Träger der Pozrl­
n jakovo-Kultur), XXl-2, 1973, 433-440. 

po u 1 r k Josef 
1. K otázce vzniku p~edvelkomoravských hradišť 

(K sonpocy o B03HHKHOBCHKH .llOBCnKKOMOpaBCKHX 
ropOAKlll. Zur Frage der Entstehung vorgrof\mäh· 
rlscheir Burgwälle). XXXVI-1, 1988, 189-216. 

P r 1 ch od ňu k O. M. ( p. Vakulenko, L. V. - Pri­
chodňuk , O. M.) 
Rajtá r Ján ( p. aj Kuzmová, K. - Rajtár, J.) 

1. Jantárová cesta - obchodná a kultťírna tepna 
dávnej Európy od Adrie k Baltu, XL-1, 1992, 
170-171. 

R a j t á r o v á Zuzana 
1. Gergova Diana: Frilh- und lllterelsenzeitliche Fi­

beln In Bulgarlen. Präh lstorlsche BronzefuJ\de. 
Abteilung XIV, Band 7. MUnchen 1987, XXXVlll- 1, 
1990, 225-227. 

R a p p o p o r t Pavel Alexandrovlč ( p. Malevskaja, M. 
V. - Rappoport, P. A.} 
R e j h o 1 c o v á Mária ( p. aj Kolnlk, T. - Rejholcová, 
M.) 

1. Pohrebisko z 10.-1~. storočia v Nových Zámkoch 
( Gräberfeld aus dem 10.-12. Jahrllundert in No­
vé Zámky), XXII-2, 1974, 435-463. 

2. Pohrebisko z 10. a 11. storočia v Hurbanove-Bo­
hatej ( Gräberfeld aus dem 10. und 11. Jh. in Hur­
banovo-Bohatá ), XXJV- 1, 1976, 191-234. 

3. Oalšle keltské pohreblskp v Hurbanove-BohatP.J 
(HOBblH KenbTCKKH MOrKnbHHK B ľyp6attose-6o­

raTOH. Eln welteres keltlsches Gr!lberfeld in Hur­
banovo-Bohatá). XXV- 1, 1977, 47- 67. 

4. Pohrebisko z 10. storočia v Zemnom (MornnbttHK 
X BCKa s c. 3cMHC. Grllberfeld aus dem 10. Jh. 
In Zemné). XXVII-2, 1979, 405-436. 

5. K problematike severnej hranice výskytu tzv. be­
lobrdských pohrebisk (K sonpocy o ceseptt0:-.1 
py6c)l(c fiOllBnCHKJI T. H33. 6eno6p,11CKllX MOrHn'!>: 

HKKOB. Zur Problematlk der nOrdllchen Vorkom· 
mengrenze der sog. Belo Brdo-Gräberfelder), 
XXX-t, 1982, 199-209. 

6. Ztvotné Jubileum PhDr. Igora Hrubca, XXXV-1, 
1987, 196- 197. 

7. Pohrebisko z 10. storočia v Dubnlku (Mornn&HKK 
X s . s c. ~y6HHK. Grllberfeld aus dem 10. Jahr· 
hundert In Dubnfk), llXVl-2, 1988, 433-454. 

8. Včasnoslovanské pohrebisko v Cakajovciach, okres 
Nitra (PaHHccnaBllHCKHÍI MOrHnbHHK B c. 'laKaČBl{C, 
pai7toa HKTpa. FrOhslawlsches Gräberfeld ln Ca­
kajovce, Bezlrk Nitra), XXXVJll-2, 1990, 357-
-420. 

R ._ j h o 1 c o v á Mária - R o m s a u e r Peter 
1. Zasadanie československých archeológov, XXVll-

1, 1979, 208-209. 

Roman Petre 
1. Ostrovu! Corbului ( Rum!lnlen) und Malé Kosihy 

(Tsc:iechoslowa'kel). XXXVI-1, 1988, 217-224. 
R o ms au e r Peter ( p. aj Bujna, J. - Romsauer, P.; 
Dušek, M. - Dušek, S. - Romsauer, P.; Rejholcová, 
M. - R'omsauer, P. ) 

1. Evolutlon und Revolution lm Alten Orient und in 
Europa. Das Neolithlkum als h lstorlsche Erschei­
nung. Berlin 1971, XXI-2, 1973, 478-481. 

2. OJakovskaja kul tu ra ( Zbornlk}. Moskva 1974, 
XXVJJ- 1, 1979, 223- 224. 

3. Medzinárodný seminár o histórii a kultúre Trá­
kov v Plovdive, XXXl- 2, 1983, 450- 451. 

4. Slevers Susanne: Ole mltteleuropäischen Hallstatt­
dolche. P·rähistorísche Bronzefunde, Abteilung VI, 
Band '6. Milnchen 1982, XXXIl-2, 1984, 476-477. 

5. Súčasný stav a problémy výskumu doby bron­
zovej na Slovensku, XXXV- 1, 1987, 210-211. 

R o m s a u e r Peter - P 1 e t a Karol 
1. Významný nález z neskorej doby halštatskej v Hu· 

blne ( Bedeutender Fund aus der späten Hallstatt· 
zelt In Hubina ), XL-2, 1992, 213- 222. 

Ros 1 a no w s (k i Tadeusz 
1. G11andes lignes des recherches archéologiques 

A ľlnstitut ďHistoire de la Culture Matérielle de 
ľAcadémie Polonaise des Sciences dans les années 
1971- 1975 ( Zum gegenwä.rtigen Stand der Entwick­
lung und Organisation der archäologischen 
Fc.rschungstlttigkeit In den Lllndern des Rates 
filr gegenseítige Wirtschaftshilfe). XXI-2, 1973, 
456- 458. 

R o 1 h Peter 
1. Gabler Dénes - Vaday Andrea H.: Terra Sigilla­

ta im Barbaricum zwischen Pannonien und Oa. 
zlen. Budapest 1936, XX.XV- 2, 1987, 472-473. 

Ru s u Mircea (p. Petrescu-Dimbovi\a, M. - Popa, 
R. - Rusu, M.) 
Ru ·t k o v s k aj a Lukerlja Marklanovna 

1. ApxeonOľK'ICCKHe naMllTHHKH IV-VI BB. B paito­
He KpeMCH'lyrcKoro MOPll /YKpaHHa/ (Archäolo· 
glsche Denkmäler aus dem 4.-6. jh. lm Gebict 
des Kremenčug-Stausees 'Ulu:aine/~. XXVll-2, 
1979, 317-314. 

Ru t t k a y Alexander ( p. aj Chropovský, B. - Vla­
dár, J. - Ruttkay, A.} 

1. Slovenské národné povstanie a dnešok, XXll-1, 
1974, 5-8. 

2. Revizno·záchranný výskum zaniknutého kosto­
la v Boleráze [ Revisions- und Rettungsgrabung 
elner untergegangencn Kirche in Boleráz). 
xxn- 1. 1974, 101- 121. 

3. Geryers-Molnár Vera: A kOzépkori Magyarország 
rotundái. MťívészettOrténetl FUzetek 4. Budapest 
1972, XXll-1, 1974, 222-225. 

4. Waffen und Reiterausrilstung des 9. bis zur 
ersten Hälfte des 14. Jahrhunderts in der Slo­
wakel ( I). XXlll- 1, 1975, 119-216. 

5. Waffen und ReiterausrUstung des 9. bis zur 
ersten Hälf<te des 14. Ja hrhunderts In der Slowa­
kel (II J. XXIV-2, 1976, 245- 395. 

6. PhDr. Igor Hrubec päťdesiatročný, XXIV-2, 
1976, 463-464. 
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7. IX. celoštátna k onferencia strndt1vcke j arC'hP-o!ó· 
gie, XXVl - 1. 1978, 225-227. 

8. Konfercndn o prohlcnrntikc 1111?t1" iolo).!i CkP j a 
ideologickej orien1ácic v arc·huolug1ckom ballil · 
ni. XXVlll-2. 1980, 438-440. 

9. Historická expozlcin „Čllsi u Slováci v clá\'nej 
mmulostl". XXIX-2, 1981, 457- 458. 

10. The Org11nizat1011 or Troops. Wartare untl r\rms 
in thc Pcriocl u f 1hc Grcat Moravian Stutc (Op­
raH113aJ.tllll BOilCK, cnocOúbl 60ll lf COCTaR opy)i(lfl! 
a nepHO:l aenuK0111opauowro roc.y 11apcr.sa). 

XXX- 1, 1982, 165-198. 

11. K pl!tuest;itke PhDr. Alojza Habovšliaka. CSc .. 
XXX- 1, 1982, 225- 227. 

12. PhDr. Miroslav Rlchter. CSc„ päfch?siotročný. 

XXX- 1, 1982. 227-228. 
13. XII. c:n lo~tátna konferencia archeológov strP.dn· 

veku. XXX-1. 1982, 229-231. 
14. Valné zhromaždenie Slovenskej archeologickej 

spolučno~ti pri Slovenskej akadémii vied. XXX-1, 
1982. 231-232. 

15. Vznik Cesk oslovenske 1 akadémie vied. Slovenskej 
akadémi e vied a r <>zvo j slo• enske j archeológie 
(Prispevok k 30. v5'ročiu založenia Č:SAV a SAV) . 
XXXl-1, 1983, 11- 15. 

16. Zivotnú fubileum PhDr. Márie Rejholcovej. XXXl­
-2, 1983. 443-444. 

17. Zivotné jubileum doc. PhDr. Tat i any štefano­
vlčovej, CSc .. XXXll- 1, 1984, 235-236. 

18. PhDr. Adrián VaHašek päťdesiatročn5'. XXXll-1, 
1984, 236-237. 

19. Päťdesiatka PhDr. Stanislava Šišku, CSc„ XXXlll-
1, 1985, 201-204. 

20. XVI. ce!oštátna k onferencia archeológie stred o­
veku, xxxm-2, 1985, 441-444. 

21. Sympózium .Maďari a Slovania v dunajskom 
priestore v 10. stor." v Linci (Rakúsko). XXXIIl-
2, 1985, 444-446. 

22. VS-voj štruktúry stredovekého ostdl eni a na zá­

klade komparácie hmotných a plsomn5'ch pra· 
meňov na územ! okresu Topolčany (Pa3s>1rne 
C'ľJ>YKTypw cpCAHCBCKOBOrO nocenCHffll Ha OCHOBe 
cpaBHCHffll MaTepHanbHblX l1 OllCbMCHHblX HCTO'I· 
HHKOB Ha TCPPHTOpm1 p -Ha Tononb'laHH. Deve­

lopment of the Mlddle Ages settlement struc iure 
on the basis or t :-ie materlal and written sources 

comp11rlson in the t erritory or the cllstrict of 
Toportany), XXXIV- 2, 1986, 425-438. 

23. Sed emdesiate n arodenin y PhDr. Bela Pollu. CSc„ 
llXV-1, 1987, 193-194. 

24. Historické jubileá a naša súčasnosť ( K 70. výro­
čiu Velkého októbra a 40. výročiu Vl(azného 
februára J. XXXVl-1, 1988, 7-8. 

25. Päťdesiatka PhDr. Júliusa Béreša, CSc. XXXVll-2, 
1989, 451-452. 

2'3. Ak11demik Josnl Poulík oscmdeslatročn5'. XXXVllJ 
-2, 1990. 453-454. 

R ut t k ii)' Elisabeth 

1. Zur Prohlcmallk der Furchenstichkeramlk des 

čistlic:hen Alpcnvorlandes: Bellrag zum Scheiben­
henkelhorizont, XXXVl-1, 1988, 225- 240. 

Rut t k a y Matej [p. aj Hromada, J. - Ruttkay, M. ) 

1. Vi17.11ruva 7.1vk;i: src<l11P.veku\·nol1) ~cli~če ~. r.ar· 
\<111. ~i lls1rensk i okrnl'( 1 \'I ·· XI vv.). Sofia H>Atl. 
XXXVl - 2. 1988. 471 - 473. 

R u 1 1 k 11 )' MuWj - C h c h c n Iva:i 
1. Vt.asnus1redovck é ~ldllsko a pohr1?bisko v Bin1 

1 Mi1telaltP.rlich1~ S1 udlung unci Nnkrupole in Biľia J. 

XL-1. 1992, 109- 134. 
s 11 Io ento 

1 . .llOllCTOpll'ICCKOC npouinoe <l>llHnlUIJlltll H ero ap­
Xľ0.10ľlt\fCCK311 KapTHHa B CBCTC aHanor11i1 npe­
}l0CT3Bnl!C.\lb1X nanna1111cKoi1 KynbTypoi1, XXVl- t, 
1978, 79-85. 

s a n k ot Pavel ( p. Furmánek, V. - Sankot, P. J 

S 11 v k a Michal 

1. Parohová a kostená produkcia na Slovensku v oh· 
d'obl feudalizmu (npOH3BOACTBO ff3 para H KOCTI! 
a CnonaKHH a nepHOJl cl>CoAanH3:\ta. Gew eih'- und 

Knochenverarbeitung In der Slowakei zur Zei t 
des Feudallsmus). XXXll- 2. 1984. 377-429. 

2. Gerevich László: A Plllsi cisr.1erci apúlstíg. S7.P.111 · 

endre 1984, XXXUJ-2, 1985, 455-456. 
3. Mitte:allerllche flgurale Keramlk in der Sluwake1 

(Stredoveká figurá lna kerami ka na Slovensku J. 
XXXIX- 1/ 2, 1991, 331- 364. 

S o b c z y k Krzysztof [ p. Bánesz. L. - Hromada. J. 
Desbrosse, R. - Margerand. 1. - Pciw llkow ski, M . 

l<ozlowski, J. K. - Sobczyk, K. J 

s 6 s Ágnes es. 
1. FrUhmlttelalterliche Brandbestauung mit Fein· 

waage In Pók aszepetk (Pam1eqH'11ttcseKosoc no­
rpc6cHHe c TpynoCO)l()l(CHHCf.I (; ecca.\m B c 111)1(1 . 

cenCTK). XXVI-2, 1978. 423-430. 
S t a 11 a č:enl!k 

1. Opevnl!né s!dlišté ze stu rsí a z počátku strední 
doby bronzové v Preruve na Morave (YKpcn,1 e11· 
HOe noceneH11c pa1rncro 11 tta\fa.1a cpeAHCro 6po11· 
Josoro eeKa e llp*epose e :\1opaa1rn. For11fi-!tl 
Settlement or the Early and the Beginning or the 
Middle Bronze Age In Prerov in Moravi a J. XXXVI 
-2, 198~. 309-328. 

Staššíková · Štukov s ká Danica (p. aj Stukov. 

ská, D.) 
1. K problematike stredoeurópskych aerofónov 7. -

- 13. storočia (K npo6ncMaTHKC 33POcPOHOB v II -
-XIII ae. a CpeJtHCit Espone. Zur Problemotik 

der mitteleuropäischen Aerophone aus dem 7. - U. 
Jh.). XXIX- 2. 1981, 393-424. 

2. Ercegovtč Pavlovič Sloven k a: Srednjovjekovna mt­
s!': lja 1 nekropole u Bllljelinu i ChajdučkoJ Vodrt­

nici. D1erdapske sveske. monografie 1. Arr hcoJo. 
gicki i nstilut. Beograd 1985. XXXVll-2, 1989. 461 
-463. 

St Jou k a 1 Milan ( p. aj Furmán9k, V. - Stlo11k11l, M. J 
1. Problems of Anthropological Determination or 

Cremation Burials from Zemplln (llpo6neMaT11Ka 
aHTpononorn1.1ccKoro onpeJ1enc1111l! KPC~1au110HHb1x 

norpCÔCHJ.fit 113 c. 3c~tnlll1H) . XXXVIIl-2, 1990, 
345-348. 

2. Staroslovanské žärové pohtby z Č:aka jovcú (.llPC»· 
HecnaBllHCKllC norpc6CHllH c TpynOCQ)l()l(CHHCM Jr3 
c. \JaKaesue. Altslawlsche Brandbesta ttungen aus 

Cakajovce ). XXXVlll- 2, 1990. 421-428. 
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3. Diviaky nad Nitricou - antropologische Analyse 
der Brandbestattungen, XXXIX-1/2, 1991, 215-
220. 

St l ou k a 1 Milan - Haná k o v á Hana 
1. Antropologický- vý-zkum pohl'ebišti! ze 7.~8. sto­

letí v Zelovcich [ Anthropologische Erforschung 
des Gräberfeldes aus dem 7.-8. Jahrhundert in 
Zelovce). XXll-1, 1974, 129-188. 

S t r a h m Christian 
1. Ole Bedeutung der Begriffe Kupferzelt und Bron­

zezeit (3Ha'1ea11e 00HllTl1H MCJIHblH BCK 11 6pOH30-
BblH BCK), XXIX-1, 1981, 191-202. 

Str nad Mojm!r [p. Ambros, c. - Strnad, M. - Cej. 
. ka, J.) 

S t u d z 1 c k a j a Svetlana Viačeslavovna 
·1. KaMeHHblH Tonop c ronoeo.:-i MCJIBCJlll c Heon11T11-

'ICCKOH CTOllHKl1 Bonro 1 ( Steinaxt mit Bärenkopf 
aus der neolithischen Siedlung Volga 1), XXl-2, 
1973, 429-432. 

S v e š n i k o v Igor Kírillovič 
t. na.MllTH11K11 no'!ančKoro T11na e eepxOBbllX 3ana.i1-

aoro Syra ( Gľllberfelder des Počapy-Typus jm 
Oberlaufgebiet des Westlichen Bug), XXl-1, 1973, 
15-24. 

S zen t p é t e r l J6zsef [ p. K~ltií, L. - Lengyel, !. -
Pap, I. - Szentpéteri, J.) 
S z i m o n o v a Eugénia ( p. Erdélyi, I. - Szimonova, E.) 
š a l k o v s k Ý' Peter 

1. Zoll-Adamikowa He!ena: Wczesnošrednlowieczne 
cmentarzy<Ska cialopalne Slowian na terenie Pol­
ski. Czeič !. Zródla. Wroclaw - Warszawa -
Krak6w - Gdal'lsk 1975, XXVl-1, 1978, 230-231. 

2. špirálová ornamentika staršej doby bron2ovej 
v Karpatskej kotline a na dolnom Dunaji (Cim­
panbHall OpHaMCHTl1Ka paHHero nepHO,!la 6pOH3bl 
B KapnaTCKOH KOTnOBHHC H Ha H11JKHCM ,llyHae. 
Die Spiralorna mentlk der älteren Bronzezeit im 
Karpatenbecken und im unte.ren Donaugebiet), 
XXVllI-2, 1980, 287-312. 

3. KoloKVlum o slovanskej keramike, XXX-2, 1982, 
462-463, 

4. Syinpózium o vzájomný-ch vzťahoch .stredoeuróp­
skych Slovanov a iný-ch etnlk v 6.-10. storočl, 

XXXII-1, 1984, 242-244. 
5. Horedt Kurt: More~tl. Band 2. Grabungen in elner 

m!ttelalterllchen Sledlung in SiebenbUrgen. Bonn 
1984, XXXlll-2, 1985, 466-468. 

6. K VÝ'VOju a štruktúre osldlenia v dobe slovanskej 
na Slovensku (K eonpocy o pa3e11ru11 H CTPYKType 
nocenCHHll C.llaBllHCKOro nepHO,!la Ha TeppHTOPl1K 
cnoea1orn. Zur Entwicklung und Struktur der 
Besiedlung in slawlscher Zeit in der Slowakei). 
XXXVl-2, 1983, 379-414. 

1. Komunikačno-obchodná stanica z doby rlmskej 
v Slovenskom Pravne/?/ (KOMMYHHKaQKOHHblH 
M TOprOBblH nyaKT PHMCKOľO epeMCHK B c. cno­
llCHCKe-npaeao/?/ Komunikations- und Handelssta­
tlon ,aus der Rômerze!t in Slovenské Pravno.'?/ ), 
XllVl'l-2, 1989, 419-42&. 

Sebe 1 a Lubomlr 
1. Die mllhrlsche Schnurkeramik und die Frilhbron­

zezelt (MopaitCKlUI KynbTypa waypoaolf KepaMKi<K 

M PaHHHH nepHOJI 6pOH3bl), XXIX-1, 1981, 181-
-189. 

š i šk a Stanislav [ p. aj Pavl1k, J. - Šiška, s.) 
1. Archeolohija Ukrajlnskoji RSR. Tom 1. Pervisna 

arch eolohija. Kyjev 1971, XXl-2, 1973, 468- 472. 
2. Sídlisko z mladšej doby kamennej v Prešove·Ša· 

rišský-ch Lúkach [ )ungsteínzeitliche Siedlung in 
Prešov.šarišské Lúky), XXIV-1, 1976, 83-117. 

3. Seminár o interdisciplinárnej spolupráci v ar. 
cheologickom a etnografickom vý-skume, XXVI-1, 
1978, 222-225. 

4. Valné zhromaždenie Slovenskej archeologickej 
spoločnosti pri SAV, XXVII-1, 1979, 209-210. 

5. Die Bilkker Kultur in der Ostslowakischen Tief. 
ebene (EyKOBOrOpCK3ll KynbTypa Ha TCpp11Top1111 
BOCT04HOCJ10B3QKOH Hl13MCHHOCT11), XXVll-2, 
1979, 245-290. 

6. Sympózium o počiatkoch nášho polnohospodár­
stva, XXVIIl-2, 1980, 4t7-448. 

7. Zomrel PhDr. Ján Pástor, CSc„ XXIX-2, 1981, 
447-448. 

8. PhDr. Juraj Bárta, CSc„ šesťdesiatročný-, XXXl-1, 
1983, 219-221. 

9. Archeologija Vengrii - Kamennyj vek. Moskva 
198'.J, XXXII-2, 1984, 455-461. 

10. Zlvotné jubileum PhDr. Juraja Pavúka, CSc„ 
XXXUl- 1, 1985, 206-2J8. 

11. .Konferencia "Tradícia ako fenomén kultúrnej 
al1tivity ludstva", XXXIll-1, 1985, 211-212. 

12. En:::ollt SSSR. Archeologija SSSR. Vydavaterstvo 
„Nauka", Moskva 1982, XXXIll-2, 1985, 457-461. 

13. PhDr. Jaroslav Vizdal , CSc„ jubiluje, XXXIV-1, 
1986, 225-226. 

14. Grabungen auf der neolithischen und äneoJi. 
thischen Siedlung in šarišské Michalany (nocc­
neH11C nep110):IOB HCOJlHTa 11 3HCOJll1T8 B C. ill a­
Pl1WCKC M11XaJlllH11). X.XXIV-2, 1986, 439- 454. 

15. Zivotné jubileum PhDr. Viery N~mejcovej-Pavú. 
kovej. CSc„ XXXV-1, 1987, 199-200. 

16. Zbenovič V. G.: Rannyj etap tripofskoj kurtury 
na teritorli Ukrajiny. Nau kova dum ka. Ky jev 
1989, XL-1, 1992, 172-174. 

š r a m k o Boris Andrejevič 
1. Der Ackerbau bel den Stämmen Skythiens im 

7. -3. jahrhundert v. u. Z„ XXI-1, 1973, 147- 166. 

š t e f a n o v i č o v á Tatiana 
1. Európske sympózium učiterov stredovekej archeo· 

lôgie, XXXIX-1/2, 1991, 371-372. 

š t u k o v s k á Danica ( p. aj Staššlková-štukovská, D. J 

1. Seminár "Výsledky, problémy a perspektlvy ar· 
cheologického vý-skumu Spiša a realizácia vý· 
sledkov bádania v spoločenskej praxi", XXVIll-1, 
1980, 239-240. 

š u j a n o v á Olga 
1. Fyzikálno-chemlckÝ' rozbor povrchovej l1pravy am­

fory podolskej kultúry z Brhioviec {<l>H3K'ICCKO· 
-X11MK'ICCKHH aHaJIH3 o6pa6onm nosepxHOCTl1 3M· 
<t>opbl 00,!IOnbCKOH KynbTYPLI H3 c. 6prnoe11e). 
llV-2, 1977, 473-480. 

Te j r a 1 Jaroslav 
1. K langobardskému odkazu v archeologických pra­

menech na územ! Ceskoslovenska ( Zum lango-
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bardlschen Nachla~ In archaologlschen Quellen 
aus dem Geblet der Tsohechoslowakel), Dm-2, 
1175, 379- 441. 

2. Mlhren und dle Markomannenkrlege (MopaaKll 
JC MapKOMaHCKKC BOHHbl). XXXI- t , 1983, 85-120. 

T e od or Dan Gh. 
1. Les établlssements fortlflés des réglons Est-Car. 

patlques de la Roumanle aux vme-xie siécles 
de notre ére, llVI- 1, 1971, 19-77. 

Th u r z o Milan 
1. Antropologický rozbor kostrových pozostatkov z 

keltských hrobov v Palá.rikove ( An thropologische 
Analyse der Skelettreste aus dem Fundort Pa­
lárikovo II (HUgelgrab), XXlll- 2, 1975, 333-337. 

T 1 c h ý Rudolf 
1. Pf!spévek k ch ronologli želiezovské skupiny 

(Beltrag zur Chronologie der Zeliezovce-Gruppe), 
xxn- 1. 1974, 33-37. 

T 1 r pá k Ján ( p. at Hvoždara, M. - Tlrpák, J.J 
1. Geofyzikálny prieskum archeologických lokal!t M 

Slovensku (ľco4>K3KqecKHe pa3BCAKH apxeonorH· 
'fCCKKX MCCTOK3X0lKACIOtH B CnOB3KKK. ,Geophysi­
kallsche Untersuchung archl1ologlscher Fund­
stellen In der Slowakel), XXXl-1, 1983, 149-171. 

2. Medzinárodné sympózium Moderné datovacie ma­
tódy v archeológii, XXXV-1, 1987, 20l-208. 

3. Celoštátne sympózium Archeológia-Geofyzika-Ar-
oheometrla, XXXV-1, 1917, 211-212. 

T 1 r pá k o v á Anna ( p. Blaleková. O. - Tirpáková, A.)_ 
T 1 r pá k o v á Anna - B 1 a 1 ek o v á Darina - V 1-
k o 1 1 n s k á Ivona 

1. The Appllcatlon of Some Mathematic-statistical 
Methods In Solvlng the Posslblllty or Exploita­
tlon of Roman Measures In Manufactur ing of 
Slavlc Axe·Shaped Currency Bars and Pottery 
(11cnonb3083KHC KCKOTOpblX M3TCM3Tl1KO·CT3THCTl1· 
qccKHX MCTOAOB Anll peWCHHll aonpoca npKMCKC­
KHll PHMCXHX MCP npH H3ľ0TOMCKKl1 cnaBllKCKHX 
TonopooOpa3HblX rp11aeH H KepaMHKH), XXXVIl-2, 
1981, 427-450. 

Toč! k Anton 
1. Ba.nner János - Bôna lstván: Mittelbronzezeitli­

che Tell-Sledlung bel Békés. Fontes archaeologl­
cl Hungarlae. Budapest 1974, XXIll-2, 1975, 
459-412. 

2. Klanica Zdenék: Práce klenotn!kQ na slovanských 
hradlštlch. Studle Archeologického ústavu Cesko 
slovenské akademle véd v Brné, ročnik II, čis. 6. 
Praha 1974, XXIV-2, 1971, 473-475. 

3. Trogmayer Ottó: Das bronzezeitlíche Gräberfeld 
bel Tápé. Fontes Archaeologici Hungariae. Buda. 
pest 19?5, XXV-1, 1977, 224- 228. 

4. Kovács Tibor: Tumulus Culture Cemeteries of 
Tlsrarored. Régészetl fUzetek, Ser. II , No. 17. 
Budapest 1975, XIV-1, 1977, 228-231. 

5. Neugebauer johanRes-Wolfgang: Bôheimkirchen. 
Mohographle des namengebenden Fundortes der 
Bôhelmklrchengruppe der Vétel'ov-Kultur. Ar­
chaeologla Austrlaca, 61/62, 1977, 31-207, 
XXVll-1, 1979, 220- 222. 

6. Les anclens Hongrols et les ethnies voisines 

ä l'Est. Studia Archaeologlca Vl. Budapest 1977, 
XXVII- 1, 1979, 222-223. 

7. Novák! Gyula - Sándorri Gyôrgy - Mlklôs Zsu­
zsa: A Bôrzsôny hegység ôskorl és kôzépkori vá. 
ral. Fon tes Archaeologlcl Hungarlae. Budapest 
1979, xxvm-2. 1980, 460- 413. 

8. Bakay Kornél: Honfoglalás- 6s államalapltáskori 
temetôk az !poly mentén. Studia Comltatensla 6. 
Szentendre 1978, XXVUI- 2, 1980, 413-416. 

9. Kovalovszkl Julla: TelepUlésásatások Tlszaeszlär­
Bashalmon ( bron~or, IU-IV. és XI- XIII. szá­
zad J. Fontes Archaeologlcl Hungarlae. Budapest 
1980, XXX-1, 19112, 231-231. 

10. Cillnská Zlata: Dve pohrebiská z 8.-9. storočia 
v Komárne. Slovenská archeológia, 30, 1982, 347-
393, XXXll-1, 1984, 250- 253, 

11. PrUsslng Peter: Ole Messer lm nôrdllchen West­
deutchland. Prählstorlsche Bronzefunde, Abtei· 
lung VII, 3. Band. MUnchen 1981, XXXll-2, 1984, 
472- 474. 

12. HUttel Hans-Georg: Bronzezeitllche Trensen i:l 
Mittel- und Osteuropa. Prl1hlstorlsche Bronzefun­
de, Abtetlung XVI, 2. Band. MUnchen 1981, 
llXlll-1, 1985, 212-215. 

13. K!ss A1tlla: Baranya megye X- XI. századl sirle­
letel. Budapest 1983, llXlll-1, 1985, 224- 22&. 

14.- Eisner a Slovensko, XXXlll- 2, 1985, 439-441. 
15. Opevnené sldllsko zo staršej d oby bronzovej vo 

Vrábloch (YKpcnneHKOC noccncHKC paHHcro 
()poK30BOro BCKa a r . BpaOnc. Elne befestigte 
Siedlung aus der Bronzezelt In Vráble), XXXIV-
2, 1911&, 463- 476. 

16. Prof. dr. Werner Coblenz sedemdesiatnikom, 
XXXV-1, 1987, 191- 192. 

T o č 1 k Anton - P a u 1 1 k Jozef 
1. Mohyla z mladšej doby bronzovej a kostrové 

pohrebisko z 11. storočia v Cápore (KypraH n03A­
Kero nepKOA3 0pOK3bl K MOrHnbKHK XI BCK3 B c. 
1.lanop. Ein HUgelgrab aus der jUngeren Bronze­
zeit und etn Gräberfeld aus dem 11. Jahrhundert 
In Cápor). XXVll- 1, 1979, 87- 124. 

To d or o v a Henrieta 
1. Das Chronologlesystem von Karanovo lm Lichte 

der neuen Forschungsergebn lsse in Bulgarien 
(XpoHOnOľHll KapaHoea B CBCTe HOBblX pe3ynbT3T08 
KCcnCAOB3HHH 8 6onrapHH). XXIX- t . 1981, 203-

-216. 

Tr u g 1 y Alexander 
1. Gräberfeld aus der Zelt des awarlschen Relches 

bel der Schlffswerft In Komárno (MornnbH.tK 
3fi0XK aaapCKOľO KaraHaTa y CYAOCTPOHTCnbK:)rO 
33BOA3 B KoMapHO), XXXV-2, 1987, 251-344. 

2. Kiss Gábor - Somogyl Péter: Tolna megyei avar 
temetôk: Bonyhádvarasd, Clkó, Gerjen, Regôly, Zá­
vod, Tolna megyel szôrványok. Dlssertatlones Pan­
nonicae. Serles 111, volumen 2. Budapest 1984, 
XXXVl-2, 1918, 470-471. 

T u re k Rudolf 
1. Byzantský kulturnl okruh, Slovensko a české 

zemi! v 7.-11. vi!ku (BK3aHTHHCKKH Kyn&TYPHblH 
Kpyr, CnOBaKHll K qewCKHC CTpaHbl B VII- XI 81;. 

Der byzantlnlsche Kulturkrels , die Slow akei und 
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dle bôhmlschen Lander lm 7.-11. Jahrhundert ), 
:lllVl-2, 1911, 329-142. 

V a k u 1 e n k o L. V. - P r 1 ch od ňu k o. M. 
1. npo<SneMa npeeMcnCHHOCTH qepHllXOBCKHX a pa'I· 

aecpe,1tHCBCKO•WX APCBHOCTCK • CBCTC HOBblX HC-· 
cne.itoaaHKK aa cpCAHCM .naecrpe. (The Problem 
of Successlon between the Remalns of Chernyak. 
hovsk Culture and the Early Medieval Perlod In 
the Llght of New Investlgatlons In the Mlddle 
Dnlester Basin), XXJ:ln-1, 1985, 71-131. 

V a 1 1 a š e k Adrián 
1. Jubileum PhDr. Magdy Plchlerovej, CSc„ llXIX-

1/2, 1991, 318-319. 

v 4 ň a Zdene k 
1. Sovets k4 historiografie a archeologle o vzniku 

t eud4lnlho s t4tu na Rusi (CoaeTCKaJI 11CTop11orpa­
ct>K11 H apxeonorKll o B03HHKHOBCHKK cpCOAanbHO· 
ro rocyAapcTBa aa PycK. Ole sow jetlsche Histo· 
rlographle und Archl!ologle Uber die Entstehung 
etnes Feudatstaates· in Ruf\tand), XXXll-2, 1984, 
351-371. 

2. Ar cheologické doklady kultu a magie u Slovanťl 

(ApxeonOMl'ICCKKC AOKa3aTenbCTBa KynbTa K MarKlt 
y cnaHH. Archaeotoglcal Evldence or Worship 
and Mag lc In the Slavs). XXXVl-2, 1988, 343-
352. 

V a r s 1 k Vladlmtr 

1. Byzantlnlsche Gilrtelschnallen lm mlttleren und 
unteren Donauraum lm 6. und 7. jahrhundert [By­
zantské pracky na strednom a dolnom Duna ji 
v 6.-7. st.or.), XL- 1, 1992, 77-108. 

V ä ž a rov a Zlvka 
1. CPCAHCBeKOBblC >K1tnK1.1.1a Ha TCppKTOPHlt Eonrap1tK 

(no apxeonorKqecKKM ,1taaab1M). XXXIV-2, 1986, 
251-278. 

V e 11 ač1 k Ladislav ( p. aj Furmánek, V. - Velia· 
tik, L.; Kolnlk, T. - Vellačlk, L.) 

1. Pohrebisko lužlckej kultOry v Liptovskom Miku­
láši-Ondrašovej ( Grl!berfeld der Lausltzer Kultur 
In LlptovskÝ Mikuláš-Ondrašová). XXlll-1, 1975, 
11-14. 

2. Klllan·Dlrlmeler Imma: Gilrtelhaken , Gilrtelbleche 
· und Blechgilrtel der Bronzezelt In Mltteleuropa 

( Ostfrankrelch, Schwelz, Silddeutschland, Oster­
relch, Tschechoslowakel, Ungarn, Nordwest-Jugo­
slawlen). Pr8hlstorlsche Bronzefunde, Abteilung 
XJI, Ban d 2. Miln chen 1975, llV-1, 1917, 235-
237. 

3. Kolokvium o opevpenÝch osadách z doby bron­
zovej na Slove nsku, llX-1, 1982, 232-233. 

4. Konferencia o lužlckej kultllre, XXXlll-1, 1985, 
208-210. 

5. Leskov Alexander M.: Jung- und spätbronzezeitli­
che Depotfunde lm nôrdllchen Schwarzmeergebiet 
I ( Depots mlt elnhelmlsch en Formen). Prähisto­
rlsche Bronzefunde, Abte1lung XX, Band 5. Miln­
chen 198~, XXXV-1, 1987, 220-222. 

6. Beltrag des Grl!berfeldes In Diviaky n ad Nitricou 
zur Chronologle der Denkml!ler· der Lausitzer Kul. 
tur In der Slowakei ( Prlnos pohrebiska v Dlvia­
ltOch nad Nitricou k chronológii pamiatok tu-

f lckej kultOry na Slovensku), XlXIX-1/ 2, 1991, 
143-214. 

1. Furmánek, V.: Radzovce - osada rudu popolnl­
covÝch poli. Archeologické pamätnlky Slovenska. 
Zv. 1. Veda, Bratislava 1990, XL-1, 1992, 175-177. 

V e 11 a č 1 k Ladislav - N e m e J c o v á ·Pavúk o v á 
Viera 

1. Zwel Bronzehorte aus lvanovce Ulaa Kn3Aa ISpoH· 
30BWX DPCAMCTOB B C. l1B3.HOBqe), XXXV-1, 1987, 
47-'4. 

V 1 z d a 1 Jaroslav 
1. Záchr annÝ VÝSkum keltského poh rebiska v lžkov· 

ciach ( Rettungsgrabung auf dem keltlschen biri· 
tuellen Grl!berfeld In Ižkovce). XXIV-1, 1976, 
151-190. 

V 1 ad ár Jozef (p. aj ChropovskÝ, B. - Vladár, J. -
Ruttkay, A.) 

1. Osteu.ropl!lsche und medlterrane Einf!Usse im 
Geblet der Slowakel wl!hrend der Bronzezeit, 
XXI- 2, 1973, 253-257. 

2. VÝznamné životné jubileum nestora slovenskej 
archeológie univ. prof. PhDr. Vojtecha Budinské­
ho-Krlčku, DrSc„ XXVl- 1, 1978, 215-217. 

3. Doc. PhDr. Anton Točlk, DrSc„ šesťdesiatročný, 

XXVI-1, 1978, 217- 219. 
4. Doc. Ph Dr. Radomtr Pleiner, CSc., päfdesiatročnÝ, 

XXVll- 1, 1979, 202- 204. 
5. K nedo!itej sedemdesiatke Ivana J. Kovačeviča, 

XXVll-2, 1979, 475- 476. 
6. Zur Problematlk osteuropälscher und siidéistli · 

cher Elnflilsse' In der Kulturentwicklung der 
l!lteren Bronzezelt lm Geblet der Slowakei 
(K npo6neMaTKKC BOCTO•rnoeepone11cKKX K IOľO · 

BOCTO'{HblX BnKllHKH B KynbTYPHOM pa3&Knm paH­
Hero ISpOH30BOľO eeKa Ha TeppKTOPltlt Cnoea­
KHK), XXIX-1, 1981, 217- 233. 

7. Za akademikom )anom Filipom, XXIX-2, 1981, 
445- 447. 

8. L1 n lv. prof. PhDr. František Kalousek osemdesiat· 
ročnÝ, XXIX- 2, 1981, 448- 451. 

9. PhDr. Tltus Kolnik, CSc„ päťdesiatro~nÝ, XXX-1, 
1982, 222-224. 

líJ. Za Antonom Rizmanom, XL- 2, 1992, 313-314. 

V 1 a d á r Jozef - B a r t o n ~ k Antonln 
1. Zu den Bezlehungen des ägl!lschen, balkanischen 

und karpatlschen Raumes In der mittleren Bron­
zezelt und dle kulturelle Ausstrahlung der ägäi­
schen Schrlften In dle Nachbarländer (K OTHO· 
WCKKlll\1 9ľCHCKOH, ISanKaHCKOH K KapnaTCKOif 
olSnaCTel1 B CPCAHKH nepKO.lt 6pOH3bl H KynbTYP· 
HOC K3nY'lCHKC 3ľCHCKOľO flKCb.\ta Ha COCCAHKC 
TeppKTOpHK), XXV-2, 1977, 371-432. 

V 1 č e k Emanuel 
1. GánoveckÝ nál3z v CT-počítačové tomografii 

(HaxOAK3 H3 c. ľaHOB~e a BT. Der Fund von 
Gánovce in der CT-Computer Tomographic). 
XXXVl- 2, 1988, 353-362. 

V 1ko11 n s ká Ivona [ p. aj Kuzmová, K. - Vlkolín. 
ská, I.; Tirpáková, A. - B!aleková, D. Vlkolínská, 

1. 1 
1. Buko Andrzej: CeramLka wczesnopolska - Wpro· 

wadzenie do badat'l. Wroclaw - Warszawa - Kra. 



REGIST'BR SWVENSICEJ AR.CH1!0lÓOfB, ROČNIJc XXI (1973) - XL (1992) 347 

ków - Gdaflsk - l:.6dt 1990, XlllX-1/2, 1991, 
380-382. 

2. Maj U.: Stradów, stanowlsko 1. Cz~šč I. Ceramika 
wczesnošredniowleczna. Ktaków 1990, XL-2, 1992, 
319-320. 

V on d rá k o v á Mária ( p. aj Jakab, J. - Vondráko­
vá, M. ) 

t .. Antropologická charakteristika kostrového mate­
riálu z pohrebiska z 10. storočia v Dubnlku 
(AHTpOnononl'ICCKaJI xapaKTepKCTHKa CKCnC111blX 
OCTan<OB K3 MOl'HnbHKKa X. B. B c. ,lly<SHKK. 
Anthropologlsche Charakterlstlk des Skelettmate­
rlals vom Grllberfeld aus dem 10. Jahrhundert ín 
Dubnlk), XXXVl- 2, 19118, 455-414. 

V u 1 p e Alexandru 
1. Zum Problem der laténezellllchen Hôhenanlagen 

In den SUdkarpaten, XXXVl-1, 1918, 241-250. 
W a 1 d h a u s e r JIM 

1. Závl!rečn9 horizont keltsk9ch oppld v Cechách 
/Konfrontace v9kladQ hlstorlck9ch pramenQ, nu­
mlsmatlky a archeologle/ (3aKnlO'IKTen&HWIÍ ro­
PK30HT KennclOfx onnKAYMOB a tlexKK /Cpaa!le­
HKe TOnKOBaHKIÍ KCTOPK'ICCKKX KCTO'IHKKOB c HY· 
MK3MaTKKOIÍ K apxconorKeli/. Schlu6horizont der 
keltlschen Opplda ln Bôhmen /Konfrontatlon der 
Deutung hlstorlscher Quellen, der Numlsmatik 
und Archllologle/ ). XXXl-2, 19113, 325-351. 

W e r n e r Joachim 
1. Expertlse zu dem Bronzearmrlng mil verdickten 

Enden und Perllelsten von Bratislava-Dúbravka, 
llXIX-1/ 2, 1991, 2117-2111. 

W i e d e r m a n n Egon 
1. K hlstorlcko-chronologlc!<9m otázkam včasnostre­

dovekej spoločnosti 7.-8. stor. na Slovensku /Ho­
rizontálno-stratl~aflcká anal9'za poh rebiska v Stú· 
rove/ (K KCTOpKKO·XPOHonorK'ICCKKM aonpocaM paK­
HéCPCAHCllCKOBOrO o<S1.1.1ecTaa VII-VIII 88. 8 Cno­
BaKKK /ľopK30HTanbHO-CTpaTKrpa4>K'ltCKKIÍ aHanH3 
MOrKn&HKKa a c. WTypoao. Zu h lstorisch-chrono­
loglschen Fragen der frUhmlttelalterlichen Ge· 
sellschart des 7.-8. Jahrhunderts ln der Slowakel 

!Horlzontal-stratlgraphlsche Analyse des Grllber­
feldes von Štúrovo/ ), llXlll-2, 19115, 347-3711. 

W o l sGc a Wanda (p. Clllnská, Z. - Wolska, W.) 
X i r o t 1 r l s Nlkolaos 

1. Anthropologle des Äneollthlkums und der FrUh­
bronzezelt In Mlttel- und SUdosteuropa (AKTJ>O· 
nonorKJI 3HCOnKTa K paHHCľO nepKOAa 6pOK3bl 
8 IOro-BoCTO'IHOIÍ Eapone), XXIX- 1, 1981, 235-
-241. 

Z á b o 1 n l k Jozef 
1. K v9skytu predmetov západného pôvodu na po­

hrebiskách z obdobia avarskej rlše v Dunajskej 
kotline (K HanK'IKIO npCAMCTOB 3an3AH0ľ0 npo­
HCXO)l(ACHKJI Ha M0ľKnbHKK3X nepKOJla aaapCKOil 
ACP>KaBbl B no.11yHaBbC. Zum Vorkommen von 
Gegeňstllnden westllchen Ursprungs auf awaren­
zeltllchen Grllberfeldern im Donaubecken), 
XXVl- 1, 1978, 193- 214. 

2. Zur horlzontalen Stratlgraphle des Grllberfeldes 
In Radvaň nad Dunajom-Zltavská Tôň (K aonpocy 
ropH30HTanbHOIÍ CTpaTKrpacpl1K MOrl1nbHKKa B C. 
PaABaHb·Ha.11·.llYHaeM-)i(HTaacKa TyoH&), XXXlll-2, 
1985, 329-346. 

Z ach a r Lev ( p. Paullk , J. - Zachar, L.J 
Z a 1 t z Emil 

1. Frfrhmlttelalterllche axtfôrmlge Eisenbarren aus 
Klelnpolen, XllVI-2, 191111, 261- 276. 

Z o 11 • A d a m l ·k o w a Helena 
1. Eiserner Bestandtell elner Riemengarnitur aus 

dem Bu rgwall ln Stradów, XXXVl-2, 19118, 227-
2111. 

Bez autora 
1. štyridsa ť r.okov slobodného a lntenzlvneho roz. 

voja archeologického bádania na Slovensku, 
Xlllll-1, 19115, 5- 14. 

2. Pätnásť rokov od prijatia dokumentu "Poučenie 

z krlzového v9voja v strane a spoločnosti po 
xm. zjazde KSC", XXXllI-2, 1985, 245-248. 

3. Akademikovi Wltoldovl Henselovl. AKa.11eMKKY BK­
TOn&.11y XeHcenlO. A Monsieur l'Académlc;en Witold 
Hensel, XXXV-1, 19117, 5- 1. 

B. CHRONOLOGICKÍ REGISTER 

PALEOLIT A MEZOLIT 

- K niektorým hlstorlcko -spoločensk9m otázkam pa­
leolitu na Slovensku, XXll-1, 1974, 9- 32 (Bár!a 
1). 
Prlrodné prostredie, hospodárska základňa a ma­
teriá lna kultOra aurlgnaclenu strednej Európy, 
XXIV-1, 1171, 5-112 ( Bánesz 3 ). 

- K problematike proveniencie surovln na výrobu 
štiepanej kamennej Industrie v paleolite Slovenska, 
XXVll-1, 1979, 5-15 (Bárta 4). 

- Návrh chronol6gle praveku a včasnej doby dejinnej 

na Slovensku. Paleolit a mezolit , llVIll-1, 1910, 
119- 136 (Bár ta S). 
On Problems or the Mlddle Palaeollthlc ln Slovakla, 
XXXIV-2, 1911&, 279-292 (Bárta 8). 
Gánoveck9 nález v CT - počítačové tomogram, 
llXVl-2, 191111, 353-312 (Vlček 1). 

- Mezolltlckl lovci v Medvedej jaskyni pri Ružlne, 
XXXVIIl-1, 1990, 5-30 [Bárta 9). 

- Prlrodovedné expertrzy nálezov z Medvedej jasky­
ne pri Ružíne, XllVID-1, 1990, 31- 44 (Ambros 
- Strnad - Cejka 1), Osteologlcké nálezy z Med­
vedej jaskyne pri Ružlne, XXXVlll-1, 1990, 31-39 
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( Ambros ), Chemická ana19za tmelu z kost i!ného 
artefaktu z Medvi!dl jeskyni! u Ružína, XXXVlll- 1, 
1990, 39- 41 (Strnad), Ana19za vzorkO z kosti!ného 
artefaktu, i<ostl medvi!da hni!dého z Medvi!dl jesky. 
ni! a lidského femuru z Ružlna, XXXVllI- 1, 1990, 
42-44 ( Cejka J. 
Mittelpaläolithlsche klein fôrmlge Industrie aus den 
Traverttnfundstellen d~r Zips, XXXVHl- 1, 1990, 45 
-88 1 Bánesz 11 ]. 
Význam surovinove j základne pre mladopaleolltlckú 
spoločnosť vo východokarpats kej oblasti, XXXIX 
-1/2, 1991, 8-58 (Ka mlnská 4 ). 
Le site de plelo air du Paléollthlque supérieur de 
Kašov 1 en Slovaqule Orlentale [Etude prélimlnaire 
ďune structure spatiale des outlllages éplgravet­
tlens en obsldlenne), XL- 1, 1992, 5- 28 [Bánesz 
Hromada - Desbrosse - Margerand - Pawlíkow· 
ski - Kozlowski - Sobczyk 1 ). 

NEOLIT 

Der Fund vo n Equus 1 Hydruntinus ) hydruntínus 
(Regalla. 1907] und anderer Säuger aus dem sild­
mährlschen Neollthikum, XXl-1, 1973, 195-210 
1 Kra1ochvll 1 1. 
Ci<yn&nTypa nocll C' Heom1TH'ICCKOii CTOllHKH Bono­
)lapb1, XXl-2, 1973, 423-428 J Cvetkova 1 ). 
KaMCHHblH TOnop c ronosofť MC)lBCJlbll c HCORHTll­
'ICCKOH CTOllHKH Bonro 1. ·XXl- 2, 1973, 429-432 
( Studzicka ja 1). 
Prispl!vek k chronologii žellezovské skupiny, XXll-
1. 1974, 33-37 ( Tich5' 1]. 
Formalizace pop:su vztahú mezl objekty na sidliš­
tlch kultury s lineárni keram!kou, XXIJ- 2, 1974, 
4&5-474 (Pavld 1]. 
Sídlisko z mladšej doby kamennej v Prešove-ša­
r išs kých Lúkach, XXIV-1, 197ô, 83-117 (Šiš ka 
2). 
Ole BUkker Kul tur in der Osts lowakischen Tie[. 
ebene, XXVll - 2, 1979, 245- 290 ( Šlška 5 ). 
Ältere l.lnearkeramik In der Slowakel, XXVlll-1, 
1980, 7-90 ( Pavúk 9). 
Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejin ­
ne; na Slovensku. Ne;olit a eneoli1, XXVlll-1, 1980, 
137- 158 (Pavúk - Šiška l ). 
Rastllnné zvyšky z Cíľera ·Páca, XXX-1, 1982, 211 
- 219 (Hajnalová 6). 
Paleobotanické neolitické nálezy zo Štúrova, XXXI 
- 1, 1993, 199-218 [Ha'nalová 7). 
Neoll thlsche Tells:edlung bel Gälňbnlk in Westbul ­
garlen 1 Grabungsber:cht der Ja hre 1980-1982], 
XXXll- 1, 19S4, 195- 228 l Pavl1k - Cochadžiev l ). 
Vorberlcht Uber die Ergebnlsse der systematischen 
Grabung In Svodln in den Jahren 1971-1983, XXXIV 
-1, 1985, 133- 176 (Ni!mejcová-Pavúková 6). 
Linearkeramische Grol\bauten aus Cataj, XXXIV-2, 
1981, 3&5-382 (Pavúk 17). 
Grabungen auf der neollthlschen und äneolithischen 
Sledlung In šarišské Michaľany, XXXIV-2, 1985, 
439- 454 (Šiška 14). 
Grundlegende anthropologlsche Charakteristík von 
Skeletten der Träger der BUikker Kultu.r aus ša. 

r lšské Mlchalany, XlllV- 2, 1911&, 455- 482 ( Jakab 
.a]. 

- Betrachtungen Uber dle Entwlcklung der neollthl­
schen Kulturen auf rumänischem Gebiet, XXXV-1, 
1987, 65-10& (Com~a 1) . 
Belträge zur Entstehungsfrage der Lengyel-Kultur, 
XXXVl- 1, 1988, 105-118 (Kallcz 2). 
Zur Wlrtschaft der Jungsteinzelt auf den Lô&an­
hôhen des Oberwelchselgebletes, XXXVl-1, 19811, 
141-151 (Kruk 11. 
Nástl'oje z pravl!kých do!O na ktemenec v Tušimi· 
clch, XXXVl- 2, 1988, 291-298 (Neustupný 2). 
The Llthlc Industry or the Eastern Llnear Pottery 
Culture In Slovak!a, XXXVll- 2, 1989, 377-410 
( Kozlows kl 1 J. 
Plastika želiezovskej s kupiny z Mužle·Cenkovd, 
XXXVlll- 2, 1990, 429- 452 ( Kuzma 4 ]. 

ENEOLIT 

Beitrag zum Kennen der Postbolerá.z-Entwicklun)! 
der Badener Kultur, XXll- 2, 1974, 237-3i0 (Ne· 

me jcová-Pavúková 1). 
Sldllsko z mladšej doby kamennej v Prefove-šariš· 
sk5'ch Lúkach, XXIV-1, 1976, 83-117 (Šiška 2). 
Zuho rnatelé rastlinné zvy~ky v eneollt lr.kej nádobe 
z Levie, XXV- 1, 1977, 7- 12 [Hajna lová 3). 
Äneollthlsche Sledlung der Boleráz·Gruppe ln Ra ­
došina, XXV-2, 1977, 433-448 1 Nl!mejcová-Pavú· 
ková - Bár ta 1 J. 
Počiat ky bolerázske j s kupiny na Slovens ku, XXVII 
-1. 1979, 17-55 (Ni!me jcová-Pavúková 2) . 
Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejinnej 
na Slovensku. Neolit a eneolit, XXVllI - 1. 1980, 137 
-158 (Pavúk - Šiška 1 ). 
Zur Frage des Vorkommens der Kosihy-Caka·Grup· 
pe In Mähren, XXIX- 1. 1981, 97- 103 ( Medunová­
·Benešová 1). 
Mobllilä t der ä neolithlschen Populatlonen. XXIX- 1, 
1981. 111- 119 (Neus tupný 1 ). 
Zur ldolatrie der Badencr Kultur in der Slowa. 
kel, XXIX-1, 1981, 131-138 ( Novotný l ). 
Modelle des Kupferhandels im Äneoli1hikum Eu­
ropas, XXIX-1, 1981, 139- 148 (011away 1). 
Ober einige spätäneolith ischc und frUhbronzezeit · 
Hehe Metallgeräte im Karpatenbecken, XXIX- 1, 
1981, 149-156 (Patay 1). 
Keramlk der Bošáca-Gruppe In Mähren, XXIX- 1, 
1981, 157-162 (Pavelčík l]. 
Ole ersten Siedlungsfunde der Gruppe Chloplce-Ve­
selé aus der Slowakei, XXIX- 1, 1981, 163-17& 
(Pavl1k 11). 
Ole mährlsche Schnurkeramlk und dle FrUhbron­
zezelt, XXIX- 1, 1981, 181-189 (Sebe la 1 ). 
Ole Bedeutung der Begriffe Kupíerzeit und Bronze. 
zelt, XXIX- 1, 1981, 191-202 [Strahm 1). 
Anthropolog le des Äneollthlkums und der Frilh­
bronzezelt In Mlttel- und SUdosteuropa, XXIX- 1, 
1981, 235- 241 ( Xirot lr is 1 ). 

- Náčrt periodizácie badenskej kultúry a jej chro­
nologlck9ch vzťahov k juhov9chodnej Európe, 
XXIX-2, 1981, 281- 298 ( Ni!mejcová-Pavúková 4 ). 
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Die Verbreltung und Chronologle der Chloplce 
-Veselé-Kultur, XXIX-2, 1981, 297-311 (Machnik 
1). 

- K problematike trvania a konca bolerázskej sku._ 
plny ·na Slovensku, XXXll-1, 1984, 75-14& (NI!· 
mejcová-Pavúková 5). 
S!dllsko badenskej kultúry v Bin!, XXXll-1, 1984, 
147-177 (Cheben 1). 

- Nové nálezy bolerázskej skupiny z Bratislavy, 
XIXll-1, 1984, 179-194 ( Baxa - Kaminská 1). 
SozialOkonomlsche Verhältnlsse In der Polgár-Kul· 
tur aufgrund der Gräberfeldanalyse, XXXII- 2', 1981 
213-310 ( Nevizánsky 3). 
Grabfunde und Oberbauerscheinungen der Träger 
der Badener Kultur lm zentralen Gebiet des Kar­
patenbeckens, IXXlll-2, 1985, 249-272 (Nevi· 
zánsky 4). 
Vorbericht Uber dle Ergebnisse der systematischen 
Grabung In Svod!n In den Jahren 1971-1983, 
XXXIV-1, 1981, 133-17& (Nl!mejcová-,Pavl1ková 6). 
Paläobotanlsche Reste aus Svodín, XXXIV-1, 198&, 
177-184 (Hajnalová 9). 
Grabungen auf der neolHhlschen und äneolithischen 
Sledlung In šarišské Michafany, XlllV-2, 1981, 
439-454 (Šiška 14 ). 
Manche Probleme der Schnurkeramikkultur lm 
mittelOstllchen Telle der polnlschen Karpaten lm 
Lichte des aktuellen Fo.rschungsstandes, XXXVl- 1, 
1988, 157- 1&8 (Machnik 2). 
Ober dle Tracht der kupferzeltllchen Goldanhänger, 
XXXVl-1, 19811, 119-173 (Patay 2). 

Ostrovu! Corbulul (Rumänlen) und Malé Kosihy 
(Tschechoslowakel), XXXVl-1, 1988, 217-224 (Ro· 
man 1). 
Zur Problematlk der F·urchenstlchkeramlk des 
Ostllchen Alpenvorlandes: Beltrag zum Schelben­
henkelhorlzont, XXXVl-1, 19118, 225-240 (Ruttkay 
E. 1). 
Nástroje z pravl!kých dolu na kremenec v Tušimi­
cích, XXXVl-2, 19118, 291-298 (Neustupný 2 ). 
Praveké, včasnodejinné a stredoveké os!dlenle 
v Chfabe, XXXVll-1, 1989, 151-212 (Hanuliak 7). 

- Typologische Fragen der relativen und absoluten 
Chronologle der Badener Kultur. XXXIX-1/2, 1991, 
59-90 ( Nl!mejcová-Pavúková 8). 
Keramiika pátého s!deln!ho horizontu z výšlnné 
osady v Hllnsku u L!pn!ku nad Bečvou, XL-1, 
1992, 29-41 (Pavelč!k 2). 

DOBA BRONZOV A 

- IlaMRTH'MKH no11ancKoro nma B BepxoB&llx 3a.11ai1· 
HOro Byra. XXl-1, 1973, 15-24 (Svešnikov 1) . 

Bronzová Industrie stl'edodunajské mohylové kul· 
tury na Moravl!, XXI-!, 1973, 25-145 (Furmánek 
1 ). 

- K niektorým problémom archeozoológle, XXI-1, 
1973, 117-194 (Ambros 1). 

- Osteuropllsche und medlterrane Elnf!Qsse lm Ge­
blet der Slowakel wahirend der Bronzezelt, lll-2, 
1973, 253-357 (Vladár 1). 

- K nlktarým společenskoekonomlckým problémdm 

doby bronzové, XXl-2, 1973, 401-408 ( FurmA· 
nek 2). 
norpe6an&H&1ii ot'ipRJI nneMCH n03JIHllKOBCKoii KYJI&­
Typ&1, XXl-2, 1973, 433-440 (Popova 1). 

Z badaň nad problematyk~ najstarszej ceramiki 
zdobLonej ornamentem guzowym z terenu Polskl 
poludnlowej w šwietle m(lterlalów z Maszkow:c, 
pow. Nowy S~cz, XXll-1, 1974, 39-71 (Cabal-. 
ska 1). 

K významu mohýl z mladšej doby bronzovej v pra­
vekom vývoji Slovenska, XXll-1, 1974, 73-81 
(PauHk 1). 

Pohrebisko lužlckej kultl1ry v Liptovskom Mikuláši­
-Ondrašovej, XXlll-1, 1975, 11- 34 (Veliačlk 1). 
Výskum pohrebiska lužickej kultl1ry v Partizán· 
skom roku 1958, XXlll-1, 1975, 35-54 (Benkov­
ská-Plvovarová l). 
Predkuštanovlcké žiarové pohrebisko vo Vojna­
tine, XXIV- 1, 1976, 119-149 (Budinský-Krlčka 1). 
Plllnyer Kultur, XXV-2, 1977, 251-370 (Furmá· 
nek 4). 
Zu den· Bezlehungen des ägäischen, · balkenischen 
und karpatlschen Raumes in der mlttleren Bronze­
zelt und dle kulturelle Ausstrahlung der ägälschen 
Schrlften in dle Nachbarländer, XXV-2, 1977, 371 
-432 (Vladár - Bartonl!k 1). 
Nové nálezy lhlic s gufovltou alebo' dvojkónlckou 
hlavicou a zosilneným ktčlkom zo Slovenska, 
XXV- 2, 1977, 449-412 (Demeterová 2). 
Amfora podolskej kultlíry s kovovou výzdobou z 
Brhlovlec, XXV-2, 1977, 463-472 (Oždánl 1). 

Fyzikálno-chemický rozbor povrchovej úpravy am­
fory podolskej kultl1ry z Brhloviec, XXV-2, 1977, 
473-480 (Šujanová 1). 
Zlarové pohrebiská lužlckej kultl1ry v oblasti Zvo· 
lena, XXVll-1, 1979, 57-86 (Bátora 1). 
Mohyla z mladšej doby bronzovej a kostrové po­
hrebisko z 11. stoi:<>~ia „ Cápore, XXVll-1, 1979, 
87-124 (Toč!k - Paullk 1). 

MorHJibHHK KOH~a 6pOH30BOrO BeKa B ConoTe, 
XXVII-2, 1979, 291-316 (Krušefnickaja 1). 

NAvrh chronológie praveku a včasnej doby dejin­
naj na Sl<0vensku. Doba bronzová, XXVlll- 1 , 1980, 
159-179 (Furmánek - Veliačik 1). 

Špirálová ornamentika staršej doby bronzovej 
v Karpatskej kotline a na dolnom Dunaji, XXVUl-2, 

1980, 287-312 (Šalkovský 2). 

....:. Pohrebisko rudu stredodunajskej mohylovej kulttl· 
ry v Smoleniciach, XXVlll-2, 1980, 341-382 (Du· 
šek M. 10). 

Ole Anfänge der Bronzezeit In der Ostslowakei, 
XXIX-1, 19111, 7-1& ( Bátora 3). 

Zu elnlgen termlnologlschen Fragen des Kultur· 
krelses Madarovce-V l!tel'ov-Bôhelm kl re hen, XXIX 
-1, 1981, 17-22 ( Benkovsky-Plvovarová 2 ). 

Zur Kontlnultätsproblematlk In der frilhen Bronze· 
ze\.t in BOhmen und Mähren, XXIX-1, 19111, 23-2& 
( Buchvaldek 1). 

- Vorlausltzer und Trzclnlec-Zeltabschnltt nOrdllch 
der Karpaten und Sudeten, XXIX-1, 19111, 27-31 
(Bukowskl 1). 
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Dle Anfänge der Pilinyer Kultur, XXIX- 1, 1981, 
37- 50 (Furmánek 10). 
Elnige Sozialerscheinungen auf den Gräberfe\dern 
der Maros·Kultur, XXIX- 1, 1981, 51-58 ( Girié 1 J. 
Die Jndoeuropälsierung Grlechenlands nach Aus· 
sage der Grab· und Bestattungssitten, XXIX-1, 
1981, 59- &i ( Häusler l ). 

Neue Aspekte iiber die Chronologie der Nyirség­
Gruppe, XXIX- 1, 1981, 67-74 ( Kalicz 1). 

Opfergruben aus der Friihbronzezelt In der Umge· 
bung von Budapest, XXIX-1, 1981, 75-86 ( Kalicz 
-Sch relber 1 J. 
Zur Problematik der Entstehung der Híigelgräber 
In Ungarn, XXIX-1, 1981, 87-96 (Kovács 1). 

Donau-karpatísche Einflíisse lm älteren Abschnitt 
der Aunjetltzer Kultur, XXIX- 1, 1981, 105-109 
( Moucha 1). 

Zur Stellung und Funktlon elnlger Typen der 
Bronzeindustrie in der älteren Bronzezeit, XXIX- 1, 
1981, l.21-129 (Novotná 1). 

Ober elnige spätäneollthlsche und rrUhbrcnzezeit· 
llche Metallgeräte lm Karpatenbecken, XXlX- 1, 
1981, 149-15& ( Patay l ). 

Dle ersten Siedlungsrunde der Gruppe Chlopice­
Veselé aus der Slowakel, XXIX- 1, 1981, 163- 176 
(Pavúk 11). 

Zur Problematík der Anfänge der Híigelgräber­
kultur B1lhmens, XXIX- 1, 1981, 177- 180 (Ples! l). 
Ole mährische Schnurkeramik und dle Fríihbronze. 
zelt, XXIX- 1, 1981, 181- 189 (Šebela 1). 

- Ole Bedeutung der Begrirre Kuprerzelt und Bron· 
zc~éit, XXIX-1, 1981, 191- 202 (Strah:n 1). 

Das Chronolog!esystem von Karanovo im L!chte 
der neuen Forschungsergebnlsse in Bulgarien, 
XXIX- 1, 1931, 203-21& ( Todorova l). 

Zur Problematik osteuropälscher und siidästlicher 
Elnfliisse ·in der Kulturentwlcklung der älteren 
Dronzezei t im Geb et der Slowakei, XXIX- 1, 1981, 
217--233 (Vladár 6J. 
Anthropologie des Äneolithlkums und der Fríih· 
bronzezelt in Mittel- und SUdosteuropa, XXIX- 1, 
1981, 235-241 ( Xirotiris 1). 

Dic Verbre!tung und Chronologie der Chlopice-\'e. 
sclé·Kultur. XXIX-2, 1981, 297-311 (Mach nik 1 ) . 
Ekonomicko-sociálny vývoj východného Slovenska 
v staršej dobe . bronzovej, XXX-2, 1982, 249-314 
(Bátora 5). 
Bronzové závesky doby bronzové ze Slovenska, 
XXX-2, 1982, 315- 346 ( Furmánek 13 ). 
lnfluence de la culture de Suciu de Sus dans la 
plalne de la Slovaqule or lentale, XXXll-1, 1984, 
11-74 ( Demeterová 4 ). 
):hovýchodni popelnlcová pole ve svetle antrop'.>· 
log ické analýzy, XXXlll-1, 1985, 137-152 ( Fur­
mánek - Stloukal 1). 
Depot bronzových predmetov z Prestavlk. okr. Pre. 
rov, XXXlll-1, 1985, 165-202 (Mača la l ). 
Zui: Problematík dér Entwlcklung der HUgelgräber­
kulturen in der SUdwestslowakel, XXXIV- 1, 1981i, 
5-96 (Ožďáni 2). 
Počiatky gávskej kultúry na východnom Slovensku, 
XXXIV-1, 198&, 97-131 (Demeterová 7]. 

Vorberlcht Uber die Ergebnlsse der systematischen 
G"rabung In Svodín In den Jahren 1971- 1983, 
XXXIV- 1, 1986, 133- 17& [Nemejcová-Pavúková 6). 
Kyjatlce - eponymn! lokalita archeologické kul­
tury, XXXIV- 2, 1986, 319- 330 (Furmánek 23J. 
Opevnené sídlisko zo staršej doby bronzovej vo 
Vrábloch, XXXIV-2, 1986, 463-476 (Točík 15). 
Zwei Bronzehorte aus lvanovce. XXXV-1, 1987. 
47-64 (Veliačik - Nemejcová-Povúková 1). 

AKryan&HblC sonpoc&1 11CTop1111 11ccne1tosan11J1 n;; ­

;\ll!THl1KOB :1nox" 6pon3&1 BepxHero nor11c&11. 

XXXVl-t, 1988, 9-17 (Balagurl 2). 
Zur Enddatierung des bronzezeltllchen Gräberfeldes 
von Statzendorf in Nieder1lsterrelch, XXXVl- 1. 
1988, 19- 23 ( Benkovs ky -Plvovarová 3 ). 
D!e Vlehzucht im Bronzezeitalter aur rumänischem 
Ceblet, XXXVl-1, 1988, 25-32 (Com~a 2). 
Zu Oatlerungsfragen der Nowa Cerekwia-Gruppr 
In Oberschlesien. XXXVl- 1, 1988, 33-54 [ Gedl 1 J 
Studien zum Hortfund von Gau Bickelhejm, 
XXXVl - 1, 1988, 55 - 75 [ Hachmann 1 ). 
Some Exotic Pottery from Preh istonc Greece 
XXXVl- 1, 1988, 93-97 (Hood l). 

Einlge Bemerkungen zu den lllterbronzezeitlichen 
TondUsen, XXXVl- 1, 1988, 99- 104 (Hundt 1 J. 

Die bronzezeitliche Siedlung von SUttô - ei ne kur . 
ze Obersich1, XXXVl- 1, 1988, 119- 132 (Kovács 2) . 

Opevnené sídllste ze starší a z počát ku sti'ed:ií 
doby bronzové v Pi'erove na Morave, XXXVl-2, 
1988, 309-328 [Stai1a 1). 

Praveké, včasnodejinné a stredoveké osídlenie 
v Ch labe, XXXVll-1, 1989, 151-212 ( Hanuliak 7 1. 

The Reflection or Economy and Social Strucrure ln 
the Cemeteries or the Chlopice - Ve >elé a'ld Nitra ­
·Cultures, XXXIX-1/2, 1991, 91- 142 (Bátora 10 ). 

Beltrag des Gräberfel~les in Divinky nad Nitricou 
zur Chronologie der DenkmUler der Lausitzer Ku!· 
tur in der Slowakei, XXXIX- 1/2, 1991, 143-214 
[Vellač!k 6). 

Diviaky nad Ni tr icou - anthropologischc Analys" 
der Brandbestattungen, XXXIX-1/2, 1991, 215-220 
(Stloukal 3). 

Terila - Lysá stráz, sídll!.ko z neskore j dol'\' 
bronzovej a ha lstaiskej (Pokus o ch ronologicke a 
kultúrne určenie) . XL-1. 1992. 47- 76 ( Budinsk 5· 
· Krička - M:rossayovä l ). 

Náleziská z doby bronzovej v Nižnej Mysli. Preú ­
hcznií správa o výsled koch výskumu opGvncnýc~. 

s idlls k a pohrebiska otomanskej kultúry, XL-2. 
1ll92, 189-204 ( Olexa 4). 

Nálezy z doby bronzove1 z Pir.srn11, XL-2, 1992, 
205- 211 (Oždáni 5). 

DOBA H ALŠTATSKÁ 

Der Ackerbau bei den Stllmmen Sky1hiens im 7.- 3. 
Jahrhundert v. u. Z„ XXl- 1, 1973, 147-166 [Šram­
ko 1). 
K otázke vojenskej demokracie v pravekom vývo ji 
Slovenska, XXI-2, 1973, 409-422 (Oušek S. 2). 
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Die Thrakcr im Karpa1enbecken. XXll- 2, 1974, 361 
- 434 (Duše k M. 5]. 
Tierreste aus den fr tihe:scnzeitllchen HUgelgräbern 
in Nové Ko~a riska , XXllil- 1. 1975, 217- 226 f Am­

br os 2 J. 
Predkušto nov ické žiarové pohrebisko vo Vojnati!le, 
XXIV- 1, 1976. 119-149 (Budinský-Krič ka 1 ). 

- Junghallstatt;:ei tl iches Gräberfeld von Modr a!'ly, 
XXIV - 2. 1976, 397- 427 ( Dušek S. 3 ). 
Zur chronologischen u:id soziologischen Auswertung 
der hallstattze!tlichen Gr äberlelder von Chotín, 
XXV- 1, 1977, 13-46 (Dušek S. 5). 
Kelt isches Gräberfeld in Ma1ia, XXVl-2. 1978, 383 
- 422 ( Benudik 8). 

Mincrulog;sch -archäologische Untersuchungen zur 
hullstu t!wítlichen Drehschelbenkcramlk der ' Siid­
w estslowakei, XXVll- 1, 1979, 125-138 ( Dušek S. 

7 J. 
Paleobotanlcké doklady polnohospodárstva a po­
utivania drevln v oblasti Liptova v dobe halštat­
skej. !aténsk ej a rímske j, XXVll- 2, 1979, 437- 474 
( Hajnalová 5 ). 
N6vrh chronológie praveku a včasnej doby dejinnej 
na Slovensku. Doba halštatská. XXVlll- 1, 1980, 

181 - 190 ( Dušek M. - Dušek S. - Romsauer 1 ). 
Depot železných predm~tov z Nižnej Myšie, 
XXVIIl - 2, 1980. 383- 391 (Miro~~ayová 2 ). 

Mntulogrnfický rozbor kosflkov z Nižnej Myšie. 
XXVlll - 2, 1980, 395- 400 ( Koclch - Leuka :i ičo ­

vá 1 1. 

Spätlwllstatt · und !rilhlatenezeltllches Gräberfe l d 
in Bučany, XXXl-2, 1983. 277-324 ( Bujna - Rom­

sa uer 1 J. 
Vysk um v Trstenom pri Hornáde (K problemati ke 
osidle:ila vychodného Slovenska v závere 1. tisíc· 
račia pred n. l. J, XXXl- 2, 1983, 415-442 [ jureč ­

ko 2). 
Halštatské sídlisko v Hostiach, XXXll- 2, 1984, 431 

- 452 [Bujna - Romsauer 2). 
\'orbcric;11 Uber die Ergebnisse der systemalischen 
Grabung in Svodín in den Jahrcn 1971- 1983. 

XXXiV- 1, 1986, 133-176 (Némcjcová-Pavú ková 6). 

PaHlop:>rnnische Reste aus Svodín, ·xxxrv-1. 1986, 
177- 184 (Hajnalová 9). 
Rautechnlk und Einrichtung des hallstattzeitlichen 
FUrstensitzes in Smolenice-Molpir, S!owakei, 
XXXIV-2, 1986, 309-317 tDušek M. 12). 

Problematika os:dtenia východného Sl ovenska v do· 
be halštatskej . XXXV- 1, 1987, 107- 164 (Miroš· 
~ayovú 7). 

Ct:rtili nc~ consid~rations sur que!ques problémes du 
llallsia tt de ľespace ca r pato·danubicn-pontique 
1ľapn1s les données des recherches récente<>, 
XXXVl - 1, 1988. 175- 188 ( Petrescu-DimbOVi\il l ). 
Praveké, včasnode jinné a stredoveké osídlenie 
v Chfabo. XXXVll- 1, 1989, 151-212 (llanuliak 7 ). 
Terna-Lys;i stráž, sídlisko z neskore j doby br11n· 
zovej a halstatskeí ( Pokus o chronolog ické a kul ­
túrne určenie) , XL-1, 1992. 47- 76 (Budinský-Krič · 

ka - Miroššayová l J. 
V ýznamný núlez z neskore j doby hal~ ta t skej v Hu· 
binc, XL-2, 1992, 213-222 ( Romsaucr - Pieta l ). 

DOBA LATf:NSKA 

Na margo l okalizácie sídel gal!'kých Kotín:JV, 
XXll- 1, 1974, 83- 88 (Gindl 1). 

JlpeBHCHUiaJI c11aBJ1HCKaJ1 apx eo110nt'ICCK3R Ky11 1,-rypa 

no11Hcnpoe&J1 (c cepet111H&1 111 o. 110 11. 3 . no 11a ­

'ia11a II B. H. 3 ), XXlll- t , 1975, SS- 62 (Poboľ !). 

Kultový obje kt a hroby z doby !a ténskej v Pnltir l · 
kove, XXlll-2, 1975, 283- 332 (Paulík - Zachar 1 J. 
Antr opolog ický rozbor kostrových pozo.;tatkuv 
z '<eltsk ých hrobov v Palárikove, XXlll-2, 1975, 

333-337 (Thurzo 1). 
Zvieracie zvyšky z keltsk ých hrobov v Palár i kove, 
XXIIl - 2, 1975. 338- 340 (Ambros 3 ). 
Záchranný výskum keltského pohrebiska v Iikov· 
ciach. XXIV- 1, 1976, 151- 190 ( Vlzdal l]. 

Dalsie kel tské pohrebisko v Hurbanove-Rohatej, 
XXV - 1, 1977, 47-67 ( Rejhol cová 3 ). 

Ch:1 ra1-teristl k!! antropologického materiá Iu z bi­

rít uúl neho \aténskeho pohrebiska v Hurb:inove·Bo· 
llatej, XXV- 1, 1977, 69-76 (Jakab 1). 
Zvieracie zvyšky z !aténskych hrobov v Hurbanove· 
-Bohate\. XXV-1, 1977, 77-80 (Ambros .JJ. 
Keltlsches Gräber feld in Mai1a. XXVl-2, 1978, 383 
- 422 (Benadlk 8). 

Beltrag zum Kennen von Stein -. Schalenobst und 
tler Welnrebe, XXVll- 1, 1979, 187- 198 [Opravi l -
HajMlová l ). 
Paleohutanlc ké dok lady pornuhospodl\rstva a po­
uživan!a drevín v oblastí Liptova v tlobe halštatskej, 
!aténskej a r ímske j, XXVll- 2, 1979. 437-474 (Haj · 
nalov•i 5). 
Navrh chronológie praveku a včasnej doby dejin· 
ne j na Slovensku. Doba !aténska, XXVllI- 1, 1980, 
191- 196 ( Benadlk 9). 
Sp<itln1i:nezeltllcher Opferplatz In Prosné, XXVlll- 2, 

1960. 245- 286 [Pieta - Moravčik I ). 
Niz11111u sfdllská z neskorej doby !aténskej v stred· 
n om Pudunat sku, XXVJll-2, 1980, 313-340 ( Kui:· 
lllOVÚ 2). 

$pll 1ha listatt · und f rUhlaténezeitliches Gr äber!eld 
in Bučany, XXXl-2. 1983, 277-324 ( Bujna - Rom· 
sauer l J. 
Záveretný horizont keltských opp1d v Cechách 
( Konfrontace výkladí1 historických pramenú, nu­
mismatlky a archeologie], XXXl - 2, 1983, 325-

356 (Waldhauser l ]. 

Výskum v Trstenom pri Hornáde [ K problemati ke 
usídlen'.a východnéi'o Slovenska v zúvere 1. tisíc­
ro tia pred n. 1.), XXXl- 2, 1983, 415-442 ( ] ureč­

ko 2 1. 
Tier1Jeii<i1ben In laténezeitlichcn Grl!bern in Palári ­
kovo-Doln ý Kerestúr, XXXlll - 1, 1985, 153-1&4 

[Ambros 6). 

Nové laténské nálezy na sfredním Slovensku, 
XXXlll - 2, 1985, 273- 310 ( Furmánek - Sankot 1 ]. 

Druhý hromadný nález keltských miner z Dolného 
l\uhína -Vefkého Bysterca, XXXIV- 2, 1985, 383·-

408 (Pieta - Kolníková l ). 
T.rn La Téne Period seltlement at Catuj, XXXV- 2, 
1987. 391 - 412 [ Ozďá n i - He~ ková 1). 
Tlie Pruvenance or the Graphíte Ma terial from t l ie 
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Archaeologlcal Site of Cataj, XXXV-2, 1987, 413 -
416 ( Molák - Jllášová 1 ). 

Zum Problem der laténezeitllchen Hllhenanlagen in 
den SUdkarpaten, X.XXVl- 1, 1988, 241- 250 ( Vul 
pe 1). 

ropo;:vu.~a py6e>t<a Haweii 3Pb• o BcpxHC.\I non1rbc , 
XXXVIl-1, 1989, 21-67 (Kotlgoroško 2). 
Praveké, včasnodejlnné a stredoveké osídlenie 
v Chľabe, XXXVII- 1 , 1989, 151-212 [ Hanuliak 7 ]. 
Das laténezeiliiche Gräberreld bel Dubnik. 1, 
XXXVII-2, 1989, 245-354 ( Bujna 5 ). 
Ergebnlsse der anthropologischen Analyse des la· 
ténezeltlichen Gräberfeldes In Dubnfk, XXXVII- 2, 
1989, 355-370 ( Jakab - Vondrá kova 2 J. 
Tlerbeigaben In den laténezeltlichen Cräbern von 
Dubnfk, XXXVII-2, 1989, 371- 376 ( Amhros 8 ). 
Návrh graľic!<o -numerického kódu !aténskej sídlis­
kovej keramiky na Slovensku, XXXVll-2, 1989, 411 
- 418 ( Hečková 4 J. 
A late lst century B. C. - 2nd century A. D. ceme· 
tery at Zemplín, XXXVlll-2, 1990, 245-344 (Bu· 
dinský·Krička - Lam!ová·Schmledlová 1). 

Problems or Anthrupulogical Determlnation of Cre· 
mation Burla ls from Zemplin, XXXVIII-2, 1990, 345 
- 348 (Stlouka l 1). 
Structural Analysls or a Scabbard and a r ing Mail 
trom Zemplin, XXXVlll-2. 1990. 349-355 (Len· 
gauerová - Longaucr 1 ). 

Das laténezeitliche Gräberfeld bel Dubník. II, 
XXXIX-1/2, 1991, 221-256 (Bu)na 8). 

DOBA RIMSKA 
A DOBA SŤAHOVANIA NARODOV 

Ku konfrontácii nálezov minci s výsledkami há· 
dania o dobe rímskej na Slovensku, XXl-1, 1973. 
167- 18& (Kolnfková 1). 

Pohrebisko z doby sťahovania národov v Abraháme. 
XXl- 2, 1973, 359- 399 (Kolnik 2). 
Sfdlisko z doby rimskej v Beluš!, XXll- 1, 1974. 
89-106 (Pleta 1). 

,llpe8Hct1wa11 cna811HcKa$1 apxeonorH'!CCKa11 KYRbTyp:i 
no.o.H'enpa8bll (c cepe.o,HHbJ III 8 . .o.o " · J . ;Jo Ha­
'!ano II 8. H. 3), XXlll-1, 1975, SS- 62 (Pobor 1 ). 
21arové pohrebisko z neskorej doby rimskej a zo 
začiatku sťahovania národov v Ciernom Brode, 
XXllI-2, 1975, 341-378 (Kolnlk 3). 

- K langobardskému odkazu v archeologických pra· 
menech na územ! Ceskoslovenska, XXlll-2, 1975. 
379-441 (Tejral 1). 

Rimske bronzové nádoby na Sloven:;ku, XXIV- 2. 
1976, 429- 440 ( Kraskovská 1). 
Rlmsky nápis z Boldogu, XXV- 2, 1977, 481-500 
(Kolnik 7). 
Beitr ag zum Kennen von Stein· , Schalenobst unci 
der Welnrebe, XXVII-1, 1979, 187- 19!1 (Opravil 
- Ha jnalová 1). 
Apxconont'!ecK1te na11111rn1tKH IV-VI 88. e paítalfe 
KpeMCH'lyrcxoro MOP.II (YKpa1tHa), XXVIl-2, 1979, 
317-364 (Rutkovskaja 1). 
Paleobotanlckó doklady polnohospodárstva a pou­
žlvanla drevrn v oblasti Liptova v dobe halštatskej, 

!a ténskej a ríms ke j. XXVll-2, 1979, 437-474 (Ha j­
nalová 5). 

Neuere Angabe!l zur Frage der Verbreitung 1:cs 
sog. Schildkoprarmrlnges. XXVlll - 1, 1980, 91-100 
(Hadházy-Vaday 1 ). 

Návrh chronológie praveku a včasnej dohy dejin· 
nej na Slovensku. Doba ríms ka a doba sťahuvanlil 
národov, XXVllI-1, 1980, 197- 212 (Kol ník ll). 

K problematike kultúrno-spoločenských vzťahov 

na sídliskách z doby rímskej na východnom Slo· 
vensku, XXIX- 2, 1981, 313-339 ( Jurečko 1 1. 
Rfmska importovaná keramika na Slovensku, 
XXIX-2, 1981, 341-376 (Krekovlč 1). 
Rllmische Glasgefäf\e in der Slowakei. XXIX-2, 
1981, 377-392 (Kraskovská 2). 
Podiel výrobnýc h centier ríms kych provincií na 
spoloče:nsko-ekono111ickom vývoji nadcluna jského 
barbarika vo svetle rímskych Importov. XXX- 1. 
1982, 5-77 1 Hečkov<í 1 ). 

Ole Herstellungstechnologie der germanischen E1-
senwerkzeuge und warren aus den Brandgri.iher· 
feldern der Siidwestslowakei, XXX- 1, 1982. 79-121 
( Pleiner 1 J. 

Rastlinné zvyšky z Cífera·Páca, XXX-1, 1982. 211 
- 219 [Hajnalová 6). 
Neskoruantlcká pyxida z Ciernych Klačian ( Ikono­
grafia, datovanie a vzťahy k Veľkej Morave ), 
XXXI-1, 1983, 17- Bt ( Koln•k - Vellačik 1). 
Mähren und dle Markomannenkrlege, XXXI-1. 
1983, 85- 120 (Tejral 2). 

Výskum v Trs tenom pri Homáde (K problematike 
osídlenia východného Slovens ka v závere 1. tisíc· 
račia pred n. l. ), XXXl- 2, 1983, 415-442 ( jurečko 
2). 

"Superiores Barbari" und di:? Markomannenkriege 
im Lieh te a rchäologischer Quellen, XXXll- 2, 1984. 
327-35J 1 God:owski 1 ). 

ľlpo6nC.\ta npCCMCTBCHHOCTH 'ICPH!IX08CKl1X 11 paH · 
necpe,nHCBCKOBblX JIPC8HOCTei1 8 C8CTC HOBbtX 1tccne­
.l\OB3Hltil Ha cpe,nHc~t ,UHecTpe, XXXIII-1, 1985, 
71-136 (Vakulenko - Prichodiluk 1). 

Bl~herige Erkenntnisse zur Befestlgung des Réimer­
kastells in Iža, XXXIV-1, 1985, 185-224 ( Kuzmo­
vá - Rajtár 1). 

Rím~ke relikty na slova nských náleziskách a prob­
lém antických tradlcií u Slovanov, XXXIV-2, 1986, 
343-356 ( KolnCk - Re jholcová l). 

Eviclence or Iron-Workíng during the Roman Period 
in Medzany. XXXV- 1, 1987, 27-40 [ Lamiová­
Schmiedlová 13). 
T:1e Study or Early Iron Metallurgy on the Site or 
Meclzany, XXXV- 1, 1987, 41-45 (Mlhok - Cen· 
gel 1). 
Zbrane a . nástroje z polohy Bergl v Bratislave-Ru­
sovciach, XXXVl-1, 1988, 133-140 (Kraskovská 4). 

Rozbor výroby železa v mladšej dobe rimskej na 
Spiši, XXXVl - 2, 1988, 415-432 ( Mlhok - Longaue. 
rová - Ceng2l - Javorský 1). 
Ge: treide- und Brotrunde aus der Vlllkerwanderungs 
zeit in D2vín, xx::vn-1, 1989, 69- 88 (Pieta -
Plachá 1). 
Evidence or the Carbonized Loar od Bread and 
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Cereals rrom Bratislava-Devin, XXXVll-1, 1989, 
89-104 ( HaJnalová 12) . 
Komunikačno-obchodná s tanica z doby rlmskej v 
Slovenskom Pravne ( ? ), XXXVll- 2, 1989, 419-421 
(Šal kovský 7). 
A late !st cen tury B. C. - 2nd cen tury A. D. ce­
metery at Zemplln, XllVlll-2, 1990, 245-344 (Bu· 
dlnský·Krlčka - Lamiová-Sch mledlová l). 
Problems of Anthropological Determlnatlon or Cre­
matlon Bu rlals from Zemplln, XXXVDI-2, 1990, 
345-348 ( Stlolikal l). 
Structural Analysis or a Scabbard and a ring 
Mail rrom Zemplln, XXXVIII-2, 1990, 349- 355 
( Longauerová - Longauer l). 

STREDOVEK VCASNf 

Antropologický výzkum pohreblštl! ze 7.-8. stoleti 
v Zelovclch, XXll-1, 1974, 129-188 ( Stloukal -
Hanáková l). 
Pohrebisko z 10.-12. storočia v Nových Zámkoch, 
XXll- 2, 1974, 435-463 ( Re jholcová 1 ). 
Frauenschmuck aus dem 7.-8. )ahrhundert im Kar­
patenbecken, XXlll-1, 1975, 63- 96 (Clllnská 3). 
Hradisko z 9.-10. storočia v Tlmačoch, XXIU- 1, 
1975, 97-118 ( Habovštlak 2 J. 
Waffen und Relterausrustung des 9. bis zur ersten 
HäJrte des 14. jahrhunderts In der Slowakel ( I J, 
XXIIl- 1, 1975, 119-216 (Ruttkay A. 4). 
Pohrebisko z 10. a 11. storočia v Hurbanove-Bo­
hatej. XXJV-1, 1976, 191-234 ( Rejholcová 2). 
Waffen und ReiterausrUstung des 9. bis zur ersten 
Hälfte des 14. Jahrhunderts in der Slowakei (II), 

XXIV- 2, 1971, 245-395 (Ruttkay A. 5). 

Zácluanné výskumy predverkomoravských pohre­
bisk na južnom Sloven~u. XXIV- 2, 1976, 441-451 
(Clllnská 6). 
Výšlnné slovanské hradisko na Zámčisku pri No­
vej Bani, XXIV- 2, 1976, 453-462 (Kllský 1). 

- HOBblC .naHHblC K H3Y'ICH IUO .llPCBHCH HCTOPHH CJiae­
JIH 3aK~pnaTu, XXV-1, 1977, 81-102 ( Kotigoroš· 
ko 1) . 

- Sporen von slawlschen Fundplätzen In Pobedim 
(Typologle und Datierung), XXV-1, 1977, 103- 160 
( Bialeková l). 
Ant~opologlcký rozbor kostrových zvyškov z včas· 

nostredovekého pohrebiska v Nových Zámkoch, 
XXV-1, 1977, 161-218 ( )akab 2). 
Wczesnošrednlowieczna figurka czterotwarzow ego 
bóstwa z Wolina, XXVl-1, 1978, 13-17 ( Hensel 1). 
Zu den kulturgeschichtllchen Wurzeln und zur 
hlstorlschen. Rolle nordwestslawlscher Tempel des 
frUhen Mlttelalters, XXVI-1, 1978, 19- 28 [ Herr­
mann 2). 

- Tradltlons remontant a la steppe chez les Ougriens 
de l'Ob, llVI-1, 1978, 41-44 (László 1). 

- Quelques remarques sur les actlvltés lndustrlelles 
pratlquées dans Ie territolre de la Roumanle aux 
1ve-x1e slécles, XXVI-1, 1978, 45-50 (Oltean u 1). 

- Tradltlonal a nd Prog ressive Patterns In the Early 
Slavonlc Urban Culture, XXVl-1, 1978, 51-57 
1 Leclejewlcz l). 

- Backteller und Tonkesse l in More~tl. XXVI- 1, 1978, 
59- 68 ( Hored t l). 
Les établlssements fortiflés des réglons Est·Car· 
patlques de la Roumanie aux vme-x1c slécles 
de notre ére. XXVI-1, 1978, 69-77 (Teodor 1). 
Pohrebisko z 9.-10. storočia v Nitre pod Zoborom 
XXVI-1, 1978, 99-125 (Chropovský 16). 
Antropologická analýza pohrebiska z 9.-10. storo· 
čia v Nitre pod Zoborom, XXVI- 1, 1978, 127- 148 
(Jakab 3). 
Výskum a rekonštrukcia fortifikácie na slovanskom 
hradisku v Pobedime, XXVI-1, 1978, 149-177 ( Bía­
leková 2). 
Zuholnatelé zvyšky drevín z valu slovanského 
hradisk.ii v Pobedlme. XXVl - 1, 1978, 179- 184 
(Hajnalová 4) . 
Geofyzikálni výzkum pi'íčného valu na s lovanském 
hradisku v Pobedimi, XXVl- 1, 1978, 185-192 ( l.u­

dikovský - Hašek - Obr 1 J. 
K výskytu predmetov západného pôvodu na pohre­
biskách z obdobia avarskej rge v Dunajskej kot li:ic!, 
XXVI- 1, 1978, 193-214 (Zábojnlk 1). 

FrUhmlttelalterliche Brandbestattung mil Feínwrlilge 
In Pókaszepetk, XXVI-2, 1978, 423-430 (Sós l J. 
štrukturálna a demografická analýza včasnoh1stCJ. 
rického pohrebiska v Zelovclach, XXVll- 1, 1979. 

. 139- 166 (Cillnská - Wolska 1). 
Beitrag zum Kennen von Stein·. Schalenobst und 
der Welnrebe, XXVIl-1, 1979, 187-198 ( Opruvi l -
Hajnalová 1 J. 
Verkomoravské pohrebisko v Smoleniciach. XXVll-
2, 1979, 365-374 (Duše k S. 8). 
Pohreblsl<o z konca 9. a z 10. storočia v Bešui1ove, 
XXVII- 2, 1979, 375-404 ( Nevizánsky 1). 
Pohrebisko z 10. storo~ia v Zemnom, XXVll- 2. 1979, 
405- 436 (Rejh.olcová 4). 
Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejin­
nej na Slovensku. Slovanské obdobie, XXVlll- 1, 
1980, 213-228 ( Bialeková 3). 
Ant ropologická charakteristika kostrového materiá. 
tu z pohrebiska v Zemnom, XXVIIl-2, 1980, 401-
431 (Jakab 4). 

- K problematike stredoeurópskych aerorônov 7.-13. 
storočia, XXIX- 2, 1981, 393-424 ( Staššlková·ŠIU· 
kovská 1). 

- Slovanské pohrebisko v Závade, XXX- 1, 1982, 123-
164 ( Blalel<ová 4). 

- T·he Organizatlon of Troops, Warfare and Arms in 
the Perlod of the Great Moravian State, XXX- 1, 
1982, 185- 198 (Ruttkay A. 10). 

- K problematike severnej hranice v9skytu tzv. belo · 
brdských pohrebisk, XXX- 1, 1982, 199-209 ( Rej-
holcová 5). • 

- Rastlinné zvyšky z Cifera-Páca, XXX- 1, 1982, 211-
219 (Hajnalová 6). 

Dve pohrebiská z 8.-9. storočia v Komárne, XXX- 2, 
19112, 347-393 (Cllinská 13). 

Antropológia kostier z 8. storočia z pohrebisk " 
Komárne, XXX-2, 1982, 395-427 ( jakab - Vonllrá­
ková 1). 

- Preukázaternosť pouffvania rímskych mier pri zho-
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tovovan( slovanskej keramiky, XXXI-1, 1983, 121-
147 ( Blaleková - Tirpáková 1). 
Antropologldký rozbor slovanského pohrebiska v Zá­
vade, XXXl-1, 1983, 173- 198 [Jakab 5). 

- The Development or the Slavs North or fäe Danube 
durlng the Avar Empire and thelr Social-Cultural 
Contributlon to Great Moravla, XXXI-2, 1983, 237-
276 (Cllinská 14). 

- J.1ccneAOBaHKC TpexnoJIOCHblX HO)f(CH n 01101.\KOH 3CM· 
11H, XXXIl-2, 1984, 311-326 (Gurin 1). 
Sov/jtská historiografie a archeologle o vzniku feu. 
dálnlho státu na Rusi, XXXII-2, 1984, 351-376 
(Váňa 1). 
Parohová a kostená produkcia na Slovensku v ob­
dob( feudalizmu, XXXU- 2, 1984, 377- 429 [Slivka 1). 
Keramika na tzv. avarských pohrebiskách a sldlis­
kách zo 7. - 8. stor. na Slovensku, XXXllI-1, 
1985, 15-70 (Béreš 2). 

- npo611eMa npeeMCTBCHHOCTH 'ICPHJIXOBCKKX K paH· 
HCCPCAHCBCKOBblX APCBHOCTCH B CBCTC HOBblX KCCJIC· 
AOBaHKH Ha cpeAHCM .D:HecTpe, XXXIII-1, 1985, 71-
-136 [Vakulenko - Prichodňuk 1). 

Zur horizontalen Stratigraphie des Gräberfeldes 
in Radva1'\ nad Dunajom-Zitavská Tôň, XXXlll- 2, 
1985, 329-346 [Zábojník 2) . 
K historicko-chronologickým otázkam včasnostredo­
vekej spoločnosti 7.-8. stor. na Slovensku [ Hori­
zontálno-stratlgraflcká analýza pohrebiska v Štú­
rove), XXXllI-2, 1985, 347-378 (Wiedermann 1). 

- Grabung In der Gemarkung von Vásárosnamény, 
XXXllI-2, 1985, 379-397 [ Erdélyi - Szimonova 1). 
Vorbericht Uber d ie Ergebnisse der systematlschen 
Grabung In Svodín in den Jahren 1971-1983, 
XXXIV-1, 1986, 133-176 [N!!mejcová-Pavúková 6). 
CpeAHCBeKoawe )f(KJIHIJ.la Ha Tepp1nop1m 6onrap1rn 
(no apxeo11ornqecKHM AaHHblM), XXXIV-2, 1986, 
261-278 (Väžarova 1). 

- Anfänge des spezlallslerten Handwerks und Handels 
bel der altslawlschen Gesellschar t in der Slowakei. 
XXXIV-2, 1916, 299-308 (Cillnská 19). 

Rlmske relikty na slovanských náleziskách a prob­
lém antických tradicii u Slovanov', XXXIV-2, 1986, 
343-356 ( Koln lk - Rejholcová 1) . 
Ole Funktlon der MUnzen in altmagyarischen Grä· 
bern In der Slowakei, XXXIV-2, 1986, 357-363 
(Kraskovská 3). 

- Vývoj štruktúry stredoveké·ho osidlenia na základe 
komparácie hmotných a pisomných prameiíov na 
llzeml okresu Topoľčany, XXXIV-2, 1986, 425-438 
(Ruttkay A. 22). 

- GräberfeLd aus der Zeit des awarischen Reiches 
bel der Schlffswerft in Komárno. XXXV-2, 1987, 
251-344 (Trugly 1). 
Anthropologische Analyse des Gräberfeldes in Ko­
márno-Schiffswerft, XXXV-2, 1987, 345-364 [ Go. 
molčák - Jakab 1). 

- Tlerbeigabe n in den Gräbern von Komárno-Schifrs. 
werft, XXXV-2, 1987. 365-380 (Ambros 7). 

- Petrifizlerte Holzbruchstucke von Metallgegenstän­
den, XXXV-2, 1987, 381-384 [Hajnalová 11) . 

- F unde von Textilresten in Komárno-Sch iffswerrt, 
XXXV-2, 1917, 385- 390 ( Dolejšová 1). 

Some Exottc Pottery from Prehisloric Greece, 
XXXVl- 1, 1988, 93-97 [Hood 1). 

K otäzce vznl ku pfedvelkomoravských hrad!šť, 

XXXVl-1, 1988, 189-216 (Poulik 1). 

FrUhmit telalterliche axtrnrmige Eisenbarren aus 
Kleinpolen. XXXVl-2, 1988, 261-276 (Zaitz 1 ). 

E!serner Bestandteil einer Riemengarnitur aus dem 
Burgwall in Stradôw, XXXVl- 2, 1988, 277- 281 
l Zoll·Adamhkowa 1). 

Velmotské dvorce ve struktui'e velkomoravského 
stá tu, XXXVl- 2, 1988, 283- 290 [Dostál 4). 
Brannversuche in einem nachgebildeten slawischen 
TOpťeroren, XXXVI- 2, 1988, 299-308 [ Pleiner 2). 
Byzantský kulturnl okruh, Slovensko a české zem!! 
v 7.-11. v!!ku, XXXVl-2, 1988, 329-342 (Turek 1). 
Archeologické doklady kultu a magie u Slovanú, 
XXXVl-2, 1988, '343-352 [Vá1'\a 2) . 
K vývoju a štruktúre osídlenia v dobe slovanskej 
na Slovensku, XXXVl-2, 1988, 379-414 ( Šalkov­
ský 6) . 
Pohrebisko z 10. storočia v Dubníku, XXXVl-2, 
1988, 433-454 ( Re jholcová 7). 
Antropologická charakteristika kostrového mate· 
riálu z pohrebiska z 10. storočia v Dubníku, 
XXXVl-2, 1988, 455-464 [Vondráiková 1). 

Reitersporen von Burgen des 9. bis 11. jahrhunderts 
in Sachsen, XXXVll-1, 1989, 5-20 [Coblenz 1) . 
The anthropological Analysis of the Differences 
among the Early Medieval Sets or the Territory 
of Slovakla on the Basis or Non-metrical Skeletal 
Traits, XXXVIl-1, 1989, 105-150 [Jakab 7). 
Praveké, včasnodejinné a stredoveké osídlenie v 
Chľabe, XXXVll- 1, 1989, 151-212 [Hanu Ii ak 7 J. 
The Application or Some Mathemat!c-statistical 
Methods in Solving the Pos>ibility of Exploitation 
or Roman Measures in Manufacturing or Slavic 
Axe-Shaped Currency Bars and Pottery, XXXVll- 2, 
1989, 427-450 [Tirpäková - Bialeková - Viko. 
llnská 1 ). 
H OBblC MaTepuan&J AJIJI HJY'fCHHJI 11peeHeC11aBJ1HCKOi1 
KepaMHKH Ha noceneHHJIX BOCTO'fHOH C11oeaKl1l1, 
XXXVIII-1, 1990, 89-t.f6 [ Budinský·Krička 2). 
Aussagefähigkeiten archäologischer Quellen aus 
Flachgräberfeldern des 9.-12. Jahrhunderts, 
XXXVlll- 1, 1990, 147-192 [Hanuliak 8). 

Včasnoslovanské pohrebisko v Cakajovciach, okres 
Nitra, XXXVlll-2, 1990, 357-420 [Rejholcová 8). 
Staroslovanské žárové poMby z Cakajovcú, XXXVlll 
-2, 1990, 421-428 [Stloukal 2). 
Sidliskové objekty s keramikou pražsk~ho typu v 
Bratístave·Dr.íbr:ai,Ke, XXXlX-1/2, 1991, 257- 276 
[Hromada - Kolnlk 1). 
Včasnoslovanské žiarové pohrebisko v Bratislave. 
Dúbravke, XXXIX-1/2, 1991, 277-286 [Hromada 2). 
Expertise zu dem Bronzearmring mil verdickten 
Enden und Perlleiste:1 von Bratis~ava -Dúbravka, 

XXXIX-1/2, 1991, 287-288 [Werner 1). 

V~asnoslovanské sídlisko v Nitre na Mikovom dvo. 
re, XXXIX-1/2, 1991, 289- 330 [Fusek 4). 
Včasnostredoveké sídlisko a pohrebisko v Bíni, 
XL-1, 1992, 109-134 ( Ruttkay M. - Cheben 1). 
Byzantinische Gtirtelschnallen im mittleren und 
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unteren Donauraum im 6. und 7. Jahrhundert, XL-
1, 1992, 77- 108 (Varslk 1). 

- Gr!lberfelder der slawisoben Populatlon lm 10. Jahr­
hundert, XL- 2, 1992, 243- 308 (Hanullak 11). 

- Vorl!luflge Ergebnlsse der Ausgrabungen am Grä­
berfeld Vôrs a us dem 9.-11. Jahrhunder t ( Ungarn, 
Komltat Somogy). Zur Problematlk der Ethnika 
und archaologlschen Kulturim im frllhmlttelalterli· 
eben Pannonlen, X.L-2, 1992, 223- 241 (Kôltll -
Lengyel - Pap - Szentpéterl 1). 

STREDOVEK VRCHOLN'f A NESKOR'f 

Stredoveké zaniknuté sldliská a ko predmet histo­
rickoarcbeologlckého výs.kumu, lll-1, 1973, 221-
2211 (Habovštlak 1). 

- J1rpa • MCnbJIHl{y • APCIHCÍI PyCH, XXl-2, 1973, 
441-44-f (Polakova - Fechner 1). 

- Revfzno-zách ranný výskum zan iknutého kostola 
v Boleráze, llD-1, 1974, 117-127 (Ruttkay A. 2). 

- Poh rebisko z 10.-12. storočia v Nových Zámkocb, 
Xm-2, 1974, 435-413 (Rejholcová 1) . 

- warren und RelterausrUstung des 9. bis zur ersten 
Hl!Hte des 14. Jahrhunderts in der Slowakei ( I J. 
XXlll- 1, 1975, 119-211 (Ruttkay A. 4). 

- Pohrebis ko z 10. a 11. storočia v Hurbanove-Bo­
hatej, XXIV- 1, 197&, 191- 234 (Rejholcová 2) . 

- warren und RelterausrUstung des 9. bis zur ersten 
Hälfte des 14. Jahrhunderts In der Slowakei ( II ). 

XXIV- 2, 1971, 245-395 (Ruttkay A. 5). 
- Výšlnné slovanské hradisko na Zámčlsku pri No­

ve j Bani, XXIV-2, 197&, 453-4&2 ( Kllský 1 ). 
- Antropologický rozbor kostrových zvyškov z včas­

nostredovekého pohrebiska v N<>vých Zámkoch, 
XXV- 1, 1977, 111- 2111 [Jakab 2). 

- Sur Ie caractére cultuel des représentations de la 
chasse au cerf au Moyen-äge, XXVl-1, 1978, 29-
40 ( Boškovič 1). 
Tradttional and Progressive Patterns In the Early 
Slavonlc Urban Culture, XXVl - 1, 19711, 51-57 
[ Leclejewicz 1). 

- ,llcKopan1BHblC KCpa.„rnqeCKl1C nmHKl1 .llPCBHero ra-
1111qa, XXVI-t, 1978, 87-98 ( Malevskaja - Rap· 
poport 1 J. 
Mohyla z mladšej doby bronzovej a kostrové po­
hrebisko z 11. storo~ia v Cápore, XXVll- 1, 1979, 
117- 124 (Točlk - Paulík 1). 
Hroby pod náhrobnými kamei\mi v 11.-14. storočí. 
XXVll-1, 1979, 167-18& ( Hanullak 1) . 
Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejin-

. nej na Slovensku. Poverkomoravské obdobie a stre· 
tlovek. XXVIll- 1, 1980, 229-237 (Hrubec 2). 
K problematike stredoeurópskych aerofónov 7.-13. 
storočia. XXIX-2, 1981, 393-424 ( Staššlková·Štu· 
kovská 1 ). 

- Podkúvanle na Slovensku v 11.-13. storočf, lllX-
2, 19111, 425- 443 ( Baxa l ). 
K problematike severnej hranice výskytu tzv. belo­
brdských pohrebisk, XIX- 1, 19112, 199- 209 [Rej· 
holcová 5). 
Románska sak rálna stavba a cintorin v Trebišove, 
XXX-2, 19112, 429-451 ( Kaminská 1). 

- Stredoveké zaniknuté d edinské osidlenle na východ. 
nom Slovensku, XXXl-Z, 1913, 357-413 ( Caplovič 
2). 
J1 CC11CA013Hl1C TPCXIl0110CHblX HO>KCÍI nono~KOÍI 

3CM11H, XXXll-2, 1914, 311-32' (Gur in 1 ). 
Sovl!tská historiografie a archeologle o vzniku feu ­
dálnlho státu na Rusi, Xllll- Z, 1914, 351- 371 
(Váňa 1). 

Parohová a kostená produkcia na Slovensku v ob­
dobl feudalizmu, Xllll-Z, 1914, · 377-429 (Sllv. 
ka 1) . 

- 3an aAHOC11aB11HCK11e YKPawemu1 113 .nen11HcKoro Kna­
Aa. XXXlll- 2, 1985, 311-327 (Perchavko 1). 
New Palaeobotanlcal Finds from Medieval Towns 
In Slovakia, XXXlll-2, 1915, 399-4311 ( Hajnalová 
8). 

- Cpe.ztttcec1<oeble )!(1111111.J.\a Ha Tep p11Top1111 6onrap1111 
(no apxeo11ornqecK11M AaHHl>IM), XXXIV- 2, 1986, 
2'1- 278 (VäUrova 1). 

- Zur Frage der Frequenz u nd Ursachen der mlttel­
alterllchen Dorfabgänge in der Slowakel, XlllV-
2, 19111, 331-342 ( Habovštiak 4). 
Archllologlsche Grabung in Košice-Krásna ( Beltrag 
zur mittelalterllchen Geschichte der Ostslowakei J. 
llXIV- 2, 191&, 409-424 (Polia 1). 
Vývoj štruktúry stredovekého osldlenla na zá­
klade komparácie hmotn ých a plsomných prame­
ňov na ťízeml dkresu Topolčany, XXXIV- 2, 1981i, 
425-4311 (Ruttkay A. 22). 
New Facts about the Development of Medieval 
Rural House In East Slovakla, XllV- 1, 19117, 7- 111 
(Caplovlč 5). 
K počiatkom kamennej meštianskej architektúry 
v Bratis!ave, XXXV- 2, 1987, 417-440 ( Baxa - Fe. 
rus - Musilová 1 ). 

- Archaeology on the. Orlgins of Polish Towns, 
XXXVI- 1, 19811, 77- 84 (Hensel 3), 

- Byzantský kulturnl okruh, Slovensko a české zeme 
v 7.-11. veku, XXXVI- 2, 1988, 329- 342 (Turek 1). 

- Praveké, včasnodejinné a stredoveké osidlenie 
v Chlebe, XXXVII- 1, 1989, 151-212 (Hanullak 7). 

- Aussagefählgkelten arcbäologiscber Quellen aus 
Flachgrl!berfeldern des 9.-12. jahrhunderts, 
XXXVlll- 1, 1990, 147-192 (Hanullak 8). 

- Mlttelalterllche figurale Keram!k In der Slowakei, 
XXXIX- 1/2, 1991, 331- 3i4 (Slivka 3). 
Materiálna kultúra z výskumu Kammerhofu v Ban· 
skej Štiavnici, XL- 1, 1992, 135-164 (Labuda 2). 

PALEOLIT - STREDOVEK 

J1CCJ!C.ll083Hl111 apxeonor11qeCKHX naMllTHl1KOB 3a­
Kapn3Thll 33 ľOAl>I COBCTCKOÍI 8113CT11, XXl ll-2, 
1975, 261- 282 (Balaguri 1). 
Die Welchsel in der Urgeschichte, XXXIV-2, 1986, 
239-2411 (Hensel 2). 

NEOLIT - STREDOVEK 

Prispevok k štúdiu, analýze a interpretácii nálezov 
kultúrnych rastlln na Slovensku, XXl- 1 , 1973, 211-
220 1 Hajnalová 1 J. 
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- Archeologické nálezy kulh1rnych rastUn a burln na 
Slovensku, XXfll-1, 1975, 227-254 (Hajnalová 2). 
Neue Methoden zur Gewinnung und Interpretation 
von pflanzlichen Makroresten auf archäologischen 
Fun.dstellen in der Slowakei, XllV-1, 19117, 19-
21 (Hajnalová 10). 

DOBA HALSTATSKA - STREDOVEK 

Die Môglichkeiten der Erforschung der Gefolg­
schaft in der mitteleuropäischen Vor- und Frilhge. 
schichte, XXXIV-2, 1986, 293-297 ( Bouzek 1). 

C. GEOGRAFICKf REGISTER 

CESKO-SLOVENSKO 

SloHn&ko - lokality 

Abrahám, okr. Galanta 
- pohrebisko zo začiatku doby sťahovania náro­

dov (posl. 1/4 4.-zač. 5. stor.), XXl-2, 1973, 
359-399 (Koln lk 2) 

Banská Štiavnica, okr. Ziar nad Hronom 
analýza technickej keramiky z Komorského dvo­
ra, prlspevok k problematike montánnej archeo­
lógie, XL-1, 1992, 135-164 ( Labuda 2) 

Beluša, okr. Považská Bystrica 
- najsevernejšie kvádske sldlisko na Slovensku 

(dat. na koniec 2„ resp. zač. 3. stor.), llll-1, 
1974', 89-106 (Pieta 1) 

Bešeňov, okr. Nové Zámky 
sldlisko kultúry s kanelovanou keramikou, XXll-
2, 1974, 237-360 (Nl!mejcová-Pavúková 1) 
pohrebisko s doloženou kontlnu~tou pochovávania 
od konca 9. do konca 10. stor., hroby s velko­
moravským inventárom a s prejavmi hmotnej 
kultúry staromaďarského obyvateľstva, xxvn-
2, 1979, 375-404 (Nevizánsky 1) 

Bh'la, okr. Nové Zámky 
- sídlisko kultúry s kanelovanou keramikou, 

XXXll-1, 1984, 147-177 (Cheben 1) 
- stredoveké sldlisko a pohrebisko, XL-1, 1992, 

109- 134 (Ruttkay M. - Cheben 1) 
Blatné, okr. Bratislava-vidiek 

- sidlisko bolerázskej skupiny kultl1ry s kanelova­
nou keramikou, XXXll-1, 1984, 75-146 ( Nl!mej­
cová-Pavúková 5) 

Boldog, okr. Galanta 
- náhrobná stéla s rimskym nápisom, se1kundárne 

použitá, XXV-2, 1977, 481-500 (Kolnlk 7) 

Boleráz, okr. Trnava 
- románska rusti:kálna architektúra, stavebný vý­

voj, výskum kostolného cintorína, XXll-1, 1974, 
107- 127 (Ruttkay A. 2) 

Bratislava 
analýza rastlinných zvyškov z 13.-16. stor. ( vý· 
stavba mosta cez Dunaj), XXVll-1, 1979, 187-
198 (Opravil - Hajnalová 1) 
sídlisko bolerázskej skupiny kultúry s kanelova­
nou keramikou, XXXll-1, 1984, 179-194 (Baxa -
Kämi'nská 1) 

- kamenná meštianska včasnogotická architek1úra 
z 13. - zač. 14. stor., XXXV-2, 1987, 417-440 
(Baxa - Ferus - Musilová 1) 

Bratislava, čast Devin 
- nález pece s keramikou, obillm a chlebom z do­

by sťahovania národov ( 1. 1/3 5. stor.), XXXVll-
1, 1989, 69-118 (Pieta - Plachá 1) 

- paleobotanic·ká analýza obilia a chleba z doby 
sťahovania národov, XXXVll-1, 1989, 89-104 
( Hajnalová 12) 

Bratislava, časť Dúbravka 
- včasnoslovanské sldlisko s keramikou pražského 

typu (2. pol. 6. stor.), XXXIX-1/2, 1991, 257-
276 (Hromada - Kolnlk 1) 

- včasnoslovanské žiarové pohrebisko s keramikou 
pražs-kého typu (2. pol. 6.-7. stor.), XXXIX-1/2, 
1991, 277-286 (Hromada 2) 
stanovisko k datovaniu bronzového liateho ná­
ramku so zhrubnutými koncami zo včasnoslovan ­

ského pohrebisk~. llXIX-1/2, 1991, 287-288 
(Werner 1) 

Bratislava, časť Rusovce 
- zbrane a nástroje z rlmskeho tábora Gerulata, 

XXXVl-1, 1988, 133-140 (Krasikovs.ká 4) 
Brhlovce, okr. Levice 

- amfora podolskej kultťiry s clnovou aplikáciou 
so vzťahom ku kultúrnej oblasti švajčiarskych 

kolových stavieb, XXV-2, 1977, 463-472 ( Ožďá­
ni 1) 

- fyzikálno-chemicky rozbor povrchovej úpravy am­
fory podols·kej kultúry, XXV-2, 1977, 473-480 
(Šujanová 1) 

Bučany, okr. Trnava 
- sldlisko kultúry s kanelovanou keramikou, XXIl-

2, 1974, 237-360 ( Nl!mejcová-Pavúková 1) 

neskorohalštatské a ranolaténske birituálne po­
hrebisko, XXXl-2, 1983, 277-324 ( Bujna 
Romsauer 1) 

Cabaj.Cápor, okr. Nitra 
kenotafická mohyla čačianskej kultúr y, radové 
pohrebisko z 11. stor„ XXVll-1, 1979, 87-124 
(Točlk - Paullk 1) 

Clfer-Pác, okr. Trnava 
analýza rastlinných zvyškov z neolitu, doby rím­
skej a zo slovanského obdobia, XXX- 1, 1982, 
211-219 (Hajnalová 6) 

Cakajovce, okr. Nitra 
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- včasnoslovanské tlarové pohrebisko zo 7.-8. 
stor .. XXXVlll-2, 1990, 357-420 (Rejholcová 8) 

- antropologická analýza materiálu zo včasnoslo­

vanského žiarového pohrebls1ta, XXXVlll-2, 1990, 
421-4~8 (Stloukal 2) 

Catoj, okr. Bratislava-vidiek 
sldllskové nálezy skupiny Chloplce-Veselé, XXIX-
1, 1981, 113-171 (Pavúk 11) 

výskum dlhých domov na sldllsku kultúry s Ii· 
neárnou keramikou, llXIV-2, 198S, 315-382 
( Pavtík 17) 
!aténske sldllsko ( LC1 ). doklady hrnčiarskej vý­
roby, llXV-2, 1987, 391-412 (Otďánl - Hečko­

vá 1) 
- pôvod grafitu z !aténskeho sldllska, XXXV-2, 

1987, 413- 4111 ( Molák - lllášová 1) 
Cečejovce. okr. Košice-vidiek 

- analýza štiepanej kamennej Industrie zo stdllska 
kultúry s lineárnou keramikou, XllVll- 2, 1989, 
377-410 (Kozlowskl 1) 

Cervený Hrádok, okr. Nitra 
- sldllsko staršej fázy bolerázskej skupiny kultúry 

s kanelovanou keramikou, XXll-2, 1974, 237-
360 [ Nt!mejcová-Pavllkova 1,) XXVll-1, 1979, 17-
55 ( Némejcová-Pavúkova 2) 

Clerne Kfačany, okr. Nitra 
neskoroantická pyxlda, Ikonografia, datovanie a 
vzťahy k Vefkej Morave, llXl-1, 1983, 17-84 
( Kolnlk - Vellačlk 1 J 

Clerny Brod, okr. Galanta 
žiarové pohrebisko z mladšej doby rlmskej a zo 
začiatku doby sťahovania národov (dat.: ·C2, Ci, 
Di), XXlll-2, 1975, 341-378 (Kolnlk 3) 

Diviaky nad Nitricou, okr. Prievidza 
poh~ebísko lužlckej kultúry, prlspevci'.< k rie~e­

niu chronologických otázok vývoja lužlckej kultú· 
ry na Slovensku, XIXIX-1/2, 1991, 143-214 (Ve­
llačlk 6) 

- antropologická analýza žiarových hrobov z po­
hrebiska lužlckej kultúry, XlllX-1/2, 1991, 215-
220 ( Stloukal 3) 

Divinka. okr. Zlllna 
- analýza rastlinných zvyškov z doby !aténskej a 

rlmskej, XXVll-1, 1979, 187-198 (Opravil - Haj­
nalová 1) 

Dolný Kubln, časť Vefký Bysterec 
- depot keltských minci ( 29 keltských minci, 1 rlm­

sky augustovský denár), datovanie uloženia do 
stupňa B1a. llXIV-2, 1981, 383-408 (Pieta -
Klllnlková 1) 

Drňa, okr. Rimavská Sobota 
- !aténske pohrebisko ( LB2-LC1 /Clb/ ), XXXlll-Z, 

1985, 273-310 (Furmánek - Sankot 1) 

Dubnlk, okr. Nové Zámky 
- pohrebisko z posl. 1/3 10. stor„ XIXVl-Z, 19811, 

433-454 (Rejholcová 7) 
- antropologická analýza materiálu ,; pohrebiska 

z 10. stor. XXXVl- 2, 1988. 455-414 (Vondrá· 
ková 1) 
!aténske blrltuálne pohrebisko, xxxvn-2, 1989, 
245-354 (Bujna 5) 

- antropologická analýza materiálu z !aténskeho 

, blrltuálneho pohrebiska, XllVD-2, 1989, 355-
378 ( !~ka,b ,..._ Vondráková 2) 

- analýza zvieractch zvyškov z !aténskeho blrltuál­
neho pohi>ebiska, XXXVll-2, 1989, .Jn-371 (Am· 
bros 8) 

- morfologldko-typologlcká klasifikácia hrobového 
inventára z !aténskeho blrltuálneho pohrebiska, 
XXXIX-1/2, 1991, 221-251 ( Bujna 8) 

Gánovce, okr. Poprad 
analýza zlomkov kalvy a traverttnového výliatku 
mozgovne preneandertálskeho človeka pomocou 
počHačovej tomografie (CT), XllV'l-Z, 1988, 
353-312 (Vlček 1) 

Hlohovec, ča~f Šulekovo, okr. Trnava 
- sldllskové nálezy skupiny Chloplce-Veselé, lllX-

1, 1981, 163-171 (Pavúk 11) 

Hoste, okr. Galanta 
- halštats·ké sldllsko datované d9 záverečnej fázy 

mladšieho tlseku kalenderberskej kultúry ( ko­
niec HD1). XXXD- 2, 1984, 431-452 (Bujna -
Romsauer 2) 

Hronský Beňadik, okr. Zlar nad Hronom 
- analýza rastlinných zvyškov zo stredoveku, 

XXVll-1, 1979, 187-198 (Opravil - Hajnalová 11 

Hubina, okr. Trnava 
keramický inventár z neskorohalštatského objek­
tu, HD2, vekerzugská skupina, . XL- 2, 1992, 2.13 
-222 ( Romsauer - Pieta 1 J 

Hurbanovo, časť Bohatá, okr. Komárno 
- pohrebisko belobrdskej kultúry ( 2. pol. 10.-11. 

stor.), XXIV-1, 1976, 191-234 (Rejholcová 2) 
- !aténske birituálne pohrebisko, XXV- 1, 1977, 47-

17 ( Rejholcová 3) 
analýza antropologického materiálu z !aténske­
ho birituálneho pohrebiska, XXV-1, 1977, 19-71 
( Jakab 1) 
analýza zvieraclch zvyškov z !aténskeho birltuáJ. 
·neho pohrebiska, XXV-1, 1977, 77-80 (Ambros 
4) 

Chleba, okr. Nové Zámky 
lntenzl·vne osldlenle od praveku po neskorý stre­
dovek, sidlisko kultúry s kanelovanou keramikou, 
objekt z predčačlanskeho horizontu, depot bron· 
zových predmetov [HA-HB1) , priekopa s pamlat. 
kami vekerzugskej skupiny, !aténske sldllsko ( LB 
- zač. LS), osldlenie z včasného, vrcholného 
a neskorého stredoveku, neskororománska sakrál­
na architektúra, kostolný cintorln, XXXVll-1, 
1989, 151-212 (Hanullak 7) 

Chotln, okr. Komárno 
- chronologická a sociologická analýza halštatských 

pohrebisk, XXV-1, 1977, 13-41 (Dušek S. 5) 
Ivanovce, okr. Trenčln 

- analýza 2 depotov bronz·ových predmetov ( BA2, 
BO), XXXV-1, 1987, 47-H (Vellačlk - N!!mej­
cová-Pavúková 1) 

Ifa, Olu. Komárno 
- stavebný vývoj rtmskeho kastela Leányvár, 

UXJV-1, 198&, 185- 224 (Kuzmová - Rajtár 1) 
lfkovce, okr. Trebišov 

!aténske blrituálne pohrebisko, lllV-1, 19711, 151 
-190 (Vlzdal 1) 
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Kašov, okr. Trebišov 
- gravettlenske osidlenle, analýza obsidiánovej In­

dustrie, XL-1, 1992, 5-28 ( Bánesz - Hromada -
Desbrosse - Margerand - Pavllkowski - Koz­
lowskl - Sobczyk 1) 

Komárno 
analýza rastlinných zvyškov z 2. pol. 8. stor., 
XXVII-1, 1979, 187-198 (Opravil - Hajnalová 1) 
2 slovansko-avarské pohrebiská ( 2. pol. 8.-zač. 

9. stor.), llX-2, 1982, 347-393 (Cillnská 13) 
- analýza antropologického materiálu z 2 slovan­

sko-avarských pohrebisk, XXX-2, 1982, 395-427 
( Jakab - Vondráková 1) 
slovansko-avarské pohrebisko z 2. pol. 8. - zač . 

9. stor., XXXV-2, 1987, 2!11-344 (Trugly 1) 
analýza antropologického materiálu zo slovansko­
avarského pohrebiska, XXXV- 2, 1987, 345-364 
(Gomolčák - Jakab 1) 
analýza zvieraclch zvyškov z výskumu slovans'.<O· 
avarského pohrebiska, XXXV-2, 1987, 365-380 
(Ambros 7) 
analýza petrifikovaných zvyškov dreva na ko­
vových predmetoch zo slovan.sko-avarského po­
hrebiska, XXXV-2, 1987, 381-384 (Hajnalová 11) 

- analýza textilných zvyškov zo slovansko-avarské­
ho pohrebiska, XXXV-2, 1987, 385-390 (Dolej­
šová 1) 

Komjatlce, okr. Nové Zámky 
- sldllsko staršej fázy bolerázskej skupiny kultl'l 

ry s kanelovanou keram i•kou, XXVll-1, 1979, 17-
55 (Néme jcová-Pavl'lková 2) 

Košice, č"asť Krásna nad Hornádom 
- benedlktlnsky k láštorný komplex, XXXIV-2, 198&, 

409-424 (Polia 1) 
Košická Belá, okr . Košice-vidiek 

mladopaleolitické a mezollttc}<é nálezy z Medyedej 
jaskyne, xxxvm-1, 1990, 5-30 (Bárta 9) 
prlrodovedné exper tlzy nálezov z Medvedej ja:i­
kyne, XXXVnl-1, 1990, 31-44 ( Ambros - Str. 
nad - Cej~a 1 J 

Ky jattce, okr. Rimavská Sobota 
riešenie metodologických a twretlckých otázok; 
analýza pojmu archeologtoká kultl'lra , rekonš~ruk­
cia mohylového žiarového pohrebiska, vybudo. 
vanie pamätnlk.a ky jatlckej kultl'lry, XXXIV-2, 
1986, 319-330 (Furmánek 23) 

Lednica, okr. Považská Bystrica 
- analýza rastlinných zvyškov z doby slovanske j, 

XXVII-1, 1!179, 187-198 (Opravil - Hajnalová 1) 
Levice 

- analýza zuhornatených rastlinných zvyškov v 
nádobe kultl'lry s kanelovanou keramikou, XXV-1, 
1977, 7-12 [ Ha jnalová 3) 

Liptovský Mikuláš, časť Ondrašová 
- pohreb.tsko mohylového horizontu lužlckej kul. 

!llry, xxm-1, 1975, 11-34 (Veltačlk lJ 

Malá Calomija, okr. verký Krtfš 
- slovansko-avarské pohrebisko, XXIV-2, 197&, 

441-451 (Cillnská '6) 

Malé Koslhy, okr. Nové Zámky 
- sldllsko kult l'lry s kanelovanou keramikou, XXII-

2, 1974, 237-3&0 (Némejcová·Pavllková 1) 

porovnanie archeologických nálezisk Malé Kosihy 
a Ostrovu! Corbului [Rumunsko), XXXVl-1, 1988, 
217-224' ·( Roman 1) 

Maňa, okr. Nové Zámky 
neskorohalštatské birituálne pohrebisko nosltelov 
kalenderberskej kultúry, !aténske btrituálne po­
hrebisko (koniec LB1, LB,, LC1), XXVl-2, 1978, 
Z83-422 ( Benadik 8 J 

Medzany, okr. Prešo·J 
- doklady železiar~ej výroby v dobe rlmskej (2.-

3. stor.). XXXV-1, 1987, 27-40 ( Lamiová-Schmied­
lová 13) 

- chemická a mikroskopická analýza nálezov do­
kladajOcich prvotnú výrobu železa. XXXV- 1, 
1987 •• 41-45 ( Mihok - Cengel 1 ) 

Modrany, okr. Komárno 
- birltuálne pohrebisko z mladšej doby halštatskej, 

XXIV- 2, 1976, 397-427 [Dušek S. 3) 
Mužla, časť Cen,kov, okr. Nové Zámky 

- an tropomorfná a zoomorfná plastika želiezovskej 
skupiny, XXXVIH-2, 1990, 429- 452 (Kuzma 4) 

Nevldzany, okr. Nitra 
- sldllsko kultl'lry s kanelovanou keramikou, XXll-

2, 1974, 237- 360 ( Némejcová-Pavúková l J 
Nitra, časť Chrenová 

- vl'!asnoslovanské sldlisko zo 6.- 7. stor. (Mi kov 
dvor), XXXIX-1/2, 1991, 289- 330 ( Fuse.k 4) 

Nitra, časť Zobor 
- pohrebisko z 9.- 10. stor. (pod Zoborom). XXVl-

1, 1978, 99-125 (Chropovský 16) 
- antro.pologická analýza materiálu z pohrebiska z 

9.-10. stor., XXVl-1, 1978, 127- 148 ( Jakab 3) 
Nitriansky Hrádok, okr. Nové Zámky 

- analýza archeozoologlckého materiálu z dob~ 

bronzovej (mada rovská kultl'lra). XXl- 1, 1973, 
187- 194 (Ambros 1) 

Nižná Myš1a, okr. Košice-vidiek 
- analýza depotu železných nástrojov a zbraní zo 

staršej doby železnej [ HDľHD,'LA.' , XXVlll-2, 
1980, 283- 394 ( Míroššayová 2) 

- metalografický rozbor kosákov zo staršej doby 
železnej, XXVIrl- 2, 1980, 395- 400 (Kocich -
Leukaničová 1) 
op iwnen~ osady ( 1, II J a pohrebisko otoma:iskej 
kultúry, XL- 2, 1992, 189- 204 (Olexa 4) 

Nová Baňa, okr. Ziar nad llronom 
výšinné slovanské hradisko refugiálneho charak­
teru (10.- 13. stor. ), existencia už v dobe hal­
štatskej ( sered51ká skupina kalenderberskej ku!­
túry - HC), XXIV-2, 1976, 453-462 [ Kliský 1) 

Nové Košariská, okr. Bratislava-vidiek 
analýza zvleraclch zvyškov z halštatského mohy­
lového pohrebiska, XXlll-1, 1975, 217- 226 (Am­
bros 2) 

Nové Zámky 
- pohrebisko belobrdske j kulUíry ( 10.-12. stor.). 

XXR-2, 1974, 435-463 (Rejholcová 1) 
- antropologická analýza pohrebiska z 10.- 12. 

stor., XXV-1, 1977, 161-218 (Jakab 2) 

Palárikovo, okr. Nové Zámky 
!aténsky kultový objekt na mohyle z mladšej 
doby bronzovej, !aténske kostrové hroby kňaz-
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skej vrstvy - druidov; pr!spevok k štruktúre 
keltskej spoločnosti a jej nadstavbovej sfére, 
lllll-2, 1975, 283-332 ( Paul!k - Zachar 1) 

- antropologická analýza !aténskych kostrových hro­
bov, XXJll- 2, 1975, 333-337 (Thurzo 1) 

- analýza zvleraclch zvyškov z !aténskych hrobov, 
XXlll-2, 1975, 338-340 (Ambros 3 ), XXXlll-1, 
1985, 153-114 (Ambros 6) 

Partizánske, okr. Topolčany 
- pohrebisko lužlckej kultúry ( BD-HA/HB), XXlll-

1, 1975, 35-54 ( Benkovská-Plvovarová 1 J 
Pečeňady, okr. Trnava 

- sldllskové nálezy skupiny Chloplce -Veselé, XXIX-
1, 1981, 163-176 ( Pavúk 11) 

Piešťany, okr. Trnava 
- zhodnotenie bronzov9ch predmetov (dat. do BA1 

-BA2, BO, HA1, HA2), XL-2, 1992, 205-211 (Qž. 
dánl 5) 

Pobedlm, okr. Trenčln 
- typológia a datovanie ostrôh zo slovanského hra­

diska. súpis nálezisk slovanských ostrôh, XXV-1, 
1977, 103-160 ( Blaleková ll 

- výskum a rekonštrukcia fortl(lkácle na slovan­
skom hradisku, XXVl-1, 1978, 149-177 ( Blale­
ková 2) 

- analýza zuhoJnatených zvyškov drevln z valu 
slovanského hradiska, XXVl-1, 1978, 179-184 
( Hajnalová 4 J 

- geofyzikálny prieskum priečneho valu na slovan· 
skom hradisku, XXVl-1, 1978, 185-192 (Ludikov­
ský - Hpšek - Obr 1) 

Prešov, časť šarišské Lúky 
- sldllsko kultllry s lineárnou keramikou, bukovo. 

horskej kultúry, lažnlanskej skupiny a kultllry 
s kanelovanou keramikou, XXIV-1, 1976, 83-117 
(Šlš'·ka 2) 

- analýza št iepanej kamennej Industrie zo s ldllska 
kultllry s lineárnou keramikou, XllVll-2, 1989, 
377-~10 ( Kozlowslkl 1) 

Prosné, okr. Považská Bystrica 
- neskorolat6nske kultové miesto, XXVIIl-2, 191!0, 

245-281 (Pleta - Moravčik 1) 

Radošlna, okr. TopoJčany 
- sidllsko bolerázskej sku.plny kultllry s kanelova­

nou keramikou, XXV- 2, 1977, U3-448 (NAmej­
cová-Pavúková - Bária 1) 

Radvaň nad Dunajom (Zltavsk6 Tôň), okr. Komárno 
- horlion tálno-stratlgrartck6 analýza s lovansko-a. 

varského pohrebiska, Xlllll-2, 1985, 329-346 
(Zábojn lk 2) 

Ratka, okľ. Lučenec 
- laténske pohrebisko (LBJ C1-LC1b), XXXDl-2, 

1985, 273-310 (Furmánek - Sankot 1) 

Rllbaň, okr. Nové Zámky 
- slovansko-avarské pohrebis ko, XXIV-2, 1971, 

441-451 ( Cllinsk6 6) 

Slovenské Pravno, okr. Martin 
obchodno-komunikačné centrum na Jantárovej 
ceste, dat. do staršej doby r lmskej, XXXVll-2, 
19119, 419-421 (Šalkovský 7) 

Smolenice, okr. Trnava 

- slovanské pohrebisko z 9. a zo začiatku 10. sto­
ročia ., XXVll- 2, 1979, 365- 374 ( Dušek S. 8 J 

- blrltuálne pohrebisko Judu stredodunajskej mo­
hylovej kultOry (dst. do BB1-BC), llVlll-2, 
1980, 3.U -382 (Duše k M. 10) 

- halštatské hradisko ( Molplr), rekonštrukcia obran­
ného systému a zástavby vnlltorného areálu, 
XXXIV-2, 1986, 309- 317 (Dušek M. 12) 

Svodln, okr. Nové Zámky 
- !:ldllsko staršej fázy bolerázskej skupiny kul· 

tory s kanelovanou keramikou, XXVll-1, 1979, 
17-55 (NAme jcová-PavOková 2) 

- predbežné zhodnotenie výsledkov výskumu poly. 
kultllrneho náleziska ( mladopaleolltické osldlenie, 
sldllsko a pohrebisko lengyelskej kultúry, síd­
lisko kultl1 ry s kanelovanou keramikou, pohre. 
bisko karpatskej mohylovej kultúry ( BB1-BD1). 
sidllsko čatianskej kultúry, sldllsko a pohrebis­
ko z doby halštatskej (HC1-HD!) a včasnostredo ­

veké osldlenle (9.-10. stor.), XXXIV-1, 1986, 
133- 176 ( NAmejcová·PavOková '6) 

- analýza rastllnn9ch zvyškov zo sldllska lengyel­
skej kultllry, kultOry s kanelovanou keramikou 
a z halštatského sldllska, XXllV-1, 1981, 177-
184 (Hajnalová 9) 

šarišské MlchaJany, okr. Prešov 

- sldlisko kult l1ry s východoslovenskou lineárnou 
keramikou (skupina Tlszadob). sld tisko a pohre­
bisko bukovohorskej kultúry, sidllsko k tlltúry 
s kanelovanou keramikou, stredoveké osldlenie 
(12.-13. stor.), XXXIV- 2, 1986, 439-454 (Šiška 
14) 
antropologická" analýz.a kostrového materiálu z po­
hrebiska bukovohorskej kultúry, xxx1v~2. 1986, 
455-462 (Jakab 6) 

štl1rovo, okr. Nové Zámky 
- s!dlisko staršej fázy bolerázs kej skupiny kultúry 

s kanelovanou keramikou, XXVll-1, 1979, 17-
55 ( NAmejcová-Pavllková 2 J 

- analýza rastlinných zvyi kov zo s!dliska s mlad­
šou lineárnou keramikou a želiezovskej skupiny, 
XXXl-1, 1983, 199- 218 ( Hajnalová 7) 
horizontálno-stratlgraflcká analýza slovansko· 
avarského pohrebiska, chronologický rozbor ná­
lezového materiálu, Xlllll- 2, 1985, 347-378 
( Wledermann 1) 

Tekovský Hrádok, ok r. Levice 
- s!dlisko kultllry s kanelovanou keramikou, XXll-

2, 1974, 237-380 ( Nl!mejcová-Pavúková 1) 
Terňa, okr. Prešov 

- sfdllsko z neskorej doby bronzovej a z doby 
halštatskej, XL- 1, 1992, 47-76 ( Bud inský-Krič­

ka - Miroššayová 1) 

Tlmače, okr. Levice 
- slovanské hradisko so strateglcko-strážnou a dto­

člskovou funkciou (9.-10. stor.) , XXlll:--1, 1975, 
97-118 ( Habovštlak 2) 

Trebišov 
románska sakrálna archltektllra, clntorln, XXX-
2, 1982, 429-451 ( Kamtnská 1 J 
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Trstené pri Horn6de, okr. Košice-vidiek 
- sldllsko z doby halštatskej a z doby rlmskej, 

DD-2. 1113, 415-442 (Jure&o 2) 
Velk6 Calomlja, okr. Velkf Krtlš 

- slovansko-avarské pohrebisko, llIV-2, 1971, 441 
-451 (ClllnskA 6) 

Vef.ké Koslhy, okr. Kom6rno 
- slovansko-avarské pohrebisko ( 1. pol. 1. stor.). 

lllV-2, 1171, "1-451 (Clllnsk6 6) 
Vojnalllna, okr. Michalovce 

- predkuštanovlcké žiarové pohrebisko ( HB,-HC), 
prlspevok k poznaniu v9voja gávskej kultúry, 
najmä predkuštanovlckej fázy, lllV-1, 1971, 
119-149 ( Budlnsk9·Krlčka 1) 

Vráble, okr. Nitra 
- opevnená osada maďarovskej kultllry, X:XXJV-2, 

1981, 463-476 (Točlk 15) 
Z6vada, okr. Topolčany 

- slovanské pohrebisko z 9. stor„ v najstaršlch 
hroboch mongoloidné znaky, proces asimilácie 
slovanského etnika s nomádskym, XXX-1, 1982, 
123-164 (Blaleková 4) 

- antropologická analfza. materiálu zo slovanské­
ho pohrebiska, XID-1, 1983, 173-198 (Jakab 5 ) 

Zemné, okr. Nové Zámky 
- belobrdské pohrebisko z 2. pol. 10. stor., dokla­

dajllce kontakty starfch Maďarov a Slovanov, 
llVll-2, 197&. 405-43& (Rejholcová 4) 

- analfza antropologického materiálu z belobrd· 

ského pohrebiska, llVlll-2, 1980, 401-431 (Ja- · 
kab 4) 

Zempl!n, okr. Trebišov 
- 2.larové mohylové pohrebisko zo záveru doby la­

ténskej a zo staršej doby rlmskej, hroby 3 etnlc­
k9ch skuptn - Keltov, Dákov a nosltelov prze. 
worskej kultllry, llXVIll-2, 1990, 245-344 (Bu­
dlnskf-Krlčka - Lamlová-Schmledlová 1) 

- analfza antropologického materiálu zo žiarové­
ho pohrebiska zo záveru doby laténskej a .zo star­
šej doby rtmskej, XXXVlll-2, 1990, 345-348 
( Stloukal l) 

- štruktúrna a chemlc-ká analfza pošvy meča a krllž· 
kového brnenia zo l!larového pohrebiska ( 1.-2. 
stor.), llXVlll-2, 1990, 349-355 ( Longauerová 
- Longauer 1) 

Zelovce, okr. Velk9 Krtlš 
- antropologická analfza materiálu zo slovansko­

avarsl<ého pohrebiska (7.-8. stor.), llll-1, 1974, 
129-188 [Stloukal - Hanákov6 1) 

- štrukturálna a demog,raflck6 analfza slovansko­
avarského pohrebiska zo 7.-8. stor., XXVll- 1, 
1979, 139-111 (Clllnsk6 - Wolska 1) 

- ·1111al9za rastllnn9Ch· ~YyikoY z 2. pol. 7. stor, , 
llVll-1, 1979, 187-191 (Opravil - Hajna­
lová 1) 

Zlkovce, okr. Trnava 
- sldllsko bolerázskej skupiny kult llry s kanelova· 

nou keramikou, llXII-1, 1914, 75-141 (Niimej­
cov6-Pavt\kov6 5) 

SloHulto ( celltoH) • jelao oltlatl 

- n6lezov9 fond rlmskycb mlncl zo slovenskej eutr 

rlmskeho limitu, i germánskeho prostredia na juho· 
zäpadnom Slovensku, z oblasti s ostdlentm pllchov­
.skou kultúrou na severnom a strednom Slovensku 
a z východného Slovenska, lll-1, 1973, 117-181 
( Kolntková 1) 
analýza rasmnnfch zvyškov (od neolitu po stredo­
vek) z územia Slovenska, XXl-1, 1973, 211-220 
(Hajnalová 1) 

- stredoveké zantknuté sldllská ako predmet hlsto­
rlckoarcheologlckého vfskumu, stav zaniknutých 
stredovekfch sldllsk na územ! bfvalej Tekovskej 
župy, XXl-1, 1973, 221-228 ( Habovštlak 1) 

- východoeurópske a stredomorské vplyvy v dobe 
bronzovej na Slovensku, počiatky metalurgie, lll-
2, 1973, 253-357 (Vladár 1) 

- spoločens.ko-ekonomlcké problémy v dobe bronzo . • 
vej, frekvencia vfskytu pracovnfch prostrledikov na 
Slovensku, kvantitativne zastúpenie bronzovej in· 
dustrle (okr. Rimavská Sobota), XXl-2, 1973, 401-
408 (Furmánck 2) 

- prtnos archeológie k objasneniu historických zá­
konitosti vzniku včasnfch triednych spoločnosti, 

XXl- 2, 1973, 409-422 (Dušek S. 2) 
riešenie historicko-spoločenských otázok paleolitu 
na Slovensku, problém vzájomnfch vzťahov č'love­

ka a prlrody, otázky antropogenézy a vývoja hos­
podársko-vfrol>nfch foriem 1 spoločenskej štrul(túry, 
XXII-1, 1974, 9- 32 ( Bárta l) 

- problematika lokalizácie sldel Kotlnov, llll-1, 
1974, 83-88 ( Gindl 1) 

- ~úpis nálezlsk kvádskej keramiky na územ! pú­
c:-tovskej kult11ry (Považie, horné Ponitrie, Turiec), 
XXll-1, 1974, 89-106 (Pieta 1) 

- Trácl v Karpatskej komne, XXll-2, 1974, 3&1-434 
(Dušek M. 5) 

- systém slovanskfch hradisk v oblasti Slovenskej 
brány so strategicko-strážnou a útočlskovou funk ­
ciou, XDll-1, 1975, 97-118 ( Habovštla~ 2) 

- jazdeck9 vfstroj a zbrane z 9.-1. pol. 14. stor„ 
všeobccnf pohlad na problematiku a metodiku 
štúdia zbrani v rámci Európy, súpis mllltáril zo 
Slovenska (9.-1. pol. 14. stor.), XXlfi- 1, 1975, 
119- 21& (Ruttkay A. 4) 

- analtza rastlinných zvyškov (od neolitu po stre­
dovek) z územia Slovenska, XXlll-1, 1975, 227-
254 (Hajna!ová 2) 

- zhodnotenie hrobových nálezov gávskeho kultllrne­
ho okruhu na východnom Slovensku, otázka sldlisk a 
hradisk, vfvoj gávskej kultúry, najmä predkqštano­
vlckej fázy, lllV- 1, 1971, 119-149 ( Budlnsit9-
Krlčka 1) 

- jazdeck9 vfst·roj a zbrane z 9.7'1. pol. 14. stor., 
t,..,ologlallt ,a c11·ronolog1cká klasifikácia nálezového 
materiálu, llIV- 2, 1971, 245-395 (Ruttkay A. 5) 

- rfmske bronzové nádoby zo Slovenska, llIV-2, 
1971, 429-440 ( Kraskovská 1) 

- sllpls nálezisk slovansk'9ch ostroh, XXV-1, 1977, 
103-llO (Blal&kov6 1) 

- pl'Oblematlka plllnskej kuttllry, analýza materl6lu, 
s6pls lokalft zo Slovenska a z Maďarska, XXV-2, 
1977, 251-370 (Furmánek 4) 

- vplyvy v9chodného Stredomoria na severné oblasti 



REGISTER SLOVENSKEJ ARCHEOLÓGIE, ROCNIK XXI {1973) - XL {1992) 361 

Karpatskej kotliny na začiatku strednej doby bron­
zovej ( BB1 ] - na opevnených sidliskách otoman­
skej a maďarovskej kultúry, XXV- 2, 1977, 371- 432 
(Vladár - Barton~k 1) 

nálezy ihllc .s guľovitou alebo dvojkónickou hlavi­
cou a so zosilneným ktčikom zo Slovenska, XXV- 2, 
1977, 449-462 ( Demeterová 2) 
k problematike proveniencie surovin na výrobu 
štiepane j kamennej industria v paleoli te na Slo­
vens!<u, XXVll-1, 1979, 5-15 (Bárta 4) 
žiarové pohrebiská zvolenskej skupin y lužickej kul­
túry [BO - koniec HB/zač. HC] v oblasti Pohro­
nia, štiavmických vrchov a Krupinskej planiny (sú­
pis pohrebisk, rozbor nálezov ). XXVll-1, 1979, 57-
86 (Bátora 1) 
anal ýza halštatskej keramiky zhotovenej v r uke 
a na kruhu z oblasti juhozápadného Slovenska, 
XXVll- 1, 1979, 125-138 [Dušek S. 7) 

- rozšlrenie a charakter cintorlnov s hrobmi pod 
náhrobnými kameňmi z 11.-14. stor. n a Slovensk u, 
XXVll- 1, 1979, 167-186 ( Hanuliaik 1) 

nálezy škrupinového a kôstkového ovocia a vinnej 
révy zo Slovenska, XXVIl- 1, 1979, 187-.198 ( Opra­
vll - Hajnalová l J 
osídlen ie Východoslovenskej nižlny nositeľmi bu­
kovohorskej kultúr y [sldliská, pohrebiská). súpis 
lokalít. vývo j a periodizácia bukovohorskej kultú­
ry, XXVll- 2, 1979, 245-290 (Šiška 5) 
analýza paleobotanických nálezov dokumentujú­
cich poľnohospodárstvo, rastlinnú zložku potravin. 
úlohu rastlín v kultových predstavách a použivanie 
drevln ako konstrukčného materiálu v dobe hal­
štatske-j. !aténskej a rímskej (Liptovská kotlina ] , 
XXVll- 2, 1979, 437- 474 (Hajnalová 5) 
stará lineárn11 keramik a na juhozápadnom Slo­
vensku. súpis lokalit. paralelný vývoj v susedných 
oblastiach. XXVlll- 1, 1980, 7-90 (Pavúk 9 ) 
problematika staršej doby bron zovej na východ­
nom Slovensku, chronologická schéma neskorého 
eneolítu a staršej doby bronzovej pre vých odné 
Slovensko, XXIX-1, 1981, 7-16 [ Bátora 3) 
k vzniku pmnskej kultúry, XXIX-1, 1981, 37-50 
(Furmánek 10) 
datovanie a funkcia medených a bronzových ná­
krčnikov a hrivien, XXIX- 1, 1981, 121-129 [No­
votná 1 ) 

- antropomorfná plastika kultúry s kanelovanou ke­
ramikou, XXIX-1, 1981, 131- 138 (Novotný 1) 

východoeurópske, stredomorské vplyvy a vplyvy 
z anatolskej oblasti v staršej dobe bronzovej na 
Slovensku, XXIX-1, 1981, 217- 223 (Vl adár 6 ) 

- periodizácia kultúry s kanelovanou keramikou a jej 
ch ronologické vzťahy k juhových odnej Európe, kul ­
túra s kanelovanou keramikou v svetle r ádiok ar ­
bónových dát, XXIX-2, 1981, 261-296 [ Némejcová­
Pavúková 4) 

- k problematike kultúrno-spoločenských vzťahov na 
sid llsk ách z doby rímskej na východnom Sloven­
sku, llIX-2, 1981, 313-339 ( )urečko 1) 
r imska Importovaná keramika ( okrem t erry sigil­
l aty ) z územia Slovenska, XXIX-2, 19111, 341-371 
( Krekovtč 1) 

sk lené nádoby z doby r ;mskej na územ! Slovenska. 
XXIX- 2, 1981, 377-392 ( Kraskovská 2) 
podJkúv·anie na Slovensku v 11.- 13. stor„ jeho 
význam a využitie, XXIX- 2, 1981, 425- 443 ( Baxa 1 J 
k technológii výroby germánskych železných pred­
metov ( 1.-2. stor. J zo žiar ových pohrebisk v ob­
l asti juh ozápadnéh o Slovenska s cieľom porovnať 

technologickú úroveň kováčstva keltských a 3er­
mánskych _kmeňov, XXX- 1, 1982, 79- 121 ( Pleiner l] 
vojenské umenie Veľkej Moravy, st ratégia a tech­
n ika vo jenstva. výzbroj, XXX- 1, 1382, 165-1911 
(Ruttkay A. 10) 
be!obrdské pohr ebiská - severná hranica Ich vý­
sky tu. XXX- 1, 1982, 199-2~9 ( Rejholcová 5) 
ekonomická základi'la a spoločenská nadstavba kul­
túr a skupín staršej doby bronzovej na východn om 
Slovensku, XXX- 2, 1982, 249- 314 ( Bátora 5) 
bronzové závesky z doby bronzovej zo Slovenska 
XXX-2, 1982, 315-34& ( Fur mánek 13) 

vývoj slovanskéh o osldlenia v obdobi avar ského 
kaganátu (od konca 6. do pol. 9. stor.) na území 
juho3ápadného a východoého Slovenska, XXXI- 2, 
1983, 237- 276 ( Cilinská 14) 
str ::doveké zaniknuté dedinské osidlenie na vý. 
chodnom Slovensku, XXXl- 2, 1983, 357-413 f Cap­
lovi•č 2) 
vývoj os!dlen ia v dobe hagtatskej. !aténskej a rim­
skej na východnom Slovensku. návrh chronológie. 
XXXI- 2, 1983, 415-442 ( Jurečko 21 
k problematike kultúry Suclu de Sus vo východnej 
časti Karpatskej kotliny, XXXII-1, 1984, 11 - 74 (De­
meterovä 4) 

vývoj bol erázskej skupiny kultúry s kanelov:int>u 
keramikou na Slovensku na základe nálezov z Blat­
ného, okr. Brat islava-vidiek. a Zl koviec. okr. Trnova. 
XXXII-1, 1984, 75- 146 ( Nemejcová-ľavúková 5) 
sociálno-ekonomické vzťahy v polgárskej kultúre na 
zák lade ana!ýzy pohrebisk. XXXII-2, 1984, 263-
310 [ Nevizánsky 3) 

parohová a kostená produkcia na Slovensku v 9.-
17. stor„ XXXII- 2, 1984, 377- 429 (Slivka l) 

vývoj slovanskej keramiky na Slovensku v 7.·-8. 
stor. na základe analýzy nálezov zo slovansko-avar· 
ských pohrebisk a zo sidlisk so zdôraznenim vý­
robno-t echnickej stránky. XXXlll- 1, 1985, 15- 70 
( Béreš 2) 

- prlnos antropologickej anal ýzy k ~túdiu osídlen ia 
v obdob! popolnicových polí. XXXIIl-1. 1985, 137-
152 ( Furmánek - Stl oukal 1) 
súpis !aténskych lokalit z juhu stredného Sloven­
ska, XXXJII- 2, 1985, 27,3- 310 ( Furmánek - San­
kot 1 ) 
analýza rastlinnýc;1 zvyškov zo stredovekých miest 
(Z 10.-18. stor.). XXXlll- 2, 1985, 399-438 (Haj­

n alová 8) 
k problematike mohylových ku ltúr na juhuzápad­
nom Slovensk u, XXXIV- 1, 1986, 5- 96 (Ožďáni 2) 
vývoj gávskej kultúry na východnom Slovensku •• 
XXXIV- 1 , 1986, 97- 131 (Demeterová 7) 
stav výsk umu stredopaleolitických kultúr na Slo­
vensku, XXXIV- 2, 1986, 279- 292 ( Bárta 81 
počbatky špecializovanej remeselnej výr oby a ob-
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chodu u Slovanov na ťlzeml Slovenska, XXXIV-2, 
1986, 299-308 ( Ciiinská 19) 

- k problematike zaniknutých stredovekých osád, 
XXXIV- 2, 1986, 331-342 (Habovštiak 4) 

- antické pamiatky na slovanských nále!iskách, 
XXXIV- 2, 1986, 343-356 (Kolnlk - Rejholcová 1) 

- mince v staromadarských hroboch z ťlzemia Slo­
venska, XXXIV-2, 1986, 357-363 (Kraskovská 3) 

- využit ie archeologických a plsomných prameňov 

pre štťldlum štruktťlry stredovekého osldlenia v o­
krese Topolčany, XXXIV-2, 1983, 425-438 (Rutt­
kay A. 2~) 
typologický a chronologický vývoj stredovekého de­
dinského domu na východnom Slovensku ( 11.-15. 
stor.). XXXV-1, 1987, 7- 18 (Caplovič 5) 
nové metódy zlskavania a Interpretácie rastlinných 
makrozvyškov na archeologických lokalitách Slo­
venska, XXXV-1, 1987, 19-26 ( Hajnalová 10) 

- osldlenie východného Slovenska v dobe halštatskej, 
súpis lokalit, XllV-1, 1987, 107- 164 (Miroššayová 
7) 

- k vzniku lengyelskeJ kultúry (Juhozápadné Sloven­
s ko, Maďarsko). XXXVl- 1, 1988, 105-118 (Kalicz 2) 
predvelkomoravské osídlenie juhozápadného Slo­
ve:iska a Mora~y. XXXVl- 1, 1988, 189-216 (Poullk 
1) 
stav výskumu slovanských dvorcov a dvorcového 
systt'.:mu ako základu spoloeenskeJ a politickej or­
ganizácie stredoeurópskych štátov (juhozápadné 
Slovensko, Morava). XXXVl- 2, 1988, 283-290 (Dos­
tál 4) 

- kontakty Slovenska a českých kra!ťn s byzantskou 
kultúrou, XXXVI-2, 1988. 329-342 (Turek 1) 

- vývoj a štruktúra osldlenia Slovenska od konca 5. 
do z!lčiatku 10. stor„ súpis lokallt, XXXVI-2, 1988, 
379-414 (Šalkovský 6) 
rozbor výroby železa v mladšej dobe rlmskej v ob­
las ti Spiša, XXXVI-2, 1988, U 5-432 ( Mihok - Lon. 
gauerová - Cengel - Javorský 1) 
antropologická analýza predvefkomoravských, veľ­

komoravských a povelkomoravských pohrebisk zo 
Slovmska, XXXVII-1, 1989, 105- 150 ( Jakab 7) 

- s tredopaleolitická drobnotvará industria z traver· 
tlnových nálezisk zo Spiša, XXXVlll-1, 1990, 45-81 
1 Bánesz 11) 
včasnoslovanská sidllsková keramika z východného 
Slovenska, XXXVlll-1, 1990, 89- 146 (BudLnsk~­
Krlčka 2) 

- analýza plochých pohrebisk z 9.- n. stor. z juho­
západného a východného Slovenska, XXXVIll-1, 
1990, 147-192 ( Hanullak 8) 
analýza pohrebisk kultl'íry Chloplce-Veselé a nit­
rianskej kultúry z ťlzemia juhozápadného Slovenska 
a východnej Moravy,XlllX-1/2, 1991, 91-142 (Bá­
tora 10 ) 

- stredoveká figurálna keramika z ťlzemia Sloven. 
s ka, XXXIX-1/2, 1991, 331- 314 (Sllvka 3) 

- analýza pohrebisk z lD. stor. zo západného Sloven­
ska, Xf.- 2, 1992, 243-308 ( Hanullak 11) 

Cechy a Morava 

- bronzový lnventá:r stredodunajskej mohylove j kul· 

tQry na Morave, XXI-1, 1973, 25-145 (Furmánek 1) 
analýza archeozoologického materiálu zo sldlisk!I 
kultúry s lineárnou keramikou z lo·kality Mikulov-Je­
lenl louka, XXl-1, 1973, 195-210 ( Kratochvll 1) 
chronológia želiezovskej skupiny na základe analý­
zy nálezov z Mohelnice, okr. Šumperk, XXII-1, 
1974, 33-37 (Tichý 1) 
k problemat ike kontinuity na začiatku staršej doby 
bronzovej v Cechách a na Morave, XXIX- 1, 1981, 
23-26 (Buchvaldek 1) 

- k otázke pôvodu skupiny Koslhy-Caka na Morave, 
XXIX-1, 1981, 97-103 ( Medunová-Benešová 1) 

- dunajsko-karpatské vplyvy v ranej fáze ún1Hickej 
kultúry v Cechách a na Morave, XXIX-1, 1981, 105-
109 ( Moucha 1) 

- vývojové etapy bošáckeJ s kupiny na základe ná· 
lezov z juhovýchodnej Moravy, XXIX-1, 1981, 157-
162 ( Pavelč!k 1) 
vplyv stredného Poduna jska a Karpatskej kotliny 
na vývoj mohylovej kultťlry v strednej dobe bron­
zovej v Cechách, XXJX-1, 1981, 177- 180 (Ples! 1) 
charakteristika kultúry so šnúrovou ke~amlkou na 
ťlzem! Moravy. XXIX-1, 1981, 181-189 ( šebela 1) 
vojenské umenie Veľkej Moravy. stratégia a tak­
tika vojenstva, výzbroj, XXX- 1, 1982, 115-198 
(Ruttkay A. 10) 

- záverečný horizont existencie keltských oppíd v 
Ccchách na základe konfrontácie historických pra­
meňo·1, numizmatiky a archeológie, XXXt-2, 1983, 
325-356 (Waldhauser 1) 
analýza depotu bronzových predmetov z Pl'estavlk, 
okr. Prerov, XXXUJ-1, 1985, 165-202 ( Mačala 1) 
predvefkomoravské osidlenle Moravy a juhozápad­
ného Slovenska, XXXVI- 1, 1988, 189- 211 ( Poulik 
1) 

- stav výskumu slovanských dvorcov a dvorcového 
systému ako základu spoločenskej a politickej or­
ganizácie stredoeurópskych štátov v 11. a 12. stor. 
XXXVI- 2, 1988, 283-290 (Dostál 4) 
kamenné a kostené nástroje z neolltických a eneoli­
ttckých bani na 'kremenec ( Tušlmlce, okr. Chomu­
tov), XXXVl- 2, 1988, 291-298 (Neustupný 2) 

- opevnené s!dlisko zo staršej a začiatku strednej 
doby bronzovej (vi!tefovská kultúra) v Prérove, 
XXXVJ- 2, 1988, 309-328 ( Staňa l 1 

- kontakty českých krajin a Slovenska s byzantskou 
kultťlrou, XXXVl-2, 1988, 329-342 (Turek 1) 

- analýza pohrebisk kultúry Chloplce-Veselé a n it­
rianskej kultúry z územia východnej Moravy a ju­
hozápadného Slovenska, XXXIX-1/2, 1991, 91-142 
(Bátora 10) 

- výšlnná osada kultťlry s kanelovanou keramikou 
na lokalite Hlinsko pri Llpnlku nad Bečvou, analý. 
za keramiky, XL-1, 1992, 29-41 (Pavelčlk 2) 

OSTATNI STATY 

Bulharsko 

synchronizácia chronologických systémov severo­
vých. a severozáp. Bulharska, Prlčlernomoria, ju­
hozáp. Bulharska a Rodop v dobe bronzovej, XXIX 
-1, 1981, 203-216 (Todorova 1) 
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- vzťahy kulUlry s kanelovanou keramikou k oblasti 
južného Bulharska, XXIX-2, 1911, 211- 291 (Nl!mej­
cová-Pavťiková 4) 

- bulharsko·slovenský výskum neoll1lckého tellového 
sldllska v Gäläbnlku v západnom Bulharsku, XXXIJ-
1, 1984, 195-228 ( Pavúk - Cochadžiev 1) 

- s!dllská z včasného a vrcholného str edoveku (od 
konca 6. do 14. stor.) na ťizeml Bulharska, llXIV-
2, 19111, 211- 278 ( Väžarova 1) 

Ffuko 

- praveké os!dlenie F!nska a etnogr af ické paralel y, 
metodika výskumu l oveckých spoločnosti, XXVI-1, 
1978, 79-85 (Salo 1 J 

proces indoeuropeizácie Grécka na· základe analýzy 
pohrebisk, XXIX-1, 1981, 59-65 (Hllusler 1) 

importovaná "barbarskáw keramika zo severných 
oblasti z 3 období: 1. dat. do obdobia 2000 pred n. 
1., 2. 1200 pred n. 1., 3. slovanská keramika z kon­
ca 6. stor. (Peloponés), XXXVI-1, 1988, 93- 97 
( Hood 1) 

Juho1l6vla 

- motlv lovu na jeleňa v stredoveku, XXVl-1, 1978, 
29..0..40 ( Boškovi6 1) 

Maďarsko 

- problematika pílinskej kultúry, anulýza mater iálu, 
sôpis lokalit zo Slovenska a z Maďarska, XXV-2, 
1977, 251-370 ( Furmánek 4) 
žiarový hrob z r anoavarského blrituálneho pohre­
biska ( 1. pol. 7. stor.). tok. Pôkaszepetk, kom. za. 
l a. v lnventÚi váhy. zrejme hrob sl ovanského ob­
chod nlka, XXVl- 2, 1978, 423-430 (Sós 1) 

analýza inventára ženského hrobu z lok. Gelej. dat. 
do 2. stor„ XXVlll- 1, 1980, 91- 100 ( Hadházy. 
Vaday 1) 

chronológia staršej doby bronzovej na územ[ se­
verovýchod. Maďarska, nové poznatky k chronológii 
skup. Nylrség, XXIX- 1, 1981, 67-74 ( Kalicz 1) 

- obetné jamy zo staršej doby bronzovej z okolía 
Budapešti, XXIX-1, 1981, 75-86 ( Kallcz-Schreiber 
1) 

- k probl ematike pôvodu mohylových pohrebísk, 
XXIX- 1, 1981, 87-96 ( Kovács 1) 

- slovanské sidllsko zo 7.-11. stor. z lok. Gergelyiu­
gornye (vých. Maďarsko), XXXIll- 2, 1985, 379-397 
( Erdélyi - Szimonova 1) 

k vzniku lengyelskej kultťiry ( Maďarsko, juhozá· 
padné Slovensko), XXXVI- 1, 1988, 105-118 ( Ka­
licz 2) 

- Informácia o nálezoch na sldlisku zo staršej a stred­
nej doby bronzovej v SUttô, XXXVl- 1, 191111, 119-
132 ( Kovács 2) 
kostrové pohrebisko z 8./9.-11. stor . z lok. Vors, 
kom. Somogy (hroby neskoroavarské, k arolínska, 

staromaďarské), XL-2, 1992, 223-241 ( KôltO -
Lengyel - Pap - Szentpéterl 1 ) 

kult ťirno-hlstorické korene a ·historjcká Qloha včas. 
nostredovekých slovanských chrámov v Pobalti, 
XXVI- 1, 1978, 19-28 (Herrmann 2) 

- anal5'Za depotu zo staršej doby bronzovej z lok. 
Gau Blckelheim, llXVI- 1, 1988, 55-75 (Hach· 
mann 1) 

- ostrohy z hradisk dat. do 9.-11. stor. z oblasti 
Saska, XXXVll-1, 1989, 5-20 (Coblenz 1) 

Pofsko 

najstaršia keramika l užickej kultúry z oblasti Malo. 
pofska, XXll- 1, 1974, 39-71 (Cabalska 1) 

- štvorobličajový drevený idol z konca 9. stor. z hra· 
diska Wolin, XXVI-1, 1978, 13- 17 ( Hensel 1) 

- charakteristika staršej doby bronzovej v južnom POT· 
sku, vplyv Karpatskej kotliny, XXIX- 1, 19111, 27-
3& (Bukowski 1) 

- osidlenie povodia Visly od paleolitu do 9. stor., 
XXXIV-2, 1986, 239- 248 ( Hensel 2) 

clatovimle skupiny Nowa Cerekwia zo strednej do· 
by bronzovej v Hornom Sliezsku, XXXVl- 1, 1988, 
33-54 (Ced! 1) 

- k vzniku stredovekých miest, XXXVI- 1, 1988, 77-
84 ( Hensel 3 J 
paleoekologické systémy a ich väzby na hospodár­
stvo v mladšej dobe kamennej v sprašových ob. 
lastiach hornej Visly, llXVI-1, 1988, 141- 151 
(Kruk 1 ) 

aktuálne problémy štúdia eneolltu v poľskej ~asti 

Kurpát, XXXVI- 1, 1988, 157-168 (Machnik 2) 

depoty včasnostredovekých sekerovitých hrivien z 
obla~ ti Maiopofska, Moravy a Slovenska, analýza 
depotu z Krakova, XXXVl- 2, 1988, 261-276 (ZHitz 
1) 

- pásové garnitúry zo slovanského hradiska Stradów, 
X.XXVI- Z, 1988, 277-281 ( Zoll-Adamikowa 1) 

Rakbko 

pohrebisko Statzendorf zo staršej doby bronzovej -
datovanie, XXXVI- 1, 1988, 19-23 ( Benkovsky-Pivo­
varová 3) 
analýza keramického materiálu kultôry s kerami­
kou s brázdeným vpichom, XXXVI- 1, 1988, 225-240 
(Ruttkay E. 1) 

Rumunsko 

- výrobná činnosť a remeslá na Qzemf Rumunska 
v 4.-11. stor., XXVI- 1, 1978, 45-50 (Olteanu l) 

- nálezy slovanských kotlfkov a pekáčov, XXVI-1, 
1978, 59-&8 ( Horedt 1) 

- hradiská dat. do 8.-11. stor. z oblasti Moldavs\rn, 
XXVl-1, 1978, 69-77 (Teodor 1) 

- neolltlcké kultQry na územi Rumunsk a, XXXV-1, 
1987, 65- 106 (Com~a 1) 
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- chov dobytka v dobe bronzovej na tlzeml Rumun. 
ska, XllVl-1, 1988, 25-32 (Com~a 2) 

Spolb'fenat-ro nedYlslfch lt'toY 

pohrebiská počapského typu (staršia doba bronzo· 
vá) v západnej času Ukrajiny (Ľvovská oblasť), 

analógie v skup. Chloplce-Veselé, Xxt-1, ·1973, 
15-24 (Svešnlkov 1) 

- polnohospodárstvo skýtskych kmeňov v 7.-3. stor . 
pred n. 1., XXI-1, 1973, 147-1&1 (Šramko l) 

- sidllsko a pohrebisko volosovskej kultúry (2. pol. 
3. tis. pred n. 1. J vo Volodaroch (oblasť Gorkij), 
kostené plastiky losich hláv, XXl- 2, 1973, 423-428 
( Cvetkova 1) 

- neolitický kamenný mlat s medvedou hlavou z lok. 
Volgo ( Kaltnlnská oblasť'), XX:l- 2, 1973, 429-432 
( Studzlckaja 1) 

- pohrebný rltus nosltelov pozdňakovskej kult(J ry 
(neskorá doba bronzová) v povodi Oky, Kfazmy 
a v hornom a strednom Povolžl, XXl- 2, 1973, 433-
440 [Popova 1) 

- doklady hry „mlyn" na starej Rusi ( 10.-15. stor.). 
XXl-2, 1973, Hl-444 (Polakova - Fechner 1) 

- pamiatky zarublnskej kultúry (dat. od pol. 3. stor. 
pred n. 1. do zač. 2. stor. n 1.), teritoriálne rozšlre­
nie, stav výskumu, chronológia, XXllI-1, 1975, 55-
62 (Pobor 1) 
výsledky archeologických výskumov od paleolitu 
po stredovek v Zakarpatsku za r. 1945-1975, 
XXDl-2, t975, 261-282 ( Balagurl 1) 

- slovanské osldlenle Zakarpatska ( 6.-9. stor.). 
XXV-1, 1977, 81- 102 [Kotigoroško 1) 

zdobené keramic ké dlaždice z Hallča (pol. 12.-30-te 
roky 13. stor.), XXVl-1, 1978, 87- 98 (Malevska ja 
- Rappoport 1) 

- žiarové pohrebisko holihradského typu [ HB) z lok. 
Sopot [Ľvovská oblasť). XXVII-2, 1979, 291-316 
(Krušelnicka ja 1) 

pohrebiská, sldllská a hradisko čeri\achovskej kul­
tOry v strednom Podneprl (Ukrajina), XXVIJ-2, 
1979, 317-364 (Rutkovskaja 1) 

- metalograflcký rozbor železných trojhranných no· 
žov z 10.-12. stor. z okolia Polocka (Bielorusko). 
llXII-2, 1984, 311-326 ( Gurin 1) 

k problemati,ke vzniku feudálneho štátu na Rusi, 
XXXII-2, 1984, 351-376 ( Váňa 1) 

k otázke vzá jomných vzťahov čeri'lachovskej kult(!. 
ry a včasnoslovanských pamiatok na základe vý­
skumov v strednom Podnestrl, XXXlll- 1, 1985, 71-
136 (Vakulenko - Prichodňuk 1) 

analýza strieborných šperkov západoslovanskej pro· 
venlencle (Cechy, Morava, Slovensko, Polsko J z de. 
potu minci (11. stor.) z lok. Degťany (Minska obl„ 
Bielorusko) , XXXlll-2, 1985, 311-327 ( Perchavko 
1) 

- hoMé Potisie v dobe bronzovej, XllVl-1, 1988, 9-
17 ( Balagurl 2) 

- geto·dácke hradiská ( 1. stor. pred n. 1.-zač. 2. stor. 
n. l.J z oblasti horného Potisla, XXXVII-1, 1989, 
21-&7 (Kotigoroško 2) 

SIRSIE OBLASTI 

- otázka antropogenézy (Európa, Azla, Afrika), :IDl-
1, 1974, 9-32 (Bária 1) 

- mohyly čačlanskej a velatickej kultOry (BD, HA1) 
v strednom Podunajsku, XXU-1, 1974, 73-81 (Pau­
llk 1) 
typologlcko-chronologlcká analýza ženské'ho šper. 
ku (7.-8. stor.) v Karpatskej kotline, XXIll-1, 
1975, &3-9& ( Clllnská 3) 
langobardské kmene v archeologických prameňoch 
z Ozemía Nemecka (Polabie), Ciech, juhomoravsko· 
dolnorakOskej oblasti, juhozáp. Slovenska a Maďar­

ska, XXIll-2, 1975, 379-ftl (Tejral 1) 
prehľad aurlgnaclenskeho osldlenla strednej a juho­
východnej Európy, prirodné prostredie, hospodárska 
základňa a materiálna kult(Jra, XXIV-1, 1971, 5-
82 [ Bálnesz 3 J 
k problematike urbanistiky v obdobi formovania 
stredovekých miest v strednej a východnej Európe, 
XXVl-1, 1978, 51-57 ( Leciejewlcz 1) 
vzťahy obyvatelstva Dunajske) kotliny v obdobl 
avarskej rlše k západným oblastiam osldleným ger· 
mán~ymi kmeňmi na základe výskytu predmetov 
západného pôvodu na avarských pohrebiskách, 
XXVl-1, 1978, 193-214 (Zäbojnik 1) 

- špirálová ornamentika na keramike, kovovej, koste. 
ne j a parohovej lndustrll v Karpatskej kotline a na 
dolnom Dunaji v staršej dobe bronzovej. XXVlll-2, 
1980, 287-312 (Šalkovský 2) 
nlžlnné sldlíská a sldllskä centrálneho charakteru 
v neskorej dobe !aténskej [ LC2- LD) v strednom 
Podunajsk).l, XXVlll-2, 1980, 313-340 ( Kuzmová 2) 

k problematLke terminológie kultúrneho okruhu Ma­
darovce-Vl:!tel'ov-BOheímkirchen, XXIX-1, 1981, 17-
22 ( Benkovsky·Plvovarová 2) 

analýza pohrebisk marošskej kultúry. rozšlrenej v 
oblasti dolného toku rieky Maros v Juhoslávii, v Ru. 
mun~kt: a Bulharsku, XXIX-1, 1981, 51-58 ( Girič 1) 

model obchodu s med'ou v eneollte v Európe, XXIX-
1, 1981, 139-148 (Ottaway 1) 

- problematika metalurgie v závere eneolitu a na 
začiatku doby bronzovej v Karpatskej kotline, 
XXIX-1, 1981, 149-156 1 Patay 1) 

prlnos antropológie k štúdiu populácii na sklonku 
eneolitu a na začiatku doby bronzovej v strednej 
a juhových. Európe, XXIX-1, 1981, 235-241 [ Xl­
rotlris 1 J 

územné rozši ren Ie ( Pofsko, CSFR, SNŠ) a chrono­
lógia kultťíry Chloplce-Veselé, XXJX- 2, 1981, 297-
311 (Machník 1) 

- klasifikácia a typologické triedenie aerofónov zo 
7.-13. stor. v strednej Európe, XXIX-2, 1981, 393-
424 ( Staššlková-Štukovská 1 J 

analýza a význam rlmskych importov pri hodnote· 
ni spoločensko-ekonomického vývoja naddunajské· 
ho barbarika, XXX- 1, 1982, 5-77 ( Hečková 1) 

- oblasť juž. Moravy, juhozáp. Slovenska a dolného 
Rakúska v obdobl markomanských vojen, XXXl-1, 
1983, 85-120 (Tejral 2) 

- naddunajské barbarlkum v obdobl markomanských 
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vojen, osldlcnle przeworskej a wlelbarskej kultúry, 
XXXll-2, 1984, 327- 350 (Godlowskl 1) 

- hrobový Inventár a nadstavbové javy osldlenla kul­
túry s kanelovanou keramikou v Karpatske j kot­
line, XXXlll- 2, 1985, 249-272 (Nevlzánsky 4) 

- možnosti postihnutia družiny v archeologických 
prameňoch v strednej Európe, XXXIV-2, 198&, 293-
297 ( Bouzek 1) 

- k metalurgii staršej doby bronzovej na základe 
nálezov dýz zo strednej, juhových. Európy, Orien­
tu a Egypta, ikonografické pramene, XXXVl-1, 1988, 
99-104 (Hundt 1) 

- eneoll t lcký zlatý šperk (závesok) ako súčasť odevu 
v Karpatskej kot line a na Balkáne , XXXVI-1, 1988, 
169-173 (Patay 2) 

- problematika doby 'halštatskej v juhových. Euro. 
pe, XXXVl-1, 1988, 175-188 (Petrescu-DlmboviSa 1) 

- !aténske kruhové objekty v južnej časti Karpatskej 
kotliny, typológia, h istorická analýza, XXXVI-1, 
1988, 241-250 ( Vulpe 1) 

- náboženské predstavy Slovanov, doklady v archeo­
logických prameňoch, XXXVI-2, 1988, 343-352 (Vá­
ňa 2) 

- prehlad súčasného stavu výskumu mladého pa!eoli· 
tu, význam surovinovej základne vo východokarpat­
skej oblasti, XXXIX-1/2, 1991, 8-58 ( Kaminská 4) 

- vzťahy kultOry s kanelovanou keramikou k egej. 
skej oblasti, relat!vna a absolOtna chronológia 
kultúry s kane lovanou keramikou v juhovýchodnej 
Európe, XXXIX- 1/2, 1991, 59-90 ( Nl!mejcová-Pa­
vúková 8) 
byzantské pracky na s tredinom a dolnom Duna ji 
v 6.-7. s tor„ XL- 1, 1992, 77- 108 (Varsik 1) 

D. VECNÝ REGISTER 

Antropogenéza 
K niektorým historicko-spoločenským otázkam pa­
leolitu na Slovensku, XXll-1, 1974, 9-32 (Bária 
1). 

Antropol6gla 
- AntropologlcJ<ý výzkum pohrebištl! ze 7.-8. sto· 

lei! v ZelovclC'h, XXll- 1, 1974, 129-188 ( Stlou. 
kal - Hanáková 1). 
Antropologický rozbor kostrových pozosta t,kov z 
keltských hrobov v Palárikove, XXlll-2, 1975, 
333- 337 (Thurzo 1) . 
Charak teristika· antropologlckého :nater iálu z ~: ­

r ituálneho !aténskeho pohrebiska v Hurban:ive­
Bohatej, XXV- 1, 1977, 69- 76 ( Jakab 1 ). 
Antropologický rozbor kost rových zvyškov z včas ­

nostredovekého pohrebiska v Nových Zámko::h. 
XXV-1, 1977, 161- 218 (Jakab 2) . 

- Antropologická analýza pohrebiska z 9.- 10. sto­
ročia v Nitre pod Zoborom, XXVI-1, 1978, 127-
148 (Jakab 3). 

- Antropo!oglcká charakteristika kostrového ma­
teriálu z p:>hreblska v Zemnom, XXVUI-2, 1980, 
401-436 (Jakab 4). 

- Anthropologle des Äneollthlkums und der Friih­
bronzezelt In Mlttel. und Siidosteuropa, XXIX-1, 
1981, 235- 241 ( Xlrotlrls 1). 
Antropoldgia kostier z 8. storočia z poh rebisk 
v Komárne, XXX-2 1982, 395-427 ( Jakab -
Vondráková 1). 

- Antropolog ický rozbor s lovanského pohrebiska 
v Závade, XXXI-1, 1983, 173-198 (Jakab 5) . 

- Jthovýchodnl pope lnlcová pole ve svl!tle antro­
pologické analýzy, 1xm1-1, 1985, 137-152 (Fur­
mánek - Stloukal 1). 

- Grundlegende anthropologlsche Charakteristík 
von Skeletten der Trager der BQkker Kultur aus 

šarišské MlchaJany, XXXIV-2, 1986, 455-4&2 
(Jakab 6). 
Anthropologlsche Analyse des Gräberfeldes in Ko­
márno·Schlffswerft, XXXV-2, 1987, 345-364 
(Gomolčák - Jakab 1). 

- Gánovecký nález v CT - počltačové tomografii, 
XXXVJ-2, 1988, 353-362 (Vl·ček 1). 

- Antropologická chara kteristika kostrové:io mate­
r iálu z pohrebiska z 10. storočia v Dubniku, 
XXXVI-2, 1!1J8, 455- 464 ( Vondráková l ]. 
The anthropological Anslysis or the Difľerenccs 
among the Early Medieva l Sets or the Terri tory 
or Slovakia on the Basls or Non-metrical Skelete! 
Tralts, XXXVII- 1, 1989, 105- 150 ( Jakab 7) . 
Ergebniss9 der onthropologischen Analyse des 
laténezeltllc;1en Gräberfeldes in Dubnik, XXXVII-
2, 1909, 355-370 ( Jakab - Vondráková 2). 
Anthropological lnforma tlon System at the Ar­
chaeological lnstitute of the Slovak Academy of 
Sciences, Nitra, XXXVIII- 1, 1990, 193-2118 ( JJ· 
k ab - Poláčlk 1). 
Problems or Anthropologlcal Determlnatlon of Cre­
matlon Burlals from Zemplln, XXXVJII-2, 1990, 
345-348 ( Stloukal 1) 
Staroslovanské žárové pohrby z Cakajovcu, 
xxxvm- 2, 1990, 421- 428 (Stlouka l 2) . 

- Diviaky nad Nitricou - anthropologische Analyse 
der Brandbestattungen, XXIIX-1/2, 1991, 215-
220 (Stlouka l 3). 

Archeozoo16gla 
K niektor ým problémom archeozoológle , IXI-1, 
1973, 187-194 (Ambros 1 ). 
De r Fund von Equus ( Hydruntlnus) hydruntinus 
( Regalla, 1907) und andere r s auger aus dem 
sUndmährlschen Neollthlkum, XXI-1, 1973, 195-
210 (Krat.ochvll 1 ). 
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- Tlorr;i:;te aus den frUhelsenzeltllchen HUgelgrS­
bcrn In Nové Košariská, XXlll-1, 1975, 217-226 
(Ambros 2). 
Zvieracie zvyšky z keltsk9ch hrobov v Palárlko· 
ve, nm- z, 1975, 3311- 340 ( Ambros 3). 

- Zvieracie zvyšky z !aténskych hrobov v Hurba. 
nove-Bohatej, XXV- 1, 1977, 77- 80 ( Ambros 4) . 

- Tlerbelgaben In laténezeltlic'ilen GrSbern In Pa· 
lárlkovo-Doln9 Kerestúr, Xlllll-1, 1985, 153-114 
(Ambros \3). 

- Tlcrbeigaben In den GrSbern von Komárno-Schiffs- . 
werrt, XXXV-2, 1987, 365-380 (Ambros 7) . 

- Tlerbeigaben In den laténezeitlichen GrSbern von 
Dubnlk, XllVll-7-, l989, 371-371 (Ambros 8). 
Prlrodovedné expertízy nálezov z Medvedej jasky. 
ne pri Ružtne, xxxvm-1, 1990, 31- 44 (Am· 
bros - Strnad - Cejka 1). Osteologické nálezy 
z Medvede j jaskyne pri Ružíne, XXXVnl-1, 1990, 
31- 39 (Ambros). Chemická ana19za tmelu z kos­
t!!ného artefaktu z MedvMi jeskyn!! u Ružíne, 
XXXVIII-1, 1990, 39-41 (Strnad), Anal9za vzpr­
kQ z kost!!ného artefaktu, kosti medvMa hnMého 
z MedvMí jeskyn!! a lldského femuru z Ružlna, 
XXXVUl- 1, 1990, 42- 44 (Cejka). 

ArchltektCíra 

- Revlzno-záchrann9 v9skum zanikn utého kostola 
v Boleráze, XXU-1, 1974, 107-127 (Ruttkay A. 2). 

- Románska sakrálna stavba a cintorln v Trebišo­
ve. XXX-2, 1982, 429-451 ( Kaminská 1). 

Bisherige Erkenntnisse zur Befestigung des RO­
merkastells in Iža, XXXIV- 1, 1986, 185-224 
(Kuzmová - Rajtár 1). 
Archäologische Grabung in Košice-Krásna [Bel· 
trag zur mittelalterlichen Geschichte der OstsJo. 
w akei), XXXIV-2, 1986, 409-424 (Polia 1). 

K počiatkom kamennej meštianskej arcilítektú· 
ry v Bratislave, XXXV-2, 1987, 417-440 ( Baxa -
Ferus - Musilová l). 

Eplgraflcké pamiatky 

- Rlmsky nápis z Boldogu, XXV- 2, 1977, 481- 500 
(Kolnlk 7). 

Etnog enéza 

- npo5neMa npCCMCTBCHHOCTI1 'ICPHllXOBCKl1X 11 pan. 

HCCPC.ílHCBCKOBblX .ílPCBHOCTCÍf B CBCTC HOBblX 11C· 

cne.nosatt11ii Ha Cpe.nHeM ,I{ttecrpe, XXXllI- 1, 
1985, 71- 136 (Vakulenko - Prlchodňuk 1) . 

Experimentálna archeológia 

- Brennversuche In eine:n nlchgt bildeten sl:iwi­
schen TOpferofen, XXXVl- 2, 1988, 299- 308 ( Plei­
ner 2). 

Geofyzilkálny prieskum 

Geofyzikálni v9zkum pflčného valu na slovanském 
hradisku v Pobediml, 1'-XVf- 1, 1978, 185-192 (Lu­
dikovsk9 - Hašek - Obr 1). 
Geofyzikálny prieskum archeologick9ch lokallt na 
Slovensku, XXXf-1, 1983, 149-171 (Tirpák 1). 

- Modelli.ng of Electric Fields In the Presence of 
T-wo-Dimenslonal non-Conductors for the Purpo. 
ses or Reslstlvity Proflllng in Archaeology, 
XXXV-1, 1887, 165-188 [Hvoždara - Tir pák 1). 

Chronológia 
- Pflsp!!vek k chronologli fellezovské skupiny, 

xxn-1. 1974, 33-37 1r1ch9 11. 
- Plllnyer Kultur, XXV-2, 1977, 251-370 (Furmá­

nek 4). 
- Ole BUkker Kultur in der Ostslowaklschen Tief. 

ebene, XXVfl- 2, 1979, 245-290 (Šiška 5). 
Návrh chronológie praveku a včasnej doby de· 
jinnej na Slovensku. Holocén, llVlll- 1, 1980, 
107- 118 (Lofek 1). 
Ná vrh ch ronológie praveku a včasnej doby dejin­
nej na Slovensku. Paleolit a mezolit, XXVIII-1, 
1980, 119-13& (Bárta 5). 
Návrh chronológie praveku-.a--~asnej doby dejin. 
nej na Slovensku. Neolit a eneolit, XXVIII-1, 
1980, 137-158 (Pavúk - Šiška 1) . 

Návrh chronológie praveku a včasnej doby de­
jinnej na Slovensku. Doba bronzová, XXVIU-1, 
1980, 159- 179 ( Furmánek - Veliačlk l ). 
Návrh ch ronológie praveku a včasnej doby de­
jinnej na Slovensku. Doba halštatská, llVIU-1, 
1980, 181- 190 (Du?;ek M. - Dušek S. - Rom­
sauer 1). 
Návrh chronológie praveku a včasnej doby de­
jinnej .na Slovensku. Doba !aténska. XXVIll-1, 
1980, 191-19& ( Benadik 9). 

- Návrh chronológie praveku a včasnej doby de· 
jinnej na Slovensku. Doba rímska a doba sťaho ­

vania národov, XXVlll- 1, 1980, 197-212 ( Kolnlk 
8). 
Návrh chronológie praveku a včasnej doby dejin. 
nej na Slovensku. Slovanské obdobie·. XXVIIl-1, 
1980, 213- 228 (Bialeková 3). 
Návrh chronológie praveku a včasnej doby de· 
jinnc j na Slovensku. Povefkomoravské obdobie 
a stredovek, XXVIIl- 1, 1980, 229- 237 (Hrubec 2). 
Ole Anfänge der Bronzezelt in der Ostslowakei, 
XXIX- 1, 1981, 7-16 (Bátora 3). 

Neue Aspekte Uber die Chronologie der Nyírség­
Gruppe, XXIX-1, 1981, &7-74 (Kalícz 1). 

Die ersten Siedlungsfunde der Gruppe Chlopice­
Veselé aus der Slowakei, XXIX- 1, 1981, 163-176 
(Pavúk 11). 

Das Chronologiesystem von Karanovo i:n Lichte 
der neuen Forschungsergebnisse in Bulgarlen, 
XXIX-1, 1981, 203-216 (Todorova l ). 

Ná~rt periodizácie badenskej kultúry a jej chro­
nologick9ch vzťahov k juhov9chodnej Európe. 
XXIX- 2, 1981, 261-29& (N!!mejcová-Pavúková 4J. 

Die Verbreitung und Chronologíe der Chlopice 
Veselé·Kultur, XXIX- 2, 1981, 297- 311 ( Machnik 
1). 
Influence de la culture de Suciu de Sus dans la 
plaine de la Slovaquie orlentale, XXXll- 1, 19114, 
11-74 (Demeterová 4). 

- Betrachtungen Uber die Entwicklung der neoJI. 
thischen Kulturen auf rumänischem Gebiet, 
XXXV- 1, 1987, 65-106 (Com~a 1). 

- Typologische Fragen der relativen und absolu­
ten ChrQnologie der Badener Kultur, XXXJX-1/2, 
1991, 59- 90 ( N!!mejcová-Pavúková 8). 
Belt.rag des G räberfeldes In Diviaky nad Nitricou 
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zur Chronologle der Oenkmaler der Lausitzer 
Kultur In der Slowakel, XXXIX- 1/2, 1991, 143-
214 (Vellačtk 6). 

Industria broazoy6 
- Bronzová Industrie stfedodunajské mohylové kul. 

tury na MoravA, XlU-1, 1973, 25-145 (Furmá­
nek 1). 
K nAkter9m společenskoekonomlck9m problémum 
doby bronzové, XXI- 2, 1973, 401-408 ( Furmá­
nek 2). 
Nové nálezy lhllc s gu?ovltou alebo dvojkónickou 
hlavicou a zosilnen9m ktčlkom zo Slovenska, 
XXV- 2, 1977, 449-462 ( Demeterová 2). 
Zur Stellung und Funktlon eln!ger Typen der 
Bronzeindustrle In der älteren Bronzezeit, XXIX-
1, 1981, 121-129 [Novotná 1). 
Bronzové závAsky doby bronzové ze Slovenska, 
XXX- 2, 1982, 315-346 (Furmánek 13 ). 
Depot bronzov9ch predmetov z Pfestavlk, okr. 
Pferov, XlXlll-1, 1985, 165-202 (Mačala 1). 

Zwei Bronzehorte aus Ivanovce, XXXV-1, 1987, 
47- 64 (Vellačlk - NAmejcová-Pavúková 1). 

- Studien zum Hortfund von Gau Blckelheim, 
llXVI- 1, 19118, 55- 75 (Hachmann 1). 

- Nálezy z doby bronzovej z Piešťan, XL-2, 1992, 
205-211 (Ožd á nl 5). 

Industria kamann6, koateni, parohov6 (proveniencia 
S1U'O'fia ) 

- K problematike proveniencie surov!n na v9robu 
Štiepanej kamennej Industrie v paleolite Sloven­
ska, XXVll-1, 1979, 5-15 [ Bárta 4). 

- Parohová a kostená produkcia na Slovensku v ob· 
dob! feudalizmu, XlXIl- 2, 1984, 377-429 ( Sliv­
ka 1). 

- The Provenance or the Graphite Materlal from 
the Archaeological Site or Cataj, XXXV-2, 1987, 
413-416 (Molák - 1llášová 1). 

- Nástroje z pravl!k9ch dolO na k remenec v Tuši­
mlclch, XXXVl-2, 1988, 291-298 ( Neustupný 2). 

- 'I'he Llthlc lndustry of the East~rn Linear Pottery 
Culture In Slovakla, XXXVll- 2, 1989, 377-410 
1 Kozlows kl 1). 
M!ttelpaläollthlsche klelnfljrmlge Industrie aus den 
Travertlnrundstellen der Zips, XXXVlll-1, 1990, 
45-88 (Bánesz 11). 

- v9znam surovinovej základne pre mladopaleoli­
tlckú spoločnosť vo v9chodokarpatskej oblasti, 
XXXIX- 1/2, 1991, 11-58 (Kamlnská 4). 
Le site de pleln air du Paléollthique supérieur 
de Kašov 1 en Slovaqule Orlentale (Etude préli· 
mlnalre ďune structure spatlale des outlllages 
éplgrayeutens en obsldlenne), XL- 1, 1992, 5-211 
( Bánesz - Hromada - Desbrosse - Margerand 
- Pawllkowskl - Kozlowskl - Sobczyk 1). 

Industria lelesn6 
- Depot železných predmetov z Nižnej Myšie, 

XXVlll-2, 1980, 383-394 ( Mlro~ayová 2). 
- FrUhmlttelalterllche axtfôrmtge Elsenbarren aus 

Kletnpolen, XU:Vl-2, 1988, 211-27& (Zaltz 1). 
Keramika - technol6gla, netradičné met6dy spracú­
Yanla 

- Mlneralogtsch-archllologlsche Untersuchungen zur 

Kult 

hallstattzeltllchen Drehscheibenkeramik der Stid­
westslowakel, XXVll-1, 1979, 125- 138 ( Dušek 
s. 7). 
Preukázaternosť použ!vania rlmskych mier pri 
zhotovovan! slovanskej keramiky. XXXl- 1, 1983, 
121- 147 (Blaleková - Tirpáková 1). 
Návrh graficko-numerického kódu !aténskej s '.d· 
liskoveJ keramiky na Slovensku, XXXVll- 2, 1989, 
411- 418 ( Hečková 4). 
The Application of Some Mathematic-statistic.:al 
Methods In Solvlng the Possibility of Exploila· 
tlon of Roman Measures in Manufacturlng or Slä· 
vie Axe-Shaped Currency Bars and Pottery. 
XXXVll- 2, 1989, 427- 450 ( Tirpáková - Biale· 
ková - Vlkolinská 1). 

Kultov9 objekt u hroby z doby !aténskej v Palá­
rikove, XXlll-2, 1975, 283-332 ( Paullk - Za­
char 1). 

- Wczesnošrednlowieczna flgurka czterotwarzowego 
bôstwa z Wollna, XXVl- 1, 1978, 13-17 ( Hensel 
1 ). 
Zu den kulturgeschlchtllchen Wurzeln und zur 
historischen Rolle nordwestslawlscher Tempel des 
rrilhen Mlttelí!lters, XXVl- 1, 1978, 19-28 ( Herr· 
mann 2). 
Spätlaténezeitllcher Oprerplatz in Prosné. XXVlll-
2, 1980, 245-28& (Pleta - Moravč!k 1 J. 

- Archeologické doklady kultu a magie u Slovanu. 
XXXVl-2, 1988, 343-352 (Vá!la 2). 

Metalurgia, metalografie 

Fyzikálno-chemlck9 rozbor povrchovej úpravy 
amfory podolskej kultúry z Brhloviec. XXVl-2, 
1977, 473- 480 (Šujanová 1 ). 

- Metalograflck9 rozbor kosákov z Nižnej Myšie, 
XXVllI- 2, 1980, 395-400 ( Kocich - Leukaničová 

1 ). 
Ober einige spät!lneollthlsche und frUhbronze. 
zeltllche Metallger!lte lm Karpatenbecken, XXIX-
1, 1981, 149- 156 [Patay 1). 
Oie Herstellungstechnologie der germanischen 
Eisenwerkzeuge und warren aus den Brandgrä­
berfeldern der SUdwestslowakei, XXX- 1, 1982, 
79-121 ( Pleiner 1 J. 
'1ccne.11oeam1e TpexnonocH&1x HO)f(eis nonOL\KOii 
3CMnlf, XXXII-2, 1984, 311-326 (Gurin 1 ). 
Evidence of lron-Working during the Roman 
Period in Medzany, XXXV- 1, 1987, 27-40 (La­
miová-Schmiedlová 13). 
The Study or Early Iron Metallurgy on the Site 
or Medzany. XXXV-1, 1987, 41-45 ( Mihok -
Cengel 1). 
Einlge Bemerkungen zu den älterbronzezeltllchen 
TondUsen, XXXVl- 1, 1988, 99-104 (Hundt 1). 
npOL\CCC KPlfl.\C06pa30B3HIUI B .llPCBHCii MCTannyp­
ľlflf )f(enC3a, XXXVl-2, 1988, 363-378 ( Gurin 2). 
Rozbor výroby železa v mladšej dobe rlmskej na 
Spiši, XXXVl- 2, 1988, 415-432 (Mih o k - Lon­
gauerová - Cengel - Javorský 1). 
Structural Analysis or a Scabbard and a ring 
Mail from Zemplln , XXXVlll-2, 1990, 349-355 
( Longauerová - Longatrer 1 J. 
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Metodológia a metodika v archeológii 
- Formallzace popisu vztahti mezl objekty na sld· 

lištlch kultury s lineárni keramikou, XXll-2, 
1974, 465- 474 (Pavlu 1). 
J:{OKCTOPK'fCCKOC npownoe <%>KHJlllH;tKH K ero 
apxeOJJ0ľH'fCCK311 K3PTKH3 B CBCTC 3H3.110ľllit 

n pMOCTaBJIJIOMblX nannaH.rtcKoíi KYJ1&1)'poi1, 
XXVl-1, 1978, 79-85 (Salo 1). 

Zu elnigen termlnologlschen Fragen des Kultur­
kreises Maďarovce·Vi!tei'ov-Bôhelmklrchen, XXIX-
1, 1981, 17-22 ( Benkovsky-Pivovarová 2). 
Mode11e des Kuprerhandels im Äneolithikum Euro. 
pas, XXJX-1, 1981, 139-148 (Ottaway 1). 

Die Bedeutung der BegriCCe Kupferzeit und 
Bronzezeit, XXIX-1, 1981, 191-202 ( Strahm 1 ). 
Arc'h!lologlsche Que11en, Analyse hístorischer 
Strukturen und Rekonstruktlon von Ereign isge­
schichte, XXXIV- 2, 1986, 249-260 ( Herrmann 
4 ). 

Kyjatice - eponymn l lokalita archeologické kul· 
tury, XXXIV- 2, 1986, 319-330 ( Furmánek 23) . 
Vývoj štruktúry stredovekého osldlenia na zákla. 
de komparácie hmotných a plsomných prame1iov 
n a územ! okresu Topoľčany , XXXIV- 2, 1986, 425-
438 (Ruttkay A. 2~). 

- Sattel und SteígbUgel - Sprachwlssenschaft und 
Archäologle, XXXVl-1, 1988, 153- 155 ( László 2). 

Numizmatika 
- Ku konfrontácii nálezov minci s výsledkami bá­

dania o dobe rlmskej na Slovensku, XXl-1, 1973, 
167-186 ( Kolnlková 1). 

Die Funktlon der MUnzen In altmagyarischen 
Gräbern in der Slowakei, XXXIV- 2, 1986, 357-
363 (Kraskovská 3). 
Druhý hromadný nález keltských minci z Do:né. 
ho Kubina-Veľkého Bysterca. ~XXIV-2, 1986, 
383-408 (Pleta - Kolnlková 1 J. 

Paleobotanika 
Prlspevok k štúdiu, analýze a Interpretácii nále· 
zov kultúrnych rastlln n a Slovensku, XXl-1, 
1973, 211-220 ( Hajnalová 1). 

Archeologické nálezy kultúrnych rastlln a burln 
n a Slovensku, XXllI-1, 1975, 227-254 ( Hajna­
Jová 2). 
Zuholnatelé rastlinné zvyšky v eneolltickeJ ná· 
dobe z Levie, XXV-1, 1977, 7- 12 (Hajnalová 3). 
Zuholnatelé zvyšky drevln z valu slovanského 
hradiska v Pobedime, XXVI-1, 1978, 179-184 
( Hajnalová 4 J. 
Beitrag zum Kennen von Ste in·, Schale nobst und 
der Welnrebe, XXVII-1, 1979, 187-191 (Opravil 
- Hajnalová 1). 

Paleobotanlcké doklady poľnohospodárstva a po­
užlvanla drevln v oblasti Liptova v dobe hal· 
štatskej , !aténskej a r lmskej, XXVll-2, 1979, 
437-474 (Hajnalová 5). 
Rastlinné zvyšky z Ctrera-Páca, XXX-1, 1982, 
211-219 (Hajnalová 6). 
Paleobotanlcké neolltlcké nálezy zo Štúrova, 
XDI-1, 1983, 199-211 (Hajnalová 7). 

- New Palaeobotanlcal Flnds from Medieval Towns 
in Slovak ia. XXXllI-2, 1985, 399-438 ( Hajnalo· 
vá 8). 
Paläobotanísche Reste aus Svodln, XXXIV-1, 
1986, 177-184 (Hajnalová 9). 
Neue Methoden zur Gewinnuns und lnterpreta ­
tion von pflan7.lichen Mokroresten auf archäolo­
~lsci1en Fu nclstollcn in clr.r Slownkr.I. XXXV-1, 
1987, 19-26 ( llujnnlová JOJ. 
Petrilizierte Holzbruchstiicke von Metallgeg!'n­
ständen; XXXV-2, 1987, 381-384 ( Hajnnlová 11 ). 

Evidence or the Cnrbonized Loaf ol Bread and 
Cereals rrom Bratislava-Devin , XXXVll- 1, 19119, 
89-104 1 Hajnalová 12). 

Plastika, figurálna keramika 
CKyJJbnTypa nOCll c HCOJIKTH'fCCKOH CTOllHKI! Bo­
JIO,!t3pb!, XXl- 2, 1973, 423-428 ( Cvetkova I) . 
KaMCHHblH TOnop c ronosoft MC.llBC.llbll c Heo:111-
TK'ICCKOH CTOllHKK Bonro I. XXl- 2, 1973, 429-
-432 (Studzlckaja 1). 
Zur Idolatrle der Badener Kultur In der Slow.1-
kei, XXIX- 1, 1981, 131-138 (Novotný l ). 
Plas tika želiezovske j skupiny z Mužle·Cenkova. 
XXXVJll-2, 1990, 429-452 ( Kuzma 4). 
Mittelalterliche flgurale Keramík In der Slowakei, 
XXXIX-1/ 2, 1991, 331-364 (Slivka 3). 

Pornohospodárstvo, chov dobytka 
Der Ackerbau bel den Stämmen Skythiens im 
7.- 3. }ahrhundert v. u. Z„ XXI-1, 1973, 147-1&6 
(Šramko 1). 

Die Viehzucht lm Bronzezeltalter auf rumäni­
schem Gebiet , XXXVl- 1, 1988, 25-32 (Com~a 2). 

šperk 
- Frauenschmuck aus dem 7.-8. Jahrhundert im 

Karpatenbec ken, IXllJ- 1, 1975, 63- 96 (C!linská 
3). 
Ober die Tracht der kupferzeltlichen Goldanhän. 
ger, XXXVJ- 1, 1988, 169-173 (Patay 2). 
Byzantinische GUrtelschnallen lm mlttleren und 
unteren Donauraum im 6. und 7. Jahrhundert, 
XL-1, 1992, 77-108 (Varsik 1). 

Textil - anatjza 
- Funde von Textllresten in Komárno-Schíffswerft, 

XXXV-2, 19117, 315-390 (Dolejšová 1). 

Zbrane, jazdeckf vjstroj 
- Waffen und Reiterausriistung des 9. bis zur er­

sten Hälfte des 14. Jahrhunderts in der Slowakei 
(!), XXlll - 1, 1975, 119-216 (Ruttkay A. 4). 
Waffen und RelterausrUstung des 9. bis zur er. 
sten Hälfte des 14. Jahrhunderts In der Slowakei 
(II), XXIV-2, 1976, 245-395 (Ruttkay A. 5). 
Sporen von slawlschen Fundplätzen In Pobedim 
( Typologie un d Datierung J. XIV- 1, 1977, 103-
160 ( Bialeková 1). 
The Organization or Troops, Warrare and Arms 
in the Period or the Great Moravian State, XXl-
1, 1982, 165-191 (Ruttkay A. 10). 

- Reitersporen von Burgen des 9. bis 11. )ahrhun­
derts in Sachsen, XDVll-1, 19119, 5-20 ( Coblenz 
1). . 
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E. ÚVODNÉ STATE 

K 20. výročiu zalofenla Slovenskej akadémie vied, 
XlU-1, 1973, 5- 8 (Chropovský 1). 
Úlohy slovenskej archeológie po XIV. zjazde Komu. 
nistlckej strany Ceskoslovenska, XXl- 1, 1973, 9-14 
(Chropovský 2). 

- Slovenské národné povstanie a dnešok. XXll-1, 
1974, 5-8 [Ruttkay A. 1). 

- Slovenská archeológia v oslobodenej vlasti. XXlll-1, 
1975, 7- 10 (Chropovský 10). 
úspechy sovietskej archeológie pri plnení odkazu 
Vefkého októbra (K. 60. výročiu Velkej októbrO\'ej 
socialistickej revolúc ie), XXV- 2, 1977, 245 - 250 
(Chropovský 13), 
K sedemdesiatym narodeninám význnmného archeo­
lóga a slavistu akademika Borisa Alexandroviča 

Rybakova, XXVl-1, 1978', 7- 8 (Chropovský 14). 
llistorický význam Vfťazného rehruárn, XXVl-1, 
1978, 9- 12 (Chropovský 15). 

Slovenská al1ad6mí a vied a 25 rukuv arch<Jologic­
kého háclanía na Slo'llrn!.ku (C:1ooa11Ka11 aKa;1c~111ll 

118}'K II 25 :1CT apxco:IOľll'lCCK :JI'() 11cc:1e,'10B8Hlfll 

a C.1oaa..:1111. Ole Slowaklsche Akaclemie der Wis­
senschaľten und 25 )ah r t? der .irchtiologisch~n 

Forschung In der Slownkel ). XXVl- 2, 1978, 245-
382 !Ch ropovský - Vladúr - Ruttkay A. 1). 
Návrh chronol(i~le pravek u a v~asnnj cloby depn· 
nej na Slovnnsku. K návrhu chronológie pravck.1 
a v~usncj dohy dejinnej na Slovensku (Opo~1n 

XJ)O llOJIOľllH ;t O ll CTOflll'lľ\ Kt)f'Cl 11 J>:lllll('llľľOJ)lf'lCt· 

KOľ(l llflC~ICll ll (JlOIJJKlflf . K llPUJK ry xpo110,1onrn 
no11nupu•1ľCKoro u pa1111c11nop11•1cc..:oro apc,tCH 
R C11ou:iK1111 Vorschlag der Chrnnologie der Vor­
und Fríl:1gcsr:hlchte in der Slowakei. Zum Vor­
schiag cler Chronol11gle der Vor- und Frtihgeschi ch­
tc in clcr SluwakPi). XXVlll-1, 1980, 101-106 
(Chropovský 24), 
IX. lnlľ.rnilllonnlr.s Symposium Uber tliJs Äneoli thi. 
ku111 und dit? llrnnzezeit lm Donaugebiet. Nitra -
Nové Vozokuny 8.-12. Oktober 1979. Vorwon. XXIX 
- 1, 1981, 5- 6 (Chropovský 26). 

Komunistická strana Ceskoslovensk a a rozvoj slo­
venskej archeologickej vedy. K sedemdesiatym na­
rotleninám generálneho tajomnfka Ov KSC a pre­
zidenta CssR Gustáva Husáka, XXX- 2, 1982, 245-
248 (Chropovský 31). 
Rozvoj archeologické;io bádania na Slovensku pod 
vedenlm Komunistickej strany Slovenska. K šesťde­

siatym narodeninám prvého tajomnlk a OV KSS Jo­
zefa Lenárta, XXXI- 1, 1983, 5- 10 (Chropovský 36). 
Vznik Ceskoslovenskej akadémie vied, Slovenskej 
akadémie vied a rozvoj slovenskej archeol ógi e ( Prí­
spevok k 30. výročiu založeni a CSAV a ~SAV J, 
XXXI- 1, 1983, 11- 15 (Ruttkay A. 15 ). 
Za rozvoj archeologickej vedy v podmi enkach mie­
ru a pokroku. For Peaceful Development of Archaeo. 
logy. FUr die Entfaltung der archäologischen Wis. 
senschaften in Bedingungen von Frleden und Fort­
schritt, XXXll - 1, 1984, 5-10 (Chropovský 37) . 
Významný dejinný medznlk slovensk~ho národa a 
českos'.ovenskej ~tátnos t i (K 40. výročiu Slovenské­
ho národného povstania J. XXXll- 2, 1984, 261- 262 
! Chropovský 41). 
š t yridsať rokov slobodného a lntenzlvneho rozvo­
ja archeologického bádania na Slovensku, XXXIIl-
1, 1985, 5- 14 (bez autora 1 ). 

Pätnás( rokov ot! prijatia dokumentu „Poučenie 

z krízového vývoia v strane a spoločnost i po XIII. 
z jazde KSC". XXXlll-2, 1985, 245- 248 r bez auto­
ra 2). 
Akademikovi Witolclovl Henselovl. AKa)lC;\ntKy BK­
TOJlbJIY Xc11cc1110. A Monsieur l'Académk:ien Witold 
Hensel, XXXV - 1, 1987, 5- 6 (bez autora 3) . 
Archaeology as Hlstory, XXXV- 2, 1987, 245-250 
(Chropovský 4-l). 
His1or ické juhiltHí a nu~u súčasnosť (K 70. výročiu 
Veľkého októhrn 11 40. výročiu Vifazného febr uá­
ra). XXXVl - 1. 1988, 7- 8 (Ruttkay A. 24). 
Prihovor. \'urwort, XXXIX-1/2, 1991, 5-6 (Koln lk 

1-1 J. 

F. SPRÁVY 

Osobné 1prby 

A m br o s. C. - K ptiťdeslatym narodeninám RNDr. 
Cyt·lln A111hros11, CSc.,' XXVIl- 1, 1979, 201- 202 (Chro­

. puvsl\ý 2:1). 
- Šcsťllt?siatku RNDľ. Cyrila Ambrosa, CSc„ XXXVll-
1, 1989, 218- 219 ( ll ujnulov<í 13 ). 

A r cic h o v s k i j, A. V. - Ar tl!mij Vladimirovič Ar-

cichovskij (26. 12. 1902 - 17. 2. 1978). XXVIl-1 , 
1979, 205- 207 (Dostál 3). 

B á n c s z. L. - PhDr. Ladislav Bánesz, CSc. - päťde 

síatročný, XXIX- 2, 1981, 451-452 ( Bárta 6 ). 
- Jubileá, XL- 2, 1992, 312 (Pieta - Bialeková 1) . 

13 n ra n. V. D. - K šesťdesiatke prof. Vladimfra Da­
niloviča Barana, XXXV- 2, 1987, 441-442 (Chropov. 
ský 45 ). 
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Bár t a, J. - PhDr. Juraj Bária, CSc., päťdesiatročný, 
XXl-2, 1973, 445-446 (Chropovský 6J. 
- PhDr. Juraj Bárta, CSc., šesťdesiatročný, XXXl- 1, 
1983, 219-221 (Šiška 8). 

B e nad i k. B. - PhDr. Blažej Benadik , ese„ šesťde­
siatročný, XXVl-2, 1978, 433-435 [Pieta 2). 
- Zivotné jubileum PhDr. Blažeja Benadika, CSc., 
XXXVll-1, 1989, 214-216 [ Bujna 4 ). 

Bé re š. J. - Päťdesiatka PhDr. Júliusa Béreša, CSc., 
XXXVIJ-2, 198!J, 451-452 [ Ruttkay A. 25). 

B 1a1 ek o v á, D. - K životnému jubileu PhDr. D:iriny 
Bialekovej, CSc., XXXll-1, 1984, 237-239 [Chropov­
ský 40). 

B 1 a h u t a, F. - Zomrel Ferd inand Blahuta, XL-2, 
1992, 312 (Mača la 4 ). 

Bo risk o v ski J, P. I. - Rozlúčka s profesorom P. I. 
Boriskovským, XL-1, 1992, 165 [Bánesz 13). 

Bu d in s ký - Kr 1 č k a, V. - K významnému život­
nému jubileu univ. prof. PhDr. Vojtecha Budlnské­
ho-Kričku, DrSc., XXI-1, 1973, 229-232 (Chropov­
ský 3). 
- Významné životné jubileum nestora slovenskej 
archeológie univ. prof. PhDr. Vojtecha Budinské;10-
Krlčku, DrSc., XXVI-1, 1978, 215-217 [Vladár 2). 

Cob 1 e n z, W. - Prof. dr. Werner Coblenz sedemde­
siatnikom, XXXV-1, 1987, 191-192 ( Točlk 16). 

C v e n g r o š o v á, Ľ. - Umenie oživiť mlnuľosť, 
XXXV-2, 1987, 442-443 (Pieta 4). 

C a p 1 o vi č, P. - ·K šesťdesiatym narodeninám Pavla 
Caplovi~a . XXV- 1, 1977, 221-222 [ Dušek M. 9). 
- K sedemdesiatke Pavla Caploviča, XXXV-1, 1987, 
194-195 [Chropovský 43). 
- Jubileá. XL-2, 1992, 312 ( Pieta - Bialeková 1). 

C i 1 i n s ká. Z. - Zivotné jubileum PhDr. Zlatice Ci­
linskej, CSc., XXX-2, 1982, 453-454 (Chropovský 32). 

De k a n , J. - Cien korešpondent CSAV , a SAV Ján 
Dekan šesťdesiatročný, XXVII-1, 1979, 199-201 
[Chropovský 2~). 
- Akademik .Ján Dekan sedemdesiatročný, XXXVll-
1, 1989, 216-218 [Kolník 11) . 

Do stá 1, B. - K šesťdesiatke doc. PhDr. Borivoja 
Dostála. CSc., XXXVIJ-1, 1989, 213-214 (Chropov­
ský 47). 

Dus ek, M. - K šesťdesiatinám PhDr. Mikuláša Du­
šeka, CSc„ XXI-1, 1973, 232-234 [Chropovský 4). 

E i sne r , J. - Eisner a Slovensko. XXXIII-2, 1985, 
439-441 [ Točik 14). 

Filip, J. - K osemdesiatke akademika Jana Filipa, 
XXVIII-2, 1980, 437-438 (Chropovský 25). · 
- Za akademikom J<rnom Filipom, XXIX-2, 1981, 
445-447 (Vladár 7) . 

F u r mán e k, V. - Jubileá, XL-2, 1992, 312 [Pieta -
Bialek,ová l). 

Hab o vš ti a k, A. - K päťdesiatke PhDr. Alojza Ha­
bovštiaka, CSc., XXX-1, 1982, 225-227 ( Ruttkay A. 
11). 
- Jubileá, XL-2, 1992, 312 (Pieta - Bialeková 1 ). 

Hen s e 1, W. - Akademik Witold Henr,el sedemdesiat. 
ročný, XXXV-1, 1987, 189-191 (Chropovský 4~). 

He r r m a n n, J. - K päťdesiatke akademika Joachi­
ma Herrmanna, XXX-2, 1982, 454-45& ( c;1ropovský 
33). 

H re b 1 č ek, š. - Cest statočnej práci Štefana Hre­
bí-čka, XXX-1, 1982, 229 (Chropovský 30) . 

Hru b .e c, 1. - PhDr. Igor Hrubec päťdesi nt rotný, 

XXIV-2, 1976, 463-464 (Ruttkay A. 6). 
- Zivotné jubileum PhDr. Igora Hrubca, XXXV-1, 
1987, 196-197 (Rejholcová 6). 

Hrubý, V. - Prof. PhDr. Vilém Hrubý, DrSc., sedem­
desiatročný, XXX-2, 1982, 456-457 [Chropovský 34). 

K a 1 ou sek, F. - Univ. prof. PhDr. František Kalou­
sek osemdesiatroený, XXIX-2, 1981, 448-451 [Vladár 
8) 

K 1 i n d t - Jen sen, O. - Za prof. dr. phil. Ole K!indt­
Jensenom, XXIX-1, 1981, 243-244 (Chropovský 27). 

K 11 s k Ý. M. - PhDr. Mikuláš Kliský sedemdesiatroč­
ný, XXVl-2, 1978, 431-433 (Chropovský 18). 

K o· 1 ni k, T. - PhDr. Tltus Kolnlk, CSc., päťdesiatroč . 
ný, XXX-1, 1982, 222-224 (Vladár 9). 
- Jubileá, XL-2, 1992, 312 (Pieta - Bialeková 1) . 

K o v a č ev i č, I. J. - K nedožitej sedemdesiatke Iva­
na J. Kovačeviča, XXVIl-2, 1979, 475-476 (Vladár 
5). 

Krá rov i č, V. - Za Viliamom KráľovH~om [ 1908-
1988), XXXVIl- 1, 1989, 221-223 (Kolnlk 12). 

Kr a s k o v s ká, Ľ. - K životnému jubileu PhDr. Ľud­
mily Kraskovskej, CSc., XXll-1, 1974, 189-191 ( Chro­
povský 8). 
- jubileum PhDr. Ľudmily Kraskovskej, CSc., 
XXXII-1, 1984, 233-234 ( Bialeková 6) . 

La m i o v á - Sc hm ie d 1 o v á, M. - Zivotné jubile­
um PhDr. Márie Lamiovej·Schmiedlovej, CSc., XXXIII 
-1, 1985, 205-206 ( Caplovič 4). 

M a c á k , J. - Juraj Macák osemdesiatročný, XXXVII-
1, 1989, 220-221 (Caplovič 'ô ). 

Né m ej c o v á ·Pavúk o v á, V. - Zivotné jubilcurrt 
PhDr. Viery Némejcovej-Pavúkovej, CSc., XXXV- 1, 
1987, 199-200 (Šiška 15). 

No v ot ná, M. - Zivotnl jubileum Márie Novotné, 
XXXIX-1/2, 1991, 365-366 (Furmánek 30). 

No v ot ný, B. - Univ. prof. PhDr. Bohuslav Novotný, 
CSc., šesťdesiatročný, XXX- 1, 1982, 221-222 (Cap­
lovič 1). 

Pár d u c z, M. - Za Mihályom Pardúczom, XXll-1, 
1974, 191-193 [Dušek M. 3). 

Pá st o r, J. - Zomrel PhDr. Ján Pástor, CSc., XXIX-
2, 1981, 447-448 (Šiška 7). 

Pa u 1 í k J. - Zivotné jubileum Jozefa Paullka, 
XXXIX-1/2, 1991, 366-368 (Polia 2). 

Pa v ú k, J. - Zivotné jubileum PhDr. Juraja Pavúka, 
ese., xxxm-1, 1985, 206-208 [šiška 101 . 

Per nič k a, R. M. - K šesťdesiatke doc. PhDr. R. M. 
Perničku, CSc., XXX-2, 1982, 458-459 (Chropovský 
35). 

Pi c h 1 e rov á, M. - jubileum PhDr. Magdy Pichlero. 
vej, CSc., XXXIX-1/2, 1991, 368-369 [ Vallašek 1 ). 

P 1 ach á, V. - Veronika Plachá jubiluje, XXXV-1, 
1987, 197-198 [Pieta 3 J. 

P 1 e i ne r, R. - Doc. PhDr. Radomir Pleiner, CSc., 
päťdesiatročný, XXVII-1, 1979, 202-204 [Vladár 4). 
- Radomír Pleiner jubíluje, XXXVll-1, 1989, 219-
220 (Pieta 5). 

Po 11 a, B. - PhDr. Belo Polia, CSc., šesťdesiatročný, 

llV-1, 1977, 219-221 (Habovštiak 3). 
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- Sedemdesiate narodeniny PhDr. Bela Pollu, ese„ 
XXXV-1, 1987, 193-194 (Ruttka y A. 23 ). 
- Jubileá, XL-2, 1992, 312 (Pieta - Blaleková 1). 

Po u 11 k, J. - K šesfdeslntym piatym naľodenlnám 

akademika josefa Poullka, XXIll-1, 1975, 5-li (Chro­
povský 9). 
- Akademik Josef Poullk osemdesiatročný, xxxvm-
2, 1990, 453- 45' ( Ruttka y A. 26 ). 

R e j h o 1 c o v á, M. - Zlvotné jubileum PhDr. Márie 
Rejholcovej, XXXI-2, 1983, 443- 444 (Ruttkay A. 16) . 

R 1 c h t e r , M. - PhDr. Miroslav Richter, CSc„ pllfde­
slatročný, XXX-1, 1982, 227-228 (Ruttkay A. 12). 

R 1 z m a n , A. - Za Antonom Rlzma nom, XL-2, 1992, 
313-314 (Vladár 10 ). 

Ryb a k o v, B. A. - B 'ICCT& aoc&MHJlCCllTH11cntJ1 a1<a­
JlCMH1<a 6 . A. Pb16a1<oaa, XXXVl- 2, 1988, 465 ( Chro­
povský 46). 

s c h 1 1 e m a n n. H. - Sto lei od smrti Hein richa 
Schllema nna, XXXIX-1/2, 1991, 375 (Furmánek 31 ). 

S v o bod a, 8. - Za Bedrlchom Svobodom, XXlll-
2, 1975, 447-448 ( Kolnlk 4). 

še m m e r, V. - Za Viktorom šemmerom, XXI-2, 
1973, 446-447 ( Dušek M. 1). 

š 1 š k a, S. - Päťdesiatka PhDr. Stanislava Šišku, CSc„ 
XXXlll-1, 1985, 203-204 (Ruttka y A. 19). 

š t e fa n o v 1 č o v á , T. - Zlvotné jubileum doc. PhDr. 
Ta tiany š tefanovičovej, CSc„ XXXll-1, 1984, 235-
236 (Ruttka y A. 17). 

Š t e p é n e k, M. - PhDr. Miros lav š tepének, CSc„ 
päťdesiatročný . XXXll- 1, 1984, 231- 233 (Chropov­
s ký 39). 

To č 1 k, A. - Doc. PhDr. Anton Točlk . DrSc„ sesťde ­

slatročný, XXVl-1, 1978, 217-219 (Vl11dár 3). 
U h 1 á r. V. - jubileá, XL-2, 1992. 312 ( Pieta - Bia­

lekovú 1 J. 
V a 1 1 o še k. A. - PhDr. 1\drián VallašP.k plHdes i a troč ­

ný, XXXll- 1, 1984, 236-237 ( Ruttkoy A. 18). 
Vi z d a 1, j. - K päťdesiatym narodeninám PhDr. Ja­

ros lttva Vizdala, CSc„ XXIV-2, 1976, 464-465 ( Du­
šek M. 8 ). 
- PhDr. juroslav Vizdal, CSc„ jubiluje, XXXIV-1, 
1986, 225-226 (Šiška 13). 

V 1 a d á r . J. - Päťdesiate narodeniny prQL PhDr. jo. 
zera Vladúra. DrSc„ XXXll- 1, 1984, 229-231 (Chro· 
povský 38). 

\V er ne r . J. - Joachim Werner 80 ·ročný, XXXVlll-
1, 1990, 209-211 (K o Iní k 13). 

Symp6zl6, konferencie, zasadania a pod. 

- Konľere111: ia s lovenských arclw ológov na té11111 „Zá ­
kloclnó teoretické p rob lémy s love nského p raveku a 
včasne j doby dejinnej". XXl- 1, 1973, 234-237 
(Chropovský 5) . 
s y.npózium „Doznievanie !até nskej civ11izäcie a za­
čia t ky germánskeho osídlen ia v s trcdnu111 Podunaj­
s ku", XXl- 1, 1973, 237-239 (Koln lk 1). 
III . medzinárodný kongres slova nskc1 arľhculóg ic 

v Bratis luvc. XXlll-2, 1975, 449- 456 (Chropovský 
11 ) . 
:;p:·ava n zasadaní Cons1!il Permanr.nt d l! ľľ n 1on ln­
terna 1i o11i1 lc ď/\rchéu log ic Slave, XXVl - 1, 1978, 
220-221 (Chropovský 17 J. 

- Komis ia p re numizmatiku pri Archeologickom Qsta· 
ve SAV, XXVl-1, 1978, 221 (Koln lkov6 4). 

- Semln4r o lnterdisclplln4rnej spolupr6ci v archeo­
logickom a etnograflckon\ výskume, XXVl-1, 1978, 
222-225 (Šiška 3 J. 

- IX. celošt4tna konferencia stredovekej archeológie, 
llVI-1, 1978, 225-227 (Ruttkay A. 7). 

- Pracovné porada slovenských archeológov, XXVl-1, 
1978, 227-228 (Kolnikov6 5). 

- štvrté zasadanie r laditetov a rcheologických ústa . 
vov akadémii vied socialistick ých krajln, XXVl-2, 
1978, 435-436 (Chropovský 19). 

- Mezin6rodnl sympozium o lužlcké kultul'e, XXVll-
1, 1979, 207-208 (Furm4nek 5) . 

- Zasadanie československých archeológov, XXVll-1, 
1979, 208-209 ( Rejholcová - Romsauer 1). · 

- Va lné zhromaždenie Slovenskej archeologickej spo. 
ločnostl pr i SAV, XXVH-1, 1979, 209-210 (Šiška 
4). 

- Oslavy 25. výročia založenia Slovens kej akadémie 
. vied, XXVll- 1, 1979, 210- 212 ( Furmánek 6). 

Konferencia o neolite juhozápadného Potska, XXVll-
1, 1979, 212-214 ( Pavúk 6) . 
Seminár "Kremnická mincovňa a metodológia nu­
mizmatického bádania" , XXVIl-1, 1979, 214 ( Kol· 
nlková 7) . 
Sympózium "Aktuálne otázky výskumu s lovanských 
po pulácii na územ! Ceskoslovenska v 6. až 13. sto­
ročl" . XXVIll- 1, 1980, 238- 239 (Am bros 5). 
Seminár „Výsledky, problémy a perspe ktlvy a rcheo­
logického výskumu Spiša a realizácia vS-s ledkov bá­
dania v spoločenske j praxi", xxvm-1. 1980, 239-
240 (Štukovská 1). 
Ko nferencia o problematike metodologicke j a ideo­
logickej or ientácie v archeologickom bádaní, 
XXVlll-2, 1980, 438-440 ( Ruttkay A. 8 ). 
Sympózium LAUGARIClO MDCCC. Riman ia a barbar i 
v stred no m Podunajsku v 2. a 3. storočl , XXVlll-2. 
1980, 440-445 [ Kolnik 9). 
IX. mnd zlnll rud né s ympózium o eneollte a s taršej do­
be bľonzove j v Poduna js ku, XXVlll- 2, 1980, 445-
447 ( N~mcjcová·Pavúková 3) . 
Sympózi u111 o počiatkoch nášho poľnohospodárstva. 
XXVlll-2, 1980, 447-448 (Šiška 6). 

- Konfere nce o metalurg ii medi a bronzu, XXVlll-
2, 1980, 449-450 ( Furmánek 8). 
Medzinárodné kolokvium o životnom prost red! auri­
gnaclenu a gravettienu, XXIX- 1, 1981, 244-245 
( Bánesz 7). 

Slovensko ·rumuns ké kolokvium o problemati ke dác. 
k ych vplyvov v st rednej Eu rópe so zame ranim no 
územie Slovensku a Rumunska, XXIX- 1, 1981, 245-
246 ( Bena d ik 11 ). 

Za~11dunie Comité Ex.;cu tif a Conseil Permanent 
Ul1\ S, XXIX- 2. 1981. 452-454 (Chropovs ký 28 ). 

IV. medzinárodný kongres slovanskej a rcheológ ie 
\' ~ufii. XXIX- 2, 1981, 454-456 (Ch ropovsk ý 29) . 
Medzinárodná konferencia o strednej a mladšej do 
bil bronzove j, XXIX-2, 1981, 459- 460 ( Furm<i ne!\ 

11 J. 
XI 1. rnlo~tátna konferencia archeológov s tredoveku, 
XXX - 1, 1982, 229- 231 (Ruttkay A. 13). 
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- Valné zhromaždenie Slovenskej archeologickej spo­
ločnosti pri Slovenskej akadémii vied, XXX- 1, 1982, 
231- 232 ( Ruttkay A. 14 J. 

- Kolokvium o opevnených osadách z doby bronza. 
vej na Slovensku, XXX- 1, 1982, 232-233 (Veliačik 
3) . 

- Kolokvium o sldllskách kultťíry s lineárnou kera­
mikou v Európe, XXX-2, 1982, 4!59- 460 ( Pavťík 13). 

- Kolokvium o keltskom mincovnlctve na Slovensku, 
XXX-2, 1982, 461-462 ( Kolnlková 10). 

- Kolokvium o slovanskej keramike, XXX- 2, 1982, 
462- 463 (Šalkovský 3). 

- Medzinárodná konferencia v Berline, XXX- 2, 1982, 
463- 466 (Furmánek 14). 
Konference "De r bronze- und frUheisenzeltliche 
Burgenbau In Mitteleuropa", XXX-1, 1983, 221-222 
(Furmánek 16). 
Mezlnárodnl sympozlum v Postupim!, XXXl - 2, 1983, 
444- 447 ( Furmánek 18). 

- Kolokvium k problematike nálezov rlmskych minci 
na Slovensku, XXXl- 2, 1983, 447- 448 ( Koln lková 
12) . 
Medzinárodné sympózium .Dle Balern und !hre 
Nachbarn bis 9íl7", XXXl- 2, 1983, 448- 450 ( Biale· 
ková 5). 
Medzinárodný seminár o histórii a kultúre Trákov 
v Plovdive, XXXl- 2, 19 83, 450- 451 ( Romsauer 3). 
IX. medzinárodný zjazd slavistov ( Kyjev 6.-14. 
septembra 1983). .XXXll- 1, 1984, 239-242 ( Biale· 
ková 7). 
Sympózium o vzájomných vztahoch stredoeuróp· 
·Skych Slovanov a Iných c tník v 6.-10. storočl, 

· xxnr- 1, 1984, 242- 244 (Šalkovs ký 4). 
- Mďdzlnároclná konferencia Praveké a včasnohlsto. 

rlcké osldlen ie východného Slovenska vo vztahu 
k susedným oblastiam, XXXll-1, 1984, 244- 246 
( Caplovlč 3). 
Kolokvium "Keltové ve svi! tle nových archeologic­
kých výzkumu v Ceskoslovensku", XXXll- 1, 1984, 
246- 247 ( Hečková 2). 

- Medzinárodné kolokvium v Leone o geochronoJó. 
gii mladého paleolitu, XXXll- 1, 1984, 248- 249 
( Bánesz 10) . 
Kolokvium o tovarovo-peňažných vzťahoch na Slo· 
vensku v 5.-10. storočl, XXXll- 2, 1984, 453-455 
(Kolnlková 13). 
Konferencia o lužlckej kultúre, XXXln- 1, 1985, 
208-210 (Vellačik 4) . 

- Konferencia "Tradlcla a ko fenomén kultúrnej akt!· 
vity ľudstva", XXXlll- 1, 1983, 211- 212 (Šiška 11) . 

- XVI. celoštátna konferencia archeológie stredove­
ku, xxxm- 2, 1983, 441- 444 (Ruttkay A. 20) . 

- Sympózium "Maďari a Slovan ia v dunajskom priesto­
re v 10. stor." v Linci (Rakúsko). XXXDl-2, 1985, 
444- 446 ( Ruttkay A. 21). 

- Medzinárodná konferencia "Počiatky českosloven· 

skej štátnosti a ťíloha slovanskej kultúry v európ. 
skych dejinách", DXIV-1, 1981, 227-229 (Blale­
ková 8). 
Mezlnárodnl konference k problematlce lužlcké 
kultury ve Slupsku, XXXIV-1, 1986, 229-230 ( Fur­
mánek 22). 

- V. medzinárodný kongres archeológov - s lavistov, 
XXXV- 1, 1987, 200-202 (Lamlová-Schmledlová -
Caplo.vlč l). 

- XVII. celoštátna konferencia st redovekej archeoló· 
gie, XXXV-1, 1987, 203- 204 (Hanullak 3). 

- Kolokvium o obežive na Slovensku v obdobl dená· 
rovej meny (11.- začiatok 14. stor.), XXXV-1, 
1987, 204- 206 (Koln lková 15). 

- Medzinárodné sympózium Moderné datovacle me­
tódy v archeológii, XXXV- 1, 1987, 208- 208 (Tir· 
pák 2), 
Medzinárodné sympózium o kultťíre popolnicových 
poli v strednej Európe v Llbliciach, XXXV- 1, 1987, 
208- 210 ( O!dánl 3). 
Súčasný stav a problémy výskumu doby bronzo­
v~j na Slovensku, XXXV- 1, 1987, 210- 211 (Rom ­
sauer 5). 

- Celoštátne sympózium Archeológia-Geofyzlka-Archeo­
metria, XXXV- 1, 1987, 211-212 (Tlrpák 3). 

- II. medzinárodný kongres bulharlstlky, XXXV-1, 
1987, 213-215 ( Bialeková 9). 

- 14. medzinárodný Limes-Kongres Carnuntum Bad 
Deutsc:h -Altenburg. 14.-21. septembra 1986, X.XXV-
1, 1987, 215-219 (Kolnlk 10). 

- Medzinárodné sympózium "Slovenska paganska re­
ligija", XXXV- 1, 1987, 219- 220 (Blaleková 10). 
Správa o II. všezväzovom s ympóziu "Kaukaz v sys· 
téme euroázijských kultllr včasnej doby kovovej'', 
XXXV- 2, 1987, 444- 446 (Ni!mejcová·Pavllková 7). 
XJV. medzinárodné sympózium o eneollte a včasnej 
dobe bronzovej v strednej Európe, XXXV- 2, 1987, 
446-447 (Bátora 7). 

- Kolokvium o menovom vývo ji na Slovensku v obdo­
bl grošovej meny, XXXV- 2, 1987, 448- 449 (Hun­
ka 1). 
Medzinárodný numizmatický kongres v Londýne a 
zasadanie byra Medzinárodnej numizmatickej ko­
misie v Ceskoslovensku, XXXVI- 2, 1988, 466-467 
( Kolnlková 17). 

- Kolokvium o toliarovej mene, XXXVll- 1, 1989, 223-
225 (Hunka 2). 

- XX. celoštátna konferencia archeológie stredoveku, 
XXXVll- 1, 1989, 225- 227 ( Caplovič 7). 

- 5. sympózium o staršej dobe bronzovej v Cesko­
slovensku , XXXVll- 1, 1989, 227-228 ( Miroššayová 
9). 

- Celoštátna konferencia "Hlstorie sk lárských tech· 
no log ii'', XXXVll-2, 1989, 452 [ Btezinová l). 

- Medzinárodné sympózium „Archäologie des Frtilimit. 
te'.alters", XXXVll-2, 1989, 453-454 ( Cillnská 24 J. 

- Medzinárodná konferencia v Kra kove, XIXVll- 2, 
1989, 454-455 (Furmánek 28). 

- XVI. medzinárodný kongres o r ímskej keramike v 
Plevene, XXXVlll-1, 1990, 212-213 ( Kuzmová 7 ). 
Pracovná porada o výsledkoch archeologických vý. 
skumov v oblasti výstavby Sústavy vodných diel 
Ga~lkovo-Nagymaros na Dunaji, XXXVlll- 1, 1990, 
213-214 ( Kuzmovfl 8). 
Konferancia o opevnených neolitických a eneolit il:· 
kých sldllskách a miestach v strcclncj Európe, 
XXXVlll- 1, 1990, 214-216 (Pavúk 21). 

- III. ce loštátne kolokvium mladých archeológov, 
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XXXVlll-1, 1990, 211-218 (Kuzmová - Vlkolin· 
ská l J. 

- Prvé medzinárodné Eckhelovo sympózium v En­
zesfelde, XXXVI0-1, 1990, 218-220 (Kolnlková 19) . 

- Medzinárodné sympózium „Palaeoethnobotany and 
Archaeology", XXXVITI-2, 1990, 454-455 ( Hajna· 
lová 14). 

Celoštátne kolokvium „Mladi archeológovia o svo. 
jej práci", XXXVHl-2, 1990, 458-457 (Hromada -
Ruttkay M. 1). 

XVII. medzinárodný kongres o r lmskej keramike, 
llXlX-1/2, 1991, 369-371 (Kuzmová 9). 

- Európske sympózium utltefov stredovekej archeo­
lógie, XXXIX-1/2, 1991, 371-372 (Štefanovi-čová 1). 

- FrUfle Erzgewlnnung und VerhUttung in Europa. 
Frelburg lm Brelsgau 4. 10. - 7. 10. 1990, XXXIX-
112, 1991, 372-374 ( Labuda 1). 

XII. kongres Medzinárodnej únie prehistorických 
a protohlstorlckých vied pri UNESCO, XL-1, 1992, 
165-168 ( Pavtlk 23). 

- Storočnica výskumu paleolitu v Maďarsku. XL-1, 
1992, 168-169 ( Bánesz 14 J. 
XI. medzinárodný numizmatický kongre;; v Bruseli, 
XL-1, 1992, 169- 170 (Kolnlková 20 ). 

Jantárová cesta - obchodná n kultúrna tepna dáv· 
nej Európy od Adrie k Baltu (Spoločný projekt kra­
jin Hexagonály ), XL- 1, 199_2, 170-171 (Rajtár 1 ). 

XXIII. celoštátna ·konferencia stredoveke j archeoló· 
gle. XL-1, 1992, 171-172 [ Hanuliak 9) . 

2. 1nedzinárodné kolokvium o problémoch rlmsko­
prc:vinciálnej umeleckej tvorby, XL-2, 1992, 311 -
312 [Kuzmová 11). 

Medzinárodná konferencia o dobe bronzovej v Szol­
nok u, XL-2, 1992, 310-311 (Mar ková 7). 

sr.1111nár Archeologická expedicia HUKO a počiatky 
orgunizovaného systematického archeologického vý. 
skumu výcho:lného Slovenska, XL- 2, 1992, 309 ( Mä· 
ču l a 2). 
Vznik ústavu histórie materiálnej kultúry Ruskej 
a k<1 démi1;1 vied v Petrohrade, XL- 2, 1992. 309- 310 
(Mačala 3). 

Vfstsvy 

Historická expozicia „Cesi a Slováci v dávnej mi­
nulosti". XXIX-2, 1981, 457-458 ( Ruttkay A. 9). 

ln6 sprby 

- Hauptrichtungen, Probleme und Ergebnisse der 
archäologischen Forschung in der DDR ( Zum g~ ­

genwärtigen Stand d,cr Entwicklung und Organi· 
satlon der archäologischen Forschungstätigke it in 
den Ländern des Rates fiir gegenseitige Wirtschaft~­
hllfe). XXl- 2, 1973, 448-451 ( Herrmann 1 ). 

La situation actuellc de ľlnstitut Archéologique de 
l'Académie Hongroise des Scicnccs ( Zum gegenwii r­
tigcn Stand der Entwicklung und Organisation der 
archäoJogischen Forschungstätigkeit in den Ländern 

(les Rat e.> fUr gegenseitlgc Wirtschaftshllfe), Xxt-
2, 1973, 451-455 (Castiglione l ). 
Grandes lignes des recherches archéologique!: ä 
ľlnstitut d'Histoire cle Ia Culture Matérielle cle 
l'Académie Polonaise des Sciences dans les année~ 
1971-1975 (Zum gegenwärtlgen Stand der Entwick· 
lung und Organ!sation de.- archäologlschen For· 
schungstätlgkelt in don Ländern des Rates filr ge· 
genseltige Wirts:::haftshilfe) , XXl--2, 1973, 45&-458 
( Roslanowski 1 J. 

- CTpo6JJCMbl, 33){3'H1 11 nOCTl1:>KCHl1ll Ha 6bJJľ3pCKaTa 

apxeonor11J1 ( Zum gegenwärtigen Stand der Ent· 

wlcklung und Organisation der archäologischen 
Forschungstätigkeit in den Ländern des Rates fiir 
gegenseltlge Wirtschaftschil[e J. XXl-2, 1973, 45!1-
4&4 ( Džingov 1 J. 

- Ergebnlsse und Aussichten der Archäologie· in d1~r 

Rumänischen Sozialistischen Republik ( Zum gegen . 
wärtigen Stand der Entwicklung und Organisation 
der archäologischen Forschungstätigkeit in den L!in · 
dern des Rates fiir gegenseitige Wlrtschaftshilfe J. 
XXl-2, 1973, 464'-465 ( Morintz 1). 

Gegenwärtiger Stand der archäolog1schen Forschung 
in der Tschechoslowakei und .die Hauptrichtungen 
ihrer weiteren Entfaltung ( Zum gegenwärtigen 
Stand der Entwicklung und Organisation der archä­
ologischen Forschungstätigkeit in den Ländern de<; 
Rates filr gégenseitigc Wirtschaftshilfe). XXl- 2, 
1973, 465- 468 (Chropovský 7). 
Hlavné ~výsledky vedeckovýskumne j činnosti česko· 
slo.venskej archeológie v rokoch 1976-1977 a 1ej 
ú lohy do roku 1980, XXVl-2, 1978, 436-440 ( Chro­
povský 20). 
Zum Projekt der wiss:rnschaftlich-technischen lnfor­
matlon, XXVl-2, 1978, 440 (Chropovský 21). 

Kurzbericht Uber den Arbeitsstand am Zentralinsti· 
tut fUr Alte Geschichte und Archäologie der Akade­
mie der Wissens:::haften ·der DDR fUr de!1 Zeitraum 
1976-1977 un :J Ober geplante Arbeit.worhaben b'. :; 
1980, XXVI- 2, 1978, 441-446 [ Herrmann 3 ). 

Ot'leT HHcmTyTa MCtop~rn MatcpMan&Hoi1 KynbT Y· 
pb1 non&cKoi1 aKa,'leM1111 HayK no pc3yn&taTaM MC· 
C.'ICZlOB3Hl11i B 1976-1977 rr., XXVl-2, 1978, '447 -
-'450 ( Hensei - Bukowski l ) . 

OCHOBHblC HanpaB.~CHl1ll l1CCJIC11083Hl1H ll'.IHCTHTyTa 
1'1C'TOp1m M3TCp113JlhHOÍI K)'Jlb7YPbl CTOJlbCKOH aK:l· 
,ne:-.mH HayK /10 1980 rr .. XXVl-2, 1978, 450-'452 
( Hensel - Bukowski 2 J. 

Bericht Ober d le Tätigkeit des Archl!ologlschen In. 
sti tuts der Ungarischen Akademie der Wissenschaf. 
ten in den Jahren 19í'o und 1977, XXVl-2, 1978, 
452-455 (Castiglione 2). 

OcHOBH&Ie HanpaeneKMll 11ccnc,11oeare11&cKoif pa6o· 
T&t Apxeo11ornt1ecKoro HHCTHTyta SonrapcKoif aKa· 
,11CMlll1 HayK )\O 1980 r.. XXVl-2, 1978, 455-456 
( Angelov 1). 

- Principaux résultats obtenus par les collaborateu rs 
des Institut$ ďarchéologie de Bucarest et ďhistoire 
et ďarchéologie de Cluj-Napoca et Ia~! durant 
ľintervalle 1976-1977 et Ie pian d::? perspective jus. 
qu 'au 1980, XXVI-2, 1978, 456-463 ( Petrescu-Dimbo ­
vi\a - Popa - Rusu 1). 
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G. RECENZIE 

Allgemelne und Vergleichen de Archäologie als For­
schungsgegenstand. Kommisslon fUr Allgemeine und 
Vergleichende Archäologle des Deutschen Arci1äo­
loglschen lnstituts Bonn. Band 1. Milnchen 1981, 
XDVll-1, 19119, 230-237 (Mlroššayová 10). 

Amen t Hermann: Fränklsche Adelsgräber von Flon­
h elm In Rheinhessen. Germanlsche Denkmäler der 
VOlkerwanderungszeit, Serie B, Band 5. Berlin 1970, 
UI-1, 1973, 240-242 [Clllnská 1). 

The Amud Man and hls Cave Site. Ed. H. Suzukl - F. 
Takal. Tokyo 1970, XXll-1, 1974, 193-195 [ Bánesz -
- Jakab 1). 

Les anclens Hongrois et les ethnles volslnes ä !'Est. 
Studia Archaeologica Vl. Budapest 1977, XXVll- 1, 
1979, 222-223 (Toči k 6). 

Approaches to the ar chaeological heritage. Cambridge 
Unlverslty Press. Cambrldge 1984, XXXlll - 2, 19115, 
411- 473 ( Lamlová-Schmiedlová 12). 

Archeologlja Prikarpaťja, Volyni i Zakarpaťja ( Kamen­
nyj vek). Kyjev 1987, xxxvm-1, 1990, 223-225 [Ka­
minská 2). 

Archeologlja Vengril - Kamennyj vek. Moskva 1980, 
XXXll- 2, 1984, 45&- 461 [Šiška 9). 

Archeolohi ja Ukrajinskoji RSR. Tom 1. Pervisna archeo­
lohija. Kyjlv 1971, lll-2, 1973, 458-472 (Šiška 1). 

Archeolohija Ukrajinskojl RSR. Tom 2. Skifo-sarmatska 
ta antyčna archeolohija. Ky jlv 1971, XXl-2, 1973, 
412-414 (Dušek .M. 2). 

A v 1 1 a R o b e r t A. J. : Bron zene Lanzen. und Pfei l­
spltzen der griechischen Spätbronzezelt. Prähistori· 
sche Bronzefunde, Abteilung V, Band 1. Milnchen 
1983, XXXlll- 1, 1985, 215-218 (Marková 1). 

Babe~ Mlrcea : Die relative Chronologie des späthall­
stattzelt lichen Gräberfeldes von Les Jogasses, Ge­
meinde Chouilly (Marne). Saarbrilcken Beiträge zur 
Altertumskunde, Band 13. Bonn 1974, XXJV-2, 1976, 
468-470 (Dušek S. 4). 

B a d e r Tiberlu: Epoca bronzulul in nord.vestul Tran. 
sllvanlel. Cultura pretracic!l ~i traclc!l. Bucure~ti 1978, 
UIX-2, 1981, 466-487 (Bátora 4). 

Ba k a y Kornél: Scythian Ratt les in the Carpathian 
Basin and their Eastern Connectlons. Budapest 1971, 
XXll-1, 1974, 214- Z17 ( Dušek M. 4). 

Ba k a y Kornél: Honroglalás· és államalap!táskori te­
metélk az !poly mentén. S tudia Comitate.-i:>la 6. 
Szentendre 1978, XXVIII- Z, 1980, 483- 48& ( Točik 
8). 

B á 11 n t Csanád: Die Archäologle der Steppe. Step­
penvOlker zwischen Wolga und Donau vom 6. bis zum 
10. Jahrhundert. Wien 1989, XXXVlll- Z, 1990, 483-
417 ( Clllnská 27). 

B á 11 n t Csanád: Sildungarn lm 10. Jahrhundert, XL-
1, 199Z, 178-179 (Hanullak 10). 

B á 11 n t Csanád: Die spätawarenzeitliche Sledlung von 
Eperjes (Kom. Csongrád) . Varia Archaeologica Hun­
garlca. Budapest 1991, XL- 1, 199Z, 181-182 ( C!lln· 
ská 31). 

Ba n ne r János - B 6 na lstván : Mlttelbronzezeitli­
che Tell-Sledlung bei Békés. Fontes archaeologici 
Hungarlae. Budapest 1974, XXIII-Z, 1975, 451-41Z 
(Točik 1). 

B ara n V. D.: Cerňachlvs'ka ku?tura. Za materialamy 
Verchňoho Dnistra í Zach ldnoho Buhu. Kyjiv 1981. 
XXXl- Z, 1983, 458-480 ( Lamlová-Schmiedlová 10 ). 

Bare š Miroslav - Li č k a Milan: K exa ktnimu stud iu 
staré k eramiky. K otázkám vztahu vyplchané a len­
gyelské kultury. Sbornik Národnlho muzea v Praze. 
Rada A·Historie. Sv. 30, č. 3-4. Praha 1976, s. 137-
246, XXVIII- Z, 1980, 451-452 (Pavúk 10). 

Bar k 6 c z 1 László: Pannonische Glasfunde in l!nga rn. 
Akadémia! Kiadó. Studia Archaeologica IX. Bud :i­
pest 1988, XXXVll- 2, 1989, 475-478 ( Brezin ová 2 J. 

B ar k 6 c z y László - M 6 c s y And rás: Oie rômisch':! :l 
Inschriften Ungarns ( RI U). 1. Lieferung. Savana. 
ScDrban tia und d ie Limes·Strecke Ad Flexum-Arrabo­
na. Budapest 1972, XXIV- 2, 1978, 478 ( Lamiová­
Schmiedlová 6). 

Beltrl!ge zum bronzezeitlichen llurgen ti:1u in Miilelc LJ · 
ropa. Archeologický ústav Slovenske j okndémie vied 
- Zentrallnstitut fUr Alte Geschichte unci /\rchäo!o. 
gle der Akademie der Wissensch aften der Deutschen 
Demokratlschen Republík. Berlin - Nitra 1982. 
XXXlll-2, 1985, 448-450 ( Demeterová 5 J. 

Ber e z a n s k a j a S. S.: $rednlj period bronzovogo 
veka v Severnoj Uk rajine. Kijev 1972, XXll-1, 1974, 
208-210 ( Demeterová 1). 

Bez bor od o v M. A.: Chimija i technologija drevnich 
i srednevekovych sťokol. Minsk 1969, XXll-1, 1974, 
225-227 ( Gasper 1). 

B 1a1 e c k a Felicja : Dokumentacja i lnformacja nau­
kowa w arc;1eologií. Zarys problcmatyki i propo­
zycje metodyczne. Biblioteka archeologiczna, Tom 
25. Wydawnictwo PAN. Wroc law - War~zawa - Kra. 
kôw - Gda1'sk 1979, XXVllt-2, 1980, 474-475 [On. 
drušková 1 J. 

B 1 t t e 1 K. - Kim m i g W. - Sc h ie k S.: Die Kel. 
ten in Baden Wurttemberg - unter Mitarbei1 von 
R.-H. Behrends. J. Biel, R. Dehn, K. Eckerlc, G. 
Flngerlín, F. Flscher, 1. jens en, A. Linden, O. Mann ;­
perger, V. Niibling, O. Planck, H. Relm, J. $taclel­
mann, W. Struck, E. Wagner, G. Wamser. Stuttgurt 
1981, XXXl-2, 1983, 470- 473 [ Bujna 2). 

BO hm e Horst Wolfgang: Germanische Grabfund e 
des 4. bis 5. jahrh underts zwlschen unterer Elbe und 
Loire. Studien zur Chronologie und BevOlkerungsge­
sch ichte. Veréiffentlichung der Kommission zur ar­
c hl!ologlschen Erforschung des spl!trômischen Raetien 
der Bayerischen Akademle der Wlssenschaften. Miln­
chner Beiträge zur Vor- und FrUhgeschichte, Band 
19. Milnchen 1974, XXIV-1, 1978, 235-Z38 (Kolnik 

S). 
B 6 n a István: VII. századl avar telepillések és Arpád. 

korl falu Dunaújvárosban. Fontes archaeologici Hun. 
garlae. Budapest 1973, XXIII- Z, 1975, 473-475 ( Ci­
llnská 5 ). 
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B 6 n 1 s Eva B. - s e 11 y e lbolya: Rômaikori emai lmun­
kák. Budapest 1988, XXXVll- 1, 1989, 229-230 (La­
mlová-Schmiedlová 15 ). 

Br a n k a č k jan - M 1! t š k Frido: Geschlchte der Sor­
ben. Band 1. Von den Anfl!ngen bis 1789. Mitt Beilrlig~n 
von Isolde Gardoš, jurij Knebel, Slgmund Musiat , 
Blažlj Na wka, jan Raupp und Heinz Schuster-šewc. 
Schrlftenrelhe des lnstituts rur sorblsche Volksfor­
schung. Band 39. Bautzen 1977, XXVlll- 2, 1980, 
467-468 (Dušek S. 9). 

Br a u n · Ho 1z1 n g e r Eva Andrea: FigUrliche Bron­
zen aus Mesopotamien. Prählstorlsche Bro:lZefunde. 
Abtellung I, Band 4. MUnchen 1984, XXXIIl-2, 1985, 
454-455 ( Marková 2) . 

Br e t z - Ma h 1 e r Denise: La civilisatlon de la Téne 
1 en Champagne. Le Facies Marnien. xxme supple­
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