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Príhovor 

Čitatefovi sa po prvý raz dostáva do rúk nas 
časopis bez nepraktického prebalu. Na jeho profilo
vaní sa po zmenách, ktorých počiatok datujeme 
17. novembrom 1989, už čiastočne mohla podiefať 
novokonštituovaná redakčná rada. Okázalý farebný 
prebal odkladáme aj ako formálny prejav extenzív
neho rozvoja našej vednej disciplíny. Zároveň aj tým 
chceme manifestovať vôľu hľadať a kráčať novými 
cestami. 

Prirodzene, neželáme si iba formálnu zmenu. 
Obsahom a kvalitou publikovaných príspevkov 
chceme v budúcnosti presadzovať svoje právo na 
existenciu i dôstojné postavenie medzi archeologic
kými periodikami v Európe. Sme si vedomí, že toto 
nemožno zabezpečiť jedným programovým prehlá
sením, ale že pôjde o dlhodobý proces, ktorého 
výsledok závisí nielen od mnohých objektívnych 
faktorov, ale predovšetkým od cieravedomej syste
matickej práce jednotlivcov. 

Chceme, aby náš časopis nebol slovenský iba 
podľa názvu. Želáme si preto v maximálnej miere 
zverejňovať štúdie a príspevky, ktoré zásadným 
spôsobom prispievajú k poznaniu praveku a včasnej 
doby dejinnej územia dnešného Slovenska. Priro
dzene, uvítame i všetky štúdie zo zahraničia, najmä 
tie, ktoré majú priamy alebo sprostredkovaný vzťah 
ku Slovensku a ktoré v širšom kontexte osvetfujú 
dávnu minulosť stredoeurópskeho priestoru. Radi 
zverejníme i práce, ktoré otvárajú cestu novým 
metodologickým prístupom. 

Za pochodu budeme čiastočne meniť aj obsahovú 
skladbu časopisu. Radi sa vzdávame akýchkoľvek 
úvodníkov s politickým oslavným kontextom. Tieto 
úvodníky síce v rokoch normalizácie dočasne zabez
pečili archeológii a najmä niektorým archeológom 
na Slovensku výhodnejšie miesto „pod slnkom", ale, 
žiaľ, predstavovali aj nadmernú a ominóznu libáciu 

; 

vtedajším mocenským štruktúram. Neverili im ani 
autori, ani čitatelia. A zahraniční kolegovia im 
pravdepodobne zaslúžene venovali iba úsmešok. 

Uvážlivejšie budeme pristupovať k príspevkom 
pri životných jubileách a kronike. Radi by sme 
poskytli väčší priestor recenziám, nielen informatív
nym, ale predovšetkým kritickým a polemickým. 
Veríme, že obdobie, keď prísna kritika mohla mať 
pre kritizovaného nedozierne následky a nádych 
existenčného ohrozenia, u nás definitívne skončilo. 

V blízkej budúcnosti sa hodláme zbaviť aj ťažko
pádnej československej citačnej normy a miesto nej 
uvádzať bežne zaužívané skratky i systém tzv. 
oxfordskej citácie. Predpokladáme, že sa zavedie aj 
systém číslovaných poznámok, ktoré však z praktic
kých dôvodov budeme umiestňovať za textom. 

Podla možností chceme výrazne zvýšiť počet 

príspevkov v svetových jazykoch. Aby ich výsledky 
boli fahšie prístupné domácim bádatefom a pnôuz
ným disciplínam, ale i vlastivedným a pedagogickým 
pracovníkom, ku každému článku budeme uvádzať 
stručný súhrn v slovenčine. Príspevky z pomocných 
prírodovedných a technických disciplín predpokla
dáme v budúcnosti zverejňovať predovšetkým vo 
forme expertíz ku konkrétnym archeologickým 
prácam. 
Dokumentačno-ilustračnú stránku- časopisu hod

láme skvalitniť a priblížiť progresívnym medzinárod
ným trendom. Predpokladom týchto predsavzatí je, 
prirodzene, aj zvýšená náročnosť na autorovi posu
dzovatefov príspevkov a dobrá spolupráca redakcie 
s nimi. 

želáme si udržať a rozvíjať všetko pozitívne, čo 
náš časopis od svojho založenia v roku 1953 do
siahol. 

Titus Kolnik 
hlavný redaktor 
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Vorwort 

Der Leser bekommt zum erstenmal unsere 
Zeitschrift ohne den unpraktischen Umschlag in die 
Hand. An ihrer Profilierung konnte sich nach den 
Wandlungen, deren Anfang wir zum 17. November 
1989 datieren, schon teilweise der neukonstituierte 
Redaktionsrat beteiligen. Des prunkvollen farbigen 
Umschlags entledigen wir uns als einer formalen 
ÄuBerung der extensiven Entwicklung unserer wis
senschaftlichen Disziplin. Damit wollen wir auch 
zugleich den Willen zum Ausdruck bringen, neue 
W ege zu suchen und zu beschreiten. 

Natiirlich wiinschen wir nicht nur einen formalen 
Wandel. Mit dem Inhalt und der Qualität der 
publizierten Beiträge wollen wir in Zukunft unser 
Recht auf die Existenz und wiirdige Stellung zwi
schen den archäologischen Periodika in Europa 
durchsetzen. Wir sind uns bewuBt, daB dies nicht mit 
einer Programmdeklaration zu sichern ist, sondern 
daB es um einen langfristigen ProzeB geht, dessen 
Ergebnis nicht nur von vielen objektiven Faktoren 
abhängt, sondern vor allem von einer zielbewuBten 
systematischen Arbeit eines jeden einzelnen. 

Wir wollen, daB unsere Zeitschrift nicht nur dem 
Namen nach slowakisch sei. Daher wiinschen wir 
weitgehendst jene Studien und Beiträge zu verof
fentlichen, die wesentlich zum Kennen der Vor- und 
Friihgeschichte des Gebietes der heutigen Slowakei 
beitragen. Freilich begriiBen wir auch alle Studien 
aus dem Ausland, besonders jene, die eine direkte 
oder vermittelte Beziehung zur Slowakei haben und 
die in breiterem Zusammenhang die feme Vergan
genheit des mitteleuropäischen Raumes beleuchten. 
Geme werden wir auch jene Arbeiten veroffentli
chen, die Wege zu einem neuen methodologischen 
Herantreten erschlieBen. 

Im Zuge werden wir teilweise auch die inhaltliche 
Zusammensetzung der Zeitschrift ändem. Gem 
verzichten wir auf jedwede Einleitungen mit politi
schem verherrlichendem Kontext. Diese Einleitun
gen sicherten zwar in den Jahren der „Normalisie
rung" zeitweise der Archäologie und besonders man
chen Archäologen in der Slowakei eine vorteilhafte 
Stelle „unter der Sonne", aber leider stellten sie auch 
eine iibermäBige und ominose Llbation der damaligen 

Machtstrukturen dar. Es glaubten ihnen weder die 
Autoren noch die Leser. Und den ausländischen 
Kollegen notigten sie wahrscheinlich, mit Recht, nur 
ein spottisches Lächeln ab. 

Bedachtsamer werden wir zu den Beiträgen bei 
Lebensjubiläen und zu Chroniken herantreten. Ei
nen groBeren Raum mochten wir geme sowohl 
informativen, als auch vor allem kritischen und 
polemischen Rezensionen einräumen. Wir sind 
iiberzeugt, daB die Zeit, als eine strenge Kritik fiir 
den Kritisierten uniibersehbare Folgen und den An
hauch einer existentiellen Bedrohung haben konnte, 
bei uns definitiv vorbei ist. 

In naher Zukunft beabsichtigen wir uns auch der 
schwerfälligen tschechoslowakischen Zitationsnorm 
zu entledigen und statt dessen die iiblichen Abkiir
zungen und auch das System der sog. Oxford-Zita
tion einzufiihren. Wir setzen voraus, daB auch das 
System der numerierten Anmerkungen eingefiihrt 
wird, welches wir jedoch aus praktischen Griinden 
nach dem Text unterbringen wollen. 

Nach Moglichkeit wollen wir merklich die Anzahl 
der Beiträge in den Weltsprachen erhohen. Um ihre 
Ergebnisse leichter den heimischen Forschern und 
verwandten Disziplinen, aber auch den naturwis
senschaftlichen und pädagogischen Mitarbeitern zu
gänglich zu machen, wird zu jedem Aufsatz eine 
kurze Zusammenfassung in slowakischer Sprache 
angefiihrt werden. Die Beiträge aus den naturwis
senschaftlichen und technischen Hilfsdisziplinen 
beabsichtigen wir, in Zukunft vor allem in Form von 
Expertisen zu konkreten archäologischen Arbeiten 
zu veroffentlichen. 

Den Dokumentations-Illustrationsteil der Zeit
schrift wollen wir qualitativer gestalten und ihn dem 
progressiven internationalen Trend annähern. Eine 
Voraussetzung dafiir ist natiirlich auch ein erhohter 
Anspruch an die Autoren und Rezensenten der 
Beiträge und eine gute Zusammenarbeit der Redak
tion mit ihnen. 

Wir wiinschen uns, aÍ!es Positive, das unsere 
Zeitschrift seit ihrer Griindung im Jahre 1953 
erreicht hat, weiter zu erhalten und zu entfalten. 

Títus Kolník 
Hauptredakteur 
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VÝZNAM SUROVINOVEJ ZÁKLADNE 
PRE MLADOPALEOLmCKÚ SPOLOČNOSŤ 

VO VÝCHODOKARPATSKEJ OBLASTI 

ĽUBOMÍRA KAMINSKÁ 
(Archeologický ústav SAV, Výskumné pracovné stredisko, Košice) 

This is an out line of the prcsent state of Upper Palaeolithic studies with emphasis o~ the raw material oomposition of stone industries in 
eastern Slovakia and adjacent regions, i.e. in north-east Hungary, north-west Romania, Trans-Carpathian Ukraine, and southem 
Poland. The most significant kinds of stone raw materials and their deposits are oonsidered as well as the employment of raw materials of 
Upper Palaeolithic cultures in the east Carpathian region. 

Úvod 

Pri výskumoch paleolitického osídlenia Slovenska 
sa pozornosť archeológov zameriavala hlavne na 
vyhľadávanie nových lokalít a na zozbieranie čo 
najväčšieho množstva materiálu, ktorý by umožnil 
zaradenie jednotlivých nálezísk do celkového rámca 
kultúrneho vývoja. 

Sporadicky sa objavovali diela, ktoré okrem 
archeologického hľadiska sa snažili určiť aj pôvod 
hornín, z ktorých boli artefakty vyrobené. Za jednu 
z prvých prác tohto druhu na území Slovenska 
možno považovať dielo š. Janšáka (1935). Autor sa 
v ňom venoval nielen rozboru archeologického 
materiálu, ale aj problémom geologickým, spojeným 
s výskytom obsidiánu v širšom meradle, skúmajúcim 
nálezy stredoeurópske, ako aj z iných krajín Európy, 
Ázie a Ameriky. š. Janšák uviedol dovtedy známe 
nálezy obsidiánov na lokalitách kamenných dôb 
prakticky z celej strednej Európy, pričom nevyne
chal ani otázku šírenia obsidiánu obchodnými 
cestami. 

VeTkú pozornosť venoval aj známym poznatkom 
z oblasti geológie, dotýkajúcirn sa hlavne výskytu 
obsidiánu v primárnych zdrojoch hraničných oblastí 
Slovenska a Maďarska. Odvolával sa na zistenia 
starších, hlavne maďarských geológov z minulého 
storočia, G. Szádeczkého a J. Szabóa. Súčasťou jeho 
práce je aj mineralogický výskum obsidiánu F. 
Ulricha (1935, s. 11 - 16), ktorý vyslovuje aj isté 
pochybnosti o hodnovernosti niektorých poznatkov. 
Výsledky, ktoré získal prieskumom v teréne i labora
tórnymi skúškami, sa odlišujú od výsledkov uvádza
ných staršími autormi. 

J. Skutil (1938) okrem popisu archeologického 

materiálu si všíma aj možné zdroje surovín na ich 
výrobu hlavne v oblasti Zakarpatskej Ukrajiny. 

K. Žebera (1955, s. 8-53)v rámcianalýzyhornín 
na území Česko-Slovenska sa bližšie zaoberá sloven
skými rádiolaritmi a obsidiánmi. 

Koncom šesťdesiatych a v sedemdesiatych rokoch 
prejavujú archeológovia a geológovia zvýšený zá
ujem o spoluprácu v rámci nového hraničného 
odboru - v petroarcheológii. 

M. Mišík (1969, s. 117- 135 ; 1975, s. 89-107) 
vo svojich prácach vytýčil základné metodologické 
postupy pri riešení otázok proveniencie hornín, 
ktoré plne rešpektujú a preberajú aj tvorcovia 
Základov petroarcheologie (Štelc/ - Malina, 1974). 
Podfa M. Mišíka je potrebné venovať veľkú pozor
nosť správnemu určeniu druhov hornín použitých na 
výrobu artefaktov, stanoviť presné kritériá pre mik
roskopické odlišovanie a dokázať pôvod materiálu. 
Tieto problémy možno riešiť zároveň deduktívnym 
i induktívnym spôsobom. 

Po preštudovaní vzoriek z archeologických nále
získ (hlavne z paleolitu a neolitu zo západného 
a stredného Slovenska) podal M. Mišík ich základnú 
petrografickú charakteristiku a zároveň uviedol aj 
hlavné zdroje hornín na výrobu štiepanej industrie 
takmer na celom Slovensku. 

V širšie koncipovanej práci Základy petroarcheo
lógie (Štelcl - Malina, 1974) sa autori zaoberajú aj 
paleolitickou štiepanou industriou a otázkou prove
niencie hornín, použitých na ich výrobu. Zároveň 
uvádzajú základné charakteristiky hornín, ich odliš
nosti od iných druhov. hlavné rozlišovacie kritériá. 
Presvedčivo zdôrazňujú potrebu spolupráce archeo
lógov s geológmi v záujme úspešného riešenia 
nastolených otázok a v neposlednej miere uvádzajú 
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i početnú literatúru ku všetkým pertraktovaným 
problémom. 

Na túto problematiku z pohľadu archeológa, 
zameraného na štúdium a výskum staršej doby 
kamennej, reaguje J. Bárta (1-979, s. 5- 15) a veľmi 
pohotovo aplikuje pozorovanie geológov na široký 
okruh archeologických poznatkov zo staršej doby 
kamennej. 

V súčasnom období je zvýšená snaha o spoluprácu 
archeológov s odbornfä.mi z iných, hlavne prírodo
vedných disciplín v rámci interdisciplinárnej spolu
práce, nevynímajúc ani geológov. 

Prvým výsledkom takejto spolupráce na východ
nom Slovensku je spracovanie výskytov obsidiánov 
v okolí Zemplínskych vrchov ( Kaminská - Ďuďa, 
1985, s. 121-129, 233-235). Širšie spracovaná 
problematika výskytu primárnych zdrojov hornín 
a ich využitia v archeologických kultúrach mladého 
paleolitu je naďalej v centre pozornosti. Jej súčasťou 
sú okrem terénneho prieskumu aj následné analýzy 
a vyhodnotenia. 

Podobný stav rozvoja petroarcheológie je zrejmý 
v posledných rokoch aj v susedných krajinách : 
v Poľsku (Kozlowski - Manecki - Rydlewski 
- Valde-Nowak - Wrzak, 1981, s. 171-210), 
ZSSR (Petruň, 1971, s. 282- 297; 1986, s. 
229- 231) iv Maďarsku (Vértes - Tóth, 1963, s. 
3-10; Dobosi, 1978, s. 7-19; Biró, 1981, s. 
193-205; 1984a, s. 5-42; Biró- Pozsgai, 1982, s. 
124- 132; 1984, s. 25-37; Takács-Biró, 1984, s. 
31- 44; Takács-Biró - Simán - Szakáll, 1984, s. 
103 - 106). 

Po počiatočných, sporadicky sa objavujúcich pub
likáciách, zaoberajúcich sa provenienciou hornín 
použitých na výrobu artefaktov, sa už častejšie 

publikujú práce, zamerané na riešenie tohto problé
mu. Okrem už uvedených základných diel bádateľov 
zo študovanej oblasti (Slovensko, Maďarsko, Ru
munsko, ZSSR, Poľsko) treba uviesť aj širšiu vý
skumnú bázu na území ČSFR, teda v čechách 
(Fridrich, 1982) a na Morave (Valoch, 1975; 1986; 
Svoboda, 1980; 1983), týkajúce sa však aj stredné
ho a starého paleolitu. 
. Výsledky dosiahnuté interdisciplinárnou spolu
prácou sú dôležité nielen pre určenie miery využíva
nia jednotlivých druhov kamenných surovín daných 
krajín alebo oblastí. Spôsob ich získavania, príčiny 
uprednostňovania niektorých druhov hornín, bez
pečne doložené importy v nálezových inventároch 
jednotlivých kultúr, to všetko sú výrazné výsledky 
tejto spolupráce, prostredníctvom ktorých rozširuje
me a do pf ňame naše poznatky o organizácii a sp.ôso
be života obyvateľov staršej doby kamennej . 

Surovinová skladba mladopaleolitických industrií 

Východné Slovensko 
Začiatok mladého paleolitu na východnom Slo

vensku je spojený s nástupom aurignacienskej kultú
ry. Pri hodnotení aurignacienskych lokalít zoskupe
ných hlavne na terasách Hornádu v Košickej kotline 
vychádzame predovšetkým z prác L. Bánesza, ale 
i ďalších bádateľov. Postupnosť vývoja aurignacienu 
i sled jednotlivých nálezísk uvádzame podľa triede
nia L. Bánesza (1968 a). 

Najstaršie fázy aurignacienu sú doložené hlavne 
na lokalite Barca II (Prošek, 1953a, s. 3-11, 
33- 34). Surovinové zloženie jednotlivých jám 
a komplexov v polohe Barca II ukazuje tabuľka 1. 

Tab. 1. Surovinové zloženie štiepenej industric v polohe Barca II 

v ... c 
>C u "" "" Lokalita > o :o u 

o E .r:. :o ·v; u .., o .„ .o ... 
°' °' o ::.: c 

Barca II , jama 3 11 9 4 16 3 
Barca II , jama 6 12 l 1 
Barca II . komplex 1 228 2 1 5 12 5 
Barca 11 , komplex IV 69 20 3 
Barca 11 . komplex 11 495 179 5 5 5 
Barca II . komplex III 287 49 48 6 

Prieskumy v polohe Barca-Svetlá III priniesli 
36 ks kamennej industrie a zvyšky sídliskového 
objektu sčasti zničeného zemnými prácami. Nálezy 
sa koncentrovali na dne a nad ním. Artefakty boli 
vyrobené z rohovca, rádiolaritu, obsidiánu a kreme
ňa (Klíma, 1954, s. 140; Bánesz, 1968a, s. 180; 
1970a, s. 10, 11 ; 1976a, s. 52). 

Paleolitické nálezy z Barce 1, objekt 1, sú hlavne 
z rohovca, menej z obsidiánu, rádiolaritu, jaspisu, 
kremeňa, kremenca a z porfýru (Prošek, 1955, s. 
721- 729; Bánesz, 1956a, s. 2; 1968a, s. 100, 101). 

Stredné fázy aurignacienu, spadajúce do W 2, sú 
reprezentované predovšetkým nálezmi z lokalít 
Kechnec (od roku 1986 časť Sene, dovtedy od roku 
1964 časť obce Hraničná pri Hornáde) a Seňa. Na 
obidvoch lokalitách je paleolitické osídlenie koncen
trované do niekoľkých polôh. Prvé zbery v katastri 
obcí Kechnec a Seňa publikoval F. Prošek ( 1953b, s. 
(289-297). Neskôr sa sledovaniu tejto lokality 
venoval predovšetkým L. Bánesz. 

Kechnec 1 - najbohatšia aurignacienska lokalita 
- ukazuje vyše 90 % prevahu rohovca nad ostatný
mi surovinami, ako sú rádiolarity, kremene, kremen
ce, obsidiány a niektoré iné odrody kremenca 
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a limnokvarcitu (Bánesz, 1956a, s. 2; 1956c, s. 632; 
1958c, s. 576-578; 1959b, s. 210, 224; 1968a, s. 
184, 185; 1975a, s. 17; 1977, s. 29; 1980b, s. 32; 
Lamiová-Schmiedlová - Bánesz, 1962, s. 220). 

Z polohy Kechnec III je známy objekt, jamka a tri 
hniezda štiepanej kamennej industrie zloženej tak
mer úplne z rohovcov, ojedinele sa vyskytol aj 
rádiolarit (Klíma, 1954, s. 140; Bánesz, 1959b, s. 
231 , 196/c, s. 301-318; 1968a, s. 186; 1980a, s. 
201). 

Sporadické nálezy rohovcovej industrie sú uvá
dzané aj z polôh Kechnec IV a VI (Bánesz, 1968a, s. 
186; 1980a, s. 201). 
Ďalšou bohatou stredoaurignacienskou lokalitou 

je Seňa 1. V tejto polohe sa preskúmalo šesť hniezd 
kamennej industrie tvoriacich dielňu a časť poruše
ného sídliskového objektu. Aj keď v prípade dielne 
i objektu prevažnú časť industrie tvoria rohovce, 
v objekte aj v jeh~ okolí sa častejšie vyskytovali 
artefakty z rádiolaritu, prípadne aj z iných surovín 
(Prošek, 1953b, s. 295; Bánesz, 1956a, s. 3; 1956b, 
s. 625- 631, 657-659, 767; 1958a, s. 5-20; 
1960d, s. 428- 430; 1968a s. 183, 184). 
Málopočetné nálezy sa našli aj v polohe Seňa VI 

a Seňa VII, opäť vyrobené hlavne z rohovca, 
sporadicky z kremeňa ( Lamiová-Schmiedlová - Bá
nesz, 1962, s. 230; Bánesz, 1968a, s. 184; 1980a, s. 
202). 

K stredoaurignacienskym lokalitám z Košickej 
kotliny patria aj náleziská Perín (Bánesz, 1956c, s. 
631 ; 1968a, s. 186, 187; 1980a, s. 201 ), Trstené pri 
Hornáde (Bánesz 1956c, s. 632; 1980a, s. 202), 
Gyňov (Prošek, 1953b, s. 296; Bánesz, 1968a, s. 
183), Poľov (Bánesz, 1968a, s. 183; 1980a, s. 203), 
Myslava 1- VI (Bánesz, 1970b, s. 309-310; 1980a, 
s. 203), Lorinčík a Pereš (Bánesz, 1970b, s. 311) 
a Košice-Kalvária (Bánesz, 1980a, s. 203). Na 
všetkých týchto lokalitách sa v prevažnej miere 
používali rohovce, doložený je však aj výskyt rádio
laritu, obsidiánu a kremeňa. 

Z novších lokalít, objavených pri prieskume, 
možno spomenúť Čečejovce, kde sa aurignacienske 
nálezy vyskytujú v polohe Vinohrady, Široká hora 
a Zvonárka. Zvlášť dôležitým nálezom z polohy 
Vinohrady je listovitý hrot z maďarskej_ suroviny 
označenej ako metakvarcit s obsahom sericitu zele
nosivej farby (Šiška - Császta, 1980, s. 208). 
Sprievodná industrja je vyrobená hlavne z rohovca, 
prípadne limnokvarcitu (Šiška, 1981, s. 290; Bá
nesz, 1981a, s. 23; Kaminská, 1982, s. 142). 

Z ďalších prieskumov v polohe Zvonárka sa 
získalo spolu 150 ks štiepanej kamennej industrie 
patriacej do prechodného obdobia medzi staršou 

a strednou fázou aurignacienu. V zložení suroviny 
prevažuje patinovaný limnokvarcit - 143 ks, rádio
larit - 2 ks, pazúrik - 2 ks, kremenný porfýr - 2 ks 
a obsidián - 1 ks (Kaminská, 1990, s. 4). 

Zo širšej oblasti juhovýchodného Slovenska mož
no do tejto fázy aurignacienu zaradiť aj sporadické 
nálezy z blízkosti vrchu Nagy Paklan v katastri 
Hrhova. Sú vyrobené hlavne z rohovca, ale vyskytol 
sa medzi nimi aj kúsok obsidiánovej suroviny 
(Klíma, 1954, s. 142; Bánesz, 1980a, s. 197). 

Z jaskýň rychodného Slovenska poznáme aurig
nacienske nálezy z Jasova (Ložek - Sekyra - Kukla 
- Fejfar, 1956, s. 240; Bánesz, 1976a, s. 53; 1980a, 
s. 195) a zo starších fáz aurignacienu z jaskyne 
Aksamitka pri Haligovciach (Vértes, 1954, s. 7-18; 
Bánesz, 1976a, s. 52; 1980a, s. 194; Bárta, 1965, s. 
117; 1987, s. 216). Nálezy sú veľmi chudobné 
a pokiaT ide o surovinu na výrobu nájdených čepelí, 

tak je to v prvom prípade pazúrik, kremeň a jaspis, 
v druhom rádiolarit a rohovec. 

K mladším fázam aurignacienu patria v Košickej 
kotline predovšetkým nálezy z niekoľkých polôh 
v Barci. Menšie súbory industrie poznáme z Barce-

. Svetlej II, kde nájdené artefakty boli vyrobené 
z rohovca, rádiolaritu a kremeňa (Klíma, 1954, s. 
140; Bánesz 1968a, 179) a z Barce-Svetlej 1, kde 
okrem spomínaných druhov surovín sa vyskytol aj 
obsidián (Klíma 1954, 140; Bánesz 1968a, 178, 
179). 

Nepomerne bohatšie nálezy poskytli jamy 
2 a 3 v Barci 1. Na porovnanie uvádzame numerické 
zastúpenie jednotlivých druhov kamenných surovín 
použitých na výrobu štiepanej industrie (tab. 2) 
(Bánesz, 1956a, s. 3, 5; 1968a, s. 83, 84). 

Tab. 2. Numerické zastúpenie jednotlivých druhov kamenných 
surovín použi tých na výrobu štiepanej industric 

... 
:c-
8. 

Lokalita u ""' u ... c ... c 

"' :o "" c >C c 
> o 'ô ... ... "' o E E E .c 'ô ·;;:; 
o ,.., .o ~ ~ ~ "" ~ ~ o :.:: :.:: ::..:: .5 

Barca 1. jama 2 311 257 8 27 19 17 
Barca 1, jama 3 1029 353 133 52 38 31 29 

Sporadické nálezy kamennej industrie sú známe aj 
z ďalších lokalít, ako napr. z náleziska Milhosť 

(Milhosť je od roku 1986 časť Sene, v rokoch 
1964-86 patrila do Hraničnej pri Hornáde) (Pro
šek, 1953b, s. 295; Bánesz, 1968a, s. 187; 1980a, s. 
193), Seňa II (Prošek, 1953b, s. 296; Bánesz, 
1968a, s. 184; 1980a, s. 193), Haniska (Prošek, 
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1953b, s. 296; Bánesz, 1968a, s. 191, 182), Šaca 
(Prošek, 1953b, s. 296; Bánesz, 1968a, s. 182), 
Šaca-Buzinka (Klíma, 1954, s. 140; Bánesz, 1968a, 
s. 182), kde medzi kamennou surovinou sa vyskytuje 
rohovec, kremeň i obsidián. 

Do mladšej fázy stredného aurignacienu· patria 
nálezy tzv. hornopotiskej skupiny aurignacienu re
prezentovaného predovšetkým nálezmi z Tibavy 
z polohy „Hrun za cintirom". šesť zoskupení 
(hniezd) nálezov dokladá dielňu na výrobu kamen
nej industrie, ďalšie nálezy pochádzajú z objektu 
s dvoma ohniskami. Na rozdiel od hornádskej staršej 
skupiny aurignacienu v hornopotiskej skupine je 
väčšia pestrosť suroviny a iná je aj percerituálna 
skladba. Prevažujú kremence (37 % ), ostatné suro
viny sú pomerne rovnomerne zastúpené - obsidián 
(19 %), opál (14 %), rohovec (12 %), rádiolarit 
(11 %), limnokvarcit (6 %), sporadicky karneol, 
jaspopál, achát a iné (Bánesz, 1957, s. 761-770, 
837; 1958b, s. 461-465; 1960a, s. 7-58; 1960b, s. 
91 - 94; 1968a, s. 188, 189; Andel, 1960, s. 121). 

K ďalším aurignacienskym lokalitám hornopotis
kej skupiny patria nálezy z Choňkoviec, Poruby pod 
Vihorlatom, Vojnatiny, Nižného Hrušova, Malej 
Tŕne, Oborína, Sirníka, Suchých Moravian, Kopčian 
(Bánesz, 1976a, s. 54) azČičaroviec(Bánesz, 1977, 
s. 30). 

Okrem uvádzaných aurignacienskych staníc exis
tuje na východnom Slovensku celý rad nálezísk, 
z ktorých sa dajú kamenné artefakty zaradiť len 
veTmi rámcove. 

Lokality, na ktorých sa ako vedúci artefakt obja
vuje plošne opracovaný listovitý hrot z rádiolaritu, 
možno zaradiť k starším až stredným fázam aurigna
cienu na základe analógií z bohatších lokalít, v inven
tári ktorých sú aj nálezy listovitých hrotov. 

Do tejto skupiny by patrili aj ojedinelé nálezy 
listovitých hrotov z jaskyne Domica (Bárta, 1962, s. 
56; 1967, s. 41), z Poše a zo Spišského Podhradia 
(Bárta, 1967, s. 43; Bánesz, 1980a, s. 191). Novší 
nález listovitého hrotu a nevýrazná rádiolaritová 
industria je známa z lokality Petrovany, časť Močar
many na favobrežnej terase Torysy (Kaminská, 
1985, s. 195-197). 

Otázka kultúrnej príslušnosti nálezov listovitých 
plošne opracovaných hrotov nie je spoľahlivo vyrie
šená. Analógie pre ne sú v nálezových súboroch 
szeletienu, ktorý však na východnom Slovensku sme 
zatiaľ spoľahlivo nezachytili. Občasný výskyt listovi
tých hrotov v bohatých aurignacienskych súboroch 
východného Slovenska je odôvodňovaný vplyvom 
szeletienu na aurignacien zo susedných oblastí, pre 
naše územie hlavne z Maďarska, prípadne prežíva-

ním niektorých elementov z kultúr stredného do 
mladého paleolitu. Pri ojedinelých nálezoch listo
vých hrotov sa tieto označujú ako szeletienske, resp. 
aurignaciensko-szeletienske. Myslí sa tým skôr na 
kultúrny vplyv ako priamy zásah szeletienskej kultú
ry do aurignacienskeho prostredia východného Slo
venska (Bánesz, 1980a, s. 189, 190). 

V povodí Torysy sa ukazuje koncentrácia nálezov 
v katastri Veľkého Šariša (1- III). Zvlášť sa to týka 
polohy I, kde nájdené listovité hroty patria medzi 
najstaršie pamiatky tohto typu. Časové zatriedenie 
do W 1-2 je podporené predovšetkým geologickým 
datovaním k nim patriacej vrstvy. Hroty i sprievodná 
industria sú vyrobené hlavne z rádio lari tu ( Bánesz, 
1960c, s. 313-318; 1965b, s. 157-160; 1966, s. 
34; 1980a, s. 182; Budinský-Krička, 1974, s. 86). 
Z ďalších lokalít v povodí Torysy je známa hlavne 
rádiolaritová a rohovcová industria. Sem patria 
napr.: poloha Kováčová medzi Veľkým a Malým 
Šarišom, terasa nad Dzikovým potokom (Budinský
Krička, 1974, s. 86), ako aj Medzany, Orkucany, 
Pečovská Nová Ves, Rožkovany a Lipany (Bánesz, 
1965b, s. 160-163). 

Perspektívnou oblasťou pre nové nálezy sa javí 
povodie hornej Tople, kde zo starších nálezov sú 
známe artefakty zo Šapiniec, Komárova a TopoTov
ky (Bánesz, 1965a, s. 32; 1980a, s. 194), v súčasnos
ti rozšírené o nové nálezy z Bardejova (z viacerých 
polôh) a z Rokytova. Industria nie je zatiaľ veľmi 
početná, objavujú sa v nej artefakty z pazúrika, 
rádiolaritu i kremenca (Bárta, 1983, s. 33). 

Najsevernejšie nálezy zatiaľ poznáme z povodia 
Popradu medzi Orlovom a Plavčom. Uvádzané 
nálezy, aj keď ich azda môžeme považovať za 
aurignacienske, pravdepodobne nebudú priamo sú
visieť s aurignficienskym osídlením hornádskej alebo 
hornopotiskej skupiny (Bánesz, 1976a, s. 48). 

Prvým dokladom staršej fázy gravettienu na vý
chodnom Slovensku je štiepaná kamenná industria 
a fragmenty hrotov z mamutoviny nájdené v Slani
novej jaskyni vTurnianskom Podhradí-Háji. Štiepa
ná kamenná industria je zastúpená len strednými 
časťami dvoch čepelí, z ktorých jedna je z hnedého 
rádiolaritu a druhá zo sivého limnokvarcitu. Abso
lútny vek nálezov z paleolitickej vrstvy urobilo 
laboratórium v Groningene metódou C14 zo vzoriek 
medvedích kostí s výsledkom 27 950 ± 270 B. P. 
GrN-14 832 (Kaminská, 1991, v tlači). 

Najväčšia koncentrácia gravettienskeho osídlenia 
je na okolí Zemplínskych vrchov. Jednotlivé lokality 
sú viac či menej prebádané, z mnohých poznáme iba 
nálezy získané zberom. 

V katastri obce Cejkov evidujeme v súčasnosti 
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nálezy z piatich polôh. Najstaršie z nich, z polohy I, 
sú datované pomocou C14

: 19 600 ± 340 B.C., KN 
14 a 19 755 ± 240 B.C., Berlin (Bárta, - Bánesz, 
1981, s. 24). 

Lokalita je situovaná na temeni i svahu kopca 
Tokaj. Pri výskume na svahu kopca sa zistilo 
niekoľkofázové osídlenie. Najstaršia vrstva v spraši 
W 2 poskytla nálezy, ktoré by sa mohli považovať za 
aurignaciensko-szeletienske. Vo vrstve z W 2-3 je 
osídlenie z dvoch fáz a najmladšia je v spraši W 3. 

Štiepaná kamenná industria získaná výskumom 
i zbermi ukazuje prevahu obsidiánu nad ostatnými 
surovinami, ako sú rohovce, pazúriky, limnokvarci
ty, rádiolarity, kremence, chalcedóny, opály, jaspisy 
(Bánesz - Pieta, 1961, s. 5-30; Bánesz, 196ld, s. 
766-774, 813; 1964, s. 317-323; 1974, s. 51-54; 
1975b, s. 17; 1977, s. 30, 1980b, s. 31; 1981a, s. 23; 
1982, s. 23 ; 1984b, s. 24). 

Nálezy z polohy Cejkov II sú v prevažnej miere 
z pazúrika, tretina z nich pripadá na obsidián, 
početné sú kremence, ojedinele sa vyskytol rádiola
rit a hydrokvarcit (Bánesz, 1959c, s. 770). 

V nálezoch z polohy Cejkov III už opäť prevažuje 
obsidián, pomerne početné sú kremence a rohovce, 
ďalej sú zastúpené pazúriky, rádiolarity, kremene, 
limnokvarcity, karneol a iné (Bánesz, 1959c, s. 774; 
1977, s. 30; 1980b, s. 31 ; 1981a, s. 23 ; 1982, s. 23; 
1984b, s. 24). 

Prevaha obsidiánov nad rohovcami, rádiolaritmi 
a limnokvarcitmi je zrejmá aj v nálezoch z polôh 
Cejkov IV a Cejkov V (Bánesz, 1982, s. 23, 24). 

Najväčšou gravettienskou lokalitou na východ
nom Slovensku, zatiaľ ešte súborne nespracovanou, 
je so svojimi 42 OOO nálezmi Kašov I poloha Spále
nisko. Priebežne publikované nálezy z viac rokov 
trvajúcich výskumov pochádzajú z dvoch vrstiev, 
ktorých časová postupnosť sa odráža aj v celkom 
rozdielnom percentuálnom zastúpení jednotlivých 
kamenných surovín, pri používaní v podstate rovna
kých druhov. 

V staršej spodnej vrstve prevládajú pazúriky (vyše 
50 %), potom nasledujú obsidiány (vyše 30 %), 
menšie zastúpenie majú rohovce, rádiolarity, kre
mence, limnokvarcity, chalcedóny. 

Horná, mladšia vrstva, ukazuje výraznú prevahu 
obsidiánov (80 %), menej pazúrikov, rádiolaritov, 
rohovcov, kremencov, opálov a v paleolite východ
ného Slovenska ojedinele použitého horského kriš
táfu (Bánesz, 1961e, s. 774, 776; 1961/, s. 216; 
1969, s. 281, 284; 1970a, s.14; 1973, s. 675; 1980c, 
s. 29; 1981b, s. 26; 1982, s. 26; 1983, s. 25; 1984a, 
s. 23; 1985, s. 29). 
Ďalšie nálezy z katastra Kašova, z polôh Kratká 

a Dipov, sú urobené prevažne z obsidiánu (Bánesz, 
1984a, s. 25). 

V katastri Hrčefa sú známe tri polohy s gravettien
skym osídlením. Výskum sa zatiaľ realizoval v po
lohách Nad baňou a Pivničky. 

Z lokality Nad baňou zo zberov sú známe hlavne 
obsidiánové artefakty (Bánesz - Šiška, 1963, s. 274; 
Bánesz, 1980b, s. 33; 1981a, s. 23- 24; Bánesz 
- Kaminská, 1982, s. 27; Kaminská, 1983, s. 127; 
1984, s. 112). Počas krátkeho výskumu a súčasne 
rozsiahlejšieho zberu v roku 1981 sa získala indus
tria v počte 1292 kusov. V nej takmer polovicu 
všetkých artefaktov tvorili nálezy z obsidiánu 
( 4 7 ,29 % ), ďalej to boli rohovce, rádio lari ty, pazúri
ky, kremence, chalcedón, jaspis, opál ( Bánesz - Ka
minská, 1984, s. 252). 

Z polohy Pivničky sa výskumami a zbermi získal 
súbor 7499 ks gravettienskych nálezov, v ktorom 
prevládal obsidián ( Kaminská, 1986d, s. 217-241 ). 

Z polohy Tancoš pochádza niekoľko kusov štiepa
nej industrie zloženej z limnokvarcitov a rohovcov 
( Bánesz, 1984b, s. 25). 

Z katastra Kysty poznáme predovšetkým nálezy 
z polohy 1 zastúpené v prevahe obsidiánmi, menej 
rádiolaritmi, rohovcami, limnokvarcitmi a pazúrik
mi (Bánesz, 1980b, s. 34; 198la, s. 24; 1982, s. 25). 

V polohe Polianka-Ortáše sa našlo deväť kusov 
industrie z rádio lari tu, rohovca a obsidiánu ( Bánesz, 
1980b, s. 34). 

Z neďalekej obce Vefaty sme spracúvali zatiar 
nálezy z dvoch polôh, aj keď je odôvodnený pred
poklad ich výskytu na viacerých miestach. V polohe 
1 sa do roku 1983 našlo spolu 471 ks kamennej 
industrie, v ktorej 66,45 % tvoria obsidiány, 
17,40 % limnokvarcity, v menšom množstve sa 
vyskytujú rohovce, pazúriky, opály, rádiolarity, jas
pisy a kremence (Kaminská - Cheben, 1983, s. 129; 
Kaminská, 1986a, s. 263; 1986b, s. 59; 1986c, 
s. 601 - 608). Z polohy II pochádza zatiaf len 18 
kusov industrie z obsidiánu, limnokvarcitu a rohovca 
(Kaminská, 1986c, s. 607). 

V Zemplínskom Jastrabí je gravettienske osídle
nie doložené v polohách I - IV. Z povrchových 
zberov pochádzajú nálezy z obsidiánu, pazúrika, 
rádiolaritu, rohovca a kremenca (Bánesz, 1976b, 
s. 241-243). 

Aj na lokalite Zemplín sa našla obsidiánová 
industria (Andel, 1955, s. 146). 

Ojedinelé nálezy z rádiolaritu a kremenca sú 
známe aj zo Sečoviec (Bánesz, 1981a, s. 24). Táto 
lokalita však už neleží v blízkosti Zemplínskych 
vrchov, geograficky je bližšia Slanským vrchom. 

V Košickej kotline je gravettienske osídlenie 



12 t:. KAMINSKÁ 

doložené objektom s industriou z pazúrika, rohovca, 
rádiolaritu a obsidiánu na lokalite Barca-Svetlá III 
(Bánesz, 1970a, s. 12). 

Ojedinelý nález hrotitej gravettienskej čepele 

poznáme z údolia Ondávky z katastra Továrneho 
(Budinský-Krička, 1976, s. 70, obr. 45: 1). 

Z Východoslovenskej nížiny z mladopleistocénnej 
pieskovej duny v okolí Kriškovskej Lieskovej po
chádza hrotitá kremencová čepeľ ( Bánesz, 1977, 
s. 30). 

Severná časť východného Slovenska poskytla tiež 
ojedinelé nálezy. Prieskumami získaná rohovcová 
a rádiolaritová industria je uvádzaná z povodia 
Popradu z Ľubotína (Bánesz, 1962b, s. 84-85; 
1965b, s. 164). Ďalšie nálezy prevažne rádiolarito
vé, bez presnejšieho kultúrneho zaradenia, sú z loka
lity Veľká na území Popradu, z vrchu Jeruzalem pri 
Kežmarku, z kežmarského Columbária, z Podho
rian, Bušoviec, Slovenskej Vsi a Starej Ľubovne 
(Bánesz, 1980a, s. 205, 206). Posledné uvádzané 
lokality, ako aj ďalšie z podtatranskej oblasti, ako sú 
Podolinec, Spišská Belá, Gánovce, Veľká Lomnica, 
Rakúsy, Stotince, Krížová Ves, Vojňany, Starý 
Smokovec, Veľký Slavkov, Huncovce a Stráže, sa 
vyznačujú drobnotvarou industriou (zo zberov M. 
Greisigera a L. Bánesza). V starších prácach sú 
zaraďované až do mezolitu ( Bánesz, 1962a, s. 5 -20; 
1962c, s. 4~0-426; 1962e, s. 846-848), no pre 
niektoré sa pripúšťa aj neskoropaleolitický vek 
(Bánesz, 1980a, s. 205, 206). 

Presvedčivo dokázaným epipaleolitickým sídlis
kom v tatranskej oblasti je lokalita Veľký Slavkov, 
poloha Burich. Prvé nálezy z výskumu B. Novotného 
(1972, s. 4) upozornili na dôležitosť tejto lokality. 
Nasledujúce výskumné etapy potom doplnili nálezo
vý inventár, v ktorom sa vyskytujú artefakty vyrobe
né z rádiolaritu, obsidiánu i rôznych druhov poľ
ských pazúrikov. Podľa celkového charakteru je táto 
industria zaradená k swiderienu a geologicky do 
mladšieho dryasu (Bárta, 1977, s. 33-36; 1980a, s. 
36-38). 

Z oblasti Humenského podolia sa získala kamen
ná industria, ktorá by azda mohla patriť do gravettie
nu. Takéto sú nálezy z katastra Kochanoviec (Viz
dal, 1985, s. 250). Najvýznamnejším z nich je 
nateraz obsidiánový hrot typu lyngby, nájdený spolu 
s neobsidiánovou industriou v polohe III v Kamenici 
nad Cirochou (Bárta, 1985, s. 3). 

K epigravettienskym pamiatkam východného Slo
venska sú radené aj nálezy obsidiánov z jaskynného 
previsu Zbojníckej skaly pod Sokolím hradom pri 
Silickej Jablonici (Ložek, 1964, s. 348-350; Bárta, 
1969, s. 217). 

Skromné mezolitické pamiatky východného Slo
venska pochádzajú zo sídliska a z jaskyne. Výrazná 
industria, tvorená výlučne z obsidiánu a majúca 
geometrické formy, sa zistila v doteraz jedinom 
sídliskovom objekte z mezolitu tejto oblasti, a to 
v Barci 1(Prošek,1959, s. 145-148, 193). 

Spomínaná jaskynná lokalita je Medvedia jaskyňa 
pri Ružíne. Okrem obsidiánových artefaktov sa tu 
našli aj limnokvarcitové čepieľky. Drobnotvará in- . 
dustria tvorila súčasť kombinovaných nástrojov slú
žiacich na lov hnedého medveďa (Bárta, 1981a, 
s. 27-28; 1981b, s. 38-39). 

Z východného Slovenska sú známe aj ďalšie 

nálezy štiepanej kamennej industrie, ktorá nie je 
bližšie kultúrne zaradená spravidla preto, lebo sa 
našli len ojedinelé kusy. Spomeňme napríklad loka
lity Bohdanovce (Pastor, 1950, s. 71), Peder (La
miová-Schmiedlová, 1969, s. 413), HerTany, Hod
kovce, Nižný Lánec, Slanské Nové Mesto, SokoT, 
Žarnov -(Lamiová - Miroššayová, 1990, v tlači), 
Nižná MyšTa (Gašaj - Jurečko - Olexa, 1980, 
s. 75), Rožňava, Slavec (Bánesz, 1980a, s. 197, 
198), Zádiel (Bárta, 1975, s. 18;). Mnohé z týchto 
nálezov sú vyrobené z obsidiánu, vyskytol sa i chal
cedón a iná surovina, ktorá sa v správach o nálezoch 
niekedy presnejšie nedefinovala. Všetky tieto nálezy 
však dokladajú rozsiahlosť osídlenia nášho územia 
v staršej dobe kamennej, aj keď ide často len o malé 
súbory industrie (obr. 1). 

Severovýchodné Maďarsko 
Na území Maďarska sa vo všetkých fázach paleoli

tu prejavuje regionálna odlišnosť oblastí, rozdefujú
cich územie Maďarska na oblasť severovýchodnú 
(s Bukovými horami a Tokajskými vrchmi), dolné 
Potisie, oblasť dunajského ohybu a Zadunajsko. 

V oblasti severovýchodného Maďarska nachádza
me stopy osídlenia zo staršej doby kamennej už 
v starom paleolite. Nálezy sú chudobné a aj druhy 
použitej kamennej suroviny na výrobu artefaktov 
ukazujú pomerne malú variabilitu v používaní miest
nej suroviny. 

V strednom paleolite je osídlenie severovýchod
ného Maďarska bohatšie a koncentruje sa v Buko
vých horách. Nále~ sú kultúrne najčastejšie prira
dené k stredoeurópskemu moustérienu, tvoriacemu 
základ mladopaleolitickej szeletienskej kultúry tejto 
oblasti ( Vértes, 1956, s. 326; Dobosi, 1975, s. 67). 
Ďalšia stredopaleolitická kultúra tejto oblasti, bábo
nien, bola vyčlenená v posledných rokoch (Ringer, 
1982). 
Počiatky szeletienu dodnes nie sú spoľahlivo 

vyriešené a nezhoduje sa ani názor na klasifikáciu 
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Obr. 1. Mapa mladopaleolitických nálezísk východného Slovenska. 1 - Bardejov, 2 - Bohdanovce, 3 - Bušovce, 4 - Cejkov, 
5 - Čečejovce, 6 - Čičarovce, 7 - Gánovce, 8 - Gýňov, 9 - Haligovce, 10 - Haniska, 11 - Herľany, 12 - Hodkovce, 13 - Hrčeľ, 
14 - Hrhov, 15 - Huncovce, 16 - Choňkovcc, 17 - Chym, 18 - Ihľany-Stotice, 19 - Jasov, 20 - Kamenica nad Cirochou, 2 1 - Ka
šov, 22 - Kečovo. 23 - Kežmarok, 24 - Komárov, 25 - Kopčany, 26 - Košice, 27 - Košice-Barca, 28 - Košice-Lorinčík, 

29 - Košice-Myslava, 30 - Košice-Pereš, 3 1 - Košice-Poľov, 32 - Košice-Šaca, 33 - Krišovská Liesková, 34 - Krížová Ves, 35 
- Kysta, 36 - Lánec, 37 - Lipany, 38 - Ľubotín , 39 - Medzany, 40 - Moravany, 41 - Nižná Myšľa, 42 - Nižný Hrušov, 43 - Oborín, 
44 - Okrúhle-Šapinec, 45 - Orkucany, 46 - Orlov, 47 - Pečovská Nová Ves, 48 - Peder, 49 - Petrovany, 50 - Plaveč, 51 
- Podhorany, 52 - Podolínec, 53 - Poprad, 54 - Poprad-Veľká, 55 - Poprad-Stráže, 56 - Poruba pod Vihorlatom, 57 - Poša, 58 
- Rakúsy. 59 - Rokytov, 60 - Rožkovany, 61 - Rožňava, 62 - Sečovce, 63 - Seňa, 64 - Seňa-Kechnec, 65 - Seňa-Milhosť, 66 
- Silická Jablonica, 67 - Sirník, 68 - Slanské Nové Mesto, 69 - Slanec, 70 - Slovenská Ves, 71 - Sokoľ, 72 - Spišská Belá, 73 
- Spišské Podhradie, 74 - Stará Ľubovňa , 75 - Starý Smokovec, 76 - Tibava, 77 - Topoľovka, 78 - Trstené pri Hornáde, 79 
- Tŕňa-Malá Tm a, 80 - Tumianske Podhradie. 81 - Veľaty, 82 - Veľká Lomnica, 83 - Vefký Slavkov, 84 - Veľký Šariš, 85 
- Vojnatina. 86 - Vranov-Továrne, 87 - Zádielske Dvorníky-Zádiel, 88 - Zemplín, 89 - Zemplínske Jastrabie, 90 - žarnov. Obr. 

1- 11 kreslila M . Bérešová. 

jednotlivých nálezových celkov. Podľa niektorých 
bádateľov patrí nálezový materiál z Bildôspesti ešte 
k moustérienu (Gábori, 1970, s. 354). Bohato 
osídlená jaskyňa poskytla 160 nástrojov a asi 1 O OOO 
úštepov, ktoré L. Vértes (1962-63, s. 186; 1968, s. 
386) považuje za prechodný stupeň od moustérienu 
k szeletienu. Surovinové zloženie je nasledovné: 
kremeň 96 ks, sivý chalcedón 156 ks, iné silicity 
66 ks, kremenec 5 ks, obsidián 12 ks. Podiel sivého 
chalcedónu je 62,9 %. Táto surovina podľa zistení 
L. T6tha je vo väčšine prípadov kremenný porfýr 
(Vértes, 1962- 63, s. 187, pozn. 20; Vértes - T6th, 
1963, s. 3- 10). Podľa meraní C14 sú nálezy datova
né do rokov 37 700 ( Vértes, 1968, s. 386). 

Typicky szeletienska surovina - kremenný porfýr 
- tvorí významnú zložku surovín na výrobu štiepa
nej kamennej industrie na viacerých lokalitách (obr. 
2), napr. jaskyňa Szeleta, včasný szeletien 40 %, 
rozvinutý szeletien 33 %, jaskyňa Diósgyór-Tapolca 
53 % , jaskyňa Balla 77 %, previs Puskaporos 95 % 
(Vértes - T6th, 1963, s. 4). 
Ďalšie lokality, ktoré sú typologicky i časovo rade

né medzi moustérien a včasný szeletien Bukových 
hôr, sú jaskyňa Kecskésgalya a previs Ballavôlgy, 
časovo zaradené medzi koniecR/W a W 1/2 ( Vértes, 
1958, s. 3- 15). U týchto nálezísk je prekvapivo 
časté používanie obsidiánu, pretože na szeletien
skych a aurignacienskych lokalitách v Maďarsku 
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Obr. 2. Rozšírenie kremenného porfýru na archeologických lokalitách severovýchodného Maďarska (podľa K. Simánovej, 1986b). 
1 - stredo- a mladopaleolitické „bifaciálne" industrie; 2 - stredo- a mladopaleolitické a „uniJiciálne" industrie; 3 - mezolitické 

a neolitické sídliská; 4 - zdroj. 

tvorí obsidián asi 10%nálezov(Vértes,1958, s.12). 
Pri industrii z previsu Ballavolgy sa uvádza, že je 
z obsidiánu (Biró, 1984a, s. 10-12). 

Nálezy z jaskyne Diósgyór-Tapolca sú vyrobené 
z kremenného porfýru - 48 ks, z iných silicitov 
- 33 ks, z obsidiánu - 6 ks a z kremeňa - 3 ks 
( Vértes, 1962-63, s. 178). Podľa novších výskumov 

v jaskyni Diósgyór-Tapolca sa moustérienske nálezy 
uvádzajú vo vrstve 5 a 4, pričom ale časť nálezov 
z vrstvy 4 spolu s nálezmi z porušenej vrstvy 3 sa 
zaraďuje do gravettienu (Hellebrand - Kordos 
- Tóth, 1976, s. 10, 11). Vo vrstve 5 bola industria 
vyrobená z porfyritu, ktorého zdroje sú na lokalite 
Diósgyór-Bánya (52,2 % ), na druhom mieste stojí 
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kremenný porfýr, pochádzajúci z okolia Btikkszent
lászló (30,2 % ), v menšej miere sa vyskytol kreme
nec (8,3 % ) , hydrokvarcit (3, 1 % ) a pazúrik 
(6,2 %). 

Iné szeletienske lokality majú nasledujúce surovi
nové zloženie kamennej industrie: jaskyňa Balia 
- kremeň 2 ks, popolovosivý szeletiensky chalcedón 
47 ks (čo je 72,3 % ) a iné silicity 16 ks ( Vértes, 
1962-63, s. 169). 

Industria z lokality Puskaporos je takmer celá 
vyrobená z kremenného porfýru - 424 ks, ostatné 
nálezy sú zo silicitov - 7 ks, z kremenca - 2 ks 
a z obsidiánu - 9 ks (Vértes, 1962-63, s. 173). 
Obsidián z nálezov tejto lokality je priesvitný až 
priehľadný a podľa K. Biróovej a J. Pozsgaia (1984, 
s. 34-35) ho možno priradiť k obsidiánom karpat
skej skupiny 1. 

Szeletienske nálezy na eponymnej jaskynnej 
lokalite pochádzajú z dvoch vrstiev a sú medzi nimi 
chronologické i typologické rozdiely (literatúra k vý
skumu i nálezom je zozbieraná v prácach L. Vértesa 
napr. z rokov 1956, s. 318-340; 1958, s. 3-15; 
1962-63, s.167-195). Staršia fáza, zodpovedajúca 
včasnému szeletienu, obsahuje moustérienske ele
menty a je zaradená do W 1/2, v absolútnom 
datovaní jej vek je udávaný na 41 700 rokov 
( Gábori, 1970, s. 360; Gábori - Csánk, 1970, s. 4 ). 

Mladšia fáza, rozvinutý szeletien, zodpovedá mla
dopaleoliticke j fácii zo začiatku W 2 a pri datovaní 
pomocou C14 sa uvádza vek 32 580 ±420 rokov 
(Gábori, 1969, s.159; Gábori- Csánk, 1970, s. 4). 

V nálezoch z tejto jaskyne zastúpenie industrie 
vyrobenej z kremenného porfýru nedosahuje ani 
50 % ( Vértes - Tóth, 1963, s. 4). Obsidián vyskytu
júci sa v nálezoch zo szeletienskej jaskyne je 
nepriesvitný, čierny, možno ho priradiť ku karpat
skej skupine 2 a najviac sa približuje nálezom zo 
zdrojov z okolia Tolcsvy (Biró - Pozsgai, 1984 s. 
34-35). 

Ďalšia mladopaleolitická kultúra - aurignacien 
- je zastúpená len na niekofkých lokalitách v oblasti 
Bukových hôr. Za aurignacienske lokality sa pova
žuje jaskyňa lstállóskó (Vértes, 1951, s. 15-34; 
1955, s.111-131),jaskyňaPeskó(Vértes,1955, s. 
176) a jedna vrstva v jaskyni Szeleta ( Saád, 1929, s. 
245; Vértes, 1965, s. 141). Aurignacienske lokality 
jaskyňa Otta Hermana, jaskyňa Jenó Hillebranda 
a Kólyuk sú posudzované ako neisté ( Gábori, 1969, 
s. 160; Dobosi, 1975, s. 67; Bánesz, 1976a, s. 65). 

V jaskyni lstállóskó sa aurignacienske nálezy 
vyskytujú v dvoch vrstvách. Spodnú označil L. 
Vértes (1951, s. 33) ako aurignacien I, vrchnú ako 
aurignacien II. Surovinové zloženie obidvoch vrstiev 

je nasledovné: spodná vrstva, aurignacien 1 - chal
cedón, chalcedón-opál, rohovec 27 ks, jaspis 6 ks, 
kremenec 7 ks, prekremenený pieskovec 1 ks, pre
kremenený slieň 1 ks a obsidián 3 ks; vrchná vrstva 
aurignacien II - chalcedón, chalcedón-opál, roho
vec 88 ks, jaspis 8 ks, kremenec 6 ks, porfyroid 1 ks, 
prekremenený slieň 3 ks a obsidián 3 ks ( Vértes, 
1955, s. ~30). 

Obsidiánové nálezy z jaskyne lstállóskó stoja 
najbližšie k surovinovým zdrojom karpatskej skupi
ny 1 (Biró - Pozsgai, 1984, s. 34-35). 

Pre aurignacien 1 z tejto lokality sú známe 
dva údaje, získané pomocou C14

: 44 300 ±1900 
a 39 800 ±900 rokov a pre aurignacien II: 30 900 
±600 (Gábori - Csánk, 1970, s. 4). Chronologicky 
spadajú obidve vrstvy do W 112 (Gábori, 1969, s. 
160). 

Z jaskyne Peskó pochádza iba málo nálezov, ktoré 
sú zaradené do W 1/2 (Herman - Jánossy - Stieber 
- Vértes, 1956, s. 10, 22; obr. 3: 11-15 ; Gábori, 
1969, s. 160; 1970, s. 361). 

V jaskyni Szeleta sa aurignacienska industria našla 
len v malej vrstve (Saád, 1929, s. 245; Saád 
- Nemeskéri, 1955, s. 19; Vértes, 1965, s. 141). 
Chudobnosť kamennej industrie u spomínaných 
jaskynných nálezísk sa odôvodňuje ich krátkodo
bým loveckým charakterom (Bánesz, 1976a, s. 
62-65). 

Aj v gravettiene sa prejavuje regionálne členenie, 
odrážajúce sa v jestvovaní jednotlivých fácií gravet
tienu, začinajúceho, podľa maďarských bádateľov, 
vo W 2 a trvajúceho po postglaciál ( Gábori, 1969, s. 
161; 1970, s. 361). 

Najstaršie gravettienske nálezy zo severovýchod
ného Maďarska sú lokality Bodrogkeresztúr, poloha 
Henyehegy, datované k rokom 28 700 ± 3000 (Gá
bori - Csánk, 1970, s. 4 ). 

L. Vértes (1966, s. 11) uvádza nasledujúce 
surovinové zloženie: obsidián 19 % industrie, biely, 
homogénny amorfný silicitový gel pripomínajúci 
poloopál 37 % a limnokvarcit 44 %. Niekofko 
nálezov je vyrobených z rádiolaritu alebo jaspisu, 
dva úštepy alebo skôr čepele sú zo swieciechovského 
pazúrika. 

V. Dobosiová (1986, s. 253) po prehodnocovaní 
spomínanej kamennej industrie uvádza toto surovi
nové zloženie: rôzne druhy pazúrikov (silicitový gel, 
baltický rohovec, jaspis, rádiolarit, chalcedón, szele
tiensky a swieciechovský rohovec 1342 ks (66,3 % ), 
obsidián 391 ks (19,3 %), hydrokvarcit 250 ks 
(12,4 % ), kremenec 5 ks (0,2 % ) a iné 35 ks 
(1,8 %). 

Z novších zberov z iných polôh na lokalite 
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Obr. 3. Paleolitické osídlenie oblasti Oa~. Nálezy doložené vo 
viacerých vrstvách (2, 4, 5, 6). v jednej vrstve (7, 8, 17) a zo zberu 

(1 , 3, 9-16) (podľa M . Bitiriovej, 1971). 

Bodrogkeresztúr pochádzajú málopočetné kolekcie, 
obsahujúce nálezy hlavne z obsidiánu a hydrokvarci
tu (Dobosi, 1974, s. 22-24). 

Industriu, pn1mznú nálezom z Bodrogkeresztúru, 
uvádza K. Simanová (1985, s. 16) z lokality Sajó
szentpéter. Pozostáva z kremenného porfýru (1 ks), 
hydrolimnokvarcitu (8 ks), silicitu (12 ks), rádiolari
tu (3 ks) a obsidiánu (2 ks). 

Arka je gravettienska lokalita v severnom Maďar

sku, kde sa paleolitické osídlenie koncentruje hlavne 
v polohe Herzsarét. Výskumy i zbery robil hlavne L. 
Vértes a výsledky publikoval v rokoch 1962 (s. 
143-157) a v rokoch 1964- 65 (s. 79-132). 

Štiepaná kamenná industria sa našla na povrchu 
a v samostatných dvoch vrstvách, ktorých datovanie 
pomocou C14 je nasledujúce: spodná vrstva 17 050 
± 350, vrchná vrstva 13 230 ±85. V zložení kamen
nej industrie nie je medzi nimi podstatný rozdiel 
( Vértes, 1962, s. 156) a obe patria ku gravettienskej 
kultúre ( Vértes, 1964-65, s. 105; Dobosi, 1981, s. 
9). 

Pri rozbore nálezov pod~va L. Vértes len všeobec
ný prehTad surovín, z ktorých boli vyrobené: miestny 
limnokvarcit, karpatský jaspis, rohovec a iné silexy 
(obsidián, volynský pazúrik) (Vértes, 1964-65, s. 
106). 

V. Dobosiová prehodnotila nálezový materiál, 
pozostávajúci z 2201 ks štiepanej kamennej indus-

trie, a v rámci neho vyčlenila toto surovinové 
zastúpenie: hydrokvarcit 1474 ks (65,2 %), obsi
dián 180 ks (8 % ), rohovec 144 ks (6,3 % ), rádiola
rit 138 ks (6,1 %), jaspis 125 ks (5,5 %), pazúrik 
- silex 119 ks (5,2 %), chalcedón 15 ks (0,7 %), 
kremenec 6 ks (0,3 % ), opál 4 ks (0,2 % ), pazúrik 
z Prutu 2 ks (O, 1 % ), szeletiensky materiál 2 ks 
(0,1 % ), iné horniny, ako ryolit, andezit, serpentinit, 
atď. 52 ks (2,3 % ) (Dobosi, 1986, s. 253, 254). 

Poslednou väčšou gravettienskou lokalitou v to
kajskej oblasti je Tarcal, poloha Citrombánya. 
Štiepaná kamenná industria, získaná výskumom 
i zbermi, sa skladá z 374 ks, v čom sú zahrnuté 
nástroje, čepele a úštepy. Surovinové zloženie je: 
limnokvarcit 250 ks, obsidián 74 ks, silicity 26 ks, 
iné 24 ks. K nim sa priraďujú ešte 4 ks limnokvarci
tov (Dobosi, 1974, s. 11, 18). Celý nálezovýsúborje 
zaradený do okruhu východogravettienskych indus
trií, jestvujúcich vo včasnom W 3 (Dobosi, 1974, s. 
25). 

Z ďalších polôh v Tarcali sú uvádzané nálezy 
hlavne z obsidiánu a hydrokvarcitu ( Dobosi, 1974, s. 
22, 25). 

Severozápadné Rumunsko 
K hornému Potisiu patrí aj severozápadná oblasť 

Rumunska Oa~. Táto vnútrokarpatská oblasť po
skytla priaznivé podmienky pre zakladanie otvor~

ných, zväčša krátkodobých sídlisk od stredného cez 
celý mladý paleolit (obr. 3). M. Bitiriová (1965, s. 
33- 43; 1971, s. 15-29; 1972) podala viackrát 
prehľad osídlenia tohto územia. 

Stredopaleolitické osídlenie predstavuje karpat
skú fáciu mladého moustérienu, zistenú ·v spodných 
vrstvách na lokalitách Boine~ti , Remetea-Somo~ 

1 a II, zaradených do W 1- 2. Na výrobu kamennej 
industrie používali lokálne, ľahko získateTné surovi
ny: opál, vulkanický tuf, pieskovec, kremenec (Biti
ri, 1971, s. 19, 20; 1972, s. 128, 129). 

Na mladomoustérienske osídlenie nadväzuje au
rignacienske. V rámci stredného aurignacienu tejto 
oblasti za najstaršiu sa považuje lokalita Cäline~ti II, 
ďalšie náleziská patria k strednému aurignacienu, 
porovnateTnému so stredným aurignacienom, napr. 
z lokality Kechnec 1 v Košickej kotline (Bánesz, 
!976a, s. 54). 

Do tejto fázy vývoja možno zaradiť nálezy kamen
nr..:j industrie zo strednej vrstvy v Boine~ti, Remetea 
Somo~ 1, II a zo spodnej vrstvy v Cäline~ti 1. 

Nálezové súbory kamennej industrie zo všetkých 
uvedených lokalít predstavujú stredný aurignacien. 
Používanie obsidiánu v tejto kultúre, prípadne jeho 
absencia, dovolili vyčleniť staršiu fázu v rámci 
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stredného aurignacienu a to na lokalite Cäline§ti II, 
kde z obsidiánu bola vyrobená iba jedna čepeľ 
(Bitiri, 1971, s. 26). 

Častejšie sa vyskytoval obsidián na lokalitách 
Boine§ti a Cäline§ti 1, najvýraznejšie je zastúpený na 
lokalite Remetea-~omo§ 1, kde nálezy industrie 
vyrobenej z obsidiánu predstavujú 28 % (Bitiri, 
1971, s. 26; 1972, s. 134). Najčastejšie sa naďalej 
používali miestne suroviny, ako je opál, kremence, 
vulkanické horniny (Bitiri, 1971, s. 22-27; 1972, s. 
131 - 134). L. Bánesz uvádza používanie hnedých 
alebo čokoládovohnedých rádiolaritov (1976a, s. 
54, 55), ktoré sú pravdepodobne niekedy označova
né aj ako jaspisy (Bitiri - Carciumaru, 1980, s. 71). 
Ďalšou importovanou surovinou okrem obsidiánu 

je aj kvalitný pazúrik pochádzajúci od Prutu (Bitiri, 
1972, s. 134) a niektoré silicity, ktorých pôvod sa 
zatiaľ neobjasnil (Bitiri, 1972, s. 131). 

Poslednou paleolitickou kultúrou v oblasti Oa§ je 
gravettien, zistený na vrchných vrstvách Boine§ti, 
Remetea-~omo§ 1 a II, Cäline§ti 1, III a IV, Dealul 
Pustiu (Bitiri, 1972, s. 135) a novšie bol zistený na 
lokalitách Bu§ag-Baia Mare a Ileanda-Perii Vadului 
(Bitiri - Carciumaru, 1980, s. 71). 

Okrem používania domácich surovín a dovážané
ho pazúrika pretrváva obľuba obsidiánu, čo spôso
buje pnôuznosť industrií gravettienskej kultúry Oa
§U s gravettienom oblastí, kde sa vyskytujú primárne 
zdroje obsidiánu (Bitiri, 1972, s. 136). Oblasť Oa§ je 
jedinou oblasťou Rumunska, kde sa v prostredí 
mladopaleolitických kultúr aurignacienu a gravettie
nu používal obsidián (Bitiri - Carciumaru, 1980, s. 
71). Sporadicky sa vyskytol aj na lokalitách Buda 
a Udesti východne od Karpát ( Chirica, 1977, 865; 
Bitiri - Chortescu, 1985, s. 145). 

Zakarpatská Ukrajina 
Ako aurignacienske lokality v oblasti Zakarpat

skej Ukrajiny uvádza L. Bánesz (1976a, obr. 1) 
Mukačevo - tehelňu, Mukačevo - Pálhegy, Muka
čevo - Beregvegardo, Mukačevo - Gališ, Mukače
vo - Lovačka, Černeckú horu. 

Na porovnanie uveďme bližšie surovinové zlože
nie ich kamenných inventárov. Na lokalite Černecká 
hora pri Mukačeve je hlavnou surovinou hornina 
kremeň, okrem nej sú tu zastúpené krištál, mramor, 
rohovec, obsidián (Pronin, 1959, s. 10). 
Ďalšie mukačevské lokality - Pálhegy, Gališ 

a Lovačka - ukazujú prevahu čierneho pieskovco
vého materiálu, spestreného občasným výskytom 
bielo patinovaného pazúrika a obsidiánu (Skutil, 
1938, s. 130- 132). 

Lokalita Berehovo-Kishegy má pestrejšie surovi-

Obr. 4. Nálezy rádiolaritu na lokalitách Poľska. Mladý paleolit: 
1 - Cyprozynów 1, 2 - Hludno, 3 - Jerzmanowice, jaskyňa 
Nietoperzowa, 4 - Kraków-Sowiniec, 5 - Kraków - ul. 
Spadzista B, 6 - Kraków-Zwierzyniec, 7 - Marzankowice, 
8 - Wierzchowie-jaskyňa Mamutowa; neskorý paleolit: 9 - Bo
rowa, 10 - Brzoskwinia, 11 - Chwalibogowioe, 12 - Cisek 4a6, 
13 - Czemochów, 14 - Falsztyn, 15 - Grzybowa Góra, 16 
- Koniówka, 17 - Kraków-Borek Falecki, 18 - Kraków-Ko
bierzyn, 19 - Kraków-Tyniec Bagno, 20 - Lipnica Wielka, 2 1 
- Maszyce, jaskyňa Maszycka, 22 - Opatowiec, 23 - Podczer
wone, 24 - Przeginia Narodowa, 25 - Sromowce Niine, 26 
- Sromowce Wyine K<1ty, 27 - W<1sosz Górny, 28 - Wola 
Boksicka, 29 - Zakrzów; mezolit: 30 - Dzierino, 3 1 - Majdan 
Królewski (upravené podľa Kozlowski - Manecki - Rydlewski 

- Valde-Nowak - Wrzak, 1981 ). 

nové zloženie. Objavujú sa tu horniny opálovité, ale 
aj ryolit, pazúrik, kremeň, rohovec a pieskovec 
(Skutil, 1938, s. 133, 135). 

Prevládajúce používanie pazúrika je doložené na 
lokalitách v oblasti Užhorodu, Dubryniči a Bihani. 
Prevaha miestneho materiálu, hlavne andezitu a ob
sidiánu, je veľmi dobre doložená napr. na lokalite 
Korolevo 1 (Archeologija Prikarpaťja, Volyni i Za
karpafja, 1987, s. 42, 43). 

Južné Poľsko 
Paleolitické kultúry južného Poľska ma1u vo 

svojich inventároch zastúpenie prevažne kvalitných 
domácich surovín. Za importy hornín zo Slovenska 
sa na poľských lokalitách považujú rádiolarity a ob
sidián. 

Vefká časť rádiolaritov, ako sa ukázalo ich po
drobnejším štúdiom, je domáceho pôvodu, rádiola
rity sa v poľských nálezoch najčastejšie objavujú 
v oblasti prírodných výskytov (obr. 4), napr. Sro
mowce Nižne (90 %), Sromowce Wyžne-K~ty. Na 
vzdialenejšom území je jeho použitie podstatne 
nižšie (Rydlewski Valde-Nowak, 1988, s. 
207-218; Kozlowski - Manecki - Rydlewski 
- Valde-Nowak - Wrzak, 1981, s. 171 - 210). 

Jeho najčastejší výskyt je spojený s náleziskami 
mazowského cyklu zo záveru staršej doby kamennej 
(Schild, 1975, s. 267-270, obr. 67) a zároveň 
s epipaleolitickými náleziskami na slovensko-poľ-



__ .,. 

--,/ 
( 
I 
1 

( 

l1to 

_„ / 

./': „__ ,,>-...... J. """~ > ..._ ~ /...... ~ 
,...... ~ j \ 

f.,;·""·,..1 

) • Vršatec. Podhrodle / sL I Ra •~ 
1 Horne„ lt 

,-1 , 
.,,'', ,-/ r '.,...,...,.., __ . 

/ 
/ 

I 

/ 
I 

I 
1 
1 

I 

s" 
) 
I 
l.._ 

I ,, 
\ 
1 ....... 

'\ 
ť 
~-~. 

r--·.,,.· .... .,:...,.r . .,, 
J . . /,<• ..,,,.,,. 

j -- ~ 
i 

""""".,......•'4.., . .~ 
,.. • .,J.· ,,,.. . . ..,,.., ..... , . ,,. . ........ ,,, 

\."" r··:.,.. 
1. ..... t .-?''"/ 

) 
;(" 

! 
/ 

~km 

L 
MR 

O . 
O-CH 

R 
Ra 

Obr. 5. Mapa primárnych zdrojov kamenných surovín na území Slovenska. J - jaspisy, L - limno kvarci ty, MR - menilitové rohovce, O - obsidiány, 0-CH - opály a chalcedóny, R - rohovce, Ra 
- rádiolarity. 

~ 

00 

r: 

i 
~-



VÝZNAM SUROVINOVEJ ZÁKLADNE PRE MLADOPALEOLmCXÚ SPOl.OCNOSŤ VO VÝCHODOKARPATSKEJ OBLASTI 19 

skom pomedzí, ako o tom svedčia niektoré nedávno 
objavené lokality, napr. Tylicz (Tunia, 1978, s. 
227-233), Nowa Biala ( Valde-Nowak, 1987, s. 
5-35). 

Po spracovaní nálezov obsidiánových artefaktov 
v neskoropaleolitických a mezolitických industriách 
južného Poľska vyčleňuje B. Ginter (1986, s. 
71-76) tri základné oblasti jeho výskytu: 

1. oblasť Karpát; množstvo obsidiánu na nálezis
kách sa pohybuje od niekofk:ých nálezov do 10 % 
z celkového množstva, 

2. oblasť siahajúca severnejšie až po Tamowo 
a do okolia Krakowa; obsidián tvorí jedno až 
niekoľko percent nálezov, 

3. oblasť má najväčšie priestorové rozšírenie, ale 
obsidián sa vyskytuje v malom množstve, asi okolo 
1 %(Rydno0,52 %). 

Charakteristika najvýznamnejších kamenných 
surovín a ich zdrojov 

Slovensko 

Pri klasifikácii hornín, ktoré sa najčastejšie použí
vali na výrobu štiepanej kamennej industrie v pa
leolite Slovenska (obr. 5), sa pridržiavame prác 
M. Mišíka (1969, s. 117-135; 1975, s. 89-107), 
Štelcla a Malinu (1974) a R. Ďuďu a kol. (1985). 

Horniny tvoria určité , z genetického hladiska 
definovateTné celky. Podľa pôvodu a spôsobu vzniku 
ich možno rozdeliť na: 1. vyvreté, 2. usadené a 3. 
prekremenené horniny. 

Vyvreté horniny 
V archeologickom materiáli sa stretávame s dvo

ma druhmi výlevných hornín, a to s kremennými 
porfýnni a vulkanickými sklami. 

Kremenné porfýry (paleoryolity) sú výlevnými 
horninami žulovej magmy. Bývajú červenohnedé, 
sivohnedé, žltosivé, bielosivé a zelenkavé. Na Slo
vensku sa uvádzajú ich výskyty pri severnej strane 
Slovenského rudohoria (Štelcl - Malina, 1974, s. 
31-34; Mišík, 1975, s. 103; Hejtman, 1981, s. 55 , 
56). V nálezových inventároch Slovenska sa táto 
surovina objavuje sporadicky a nemáme doložené 
jej využívanie z oblasti uvedeného primárneho 
zdroja. Nepoznáme ani jeho bližšiu lokalizáciu, ani 
nevieme, nakoľko je hornina vhodná na štiepanie. 
V prípade východného Slovenska by sme azda mohli 
pôvod kremenných porfýrov v paleolitických inven
tároch hladať v Bukových horách v Maďarsku, kde 
táto surovina sa vyskytuje v hojnom množstve a je 
doložené aj jej používanie (Vértes - Tóth, 1963, s. 
3-10). 

Skupinu vulkanických skiel tvoria obsidiány, per
lity, smolky a pemzy. Z nášho hľadiska sú dôležité 
najmä obsidiány. 

Na Slovensku sú známe dve oblasti s možnosťou 
výskytu obsidiánov. 

1. V Kremnicko-štiavnických vrchoch s výskytmi 
vulkanitov pri Lehôtke pod Brehmi neďaleko Hliní
ka nad Hronom, pri Opatovej a pri Hornej Štubni. 
Obsidiány sú podľa J. Šaláta a P. Ončákovej (1964, 
s. 16) v stredoslovenskej oblasti zriedkavé a prevlá
dajú tam perlity (Lajčáková, 1980, s. 166). Novšie 
prieskumy nepotvrdili tamojší výskyt obsidiánov 
a tým vylúčili stredoslovenskú vulkanickú oblasť ako 
zdroj vhodnej obsidiánovej suroviny. 

2. Východné Slovensko - v Slanských vrchoch 
pri Byšte a na južnej strane Zemplínskych vrchov pri 
Viničkách uvádzajú už spomenutí autori (Šalát 
- Ončáková, 1964, s. 15). 

Obsidiány z Byšty sa našli v druhotnej polohe 
(Šalát - Ončáková, 1964, s. 17) a pri prieskumoch 
sa nám nepodarilo zistiť ich primárne polohy. 

Na svahoch Zemplínskych vrchov sme zistili 
primárne výskyty obsidiánu v týchto polohách: 
Viničky (tab. I: 1; II ; ITI), Bara, časť malá Bara, 
Stredný vrch (tab. I : 2; III), Veľká Bara - kóta Piliš, 
Streda nad Bodrogom - kameňolom (tab. IV) 
(Kaminská - Ďuďa, 1985, s. 122, 123). 

V starších prácach sa uvádzajú viaceré výskyty 
v tejto oblasti, hlavne vo Viničkách (Jan.šák, 1935, s. 
5, 6), v niektorých prípadoch v priestoroch medzi 
Viničkami a Malou Barou sa udáva až 11 miest 
výskytu (Ivan, 1962, s. 1- 5; 1964, s. 144). 

Na základe rádiometrického datovania sa vek 
obsidiánov z Viničiek stanovil na 15 ±2 miliónov 
rokov (Grecula - Egyúd, 1981, s. 62) a 12±0,5 
miliónov rokov (Ďurica, 1982, s. 19, pozn. 1). 

Usadené horniny 
Patria k najrozšírenejším horninám na zemskom 

povrchu. Podľa vzniku sa delia na úlomkovité, 
chemické a organogénne. Pre chemické a organo
génne sedimenty je zaužívaný názov silicity. Sú to 
horniny, ktoré tvoria prevažne gely kyseliny kremi
čitej . Často sa rozdeľujú na silicity chemického, 
organogénneho a menej určitého pôvodu (Štelcl 
- Malina, 1974, s. 42, 57; Dudek - Fediuk 
- Palivcová, 1962, s. 262). 

Silicity chemického pôvodu 
Do tejto skupiny sme zaradili limnokvarcity, 

opály, chalcedóny a jaspisy. 
Limnokvarcity vznikli ako produkt chemogénne

ho vyzrážania hydrotermálnych roztokov s vysokým 
obsahom Si02 v jazernom prostredí. Sú celistvé, 
kompaktné, niekedy zasa pórovité. Pôvodne boli 
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tvorené opálom či chalcedónom. Sú v nich zachova
né rastlinné zvyšky. 

Na Slovensku sa uvádzajú dve hlavné oblasti ich 
výskytov, a to Žiarska kotlina a východné Slovensko. 
V Žiarskej kotline sa najčastejšie spomína· Stará 
Kremnička, Lutila, Slaská. Považujú sa za staršie 
(vek sarmat) ako východoslovenské (Turan, 1958, s. 
181-196; Mišík, 1969, s. 121, 125; 1975, s. 94; 
Hejtman, 1981, s. 176; Kraus - Hruškovič, 1981, s. 
39). 
Spoločnou vlastnosťou limnokvarcitov zo Žiarskej 

kotliny (Stará Kremnička-Kotlište, Stará Kremnič
ka -Jelšový potok, Slaská) je ich veľká farebná 
variabilnosť. Prevládajú odrody svetlých, bielych, 
sivočiernych až čiernych farjeb. 

Východoslovenské limnokvarcity sú mladé (vek 
panon). Najväčšie výskyty sú v okolí Banského (tab. 
V) v Slanských vrchoch, menej v Zamutove, Slančí
ku a v druhotnej polohe na Dargove (Mišík, 1969, s. 
125; 1975, s. 94), ďalej sú uvádzané pri Sejkove 
(Bouška - Novák, 1963, s. 149-157) a Fekišov
ciach (Hruškovič - Urban, 1967, s. 301; Hruškovič, 
1971, s. 578). 

Do skupiny silicitov chemického pôvodu patria 
opály, chalcedóny a jaspisy. 

Opály a chalcedóny z východného Slovenska sú 
známe zo Slanských vrchov z týchto lokalít: Červeni
ca-Dubník (tab. VI), Herľany (tab. VII), Vyšná 
Kamenica (tab. VIII), Dargov (tab. IX), Slanec (tab. 
X). Z okolia Zemplínskych vrchov je známe ich 
ložisko pri Velatoch, v južnej časti Slovenského 
rudohoria v Hodkovciach (tab. XI), v regióne 
Kozích chrbtov v Poprade-Kvetnici (tab. XII). 

Na strednom Slovensku sa vyskytujú hlavne v juž
nej a východnej časti Kremnických vrchov na týchto 
lokalitách: Kosorín, Badín, Horné Pršany. 

Jaspisy poznáme z východného Slovenska z dvoch 
lokalít - zo Zemplína (tab. XIII) a z Trsteného pri 
Hornáde (tab. XIV). 

Silicity organogénneho pôvodu 
Do tejto skupiny usadených hornín, vhodných na 

výrobu štiepanej industrie, sme zaradili iba rádiola
rity. 

Ich :z;drojom je oblasť karpatskej jury ( dogger 
- spodný malm) bradlového pásma (kysucká a pie
ninská séria) (Mišík 1969, s. 120, 126; 1975, s. 94, 
97; Štelcl - Malina, 1974, s. 58; Hejtman, 1981, s. 
178). 

Na rozdiel od rádiolaritov z poľských Pienín 
a Tatier pochádza slovenský materiál z plytších sérií 
(Kozlowski - Manecki - Rydlewski - Valde-No
vak - Wrzak, 1981, s. 181). 

Poznáme viacero primárnych výskytov rádiolari-

tov, ako sú napr. Hanigovce (tab. XV), Kyjov, 
Trstená, Žilina-Brodno, Vršatecké Podhradie, Hor
né Sŕnie. 

Silicity menej určitého pôvodu 
Táto skupina je reprezentovaná jemnozrnym1 

silicitmi s masívnou textúrou a lastúrovitým lomom 
- rohovcami. V užšom slova zmysle sa za rohovce 
považujú hľuzy a vrstvy kremičitých hornín z karbo
nátových sedimentov. Rohovce z kriedy a pnôuz
ných sedimentov sa označujú ako pazúriky (Štelcl 
- Malina, 1974, s. 59). 

Pazúriky sa na Slovensku nevyskytujú aich nálezy 
v inventároch paleolitických kultúr svedčia o impor
te týchto surovín na naše územie (Mišík, 1969, s. 
131). 

Na rozdiel od pazúrikov sú na Slovensku doložené 
výskyty rohovcov, hlavne menilitových. Táto čierna, 
dobre štiepateľná surovina má svoj pôvod vo von
kajšom flyšovom pásme (dukelská jednotka, sever
né povodie Laborca), kde vznikla vo vrchnom 
eocéne až spodnom oligocéne (Mišík, 1969, s. 120; 
Hejtman, 1981, s. 180). 

Poznáme hlavne menilitové rohovce z lokalít 
Dara, Čabalovce a Hostovice. Ďalšie ich výskyty sa 
uvádzajú pri ~milne a Duplíne (Bárta, 1983, s. 34). 
Z týchto lokalít sa rohovcová surovina dostávala do 
južnejších častí Slovenska povodím Laborca, kde je 
doložená v štrkoch tejto rieky (Michel, 1971, s. 
520). 
Väčšia pozornosť zloženiu štrkov Laborca a On

davy sa venovala pri štúdiu ich výskytu v štrkových 
súvrstviach pozdišovskej štrkovej formácie v okolí 
Pozdišoviec, Trhovišťa, na Bielej hore pri Michalov
ciach a v Malčiciach. 

V štrku Laborca prevládajú valúny flyšových 
hornín, v ktorých najčastejšie vystupujú pieskovce 
(najviac je hrubozrnných pieskovcov a jemno
zrnných kremitých pieskovcov). 

Okruhliaky rohovcov sú zastúpené 15 až 33,3 %. 
Najviac rohovcov je hnedých, čokoládovohnedých 
a sivých, menej tmavých, čiernosivých a čiernohne
dých. Časť štrku tvoria neogénne horniny (ílovce, 
ryolity). Oproti štrku Laborca je v strednom toku 
Ondavy menšie zastúpenie rohovcov. 
Čierne rohovce sa do toku Laborca dostávali jeho 

ľavostrannými prítokmi z menilitových vrstiev flyšo
vej zóny v úseku medzi Stakčínom a Medzilaborca
mi. O pôvode rohovcov iných farieb sa autori štúdie 
bližšie nezmieňujú ( Vass - Elečko, 1977, s. 
43-66). 

V literatúre sme sa stretli s údajom, že čierne 
rohovce sa vo veľkom množstve nachádzajú na tzv. 
humenskom ostrove (resp. humenskej jednotke) 
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a to hlavne v masíve skaly, na ktorej stojí hrad 
Brekov (Andrusov, 1959, s. 293; Ďurica, 1982, s. 
1 O). Pri prieskumoch sa nám nepodarilo overiť tento 
údaj. 

V povodí Torysy sme zistili výskyty čiernych 

rohovcov pri Kyjove a Demjate. Rohovce z týchto 
lokalít sú však pretkané bielymi žilkami, Tahko sa 
lámu a zdá sa, že neboli vhodné na štiepanie. Tieto 
zistenia sa zhodujú s názorom M. Mišíka (1975, s. 
103, 104) na výskyt rohovcov na území Slovenska. 
Podľa neho sa nachádzajú takmer vo všetkých 
pohoriach Slovenska, ale až na menilitové rohovce 
ostatné sa ukazujú ako materiál nevhodný na štiepa
nie. Zlá kvalita suroviny je spôsobená ich popraska
ním a neskôr vyhojením kalcitom. Práve v týchto 
miestach rohovcová surovina sa fahko láme a vzni
kajú malé kusy, nevhodné na opracúvanie a výrobu 
nástrojov. 

Okrem bradlového pásma sa v literatúre uvádzajú 
ďalšie oblasti s výskytom rohovcov a rádiolaritov, 
často vo viacerých polohách na jednej lokalite. Do 
spomínanej oblasti patrí Slovenské rudohorie a jeho 
južný okraj - Slovenský kras, potom je to severný 
výbežok Rudabányskeho pohoria, zasahujúceho na 
východné Slovensko a oblasť Čiernej hory. 

Zo starších prác pre oblasť Slovenského krasu 
možno spomenúť napr. monografiu J. Bystrického 
(1964), v ktorej je opísaný vývoj i jednotlivé série 
tejto oblasti. Popisovanú situáciu sme si overili 
prieskumom v Bohúňove v oblasti Plešiveckej plani
ny. Nájdené rádiolarity však nemajú vlastnosti 
suroviny vhodnej na štiepanie. Sú to polohy hrubo
zrnných hornín zarastených vo vápencoch. 

Podobná situácia je na lokalitách v severnej časti 
výbežku Rudabányskeho pohoria, ktoré sme si 
overovali prieskumami podľa popisu terénnej i geo
logickej situácie na trase Žarnov-Chorváty-Hos
ťovce (Mel/o - Mock, 1975, s. 34-36), v Sloven
skom krase - kopec Strážne pri Zádielskych Dvor
níkoch (Mello - Mock, 1975, s. 36-38) a v oblasti 
Čiernej hory - Košice-Kavečany, Ružín-vrch Sivec, 
Jaklovce, Margecany (Jacko, 1975, s. 53-62). Na 
všetkých spomínaných lokalitách sa síce vyskytujú 
rádiolarity a rohovce, ale vo forme, ktorá neumož
ňuje štiepanie tejto suroviny, teda ani výrobu 
nástrojov. 

Maďarsko 

Vyvreté horniny 
Zo skupiny vyvretých hornín najviac boli využité 

ich výlevné ekvivalenty - kremenné porfýry a obsi
diány . . 

Obr. 6. Výskyt kremenného porfýru v Bukových horách a okolí 
(podľa V. Dobosiovej, 1978). 1 - druhohorné vápence; 2 - neo

génne vulkanity; 3 - sklený kremenný porfýr. 

Kremenný porfýr je hornina pôvodne opisovaná 
ako sivý chalcedón alebo popolovitý chalcedón, 
prípadne ako ryolit, ryolitový porfýr alebo felzitický 
ryolit. Jeho vznik počas stredného triasu (ladin) je 
výsledkom mezolitického vulkanizmu Bukových hôr 
(obr. 6). Farba horniny sa udáva od popolavosivej po 
červenkastosivú, ale môže mať aj hnedasté odtiene 
(Simán, 1986b, s. 271). 

Spracovaniu kremenného porfýru sa venovali L. 
Vértes a L. Tóth (1963, s. 3- 10). Uvádzajú primár
ne zdroje tejto suroviny v Bukových horách na 
území medzi lokalitami Tatárdomb pri Diósgyôri 
a Kerekhegy, ktorý leží na území medzi Újhutou 
a Lillafi.iredom. V podobe balvanov, na povrchu 
ľahko prístupných, sa nachádza v severozápadnom 
kúte údolia Óhuta. 

Ďalší výskyt kremenného porfýru je doložený 
v Búkkszentlászló a Búkkszentkereszte v Bukových 
horách asi 1 O km západne od Miskolca ( Biró, l 984b, 
s. 46; Simán, 1986b, s. 271). 

V Maďarsku sa v hornej časti Balatonu nachádza 
paleozoický kremenný porfýr červenej a sivej farby 
i zrnitý svetlý porfýr (Biró, 1984b, s. 46). 

Z vulkanických skiel sa v staršej dobe kamennej 
využívali obsidiány. 

Jediným ich zdrojom v Maďarsku sú Tokajské 
vrchy (obr. 7), ktoré sú v podstate pokračovaním 
Slanských vrchov južným smerom (predtým nazýva
né Tokajsko-prešovské pohorie, prípadne aj Zem
plínske vrchy). Staršie teórie o výskyte primárnych 
zdrojov obsidiánov na viacerých miestach v Maďar
sku sa v priebehu štúdia tejto horniny popreli (Biró, 
1981, s. 203). 
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Obr. 7. Zdroje obsidiánu v Maďarsku (upravené podľa K. Ta
kácsovej -Biróovej, 1986b). 1 - obsidián karpatskej skupiny 
2 (lokalita Erdóbénye); 2 - obsidián karpatskej skupiny 2 (loka-

lita Tolcsva); 3 - materiál zo zberu. 

Otázkam rozlíšenia slovenských a maďarských 
obsidiánov sa venovali anglickí bádatelia ( Williams 
- Nandris, 1977, s. 207- 219; Williams Thorpe 
- Warren - Nandris, 1984, s. 183-212), ktorí 
rozdelili obsidiánové zdroje do dvoch skupín. Prvá 
z nich predstavuje karpatskú skupinu 1 a tvoria ju 
obsidiány zo Slovenska. Druhú, karpatskú skupinu 
2, predstavujú obsidiány z Maďarska. K tomuto 
rozdeleniu dospeli spomínaní autori hlavne použitím 
metódy neutrónovej aktivácie. 
Maďarskí bádatelia v podstate prevzali delenie 

karpatských zdrojov obsidiánov na karpatskú skupi
nu 1, ktorá geograficky je zhodná zo Zemplínskymi 
vrchmi (Slovensko) Slovensko, a karpatskú skupinu 
2a, 2b - Maďarsko (Biró, 1981,s. 203; Takács-Biró, 
1986b, s. 187). 

V prvotnej fáze výskumu boli za maďarské zdroje 
obsidiánov označené lokality Erdóbénye-Ligetma-

jor, Erdóbénye-Aranyospatak. a Tolcsva (Biró, 
1981, s. 201). 
Ďalšie práce, zamerané na túto problematiku, 

skúmajú obsidiány z hľadiska vzájomnej odlíšiteľ

nosti karpatských zdrojov a zároveň z hTadiska 
rozdielnosti karpatských zdrojov od iných primár
nych výskytov obsidiánov, napr. z oblasti od Stredo
zemného mora. Pri hTadaní možností rozlíšenia sa už 
použili zložitejšie metódy (Biró - Pozsgai, 1984, s. 
35 -37) ako v prvých prácach, kde išlo hlavne 
o vyhľadávanie a skúmanie karpatských zdrojov 
obsidiánov, chemické a spektrálne analýzy (Biró, 
1981, s. 193-205). 

V ďalšom bádaní sa použili spektrálne analýzy, ale 
hlavne energiodisperzívna elektrolúčová mikroana
lýza a pri vyhodnocovaní výsledkov polokvantitatív
na metóda. 

Uznáva sa rozdelenie karpatských obsidiánov na 
dve skupiny, pričom v prípade karpatskej skupiny 2 
(Maďarsko) sa novšie rozlišujú štyri podskupiny. 
Podľa vonkajšieho vzhľadu sú obsidiány karpat

skej skupiny rozdelené do dvoch podskupín: sivú, 
hodvábne sivú a pásikovanú farbu majú obsidiány 
z podskupín a, b , z podskupín c, d sú čierne, občas 
sfarbené do červena a v tenkých úlomkoch slabo 
priehľadné (Biró - Pozsgai, 1984, s. 25-37). 

Usadené horniny 
Do tejto skupiny sú zaradené hydrokvarcity, 

limnokvarcity, gejziri ty, v opisoch označované ako 
jaspisy, chalcedóny, opály, poloopály, menility 
a pod. (Biró, 1984b, s. 47 ; Takács-Biró - Simán 
- Szakáll, 1984, s. 103-126), ako aj silicity 
nazývané „szarukó" a túzkó". 

Rozdiel medzi horninami označenými ako hydro
kvarcity a limnokvarcity spočíva v spôsobe ich 
vzniku. Hydrokvarcity sú usadeninou prameňov 
a limnokvarcity sú sladkovodné jazerné usadeniny. 
Vzhľadom na to, že termín hydro vyjadruje vodu, 
navrhuje V. Dobosiová (1978, s. 12) zovšeobecniť 

toto označenie pre horniny, ktorých farba je biela, 
sivá, červená, žltá. Masový výskyt tejto horniny sa 
nachádza v pohoriach Velence a Tokaj , mnoho ich je 
v korytách riek pritekajúcich zo severu a na niekto
rých miestach, napr. v Arke, vytvárajú v sprašových 
vrstvách hydrokvarcitové škvrny. 

Do tejto skupiny hornín je zaradený aj opál, a to 
drevený, mliečny, voskový a sklený, ktorého výskyty 
sú známe z Hegyalje, Mátry a Borszónye (Dobosi, 
1978, s. 12). 

K. Biróová (1984b, s. 47, 48) delí hydro- a lim
nokvarcity do niekoľkých skupín podľa prevládajú
cej zložky. 
Ďalší druh horniny nazýva limnoopalit . a ako 
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Obr. 8. Rozšírenie mezozoických hornín v Bukových horách (podľa P. Pelikána, 1986). 1 - rádiolaritové valúny-okruhliaky; 
2 - terciérne formácie; 3 - rádiolaritové polohy; 4 - diabázy a kremenné porfýry; 5 - rohovcové vápence; 6 - nesilicitové formácie. 

miesta ich výskytu uvádza v pohorí Mátra lokalitu 
Szurdokpiispoki a Gyongyostarján. Hornina je ne
priehľadná, najčastejšie sivej, čiernej a zelenej 
farby. Z oblasti Budapešti a z Tokajských vrchov 
z lokality Erdóbénye pochádza nepriehľadný žltý, 
žltohnedý a biely limnoopalit. Označenie limnoopa
lit vyjadruje, že je to.hornina z jazerných usadenín, 
v ktorej Si02 vystupuje v opálovej forme. 

Druhú skupinu predstavujú limnokvarcity a Si02, 

ktorý ich vytvára, je vo forme kremičitanu. Ich 
výskyty sú známe hlavne z Tokajských vrchov 
a z predhorí Bukových hôr. Najznámenším miestom 
výskytu je Avas pri Miskolci, kde sa vyskytuje 
nepriehľadný variant (Hillebrand, 1928, s. 53-59; 
Simán, 1979, s. 87-101; 1986a, s. 95-99; 1986c, s. 
97). Ďalšou lokalitou v predhorí Bukových hôr je 
Kács, v Tokajských vrchoch sú to Mád, Arka, 
v menšom množstve je známy aj z pohoria Mátra 
z lokality Hasznos. V prevažnej miere ide o horninu, 

. ktorá je priesvitná, slabo priehľadná, biela, žltá, 
modrosivá až bielo-patinovaná. Môže to byť však aj 
hornina špinavobiela, nepriehľadná, sivohnedo-pá
sikovo zafarbená. 

Do tretej skupiny zadeľuje K. Biróová aj kremiči
tany označené ako „kóveló" . Sú to kremičitany 
hydrotermálneho pôvodu nachádzajúce sa v poho
riach Tokaj ·a Mátra. Z tokajskej oblasti je známy 
variant matne biely porcelánového vzhľadu, z poho
ria Mátra žltý, zelený, bordový, slabo priesvitný. 
Najčastejšie sa táto hornina nachádza vo forme sute 
s ťažšie určitefným miestom pôvodného výskytu. 

Rohovec je kremičitá sedimentálna hornina, po
chádzajúca zo starších druhohôr. Maďarskí bádate
lia používajú na jej označenie termín „szarukó". 
Mapu roz$írenia druhohorných silicitov ( obr. 8) 
publikuje P. Pelikán (1986, obr. 1). 
Podľa výsledkov prieskumov v Bukových horách 

možno vydeliť aspoň dva druhy tejto horniny, ktoré 
sú rozdielne geneticky a možno aj vekom. Prvý 
variant je čiernej, sivej a červenej farby a pochádza 
z okolia Szarvaskó. Druhý variant predstavuje sivá, 
červená alebo hnedá hornina vyskytujúca sa pomer
ne často. 

Množstvo suroviny vhodnej na štiepania je omno
ho menšie, ako by sa dalo usudzovať podľa geologic
kých máp. Vyskytuje sa vo forme riečneho štrku 
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Obr. 9. Pazúrikové bane a ich ťažba v Maďarsku (podľa E. Bácskayovej, 1986). 1 - pazúriková baňa; 2 - miesto ťažby; 3 - kryštalické 
a metamorfované horniny; 4 - karbonátové horniny; 5 - neogénne vulkanity; 6 - Zadunajské stredné hory. 

v údoliach Bukových hôr orientovaných južným 
smerom. Vzhľad suroviny z archeologických nálezov 
poukazuje na jej štrkovitú formu. 

Podobná surovina by sa mala vyskytovať aj v okolí 
Rudabánye, chýbajú však doklady jej priameho 
využitia (Biró, 1984b, s. 48). 

Silicit označovaný maďarskými bádatefmi ako 
pazúrik („túzkó") pochádza z druhohorných sedi
mentov jury a kriedy (Bácskay, 1980, s. 179-182; 
1982, s. 5-14; 1984a, s. 11-24; 1984b s. 
127-145) v strednom pohorí Zadunajska v pohorí 
Mecsek (obr. 9). 

K Biróová (1984b, s. 48-51) ho zadefuje do 
niekoľkých typov. Jurského veku sú pazúriky hlavne 
z oblasti Bakony, Szentgál, Úrkút, Eplény, Gerecse 

a Mecsek (Dobosi - Väräs - Krolopp - Szabó 
- Ringer - Schweitzer, 1983, s. 296; Takács-Biró, 
1986a, s. 105). Zo sedimentov kriedy je tento silicit 
známy predovšetkým zo Siimegu (Vértes, 1964, s. 
187-212; Bácskay, 1986, s. 11-25). 

Prekremenené horniny 
Do tejto skupiny patria kremence, ktoré sú 

kryštalickým variantom Si02 (Dobosi, 1978, s. 15). 
V mladom paleolite sa táto surovina nepoužívala na 
výrobu nástrojov, ale ako otlkač (Biró, 1984b, s. 
51). 

Posledným druhom horniny je porcelanit. Vysky
tuje sa v oblasti Mád-Mezózombor. Je bielej farby 
a je charakteristický hlavne pre lokalitu Bodrogke
resztúr-Henyehegy (Takács-Biró, 1986b, s. 194). 
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Severozápadné Rumunsko 

Severozápadné Rumunsko patrí k vulkanickým 
oblastiam, kde sú rôzne horniny takého pôvodu 
bežne dostupné. 

Napriek tomu sa primárne zdroje obsidiánu v tejto 
oblasti zatiaľ nezistili a obsidián, použitý na výrobu 
paleolitických artefaktov, sa považuje rumunskými 
bádateľmi za import. Obsidián, z ktorého sú vyrobe
né paleolitické artefakty v oblasti Oa~. je dvojakého 
druhu, a to lesklý priehľadný, ale i patinovaný. 

Za miestnu surovinu sa považujú kremence sivej 
farby. Primárne výskyty tejto suroviny sa však bližšie 
neuvádzajú. 

Iné doložené miestne suroviny predstavujú opály, 
ktorých výskyty sa spomínajú v blízkosti paleolitic
kých lokalít (Bitiri, 1972, s. 123, 126). 

Okrem uvedených druhov sa bežne využívali 
miestne suroviny, ako sú vulkanické tufy, pieskovce, 
kremene a silicifikované horniny ( Bitiri, 1972, s. 
128, 129). 

Zakarpatská Ukrajina 

Priľah lá časť Zakarpatskej Ukrajiny poskytuje 
množstvo dobre štiepateľných hornín, ktoré pravekí 
obyvatelia tejto oblasti hojne využívali. 

Perlitické ryolity sarmatského a kvantinského 
veku, ich tufy a s nimi spojené obsidiány sú 
v zakarpatskej oblasti uvádzané zo siedmích ložísk. 
Medzi nimi sú za geologicky najvýznamnejšie pova
žované ložiská v okolí Berehova, Mukačeva 

a Chustu. 
Oblasť čopskej nížiny na severnom okraji panón

skej panvy je členená nízkymi pahorkami - Bere
hovským chlmohorím, ktoré sú tvorené ryolitmi a ich 
tufami. Okrem nich vyskytujú sa tam vitrofyrické 
ryolity, ktoré sú veľmi blízke obsidiánom, i čistý 
obsidián (Lazarenko, E. K. - Lazarenko, E. A. 
- Baryšnikov - Malyhina, 1963, s. 85). 

Severne od Mukačeva sú známe ložiská perlitov 
pri obci Gercovce a Viznica. Medzi obsidiánmi 
z týchto ložísk sú uvádzané čierne s fluidálnou 
textúrou i ružové varianty. 

V okolí Chustu sa čierne obsidiány i perlity 
nachádzajú medzi riekami Boržava a Rika (Šalát 
- Ončáková, 1964, s. 19-22). 

Vihorlatsko-gutinská vulkanická oblasť pri Bere
hovskom chlmohorí je aj zdrojom opálov a chalce
dónov. Chalcedón, ktorý vznikol hydrotermálnymi 
pochodmi, vytvára hniezda uprostred opalitov. Opál 
vypfňa dutiny vulkanických hornín. Jeho hlavný 
výskyt je spojený s metasomatickými horninami 
- ungvaritmi. Vnútorná časť týchto ungvaritov je 

tvorená čistým opálom. Farba opálu je priamo 
závislá od prímesí. Býva hnedá, žltá, mliečno-biela, 
železitá, ale, hoci i zriedkavo, sú opály bezfarebné 
a priezračné. Najcharakteristickejšia farebnosť pre 
nich je od bielej po tmavohnedú alebo tmavozelenú, 
so sklovitým až matným leskom. Tvrdosť opálu je 
podľa Mohsovej stupnice 7 (Lazarenko, E. K. 
- Lazarenko, E. A. - Baryšnikov - Malyhina, 
1963, s. 324- 327). 
Oblasť Zakarpatskej Ukrajiny je aj zdrojom 

andezitov, liparitov a hlavne prekremeneného pies
kovca, ktorého primárne zdroje sú známe z okolia 
Mukačeva (Skutil, 1938, s. 131; Petruň, 1986, s. 

' 229). Je to hornina tmavosivej až čiernej farby, často 
označovaná ako kremenec (Pronin, 1959, s. 10). 
Veľmi kvalitnou surovinou Ukrajiny a Bieloruska 

je hornina, ktorej primárne zdroje sú v povodí Bugu 
a Dnestra. Najčastejšie sa označuje ako pazúrik. Je 
to mezozoická hornina, vyskytujúca sa vo vápenco
vých útvaroch vrchnej kriedy. Pre tento pazúrik je 
charakteristická hladká kôra hľúz. Samotná hornina 
je sivočiernej až hnedočiernej farby, tvorená kryp
tokryštalickou kremitou hmotou (Kovnurko, 1963, 
s. 234- 240; Ginter, 1974, s. 10; Prichystal, 1978, s. 
174). 

Stopy po ťažbe pazúrika sa nezachovali. Mohol sa 
získavať z malých priehlbín v kriedovej hornine, 
pretože sa nachádzal plytko pod povrchom. Pravde
podobne sa v miestach získavania aj prvotne opracú
val (Semenov, 1968, s. 17, 19). 

Poľsko 

Krajinou, ktorú bohatstvo surovinových zdrojov 
priam predurčovalo na husté osídlenie v staršej dobe 
kamennej, je Poľsko. 
Poľskí bádatelia sa podrobne zaoberali zdrojmi 

surovín a ich využitím v paleolite i v mladších 
obdobiach už od 20. rokov nášho storočia, počnúc S. 
Krukowským (1920, s. 185-206). Prehľad stavu 
bádania podáva vo svojej práci z roku 1974 B. 
Ginter (s. 5-122). Výskum primárnych zdrojov 
kamenných surovín, ich petrografická charakteristi
ka, používanie jednotlivých druhov, ich percentuál
ne zastúpenie na starších i novoobjavených lokali
tách pokračuje s úspechom dodnes. Z hľadiska našej 
práce je presná charakteristika a lokalizácia súrovín 
zvlášť dôležitá pre sledovanie kontaktov obyvateľov 
vnútri karpatského oblúka s nadkarpatskými oblas
ťami. 

Územie Poľska je predovšetkým doménou výsky
tu rôznych druhov pazúrikov (krzemien), ktorých 
vznik je spojený s druhohornými vápencami ( obr. 
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Obr. 10. Mapa najdôležitejších kamenných surovín v Poľsku 
a v susedných oblastiach (podľa B. Gintera a J. K. Kozlowského, 
1975). l - pazúrik „čokoládový"; 2 - pazúrik pásikovaný; 
3 - pazúrik swieciechovský, 4 - pazúrik jurský; 5 - pazúrik 
baltický kriedový; 6 - pazúrik volynský kriedový a „naddnie
strzatíski"; 7 - pazúrik kriedový nad riekou Ros'; 8 - pazú
rik z okolia Mielnika; 9 - rádiolarity; 10 - kremence a rohov
ce z Moravy; 11 - sklovité kremenné porfýry z Bukových hôr; 

12 - obsidiány. 

1 O). V nich sa vyskytujú pazúriky vo forme konkrécií 
rôznych veľkostí. V mieste styku vápenca s konkré
ciou je· táto pokrytá kôrou. Vnútro konkrécie tvorí 
samotný pazúrik drobnokryštalickej štruktúry, často 
so zachovanými schránk.ami mikroorganizmov. 

Najstarší geologický vek (stredný trias) majú 
pazúriky Wyfyny Šliiskiej. Väčšina pazúrikov má 
pôvod v jure. Zo strednej jury (dogger) sú známe 
pazúriky a rohovce v západnej časti Krakovsko-čen
stochovskej jury. Mladšie (z hornej jury) sú jurské 
pazúriky z vápencov Krakovsko-čenstochovskej ju
ry, pásikové pazúriky krzemionské a · čokoládo
vý pazúrik lysogórsky. Do najmladších druhohôr, 
kriedy, spadá sivý bielo škvrnitý pazúrik swiecie
chowský, volynský a baltický pazúrik ( Ginter - Koz
lowski, 1975, tab. 3). 

Jedným z najkvalitnejších je čokoládový pazúrik .. 
Jeho primárne výskyty, ktorých je dnes známych 1 7, 
sa tiahnu od Hže cez Wierzbnicu a Tomaszów na 
juhozápad od Oroóska. Vyskytujú sa vo forme 
konkrécií alebo platní s hrubou kôrou. Farba pazúri
ka je od voskovosivej a sivožltej po hnedočokoládo-

vú a c1ernu. Oblasť výskytu i jeho hodnotenie 
a rozšírenie v jednotlivých kultúrach podal R. Schild 
(J 976, s. 14 7 - 177), ktorý zároveň jednotlivé vari
anty pazúrika začlenil do 11 hlavných skupín s viace
rými podskupinami. 

Používanie čokoládového pazúrika v PoTsku je 
doložené už od stredného paleolitu. K jeho najväč
šiemu využitiu a rozšíreniu však dochádza až v ne
skorom paleolite a v nasledujúcich obdobiach, keď 
je doložená banícka činnosť na získanie tejto surovi
ny. V období allerädu sledujeme používanie čokolá
dového pazúrika v okruhu 100 km od miest jeho 
výskytu a v mladšom dryase až v 250 km vzdiale
nosti. 
Veľmi využívanou surovinou v praveku Poľska bol 

jurský pazúrik. Miesta jeho výskytu sa viažu na 
vápence Krakovsko-čenstochovskej jury, a to s kon
centráciou v južnej časti Wyfyny, hlavne západne 
a severne od Krakova a v severnej časti Wyfyny nad 
hornou Wartou v oblasti, kde do nej ústi Liswarta. 
Pri rozčleňovaní pazúrika sa bral do úvahy predov
šetkým charakter kôry, prechod medzi kôrou a vnút
rom, samotné vnútro pazúrika, jeho farba, stupeň 
priehTadnosti a iné. Vyčlenili sa skupiny A až 
G s množstvom podskupín. K nim sa priraďuje ešte 
skupina K, ktorú tvoria jurské pazúriky odlišné 
svojou farebnosťou a pazúriky z kriedy. Farba 
pazúrikov sa pohybuje v odtieňoch žltej a hnedej, 
niekedy i sivozelenkastej. 

Začiatky používania tejto suroviny sú v Poľsku 
známe už v staršom a strednom paleolite, najväčšie 
využitie dosiahol v mladom paleolite a v neolite 
(Ginter- Kozlowski, 1975, s.18- 23; Kaczanowska 
- Kozlowski, 1976, s. 201-216). 

Primárne zdroje sivého bielo škvrnitého pazúrika, 
nazývaného swieciechowský, SÚ známe ZO stredného 
toku Visly. Hoci jeho využívanie je známe od 
stredného paleolitu, v oblasti svojho výskytu zohrá
val najväčšiu úlohu v neskorom paleolite, mezolite 
a strednom neolite a trvá až do včasnej doby 
bronzovej (Ba/cer, 1976, s. 179-199). 

Menší, lokálny význam mali aj pazúriky páskova
né z okolia Krzemionek Opatowských, pazúriky 
z oblasti horného toku rieky Niemen a pazúriky 
kriedové turonského veku v okolí Mielnika nad 
stredným Bugom, ktoré sú jednou z obmien paz\íri
kov, primárne i sekundárne sa vyskytujúcich v širo
kom páse nad horným Bugom a horným Dnestrom 
(Ginter, 1974, s. 10). 

Vefmi obTúbeným bol baltický kriedový pazúrik 
. senonského veku. Jeho primárne zdroje sú v Pobaltí, 
odkiaľ sa dostal transportom počas dôb ľadových na 
široké územie Poľska od Pomoria po horné Sliezsko 
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Obr. 11 . Primárne zdroje rádiolaritov a lokality s rádiolaritmi na Podhale a v Pieninách. A - primárne zdroje, B - archeologická 
lokalita, C - štátne hranice. 1 - Lipnica Wielka, lokalita 2 ; 2 - Jablonka, lokalita 1; 3 - Podwilk, lokalita 1; 4 - Podwilk, lokalita 11 ; 
S - Koniówka; 6 - Podczerwone; 7 - Bialy Dunajec, lokalita 2; 8 - Szaílary, lokalita 1; 9 - Frydman; IO - Falsztyn; 11 - Sromowce 
Wyžnie-K:ity; 12 - Sromowce Nii nie. a - Stare Bystre, b - Maruszyna, c - Szaflary (kameňolom), d - Szaílary (koryto a pravý breh 
Bieleho Dunajca), c - Cisowa Skala (676 m n. p. m.), f - Zar (879 m n. p. m.), g - dolina Falsztyŕiskiego Potoka, h - Czorsztyn 
(zámok), i - Przelom Niedzicki (Kapusnica), j - Niedzica (zámok), k - Niedzica (dedina), 1 -Trzy Korony (982 mn. p. m.), Ostry 
Wierch (851 m n. p. m.), Zamkowa Góra (779 mn. p. m.), m - dolina Pieniŕiskiego potoka, n - Jannuta (773 mn. p. m.), o - W:iwóz 

Homole. (PodTa J. Rydlewského a P. Valde-Nowaka, 1980). 

a zasahuje cez južnú hranicu Pofska na severnú 
Moravu (Ginter - Kozlowski, 1975, s. 28). 

V staršej dobe kamennej sa pazúriky získavali 
väčšinou zberom na miestach, kam sa dostali trans
portom vody alebo pohybom ľadovca, odnášajúceho 
ich od vápencových skál, z ktorých sa uvofňovali 
chemickým alebo mechanickým zvetrávaním. Ľahko 
prístupná, na povrchu sa nachádzajúca surovina, 
bola často málo vhodná na štiepanie, pretože trans
port i zvetrávanie značne poškodili konkrécie. Preto 
sa surovina začala získavať rozhrabávaním moréno
vého štrku, pričom sa tvorili plytké jamy, napr. vo 
Veľkopoľsku. Podobne sa získavali z krasovej hliny 
a skalného štrku, ktoré vznikli v hornej časti 

vápencov s pazúrikmi, napr. nad hornou Wartou. Na 
získavanie suroviny z povrchových vrstiev sa použí
vali nástroje z organických materiálov, niekedy 
ukončené pazúrikovým a.rtefaktom, ale i samotným, 
na to uspôsobeným nástrojom. Najneskôr však od 
neskorého paleolitu je v Poľsku známa ťažba surovi
ny v plnom slova zmysle (Ginter, 1974, s. 12). 

V oblastiach, kde nebola nablízku vhodná pazúri
ková surovina, sa využíval rádiolarit, jemnozrnné 
pieskovce a kremence ( Ginter - Kozlowski, 1975, 
s. 28). 

V starších oblastiach výskumu paleolitu v Poľsku 
sa nálezy artefaktov z rádiolaritu považovali za istý 
import zo západného Slovenska. Až v 70. rokoch, 
keď sa objavili náleziská s rádiolaritovou industriou 
v severnej časti Tatier, prinútili poľských archeoló
gov k väčšej pozornosti pri sledovaní tejto suroviny 
a zisťovaní jej pôvodu. Za pomoci geológov sa zistili 

odlišnosti medzi poľskými a západoslovenskými 
zdrojmi rádiolaritov a zároveň sa dokázalo používa
nie domácich rádiolaritov na výrobu štiepanej indus
trie v staršej dobe kamennej v Poľsku. 

V Pofsku sa rozlišujú štyri série jurských vápencov 
s rádiolaritmi: Pieniny, Branisko, Niedzica, ~wrsz
tyn, pričom najväčšia mocnosť rádiolaritov je v Pie
ninách (vyše 40 m). Zdroje rádiolaritov sú umiest
nené v rozličných polohách: vysoko v horskom 
masíve, v údoliach na povrchu ľahko prístupných 
pahorkov, nízko ležiace zdroje pri rieke alebo 
potoku, na oráčine (obr. 11). 
Podľa podmienok vzniku sa zdroje rádiolaritov 

rozdeľujú na: série z hlbokého mora (Pieninské 
hory), transportované série (Niedzica a Branisko) 
a najplytšie (Czorsztyn). 

Zozbieraný poľský a západoslovenský materiál sa 
podrobil viacerým analýzam, pretože na presnejšie 
stanovenie pôvodu suroviny sa iba mikroskopické 
pozorovanie ukázalo ako nedostatočné. Na skúma
nie vzoriek sa použila mineralogicko-chemická ana
lýza, optická mikroskopia, RTG-difraktometria, ab
sorbčná spektroskopia v infračervenom žiarení, 
spektrálna emisná analýza a skúmali sa stopy štiepa
nia atómového jadra uránu. 

Po zhodnotení výsledkov rozčlenili rádiolarity do 
týchto skupín: 

1/1 - červené rádiolarity, nepriehfadné s nápad
ným leskom, makroskopicky netransparentné, 
z plytkých zón, 

1/2 - modré rádiolarity so silným leskom, makro
skopicky transparentné, z najhlbších zón, 
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11/1 - červený rádiolarit nepriehfadný so slabým 
leskom, makroskopický takmer totožný so skupinou 
1/ 1, z plytkých zón, 

11/2 - sivý škvrnitý rádiolarit bez lesku a neprie
hľadný (patrí k hlbším sériám), 

11/3 - modré nepriehfadné rádiolarity so slabším 
leskom z hlbších zón. 
Tmavočervené alebo niekedy čokoládovočervené 

rádiolarity archeologických lokalít v Poľsku sú naj
viac podobné rádiolaritom zo slovenských nálezísk. 
Pochádzajú z plytkých a prenesených sérií. Zelenka
vé artefakty sú podobné rádiolaritom z poľských 
nálezísk, kde vznikli v hlbokomorskom prostredí 
Pieninskej série. Škvrnité a jemne ružovkasté rádio
larity použité na výrobu nástrojov nesú známky 
prenesených sérií a môžu byť tak zo slovenských, ako 
aj z pofských nálezísk. Najpresvedčivejším argu
men~om na dokázanie používania poľského rádiola
ritu v dobe kamennej sú rádiolaritové artefakty 
vyrobené zo suroviny vzniknutej v hlbokomorskej 
sérii. 

Využívanie surovinových zdrojov 
v mladopaleolitických kultúrach 

Aurignacienska a szeletienska kultúra 
Počiatok mladého paleolitu na východnom Slo

vensku sú spojené, ako aj na iných územiach, 
s nástupom čepeľových kultúr. 

V oblasti Košickej kotliny sa koncentruje bohaté 
aurignacienske osídlenie už v najstarších fázach tejto 
kultúry, datovaných do interštadiálu W 1/2. 
Počas vývoja hornádskej skupiny aurignacienu, 

v období od W 1/2 až do konca W 2, dochádzalo 
v časovej postupnosti vývoja tejto kultúry až k tak
mer dvadsaťnásobnému osídleniu rajónu. Toto osíd
lenie predstavujú vlastne zimné krátkodobé stanice 
lovcov, sledujúcich pohyby zverí (Bánesz, 1965c, s. 
284, 286; 1968a, s. 209). 

Na základe typologického rozboru kamennej in
dustrie z aurignacienskych nálezísk z údolia H orná
du i stratigrafických poznatkov možno ju rozčleniť 
do štyroch základných vývojových fáz: staršia, stred
ná, mladšia a najmladšia, predgravettienska (Bá
nesz, 1976a, s. 49). Medzi industriarni patriacimi do 
jednotlivých fáz aurignacienu je nápadná ich podob
nosť, pokiaľ ide o vzhlad, ako aj pomernú drobno
tvarosť a zhodný výber kamennej suroviny na ich 
výrobu (Bánesz, 1968a, s. 216). 

V jednotlivých fázach aurignacienu, predovšet
kým však v staršej a strednej, sa v nálezoch súborov 
objavujú formy industrie, ktorá sa všeobecne pova
žuje za doklad prežívania tradície zo stredného 

paleolitu (Bánesz, 1968a, s. 215). Treba len futovať, 

že zatiaľ sa nenašla taká lokalita na území východné
ho Slovenska, kde by sme mohli lepšie dokumento
vať mieru dôležitosti moustérienu pri vzniku aurig
nacienu v staršej fáze mladého paleolitu. 
Začiatky · aurignacienskej kultúry na východnom 

Slovensku sú objasňované miestnym vývojom vyras
tajúcim zo starších tradícií a bez väčšej pomoci 
vonkajších vplyvov (Bánesz, 1965c, s. 301). Spolu 
s niektorými typmi kamenných nástrojov sa zo 
staršieho obdobia prenáša do aurignacienu aj obľuba 
niektorých druhov surovín, predovšetkým rádiola
ritu. 

V oblasti Košickej kotliny zatiaľ chýbajú doklady 
jej osídlenia v strednom paleolite. 

Najvýraznejšie stredopaleolitické osídlenie vý
chodného Slovenska sa viaže k spišským travertí
nom, kde výskyt mousterienskej industrie je strati
graficky doložený vo vrstvách z interglaciálu R/W. 
Kamenná industria je vyrobená hlavne z kremeňa 
a rádiolaritu. Ide predovšetkým o lokality Gánovce, 
Hôrka-Ondrej, Beharovce, Hranovnica (Bárta, 
1974, s. 140-143; Kaminská, 1990a, v tlači). 

Z rádiolaritu sú vyrobené aj pamiatky zo severnej 
časti východného Slovenska nájdené ojedinele vo 
Vyšných Ružbachoch (Bánesz, 1966, s. 23), v katas
tri obce Plaveč (Bánesz, 1965b, s. 166). 
Naďalej zostáva nevyriešená otázka vzťahu spiš

ských moustérienskych lokalít k .aurignacienskemu 
osídleniu na strednom toku Hornádu. V starších 
prácach sa ako pracovná hypotéza predkladá istá 
schéma postupu, resp. posunu moustérienu južnejšie 
(Bánesz, 1965c, s. 300). Tento pohyb by mohol byť 
reakciou na zmenené klimatické podmienky v súvis
losti s nástupom ochladenia vo W 1, do ktorého 
spadajú vymierajúce fázy moustérienu (Prošek 
- Ložek, 1954, s. 48). Väčší rozsah ľadovca a od 
toho závislá zmena fauny a flóry mohli by byť 
dôvodom tak na presun osídlenia, ako aj na progre
sívnejšie zdokonalenie kamenných nástrojov tak, 
ako to vyžadovali zhoršené klimatické podmienky. 
V ďalších prácach sa však táto hypotéza odmieta 
(Bánesz, 1976a, s. 54)-

0 istom rozšírení stredopaleolitického osídlenia 
svedčia novoobjavené moustérienske lokality v po
vodí Hornádu, Tople, Laborca a Ondavy. Najbližšie 
k travertínovej oblasti je nález rádiolaritového 
artefaktu z Levoče (Javorský, 1980, s. 127), z po
vodia Tople je to lokalita H rabovec (Bárta, 1984, s. 
443), z povodia Ondavy Čertižné (Bána, 1984, s. 
443), z povodia Laborca a Cirochy náleziská Ľubiša 
II a azda aj Humenné a Hažín nad Cirochou (Bána, 
1985a, s. 3; Vizdal, 1985, s. 249). Artefakty zo 
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spomínaných lokalít boli vyrobené vo väčšine prípa
dov z rádiolaritu, menej z kremenca a limnokvarcitu. 
Z rámca týchto nálezov, z ktorých materiál zatiaf 
pochádza len zo zberov, sa vymyká lokalita Ľubiša, 
kde v niekoľkých polohách sa zistil moustérien 
s nástrojmi z andezitu (Bárta, 1986a, s. 242, 243; 
1986b, s. 45) . 

Ako sme už uviedli, väčšina stredopaleolitických 
lokalít poskytuje artefakty vyrobené z kremeňa 
a rádiolaritu. Ložiská kremeňa sa na území Sloven
ska nachádzajú v dostatočnom množstve a poskytujú 
materiál v hojnej miere. Kremeň sa vyskytuje 
spravidla v podobe menších okruhliakov, čo dozaista 
obmedzovalo rozmery nástrojov, ktoré sa z nich 
vyrábali. Otázku jeho proveniencie, resp. hľadanie 
jeho primárnych výskytov, teda nemusíme zvlášť 
skúmať, pretože ide o surovinu domácu, vyskytujúcu 
sa prakticky v dosahu všetkých lokalít. 

Druhou surovinou je rádiolarit, ktorého používa
nie je doložené aj na takmer všetkých aurignacien
skych lokalitách. Štúdium výskytu rádiolaritov od
halilo jeho prirodzené zdroje v bradlovom pásme, 
tiahnúcom sa cez územie východného Slovenska. 
Výskyty rádiolaritov sa dokázali hlavne v povodí 
Torysy, ktorej ľavobrežné prítoky, pritekajúce od 
bradlového pásma, transportujú rádiolaritovú suro
vinu v podobe čiastočne omletých okruhliakov 
južným smerom a táto sa potom tokom Torysy 
dostáva aj do koryta stredného toku Hornádu. 

Okrem získavania rádiolaritu priamo z vodných 
tokov je možné túto surovinu, uvoľňujúcu sa z brad
lových masívov, získať v okolí zdrojov, napr. v Kyjo
ve a Hanigovciach. Na týchto miestach, resp. v bez
prostrednej blízkosti výskytu rádiolaritov, sa zatiaľ 
nezistili stopy paleolitického osídlenia a nemáme 
doložený ani spôsob ťažby. Je teda odôvodnenejší 
predpoklad spôsobu získavania suroviny nie pria
mym vylamovaním z bradlových masívov, ale skôr 
zberom uvoľnených rádiolaritov v okolí zdroja, 
prípadne vyberaním z vodných tokov tejto oblasti. 
Podobnú možnosť poskytuje lokalita Pečovská Nová 
Ves, nachádzajúca sa v oblasti bradlového pásma 
a v bezprostrednej blízkosti výskytov suroviny 
v bradlovom masíve, kde v štrkovej terase Torysy sú 
polohy rádiolaritových valúnov a zároveň sa tam 
zistila aj mladopaleolitická lokalita, spracúvajúca 
túto surovinu (Bánesz, 1965b, s. 161). 

Používanie rádiolaritovej suroviny v povodí Tory
sy je doložené ináč celým radom lokalít, ako sú napr. 
Lipany, Rožkovany, Orkucany, Medzany, Vefký 
Šariš a Petrovany (Bánesz, 1965b, s. 160-163; 
Kaminská, 1985, s. 195-197). 

Za zdroj rádiolaritov pre aurignacienske lokality 

na strednom toku Hornádu sa považujú štrkové 
nánosy tejto rieky (Bánesz, 1958a, s. 9 - 10), ktoré 
sa tam s najväčšou pravdepodobnosťou dostali 
z koryta Torysy. 

Hlavnou surovinou na vyrábanie aurignacien
skych artefaktov je bielo až žltobielo silne patinový 
silicit, tradične označovaný ako rohovec. V niekto
rých nálezových súboroch tvorí viac ako 90 % 
suroviny (Kechnec 1). Názvom rohovec sa označuje 
jeden z druhov usadených hornín, ktorých výskyt je 
spojený s mezozoickými útvarmi. 

Jednou z oblastí, kde by bolo možné získať túto 
surovinu, je bradlové pásmo. V začiatkoch riešenia 
tohto problému sme urobili prieskumy v spomínanej 
oblasti, kde sme zistili výskyty čiernych rohovcov vo 
vápencoch severovýchodne od obce Kyjov a juhozá
padne od obce Demjata. V pokračovaní bradlového 
pásma východným smerom sa v literatúre uvádza 
výskyt rohovcov vo vápencoch v Brekove (Andru
sov, 1959, s. 293). 
Ďalší výskyt rohovcov sme zistili v oblasti Čiernej 

hory severne od Košíc (Jacko, 1975, s. 53- 62), 
v Slovenskom krase v okolí Zádielskych Dvorníkov 
západne od Košíc (Mel/o - Mock, 1975, s. 36-38), 
v oblasti Plešiveckej planiny (Bystrický, 1964, s. 57) 
a na severnom okraji Rudabányskeho pohoria na 
úseku od Žarnova po Hosťovce (Mello - Mock, 
1975, s. 34- 36). 

Rohovce z bradlového pásma sa vyskytujú vo 
forme konkrécií, ktoré sú však pretkané kalcitovými 
žilkami a ľahko lámavé. Rohovce z ďalších uvádza
ných lokalít (z triasových vápencov) sú hrubozrnné 
a zarastené vo vápencoch. Ani jedna ani druhá 
forma výskytu rohovcov nezodpovedá požiadavkám 
kladeným na surovinu vhodnú na štiepanie a na 
výrobu nástrojov z nej. Nemožno celkom vylúčiť 
možnosť výskytu malých zón štiepateľných rohovcov 
na území východného Slovenska, aj keď, vychádza
júc zo súčasneho stavu poznatkov, sa nám toto 
územie javí neperspektívne vo vzťahu k možnosti 
získania kvalitnej rohovcovej suroviny v domácom 
prostredí. 

Tieto závery sa však netýkajú inej formy rohov
cov, tzv. menilitových, ktoré sa vyskytujú v oblasti 
karpatského flyša a ktoré svojimi vlastnosťami sú 
predurčené na výrobu kamenných artefaktov. V ob
dobí aurignacienu však nebol vyhľadávanou suro
vinou. 

Otázka objavenia zdrojov rohovcovej suroviny sa 
zdala zdanlivo neriešitelná. Východne od Košíc je 
pás Slanských a Zemplínskych vrchov, ktorých 
geologická skladba a obdobie vzniku nenasvedčovali 
možnosti získania rohovcovej suroviny. Zostávala 
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teda jediná možnosť - získavať suroviny z oblasti 
južne od Košíc, resp. v severnej časti Maďarska, 
v údolí dolného toku Hornádu, na okolí Tokajských 
vrchov a Bukových hôr. Už predtým sa naznačila 

možnosť donášania suroviny z územia Maďarska, ale 
bez presnejšieho určenia miesta (Bánesz, 1958a, s. 
10). 
Veľká koncentrácia sídlisk aurignacienu v povodí 

Hornádu, ktorá dokladá jestvovanie opakovane 
osídlovaných krátkodobých táborísk, ale aj miesta 
dielenského charakteru (Seňa I, Kechnec I), svedčí 
o tom, že museli byť známe vhodné ložiská suroviny 
v pomerne blízkom okolí. 

Aj keď pohyblivosť loveckých kolektívov bola 
značná, predsa len výpravy za základnou surovinou 
do oblasti výskytu kvalitných rohovcov, napr. na 
území Moravy, by boli ťažko odôvodnitefné už aj 
preto, že trasa by viedla cez územie szeletienskej 
kultúry rozšírenej na západnom Slovensku a na 
niektorých lokalitách by sa musel jasnejšie odrai:iť 
styk obidvoch kultúr. Ako však vyplýva z doterajších 
výskumov, aurignacien i szeletien jestvovali dlhý čas 
vedra seba, rešpektujúc vymedzené oblasti, resp. 
lovecké rajóny (Bánesz, 1965c, s. 284). 

Nechceme týmito tvrdeniami negovať možnosť 

transportu rozličných litických surovín i na veľké 
vzdialenosti. Pnlclady na to poskytuje napr. výskyt 
swieciechovského pazúrika z územia Poľska v mous
térienskych nálezoch z jaskyne Sólyomkút v maďar
ských Bukových horách ( Vértes, 1959, s. 24; 1960, 
s. 168), iné nálezy tohto pazúrika zistil J. K. 
Kozlowski (1958, s. 355-360) v prostredí aurigna
cienu v Barci II, jama 3 a v Tibave. To sú však len 
prípady málopočetnej industrie v prostredí inej 
surovinovej bázy. 

Rovnako nemožno ani striktne odmietnuť čiastoč
ne vzájomné ovplyvňovanie szeletienu a aurignacie
nu, pretože toto je doložené v aurignacienskych 
nálezoch výskytom typicky szeletienskych prvkov, 
ako sú listovité hroty a používanie plošnej retuše 
(Bánesz, 1980a, s. 190), aj keď, pokiaľ ide o výskyt 
hrotov a hrotitých nástrojov napr. na lokalite Kech
nec I, nevylučuje sa ani možnosť starších mousté
rienskych tradícií (Bánesz, 1959b, s. 225). 

Výskyt listovitých hrotov v aurignacienskych in
ventároch východného Slovenska nie je vefmi počet
ný a časť z nich je vyrobená zo suroviny, ktorú táto 
kultúra používala a ktorá zároveň spfňala svojimi 
vlastnosťami možnosť výroby daného typu nástroja 
- z rádiolaritu (Veľký Šariš, Spišské Podhradie, 
Petrovany, Poša, Tibava). Malý výskyt listových 
hrotov v aurignaciene sa vysvetľuje aj tým, že išlo 
o nástroje používané pri loveckých výpravách, a pre-

to sa na lokalitách s trvalejším charakterom nevysky
tujú (Bánesz, 1965c, s. 284). 

Novšie výskumy však ukazujú na možnosť vývinu 
tradície listovitých hrotov i plošnej retuše zo staršie
ho domáceho základu a azda nezávisle aj od szele
tienskej kultúry (Kaminská, 1990b, v tlači). 

Obfuba listovitých, plošne retušovaných hrotov 
z rádiolaritu je vefmi dobre doložená v szeletiene 
západného Slovenska, kde na lokalite Moravany nad 
Váhom-Dlhá sa zistila svojim spôsobom jedinečná 
dielňa na výrobu týchto nástrojov ( Bárta, 1960, s. 
295 - 324; 196lb, s. 17). 

Bližšie k východoslovenským aurignacienskym 
náleziskám než západoslovenský szeletien je buko
vohorský szeletien na území severovýchodného Ma
ďarska. V jeho nálezových inventároch však rádiola
rit má len podradné miesto. Vyslovene dominantnou 
surovinou je tam kremenný porfýr, ktorý sa vyskytu
je presne na území obývanom nositeľmi szeletien
skej kultúry v Bukových horách. 

Používanie kremenného porfýru, s najväčšou 

pravdepodobnosťou maďarského, dokladá novší ná
lez listovitého hrotu z Čečejoviec (Šiška - Császta, 
1980, s. 208), starší nález listovitého hrotu z Kečova 
(Bárta, 1962, s. ~6) a 31 kusov porfýru v Barci I, 
jama 3 (Bánesz, 1968a, s. 84, 85). 

Otázku pôvodu bielo až bieložlto patinujúceho 
silicitu, prevládajúcej suroviny používanej v aurig
naciene, sme sa ďalej snažili vyriešiť pomocou 
petrografických analýz. Okrem rohovcov a pazúri
kov existuje aj ďalší a veľmi rozšírený silicit, ktorý 
vekom získava výraznú patinu a je označovaný 
názvom limnokvarcit. Na rozdiel od rohovcov apa
zúrikov má však iný pôvod i zloženie. Na východnom 
Slovensku existuje viacero zdrojov tejto suroviny, 
predovšetkým v Slanských vrchoch (Banské), ale aj 
v oblasti Východoslovenskej nížiny (Fekišovce, Sej
kov). Okrem blízkych zdrojov sú známe a dobre 
prebádané ložiská limnokvarcitov v oblasti Žiarskej 
kotliny. 

Geograficky najbližšou oblasťou k východnému 
Slovensku je však územie severovýchodného Ma
ďarska. Rohovce sa tam nevyskytujú, ale zato je tam 
hojnosť iných druhov štiepatefných surovín, medzi 
nimi aj limnokvarcitov, s výraznou koncentráciou 
v Tokajských vrchoch a v predhorí Bukových hôr 
( Biró, l 984b, s. 48). Významné ložiská limnokvarci
tov sa nachádzajú v Tokajských vrchoch v priestore 
medzi obcami Arka, Korlát, Fóny a Mogyoróska. 

Na petrografickú analýzu sme zadali vzorky z ar
cheologickej lokality Kechnec, limnokvarcity z ložis
ka Banské v S lanských vrchoch a z Arky z Maďarska. 
Výsledkom analýzy bolo zistenie, že materiál 
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z Kechneca a z Arky možno s najväčšou pravdepo
dobnosťou považovať za totožný. 

Z uvedených skutočností vyplýva, že v období 
existencie hornádskej skupiny aurignacienu sa zá
kladné množstvo suroviny - tradične označovanej 

ako rohovec - získavalo z oblasti Tokajských vrchov 
z okolia Arky a ide o horninu v petrografickom 
zmysle nazývanú limnokvarcit. 

Tieto zistenia sa zdajú byť v zdanlivom rozpore 
s tradičnými názormi na existenciu aurignacienu 
v Maďarsku, ktoré bolo v tom období doménou 
szeletienu. Z územia severovýchodného Maďarska 
boli známe aurignacienske nálezy z jaskýň v Buko
vých horách, hlavne z Istállóskó a Peskó ( Vértes, 
1951, s. 15 -34; 1955, s.111-131, 176)azjaskyne 
Szeleta (Vértes, 1965, s. 141). 

Novšie nálezy, pochádzajúce zo zberu, svedčia 
o jestvovaní otvorených sídlisk aurignacienu v povo
dí Hornádu od hraníc s ČSFR smerom na juh (kde 
ležia aj zdroje limnokvarcitov) a poukazujú na 
reálnu možnosť rozšírenia aurignacienu povodím 
Hornádu aj hlbšie do maďarského územia. Je 
pravdepodobné, že ďalšími prieskumami a výskuma
mi v spomínanej oblasti Maďarska sa dokáže exis
tencia aurignacienu aj na okolí limnokvarcitových 
ložísk v blízkosti Hornádu, ktoré by tak poskytli 
základnú surovinovú bázu pre aurignacien v povodí 
stredného i dolného toku Hornádu. 

Menšiu úlohu v prostredí hornádskej skupiny 
aurignacienu zohrávajú ďalšie domáce suroviny, ako 
aj kremenec a obsidián. 

Primárne zdroje kremencov, používaných na ar
cheologických lokalitách východného Slovenska, 
nemáme zatiaf spoľahlivo určené. Je však vefmi 
pravdepodobné, že v týchto prípadoch ide v skutoč
nosti o horninu, pre ktorú je priliehavejší názov 
prekremenený pieskovec. 

Bohaté ložiská obsidiánov sú predovšetkým v juž
nej časti Zemplínskych vrchov na úseku medzi 
obcami Viničky a Bara, časť Malá Bara. Hornádska 
skupina aurignacienu využívala obsidián v malom 
množstve. V nálezových inventároch sa však dá 
postrehnúť jeho zvýšená obfuba v stredných fázach 
tejto kultúry. 
Vzhľadom na prevládajúcu surovinu na výrobu 

kamenných artefaktov - limnokvarcit - nie je jasne 
doložitefná spojitosť medzi artefaktami a surovinou 
na ich výrobu. Jedinou výnimkou sa zdajú byť plošne 
opracované listovité hroty, vyrobené väčšinou z rá
diolaritu. 
Málopočetné nálezy štiepanej kamennej indus

trie, s väčšou či menšou pravdepodobnosťou radené 
k rôznym formám aurignacienu, obsahujúce vo 

svojich nálezových inventároch predovšetkým rá
diolarit, ukazujú snáď na šírenie aurignacienskeho 
osídlenia západným (Čečejovce), ale hlavne sever
ným smerom povodím riek Torysy (Veľký Šariš 
1- III), Tople (Komárov), Ondavy a azda i Laborca. 

Pohyby loveckých skupín sa spájajú hlavne so 
sledovaním stád zveri, ako to dokazujú i známe 
nálezy mamutích kostí nájdených napr. na lokalitách 
Nemcovce, Záhradné, Dulová Ves, Veľký Šariš 
(Bánesz, 1965a, s. 32; 1965b, s. 153-158; Bárta, 
1983, s. 32-35; 1984, s. 443; 1985a, s. 3; 1986b, 
obr. l; Budinský-Krička, 1974, s. 86), ako aj so 
získavaním vhodnej suroviny z bradlového pásma či 
z menilitových vrstiev karpatského flyša. 

Na svojich cestách objavujú možné prechody cez 
Karpaty na územie južného Poľska tak prielomom 
Popradu, ako aj cez Zborovské sedlo či Dukelský 
priesmyk, prípadne aj ďalšie, ktoré zatiaf nepozná
me (Bárta, 1965, s. 94; 1985a, s. 3; Bánesz, 1965b, 
s. 153; Bárta - Bánesz, 1971, s. 307). 

Pamiatky po nich sa nachádzajú na aurignacien
skych staniciach hlavne v okolí Krakova v podobe 
importu rádiolaritu (ak nie je poľský) a obsidiánu 
(Prošek - Ložek, 1954, s. 60; Bánesz, 1965c, 
s. 300; 1976a, s. 43-48; Bárta, 1965, s. 81; Koz
lowski, 1965, s. 31; 1972-73, s. 10). 

Vyspelejšia fáza stredného aurignacienu je dolo
žená v hornopotiskej skupine, ktorej pamiatky sú 
reprezentované hlavne lokalitou Tibava, patriacej 
asi do W 2 (Bánesz, 1960a, s. 45; 1976a, s. 54). 

Nálezy sa· koncentrujú v objekte 1 a v jeho okolí, 
ako aj v ďalších hniezdach (II-Vl) neďaleko objek
tu 1. Podľa pozorovaní na lokalite je objekt 1 posu
dzovaný ako krátkodobé sezónne sídlisko, ktorého 
obyvatefstvo sa okrem lovu zveri ako základného 
zdroja potravy vo veľkej miere zaoberalo aj výrobou 
štiepanej kamennej industrie priamo v objekte 
i v jeho bezprostrednom okolí. 

Stopy po miestnom opracovaní suroviny sú dobre 
doložitefné v početnom materiáli, vznikajúcom pri 
výrobe nástrojov ( úštepy, odštepy, jadrá) i vo výrobe 
hotových typov nástrojov. Nástroje tejto skupiny sú 
dokonalejšie ako artefakty hornádskej skupiny au
rignacienu a odlišujú sa od nej aj pestrejším výberom 
suroviny na ich výrobu. 

O dobrých znalostiach technicko-výrobných vlast
ností opracúvaných hornín obyvateľmi Tibavy svedčí 
aj špecializácia výberu kamennej suroviny na výrobu 
jednotlivých typov nástrojov v závislosti od pracov
ného zaťaženia, ktoré bolo kladené na jednotlivé 
typy nástrojov. 

Z kremenca sa vyrábali masívnejšie a ploché 
škrabadlá, hrotité nástroje, čepele a masívne úštepy. 
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Z rádiolaritu a rohovca zasa rydlá a čepeľové 

škrabadlá. Obsidián sa uplatňoval hlavne pri pro
dukcii vysokých a masívnejších škrabadiel, čepelí 
a čepeľovitých úštepov. Ani z obsidiánu, ani z kre
menca, 'hlavne pre ich krehkosť, sa nevyrábali 
nástroje na opracúvanie tvrdších materiálov, ako sú 
napr. rydlá. 

Vedúcou surovinou v Tibave je tmavosivá hornina 
označovaná ako kremenec. Je to hornina na pohľad 
veľmi pôsobivá, ktorá je tvorená mikrokryštalickým 
kremeňom, chalcedónom a Fe-pigmentáciou. Pri 
petrografickom rozbore bola vzorka tejto horniny 
označená ako silicit. Väčšina petrografov sa zhoduje 
v tom, že vhodnejšie pre túto horninu je označenie 
prekremenený pieskovec karpatského pôvodu, jeho 
presnú lokalizáciu však zatiaľ na území Slovenska 
nepoznáme. 

Nie je vylúčené, že táto surovina môže byť 

ukrajinského pôvodu a za miesto jej primárneho 
výskytu by sme snáď mohli považovať okolie Muka
čeva. Už J. Skutil (1938, s. 131) pri štúdiu nálezov 
z tejto oblasti upozorňuje na časť kamennej indus
trie, ktorá je vyrobená zo železitého čierneho 
pieskovca preniknutého kyselinou kremičitou. Štie
paná kamenná industria sa našla hlavne v kotline 
medzi mukačevskými Paphegy a Pálhegy. Za jej 
primárny zdroj boli považované okolité andezitové 
pohoria. 

Pri publikovaní nálezov z Černeckej hory v Muka
čeve uvádza V. Pronin (1959, s. 10), že prevládajú
ca časť mladopaleolitickej industrie bola urobená 
z kremeňa, ktorý je podľa L. Bánesza (1959a, s. 21) 
totožný s nálezmi z Tibavy, označovanými ako 
tmavosivé kremence. 
Keďže pod Černeckou horou preteká rieka Lato

rica (Pronin, 1959, s. 8) a jej tok prechádza na naše 
územie, je možné uvažovať o transporte prekreme
nených pieskovcov vodou, na čo poukazujú aj 
omleté hrany okruhliakov v archeologických nále
zoch. Rovnako možno aj predpokladať, že okrem 
transportu Latoricou sa prekremenený pieskovec, 
ktorého výskyty sa výrazne viažu na vulkanické 
oblasti s andezitmi, objavuje aj v oblasti Vihorlatu. 

Hornina tohto druhu je uvádzaná aj v nálezoch 
z inej časti Slovenska, a to už v staršom moustériene 
z jaskyne Čertova pec pri Radošine (Bárta, 1972, s. 
82). V gravettiene západného Slovenska sa vyrábali 
artefakty z tejto suroviny napr. v Nemšovej (Bárta, 
1979, obr. 1: 5, 6). 

Druhou najpočetnejšou surovinou v Tibave je 
obsidián. Povrch všetkých obsidiánových artefaktov 
je silne patinovaný a už pri makroskopickom pozo
rovaní je viditeľná jeho odlišnosť od obsidiánov, aké 

sa nachádzajú na gravettienskych lokalitách v okolí 
Zemplínskych vrchov. Petrografická analýza potvr
dila tento rozdiel medzi nálezmi obsidiánových 
nástrojov z Tibavy a artefaktov vyrobených z tejto 
suroviny z Hrčefa, ktoré bezpochyby pochádzajú 
z primárnych zdrojov z okolia gravettienskej lokali
ty. Podfa rozborov ·obsidiánov z Tibavy a z iných 
ložísk z východného Slovenska a Maďarska, ktoré 
urobili anglickí bádatelia, zdá sa najpravdepodob
nejší jeho import z Maďarska z oblasti, kde sa 
vyskytuje obsidián karpatskej skupiny 2a ( Williams 
Thorpe - Warren - Nandris, 1984, s. 195). 

Rádiolaritovú surovinu môžeme považovať za 
miestnu, získavanú s najväčšou pravdepodobnosťou 
z riek, pritekajúcich z oblasti bradlového pásma, 
pričom najbližšou z nich vzhľadom na lokalizáciu 
homopotiskej skupiny aurignacienu by bol Laborec, 
v koryte ktorého sa vyskytujú aj rohovce (Michel, 
1971, s. 520; Vass - Elečko, 1977, s. 43-66). 
Podľa makroskopických pozorovaní aj nálezy 

limnokvarcitov sa zdajú byť mierne odlišné od 
slovenských nálezov z okolia napr. Slanských 
vrchov. Najbližšie náleziská limnokvarcitov k Tiba
ve sú v Sejkove a v oblasti Fekišovce-Hnojné, ich 
východiskové miesta však nie sú známe (Hruškovič, 
1971, s. 578). Nedá sa zatiaľ ani s určitosťou vylúčiť, · · 
že časť z nich by mohla snáď pochádzať zo Zakarpat
skej Ukrajiny, kde sa tieto silicity označujú ako 
ungvarity (za informáciu ďakujeme R. Ďuďovi). 

Poslednou skupinou nálezov sú opály, ktorých je 
dostatočné množstvo na území východného Sloven
ska i Zakarpatskej Ukrajiny. 

Iné lokality hornopotiskej skupiny aurignacienu 
poskytli zatiaľ len menšie množstvo nálezov zo 
zberu, surovinovým zložením sú blízke nálezom 
z Tibavy. 

Pôvod hornopotiskej skupiny aurignacienu sa 
najčastejšie spája s neskoromoustérienskym osídle
ním severozápadného Rumunska a Zakarpatskej 
Ukrajiny (Bánesz, 1976a; 1980a, s. 205). 

Aurignacien Zakarpatskej Ukrajiny je reprezen
tovaný hlavne náleziskami v okolí Mukačeva. Naj
častejšie používanou surovinou sú tu prekremenené 
pieskovce z miestnych zdrojov. 

Prevládajúci prekremenený pieskovec (kreme
nec, kvarcit), ktorého miestne zdroje a dokonca aj 
dielne na jeho opracúvanie v ich blízkosti sa zistili na 
brehu potoka Viznica - prítoku Latorice v okolí 
Mukačeva (Skutil, 1938, s. 131; Pronin, 1959, s.10; 
Petruň, 1986, s. 229). Využívanie tejto suroviny je 
doložené už aj v starších mladomoustérienskych 
súboroch z Tupče a z okolia Užhorodu (Anisiutkin 
- Bánesz, 1971, s. 5 - 11). 
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Obsidián, vyskytujúci sa na aurignacienskych 
náleziskách, sa často považuje za import zo sloven
sko-maďarskej oblasti. Viaceré práce však poukazu
jú na to, že dovoz tejto suroviny nebol nutný, pretože 
sa v dostatočnom množstve vyskytuje na tamojšom 
území (Pronin, 1959, pozn. 34; Lazarenko, E. K. 
- Lazarenko, E. A. - Baryšnikov - Malyhina, 
1963, s. 85; Šalát - Ončáková, 1964, s. 19-22). 

Suroviny označované ako pazúrik alebo rohovec 
sú ukrajinského pôvodu. Možno, že sú od aurigna
cienskych nálezísk trochu vzdialené, ale predsa len 
skôr prístupnejšie ako napr. náleziská na východ
nom Slovensku. Bezpochyby ich aurignacienske 
obyvateľstvo získavalo z okolia Dnestra (Kovnurko, 
1963, s. 234-240; Semionov, 1968, s. 17). 

Suroviny vyskytujúce sa v menšom množstve 
(opál, kremeň, ryolit, krištáT) považujeme taktiež za 
domáce. 

Severozápadná časť Rumunska patrí k vulkanic
kým zónam, kde výskyt vhodných druhov surovín je 
pozostalosťou geologickej minulosti tejto oblasti. 

Aurignacienski obyvatelia ich poznali a využívali 
hlavne opály, kremene, vulkanické tufy, pieskovce 
(Bitiri, 1972, s. 123, 128, 129). 

Aj keď_ide o vulkanickú oblasť, prirodzené výsky
ty obsidiánov sa v nej zatiaľ nezistili ( Bitiri, 1971, s. 
23) a zostávajú takto predmetom importov zo 
susedných oblastí (Bitiri, 1967, s. 638). Z územia 
Slovenska sa pravdepodobne donášal aj rádiolarit, 
ktorý L. Bánesz (1976a, s. 54, 55) zistil v nálezových 
súboroch tamojšieho aurignacienu. 
Časť aurignacienskej industrie je vyrobená z pazú

rika, ktorý rumunskí bádatelia považujú za import 
z oblasti Prutu (Bitiri, 1972, s. 134). 

Dominantnou kultúrou staršej fázy mladého pa
leolitu Maďarska je szeletien. Podľa publikovaných 
nálezov však tam vidno aj zásah aurignacienskej 
kultúry, najskôr z oblasti hornádskej skupiny aurig
nacienu z východného Slovenska, ako sme na to 
poukázali pri rozbore jej surovinového zloženia. 

Za bezpečne doložené aurignacienske sídliská 
v Bukových horách sa považuje jaskyňa lstállóskó 
a Peskó a jedna vrstva z jaskyne Szeleta. Surovinová 
báza aurignacienskych lokalít v Bukových horách 
bola založená na využívaní domácich surovín a to 
predovšetkým porfýrov a porfýroidov (vtedy ozna
čovaných ako chalcedón či chalcedón-opál), v men
šej miere kremencov, kremeňov, prekremenených 
pieskovcov a jaspisov. Názvom jaspis sa v tej dobe 
pravdepodobne označoval rádiolarit, získavaný 
z Hornádu, pritekajúceho z územia Slovenska ( Vér
tes, 1951, s. 33; 1955, s. 130, 176; 1965, s. 141). 
Podiel obsidiánu v aurignacienskych nálezoch, rov-

nako ani v szeletienskych v Maďarsku neprevyšuje 
10 % nálezov ( Vértes, 1958, s.12). Podľa pozorova
ní K. Biróovej a /. Pozsgaia (1984, s. 34-35) 
obsidiánové nálezy z jaskyne lstállóskô ukazujú 
najväčšiu podobnosť so surovinovými zdrojmi obsi
diánov karpatskej skupiny 1, teda s nálezmi zo 
Slovenska. 

Pôvod bukovohorského szeletienu sa vo všeobec
nosti odvodzuje od miestneho moustérienu, vysky
tujúceho sa v oblasti Bukových hôr ( Vértes, 1956, s. 
326; Dobosi, 1975, s. 67). V posledných rokoch bola 
vyčlenená v severnom Maďarsku aj samostatná 
stredopaleolitická industria s acheuleénsko-mico
quienskym charakterom, ktorá sa označuje ako 
bábonien (Ringer, 1982). Moustérien i bábonien 
uprednostňovali na výrobu kamennej industrie 
miestny kremenný porfýr, ktorého bohaté náleziská 
sú známe v Bukových horách ( Vértes - Tóth, 1963, 
s. 3-10). Okrem neho sa používali ďalšie miestne 
suroviny, ako limnokvarcit, opál, chalcedón, iné 
silicity, niekedy označované ako rohovce, kremence, 
jaspisy, pieskovce, silicitový gel a obsidián ( Vértes, 
1965, s. 337; Dobosi, 1986, s. 250). 

Importom v stredopaleolitickom prostredí sú arte
fakty z jaskyne Sólyomkút, vyrobené zo swiecie
chovského pazúrika poľskej proveniencie ( Vértes, 
1959, s. 24; 1960, s. 168). 

Sporné názory na príslušnosť niektorých lokal.ít sú 
známe napr. v prípade jaskyne Biidospest, ktorú 
M. Gábori (1970, s. 354) kladie ešte do moustérie
nu a L. Vértes (1962-63, s. 186) ju považuje za 
prechodný stupeň od moustérienu k szeletienu. 
V surovinovom zložení industrie z tejto jaskyne má 
jasnú prevahu kremenný porfýr ( Vértes, 1968, s. 
386). 

V prípade ďalších lokalít kladených na prechod od 
moustérienu k szeletienu (jaskyňa Kecskésgalya, 
previs Ballavolgy a jaskyňa Diósgyór-Tapolca) uka
zujú prevahu kremenného porfýru ( Vértes, 1958, s. 
3-15; 1962-63, s. 178; Hellebrand - Kordos 
- Tóth, 1976, s. 10, 11). Obsidián na týchto 
náleziskách netvorí viac ako 10 % nálezov ( Vértes, 
1958, s. 12). K. Biróová (1984a, s. 10-12) však 
uvádza, že celá industria z previsu Ballavolgy je 
vyrobená z obsidiánu. 

Vlastné szeletienske lokality (jaskyňa Balia, jas
kyňa Szeleta, previs Puskaporos) sú dokladom 
bohatého využívania miestneho materiálu - kre
menného porfýru z 'Bukových hôr ( Vértes - Tóth, 
1963, s. 4). Ďalšiu zložku industrie tvoria rôzne 
bližšie neurčované silicity, kremence a obsidiány. 

Obsidiány z lokality Puskaporos pravdepodobne 
pochádzajú z územia Slovenska (karpatská skupina 
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1) a obsidiány z jaskyne Szelety podfa analýz 
K. Biróovej a/. Pozsgaia (1984, s. 34-35) z karpat
ských zdrojov skupiny 2 z okolia už spomínanej 
Tolcsvy. 

Szeletien Bukových hôr, ako vidno z uvedených 
rozborov, dokonale poznal miestnu surovinovú bázu 
a vedel ju aj využiť. Príklady importovaných obsidiá
nov z územia Slovenska však dokazujú aj čiastočne 
expanzívny charakter tejto kultúry, do určitej miery 
územne obmedzenej súčasným (aspoň v mladšej 
fáze) s ním aurignacienom. Nie je vylúčená ani tá 
možnosť, a azda je aj pravdepodobnejšia, že dochá
dzalo k akejsi prvotnej čiastočnej výmene surovín 
medzi aurignacienskym a szeletienskym obyvateľ
stvom. 

Gravettienska kultúra a záverečná fáza mladého 
paleolitu 

Mladšiu fázu mladého paleolitu na východnom 
Slovensku reprezentuje gravettienska kultúra, kto
rej osídlenie sa sústreďuje predovšetkým do okolia 
Zemplínskych vrchov. V danom geografickom pro
stredí je to jediná paleolitická kultúra, ktorá je tu tak 
výrazne zastúpená. 

Staršie sú sporadické nálezy patinovaných obsi
diánov zo Zemplína a Cejkova I (Bánesz, 1962d, s. 
760; 1967, s. 82; 1968c, s. 230) a sekáčovitý úštep 
z patinovaného limnokvarcitu z Cejkova IV z polohy 
B (Bánesz, 1982, s. 24), označované ako staropaleo
litické. 

Staršia fáza mladého paleolitu je snáď zastúpená 
opäť sporadicky nálezmi patinovaných obsidiánov 
v spraši z W 2 z Cejkova 1 a patrí aurignaciensko
szeletienskemu osídleniu (Bánesz - Pieta, 1961, s. 
8-9, 27-29; Bánesz, 1964, s. 320). 

Výrazné gravettienske pamiatky sú na okolí Zem
plínskych vrchov reprezentované lokalitami Cejkov, 
Kašov, Hrčef, Kysta, Zemplínske Jastrabie, Vefaty, 
Zemplín a v Košickej kotline lokalitou Barca-Svetlá 
III. 

Otázka vzniku a pôvodu gravettienu na východ
nom Slovensku nie je zatiaľ spoľahlivo vyriešená. 
Prikláňame sa k názoru, ktorý predpokladá vývoj 
gravettienu z mladšieho aurignacienu, predovšet
kým z jeho mladších fáz, reprezentovaných hlavne 
hornopotiskou skupinou. 

Nepoznáme zatiaf lokalitu, na ktorej by sme mohli 
v stratigrafickej pozícii sledovať prechod medzi 
aurignacienom a gravettienom. V aurignacienskych 
súboroch vo W 2 však badať nástup mladších, 
gravettienskych elementov (čepele a čepieľky s otu
peným bokom, šikmo retušované čepele, čepele 

s vrubom, mikrolitické a útle čepieľky) , pravdepo-

dobne aj ako reakciu na zmenené životné podmien
ky, ale aj za prispenia vonkajších vplyvov (Bánesz, 
1959c, s. 778; 1968a, s. 216; Bárta - Bánesz, 1981, 
s. 20). 
Podľa publikovaných gravettienskych súborov 

sme sa pokúsili vytvoriť náčrt vývoja gravettienu na 
východnom Slovensku. Je to skôr pracovná hypoté
za, zostavená na základe typologického a surovino
vého zloženia gravettienskych industrií, ktoré by 
mali takúto následnosť: 

l. W 2/3 - najhlbšie situované nálezy z Cejko
va I ; Turnianske Podhradie-Háj; 

2. W 3 - Cejkov III, Kašov - spodná vrstva, 
.Zemplínske Jastrabie; 

3. W 3 - Cejkov I, Cejkov II, Kašov - vrchná 
vrstva; Hrčeľ-Nad baňou, Barca-Svetlá 111; 

4. W 3 - Hrčef-Pivničky, Vefaty I , Kysta. 
Pre východoslovenský gravettien sa veľmi často 

používa označenie gravettien s obsidiánovou indus
triou, čo odráža skutočnosť, že na väčšine lokalít sa 
ako hlavná surovina na výrobu nástrojov používal 
obsidián. 

Poznáme však aj prípady, keď pazúrik predčil 
obsidián, a to na lokalite Cejkov II a Kašov - spodná 
vrstva, Prevaha pazúrika je aj v Barci-Svetlej III. 

Hornina, označovaná v nálezoch ako pazúrik, má 
svetlomodrobielu, pomerne súvislú patinu. Rovnako 
patinovaný pazúrik sa vyskytuje aj na gravettien
skych lokalitách v Hrčeli . Pazúrik je v našich 
nálezoch jednoznačným importom, nevládne však 
jednotný názor na jeho pôvod. Najčastejšie sa 
predpokladalo, že ide o baltický pazúrik, podľa 
iného názoru · je zo Zakarpatskej oblasti. Podľa 
petrografických rozborov pazúrikov z Hrčeľa-Pivni
čiek sa ukázala jeho podobnosť s druhom pazúrika, 
označovaného ako volynský a pochádzajúceho zob
lasti Dnestra. Podobnosť hrčeľských pazúrikov s pa
zúrikmi z Pofska a zo severských morén sa nepotvr
dila. 

Pôvod pazúrikov z našich nálezov z povodia 
D nestra sa nám zdá prijateľný už aj vzhľadom na 
viaceré doklady, ktoré poukazujú na isté spojitosti 
východoslovenských nálezísk tejto kultúry s okru
hom východoeurópskeho gravettienu. 

Do riešenia tejto problematiky spadá aj sporadic
ký výskyt umeleckých predmetov zachovaných v tu
najších nepriaznivých pedologických pomeroch. 
Z Kašova je známy zlomok hlinenej plastiky i ďalšia 
vypálená modelovaná hlinená hrudka (Bánesz, 
1961 a, s. 779, 780), ale najmä idol srdcovitého tvaru 
z Cejkova I , ktorý má podľa L. Bánesza (1961d, s. 
776) analógie na lokalite Kostienki 1. 

Z jednotlivých typov št~epanej kamennej indus-
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trie ide hlavne o nálezy väčšinou v zlomkoch hrotu 
s vrubom ( Bánesz, 1961 d, s. 771 ), hrotu s pravidel
nou stopkou a čepelí podobných kostienkovským 
typom s podštiepenou bázou z Cejkova I (Bánesz, 
1984b, s. 24 ). 

Z Kašova sa uvádzajú hrotité úštepy s náznakom 
priškrtenia v spodnej tretine (Bánesz, 1961 b, s. 
219). Ojedinelým prípadom v našom prostredí je aj 
nález pieskovcového artefaktu, ktorého tvar je 
podobný brúseným sekerám s jednostranne zbrúse
ným ostrím, analogické nálezom z lokality Molodova 
V/vrstva 7 (Bánesz, 1973, s. 675). · 

Na strednom Podnestrí sa zasa sporadicky stretá
vame s nálezmi obsidiánu, napr. na lokalite Vorono
vica 1, vrchná vrstva, ktorá je vzdialená od najbliž
ších zdrojov obsidiánov najmenej 300 km ( Čemyš, 
1959, s. 51). 

V súvislosti so spomínanými analógiami sa uvažu
je o spôsoboch a formách prenikania, resp. impulzov 
z východnej do strednej Európy. Domnievame sa, že 
možnp súhlasiť s názorom, že na východné Sloven
sko sa tieto vplyvy dostali najskôr cez Užský alebo 
Verecký priesmyk (Bárta, 1986b, s. 46), avšak nie 
ako rozhodujúci impulz, prinášajúci so sebou vlastnú 
surovinu (Bárta, 1985b, s. 147) a podmieňujúci 
vznik gravettienu na východoslovenskej nížine, ale 
až v priebehu už formujúceho sa gravettienu. 

Takto sa nám javí situácia po rozbore nálezov, 
pretože najstaršie gravettienske pamiatky z okolia 
Zemplínskych vrchov (Cejkov 1, nálezy z W 2/3) sú 
vyrobené z obsidiánu. Až v ďalšej, aj keď časove 
možno veTmi blízkej fáze, sa v nálezoch objavuje 
vysoké percento pazúrika (Kašov - spodná vrstva), 
ale ostatné lokality s Kašovom azda časovo zhodné, 
si ponechávajú prvenstvo obsidiánu, ktorého zdroje 
už dobre poznalo aj aurignacienske obyvateľstvo. 

K ďalším kontaktom s východoeurópskym gravet
tienom by mohlo dôjsť počas 3. fázy nášho delenia 
gravettienu, kde pazúrik prevláda v nálezoch na 
lokalite Cejkov II, v Hrčeli-Nad baňou obsidián 
netvorí ani 50 %, a snáď preniká až do oblasti 
Košickej kotliny (Barca-Svetlá III) . Idol z Cejkova 1 
patrí tiež azda do tohto obdobia. 

V záverečnej fáze gravettienu, na lokalitách Hr
čeľ-Pivničky, Veľaty 1 a Kysta je jednoznačná preva
ha obsidiánu, i keď v nálezoch vystupuje aj pazúrik. 

Východoslovenský gravettien s obsidiánovou in
dustriou najlepšie dokladá znalosť a využívanie 
miestnych zdrojov obsidiánov, ktorých ložiská dnes 
zisťujeme hlavne v priestore medzi Viničkami a Ba
rou (Kaminská - Ďuďa, 1985, s. 122- 124). 

V bezprostrednej blízkosti dnes známych zdrojov 
obsidiánu sme nezistili prvotné opracúvanie na 

mieste. Nemožno to však vylúčiť, pretože tamojšia 
geologická situácia neumožňuje plne postihnúť túto 
činnosť. Je tiež možné, že v spomínanej oblasti 
výskytu obsidiánov existujú aj ďalšie východiskové 
miesta suroviny, pri ktorých sa mohli nazbierané 
obsidiány aspoň pokusne opracovať. O tom by 
svedčil aj hromadný nález obsidiánových hľúz na 
lokalite Cejkov 1, z ktorých časť už bola prvotne 
obitá (Bánesz, 1974, s. 53). 

Petrografický rozbor obsidiánov z gravettienskych 
nálezov z Hrčefa-Pivničiek a vzoriek z oblasti 
Zemplínskych vrchov ukázal ich totožnosť. Zároveň 
sa tým potvrdil aj dávny názor o dôležitosti Zemplín
skych vrchov ako zásobárne obsidiánu aj jeho 
využívania ako hlavnej suroviny na výrobu štiepanej 
kamennej industrie v gravettiene východného Slo
venska. 

Prevažná väčšina zozbieranej obsidiánovej suro
viny (pre jej ťažbu z primárnych zdrojov nemáme 
doklady a vzhľadom na spôsob výskytu obsidiánov to 
nebolo ani potrebné) sa opracúvala na gravettien
skych sídliskách na okolí Zemplínskych vrchov. 
Dostatočne dobre to dokladajú početné nálezy 
úštepov, odštepov, triesok a iných artefaktov, vzni
kajúcich pri štiepaní obsidiánov i pri výrobe hoto
vých nástrojov. Tomu mohol slúžiť azda aj podlho
vastý hladidlovite opracovaný predmet z Kašova 
(Bánesz, 1983, s. 25), ako aj kamenná doskovitá 
pracovná podložka, nájdená v objekte 3 v Cejkove 1 
(Bánesz - Pieta, 1961, s. 24). 

V nálezoch nie je viditeľná priama nadväznosť 
niektorého typu nástroja na obsidián, najviac arte
faktov z obsidiánu je vo forme čepelí, jadier a odpa
du pri opracúvaní hľúz . 

Medzi ďalšie suroviny, používané na výrobu ná
strojov v gravettiene, patrili rádiolarit a prekreme
nený pieskovec. Na ich pôvod sme už poukázali pri 
hodnotení surovín z aurignacienskych lokalít. 

Limnokvarcity patria tiež k domácim surovinám, 
ktorých bohaté zdroje v neďalekom okolí sídlisk boli 
hojne využívané. Rovnako ako aj opály, chalcedóny 
a jaspisy, vyskytujúce sa najbližšie vo Vefatách 
a v Zemplíne. 

V prípade gravettienskych nálezov opäť vyvstáva 
otázka rohovcov. V kamenných inventároch sa často 
vyskytujú matné čierne rohovce, nazývané menilito
vé, ktorých primárne zdroje sú v oblasti karpatského 
flyša a do južnejších častí krajiny sa dostávali tokmi 
riek, hlavne Laborca. 

Časť suroviny sme označili ako rohovce-ílovce. 
Ide o horninu, ktorá má najčastejšie žltú, hnedú 
alebo sivú farbu a vyskytuje sa, ak nie je ešte 
štiepaná, vo forme omletých okruhliakov. Vnútro 
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okruhliaka má spravidla iný, svetlejší odtieň. Povrch 
okruhliakov svedčí o pri plavení v rieke, a to s najväč

šou pravdepodobnosťou v Laborci. Na miestach, kde 
bolo staré koryto Laborca, napr. medzi Pozdišovca
mi a Laškovcami, možno dodnes nazbierať veľké 
množstvo tejto suroviny, ktorá makroskopicky zod
povedá nálezom z archeologických lokalít. 

Sporadicky sa v nálezoch vyskytuje porcelanit 
(jeho zdroje sú na východnom Slovensku), karneol, 
porfýr (importovaný z Maďarska) a krištáľ, ktorého 
provenienciu nepoznáme. 

Okrem importovaného volynského pazúrika 
a maďarského porfýru výroba gravettienskej indus
trie bola založená na využívaní domácej suroviny, 
založenej hlavne na spracúvaní obsidiánu. 

V závere staršej doby kamennej dochádza k rozši
rovaniu gravettienskeho osídlenia západným sme
rom. V nálezových inventároch týchto nálezísk sa 
vyskytuje aj obsidián. Ide hlavne o oblasť južného 
Slovenska, kde sa epigravettienske lokality koncen
trujú v povodí Ipľa (Bárta, 196Ja, s. 167-171; 
Bárta - Petrovský -Šichman, 1962, s. 297-308; 
Bárta, 1965, s. 81; 1971, s. 13-22; Bárta - Bánesz, 
1971, s. 310). Za najvzdialenejší výskyt obsidiánu 
na území Slovenska možno azda považovať jeho 
prítomnosť na lokalite Nitra III v epigravettienskej 
industrií stratigraficky zaradenej do starého dryasu 
(Bárta, 1966, s. 8, 9; 1970, s. 213). 

K epipaleolitickým lokalitám v južnej časti Slo
venska sa radia aj nálezy obsidiánov zo Silickej 
Jablonice s tra ti graficky datovné do preboreálu (Bár
ta, 1969, s. 217). 

Posun osídlenia na sever povodiami riek v záve
rečnej fáze paleolitu dokazujú aj novozistené lokali
ty z oblasti Humenného, z ktorých časť by azda 
mohla patriť aj ku gravettienu. V bližšie zatiaľ 

nedefinovaných súboroch industrií sa objavuje aj 
obsidián, a to hlavne na mladšej lokalite v Kamenici 
nad Cirochou III, kde z tejto suroviny bol vyrobený 
hrot typu lyngby (Bárta, 1985a, s. 3). 

Do gravettienu sú s výhradou zaraďované „aj 
industrie z Ľubotína a Gánoviec, v prevahe tvorené 
rohovcami a rádiolaritmi (Bánesz, 1962b, s. 84-85; 
1965b, s. 164). 
Väčšiu koncentráciu nálezov zisťujeme v tatran

skej oblasti, do ktorej patrí aj jediné spoľahlivo 
dokázané eRipaleolitické sídlisko vo Veľkom Slav
kove v polohe Burich. Surovinové zloženie tejto 
swiderienskej industrie ukazuje hlavne zastúpenie 
domácich druhov surovín, ako je rádiolarit a obsi
dián, ale aj istý podiel dovezených poTských jur
ských, baltických a čokoládových pazúrikov (Bárta, 
1977, s. 33-36; 1980a, s. 5-17). 

Nálezy drobnotvarej industrie pestrého surovino
vého zloženia z oblasti Tatier, medzi ktorými vý
znamné miesto zaberá rádiolarit, ale objavuje sa aj 
obsidián, sa zätiaľ nedajú spoľahlivo kultúrne zara
diť; sú azda neskoropaleolitické až mezolitické 
(Bánesz, 1962a, s. 5-20; 1962c, s. 420-426; 
1962e, s. 846-848; 1980a, s. 205, 206). 
Obľuba obsidiánu je doložená aj vo veľmi spora

dicky zachytenom osídlení z mezolitu. V prípade 
mezolitického sídliska v Barci 1 bola industria 
vyrobená výlučne z obsidiánu (Prošek, 1959, s. 
145-148). V Medvedej jaskyni pri Ružíne sa na 
výrobu kombinovaných vrhacích zbraní používal tak 
obsidián, ako aj limnokvarcit (Bárta, 1981a, s. 
27-28; 1981b, s. 38-39). 

Šírenie obsidiánu z oblasti jeho najväčšieho využi
tia na východnom Slovensku prekračuje rámec 
našich hraníc viacerými smermi. Pozorujeme ho 
napr. na území Poľska, kde popri prevahe využívania 
domácich surovín tvorí súčasť niektorých neskoro
paleolitických a mezolitických súborov (Schild, 
1975, obr. 67; Tunia, 1978, s. 227-233; Ginter, 
1986, s. 71-76). Na.Zakarpatskej Ukrajine môže 
ísť o miestne obsidiány, ale nálezy tejto suroviny· 
v severozápadnom Rumunsku tamojší bádatelia 
považujú za import zo slovensko-maďarskej oblasti 
(Bitiri, 1972, s. 136). Na ich gravettienskych lokali
tách je doložené zvýšené používanie obsidiánu 
oproti jeho množstvu v aurignaciene ( Bitiri, 1971, s. 
25-26). Väčšina používaných surovín má miestny 
pôvod, v nálezoch sa však v pomerne verkom 
množstve objavuje aj importovaný pazúrik (Bitiri, 
1971, s. 29; Chirica, 1977, s. 865; Bitiri - Chortes
cu, 1985, s. 145). 

Ani na území severovýchodného Maďarska nehral 
obsidián rozhodujúcu úlohu v gravettienskych in
dustriách. Podľa K. Biróovej ( 1984a, s. 7) nikdy 
neprevýšil 20 % všetkých nálezov. Najväčší počet 
dosiahol na lokalite Bodrogkeresztúr, poloha He
nyehegy (19 až 19,3 %), a analýzy ukazujú na jeho 
pôvod zo zdrojov karpatskej skupiny 2, teda z Ma
ďarska (Biró, 1984a, s. 17). Druhý v poradí najväč
šej využívanosti bol aj na lokalitách Arka a Tarcal. 
Tamojší gravettien uprednostňoval miestne hydro
alebo limnokvarcity, menej iné druhy silicitov, 
rádiolarity, opály, chalcedóny, porfýry, jaspisy a kre
mence. Ako import sa v týchto nálezových súboroch 
uvádza sporadicky nájdený swieciechovský a volyn
ský pazúrik ( Vértes, 1964-65, s. 106; 1966, s. 11 ; 
Dobosi, 1974, s. 25; 1986, s. 253, 254). Územie 
severozápadného Rumunska patrí do vulkanickej 
zóny a pokračujúce výskumy doplnia aj doterajšie 
poznatky o domácich surovinách. 
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Záver 

Súčasná archeológia v súlade s rozvojom vedecké
ho bádania čoraz častejšie siaha po spolupráci 
s inými vednými odbormi, ktoré svojimi špecifickými 
metódami môžu dopomôcť k objasňovaniu vývoja 
pravekej či včasnodejinnej spoločnosti, Okrem už 
osvedčených či novo sa rozvíjajúcich metód datova
nia sa snažia využiť poznatky vedúce k objasneniu 
jednotlivých aspektov života ľudských spoločností. 

Vo zvýšenej miere sa to týka staršej doby kamennej , 
kde sú oproti iným obdobiam relatívne obmedzené 
vypovedacie pramene, mnohokrát redukované len 
na nálezy štiepanej kamennej industrie získanej 
zberom, ale i terénnym výskumom. 

V predloženej práci sme sa pokúsili podať prehľad 
súčasného stavu výskumu mladého paleolitu na 
východnom Slovensku a v oblastiach bezprostredne 
s ním súvisiacich - v severovýchodnom Maďarsku, 

severozápadnom Rumunsku, na Zakarpatskej 
Ukrajine a v južnom Poľsku. 

Klasické metódy makroskopických určení suro
vín, používaných na výrobu štiepaných kamenných 
industrií, hlavne aurignacienu a gravettienu, sa za 
súčasného stavu bádania už nezdajú dostačujúce . 

Preto sme sa v rámci interdisciplinárnej spolupráce 
s geológmi pokúsili podať náčrt surovinovej základ
ne Slovenska, s hlbším zameraním na východné 
Slovensko, i susedných oblastí podľa dostupných 
publikovaných prác i sledovaniami v teréne. 

Pri štúdiu publikovaných nálezov sme sa stretli tak 
s nejednotnosťou pri označovaní druhov použitých 
hornín, ako aj s mylným označením hornín, ktoré za 
súčasného stavu výskumu už nemožno naďalej 

akceptovať. 

Východné Slovensko, i Slovensko vôbec, ako aj 
susedné oblasti sú bohatou zásobárňou rôznych 
druhov dobre štiepateľných hornín, ktoré si pravekí 
obyvatelia vyberali na výrobu artefaktov vo väčšej či . 
menšej miere. Horniny, používané na výrobu štiepa
nej industrie, úzko súvisia s geologickým vývojom 
študovanej oblasti. Na túto skutočnosť sme sa snažili 
poukázať v predloženom prehľade pre jednotlivé 
územia. Ide hlavne o horniny vyvreté, usadené 
a silicity menej určitého pôvodu. 

Lokalizácia dostupných hornín na území Sloven
ska a detailnejšie jeho východnej časti je zobrazená 
na mape (obr. 5). Z vyvretých hornín dominujú 
obsidiány, z usadených hornín sa využívali hlavne 
rádiolarity, limnokvarcity, opály, chalcedóny, jaspis. 
Zo silicitov menej určitého pôvodu máme doložené 
používanie menilitového rohovca. 

Na území severovýchodného Maďarska sú vyvreté 

horniny zastúpené bohatými náleziskami kremen
ných porfýrov a obsidiánov, z usadených hornín je to 
najčastejšie hydra- a limnokvarcit i opál a na širšom 
území Maďarska k nim pristupuje aj rohovec. 
Oblasť severozápadného Rumunska poskytla svo

jim obyvateľom rôzne druhy vulkanických a usade
ných hornín, rovnako ako aj Zakarpatská Ukrajina. 

Doménou rôznych druhov pazúrikov je územie 
Poľska, kde je novšie doložené využívanie aj ďalšej 

horniny sedimentárneho pôvodu - rádiolaritu. 
Z dostupných druhov hornín sme vytvorili porov

návací materiál, pričom za základ sme použili 
horniny, z ktorých je vyrobená gravettienska indus
tria z Hrčeľa-Pivničiek . Ďalšie skúmané druhy hor
nín pochádzajú zo surovinových zdrojov Slovenska 
i susedných oblastí. Túto porovnávaciu zbierku sme 
podrobili petrografickej analýze s cieľom zistiť pro
veniencie hornín, ktorých používanie je doložené na 
mladopaleolitických lokalitách. 

Petrografická analýza pozostávala z rozčlenenia 
vzoriek do skupín, zisťovania stupňa podobnosti 
jednotlivých vzoriek, matematicko-štatistického 
spracovania zistených skutočností a jej výsledkom 
bolo potvrdenie alebo naopak zamietnutie používa
nia hornín na archeologických lokalitá~h zo známych 
primárnych zdrojov hornín v študovanej oblasti. 

Výsledky petrografickej analýzy hornín aj keď na 
jednej strane odrážajú začínajúcu sa spoluprácu 
archeológa s petrografom, na druhej strane však 
ukazujú pozitívny prínos takejto spolupráce, ktorý 
spočíva predovšetkým v doložení používania niekoľ

kých druhov hornín na mladopaleolitických lokali
tách z presne určeného zdroja alebo oblasti možnej 
proveniencie. Na minimálnu mieru sa tak znižuje 
možnosť nesprávneho určenia druhu horniny i jej 
proveniencie, k čomu pomerne často dochádzalo pri 
určeniach obmedzených iba na makroskopickú ana
lýzu, ktorá je podložená len subjektívnymi skúse
nosťami bádateľa. 

Nedostatočné tradície v spracúvaní štiepanej ka
mennej industrie na Slovensku z hľadiska petrogra
fie sa odrážajú len v čiastočnom vyčerpaní možností, 
ktoré táto veda poskytuje. Týka sa to napr. zatiaf 
nedostatočne využitých výsledkov chemických 
a spektrálnych analýz skúmaných hornín z gravet
tienskej lokality Hrčeľ-Pivničky i z primárnych 
zdrojov, pre ktoré však ani v li teratúre nenachádza
me zatiaľ dostatočné množstvo potrebných údajov 
na porovnanie ani na území Slovenska. ani v sused
ných krajinách (malé množstvo vyhodnotených vzo
riek, len schematické uvádzanie obsahu jednotlivých 
stopových prvkov vo vzorkách a pod.). 

Po rozbore materiálu sme dospeli k záveru o maxi-
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málnom využití najbližšie ležiacich, v prevahe domá
cich surovinových zdrojov v rámci jednotlivých 
mladopaleolitických kultúr. 

V prípade východného Slovenska hornádska sku
pina aurignacienu využívala okrem domácich rádio
laritov a obsidiánov neďaleké zdroje limnokvarcitov 
z povodia Hornádu z územia Maďarska, čo vzhfa
dom na blízkosť aurignacienskych sídlisk a zdrojov 
limnokvarcitov bolo pre vtedajšie obyvateľstvo veľ

mi výhodné. 
S ňou čiastočne súčasná a v severovýchodnom 

Maďarsku najrozšírenejšia kultúra staršej fázy mla
dého paleolitu - szeletien - uprednostnila iný druh 
domácej suroviny - kremenný porfýr z Bukových 
hôr, ktorého zdroje ležia v centre jej výskytu. 

Vzájomné vzťahy obidvoch kultúr sa prejavujú 
v občasnom používaní kremenného porfýru a nie
ktorých druhov nástrojov typických pre szeletien 
v niektorých aurignacienskych inventároch východ
ného Slovenska. 

Mladšia fáza aurignacienu, reprezentovaná hlavne 
hornopotiskou skupinou, používala obsidián z ma
ďarských zdrojov (ako to vyplýva z analýz) popri 
prevahe domácej suroviny tvorenej kremencami, 
rádiolaritmi, limnokvarcitmi a inými horninami. 

Vzájomné vzťahy medzi hornopotiskou skupinou 
aurignacienu východného Slovenska a aurignacienu 
Rumunska sa prejavujú okrem typologických po
dobností industrií aj importom obsidiánu do tejto 
oblasti. 

Avšak tak na území severozápadného Rumunska, 
ako aj v Zakarpatskej Ukrajine. a južnom Poľsku sa 
výroba štiepanej industrie opiera o domácu surovi
novú základňu. 

Podobná situácia, pokiaľ ide o maximálne využitie 
domácich surovín pred importom, je aj v prípade 
gravettienskej kultúry. 

Bohatstvo surovinových zdrojov východného Slo
venska poskytlo svojim pravekým obyvateľom do
statočné množstvo surovín na výrobu pracovných 
nástrojov a táto skutočnosť zaiste zohrala dôležitú 
úlohu aj pri takom početnom osídlení, aká sa nám 
javí za súčasného stavu výskumu. 

Znalosť miestnych i vzdialených zdrojov kamen
ných surovín svedčí o vyspelosti pracovnej aktivity 
prvobytných lovcov. Vyhľadávanie zdrojov kamen
ných surovín zabezpečujúcich výrobnú základňu si 
vyžadovalo nielen vedomosti o prírodnom výskyte 
vhodných dobre štiepateľných surovín, ale aj určité 

organizačné zabezpečenie pri zaobstarávaní a výro
be základných pracovných prostriedkov v podmien
kach koristníckeho hospodárstva. 

Dostatok kvalitných surovín prispel významnou 

mierou k urýchleniu vývoja technológie výroby 
štiepanej industrie, ktorý sa odrazil v progresívnom 
rozvoji mladopaleolitickej spoločnosti. Na druhej 
strane dostatok vhodných surovín podmienil určitú 
špecializáciu v rámci organizácie spoločnosti 

a umožnil vyčlenenie istých jednotlivcov alebo 
skupín, ktorí sa venovali vyhfadávaniu, donášaniu 
a opracúvaniu kamenných surovín. Takáto činnosť 
sa mohla vykonávať len v spoločnosti, ktorej vysoká 
organizovanosť dovoľovala niektorým jej členom aj 
činnosť, ktorá prekračovala rámec najnutnejších 
aktivít, spojených so zabezpečovaním základných 
životných potrieb, ako je zaobstarávanie dostatku 
potravín, odevov a pod. 

Množstvo štiepanej industrie i odpadu pri jej 
výrobe na sídliskách svedčí o zvýšenej výrobe 
kamennej industrie, ktorá prevyšovala potreby lo
veckej skupiny, ktorá ich vyrábala. Tieto zistenia 
nám pomáhajú objasňovať usporiadanie a organizá
ciu života na jednotlivých sídliskách, kde je zrejmé, 
že sa istá časť obyvateľov špecializovala na výrobu 
kamenných nástrojov s cieľom ich výmeny buď za 
výrobky z inej suroviny, alebo za iné produkty. 

Urýchlenie a rozšírenie spoločenského vývinu sa 
odráža aj v obchodných či kultúrnych kontaktoch 
s okolitými oblasťami. Je to zvlášť badateľné v obdo
bí gravettienskej kultúry. Vysokú špecializáciu v za
obstarávaní a opracúvaní vedúcej suroviny - obsi
diánu - v dostatočnej miere dokladá bohatstvo 
nájdených artefaktov i odpadu pri výrobe, ako aj 
rozšírenie obsidiánu na veľkom území. 

Hlavné smery pohybov loveckých skupín, ob
chodné a kultúrne kontakty zisťujeme predovšetkým 
pozdÍž povodí väčších riek. Najďalej sa dostáva 
obsidián severným (do Poľska), juhovýchodným 
(Rumunsko) a západným smerom nielen do oblasti 
Nitry, ale až na Moravu. Sporadicky sa tam objavuje 
už v aurignaciene a pretrváva aj v mladších kultúrach 
(Klíma, 1957, s. 25-27; Valoch, 1975, s. 85, 86; 
Oliva, 1980, s. 50). Nemožno zatiaľ rozhodnúť, či 

ide o obsidián zo slov~nských alebo maďarských 
zdrojov. V Maďarsku sa v mladom paleolite obsidián 
vyskytuje vo forme importu až v Zadunajsku, ako na 
to naposledy poukázala K. Biróová (1984b, s. 
5-42). 

Inými druhmi surovín, transportovanými na veľké 
vzdialenosti, sú napr. nálezy swieciechovského pazú
rika v moustérienskych nálezoch Maďarska ( Vértes, 
1959, s. 24) i aurignacienskych nálezoch východné
ho Slovenska (Kozlowski, 1958, s. 355-360) a vo
lynského pazúrika v gravettienskych nálezoch tak na 
Slovensku, ako iv Maďarsku. Tieto importy zároveň 
odrážajú aj kultúrne vplyvy, ktoré prispievali k roz-
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voju spoločensko-hospodárskeho vývoja mladopa
leolitickej spoločnosti . 

Výroba kame.nných nástrojov ako prvých produk
tov práce človeka je nedeliteľnou súčasťou vývojo
vého procesu. Preto treba vytvoriť širokú základňu 

spolupráce a rozvíjať ju tak empirickými pozorova-
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niami v teréne, ako aj následnými vedeckými analý
zami, ktoré by sa mali stať nedeliteľnou súčasťou 

vyhodnocovania nálezov zo staršej doby kamennej, 
ale i z ďalších období praveku, keď kamenná 
surovina a výrobky z nej tvorili základnú výrobnú 
bázu pravekej spoločnosti . 
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Tab. 1.. Pohľad na miesta primárnych výskytov obsidiánov. 1 - Viničky. 2 - Bara. časi Mal;í Bara. okr. Trcbi~ov. Tab. 1. II. foto 
A. Marková. 
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Tab. 11. Viničky. okr. Trebišov. Vý~kyt ob~i<.li;ínov v stene pivnice. 
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Tab. IU. Viničky-Bara, okr. Trebišov. Výskyt obsidiánov (tab. III - XVI podľa R. Ďuďu a kol. 
1985). 1 - nerozlíšené sedimenty (kvartér); 2 - sklovité extruzívne brekcie s obsidiánom 
a perlitmi (sarmat); 3 - extrúzie ryolitov s prechodom do lávových prúdov (sarmat); 
4 - vápence (trias); 5 - nerozlíšené paleozoikum; 6 - výskyt obsidiánov. Tab. III - XVI kreslila 

J. Marretová. 
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Tab. rv. Streda nad Bodrogom. Výskyt obsidiánov. 1 - nerozlíšené sedimenty kvartéru; 
2 - redeponované ryolitové epiklastiká s perlit mi a obsidiánmi; 3 - extrúzie ryodacitov (vrchný 
sarmat); 4 - andezitové lávové prúdy (spodný sarmat); 5 - hyaloklastické andezitové brekcie 

(vrchný sarmat); 6 - kameňolom . 
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Tab. V. Banské, okr. Vranov nad Topľou. Výskyt limnokvarcitov. 1 - kvartérne sedimenty; 
2 - redeponované andezitové tufy; 3 - vulkanosedimentárne súvrstvie s polohami limnokvarci
tu a lignitu; 4 - lávové prúdy pyroxenického andezitu (Strechov); 5 - lávové prúdy 
pyroxenického andezitu (Makovica); 6 - pyroklastiká pyroxenických andezitov (Makovica); 
7 - pyroklastiká pyroxenických andezitov (Strechov); 8 - rozšírenie výskytov limnokvarcitov. 
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Tab. VI. červenica, okr. Prešov. Výskyt drahých opálov. l - kvartérne sedimenty; 2 - červe
nické vulkanosedimentárne súvrstvie; 3 - areálne propilitizovaný komplex pyroxenických 
andezitov; 4 - extruzívne telesá andezitov (pyroxén, amfibolit, biotit); 5 - extruzívne telesá 
(pyroxén, amfibolit, andezit); 6 - lávové prúdy pyroxenických andezitov; 7 - pyroklastiká 
pyroxenických andezitov; 8 - lávové prúdy pyroxenicko-amfibolických andezitov; 9 - pyrok-

lastiká pyroxenicko-amfibolických andezitov; IO - štôlne, šachta; 11 - ložisko. 
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Tab. VII. Herľany, okr. Košice. Výskyt opálov. 1 - aluviálne náplavy; 2 - zosuvy; 
3 - ílovito-piesčité sedimenty; 4 - redeponované tufy; 5 - extrúzia andezitov; 6 - nerozčlene

ný komplex lávových prúdov a pyroklastík (Rankovské skaly); 7 - nerozčlenený komplex 
lávových prúdov a pyroklastík (Strechov); 8 - výskyt opálov. 
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Tab. VIII. Vyšná Kamenica, okr. Košice. Výskyt opálov. 1 - aluviálne náplavy; 2 - zosuvy; 
3 - redeponované tufy; 4 - extrúzia andezitov; 5 - nerozčlenený komplex lávových prúdov 
andezitov a pyroklastik (Rankovské skaly); 6 - nerozčlenený komplex lávových prúdov 
andezitov a pyroklastík (Strechov); 7 - lávové prúdy andezitov (Strechov); 8 - ryhy; 9 - výskyt 

opálov. 
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Tab. IX. Dargov, okr. Trebišov. Výskyt opálov. 1 - lávové prúdy pyroxenických andezitov 
(vrchný sarmat), 2 - pyroklastiká pyroxenických andezitov (stredný sarmat); 3 - lávové prúdy 

pyroxenických andezitov (stredný sarmat); 4 - kameňolomy, 5 - miesto výskytu. 
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Tab. X. Slanec, okr. Košice. Výskyt chalcedónov. 1 - pestré sfudnaté íly, tufitické sedimenty 
(sarmat); 2 - hyperstenický andezit (sarmat); 3 - pyroklastiká hypersienických andezitov 

(sarmat); 4 - kameňolom; 5 - výskyt chalcedónu. 
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Tab. XI. Hodkovce, okr. Košice. Výskyt opálov. 1 - ryolity (baden); 2 - sedimenty permu 
(pieskovce, piesčité bridlice); 3 - serpentinizované ultrabáziká; 4 - metaklastiká gelnickej 

skupiny (vcelku); 5 - miesto výskytu. 
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Tab. XII. Poprad-Kvetnica. Výskyt chalcedónov. 1 - hliny, sute (kvartér); 2 - piesčité 
bridličnaté súvrstvie (paleocén); 3 - piesčité bridličnaté súvrstvie, kremité pieskovce až 
kremence (trias); 4 - zlepencové drobové súvrstvie (perm); 5 - melafýr; 6 - kameňolom; 

7 - tektonika; 8 - miesto výskytu. 
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Tab. XIII. Zemplín, okr. Trebišov. Výskyt jaspisov. 1 - kvartér; 2 - lávové prúdy 
pyroxenických andezitov (stredný a vrchný sarmat); 3 - ryolity (spodný sarmat); 4 - ryolitové 
tufy (spodný sarmat); 5 - paleozoikum (nerozlíšené); 6 - ryhy; 7 - výskyt jaspisov 

a chalcedónov. 
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Tab. XIV: Trstená pri H ornáde, okr. Košice. Výskyt jaspisov. 1 - nerozlíšené sedimenty 
neogénu; 2 - ryolitové tufy a tufity; 3 - limnokvarcity silicifikované a opalizované 
pyroklastiká; 4 - pyroxenické a dacitoidné andezity; 5 - pyroklastiká pyroxenických 

a dacitoidných andezitov; 6 - rozšírenie jaspisov. 
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Tab. XV. Hanigovce, okr. Prešov. Výskyt rádiolaritov a rohovcov. 1 - piesčité ílovcc, 
rádiolaritové vápence a jaspisy (aalen-apt); 2 - pieskovce, piesčité vápence, zlepence, ílovce 
(paleocén - vrchný eocén); 3 - ílovcové súvrstvie (vrchný oecén); 4 - rozšírenie rádiolaritov, 

rohovcov. 
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Tab. XVI. Dara, okr. Humenné. Výskyt menilitových rohovcov. 1 - menilitové vrstvy (vrchný 
eocén-spodný oligocén); 2 - rohovce a prekremenelé ílovce (vrchný eocén-spodný oligocén); 
3 - cergowské vrstvy pieskovcové (spodný eligocén); 4 - cergowské vrstÝy flyšové (spodný 

oligocén); 5 - výskyt. 
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L'importance de la matiere premiere poor les communautés du Paléolithique supérieur 
dans l'espace des Carpathes orientales 

Ľubomíra Kaminská 

L'Aurignacien et Sze/etien 
Les origines du Paléolithiques supérieur en Slova

quie orientale sont liées aussi bien que dans ďautres 
régions, avec ľavenement des civilisations „a 
lames". 

La région du Bassin de Košice a été occupée déja 
durant les phases les plus anciennes de cette civilisa
tion, datées de ľinterstade de Wiirm 1/2. 

Les origines de ľ Aurignacien en Slovaquie orien
tale s'expliquent par ľévolution locale résultant des 
traditions plus anciennes et ďinfluences extérieures 
moins manifestes (Bánesz, 1965c, p. 301). Simulta
nement avec ďautres types ďoutils lithiques ce sont 
aussi des variétés particulieres des matieres premie
res, surtout de la radiolarite. 

La région du Bassin de Košice ne fournit pas 
a ľheure actuelle de traces ďoccupation durant Ie 
Paléolithique moyen. 

Le peuplement Ie plus dense en Slovaquie orienta
le au Paléolithique moyen est lié aux travertins de 
Spiš. On y a découvert ľindustrie moustérienne au 
niveau stratigraphique de ľinterglaciaire R /W. Les 
sites de Gánovce, Hôrka-Ondrej , Beharovce, Hra
novnica (Bárta, 1974, p. 140-143; Kaminská, 
1990a, sous presse) ont livré le matérie! taillé Ie plus 
souvent dans Ie quartz et la radiolarite. Cette 
demiere est utilisée sporadiquement dans Ie~ sites de 
la partie nord de la Slovaquie orientale, a Vyšné 
Ružbachy (Bánesz, 1966, p. 23), et a Plaveč 

(Bánesz, J965b, p. 166). 
Les sites moustériens, récemment trouvés Ie long 

du bassin de !'Hornád, de la Topľa, du Laborecet de 
l'Ondava confirment ľexpansion géographique du 
peuplement du Paléolithique moyen. 

Comme cela a été déja souligné plus haut, Ja 
plupart des gisements du Paiéolithique moyen ont 
livré des artefacts réalisés dans Ie quartz et la 
radioiarite. La Slovaquie disposait en effet ďimpor
tants affleurements du quartz, matériau qui était 
employé en abondance. II s'agit de matériau local 
que ľ on pouvait trouver a proximité de tous les 
établissements, comme ďailleurs la radiolarite qui 
était également abondamment exploitée. 

L'étude géologique a rélevé la présence de la 
radiolarite dans Ja chaine montagneuse qui traverse 
Ie territoire de la Slovaquie orientale. La présence de 
la radiolarite a été attesté surtout dans Ie bassin de 
Torysa, dont les affluents sur la rive gauche o~t 
transporté des pierres et des galets roulés a partir des 
affleurements méridionaux vers Ie cours moyen 
d'Hornád. 

La matiere de prédilection des Aurignaciens fut la 
roche siliceuse patinée en blane ou jaune-blanc, 
traditionnellement désignée comme la chaille ou 
hornstein, dont la proportion dans certains ensem
bles dépasse 90 % (Kechnec 1). C'est une roche 
sédimentaire dont la présence est liée aux formations 
mésozólques. 

Une des régions qui pourrait fournir cette matiere 
premiere est la chaine de montagnes déja mention
née (massif calcaire qui présent un relief de plis, 
récouvrement, nappes de -charriage, klippe). Au 
début de son étude sur les matieres premieres 
utilisées au Paléolithique supérieur, ľauteur a pros
pecté cette région et a pu observer au nord-est de Ja 
commune de ~yjov ainsi qu'au sud-ouest de la 
commune Demjata Ja présence de chaille noire dans 
les dépôts calcaires. La chaine montagneuse se 
poursuit vers ľest et c'est la (site de Brekov) que se 
trouvaient les hornsteins, évoqués dans la littérature 
(Andrusov, 1959, p. 293). Les hornsteins provien
nent également de la région de la Montagne Noire 
vers Ie nord de Košice (Jacko, 1975, p. 53-62), du 
Karst Slovaque - région de la commune de Zádiel
ske Dvorníky, vers ľouest de Košice (Mel/o 
- Mock, 1975, p. 36-38), de Ja Plaine de Plešivec 
(Bystrický, 1964, p. 57) et de ľextrémité septentrio
nale des Monts de Rudabánya de la commune 

· Žarnov jusqu' a Hosťovce (Mel/o - Mock, 1975, p. 
34-36). 

La chaille a été dégagée sous forme de concrétions 
veinées de calcite que ľ on brise. Le hornstein a gros 
grain trouvé dans les régions citées plus haut 
provient de riches calcaires triasiques. Ni la premie
re, ni la deuxieme forme du hornstein n'étaient 
propres a la confection de ľoutillage li thique. On ne 
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peut pas exclure ľutilisation des certaines petites 
zones de hornstein taillé, provenant de Ja chaine 
montagneuse sur Ie territoire de la Slovaquie orien
tale, bien qu'en état actuel de nos connaissances ces 
sites paraissent tres éloignés en comparaison des 
gisements locaux, riches en hornstein de tres bonne 
qualité. 

Ces conclusions ne concernent pas une forme 
particuliere de hornstein - ménilite - qui provient 
de Ja région des flyschs carpathiques. Ce matériau, 
malgré ses bonnes qualités, n'était en effet pas utilisé 
pendant l'Aurignacien. 

Une grande concentration des sites aurignaciens 
dans Ie bassin de !'Hornád, campements temporaires 
mais répétés, ainsi qu'ailes ďactivités artisanales 
(Seňa 1, Kechnec 1) atteste la proximité des sources 
de matieres premieres. 

La Hongrie du Nord-Est qui jouxte la Slovaquie 
orientale présente des affleurements de matieres 
premieres propres a la confection de ľoutillage 
lithique, en particuliere les Limonoquartzites, dont la 
concentration la plus forte se trouve dans les Monts 
de Tokaj (Arka, Korlát, Fény, Mogyoróska) et dans 
les contreforts des Monts de Búkk (Biró, 1984, p. 
48). 

L'étude pétrographique des échantillons du site de 
Kechnec ainsi que les limonoquartzites ď Arka 
(Hongrie) et de Banské dans les Montagnes de 
Slanské a montré qu'il s'agissait de matériaux 
identiques. 

On peut done en conclure que les Aurignaciens du 
groupe d'Hornád récoltaient la matiere premiere, 
traditionnellement dénomée „hornstein", dans les 
Monts de Tokaj (pas loin d'Arka) et qu'il s'agit, de 
point de vue pétrographique, de limonoquartzite. 

Les autres roches (obsidienne, quartzite) sont 
faiblement représentées dans ľaire de dispersion du 
groupe d'Hornád. 

Une grande concentration ďaffleurements ďobsi
dienne a été observée dans la partie méridionale des 
Monts de Zemplín (pres de Viničky et Bara-Malá 
Bara). Ce matériau a été peu utilisé par le groupe 
d'Hornád. C'est plutôt durant les phases moyennes 
de l'Aurignacien que ľobsidienne fut utilisée en 
abondance. 

La matiere premiere prédominante est done le 
limonôquartzite. 

Pourtant on ne connaissait pas encore ďoutils 
lithiques réalisés dans ce matériau, a ľexception de 
quelques pointes foliacées a retouche plate, la 
plupart étant réalisées en radiolarite. 

Quelques trouvailles, plus rares ďune industrie 
lithique considérée comme appartenant aux divers 

facies aurignaciens, surtout vers le nord a travers les 
bassins des rivieres de Torysa (Veľký Šariš 1 - III), de 
Topra (Komárov), d'Ondava et probablement aussi 
de Laborec. 

La phase évoluée de ľ Aurignacien moyen est 
représentée par la groupe du haut bassin de Tisza, 
dont le site principal - Tibava appartient probable
ment au Wúnn 2 (Bánesz, 1960a, p. 45; 1976a, p. 
54). Dans ce site, c'est Ie quartzite de teinte gris 
foncé qui constitue ľessentiel du matériau utilisé. 
Les résultats de ľanalyse pétrographique ait montré 
qu'il s'agissait ďune roche siliceuse - gres - ďorigi

ne carpathique, dont la localisation précise sur Ie 
territoire de la Slovaquie n'est pas encore connue 
a ce jour. 

Il n'est pas exclu que ce matériau soit ďorigine 
ukrainienne, puisque ses gisements les plus impor
tants se trouvent dans les environs de Mukatchevo. 
J. Skutil (1938, p. 13) a mis en évidence que 
ľoutillage lithique trouvé dans cette région est 
réalisé dans un gres noir, ferrique, contenant de 
ľacide silicique. L'essentiel du matériel lithique a été 
trouvé pres de Mukatchevo (Paphegy, Pálhegy). 
Cette matiere proviendrait des andésites toutes 
proches. 

V. Pronin (1959, p. 10) dans son étude du 
matériel du Mukatchevo (Mont Tchemetskala) 
constate que la majorité de ľindustrie du Paléolithi
que supérieur a été réalisée en quartz, qui est, selon 
L. Bánesz (1950a, p. 21) identique au matériau 
utilisé a Tibava, interprété comme Ie quartzite gris 
foncé. 

Comme la riviere Latorica passe sous Ie Mont 
Tchemetskala ( Pronin, 1959, p. 8), et que son cours 
traverse Ie territoire de la Slovaquie, il y a tout lieu de 
croire que les gres siliceux ont été transportés par 
ľeau. Les galets roulés, retrouvés dans les dépôts 
archéologiques en sont la meilleure preuve. Le gres 
siliceux se rencontre aussi dans la région du Mont de 
Vihorlat. 

La seconde matiere prerniere utilisée a Tibava est 
ľobsidien'ne a forte patine, de te:xture différente de 
celle qui a été trouvée dans les sites gravettiens, 
ä proximité des Montagnes de Zemplín. L'analyse 
pétrographique a nettemcnt différencié les outils en 
obsidienne trouvés a Tibava et ceux trouvés a Hrčer, 

qui sont sans doute originaires des sources primaires 
situées a proximité du site gravettien . 

II semble probable, apres les analyses que les 
spécialistes anglais ont effectués sur des objets 
ďobsidienne recueillis en Hongrie, a Tibava et dans 
les autres gisements de la Slovaquie orientale que 
ľobsidienne était importée de Hongrie, probable-
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ment des affleurements proches du groupe carpathi
que 2a ( Thorpe - Warren - Nandris, 1984, p. 195). 

On peut considérer la radiolarite comme une 
matiere ďorigine locale, ďextraction facile, qui apu 
etre récoltée dans les rivieres provenant de la région 
montagneuse: la riviere la plus proche du groupe de 
Tisza semble celie de Laborec, dans Ie lit de laquelle 
on a aussi découvert du „hornstein" (Michel, 1971, 
p. 520; Vass - Elečko, 1977, p. 43-66). 

D'apres les examens macroscopiques, les objets 
de limonoquartzites different sensiblement de ceux 
recueillis p. ex. dans les Montagnes de Slanské. Les 
gisements de limonoquartzites les plus proches 
a Tibava sont ceux de Cejkov et de Fetišovce
-Hnojné, mais les régions ďorigine de cette roche ne 
sont pas connues (Hruškovič, 1971, p. 578). Il n' est 
pas exclu qu'une partie de ceux-ci prpvienne d'U
kraine subcarpathique ou ces roches siliceuses sont 
dénommées „ungvarits". 

Le dernier groupe est représenté par les outils en 
opale, qui sont tres abondants sur Ie territoire de la 
Slovaquie orientale ainsi que de l'Ukraine subcarpa
thique. 

L ' Aurignacien de l'Ukraine subcarpathique est 
bien représenté par les gisements des environs de 
Mukatchevo. Le matériau qu'on y retrouvé est Ie 
gres pré-silfoeux ďorigine loca le. 

Aux environs de Mukatchevo, sur la rive gauche 
de ruisseau Viznica, affluent de Latorica, les gise
ments locaux de gres siliceux (quartzite) sont tres 
proches des ateliers. L'utilisation de ce matériau 
prédominant a été attestée déja dans les ensembles 
plus anciens du Moustérien supérieur de Tupča ainsi 
que de la région d'Užhorod (Anisiutkin - Bánesz, 
1971, p. 5-11). 

L'obsidienne, qui se rencontre dans les sites 
aurignaciens est tres souvent considérée comme une 
importation de la région slovaco-hongroise. Cepen
dant, gräce a plusieurs travaux consacrés a cette 
problématique, on peut penser que cette importa
tion n'était pas indispensable, puisqu'il exportait 
ďimportants affleurements locaux (Pronin, 1959, 
note 34; Lazarenko, E. A. - Lazarenko E. K. 
- Baryšnikov-Malyhina, 1963, p. 85; Šalát - Ončá
ková, 1964, p. 19-22). 

Les roches dénommées comme „silex" ou „horn
stein" sont ďorigine ukrainienne. II est évident que 
leurs sources sont un peu éloignées de sites aurigna
ciens mais plus proches que les sites de Slovaquie 
orientale. Les communautés aurignaciennes ont 
récolté ces matériaux dans la vallée de Dniester 
(Kovnurko, 1963, p. 234-240), Semjonov, 1969, 
p. 17). 

L 'opale, Ie quartz, la rhyolite et Ie cristal de roche 
proviennent de gisements locaux de moindre impor
tance. 

La partie nord-ouest de la Roumanie appartient 
a des massifs volcaniques dans lesquels les affleure
ments de matériaux propres a la confection de 
ľoutillage lithique sont lies au passé géologique de 
cette région. Les matériaux effectivement utilisées 
par les communautés aurignaciennes sont !'opale, Ie 
quartz, les tufs volcaniques et les gres (Bitiri, 1972, 
p. 123, 128, 129). Bien qu'il s'agisse ďune région 
volcanique, les ressources naturelles ďobsidienne 
n'étaient pas connues (Bitiri, 1971, p. 23) et elle 
reste ľobjet ďimportation depuis les régions voisi
nes (Bitiri, 1967, p. 638). La radiolarite que L. Bá
nesz (1967 a, p. 54, 55) a trouvé dans les ensembles 
aurignaciens, était, elle aussi, probablement impor
tée de Slovaquie. 

Une partie de ľindustrie aurignacienne a été 
taillée dans Ie silex que les Roumains considerent 
comme une importation de la région de Prut (Bitiri, 
1972, p. 134). 

Le szelétien est Ie facies culturel prédominant du 
Paléolithique supérieur hongrois. Les sites széle
tiens, tels que Balia, Szeletta (grottes) et Puskaporos 
( abri sous roche) témoignent que Ie matériau ďorigi
ne locale - Ie porphyre siliceux de Monts de Búkk 
- est abondamment exploité (Vértes - Tóth, 1963, 
p. 4 ). Pour la fabrication des outils on recourait aussi 
aux obsidiennes, aux quartzites ainsi qu'aux roches 
siliceuses dont la fonction précise ne peut pas etre 
détérminée avec certitude. 

Le matériau utilisé dans Ie site de Puskaporos est 
une obsidienne probablement originaire de Slova
quie (groupe carpathique), et celui de la grotte 
Szeletta, ďapres les analyses de K. Biró et T. 
Pozsgai (1984, p. 34-35), est une obsidienne des 
Carpathes (groupe carpathique 2) récoltée dans les 
environs de Tolcsva. 

Parmi les sites qui ont été répérés dans les Monts 
de Biikk et détérminés avec certitude comme auri
gnaciens, les plus connus sont les grottes ďlstálloskó 

et de Peskó et ľun des niveaux de la grotte Szeleta. 
Dans les sites aurignaciens de Monts de Búkk ce sont 
les matériaux ďorigine locale - les porphyrs et les 
porphyrits (autrefois dénommés „calcédoine" ou 
„calcédoine - opale") qui constituent ľessentiel des 
matériaux utilisées. On y trouve plus rarement Ie 
quartzite, Ie quartz, Ie gres pré-siliceux et Ie jaspe. 
On trouve aussi la radiolarite, transportée par la 
riviere Hornád a partir des affleurements septentrio
naux de la Slovaquie (Vértes, 1951, p. 33; 1955, p. 
130, 176; 1965, p.141).L'obsidienneattestéedans 
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les sites aurignaciens, mais aussi dans ceux du 
széletien hongrois ne dépasse pas 10 % ( Vértes, 
1958, p. 12). D 'apres les observations de K. Biró et 
de / . Pozsgai (1984, p. 34-35) les documents en 
obsidienne provenant de la grotte ďlstálloskó 

offraient la plus grande affinité avec les obsidiennes 
du groupe carpathique 1, c'est-a-dire avec ceux de 
Slovaquie. 

La culture gravettienne et la phase évoluée du 
Paléolithique supérieur 

La phase récente du paléolithique supérieur en 
Slovaquie orientale est bien représentée par la 
culture gravettienne, dont ľoccupation s'est 
concentrée surtout dans les environs des Montagnes 
de Zemplín. C'est ľune des cultures paléolithiques 
les plus remarquables dans ľaire géographique 
concemée. 

D'apres les ensembles gravettiens déja publiées, 
ľauteur a établi une ébauche de ľévolution du 
gravettien de Slovaquie orientale. Cette proposition 
se fonde sur la typologie et les matériaux minéraux 
des industries gravettiennes dont la succession est 
suivante: 

1. Wúrm 2/3 - les documents de Cejkov I, 
trouvés Ie plus bas; 

2. Wúrm 3 - Cejkov III, Kašov couche 
inférieure, Zemplínske Jastrabie ; 

3. Wúrm 3 - Cejkov 1, Cejkov II, Kašov 
- couche supérieure 

4. Wúrm 4 - Hrčeľ-Pivničky, Veľaty I, Kysta. 
Le gravettien de Slovaquie orientale est souvent 

dénommé „gravettien a industrie en obsidienne" ce 
qui explique que ce matériau prédomine dans la 
plupart des gisements. Ailleurs, Ie silex occupe la 
premiere place (Cejkov II, Kašov - couche inférieu
re, Barca-Svetlá III). 

Le silex est souvent patiné en blane ou en bleu, 
comme dans les sites gravettiens de Hrčel. II a été 
sans doute importé, mais les géologues ne sont pas 
ďaccord en ce qui concerne son origine. On admet
tait généralement une origine baltique, mais ďautres 
croient plutôt qu'il provient de la région subcarpa
thique. L'étude pétrographique des objets de Hrčef 
- Pivničky a montré ľaffinité du silex avec celui 
dénommée „silex de Volhynie", provenant de la 
région du Dniester en Pologne ce qui constitue une 
découverte. L'auteur demeure done sur ľhypothese 
suivant laquelle ii y a tout lieu de croire que les silex 
utilisés dans les sites de Slovaquie proviennent du 
bassin du Dniester. D'éventuelles relations entre les 
gisements gravettiens de Slovaquie orientale et ceux 
de l'Europe de l'Est témoigneraient en ce sens. 

On peut done constater que les influences cultu
relles qui ont pénétré en Slovaquie orientale par les 
cols d'Užsky et de Verecky (Bárta, 1986b, p. 46) 
n'étaient pas déterrninantes et qu'elles n'avaient pas 
apporté leurs propres matieres premieres (Bárta, 
1985, p. 147); elles n'ont done pas perturbé la 
formation déja en cours du gravettien dans la Plaine 
de Slovaquie orientale. ' 

Telles sont les conclusions auxquelles ľauteur est 
arrivé s'appuyant sur les plus anciens documents 
gravettiens en obsidienne, trouvés dans les environs 
des Montagnes de Zemplín (Cejkov 1, trouvailles de 
W 2/ 3). C'est seulement dans la phase suivante, 
chronologiquement tres proche, que Ie silex est tres 
bien représenté (Kašov - couche inférieure). Dans 
les autres gisements coincidant avec celui de Kašov 
- c'est ľobsidienne qui est la plus utilisée, et dont les 
gisements furent tres souvent exploités par les 
communautés aurignaciennes. Les rapports ulté
rieurs avec Ie Gravettien d'Europe orientale ont pu 
done exister durant la troisieme phase de notre 
classification du gravettien, dans laquelle Ie silex est 
prédorninant de Cejkov II. Dans Ie site de Hrčeľ 
- Nad baňou ľobsidienne ne représente qu'environ 
50 %. 

Dans la phase finale du gravettien les sites de 
Hrčeľ - Pivničky, Veľaty 1 et Kysta ont livré un 
matériel taillé surtout dans ľobsidienne, bien que Ie 
si_lex y soit également présent. 

C'est Ie Gravettien de Slovaquie orientale qui 
atteste ľexploitation des gisements locaux ďobsi
di_enne, dont les affleurements se trouvent surtout 
entre les sites de Viničky et ·de Bara (Kaminská 
- Ďuďa, 1985, p. 122-124). 

La comparaison pétrographique des obsidiennes 
utilisées dans les ensembles gravettiens de Hrčeľ 
- Pivničky, et des échantillons de la ~égion des 
Montagnes de Zemplín a montré !eur affinité. Elle 
a démontré en merne temps une hypothese ancienne 
selon laquelle les montagnes de Zemplín ont consti
tué une réserve essentielle ďobsidienne, que les 
Gravettiens de Slovaquie orientale ont utilisé pour la 
fabrication de leurs outils lithiques. 

Les matériaux effectivement employés dans les 
sites gravettiens sont la radiolarite et Ie gres siliceux. 
Le limonoquartzite ďorigine locale fit, lui aussi, 
ľobjet ďune intense exploitation. On trouve aussi 
!'opale, la calcédoine, Ie jaspe, dont les dépôts les 
plus proches sont situés a Velaty et a Zemplín. 

Les „hornsteins" mats, dénommés „ménilites", 
originaires de la région des flyschs carpathiques ont 
été transportés par Ie Laborec a partir des affleure
ments septentrionaux. 
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Une série de roches est dénommée „hornsteins 
schisteux". Ce sont des galets roulés, de teinte jaune, 
brune ou grise, transportés par Ie Laborec. 

Les matériaux sporadiquement utilisés dans les 
sites sont Ie jaspe porcelanique, originaire de la 
Slovaquie orientale, Ie carnéole (calcédoine de 
teinte rouge et jaune), Ie porphyre, importé de 
Hongrie et Ie cristal de roche, ďorigine inconnue. 

La Slovaquie orientale a livré aussi ďimportants 
affleurements ďobsidienne, qui fit ľobjet ďune 
intense exportation. Cela démontre les relations 
commerciales avec Ie Nord, p. ex. en Pologne, ou, 
a côté de ľutilisation des matieres premieres ďorigi
ne locale, ľobsidienne est présenté dans quelques 
ensembles du Paléolithique tardif et du Mésolithique 
(Schild, 1975, fig. 67; Tunia, 1978, p. 227-233; 
Ginter, 1986, p. 71-76). 

Dans la région de l'Ukraine subcarpathique, il 
s'agit probablement de gisements locaux mais ľobsi
dienne trouvée au nord-ouest de la Roumanie est 
souvent considérée par des archéologues roumains 
plutôt comme ľobjet ďimportation de la région 
slovaco-hongroise (Bitiri, 1972, p. 136). Dans les 
sites gravettiens de Roumanie Ie matériel réalisé en 
obsidienne est plus abondant que dans ceux de 
l'Aurignacien (Bitiri, 1971, p. 25-26). La plupart 
des roches utilisées sont ďorigine locale, mais Ie silex 
de provenance extérieure est également représentée 
( Bitiri, 1971, p. 29; Chirica, 1977, p. 865; Bitiri 
- Chortescu, 1985, p. 145). 

Dans les sites du Nord-Est de la Hongrie, ľobsi
dienne ne jouait pas un rôle prédominant dans les 
ensembles gravettiens. D 'apres K. Biró (1984a, p. 7) 
ii ne dépasse jamais 20 % de toutes les trouvailles. 
L'obsidienne est particulierement abondante a Bo
drog-Keresztur-Henyehegy (19-19,3 %). Elle est 

ongmaire du groupe carpathique 2, c'est-a-dire 
ďHongrie (Biró, 1984a, p. 17). L'emploi de ľobsi
dienne est tres important aussi dans les sites ď Arka 
et de Tarcal. 

Dans les sites gravettiens hongrois les hydro- et 
limonoquartzites sont également bien représentés, 
suivis par les roches siliceuses, les radiolarites, les 
opales, les calcédoines, les porphyres, les jaspes et 
les quartzites qui sont moins nombreux. Le silex de 
Swiechovice et de Volhynie, done de provenance 
extérieure, est aussi utilisé dans ces ensembles 
(Vértes, 1964-65, p. 106; 1966, p. 11; Dobosi, 
1974, p. 25; 1986, p. 253, 254). 

Dans la phase finale du Paléolithique supérieur 
ľoccupation de la Slovaquie orientale s'étendait au 
bord des fleuves. Les sites récemment découverts 
dans Ja région de la ville d'Humenné pourraient 
appartenir a la merne période. 

L'auteur a mentionné une assezgrande concentra
tion des trouvailles dans la région des Tatras, ou se 
trouve aussi Ie site épipaléolithique de Veľký Slav
kov-Burich. Dans !eur majorité, les objets de cet 
industrie swidérienne sont en roche ďorigine locale 
comme: la radiolarite, ľobsidienne, Ie silex ďorigine 
baltique, polonaise (jurassique), et celui de teinte 
brune chocolat (Bárta, 1977, p. 33-36; 1980a, p. 
5-17). 

Les outils de petites dimensions surtout en radio
larite mais aussi en obsidienne, trouvés dans la 
région de Tatras ne sont pas encore datés avec 
certitude dans Ie Paléolithique tardif ou dans Ie 
Mésolithique (Bánesz, 1962, p. 5-25; 1962c, p. 
420-426; 1962e, p. 846-848 ; 1980a, p. 205, 
206). 

Traduit par H. Zábojníková 
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The article is based on the paper on the theme The Baden Culture and the Aegean, presented in I 981 during the international 
Symposium at Xanthi. The collection of papers from the Symposium has not been published for technical reasons. The problem of 
relative and absolute chronology of the European Eneolithic, particularly the relations of south-east Europe towards the eastern 
Mediterranean in the Early Bronze Age are still up-to-date and unsolved. One of the most inconsistent phenomena in the chain of 
arguments and endeavour at synchronizing the chronological systems of archaeology and science is the Baden culture in the Carpathian 
Basin. The paper sums up the possibilities of the evidence of the Baden culture in the sphere of relative chronology in the area of 
south-east Europe and the Aegean in a comparative way. In the conclusions of the paper the results of the investigations of some Early 
Bronze Age sites in the territory of Bulgaria, Greece an Turkey published during the last decade are commented and confronted with the 
state of investigation of the Baden culture. 

Vorwort 

Im J. 1981 tagte in Xanthi (Griechenland) ein 
internationales Symposium, das der Problematík des 
Äneolithikums und der älteren Bronzezeit in Si:idost
europa gewidmet war. Die Materialien des Sympo
siums sind teilweise in Form von Separaten publi
ziert worden, die den Autoren (in alphabetischer 
Reihenfolge bis zur Hälfte des Alphabets) zuge
schickt wurden. Der Sammelband Symposia Thraci
ca 1981 , A, wurde aus finanziellen Gri.inden nicht 
herausgegeben und wird es scheinbar auch nicht 
mehr. 

Mein Vortrag auf dem Symposium lautete „Die 
Badener Kultur unci die Ägäis" und stellt den Kern 
dieser Arbeit dar. Es handelt sich also um ein neun 
Jahre altes Manuskript. Die Stellung der Badener 
Kultur und mit ihr eigentlich des ganzen europäi
schen Äneolithikums ist jedoch im breiteren Schema 
der relativen und absoluten Chronologie immer 
noch ungelost und erneut sehr aktuell. Ich beri.ihrte 
sie teilweise nach Jängerer Zeit auf dem Symposium 
in Tolbuchin (Nemejcová-Pavúková, 1988) und 
berief mich bei diesem und auch anderen Anlässen 
auf die Schlul3folgerungen des unveroffentlichten 
Vortrags in Xanthi. Da seine Zitation auch in 
Arbeiten anderer Autoren vorkommt, entschloB ich 
mich zu seiner VerOffentlichung an dieser Stelle 
auch nach so langer Zeit. 

• Dem Andenken von Eva Hanschmann gewidmet. 

Inzwischen erschien eine Reihe neuer Arbeiten, 
die in der Studie i.iber das gegebene Problem 
gegenwärtig in Betracht gezogen werden mi.iBten. Es 
werden in ihnen Fundverbände veroffentlicht, die 
ich noch als unpubliziert zitiere, es werden andere 
Argumente, abweichende Ansichten oder - umge
kehrt - i.ibereinstimmende Argumente angespro
chen und ebenfalls enthalten sie ergänzende Mate
rialien. Es wurden jedoch im urspri.inglichen Ma
nuskript, auBer dem Weglassen einiger, inzwischen 
anderswo publizierter Teile, bis auf geringe Ausnah
men keine Korrekturen vorgenommen. Jene, die ich 
machte und auf die ich im Text hinweise, beziehen 
sich ausschlieBlich auf die Präzisierung mancher 
sachlicher Argumente bezi.iglich der Badener Kul tur 
in dem MaBe, wie es die neueren Grabungen 
ermoglichen. 

Die Erkenntnisse i.iber die Badener Kultur haben 
si ch während des letzten J ahrzehnts nicht sehr 
vertieft, nur in manchen Momenten verfeinert. In 
beträchtlichem MaBe wurde unsere Vorstellung 
i.iber die gegenwärtige Entwicklung in Bulgarien 
ergänzt. Zieht man das nicht groBe geographische 
AusmaB Bulgariens im Vergleich zum Karpatenbek
ken in Betracht, bietet es uns heute ein wesentlich 
komplizierteres und differenzierteres Bild, als wir 
voraussetzten. Die Materialien aus neuen, einstwei-
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len noch unpublizierten Grabungen, fiillen allmäh
lich immer mehr den Raum zwischen dem Verbrei
tungsgebiet der Badener Kultur und dem ägäisch
anatolischen Kulturbereich aus. 

Es erschien auch eine Reihe von Publikationen, 
die sich direkt mit der Entwicklung in Anatolien 
oder in Nordgriechenland befassen. Sie ergänzten 
und konkretisierten den verschiedenartigen Inhalt 
dessen, was man zusammenfassend als Zivilisation 
der friihen Bronzezeit im ästlichen Mittelmeerraum 
nennt, und sie gaben uns Mäglichkeiten zu präzise
ren und weiträurnigeren Vergleichen. Zugleich aber 
wurde durch die Veräffentlichung der groBen Serie 
von Radiokarbondaten aus Demircihi.iyi.ik (Wenin
ger, 1987) der Widerspruch zwischen den archäolo
gischen Datierungsmethoden und den Datierungs
methoden mit Hilfe der sog. exakten Wissenschaften 
noch vertieft. 

Die vorgelegte Studie, noch dazu älteren Datums, 
erhebt keinen Anspruch darauf, diese Probleme zu 
läsen oder zu erklären. Sie ist eine Zusammenfas
sung gewisser Momente in der Badener Kultur, die 
sich als die beweisfähigsten bei der Komparation 
mehrerer annähemd zeitgleicher (oder vorausge
setzt zeitgleicher) Kulturen auf breitem Territorium 
darbieten. Sie kann als Unterlage fi.ir eine Diskus
sion und weitere typOlogisch-chronologische und 
historische Konfrontation der Entwicklung dienen. 
Die Forscher, die sich mit der gegebenen Problema
tík in den einzelnen Regionen detailliert befassen 
und i.iber eine Reihe von vorläufig unveräffentlich
ten oder ungeni.igend publizierten Beobachtungen 
verfi.igen, kännen die einzelnen Voraussetzungen 
beglaubigen und ergänzen oder widerlegen und 
erklären. 

In der Badener Kultur kumuliert sich ein Wi
derspruch verschiedener Datierungsmäglichkeiten, 
die sich auf die urzeitliche Entwicklung, besonders in 
der Zeit des Neolithikums und Äneolithikums bezie
hen. Auf innereuropäischem Gebiet verfi.igt nur die 
Badener Kultur iiber solChe typOlogische Gegeben
heiten, die weit den Rahmen ihrer Verbreitung 
i.iberschreiten und die Mäglichkeit zu einer be
stimmten archäologischen Kontrolle bieten. Sie 
zeigt sich als die gi.instigste, die vielleicht scheinba
ren, aber z. Z. existierenden Widerspriiche zwischen 
den relativ- oder absolutchronologischen Systemen 
in Einklang zu bringen. 

Zu manchen Moglichkeiten, die aus neueren 
Arbeiten oder Grabungen besonders in Bulgarien 

- und Anatolien hervorgehen, kehre ich im SchluBka
pitel zuri.ick, das in der Gegenwart geschrieben 
wurde. 

Einleitung 

Der Beitrag iiber die Beziehungen der Badener 
Kultur zur Ägäis ist eine freie Fortsetzung der 
Analyse der Beziehungen der Badener Kultur zu 
Si.idosteuropa (Nemejcová-Pavúková, 1981, 1982). 
Griechenland beriihrte ich nur sehr kurz, mit einem 
knappen Kommentar zu den Fundorten Dikili-Tash 
und Sitagroi. Die Stratigraphie von Sitagroi habe ich 
zwar in die allgemeine chronologische Tabelle auf
genommen, jedoch mit Fragezeichen, weil ich es auf 
Grundlage des Kennens der gegenständlichen 
Funde nur aus der Literatur nicht bestimmter gewagt 
habe (Nemejcová-Pavúková, 1981, Abb. 17). 

Dank dem Stipendium des Deutschen archäologi
schen l nstitutes in Athen hatte ich im J. 1980 die 
Mäglichkeit, mich zumindest teilweise mit den 
griechischen Funden aus der älteren Bronzezeit 
bekannt zu machen, und zwar sowohl vom Festland 
als auch von einigen Inseln und namentlich aus 
Nordgriechenland in Ostmakedonien. Mit Iiebens
wi.irdiger Erlaubnis der Herren R. Treuil und C. 
Renfrew besichtigte ich die Materialien aus der 
Grabung des verstorbenen Prof. J. Deshayes in 
Dikili Tash und aus der angloamerikanischen Expe
dition in Sitagroi. 

Demzufolge erlaube ich mir die Bemerkungen 
i.iber die Beziehung der Badener Kultur zu Grie
chenland etwas zu erweitern, wenn auch wahr
scheinlich mehr im Sinne einer Allgemeincharakte
ristik der Zeit und des Hinterlandes der Badener 
Kultur und teilweise auch typologischer Beweise 
ihrer chronologischen Beziehungen zu den einzel
nen Etappen der älteren Bronzezeit im ägäischen 
Ra um. 

Mit der Ansetzung der Ezero-Kultur neben die 
Badener Kultur im Sinne ihrer chronologischen 
Verbreitung wird ein Teil jenes ausgedehnten Ge
bietes ausgefi.illt, welcher die Badener Kultur vom 
ästlichen Mittelmeerraum trennte und die Wege, auf 
welchen die sog. ägäisch-anatolischen Elemente bis 
in das Karpatenbecken gelangten, schwer verständ
lich machte. 

Aus der Reihe der Autoren, die sich mit dieser 
Problematík mehr oder weniger befaBten und auf sie 
aufmerksam machten, ist vor allem N. Kalicz (1963) 
anzufi.ihren. Von den anthropomorphen Urnen aus 
dem Gräberfeld der Badener Kultur in Ózd-Center 
in Ungarn inspiriert, gliederte er zahlreiche Elemen
te im lnhalt der Badener Kultur heraus, zu denen er 
Analogien und Vorlagen in Gebieten ästlich .vom 
Ägäischen und Mittelmeer suchte. Manche von 
ihnen sind in Anbetracht des heutigen Wissensstan-
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des uber die relative Chronologie der Badener 
Kultur nicht mehr aktuell. Doch eine ganze Reihe 
anderer muB notwendig in Betracht gezogen und 
nach und nach erneut beglaubigt bzw. chronologisch 
genauer fixiert werden. 

N. Kalicz setzte eine urunittelbare Migration ihrer 
Träger aus Anatolien in Richtung nach Nordwesten 
voraus - zwischen dem Karpatenbecken und dem 
Ägäischen Meer ôffneten sich breite Räume der 
Balkanhalbinsel, aus denen nur einige herausgeris
sene Fundorte, wie Michalič, Karanovo u. a. bekannt 
waren. Sie in jener Zeit genauer an Mitteleuropa 
anzuschlieBen, war nicht môglich. Migration war die 
nächstliegendste Erklärung fiir das iiberraschende 
Auftauchen von Nachahmungen entfernter Muster 
im mitteleuropäischen Kulturmilieu (Kalicz, 1963, 
s. 81 ff.). 

Einen Teil des ausgedehnten Raumes siidôstlich 
und sildlich vom Verbreitungsgebiet der Badener 
Kultur, zwischen dem Marmarameer und den Dar
danellen einerseits und den Fliissen Vardar und 
Morava anderseits, fiillt heute die Ezero-Kultur aus. 
In ihrem Inhalt finden wir tatsächlich Elemente vor, 
die beiden Kulturen, Ezero und Baden, gemeinsam 
sind, aber in der Badener Kultur fremd sind. Bei 
einem Teil von ihnen skizziert sich die Ezero-Kultur 
jedoch ebenfalls nicht als Muttergebiet, sondem 
eher als Durchgangsstation oder Vermittler bei ihrer 
Verbreitung aus dem ägäischen Raum nordwärts. 
Sie war eine jener Brilcken, die die Badener Kultur 
mit dem ôstlichen Mittelmeerraum verbanden. 

Bekanntlich ist die Ezero-Kultur in Thrakien 
verbreitet, d. h. in SO-Bulgarien. Siidwärts erreich
ten ihre Träger längs des Maricaflusses wahrschein
lich die Kiiste des Ägäischen Meeres und konnten 
auBer SO-Bulgarien vielleicht zumindest einen Teil 
der europäischen Tiirkei und auch den ôstlichsten 
Teil des griechischen Festlandes besiedeln. 

Westlich des Verbreitungsgebietes der Ezero
Kultur verbleibt ein nach immer groBer, wenig 
bekanntei: Raum, namentlich das heutige SW-Bul
garien bzw. die siidlichen Gebiete Jugoslawiens, 
uber deren Entwicklung in jener Zeit wir praktisch 
nichts wissen. Es handelt sich um die FluBgebiete des 
Nestos und Strymon, d . h. Mesta und Struma 
einerseits und die Oberlaufgebiete der Fliisse Var
dar und Morava anderseits. 

1. Die Badener Ku/tur 
und das Fluftgebiet des Strymon (Struma) 

In seinem Unterlaufgebiet, in Nordgriechenland, 
liegen die bekannten Fundorte Dikili-Tash und 

Sitagroi. Beide repräsentieren zweifellos einen be
stimmten Entwicklungsabschnitt der älteren Bron
zezeit auf gegebenem Gebiet. Sie sind bis jetzt nur 
informativ publiziert (Deshayes, 1970; Renfrew, 
1969, 1971, 1973). Ich werde deswegen nicht 
detaillierter den Fundfond beriihren und erlaube mir 
nur einige Bemerkungen zu ihnen. 

Die beiden Fundorte sind Repräsentanten einer 
ausgedehnteren Kulturgruppe, die nicht nur siidlich 
der Rhodopen verbreitet war, wie es ursprilnglich 
schien (Nemejcová- Pavúková, 1981, Abb. 18), son
dern auBer einem Teil Nordgriechenlands ganz 
SW-Bulgarien, wahrscheinlich bis in die Nähe von 
Sofia, einnahm. Denkmäler von Lesefundcharakter 
aus mehreren Fundorten, die im Museum von 
Kavala untergebracht sind, belegen die Verbreitung 
der Besiedlung dieses Typs bis zur bulgarischen 
Grenze. Es sind keine Grilnde da anzunehmen, daB 
sie die heutigen politischen Grenzen respektiert 
haben. 

Diese Kulturgruppe, die ich im weiteren Dikili
Tash-Kultur nach dem ersten Fundort nennen 
werde, weist wahrscheinlich wie die Ezero-Kultur 
eine dreistufige Gliederung auf, die durch ausge
prägte Stratigraphie und die Schichten IV, Va und 
Vb in Sitagroi gut belegt ist. Fiir beide benachbarten 
Kulturen ist in der mittleren Stufe reich verzierte, 
mit WeiBinkrustierung ergänzte Keramik charakte
ristisch. In der Ezero-Kultur besteht die Verzierung 
aus dem Schnurornament, in der Dikili-Tash-Kultur 
al;IS Rille, Stich- und Kerbschnittechnik, das Schnur
ornament ist selten (Deshayes, 1970, Abb. 27). 

Der ähnliche Entwicklungstrend bildet zusammen 
mit manchen Schiisseltypen eigentlich auch alles, 
was den gemeinsamen Nenner beider Kulturen 
bildet. Sonst sind sie typologisch deutlich voneinan
der differenziert, auch die Keramikverzierung ist 
abweichend, so daB die Funde vom Typ Dikili-Tash 
oder Sitagroi keinesfalls ein Bestandteil der Ezero
Kultur, nicht einmal ihrer Lokalgruppe sind. Sie sind 
offensichtlich eine selbständige Kulturgruppe, die 
den restlichen Raum siidôstlich des Karpatenbek
kens, zwischen der Badener Kultur und dem Ägäi
schen Meer, ausfiillte. 

Die einzelnen Stufen der Dikili-Tash-Kultur sind 
durch die Horizonte N, Va und Vb in Sitagroi gut 
charakterisiert. Beim Suchen von Berilhrungspunk
ten mit der Badener Kultur kônnen wir uns vor allem 
auf die mit Kannelur verzierte Keramik und eben
falls auf einige andere Verzierungselemente stiitzen. 
Kannelierte Keramik ist sowohl in Dikili-Tash als 
auch insbesondere in $_itagroi ausgeprägt vertreten, 
und zwar vor allem durch Kriige und Tassen mit 
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dieser Verzierung. Einige Fragmente groBerer Aus
maBe konnten von Amphoren oder amphorenformi
gen GefäBen stammen, doch vor allem sind es 
einhenkelige Kriige bzw. Tassen mit einem Band
henkeL Die Menge dieser Keramik schlieBt die 
Moglichkeit aus, sie alle als Importe aus dem 
Verbreitungsgebiet der Badener Kultur zu betrach
ten. Die Ähnlichkeit mit der Badener Keramik ist 
jedoch derart, daB sie wahrscheinlich chronologi
sche Verschiebungen beim verglichenen MateriaJ 
gegeniiber der Badener Kul tur ausschlieBt und einen 
engen Kontakt des Verbreitungsgebietes und direk
te Kontakte beider Kulturen voraussetzt. 

Es ist interessant, daB in der Ezero-Kultur, die 
mehrere Keramiktypen oder Verzierungselemente 

~ ~o~~ 
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Abb. 1. Sitagroi IV (nach Renfrew, 1973, Abb. l: 5 , 7). Abb. 
1-3, 5-9, 11-15 gezeichnet von P. Skvareková. 

mit der Badener Kultur gemeinsam hat, die Kanne
lur als Verzierungselement, zum Unterschied von 
Dikili-Tash oder Sitagroi, praktisch nicht vorkommt 
- vereinzeltes Vorkommen auf Schiisseln oder auf 
Henkeln, nicht jedoch auf Kriigen, kann als EinfluB 
entweder aus dem Gebiet der Badener Kultur oder 
aus dem ostägäischen Raum betrachtet werden 
(Némejcová-Pavúková, 1981, Abb. 9: 1; 10: 1-3). 

In den Horizont Sitagroi IV scheinen (au Ber 
Fragmenten mit Kannelur aJs Verzierung, die in 
diesem Falle nicht gar so fein chronologisch aussa
gend sind) in der Beziehung zur Badener Kultur zwei 
von C. Renfrew (1973, Abb. 1: 5-7) publizierte 
GefäBe datierbar zu sein. Es sind groBere, S-formig 

profilierte GefäBe, mit mehreren Vertikalrippen auf 
der Bauchung, zwischen denen die Bauchung mit 
eingeritztem Tannenzweigomament ' verziert ist 
(Abb. 1: 1, 2). Dieses spezielle Ritzomament ist 
gerade fiir Baden I, d. h. die Boleráz-Gruppe, 
typisch, teilweise zwar auch fiir Baden II, doch 
namentlich fiir Baden I, ebenso wie die vertikalen 
plastischen Rippen, die in Baden Ib insbesondere 
auf Kriigen je eine oder in Dreiergruppen vorkom
men (Torma, 1973, Abb. 3: 3, 4; Némejcová-Pavú
ková, 1979, Taf. II: 2). 

Es muB betont werden, daB die Tannenzweigver
zierung, die in den Anfängen der Badener Kultur 
wie auch in der Kultur Cernavoda III ein auBerge
wohnlich typisches Verzierungselement ist (auf ähn
lichen Formen und auch in ähnlicher Gestaltung), in 
der Ezero-Kultur, ähnlich wie die Kannelur, iiber
haupt nicht vorkommt, so daB sie auf diesem Weg 
nicht nach Sitagroi gekomen sein konnte. Deswegen 
ist ihr Vorhandensein auf zwei, einander ähnelnden 
GefäBen aus Sitagroi beachtenswert (so wie auch die 
Form dieser GefäBe, die an einige tiefe, ähnlich 
profilierte Schiisseln aus dem Karpatenbecken erin
nert), und vielleicht in bezug auf den älteren Teil der 
Badener Kultur nicht zufallsbedingt. 

In Erwägung zu ziehen wäre ebenfalls die Form 
der seichten Kannelur auf einigen Fragmenten aus 
der Phase IV wie auch ihr Vorkommen auf niederen 
Tassen, auf denen sie ebenfalls in der Boleráz-Grup
pe vorkommt, aJlerdings mit gewohnlichen Band
henkeln und noch nicht mit den typisch hochgezoge
nen wie in der Phase IV in Sitagroi. Das einzige 
Moment, das fiir eine etwas jiingere Datierung 
spräche, ist das Vorkommen der horizontalen Kan
nelur im Halsunterteil, oberhalb der vertikal kanne
lierten Bauchung auf mehreren Fragmenten aus 
derselben Phase in Sitagroi. Die Horizontalkannelur 
auf dem Hals erscheint vorläufig insbesondere seit 
Anfang der Stufe Baden II, obwohl vereinzelte 
Exemplare bereits aus Baden I bekannt sind. Man 
muB hier doch nur die ziemlich groBe Entfemung 
zwischen Nordgriechenland und dem Karpatenbek
ken in Erwägung ziehen. Die Parallelität der Phase 
IV in Sitagroi mit der Boleráz-Gruppe ist gegenwär
tig am besten begriindbar (Renfrew, 1969, S. 12 ff.) 

Es ist wahrscheinlich, daB die Anfänge der Dikili
Tash-Kultur nicht tiefer datierbar sind als auf das 
Niveau der Stufe Baden 1 - der Boleráz-Gruppe. 

Die obere Grenze in der Dikili-Tash-Kultur ist 
vorläufig durch die Schicht Vb in Sitagroi gegeben, 
deren chronologische Beziehung zur Badener Kul
tur durch die Serie einhenkeliger Krilge bestimmt 
ist. Schematische Zeichnungen mancher von ihnen 
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publizierte C. Renfrew (1973, Abb. 2: 1-9). Sie 
scheinen im Original dermaBen typologisch eindeu
tig zu · sein, wenn auch unverziert, daB sie die 
Môglichkeit der Gleichzeitigkeit des Horizontes Vb 
in Sitagroi mit jedwedem Postbadener Horizont, 
oder sogar mit dem Horizont Reinecke BAl aus
schlieBen und noch mit den jungeren Stufen der 
Badener Kultur zeitgleich sein sollten. Unwahr
scheinlich ist die Gleichzeitigkeit der jungsten Phase 
Yb mit der Vučedol-Kultur, die zweifellos junger ist 
als die Badener Kultur, und damit wäre auch die 
Gleichzeitigkeit der Vučedol-Kultur mit der mittle
ren Phase Va ausgeschlossen. 

Tatsache ist, daB die Schusseln der Phase Va, mit 
weiBinkrustierster Verzierung ( Renfrew, 197 3, Abb. 
3), auf den ersten Blick besonders beim Scherben
material den Eindruck einer Verwandtschaft mit der 
Vučedol-Kultur erwecken. Typologisch sind jedoch 
die Ganzformen der tiefen konischen Schusseln, auf 
denen auBer anderem diese Verzierung vorkommt, 
ganz anders als die FuBschusseln der Vučedol-Kul
tur oder der Kostolac-Gruppe, und ebenfalls ist das 
Ornament bei detaillierter Analyse anders. 

Wenn der Horizont Vb, in Anbetracht des Vor
handenseins von Einhenkelkrtigen, irgendwo mit 
jungeren Badener Stufen parallel wäre, dann muBte 
die Phase Va diesen Stufen vorangehen und mit der 
Entwicklung im Inneren der Badener Kultur parallel 
sein, wenn sie sich auch mit der Verzierungsweise 
vollkommen von ihr unterscheidet. In bezug auf die 
Verzierung, obwohl sie mehr in eingeritzter als in 
Schnurtechnik ausgeftihrt ist, weist die Phase Va 
eine gewisse Ähnlichkeit mit der mittleren Stufe der 
Ezero-Kultur auf, d. h. mit dem Horizont Michalič, 
obwohl sich beide Erscheinungen typologisch deut
lich voneinander unterscheiden. 

Der Horizont Michalič ist in Anbetracht des 
Aufscheinens eines Kruges mit einem Bucke! uber 
dem Stabhenkel, mit der Stufe II der Badener Kul tur 
gut parallelisierbar. In diesem Zusammenhang ist 
das Vorkommen eines GefäBfragmentes mit Buk
keln uber dem Stabhenkel aus Sitagroi interessant, 
das als ROC !:!. 30 bezeichnet ist (Abb. 2: 1) und das 
nach den Begleitfunden noch in die Phase Va 
gehôren sollte. Ähnlich befindet sich in Dikili-Tash 
ein Henkel mit quadratischem Querschnitt, mit 
plastischer Leiste an der AuBenseite (Abb. 2: 2) (Nr. 
5863), der ftir das mittlere und jungere Ezero 
typisch ist. Dies alles widerspricht nicht der Einstu
fung der Phase Va in die chronologische Beziehung 
zur Stufe II der Badener Kultur, wie es sich aus dem 
Vergleich der Phasen IV und Vb mit der fruhen und 
späten Entwicklung der Badener Kultur ergeben hat. 

Es kann vermutet werden, daB die Entwicklung 
der Dikili-Tash-Kultur im ganzen AusmaB parallel 
mit der Entwicklung der Badener Kultur verlief, 
ähnlich wie nach allem auch die Entwicklung der 
Ezero-Kultur mit der Badener Kultur parallel ist. 
Sicherlich wird man nach der Publizierung von 
Materialien aus Dikili-Tash und Sitagroi eine ge
nauere Stellung einnehmen kônnen. 

Es ist jedoch beachtenswert, daB die Elemente, 
welche die Ezero-Kul tur mit der Badener Kul tur 
gemeinsarn hat, vollkommen anders sind als jene, 
die mit der Badener Kultur die Dikili-Tash-Kultur 
gemeinsam hat. So fehlt vollkommen in den Mate
rialien aus Dikili-Tash und Sitagroi z. B. die mehrfa
che, sehr kennzeichnende plastische Leiste beim 
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Abb. 2. 1 - Sitagroi Va; 2 - Dikili-Tash (Nr. 5863). 
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Rand topffänniger GefäBe, die sowohl fiir die filtere 
Entwicklung der Badener als auch der Ezero-Kultur 
typisch ist. Der R and der topffôrmigen Gefäl3e 
pflegt in den beiden Fundorten von oben querge
kerbt oder eingedriickt zu sein, was in der Badener 
Kultur nur in ihrer Phase Ia vorkommt, d. h. ganz am 
Anfang und teilwéise - die Eindriickung - in ihrer 
Stufe II. Ansonsten ist diese Verzierung von einer 
einfachen plastischen oder mehrfachen Leiste er
setzt. Diese erscheint in Dikili-Tash und Sitagroi nur 
in einer Reihe unter dem Rand, was in der Badener 
Kultur in solch simpler Form fiir alle ihre Stufen 
typisch ist, vielleicht mit Ausnahme der Phase Ilb 
- bei der die plastische Leiste iiberhaupt nicht 
beliebt ist. Ähnlich erscheint andere plastische 
Verzierung, also die Applizierung plastischer Lei
sten anderswo als unter dem Rand topffôrmiger 
Gefäl3e, die fiir die älteren Stufen der Badener 
Kultur und ebenfalls fiir die ältere Stufe der Ezero
Kultur charakteristisch ist, nicht auf der Keramik aus 
Dikili-Tash oder Sitagroi. Es fehlen dort auch die 
q uergeriefelten bzw. gezackten Schlaufenhenkel mit 
rundem Querschnitt. Umgekehrt, wie ich bereits 
erwähnt habe, fehlt praktisch in der Ezero-Kultur 
die in Člen Kulturen Dikili-Tash und Baden vorkom
mende und so typische Kannelur. 

Fiir sämtliche drei Kulturen kennzeichnerid sipd 
jedoch bandfôrmige, verschieden verzierte Henkel 
auf Kriigen bzw. Tassen, und zwar einfach ausge
kehlte, mit einer oder mehreren vertikalen Rippen, 
evtl. mit geritzter oder kannelierter Verzierung. 
Diese Henkel sind in der Badener und der Ezero
Kultur namentlich fiir ihre Anfangsphasen charakte
ristisch, obwohl sie auch in späteren Phasen vorkom
men kä nnen. 

Wenn wir den Horizont IV in Sitagroi mit den 
Anfängen der Badener Kultur parallelisieren, ist es 
fraglich, wohin chronologisch der Horizont III in 
Sitagroi gehärt. Nach C. Renfrew besteht zwischen 
den Horizonten III und IV in Sitagroi keine auffal
lende Diskontinuität (striking discontinuity) und er 
reiht sie hintereinander (Renfrew, 1973, S. 429). 

Ähnlich setzt neuestens CH. Podzuweit (1979, S. 
100) ein Fórtbestehen von Sitagroi III bis in Troja 
I in dem Sinne voraus, dal3 Sitagroi IV in seinem FT 
Ib evtl. FT Ila beginnt. Ich beriihrte bereits dieses 
Problem in dem Sinne, dal3 man beim Vergleich der 
Funde des Horizontes Sitagroi III in der Richtung 
nach Norden (d. h. mit der Entwicklung im benach
barten Bulgarien und durch seine Vermittlung mit 
der Entwicklung an der unteren und mittleren 
Donau) klar präzisieren mul3, obes sich um Funde 
der Marica-Kultur oder der noch jiingeren Gumelni-

ta-Kultur (bzw. der Sälcuta-Kultur) handelt, was 
chronologis_ch selbstverständlich ein wesentlicher 
Unterschied ist. 

Nach H. Todorova (1978, S. 44, Karte 7, 9) 
gehären die Funde der Marica-Kultur aus Nordgrie
chenland, ähnlich wie jene aus Bubanj zur Westva
riante dieser Kultur - zur Gradešnica-Kul tur - die 
sowohl in Jugoslawien als auch in SW-Bulgarien und 
Nordgriechenland die Sälcuta-Kultur abgeläst ha
ben soli. 

Es ist also wahrscheinlich, daB das Gebiet, auf 
welchem Funde des Typs Dikili-Tash und Sitagroi 
verbreitet sind, namentlich das Flul3gebiet der 
Struma bzw. des Strymon, von Trägem der Sälcuta
und nicht der Gumelnita-Kultur besiedelt war, so 
daB die Dikili-Tash-Kultur aus vollkommen anderer 
(obwohl nicht ganz fremder) Unterlage entstand als 
die Ezero-Kultur. Daraus ergibt sich einerseits ihr 
unterschiedlicher typologischer Inhalt und ander
seits manche verwandte Ziige. 

Wie wir aus der Forschung der letzten Jahre 
informiert sind, bilden die Sälcuta-Kultur wie auch 
die iibrigen mit ihr zeitgleichen Kulturen an der 
mittleren Donau einen selbständigen, recht ausge
prägten Horizont, der im mittleren und unteren 
Donaugebiet unmittelbar der Entstehung der Bade
ner und Cernavoda III-Kultur vorangeht. Er ist 
wichtiger, als es auf den ersten Blick schien, weil sich 
bereits in ihm in beträchtlichem MaBe die vorher 
verschiedenartige Entwicklung der einzelnen Kultu
ren mit bemalter Keramík (Lengyel-, Polgár, Vinča, 

u. a.) annäherte und die Entstehung des alles 
vereinh~tlichenden Horizonntes Baden I-Cem avo
da III vorbereitete. Man bezeichnet ihn nach seinen 
einzelnen Komponenten als Horizont Retz-Laž
ňany-Hunyadihalom-Balaton II - III-Vajska-Bäile 
Herculane, resp. Cemavoda 1. 

Dieser Horizont ist vorderhand weder in SO-Bul
garien, d . h. im Verbreitungsgebiet der Ezero-Kul
tur, noch in SW-Bulgarien ausgearbeitet. Falls im 
Flul3gebiet der Struma die Gumelnita-Kultur ver
breitet war, doch insbesondere falls dort, wie wir 
voraussetzen, die Sälcuta-Kultur verbreitet war, 
mul3te dieser Horizont in SW-Bulgarien und im 
angrenzenden Teil Griechenlands ebenfalls so exi
stiert haben, wie er im gesamten Verbreitungsgebiet 
der Sälcuta-Kultur in Jugoslawien bis Pelagonien 
bestanden hat. 

Dies bedeutet: falls in der Phase bzw. im Horizont 
Sitagroi III die ganze Entwicklung vertreten ist, die 
im benachbarten Thrakien nicht ganz genau als 
Karanovo V und VI bezeichnet wird, besteht auch in 
diesem Falle zwischen Sitagroi III und IV ein Hiatus, 
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der dem hoher angefilhrten Horizont Lažňany-Vaj
ska-Bäile Herculane entspricht. Falls Sitagroi III 
zeitlich nur Karanovo V entspricht, ist dieser Hiatus 
noch groBer. Aus diesen Griinden muB zugleich 
Sitagroi III älter oder sogar wesentlich älter sein als 
der Beginn von Troja 1, d. h. als Podzuweits FT la. 

Gerade jener Entwicklungsabschnitt, welcher der 
Badener und der Kultur Cemavoda III-Cotofeni 
vorangeht, ist im unteren, doch besonders im mittle
ren Donaugebiet so gut chronologisch und typolo
gisch ausgearbeitet wie auch rnit zahlreichen Strati
graphien belegt, daB gegenwärtig sein Skelett eher 
eine Sti.itze fiir die Ausarbeitung der zeitgleichen 
Entwicklung im ägäischen Raum ist als umgekehrt. 

Mit anderen Worten, die einzelnen, nicht allzu 
kurzen Horizonte der Vorbadener und Vorcemavo
da III-Entwicklung im unteren und mittleren Do
naugebiet mi.issen zeitlich entsprechende Abschnitte 
der Kulturentwicklung zu beiden Seiten des Ägäi
schen Meeres haben. Besonders aper in Ostmakedo
nien und Thrazien in Griechenland, d. h. auf dem 
Gebiet osti ich des H i.igellandes, welches das FluBge
biet des Axios und Strymon trennt, denn dieses 
Gebiet bildete seit dem Neolithikurn den Bestandteil 
eines breiteren Kulturbereiches im unteren Donau
gebiet und nicht der eigentlichen ägäisch-anatoli
schen Kultursphäre. 

Gegenwärtig besitzen wir fi.ir die ganze Epoche 
der locker mit Funden der Gruppe Retz abgeschlos
senen Lengyel-Kultur, evtl. des parallelen Bereiches 
der Polgár-Kulturen (der auBer anderem die Tisza
polgár- und Bodrogkeresztúr-Kultur umfaBt), der 
locker mit Funden der Gruppe Lažňany-Hunyadi
halom-Vajska abgeschlossen ist, temer fi.ir die 
gleichzeitige Epoche der Kultur Vinča-Pločnik und . 
namentlich der Sälcuta-Kultur, mit abschlieBendem 
Fundhorizont des Typs Bäile Herculane, und 
schlieBlich fi.ir die Epoche Karanovo V-VI, vorläufig 
ohne abschlieBenden Horizont, also fi.ir den Ab
schnitt, der in unkalibrierten C14-Daten den Zeit
raum von ca. 4000 B. C. bis 2800 B. C. urnfaBt und 
mehrere ausgeprägte Entwicklungsetappen auf
weist, fi.ir diesen ganzen Abschnitt steht uns in 
NO-Griechenland Sitagroi III zur Disposition, fi.ir 
welches das C 14-Datum 3150 ± 120 B. C. angefi.ihrt 
wird. Als zusammenfassender Begriff wird er in 
Zukunft sicherlich ergänzt und in einzelne Entwick
lungsabschnitte aufgegliedert werden, die den Ent
wicklungsabschnitten der im Donaugebiet genann
ten Kulturen entsprechen. 

Die Tatsache, daB NO-Griechendland seit dem 
Neolithikum ein Bestandteil der Kulturentwicklung 
SO-Europas und nicht der ägäisch-anatolischen 

Sphäre war, bezieht sich auf die Entwicklung dieses 
Gebietes in der Bronzezeit und offenbar auch später. 
D as bedeutet, daB sich die Dikili-Tash-Kultur mit 
ihren genetischen Bindungen an die Seite der 
Kulturen Ezero, Cemavoda 111-Cotofeni und Baden 
reiht. Wenn auch einerseits ihre Beeinflussung und 
Ankni.ipfung an die zeitgleiche Entwicklung des 
ägäischen Raumes ausgeprägt und unbestreitbar 
sind, sind es anderseits ebenfalls die Bindungen mit 
der Entwicklung im Karpatenbecken. Man kann 
deshalb erneut anfi.ihren, wie sehr zutreffend die 
Konstatierung C. Renfrews (1971, S. 280) ist, der die 
Funde aus Sitagroi mit dem doppelgesichtigen Ja
nuskopf vergleicht, einem in den ägäischen Raum 
gewandt, dem anderen in das Innere Europas. 
Ähnlich kann man mit dem Januskopf auch die 
Ezero-Kultur in dem Sin ne vergleichen, daB bei ihr 
die beiden Gesichter von ungleicher GroBe sind. Das 
groBere ist in den ostägäischen Raum gewandt, das 
kleinere in das Karpatenbecken. 

2. Die Badener Ku/tur und Sudjugoslawien 

Unrnittelbar unterhalb des Verbreitungsgebietes 
der Badener Kultur, also unmittelbar unterhalb des 
Karpatenbeckens, liegt Si.idserbien im FluBgebiet 
der Morava mit den, im Si.iden und Westen anschlie
Benden Gebieten, wie Kosovo und das jugoslawi
sche Makedonien. 

Die Vorbadener Entwicklung - im chronologi
schen Sinn und nicht im Sinne einer direkten 
Kulturabfolge - ist hier mit der Sälcuta-Kultur 
ausgefi.illt (bzw. mit dem Komplex Bubanj-Sälcuta
Krivodol). Die Erkenntnisse i.iber sie hat zuletzt N. 
Tasíé (1979, S. 87 ff.) auch mit einer i.ibersichtlichen 
Verbreitungskarte dieser Kultur in Jugoslawien 
zusammengefaBt. Ihr Platz in der urzeitlichen Ent
wicklung Jugoslawiens ist in mehreren Stratigra
phien fixiert , von denen zu den frequentiertesten die 
Schichtenabfolgen in Bubanj und Hisar gehoren 
(Garašanin, 1958, S. 53 ff.; Todorovič, 1963, S. 25 
ff.). 

In beiden Fundorten wie auch in anderen wurde 
die Sälcuta-Kultur von Besiedlung der Kostolac
Gruppe resp. der Cotofeni-Kultur abge!Ost. Ander
seits wissen wir aber, daB in Rumänien zwischen die 
Sälcuta-Kultur und die Cotofeni- bzw. Kostolac
Kultur auBer anderem der ausgeprägte Horizont 
Cemavoda III bzw. die Stufe 1 der Cotofeni-Kultur 
eingeschoben wird, welche beide zweifellos der 
Kostolac-Gruppe vorangingen. 

Von diesem Gesichtspunkt repräsentieren eine 
schwerwiegende Gruppe von Fundorten des Kom-
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plexes Bubanj-Sälcuta-Krivodol ihre Siedlungen in 
Pelagonien, wo Schichten der Sälcuta-Kultur von 
fri.ihbronzezeitlichen Siedlungsschichten i.iberdeckt 
sind. 

Aus diesen Fundorten môchte ich die vielschichti
ge Siedlung Tumba Karamani besonders hervorhe
ben, und zwar vor allem das Stratum Ila (Abb. 3 ). N. 
Tasié (1979, S. 92) erwähnt Tumba Karamani 
zusammen mit den i.ibrigen Lokálitäten der Slilcuta-

Abb. 3. Tumba Karamani, Stratum Ha (nach Simoska - Kitonski 
- Todorovié, 1977, Abb. 3). 

Kultur in Pelagonien, wie Cmobuki, Šuplevac u. a. 
Treffende Zeichnungen und insbesondere die typo
logische Úbersichtstabelle im Vorbericht (Simoska 
- Kitanoski - Todorovié, 1977, Abb. 3, 5, 8) zeigen 
jedoch, daB es sich um ein von Funden der Sälcuta
Kultur ziemlich unterschiedliches Material handelt, 
wie z. B. aus Crnobuki (Simoska - Kitanoski 
- Todorovié, 1976, S. 43 ff.) oder Šuplevac (Gara
šanin - Simoska, 1976, S. 9 ff. ), und ich denke, a uch 
von jenem aus Hisar aus den Schichten la und Jb 
(Todorovič, 1963, Abb. 1- III). 

Die allgemeine Typologie der Keramík, GefäBe 
mit von oben gekerbtem bzw. gezacktem Rand und 
insbesondere GefäBe mit Henkeln, die mit den 
typischen Scheiben abgeschlossen sind, weist i.iber-

raschende Úbereinstimmungen mit Funden des 
Typs Lažňany-Hunyadihalom-Vajska-Bäile Hercu
lane im ôstlichen Teil des Karpatenbeckens und in 
angrenzenden Gebieten auf und beweist die Exi
stenz dieses Kulturhorizontes, der unmittelbar im 
mittleren und unteren Donaugebiet der Entstehung 
der Kulturen Baden und Cernavoda 111-Cotofeni 
voranging, bis zu den siidlichen Gebieten Jugosla
wiens. 

Auf die Existenz des Spätsälcuta-Horizontes in 
Jugoslawien, der Funden aus Bliile Herculane ent
spricht, dem sog. Horizont von Keramík mit Schei
benhenkeln, verwies bereits F. Roman und fiihrte 
gerade die Funde aus Hisar, Šuplevac, Bakarno 
Gumno usw. an (Roman, 1971, S. 123). Wie es uns 
scheint, ist der Horizont Ila aus Karamani noch 
etwas jiinger als die angefiihrten Fundorte, typolo
gisch entspricht er eher der Keramík vom Typ 
Lažňany oder Vajska. Dies steht ganz im Úberein
klang mit der mehretappigen, von P. Roman ( 1971, 
S. 115) in Bäile Herculane konstatierten Entwik
klung der Keramik mit Scheibenhenkeln. 

Der Horizont Ila aus Tumba Karamani ist eben
falls im Sinne des Endes der Sälcuta-Kultur weit 
instruktiver und besonders deshalb interessant, daB 
nach ihm, bzw. nach dem Úbergangshorizont Ub, 
schon Funde der älteren Bronzezeit folgen, die in die 
ägäische Entwicklungssphäre gehôren und nicht zu 
irgendeiner der Kulturen des donauländischen Kul
turkreises. 

Anderseits dokumentiert der Horizont Karamani 
Ila die Tatsache, daB die Annäherung und Verein
heitlichung der verschiedenartigen Kulturentwick
lung, wie sie im Karpatenbecken und teilweise im 
unteren Donaugebiet unmittelbar vor der Entste
hung der Badener und der Cernavoda 111-Kultur 
beobachtet wurde, auf sehr ähnlicher typologischer 
Basis im gesamten Verbreitungsgebiet der Sälcuta
Kultur bis zu ihren siidlichen Ausläufern verlief. Das 
Vorkommen iibereinstimmender ausgeprägter ty
pologischer und ornamentaler Motive erlaubt es 
nicht, eine Verspätung der Entwicklung der Sälcuta
Kultur und ihre Fortdauer in ihren siidlichen Berei
chen gegeniiber ihren nôrdlichen Gebieten voraus
zusetzen. 

Es ist wenig wahrscheinlich, daB die Entwicklung 
der Sälcuta-Kultur im gesamten Morava-FluBgebiet 
und in Kosovo noch während der ganzen Kultur 
Cernavoda III oder Baden 1 bzw. noch länger 
fortsetzte, von Pelagonien nicht zu sprechen, wo 
nach dem Horizont Karamani Ilb und vielleicht 
schon nach Ila die Entwicklung der klassischen 
fri.ihbronzezeitlichen Kulturen einsetzt. 
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In Kosovo und in Sud- und Ostserbien, wo in den 
einzelnen Fundorten die Besiedlung der Sälcuta
Kultur von Besiedlung mit Trägem der Kostolac
Gruppe, bzw. von ji.ingeren ÄuBerungen der Coto
feni-Kultur abgelost wurde, existierte mit groBter 
Wahrscheinlichkeit eine uns bislang unbekannte 
Kulturentwicklung, die sich zwischen die Sälcuta
Kultur und die Kostolac-Gruppe einschiebt. Wir 
wissen nicht, obes im gesamten Verbreitungsgebiet 
die Badener Kultur war, oder etwas anderes, z. B. 
ältere Stufen der Kostolac-Gruppe. Also wie groB 
war die in der Literatur bereits erwähnte Li.icke 
zwischen Bubanj-Hum la und lb, bzw. zwischen 
Hisar Ib und Ila, und woraus und wann kam die 
Kostolac-Gruppe auf? 

Das Problem der Entstehung der Kostolac-Grup
pe ist sehr alten Datums und wird ständig seit der 
Zeit V. M ilojčiés ( 1949- 5 O) von mehreren Seiten in 
Angriff genommen und ist weiterhin nicht eindeutig 
gelost. Es handelt sich um ihre genetische und 
chronologische Beziehung zur Badener Kultur und 
um die chronologische BeziehungzurCotofeni-Kul
tur. Es existiert eine ganze Reihe gemeinsamen 
Vorkommens und ebenfalls stratigraphischer Be
obachtungen, die davon zeugen, daB die Kostolac
Gruppe nach der Badener Kultur bestand und mit 
Gruppen und Kulturen zeitgleich ist, die nach der 
Badener Kultur folgten (Bošáca-Gruppe, Vučedol
Kultur) (Neustupný, 1959, S. 275; 1973, S. 326; 
Tasié, 1979, 235 ff.). Eine Reihe von Forschem 
nimmt jedoch an, daB die Kostolac-Gruppe teilweise 
mit dem jungen Baden gleichläuft (Banner - Bog
nár-Kutzián, 1961, S. 23, 31; Dimitrijevié, 1979, S. 
230 f.). P. Roman (1976, S. 53 f., Abb. 9) setzt auf 
Grundlage ge111einsamer Funde mit der Cotofeni
Kultur in Rumänien ihre Parallelität mit der Cotofe
ni-Kultur seit der Stufe II dieser Kultur voraus. Ich 
äuBerte mich bereits teilweise zu dieser Problematik, 
auch zur Beziehung der Kostolac-Gruppe zur Coto
feni-Kultur (Nlmejcová-Pavúková, 1968). Un
geachtet der eventuellen Richtigkeit aller SchluBfoll
gerungen, welche die Parallelität der Kostolac
Gruppe mit einem Teil der Cotofeni-Kultur und mit 
einem Teil der Badener Kultur belegen, existiert 
trotzdem kein einziger Fund, der es erlauben wi.irde, 
eine Parallelität von Kostolac bereits mit Baden 
1-Cemavoda III oder mit Baden 11-CQtofeni 1 vor
auszusetzen. Wenn wir uns die problematische, aber 
einstweilen nicht einwandfrei widerlegte Parallelität 
der Kostolac-Gruppe mit Baden IV und vielleicht 
schon mit Baden III (in Anbetracht des gemeinsa
mén Vorkommens mit Cotofeni II) wegdenken, 
konnen wir ihre Parallelität mit Baden 1 und II resp. 

mit Cemavoda III und Cotofeni I mit nichts belegen. 
Und bislang ist dieser Abschnitt si.idlich von der 
Linie Sava - Donau und namentlich im Morava
FluBgebiet im Zeitraum zwischen Bubanj-Hum la 
und Ib wenig bekannt, wenn auch nicht gesagt 
werden kann, vollkommen unbekannt. 

Schon seit langem ist die si.idlich, wenn auch 
donaunah gelegene Badener Fundstelle Saraorci 
bekannt (Garašanin, 1958, S. 43). S. Dimitrijevié 
(1979, S. 185) fiihrt den Fundort der Badener 
Kultur Djurdjevačka Glavica im Kragujevac-Bek
ken 75 km si.idlich der Donau an. Es existieren sogar 
Fundorte der Badener Kultur, die si.idlich der Sava in 
Bosnien situiert sind ( Benac, 1979). 

In Nordserbien, und i.iberhaupt in der Richtung 
nach Norden im Karpatenbecken, kni.ipft sich die 
Verbreitung der Kostolac-Gruppe vor allem an die 
Verbreitungsgebiete der Badener und teilweise an 
jenes der Cotofeni-Kultur. Die hoher angefi.ihrten 
Funde der Badener Kultur si.idlich der Línie Donau
Sava wi.irden darauf hinweisen, daB auch im Mora
va-FluBgebiet in Si.idserbien die Kostolac-Gruppe 
von der Badener Kultur in einer gewissen Länge 
ihres Bestehens vorangegangen wurde und auf ihrer 
Unterlage in einem bestimmten Moment die Kosto
lac-Gruppe erttstand. Oder es existieren noch ältere 
Stufen der Kostolac-Gruppe, die schon mit den 
älteren Stufen der Badener Kultur parallel sind. 

Es steht fest, daB die Kostolac-Gruppe einen Teil 
ihres Inventars mit der Badener Kultur ähnlich hat, 
miteinbezogen die so charakteristische Form der 
Fischbutte, obwohl ein Teil abweichend ist, gar nicht 
zu sprechen von der Stempelverzierung. Der Um
stand, daB auf den mehrschichtigen tellartigen Sied
lungen im jugoslawischen Moravatal Besiedlung der 
Badener Kultur nicht angetroffen wird, bedeutet 
nicht viel, im Karpatenbecken haben die Träger der 
Badener Kultur vorwiegend keine Tellsiedlungen 
errichtet. 

Falls das Vorhandensein der Badener Kultur 
durch weitere Funde in Si.idserbien bestätigt werden 
wird, dano stand die Badener Kultur mit dem 
ägäischen Raum noch in einer, und zwar unmittelba
ren Beri.ihrung durch das FluBgebiet des oberen 
Vardar und der oberen Morava, und nicht nur in 
einem durch die Kulturen Ezero und Dikili-Tash 
vermittelten Kontakt. Dies wi.irde auch die Existenz 
einiger gemeinsamer Formen in der Badener Kultur 
und im westägäischen Raum erklären, welche vor
derhand weder in der Ezero-Kultur noch in der 
Dikili-Tash-Kultur minima! auf jenem chronologi
schen Niveau wie in der Badener Kultur vertreten 
sind. Ich meine die Kri.ige mit gedri.ickter Bauchung, 
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die spitzbodigen Schopfkellen mit einem Bandhen
kel, bzw. die Saucieren. 

Ich versuchte, die Entwicklung in den Räumen 
zwischen der Badener Kultur und dem Ägäischen 
Meer zu konkretisieren und ihre sudlichen Nach
barn, die Ezero- und Dikili-J'ash-Kultur, zu charak
terisieren. Ihre Rolle als die vorgeschobensten 
Repräsentanten der europäischen Kulturentwick
lung, die verschiedene zivilisatorische Errungen
schaften der fruhen Bronzezeit im ostlichen Mittel
meergebiet nordwärts, vielleicht auch manche von 
Norden nach Suden verrnittelten, ist vorläufig uber
haupt nicht gebuhrend eingeschätzt und wir wissen 
von ihnen immer noch wesentlich weniger als uber 
die Badener Kultur oder ihren ostlichen Nachbarn, 
die Kultur Cernavoda III-Cotofeni. 

Sie verknupften die Badener Kultur nicht global 
mit dem ägäischen Raum, sondern, wie wir im 
weiteren sehen werden, orientierten sich im Úber
einklang mit ihrer geographischen Verbreitung auf 
seine konkreten geographischen Teile. Die Ezero
Kultur auf den ostägäischen Raum, die Dikili-Tash
Kultur, die vorläufig weniger typologisch bekannt ist 
und in der Mitte liegt, offensichtlich sowohl auf das 
ost- als auch westägäische Gebiet, hingegen die 
Badener Kul tur selbst mit ihrem sudlichen Grenzge
biet deutlich auf das westägäische Gebiet. 

Oa jeder der angefiihrten Kulturbereiche auch 
trotz der verschiedenen gegenseitigen Úbereinstim
mungen einen deutlich umgrenzten und differen
zierten typologischen Inhalt aufwies, steht es heute 
schon ganz aul3er Betracht, im Zusammenhang mit 
der Entstehung der Badener Kultur oder während 
ihrer Entwicklung uber ethnische Verschiebungen 
und Migrationen von Bevolkerungsgruppen aus der 
Ägäis, sei es donauaufwärts oder nordwärts der 
Flusse Vardar und Morava, wie auch uber Bewegun
gen von der Balkanhalbinsel in das Innere des 
Karpatenbeckens zu erwägen. Die Badener Kultur 
ist insbesondere in ihren frilhesten Anfängen bereits 
eindeutig anders als die Entwicklung auf der Balkan
halbinsel und im ägäischen Raum, obwohl sich ihr 
Habitus nach und nach um eine Reihe fremder 
Elemente bereicherte, und sie während ihrer Ent
wicklung eine merkwurdige typologische Entwick
lung durchmachte. 

3. Die Badener Ku/tur und die Ägäis 

Die Beziehungen der Badener Kultur zum ägä
isch-anatolischen Raum wurden von verschiedenen 
Forschern teils direkt, teils im Zusammenhang mit 
der Ezero-Kultur, teils mit Dikili-Tash und Sitagroi 

bewertet. Hiezu existiert zahlreiche Literatur. Si
cherlich am fundiertesten tat dies im J. 1963 N. 
Kalicz. 

Im J. 1966 versuchte ich die äneolithischen 
Kulturen in Mittel- und SO-Europa teils untereinan
der und teils in bezug auf den ägäisch-anatolischen 
Raum zu uberbrucken. Ich kam zur Schlul3folge
rung, dal3 das Äneolithikum in Mitteleuropa und die 
Friihbronzezeit in der Ägäis zwei parallele Erschei
nungen darstellen, im Rahmen welcher die Anfänge 
der Badener Kultur mit den Anfängen von FB III 
zeitgleich sind (Nemejcová-Pavúková, 1966, S. 262 
ff.). Diese Schlul3folgerungen erwiesen sich als irrig, 
obwohl aus anderen Grilnden als aus welchen zu 
wesentlich anderen Schlul3folgerungen kurze Zeit 
darauf E. Neustupný kam. 

Im J. 1968 publizierte E. Neustupný (1968, S. 25 
ff.) seine Arbeit uber die absolute Chronologie des 
Neolithikums und Äneolithikums in Mittel- und 
SO-Europa. In ihr - aul3er anderem auf Grundlage 
typologischer Úbereinstimmungen zwischen der Ba
dener Kultur bzw. der Kultur mit Schnurkeramik mit 
Poliochni bzw. anderen Fundorten und mit Ausnut
zung korrigierter Radiokarbondaten - erblickte er 
chronologische Úbereinstimmungen zwischen den 
Anfängen der Bronzezeit in der Ägais und dem 
Spätbaden bzw. mit der Kultur mit Schnurkeramik. 

Seine Arbeit fal3te Ful3 und wurde im Grol3teil 
weiterer Arbeiten zitiert, z. B. von N. J. Merpert und 
G. Georgiev (1973, S. 247 ff.) uber Ezero, oder C. 
Renfrew uber Sitagroi und die relative Chronologie 
SO-Europas uberhaupt (Renfrew, 1969; 1973, S. 
438). 

Gegenuber der ursprilnglichen Ansicht N. J. 
Merperts und G. Georgievs uber die Beziehungen 
der Ezero-Kultur zur Bronzezeit in der Ägäis, die 
die Parallelität von Ezero 1 (Vormichalič) mit dem 
Ende von Troja 1, Ezero II (Michalič) noch teilweise 
mit dem Ende von Troja 1 und mit Troja II und 
Ezero III mit dem Ende von Troja II und Troja· III 
und IV voraussetzen (Merpert - Georgiev, 1973, S. 
247, 256), ist in der kollektiven monographischen 
Aufarbeitung von Ezero die Chronologie anders. 
Die Vormichalič-Etappe der Ezero-Kultur, als Stufe 
A 1 und A2 bezeichnet, geht Troja 1 voran, während 
die Stufen B 1 und B2 ( d. h. Michalič und die jungste 
Stufe der Ezero-Kultur) mit Troja I zeitgleich sind 
und am Úbergang von Troja I zu Troja II enden 
(Čemych, 1979, S. 316, 540; Merpert, 1979a,S. 497 
ff. , 542). 

Umgekehrt, der ungarische Forscher J. Makkay 
(1976, S. 251 ff.) kehrte im J . 1976 zu meiner 
ursprilnglichen Konzeption zuruck, indem er die 
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Parallelität des älteren Äneolithikums im Karpaten
becken mit dem Beginn der Bronzezeit in der Ägäis 
begriindete. 

Schliel31ich erschien im J. 1979 die Arbeit von Ch. 
Podzuweit (1979, S. 93 ff.) , in welcher er die 
trojanischen Keramikformen aul3er anderem auch in 
der Ezero-Kultur auswertete. Ihre erste Stufe (Vor
michalič) parallelis.iert er mit seinem Fľ Ib (Ende 
von Troja I und Beginn von Troja II), die zweite 
Stufe (Michalič) wieder mit seinem Fľ Ila-b (d. h. 
Traja Ild-g) und den Beginn von Ezero III erblickt 
er noch im Ende von Fľ Ilb ( d. h. Ende von Troj a 
Ilg) und später. 

Welche Lósungsmôglichkeiten dieses Problems 
bietet die Badener Kultur heute? 

Die Riesenmenge von Fundorten der Badener 
Kultur, von denen es z. B. im Verzeichnis J. Banners 
in seiner Monographie iiber die Badener-Péceler 
Kultur im J . 1956 sogar 574 waren, stieg heute im 
Karpatenbecken und in den angrenzenden Gebieten 
auf iiber 1000 an. Der tatsächliche Stand ist selbst
verständlich unvergleichlich hôher, etwa dreimal, 
vielleicht sogar viermal so grol3, danach zu urteilen, 
was uns z. B. iiber die Gemeindekataster in der 
Siidslowakei bekannt ist. 

Von dieser Menge wurden bereits Dutzende von 
Fundstellen in grôBerem oder kleinerem AusmaB 
imtersucht, wodurch eine relativ sehr genaue Auf
gliederung der Badener Kultur ermôglicht war, und 
zwar nicht nur in einzelne Stufen, sondern in deren 
Rahmen noch in einzelne Phasen, insbesondere in 
den älteren zwei Stufen. Diese Feingliederung er
môglicht auch im Rahmen einer Stufe ein allmähli
ches Entdecken einzelner siidôstlicher Elemente 
oder von Elementen, die einen Vergleich mit dem 
Siidosten vertragen. 

Dank dessen wissen wir, dal3 einzelne, von den 
friihbronzezeitlichen Kulturen der Ägäis abgeleitete 
Elemente in die Badener Kultur nach und nach 
einsickerten. Úberhaupt nicht auf einmal und insbe
sondere iiberhaupt nicht gleich zu ihrem Beginn, 
sondern allmählich, vor allem in der ersten Entwick
lungshälfte der Badener Kultur, während ihrer 
Stufen 1 und II. 

lm Rahmen der Phasen Ia und Ib (zu welchen 
wahrscheinlich noch eine dritte Ic-Phase hinzu
kommt) ist bei grôl3eren Fundverbänden erneut eine 
gewisse Entwicklung sichtbar, aufgrund welcher die 
Fundorte voneinander zeitlich unterscheidbar sind. 
Diese Môglichkeit der inneren Aufgliederung, die 
wesentlich grôl3er und ausgeprägter bei Baden I und 
teilweise auch bei Baden II ist, gegeniiber ihren 
beiden jiingeren Stufen III und IV, scheint darauf 

hinzuweisen, dal3 vor allem Baden I und teilweise 
ebenfalls Baden II eine längere Dauer hatten als die 
beiden jiingeren Stufen III und IV, was sich ganz 
unabhängig auch in den C 14-Daten skizziert (Némej
cová-Pavúková, 1981, Abb. 16). 

Fiir die eigentliche Genese der Badener Kultur 
und ihre Beziehung zur Ägäis ist die älteste Phase la 
am schwerwiegendsten. Man erarbeitete sie insbe
sondere auf Grundlage von Funden aus der Siidslo
wakei, doch unterdessen haben Grabungen in Un
garn ihre Existenz auch in Siidtransdanubien (Ecse
dy, 1977, S. 163 ff.) und im TheiBgebiet (liebens
wiirdige Information N. Kalicz') nachgewiesen. 

Das Erkennen dieser Phase und ihrer Verbreitung 
beweist teils, dal3 die Badener Kultur in ihrem 
gesamten Verbreitungsgebiet auf einmal entstand 
und teils, dal3 sie gerade in dieser Anfangsphase mit 
der friihbronzezeitlichen Entwicklung im ägäischen 
Raum sehr wenig Gemeinsames hat. Jedenfalls viel 
weniger, als gleich in der nachfolgenden Entwick
lung der Phase Ib. Wenn es auch unzweifelhaft 
scheint, daB die Entstehung der Badener Kultur in 
kausalem Zusammenhang mit dem kulturbildenden 
Prozel3 der entstehenden Bronzezeit in der Ägäis 
stand, und zwar eher der ôstlichen als westlichen, ist 
die Phase Ia der Badener Kultur noch ziemlich von 
der vorangehenden Entwicklung im Karpatenbek
ken geprägt. Ost- und westägäische Elemente äu
Bern sich stärker erst in den Stufen Ib und II, 
teilweise auch III der Badener Kultur. 

Ich môchte jetzt jene E lemente anfi.ihren, die 
vorläufig als die ausgeprägtesten zu sein scheinen 
und bei denen es môglich ist, ihren Weg aus dem 
Mittelmeerraum in das Karpatenbecken einerseits 
und ihre chronologische Einstufung im ôstlichen 
Mittelmeerraum und im Karpatenbecken anderer
seits zu verfolgen. Wenn auch ibre Aufzählung 
wegen der existierenden Môglichkeiten in der Bade
ner Kultur unvollständig ist , miiBten sie zur Orien
tierung und zu ihrer Fixierung im Sinne der relativen 
Chronologie auf die Entwicklung im ôstlichen Mit
telmeerraum verhelfen. 

Wir denken an das Vorkommen der Kannelur als 
solche, an die an anderen Stellen traktierte Frage des 
Erstvorkommens der Kriige im balkanischen und 
subbalkanischen (Karpatenbecken) Raum. Ferner 
an die unverzierten und verzierten Bandhenkel, die 
unprofilierten und profilierten Schlaufenhenkel mit 
rundem Querschnitt - Stabhenkel, die einfachen 
und doppelten Stabhenkel, die unter den Krugrän
dern befestigten Stabhenkel, an Kriige mit gedriick
ter Bauchung, Saucieren, spitzbodige Schôpfkellen 
mit einem Bandhenkel und Hängegefäl3e. Hinzuge-
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fUgt werden konnen noch die fl achen kopflosen 
Badene r Idole, doch weil sich mit ihnen eingehender 
N. Kalicz befal3t hat (1981 ), werde ich nur ganz am 
Rande ihren chronologischen Platz in der Badener 
Kultur streifen . 

Auf der zusammenfassenden Tabelle ist bei den 
einzelnen Elementen ihr Platz und insbesondere das 
E rstvorkommen und die Dauer im lnventar der 
Badener Kultur gut zu sehen (Abb. 15). 

Die Kannelur 
Das ausgeprägteste Verzierungsele ment in der 

Badener Kultur, das in ungleicher Intensität in a llen 

1 

2 

4 

6 

7 

Abb. 4 . Entwicklungsrichtung der Technik der Kannelierung in 
der Badcncr Kultur. 1-2 - Baden Ie: 3 - Baden lla ; 4 - Baden 

llb; 5 - Baden 1lJ ; 6 - Baden TV. 

ihren Stufen vorkommt, ist die Kannelur (Abb. 4). 
Ansichten i.iber ihren Ursprung in Mitteleuropa 
existieren mehrere. In le tzter Zeit dominieren au
tochthone Ansichten - ihren Ursprung sucht man 
noch in der Yinča-Kultur (Dimitrijevié, 1979, S. 226 
ff.) evtl. in den Kulturen Balaton - Lasinja oder 
Sälcuta IV - Hunyadihalom (Kalicz, 1973, S. 161 
f.). Der Ursprung in der Yinča- Kultur ist wegen 
chronologischer Schwierigkeiten diskutabel, aber 
die i.ibrigen zwei Moglichkeiten schienen ganz an
nehmbar zu sein, obwohl z. B. im nordwestljchen 
Teil des Karpatenbeckens, d . h. in NW-Ungam und 
in der SW-Slowakei evtl. in_ Mähren und im angren
zenden Ôsterreich, die Kannelur in 'einer der Bade
ner Kultur vorangehenden Zeit, d. h. in der Gruppe 
Retz und in der zeitgleichen Variante der Trichter
becherkultur, vollkommen unbckannt ist und nicht 
einmal in der Lažňany-Gruppe in der Ostslowakei 
vorkommt. Ôstlich der Badener Kultur ist die 
Kannelur noch fi.ir die Cernavoda III-Kultur typisch. 
Weite r in der Cotofeni-Kultur wird sie nicht mehr 
angetroffen. Si.idlich von ihnen ist sie, bis auf ganz 
vereinzelte Fälle, in der Ezero-Kultur unbekannt, 
aber umgekehrt scheint sie in der Dikili-Tash-Kultur 
ziemlich typisch und häufig zu sein, und zwar in einer 
solchen Form wie auf der Keramík der Badener 
Kultur. 

Hiemit gelangen wir mit der Kannelur im unge
fähr gleichen Horizont zu den Ki.isten des Ägäischen 
Meeres, wo sie insbesondere im ostägäischen Raum 
zwar nicht so häufig, aber trotzdem ein markantes 
Yerzierungselement auf Keramík namentlich von 
FBI ist. 

Zu den instruktivsten Beispielen gehort die kan
nelierte Keramík aus Poliochni. Eine Auswahl von 
Keramikformen und Yerzierungselementen von Po
liochni II wie auch III und IV hat seinerzeit bereits E. 
Neustupný (1968, S. 26 f.) angefi.ihrt und sie mit 
Spätbaden bzw. rrut der schnurkeramischen Kultur 
ve rglichen. 

Ich mochte in erster Linie gerade die kannelierte 
Verzierung auf der Keramík Poliochni II (Bernabó
Brea, 1964, Taf. LVI-LVJII) hervorheben, die auf 
ihr relativ häufig und in solcher Ausfi.ihrung und 
solchen Details auftaucht, die von der Badener 
Keramík praktisch rucht zu unterscheiden sind. 
Nicht nur mit der Yerzierung und der Art ihrer 
Unterbringung selbst, sondern auch mit der techni
schen Bearbeitung der GefäBoberfläche, die mit der 
polierten Oberfläche und ihrer Farbe ungemein an 
die Badener Ke ramík erinnert. Mit der Kannelur 
verziert sind Schi.isseln, amphorenfärmige Gefäl3e 
und vor a llem die Henkel, die nicht mit den 
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Spätbadener, sondern Friihbadener Henkeln iden
tisch sind. 

Aus dem Horizont Poliochni III (rosso) stammt 
sogar der Unterteil eines Kruges mit vertikaler 
Kannelierung auf der Bauchung (Bernabó-Brea, 
1964, Taf. CXLIII: h), wiesieinder BadenerKultur 
seit Beginn ihrer Stufe II gebräuchlich ist (Abb. 8: 
7-8). 

In der Badener Kultur taucht die Kannelur 
ziemlich allmählich auf und anfangs nur auf zwei 
Formen, nämlich auf Kriigen und an der Innenseite 
der Trichterrandschiisseln. In der Stufe Ib verschiebt 
sie sich auch auf die Tassen und an die Innenseite der 
Schiisseln mit eingezogenem profiliertem Rand; erst 
in der Stufe II erscheint sie auch auf amphorenfärrni
gen Gefäl3en, evtl. vereinzelt auch auf Amphoren. In 
der Stufe III sieht man sie aul3er auf Kriigen und an 
der Schiisselinnenseite massenhaft auch auf Ampho
ren, amphorenforrnigen GefäBen und manchen 
zweiteiligen Schiisseln. In dieser Stufe wird die 
Kannelur iiberhaupt im Vergleich zu den iibrigen 
Stufen der Badener Kultur am häufigsten beniitzt. In 
der Stufe IV nimmt sie wieder ab. 

Wenn wir ihre allgemeine Frequenz in den einzel
nen Stufen der Badener Kultur betrachten, erscheint 
die Kannelur am spärlichsten ganz am Anfang der 
Badener Kultur, d. h. in ihrer Phase la, deren 
Keramík zum Grol3teil unverziert ist, nur eine sehr 
gut zugerichtete hochpolierte Oberfläche aufweist. 
Spiirbar frequentierter wird die Kannelur während 
der Phase Ib, insbesondere ihrem Ende zu, und in 
der Phase Ila. In der Phase Ilb nimmt sie merklich 
ab, ebenso wie die plastische Verzierung, in der 
Stufe III hingegen wird sie auf einmal ungewohnlich 
beliebt und in der Stufe IV schwindet sie abermals 
zugunsten von Rillen bzw. der eingestochenen Ver
zierung. 

lm ägäisch-anatolischen Raum erscheint die 
Kannelur weniger gleichmäBig als in der Badener 
Kultur und ist insbesondere fiir Anatolien und die 
umliegenden Inseln kennzeichnend. In manchen 
Fundorten, z. B. Poliochni (Bernabó-Brea, 1964, 
Taf. LVl - LVIII, LXVI; CXXV; usw.), Therrni 
(Lamb, 1936, Taf. XIV: 2; XVII: o, p) evtl. in 
Beycesultan (Looyd-Mellaart, 1962, Fig. P 18, 22, 
24; Taf. XIX; XXIII) kommt sie häufiger vor, in 
anderen, wie z. B. im eigentlichen Troja oder 
Emporio, fehlt sie im wesentlichen. Im westägäi
schen Gebiet mochte ich auf eine Doppelhenkelam
phore aus Eutresis aufmerksam machen, die hori
zontale Kanneluren auf dem Hals und vertikale auf 
der Bauchung trägt, obwohl H. Goldman ( 1931, Taf. 
XI: 3) das Gefäl3 bis in MH datiert. 

Entwick/ung der Henkeltypen 
Die Keramík der Badener Kultur besitzt bereits 

seit ihrem Beginn jene bekannte polierte dunkel
graue oder graubraune Oberfläche, und insbesonde
re die Krilge und Tassen erinnern an Metallgefäl3e. 
Eine derartige Ausfilhrung der Keramík war bis 
dahin im Karpatenbecken unbekannt und unbe
kannt war auch die Form des Kruges als solche in der 
Lengyel-Kultur oder in den Polgár-Kulturen. Ähn
lich auch die Bandhenkel. In der Bodrogkeresztúr
Kultur und in der Ludanice-Gruppe der Lengyel
Kultur erscheinen Bandhenkel ausschliel3lich auf 
den bekannten Doppelhenkeltassen, und eine Stufe 
später, im Horizont Lažňany-Hunyadihalom-Vaj

ska-Balaton 11-Retz kommen au.ch Krilge auf, aber 
von einem anderen Typ als in der Badener Kultur. 
Im westlichen Teil des Karpatenbeckens, in der 
Gruppe Retz, sind sie massiv, schwer, iiberhaupt 
nicht den diinnwandigen, ausgeprägt profilierten 
Krilgen des Frilhbaden ähnlich und sind offensicht
lich von westlicher Provenienz. Erst in der Badener 
Kultur, ähnlich wie auch in der Ezero-Kultur, 
kommt es zur Massenverbreitung der Kriige, womit 
die Badener Kriige im Karpatenbecken zum Vor
gänger aller weiteren Kriige im Jungäneolithikum 
und in der Bronzezeit wurden. 

Tassen und Kriige der Badener Kultur weisen 
ganz von Anfang an diinne Bandhenkel auf. In der 
Stufe la sind sie grundsätzlich unprofiliert und 
unverziert, in der Stufe Ib kommt es auf einmal zu 
ihrer Profilierung und Verzierung. Filr die jilngere 
Phase der Boleráz-Gruppe, Baden Ib, sind ausge
kehlte Bandhenkel typisch, weiters Bandhenkel mit 
Mittelrippe oder Bandhenkel mit kannelierter Ver
zierung, am häufigsten mit Schrägkanneluren, die in 
Henkelmitte zusammenlaufen (Abb. 5: 2-6). Die 
Henkel sind noch nicht hochgezogen, sondern wei
sen während des ganzen Baden I die charakteristi
sche fallende Form auf. Diese verschiedentlich 
verzierten Henkel waren eines der vergleichenden 
und synchronisierenden Momente, die ich beim 
Vergleich der Boleráz-Gruppe mit der Vormichalič
Phase der Ezero-Kultur beniitzte (Nemejcová-Pa
vúková, 1981, Abb. 9: 1, 2, 7-15). E inen Henkel 
aus der Schicht XI in Ezero, mit kannelierter, in 
Henkelmitte zusammenlaufender Verzierung 
schrieb ich, wahrscheinlich nicht richtig, einem 
Einflul3 aus dem Milieu der Badener Kultur zu. 

Profilierte oder kannelierte oder anders verzierte 
Bandhenkel konnen wir noch weiter sildwärts ver
folgen, und zu allen finden wir zahlreiche Analogien 
besonders im Fundgut der ostägäischen älteren 
Bronzezeit, und zwar namentlich in ihrem Abschnitt 
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FB 1. In dieser Zeit erscheinen hier in Mengen 
sowohl ausgekehlte Henkel (Blegen, 1950, Abb. 
245: 2 , 6, 12; 247: 26, 27) oder Henkel rnit einer 
oder mehreren Mittelrippen (Blegen, 1950, Abb. 
236: 15, 21; 235: 16, 17; 245: 1; 247: 28- 31) als 
auch Henkel mit Ritzverzierung (die im Karpaten
becken nicht heimisch wurde, jedoch reichlich z. B. 
in der Ezero-Kultur ist - Lamb, 1936, Taf. XIV: 5 ; 
Katinčarov - Merpert, 1979, S. 358 f.) und insbe
sondere H enkel mit schräger, in Henkelmitte zu
sammenstoBender Kannelierung (Lamb, 1936, Taf. 
XIV: 5; XVII: t, u). Derart verzierte Henkel, z. B. 
aus Poliochni (Bernabó-Brea, 1964, Taf. LVIII), 
sind i.iberhaupt nicht von ähnlich verzierten Henkeln 
in der Badener Kultur (Abb. 5: 5) unterscheidbar. 

Sämtliche Gattungen der verzierten Bandhenkel 
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Abb. S. Úbersicht der verschiedenen Bandhenkeltypcn der 
Bolcráz-Gruppe (Baden 1). 

erscheinen eindeutig in der Badener Kultur in der 
Stufe Ib, wobei manche von ihnen - Henkel mit 
vertikaler Mittelrippe oder mit mehreren Rippen 
und Henkel mit kannelierter Verzierung - zeitwei
lig auch in ji.ingeren Stufen vorkommen (Nemejco
vá-Pavúková, 1974, Abb. 38: 2, 5; 40: 3; 45: 18, 22, 
23; usw.), die ausgekehlten Henkel scheinen nur auf 
die Stufe Ib beschränkt zu sein. 

Im Verlauf der Stufe Ib treten neben den zahlen
mäBig vollkommen i.iberwiegenden Bandhenkeln 
auf Kri.igen und Tassen auf einmal Stabhenkel mit 
rundem Querschnitt (Abb. 6-8) auf, und zwar 
sowohl glatte unprofilierte (Nemejcová- Pavúková, 
1964, Taf. XVII : 3, XXI: 11) als auch solche mit der 
bekannten Auszackung oder Schrägkerbung des 
Umfangs (Nemejcová-Pavúková, 1964, Abb. 15 : 
2; 1981, Abb. 9). Es sind ihrer einstweilen nicht 
viele, jedoch ihr Erstvorkommen kni.ipft sich chro
nologisch verläBlich bereits an die Stufe Ib. Der 
horizontale Henkel auf einem topffôrmigen Gefäl3 
aus Lánycsók in Si.idungam - was diese Verzie
rungsart auf ihm betrifft ( Ecsedy, 1977, Taf. X: 4) 
- wäre vorderhand der älteste Beleg seines Vorkom
mens und zusammen mit den i.ibrigen Funden aus 
diesem Fundort mi.il3te er bereits an das Ende der 
Stufe la gehôren. Uber die Slowakei gelangten die 
gezackten Stabhenkel bis nach Mähren (Pave/čík, 

1967, Taf. II: 1 b) und weiter nach Po len ( Bukowska 
- Gedigova, 1980, Abb. 43: 9). Die Stabhenkel in 
der Stufe I der Badener Kultur sind vorläufig, mit 
Ausnahme des GefäBes von L~nycsók, sämtlich an 
den Rändem (oder unter den Rändern) von Tassen 
bzw. Kri.igen befestigt (Abb. 7-8). 

In der vorangehenden Entwicklung im Karpaten
becken haben sie keinen Vorgänger oder keine 
ältere Tradition, und besonders ihre profilierte 
Variante mit Schrägrillen oder Zacken verweist 
eindeutig auf den ostägäischen Raum, wo Henkel 
dieses Typs seitFB I gebräuchlich sind ( Lamb, 1936, 
Abb. 30; Taf. XVI : 2; Blegen, 1950, Abb. 236: 24, 
25 , 27; 240: 9, 10; 407; 413: 16, 17; Korfmann, 
1977178, Abb. 8: 3; 9: 7; 11 : 3 ; 13: 4; 14: 6, 7). In 
der Ezero-Kultur, die zweifellos ihr Vorkommen im 
Karpatenbecken vermittelte, erscheinen Stabhenkel 
bereits in der Vormichalič-Phase dieser Kultur 
(Černych, 1979, Abb. 142b: oben Mitte), mit 
ausgeprägtem Vorkommen im Horizont Michalič, 
wann beim Rand der Kri.ige mit unprofiliertem oder 
profi liertem Stabhenkel ein Spitzbuckel auftaucht 
(Renfrew, 1969, Abb. 5: 1; Nemejcová-Pavúková, 
1981, Abb. 13: 4) . 

Auch in der Badener Kultur steigert sich merklich 
die Frequenz der gegliederten und ungegliederten 
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Stabhenkel in der Stufe II, besonders in der Stufe 
Ilb, wann sie vielleícht zahlenmäBig die Bandhenkel 
erreichten oder auch uberstiegen. Ähnlich wie im 
Horizont Michalič haben auch in Baden II die 
Tassen und Kruge mit <len Stabhenkeln am Rand, 
uber dem Henkel einen Spitzbuckel (Nemejcová
Pavúková, 1974, Abb. 4: 7-10; 5: 1; 21: 3, 4, 18; 
22: 4; 54: 2; 57: 3; usw.). Diese ausgeprägte Form 
bildete das grundlegende Vergleichsmoment bei der 
Synchronisierung des Horizontes Michalič der Eze
ro-Kultur mit der Stufe II der Badener Kultur 
(Nemejcová-Pavúková, 1981, Abb. 13), weil sie in 
beiden ausschlieBlich auf diese einzige Stufe be
schränkt ist und in der weiteren Entwicklung aus 
beiden Kulturen auch plôtzlich schwindet. 

In der Ezero-Kultur kommen auch doppelte 
Stabhenkel vor (Černych, 1979, S. 357, Abb. 212; 
Nemejcová-Pavúková, 1981, Abb. 13: 6-7). In der 
Badener Kultur ist nur ein Doppelstabhenkel auf 
dem Krug aus Grab 4 in Fonyód bekannt (Nemejco
vá-Pavúková, 1981, Abb. 13: 11). Ähnlich wie im 
Horizont Michalič, erscheint auch in Baden II, vor 
allem in Ilb, auf Krugen mit einem Spitzbuckel die 
Befestigung des Henkels unter dem Rand (Abb. 8: 
13) und nicht am Rand des GefäBes (Nemejcová-Pa
vúková, 1974, Abb. 21: 4). 

Alle diese Details ftihren uns abermals in den 
ostägäischen Raum, wo die quergeriefelten oder 

8 „ 

gezackten Stabhenkel beinahe aus sämtlichen Fund
orten von FB 1 evtl. FB II bekannt sind. Die unter 
<lem GefäBrand befestigten Henkel scheinen häufi
ger in FB II (Blegen, 1950, Abb. 384; 385; 388) als 
FBI zu sein, ebenso wie die Doppelhenkel. Vorder
hand begegnet man hier bis auf einen einzigen Fall 
auf den Tassen oder Kriigen uber <lem Henkel 
keinem Spitzbuckel, dessen Vorkommen in der 
Badener Kultur wie auch in der Ezero-Kultur ein 
Meilenstein zwischen der Vormichalič- und Micha
lič-Phase der Ezero-Kultur oder Baden 1 und II ist. 
Der einzige Fall eines Buckels uber einem geglieder
ten Stabhenkel mit rundem Querschnitt ist mir 
einstweilen aus Demircihuyiik bekannt (Korfmann, 
1977178, Abb. 11: 3), wo die fruhbronzezeitliche 
Besiedlung nach M. Korfmann (1977178, S. 20, 
FuBnote 50; 1979, S. 42) von FB 1 zu FB II ubergeht, 
aber vor dem Vorkommen der Depas amphikypel
lon endet, die auf der Fundstelle nicht mehr vorkom
men sollen. 

Die ftir Kruge und Tassen im ägäisch-anatolischen 
Raum typische schräge Mundung, die auch bei 
Krugen der Ezero-Kultur gebräuchlich ist, gelangte 
jedoch nicht mehr weiter nordwärts und ist in der 
Badener Kultur unbekannt. 

Entwicklung der Kruge 
Wie bereits erwähnt wurde, unterscheiden sich die 
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Abb. 6. Ubersicht der verschiedenen rundstabigen Henkeltypen auf Tassen und Krtigen der Badener Kultur (1 - Baden Ib; 2, 3, 
6 - Baden Ie; 4, 7 - Baden I/11 ; 5, 8, 9 - Baden Ila; IO, 11 - Baden Ilb; ergänzt nach dem Stand vom Jahre 1989). 
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Kriige der Boleráz-Gruppe mit ihrer Profilierung 
von den Kriigen der ilbrigen Badener Stufen. Ty
pisch filr sie ist, namentlich in Baden lb, der nach 
innen geschweifte Hals und ein fallender Bandhen
kel (Abb. 8: 3-5). Diese Profilierung erscheint 
- neben bereits neuen Krugformen - noch teilweise 
vielleicht auch in Baden Ila, doch schwindet sie 
später vollkommen. In Baden I/II kommt - zusam
men mit einem Stabhenkel mit Bucke! - ein neuer 
Krugtyp auf, und zwar mit gewolbter Bauchung und 
zylindrischem, leicht geschweiftem oder konischem 
Hals, der in verschiedenen Varianten filr alle ilbri
gen Stufen der Badener Kultur charakteristisch ist 
(Abb. 8). Die seichte kannelierte Verzierung, auf 
den Boleráz-Krilgen zu den typischen sog. Wolfs
zähnen angeordnet, d. h. zu schräg kannelierten, 
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ineinander greifenden Dreiecken, kann vereinzelt 
noch in Baden Ila vorkommen, tritt jedoch eindeutig 
vor der vertikalen, technisch etwas anders ausge
filhrten Kannelur zurilck (Abb. 4). 

Aus Baden Ila kennen wir einstweilen keine 
groBere Menge gut publizierter Funde, so daB die 
gesamte typologische Skala der Krilge dieser Phase 
vielleicht noch nicht genilgend bekannt ist. In Baden 
Ilb erscheint jedoch bereits verläBlich der typische 
Krug mit hoherem Hals und niederer gedrilckter 
Bauchung, mit unverziertem hochgezogenem Band
henkel, der parallel noch mit den Kriigen mit 
gewolbter Bauchung und einem Stabhenkel auf
scheint. In der Stufe Baden III, in der die Stabhenkel 
nicht mehr vorkommen, nimmt der Krug mit ge
drilckter Bauchung und hochgezogenem Bandhen-

o 
-

Abb. 7. Entwicklung der Tassen in der Badener Kultur (ergänzt nach dem Stand vom Jahre 1989). 
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Abb. 8. Entwicklung der Krtige der Badener Kultur (ergänzt nach dem Stand vom Jahre 1989). 
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kel auch ihre Stelle ein und ist auBergewohnlich 
häufig, während in der Stufe IV abermals grol3ere 
und bauchigere Krugtypen aufkommen (Abb. 8). 

Im ostägäischen Raum und in Anatolien sind in 
den verschiedenen FB-Horizonten der bauchige 
Krug und Kannenformen laufend typisch geblieben. 
Im westägäischen Raum, auf dem griechischen 
Festland, erscheint der Krug mit gedriickter Bau
chung und iiberrandständigem unverziertem Band
henkel vom Norden wahrscheinlich bis zum Pelo
ponnes. Seine Verwandtschaft mit einem ähnlichen 
Badener Krug scheint unbestreitbar zu sein, obwohl 
es sich um eine solch allgemeine Form handelt, wie 
es der Krug ist. 

Vor allem die groBe Serie von Kriigen bzw. Tassen 
aus Hagios Kosmas (Mylonas, 1959, Abb. 126: 13; 
140: 159, 172, 175; 141: 176; 142: 170, 171, 178; 
147: 203; 151; 149: 213; 152; 153; usw.) istsowohl 
hinsichtlich ihrer Zahl als auch der geographischen 
Lage des Fundortes beachtenswert. Sie ähneln, auch 
mit qer Oberflächenbearbeitung, de'rmaBen den 
Badener, daB sie in keinem jiingeren Badener 
Fundverband seit der Stufe II storend wirken wiir
den. In Griechenland sind sie auBer Hagios Kosmas 
auch aus anderen Fundorten bekannt (Heurtley, 
1939, No_ 184, 221, 223, 304; Taf. XI: 184; XIV: 
221, 222, 223; Hanschmann, 1976b, Abb. 81: 11, 
15, 16; usw.) und ihr Vorkommen kniipft sich nach 
allem an das Vorkommen der Saucieren, ist also fiir 
FH II kennzeichnend. 

Abb. 9. Saucierefôrmige GefäBe. 1 - Tiszakeszi; 2 - Červený 
Hrádok. 

Saucieren 
Zu den typischesten GefäBen der älteren Bronze

zeit im westägäischen Raum, die zugleich einen 
Zusammenhang mit dem Karpatenbecken und den 
angrenzenden Gebieten aufweisen, gehoren die 
sauciereformigen GefäBe. Ihre Anfänge in FH II 
werden offenbar allgemein akzeptiert und E. 
Hanschmann (1976a, S. 67) fiihrt sie als typische 
Form von FB II sowohl in siidgriechischen als auch in 
mittel- und nordgriechischen Fundverbänden an. Im 
ostägäischen Gebiet, d. h. in Anatolien und auf den 
benachbarten Inseln, ist diese Form in der älteren 
Bronzezeit verwunderlicherweise recht selten, und 
Ch. Podzuweit ( 1979, S. 230 f.) fiihrt nur vereinzelte 
Exemplare aus Troj a; Thermi und Poliochni an. 

Deswegen iiberrascht ihr - im Verhältnis zu 
Anatolien - häufigeres Vorkommen im Karpaten
becken und in den benachbarten Gebieten. Heute 
sind Saucieren bereits aus mehreren Fundorten der 
Badener und Cotofeni-Kultur sowohl aus Jugosla
wien als auch aus Rumänien, Ungarn und der 
Slowakei bekannt. Alle sind niedrig, schiisselformig 
und ähneln den sauciereformigen GefäBen aus 
Saratsé (Heurtley, 1939, S. 183, Nr. 253 a-b), dem 
Goldexemplar mit Doppeltiille aus dem Hort A von 
Traja (Schmidt, 1902, S. 230, Nr. 5863) bzw. dem 
Fragment aus Thermi (Lamb, 1936, Abb. 32: 521). 
Inzwischen wurde ein niedriges, sehr friihes Exem
plar aus Emporio IV veroffentlicht (Hood 1981, Fíg. 
169: 1052). 

Obwohl es sich um eine im mitteleuropäischen 
Milieu und in SO-Europa ungewohnliche und ein
deutig fremde Form handelt, sind ihre Funde in der 
Badener und Cotofeni-Kultur nicht auf einen einzi
gen Zeithorizont beschränkt, sondem es bestehen 
zwischen ihnen gewisse zeitliche Unterschiede. Als 
die ältesten konnen zweifellos drei Badener Exem
plare angesprochen werden, und zwar ein ganzes 
sauciereformiges GefäB aus Tiszakeszi in Ungarn 
(Abb. 9: 1; Banner, 1956, Taf_ LXII: 16-17) und 
die Bruchstiicke aus Szeghalom-Dióér in Ungarn 
(Ecsedy, 1973, Abb. 4: 3) und aus Červený Hrádok 
in der Slowakei (Abb. 9: 2; Nemejcová-Pavúková, 
1974, Abb. 4: 11). Die Bruchstiicke aus Szeghalom 
und Červený Hrádok sind durch aussagende Begleit
funde in die Stufe Baden Ilb datiert, die Sauciere aus 
Tiszakeszi samt Kriigen mit Buckeln iiber dem 
Bandhenkel (!) gehort mit groBter Wahrscheinlich
keit ebenso in die Stufe Baden Ilb. Eine weitere 
Baden-Sauciere aus dem Kri~-Tal, von F. Ho/ste 
(1939, Abb. 2) publiziert, wie auch die bisher 
bekannten Saucieren der Cotofeni-Kultur (Tasié, 
1979, Taf. XV: 1, 4) sind etwas jiinger. Zwei neue 
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schône Exemplare von diesen späteren Saucieren 
stammen aus der Ostslowakei (Abb. 10: l a-b). 

Schopfkelfen 
Eine weitere, sowohl fiir die Badener Kultur als 

auch fi.ir die ältere Bronzezeit im westägäischen 
Raum gemeinsame Form bilden die gut bekannten 
spitzbodigen Schopfkellen. In der Badencr Kultur 
erscheinen sie etwas später als der Krug mit gedri.ick
ter Bauchung und hochgezogenem Henkcl und die 
Sauciere und sind erst in ihrer Stufe III belegt. Die 
Schopfkcllen besitzen in der Badener Kultur eineri 
hochgczogenen Bandhenkel und sind in zwei Va
riantcn bekannt - mit breiterem oder ganz schma
lem Boden(Banner, /956, Taf. I:5,6; II : l ,5; TTI:2. 
4; IV: 1, 2, 8, 10, 11 ; (usw.) und Schôpfkellen mit 
ausgesprochen spitzcm AbschluG ( Banner, 1956, 
Taf. XXVII: 38; XXIX: l ; LXII: 41; LXXI1: 1, 2; 
LXXIV: 4-13; usw.). Ihr Vorkommen endet nicht 
mit dem Untergang der Badener Kul tur, sondern sie 
sind cíne typische Form auch in der Postbadener 
Bošáca-Gruppe und ähnlich sind sie auch fi.ir die 
Kostolac-Gruppe charakteristisch. 

Urspri.inglich schien es, daG die Entwicklung der 
spitzbodigen Schopfkellcn in der Badener Kultur 
und nach ihr von breiteren Formen mit Boden zu 
hôhercn schlankeren Formen mit spitzem Boden 
fi.ihrt e. Die groGe Menge von Objekten der Stufe III 
und IV der Badener Kultur, die in den letzten Jahren 
in der Si.idslowakei entdeckt wurden, hat gezeigt, 
daG die typologische Entwicklung der Schopfkellen 
nicht dermaGen eindeutig ist. In Baden IV kommen 
beide Gattungen nebeneinander vor, sowohl 
Schopfkellen mit schmalem Boden als auch kleinere 
Formen mit spitzem Boden, obwohl in der Postbade
ner Entwicklung, in der Bošáca-Gruppe, tatsächlich 
die hohere massivere spitzbodige Schopfkelle auf 
Kosten der Schopfkellen mit ausgebildetem Boden 
vorherrscht. Jedenfalls crscheint die Form der 
Schopfkclle verläBlich bcreits in der Stufe TII der 
Badener Kultur und ist bereits in mehreren geschlos
senen Fundverbänden nachgewiesen (Svodín, Abb. 
202/ 72, 64/7 1 u. a.). In der Stufe IV sind sie 
dermaBcn zahlreich, daG es sinnlos ist , die Objekte 
zu zitieren. Alle Badener E xemplare besitzen einen 
Bandhcnkel (Abb. 11). 

lm wcstägäischen Ra um e rscheint die Schopfkelle 
ebenfalls sowohl in ihrer spitzbodigen Form mit 
einem Stabhenkel ( Hanschmann, 1976b, Taf. II : 4; 
Beilage 27: 48; Heurrley, 1939, Abb. 39 / i/ ) a lsauch 
mit ausgcbildetem geradem Boden ( Hanschmann, 
1976, Abb. 63: 1; 64B: 3). Oie Schopfkellen aus 
Makedonien sind mit den Badener Schopfkellen 

vollkommen identisch (z. B. drei Excmplarc aus 
Messimeri im Museum von Thessaloniki oder einc 
Schopfkelle aus Hagios Mamas; Heurtley, 1939, S. 
172, No. 188). lhr Vorko mmen häuft sich nach 
allem in FH II (bzw. FT II), parallel mit Kri.igen mit 
gedri.ickter Bauchung und mit sauciereartigen Gefä
Ben (Hanschmann, 1976, Bcilage 24, 27). 

HängegefäfJe 
D ie HängegefäGe (Abb. 12) hat schon N. Kalicz 

(1963, S. 32 ff.) hervorgehobcn und in zwei T ypen 
aufgeteilt: der häufigere mit horizontalen, vertikal 
gelochten Henkeln, evtl. mit vcrtikalen plastischen 
Ri'ppen unter den Henkeln und flachem Boden, oder 
mit Standring mit zwei Lochern. Der zweite Typ, ein 
noch vercinzelter, hat zwci gegeni.iberliegende verti
kale rôhrchenformige Henkel. N. Kalicz suchte 
damals die aus Ungarn und Ósterreich bekannten 
Exemplare zusammen. Zu den Parallelen, dic er 
sowohl aus Troja als auch z. B. aus Thermi (der 
heute seinen Doppelgänge r in Ezero in Bulgarien 
hat - Merpert, 1979b, Abb. 35: g) anfi.ihrte, ist nicht 
viel hinzuzufi.igen. 

Abb. 10. Šarišské Michaľany. 
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AuBer diesen ostägäischen Analogien, mochte ich 
noch ein GefäB aus Aidiniotiki-Magula anfilhren, 
das von E. Hanschmann (1976a, S. 136; 1976b, 
Abb. 67: 1) publiziert wurde, ebenfalls mit zwei 
hochgezogenen horizontalen Henkeln, aus deren 
Ôffnung bauchabwärts eine ausgeprägte flache 
-breite Kannelur fiihrt, ähnlich wie auf einem ganz 
identischen, nur ritzverzierten Hängegefä6 aus Za
laszántó-Táti.ka in Ungam (Banner, 1956, Taf. IV: 
17-19, 22). Aus angefilhrtem Fundort in Griechen
land stammt noch ein Bruchstiick vom unteren Teil 
eines GefäBes mit abgesetztem ovalem Boden und 
zwei gegeniiberliegenden Lochern darin, das offen
sichtlich von einem ähnlichen weiteren HängegefäB 
stammt (nach der Beschreibung des bei beiden 
Exemplaren voll.kommen abweichenden Materials 
sollten sie nicht von einem GefäB stammen 
- Hanschmann, 1976a, S. 136; 1976b, S. 91. 

Wenn wir die erwähnten HängegefäBe im Rah
men der Badener Kultur datieren sollen, existierten 
lange die meisten Belege filr ihre Zuweisung in die 
Stufe III oder später. Hierher gehort sowohl das 
HängegefäB mit rohrchenformigen Henkeln aus 
dem Gräberfeld von Budakalász (Banner, 1956, Taf. 
XCV: 34) als auch das ausgeprägte HängegefäB mit 
plastischen Vertikalrippen unter den Henkeln und 
LOchem im Standring aus Iregszemcse (Banner, 
1956, Taf. XXI: 31-33). Das letztgenannte soll aus 
einem Brandgrab stammen (Banner, 1956, S. 46) 
ebenso wie der Krug, der mit ihm gefunden wurde 
(Banner, 1956, Taf. XXI: 27-29) und der mit 
groBter Wahrscheinlichkeit ebenfalls in die Stufe 
Baden III datierbar ist. Die Ritzverzierung, die auf 
den HängegefäBen zu sein pflegt, ist filr die iibrige 
Badener Keramik in solcher Form nicht kennzeich
nend. 

Im J. 1981 existierte kein Beleg, daB die Hängege
fäBe bereits in der Stufe Baden II gebräuchlich 
wären. Nur im J . 1982 wurden in Bajč, Stidslowa.kei, 
in einer exakt in die Stufe Baden IIb datierbaren 
Grube, Fragmente eines HängegefäBes gefunden 
(Nevizánsky, 1987, Abb. 3), die die Existenz dieses 
GefäBes schon in der zweiten Hälfte der Stufe II 
belegen. Der Autor hat das GefäB mit einem 
Flachboden rekonstruiert. Vielen Analogien nach ist 
es wahrscheinlicher, daB das Exemplar von Bajč 
auch mit einem Standring versehen war (Abb. 12: 
1). 

Das HängegefäB aus Thermi (Lamb, 1936, Taf. 
X: 481) stammt aus der Schicht V, die nach Ch. 
Podzuweit (1979, S. 35, Beilage 26) mit Troja Ilg, 
also mit dem Ende von FB II parallel sein sollte. Das 
HängegefäB aus Aidiniotiki Magula erwähnt E. 
Hanschmann (1976a, S. 136) zwischen den Funden 
dieses Fundortes, die mit Graben SA aus Argissa 
Magula korespondieren, d. h. mit Wahrscheinlich
keit gehort es in FH II und sollte zeitlich noch mit 
den Saucieren und spitzbodigen Schopfkellen kor
respondieren. 

Falls wir alle vier letztbehandelten Formen zu
sammen auswerten, d. h. Krtige mit gedrtickter 
Bauchung, spitzbodige Schopfkellen, Saucieren und 
HängegefäBe, sehen wir, daB sie im ägäischen 
Raum mehr oder weniger in demselben Zeithorizont 
auftauchen, d. h. in FB II, während sie in der 
Badener Kultur, zumindest nach dem gegenwärtigen 
Forschungsstand, in zwei Wellen nacheinander auf
treten: zuerst Kriige mit gedriickter Bauchung und 
hochgezogenem Bandhenkel, die Saucieren und die 
HängegefäBe in Baden II, bzw. z. Z. verläBlich in 
Baden Ilb, dann die spitzbodigen Schopfkellen mit 

Abb. 11. Grundtypen von schopfkellenartigen GefäBen. 
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hochgezogenem Bandhenkel in Baden III, d. h. erst 
in der Zeit nach dem Schwund der glatten oder 
gezackten Stabhenkel und der Kriige mit einem 
Buckel uber diesen Henkeln. 

Hiemit konnen wir vorläufig die Aufzählung der 
gemeinsamen oder ähnlichen Formen abschlieBen, 
obwohl ihre Zahl nicht erschopft ist, und bei 
eingehenderer Aufarbeitung des Problems wird man 
noch weitere auswerten konnen. Z. B. das Problem 
der FuBgefäBe in der Badener Kultur, weiters die 
mehrfachen Hornbuckel uber den Heokeln und die 
Buckel am GefäBrand uberhaupt, grundsätzlicher 
die Frage der Kannelur, der Schussel mit Randein
zug, der Ossarner Tasse (Abb. 13) usw. 

Absichtlich fiihrte ich nicht die anthropomorphen 
GefäBe an, von denen N. Kalicz seinerzeit ausging 
und auf die auch ich mich gestiitzt habe (Kalicz 
1963; Nemejcová-Pavúková, 1966). Sie sind heute 
bereits durch mehrere Funde aus Baden lb (Banner, 
1956, Taf. XIII: 7; Kalicz, 1963, Taf. VII: 5) und 
beiden Phasen von Baden II (Banner, 1956, Taf. XI: 
1; Kalicz, 1963, Abb. 6; Taf. VII: .4 - 8) in Form 
amphorenfOrmiger GefäBe mit Spitzbuckeln an der 
Vorderseite belegt. In die Stufe Baden III gehoren 
mit groBter Wahrscheinlichkeit drei bekannte Ur
nen auch mit Gesichtsdarstellung aus dem Gräber
feld in Ózd-Center in Ungarn (Kalicz, 1963, Taf. 
1- III; IV: 1). Obwohl ein Zusammenhang mitdem 
ägäischen Raum nicht ausgeschlossen werden kann, 
besteht hier die unbestrittene Tatsache der Tradition 
anthropomorpher GefäBe während aller Stufen der 
Lengyel-Kultur, so daB nicht einmal heimische 
Tradition vollig auBer acht gelassen werden darf. 
Deswegen sebe ich vorläufig von den anthropomor
phen GefäBen als Vergleichselement ab. 

Kopflose idole 
Es verbleibt zum SchluB, noch ganz kurz die 

kopflosen flachen Badener Idole zu beriihren, und 
zwar ihre chronologische Stellung in der Badener 
Kultur. Als ich den lnhalt der älteren klassischen 
Phase der Badener Kultur ausarbeitete, die die 
Stufen II und III dieser Kultur umfa6t, erschienen 
sämtliche bis dahin bekannten flachen Idole der 
Badener Kultur aus der Slowakei und Ungam 
ausschlieBlich nur mit Funden der jetzigen Stufen 
Ila, Ilb und III, d. h. im Verlauf der ganzen älteren 
klassischen Phase der Badener Kultur, und ich hielt 
sie deswegen fiir diese Phase typisch (Nemejcová
Pavúková, 1974, S. 352 ff.). 

Bekannterweise sind sie mit ldolen der Cemavoda 
III-Kultur identisch (Morintz - Roman, 1968, Ab~. 
36: 8, 12, 13; 39: 12, 13, 17, 18, 22, 23), die aber 

schon mit Baden 1 zeitgleich ist. Im unteren Donau
gebiet existierten sie also, nach dem damaligen 
Forschungsstand, um eine Stufe friiher als im Karpa
tenbecken, wohin sie erst in der Zeit aufgekommen 
sein sollen, als sie im Gegenteil im unteren Donau
gebiet schwanden. Im J . 1980 wurde in Dolná Streda 
in der Sudslowakei ein Objekt der Boleráz-Gruppe 
mit typischem Materiál abgedeckt, das etwa den An
fängen von Baden lb (d. h. dem rnittleren Boleráz 
entspricht, wenn wir auf dessen dreiphasige Gliede
rung ubergehen wi.irden). Das Objekt enthielt auBer 
anderem ein beinahe ganzes (Abb. 14) flaches 
kopfloses Idol (lžof - Točík, 1981). Es muB 
konstatiert werden, daB es zum ersten Auftauchen 
dieser Idole im Karpatenbecken bereits während der 
Stufe Baden 1 kam, gleichzeitig mit ihrem Aufkom
men an der unteren Donau in der Cemavoda 
111-Kultur. 

SchlufJfolgerungen 
AbschlieBend kann man die typologischen Bezie

hungen der Badener Kultur (Abb. 15) und des 
ostlichen Mittelmeerraumes folgend zusammenfas
sen. Die Kannelur als Verzierungselement, die 
profilierten und verzierten Bandhenkel, die glatten 

2 

Abb. 12. HängegefäBe aus der Slowakei. 1 - Bajč; 2 - Rúbaň 

(ergänzt nach dem Stand vom Jahre 1989). 
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und . gezackten Stabhenkel auf Tassen und Kriigen 
verbinden die Stufe Ib der Badener Kultur mit 
Poliochni II und wahrscheinlich mit <lem jiingeren 
Teil von Traja I, also in klassischer Auffassung mit 
<lem jiingeren Teil von FB I, oder zumindest mit 
einem Teil des Fruhtrojanisch lb nach Ch. Podzu
weit ( 1979, S. 22, das in seiner Auffassung auch noch 
Traja IIa-c umfaBt.) Fiir die Anfänge der Badener 
Kultur, die Phase Baden la, verblieb der Zeitraum 
von Podzuweits FT la oder des älteren Teiles von 
Troja 1. 

Die Anfänge der Stufe Baden II, wann die 
schlaufenartigen glatten und gezackten Henkel mit 
rundem Querschnitt in der Badener Kul tur während 
der Phase Ila massenhaft auf Kriigen mit einem 

o 

Abb. 13. Grundformen der Ossarner Tassen. 

Buckel uber dem Henkel auftauchen und vereinzelt 
auch der doppelte Stabhenkel aufscheint, sollten 
bereits mit den Anfängen von FB II parallel sein 
- wie nach dem Vorkommen des Kruges mit einem 
Bucke! uber dem gezackten Henkel in Demirci
Hiiyiik zu urteilen ist, wo die Besiedlung nach M. 
Korfmann vor dem Aufkommen der Depas amphi
kypellon, also vor Troj a IIc endet ( Korfmann, 1979, 
s. 42). 

Die Stufe Ilb der Badener Kultur wäre in Anbe
tracht des Vorhandenseins von Krugen mit gedriick
ter Bauchung, der saucierefôrrnigen GefäBe und 
ersten HängegefäBe mit <lem vollen FB II sowohl des 
ost- als auch westägäischen Raumes zeitgleich. Die 
Stufe III der Badener Kultur, mit Riicksicht auf das 
Vorkommen spitzbodiger Schopfkellen und das 
Weiterleben der HängegefäBe, sollte, falls es aus 
irgendwelchen Griinden nicht zur zeitlichen Verspä
tung ihrer Ankunft in das Karpatenbecken gekom
men ist und falls die kiinftige Forschung nicht ihr 
Vorkommen schon in der Stufe IIb belegt, zumin
dest teilweise mit <lem Ende von FB II, d. h. mit <lem 
Horizont Thermi V - Troja Ilg parallel sein, d. h. 
mit Podzuweits Friihtrajanisch Ilb, und vielleicht 
auch mit Troja III, d. h. Friihtrojanisch IIc, aber 
einstweilen kann man dies typologisch nicht belegen. 

Die Dauer der Stufe III miiBte nach allem relativ 
kurz gewesen sein, was in ihrer Typologie auch wahr 
zu sein scheint. Zumindest konnen vorderhand in 
ihrem Innem keine zeitlich und typologisch abwei
chenden Phasen so herausgegliedert werden, wie es 
in Baden I und II moglich war. 

Fur die relative Datierung der Stufe Baden IV 
besitzen wir einstweilen keine Anhaltspunkte, aber 
mit groBter Wahrscheinlichkeit, in Anbetracht der 
ziemlich komplizierten Postbadener jungäneolithi
schen Entwicklung im Karpatenbecken, die sich in 
nichtkalibrierten C 14-Daten knapp vor oder rund um 
das J. 2000 einschiebt, sollte Baden IV nicht Troja 
III uberdauern. 

Wenn wir diese Ergebnisse mit jenen vergleichen, 
die Ch. Podzuweit ( 1979, S. 94 ff.) bei der chronolo
gischen Einstufung der Ezero-Kultur in den Ent
wicklungsrahmen des ägäischen Raumes erlangte, 
sehen wir, daB sie bemerkenwert iibereinstimmend 
sind. Der Autor setzt die Vormichalič-Entwicklung 

der Ezero-Kultur, d. h. die Horizonte XIII-VIII, 
die nach typologischen Úbereinstimmungen mit 
Baden Ib parallelisierbar sind, in die Zeit Friihtraja
nisch lb an, während er <len Horizont Michalič, der 
auBer jeden Zweifel mit Baden II durch <len Krug 
mit einem Buckel iiber <lem Stabhenkel verkniipft 
ist, in die Zeit Friihtrojanisch Ila-b verweist, und <len 
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Beginn der Nachmichalič-Entwicklung, d. h. die 
Horizonte 111-1 in Ezero, noch in Fr Ilb und später 
in dem Sinne voraussetzt, dal3 uber das Ende der 
Ezero-Kultur vorderhand nichts Genaueres gesagt 
werden kann, ähnlich wie einstweilen a uch das Ende 
der Badener Kultur nicht fixierbar ist. Dies war 
jedoch noch vor der Publizierung der Grabungser
gebnisse in Ezero der Fall. Jetzt, nach Erscheinen 
der Monographie, ist vielleicht die chronologische 
Position des Endes der Ezero-Kul tur den interes-
sierten Forschern klarer. 

Vôllig im Einklang mit dieser Datierung sind die 
Funde von schnurverzierter Keramik im ägäischen 
Raum, die grôl3tenteils mit dem Horizont FH II in 
Zusammenhang stehen (Hanschmann, 1976a, S. 
231 ff.). Wahrscheinlich kann man sie alle fiir 
Importe aus dem Bereich der Dikili-Tash- bzw. 
Ezero-Kultur betrachten, und zwar aus ihrer mittle
ren Stufe (d. h. Sitagroi Va bzw. Michalič) . Zu 
Funden des Typs Michalič wurde ich beinahe mit 
Bestimmtheit die Randscherbe einer Schussel aus 
Argissa Magula reihen (Hanschmann, 1976b, Taf. 
1: 2; 2: 1-2), während das weitere Bruchstuck aus 
diesem Fundort (ebenda Taf. X: 4) nicht so sehr 
ausgeprägt ist und eher von ostmakedonischer Pro
venienz sein kônnte. Dasselbe bezieht sich auch auf 
die iibrigen publizierten Fragmente mit Schnurver
zierung vom griechischen Festland. 

Bei der Aufgliederung der einzelnen Elemente, 

die die Badener Kultur mit dem ägäischen Raum in 
eine bestimmte chronologische Abfolge verknupf
ten, sticht noch eine weitere interessante Tatsache 
hervor: anfangs, d. h. in den Phasen Baden Ib bis Ilb, 
dominieren in der Badener Kultur ostanatolische 
Elemente, die in sie zweifellos durch Vermittlung 
der Ezero-Kultur gelangt sind, hingegen seit der 
Phase Ilb und besonders in der Stufe III dominieren 
in ihrwestanatolische Elemente. Nach gemeinsamen 
Formen und Verzierungselementen ist es klar, dal3 
die Kulturen Baden und Ezero einerseits, ähnlich 
wie die Kulturen Baden und Cernavoda III - Coto
feni anderseits, gegenseitige Kontakte oder eine sehr 
ähnliche Entwicklung gerade während der Stufen 
Baden 1 und II, Ezero-Vormichalič und Michalič 
und Cernavoda III-Cotofeni I hatten. Ende dieses 
Zeitabschnittes differenzierte sich die Entwicklung 
einer von der anderen sehr stark, ähnlich wie si ch die 
Entwicklung auch im lnnem der Badener Kultur 
selbst regionalisierte ( Némejcová-Pavúková, 1981, 
S. 262). Eine Folge dieses Prozesses war wahr
scheinlich auch die Tatsache, dal3 der Zustrom 
ostägäischer Elemente in das Karpatenbecken auf
hôrte und die Kontakte der Badener Kultur sich 
Ende ihrer Stufe II etwas nach Westen, in den 
westägäischen Raum. verschoben. Ob es sich etwa 
um ein falsches Bild und eine Verzerrung der 
Entwicklung handelt, zuruckzufiihren auf den Stand 
unserer Kenntnisse, wird die weitere Forschung 
zeigen, aber die gegenwärtigen Kenntnisse uber den 
typologischen Inhalt und die Chronologie der Bade
ner Kultur regen uns zu den angefiihrten Konstatie
rungen an. 

Aus den bisherigen SchluBfolgerungen geht her
vor, dal3 die Entstehung des zeitlich und räurnlich 
grol3en Komplexes, der im Äneolithikum bzw. 
Anfang der Bronzezeit (nach den ôrtlichen Termi
nologien) im balkanischen und subbalkanischen 
Raum den Kulturkomplex mit bemalter Keramík 
ersetzte - also die Entstehung der Kulturen Baden, 
Cernavoda III-Cotofeni, Ezero und Dikili-Tash 
- mehr oder weniger mit der Entstehung der 
friihbronzezeitlichen Kulturen im ôstlichen Mittel
meerraum korrespondiert und ihr Aufkommen steht 
mit den kulturbildenden Prozessen der einsetzenden 
älteren Bronzezeit im ägäisch-anatolischen Raum in 
Zusammenhang. Diese Einflusse wirkten bis zu den 
Nord- und Westgrenzen der Lengyel-Kultur, wo
durch weiterhin die grundlegende Aufteilung der 
Kultursphären zwischen dem Karpatenbecken und 

1 b dem ubrigen Mitteleuropa so beibehalten blieb, wie 
wir sie bereits seit Ende des mittleren Neolithikums 

Abb. 14. Kopfloses Idol der Boleráz-Gruppe aus Dolná Streda. kennen ( Némejcová-Pavúková, 1981, Abb. 15). 
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Die Badener Kultur und die ubrigen erwähnten 
Kulturen auf der Balkanhalbinsel bildeten kulturell, 
wenn auch nicht ethnisch, eine gewisse breitere 
lockere Einheit mit den Kulturen der älteren Bron
zezeit im ägäisch-anatolischen Raum, obwohl es 
eine Frage ist, inwieweit sie eine Peripherie und 
inwieweit sie auf ihre Weise ebenburtige Partner des 
ästlichen Mittelmeerraumes waren. Es soli damit 
uberhaupt nicht bestritten werden, daB das ostliche 
Mittelmeergebiet in der älteren Bronzezeit zivilisa
torisch und insbesondere technisch auf häherem 
Niveau stand als das ubrige Europa, vor allem 
Mitteleuropa. Mir liegt eher am inneren Beitrag und 
der Tradition, welche die einzelnen Gebiete in die 
untersuchte Entwicklung im dritten Jahrtausend 
gelegt haben. Ob also die Badener Kultur und die 
ubrigen Kulturen nur eine Peripherie der frilhbron
zezeitlichen Kulturen im ägäisch-anatolischen 
Raum oder dermaBen Partner waren, daB sie selber 
einen gewissen E influB in Richtung nach Suden 
hatten. 

Nachwort 

Seit dem J. 1981 erschien eine Reihe vonPublika
tionen rnit direkter oder nur informativer Beziehung 
zu unserer Problematík. Es handelt sich besonders 
um die Publikationen der Siedlungsgrabungen in 
Demircihuyuk (Korfmann, 1983; Seeher, 1987; Efe, 
1988; Demircihuyi.ik II - Naturwissenschaften, 
1987), in Kastanas (Aslanis, 1985), Emporio (Hood, 
1981), und Sitagroi (Renfrew, Gimbutas, Elsterund 
Kol., 1986), oder der Gräberfelder in Yortan 
(Kamil, 1982), Iasos (Pecorella, 1984)und weiterer. 
In einigen von ihnen äuBerten die Autoren ihren 
Standpunkt zur Beziehung der Entwicklung ver
schiedener Teile des ägäischen Raumes zu Sudost
europa oder konkret zur Badener Kultur, in anderen 
hingegen nicht. Dies ist verständlich, denn nicht jede 

Arbeit setzt sich das Ziel, die Kontakte in Richtung 
zum Innern Europas zu präzisieren, was in dieser 
Situation voller Widerspruche nicht leicht ist. 

Auch unsererseits ist das Suchen eines Ausweges 
aus dem Wirrsal der chronologischen Probleme und 
das Streben nach einer mäglichst wahrheitsgetreuen 
historischen lnterpretation der Entwicklung ein 
gewagtes Unterfangen. Beim Blick vom Nordrand 
des Karpatenbeckens konnen wir die Situation der 
fernen Gebiete des ägäisch-anatolischen Raumes 
nur sehr ungenau beurteilen. Trotzdem bemuhen 
wir uns darum, denn die Ägäis ist vorläufig der beste 
Stutz- und Kontrollpfeiler der Versuche einer besse
ren zeitlichen Verankerung des Neolithikums und 
Äneolithikums, resp. der älteren Bronzezeit in 
Mittel- und Sudosteuropa, obzwar diese Gebiete 
- ganz paradox - in den genannten Zeitabschnitten 
unverhältnismäBig besser untersucht sind als die 
einzelnen Areale des ästlichen Mittelmeerraumes. 

Die zitierten Arbeiten und eine Reihe von Teilar
beiten geben heute, zusammen mit älteren Publika
tionen, eine solide Basis fiir eine typologische 
Analyse und einen Vergleich der Entwicklung der 
Badener Kultur und weiterer mit ihr zeitgleicher 
Kulturen mit dem ägäisch-anatolischen Raum, aber 
schon nicht mehr als einer Ganzheit. Differenziert 
bewerten kann man eventuelle Kontakte mit ihren 
einzelnen konkreten Teilen so wie beim umgekehr
ten Vorgang, d. h. in Richtung aus der Ägäis nach 
Europa wird uber konkrete Kulturen gesprochen 
und nicht z. B. uber Sudost- oder Mitteleuropa als 
einer Einheit. Ein Beitrag dieser Arbeiten ist eben
falls die Tatsache, daB sie fiir unseren Bedarf ein 
dermaBen instruktives Bild uber die dortige fruh
bronzezeitliche Entwicklung brachten, daB sie, kon
kret bei der Badener Kultur, jenen Teil ihres 
keramischen Inhaltes umgrenzten, der Aussagefä
higkeit besitzt und in Zukunft auf dem Gebiet der 
gemeinsamen Beziehungen weiter und noch besser 

Abb. 15. Zusammenfassende Ubersicht des Vorkommens von vergleichbaren Verzierungselementen und Formen in der Badener 
Kultur. 
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exploitiert werden kann. Zugleich wurde jener Teil 
von ihm herausgegliedert, der diese Moglichkeit 
nicht hat und wahrscheinlich in Zukunft auch nicht 
haben wird. Auf beiden Seiten kann es selbstve
ständlich zu einzelnen uberraschenden Funden 
kommen oder - in optimalen Fällen - auch zu 
Importen, aber grundsätzlich ist die Breite der Basis 
der Argumente und moglicher Varianten ZU Verglei
chen schon bekannt. Anders verhält es sich bei den 
ubrigen Kulturen als bei der Badener Kultur, beson
ders bei jenen aus dem Gebiet Bulgariens und 
vielleicht auch aus Sudserbien und Makedonien in 
Jugoslawien, wo das Kulturbild fortwährend ergänzt 
wird und beinahe jede neue Grabung weitere 
Interpretationsmoglichkeiten mit sich bringt. 

Es wird jetzt nicht analysiert, worin alle zitierten 
Arbeiten unser Blickfeld erweitern - es wtirde das 
Ausmaf3 des kurzen Nachwortes uberschreiten. Ich 
beschränke mich nur auf einige Bemerkungen, die 
mit den vorangehenden Kapiteln in unmittelbarer 
Beziehung stehen. 

Von jenen Keramiktypen, die analisiert wurden, 
ermoglichten es neue Grabungen ( da sich die Zahl 
gut datierter Funde markant erhohte), sich viel 
präziser mit den detaillierten typologischen Aspek
ten der verschiedenen Typen der rundstabigen 
Henkel auf Tassen und Krugen des Boleráz-Ent
wicklungsabschnittes der Badener Kultur zu befas
sen (Nemejcová-Pavúková, 1988). Das in Xan thi 
avisierte und inzwischen umgrenzte Baden Ie und 
ein weiterer, im wortwortlichen Sinn ein Úbergangs
horizont zwischen ihm und Baden Ila (Nemejcová
Pavúková, 1984) ermoglichten eine sehr genaue 
Charakterisierung der Entwicklung dieses Henkel
typs, der flir das Karpatenbecken vollkommen 
fremd war und nur in relativ schmaler Zeitspanne 
von Mitte Baden 1 und II beliebt war. Die glatten 
oder verschiedenartig profilierten vertikalen oder 
horizontalen rundstabigen Henkel sind im ostägäi
schen und anatolischen Raum gebräuchlich, weniger 
tahlreich kommen ihre vertikalen Varianten mit 
einem Bucke! uber dem Henkel am Rand vor. 

Beim Suchen von Parallelen zu den Badener 
Henkeln dieser Art konzentrierte sich der Grof3teil 
der Analogien noch auf dem europäischen Konti
nent - in der Ezero-Kultur und in dem grof3en, 
Anfang der 80er Jahre immer noch einzigartigen 
Keramikverband aus den Pfahlbauten der heute 
unter Wasser stehenden Siedlungen in Ezerovo bei 
Varna (Tončeva, 1981). Gerade die chronologisch 
empfindliche und eng umgrenzte Krug- oder Kan
nenform mit einem Bucke! uber dem Stabhenkel 
verband die Funde aus Ezerovo mit dem Horizont 

Michalič der Ezero-Kultur in Thrakien und mit der 
Stufe II der Badener Kultur im Karpatenbecken. 

Der Fundverband aus Ezerovo - bestehend auf3er 
den erwähnten zahlreichen Krugen, vor allem aus 
niederen tellerartigen Deckeln mit Griff und reicher 
Ritz- und Schnurverzierung, und aus der praktisch 
mit der Keramík der Cernavoda 11-Kultur identi
schen Gebrauchskerarnik - unterschied sich jedoch 
anderseits derart von den Funden des Typs Michalič, 

daf3 er nicht als integraler Bestandteil der Ezero
Kultur betrachtet werden konnte. Daher bezeichne
te ich ihn ganz hypothetisch als Repräsentanten 
einer weiteren, vorläufig wenig bekannten Kultur
gruppe, die vorläufig auf einem unbestimmten Ab
schnitt der westlichen Schwarzmeerkuste mit bis 
jetzt unbekannter Tiefe des Eingriffes in das Bin
nenland verbreitet war (Nemejcová-Pavúková, 
1981, S. 282, Abb. 18). Dankden Kollegen /. Ivanov 
aus Varna und V. Popov aus Sozopol konnte ich 
mich im J . 1988 mit weiteren, bisher unpublizierten 
Funden dieser Art bekannt machen, die sich längs 
der Ostkuste Bulgariens von Varna sudwärts ver
breiteten. Die publizierte befestigte mehrschichtige 
Siedlung aus der beginnenden frtihen Bronzezeit aus 
Demircihuytik in Nordwestanatolien, weist schein
bar in breiterem Kontext gerade auf diesen Teil der 
Balkanhalbinsel hin. 

Die Tassen und Krtige bzw. Kannen aus Demirci
htiytik mit verschiedenen Typen von Stabhenkeln 
bilden z. Z. von Seiten Anatoliens die zahlreichste 
Serie von A nalogien zu diesem Henkeltyp in Sudost
europa und im Karpatenbecken (Seeher, 1987, Abb. 
25, Typ 1, 6-10 aufTassen, Abb. 31, Typ 3, 6-8 auf 
Kannen; Efe, 1988, Abb. 4: 19; 6: 4 , usw.). Bei den 
Kannen sollen die einfa<;hen Bandhenkel nur auf die 
untere Phase der Schichtenfolge D-F3G beschränkt 
sein, die Bandhenkel mit zwei Längsfurchen bzw. 
einer Mittelrippe kommen schon im Horizont DE 
vereinzelt vor, sind aber in Gänze eine jtingere Form 
(Seeher, 1987, S. 131), ebenso wie die rundstabigen 
Henkel mit quergeripptem oder anders geglieder
tem äuf3eren Umfang. Bei den Tassen beginnen sie 
schon fruher (Seeher, 1987, Abb. 25), bei den 
Kannen mehr oder weniger erst vom Horizont F3G 
und setzen in zahlreichen Verzierungsvarianten in 
den jungeren Schichten fort (Efe, 1988, Abb. 
48-52). Der kleine Bucke! auf dem Henkeloberteil, 
der von J. Seeher (1987, S. 131, Abb. 50: 10; 54: 4, 
8) erwähnt wird, ist von etwas anderer Beschaffen
heit als die Bucke! i.iber den randständigen Henkeln, 
die wir aus Bulgarien oder dem Karpatenbecken 
kennen. In beiden Gebieten handelt es sich eher um 
Henkel, die in Demircihi.iytik in der Phase K 1K2 
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stark vertreten sind (Efe, 1988, Abb. 25: 1, 3, 6), 
und um ihre Varianten, die schon in den tiefer 
liegenden Phasen vertreten sind. Verschieden ver
zierte rundstabige Henkel kommen in den jtingeren 
Schichten von Demircihtiytik im allgemeinen hinzu, 
und zwar auch auf anderen Formen wie auf Tassen 
und Kannen. Es scheint, dal3 erst in den Phasen O, 
P und Q unterrandständige Henkel auftauchen (Efe, 
1988, Abb. 46: 7, 8 usw.), im Karpatenbecken sind 
sie auf Krtigen der Phase llb der Badener Kultur 
typisch. 

Auf dem Gräberfeld in Yortan kam ein Henkel 
mit kleinem Bucke! auf dem Oberteil (nicht am 
Gefäl3rand uber dem Henkel oder bei der Henkel
wurzel) bei einem Exemplar der Keramik Class 
B und bei einem weiteren von Class C vor (Kamil, 
1986, Abb. 78: 262; 83: 286). Der Autor (1986, S, 
60 ff. , Abb. 2) datiert den uberwiegenden Teil des 
Gräberfeldes, vor allem die Keramik Class A , 
parallel mit Troja 1 Early-Troja Ild, die Keramík 
Class B parallel mit Troja Ild-g, die Keramik Class 
C parallel mit Troja III. J. Seeher (1987, S. 157) und 
T. Efe (J 988, S. 99 ff., 117) parallelisieren den 
uberwiegenden Teil des Gräberfeldes in Yortan, 
besonders die Keramik Class A, erst mit den 
jtingeren frtihbronzezeitlichen Schichten in Demir
cihuyuk, resp. mit dem jtingeren Abschnitt von 
Troja 1 und dem älteren Teil von Troja II. 

In diesem Zusammenhang mächte ich auf ein zwar 
vereinzeltes, aber sehr charakteristisches Exemplar 
aufmerksam machen, einen vorztiglich gearbeiteten 
Krug oder Kanoe aus Yortan, mit niederem Hals, 
senkrechten plastischen Rippen auf der Bauchung 
(Kamil, 1986, Abb. 75: 242), auf seine Parallele in 
der Phase L-M in Demircihtiytik (Efe, 1988, Abb. 
34: 2) und auf den identisch verzierten, geogra
phisch sehr entfemten Krug der Spätboleráz-Grup
pe (Baden Ie) aus Vrbové in der Slowakei (Némejco
vá-Pavúková, 1979, Taf. II: 2). Diese Úbereinstim
mung braucht an sich nichts zu bedeuten, im Kontext 
mit den ubrigen Ähnlichkeiten in den Funden ist es 
jedoch notwendig, auf sie hinzuweisen (Abb. 8: 4). 

Das schwerwiegendste Argument gegen alle bis 
jetzt angefährten mäglichen Parallelen aus beiden 
Kontinenten ist die Serie von Radiokarbondaten aus 
Demircihuyuk ( Weninger, 1987,S. 14 ff.), mit denen 
ich mich schon anderswo befal3te (Némejcová-Pavú
ková, 1988). Demircihuytik bietet eine Reihe von 
Anhaltspunkten ftir die komparative Chronologie 
(in seinen Beziehungen zu Ostbulgarien oder zu der 
Badener Kultur) , aber auf dem Gebiet der absoluten 
Chronologie zeugt es gegen diese. 

Die Badener Kultur wird in unkalibrierten, mehr-

fach umpublizierten Radiokarbondaten global in die 
Zeit von 2800 (2700)± - 2300± b. c. eingefägt 
(Némejcová- Pavúková, 1981, Abb. 16; Szabó, 
1982, S. 5 ff.; Godlowska, 1986, Taf. 2). In 
kalibrierter Chronologie bedeutet das die Zeit von 
3360 (3690)-2700 (2900) B. C. (den GroBteil der 
Angaben vermittelte mir H. Quitta und J. Gärsdorf, 
ZIAGA, Berlin). 

Die vorausgesetzte lange Dauer der Stufen 1 und 
II der Badener Kultur (besonders der Stufe 1), in 
denen sich der GroBteil der mit dem ostägäischen 
Gebiet vergleichbaren Elemente häuft, nimmt von 
diesem Abschnitt die Zeit von 2800 (2700) - ca. 
2500 (2400) b. c. ein . Gesttitzt besonders auf die 
Entwicklung und die Frequenz der rundstabigen 
Hen kel, aber auch auf andere Details, durfte typolo
gisch gegenwärtig die Parallelität von Baden Ila 
( wenn nicht von ganz Baden II) mit der Entwicklung 
von FB 1 und jenes Teiles von FB II wahrscheinlich 
sein, der dem Aufkommen der Form depas amphi
kypellon vorangeht, wobei (nach dem heutigen 
Wissensstand) die Badener Kultur als Ganzes viel
leicht nicht das Ende von Troja Ilg uberlebte 
(Némejcová- Pavúková, 1988). 

Beim Vergleich dieser Angaben mit den Angaben 
aus Demircihuyuk, wo sich alle 14 Siedlungshori
zonte in der Zeitspanne von 2000- 2300± b. c. 
bewegen, während der kalibrierte Mittelwert der 
Schichten D-P in der Zeitspanne 2550-2900 B. C. 
liegt (Weninger, 1987, S. 14 ff., Abb. 8), verfehlten 
einander die exponierten, typologisch vergleichba
ren Entwicklungssequenzen im Karpatenbecken 
und in Westanatolien ohne Beruhrung. Bestenfalls 
war nur die Badener Kultur als Ganzes, d. h. mit 
ihrem AbschluB, in enger Bertihrung mit den Be
siedlungsanfängen in Demircihuytik, d. h. mit den 
Anfängen von FB I. 

Ein anderes, im Sinne der absoluten Chronologie 
dem Karpatenbecken näheres Bild bietet die Serie 
von sieben Daten aus der Schicht IV in Sitagroi, von 
denen zwei älter sind als 2400 b. c. (2560± - 100 
und 2600± - 100 b. c.; Renfrew, 1986, S. 173, Taf. 
7: 2). Detailliert, an die Position irr Rahmen der 
Schicht IV gebunden, stammt aus ihrem unteren Teil 
das Datum 2600± - 100 b. c., aus dem mittleren 
Teil 2440± - 100 b. c. und von der Grenze des 
mittleren/oberen Teiles das C14-Datum 2445± --
100 b. c. (Sherratt, 1986, S. 430 f.). C. Renfrew 

(1986, S. 482 ff.) und A. Sherratt (1986, S. 429 ff.) 
halten diese Schicht filr frtihbronzezeitlich, nur in 
ihrer Datierung in Richtung zum Karpatenbecken 
und namentlich der Badener Kultur gegenuber sind 
sie sich nicht ganz einig. A. Sherrattparallelisiert sie 
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einerseits mit dem Friihbaden ( 1986, S. 442, Fig. 13, 
.3a), und gleich auf der nachfolgenden Tafel (ebd., 
1986, Abb. 13, 2) setzt er sie parallel zum klassi
schen Baden an, während er die Boleráz-Gruppe in 
den Hiatus zwischen Sitagroi III - IV einschiebt. C. 
Renfrew (1986, S. 485) parallelisiert die Phase IV 
mit dem Friihbaden in Ungarn und in derTschecho
slowakei. Beide Autoren (Sherratt, 1986, S. 441, 
445; Renfrew, 1986, S. 482) betonen einen Hiatus 
zwischen den Schichten III und IV. 

Die Auswertung der Funde aus der Schicht Va von 
Sitagroi tischt erneut das Problem ihrer Beziehung 
zur Kostolac-Gruppe auf (Sherratt, 1986, S. 437, 
445). Trotz einer gewissen Ähnlichkeit in der 
beniitzten Verzierungstechnik, der Ornamentierung 
oder dem Vorkommen von Omphalosboden der 
Schiisseln im Horizont Sitagroi Va handelt es sich 
nicht um Funde der Kostolac-Gruppe. Tatsächlich 
identisch ist auf der Keramik beider Gruppen der 
Typ der Henkel beim GefäBrand in Form kurzer 
plastischer, senkrecht mehrfach gelochter Leisten. 
lm Karpatenbecken sind sie nur fiir die Kostolac
Gruppe typisch, im ägäischen Raum sind sie chrono
logisch nicht so schmal umgrenzt (siehe Poliochni 
azzurro). 

Im vorangehenden Text äuBerte ich die Meinung, 
daf3 die Kultur der friihen Bronzezeit des Typs 
Dikili-Tash - Sitagroi nicht an den heutigen bulga
risch-griechischen Grenzen endete, sondern fluB
aufwärts der Struma (Strymon) fortsetzte, rninimal 
im Teil Siidwestbulgariens, vielleicht bis Sofia, evtl. 
westwärts zur bulgarisch-juhoslawischen Grenze. 
Inwieweit diese Voraussetzung unrichtig ist, werden 
die neuen Publikationen bulgarischer Kollegen zei
gen. Sie bringen Funde gerade aus der problemati
schen Region Siidwestbulgariens (Aleksandrov 
- Gotzev, 1990; Biíkamska - Aleksandrov, 1988). 
Es mul3 betont werden, daB neben den einstweilen 
nicht ganz genau klassifizierbaren friihbronzezeitli
chen Funden, die Sitagroi Va nahe stehen, in 
Siidwestbulgarien auch die originale Kostolac
Gruppe vorkommt (Aleksandrov - Gotzev, 1990, 
Taf. 9). 

Es bietet sich hier noch eine Erklärung im Sinne 
einer Arbeitshypothese an, nämlich daB die Funde 
des Typs Sitagroi Va gerade jene Vorstufe oder eine 
der genetischen Grundlagen der Kostolac-Gruppe 
bilden, nach welcher wir einstweilen vergeblich im 
Raum zwischen den Horizonten Bubanj la und Ib 
resp. Hisar I und II suchen. Also in jener Zeitspanne, 
welche im Karpatenbecken minimal Baden II und 
III ausfiillt (wenn wir die problematische, aber doch 
nur von manchen Forschern postulierte Parallelität 

eines Teiles der Kostolac-Gruppe mit einem Teil des 
jiingeren Baden, ca. auf dem Niveau von Baden IV 
zulassen). Oa die Basis fiir diese unbekannte Ent
wicklung in Westbulgarien und in Ostjugoslawien in 
Richtung nach Siiden bis Pelagonien von demselben 
Ko mplex Salcuta-Krivodol gebildet wird, ist diese 
Hypothese nicht ganz ausgeschlossen, obzwar einst
weilen aus dem serbischen Morava-Tal keine Funde 
des Typs Sitagroi Va (und auch keine groBere Menge 
von Funden der Badener Kultur) bekannt sind. 

Uber Siidwest- und Siidbulgarien kehrt die Pro
blematik der reich verzierten, Sitagroi Va ähnlichen 
Keramik und ihre chronologische Stellung wieder 
zuriick nach Osten und beriihrt den Westteil der 
Ezero-Kultur im Oberlaufgebiet der Marica. In den 
letzten Jahren verlief im Rahmen der gemelnsamen 
bulgarisch-sowjetischen Expedition eine umfangrei
che Revisionsgrabung auf der bekannten Fundstelle 
Junacite in nächster Nähe der Stadt Pazardžik (ich 
<lanke den Grabungsleitern V. Macanova, N. Ja. 
Merpertund R. Katinčarov fiir die Moglichkeit , mich 
mit den Funden bekannt zu machen) . Die Schichten
folge der Siedlungshorizonte IX - XVII soll parallel 
mit der bekannten Schichtenfolge der Siedlungsho
rizonte IV- XIIl auf dem Teli Dipsi in Ezero sein. 
Wie Dipsi zweifellos ein stratigraphischer Anhalts
punkt fiir seine Region, und allem Anschein nach fiir 
den ganzen Ostteil der Ezero-Kultur im Mittel- und 
Unterlaufgebiet der Marica ist, so wird Junacite zur 
Grundlage fiir die Entwicklung des Westteiles dieser 
Kultur werden. 

Trotz der nicht grof3en Entfernung zwischen 
beiden Fundorten äuBern sich im keramischen 
Inhalt aller Stufen mehrere wesentliche Unterschie
de, die teilweise eine Folge feiner chronologischer 
Unterschiede sein konnen. Wahrscheinlicher wird es 
sich jedoch um eine Folgeerscheinung der geogra
phischen Lage und einer anderen Kulturunterlage 
handeln. Junacite liegt in nächster Nähe der Rodo
pen und schon in einem Gebiet, das in vorangehen
der Zeit von Trägem der Krivodol-Sälcuta-Kultur 
und nicht der Gumelnita-Karanovo VI besiedelt 
war, wie im Falle der Fundstelle Ezero. 

Sich konkreter mit Funden aus Junacite zu befas
sen, ist nicht moglich, sie werden gegenwärtig vom 
kompetenten Autorcnkollektiv der Grabung ausge
wertet. Zur lllustration kann die ältere Publikation 
einer kleineren Grahung. ebenfalls auf einer mehr
schichtigen friihbronzezeitlichen (irrtiimlich in die 
jiingere Bronzezeit gereihten) Siedlung auf dem Teli 
Maltepe in Ognjanovo, rechts vom Marica-FluB, 
ebenfalls im Bezirk Pazardžik angefiihrt werden 
(Detev - Matzanová, 1977). In Maltepe - in bezug 



86 v. NEMEJCOVÁ-PAVÚKOVÁ 

zur Tellsiedlung von Dipsi - befinden sich Vormi
chalič-, Michalič- und Postmichalič-Siedlungs

schichten mit identischem Inventar wie in Junacite. 
Abermals begegnen wir hier Kriigen mit rundstabi
gem Henkel, mit glattem oder verschiedenartig 
verziertem Umfang, die im Gebiet von Pazardžik 
unverhältnismäl3ig seltener als in Siidostbulgarien 
vorkommen (Detev - Matzanova, 1977, Abb. 9: 5), 
während sie im FluBgebiet der Struma und im 
griechischen Ostmakedonien gänzlich fehlen. lhre 
Variante mit einem Bucke! uber dem Henkel im 
Horizont Michalič in Ezero, in Michalič selbst oder 
in Ezerovo bei Varna, fiihrte uns in das zeitliche 
Milieu der Stufe II oder Badener Kultur, evtl. an das 
Ende der Boleráz-Gruppe (Baden Ie). Es ist dies 
vorläufig ein geschlossener Kreis der sich wiederho
lenden Probleme, nur daB die neuen Grabungen 
neue Momente in ihn hineintragen. 

Wenn ich dauernd und immer wieder von neuem 
zur Betonung der älteren Unterlage zuriickkehre, 
die den analysierten Kulturen der älteren Bronzezeit 
und der Badener Kultur voranging, ist es kein 
Selbstzweck und a uch keine Úbertreibung. Heute ist 
das Bild der neolithischen, äneolithischen und 
friihbronzezeitlichen Entwicklung des balkanischen 
und subbalkanischen (Karpatenbecken) Gebietes 
bereits so ausgefiillt, daB die einzelnen Kulturen und 
Regionen nicht nur horizontal, sondern auch verti
kal bewertet werden konnen. Bei der Kartierung der 
Verbreitungsgebiete welcher immer von ihnen, 
meistens räumlich ausgedehnter und langdauernder 
Kulturen dieser Epochen, stoBen wir auf verschiede
ne Verbindungen, Zerfalle und eventuelle Neuver
bindungen der einzelnen Kulturareale. Bei der 
vertikalen Beurteilung dieser Erscheinungen tau
chen wiederholt Kulturgrenzen auf, die mit der 
Länge der inzwischen verflossenen Zeit gesetzmä13ig 
längst unaktuell und vergessen sein miiBten. 

Ein typisches Beispiel eines solchen Prozesses ist 
im Karpatenbecken die Entstehung der Badener 
Kultur auf ungewohnlich verschiedenartiger poly
kultureller Unterlage, die anfangs total von der 
einheitlichen ÄuBerung der Boleráz-Gruppe absor
biert war, offensichtlich aber emeut in der Zeit des 
regionalen Zerfalls der Kultur nach ihrer Stufe Ub 
auftauchte. Im breiteren Raum der unteren Donau 
mit den anliegenden Teilen siidlich des Balkan-Ge
birges integrierten die Boian-Kultur bzw. die nord
ostbulgarischen Kulturen und die Marica-Kul tur zu 
der gemeinsamen ÄuBerung von Gumelnita-Kara
novo VI, und darauffolgend zerfielen sie abermals 
- offenbar in den urspriinglichen Arealen - in die 
Kulturen Cernavoda III und Ezero. Die Ezero-Kul-

tur umschloB in sich einen Teil des Verbreitungsge-. 
bietes der Gumelnita-Kultur (Karanovo VI) wie 
auch der Krivodol-Sälcuta-Kultur, was beinahe un
mittelbar darauf wahrscheinlich zu einer der Ursa
chen der typologischen Unterschiede wurde, die wir 
zwischen dem ostlichen (Dipsi, Michalič) und westli
chen (Junacite, Maltepe) Teil der Ezero-Kultur 
konstatieren. 

In der Aufzählung konnten wir beliebig fortset
zen. Es lagen hier zweifellos weitreichende histori
sche Prozesse vor, die gemeinsam das äuBere Er
scheinungsbild der einzelnem Kulturen bildeten. 
Die Stabilität der Grenzen zeugt von beträchtlicher 
SeBhaftigkeit der damaligen Bevolkerung, deren 
innere Unterschiedlichkeit von der benachbarten, 
vielleicht auch verwandten Population, wenn auch 
lange Zeit unter dem Mantel derselben materiellen 
Kultur verdeckt, sich manchmal unmittelbar zeigte, 
ein andermal nicht sofort, sondern erst in der 
weiteren Kulturentwicklung. Ein solches Herantre
ten erlaubt es vorläufig nicht, von unten her das 
AusmaB und die Richtung der zwischenkulturellen 
Integrationen und Kombinationen in der nachfol
genden Entwicklung abzuschätzen, aber es avisiert 
das AusmaB und die geographischen Dimensionen 
ihrer späteren Desintegration. 

Anfang der 80er Jahre schien der giinstigste Weg 
zur chronologischen Úberbriickung der Badener 
Kul tur mit dem ostlichen Mittelmeerraum die Präzi
sierung der Beziehungen dieser Kultur zur Ezero
-Kultur zu sein. Aus dem Bereich der Ezero-Kultur 
stammen bis jetzt auch die einzigen verläBlichen 
anatolischen Keramikimporte im auBerägäischen 
europäischen R aum - die depas amphikypellon - , 
doch leider alle ohne Fundzusammenhänge. 

Vom heutigen Aspekt hat eine gleiche, wenn nicht 
gar groBere Schanze, das entscheidende Wort zur 
relativen und absoluten Chronologie Siidost- und 
Mitteleuropas auszusprechen, die westliche 
Schwarzmeerkiiste (Ezerovo-Kultur) mit einer 
moglichen territorialen Kontinuität oder mit direk
ten personlichen Kontakten zu den Trägern der 
parallelen friihbronzezeitlichen Kultur in den Kii
stenpartien der europäischen Tiirkei (Troja I?), evtl. 
in den nordwestlichen Teilen der anatolischen Tiir
kei (Demircihiiyiik). 

GroBe Moglichkeiten auf dem Gebiet der relati
ven Chronologie hat hingegen Westbulgarien. Vor
läufig ist es wenig bekannt, ohne eine Fundstelle, 
welche ein grundlegendes Konzept seiner Entwick
lung in der älteren Bronzezeit bieten konnte. Nach 
der Ausweitung von Grabungen, ergänzt durch 
Erkenntnisse, die in Richtung siidwärts an Fundstel-
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len des Typs Sitagroi und Dikili-Tash ankiipfen 
wiirden, in Richtung nach Osten an Fundstellen des 
Typs Junacite , und westwärts durch die Anwesen
heit der Kostolac-Gruppe direkt mit der jungäneoli
thischen Entwicklung im Karpatenbecken ver
kniipft, konnte dieses Gebiet zugleich mehrere 
ungeloste oder uneinheitlich interpretierte Proble
me der relativen Chronologie des ganzen Territo
riums von der mittleren Donau bis zum Ägäischen 
Meer beantworten. 

Wenn wir auf die absolute Chronologie, auf die 
Widerspriiche zwischen den Moglichkeiten der Ar
chäologie und der exakten Datierungsmethoden 
zuriickkommen, ist in naher Zukunft ein Beitrag 
vom mesopotamischen Raum siidlich des Kaukasus 
zu erwarten. Es mehren sich dort typologisch ein
deutige Keramikimporte der friihbronzezeitlichen 
kaukasischen Kura-Araks-Kultur, und zwar in hi
storisch datierten Fundverbänden Friihdynastisch 
l-IIIA2 (Meyer, 1989). Die Radiokarbondatender 
Kura-Araks-Kultur präsentierte H. Quitta in einem 
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leider unveroffentlichten Vortrag in Tbilisi im J. 
1983 (ich danke ihm fiir ihre Zusammenfassung und 
Vermittlung Anfang des J. 1990). Ihre Werte fiir die 
einzelnen Stufen dieser Kultur sind folgend: jiingere 
Etappe der Kura-Araks-Kultur (14 Daten) 
- 1890-2300 b. c. {kal. 3. Jahrtausend B. C.); 
mittlere Etappe (7 Daten) - 2010-2675 b. c. (kal. 
Mitte - 2. H älfte des 4. Jahrtausend B. C.) ; ältere 
Etappe (7 Daten) - 2620- 2930 b. c. (kal. 1. Hälfte 
- Mitte des 4. Jahrtausend B . C.). Dies ist eine 
seltene Moglichkeit zur direkten Konfrontation der 
Radiokarbon-Chronologie einer Kultur mit der 
historischen Chronologie der anderen Kultur. Die 
Radiokarbondaten der Kura-Araks-Kultur, mit 
Ausnahme der hochsten und niedrigsten, stimmen 
mit den Daten der Badener Kultur iiberein. Die 
friihdynastische Zeit 1 - IIIA wurde rahmenhaft mit 
der Bestehungszeit der friihbronzezeitlichen Besied
lung in Demircihiiyiik parallelisiert, resp. mit Traja 
1 und der älteren H älfte von Traja II (a-d) (Efe, 
1988, Abb. 98). 
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Typologické otázky relatívnej a absolútnej chronológie badenskej kultúry 

Viera Ne me jcová- P avúková 

Jadrom práce je prednáška o vzťahoch badenskej 
kultúry k Egeide, prednesená na medzinárodnom 
sympóziu v roku 1981 v Xanthi v Grécku. Materiály 
sympózia neboli publikované. Záver práce komen
tuje výsledky výskumov niektorých objektov zo 
staršej doby bronzovej na území Bulharska, Grécka 
a Turecka v poslednom desaťročí a upresňuje 

rozdiely medzi jednotlivými absolútno-chronologic
kými systémami. 

Zatiar neobjasnená rozporuplnosť rôznych dato
vacích možností, týkajúca sa najmä vývoja vo 4. - 2. 
tisícročí pred n. 1. , sa kumuluje zvlášť výrazne 
v badenskej kultúre. Vo vnútroeurópskych priesto
roch jediná disponuje takými typologickými danos
ťami, ktoré ďaleko prekračujú hranice jej rozšírenia 
a ponúkajú možnosti istej čisto archeologickej kon
troly. 

V úvode práce sa hodnotia možné doklady a okol
nosti kontaktov badenskej kultúry s povodím Stru
my (Strymonu) v severnom Grécku a prípadne 
v juhozápadnom Bulharsku. Oporným systémom sú 
dve dávnejšie známe lokality a to Dikili-Tash 
a Sitagroi. Tak ako v neolite iv tomto období bola 

spomenutá časť severného Grécka súčasťou kultúr
neho vývoja juhovýchodnej Európy, a nie egejsko
anatolskej sféry, a popri bulharskej kultúre Ezero 
ďalším možným prostredníkom medzi badenskou 
kultúrou a egejským svetom. 

Pre objasnenie kultúrnej medzery medzi hori
zontmi Bubaj-Hum la a Ib, resp. Hisar Ib a Ila 
v južných častiach Juhoslávie, je zvlášť dôležité 
tellové sídlisko Tumba Karamani, najmä jeho stra
tum Ila. Poukazuje na podobný vývoj južnej časti 
kultúry Sälcuta, ako mala jej severná časť, prípadne 
ďalšie súčasné kultúry vo východnej časti Karpatskej 
kotliny, končiace horizontom Lažňany-Hunyadi
halom - Vajska-Bäile Herculane. Postupné pribú
danie lokalít badenskej kultúry južne od Dunaja 
v Srbsku môže prispieť k riešeniu genézy kostolackej 
skupiny a umožňuje predpokladať priamy a bezpro
stredný kontakt badenskej kultúry s kultúrami 
staršej doby bronzovej v západnej Egeide prostred
níctvom juhoslovanskej Macedónie a Pelagónie. 

Rozšírené poznatky o obsahu a vnútornej chrono
lógii badenskej kultúry dovoľujú vyčleniť z jej 
obsahu niektoré krátko trvajúce, v rámci vývoja 
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badenskej kultúry dobre datovatefné detaily na 
keramike, prípadne celé keramické tvary, ktoré 
môžu priamo nadväzovať na východoegejskú, prí
padne západoegejskú oblasť v počínajúcej stafšej 
dobe bronzovej. Nemožno ich zatiaľ uviesť do 
harmonického vzťahu s relatívnou a absolútnou 
chronológiou, vypracovanou na základe rádio karbó
nových dát. Väčšina prvkov porovnávatefných s vý
chodoegejskou oblasťou sa kumuluje v dlhotrvajú
com l . a II. stupni badenskej kultúry. III. stupeň 
badenskej kultúry konverguje k západoegejskej 
oblasti. Na základe archeologickej komparácie sa 
v súčasnosti typologicky pravdepodobnou javí sú
bežnosť Badenu 1 a minimálne Badenu Ila (ak nie 
celého Badenu II) s vývojom včasnej doby bronzo
vej I a tej časti včasnej doby bronzovej II, ktorá 
predchádzala objaveniu sa formy · depas amfikypel 
Ion v Tróji Ile. Podľa najnovších zistení sa zdá, že 
badenská kultúra ako celok pravdepodobne nepre-

žila koniec Tróje Ilg. Vo svetle rádiokarbónových 
dát sa exponované, typologicky porovnateľné sek
vencie vývoja v Karpatskej kotline a v západnej 
Anatólii (Demircihiiyiik) bez dotyku míňali. V naj
lepšom prípade len badenská kultúra ako celok (t. j. 
jej záver) bola v tesnom dotyku s počiatkami staršej 
doby bronzovej v západnej Anatólii. 

Pri zosúlaďovaní rônych typov chronologických 
systémov sa stáva dôležitým priestor južne od 
Kaukazu (Mezopotámia), pribúdajú typologicky 
jednoznačné importy kaukazskej kultúry staršej 
doby bronzovej Kura-Araks v historicky datovaných 
celkoch včasnodynastického obdobia 1 - IIIA2. Rá
diokarbónové dáta kultúry Kura-Araks, menovite 
jej dvoch starších stupňov, sú zhodné s dátami 
badenskej kultúry. Včasnodynastické obdobie I
IIIA2 je radené paralelne s obdobím včasnej doby 
bronzovej I - prvej polovice včasnej doby bronzo
vej II v západnej Anatólii. 
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Nitra-Kultur im weiteren EntwicklungsprozeB der bronzezeitlichen Zivilisation in dem Mitteleuropa. 

A significant role in the cultural-historical devel
opment of south-west Slovakia and eastern Moravia 
at the beginning of the Bronze Age was played by the 
Chlopice-Veselé culture penetrating here from the 
territory of Little Poland through the Moravian 
Gate. This culture stands at the end of the late 
eneolithic development and at the beginning of- the 
Bronze Age, forming one of the principal genethic 
basis of the cultures of the Epi-Corded cultural 
complex in the Carpathian Basin which comprised 
also the Nitra culture spread in the territory studied 
here. 

The periodization of the Chlopice-Veselé culture 
has not been worked out yet and due to its relatively 
short existence (50-100 years) it will be difficult to 
find out more striking changes in the development of 
the material, however, there are indices that 
a chronological criterion should be searched for in 
the technique and distribution of corded decoration 
on pottery. In south-west Slovakia the development 
of the Chlopice-Veselé culture can be expressed by 
means of relative chronology as follows: the material 
of the Veselé cemetery and the Čataj settlement 
belongs to the earlier horizon and finds from the 
cemeteries at lvánka pri Dunaji and Cífer-Pác to the 
later horizon, which is close to the succeeding Nitra 
culture (Bátora, 1989a, p. 209). 

A. Točíkand J. Vladár (1971) distinguished three 
phases in the development of the Nitra culture: the 
early one in which intensive influences of the 
Chlopice-Veselé culture, Kosihy-Čaka group and 
Bell Beaker culture appeared; the classical one, in 

which the traditions of the Chlopice-Veselé culture 
faded out and the Únetice culture began to appear; 
the third one - transitional - the Nitra-Únetice 
phase, in which the influences of the Únetice culture 
prevailed. In the systematically investigated 
cemeteries of the Nitra culture it was possible to 
recognize its development by means of horizontal 
stratigraphy from its emergence till its end resulting 
from the pressure of the Únetice culture from the 
west. 

The l;>eginnings of the Bronze Age were charac
teriied by significant cultural as well as economic 
and social development. An iÍnportant role in this 
process was played by the Chtopice-Veselé and Nitra 
cultures, as shown also by recent excavations. Their 
economies and social structures will be treated in the 
work presented here. It should be pointe_d out, that 
the economy could be studied only indirectly, mostly 
by means of finds from graves, as the settlement 
material of the Chlopice-Veselé and Nitra cultures is 
virtually unknown. Therefore, the evidence like that 
was not sufficient to give a comprehensive picture of 
the life of this community. 

Environment 

Also at the beginning of the Bronze Age environ
ment was one of the most important components, 
determining the character aód structure of the 
community of that period. From the palaeoclimatic 
aspect the period examined belonged to the late 
Atlantic (Epi-Atlantic), characterized by the tem-
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Fig. 1. Map showing the distribution of Chlopice-Veselé culture 
sites (1) and Nitra culture sites (2) in the territory of south-west 
Slovakia and eastern Moravia. Figs. 1, 16, 17, 30, 31 , 34-36 

drawn by P. Józseffi. 

perature lower by 1-2 °C, decreased precipitations 
and shorter dry periods following wet periods 
repeatedly (Krippel, 1986, p. 158). The climate like 
that was favourable for the development of wood
land, mostly in lowlands and alluvial regions of 
south-west Slovakia and eastern Moravia. Flood 
forests of the Danubian lowland ran out consider
ably high up the rivers Váh, Nitra, Žitava, Hron, and 
their tributories. From the Záhorská lowland they 
went northward by the Morava river. The flood 
forests in valleys were followed by mixed oaks, which 
in the Little and White Carpathians formed mixed 
virgin forests. The western part of the White 

Carpathians on the Moravian side was covered by 
coniferous forests. In the southern part of Nitrianska 
pahorkatina hill-land between the Nitra and Váh 
rivers and in the Pohronská pahorkatina hill-land 
between the Zitava and Hron rivers there were 
thermophilous shrubs (Krippel, 1986, map 16). 

Other important environmental components 
which should be mentioned are soil types used by the 
settlement, deposits of stone and ores from which 
stone, copper and bronze objects were made. These 
were important for the economic and social develop
ment of the then communities. These and also other 
environmenal components will be considered in the 
analysis of particular economic activities. 

Settlement conditions and settlement structure 

The Chlopice-Veselé and Nitra cultures were 
spread in south-west Slovakia and eastern Moravia 
(Fíg. 1). The Chlopice-Veselé culture spread in the 
Little Poland reached as far as the regions of eastern 
Slovakia, running down the Poprad and Hornád 
valleys up to the Košice hollow. The western 
boundary of both the above mentioned cultures was 
formed by the Morava river, the eastern one by the 
Žitava river, the southern one by the Žitný Island, 
and the northern one - by a line linking the towns of 
Topoľčany and Nové Mesto nad Váhom. The 
eastern boundary of the Chlopice-Veselé culture has 
not been determined yet definitely, because the 
material typical of this culture has been found only in 
the region west of the Váh river. Nevertheless east of 
the Váh in the burials belonging to the earliest 
horizon of the Nitra culture we come across the 
pottery with corded ornamentation resembling the 
Chlopice-Veselé pottery (Branč, Nitra-Čermáň, Jel
šovce, Mýtna Nová Ves). A huge concentration of 
Chlopice-Veselé culture sites can be observed in 
western Slovakia by the right tributories of Dudváh 
coming from the Little Carpathians between the 
villages of Vrbové and !vánka pri Dunaji and in 
eastern Moravia by the left tributories of the Morava 
river flowing down the Vizovice mountains and 
White Carpathians between Holešov and 
Sudomefice. The Nitra culture sites are densily 
concentrated in the Middle and Lower Nitra Basin, 
in the Lower Váh Basin and in Moravia in the 
Rusava and Olšava valleys (Fig_ 1). 

Following the tradition of the preceding 
Chlopice-Veselé culture, Nitra culture settlements 
are located on river or brook terraces. At the 
moment that is more than a half of all known sites 
(63.26 %). The sites situated on terraces are typical 
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of the Middle Nitra Basin in particular [Branč, 

Jelšovce, Výčapy-Opatovcc, Mýtna Nová Ves (Fig. 
2)]. Trnavská pahorkatina hill-land (Jablonec. Veľ
ký Grob), and eastern Moravia (Orahlov, Príkazy). 
This location is rarc in thc Middle and Lower Váh 
Basin (Čachtice, Žlkovce) , thc Žitava River Basin 
(Hul, Bešeňov) and in the Záhorie region (Kovafov, 
Rohovské Rybky) (Bárora, 19860, p. 4). 

Another location typical of the Nitra culture 
settlement are loess and sand duncs. In south-west 
Slovakia this type of settlement occurs in the Lower 
Váh River Basin (Šaľa, Trnovec nad Váhom, 
Tvrdošovce, Čierny Brod), in thc Lower Nitra River 
Basin (Komjaticc I - lII). In thc Trnavská pahorkati
na hill- land, Záhorie region and castern Moravia the 
Nitra culture settlement on dunes is missing. Occa
sionally also uplands - about 300 m a. s. 1. - are 
settled (Brezová pod Bradlom - Fig. 3, Míškovce). 
There is an exception in the western Moravian 
branch of the Nitra culturc in which the settlement 
was located in the flood area (Holešov). 

Analysis of the relationship of settlement to types 
of soil, provided that they are idcntical to the present 
main types of soil has shown that the Nitra culture 
settlement is mostly located on black soils 
(51.02 % ). This type of soil was most frequently 
settled in the Middle Nitra Basin (Alekšince, Čab, 
Branč), in the Lower Váh Basin (Abrahám, Šaľa) 
and in Moravia (Holešov). To a lesser degree the 
settlement on black soils was found in the Trnavská 
pahorkatina hill-land (Jablonec, Veľký Grob) and 
Lower Žitava Basin (Hul, Šurany). In the Záhorie 
region there was no settlement on the black soil. 
A relatively frequent settlement was attested also in 
the flood soil (20.40 % ), particularly in the Lower 
Váh Basin (Majcichov, Vozokany, Tvrdošovce), to 
a lesser degree in the Lower Nitra Basin (Komjatice 
I- IIT) and in the Lower Žitava Basin (Benešov, 
Úľany nad Žitavou). In the. Trnavská pahorkatina 
hill-land and in the Záhorie region there is no 
settlement on thc flood soil. To a certain extent 
surprising is the Nitra culturc settlement on the 
brown soil in thc Middlc Nitra Basin (Nitra-Šindol
ka, Nitra-Hrnčiarovce). The settlement on the brown 
earth occurs particularly in the Záhorie region 
(Kovafov, Rohovské Rybky), Middle Nitra Basin 
(Lužany) and Trnavská pahorkatina hill-land (Šenk
vice) (Bátora, 1986a, Fig. 5). 

The size and duration of the Chlopice-Veselé and 
Nitra culture settlements can be estimated on the 
basis of the number of burials in each cemetery, 
considering whcther the cemctery is completely 
excavated. The Chlopice-Vesclé culture cemeteries 

Fig. 2. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, thc Topoľčany 
district. Nitra culture cemetery located on the rivcr terracc on thc 
Mŕtvice site. viewcd from the east. Figs. 2, 3, 19, 24, 25. 41, 42 

- photos J. Bátora. 

are small ranging from four (Sudomence) to 37 
burials (Veselé). This together with the only so far 
known settlement in the territory of Slovakia from 
Čataj (Pavúk, 1981) suggests that the settlements 
were small in size and short-lived. A different 

Fig. 3. 1 - Chlopice-Veselé culture cemetery at Veselé, the 
Trnava district. the Zam9jska site, vicwed ľrom the south-west; 
2 - Nitrn culture cemetery s i1 uated o n the hi II -top at Brezová pod 
Bradlom. 1he Senica district, the Dolný Štvcrník si te. vicwccl from 
the south. 

2 
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situation is in the Nitra culture in which extensive 
cemeteries were attested reaching more than 500 
burials. The more extensive and long-lived settle
ments are shown to appear in the river terraces and 
seldom in the flood area and the smaller and 
short-lived ones on the dunes. 

The existence of long-lived settlements is attested 
e. g. by the cemetery at Výčapy-Opatovce, in which 
306 burials have been excavated (the northern part 
of the cemetery was destroyed), the life-time of 
cemetery being about 150 years, as well as by the 
cemetery at Branč, in which 236 burials have been 
excavated (the southern and western parts of the 
cemetery could not be excavated due to houses) and 
was used about 120 years. The cemeteries on dunes 
( e. g. Šaľa 1 - completely excavated - where 44 
burials were found and which was used about 50 
years) suggest that there were small settlement units 
around, which, however, were not entirely short
lived in character. 

Analysis of grave goods from paticular Nitra 
culture cemeteries from the aspect of their location 
(terraces, dunes, hilltops) brought also some results. 
Copper and bronze industries appear almost in all 
cemeteries regardless their location. However, in the 
extensive cemeteries on the terraces there are 
copper spiral rod necklaces, diadems and pins, as 
well as bone pendants and amulets which are missing 
in the cemetries on the dunes. There is even a more 
striking difference between the cemeteries on the 
terraces and those on dunes in the number of 
particular artefacts. For example, in the cemetery 
located on a terrace at Branč more than 12000 antler 
beads hav.e been found (i. e. about 50 beads per one 
grave) and in the cemetery located on a dune at Šaľa 
1 only 900 items (i. e. about 20 beads per one grave). 
These differences observed in the composition and 
quantity of the inventory of graves suggest that the 
cemeteries on terraces belonged to more extensive 
and long-lived settlements with a number of well 
developed economic activities. The cemeteries 
which were on dunes suggest smaller and short-lived 
settlements in which economic activities could not 
reach a higher degree of their development and 
specialization. 

A certain difference can be observed in the Nitra 
culture cemeteries also between the number of 
graves accompanied by weapons. Of the cemeteries 
on dunes we can mention again the Šaľa 1 cemetery, 
in which a quarter of graves contained weapons, and 
the Tvrdošovce cemetery, in which they were less 
frequent (19.35 %). Of the cemeteries on terraces 
the Branč cemetery should be mentioned in which 

weapons occurred in 11.01 % graves as well as the 
cemetery at Výčapy-Opatovce, in which weapons 
occurred only in 3 .4 7 % graves. The higher number 
of weapons found in the dune cemeteries should be 
connected either with the mode of life of the 
settlement, i. e. with extremely developed hunting, 
or with the topography of the above mentioned sites 
on the southern and south-western margin of the 
spread of the Nitra culture. The second alternatíve 
seems to be more probable, considering the situation 
observed in the Mýtna Nová Ves cemetery, which is 
the northernmost site of the Nitra culture in the Nitra 
Basin. In this period the marginal regions in particu
lar are likely to be endangered by neighbouring 
tribes, settled in southern and eastern parts of 
south-west Slovakia, as well as in centra} Slovakia. 

The occupation of particular land forms in particu
lar phases of the Nitra culture was changable. In the 
early phase these were mostly terraces, to a lesser 
degree dunes and only scarcely hill-tops. In the 
classical phase the occupation of terraces was still 
dominant, however, the occupation of dunes consid
erably increased. In the Nitra-Únetice transitional 
phase the settlement on dunes prevailed. The above 
meritioned changes in the location and structure of 
settlement are likely to be connected with a gradual 
shift of the settlement and the spread of the Nitra 
culture to the south, almost as far as the Danube, 
down the Váh, Nitra and Žitava rivers (Fig. 1). 

Arable farming and stock breeding 

Arable farming and pastoralism were the main 
economic activities of the population settled in the 

· territory of south-west Slovakia and eastern Moravia 
at the very beginning of the Bronze Age. Though the 
settlement finds from this period are missing, there 
have been finds in cemeteries in Slovak ia as well as in 
the regions north of the Carpathians which may 
indicate this statement. 

A small number of groups of Chtopice-Veselé 
culture graves recovered in the whole area of its 
spread suggests that their bearers migrated. Accord
ing to the osteological material from the Veselé 
cemetery (Budinský-Krička, 1965, p. 59) goat and 
sheep were widely kept. The material from the 
!vánka pri Dunaji cemetery indicates stockbreeding 
(Pichlerová, 1966, p. 30). The bones of the above
mentioned animals are dominant also in the settle
ments of the Chlopice-Veselé in Little Poland ( e. g. 
Iwanowice) as well as in its eastern Gorodok-Z<iov
bycja variant spread in the Bug Basin (Machnik, 
1977, p. 44 ). Pastoralism is proved by a relatively 
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large number of horse and dog bones occurring in 
Poland. Of interest is a grave of a dog equipped by 
pottery grave goods excavated in eastem Poland at 
the Strzyzów site (Gurba, 1955, p. 60). This is an 
example of a reflection of the economy in the beliefs. 
Hence, the dog was so important for the then 
economy that it was paid a great respect. 

The transition of the Chlopice-Veselé culture to 
a more settled life is indicated by finds of pig bones in 
graves 3 and 26 at Veselé (Budinský-Krička, 1965, 
p. 55, 60). The settled economy is indicated by the 
traces of arable farming. There is so far the only 
storage pít (Feature 81/75) in Slovakia excavated in 
Čataj (Pavúk, 1981, p. 163-164). In the territory 
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north of the Carpathians along with the traces of 
huts, e. g. from the Orliska Sokolnickie site the 
settled village farming is indicated by grain rubbers 
(two lower stones and one upper stone, found in 
a grave at the Pobiednik Wielki site (Machnik, 1978, 
p. 47, Plate XVII). 

A more settled economy than in the 
Chlopice-Veselé culture was attested in the succeed
ing Nitra culture by extensive cemeteries containing 
several hundreds of burials. The settlements pertain
ing to these cemeteries practiced arable farming for 
which there were good conditions mainly on the 
black soils where most of the population concen
trated. The cultivation of cereals is indicated by finds 

(} 

Fíg. 4. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany district. 1-5 - grave goods of a hunter-warrior from grave 197/86; 6 - 10 
- grave goods of a male from grave 230/87. Figs. 4-7, 21, 27, 28, 32, 33 drawn by/. Berta. 
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of flint blades, trapaezoid in form, coming from 
sickles [e. g. in grave 379 at Jelšovce, in grave 321 at 
Holešov (Ondráček - Šebela, 1985, Pl. 29: 19) and 
in grave 230 at Mýtna Nová Ves] (Fíg. 4: 8). 

There is greater evidence for the keeping of cattle, 
sheep and goat, píg, and dog than for the arable 
farming. This is attested mostly by bones - the 
remains of flash food were put into graves as grave 
goods. Cattle is particularly represented ~y frag
ments of rib, which used to appear by the Jegs or in 
front of the skeleton (Holešov, Branč; Fig. 13). 
Usually there are two, rarely four or six ribs in the 
graves. At Holešov there were cattle skulls in some 
graves (grave 407 - 5 skulls, graves 55 and 294 
- 1 skuli in each; Ondráček - Šebela, 1985, p. 16, 
55, 77). There is also indirect evidence for that such 
as a variety of grave goods made of cattle bones, e. g. 
bone daggers from grave 247 at Branč (Vladár, 
1973, Plate XXIX: 7), massive awls made of tibia! 
bones (Branč, Mýtna Nová Ves), a bone scraper 
from feature 462 at Jelšovce made of the anima! 
scapula, etc. 

Sheep and goat are attested mostly by means of 
bone awls made of the metacarpal bones of these 
animals. Of special importance is grave 6 from 
Mýtna Nová Ves, containing a skeleton of sheep 
richly furnished with the grave goods as follows: 
a copper dagger, a pin, an awl, an ear-ring, a vessel, 
and a flint arrowhead (Fíg. 23). The grave indicates 
that sheep was an important anima! in economy and 
was paid a special respect. 

Either in the Chlopice-Veselé culture period, or in 
the Nitra culture period dog played an important 
role as it is proved by a dog skeleton placed beside 
a female burial at Uherský Brod (Pave/čík, 1978, p. 
137). Beside cattle, sheep and goat, also the breed
ing of pig is attested by finds of pig bones in a ritual 
place (feature 507 at Jelšovce; Fíg. 26). 

Comparing the occurrence of anima! bones as 
grave goods in the cemeteries of the Nitra culture in 
paticular areas of its spread, there are marked 
differences betweem them. For example, in the 
Branč and Holešov cemeteries graves are often 
furnished with cattle ribs, opposite to the cemeteries 
at Výčapy-Opatovce, Jelšovce and Mýtna Nová Ves 
where they are missing. lt is debatable, if it is a result 
of different customs in the burial rite, or the 
differences in economy. 

H unting, fishing and gathering 

Since the Chlopice-Veselé culture and the Nitra 
culture settlements are almost entirely missing, 

hunting is attested mostly by finds in graves. In 
particular, these are finds of hunting animals, among 
them bare bones in grave 171 at Branč ( Vladár, 
1973, p. 54- 55) and numerous boar's tusks which 
appear in male burials as hunting trophies. They 
were often perforated at each end and worn as 
pendants. Along with the sign of success of the 
hunter, their occurrence in the grave was a status 
symbol of the deceased. It is shown by a wealthy 
male grave (no. 444) in the cemetery of Jelšovce, 
containing beside pottery, copper objects and flínt 
arrowheads also eight boar's tusks (Fig. 33: 8, 9, 
12- 15, 17, 18). The tusks were considerably large in 
size suggesting that the boars hunted were large. In 
one grave (no. 262 from Mýtna Nová Ves) there is 
evidence for bear hunting (Fig. 32: 17- 21). 

There is great evidence for the hunting of red deer 
- a number of bone and antler beads reaching more 
than 20 OOO items in Slovakia). Besides the beads 
forming necklaces, also unfinished beads have been 
found enabling to reconstruct the manufacture from 
the cutting, polishing up to drilling as shown in grave 
78 from Mýtna Nová Ves (Fig. 5). Beside the 
manufacture of beads, antler was used for the 
production of axe-hammers (Branč grave 85, Vla
dár, 1973, Plate IX: 20; Holešov grave 381, On
dráček - Šebela, 1985, Plate 35: 13; 15: 19), as well 
as hoes (Holešov grave 141 ), which were probably 
used in agriculture. 

Another group of finds giving indirect evidence of 
hunting in the period under investigation are 
weapons and tools. They are represented particular
ly by flint arrowheads, triangular or leaf-shaped in 
form fitted into wooden shafts used as arrows. The 
arrows proper were very ingenious weapons - they 
have a denticulate retouch at their blades (Mýtna 
Nová Ves, grave 197, Fíg. 4: 2-5; grave 245) 
making the arrow penetrate deeper and blood flow 
out the wound. The wounded anima! left a clear 
blood trace which enabled the hunter to find it 
without any problem. The arrowheads were fitted to 
the shaft by means of a natural resin the remains of 
which have been found in several arrowheads in their 
bases, e. g. in the Mierzanowice culture cemetery at 
Mierzanowice in southern Poland (Salewicz, 1937, 
Fig. 14g). They ranged from 1.4 cm to 4 cm in size, 
being 0.3-0.4 cm thick (Fig. 32: 1-16). The size of 
the arrowheads has presumably a practical function 
in hunting. The larger arrowheads may have been 
used for hunting red deer, roe deer, wild boar and the 
smaller ones for bare and bird. As the analysis of the 
position of grave goods in Nitra culture graves has 
shown, arrowheads used to be placed either beside 
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Fig. S. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part , the Topofčany district. Grave goods from grave 78/85 showing the manufacture of bone 

beads. 



98 J. BÁTORA 

the right or the left pelvis bone, numbering from one 
to 16 items (Fig. 9). According to their concentration 
at the same place, they are likely to be placed in a bag 
made of an organic material which was probably 
hung on the belt. We suppose that the bow was worn 
beside the body. We have not found any bow dating 
from the early Bronze Age, nevertheless, we have 
found miniature imitations of bow in Bell-Beaker 
and Nitra culture graves used as pendants, e. g. in the 
cemetery of Branč (Vladár, 1973, Plate XIV: 2), 
suggesting its form. The bow was a classical weapon; 
slightly arched in form, its ends being turned back 
(Fig. 9). 

When shooting off a bow the hunter used to wear 
a wristguard (bracer) (Fig. 39) made of stone 
(fine-grained sandstone), rectangular and flat with 
a perforation at each end (Holešov, graves 206, 290, 
310, 347, Ondráček - Šebela, 1985, Pl. 20: 18; 30: 
24; Šafa 1, grave 13, Točík, 1979, Pl. LX: 10; Branč, 
grave 222; Mýtna Nová Ves, grave 197) (Fig. 4: 1). 
They are thought to have been worn on the wrist as 
a protection from the recoil of a bowstring in archery 
and would have been attached to the wrist by leather 
stri pes. 

Another item used by hunters were bone tubes 
- whistles. They were usually decorated by carving 
and have been found e. g. in the cemeteries at Mýtna 
Nová Ves (graves 108, 206) (Fig. 5: 5, 6), Alekšince 
(grave 5), and Branč (grave 57) ( V/adár, 1973, Plate 
VII : 17). They have their aim to Iure animals and 
then the hunters tried to shoot them. 

Other artifacts suggesting the hunting are silex, 
copper and bronze daggers, knives and axes. They 
served as tools for definite killing wounded animals 
and then their processing. The daggers were often 
used; 12 -15 cm long items were found shortened to 
4-7 cm as a result of frequent usage (Branč, grave 6, 
Vladár, 1973, Pl. 1: 9; Holešov, grave 46, Ondráček 
- Šebe/a, 1985, Pl. 6: 11). The processing of killed 
animals may be associated with fiat denticulate tools 
(Jelšovce, feature 462) and scrapers made of silex 
material (Mýtna Nová Ves, graves 117 and 127; 
Holešov, graves 346, 349, Ondráček -Šebe/a, 1985, 
Pl. 32: 22, 24) used for scraping skins off fat. 
Processed and dried skin was used for making 
clothes and shoes by means of abundantly found 
bone awls varying in size and form. 

Bones of killed animals were cut by stone axe
hammers and axes, being used from the New Stone 
Age till the early Bronze Age (Branč, grave 222, 
Vladár, 1973, Plate XXVIII: 29; Mýtna Nová Ves, 
grave 260 and 262, Fig. 32: 28; Holešov, grave 68, 
Ondráček - Šebela, 1985, Plate B: 22). The tools 

used for the processing of killed animals were 
resharpened by means of stone whetstones which 
frequently occur in male graves (Branč, grave 195, 
Vladár, 1973, Pl. XXV: 24; Šaľa 1. grave 55;Šafa II, 
grave 7, Točík, 1979, Pl. LXII: 13; LXIII: 10; 
Jelšovce, graves 286, 312). As early as the early 
Bronze Age weapons were used not only for killing 
animals but also people, e. g. in the cemetery at 
Jelšovce there was a grave (no. 436) of a man having 
a radiolarite arrowhead between two ribs on the left 
side of his rib-cage (Fig. 25: 6) indicating that. lt is 
questionable whether the man was shot deliberately 
or that was a case of an accident during the hunting 
(?). 

Besides the hunting, fishing was also a part of the 
early Bronze Age economy. Yet there is no evidence 
for that in the Chlopice-Veselé and Nitra cultures in 
the territory of Slovakia and Moravia, the fishing was 
probably carried on at the sites situated on sandy and 
loess dunes (Komjatice, Šaľa) as well as on the 
terraées (Branč, Výčapy-Opatovce, Jablonec) along 
rivers or near-by lakes and swamps. During the 
fishing also the gathering of shellfish was caried out 
which is proved by shells and shell beads in graves 
(Jelšovce, Pobedim, Holešov, Výčapy-Opatovce). 
Gathering together with hunting and fishing be- · 
longed to the typical supplementary occupations 
providing food and to a considerable degree also 
bone, antler and shell for making tools and personal 
ornaments. 

Flint and stone working 

Flínt continued to be used for various tools and 
played an important role in the economy although it 
was gradually superseded by copper and bronze. 
There is evidence for that in the graves of 
Chlopice-Veselé and Nitra cultures in the territory 
of sout-west Slovakia and eastern Moravia in which 
numerous finds of flint and polished stone industry 
have been found. 

Especially flint industry was common. A high skill 
was presented mostly in the production of silex 
triangular arrowheads which are characteristic for all 
early Bronze Age Epi-Corded groups. They are 
likely to be a domain of a special group of workers. 
The skill seems to result from the tradition of the 
preceding Chlopice-Veselé culture with which the 
Nitra culture is genetically linked, as in the 
Chlopice-Veselé culture along with the arrowbeads 
there were silex daggers (Kúty, Dolný Lopašov, 
Plavecké Podhradie, Zlín, Určice, Mistnce), 
scrapers, and D-shaped tools. These are the best 



TI-IE REFLECTION OF ECONOMY AND SOCIAL STRUCľURE IN THE CEMETERJES OF THE CHLOPICE-VESELÉ ANO NITRA·CULTIJRES 99 

evidence for that in the cemetery of Veselé 
(Budinský-Krička, 1965, p. 78). The manufactureof 
arrowheads (Vozokany, Zohor, Holešov) which 
appear in the Bell-Beaker culture was extremely 

' demanding. The arrowheads were pointed heads of 
arrows, used for hunring. Therefore, they were 
aerodynamic in section, offering a minimum resist
ence when flying. Besides, the arrowheads had wings 
preventing the arrowhead to fall out of the wound. 

Petrographical analysis of arrowheads from the 
Nitra culture cemeteries in south-west Slovakia has 
shown that the arrowheads were virtually made of 

1 2 

o 
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two basic raw materials: radiolarian rocks and 
limnoquartzite. There is a minimum number of 
artifacts made of silicite, chalcedone, quartzite, siate, 
obsidian, menilithic chert, opal. , mudstone, and 
Polish flint. In eastern Moravia the arrowheads were 
mostly made of radiolarian rocks as well, then of 
glacial silicates, silicate of Kraków-čc;stochowaJura 
and chests of Krumlovský les type (Prichystal, 1985, 
Fig. 1). In Slovakia and Moravia a variety of raw 
materials was used for making arrowheads. Brown 
radiolarian rock was rnined by the Nitra culture 
settlement particularly in the klippen zone of White 
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' Fig. 6. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part , the TopoTčany district. Grave goods of a chieftain from grave 206/87. 
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Carpathians and the Javorníky mountains in the 
Middle Váh Basin, mainly in the stretch called the 
Kysuce-Pieniny series (Bátora - Illášová, 1987, p. 
236) and in the northern part of the klippen zone 
between Nemšová and Pruské. Another location of 
radiolarian rocks were conglomerates and alluvial 
deposits of Váh river. The analysis of pebbles in the 
stretch of TopoJčany-Jelšovce has shown quite 
clearly that the Nitra river did not yield this sort of 
the raw material. 

• - - _c:J 
6 ' 

Limnoquartzite, mainly its grey-blue, limpid, and 
light grey varieties (brown limnoquartzites are less 
frequent), was mined in the Žiarska Hollow in the 
region of Slaská, Lutila, Jelšovský potok, and 
Kopernica, where the traces of earlier quarries are 
still visible. Limnoquartzite may have been mined 
also in some secondary deposits in the Lower Hron 
Basin. 

In connection with the deposits there is a questíon 
of mining and successive transport to the Nitra 
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Fig. 7. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany district. Orave goods from grave 177 /86 showing blanks of si lex arrowheads 
(!, 2). 
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culture area coming to the foreground. On the basis 
of a high occurrence of artifacts as well as raw 
material we can suppose gathering as well as mining 
on the surface. Maybe, similar to the region north of 
the Carpathians, e. g. at Polany Kolonie (Schild 
- Królik - Moscibrodska, 1977), a detailed survey 
will show traces of ancient exploitation, as radiola
rian rocks and limnoquartzite were heavily used for 
making tools even earlier in the Neolithic, but mainly 
in the Eneolithic. This is demonstrated e. g. by the 
Baden culture settlement at Mochovce yielding 
a quantity of limnoquartzite. 

Transport of the raw material to the Nitra Basin 
may have been carried out across the mountain 
passages: from the Middle Váh Basin there was 
a passage-way connecting the Považský Inovec 
mountains with the Strážovské vrchy mountains on 
the line Bánovce nad Bebravou-Svinná-Trenčín 
and from the Žiarska Hollow between the Tnôeč 
mountains and the Vtáčnik mountains at the area of 
Žarnovica-Veľké Pole-Horná Ves (Bátora - Jl
lášová, 1987, Fíg. 2). The above-mentioned raw 
materials may have been distributed by the settle
ment of the northemmost sites of the Nitra Basin at 
Chrabrany, Mýtna Nová Ves, and Lužany. In the 
cemetery at Mýtna Nová Ves beside a number of 
silex arrowheads and many waste fragments of 
limnoquartzite in grave 177 there were also un
finished arrowheads made of this raw material (Fíg. 
7: 1, 2). Together with unfinished arrowheads from 
graves 153 and 159 at Výčapy-Opatovce they 
suggest the production of arrowheads in the settle
ments adjacent to the cemeteries. 

Also the nearby deposits of slates and silicified 
sediments in the Tribeč mountains have been utilised 
as well as the deposits of amphibolit in the Považský 
Inovec mountains (Panská Javorina region). 

Beside the raw materials from the territory of 
south-west Slovakia and adjacent regions of central 
Slovakia, the material contained also obsidian from 
eastern Slovakia (Viničky region) and flínt from the 
territory north of the Carpathians. The „trade" 
route connecting eastem and sout-west Slovakia was 
probably crossing the Juhoslovenská Hollow, what is 
suggested by a silex arrowhead found at Dudince . 
The distributor of the obsidian from eastem Slovakia 
may have the bearers of the Košťany culture. 

The petrographical analysis has shown that the 
bearers of the Nitra culture abundantly exploited the 
oature resources in the proxirnity of their settle
ments. 

The distribution of limnoquartzite ranges from the 
Žiarska Hollow as far as the Záhorie region 

(Rohovské Rybky, Kovafov, Senica). It is possible 
that it was the Nitra culture prospectors penetrating 
to the mountains of central Slovakia who together 
with limnoquartzite could bring copper necessary for 
metallurgy which reached a high level of its develop
ment in the territory of Slovakia. This is suggested by 
the existence of a piece of limnoquartzite material on 
the site of Špania Dolina where the ancient copper 
mining has been confirmed. Petrographical analysis 
has shown that the limnoquartzite came from the 
Slaská site at Žiarska Hollow (Žebrák, 1987, p. 
261). 

Beside the arrowheads the bearers of the Nitra 
culture produced end-scrapers, borers, side-scrap
ers, and blades. The analysis of grave goods has 
shown that most of the silex tools and raw materials 
occurred in male graves. They are scarce in female 
graves. The same was confirmed in the cemetery at 
Holešov, eastern Moravia (Svoboda, 1985, p. 181). 

• o ,„ 

Fig. 8. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topofčany 
district. Pian of grave 206/87 with traces postholes outside the 
corners of the grave-pit. Figs. 8, 11, 14, 18 drawn by J. Urbanec. 
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The analysis of the method of making silex tools at 
Holešov also showed that the manufacture of stone 
implements, though they were numerous at the site, 
was secondary in this territory in the early Bronze 
Age as the technique of their working does not reach 
that in the preceding Stone Age (Svoboda, 1985, p. 
180-181). 

Comparing the stone industry of the Nitra culture 
and the preceding Chlopice-Veselé culture we at
tested that the Nitra culture is poorer in flínt industry 
but richer in raw materials used for the manufacture 
of weapons and tools. The Chlopice-Veselé culture 
used mostly flint, chert, and radiolarian rocks. The 
tradition of using flint and chert was brought from 
the region north of the Carpathians where we can 
find the origins of this culture. Flint was used also in 
the early phase of the Nitra culture (Mýtna Nová 
Ves) which was linked with the Chlopice-Veselé 
culture. Thanks to this culture the eneolithic tradi
tions of manufacturing stone tools live till the early 
Bronze Age and along with the continuence in the 
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Fíg. 9. Ludaníce, the Mýtna Nová Ves part , the Topoľčany 
dístrict. Pian of grave 262/87 índicatíng a wood lining of the grave 
chamber and post constructíon at the comers of the grave-pít. Fig. 

9, IO draw by Ľ. Pevný. 

cultural-historical development also the continuence 
in the economic-social sphere survives. 

Apart from the flint artifacts in the 
Chlopice-Veselé and Nitra cultures there were also 
polished stone artifacts. The most numerous were 
three sorts of stone axe-hammers: small heart
shaped (Čierny Brod, grave 65), with a faceted butt 
(Brezová pod Bradlom, Komjatice) and with a sym
metric body and pointed butt (Mýtna Nová Ves, 
grave 262) (Fig. 32: 28). There were also polished 
stone axes (Výčapy-Opatovce, grave 231, Točík, 

1979, p. 113; Branč, grave 222, Vladár, 1973, Pl. 
XXVIII: 29; Mýtna Nová Ves, gra:ve 260) and stone 
picks (Výčapy-Opatovce, Točík, 1979, Pl. XLV: 4). 
A special place in production had grooved stone 
hammers used for crushing copper ore (Špania 
Dolina). ·In one case there was a fragment of 
a grooved stone hammer in grave 1 at Čachtice 
(Bátora, 1976, p. 22). That was made of silicified 
sandstone. The above-mentioned stone implements 
were made mostly of amphibolite, which occurs in 
the northem part of the Tnbeč mountains, in the 
Razdielsky massif. This material was also found in 
the Vyčoma brook, the Hlboká and Drahožická 
valley·s and their brooks (Bátora - /llášová, 1987, p. 
241). The next find that should be mentioned is an 
axe with a lenticular section from Veľký Grob, which 
was made of syenite, which was found in the nearby 
area of the Small Carpathians (Modra-Pezinok). 

The stone industry of the Chlopice-Veselé culture 
in Moravia is represented by a known stone axe
hammer from Hulín, made of crystallic siate and 
a fiat faceted axe-hammer from Sudomefice 
(Budinský-Krička, 1965, p. 78). In the Nitra culture 
cemetery at Holešov these are an axe made of green 
siate as well as an axe presumably made of glacial 
silicate (Prichystal, 1985, p. 187). 

Also an axe made of fine-grained quartzite from 
Pečeňady (Tmava district) would have belonged to 
the Chlopice-Veselé culture. 

The most numerous group of polished stone 
implements in the early Bronze Age were wrist
guards (bracers) and whetstones mostly made of 
sandstone. The whetstones made of river pebbles, as 
sandstone takes an oblong shape in stream ( Bátora 
- /llášová, 1987, p. 241). 

Wristguards (bracers) were made of fine-grained 
sandstones, siltstones, sometimes limy, usually 
brown-yellowish in colour. In Moravia their deposits 
are in the area of Carpathian flysh, éast and 
south-east of Holešov (Pfichystal, 1985, p. 187). In 
the Holešov cemetery where the wristguards were 
most common of all Nitra culture cemetries, there 
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was an artifact made of dark siate and two artifacts of 
white-grey radiolarian mudstone. Radiolarian mud
stones came from the White Carpathians where 
these are an accompanying rock of the known 
deposits of radiolarian rock (Pfichystal, 1985, pp. 
186-187). 

Stone industry reached its top in the production 
and usage in the early phase of the Nitra culture, 
which was still • closely linked with the 
Chlopice-Veselé culture. There are numerous silex 
arrowheads suggesting sometimes as many as 
15-16 items in one grave (e. g. Mýtna Nová Ves, 
grave 262, Fig. 32: 1-16; Holešov, grave 310; 
Ondráček - Šebela, 1985, Pl. 30: 1-15) and silex 
material or tools in the graves of the early phase. In 
the classical phase of the Nitra culture the manufac
ture of stone implements rapidly decreased and in 
the Nitra- Ú netice phase it is petering out. 

Of all hitherto known Nitra culture sites, stone 
industry is most numerous in the cemetery at 
Holešov, where this was an important portion of 
grave .furniture (Ondráček - Šebela, 1985, Pl. 
1-39). 

Beads 

Grave goods from the area of the Chlopice-Veselé 
culture suggest that the production of beads was not 
much developed yet. Nor their working was as 
perfect as in the Nitra culture what has been proved 
by t~e finds from graves of the cemetery at Veselé 
(Budinský-Krička, 1965, Fig. 16) arid Dolný 
Lopašov. In the Nitra culture beads were made 
particularly of bone and antler. In spite of the lack of 
settlement sites there is evidence for their manufac
ture in the territory of south-west Slovakia in graves 
containing numerous unfinished beads. For exam
ple, in grave 106 at Výčapy-Opatovce there were as 
many as 300 unfinished items (Točík, 1979, Pl. 
XXXIX: l), in grave 1/79 at Jelšovce 195 unfinished 
items, in grave 58 at Branč 76 unfinished beads 
(Vladár 1973, Pl. VII: 9). Of special importance are 
100 unfinished beads found in grave 78 at Mýtna 
Nová Ves, suggesting the technique used to produce 
bone and antler beads from cutting, through polish
ing up, drilling up to the final polishing (Fig. 5). 
Apart from numerous unfinished items the produc
tion of beads has been proven by a number of 
finished beads in graves where they were part of 
many-rawed necklaces or they decorated clothes. In 
more than 30 Nitra culture cemetries about 25 ,000 
beads have been found. 

The analysis of the distribution of unfinished 

beads has shown that the manufacture was concen
trated mostly in south-west Slovakia. In tl;le territory 
of eastern Moravia, in the western branch of the 
Nitra culture there have been no unfinished beads 
and the total number of finished beads very small. 
For example, 420 graves in the cemetery of Holešov 
contained only 279 beads, i. e. less than one bead per 
grave, while in the cemetery of Branč in south-west 
Slovakia there were 12.026 beads. This difference 
suggests that the beads were not manufactured in 
eastern Moravia, hut imported from south-west 
Slovakia through the Carpathian passages. 

The quality of working is not the same. Along with 
the perfectly done bone and antler beads there 
appear also the beads made of thick animal bones, 
often roughly worked ( e. g. grave 7 at Mýtna Nová 
Ves). 

Bone and antler beads were manufactured mainly 
in the e~rly phase of the Nitra culture, where these 
accompanied willow-leaf-shaped copper artifacts. In 
the classical and Nitra-Únetice phases these have 
gradually been replaced by faience beads and 
necklaces consisting of Dentalium and other shells. . 

In connection with bone and antler beads often 
have been found bead spacers for four to ten strings. 
These were made of relatively thick animal bones. 

In the Nitra culture cemeteries along with the 
bone and antler beads there is a group of shell beads. 
They occur in graves belonging to the classical phase 
of the Nitra culture in the cemetery at Výčapy
Opatovce. Grave 197 contained eight items, grave 
270 five items (Točík, 1979, Pls. XLIV: 13; ILVIII: 
20). An isolated burial grave at Pobedim contained 
as many as 156 items and in the cemetery at Jelšovce 
in grave 512 there were 60 iter:ns. Of the graves 
pertaining to the early horizon, the shell beads have 
been found only in one at Komjatice (Točík, 1978, 
Fig. 136) and in a larger number in eastern Moravia 
in the cemetery of Holešov ( Ondráček - Šebela, 
1985, Pls. 7: 4a, b; 31: 1). 

Much ŕnore numerous are shell beads in the 
cemeteries of Košťany culture in eastern Slovakia 
and in the cemeteries of Mierzanowice and Strzyzów 
culture in the territory north of the Carpathians. The 
shell beads appear in the Košťany culture in the 
earliest horizon of graves in the cemetery of Košice 
together with willow-leaf-shaped artifacts (graves 
11, 33, 37, etc.) (Pástor, 1969, Pls. II: 9; V: 12; VI: 
5). In contrast with the Nitra culture their manufac
ture is supported by unfinished beads and raw 
material, e. g. in grave 101 in Košice and grave 54 at 
Všec~svätých (Bátora, 1982a, Fig. 13: 1). Theywere 
made of native river shells which were gathered in 
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rivers or Jakes. A relatively small number of shell 
beads in the Nitra culture is not suggestive of their 
manufacture in south-western Slovakia and eastern 
Moravia. Their mass occurrence in the Košťany 

culture suggests that they came from eastern 
Slovalcia. Only the further excavation may answer 
this question. 

Another group of beads we come across in thc 
graves of Nitra culture are faience beads. Their 
number is, however, relatively small in comparison 
with their quantities in the allicd Košťany, Mier
zanowice and Strzyzów cultures. In the Nitra culture, 
63 graves contained somewhat more than 1 OOO 
faience beads (850 items from 36 graves in south
west Slovakia and more than 200 items from 27 
graves in eastern Moravia), while in the Košťany 
culture 84 graves contained 4,460 items, what is 
more than fo ur times more. In the late pariod of the 
carly Bro nze Agc in the Otomani culture this rate 
even increased, the number of beads reaching more 
than 10,000 ite ms (Nižná Myšľa), what is 10 - 15 
times more than in south-western Slovakia. In the 
Únetice-Maďarovce horizont faience beads are mis
sing and they are replaced by amber beads. The 
above-mentioned statistic data give rise to a question 
of the prove nance of faience beads that has been 

. ' ·. 

discussed a longcr time. In solving this question along 
with chronological and typologica l analyses, an 
important role was played by the chemical analysis of 
beads coming from various regions of centra!, 
western and eastern Europe. In England also two 
samples from Slovakia, those from Branč and Košice 
( Harding - Warren, 1973, p. 64) and some frorn 
Moravia (Kyjov, Jifíkovice, Ostrožná Nová Ves) 
were analysed by the neutro~ activation analysis. 
The analysis has shown that the Branč beads had 
a high content of gold, while the bcads of Moravia 
contained abundantly antimony and cobalt. The high 
content of these elements, according to A . Harding 
and S. E. Warren (1973), suggests a local produc
tion. The analyses of faience bcads from Mýtna Nová 
Ves made by the Research Institute of glass, Trenčín, 

have shown that thcy were madc of coarse-grain 
pottery clay with traces of a deliberatc addition of 
blue colour probably by means of glazing. The colour 
was caused by copper, malachite being used as dye. 
The chemical analysis has shown thc highest share of 
Si02 (86.45 % ), as in the Egypt faience, based on 
the siliceous sand, as well as in glass, containing 
65-78 % Si02• Thc samples have shown that the 
beads were made in several probably local manufac
tures. It is possiblc that also in thc Nitra culture area 
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Fíg. 10. Ludanioc, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany dis\rict. Reconstruct ion of a chicftain's grave 262/87. 1 - ground pian; 
2 - sidc vicw. 
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these were for a certain time several centres of local 
production of faience beads. 

In the territory of south-west Slovakia faience 
beads have been found mostly in the cemetery of 
Branč (578 items), i. e. about a half of the total 
number of known items. For example, in grave 160 
there were about 300 beads ( Vladár, 1973, Plate 
XVI : 9). In the Nitra culture cemeteries there are 
two fo rms of faience bead: simple disc and seg
mented, the simple disc dominating mainly in 
south-west Slovakia. They are chronologically older 
than the segmented ones. 

Along with the bone and antler, shell, and faince 
beads the necklaces contained also Turritella, 
Cerithium, Dentalium and Cardium shells. As the 
results of recent surveys in southern and western 
Slovakia have shown, the shells are ofTertiary origin 
(Neogene - Tortonian, Sarmatian) and are tikety to 
have been collected by the Bronze Age settlement in 
the region of Štefanová and Bohdanovce, Leľa .and 
Kamenica nad lironom, where the Tertiary water 
deposits reach the surface. 

Bone and antler artif acts 

The production of bone and antler artifacts was 
considerably developed at the very beginning of the 
Bronze Age. This is suggested amongst others by 11 
so far known kinds of bone and antler artifacts, of 
which five may be considered tools or the parts of 
them and six may be regarded as personal orna
ments. Each artifact suggests not only the popularity 
of this raw material, but also a professional skill of 
their producers. 

In oontrast with the preceding Chlopice-Veselé 
culture, in which only two kinds of bone tools have 
been known, the Nitra culture tools increased in 
quantity and quali ty. There appear new tools such as 
bone axe-hammers, bone tubes (whistles?). Of the 
personal ornaments, in the Chlopice-Veselé culture 
occurred only bone beads, whose production to
gether with the antler beads reached its top in the 
Nitra culture. A part from the bone and antler beads 
bone spacers appeared, as well as pendants-amulets 
(Fig. 4: 7), pins and worked boar's tusks (Fig. 33: 13, 
17, 18). 

The production of bone and antler artifacts is 
proved only in a limited degree due to the known 
absence of early Bronze Age settlements. Along 
with a bone roughly worked awl from grave 39 at 
Čierny Brod (Veliačik, 1969) it is an unfinished pin 
from the earliest horizon of the Jelšovce cemetery 
(grave 24 ). The production of bone and antler beads 

is relatively well-proved, due to a large number of 
unfinished beads in graves, reaching in some cases 
hundreds of ite ms (see the chapter dealing with the 
production of beads). 

There is a striking difference in the number of 
kinds as well as the quantity of bone industry in the 
Nitra culture in south-west Slovakia and Moravia. In 
Slovakia there are 11 kinds of bone industry while in 
Moravia only five. Slovak graves are wealthier in the 
number of bone artifacts and personal omaments 
(except for beads). In south-west Slovakia 1,384 
graves contained more than 300 bone and antler 
artifacts and persona! ornaments, while in Moravia 
425 graves contained only 50 items, i. e. six times 
less. Though this statistics could to a certain degree 
distort the situation by the fact that in Slovakia there 
were much more graves excavated, the comparison 
of the rates of the number of graves to the number of 
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Fig. 11 . Jelšovce, the Nitra district. Pian of chieftain's grave 
444/85 with traces of a gully around. 
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bone artifacts has shown that in south-west Slovak.ia 
a bone artifact occurred in every fourth grave while 
in eastern Moravia only in every seventh grave. 
Hence, the working of bone and antler was the 
domain of the Nitra culture settlement occupying the 
territory of sôuth-west Slovakia. This is supported 
also by the Holešov cemetery, the most extensive 
cemetery in Moravia, which contained a small 
number of bone industry in comparison with other 
inventory (e. g. stone industry). 

The most numerous artifacts were awls (130 items 
in the Nitra culture cemeteries), then worked boar's 
tusks (106 items) bone spacers (46 items), pins (49 
items), and pendants and amulets (18 items). Less 
numerous artifacts were bone tubes (whistles?), 
bone chisels, antler axe-hammers and dentated tools 
made of animal scapulae. 

Metallurgy 

Deposits of copper ores, tin, and gold 
Though the territory of south-west Slovakia is 
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Fig. 12. Jelšovce, the Nitra district. Pian of male and female grave 
no. 526/86 squared by a gully and disturbed by later graves (530, 

534). 

mostly fiat, few mountain massifs contain deposits of 
copper ore. One of few mountains, which lies all in 
the territory of south-west Slovakia, are the Small 
Carpathians. This massif contains deposits of copper 
ores (pyrite, fine-grained arsenopyrite, chalcopyrite 
with undetermined Ag sulphates) in an area under 
the Baba mountain, south-east of Pernek (shafts of 
Mikuláš, Gašpar), on the site of Pezinok-Cajla (the 
Kollársky hill) there are fine-grained antimonite, 
grained pyrite, chalcopynte, and berthierite. North
west of Častá, around červený Kameň, there are 
several veins of pyrite, chalcopyrite in several 
generations, secondarily malachite, tetraedrite and 
arsenopyrite, which is very scarce. In the region of 
Považský Inovec mountains there is one locality of 
chalcopyrite near Selec, about 1 km north-west of 
the Inovec mountain (1042 ma. s. !.). In the Tnôeč 
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Fig. 13. Branč, the Nitra district. Ground pian of grave 196 
having a step-like grave pit (according toJ. Vladár, 1973, Fig. 54). 
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and Vtáčnik mountains, 4 km north of the village of 
Jedľové Kostoľany at the locality of Morasova 
dolina, around Malá Lehota, Horné Hámre, Veľké 
Pole, Píla and Nová baňa there are tetraedrite, 
chalcopyrite, and pyrite outcrops (Bernard, 1981, 
pp. 353 -355). 

The highest occurrence of copper ores is in the 
Štiavnické vrchy mountains reaching by its southern 
promontories the Podunajská pahorkatina hills. The 
highest concentration of polymetalic deposits has 
been found around Hodruša-Hámre, Banská Štiav
nica, V.yhne, Banská Belá and Sklené Teplice. There 
are some deposits also in the promontory of the 
Štiavnické vrchy mountains, e. g. around Voznica, 
Rudno nad Hronom, Brehy near Nová Baňa and in 
its southern promontories near Uhliská, Pukanec, 
and Žemberovce. 

Some deposits of copper ore are also in the 
territory of Moravia. In the region of Brno, in the 
Českomoravská vrchovina upland and in the 
Jeseníky mountains apart from chalcopyrite, bor
nite, chalcosine there are also cuprite, azurite, 
malachite, and in places also pure copper. Besides, in 
the Jeseníky mountains tetraedrite occurs with 5 % 
As (Farkaš, 1983, p. 21). 

In connection with the occurrence of copper ores 
in south-west Slovakia and Moravia, deposits of tin 
in the Tríbeč mountain range should be mentioned 
near Skýcov, Hlboká dolina, Veľký Klíž, Veľké 
Uherce, Kolačno, and Drahožická valley, as well as 
in the eastem part of the Vtáčnik mountains near 
Prochoť (Bernard, 1981, p. 353). Cassiterite was 
found also in the north-west slopes of the Veľký 
Tríbeč montains (829 ma. s. !.; Mineralia S/ovaca, 
1981). 

As .the Nitra culture graves contained sometimes 
also gold (Holešov, grave 346, Ondráček - Šebela, 
1985, Pl. 32: 7; Šaľa II, grave 11, Točík, 1979, Pl. 
LXIII: 22), it is necesary to mention also deposits of 
gold in this region, though these are scarce and poor. 
Not far from Modra, in the region of Harmónia, in 
the valley opposite to the Dolinkovský mountain 
gold-bearing galenite have been found in quartz 
veins. Near Pezinok in the Small Carpathians there 
was gold scattered in quartz as visible grains and 
plates. There were gold placers near the deposits 
(Bernard, 1981, p. 347). Gold-bearing quartz and 
quartz-carbonate veins with visible gold and a scarce 
portion of sulphids were mined a short time around 
Nová Baňa and Pukanec (Bernard, 1981, p. 390). 
Apart from the primary deposits, gold occurs in this 
region also in sands of gold-bearing brooks and 
rivers, forming grains. There is evidence in written 

records for panning gold in the Middle Ages. For 
example, in the region of Upper Žitava gold was 
panned out at Zlatno and Zlaté Moravce, in the 
region of middle Nitra at Zlatníky and on the 
Danube at Z latníky na Ostrove (Vlastivedný slovník 
obcí, III, 1978, p. 354- 357). 

Metal/urgy at the end of the Eneolithic 
The beginnings of metallurgy in south-west 

Slovakia go back to the Neolithic and Eneolithic, 
when it was developed particularly by the bearers of 
the Lengyel culture, especially in the period of 
Brodzany-Nitra and Ludanice groups. The devel
oped metallurgy is supported by many finds, e. g. 
new finds of copper axe-hammers at Dolné Ob
dokovce and Volkovce (Bátora, 1989, pp. 3-13) as 
well as grave finds in the cemetery of Jelšovce, where 
along with ear-rings relatively massive ankle-rings 
have been found which were made of a copper rod 
rectangular in section. Later the exploitation of 
copper ores increased particularly in the Upper Nitra 
region and near Banská Bystrica thanks to the 
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Fig. 14. Jelšovce, the Nitra district. Ground pian of grave 525/86 
with traées of a stone lining in the shorter walls. 



108 J BÁTORA 

Fig. 15. Mí~kovice. the Kromeľíž district. Grave 1181 covered by 
stones. Photo M . Adamík. 

bcarers of the Baden culture whom massive axe
hammers of Handlová type are ascribed to (Novot
ná, 1976, p. 127). 

A considerable development of metallurgy was 
found at the end of Eneolithic in south-west Slovakia 
in the Kosihy-Čaka group, which is supported by 
many finds. Apart from the edged axes themselves 
(Dolný Pia!, Zlaté Moravce-Žitavany), at Nevidzany 
also a clay mould far these axes has been found 
( Bátora, 1982b, pp. 70- 71). The growth of metal
lurgy is supported also by a clay tuyere from 
a settlement feature from Tesárske Mlyňany, a cop
pcr knife(?) from a cremation bu rial at Šaľa (Vladár, 
1967, pp. 298-299) and a fragment of a pointed tool 

from a settlement feature of the Kosihy-Čaka group 
at Jelšovce. The knife-like tool from Šaľa, as the 
spectral analysis has shown (Págo, 1968, p. 301), 
was made of pure (smelted) coppcr, the so-called 
castcrn one, which the Slovak copper belongs to. So 
this is likely to be made in this territory. The 
evidence for the metallurgy of the Kosiha-Čaka 
group in the territory of south-west Slovakia sug
gests that the Chlopice-Yesclé and Nitra culture 
metallurgy of the very beginning of the Bronze Age 
could follow rich local Carpathian traditions, experi
ence and knowledge. 

In the territory of eastern Moravia the 
Chlopice-Veselé and Nitra culturcs were based on 
the traditions of local metallurgy of the Bell-Beaker 
culture which is supported by developed metal 
industry as well as a sandstone mould for the casting 
of triangular daggers found in an inhumation grave 
at Ludéfov, Olomouc district (Kuna - Matoušek, 
1978, pp. 82-83). 

Hence, the early Bronze Agc dcveloped metallur
gy was based on the knowledge and experience of the 
people of the Kosihy-Čaka group and the Bell
Bealcr culture. Its developmcnt is attested in groups 
of the Carpathian Epi-Cordcd culture complex, 
beginning with the Chlopice-Yeselé culture and in 
thc territory north of the Carpathian Are also with 
the Kosihy-Čaka and Nyírség-Zatín groups. 

Metallurgy at the beginning of the Bronze Age 
The spectral analysis of willow-leaf-shaped finger-

Fíg. 16. Representation of thc orientation of Chlopice-Veselé culturc gravcs found in south-west Slovakia and eastcm Moravia. 
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Fig. 17. Representation of thc orientation of Nitra culture graves found in south-west Slovakia and castern Moravia. 
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rings and ear-rings from the Veselé cemetery, as well 
as a copper bracelet and a copper wire necklet from 
Sudomefice ( Šikulová, 1961, pp. 7 - 1 O) suggests 
that the Chlopice-Veselé culture is based on the local 
Carpathian traditions of metallurgy. Even a more 
striking upheaval in metallurgy set in the Nitra 
culture, which is the richest in copper and bronze 
industry of all groups of the Epi-Corded complex. In 
the territory of Slovakia 1, 177 copper persona! 
ornaments and other artifacts have been found and 
in Moravia 341 artifacts. Most numerous was the 
wire industry (789 items) and willow-leaf-shaped 
industry (352 items). Metallograp~ical analysis of 
the willow-leaf-shaped industry has shown, that the 
content of copper ranges from 95 - 97 % and the rest 
are As (0.12 - 1.75 %), Sb (often more than 1 % ), 
Ag (0.01-1.05 %) and Ni (0 .0015-2.5 % ). There 
are also exceptions. A willow-leaf-shaped ear-ring 
from grave 217 of the Branč cemetery contained as 
much as 1.2 % Sn and a bracelet from a damaged 
grave from Nitra, Partizánska street, contained 
2.1 % Sn. The willow-leaf-shaped copper industry 
has never contained Sn and if it did, only a very small 
amount (Točík, 1963, p. 765). This industry has 
never contained Bi and Au. Nor the willow-leaf
shaped knives contained Sn and other elements 
contained only in traces, so their composition comes 
up to pure copper. Wire industry usually contained 
a minimum amount of Sn and relatively high 
contents of As and Sb, sometimes as early as the 
classical phase of the Nitra culture also a higher 
content of Sn, as shown in a fragment of wire ring 
from grave 185 at Výčapy-Opatovce containing 
even 3.8 % Sn and may be regarded as bronze 
(Junghans - Sangmeister - Schräder, 1974, pp. 
24-25). Spectral analyses of the Nitra culture metal 
artifacts in the territory of Slovakia has shown that 
almost al! were made of copper. The same can be 
said about the metal artifacts of the Nitra culture 
cemetery of Holešov in Moravia (Págo, 1985, pp. 
170- 179). The content of Sn is minimum, ranging 
from 0.001 - 1 %. Eight artifacts of the Holešov 
cemetery contained Sn higher than 1 % ( about 
1.5-2.5 %). On the base of accompanying grave 
goods, a half of these graves belongs to the Nit
ra - Únetice phase of the Nitra culture and the other 
half to the Únetice culture proper. This industry has 
shown, that at the end of the Nitra culture the 
content of Sn in copper artifacts increased and by its 
chemical composition is doser to the industry made 
of bronze, which is characteristic of the Únetice 
culture. The content of Sn in the Únetice culture 
industry is often higher than 2.5 % and suggests 

alloying copper with tin. This is shown in the finds 
from an Ú netice culture cemetery at Veľký Grob, 
where, e. g., a necklet from grave 35 contained 
4.6 % Sn, a dagger from grave 11 - 2.1 % Sn and 
a spiral-headed pin from grave 3 even 5.3 % Sn 
(Junghans - Sangmeisrer - Schräder, 1974, pp. 
32-33). 

The early horizon od the Nitra culture is charac
terized by a relatively small number of copper 
industry. The willow-leaf-shaped industry is mostly 
without a conspicuous mid-rib (Fig. 27: 2-5) and 
the wire industry is very simple (Fíg. 27: 1). There is 
also scarce occurrence of triangular daggers. In the 
classical phase the copper industry increased both in 
number and variety. Along with the willow-leaf
shaped industry with a conspicuous mid-rib and 
double-wire industry there are also wire neck-rings, 
rod bracelets, copper tubes, copper sheet mounts 
and spirals. The transitional Nitra - Únetice phase of 
the Nitra culture is enriched with pins, rod neck
rings, diadems, (Fíg. 41) and axes. Occasionally 
willow-Jeaf-shaped persona! ornaments appear in 
graves, however, these are made of a massive sheet 
copper, the mid-rib being conspicuous (Mýtna Nová 
Ves, gr ave 61). 
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Fig. 18. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part , the Topoľčany 
district. Pian of double male burial 188/86. 
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Fíg. 19. 1-5 - Ludanice, the Mýtna Nová Ves part , the Topoľčany district. 1 - grave 235/87, mother and child; 2 - grave 3 1/84, 
skeleton B cutting through skeleton A ; 3 - grave 188/86 - double male burial; 4 - grave 29/84 - double male burial; 5 - grave 
162/86 - contracted inhumation; 6 - Jelšovce, the Nitra district, chieftain's burial having legs bcnt in the so-called „ľrog position''. 
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The numerous metal industry appearing in the 
whole area of the Nitra culture indicates a developed 
exploitation of copper raw materials and their 
processing. There is indirect evidence suggesting the 
exploitation of copper ores - numerous stone 
grooved hammers found during the excavation of old 
dumps at Špan ia Dolina-Piesky ( Liptáková, 197 3, p. 
73; Točík, 1985, Figs. 18-23), which are likely to 
have been used for crushing the ores. Moreover, 
these were used also for other bard work, because 
they occur also in the regions where these works 
could hardly been taken into account, e. g. in 
Moravia where the grooved hammers occur in the 
whole area of the Únetice culture ( Tihelka, 1966, pp. 
692- 693). In the Nitra culture in the cemetery of 
Čachtice a fragment od such a hammer was found in 
a grave among its grave goods. 

Barter 

Cultural-historical changes, which appeared in the 
area under investigation at the very beginning of the 
Bronze Age, influenced also the barter. The close 
cultural contacts of the north-Carpathian region 
with the territories north of the Carpathians 
through the mediation of the Chlopice-Veselé cul
ture caused the occurrence of tools and silex material 
from this territory. Th ese were mainly flint daggers 
(Dolný Lopašov, Kúty, Plavecké Podhradie, 
Prievidza), which could be considered imports from 
the area of Upper and Middle Bug. Many silex tools 
in graves of the Veselé cemetery came from the 
region of the Kraków-Cz~stochowa Jura. The silex 
material was brought by the bearers of the 
Chlopice-Veselé culture in eastem Moravia and 
south-west Slovakia across the Moravian Gate. lt is 
possible that the mountain passages in the regions of 
Orava and Kysuce regions were also used. 

The above-mentioned passages were probably 
used also in the Nitra culture period when the silex 
tools and weapons were also made of north- and 
east-Carpathian raw materials. These were distri
buted presumably by the Mierzanowice culture. 
Apart from the „trade" with distant regions, there 
was intensive barter with the settlement of niegh
bouring cultural groups in the territories of Slovakia 
and Moravia. The finds of material and finished 
obsidian products in graves of the Nitra culture 
(Branč, graves 222, 291 , Jelšovce grave 554) indi
cate contacts of the Nitra culture with the bearers of 
the Košťany culture spread in the territory of eastem 
Slovakia. Also the occurrence of shell beads in Nitra 
culture graves max be connected with the " trade" 

activity of the bearers of the Košťany culture. In the 
graves of the Košťany culture the shell beads have 
been found in quantities (thousands of pieces), 
opposite to the Nitra culture where we know only 
several hundreds of pieces. Probably the trade 
contacts of the Nitra culture with the Únetice culture 
resulted in the occurence of faience beads in the 
Únetice culture graves in Bohemia (Moucha, 1958) 
and Moravia (Tihelka, 1953, p. 277). The occur
rence of a faience bead in grave 82 in the Singen 
cemetery in southem Germany ( Krausse, 1988, p. 
101) which has a similar chemical composition as 
beads from east-Moravian sites suggests that the 
Nitra culture played an important role in their spread 
westwards. 

Along with the barter with near or distant regions, 
there was a barter within the Nitra culture between 
the settlements of regions different in economy, e. g. 
between the population of dunes and terraces, 
showing some differences in material culture (Bá
tora, 1986a, p. 137). The recent investigations have 
shown that the population of dunes and sand dunes 
in the southem margin of the Nitra culture area 
exploited from Tertiary sandy sediments Dentalium 
shells and other shells and ·these probably bartered 
for the copper material, or finished products in the 
sites situated more to the north on the terraces of 
rivers and brooks. 
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Fíg. 20. Branč, Nitra district. Multiple burial (7 skeletons) 255 
(according to J. Vladár, 1973, Fíg. 59). 
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Cemeteries and burial rite 

As in the economy, there are changes in the social 
life as well. Far the first time in prehistory there 
appear extensive cemeteries containing several hun
dreds 9f graves and being strictly separated from 
settlements. The tendency of separating the 
cemeteries fro m settlements was accepted as early as 
the Chlopice-Veselé culture, though so far there is 
no evidence far extensive cemeteries in this culture 
(Machnik, 1978, p. 35, 39). So far the most extensive 
cemetery of this culture is still the Veselé site with 37 
graves (Budinský-Krička, 1965). 

The Chlopice-Veselé culture cemeteries are oval 
in pian (usually extending in W-E, E-W directions), 
35 -40 m long and 14-23 m wide, i. e. the length 

being evidently prevailing. In the succeeding Nitra 
culture, contrary to the Chlopice-Veselé culture, the 
width evidently dominates in most of the cemeteries, 
with the exception of the cemetery at Jelšovce and 
cemeteries situated on sand dunes (Šaľa I and 
Tvrdošovce). All the Nitra culture cemeteries are 
oblonged in pian, only a part of cemetery at Jelšovce, 
belonging to the end of the classical phases of this 
culture (indicated as the Jelšovce III group) and the 
Holešov cemetery bear shapes of oblonged lozenge. 
The cemeteries are mostly oblonged in shape, in 
W-E, E -W directions, as in the Chlopice-Veselé 
culture (Jelšovce, groups II anf IV; Výčapy

Opatovce; Šaľa I). Others in N-S, S-N directions 
(Holešov, Branč) and NE-SW, SW-NE directions 
(Mýtna Nová Ves, Tvrdošovce), with the exception 

4 

[ J 

, . · ... . · 
.·" „ . „ „ . . 

• .. " . 

o 5 

Fig. 21. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany district. Grave goods of grave 116/85 - cenotaph. 
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of the part of the Jelšovce III cemetery, extending in 
NW-SE, SE-NW directions_ The cemeteries range 
from 35 (Šaľa 1) to 90 m (Branč) in length and from 
20 m (Šaľa 1) to 105 (Holešov) in width. The only 
exception is the Jelšovce cemetery, 200 m long and 
110 m wide. 

In south-west Slovakia and eastem Moravia all 
graves of the Chlopice-Veselé culture are inhuma
tions and fiat, in contrast to the regions north and 
east of the Carpathians, where occasionally also 
cremation graves and barrow graves appear (Mach
nik, 1978, p. 39). The graves are irregularly arranged 
in raws, attested by the distance of graves one from 
another, ranging from 0.5 to 5 m_ The deceased are 
buried in oval or oblong pits with rounded corners. 
Also irregular or trapezoid pits are quite frequent. 
The skeletons lay usually on the side, males on the 
right side and females on the left.side with contracted 
legs and arms. The leg joints were bent by different 
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Fíg. 22. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany 
district. Pian of grave 116/85 - cenotaph. 

angles; the knees were brought right up against the 
back (Cífer-Pác, grave 12; Veselé, grave 20, 
Budinský-Krička, 1965, Fig. 7) or against the chest 
(Veselé, grave 22, Budinský-Krička, 1965, Fig. 7) or 
just moderately bent (Veselé, graves 29, 31, 
Budinský-Krička, 1965, Figs. 8, 9). The anns were 
usually strongly bent and brought right up against 
the face or mandible (Cífer-Pác, grave 9; Veselé 
graves 22, 27; Budinský-Krička, 1965, Figs. 7, 8), or 
one arm lies on the corpse and the other alonside the 
corpse (Cífer-Pác, grave 12; Veselé, graves 29, 30, 
33, Budinský-Krička, 1965, Figs. 8, 9). 

As early as this period the orientation of the 
buried was mostly W-E, E-W with slight deviations 
to SW, NE and ESE, WNW (Fig. 16). Alonside this 
basic orientation there is also a completely different 
S-N and N-S orientation with slight deviations to 
NNW andSSE. 

The bearers of the Nitra culture follow the 
traditions of the Chlopice-Veselé culture burial rite. 
Their extensive cemeteries containing 300- 500 
buried individuals with the same burial rite (all are 
inhumations) indicate the existence of strong and 
definitely formed beliefs in afterlife, on which the 
burial customs and ceremonies were based. In the 
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Fíg. 23. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany 

district. Pian of anirnal (symbolic) grave 6/82. 
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Fig. 24. Ludanicc, the M ýtna Nová Ves part, the Topoľčany district. l - male skuli from grave 29/84 (skeleton A) having a shallow 
depression in the parietal bone (os parietale): 2 - male skuli from grave 29/84 (skeleton B) having two opcnings in the parietal and 
fro ntal bone~; 3 ~kuli of the chieftain from grave 206/ 87 having a dcprcssion in thc frontal bone (os frontalc); 4 ~kuli of child from 

grave 39/84 having a depresscd fracture in the parictal bone (os parietale). 

early phasc of the Nitra culture we can observe that 
thc buried wcre organised in smaller groups (B ranč, 

Mýtna Nová Ves), what may be viewed as bcing 
a fading tradition of the Chlopice-Veselé culturc. 
The graves of classical phase were often arranged in 
al most regular raws containing densily placed gravcs 
(Jelšovec III, Fig. 25; Branč). In the final Nit
ra-Únetice phasc, again, probably under the influ
ence of thc pene trating Únetice culture, larger 
groups of graves can be obscrved (Výčapy

Opatovce, Mýtna Nová Ves). The graves of the 
cemete rics cxhibiting the continuity of burial in 
succeeding phases used to respect each other (Vý
čapy-Opatovce, Jelšovce, Branč). There is an excep
tion at Ho lcšov, where, howcvcr, a part of the gravcs 

bclonged to thc Únetice culture ( Ondráček - Šebe
/a, 1985 ). In thc ccmeteries, containing the graves of 
the early and late phases, thc gravcs do not respect 
each other and often cut each othcr (Mýtna Nová 
Ves, Fig. 19: 2, Čachtice). 

The question of mutual respecting or cutting thc 
graves is connccted with thcir indication. The graves 
were covered by natural moulds of carth, which in 
case of more significant inclividuals were 
strengthened by heaping the barrows from the earth 
around the graves. This is wcll attcsted by grave 62 
from Branč, which was surrounded with a circular 
ditch , 570 cm in diameter, containing posts let into 
the ground, which prevented a rapid crosion of the 
barrow mound (Vladár, 1973, p. 127 and ff). Apart 
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Fig. 25. Jcl~ovcc. the Nitra district. 1 grave 525/86 Ii ned with stone slabs; 2 - a raw of Nitra culture graves le t int o a Lengyel culture 
settlement fca turc; 3 - graves 558 and 559/86 together with a ritual fea ture (507/86); 4 - a detail of burial grave 388 with a healed up 
fracturc of lcft tibia; 5 - grave 385/85 conl<lining skele tons of a woman and new-born child - the woman is in an atypical position; 

6 - detail of a rib-cage of a man from grave 436-85 with a s ilex arrowhead between the rib~. 
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from the barrow mound the graves of significant 
individuals were indicated by a construction above 
the grave, consisting of four relatively massive posts 
placed in corners or close to the corners of the 
grave-pít (Mýtna Nová Ves, graves 206, Fíg. 8; 
graves 262, Fig. 9). They seem to have carried a roof, 
covering the place of the grave (Fíg. 10: 1, 2). The 
graves with this specific construction had grave-pits 
sometimes lined with wood, probably the remains of 
a wooden burial chamber. Though the graves with 
timber structures are attested only in the cemetery of 
Mýtná Nová Ves, they are not sole. This is suggested 
by grave 31 from Branč with a wooden chamber, in 
which a posthole in its SW corner was recovered and 
the other three corners were broadened (Vladár, 
1973, p. 20, Fig. 9). The chronology of graves with 
timber construction has shown that the graves of 
significant individuals were indicated in this way 
during the whole period of the Nitra culture. 

Due to the lack of the settlement features of the 
Nitra culture, the timber and post grave construc
tions become important as indirect evidence for the 
building technique of the then dwellings. Thanks to 
these structures, we have an idea of the post and 
timber architecture in the early Bronze Age in this 
territory. 
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Fig. 26. Jelšovce, the Nitra district. Pian of graves 558 and 559 
together with feature 507 /89 used for ritual purposes. 

The indication of graves is closely connected with 
robbery. Viewing the whole Nitra culture from the 
chronological aspect, we can see that least robbed 
are graves of the earliest phase (Mýtna Nová Ves, 
Branč, Tvrdošovce) and most robbed are graves of 
the !atest Nitra-Únetice phase. It is most markedly 
attested in the cemetery of Jelšovce, where of 103 
graves belonging to the Nitra-Únetice phase of the 
Nitra culture 64 were robbed. The increase of the 
grave robbery in the !atest phase seems to be 
connected with the beginning of the Únetice culture. 
There were several graves, particularly in the cemet
ery of Branč, where clear shafts of robbers have been 
found suggesting good knowledge of the robbers not 
only of the place of graves but also the position and 
sex of the dead, as their impacts were usually 
directed to the upper part of the deceased, where the 
grave goods used to be placed. Hence, we can 
suppose that the graves were robbed by the contem
poraries, probably the members of neighbouring 
settlements and at the end of the Nitra culture mostly 
the newcomers of the Únetice culture. 

In the majority of robbed graves, only the lower 
parts of skeletons survive untouched while the bones 
of upper parts were either scattered or heaped up; in 
male graves on the western side and in female graves 
on the eastern side of the grave-pít. Sometimes the 
bones from skuli, chest, arms, and spine were found 
in the fill of the robbers' shaft. In several cases the 
whole skeleton was scattered, hence there were no 
bones in positon. Robbers often threw out also a part 
of skeleton, leaving only a remainder in the grave. 
Sometimes in the robbed graves the skull is missing. 
This may point to a ritual reason of robberies. There 
was only one case (grave 93 at Branč) when the 
upper part of the skeleton was scattered and the skuli 
and the legs were in position (Vladár, 1973, p. 36). 

In connection with the robbery of graves it is 
interesting that in the cemetery of Mýtna Nová Ves 
there was no robbed grave in the above-mentioned 
group óf graves with wooden construction which 
must have been visible a long tíme. 

In addition to the above-mentioned overground 
constructions in the Nitra group there were also 
graves with a special construction of grave-pits. 
There are mostly graves originally lined with wood 
on their sides. The remains of the lining have been 
found in graves of the earliest horizon of the Nitra 
culture (Mýtna Nová Ves) and in graves of the end of 
the early phase, or of the transitional phase between 
the early and late periods (Vladár, 1973, p. 126). 
The inventory suggests a higher social status of the 
buried in most of the cases. This is indicated also by 
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two grave chambers. They were lined with wood not 
only from the sides but also they had a wooden 
vault-shaped ceiling either symmetrical (Branč, 

grave 31) or asymmetrical (Mýtna Nová Ves, grave 
262), rested on the upper part of the grave-pít (Figs. 
9; 10: 1, 2). 
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There was also other type of grave construction so 
far revealed only in the Jelšovce cemetery, consisting 
of a gully either rectangular (grave 444) (Fíg. 11) or 
almost square in pian (grave 526) (Fig. 12) framing 
the graves. The gullies may have been originally 
filled with wood timbered in corners. lt is question-

fig. 27. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the TopoTčany district. Grave goods of a wealthier female (grave 42/84) from the early 
phase of the Nitra culture. 
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able whether they only strengthened the earth 
covering the grave, or they formed a construction of 
the timber grave chamber which was covered by 
a barrow mound. The second possibility is supported 
by two graves of the Maďarovce culture, dug in the 
northeastem part of the mound which seems to have 
been still visible at that tíme (Fig. 12). 

In a number of cases also the bottom of grave-pits 
was formed in steps (Holešov, gr aves 20, 29; Branč, 
graves 88, 161, 171, 196) (Fíg. 13), which was often 
whitewashed or daubed (Branč, graves 104, 123; 
Mýtna Nová Ves, graves 158). It is a custom which is 
in that period met also in the related Mierzanowice 
culture, e. g. at Jawczyce, where the _bottom of the 
grave-pit was daubed with a yellowish-green clay 
(Zoll-Adamikowa - Nižnik, 1963, p. 34). Traces of 
a white limy matter were revealed also on bones or in 
the surrounding fill (Branč, graves 104, 191 - Vla
dár, 1973, p. 66). The continuum of this tradition is 

o 
1 

o 10 

o 

indicated by the Únetice culture cemetery at Veľký 
Grob (grave 29 - Chropovský, 1960, p. 93) and in 
the cemetery of the Hurbanovo type at Hurbanovo 
(graves 31, 36, 39, 43, 79, 83, 92 - Točík, 1979, p. 
237). As a rule, in these graves of the Nitra culture 
we also come across the wood lining (Branč, graves 
195, 196, 264 - Vladár 1973, p. 68- 70, 84; Mýtna 
Nová Ves, graves 158, 206) of the bottom and sides 
of grave-pits. The fumi ture of these graves suggests 
the higher status of the buried. Stone was rarely used 
in the Nitra culture cemeteries for the lining of 
grave-pits. Of the cemeteries on terraces there has 
been so far only one grave (Jelšovce, grave 525) 
containing stone. In this grave there was a stone slab 
by the skuli on the shorter side of the grave-pít, and 
beh ind the legs a "small wall" made of quarry stones 
(Figs. 14; 25: 1). In the cemeteries situated higher, in 
the mountains such as Brezová pod Bradlom (Valaš
ľan, 1922, p. 121) and Míškovice (Chybová, 1984) 
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Fig. 28. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany district. Grave goods of a female (grave 4/82) from the transitional 
Nitra -Únetice horizon. 
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there are graves surrounded by stones including the 
stone fill in the upper part of the grave-pit (Míš
kovice, grave l /82) (Fig. 15). 

Grave-pits were usually rectangutar in shape and 
stightly rounded in corners, the walls bcing verticat, 
stightly narrowing down. There appear also oval 
grave-pits with shorter walls rounded, or sometimes 
also irregular grave-pits. They vary in size, what 
resulted in their smaller or bigger cubage_ Also the 
other cemeteries of the Nitra culture support the 
observation of J_ Vladár (1973, p. 124-125) at 
Branč that the graves differing from the others by 
speciat arrangement and furniture are bigger in 
cubagc. Rccentty it was suggested by a group of 
hunter-warriors graves in the cemetery of Mýtna 
Nová Ves, which were about 100 cm deep and 
reached a cubage of 4 m3 (grave 262). In this 
conncction we should mention grave 52 from Branč, 

which contained no furniture but a skeleton and it 
reached a cubage of 4. 7 m3

. 

Atmost alt skeletons were contracted. Mates 
usually lay on their right side and females on their 
teft side. The basic orientation of the deceased of the 
Chlopice-Veselé and Nitra cuttures was W-E in 
mates and E-W in females, both thc sexes facing the 
south. There were often deviations in both cultures. 
In the Chlopice-Veselé culture , however, they vary 
less than in the Nitra culture (Fig. 16). The most 
frequent devation from the basic orientation were 
ESE-WNW and WNW-ESE, NNW-SSE and 
SSE-NNW orienations. Occasionally atso the N-S 
and S-N orientation appears, the deceased facing the 
west. This atypical orientation appears also in the 
following Nitra culture (N-S - 16 cases and S-N 
- 17 cases), in which we meet as many as 16 kinds of 
orientation (Fig. 17). In addition to the basic 
above-mentioned orientation, SW-NE, NE-SW, 
NW-SE and SE-NW orientations appear. Less 
frequent were WSW-ENE orientations, 
ENE-WSW, WSW-ESE and ESE-WNW orienta
tions. Also the N-S (16 cases) and S-N (1 7 cases) 
orientation appeared which is comptetely atypicat of 
the Nitra culture. In connection with this orientation 
also its dcviations appeared. There are NNW-SSE, 
SSE-NNW, NNE-SSW and SSW-NNE orientations. 

This great variability of orientation of the de
ceased in the Nitra culture is caused particularly by 
the finat Nitra-Únetice phase in which less frequent 
or new orientations appear. This is reported in the 
Nitra-Únetice part of the Jelšovce cemetery, con
taining 103 graves, in which 14 types of orientation 
can be distinguished. This assessment becomes even 
stronger if we compare this cemetery with the 

extensive cemeteries such as Holešov, where in 420 
graves onty eight orientations are distinguished, 
Výčapy-Opatovce (306 graves) with five types of 
orientation and Branč (234 graves) with six types of 
orientation. The increase in the variability of orien
tation (N-S, S-N) may have been connected with the 
changes in cultural conditions at the end of the Nitra 
culture, caused by the succeeding Únetice culture 
coming from the west and expanding eastwards. As 
for the orientation, there is interesting evidence in 
the cemeteries of the early and classical phases of the 
Nitra culture situated o n the dunes (Komjatice
Vicena, Šaľa T, Tvrdošovce), in which markedly 
prevailed a SW-NE orientation in mates and 
a NE-SW orientation in females. There was a devia
tion within the Nitra culture in graves recovered in 
the cemetery of Čierny Brod, where mates lay on 
their right side and were oriented to the NNE-SSW 
and femates on their left side oriented to the 
SSW-NNE (Veliačik, 1969). 

Beside the graves in a typical crouched position 
(Fig. 19: 5) in the Nitra culture the dcceased lay 
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Fig. 29. Jelšovec. the Nitra district. Pian of the grave of a wealthy 
female (329/85.). 
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occasionally on their backs, the legs being extended 
(Mýtna Nová Ves, grave 65, grave 188, skeleton 
B - Fig. 18; grave 263; Holešov, graves 3, 59 
- Ondráček - Sebe/a, 1985, Figs. 5, 35; Výčapy
Opatovce, graves 13, 145, 310 - Točík, 1979, Figs. 
7, 32). This category of graves resembles the graves 
with skeletons lying on their backs with legs almost 
extended or bent (Mýtna Nová Ves, grave 128; 
Jelšovce, graves 466, 486, 491; Holešov, grave 207; 
Tvrdošovce, grave 50). The deceased lying on their 
backs are rare also in the related Mierzanowice 
culture, while in the Strzyzów culture this position 
prevails (Machnik, 1977, p. 89). 

A special category of graves, as to the position of 
deceased, were graves, in which the skeletons lay on 
their backs with legs spread out to the side in the 
so-called „frog" position. In the Nitra culture 
cemeteries this position occurred evidently in three 
cases (Šaľa 1 - Točík, 1979, Pl. XI: 2; Jelšovce, 
grave 444 - Fig. 19: 6). Two of them were graves of 
men with a wealthy warrior-hunter's inventory 
(dagger, arrowheads, bone whistles?) and one bears 
traces of a special construction bordering the grave 
(Jelšovce, grave 444) (Fig. 11). The skeletons lying 
in the so-called „frog" position are occasionally met 
also in the related Košťany culture (Košice, grave 
143) in eastern Slovakia (Pástor, 1969, p. 52), 
however, they occur more frequently in the group of 
East-Slovakian Barrows. The origin of this position 
should be searched for, as V. Budinský-Krička 

(1967, p. 331-332) had pointed out, in the steppe 

• 36 

zone of southern Russia and ochre graves. The 
above-mentioned Nitra culture graves which date 
from the early phase of the culture, can be consi
dered a marked manifestation of the penetration of 
east European influences, which at the beginning of 
the Bronze Age appeared both in the social structure 
and the economy of the early Bronze Epi-Corded 
cultural complex (Vladár, 1973, p. 176-177). 

Beside the basic position of the skeleton proper 
the Chlopice-Veselé and Nitra cultures provide 
a number of positions of arms and Iegs - from the 
strongly contracted extremities up to the slightly 
bent extremities (Fig. 19). 

Beside the graves containing only one skeleton in 
the cemeteries of the early Bronze Age there are also 
graves containing more indiv.iduals buried at one 
time. So far in the cemeteries of the Chlopice-Veselé 
culture there is known one multiple burial from 
!vánka pri Dunaji and in the Nitra culture there are 
4 7 multiple graves in 9 cemeteries. They contain 
most frequently two skeletons (39 graves), then 
three skeletons (4), four skeletons (2) and five and 
seven skeletons (1) (Fig. 20). The multiple graves 
occur most frequently in the cemeteries at Holešov 
and Jelšovce (10 graves), then in the Branč and 
Mýtna Nová Ves (B), Výčapy-Opatovce (6), čach
tice, Komjatice-Vicena, Šaľa 1 and Žlkovce (1). As 
for the age and sex of the buried in double graves, the 
most common combination was a man and a woman 
(10 graves) a woman and a child and a child with 
another child (9), two men ( 6), and a man and a child 
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Fig. 30. Veselé, the Trnava district. Map of the cernetery showing the location of the graves of men - of hunters (1), men (2), women 
(3) and children (4). 
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( 4 ). There was no grave containing two women but 
one in the Chlopice-Veselé culture cemetery at 
!vánka pri Dunaji (grave 10). The grave of two 
women is unknown also in the cultures of the 
Carpathian Epi-Corded cultural complex, hence, 
this seems to be widely adopted. The graves with 
three skeletons contained mostly three children (2 
graves) then three men or two adults and a child (1). 
In the graves containing four, five and seven 
skeletons, combinatons were different. 

The skeletons in multiple graves have shown that 
the orientation according to the sex was strictly held 
in both the adults and the children (Fíg. 20). A man 
and a woman lay usually side by side, the man being 
in a southern part of the grave-pít, with his head to 
the west and the woman in a northern part of the 
grave-pít with her head to the east (Jelšovce, grave 
285; Mýtná Nová Ves, grave 147; in grave 526 in the 
Jelšovce cemetery the man lay in a northem half of 
the grave-pít) (Fig. 12). Skeletons frequently lay 
affronted with crouched legs, partly covering each 
other (Holešov, graves 54, 198; Výčapy-Opatovce, 
grave 288). In one grave the man has his legs flexed 
and going through the crouched extremities of the 
WOhllill right up against her mandible (Jelšovce, 
grave 356). Occassionally there were also graves 
containing skeletons of a man facing a woman 
(Výčapy-Opatovce, grave 195). 

In the graves of a woman and a child the child lay 
usually in the arms of the dead mother (Mýtna Nová 
Ves, graves 145, 199, 235 - Fig. 19: 1; Žlkovce, 
grave 2). Sometimes the child was tightly embracing 
the dead mother (Holešov, grave 297), or lay at the 
side by the pelvic bone (Jelšovce, grave 395). Less 
typical was the position of the child behind the back 
(Mýtna Nová Ves, grave 93; Branč, grave 170, 
Vladár 1973, Fig. 29) as in the grave of a woman and 
a child, also in the graves of a man and a child the 
child often lay by the anns of the man, lying with 
his/her back to the man (Holešov, grave 253, 
Ondráček - Šebela, 1985, Fíg. 104). Sometimes the 
child is facing the man and they touch each other by 
hands. (Holešov, grave 76 - Ondráček - Šebela, 
1985, Fig. 39). Two children in one grave lay usually 
side by side, either with the same orientation 
(Holešov, grave 195 - Ondráček - Šebela, 1985, 
Fig. 88; Výčapy-Opatovce, grave 12; Branč, grave 
36) or with opposite orientation - W-E (boy), E-W 
(girl) (Branč, grave 285; Holešov, grave 383) or face 
to face (Branč, grave 7). There was also a grave, 
similar to the graves of a man and a woman, with legs 
partly covering each other (Holešov, grave 344). In 
one grave a smaUer child lay behind the pelvic bone 

of an older child (Branč, grave 242) and in one case 
a younger child lay in the arms of an older child 
(Branč, grave 36), as in adults. 

The position of men in double graves extremely 
varies. In two graves there were two men, crouched, 
one behind another, with the same orientation. They 
lay in an extremely long grave-pít, one in its western 
part, the other in its eastem part (Holešov, grave 
200; Jelšovce, grave 484). The other group com
prised graves in which two men were crouched side 
by side (Mýtna Nová Ves, grave 29) (Fíg. 19: 4) or 
one of the men lay lower to the eastern wall of the 
grave-pit (Branč, grave 233 - Vladár, 1973, Figs. 
60, 61). In one grave the legs of men covered each 
other (Jelš~vce, grave 506). There was one atypical 
grave (no. 188 at Mýtna Nová Ves) in which one man 
was crouched on his side and the other lay on his 
back in extended position (Figs. 18; 19: 3). 

In 47 multiple graves of the Nitra culture there 
were 108 individuals, mostly children ( 4 7), then men 
(34) and women (27). In the majority of graves the 
deceased seem to be relatives. 

Beside the grave containing re~ularly buried 
individuals in the Nitra culture there are also graves 
without any hurnan bones, but containing grave 
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Fíg. 31. !vánka pri Dunaji, the Bratislava-environ district . Map 
of the cemetery showing the distribution of graves of men 

- hunters (1), men (2), women (3) and children (4). 
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Fig. 32. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany district. Grave goods of a man (chieftain) from grave 262/87 dating from 
the early phase of the Nitra culture. 
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Fig. 33. Jelšovce, the Nitra district. Orave goodsof a man (chieftain) from grave 444/85 dating from the early phase of the Nitra culture. 
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goods. There are probably symbolic graves of the 
individuals who were not available for some reasons 
( e. g. deceased far from the village, drowned, tom by 
an animal, etc.). The grave goods proper consisting 
of pottery silex raw material, a willow-leaf-shaped 
knife and sheet metal suggest that these were all 
symbolic graves of warrior-hunters (Mýtna Nová 
Ves, grave 116 - Fíg. 21, 117, 201; Holešov, grave 
365; Tvrdošovce, grave 23). This is indicated also by 
the place of grave-pit or by its eastem wall (Fig. 22), 
i. e. where grave goods are usually placed in common 
male graves. This is supported also by the dimen
sions of the grave-pits of symbolic graves which are 
200-216 cm long, 70-105 cm wide and 
70- 140 cm deep. The grave-pits are large and 
regular. In this connection, of interest is grave 23 
from Výčapy-Opatovce in which there were only two 
horse teeth found in the bottom ( Točík, 1979, p. 71 ). 

The above-mentioned facts were fully supported 
by grave 6 of the Mýtna Nová Ves cemetery, in which 
sheep or goat was found. The skeleton lay in the 
centre of the grave-pit, on the right side, head 
oriented to the west, back part to the east (Fig. 23). 
On the skeleton there were grav.e goods, lying in the 
functional position, maybe of bronze: an ear-ring, 
a dagger, a Cypriote pin, and by the eastem wall of 
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the grave-pit a large amphora-like vessel containing 
an arrowhead made of radiolarite. The fumiture of 
the grave as well as burial rite resemble the graves of 
warrior-hunters. The context points to the fact that 
this is probably a symbolic grave, in which sheep was 
used instead of the indivídua! who could not be 
buried for the reasons explained above. 

Symbolic graves appear in the Nitra culture in its 
earlier and Nitra-Únetice phases, i. e. in the transi
tional periods wben clans and tribes often clashed 
their weapons. These clashes are supported by 
a number of traces on human skeletons mainly in the 
skulls of individuals buried in these periods of tíme. 

In the Chlopice-Veselé culture the traces of 
weapons on skeletons appeared only in two graves. 
In grave 19 at !vánka pri Dunaji where there was 
a child having a shallow depression on the skuli, 
6 mm in diameter (Strouhal, 1967, p. 25), and in 
grave 12 at Veselé where a deceased woman had 
a silex triangular arrowhead stabbed between the 
ribs (Budinský-Krička, 1965, p. 56). Much more 
weapons occur in Nitra culture cemeteries where so 
far 22 thraumatic traces on skulls have been found, 
12 wounds on arms and three wounds on legs. They 
occur mainly in men (21 individuals), then in women 
(10) and children (5). In skulls these are mostly 
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Fig. 34. Branč, the Nitra district. Map of the cemetery showing the distribution of graves of chieftains (1), hunters (warriors) (2), men 
(3), women (4), boys (5), and girls (6). 
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traces of cutting weapons, as in the men with 
wounded skulls in graves 55 and 86 in the Branč 
cemetery or regular circular or oval depressions 
caused by a rounded object, 3-4 cm in diameter, in 
the skulls of men in graves 29 and 206 (Fig. 24: 3) at 
Mýtna Nová Ves and in the skuli of an old man from 
the cemetery at Pfíkazy ( Wanke/, 1889, p. 98), with 
three depressions. Some of the wounded survived 
what is indicated by a healed up cutting wound over 
the left eyebow of the deceased from grave 55 at 
Branč, healed up wounds of skuli (frontal bone 
twice, parietal bone thrice) in grave 56, a healed up 
cutting wound of the left half of the parietal bone in 
grave 86 (Hanulík, 1970, p. 269-285) and a healed 
up wound on the left side of the skuli from a grave 
from Šenkvice (Archives of the Archaeological 
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lnstitute of the Slovak Academy of Sciences, Nitra, 
report no. 249/52). Surprising is the largest number 
of broken arms in women (7 cases), then are men (4 
cases) and children (1 case), mainly healed up 
fractures of left elbow bones. lt is possible that 
fractures resulted from the defensive reflex actions 
(Hanulík, 1970, p. 285) during the fighting. This 
should point also to the fact that also women were 
active during the clashes. There are finds in female 
graves supporting their participation in the clashes. 
These are daggers in female graves of the related 
Košťany culture (Pástor, 1969, p. 22), isolated finds 
of arrowheads in the female graves of the Mier
zanowice culture (Machnik, 1977, p. 65), as well as 
unfinished arrowheads in grave 177 at Mýtna Nová 
Ves, belonging to a woman. Also the above men-
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Fig. 35. Tvrdošovce, the Nové Zámky district . Map of the cemetery showing the giaves of chieftains (1), hunters (warriors) (2), men 
(3), women (4) and children (5). 
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tioned si lex arrowhead found between the ribs on the 
right side of the rib-cage of a man from grave 436 in 
the Jelšovce cemetery (Fig. 25: 6) suggests clashes. 
The distribution of wounds in skulls and other parts 
of body has shown that the wounds resulted from 
fighting and gives a picture of the way and tactics of 
fighting. 

Beside the openings in skulls resulting from 
breaking the skuli, in the cemetery at Mýtna Nová 
Ves appeared also perforations suggesting trepana
tions, e. g. in a regular opening 0.6 cm in diameter 
a skuli of a child from grave 49 and three irregular 
openings in a skuli of a man from grave 226. Traces 
of postmortal resection were found in a skuli from 
a grave at Pi'íkazy, which was separated from the 
corpse together with three vertebrae by means of 
a sharp tool as the left side of vetebral archs shows 
(Wankel, 1889, p. 98). In a number of cemeteries of 
the Nitra culture there is evidence for unnatural 
location of some parts of skeletons. A more detailed 
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investigation has shown that these were separated 
deliberately. For instance, in grave 82 in the cemet
ery of Branč there were bo nes of the right leg of a girl 
separated and put to the northern wall of the 
grave-pit. Traces of a cutting tool suggest the 
separation of the bones by force (Vladár, 1973, p. 
32). The above mentioned cases give evidence for 
precautions against vampires, often done the burial 
ceremonies. 

In the Chlopice-Veselé culture cemeteries we 
meet deliberate meat food put into graves deliber
ately. All so far reported graves belonged to men 
(Veselé, graves 3, 26, 30; lvánka pri Dunaji, grave 
6). Animal bones found in the graves were mainly 
legs of píg (Veselé, graves 3, 26) and cattle ribs 
(Veselé, grave 30; !vánka pri Dunaji, grave 6). 
Occasionally complete skeletons of young sheep or 
goat appear (Veselé, grave 23 - Budinský-Krička, 

1965, p. 58). 
In the Nitra culture the custom of putting the meat 
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Fig. 36. Holešov, the Kromefíž district. Map of the cemetery showing the distribution of graves of chieftains ( 1 ), hunte rs (warriors) (2), 
men (3), women (4), and children (5). 
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food into graves considerably increased. So far 
anima! bones have been found in 153 graves in nine 
cemeteries. Most common were two cattle ribs which 
occur in 105 graves. One rib has been found in 18 
graves, four ribs in 1 O graves, three ribs in five 
graves, five and six ribs in one grave. The meat food 

most frequently occur in the cemetery of Holešov 
(68 graves) and Branč (54 graves), to a Jesser extent 
in the Tvrdošovce (10), Šaľa 1 and Čierny Brod (6 
graves). Surprising is the lack of anima! ribs in graves 
of as large cemeteries as Výčapy-Opatovce, Jelšovce 
and Mýtna Nová Ves. In the latter two anima! bones 
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mostly occur in pots or beneath them in the fill of the 
grave (Jelšovce, grave 587; Mýtna Nová Ves, graves 
91, 228). In the cemeteryof Jelšovce in two graves of 
the earlier horizon (graves 607 and 610) legs of 
sheep or goat occur together with a boar's tusk. Also 
rare are fragments of anima! bones in grave 293 at 
ielšovce, belonging to the transitional Nitra-Únetice 
phase. 

The Výčapy-Opatovce, Jelšovce, and Mýtna Nová 
Ves cemeteries lie in the Middle Nitra Basin and the 
Nitrianska pahorkatina hills, north of the town of 
Nitra and Branč, while the Tvrdošovce, and Šaľa 
cemeteries are situated south of Nitra in the region of 
Lower Nitra and Danubian lowland. The Holešov 
cemetery lies in the Upper Moravian vale. Probably 
the environmental differences caused the differences 
in putting the meat food in to the grave. Conseqently, 
we can suppose that in the region north of Nitra at 
the beginning of the Bronze Age sheep or goat was 
kept while in the region south of Nitra and in the 
Upper Moravia vale mainly cattle. The importance 
of the sheep and goat breeding in the region north of 
Nitra is shown in grave 6 from Mýtna Nová Ves, in 
which a skeleton of sheep with grave goods was 
found (see above), contrary to the region south of 
Nitra and the Upper Moravian vale where cattle 
breeding was indicated not only by a number of 
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cattle ribs in graves but alsó cattle skulls revealed in 
the cemetery of Holešov (grave 407 - five items; 
graves 55 and 294 - 1 item, Ondráček - Šebela, 
1985, p. 16, 57, 77). 

Of a special significance in connection with the 
deliberate putting of meat into graves is feature 507 
at Jelšovce (Fig. 26). The feature is close to graves 
558 and 559 and contained beside antler beads also 
bones of two pigs, one younger than one year and the 
other older than two and a half years (Zooar
cheologická výskumná správa - Fabiš, 1989). In the 
younger individual there was an oblong destruction 
on the surface of its skuli, in its right parietal bone. In 
the connection of frontal and parietal bones there 
was a deliberately done circular opening, 5 - 9 mm in 
diameter (ibid„ p. 2). The destruction and opening 
suggest the way of killing the pig. Due to the location 
and contents the feature may be considered a ritual 
place containing remains of a feast held near by 
graves 558 and 559 (Fig. 26). Due to the disturbance 
and incompletness of the skeleton it is possible that 
feature remained open short time affter the feast. 
Between the male and female graves there is 
a caesura 20 cm wide. We know several couples of 
this 'kind in this part of the cemetery (grave 526) 
(Fig. 12). The custom of putting the meat food into 
the grave came to the Nitra culture from the 
Chlopice-Veselé culture, moreover, anima! bones 
appear also in the graves of women and children. 

One of the other manifestations of the burial rite 
at the beginning of the Bronze Age was putting or 
throwing pot-sherds into the grave during the burial 
ceremony. We distinguish sherds being found under 
the skeleton (Branč, grave 12; Mýtna Nová Ves, 
grave 155), then the sherds put into the grave after 
the dead had been buried and sherds put into the fil! 
of the grave when covering up the grave. 

As early as the Chlopice-Veselé culture we are 
fin ding the sherds put int o graves after the dead what 
is supported by sherds in graves 32 and 37 at Veselé 
behind the skuli (Budinský-Krička, 1965, p. 60, 63). 
In the Veselé cemetery there is also evidence for 
sherds put into the fil! of the grave-pit in two graves 
(Veselé, graves 26, 27). This custom is more 
common in the Nitra culture, where there is evidence 
for sherds put on or by the deceased even in 49 
graves and in the fil! of the grave-pit in 39 graves. 
The sherds put into the grave after the dead occur 
either directly on the skeleton ( e. g. on the chest 
- Komjatice, the Homoky site, grave 1; Výčapy
Opatovce, grave 115; on the pelvis - Branč, graves 
7, 5) or cl ose to it (by the thigh bone or by the sole or 
in some other place of the grave-pit. This custom is 
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most frequent in the Holešov cemetery (34 graves) 
and Výčapy-Opatovce (25 graves). The custom was 
less common in the Branč cemetery (B), Jelšovce 
(6), and Mýtna Nová Ves (5), though these 
cemeteries are as large as the two former. 

Beside the sherds thrown into the grave to the 
deceased in the graves of the early horizon of the 
Nitra culture we meet with a deliberate putting of 
usually one sherd together with other grave goods ( e. 
g. in grave 114 at Mýtna Nová Ves there was a sherd 
from the body of a pot put together with a silex 
arrowhead, bone awl and a fragment of a bone tube 
- whistle, by the pelvis bone of a man; in grave 607 
at Jelšovce there was a bottom of a pot placed by the 
facial part of the skuli of a man accompanied by four 
boar's tusks and two sheep bones; in grave 409 at 
Holešov there was a sherd buried together with 
a group of 13 silex objects). The sherds have been 
found mostly in the graves in which pottery is 
missing. They probably replace complete pots. 

Sherds in the fill or directly by the skeleton are 
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Fig. 39. Ludanice, the Mýtna Nová Ves pan, the Topoľčany 
district . Pian of the grave of a hunter (warrior) (no. 197 /86). 

mostly in male graves ( 45), to a lesser extent in 
female graves (23) and children (15). Beside sherds 
in two female graves (nos. 91, 116) in the cemetery 
of Holešov one or two lumps of pottery clay were 
found. Other two graves belonging to men (nos. 160, 
343) of the same · cemetery contained one pebble 
each. They were placed by the pelvis. In south-west 
Slovakia this custom appears as early as the 
Chlopice-Veselé culture (grave 13 - Veselé), how
ever, it is spread particularly in the Maďarovce 
culture period, when we meet with as many as 5 - 12 
pebbles in graves (e. g. at Jelšovce). At Holešov five 
graves (nos. 194, 208, 318, 345, 350) contained 
a secondarily used sherd material from earlier Bell 
Beaker culture graves found in the northem part of 
the cemetery ( 1 O gr a ves) and disturbed several ti mes 
by Nitra culture graves. The Bell Beaker culture 
sherds occurred not only in fills but also in front of 
the knees of a skeleton as in grave 318 where 
a sheard of a bowl was deliberately put by the 
skeleton (Ondráček - Šebela, 1985, p. 61). 
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Fig. 40. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part , the Topoľčany 
district. Pian of a female grave (42/84). 
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In connection with throwing sherds into fills of 
graves during the burial ceremony also a custom of 
putting the whole pots in the fill above the burial 
should be mentioned (Fíg. 10: 2). This custom has 
not been found so far in the Chlopice-Veselé culture. 
This has not been reported in the Nitra culture 
cemeteries of eastern Moravia-and the Váh River 
Basin. So far it has been reported only in Nitra 
culture sites in the Nitra River Basin. In total, this 
phenomenom appeared in 28 graves, being most 
numerous in the cemetery of Mýtna Nová Ves (12 
graves), the Jelšovce (7) and Branč where to four 
graves with pots in their fills or mounds above the 
grave there are other five graves, in which the pots 
were disturbed by the development and are listed in 
the stray finds (Vladár, 1973, p. 93, 94, Fig. 71). 

In the majority of graves pots used to be put ih the 
mound and they reached the fiU of the grave proper 
after the ceiling of the grave chamber fe11 in. This has 
been reported in grave 31 of the Branč cemetery 
(Vladár, 1973, p. 20-21) and in grave 262 of the 
Mýtna Nová Ves cemetery (Fig. 10: 2). Both graves 
belonged men standing high on the social ladder. 
That was supported also by a special construction of 
grave chamber. The pots in the fill were reported in 
21 male graves, of which 15 had typical hunter-war
rior equipment. These occurred only in five female 
graves and one grave of a child. The putting of the 
pot in the burial mound suggests the existence of 
a smaller barrow, what also tells of a higher status of 
the buried. The existence of barrows mounds above 
the burials is suggested by their longer distance from 
surrounding graves (Mýtna Nová Ves, grave 262; 
Branč, graves 31, 194, 195, 301; Jelšovce, graves 
444, 526, 585; Výčapy-Opatovce, grave 26; 
Tvrdošovce, graves 45, 46, 48). · 

The custom of putting the pots in the burial mound 
is paticularly prominent in the earliest horizon of the 
Nitra culture. This is proven by large, usuaUy 
bic0nical to rounded amphora-like pots with corded 
decoration on their necks and shoulders (Jelšovce, 
grave 24; Mýtna Nová Ves, graves 85, 91, 209, 222, 
224, 262 - Fig. 32: 26, 27); Branč, grave 301 
- Vladár, 1973, Pl. XXXII: 13; Tvrdošovce, graves 
45, 46 - Točík, 1979, Pl. L: 4, 9). To a lesser extent 
this appears in graves of the end of the early and the 
beginning of the classical phase (Jelšovce, graves 
444, 526, 585; Branč, graves 31, 194, 195 - Vladár, 
1973, Pl. IV: 22; XXIII: 16; XXV: 26) and is 
petering out in the Nitra-Únetice phase (Mýtna 
Nová Ves, grave 207; Kapince, grave 6 - Točík, 

1979, Pl. LXV: 6). Occasionally, there were two 
(Branč, grave 195 - Vladár, 1973, Pl. XXIX: 28, 

29) to three (Jelšovce, grave 567) pots in the grave 
fill. In both cases these were not typical large 
amphora-like pots, but smaller ones and a bowl. 

Another phenomenom of the burial rite of the 
early Bronze Age was the custom of pouring the 
deceased with red och re. This appears as early as the 
Chlopice-Veselé culture (Veselé, graves 18, 27; 
probably also at the site of Sady near Uherské 
Hradište, graves 1, 6) and to a larger extent in the 
graves of the Nitra culture, belonging to its earlier 
and classical stage. Red ochre has been found in the 
cemeteries of Branč, Nitra-Čermáň, Výčapy
Opatovce, Jelšovce, Mýtna Nová Ves and Čachtice, 
where it is found mostly in the fill of graves. The 
occurrence of red ochre is most characteristic for 
male graves with hunter-warrior equipment (Branč, 
graves 32, 55, 88, 182; Jelšovce, grave 444; Mýtna 
Nová Ves, graves 206, 265). To a lesser extent it 
appears in female graves (Branč, graves 41, 160; 
Výčapy-Opatovce, grave 160) and infant graves 
(Výčapy-Opatovce, grave 248; Čachtice, grave 8). 
The red ochre in the graves indicates that the 
Chlopice-Veselé and Nitra cultures were tied in with 
east European cultures (Vladár, 1973, p. 126). 

The graves of men, women and children of the 
early Bronze Age contained grave goods usua11y 
consisting of persona! ornaments, weapons, tools 
and pottery. The male graves of the Chlopice-Veselé 
were mostly equipped with weapons and tools made 
of silex material (arrowheads, scrapers), polished 
stone raw material (axe-hammers, wristguards), or 
bone (awls). Occasionally they are furnished with 
persona! ornaments made of copper (earrings, 
bracelets, neckrings) and bone (boar's tusks). Typi
cal of the female graves of this culture are copper 
persona! ornaments (ear-rings, bracelets) and 
bracelets composed of bone beads. Tools are rep
resented by awls. Male and female graves are often 
equipped with pottery (small cups, jars, bowls). This 
is well shown at the site ofVeselé, where of 39 graves 
21 contained pottery (nine male graves, six female 
graves and four infant graves). 

The Nitra culture shows an enrichment in the 
material culture, appearing in the structure as we11 as 
quality and quantity of grave goods. The deceased 
men of the early and classical phases were usually 
equipped with copper triangular daggers and willow
leaf-shaped knives, silex arrowheads, wristguards, 
whetstones, silex tools and raw material, boar's tusks 
and bone awls (Fíg. 4; 6). Less common are one 
copper ear-ring, fingerings, bracelets, belt-mounts, 
wire neckrings, bone tubes (whistles?) (Fíg. 6: 5, 6), 
bone disc amulets (Fig. 4: 7) and pins, stone polished 
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Fig. 41. Jelšovce, the Nitra district. Grave goods of a wealthy woman from grave 329/85, the Nitra -Únetice horizont. 
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axes and antler axe-hammers, and pottery mostly 
with corded decoration (Fig. 21: 6). In the Nit
ra-Únetice phase a part of the above-mentioned 
objects disappears and appear new ones such as 
bronze axes, awls, chisels, pins and the pottery of 
Únetice character (Fig. 28: 7, 8). 

Throughout the development of the Nitra culture 
females are mostly equipped with persona} orna
ments. In the early and classical phases the graves 
contained ear-rings and hair-omaments, finger-rings 
and willow-leaf-shaped bracelets, single or double
wired and differing in size, then bracelets composed 
of bone and antler beads, pins and awls made of bone 
and antler beads, pins and awls made of bone (fig. 
27). Less common are wire neckrings and necklaces 
composed of faience and mother-of-pearl beads, 
from shells of Cardium, Dentalium and Turitella, as 
well as corded pottery. In the Nitra-Únetice phase 
only a small number of types of persona} ornaments 
disappears, new ones being introduced such as sheet 
copper diadems, new types of bronze pins (Fig. 41), 
necklaces composed of segmented faience beads, 
Dentalium shells increases and sometimes there 
appear even two pots of Únetice character (Fig. 28) . 

Children graves of the beginning of Bronze Age 
are usually poorer than adult graves, without any 
grave goods. For instance in the cemetery of Branč of 
94 children graves only six were richer. A similar 
situation appeared in the cemetery of Výčapy
Opatovce, where of 62 children graves only six were 
more richly equipped. When putting the grave goods 
in graves, a functional aspect prevailed , particulary 
in persona! ornaments and weapons. They used to be 
placed at and by the parts of body where the 
deceased wore them when alive. Weapons, rep
resented by copper daggers, knives, silex ar
rowheads, and stone axes and axe-hammers, used to 
be placed in male graves by the right or left pelvis 
bone, or by the bent extremities. Their place suggests 
that some of them were hung on the belt ( dagger 
probably in a sheath made of organic material and 
silex arrowheads together with raw material and 
boar's tusks in a bag ( quiver?). Occasionally a dagger 
or knife was placed at the chest (Branč, grave 195) or 
silex arrowheads behind the neck spine (Branč, 

grave 182) and boar's tusks by the face (Branč, grave 
179; Jelšovce, grave 607). 

As we have mentioned above, the graves of the 
Nitra culture of the Lower Nitra Basin and eastem 
Moravia contained pairs of cattle ribs, placed in front 
of a plevis and femure, in males by the right (Branč, 

gr a ves 88, 179, 182) and in females by the left si de 
(Branč, graves 142, 161, 170, 184, 196) (Fig. 13). 

Sometimes they were placed between legs (Holešov, 
grave 59), above the head (Holešov, grave 91), on 
the legs (Holešov, graves 160, 357), on the arms 
(Holešov, grave 17) or crossed the abdominal part 
(Holešov, grave 294). In children, owing to the size 
of ribs, they were often placed on the legs (Branč, 

grave 168), or from the legs to the skuli (Branč, 

grave 171). In the cemetery of Holešov 3 graves 
contained cattle skulls (nos. 55, 294, 407). In grave 
55 in its fill behind the back of a woman there were 
cattle horns, in grave 294 behind the back of a man 
equipped as hunter-warrior there was a complete 
cattle skuli, the skuli of man being shifted to the 
south-west and facing north, towards the cattle skuli, 
in grave 407 the skeleton of a man was furnished by 
five cattle skulls distributed in its eastern and 
northem parts ( Ondráček - Šebela, 1985, p. 77). 

The place of pottery grave goods which were also 
the fumiture of men, women and children has been 
treated above. We can only supplement, that pots 
which were frequent grave goods in the 
Chlopice-Veselé culture, were mostly placed in 
graves in front of the corpse (Veselé, graves 5, 11 , 
13, 15, 23, 26, 36; Holešov, grave 313,: Cífer-Pác, 
grave 9), in front of the face (Veselé, graves 17, 22 , 
24, 29), occasionally behind the back (Veselé, grave 
14), behind the legs (Cífer-Pác, grave 8), in front of 
the legs (Veselé, graves 25) and by the soles (Ivánka 
pri Dunaji, grave 9). 

In the graves of Nitra culture pottery grave goods 
are not so frequent as in the Chlopice-Veselé 
culture. They used to be placed, as mentioned above, 
in the fill of grave-pít and above the burial (31 pots 
or at the bottom by the skeleton (86 pots). The pots 
were most frequently placed in two basic positions: 
by the feet (29 pots), bythe legs and by the pelvis (18 
pots), including two pots placed on the pelvis, or 
close to the pelvis. Pots appeared less frequently in 
front of the corpse (3), or directly on the corpse (2) 
or behind the back of the skuli (6) and the parietal 
bones of the skuli ( 4 ). Occasionally pots are placed in 
front of the facial bo nes (2) and cl ose by the skuli (1) 
as well as behind the legs (2) and behind the back (1). 
As for the place of pottery in graves surprisingly, the 
Nitra culture did not follow in full the traditions of 
the Chi opice-Veselé culture. The way of placing pots 
in graves, dominating the Chlopice-Veselé culture, 
was rare in the Nitra culture. Moreover, pottery 
appears also at such places by the skeleton, that 
could not be found in the Chlopice-Veselé culture ( e. 
g. above the parietal bones and behind the back of 
the skull, or close by the skull). 

In the Nitra culture, pots were most commonly 
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placed in female graves (35 graves), then in male 
graves (21) and finally in graves of children (16). 
Throughout the Nitra culture, pottery grave goods 
are most common in the graves of its final Nit
ra-Únetice phase (34 graves), as the analysis of 
cultural-historical conditions has shown. This was 
closely connected with the succeeding Únetice cul
ture which seems to be richer in pottery grave goods. 
Surprisingly there was a low number of the graves of 
the classical phase containing pottery (only 16) 
contrary to the state observed in the early phase of 
the Nitra culture, in connection with the place of 
pottery in mounds above the graves, which was 
shown also by the analysis of the distribution of the 
pottery in the grave by the skeleton (25 graves). 

Anthropological and demographical data 

Anthropological analysis of the skeletal material 
of the Chtopice-Veselé culture was carried out only 
in the !vánka pri Dunaji cemetery (Strouhal, 1967) 
and Holešov cemetery (Stloukal, 1985 ). In the Nitra 
culture, large series of the skeletal material from 
Branč (Hanulík, 1970), Výčapy-Opatovce (Strouhal, 
1978), Abrahám (Michnáčová, 1967) and Holešov 
(St/oukal, 1985) were examined. Along with the 
anthropological <lata, in determining the sex of the 
deceased we used also archaeological <lata. We took 
in to account particularly the position and orientation 
of the deceased as well as grave goods. In this way we 
have determined, though undefinitely, the sex of the 
deceased even in the cemeteries which have not been 
analysed anthropologically. The analyses have 
brought a number of <lata on palaeodemography. In 
86 so far known graves of the Chlopice-Veselé 
culture 41 ma les, 22 females and seven children were 
recognized. In the Nitra culture in 1,809 graves 
(situation in 1987) 677 males, 574 female and 508 
children were recognized. The figures have shown 
that at the beginning of the Bronze Age males 
prevailed in population. This is supported also by the 
analyses of children graves in some cemeteries (e. g. 
at Branč there were 94 children graves of which 
number 54 were boys and 40 girls and at Holešov of 
140 children graves 51 were boys and 37 girls). 

The analysis of the skeletal material from the 
Chlopice-Veselé cemetery at !vánka pri Dunaji has 
shown, that the average height in males equalled 
169.1 cm and in females 154.8 cm. In males the 
height was above the average in females - average 
(Strouhal, 1967). As for the age, this set contained 
more than one third of individuals younger than 20 
years. The anthropological analysis of the skeletal 

material of the Nitra culture showed that the average 
age in males ranged from 41.2 (Výčapy-Opatovce) 
to 43.4 (Holešov) years and in females from 36.9 
(Výčapy-Opatovce) to 23.6 (Holešov - Stloukal, 
1985) years. Consequently, males lived 5 years 
longer than females. In males an age group of adultus 
tending to higher-aged groups prevailed. In females 
an age group of adultus prevailed as well but tending 
to lower-aged groups (Hanulík, 1970, p. 326). The 
lower average age of females was subject to their 
high mortality between the twentieth and fourtieth 
year of their life, when e. g. in the cemetery of 
Holešov 57 % of females died, in Výčapy-Opatovce 
73.3 % and at Branč even 82.2 % buried females 
(Stloukal, 1985 ). The high mortality was probably 
connected with frequent infections and other com
plications during and after the childbirth. As shown 
in the demographical analysis made by E. Strouha/ 
(1978, p. 134- 135), in the cemetery at Výčapy
Opatovce most numerous was the category of the 
30- 40 year old and then the category of the 20-30 
year old. The category of the 50-60 year old is very 
small. Higher mortality was observed in 40-50 year 
old males. Other cemeteries showed that the results 
of the demograhical analysis from Výčapy-Opatovce 
are plausible within the whole Nitra culture. 

The anthropological analysis of skeletal material 
brought also some facts on the health of the early 
Bronze Age population, based on degenerative-des
tructive processes and changes resulted from illness, 
which were visible on bon es macroscopically. The 
population of the Nitra culture frequently suffered 
from deformative spondylosis particularly of the 
lumbar vertebrae, arthrosis of joints, concretions of 
vertebrae and tuberculosis. As for the teeth, the 
frequency of caries is surprisingly low. For instance, 
in the cemetery of Žlkovce of 150 teeth examined 
only two were spoilt ( Vondráková, MS, p. 8). On the 
other hand an intensive abration of teeth was 
observed, resulted trom an admixture of stone dust 
which was contained in food as a result of grinding 
the grains on a stone rubber plate (Strouhal, 1964, p. 
77). The caries most frequently appeared on molars, 
caries on premolars and incisors was scarce (Strouh
al, 1964, p. 78). Patological changes occurred most 
frequently on the mandible (Výčapy-Opatovce). 
Also some traces of diffused paradentosa (Výčapy
Opatovce, Žlkovce) were found and in one case 
a radicular cyst (Žlkovce). The orthodontic 
anomalies such as irregular occlusion of denture or 
irregular position of teeth were less frequent and 
very scarce and, moreover, less prominent (Strouhal, 
1964, p. 64 ). 
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Along with the patological changes various 
anomalies occuried on skeletons. For instance, in the 
cemetery of Žlkovce in four skulls ossa Wormiana 
was present in lambdoid suture. In two these skulls 
ossa lncae were so similar in size, shape and type of 
suture, that they suggest a direct relatiónship of the 
deceased from graves 9 and 14 ( Vondráková, MS, p. 
8). Of the postcranial anomalies we can mention 
foramen supratrochleare which was present once on 
the right (Žlkovce, grave 9) and once on the left 
(Žlkovce, grave 4 - Vondráková, MS, p. 8). In a few 
skeletons a set of senile degenerative-productive 
changes occurred. The anthropological analysis has 
shown that the population of Nitra culture was 
dolichocranial, or mesocranial. Average medium
sized bones and prominent points of muscular 
insertions suggest a markedly developed muscula
ture of this population. 

Rituals and belie/s 

The analysis of the burial rite of the 
Chlopice-Veselé and Nitra cultures showed not only 
importance but also complexity of burial rites and 
beliefs whose explanation can be only hypothetical. 
The position of the deceased suggesting the position 
in bed as well as grave goods - objects that they used 
during their life - indicate that in the beliefs of their 
survivors death did not mean an absolute end of the 
deceased. This belief determined all the burial rite 
and the ceremonies connected with it. Our observa
tions have shown that the burial rites were held, 
though they were, as a rule, contradicted, as on one 
hand the survivors took care of the deceased (grave 
goods, special constructions of grave-pits, indication 
of burials) and on the other they were afraid of them 
(anti-vampiric measures - binding of the deceased, 
stone blocks, separation of or damage to some parts 
of corpses). 

As to the burial rite and beliefs of the early Bronze 
Age population, especially representative are graves 
of chieftains who, as a rule, were devoted special 
attention during their burial. Their graves, consisting 
of a wooden chamber used to be covered with a post 
structure, probably a symbol of their houses (To
tenhaus) (Fig. 10). These practices were known as 
early as the New Stone Age. They were reported in 
the Linear Pottery culture cemetery of Sonders
hausen (Kahlke, 1954, p. 66). O. Kunkel (1926, p. 
34) supposes that these „Totenhi.itten" in the Linear 
Pottery culture are based on an original custom of 
burying the deceased in the houses inside the 
settlement. In the late Eneolithic, similar construc-

tion of graves is reported also in Moravia in the 
Corded Ware culture in a grave from Podolí-Žuráň 
(Brno-environ district), Boleradice (Breclav dis
trict) and Brno-Starý Lískovec (Šebela, 1986, p. 49, 
456). The high-ranked deceased individual was in 
fact transported by the members of community from 
a real dwelling in the village to another one in the 
cemetery. These practices which took roots deep in 
prehistory virtually survive up to the present; e. g. in 
the Ukraine, where the coffin is called "domovyna" 
or in Russia "domovina'', "domovishche", "domove" 
( derived from "house"). Hence, they express an old 
belief that the deceased is moving to a new house 
where he or she will start a new better life, 
nevertheless based on his or her preceding living 
(Murko, 1947, p. 328). This isto show that the death 
was not understood as the end of the life. Chieftains 
were beside common grave goods equipped with 
special cult objects which help to get a more detailed 
picture of the then beliefs. We can mention bear's 
claws from grave 262 at Mýtna Nová Ves (Fig. 32: 
17 - 21 ), which as shown by ethnographical 
analogies were placed in the grave to give the 
chieftain a force passing from animals to people 
(Schmidt, 1941, p. 48). This category may comprise 
also large boar's tusks and complete cattle skulls 
placed in the graves of Nitra culture. They seem to be 
linked with the cult of fertility. 

In connection with the burial practices, an inter
esting phenomenon is the evidence for burial feasts 
in the Nitra culture cemeteries. They usually took 
place immediately after the deceased was buried 
right on the grave. The feasts are suggested by the 
pots placed in the fill of the grave and anima! bones 
scattered around the pots (Mýtna Nová Ves, graves 
91 , 228) or heaped up in one place of the grave-pit or 
in the upper part of the grave-fill (Mýtna Nová Ves, 
grave 305). The feasts sometimes took place beside 
the graves, what is supported by feature 507 
excavated in the cemetery of Jelšovce located close 
to graves 558 and 559 (Fig. 26). The feature was oval 
in shape containing the bones of two pigs and two 
antler beads. The antler beads as well as the traces of 
an opening in the skuli of one of the pigs suggest the 
possibility of its connection with cult ceremonies. 

A particular peculiarity of the burial rite in the 
Epi-Corded populations is the appearance of sym
bolic graves, imitating regular burials (Fig. 22). 
Their presence anticipates the existence of a particu
lar stage of abstract beliefs, as the corpse was either 
absent or was replaced ( only one case) by sheep or 
goat (Mýtna Nová Ves, grave 4 - Fig. 23). The 
symbolic graves in the early Bronze Age cemeteries 
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Fig . .J2. Jcl\ovcc, 1hc Nitra distric1. 1 - detail of a wcalthy female burial (grave 329/85; 2 - detail of a wealthy female hurial (gra'c 

410/85). 

indicate the continuum of symbolic burials known as 
early as the Neolithic. Also the orientation of the 
deceased in Chlopice-Veselé and Nitra culture 
cemeteries mostly in W-E, E-W direction, facing the 
south shows an extraordinary significance of astra) 
bodies (the Sun in particular) in the lives of the then 
people. 

Socíal structure and organízatíon 

The graves in the early Bronze Age cemeteries 
beside the facts on the burial rite provided also data 
on the structure and organization of the then socie ty. 
In our reconstruction we used grave goods, special 
arrangement of grave-pits and the place of graves 
within the cemetery. 

In thc Chlopice-Veselé and Nitra culture 
cemeteries mates, females and infants were reco
vered. A part of male graves contained typical 
hunting inventory such as silex arrowheads, wrist
guards, copper knives (e. g. Cífer-Pác, grave 9; 
Jvánka pri Dunaji , graves 1, 7; Veselé, graves 3, 10, 
21, 30; Sudomerice II, grave 3; Uherské Hradište
Sady, grave 4) and stone axe-hammers (Sudomefi.ce 
1, !vánka pri Dunaji, Hulín). The deceased hunters 
were probably equipped also with silex daggers 
which were found in a few cases in the excavated 
area, having no special context (Kúty, Plavecké 
Podhradie, Dolný Lopašov, Gottwaldov - modem 
Zlín). 

Two of four graves having a hunting equipment in 
the Veselé cemetery were found in the centra! part of 

the cemetery, being 2.5 m one from another (Fíg. 
30). Other two graves were placed in the eastern 
(grave 30) and western (grave 21) parts of the 
cemetery. Grave 21 was as distant as 3 m from the 
surrounding graves what suggests also the existence 
of a smaller burial mound. In the cemetery oflvánka 
there were graves of hunters (graves 1, 7), being 
almost 20 m one from another (Fíg. 31 ). 

The graves lacking hunting equipment usually 
contained pots, silex tools, or a bone awl (Veselé, 
graves 2, 14, 22, 25, 26, 28). Occasionally there are 
also male graves without any grave goods (Veselé, 
graves 16, 31 ). An overwhelming majority of the 
male graves from Veselé was located in the eastern 
part of the cemetery. Female and infant graves were 
particularly in the central part. In the cemetery of 
Ivánka pri Dunaji there was no concentration of 
male or female graves. The female graves usually 
contained pottery, bone awl and a flínt (Veselé, 
graves 11, 12, 13, 20, 29, 36, 37). The infant graves 
contained mostly a vessel (Veselé, graves 8, 9, 17, 
19) or no finds (Veselé, grave 6). 

In total in the cemeteries of Chlopice-Veselé 
culture the number of males (36) prevails over the 
females (23) and infants (9). Also the analysis of 
a relatively small set of graves has shown that the 
members of the Chlopice-Veselé culture are dif
ferentiated, the males being dominant. However, the 
process of diffentiation does not reach the level of 
the succeeding Nitra culture. 

Thanks to the fact that the Nitra culture graves are 
more numerous and wealthier than those of the 
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Chtopice-Veselé culture (1809 graves in the end of 
1987) it was quite easy to find out the structure and 
organization of the society. From the very beginning 
of the culture we can differentiate four categories of 
male graves, three categories of female graves, and 
three categories of infant graves (Figs. 34- 36). 

In the Nitra culture as early as the earliest phase 
a small group of chieftain graves separates from the 
category of hunters-warriors. It is clearly shown in 
the inventory and construction of graves 206 and 
262 in thecemeteryofMýtna Nova Ves(Figs. 6, 32), 
grave 444 in the Jelšovce ce metery (Fig. 33), graves 
31, 62 and 88 at Branč, graves 46, 48 at Tvrdošovce, 
graves 46, 84, 310 at Holešov and grave 7 from Šaľa 
II (Vladár, 1973; Pl. IV: 16- 24; Fig. 10; 12; 13; 17; 
Pl. X: 11-16; Točík, 1979, Pl. L: 6-16, 17a, 18; 
LXIII: 7-18; Ondráček - Šebela, 1985, Pls. 6: 2, 4 , 
7, 9 - 12; 11: 1-4, 17, 19, 20, 22, 23, 29, 30). 
A special status of chieftains was manifested by 
a special construction of their grave-pits. They 
usually consist of timbered chambers, covered by 
a wooden structure (Mýtna Nová Ves, graves 206, 
262; Figs. 8, 9, 10, Branč, grave 31) consisting of 
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Fig. 43. Ludanice, the Mýtna Nová Ves part, the Topoľčany 
district. Pian of a female grave (4/82) showing post-holes at the 

corners of the grave-pít. 

four posts holding a roof, or they were surrounded by 
gullies either circled (Branč, graves 62, 88) or 
rectangular (Jelšovce, grave 444 - Fig. 11) in shape. 
If a grave was surrounded by a gully we can suggest 
that there was a burial mound heaped upon the 
grave. Its existence, as shown below, is supported by 
a free place close to the graves. Chieftains, as shown 
by the inventory of graves 206 and 262 at Mýtna 
Nová Ves and grave 444 inventory of graves 206 and 
262 at Mýtna Nová Ves and grave 444 at Jelšovce, 
functioned also as shamans. In these graves along 
with the inventory of hunters-warriors there were 
also " whistles" (Mýtna Nová Ves, grave 206 - Fig. 
6: 5, 6), bear's claws (Mýtna Nová Ves, grave 262 
- Fig. 32: 17-21), a dog fibula (Jelšovce, grave 444 
- Fig. 33: 7) and an amulet made of a human skuli 
(Branč, grave 88 - Vladár, 1973, Pl. X: 15). These 
artifacts could be used during the cult ceremonies 
and the claws may have been remains of chieftain
shaman 's insignia. In a few cases also the position of 
chieftains speaks of their significance, such as 
a skeleton lying on its back with legs spread out in the 
so called " frog position" trom grave 444 at Jelšovce 
(Fig. 11; 19: 6) or a burial in an extended position 
from ŠaTa II, grave 7. Chieftain graves have been in 
the centre of cemetery only at Tvrdošovce (graves 
46, 48 - Fig. 35). The others were distributed in 
various parts of cemeteries. For example, in the 
cemetery of Branč grave 31 was situated almost in 
the centre of its southern portion, grave 62 in its 
north-eastem margin, their distance being as many 
as 50 m one from another (Fig. 34). The similar 
situation was observed in the cemetery of Holešov, 
where grave 84 in its south-eastern part and grave 
31 O in its northem part were as many as 54 m one 
from another. As a rule, there was a certain distance 
between a chieftain's grave and surrounding graves, 
e. g. in the cemetery of Branč the distance ranges 
from 2 to 5 m. This category of graves used to be 
accompanied by infant graves, situated usually in its 
southem and south-eastem parts (Branč, graves 31, 
62, 88; Holešov, grave 310, Mýtna Nová Ves, grave 
262). In the cemetery of Holešov a chieftain's grave 
was surrounded by a group of two-three male graves 
with a hunter-warrior equipment (e. g. in grave 84 
this kind of graves occurred by its sides). Surprising is 
a lack of chieftain's graves in the cemetery of 
Výčapy-Opatovce (Fíg. 37). Less markedly rep
resented in this cemetery is also the category of male 
graves with hunter-warrior's equipment (they are 
completely missing in the early phase of the cemet
ery and appear as late as the classical and the 
Nitra-Únetice phases). In the other Nitra culture 
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cemeteries they are markedly represented in the 
early phase in which they form a substantial part 
of graves. For example, in the Holešov cemetery 
more than 40 graves, in the Branč cemetery 17, in 
the Šaľa 1 11 (Fig. 38) and in the Tvrdošovce 
cemetery nine graves. Hunter-warrior's graves were 
usually equipped with silex arrowheads numbering 
from one to nine items, wristguards, boar's tusks, 
bone disc pendants, copper daggers and willow-leaf
shaped knives (Fig. 4; 39). Though the graves of this 
category are usually distributed almost in all portions 
of the cemetery, the situation observed in the 
cemetery of Branč suggests that probably hunters 
(warriors) have their fix place in the structure of the 
then society. This suggestion is based on the situation 
observed in the western portion of the cemetery 
where there were three groups of graves containing 
6-22 individual, each comprising one grave of 
hunter (warrior) (Fig. 34). Besides, each group 
contained male, female and infant graves. The 
inventory of these graves shows that female graves 
are rich in finds while male and infant graves have 
only scarce equipment, or grave goods are complete
ly missing. 

We have a category of male graves with finds such 
as finger-rings, earrings, awls, boar's tusks and 
a category of male graves containing no grave goods. 
Both the categories of graves are probably graves of 
ordinary members of the then communities. Equip
ped graves prevail over the plain graves (in the Branč 
cetemery there were 33 male graves with grave 
goods and 21 contained no grave goods). The 
above-mentioned graves were relativel equally dis
tributed in all the Nitra culture cemeteries. 

As in the males also the female graves are richly 
equipped and in one case the grave-pit has the 
construction similar to male chieftain's graves. The 
inventory of graves 42 (Fig. 27: 40) and 242 in the 
Mýtna Nová Ves cemetery, as well as grave 50 at 
Tvrdošovce ( Točík, 1979, Pl. L VIII: 14-21) suggest 
that this category of graves has its origins as early as 
the early phase of the Nitra culture. They are more 
frequent in the classical phase (Branč, graves 160, 
196 - Vladár, 1973,Pl.XV,XVI:7-13,P.XXIV; 
Výčapy-Opatovce, grave 182 - Točík, 1979, Pl. 
XLIII: 13- 16) but particularly in the Nitra-Únetice 
phase, in which they are not only most frequent but 
also they have a richest inventory (Výčapy

Opatovce, grave 270 - Točík, 1979, Pl. XLVIII: 
11-20; Holešov, graves 154, 391 - Ondráček 

- Šebela, 1985, Pl. 16, 36; Jelšovce, grave 329 
- Figs. 41 , 410). Typical are copper and bronze 

· personal ornaments in large quantities, which are 

usually placed on the skuli, upper part of the chest 
and the upper extremities (Fig. 42). The main 
personal ornaments are diadems„ neckrings, disk
shaped pins, ear-rings, hair ornaments, bracelets and 
finger-rings (Fig. 41). In the Nitra-Únetice phase 
appeared also a unique arrangement of grave (grave 
4 from Mýtna Nová Ves), consisting of four post 
holes placed at the corners of the grave-pit (Fig. 43). 
The posts probably similar to chieftain's graves 
carried the construction covering the grave. 

Another category of graves are female graves with 
grave goods, containing mostly copper ear-ring, hair 
ornaments, bracelets and willow-leaf-shaped finger
rings or finger-rings made of single or double wire, 
bone pins with an eye or a profiled head, awls and 
necklaces consisting of bone and antler beads, 
mother-of-pearl and faience beads, copper tubes, 
Dentalium, Cardium and Turitella shells. The 
female graves similar to the male graves were 
regularly distributed in the Nitra culture cemeteries. 

A B 
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Fíg. 44. Branč, the Nitra district. Pian of an infant grave (168) 
with a step-like grave pit (according to J. Vladár, 1974, Fig. 27). 
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The ratio between the female graves with grave 
goods and those without them is even more striking 
to the favour of the first gi:oup as in the male graves. 
In the cemetery of Branč there were 53 equipped 
female graves and only 13 contained no grave goods. 

In the infant graves there is only a small group of 
rich graves. In the cemetery of Branč this category 
comprised only two graves of boys (graves 168, 188 
C Vladár, 1973, Pls. XIII: 12-17; XXVI: 8-20, 
Fíg. 44) and two graves of girls (graves 171 and 242 
- Vladár, 1973, Pls, XIX: 1-9; XXVII: 16-25). 
Graves of boys contained, in fact, the furniture 
similar to thatofhunters-warriors, i. e. a willow-leaf
shaped knife, boar's tusks and awls. The graves of 
girls contained copper rod bracelets, a willow-leaf
shaped bracelet, willow-leaf-shaped earrings and 
hair ornaments, bone and anther beads, Dentalium 
shells, bone pins and copper tubes. Besides, some of 
the category of infant graves had a special step-like 
arrangement of grave-pits suggesting their timber 
lining. Such arrangements were found at Branč in 
a boy (grave 168 - Fig. 44) as well as a girl (grave 
171 - Vladár, 1973, Fig. 31). The inventory as well 
as the step-like arrangement of grave-pits in boys are 
suggestive of the graves of hunters-warriors. lt is 
possible that this was the way how to demonstrate 
the relationship of these boys and the hunters-war
riors. It is probably not by chance that richly 
fumished graves of boys (nos. 168 and 188, also 
grave 172 similar by its inventory) in the Branč 
cemetery are placed side by side. Also the rich grave 
of a girl (no. 171) with a special arrangement of 
grave-pít belongs to this category. 

The most numerous category of infant graves are 
graves of infants with or without grave goods. In the 
cemetery of Branč, of 88 infant graves 61 contained 
grave goods and 27 were plain. In the category of 
children with grave goods in the Branč cemetery, 
graves of boys slightly prevail over the graves of girls 
(their ratio was 27:24), but in the category of graves 
without grave goods the graves of boys markedly 
prevailed over the graves of girls ratio 18:7). lt 
means that in average every 1.5 grave of boys 
contained no grave goods and in girls every fourth of 
them. The graves of the last two catergories often 
formed groups of 3 - 9 graves and occurred in all 
parts of cemeteries. However, in some of the 
cemeteries there was an increased concentration of 
infant graves in some parts of the cemeteries. For 
example in the Výčapy-Opatovce cemetery in its 
north-east part (five graves of girls side by side lined 
in a raw - Fig. 37), in the Holešov cemetery in its 
northem, central and western parts (Fig. 36), in the 

Tvrdošovce cemetery in its southern and eastem 
parts (Fig. 35), etc. Beside the relationship, the 
distribution of these graves seems to be also a reflec
tion of their inner chronology. The horizontal 
stratigraphy revealed in the cemeteries of Holešov, 
Výčapy-Opatovce and Mýtna Nová Ves suggests 
that some groups of graves belonging to the early 
phase contained much more infant graves than the 
others, belonging to the later period. This was 
probably caused by the fact that in the early phase of 
the Nitra culture the mortality of children was a bit 
higher than in its later phases. 

The analysis of graves in the cemeteries from the 
aspect of the structure and organization of the 
society has shown that at the very beginning of the 
Bronze Age the society was considerably differen
tiated. This is well demonstrated on richly fumished 
graves on one side and graves without grave goods 
on the other. The leading position of males in the 
society is shown by graves of chieftains as well as 
graves containing hunter-warrior's inventory. Simi
lar to the cemeteries of related Epi-Corded cultur
al groups, also the Nitra culture cemeteries, beside 
the rich graves of males, contained also rich 
graves of females and infants suggesting their close 
ralationship. This seems to be a basis of social strata 
which were formed in later periods. 

Conclusions 

The analysis of the cemeteries of the 
Chlopice-Veselé and Nitra cultures has shown that 
the basic factor determining the character and 
structure of the then economy and by means of this 
also the character of the society of that period, were 
environmental conditions. These were climate, ve
getation and geomorphology which played an im
portant role in the )jfe of the people of the 
Chtopice-Veselé and Nitra cultures. It was geomor
phology which influenced flora, fauna, natural re
sources, structure and density of settlement, etc. The 
known thesis of the determination of every economic 
activity of man by geographical conditions was fully 
confirmed. 

The main economic activities of the people oc
cupying the territory of south-westem Slovakia and 
eastem Moravia at the very beginning of the Bronze 
Age were farm.ing and cattle breeding, accompanied 
by hunting, fishing and gathering. Stone industry 
continued to play a relatively important role, in spite 
of a significant introduction of copper and bronze 
industries particularly a flint industry which less 
varies in types of tools but on the other hand the 
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number of raw materials is increasing, the raw 
materials being native but also imported from the 
area north of the Carpathians (silicites of the 
Kraków-Czcrstochowa Jura, chocolate flint). The 
distributor of this raw material were people of the 
Mierzanowice culture which was suggested by the 
inventories of flint industry of the Orava type in the 
mountainous region of the Polish Carpathians (Val
de-Nowak, 1988). Numerous metal industries found 
mainly in the Nitra culture area indicate an advanced 
exploitation of copper ores and consequently, metal
lurgy. They are suggestive of the exchange of copper 
material for silex material not only within the 
territory of Slovakia but also with the area of the 
neighbouring Mierzanowice culture where the vaster 
deposits of copper are missing. A special occupation 
was the production of beads, which reached its top 
within the prehistoric development. On a high level 
continued to be the production of bone and antler 
objects. They were supplemented by weaving and 
spinning as we!J as pottery. There were contacts and 
exchange with less or more distant areas playing an 
important role in trade. Especially the contacts with 
the regions north and east of the Carpathian are, as 
suggested, along with the numerous artefacts of the 
material culture from cemeteries, also by number of 
common features in the burial rite of the Nitra and 
Mierzanowice cultures. A bit surprising is evidence 
for close contacts between the Nitra culture and the 
southern German cultural area in the west (Singen) 
(Krause, 1988). They show that the Danube played 
more important role of mediation in the early 
Bronze Age as it had been supposed. 

The analysis of raw materials showned that set
tlement of the early Bronze Age was able to exploit 
adjacent as well as distant surroundings. A certain 
independence on the nature resulted from numerous 
tools of good quality as well as the level of the 
organization of the society, which became decisive 
for the stage of the exploitation of natural resources. 
In this connection, also important was the adaptation 
of population to natural conditions. In establishing 
new settlements, the population of the Nitra culture 
seems to find the same or very similar surroundings 
as had their predecessors of the Chlopice-Veselé 
culture. They probably were able to adapt them
selves to the environment which was a limiting factor 
of the size of villages and the number of inhabitants. 
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Anthropological analyses of the osteological mate
rial from the cemeteries provided a number of 
demographical data, suggesting that the settlements 
adjecent to the ChJopice-Veselé culture cemeteries 
were probably smaller than those of the Nitra 
culture, numbering 60-85 individuals. 

Both in the material and in the spiritual culture it 
was póssible to study a certain specific development 
in the territory under investigations at the very 
beginning of the Bronze Age. For the first time in 
prehistory extensive cemeteries containing as many 
as 600 graves appear, strictly separated from the 
adjacent settlements. The analysis of burial rite has 
shown a great variety of burial practices which differ 
in individual regions of south-west Slovakia and 
eastern Moravia in some elements. A similar situa
tion can be found in the allied Mierzanowice culture 
spread in the territory north of the Carpathian are 
where there are marked differences between the 
cemeteries of the Sandomierz mountains and the 
Kraków-Miechów mountains. Besides the constant 
burial rite in the territory north of Nitra (Mýtna 
Nová Ves), there appear also symbolic graves. 
Numerous observations have shown that the beliefs 
in the after-life (anthropomorphisation and per
sonification of nature, fertility cult) were subject to 
the social changes in the partriarchal socie ty, intemal 
differentiating tendencies of which made possible to 
demonstrate an extraordinary position of some 
individuals also after their death . There is evidence 
for property and social differentiation mainly in the 
Nitra culture cemeteries, because the process of 
differentiation grew to a much higher level than in 
the Chlopice-Veselé culture. This is well shown by 
a special category of chieftain 's graves which con
firmed social domination of males in the early 
Bronze Age society. The above-mentioned process 
of differentation continues to exist also in the late 
phase of the early Bronze Age when also gold 
products took part in this process. 

A brief analysis of the Chlopice-Veselé and Nitra 
cultures has shown that besides the cultural-histori
cal continuum between these two cultural elements 
there is also a continuity in economy and social life. lt 
has shown that both cultural communities played an 
important role in the process of further historical 
development of the Bronze Age civilization in 
a wider area of the Centra! Europe. 

Translated by E. Gromová 
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Odraz ekonomicko-sociálnych pomerov na pohrebiskách kultúry Chlopice-Veselé 
a nitrianskej skupiny 

J ozefBátora 

Významnú úlohu v kultúrno-historickom vývoji 
juhozápadného Slovenska a východnej Moravy na 
počiatku doby bronzovej zohrala kultúra Chlopice
Veselé a nitrianska kultúra (obr. 1). Bližšiemu 
poznaniu ich hospodárskej základne a spoločenskej 

nadstavby je venovaná predložená práca. Treba 
poznamenať, že oblasť hospodárstva bolo možné 
poznávať iba nepriamo prostredníctvom prevažne 
hotových artefaktov v hroboch, pretože sídliskový 
materiál kultúry Chlopice-Veselé a nitrianskej kul
túry z územia juhozápadného Slovenska a východnej 
Moravy nie je takmer vôbec známy. Takýto jedno-

stranný pramenný materiál neumožnil v plnej miere 
postihnúť všetky oblasti života vtedajšej spoločnosti . 

Analýza pohrebísk skúmaného obdobia ukázala, 
že základným činiteľom, ktorý do značnej miery 
determinoval charakter a štruktúru vtedajšej ekono
miky a prostredníctvom nej i charakter súdobej 
spoločnosti , bolo prírodné prostredie áko základný 
činiteľ životného prostredia. Popri klíme a vegetácii 
práve geomorfologické pomery zohrávali základnú 
úlohu v živote ľudu kultúry Chlopice-Veselé a ni
trianskej kultúry. Od nich sa postupne odvíjali 
všetky komponenty, ako napr. ťlóra , fauna, prírodné 
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zdroje, štruktúra a hustota osídlenia atď. Plne sa 
potvrdila známa téza o determinácii každej ekono
mickej činnosti človeka geografickým prostredím. 

Hlavnou ekonomickou činnosťou, ktorou sa za
oberalo obyvateľstvo na počiatku doby bronzovej, 
bolo roľníctvo a dobytkárstvo. Dopfňal ho lov, 
rybolov a zberačstvo. Pomerne významnú úlohu 
i napriek výraznému nástupu medenej a bronzovej 
industrie zohrávala výroba kamennej industrie. 
Zvlášť to bola výroba štiepanej industrie (obr. 7), 
v rámci ktorej dochádza postupne k zúženiu palety 
vyrábaných typov nástrojov a naproti tomu sa 
rozširuje počet druhov surovín používaných na ich 
vyhotovenie. Početná kovová industria (obr. 27; 41) 
vystupujúca na celom území rozšírenia najmä ni
trianskej kultúry poukazuje na rozvinutú exploatá
ciu medených rúd a následne na ich spracovanie 
- metalurgiu. Špeciálnym zamestnaním bola výroba 
korálikov, ktorá v rámci pravekého vývoja dosiahla 
vrcholné štádium svojho rozvoja (obr. 5). Rozvinu
tou činnosťou bola výroba predmetov z kosti a paro
hoviny. Doplnkové zamestnanie tvorila pradiarska, 
tkáčska výroba a hrnčiarstvo. Významnú úlohu 
zohrávala výmena a kontakty s bližšími i vzdialenej
šími oblasťami . Osobitne úzky kontakt bol s oblasťou 
severne a východne od oblúka Karpát, ako to 
dokladajú početné artefakty na pohrebiskách. 

Analýza surovinových zdrojov ukázala, že obyva
teľstvo na počiatku doby bronzovej dokázalo inten
zívne exploatovať svoje bezprostredné i vzdialenej
šie okolie. Určitú nezávislosť od prírodného prostre
dia mu poskytovali kvalitne vyrobené nástroje 
a v neposlednom rade i dokonalejšia organizácia 
spoločnosti, ktorá sa stala rozhodujúcou pre mieru 
využitia zdrojov. Nemenej významná bola v tejto 
súvislosti adaptácia populácie na prírodné prostre
die. Ukazuje sa, že nositelia nitrianskej kultúry pri 
zakladaní nových sídlisk sa snažili nájsť to isté alebo 
veľmi podobné prírodné prostredie, ako ho mali ich 
predchodcovia v kultúre Chlopice-Veselé. Dokázali 
sa zrejme lepšie prispôsobiť životnému prostrediu, 
limitujúcemu faktoru veľkosti ich osád i celkového 
počtu obyvateľstva. Antropologické analýzy osteo
logického materiálu z pohrebísk priniesli viaceré 
demografické poznatky, z ktorých vyplynul pred
poklad, že osady kultúry Chlopice-Veselé boli cel
kove menšie ako osady nositeľov nitrianskej kultúry, 
v ktorých sa počet obyvateľov pohyboval približne 
od 60 do 85 jedincov. 

Tak ako v oblasti materiálnej výroby, tak iv oblas
ti duchovnej kultúry bolo možné na začiatku doby 
bronzovej v skúmanej oblasti sledovať určitý špeci
fický vývoj. Prvýkrát v pravekých dejinách sa 

objavujú rozsiahle pohrebiská, prísne oddelené od 
sídlisk (obr. 34-38), obsahujúce až 600 hrobov. 
Analýza pohrebného rítu ukázala význam, ale i zlo
žitosť rituálnych predstáv, ktorých explikácia sa 
prevažne pohybuje v hypotetickej rovine. Predstava 
pozostalých, že smrť neznamená absolútny zánik 
života, determinovala celý pohrebný rituál a s ním 
súvisiace obrady. Terénne pozorovania ukázali, že 
vykonávané rituálne obrady boli v podstate rozpor
né, pretože sa na jednej strane vyznačovali starostli
vosťou o mŕtvych. (vybavenie milodarmi, úpravy 
hrobových jám, označovanie hrobov) a na strane 
druhej boli spojené so strachom z nich (protivampi
rické opatrenia - zväzovanie zomrelých, kamenný_ 
zával, oddelenie alebo poškodenie niektorých častí 
tela). Jednotlivé javy pohrebného rítu, evidované na 
pohrebiskách kultúry, Chlopice-Veselé a nitrianskej 
kultúry svedčia o významnom postavení predstáv 
vtedajšieho obyvateľstva o posmrtnom živote. Boli 
príčinou toho, že hlavným objektom pôsobenia 
náboženských obradov a kultových praktík sa stal 
zomrelý a jeho hrob na spoločnom pohrebisku. 
Rozsiahle pohrebiská s konštantným rítom pochová
vania svedčia o existencii pevne vyhranených pred
stáv o posmrtnom živote, medzi ktorými mala svoje 
miesto antropomorfizácia a personifikácia prírod
ných síl, ako i starý kult plodivej sily. 

Viaceré pozorovania potvrdili fakt, že na nadstav
bové predstavy stále viac pôsobili spoločenské po
mery, ktoré vládli vo vtedajšej patriarchálnej spo
ločnosti. Obzvlášť to boli jej vnútorné diferenciačné 
tendencie, ktoré umožňovali, aby sa výnimočné 
postavenie určitých jedincov demonštrovalo aj po 
ich smrti. Výrazné doklady majetkovej a sociálnej 
diferenciácie sa vyskytli hlavne na pohrebiskách 
nitrianskej kultúry. Diferenciačný proces v jej spolo
čenstve dosiahol oveľa výraznejší stupeň ako v pred
chádzajúcej kultúre Chlopice-Veselé. Dobre to do
kumentuje osobitná kategória hrobov náčelníkov 
(obr. 8-11), ktorá potvrdila jednoznačne domi
nantné postavenie mužov v spoločnosti staršej doby 
bronzovej. 

Analýza pohrebísk kultúry Chlopice-Veselé a ni
trianskej kultúry ukázala, že prítomnosť nositeľov 
oboch kultúrnych spoločenstiev na počiatku doby 
bronzovej na území juhozápadného Slovenska a vý
chodnej Moravy zohrala dôležitú úlohu v procese 
ďalšieho smerovania a dynamizácie dejinného vývo
ja. Rozvoj jednotlivých zložiek materiálnej výroby 
(obzvlášť metalurgie) a jej zodpovedajúcej duchov
nej kultúry významnou mierou prispelo k for
movaniu a rozvoju civilizácie doby bronzovej v širšej 
oblasti strednej Európy. 
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BEITRAG DES GRÄBERFELDES 
IN DIVIAKY NAD NITRICOU ZUR CHRONOLOGIE 

DERDENKMÄLER DER LAUSITZER KULTUR 
IN DER SLOWAKEI 

LADISLAV VELIAČ:IK 
(Archäologisches Institut der Slowakischen Akademie der Wissenschaften, Nitra) 

Burial ritc and materi al culture of the significant cemetery of the Lusatian culture in centra) Slovakia is concerned in the present paper. 
Various types of graves (um graves, pit graves, cenotaphs, multiple graves, collective burials) and their different treatments (so-called 
flat graves, small barrows, large barrows) are evaluated . A specific and rare sort of graves are anima! graves. A detailed analysis of 
pottery is given as well. It helps to differentiate the structure of the Lusatian culture in Slovakia in detail and enrich the fund of finds from 
the period of the early and middle stage of the Central-European Umfields. The paper contains also an overall analysis of 
anthropological material. 

Neben anderen Bereichen des wissenschaftlichen 
Interesses richtete sich in den letzten zwei Jahrzehn
ten die Aufmerksamkeit der sich mit der Problema
tík der Lausitzer Kultur in der Slowakei befassenden 
Forscher in bedeutendem MaBe auch auf die Frage 
ihrer inneren Gliederung (Točík - Vladár, 1969; 
1971; Benkovská-Pivovarová, 1972, S. 286-290; 
1974, 154 ff. ; Veliačik, 1983, S. 167-174). Im 
Rahmen ihrer Entwicklung in der jiingeren Bronze
zeit wurden drei Stufen aus ihrer sog. älteren Epoche 
ausgearbeitet, von denen die beiden letzten gerade 
in Anbetracht des bedeutsamen und vom chronolo
gischen Gesichtspunkt gleichart igen Gräberfeldin
ventars als Stufen Diviaky nad Nitricou 1 und 
Diviaky nad Nitricou II bezeichnet wurden (Velia
čik, 1983, S. 169-173). In der zuletzt zitierten 
Arbeit konnten nur manche Grabverbände aus dem 
ersten Grabungsjahr in Diviaky nad Nitricou be
niitzt werden. In diesem Beitrag ist das lnventar aller 
untersuchten Gräber verôffentlicht und komplett 
ausgewertet, das in vieler Hinsicht die typologische 
Skala beider Stufen aus der Entfaltungszeit der 
Lausitzer Kultur in der Slowakei ergänzt und präzi
siert, die beinahe dem ganzen Abschnitt der Stufen 
HA1 und HA2 der eingelebten mitteleuropäischen 
relativen Chronologie entsprechen. 

Dringlich wurde qie Durchfiihrung der Rettungs
grabung auf dem Gräberfeld in Diviaky nad Nitri
cou, Bez. Prievidza, in der Flur Vikárka, in den J. 
1974 und 1975 wegen des fortschreitenden Fami
lienhäuserbaues im siidlichen Gemeindeteil, der den 

wesentlichen Teil der Gräberfeldfläche in Mitlei
denschaft zog und vernichtete (Abb. 1). Die Fund
stelle erstreckt sich zu beiden Seiten des Verbin
dungsweges zwischen Diviaky nad Nitricou und 
Diviacká Nová Ves auf einer ausgedehnten rechts
ufrigen Terrasse des Nitrica-Flusses, die im Westen 
von Hängen des Strážover Hiigellandes (Berg Ro
koš) umgrenzt ist. 

Das Gräberfeld ist seit 1940 bekannt, als V. 
Budinský-Krička (1962, S. 124-127) bei der ersten 
Stärung der Fundstelle vier Brandgräber freilegte. 
Mit grôf3ter Wahrscheinlichkeit stammen allerdings 
von dieser Fundstelle auch die im letzten Drittel des 
vorigen Jahrhundérts aufgelesenen Keramikfunde 
(Šuhajíková-Pivovarová, 1961, S. 237) . Im J. 1957 
wurde infolge der Bautätigkeit eine weitere Ret
tungsgrabung eingeleitet, bei welcher Z. Pivovarová 
(1959a, S. 317-327) d~s lnventar aus 15 Brandgrä
bern rettete. Aus der Zeit der Devastation der 
Fundstelle gelangten weitere Keramík- und Bronze
gegenstände in das Heimatkundliche Museum Boj
nice, heute Hornonitrianske múzeum i,n Prievidza 
(Ruttkay, 1965, S. 192 f.). 

Die Grabung in den J . 1974- 1975 erfolgte auf 
der letzten unbebauten Parzelle ôstlich des Weges, 
zwischen dem Haus·von š. Tkáč (Nr. 224) und dem 
Weg nach Mačov (Abb. 1). Auf 782,5 m2 Fläche 
wurden 82 Brandgräber erschlossen (Abb. 2, Vor
berichte : Veliačik, 1975, S. 110- 112; 1976, S. 
210-213). Auf das .Ietzte Grab (83) stief3 man im J . 
1976 bei der Bebauung deruntersuchten Parzelle, in 
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einem beschädigten und breitgeschleppten, urspriinglich umge
stiilpten Gefäl3 (2) und einer Kalksteinplatte bedeckt war. In 
ihrem Inhalt befanden sich aul3er Scherben des GefäBes Nr. 
2 zwischen den Leichenbrandresten (la) eine klei.nere Tasse (3), 
eine Schopfschale (4), Scherben eines weiteren GefäBes (5), 
e twas tiefer lagen eine Miniaturtasse (6), ein GefäBboden (7), ein 
Bronzerasiermesser (8), eine Nadel (9) und das Fragment einer 
weiteren (1 O). Nordlich der Ume lagen Gefäl3scherben (11 ), 
deren Zugehorigkeit zum Grab nicht sicher ist. T. des Grabes 
71 cm (Abb. 3: 1). 

1. Amphorenformige Vase mit geradem Rand und Zylinder
hals, der deutlich vom bauchigem Korper abgesetzt ist, der 
Unterteil konisch, die Standfläche gerade mit unregelmäBigem 
Loch; H. 42 cm, Mdm. 31,l cm, Bdm. 40,6 cm (Abb. 4: 12; 
34: 1). 

2. Scherben einer amphorenformigen Yase mit geradem Rand, 
beinahe zylindrischem Hals, bauchigem Korper und konischem 
Unterteil, die Standfläche nicht erhalten. Auf der Bauchwolbung 
seichte Bogenrillen mit zentralem Bucke! (Abb. 4: 13). 

3. Unverzierte krugartige Tasse mit ausladendem Rand, ein-
0 schwingendem Hals, gerundetem Korper und gerader, schwach 

eingezogener Standfläche; H. 6,3 cm, Mdm. 7,5 x 7,1 cm (Abb. 
4: 8 ; 39: 10). 

1km 

Abb. 1. Diviaky nad Nitricou. Situationsskizze der Lage der 
Fundstelle. 

ihrem Randteil. Die verhältnismäBig seichte Un
terbringung des Grabinventars ( an der Grenze der 
Ackerkrume und Kiesunterlage) und die intensive 
Bodenbearbeitung verursachten eine fortgesetzte 
Stärung der Gräber und ihrer eventuellen Steinset-
zung. 

Die von M . Stloukal ausgearbeitete Analyse des 
anthropologischen Materials bildet eine selbständi
ge Beilage dieses Beitrages. Die vorläufigen Analy
sen des paläobotanischen und paläozoologischen 
Materials, dessen Ergebnisse ich in der Studie 
ausniltze, haben Dr. E. Hajnalová, CSc. (1978), und 
Dr. L. Peške, CSc., angefertigt. Allen drei Forschem 
<lanke ich auch an dieser Stelle filr die Hilfe und 
Zusammenarbeit. 

1. BESCHREIBUNG DER GRÄBER UND FUNDE 

Grab 1/74 - Umenbestattung, gestôrt, Kleinhiigelgrab (?). In 
der Grabgrube von 100 cm Dm. eine Ume (1), die besonders in 
der Nordhälfte mit erhaltenen Kalksteinen umstellt und mit 

4. Profilierte Schopfschale mit geradem Rand, konischem 
Hals, der vom leicht gerundeten Korper abgesetzt ist, und mit 
asymmetrischer Miindung. An der Innenseite ein Girlandenorna
ment; H. 4,4 cm, Mdm. 12,4 x 13,2 cm (Abb. 4: 10; 38: 6). 

5. Scherben einer diinnwandigen Tasse mit unregelmäJ3igem, 
scharf abgesetztem und ausladendem Rand; der Bauchknick mit 
dichter Rillung verziert. 

6. Unsorgfältig angefertigte Miniaturtasse mit asymmetrischer 
Miindung, konischen Wänden und gerader Standfläche; H. 
3,2 cm, Mdm. 4,9 X 6,1 cm (Abb. 4: 5; 39: 2). 

7. Scherbe mit geradem Boden, etwa von einem kleineren 
topfformigen Gefäl3; Stfl. 6,5 cm (Abb. 4: 7). 

8. Zweischneidiges schmetterlingfčirmiges Rasiermesser der 
Variante O, mit unsymmetrischen Klingen und einem Ringgriff. 
In einer bifazialen GuBform gegossen; Br. der Klingen 6,1 cm, L. 
des Griffes 6,3 cm (Abb. 4 : 9). 

9. Grol3e massive Rollenkopfnadel; L. 22,7 cm, Dm. des 
Kopfes 0,8 cm (Abb. 4: 11). 

10. Nadel mit ringformig umgebogenem Kopf aus Draht von 
vierkantigem Querschnitt; L. 9,1 cm, Dm. des Kopfes 1 cm (Abb. 
4: 6). 

11. In der Nachbarschaft des Grabes aufgelesenes Scherben
material, darunter Fragmente zweier profilierter Topfe. 

Grab 2/74 - Umenbestattung; Hiigelgrab. Mit Steinen um
setzte Urne (1) in 54 cm Tiefe in einer Grabgrube von 100 cm 
D~. Westlich und siidlich der Grabgrube eine Gruppe von 
Kalksteingeroll - etwa die Reste einer Steinsetzung des Hiigel
grabes von 220 cm Dm. Aul3er Leichenbrand (la) enthielt die 
Ume eine Bronzenadel (Abb. 3: 2). 

1. Schlankes doppelkonisches GefäJ3 mit leicht gerundetem 
Umbruch. Der obere Konus mit geradem Rand ist iiber dem 
UmbruGh verbreitert, der untere leicht gewčilbt, die schwach 
angedeutete Standfläche hat kein Loch; H. 38,7 cm, Mdm. 
31 ,5 cm, Bdm. 41cm(Abb.5: 15 ; 34: 14). 

2. Nadel mit quadratisch gekantetem Kopf und deutlichen 
Hämmerungsspuren; L. 11 ,5 cm, Dm. des Kopfes 3,5 cm (Abb. 
5: 14). 

Grab 3/74 - gestčirt ; Kenotaph? Die Grabgrube mit einem 
Durchmesser von 120 cm, besonders im Westteil mit groBeren · 
Steinen umgrenzt, ähnlich war auch die Grubensohle in 40 cm · 
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Abb. 2. Diviaky nad Nitricou. Gesamtplan der Gräber auf dem untersuchten 
Gräberfeldabschnitt. 

Tiefe mit Steinen ausgelegt. Unter einer Steinpackung ein 
beschädig1es topffôrmiges GefäB (1), Leichenbrand wurde nicht 
festgestellt, jedoch zwischen den Scherben Holzkohlenstiickchen 
(3). Óstlich der Grabgrube eine Bronzepinzette (2). 

1. Massiver Topf mit einschwingendem und von zwei Henkeln 
iiberbriicktem Hals, der von dem gerundeten, tiefer schwach 
gewolbtcn Kôrper mit leich1 angedeuteter gerader S1andíläche 
ohne Loch abgesetzt is1: H. 19,9 cm, Mdm. 20 cm, Bdm. 
J9,6cm(Abb.4: 1;36: J). 

2. Drahtpinzette mil zweiwindig eingerolltem Biigel und 
breitgehämmerten Schenkeln; L. 5,6 cm (Abb. 4: 2). 

3. Vier Holzkohlenstiickchen der Kiefer (Pinus sp.) mil 
Bearbeitungsspuren stammen etwa von irgendeinem Gegen
stand, 11 kleine wurmstichige Holzkohlenstiickchen stammcn 
etwa ebenfalls von einer Kiefer. 

Grab 4/74 - Umengrab, gestôrt. Unter einer Gruppe unregel
mä6ig veneilter Steine lagen eine beschädigte Ume ( 1) in 57 cm 
Tiefe mit einer kleinen Menge Leichenbrand (Ja) und eine Tasse 
(2). Die GefäBe waren mit kleincn Gerôllsteinen umslellt. 

1. Doppclkonisches GcfäB mit einschwingcndcm Obcr1cil, 
leichtem Umbruch und gerader breitcr Standfläche mit Loch; H. 
13,6 cm, Mdm. 16,7 cm, Bdm. 21,3 cm (Abb. 4: 4; 34: 11 ). 



l46 L VELIACIK 

1 2 

3 4 

5 6 

Ahh. 3. Diviaky nad itricou. Detail der Stcinsetzung der Gräbcr. 1 - Grab 1: 2 - Grab 2: 3 - G ral> 11: 4 - Grah 16: 5 - Grab 18: 
6 - Grab 29. 
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2. Profilierte Tasse mit geradem Rand und leicht geoffnetem 
Hals, der deutlich vom schwach gebauchten Korper mit gerader 
Standfläche abgesetzt ist. Die Miindung an der Stelle des 
massiven iiberrandständigen Henkels leicht asymmetrisch; H. 
7,6 cm, Mdm. 11 x 10,S cm, Bdm. 10,3 cm (Abb. 4: 3; 39: 9). 

Grab 5/74 - gestort. Schon ab 20 cm Tiefe erschienen die· 
ersten Scherben eines kleinen diinnwandigen GefäBes (1), die 
zwischen den Steinen der Ausfiillung der Grabgrube biszurTiefe 
von 40 cm fortsetzten. Leichenbrand wurde nicht festgestellt, nur 
Scherben eines GefäBes ( 1 ). eines Topfes (2) und einer Amphore 
(3). 

1. Kleine Amphore mit konischem Hals, der mit einer seichten 
Rille vom doppelkonischen, schwach gerundeten Korper mit 
gerader Standfläche abgesetzt ist. Auf der Schulter eine Verzie
rung, bestehend aus Gruppen gerader und schräger Rillen und 
Griibchen; H. 13 cm, Mdm. 10,9 cm, Bdm. 14,S cm (Abb. 5: 8; 
37: 5). 

2. Scherben eines zweihenkeligen profilierten Topfes mit 
ausgeprägtem Fortsatz unter dem Rand. 

3. Bodenscherbe vom Korper einer kleinen Amphore. 
Grab 6/74 - Umenbestattung, Hiigelgrab. In einer Grabgrube 

von 80 cm Dm. war eine Urne ( 1) mit weiteren Keramikfunden 
und kleineren Gerollsteinen umstellt. Bei ihrer Miindung lagen 
Scherben einer kleinen Amphore (2), deren iiberwiegender Teil 
zwischen den Leichenbrandresten war (la). Von der Westseite 
umgaben die Ume eine Tasse (3) und Schopfschale (4), in der 
Umenmiindung, unter den Gerollsteinen eine weitere Schopf
schale (5), die kleine Amphore Nr. 2, cíne Nadel (6) und ein 
Fingerring (7). Die Grubensohle in 73 cm Tiefe. Von der West
und Nordseite umgaben die Grabgrube Reste eines 50-80 cm 
breiten Steinkranzes, stammend von der urspriinglichen 
Hiigelschiittung. 

1. Amphorenformige Vase mit gerade abgestrichcnem Rand 
und konischem Hals, der nur leicht vom bauchigen Korper 
abgesetzt ist. Der Unterteil konisch, die Standfläche schwach 
angedeutet, ohne Loch; H. 33,6 cm, Mdm. 25,3 cm, Bdm. 35 cm 
(Abb. 5: 6; 34: 3). ' 

2. Kleine Amphore mit beinahe zylindrischem, mit einer Rille 
vom bauchigen Korper abgesetztem Hals, die Standfläche leicht 
angedeutet. Auf der Schulter ein Sparrenmuster, kombiniert mit 
Griibchen; H. 11,2 cm, Dm. 9, 1 cm, Bdm. 11 ,9 cm (Abb. 5: 3; 
37: 7). 

3. Miniaturtasse mit schwach angedeutetem Hals und gerun
detem Korper mit gerader Standfläche. Massiver iiberrandständi
ger Bandhenkel; H. 3,7 cm. Md. 7,5 x 7,1 cm (Abb. 5: 1;39: 4). 

4. Profilierte Schopfschale mit einschwingendem schmalem 
Hals, der vom gerundeten Korper abgesetzt ist, die Standfläche 
mit Omphalos; H. 4,6 cm, Mdm. 12,7 cm, Bdm. 12,3 cm (Abb. 
5: 4 ; 38: 1). 

5. Schopfschale mit einschwingendem Hals, niedrigem Korper 
und Omphalosboden; H. 2,8 cm, Mdm. 10,2 cm (Abb. 5: 5; 
38: 8). 

6. Rollenkopfnadel; L. 11,7 cm, Dm.des Kopfes0,5 cm (Abb. 
5: 7). 

7. Einfache Fingerspirale aus Draht von ovalem Querschnitt, 
die Enden leicht verjiingtund:r.ugespitzt; Dm. 2,2cm und1,3 cm, 
H. 1,2 cm (Abb. 5: 2). 

Grab 7/74 - Umenbestattung, ge~ort . In 50 cm Tiefe eine 
beschädigte Urne (1) mit einer kleinen Menge vollkommen 
kalzinierter Leichenbrandreste ( la), mit kleineren Gerollsteinen 
umstellt. 

1. Profilierter Topf mit geradem Rand, leicht einschwingen
dem Hals und hoherem gerundetem Kôrper mil gerader Standflä-

che ohne Loch. Zwei unterrandständige Bandhenkel; H. 20,3 cm, 
Mdm. 15 cm Bdm. 17,3 cm (Abb. 5: 16; 36: 3). 

Grab 8/74 - Umenbestattung, gestôrt. Mit kleineren Geroll
steinen umstellte zerdriickte und umgestiirzte Ume ( 1) mit 
Leichenbrandresten (la) in einer Grabgŕube von 50 cm Dm. 

1. Beschädigte Amphore mit beinahe zylindrischem Hals und 
nicht erhaltenem Rand. Der niedere bauchige Korper hat cíne 
gerade, schwach angedeutete Standfläche mit einem Loch. Die 
Bauchwôlbung durch flache umriefte Spitzbuckel hervorgeho
ben, die Schulter mit Vertikalkannelierung verziert; erh. H. 
7,3 cm, Bdm. 19,4 cm (Abb. 7: 8). 

Grab 9/74 - Doppelurnengrab, Hiigelgrab. Der zentrale Teil 
des Hiigelgrabes war iiber der Grabgrube mit gro6eren Steinen 
bedeckt, schon in 24 cm Tiefe wurde zwischen ihnen die 
Miindung der Urne 1 (1) festgestellt, daneben lagen Scherben 
einer Amphore (2) mit der Standfläche nach oben, die urspriing
lich etwa die Urne iiberdeckt hatte, rundherum mit Gerollsteinen 
umstellt. Westlich der Ume eine umgekippte Tasse (3) und eine 
Nadel ( 4), bei ihr ein beschädigtes liegendes topfformiges Gefä6 
(5). An der Siidseite der Ume eine Tasse (6) und eine 
Schopfschale (7). Unter den Scherben des GefäBes Nr. 5 erfa6te 
man die Ume Nr. 2 (8) und eine Schopfschale (9). In der Ume Nr. 
1 erfa6te man zwischen einer groBeren Menge kalzinierter 
Knochen (la), Holzkohlenstiickchen (15) und einem Stiickchen 
vermoderten Holzes (16), drei Scherben (10), Bruchstiicke zweier 
Nadeln (11 , 12), geschmolzene Stiickchen einer Fingerspirale 
(13) und Bruchstiicke eines Spiralrohrchens (14). Die Ume Nr. 
2 enthielt auBer Leichenbrandresten (Sa) cín Nadelbruchstiick 
(17) und eine Fingerspirale (18). Von der Nordseite umgabdic 
Grabgrube ein zusammenhängender, von den anderen Seiten ein 
unregelmäBiger Steinkranz von der breitgeschleppten Hiigel
schiittung (Dm. etwa 354 cm). (Abb. 6.) 

1. Schwach profiliertes topffôrmiges GefäB mit geradem Rand, 
hoherem Zylinderhals, der flieBend zur leicht gerundeten Bauch
wolbung iibergeht. Die gerade Standfläche mit einem Loch; H. 
32,8 cm, Mdm. 27 cm, Bdm. 31,8 cm (Abb. 7: 19). 

2. Kleinere Amphore mit hori.zontal ausladendem breitem 
Rand, schwach geoffnetem Hals, bauchigem Kôrper, konischem 
Unterteil und gerader durchlochter Standfläche. Den Hals-Kor
periibergang iiberspannen vier kleine Henkel, im Halsunterteil 

.sind zwei umlaufende Rillen. Die Bauchwôlbung ist durch vier 
umriefte Spitzbuckel hervorgehobcn, auf der Schulter sind 
schmale Vertikalrillen; H. 15,1 cm, Mdm. 19,4 cm, Bdm. 22 cm. 
mit den Buckeln 23,4 cm (Abb. 7: 20; 35: 1). 

3. Konische Tasse mit geradem Rand und Boden und mit 
Resten eines Bandhenkels; H. 6,5 cm, Mdm. 10,6 cm (Abb. 
7: 10; 39: 6). 

4. Keulenkopfnadel, mit einer Gruppe umlaufender Rillen 
und dem Sparrenomament verziert ; L. 13,4 cm, max. Dm. des 
Kopfes 0,6 cm (Abb. 7: 21). 

5. Bauchscherben eines schlecht gebrannten, etwa topffôrmi
gen GefäBes. 

6. Profilien e Tasse mit ausladendem, vom konischen Korper 
abgesetztem Hals und mit gerader Standfläche. Die Bauchwol
bung mit Schrägrillen verziert. Ein randständiger Henkel fiihrt 
zur Bauchwolbung; H. 6,2 cm, Mdm. 9,3 x 8,8 cm (Abb. 7: 9; 
39: 5). 

7. Niedere, scharf profilierte Schopfschale mit ausladendem 
Hals, der ausgeprägt vom scharf geknickten gedriickten Korper 
mit Omphalosboden abgesetzt ist. An der lnnenseite mit einer 
Girlande verziert; H. 4,1 cm, Mdm. 11,5 X 10,7 cm (Abb. 7: 13; 
38: 21). 

8. Beschädigte kleine Amphore mit fehlendem Rand, leicht 
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ausladendem Hals mit ausgeprägter Absetzung vom bauchigen 
Korper. In der breiten Standfläche ein Loch. Auf der Schulter 
unregelmäl3ige Vertikalrillung, mit Resten zweier Bandhenkel; 
erh. H. 10,7 cm, Bdm. 15,9 cm (Abb. 7: 12). 

9. Niedere Schopfschale mit ausladendem, stufenformig vom 
gedrilckten Kôrper abgesetztem Hals und mit Omphalosboden. 
An der Aul3enseite mit Gruppen groberer Einstiche verziert, die 
an der graphitierten Innenseite kleine flache Buckel an den 
Spitzen eines Girlandenomamentes bilden; H. 4,5 cm, Mdm. 
14 x 13 cm (Abb. 7: 14; 38: 3). 

IO. Atypische Bauchscherben eines ungebrannten kleinen 
Gefäl3es. 

11 . Beschädigte Nadel mit nicht erhaltenem Rollenkopf: L. 
11 , 1 cm, Dm. 3 mm (Abb. 7: 11). 

12. Torso einer Petschaftkopfnadel mit einer Rippe auf dem 
Hals; erh. L. 2,4 cm, Dm. des Kopfes 1,3 cm (Abb. 7: 18). 

13. Geschmolzenes Stiickchen einer deformierten Fjngerspi
rale. 

14. Bruchstilcke eines Spiralrôhrchens {Abb. 7: 17). 
15. Vollkommen verkohltes Holzkohlenstilckchen, wahr

scheinlich von Eiche (Quercus sp.). 

o 

16. Zwei unverbrannte Holzreste der Weide (Salix sp.) oder 
Pappel (Populus sp.). 

17. Torso einer kleineren Nadel, wahrscheinlich mit ringfor
mig umgebogenem Kopf, mil Bearbeilungsspuren; erh. L. 4,5 cm, 
Dm. des Drahtes 0,2 cm (Abb. 7: 15). 

18. Fingerspirale aus Draht von rundem Querschnitt. die 
Enden spitz auslaufend; Durchmeser 1,8 cm, H. 0,9 cm (Abb. 7: 
16). 

Grab 10/74 - Doppelumengrab, gestori, Kleinhiigelgrab. 
Nordlich der Reste der Steinsetzung des Hiigelgrabes 9 wurde ein 
Doppelumengrab festgestellt. Die beschädigte Ume Nr. 1 (1) lag 
in einer Grabgrube von 120 cm Dm., auf der Seite liegend. mit 
dem Inhalt nur einer kleinen Menge kalzinierter Knochen (la) . 
An der West- und Siidseite iiberdeckten die Grabgrube zahlrei
che Steine. die Einfilllung bestand aus kleinen Gerôllsteinen und 
mit Asche vermengter Erde. Zwischen den Steinen, Scherben 
mehrerer Gefäl3e (2), zwischen den Leichenbrandresten cin 
Bronzeschmelzstiick (3). 30 cm ostwärts lag die Urne Nr. 2 (4), 
mit einer Schiissel (5) iiberdeckt und mit Gerôllsteinen umsetzt. 
Aul3er Leichenbrand (4a) enthielt sie einen Spiralring (6) und 
fremde Scherben (7). 

lJ 
o 

o 
o 50cm 

~bb. 6. Diviaky nad Nitricou. Reste der Steinsetzung des Hiigelgrabes 9. 
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1. Amphore mit horizontal ausgezogenem und gerade abge
strichenem Rand, leicht einschwingendem, beinahe zylindri
schem Hals, bauchigem Kôrper und gerader Standíläche mit 
einem Loch. Die Hals-Schultergrenze Uberspannen zwei Band
henkel und zwei „blinde" Henkel, hervorgehoben duch umlau
fende Rillen. Den Kôrper zieren vier volie Spitzbuckel, mil 
Bogenrillen von oben gesäumt und mil Gruppen von Vertikalril
len; H. 12,5 cm, Mdm. 12,3 cm, Bdm. 16,1 cm (Abb. 5: 11 ; 
35: 4). 

2. Scherben eines Amphorenhalses, von der verzierten Bau
chung einer Amphore, einer Tasse und von der Bauchwôlbung 
weiterer GefäBe, die Uber und im Umkreis des Grabes gefunden 
wurden. 

3. Amorphes Bronzeschmelzstiick, urspriinglich etwa von 
einer Nadel (Abb. 5: 9). 

- -----..;::;;.-. 

o 50 cm 
1 

4. Schwach profilierter Topf mil kurzem Lappen, der vom 
geraden Rand ausgeht. Der Kôrper leicht gerundet, die Standflä
che gerade, ohne Loch; H. 15,2 cm, Mdm. 16,5 cm, Bdm. 
17 ,3 cm (Abb. 5: 12; 36: 9). 

5. Konische Schiissel mit leicht gewôlbter Wandung und 
geradem Rand und Boden. Am Rande an vier Stellen ílache 
doppelte Zipfel, unter einem ist in der oberen Hälfte ein massiver 
Bandhenkel angebracht; H . 9,3 cm, Mdm. 23,4 cm (Abb. 5: 13; 
38: IO). 

6. Vom Feuer deformierter spiralfôrmiger Haarring, ange
schmolzen am Bruchstiick des Oberkiefers, der Draht von 
dreieckigem Querschn.itt; Dm. 1,3 cm, (Abb. 5: 10). 

7. Scherben, wahrscheinlich vom Kôrper einer Amphore. 
Grab 11n 4 - Doppelumengrab, Hiigelgrab. Die Grabgrube 

(J 
C) 

o 
Abb. 8. Diviaky nad Nitricou. Reste der Steinsetzung des Hiigelgrabes 11 . 
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Abb. 9. Diviaky nad Nitricou. 1- 10 - Grab 11 ; 11 - 15 - Grab 16; 16- 17 - Grab 12; 18-23 - Grab 17 (a: 1, 3,4, 8, 9, 13, 18, 20, 
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mit einer beinahe zusammenhängenden Schicht grô6erer Kalk
steine iiberdeckt, die auf einer Fläche von 190-200 cm Durch
messer vorkamen. Eine weitere Gruppe von Steinen an der 
Nordseite stammt von dem gestôrten Kranz des Hiigelgrabes, 
dessen Durchmesser im Falle der Unterbringung der Gräber in 
der Mitte 500 cm erreichte (Abb. 3: 3; 8). Die beschädigte Ume 
Nr. 1 (1) iiberdeckte eine Kalksteinplatte, an der Siidseite der 
Miindung lagen Scherben einer umgestiilpten Tasse (2), westlich 
lagen weitere Keramikbruchstiicke (3). Eine zweite GefäBgruppe 
bildeten ein schlecht erhaltener umgestiilpter Topf (4), zwei 
umgestiilpte kleine Amphoren (5, 7), ein an der Seite liegender 
beschädigter Topf (6) und Scherben eines weiteren (8). Die 
Gefä6e Nr. 5 und 7 standen mit der Miindung auf einer 
Kalksteinplatte, welche die Ume Nr. 2 (9) iiberdeckte. Die Ume 
Nr. 1 enthielt auBer Leichenbrandresten (ta) zwei Keulenkopf
l)adeln (10, 11), eine Tasse (12) und Scherben eines weiteren 
Gefä6es ( 13) und eine Fingerspirale ( 14). In der Ume Nr. 2 waren 
kalzinierte Knochen (9a), eine Schôpfschale (15), ein beschädig
tes k lei nes GefäB ( 16), eine Bronzenadel (17) und das Bruchstiick 
einer weiteren ( 19). Unter dem kleinen GefäB Nr. 3 befand sich 
ein weiteres MiniaturgefäB ( 18). Sämtliche kleinen GefäBe in den 
Umen lagen mit der Standfläche nach oben. 

1. Nicht rekonstruierbare amphorenfi:irmige Vase mit fehlen
dem Rand und Boden, mit konischem Hals und gerundeter 
unverzierter Bauchwôlbung. 

2. Scherben einer profilierten Tasse mit gerader Standfläche 
und gerundetem Kôrper, der mil seichten breiten Kanneluren 
verziert ist . 

3. Kleine Scherben vom Kôrper einer konischen Tasse und 
eines kleineren topffôrmigen GefäBes. 

4. Bauchscherben eines kleineren topffôrmigen GefäBes. 
5. Amphore mit konischem Hals, bauchigem Kôrper und 

abgesetzter Standfläche. Auf der Bauchwôlbung vier Griibchen 
und seichte Kanneluren; H. 13,2 cm, Mdm. 10 cm, Bdm.14,8 cm 
(Abb. 9: 7). 

6. Kleine Bauchscherben eines topffôrmigen Gefä6es. 
7. Kleine Amphore mit hôherem konischem Hals, bauchigem 

Kôrper und einem Standring. Die Bauchwôlbung durch vier 
flache Bucke! hervorgehoben, Uber ihnen ein Dekor aus Grub
chen und Rillengruppen; H.12,9 cm,Mdm.12 cm,Bdm. 14,6 cm 
(Abb. 9: 6; 37: 8). 

8. Scherben eines topffôrmigen Gefä6es mit einem Band
henkel. 

o 
1 

SO cm 
1 

Abb. 10. Diviaky nad Nitricou. GrundriBsituation im Grab 16. 

9. Doppelkonisches GefäB mit hôherem, wenig einschwingen
dem oberen Konus, unausgeprägtem Umbruch, unler welchem 
vier Grifflappen sitzen, und mit gerader Standfläche; H. 33,6 cm, 
Mdm. 33 cm, Bdm. 41 ,1 cm (Abb. 9: 10; 34: 13). 

IO. Unverzierte Keulenkopfnadel; L. 13,1 cm, Dm. des Kop
fes 0,5 cm (Abb. 9: 9). 

11. Unverzierte Keulenkopfnadel; L. 14,1 cm, Dm. des Kop
fes 0,5 cm (Abb. 9: 1). 

12. Profilierte Tasse mit leichl ausladendem Rand, einschwin
gendem Hals, bauchigem Kôrper und stand~ngartig abgesetzter 
S1andfläche; H. 7 cm, Mdm. 8,9 cm x 8,4 cm. Bdm. 9,3 cm 
(Abb. 9: 2; 39: 8). 

13. Torso vom Unterteil einer kleineren Schôpfschale mit 
Omphalosboden, innen mit einem Girlandenomament. 

14. Haarring mit zwei Spiralwindungen aus Draht mit plan
konvexem Querschnitt; Dm. 1,4 cm (Abb. 9: 4). 

15 . Niedrige Schôpfschale mil zylindrischem Hals, kurzem 
Kôrper und in der Standfläche ein Omphalos, der bis zu einer 
Spitze ausläuft. Der Bandhenkel nur schwach iiberrandständig, 
der Hals-Kôrperknick durch unregelmäBige Kerben hervorgeho
ben; H. 2,8 cm, Mdm. 8,7 cm (Abb. 9: 5; 38: 16). 

16. Kleine miirbe ~cherben , wahrscheinlich von einer Schopf
schale. 

17. Keulenkopfnadel mit vertikalem mehrfachem Zickzack, 
von unten mit umlaufenden Rillen gesäumt; L. 14,6 cm, Oni. des 
Kopfes 0,5 cm (Abb. 9: 8). 

18. Scherben einer scharf profilierten Schopfschale und einer 
kleineren Amphore. 

19 . . Bruchstiick einer Nadel (?) mit breitgehämmertem Schaft, 
das Nadelende schlaufenfôrmig umgebogen; erh. L. 2,1 cm, Dm. 
des Drahtes 2,5 mm (Abb. 9: 3). 

Grab 12174 - Umenbestattung, Klcinhiigelgrab. Eine unregel
mäBige Gruppe von Steinen iiberdeckte und umgab besonders 
von der Seite die Grabgrube mit einem Durchmesser von 50 cm. 
Eine Kalksteinplatte lag auf einem beschädigten GefäB (2) , 
zwischen ihr und der Urne (1) erschienen noch Scherben eines 
weiteren GefäBes (3). Die Urne enthielt nur Leichenbrandreste 
(la). 

1. Amphore mit horizontal ausgezogenem und abgestriche
nem Rand, hohem und beinahe zylindrischem Hals, bauchigem 
Kôrper und gerader Standfläche. Ungebräuchlich sind im Halsun
terteil drei kleinere Bandhenkel untergebracht; H. 15 cm, Mdm. 
16,1 cm, Bdm. 19,1 cm (Abb. 9: 17; 35: 2). 

2. Scherben wahrscheinlich eines topffôrmigen GefäBes mit 
gerader Standfläche und leicht gerundetem Korper. 

3. Torso vom Unterteil etwa eines topffôrmigen GefäBes mit 
schwach abgesetzter Standfläche (Abb. 9: 16). 

Grab 13/74 - Urnenbestattung. In der Grabgrube von 70 cm 
Durchmesser war die Urne (1) mit einem beschädigten GefäB (2) 
iiberdeckt und von den Seiten mit kleineren Gerollsteinen 
umgeben. An der Siidseite der Urne war eine liegende Tasse (3) 
und eine umgestiilpte kleine Amphore (4). In der Urne war 
Leichenbrand (la), wobei die Schädelknochen oben lagen. 
zwischen den kalzinierten Knochen befanden sich ein Bronzefin
gerring (5) und eine Nadel (6). 

1. Zweihenkeliger profilierter Topf mit einschwingendem 
Hals, gewôlbtem Kôrper und gerader Standfläche mit einem 
Loch; H. 20,7 cm, Mdm. 17,4 cm, Bdm. 19,6 cm (Abb. 7: !). 

2. Unterteil eines massiven gro6en GefäBes mit abgesetzter 
Standfläche (Abb. 7: 7). 

3. Torso etwa einer diinnwandigen Tasse mit gerader Standflä
che (Abb. 7: 5). 

4. Kleine Amphore mit hoherem Zylinderhals, bauchigem 
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Kéirper und gerader Standfläche, auf der Bauchwéilbung mit einer 
kreisféirmigen Furche mit zentralem Buckel und Gruppen breiter 
Kanneluren verziert; H . 9,6 cm, Mdm. 8 cm, Bdm. 10,l cm (Abb. 
7: 3; 37: 1). 

5. Spiralfôrmiger Haar- oder Fingerring mit spitz auslaufenden 
Enden; H. 1,7 cm, Dm. 1,7 cm und 2 cm (Abb. 7: 6). 

6. Vom Feuer deformierter doppelkonischer Kopf etwa einer 
zweiteiligen Nadel; Dm. des Kopfes 2 cm (Abb. 7: 2). 

7. Bruchstiick eines diínnen Drahtes (Abb. 7: 4). 
Grab 14/74 - Umenbestattung, gestéirt, Kleinhiígelgrab? In 

43 cm Tiefe fand man unter einer unregelmäBigen Steingruppe 
auf einer kleineren Steinplatte kleine Keramikscherben (1) und 
Leichenbrandreste (ta). 

1. Die wenigen Fragmente stammen von einem kleineren 
topfféirmigen GefäB und wahrscheinlich einer Schiíssel. 

Grab 15/74 - Umenbestattung, gestéirt. In 25 cm Tiefe eine 
stark beschädigte Ume (1), umstellt von kleinen Geréillsteinen. 
AuBer kalzinierten Knochen (la) enthielt die Ume vereinzelte 
Scherben eines weiteren GefäBes (2). 

1. Scherben eines topfféirmigen dickwandigen GefäBes mit 
gerader Standfläche. 

2. Bauchscherben etwa einer k.leinen Amphore. 
Grab 16174 - Umenbestattung, Kleinhiígelgrab? In 46 cm 

Tiefe eine beschädigte Ume ( 1 ), von der Nord- und Westseite mit 
einer Gruppe von Steinen iíberdeckt, und umstellt auBer mit 
Geréillsteinen auch mit einer kleineren Tasse (2), einer kleinen 
Amphore (3) und Amphorenscherben (4) (Abb. 3: 4 ; 10). Die 
Urne enthielt auBer kalzinierten Knochen (la) eine Tasse (5) mit 
der Standfläche nach oben, in ihr an der Seite eine kleinere Tasse 
(6), eine beschädigte Bronzenadel (7) und ein Bronzestiíckchen 
(8). 

1. Torso einer massiven amphorenféirmigen Vase mit gerader 
Standfläche ohne Loch, abgesetzter gewéilbter Bauchung und 
konischem Hals; H . 18,5 cm, Bdm. 35,3 cm (Abb. 9: 15). 

2. Kleine Bruchstiicke einer diínnwandigen kleineren profi
lierten Tasse mit angedeuteter Standfläche. 

3. Beschädigte kleine Amphore oder Tasse mit verhältnismä
Big scharfem Bauchknick und gerader Standfläche. Die Schulter 
mit Schrägkanneluren verziert, auf der Bauchwéilbung flache 
Bucke!, iíber ihnen ein Griíbchen; erh. H. 4,6 cm, Bdm. 8,1 cm. 
Zwischen den Scherben auch Bruchstiícke eines topfféirmigen 
GefäBes (Abb. 9: 12). 

4. Scherben etwa einer Amphore mit horizontal ausgezoge
nem und gerade abgestrichenem Rand. 

o SO cm 
1 

Abb. 12. Diviaky nad Nitricou. GrundriBsituation im Grab 29. 

5. Profilierte Tasse mit ausladendem Hals, leicht ausgezoge
nem Rand, niedrigem bauchigem Kéirper und einem Standring. 
Auf der Schulter drei volie Spitzbuckel, von oben mit zwei 
tieferen Griíbchen eingedriíckt, die freie Fläche ist mit Gruppen 
von Schrägrillen ausgefiillt; H. 4,9 cm, Mdm. 11,2 x 10,6 cm 
(Abb. 9: 14; 38: 12).· 

6. Profilierte Tasse mit einschwingendem Hals, gerundeter 
Bauchwéilbung und angedeuteter Standfläche. Der Henkel nicht 
erhalten, auf der Schulter mit unregelmäBigen Schrägrillen 
verziert; H . 5,7 cm, Mdm. 8,9 cm, Bdm. 9,1 cm (Abb. 9: 11). 

7. Schaft einer Nadel; L. 8,5 cm (Abb. 9: 13). 
8. Bruchstiíck eines Nadelschaftes. 
Grab 17 /74 - Umenbestattung. In einer Grabgrube von 70 cm 

Durchmesser war die Ume (1) urspriinglich mit einem weiteren 
GefäB iíberdeckt (2), dessen Scherben breitgeschlepptwaren und 
wahrscheinlich mit der Standfläche nach oben lagen. AuBer 
kalzinierten Knochen (la) enthielt sie eine 'Nadel (3), ein 
Gewandbesatzblech (4) und Bruchstiícke von Glasperlen (5). 

1. Amphore mit hohem Hals, der von der Bauchwéilbung 
abgesetzt ist, die gerade Standfläche mit einem Loch. Schulter mit 
vier flachen , mit runden Riefen gesäumten Buckeln; H. 33,6 cm, 
Mdm. 23,8 cm, Bdm. 38,6 cm (Abb. 9: 23; 35: 11). 

2. Torso vom Oberteil eines zweihenkeligen topfféirmigl:n 
GefäBes; erh. H. 9,8 cm, Mdm. 16,4 cm (Abb. 9: 22). 

2a. Scherben einer Amphore oder einer amphorenféirmigen 
Vase, die zusammen mit den Bruchstiícken des GefäBes Nr. 
2 gefunden wurden (Abb. 9: 19). 

3. Wahrscheinlich die Nadel einer Fibel mil Spiralwindung; L. 

19,5 ci:n, Dm. der Spirale, 1,5 cm (Abb. 9: 18). 
4. Torso einer spiralféirmigen Rosette; Dm. l,l cm (Abb. 

9: 21). 
5. 13 Stiíck ganze und Bruchstiícke von tiírkisblauen Glasper

len; Dm. 0,4-0,6 cm (Abb. 9: 20). 
Grab 18/74 - Umenbestattung Kleinhiígelgrab? In 49 cm 

Tiefe lag unter einer Kalksteinplatte und einer Gruppe von 
Geréillsteinen ein unbeschädigtes GefäB ( 1 ), das nur eine fremde 
Scherbe und eine verschwindend kleine Menge kalzinierter 
Knochen enthielt (Abb. 3: 5). 

1. Doppelkonisches GefäB mit unausgeprägtem Bauchum
bruch, geradem Rand und Boden; H. 21,9cm, Mdm. 19,6cm, 
Bdm. 24 cm (Abb. 11: 17; 34: 10). 

Grab 19174 - Umenbestattung (?), gestori, Kleinhiígelgrab? 
In 40 cm Tiefe unter einer unregelmäBigcn Steingruppe Scherben 
eines gréiBeren GefäBes (1 ), néirdlicher davon weitere Scherben 
(2), zwischen ihnen eine Fingerspirale (3) und eine kleine Menge 
kalzinierter Knochen. 

1. Beschädigte Amphore mit geradem abgestrichenem Rand, 
konischem, schwach einsehwingendem Hals, auf welchem k lei ne, 
zweifach ausgekehlte Henkel sitzen. Die Bauchwéilbung durch 
vier Spitzbuckel mit einer Riefe hervorgehoben, unter der 
Bauchwéilbung vier Grifflappen. Die Standfläche gerade, ohne 
Loch; erh. H. 14,2 cm (Abb. 13: 2). 

2a. Scherben eines zweihenkeligen Topfes. 
2b. Bauchscherben einer kleinen Amphore mit Vertikalril

lung. 
3. Fingerspirale aus vierkantigem Draht; H. 0,9 cm, Dm. 

2,1 cm (Abb. 13: 1). 
Grab 20/74 - Umenbestattung?, gestéin, Kleinhiígelgrab. 

Unter einer Gruppe kleiner Geréillsteine lag in einer Grabgrube 
von 90 cm Durchmesser in 65 cm Tiefe eine umgestiílpte Schéipf
schale ( 1 ), die eine ebenfalls mit dem Boden nach oben gedrehte 
Tasse iíberdeckte (2). Unter den Miíndungen der GefäBe war nur 
eine klei'ne Menge von Leichenbrand (la). 
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1. Torso einer scharf profilierten Schčipfschale mit ausladen
dem Rand, gečiffnetem Hals, stufenfčirmig vom konischen Unter
teil abgesetzt. Unverziert, Standfläche nicht erhalten (Abb. 
11: 1). 

2. Konische Tasse mit leicht gewčilbter Wandung und einem 
Omphalosboden, der ausgekehlte Henkel ist iiberrandständig; H. 
5,2 cm, Mdm. 11,2 X 10,7 cm (Abb. 11: 2; 39: 13). 

Gntb 21/74 - Umenbestattung, Kleinhiigelgrab? In einer 
teilweise mit Gerčillsteinen iiberdeckten Grabgrube von 85 cm 
Durchmesser war eine mit einem GefäB (2) abgedeckte Ume (1) 
mit dem Inhalt von Leichenbrandresten (la). 

1. Beschädigte Amphore mit nicht erhaltenem Rand, mit 
konischem Hals, bauchigem Kčirper und abgesetzter Standfläche 
ohne Loch. Auf der Schulter vier groBe Griibchen und breite 
Schrägkanneluren; erhaltene H. 16,7 cm, Bdm. 25,3 cm (Abb. 
11 : 13). 

2. Zweihenkelige profilierte Schiissel mit bauchigem Kčirper 

und schwach abgesetzter Standfläche; H. 11,4 cm, Mdm. 21 cm, 
Bdm. 20 cm (Abb. 11: 12; 38: 13). 

Gn1b 22/74 - Umenbestattung. In einer Grabgrube von 54 cm 
Durchmesser in 32 cm Tiefe eine beschädigte Ume (1), mit 
Gerollsteinen umsetzt und mit dem Inhalt von Leichenbrandre
sten ( 1 a) und Holzkohlenstiickchen (2). 

1. Unterteil einer Amphore oder einer amphorenfčinnigen 
Vase mit gerader Standfläche ohne Loch (Abb. 11: 3). 

2. Sieben Holzkohlenstiickchen der Buche (Fagus silvatica). 
Grab 23/74 - Umenbestattung. In einer Grabgrube von 52 cm 

Durchmesser in 32,5 cm Tiefe eine Ume (1) mit Leichenbrand
resten (la), umstellt mit kleineren Gerčillsteinen, bei denen eine 
Tasse (2) lag. Zwischen dem Leichenbrand zwei Bronzeringe (3). 

1. Scharf profilierte Schopfschale mit trichterfčinnig ausladen
dem Hals und stufenfčirming abgesetztem, scharf geknicktem 
niederem Korper mil Omphalosboden; H . 4,2 cm, Mdm. 
13,8 x 13,3 cm (Abb. 11: 6; 38 4). 

2. Profilierte Tasse mit trichterfčinnig ausladendem Hals, der 
ausgeprägt vom bauchigem Korper mit einem Standring abgesetzt 
ist. Die Bauchwolbung mit tieferen Vertikalrillen verziert, unter 
dem iiberrandständigen Henkel sind drei Griibchen; H . 6,8 cm, 
Mdm. 9,2 cm, Bdm. 9,1 cm (Abb. 11: 5). 

3. Bruchstiicke eines Haarrings und ein massiveres Drahtfrag
ment; Dm. l,2 cm (Abb. 11: 4). 

Grab 24/74 - Umenbestattung. In einer Grabgrube von 54 cm 
Durchmesser in 32,5 cm Tiefe eine stark beschädigte Urne (1) mit 
kalzinierten Knochen (1 a) und einem beschädigten Bronzering 
(2). 

1. Unterteil e iner Amphore oder einer amphorenfonnigen 
Vase mit gerader Standfläche ohne Loch; erh. H. 15,3 cm (Abb. 
11 : 16). 

2. Fragment eines bronzenen Haarrings aus Draht von rundem 
Querschnitt; Dm. 1,4 cm (Abb. 11: 15). 

Grab 25/74 - Brandgrubengrab? In einer Grube von 30 cm 
Durchmesser in 59 cm Tiefe eine kleine Menge kalzinierter 
Knochen und wenige Scherben eines kleineren GefäBes ( ! ). 

1. Kleine Scherben, wahrscheinlich einer kleinen Tasse, mil 
breiten Schrägkanneluren verziert. 

Grab 26/74 - Umenbestattung, Hiigelgrab? ln einer Grabgru
be von 56 cm Durchmesser in 40 cm Tiefe eine mit Gerčillsteinen 
umstellte und mil einer Kalksteinplatte iiberdeckte Ume (1). An 
der Siidseite unter der Urnenwčilbung ein kleineres Gefä6 (2). 
Zwischen den kalzinierten Knochen (la) ein Bronzeknopf (3). 

1. Scherben eines stark beschädigten Topfes mit gerader 
Standfläche (Abb. 13: 4). 

2. Profilierte Tasse mit mä6ig konischem Hals, bauchigem 

Korper und gerader Standfläche; H. 9,6 cm, Mdm. 
10,l x 9,7 cm, Bdm. 11 ,6 cm (Abb. 13: 5; 39: 11). 

3. Beschädigter Knopf mit ÓSe; Durchmesser 1,3 cm (Abb. 
13: 3). 

Grab 27/74 - Umenbestattung, geston. Beschädigte Ume (1) 
mit nur kleiner Menge kalzinierter Knochen (la), um sie herum 
breitgeschleppte Scherben eines weiteren GefäBes (2). 

1. Unterteil einer diinnwandigen Amphore oder amphorenfor
migen Vase, die Bauchwolbung mit Schrägkanneluren verziert, 
der Unterteil schwach gewolbt, die Standfläche gerade; erh. H. 
11 cm, Bdm. 24,2 cm (Abb. 11 : 14). 

2. Wenige Scherben eines zweihenkeligen topffčinnigen 

GefäBes. 
3. GrčiBeres Holzkohlenstiickchen der Buche (Fagus silvatica). 
Grab 28/74 - gestort, Kenotaph?, Kleinhiigelgrab? In einer 

teilweise mit einer Steingruppe iiberdeckten Grabgrube von 
86 cm Durchmesser lagen breitgeschleppte Scherben eines um
gestiilpten Gefä6es ( 1 ). das urspriinglich mit grčiBeren Gerollstei
nen umstellt war. Unter ihnen ein beschädigtes diinnwandiges 
kleines Gefä6 (2), westlich von ihm ein Topf (3), in ihm ein 
kleineres Gefä6 (4), darunter eine beschädigte Schopfschale (5) 
und Scherben eines weiteres GefäBes (6). 

1. Schwach profilierter beschädigterTopf mit nicht erhaltenem 
Rand, mit mä6ig gebauchtem Korper und gerader Standfläche 
ohne Loch; erh. H. 16,9 cm, Bdm. 19,4 cm (Abb. 11: 8). 

2. Scherben einer kleinen Amphore mit Schrägrillung auf der 
Bauchung und schwach abgesetzter Standfläche. Mitgefunden 
wurden auch unausgeprägte Bauchscherben weiterer GefäBe. 

3. Kleinerer zweihenkeliger Topf mit einschwingendem Hals 
und markant abgesetztem bauchigem Korper mit gerader Stand
fläche: H. 10,4cm, Mdm. 12cm, Bdm. 12.Scm (Abb. 11: IO; 

36: 6). 
4. Kleinere Amphore mit hohem konischem Hals, der mit 

ei~er Rille vom bauchigen Kčirper abgesetzt ist, der konische 
Unterteil mit gerader Standfläche. Auf der Bauchwčilbung 

Gruppen von Vertikal- und Schrägrillen; H. 9,3 cm, Mdm. 
6, 7 cm, Bdm. 9,3 cm (Abb. 11: 9; 37: 1 O). 

5. Profilierte Schopfschale mit kurzem ausladendem, vom 
gerundeten Korper abgesetztem Hals und mit Omphalosboden. 
An der Innenseite ein Girlandenornament; H. 5,2 cm, Mdm. 
15,1 cm (Abb. 11: 11). 

6. Unterteilfragment eines kleineren dickwandigen GefäBes; 
erh. H. 3,7 cm (Abb. 11: 7). 

Grab29/74 - Urnenbestattung. IneinerGrabgrubevon92 cm 
Durchmesser eine Ume (1) in 42 cm Tiefe, umstellt mit Steinen 
und iiberdeckt mit einem stark zerdriickten GefäB (2). Nordlich 
davon ein weiteres liegendes GefäB (3), zwischen den Umen
scherben eine beschädigte kleine Amphore (5) und Tassen5cber
ben (4), ôstlich lagen GefäBbruchstiicke (6). (Abb. 3: 6; Abb. 
12.) Im GefäB Nr. 3 eine kleinere Tasse (7), zwischen den 
Leichenbrandresten zwei Bronzeringe (8). 

1. Amphorenfčinnige Vase mit beschädigtem Rand, koni
schem Hals, der beinahe flieBend zum bauchigen Kčirper mit 
gerader Standfläche iibergeht. In der Standfläche ein Loch; H. 
29,2 cm, Bdm. 36,7 cm (Abb. 13: 23; 34: 4). 

2. Torso einer ziemlich massiven groBen Schiissel mit geradem 
Rand, leicht geschweiftem hohem Hals und konischem Unterteil 
(Abb. 13: 24). 

3. Amphore mit hohem konischem beschädigtem Hals, der 
flieBend zum gerundeten Korper iibergeht, die gerade Standflä
che mit einem Loch. Die bauchige Schulter mit zusammenhän
gender Vertikalkannelierung verziert; erh. H. 20,5 cm, Bdm. 
2 1 cm (Abb. 13: 25; 35: 10). 
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4. Scherben einer profilierten Tasse mil leichl geoffnelem Hals 
und gerunde1er unverzierter Bauchung mil gerader Standfläche 
(Abb. 13: 22). 

5. Kleine Amphore mil konischem Hals, der vom bauchigen 
Korper mil schwach angedeuteter S1andfläche abgesetzt ist. Der 
Hals-Schultcrwinkel mit drei umlaufenden Rillen, die Wolbung 
mit vier Griibchen und Gruppen von Vertikalrillen, die durch 
Doppelgriibchen getrennt sind; H. 12,3 cm, Mdm. 9,6 cm, Bdm. 
13,9 cm (Abb. 13: 18; 37: 4). 

6. Bauchscherben etwa eines amphorenformigen GefäBes. 
7. Profilierte Tasse mit leicht einschwingendem Hals und 

schwach ausgelegtem Rand, der Korper nur wenig gebaucht, die 
Standfläche gerade; H. 6,9 cm, Mdm. 7,1 cm (Abb. 13: 21; 
39: 16). 

8. Massives Spiralrohrchen aus dickem rundem Draht, die 
Enden sind nichl erhalten; Dm. 10,5 mm, Dm. des Drahtes 
2,5 mm. Eine vom Feuer deformierte Rosetle aus Drahl von 
rhombischem Querschnitt; Dm. 1,9 cm (Abb. 13: 19, 20). 

Grab 30/74 - Urnenbestattung. Am Ostrand einer groBeren 
Steingruppe um die Gräber 31 und 32 befand sich in der aschigen 
Ausfiillung der Grabgrube eine Ume (1) an der Seite liegend, 
umstelll mit kleinen Gerollsleinen, und eine Tasse (2), die 
urspriinglich etwa die kleine Amphore iiberdeckt hatte. In der 
Urne nur eine kleine Menge Leichenbrand ( 1 a) und ein amorphes 
Bronzestiickchen (3), an ihrer Osl- und Nordseite lagen viele 
Holzkohlenstiickchen (4). ÓStlich der Urne fand sich ein Anhän
ger (5). 

l. Kleinere Amphore mit konischem, deutlich vom gedriickt
bauchigen Korper abgesetztem Hals, konischem Unlerteil und 
gerader Slandfläche. Die Schulter mil Griibchen und Schrägkan
neluren verziert; H. 9,2 cm, Mdm. 7,9 cm, Bdm. 11,7 cm (Abb. 
13: 8; 37: 12). 

2. Profilierte Tasse mit geschweiflem, vom konischen Korper 
abgesetztem Hals und mit gerader Standfläche; H. 5,2 cm, Mdm. 
IO cm (Abb. 13: 7). 

3. Amorphes Bronzeschmelzsliick. 
4. Von 14 Holzkohlenstiickchen stammen 12 von Eiche 

(Quercus sp.), die wahrscheinlich griin verbrannten, ein Sliick
chen war von der Esche (Fraxinus excelsior), das letzte von einem 
Nadelgeholz. 

5. Brillenspirale mit zentraler Spiralwindung. Die Spiralschei
ben weisen acht Windungen auf, der Draht hat runden Quer
schnitt; L. 4,2 cm, Dm. der Spiralscheibe 1,9 cm (Abb. 13: 6). 

Grab 31/74 - Umenbeslattung. In 58 cm Tiefe im Nordostteil 
einer groBeren Steingruppe (Hiigelgrab Nr. 32) lageine Ume (1), 
die 1eilweise mit einerSteinplatte iiberdeckt war. Nordlich von ihr 
ein s1ark beschädigtes Gefä6 (2) und westlich eine kleine 
Amphore (3). In den GefäBen Nr. 2 und 3 wei1ere zwei sehr 
schlecht erhaltene kleine Gefä6e ( 4, 5), ähnlich erfaB1e man 
a uch zwis~hen den Urnenscherben weitere zwei GefäBe (6, 7) und 
Holzkohlensliickchen (8). 

1. Amphore mil beschädigtem einschwingendem konischem 
Hals, der flieBend zum slark bauchigen Korper iibergehl, die 
gerade S1andfläche ohne Loch. Der Hals-Korperiibergang durch 
umlaufende Kanneluren betonl, dichl unler der Bauchwolbung 
vier umrief1e Spitzbuckel. Mil Bogen- und Vertikalkanneluren ist 
auch die GefäBschulter verziert, ebenfalls die massiven Bandhen
kel; erh. H. 19.2 cm, Bdm. 24,6 cm (Abb. 13: 12; 35: 15). 

2. Kleine miirbe Scherben, wahrscheinlich eines topfformigen 
GefäBes. 

3. Kleine Amphore mil konischem Hals, bauchigem Korper 
und gerader angedeuteler Standfläche. Der Hals-Korperiiber
gang mit umlaufenden Kanneluren verziert, die Schulter mit 

Gruppen wechselständiger Schrägkanneluren; H. 9,5 cm, Mdm. 
8,2 cm, Bdm. 12,3 cm (Abb. 13: 11; 37: 13). 

4. Scherben etwa einer konischen Tasse. 
5. Bauchscherben einer kleinen Amphore. 
6. Torso etwa einer Schopfschale mit hoch iiberrandstängigem 

Bandhenkel (Abb. 13 : 9). 
7. Torso einer konischen Tasse mit gerundeter Wandung und 

einem Bandhenkel (Abb. 13: 10). 

8. Sechs Holzkohlenstiickchen der Buche (Fagus silvatica). 
Grab 32/74 - Umenbeslattung, Hiigelgrab. Beinahe in der 

Mitte des Hiigelgrabes mil einem Durchmesser von 234 cm 
erfaBte man in 62 cm Tiefe eine mit einem GefäB (2) iiberdeckte 
Ume ( 1 ), nordlich davon ein kleineres beschädigtes GefäB (3) 
{Abb. 14). In der Einfiillung der Urne auBer kalz.inierten 
Knochen ( 1 a) war nur eine beschädigte Nadel ( 4) und Holzkoh
lenstiickchen (5). 

l. Miirbe Scherben, wahrscheinlich von einer diinnwandigen 
Amphore mit gerader gelochter Standfläche. Auf der Bauchwol
bung ein flacher Spitzbuckel. 

2. Schiissel mit eingezogener Miindung, konischem Korper, 
gerader Standfläche und einem Bandhenkel unter der Bauchwol
bung; H. 8,2 cm, Bdm. 20,7 cm (Abb. 13: 17). 

3. Scherben etwa eines lopffôrrnigen GefäBes mil geradem 
Hals, schwach ausladendem Rand und gerader Standfläche. Der 
Bandhenkel unlerrandsländig. Mitgefunden wurden auch Scher
ben einer kleinen Amphore. 

4. Rollennadel; L. 14,4 cm, Dm. des Kopfes 0,9 cm (Abb. 
13: 16). 

5. Sieben Holzkohlensliickchen der Esche (Fraxinus excel
sior), weitere drei konnten nicht identifiziert werden. 

Grab 33/74 Urnenbestattung, gestort. In 25-30 cm Tiefe 
lauchten die erslen, auf einer Fläche von 50 x 50 cm breilge
schleppten Scherben auf, die von einer beschädigten kleinen 
Amphore (2) und einer Schôpfschale (3) stammlen. An ihrer 
Ostseite lag eine mit wenigen kleinen Gerollsteinen umstellte 
Ume (1), die kalzinierte Knochen (la) enthielt. 

1. Amphorenfôrmige Vase mit geradem Rand, konischem 
Hals, bauchigem Korper und gerader Standfläche ohne Loch. Die 
Schulter mit grô6eren Griibchen und breilen Vertikalkanneluren 
verziert; H. 27,6 cm, Mdm. 21,6 cm, Bdm. 30 cm (Abb. 16: 10; 
34: 2). 

2. Torso einer vierhenkeligen Amphore mit verdicktem und 
markant ausgezogenem Rand, der innen zweifach gekantet ist, 
der Hals ist leicht trichlerfôrrnig ge0ffnet und ausgeprägt vom 
Bauchteil abgesetzt. Der Unterteil nicht erhalten. Auf der 
Schulter eine Verzierung aus flachen Spitzbuckeln, kleinen 
Griibchen und Bogen- und Vertikalkanneluren; erh. H. 21,6 cm, 
Mdm. 32 cm (Abb. 16: 11 ). 

3. Profilierte Schopfschale mit leicht geoffnetem Hals, stufen
fôrmig abgesetztem konischem Kôrper und Omphalosboden; H . 
4,6 cm, Mdm. 15,l cm (Abb. 16: 9). 

Grab 34174 - Urnenbestattung. In der Grabgrube von 56 cm 
Durchmesser wies die Urne {l) eine Steinsetzung auf und war mit 
einer beschädigten Schôpfschale (2) abgedeckt, ôstlich davon 
eine liegende kleine Amphore (3). In der Urne eine geringe 
Menge kalzinierter Knochen (la) und eine beschädigte Bronze
nadel (4). 

1. Profilierte Tasse mit hoherem schlankem Korper, ein
schwingendem Hals und gerader Standfläche; H. 8,6 cm, Mdm. 
8,9cm (Abb. 13: 15 ; 39: 15). 

2. Beschädigte Schôpfschale mit stufenfôrmig abgesetztem 
Kôrper und Omphalosboden. 

3. Kleine Amphore mit zylindrischem Hals, der mit einer Rille 
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vom bauchigen Korper abgesetzt ist, und mit einem Standring. 
Auf der Bauchwolbung Vertikalrillung; H. 11, 1 cm, Mdm. 
8,5 cm, Bdm. 11 cm (Abb. 13: 14; 37: 11). 

4. Beschädigte Rollennadel; erh. L. 7,1 cm, Dm. des Kopfes 
6,5 mm (Abb. 13: 13). 

Grab 35/75 - Urnenbestattung, Hiigelgrab. Exzentrisch gele
gen, unter einem mäBig gestorten Steinmantel des Hiigelgrabes 
von 200 cm Durchmesser in 46 cm Tiefe eine Urne (1), iiberdeckt 
mit einem Stein und mit Gerollsteinen umstellt, in einer Grabgru
be von 80 cm Durchmesser (Abb. 15). Zwischen den Leichen

brandresten (la) Holzkohlenstiickchen (2), drei Bronzenadeln 
(3 - 5), ein Bronzestäbchenbruchstiick (6) und cín Bronze
schmclzstiick (7). Bcim Ostrand des Hiigelmantels Schiissel
schcrben (8). 

Abb. 14. Diviaky nad Nitricou. GrundriBsituation in_ den Grä

bcrn 31 , 32. 

Abb. 15. Diviaky nad Nitricou. Steinsetzung des Hiigelgrabes 

35. 

L Amphorcnfčrmige Yase mit geradem Rand, beinahe zylin
drischem, schwach einschwingendem Hals, der mit einer Rille 
vom leicht gebauchten Korper abgesetzt ist, mit gerader Standflä
che ohne Loch; H. 22,7 cm, Mdm. 22 cm, Bdm. 25, 1 cm (Abb. 
16: 7; 34: 8). 

2. Zwolf Holzkohlenstiickchen stammen wahrscheinlich von 
Eiche (Quercus sp.). 

3. Nadel mit ringfčrmig umgebogenem Kopf aus diinnem 
vierkantigem Draht; L. 8,7 cm, Dm. des Kopfes 1 x 1,7 cm 
(Abb. 16: 8). 

4. Nadel mit kleinem, ringfčrmig umgebogenem Kopf aus 
vierkantigem Draht; L. 9, 1 cm, Dm. des Kopfes 0 ,6 cm (Abb. 
16: 4). 

5. Rollenkopfnadel, der nicht ausgehämmerte Draht ist 
schwach gekantet, das Ende nicht erhalten; erh. L. 7,8 cm, D m. 

Des Kopfes 1,5 cm (Abb. 16: 6). 
6. Fragment eines Nadelschaftes. 
7. Amorphes Schmelzstiick, urspriinglich von einem Doppel

draht. 
8. Profilierte Schiissel mit kurzem, trichterformig ausladen

dem Hals, der leicht vom konischen Korper abgesetzt ist; H. 

8,6 cm, Mdm. 20,2 x 18,6 cm (Abb. 16: 5; 38: 19). 
G rab 36/75 - gestort. Beim Siidrand des Hiigelgrabes 35 

erfaBte man unter einer kleineren Steingruppe in 54 cm Tiefe 
zwei ~leinere, mit kleinen Gerollsteinen umgebcne GefäBc; cíne 
an der Seite liegende Schopfschale (1) und cín umgestiilptes 

doppelkonisches MiniaturgefäB (2). Leichenbrand wurde nicht 
festgestellt. 

1. Schopfschale mit schwach geéiffnetem Hals, der unausge
prägt vom gerundeten Korper abgesetzt ist , und mit Omphalosbo
den; H. 3,7 cm, Mdm. 10,8 x 10 cm (Abb. 16: 2; 38: 2). 

2. Doppelkonisches MiniaturgefäB mit leicht gerundetem 
Umbruch und unausgeprägter Standfläche; H. 3,9 cm, Mdrn. 
3 ,6 cm, Bdm. 5,6 cm (Abb. 16: 1). 

Grab 37 /75 - Urnenbestattung. In einer Grabgrube von 80 cm 
Durchmesser lag in 25 cm Tiefe eine beschädigte Urne (1) mit 

Steinsetzung mit dem Inhalt von Leichenbrandresten (la). 
1. Unterteilfragment eines Topfes mit gerader Standfläche 

ohne Loch; erh. H. 11,5 cm. 
Grab 38/75 - Urnenbestattung. In e iner mit kleinen Geroll

steinen umstellten Grabgrube von 50 cm Durchmesser lag in 
26 cm Tiefe eine kleine Amphore (1) , die eine Schopfschale (2) 
mit dem Inhalt einer kleinen Menge kalzinierter Knochen enthielt 
und mit einem beschädigten umgestiilpten GefäB (3) abgedeckt 
war. 

1. Scherben einer kleineren Amphore mit hoherem Hals und 
mit vier flachen Spitzbuckeln auf dem Umbruch als Dekor. 

2. Schopfschale mit trichterformig ausladendem Hals, der 
scharf vom konischen Korper abgesetzt ist, und mit Omphalosbo
den; H . 4,1 cm, Mdm. 9 ,6 x 8,9 cm (Abb. 16: 13 ; 38: 18). 

3. Scherben eines zweihenkeligen Topfes mil gerade abgestri 
chenem Rand, einschwingendem Hals und gerundetem Korper. 

Grab 39/75 - Doppelurnengrab. In einer Grabgrube von 
100 cm Durchmesser lagen in 48 und 49 cm Tiefe unter Kalk

steinplatten zwei Urnen (1, 2) mit kalzinierten Knochen, umstellt 
mit kleinen Gerollsteinen, siidlich davon wurden Scherben einer 
kleinen Amphore (3) festgestellt . Das Keramikinventar ist 
schlecht erhalten. In der Miindung der Urne Nr. 1 waren 
Holzkohlenstiickchen (4). 

1. Torso einer amphorenfOrmigen Vase oder eines Vorratsgc
fäBes mit nicht erhaltenem Oberteil , mit gerundeter Bauchung 
und gerader Standfläche ohne Loch; erh. H. 28,5 cm, Bdm. 
31,4 cm (Abb. 16: 15). 
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2. Scherben eines massiven topffôrmigen GefäBes mit gerader 
Standfläche ohne Loch (Abb. 16: 14). 

3. Scherben einer kleinen Amphore mit Schrägkannelierung 
auf der Wôlbung. 

4. Holzkohlenstlickchen der Eichenart Quercus robus L. und 
weitere zwei der Art Quercus sp. 

Grab 40/75 - Urnenbestattung, Hligelgrab. Breitgeschleppter 
Steinmantel eines Hligelgrabes von 260 cm Durchmesser umgab 
und liberdeckte ursprlinglich eine exzentrisch untergebrachte 
Urne (1), die in einer Grabgrube von 80 cm Durchmesser in 
49 cm Tiefe untergebracht war. Kalzinierte Knochen (la) nur 
wenige in der Urne und neben ihr festgestellt. 

1. Beschädigte Amphore mit konischem Hals, der mit einer 
Rille vom breiten bauchigen Kôrper abgesetzt ist, die Standfläche 
gerade ohne Loch. Die Schulter mit kreisfôrmigen Kanneluren 
ohne zentralen Bucke! und mit flachen Grifflappen unter der 
Bauchung, mit Griibchen und Gruppen von Vertikalkanneluren 
verziert; erh. H. 18,2 cm, Bdm. 40,3 cm (Abb. 16: 12}. 

Grab 41/75 - Urnenbestattung. In einer Grabgrube von 90 cm 
Durchmesser in 43 cm Tiefe eine Urne (1), liberdeckt mit einer 
grôBeren Kalksteinplatte und umstellt mit kleinen Gerôllsteinen. 
Sie enthielt auBer kalzinierten Knochen (la) einen Nadelschaft 
(2), ein Bronzestäbchenfragment (3), eine Schlissel (4) und 
Tassenscherben (5). 

1. Amphorenfôrmige Vase mit beschädigtem, mit einer Rille 
vom doppelkonischen Kôrper abgesetztem Zylinderhals, mit 
leicht gerundeter Bauchung und undurchlochter Standfläche; H. 
40,3 cm, Bdm. 43,2 cm (Abb. 16: 17; 34: 5). 

2. Schaft einer Rollennadel mit rechteckigem Querschnitt und 
mit deutlichen Hämmerungsspuren; L. 12,4 cm (Abb. 16: 18). 

3. Bruchstlick eines Bronzestäbchens mit rundem Querschnitt, 
mit leichter Wellung; L. 4,2 cm. 

4. Konische Schlissel mit geradem Rand und Wandung und 
randständiger, in der Mitte eingedellter Horizontalknubbe; H . 
5,5 cm, Mdm. 13,8 cm (Abb. 16: 16; 38: 14). 

5. Bauchscherben einer dlinnwandigen Tasse mit graphitierter 
Oberfläche. 

50cm 
1 

Abb. 17. Diviaky nad Nitricou. Steinsetzung des Hligelgrabes 
42. 

Grab 42/75 - Doppelurnengrab, Hligelgrab. Der Hligelmantel 
von 220 cm Durchmesser bestand am Umfang aus grôBeren 
Kalksteinen, den mittleren Teil samt der Grabgrube flillten 
kleinere Gerôllsteine aus. In der dunkelbraunen, mit Asche 
vermengten Einflillung der Grabgrube (Dm. 90 cm) lag gleich an 
der Oberfläche ein umgekippter Topf ( 1 ), daneben die mit einer 
Steinplatte liberdeckte Urne Nr. 1 (2). An der Westseite lag ein 
weiterer beschädigter Topf (3) und im Sliden eine liegende 
konische Schlissel (4). Zwischen diesen GefäBen lag unter der 
Steinplatte die Urne Nr. 2 (5) (Abb. J 7). Das GefäB Nr. 4 enthielt, 
weitere zwei GefäBe (6, 7), mit der Mlindung zur Urne Nr. 
5 gewandt. Bei der Bauchung der Urne Nr. 2 befanden sich die 
GefäBe Nr. 8-10, die ineinander gelegt waren. In der Urne Nr. 
1 (2) war auBer kalzinierten Knochen (2a) ein Bronzefingerring 
(11} und eine Nadel (12). In der Urne Nr. 2 fand man zusammen 
mit den Leichenbrandresten (5a) Bruchstlicke von einem durch 
Feuer deformierten Armring ( 13 ), einen spiralfôrmigen Haarring 
( 14) und einen einfachen Ring (15). Unter dem Steinkranz wurde 
eine beschädigte Schôpfschale (16) festgestellt. 

1. Zweihenkeliger Topf mit gerade abgestrichenem Rand, 
einschwingendem Hals, gerundetem Kôrper und gerader Stand
fläche. Zwischen den Henkeln zwei randständige flache Knub
ben; H. 14,7 cm, Mdm. 12,5 cm, Bdm. 13,6 cm (Abb. 18: 15). 

2. Vierhenkelige Amphore mit nicht erhaltenem Rand, leicht 
trichterfôrmig ausladendem Hals, gedriicktem Bauchteil und 
schwach angedeuteter Standfläche ohne Loch. Die Verzierung 
besteht aus Griibchenpaaren oberhalb ausgeprägter Spitzbuckel, 
die mit einer kreisfôrmigen Kannelur gesäumt sind, und aus 
breiten Schrägkanneluren; erh. H. 18 cm, Bdm. 24,1 cm (Abb. 
18: 16; 35: 6). 

3. Urspriinglich ein zweittenkeliger Topf mit nicht erhaltenem 
Rand, leicht geôffnetem Hals und gerundetem Kôrper, in der 
geraden Standfläche ein Loch; erh. H. 13,1 cm, Bdm. 14,4 cm 
(Abb. 18: 10). 

4. Konische Schlissel mit geradem verjlingtem Rand, aus 
welchem zwei vertikale Zipfel hervorgehen, unter denen auf der 
leicht gerundeten Wandung eine vertikal durchbohrte Knubbe 
untergebracht ist; H. 6,4 cm, Mdm. 14,7 cm (Abb. 18: 6; 38: 7). 

5. Henkelloser Topf mit abgesetztem Zylinderhals, hôherem 
Kôrper und gerader Standfläche ohne Loch; H. 30,6 cm, Mdm. 
17,5 cm, Bdm. 20,2 cm (Abb. 18: 12; 36: 7). 

6. Zweihenkelige profilierte Schlissel mit kurzem Hals, der 
vom konischen Kôrper abgesetzt ist, und mit gerader Standfläche. 
Zwischen zwei ausgekehlten Bandhenkeln sitzen zwei kleinere 
Horizontalzipfel; H. 6,6 cm, Mdm. 18,6 cm (Abb. 18: 11; 
38: 20). 

7. Beschädigte Schôpfschale mit scharfem Bauchknick und 
Omphalosboden, der an der Innenseite ein Girlandenornament 
aufweist; erh. H. 3 cm, Bdm. 9,6 cm (Abb. 18: 7). 

8. Konische Schlissel mit geradem verdlinntem Rand, schwach 
gerundeter Wandung und gerader Standfläche. In der unteren 
Hälfte eine vertikal durchbohrte Knubbe; H. 5,9 cm. Mdm. 
13,2 cm (Abb. 18: 8; 38: 11}. 

9. Profilierte Tasse mit ausgezogenem Rand, einschwingen
dem Hals, der vom bauchigen Kôrper abgesetzt ist, und mit 
schwach angedeuteter Standfläche. Die Oberfläche graphitiert, 
die Wôlbung mit Schrägkanneluren verziert; H. 4,8 cm, Mdm. 
8,6 cm (Abb. 18: 14; 39: 1). 

10. Vase mit niedrigem Zylinderhals und breitem Kôrper; H. 
3,6 cm, Mdm. 5,5 cm, Bdm. 6,2 cm (Abb. 18: 2; 39: 3). 

11. Bronzene Fingerspirale aus rundem Draht mit 3,5 Win
dungen, ein Ende breitgehämmert, das andere nicht erhalten; 
Dm. 2,5 cm, H. 0,6 cm (Abb. 18: 9). 
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12. Keulenkopfnadel mil quadra1isch gekan1e1em Kopf, die 
Kan1en gekerbt, der Hals durch umlaufende feine Rillung 
hervorgehoben; L. 9, 1 cm, Dm. des Kopfes4,5 cm (Abb. 18: 13). 

13. Bruchsliicke und Schmelzsliicke eines Spiralannrings aus 
Draht von rundem Querschnitt, mil Reslen von Querkerben als 
Verzierung (Abb. 18: 5). 

14. Haarspiralring aus Drahl von rechleckigem Querschnitt, 
mil vier Windungen und verj i.inglen Enden; H. 0,9 cm, Dm. 
1.5 cm (Abb. 18: 3). 

15. Bronzering aus massivem Drahl von rundem Querschnitt 
mil i.ibereinandergreifenden Enden. Der ganze Umfang mil 
Querrillung verzien ; Dm. 1,6 cm (Abb. 18: 4). 

16. Scherben einer Schopfschale mil Girlandenomamenl 
(Abb. 18: 1). 

Grab 43175 - Umenbeslattung. Die mil eincr groBeren 
Stcinplatte i.iberdcckte Urne (1) en1hicl1 kalzinicne Knochen 
( la). cín Fibelbruchsli.ick (2), eine Nadel (3), zwei Spiralringe 
(4,5) und einen durchbrochen gearbeilclcn Gewandbesatz (?, 6). 
Dic Urne s1and auf ciner Kalksteinplattc und war mil klcinen 
Stcincn umstcllt. 

1. Massivc Amphore mil konischem Hals, gerade abgestriche
nem Rand, der Hals mit einer Rille vom bauchigcn Korper 
abgesetzt , in der geraden S1andfläche ein Loch. Un1er der 
Bauchwolbung vier Grifílappen; H . 34,3 cm, Mdm. 24,6 cm, 
Bdm. 37 cm (Abb. 18: 21 ; 35: 14). 

2. Bruchsti.ick einer zweiteiligen Schildfibel , mil dem Sanduhr
motiv verzierl, der Rand mil umlaufenden Rillen und Punkllinien 
gcsäumt (Abb. 18: 22). 

3. Zweiwindige Rollcnkopfnadel; L. 11 ,6 cm, Dm. des Kopfes 
0.7 cm (Abb. 18: 17). 

4. Spiralfonniger Finger- oder Haarring aus di.innem Drahl 
von rundem Querschnitt, mit fi.inf Windungen und spilz auslau
fenden Enden; Dm. 1,8 cm, H. 0,8 cm (Abb. 18: 18). 

5. Ein ähnlicher Spiralring aus rundem Drahl mil drei Windun
gen. ein Ende spitz, das andere nicht erhalten; Dm. 1,7 cm, H . 
0.5 cm (Abb. 18: 19). 

6. Durchbrochen gearbei1e1es Gewandbesatzblech (?) mit 
zcntralem Loch und vier, mil flachen Randleislen versehenen 
Armen und mil zentraler Rippe; Dm. 2,25 cm, H. 1,4 cm (Abb. 
18: 20). 

Grab 44175 - Brandgrubengrab. In einer Grube von 
32 - 34 cm Durchmesser frei untergebrachle kalzinierte Kno
chen, 20 cm nordlich wurde eine Bronzeahle (1) fes1ges1el11. 

1. Eine wahrscheinlich aus einem Nadelschafl sekundär ange
fenig1e Ahle, mil verfängenem und gekanlelem Schah und 
spitzcm Ende? L. 15,2 cm (Abb. 19: 7). 

Grab 45175 - Umenbes1at1ung. Nur ein kleiner Gerollstein 
i.ibcrdeckte die mil Gerolls1einen umstellte Ume (1), die auf 
ihnen in der Tiefe von 52 cm stand. Sie enlhielt nur Leichenbrand 
(la). 

1. Amphore mil horizon1al ausladendem und gerade abgestri 
chenem Rand, leichl konischem Hals, bauchigem Korper und 
gerader S1andfläche mil einem Loch . Zwischen den beiden 
Bandhenkeln sind zwei flache, „blinde" Henkel imilierende 
Rippen. Die reiche Venierung bilden flache, in der Mitte 
eingedellte Knubben auf der Bauchwolbung, horizon1ale, bogen
formige und schräge Kanneluren und kleinere Gri.ibchen. Oben 
am Rande sind Gruppen von Querrillen; H. 17 ,6 cm, Mdm. 
15,5 cm, Bdm. 21,8 cm (Abb. 19: 1; 35: 9). 

Grab 46175 - Urnenbeslattung?. gcs1on. Unler einer groBeren 
Sands1einplatte lagen slark beschädigte GefäBscherben (1 ), etwas 
nordlicher der Torso eines wei1eren GefäBes (2), Leichenbrand 
wurde nichl festges1el11. 

1. Torso eines Topfes mil gerade abges1richenem Rand, leicht 
einschwingendem Hals und gerunde1cm Korper, die Slandfläche 
nichl erhallen. Unler dem Rand ein massiver Bandhenkel (Abb. 
19: 5). 

2. Torso einer sekundär gebrannlen und deformierten profi
lierten Schiissel mil einschwingendem Hals, scharfem Bauchknick 
und konischem Unlerteil. Zwischen den Bandhenkeln zwei flache 
horizontale Zipfel (Abb. 19: 6). 

Grab 47175 - Urnenbeslattung. Unler ciner Kalksleinplalte 
und nordlich von zwei gro6eren Gerolls1einen Jag cíne Urne ( 1) in 
51 cm Tiefe, die nur Leichenbrand ( 1 a) enlhielt. 

1. Niedriger zweihenkeliger Topf mil mäBig ausladendem 
Rand, schwach einschwingendem Hals und gewolblem breilem 
Korper, in der geraden Slandfläche kein Loch; H . 15,3 cm, Mdm. 
15,9 cm (Abb. 18: 23; 36: 4). 

Grab 48175 - Kenolaph. Unler einem schmalen S1ein nur cín 
mäBig beschädigtes GefäB (1), umstellt mil Gerollslcinen, ohne 
Funde. 

1. Hoherer, schwach profilierter Topf mil kurzem Zylinder
hals, der verlaufend zum gerunde1en Korper i.ibergeht, in der 
geraden S1andfläche kein Loch. Un1er dem Rand sitzen vier 
horizon1ale Aufsätze; H. 30,2 cm, Mdm. 22,6 cm, Bdm. 26,4 cm 
(Abb. 19: 8; 36: 11). 

Grab 49175 - Urnenbeslattung. In 36 cm Tiefe eine mil einem 
stark beschädigten GcfäB (2) i.iberdeckte Urne (1). In der Urne 
Leichenbrand (la) und ein amorphes Bronzesli.ick (3). 

1. Zweihenkeligcr profilierler Topf mil geradem verdi.inntem 
Rand, einschwingendem Hals und gerundelem hoherem Korper. 
Die S1andfläche Jeichl abgeselzl, mit eincm Loch; H . 17,7 cm, 
Mdm. 15, I cm, Stfl. 16,2 cm (Abb. 19: 4; 36: 10). 

2. GroBe konische Tasse mit geradem verdi.inntem Rand, 
wenig gewolblen Wänden und gerader Standfläche ; H. 11 ,l cm. 
Mdm. 19,6 x 18,3 cm (Abb. 19: 3; 39 : 14). 

3. Amorphcs Bronzesti.ickchen. 
Grab 50175 - Urncnbestattung, gestort. In 36 cm Ticfc cíne 

licgcnde beschädig1e Urne (1) mil ciner kleineren Mcnge 
kalziniener Knochen (la). 

1. Zweihcnkcliger Topf mit geradem Rand, kurzem Zylinder
hals, der vcrlaufcnd zum gerundeten lonnenfonnigen Korper mit 
gcrader Standfläche ohne Loch i.ibergeht; H. 19,6 cm, Mdm. 
13,8 cm, Bdm. 18,2 cm (Abb. 19: 2; 36: 12). 

Grab 51/75 - Urnenbestattung. In 40 cm Tiefe cín beschädig-
1es kleines GefäB ( 1) mil nur geringer Menge kalzinierter 
Knochen (la). Nordlich der Urne war eine groBere Kalkslein
platte. 

1. Kleine miirbe Scherben vom Korper etwa einer profilienen 
Tasse, 

Grab 52175 - Umenbeslattung, gestort. In 36 cm Tiefe unter 
einem groBeren flachen Stein Scherben einer vernichleten Urne 
( 1 ), dazwischen nur vereinzelte kalzinierte Knochen (1 a). An der 
Nordostsei te Reste einer Sleinsetzung aus kleinerem Geroll. 

1. Wenige Bauchscherben eines kleineren GefäBes. 
Grab 53175 - Doppelurnengrab, gestori, Hi.igelgrab. In einer 

teilweise mit S1einen iiberdeckten Grabgrube von 140 cm Durch
messer lagen in 38 cm Tiefe verschleppte GefäBscherben (1) und 
relativ zahlreiche, frei liegende kalzinierte Knochen ( la), neben 
ihnen Scherben eines profilierten Topfes (2), ciner Schi.issel (3) 
und der Unlerteil einer kleinen Amphore (4). Beim GefäB Nr. 
3 lag eine beschädigte Nadel (5) und etwas si.idlicher eine weitere 
(6). Wesllich wurde unler einer Kalksteinplatte eine stark 
beschädigte und mil Gerollsteinen umstellte Ume (7) mit 
kalzinierten Knochen (7a), ein Nadelfragmenl (8) und unler ihm 
zwei klcine S1äbchenbruchs1i.icke (9) festgeslellt. 
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1. Scherben wahrscheinlich einer kleinen Amphore mil 
dich1er Vcnikalkannelierung auf der Schuller (Abb. 20: 3, 6). 

2. Scherben eines profilienen Topfes (Abb. 20: 4). 
3. Torso einer groBen profilienen zweihenkeligen Schiissel 

(Abb. 20: 8). 
4. Un1eneil eines kleineren, wahrscheinlich amphorenfôrmi-

gen GefäBes. 
5. Schafl einer Bronzenadel; L. 10,7 cm (Abb. 20: 7). 
6. Beschädigte Rollennadel; L. 9,5 cm (Abb. 20: 1). 
7. Scherben einer Amphore mil konischem Hals und bauchi

gem Kôrper, der mil Vertikalkanneluren und Griibchen verzien 
is1 (Abb. 20: 2, 5). 

8. Schaft einer Bronzenadel. 
9. Bruchstiicke eines Bronzestäbchens. 
Grab 54175 - Umenbeslattung, Kleinhiigelgrab? Unler einer 

unregelmäBigen Sleingruppe war in 68 cm Tiefe eine Ume ( 1) mil 
Leichenbrand (la) mit einer grôBeren Steinplatte und einem stark 
beschädigten dickwandigen GefäB (2) und einer umgestiilpten 
Schiissel (3) iiberdeckt. In der mit Gerôlls1einen umstell1en Ume 
befanden sich Bruchstiicke eines Bronzeringes (4) und ein 
Bronzekiigelchen (5). 

1. Hôherer zweihenkeliger Topf mil leicht geôffnetem Hals, 
gerunde1em Kôrper und gerader S1andíläche mit Loch; H. 
25, 1 cm, Mdm. 18,6 cm, Bdm. 20,4 cm (Abb. 19: 11; 36: 13). 

2. Zahlreiche Scherben eines auBergewôhnlich massiven Vor
ra1sgefäBes oder einer Terrine mil gerade abges1richenem Rand, 
einschwingendem Hals und schwach gerundetem Kôrper mit 
gerader Standíläche (Abb. 19: 10). 

3. Zweihenkelige profilierte Schiissel mil kurzem ausladen
dem Hals, nach auBen gelegtem Rand, aus welchem zwei Zipfel 
hervorgehen. Der Hals vom Kôrper slufenfôrmig abgesetzt, die 
S1andfläche gerade; H. 13 cm, Mdm. 27,5 cm (Abb. 19: 9; 
38: 17). 

4. Bruchs1iick eines einfachen Drahlrings, der Draht mit 
plankonvexem Querschnitt. 

5. Kleines Bronzekiigelchen; Dm. 4 mm. 
Grab 55175 - Umenbestattung, ges1ôn, Hiigelgrab. Scherben 

vom Umenobeneil ( 1) waren bis 100 cm Entfemung verschleppl. 
Vom urspriinglichen S1einkranz war nur der Nordteil erhal1en, 
nach welchem anzunehmen ist, daB das Hiigelgrab einen Durch
messer von 430 cm hatte. Zusammen mil den verschleppten 
Umenscherben kamen auch Bruchstiicke von weiteren vier 
GefäBen vor (2- 5). Der mil Gerôllsleinen umstellte Umenun1er-
1eil enthielt nur zwei kalziniene Knochen (la), weilere lagen frei 
auf der Erde, mil ihnen auch ein Nadelschafl (6) und Bruchsliicke 
eines Bronzesläbchens (7). 

1. Beschädigte groBe Amphore mil fehlendem Hals, mil 
bauchigem Kôrper und konischem Unteneil und schwach abge
se1z1er S1andíläche ohne Loch. Auf der Wôlbung Schräg- und 
Venikalkanneluren, unlerbrochen von vier groBen Griibchen; 
erh. H. 20,6 cm, Bdm. 37,5 cm (Abb. 20: 14). 

2. Scherben einer groBen Amphore mit Jeichl abgeselztem 
Hals, bauchigem Kôrper und abgesetzter ovaler S1andíläche. Auf 
der Schulter breite Venikal- und Bogenkanneluren und groBe 
Griibchen. Unler der Bauchwôlbung Griffiappen (Abb. 20: 11). 

3. Schiisselscherben mil eingezogenem verdiinntem und von 
auBen dreifach horizontal gekantetem Rand (Abb. 20: 12). 

4. Scherben etwa einer profilienen Schiissel, eines hochhalsi
gen Topfes (Abb. 20: 10) und einer kleinen Amphore oder 
Tassc. 

5. Fragmente einer Schôpfschale mit niederem Hals, breitem 
Kôrper und Omphalosboden. 

6. Nadelschaftbruchstiick; erh. L. 6,7 cm (Abb. 20: 9). 

7. Bruchsliicke eines Stabarmrings und weilere unausgeprägte 
Fragmente (Abb. 20: 13). 

Grab 56175 - Doppelumengrab. In der Nähe des Grabes 48 
iiberdeckte eine Kalksteinplatte eine Ume ( 1 ), in westlicher 
Richtung stand eine Gruppe von GefäBen, von denen eine Tasse 
(2) ebenfalls einen Behäl1er fiir Leichenbrand bildete und mit 
einer kleinen Amphore (3) und einem s1ark beschädig1en GefäB 
(4) iiberdeckt war. Beide Umen mil Steinsetzung enthiel1en nur 
wenig Leichenbrand. In der Ume Nr. 1 war ein Steinamulett (5) 
zwischen kalzinienen Knochen. 

1. Beschädigter Topf mit fehlendem Hals und Rand, mit leichl 
gerundetem Kôrper und gerader Standfläche ohne Loch. Auf 
der Bauchwôlbung urspriinglich zwei Bandhenkel; erh. H. 
14,7 cm, Bdm. 16,2 cm (Abb. 20: 20). 

2. Konische Tasse mit geradem Rand und Boden und mil leichl 
gewôlbter Wandung. Ein unlerrandsländiger Bandhenkel; H. 
8,3 cm, Mdm. 12 x 11,5 cm (Abb. 20: 19; 39: 17). 

3. Miniaturamphore mit doppelkonischem Kôrper und gera
dem Rand und Boden; H. 5,5 cm, Mdm. 4,6 cm, Bdm. 6,4 cm 
(Abb. 20: 18; 37: 3). 

4 . Kleine miirbe Scherben einerTasse oder kleinen Amphore, 
verzien mit Gruppen von Schrägrillen und Griibchenreihen 
(Abb. 20: 22). 

5. Grob bearbeitetes Steinamulett mit einem Bohrloch und 
Benutzungsspuren (Abb. 20: 21). 

Grab 57175 - Doppelurnengrab. Unter einer grôBeren Kalk
s1einplatte zwei Urnen (1, 2), umstellt mit kleinerem Gerôll . 
Úber der Ume Nr. 1 zwei Bauchscherben eines GefäBes (3), in ihr 
schräg nach unten grôBere Holzkohlenstiickchen (4). 

1. Unlerteil einer profilierlen Tasse oder kleinen Amphore mit 
fehlendem Hals, mit bauchigem Kôrper und gerader Standíläche 
ohne Loch; erh. H. 6,3 cm, Bdm. 10,7 cm (Abb. 20: 17). 

2. Scherben einer konischen Tasse mil geradem Rand, un1er
randständigem Bandhenkel, iiber welchem an den Sei1en zwei 
spitze Warzen sind (Abb. 20: 16). 

3. Bauchscherben eines massiven bauchigen groBen GefäBes 
(Abb. 20: 15). 

4. Zwei Holzkohlens1iickchen von Weide oder Pappel (Salix 
sp., bzw. Populus sp.), 26 S1iick von Eiche (Quercus sp.). 

Grab 58175 - Umenbestattung, Hiigelgrab. In einer Grabgru
be von 90 cm Durchmesser eine Urne (1), iiberdeckt mit einer 
Steinplatte und umslelll mit Gerôllsteinen. Mil Ausnahme der 
Westseite von einem Steinkranz mil 330 cm Durchmesser umge
ben. Zwischen dem Leichenbrand in der Ume auch zwei 
Bronzepfeilspitzen (2, 3), ein Nadelschaft ( 4) und ein Rasiermes
ser (5). 

1. Amphorenfôrmige Vase mit konischem, nur schwach durch 
eine seichte Rille vom bauchigen Kôrper abgesetztem Hals, die 
abgesetzte S1andfläche ohne Loch; H. 38,9 cm, Mdm. 27,7 cm, 
Bdm. 40,3 cm (Abb. 20: 23; 34: 6). 

2.-3. Zwei bronzene Tiillenpfeilspitzen mit deullichen GuB
näh1en; L. 3, 1 cm (Abb. 20: 24, 25). 

4. Vom Feuer deformierler Schaft einer Bronzenadel; L. 
9,2 cm (Abb. 20: 27). 

5. Zweischneidiges Rasiermesser mit 1iefem zentralem Aus
schnilt, in einer bifazialen GuBfonn gegossen. Das quadratische 
zen1rale Loch isl mil massiven Rippen umgeben, der Griff isl 
ankerfônnig abgeschlossen; Br. 5,9 cm, Dm. des Loches 
1,25 x 1,4 cm (Abb. 20: 26). 

Grab 59175 - Umenbestattung. Nordwes1lich vom Grab 53 
eine beschädigte Urne ( 1) mil Steinsetzung, die nur Leichenbrand 
(la) enthielt. 

1. Henkelloser Topf mit kurzem Zylinderhals, der vom mäBig 
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gerundeten hoheren Korper abgesettt ist, die gerade Standfläcbe 
ohne Loch; H. 28,2 cm, Mdm. 21,6 cm, Bdm. 24,5 cm (Abb. 
22: 4 ; 36: 8). 

Grab 60/75 - Umenbestattung, Kleinhiigelgrab. In einer 
Grabgrube von 110 cm Durchmesser, die mit groBeren Steinen 
iiberdeckt war, stand eine Ume (1) mit Leichenbrand (la), 
iiberdeckt vom Torso eines GefäBes (2) und einer Steinplatte 
(Abb. 21). Westlich der Ume, in einer schwarzen aschigen 
Schicht, waren eine Bronzepfeilspitze (3) und Holzkohlenstiick
clÍen (4). 

1. Amphore mit horizontal ausgezogenem Rand, :zylind.ri
schem, mit einer Rille vom bauchigen Korper abgesetttem Hals, 
mit schwach eingezogezogener Standfläche ohne Loch. Zwischen 
den Bandhenkeln zwei blinde Henkel, uber dem scharfen 
Schulterknick mit Griibchen und Schrägkanneluren verziert; H. 
16,3 cm, Mdm. 14,5 cm, Bdm. 20,8 cm (Abb. 22: 2; 35: 3). 

2. Torso eines ziemlich massiven doppelkonischen, etwa eines 
Vorratsgefä.Bes mit rundem Umbruch, unter dem Grifflappen 
sind (Abb. 22: 1). 

3. Beschädigte Bronzepfeilspitze mit Fliigeln und Tiille; L. 
2,2 cm (Abb. 22: 3). 

4. 26 groBere Holzkohlenstiickchen der Eiche (Quercus sp.). 
Grab 61175 - Umenbestattung. Am Siidrand desSteinkranzes 

von Hiigelgrab 65 in 68 cm Tiefe eine Ume (1), umstellt mit 
kleineren Gerollsteinen und iiberdeckt mit einem GefäB (2). 
Zwischen dem Leichenbrand (la) die Spitze einer Nadel (3), in 
der Umenmiindung unter den Scherben des GefäBes Nr. 
2 Bruchstiicke eines topfformigen GefäBes (4), bei der Ume 
Scherben einer kleinen Amphore (5). 

1. Hoher zweihenkeliger Topf mit ausgezogenem Rand, ein
schwingendem Hals, gerundetem Korper und gerader Standflä
che mit Loch; H. 26,3 cm, Mdm. 19,8 cm (Abb. 22: 7). 

2. Zweihenkelige, gedriickt profilierte Schiissel mitgeôffnetem 
Hals und kurzem gerundetem Korper mit gerader Standfläche; H. 
9,4 cm, Mdm. 22,2 cm (Abb. 22: 5; 38: 15). 

3. Spitze einer Nadel; L. 1,8 cm. 
4 . Scherben eines kleineren topffonnigen GefäBes mit 

schwach abgesetztem Zylinderhals und gerundetem Korper. Aus 
dem Rande entspringen kleinere Horizontalzipfel, urspriinglich 
etwa mit zwei Henkeln (Abb. 22: 6). 

5. Torso einer kleinen Amphore mit Gruppen von Schräg- und 

o 
1 

SO cm 
1 

Abb. 21. Diviaky nad Nitricou. GrundriBsituation im Grab 60. 

Vertikalrillen, die Bauchwolbung durch flache Spitzbuckel hcr
vorgchoben, der Halsunterteil mit Horizontalrillcn (Abb. 20: 8). 

Grab 62175 - Umenbestattung, Hiigelgrab. Vom Steinkranz 
des Hiigelgrabes von 340 cm Durchmcsser war nur der Nordteil 
erhalten, die Ume (1) war mit zwci Steinplatten iiberdeckt und 
mit Gerollsteinen umstellt, sie enthielt auBer Leichenbrand (Ia) 
eine Nadel (2) und das Bruchstiick einer weitcren (3). 

1. Amphore mit geradem Rand, konischem Hals, bauchigem 
Korper und gerader Standfläche ohne Loch. Unter vier kleinen 
Bandhcnkeln sind kleinere Griibchcn und Grifflappen; H. 
34,5 cm, Mdm. 26,8 cm, Bdm. 40,8 cm (Abb. 22: 10). 

2. Nadel mit knopfartig abgeschlossenem profiliertem Kopf, 
unter der scharf geknickten Horizontalrippe ein Sparrenoma
ment; L. 9,9 cm, Dm. des Kopfes 7 mm (Abb. 22: 9). 

3. Vom Feuer defonnierter Schaft einer Nadel; L. 10,8 cm. 
Grab 63/75 - Umenbestattung. In 45 cm eine Ume (1) mit 

Leichenbrand (la), mit einer Steinplatte iiberdeckt und mit 
Gerollsteinen umstellt. lm Leichenbrand auch der Torso eines 
Bronzegegenstandes (2). 

1. Amphorenformige Vase mit geradem Rand, hohem, mäJ3ig 
abgesetztem konischem Hals, gerundetem Korper, gerader 
Standfläche ohne Loch. Unter der Bauchwolbung vier Grifflap
pen; H. 27,7 cm, Mdm. 23,5 cm, Bdm. 31,3 cm (Abb. 26: 8). 

2. Bogenartig geschweiftes Bronzestäbchen mit rundem 
Querschnitt, wahrscheinlich von einem Nadelschaft; L. 4, 1 cm 
(Abb. 26: 7). 

Grab 64175 - Umenbestattung, Kleinhiigelgrab. Nordwestlich 
vom Grab 55 eine unregelmäJ3ige Steingruppe von ovaler Form, 
im Innenraum bildeten kleine Gerollsteine einen rechteckigen 
GrundriB und in seiner Mitte iiberdeckten zwei Kalksteinplatten 
die Ume (1). Die Verschiittung des Grabes bildete mit Asche 
vermengte Erde, die auch unter dem Steinkranz fortsetzte. In der 
Ume auBer Leichenbrand (la) ein Bronzemei.Bel (2). In ihr und 
unter den Steinen erfaJ3te man Holzkohlenstiickchen (3). ôstiich 
des Grabes unter einem Stein das Bruchstiick einer spiralformi
gen Rosette (4). Zwischen den Umenscherben auch Bruchstiicke 
eines weiteren GefäBes (5). Unter dem Steinkranz im ostlichen 
Teil eine Gruppe weiterer Scherben (6). 

1. Doppelkonisches GefäB mit hohem oberen Konus, scbwacb 
gerundetem Umbruch, unter ihm nur zwei festgestellte Grifflap
pen. Die Standfläche leicht abgesetzt , wahrscheinlich mit Loch; 
H. 21,1 cm, Mdm. 17,7 cm, Bdm. 22,2 cm (Abb. 22: 11). 

2. BronzemeiBel auseinem Stäbchen von rundem Querschnitt, 
ein Ende breitgehämmert, das andere spitz. Wahrscheinlich 
sekundär aus einem Nadelschaft angefertigt; L. 11,6 cm (Abb. 
22: 16). 

3. Holzkohlenstiickchen, 12 Stiick, wahrscheinlich von Eiche 
(Quercus sp.). 

4. Spiralscheibe aus diinnem Draht von ovalem bis rhombi
schem Querschnitt, sie stammt hôchstwahrscheinlich von einem 
Brillenanhänger; Dm. 1,5 cm (Abb. 22: 13). 

5. Scherben etwa einer profilierten Tasse, eine Amphoren
randscherbe mit horizontal ausgezogenem Rand und fein geritz
tem Zickzack auf dem Hals (Abb. 22: 14). 

6. Zwischen den zahlreichen Scherben sind Fragmente von 
Amphoren rnit horizontal ausgezogenem Rand und mit bogenfôr
migen Kanneluren verzierten Schultem, bauchigem Korper 
vertreten (Abb. 22: 15). Femer Scherben profilierter Topfe, 
Scherben einer kleinen Amphore mit flachem Bucke! und einem 
Griibchen auf der Wolbung, Schiisselbruchstiicke mit zwei 
homartigen Fortsätzen am Rande (Abb. 22: 12). 

Grab 65175 - Doppelumengrab, Hiigelgrab. Ein Steinkranz 
von 470 cm Durchmesser umgrenzte einen kreisformigen Innen-
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raum (Dm. 230 cm), der mit kleineren Gerollsteinen und 
zahlreichem Grabinventar ausgefilllt war. Schon ab 18 cm Tiefe 
erschienen die ersten U rnenscherben ( 1 ), die auf einer Fläche von 
80 x 50 cm verschleppt waren, zwischen denen in reichlicher 
Zahl auch kalzinierte Knochen (la) und etwas tiefer Scherben 
von mindestens IO GefäBen (2- 11) auftauchten. Im Siidteil der 
Grabgrube in 52 cm Tiefe die Urne Nr. 2 (12), iiberdeckt mit 
einer Steinplatte, die zusammen mit dem Leichenbrand (12a) ein 
MiniaturgefäB (13), zwei ganze (14,15) und eine beschädigte 
Nadel (16), einen Haarring (17), Spiralrohrchen (18), ein 
Ringfragment (19) und drei Bronzeschmelzkliimpchen (20) 
enthielt. Unter dem Steinkranz an der Nord- und Siidwestseite 
zwei Griibchen im Durchrnesser von 25-30 cm und 10-15 cm 
Tiefe mil aschiger Einfiillung. Im nordlichen Griibchen ein 
Ringbruchstiick (21), ein Halsringbruchstiick (22), im siidlichen 
Griibchen eine geschmolzene Rosette (23), ein Blechstiickchen 
(24) und Stäbchenbruchstiicke (25). Beide Griibchen enthielten 
zahlreiche Holzkohlenstiickchen (26). (Abb. 23.) 

l. Amphore init gerade abgestrichenem Rand, konischem 
Hals, bauchigem Korper und gerader Standfläche ohne Loch. 
Unter vier kleinen Henkeln ein Dekor aus Griibchen, Bogen- und 
Schrägkanneluren und unter der Wolbung Grifflappen; H. 
40,5 cm, Mdm. 33 cm, Bdm. 44,7 cm (Abb. 24: 9 ; 35: 8). 

2. Torso einer amphorenformigen Vase mit Zylinderhals, 

o 

1m 

geradem Rand, bauchigem Korper und nicht erhaltener Standflä
che (Abb. 24: 13). 

3. Beschädigter profilierter Topf mil leicht ausladendem 
Rand, von welchem ein erhallener flacher Horizontalfortsalz 
ausgehl , mit leichl geoffnelem Hals und gerundetem Korper 
(Abb. 24: 12). 

4. Torso eines ähnlichen massiveren Topfes mil gerade abge
slrichenem Rand, aus welchem ein flacher Horizonlalfortsatz 
ausgehl (Abb. 24: 20). 

5. Scherben eines zweihenkeligen profilierten Topfes (Abb. 
24: 2). 

6. Scherben eines massiven, wahrscheinlich topfformigen Ge
fäBes mit massivem Bandhenkel (Abb. 24: 1). 

7. Scherben etwa einer Amphore (Abb. 24: 19). 
8. Torso eines doppelkonischen GefäBes mit einschwingen

dem oberen Konus, scharfem Umbruch, mit unregelmäBig 
gerilltem Unlerteil (Abb. 24: 14). 

9. Scherben einer kleinen Amphore mit groBeren Griibchen 
und Kannelierung auf der Schulter (Abb. 24: 5). 

1 O. Scherben eines niedrigen, scharf profilierten Schôpfgefä
Bes !'lit iiberrandständigem Henkel und Fragmente wahrschein
lich eines weiteren mit Girlanden an der Innenseite (Abb. 24: 7). 

11. Banchscherbe eines doppelkonischen GefäBes mit mä6i
gem Umbruch. 

a o 
Abb. 23. Diviaky nad Nitricou. Steinsetzung des Hiigelgrabes 65. 
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12. Doppelkonisches GefäB mit leicht konischem Oberteil und 
schwach abgesetztem Umbruch, unter welchem vier Grifflappen 
sind, die Standfläche gerade, ohne Loch; H . 30,7 cm, Md. 
32,6 cm, Bdm. 36,6 cm (Abb. 24: 11; 34: 7). 

13. Konische Miniaturtasse mit unregelmäBiger, leicht gerun
deter Wandung, abgesetzter Standfläche und iiberrandstängigem 
Bandhenkel; H. 3,6 cm, Mdm. 5,5 cm (Abb. 24: 16; 39: 7). 

14. Massive Nadel mit verdicktem Kopf, der mit Spiralwindun
gen verziert ist; L. 17,5 cm, Dm. des Kopfes 4,6 mm (Abb. 
24: 10). 

15. Massive Keulenkopfnadel mit quadratisch gekantetem 
Kopf ·und deutlichen Hämmerungsspuren; L. 11,l cm, Dm. des 
Kopfes 5 mm (Abb. 24: 17). 

16. Nadelschaft aus rundem Stäbchen mit Kantungs- und 
Hämmerungsspuren; L. 10,3 cm (Abb. 24: 6). 

17. Massiver Haarring aus beinahe drei Spiralwindungen aus 
Draht ovalen Querschnittes, die Enden nicht erhalten; H. 0,8 cm, 
Dm. 1,7 cm (Abb. 24: 8). 

18. Drei Spiralrôhrchen einer Halskette; L. 6, 12, 13 mm 
(Abb. 24: 4). 

19. Bruchstiick eines Fingerrings oder Haarrings mit tordierter 
Oberfläche; L. 1,3 cm (Abb. 24: 3). 

20. Amorphe Bronzeschmelzkliimpchen. 
21. Ringbruchstiick. 
22. Kleines Bruchstiick, wahrscheinlich von einem tordierten 

Halsring; L. 1,6 cm, Dm. 8 mm (Abb. 24: 18). 
23. Schmelzstiicke einer teilweise geschmolzenen Spiralschei

be aus Draht rechteckigen Querschnittes, etwa von einem 
Brillenanhänger (Abb. 24: 15). 

24. Blechbruchstiicke. 
25. Bruchstiicke eines Stäbchens von vierk.antigem Quer

schnitt. 
26. Zwei Holzkohlenstiickchen von Eiche (Quercus sp.), 20 

Stiickchen von Esche (Fraxinus excelsior L.) und zwei von der 
Eschenart Fraxinus sp. 

Grab 66/75 - Kenotaph, Hiigelgrab. Etwas gestôrter Stein
kranz aus grôBeren Kalksteinen von 280 cm Durchmesser um 
eine exzentrisch untergebrachte GefäBgruppe. Im westlichen Teil 
des umgrenzten Innenraumes des Hiigels, beim Innenrand des 

Abb. 25. Diviaky nad Nitricou. Steinsetzung des Hiigelgrabes 
66. 

Steinkranzes in 50 cm Tiefe ein beschädigtes GefäB (1), das mit 
einer Schiissel (2) iiberdeckt war. Zwischen den Scherben der 
Torso eines weiteren GefäBes (3), siidlich der GefäBe ein 
Tierknochen (4). (Abb. 25.) 

1. Unterteil eines doppelkonischen GefäBes mit scharfem 
Umbruch, von welchem vier Grifflappen ausgehen, Standfläche 
gerade,ohneLoch;erh. H.1 1,2 cm,Bdm. 29 cm(Abb. 26: 6). 

2. profilierte Schiissel mit ausladendem, leicht vom konischen 
Kôrper abgesetztem Hals und mit gerader Standfläche. Die 
Hals-Kôrpergrenze mit Vertikalkerben verziert, der Hals ur
spriinglich von zwei Henkeln iiberspannt; H. 7,5 cm, Mdm. 
22,5 x 24,5 cm (Abb. 26: 4; 38: 22). 

3. Oberer Konus eines doppelkonischen GefäBes mit beinahe 
zylindrischem, leicht einschwingendem Hals und mäBigem Um
bruch (26: 5). 

4. Bin tierischer Extremitätenknochen mit Hack- bzw. 
Schnittspuren. 

Grab 67175 - Kenotaph. In 50 cm Tiefe ein doppelkonisches 
GefäB (1), umsetzt mit Gerôllsteinen, in seiner Miindung eine 
liegende Tasse (2) und Schôpfschale (3). In der Mitte des GefäBes 
Holzkohlenstiickchen (4). 

1. Schlankes doppelkonisches GefäB mit rundem Umbruch 
und gerader Standfläche; H. 20,3 cm, Mdm. 18,4 cm, Bdm. 
22,6 cm (Abb. 26: 3; 34: 9). 

2. Profilierte Tasse mit nicht erhaltenem Henkel, der urspriing
lich iiber den Rand hochgezogen war, mit hôherem ausladendem 
Hals, der vom bauchigen Kôrper mit angedeuteter Standfläche 
abgesetzt ist; auf der Schulter Vertikalrillung; H. 5,8 cm, Mdm. 
8,5 cm, Bdm. 9,1 cm (Abb. 26: 1). 

3. sChopfschale mit leicht ausladendem Rand, offenem Hals, 
der vom gerundeten Kôrper abgesetzt ist, mit Omphalosboden. 
Innen ein Girlandenomament; H. 4,7 cm, Mdm. 14,4 cm (Abb. 
26: 2; 38: 5). 

4. Drei Holzkohlenstiicken von Weide oder Pappel (Salix sp„ 
Populus sp.), drei Stiickchen von Eiche (Quercus sp.), ein 
Stiickchen etwa von WeiBdom (Crataegus L.). 

Grab 68175 - Umenbestattung. In 51 cm Tiefe, teilweise mit 
einem Stein iiberdeckt, eine Urne (1) mit unregelmäBiger 
Steinsetzung, mit dem Inhalt einer grôBeren Menge von Lei
chenbrand (la). Kleinerer zweihenkeliger Topf mit schwacher 
Profilierung, leicht ausladendem Hals, gerundetem Kôrper und 
gerader Standfläche ohne Loch; H . . 16,9 cm, Mdm. 13,6 cm 
(Abb. 26: 11). 

Grab 69/75 - Doppelumengrab, Hiigelgrab. In einem relativ 
gut erhalte!len Steinmantel der Hiigelschiittung von 220 cm 
Durchmesser lieB sich ein Steinkranz aus grôBeren Steinen vom 
inneren kreisfôrmigen Raum unterscheiden, der mit einer Lage 
von Gerôllsteinen iiberdeckt war. U nter einer Steinplatte eine mit 
Gerôllsteinen umsetzte Urne(!), in ihrer Miindung eine Nadel 
(2) und tiefer zwei Nadelteile (3) und eine grôBere Menge 
kalzinierter Knochen (l a). Etwas siidlicher, untereinerweiteren 
Steinplatte eine weitere Ume (4), in dieser zusammen mit wenig 
Leichenbrand ( 4a) ein sehr schlecht erhaltenes MiniaturgefäB mit 

. einem Henkel (5), eine Nadel (6) und Haarringbruchstiicke (7). 
Unter dem ôstlichen Randteil des Steinkranzes ein dunkler, mit 
Asche vermengter unregelmäBiger Fleck (90 x 60 cm), von 
welchem Scherben (8), ein MiniaturgefäB (9), ein Halsringbruc~
stiick (10), ein tordiertes Armringbruchstiick (11), ein Bronze
schmelzstiickchen (12) und eine kleinere Menge Holzkohlen
stiickchen stammen (13). (Abb. 27.) 

1. Amphore mit geradem Rand, konischem Hals, der markant 
vom ziemlich bauchigen Kôrper abgesetzt ist, mit gerader 
Standfläche ohne Loch. Die Henkel iiber dem Hals-Kôrperum-
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bruch untergebracht; H . 31,5 cm, Mdm. 18 x 19 cm, Bdm. 
33,5 cm (Abb. 30: 17; 35: 13). 

2. Sekundär durchgliihte Nagelkopfnadel; erh. L. 4,9 cm, Dm. 
des Kopfes 7 mm (Abb. 30: 9). 

3. Torso eines Nadelschaftes mit Hämmerungs- und Kan
tungsspuren und ein weiterer, deformierter Nadelschaft; L. 6 cm 
(Abb. 30: 10, 11). 

4. Doppelkonisches GefäB mit leicht einschwingendem oberen 
Konus, scharfem Umbruch und gerader Standfläche ohne Loch; 
H. 24 cm, Mdm. 19 X 20,5 cm, Bdm. 29 cm (Abb. 30: 18; 
34: 12). 

5. Scherben eines MiniaturgefäBes, nicht erhalten. 
6. Schälchenkopfnadel mit einer Querrippe auf dem Hals, der 

Horizontalrillung aufweist; L. 23 cm, Dm. des Kopfes 1,9 cm 
(Abb. 30: 16). 

7. Fragment eines Bronzerings aus diinnem Draht von rundem 
Querschnitt ; Dm. 1,5 cm (Abb. 30: 6). 

8. Scherben von mehreren GefäBen, darunter Fragmente einer 
Amphore mit zwei blinden Henkeln und einem Dekor aus 
Griibchen und Kanneluren auf der Schulter, Scherben einer 
kleinen Amphore, eines massiven Topfes und einer amphorenfi::ir
migen Vase (Abb. 30: 5 , 7, 8). 

9. Miniaturamphore mit mäBig konischem Hals, gerundetem 
Korper und gerader Standfläche; H. 4 cm, Mdm. 3,3 cm, Bdm. 
4,4 cm (Abb. 30: 4 ; 37: 9). 

1 O. Vom Feuer deformierte Bruchstiicke eines tordierten 
Halsrings; Dm. desStäbchens 14 x 11 mm (Abb. 30: 12, 13, 14). 

11. Halsringbruchstiick aus schmalem tordiertem Stäbchen; 
Dm. des Stäbchens 4 mm (Abb. 30: 15). 

12. Bronzeschmelzstiick. 
13. Drei groBere unbestimmbare Holzkohlenstiickchen. 
Grab 70/75 - Doppelurnengrab, Hiigelgrab. Ein Steinkranz 

aus groBen Kalksteinen, mit einem Durchmesser von 360 cm, war 
nur in der Nordhälfte ungestôrt, wo er die grôBte Breite von 
120 cm erlangte, in der Siidhälfte war der Steinkranz schmäler 
und mäBig gestôrt. Den Innenraum ohne Gerôllsteine fiillten 
grôBere Platten aus, unter einer war die Urne Nr. 1 (1) mit 
Leichenbrandresten (la), Ringbruchstiicken (2) und einem Na
delschaft (3). Unter weiteren drei Steinplatten lag die Urne Nr. 
2 (4) mit Leichenbrand (4a) und einem Nadeltorso (5). (Abb. 28.) 

Abb 27. Diviaky nad Nitricou. Steinsetzung des Hiigelgrabes 69. 

1. Beschädigte amphorenfi::irmige Vase, evtl. Amphore, der 
Rand nicht erhalten, der Hals konisch und mit einer Rille vom 
beschädigten gerundeten Kôrper abgesetzt, die Standfläche 
gerade, ohne ein festgestelltes Loch (Abb. 26: 15). 

2. Bruchstiicke eines Nadelschaftes, der Hals mit umlaufenden 
Rillen und einem Zickzackmuster verziert (Abb. 26: 14). 

3. Bruchstiicke einer Finger- oder Haarspirale, aus diinnem 
Draht von rundem Querschnitt. 

4. Vierhenkelige, schwach profilierte Amphore mit geradem 
Rand, konischem Hals, bauchigem Kôrper und gerader Standflä
che ohne Loch. Unter den Henkeln mit kreisfi::irmigen Kannelu
ren und einem Buckel in der Mitte verziert. Unter dem Umbruch 
Grifflappen; H. 32 cm, Mdm. 25 cm, Bdm. 36 cm (Abb. 26: 12; 
35: 7). 

5. Torso einer Keulenkopfnadel mit einem Sparrenmuster und 
auf dem Halse mit umlaufenden Rillen; L. 4,3 cm, Dm. des 
Kopfes 6,5 mm (Abb. 26: 13). 

Grab 71175 - Urnenbestattung. In der mit Gerôllsteinen 
umsetzten Grabgrube von 45 cm Durchmesser in 33 cm Tiefe 
eine Urne (1) mit kleiner Menge Leichenbrand (la), mit einem 
GefäB (2) iiberdeckt. Zwischen den Knochen nur ein kleines 
Nadelbruchstiick (3). 

1. Beschädigte kleinere Amphore mit nicht erhaltenem Rand, 
der zylindrische Hals von zwei Henkeln iiberspannt, der bauchige 
Korper hat vier aus der Wandung gedriickte Buckel, die gerade 
Standfläche ohne Loch;erh. H.6,1 cm, Bdm. 7,3 x 7,9 cm (Abb. 
26: 9; 37: 2). 

2. Kleinerer Topf mit mäBig geoffnetem, vom gerundeten 
Korper abgesetztem Hals und gerader Standfläche. Ein Bandhen
kel ist randständig, der andere unterrandständig; H. 12,9 cm, 
Mdm. 11,8 cm (Abb. 26: IO; 36: 2). 

3. Kleines Bronzestäbchenbruchstiick. 
Grab 72/75 - Urnenbestattung, gestôrt. In 39 cm Tiefe 

verschleppte Urnenscherben (1), zwischen ihnen wenige kalzi
nierte Knochen (la) und Bruchstiicke eines Spiralrings (2). 

1. Kleine miirbe Bauchscherben eines kleineren GefäBes, etwa 
einer klei.nen Amphore. 

2. Bruchstiick eines Spiralrings. 
Grab 73/75 - Umenbestattung, gestôrtes Hiigelgrab. Der aus 

groBen Kalksteinen errichtete Kranz stark beschädigt, nur im 
. Nordwest- und Ostteil erhalten. Der vorausgesetzte Durchmesser 
maB 400- 420 cm. Der Innenraum war nur teilweise mit Geroll
steinen bedeckt, unter denen in 78 cm Tiefe eine beschädigte 
Urne (1) mit kalzinierten Knochen (la) festgestellt wurde. 

1. GroBe vierhenkelige Amphore mit nicht erhaltenem Hals 
und breitbauchigem Kôrper. Die Standfläche schwach angedeu
tet, ein kleines Loch ist exzentrisch untergebracht. Die Schulter 
zieren Griibchen und Bogen- und Vertikalkanneluren, unter der 
Bauchwolbung sind Grifflappen ; erh. H . 25,8 cm, Bdm. 47,5 cm 
(Abb. 31 : 1). 

Grab 74175 - Urnenbestattung, Kleinhiigelgrab? In der 
teilweise von einer Steingruppe iiberdeckten Grabgrube von 
70 cm Durchmesser war die mit einer Steinplatte abgedeckte 
Ume mit Gerollsteinen umsetzt (Abb. 29). Bei der Umenmiin
dung (1) und in ihr Scherben zweier GefäBe (2, 3) und dicht uber 
den kalzinierten Knochen (la) weitere GefäBscherben (4). 

1. Zweihenkeliger Topf mit ausladendem Rand, leicht geoff
netem Hals, gerundetem Kôrper und gerader Standfläche ohne 
ein festgestelltes Loch; H . 22 cm, Mdm. 18,2 cm, Bdm. 20,5 cm 
(Abb. 30: 3; 36: 15). 

2. Miirbe Scherben eines doppelkonischen GefäBes mit schar
fem Umbruch und gerader Standfläche. Unter der Bauchwolbung 
vier Grifflappen (Abb. 30: 2). 
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3. Scherben einer kleinen Amphore mit konischem Hals und 
gerundetem Kéirper, der Hals-Schulteriibergang mil umlaufen
den Rillen, die Schulter mil Griibehen und Gruppen seichter 
Vertikalrillen verziert (Abb. 30: l ). 

4. Kleine Scherben vom Kéirper einer kleinen Amphore. 
Grab 75175 - Doppelumengrab, beschädigtes Hiigelgrab. Der 

aus gréiBeren Geréillsteinen errichtete Kranz von 260 cm Durch
messer war im Westteil erhalten. Eine Steinsetzung war auch um 

beide Umen im Zentrum des Hiigelgrabes. Die Ume Nr. 1 (1) 
war mit einer Platte bedeckt, bei ihrcr Miindung auf der Westseite 
ein kleineres liegendes GefäB (3), in der Urne auBer Leichen
brand ( 1 a) ein Nadeltorso ( 4) und zwei Haarspiralen (5, 6). In der 
beschädigten Urne Nr. 2 (2) kalzinierte Knochen (2a), zwei 
Nadelo (7, 8) und ein Bronzestäbehenbruchstiick (9). Zwischen 
den Urnenscherben Holzkohlenstiickchen (12). Beim Entfernen 
des Steinkranzes im Siidwestteil wurden Scherben weiterer 
GefäBe gefunden ( IO, 11). 

1. Schwach profilierte Amphore mit konischem, verlaufend 
zum bauchigen Korper iibergehendem Hals, gerader Standfläche 
mil Loch; H. 22,7 cm, Mdm._14,7 cm, Bdm. 22 cm (Abb. 31: 13; 
35: 12). 

1m 

o 
~ 

o 
o 

2. Beschädigte Amphore oder amphorenféirmige Vase mil 
konischem Hals, bauchigem Kéirper, abgesetzter Standfläche mit 
Loch (Abb. 3 1: 12). 

3. Konische Tasse mit geradem Rand, schwach gewôlbten 
Wänden und gerader Standfläche, der Henkel nicht erhalten; H . 
6,8 cm, Mdm. 11,4 x 10,5 cm (Abb. 31: 9). 

4. Beschädigte Rollennadel; erh. L. 4,8 cm, Br. des Kopfes 
0,7 cm (Abb. 31: 8). 

5. Spiralring mit zwei Windungen aus diinnem Draht ovalen 
Querschnittes, die Enden spitzig; Durchmesser 1,6 cm (Abb. 
31: 6). 

6. Bruchstiick eines ähnlichen Rings. 
7. Rollennadel; L. 13,7 cm, Dm. des Kopfes 4,5 mm (Abb. 

31: 11). 
8. Vom Feuer beschädigte und deformierte Nadel mit unvoll

kommen gegossenem groBem quadratischem Kopf. Ausgeprägte 
Kantungs- und Hämmerungsspuren auf Kopf und Schaft ; erh. L. 
7 cm, Dm. des Kopfes l, 1 cm (Abb. 3 1 : 1 O). 

9. Fragment eines geschweiften Nadelschaftes; L. 4,6 cm 
(Abb. 31: 7). 

Abb. 28. Diviaky nad Nitricou. Steinsetzung des Hiigelgrabes 70. 
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Unter dem siidwestlichen Teil des Steinkranzes wurden Scher
ben weiterer Gefä8e geborgen. 

10. Kleinere Amphore mit niedrigem konischem Hals, der 
vom breiteren, ziemlich scharf geknickten Korper abgesetzt ist, 
und mit gerader Standfläche. Mit umlaufenden Rillen und dichter 
Verlikalkannelierung verzierl; H . 5,3 cm, Mdm. 4,6 cm, Bdm. 
6,5 cm (Abb. 31: 5; 37: 6). 

O SO cm 
_...__..._ .............. "". 

Abb. 29. Diviaky nad Nitricou. Steinsetzung des Grabes 74. 

11 . Unterleil einer konischcn Tasse mit gerader Standfläche. 
12. Vier Holzkohlenstiickchen, wahrscheinlich von Eiche 

(Quercus sp.?). 
Grab 76/75 - Umenbestattung, Hiigelgrab, gestori. Der 

Steinmantel von 220 cm Durchmesser war im Siidwestteil beschä
digt und bestand aus dem äuBeren Kranz groBer Kalksteine, den 
Innenraum fiillten Gerollsteine aus. In diesem war unter zwei 
Platten eine Ume (1) mit Gerollsteinen umsetzt. Siidlich von ihr 
eine umgestiilpte Schiissel (2) und in gleicher Lage auch ein Topf 
(3), eine kleine Amphore (4) und Scherben eines GefäBes (5). 
Alle diese GefäBe lagen im Niveau der Umenmiindung. In ihr 
waren auBer Leichenbrand (la) eine Nadel (6), zwei Fingerringe 
(7, 8) und ein Bronzering (9). Unter dem Steinkranz Scherben 
wahrscheinlich einer Schopfschalc ( 10). 

1. Amphore mit gerade abgestrichenem Rand, konischem, 
deutlich vom gedriickten bauchigen Korper abgesetztem Hals, 
mit gerader Standfläche ohne ein festgestelltes Loch. Die Hcnkel 
vcrlikal kannclicrl, auf der Schultcr Griibchcn und Kanneluren; 
H. 26,2 cm, Mdm. 20,5 cm, Bdm. 30 cm (Abb. 30: 26). 

2. Schiisselscherbe mit Randeinzug. 
3. Beschädigter, schwach profilier1er Topf mit wenig ausgezo

genem Rand, beinahe zylindrischem Hals und mäBiggerundetem 
Korper. die Standfläche nicht erhalten; erh. H . 12,7 cm, Mdm. 
13 cm (Abb. 30: 25; 36: 5). 

4. Scherben, wahrscheinlich einer profilierlen Tasse oder 
kleinen Amphore, mit dichter Vertikalkannelierung und kle inen 
Griibchen verzierl (Abb. 30: 20). 

5. Unausgeprägte Bauchscherben einer kleinen Amphore 
oder Tasse. 

6. Nadel mit profilier1em, mit umlaufenden Rillcn verzier1em 
Kopf und geradem Schaft; L. 12, l cm, Dm. Kopfes 6,5 mm (Abb. 
30: 24). 

7. Zweiwindige Fingerspirale aus diinnem vierkantigem 
Draht; Dm. 19 mm (Abb. 30: 21). 

8. Eine ähnliche Fingerspirale mit 3 1/2 Windungen aus 
diinnem Bronzedraht; Dm. 21 mm (Abb. 30: 22). 

9. Geschlossener Bronzering aus flachem Stäbchen von linsen
fôrmigem Querschnitt, an einer Stelle ausgeprägt verdiinnt; Dm. 
29 mm (Abb. 30: 23). 

10. Scherben einer scharf profilierlen Schopfschale mit leicht 
geoffnetem Hals und ausgeprägt abgesetztem gedriicktem Kor
per. Der scharfe Bauchnick durch flache Knubben und Ver1ikal
rillen betont (Abb. 30: 19). 

Grab 77175 - Umenbestattung, gestori. Eine Kalksteinplatte 
bcdeckte eine zerdriickte und schlecht erhaltcne Ume (1 ), die mit 
Steinen umsetzt war und nur Leichenbrand (la) enthiclt. 

1. Kleine miirbe Bauchscherben einer kleinen Amphore mit 
ver1ikaler Kannelierung. 

Grab 78/75 - Kenotaph. In 29 cm Tiefe ein liegendes 
topfformiges GefäB ( 1 ), das urspriinglich mit einer Schiissel (2) 
abgedeckt war, deren Scherben in der Umgebung ihrer Miindung 
breitgeschleppt waren, etwas siidlicher ebenfalls eine liegendc 
Schopfschale (3). Leichenbrand wurde nicht festgestellt. 

l. Profilierler Topf mit geradem Rand, beinahe zylindrischem 
Hals, leicht gerundetem hohem Korper und gerader Standfläche 
ohne Loch; H. 27,1 cm, Mdm. 20,3 cm (Abb. 31: 3; 36: 14). 

2. Konische Schiissel mit geradem Rand, leicht gewolbtcn 
Wändcn und gerader Standfläche. Unter dem Rand cín Bandhen
kel; H. 8,5 cm, Mdm. 21,5 cm (Abb. 3 1: 2; 38: 12). 

3. Schwächer profilier1e Schopfschale mit trichterformig ausla
dendem Hals, dessen Absetzung vom Korper durch Kerben 
hcrvorgehoben ist, mit Omphalosboden; H. 3,9 cm, Mdm. 
9.4 X 8,8 cm (Abb. 31: 4; 38: 9). 

Grab 79/75 - Brandgrubcngrab. ln 20 cm Tiefe ein ovalcs 
Griibchen von 25 x 36 cm Durchmesser, das unregelmäBig von 
kleinen Gerollstcinen umsetzt und der Sohle zu cnger war. Den 
lnhalt bildete relativ reichlicher Leichenbrand. In der Umgebung 
des Grabcs wenige Scherben eines topfformigen GefäBes. 

Grab 80/75 - Doppelumengrab, Hiigelgrab. Unter eincr 
unregelmäBigen Steingruppe - hôchstwahrscheinlich Reste eines 
Steinkranzes von 270 cm Durchmesser - war eine mit zwei 
Platten iiberdeckte und mit Gerollsteinen umsetzte Ume (1), die 
nur Leichenbrand (la) enthielt. Nordostlich wurde unter einer 
Steinplatte ein weiteres kleines GcfäB (2) mit Leichenbrand (2a) 
festgestellt. 

1. GroBes doppelkonisches GefäB mit geradem Rand, schwach 
einschwingendem oberen Konus, lcicht gerundetem flieBendem 
Umbruch, unter ihm vier Grifflappen, die Standfläche gerade 
ohne Loch; H . 35,4 cm, Mdm. 37,5 cm, Bdm. 44,6 cm (Abb. 
3 1: 15 ; 34: 15). 

2. Unterleil etwa eines kleineren Topfes; erh. H. 4,1 cm (Abb. 
31: 9). 

Grab 81175 - Umenbestanung. In 54 cm Tiefe unter zwei 
Steinplatten eine Ume (1), an den Seiten mit Gerollsteinen 
umsetzt. Sie enthielt nur Lcichenbrand (la). 

1. Amphore mit horizontal ausgezogenem, von oben zweifach 
gekantetem Rand, konischem Hals, der verlaufend zum gedriickt
bauchigen Korper iibergeht, mit gerader Standfläche ohne Loch. 
Der Hals-Korperiibergang durch umlaufende unregelmäBige 
Rillen hervorgehoben, zwischen kleinen Henkeln sind zwei 
„blinde" Henkel untergebracht. Die Korperwolbung dicht kan
neliert; H . 14,5 cm, Mdm. 14,3 cm, Bdm. 19,8 cm (Abb. 31: 16; 
35: 5). 

Grab 82/75 - Umenbestattung. Unter einer Sandsteinplatte in 
48 cm Tiefe eine Ume (1), die nur unregelmäBig mit kleineren 
Gcrollsteinen umsetzt war und Leichenbrand (la) enthielt. 

1. Schwach profilierle kleine Amphore mit beinahe zylindri
schem, schwach vom gerundetcn Korper abgesetztem Hals und 
gerader Standfläche ohne Loch; H. 12,8 cm, Mdm. 9, l cm, Bdm. 
11,4 cm (Abb. 32: 15). 

Grab 83/76 - gestori. l m J. 1976 wurde bei Fundamentgra
bungen und Geländezurichtungen auf der untersuchten Parzelle, 
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Abb. 31. Diviaky nad Nitricou. l - Grab 73; 2-4 - Grab 78; 5 - 13 - Grab 75; 14, 15 - Grab 80; 16 - Grab 81 (a: 6-8, 1 O, 11; b: 2, 
4, 5, 9, 12-14, 16; c: 1, 3, 15). 
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in der Nähe des Zaunes vom Haus des š. Tkáč weiteres 
ausgeprägtes Keramikinventar gewonnen, das hôchstwahrschein
lich den Inhalt eines weiteren gestôrten Brandgrabes gebildet hat. 

1. GroBe amphorenfôrmige Vase mit gerade abgestrichenem 
Rand, konischem, schwach von der kurzen Schulter abgesetztem 
Hals, mit schwachem Bauchknick, hohem konischem Unterteil 
und gerader Standfläche mit· einem Loch. Unverziert, die 
Oberfläche von schwarzer und grauschwarzer Farbe; H. 35,2 cm, 
Mdm. 31,6 cm, Bdm. 43,8 cm, Stfl. 14,2 cm (Abb. 32: 20). 

2. Scherben einer groBen Amphore mit abgesetztem koni
schem Hals, bauchigem Kôrper, auf der Schulter mit breiteren 
Kanneluren verziert (Abb. 32: 18). 

3. Torso einer kleinen Amphore mit konischem Hals und 
bauchigem Kôrper, der durch dichte Schrägkannelierung hervor
gehoben ist. Reste eines Bandhenkels (Abb. 32: 17). 

4. Bruchstiick einer Amphore mit beinahe zylindrischem, nur 
schwach geôffnetem Hals, der vom bauchigen Kôrper abgesetzt 
ist. Der Kôrper mit Schrägkannelierung und an vier Stellen mit 
aus der Wandung gedriickten Spitzbuckeln verziert, die mit einer 
Rille gesäumt sind. Der Henkel mit zwei flachen Vertikalrippen, 
die Oberfläche graphitiert (Abb. 32: 21). 

5. Petschaftkopfnadel; L. 13,3 cm, Dm. des Kopfes 1, l cm 
(Abb. 32: 19). 

II . BESTATIUNGSRITUS 

Die untersuchte Fläche stellt den Nordostteil des 
urspriinglich ausgedehnten Gräberfeldes dar, das in 
siidlicher und westlicher Richtung fortsetzte. Auf 
sein AusmaB deuten die im J. 1957 von Z. Pivovaro
vá in 40-50 m Entfemung entdeckten Gräber und 
die im J. 1940 von V. Budinský-Krička in 
90- 110 m Entfernung in SW-Richtung festgestell
ten Gräber. Auf dem freigelegten Gräberfeldab
schnitt waren die Gräber locker verteilt, sie bildeten 
keine regelmäBigen, abgeteilten Gruppierungen, 
sondern fiillten in verschiedener Dichte seine ganze 
Fläche aus (Abb. 2). 

1. Gräbertypen 
Die Kremation als beinahe ausschlieBliche Form 

des Bestattungsritus, die auf sämtlichen Gräberfel
dern der Lausitzer Kultur in der Slowakei festgestellt 
wurde, machte sich vollauf auch auf der untersuch
ten Fundstelle geltend. lhre direkten Belege, kalzi
nierte Knochen, die in beträchtlich schwankender 
Menge vorhanden waren, sind in 7 4 Gräbern erfaBt 
worden. Weitere sechs Gräber halten wir fiir symbo
lische und in drei Fällen verhinderte der fortgeschrit
tene Storungsgrad der Gräber ihre nähere Bestim
mung. In diesem Zusammenhang muB angefiihrt 
werden, daB bei Bauarbeiten im J. 1948 ein Kor
pergrab ohne Begleitfunde entdeckt wurde, wo
durch seine chronologische Zugehorigkeit offen 
bleibt. Auf der Gräberfeldfläche wurden jedoch 
bisher keine Funde aus anderen Zeitabschnitten 
festgestellt. Mit der Epoche der Lausitzer Kultur 

hängt mit Sicherheit das Skelettgrab 305 auf dem 
Gräberfeld in Ilava zusammen ( Budaváry, 1932, S. 
65-70). 

Ein charakteristischer Zug des Bestattungsritus ist 
das deutliche Úbergewicht von Urnengräbern, das in 
der Slowakei, mit Ausnahme des Endabschnittes der 
Lausitzer Kultur, während ihrer ganzen Dauer zu 
verzeichnen ist. In Diviaky nad Nitricou waren 71 
Urnengräber und nur in drei Fällen (Gräber 25, 44, 
79) lag der Leichenbrand frei in der Erde. AuBer 
den Urnengräbern sondert sich mit ausgeprägterer 
Grabgestaltung und reicherem lnventar eine 
Gruppe von Hiigelgräbern mit einem groBeren 
kreisformigen, evtl. leicht ovalen Steinmantel her
aus, die in 19 Fällen festgestellt wurden (Gräber 2, 6, 
9, 11, 32,35,40,42,55,58,62,65,66,69, 70, 73, 
75, 76, 80). Als Úbergangstyp zwischen den Hiigel
gräbern und den sog. Flachgräbem erscqeinen 
Kleinhiigelgräber, in denen die Grabgrube mit einer 
Steingruppe iiberdeckt ist (Gräber 3, 10, 12, 20, 53, 
60, 64 ). Die intensive Bodenbearbeitung hinterlieB 
auf der Gräberfeldfläche negatíve Spuren an den 
Objekten. Mehrere Gräber waren vollig vernichtet, 
unerwiinschte Eingriffe äuBerten sich deutlich ins
besondere auf den Steinsetzungen der Gräber. 
Zusammenhängende und unregelmäBige Steinhau
fen bezeugen, daB unsere heutigen Kenntnisse uber 
die Form und besonders die Zahl der Hiigelgräber 
unvollständig sind. Dank der mäBigen Geländeerhe
bung erhielten sich verhältnismäBig gut die Stein
konstruktionen im Nordteil des Gräberfeldes und 
gewissermaBen ebenfalls dank der Nähe eines Stra
Bengrabens, · der beschränkte Manovrierungsmog
lichkeiten beim Pfliigen auch auf der Westseite bot. 
Im zentralen Teil der untersuchten Fläche fehlten 
Hiigelgräber beinahe vollkommen. Mit Beriicksich
tigung der Lage des Grabes evtl. seines lnventars, 
konnte man zu Hiigelgräbern auch weitere Gräber 
reihen (z. B. 26, 29, 39, 41) und in Anbetracht der 
Reste des Steinmantels konnten zu Kleinhiigelgrä
bem die Gräber 1, 14, 16, 18, 19, 21, 28, 54 und 74 
gehort haben. Gerade in Hiigelgräbern erschienen 
verhältnismäBig häufig Doppelumengräber (9, 11, 
42, 65, 69, 70, 75, 80). In diesen waren die Umen in 
der Rege! in der Mitte des von der Steinsetzung 
umgrenzten Raumes und dicht nebeneinander un
tergebracht. Sporadisch kamen Doppelumengräber 
auch in Kleinhiigelgräbem (Gräber 10, 53) und in 
Flachgräbem vor (39, 56, 57). 

2. Gestaltung der Gräber 
Die Vorbereitung fiir die Unterbringungsstelle 

des Leichenbrandes und Begleitinventars weist 
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einen stabilisierten und einheitlichen Charakter auf. 
Die Gr613e und Tiefe der Grabgrube war der Gr613e 
des Grabinventars angemessen und angepaf3t. In den 
festgestellten Fällen waren die Gruben einfach 
kesselformig gestaltet, ihr Durchmesser schwankte 
zwischen 35-120 cm. Sie waren in die Kiesunterla
ge auf die Weise eingetieft , damit die Umenmiin
dung mit einer keramischen oder Steinbedeckung 
dicht unter dem Geländeniveau zu stehen kam. Die 
Tiefe der Gräber bewegte sich zwischen 25 - 78 cm, 
am häufigsten befanden sich die Urnenboden in der 
Tiefe von rund 50 cm. 

Die geringste Aufmerksamkeit wurde der Gestal
tung der Grabgruben gewidmet, in denen die mei
stens in kleinerer Menge erhaltenen kalzinierten 
Knochen in einer Grube von 30-40 cm Durchmes
ser lagen. Zumindest eine symbolische Úberdek
kung des Grabes mit kleinem Ger611 wurde nur im 
Grab 79 festgestelJt. Zwischen den sog. Flachgrä
bern und Gräbern unter einem Steinmantel ver
zeichneten wir keine wesentlicheren U nterschiede in 
der Gestaltung der eigentlichen' Grabgrube. Die 
Urne war in beiden Fällen in der Regel, besonders 
im Niveau der Bauchwolbung und des Halses, mit 
kleinem Ger611 umsetzt und nicht selten auch mit 
einem Teil des Keramikinventars (Abb. 3). Nur 
ausnahmsweise, in Doppelurnen- und reichen Ein
urnengräbern, standen manche Keramikformen auf 
der Grubensohle. Der iiberwiegende Teil des lnven
tars war jedoch in der Urne, auf ihr und zwischen den 
Leichenbrandresten untergebracht. Unter der Ume 
war die Grubensohle in manchen Fällen mit kleine
ren Gerollsteinen gepflastert, in einem einzigen 
Grab ( 43) stand die Urne auf einer Steinplatte. 

Zwei Drittel der Urnen waren iiberdeckt, und 
zwar entweder mit einer Kalkstein- oder Sand
steinplatte (43 %), einem GefäB (16 %) oder mit 
einer Plane und einem GefäB (9 %). Wenn wir die 
beträchtliche Storung der Gräber in Betracht ziehen, 
konnen wir die Úberdeckung der Urne als typische 
ÄuBerung des Bestattungsritus bezeichnen. Die 
Beobachtungen des Umkreises der Flachgräber 
zeigen, daf3 auch diese gewohnlich zumindest von 
einer nicht groBen und unregelmäBigen Steingruppe 
iiberdeckt waren, die etwa ihre Lage schon auf dem 
Geländeniveau signalisierte. Eine ähnliche Funktion 
erfilllte offenbar auch die Steinilberdeckung der 
Gräber der zweiten Gruppe, die unter kleineren 
Hiigelschiittungen untergebracht waren. Sie bestan
den vorwiegend aus kreisf6rmig gelegten Kalkstei
nen, mit einem Gesamtdurchmesser zwischen 
80-160 cm. Ihre häufigsten AusmaBe betrugen 
100- 120 cm (durchschnittlich 108 cm). Die Klein-

hiigelgräber stellen einen Úbergangstyp zwischen 
Flach- und Hiigelgräbem dar. Wahrscheinlicher ist 
es, daB man in ihnen vom chronologischen Gesichts
punkt eine fortgeschrittenere Form der Grabgestal
tung erblicken kann und mit ihnen die langdauernde 
Beliebtheit des Baues der Steinsetzungen bei den 
Brandgräbern während der Lausitzer Kultur in der 
Slowakei ausklang (Pivovarová, 1965, S, 484; Ben
kovská-Pivovarová, 1975, S. 44). 

Die der äuBeren Grabgestaltung gewidmete Auf
merksamkeit äuBert sich am deutlichsten in der 
Erbauung enormer kreisf6rmiger Hiigelschilttun
gen. Schon die erwähnte Geländewelle im Nordteil 
des Gräberfeldes ermoglichte es, ihre Bauweise 
detaillierter zu verfolgen. In mehreren Fällen lieB 
sich bei ungestorten Hiigelgräbern die erste Baupha
se der Steinsetzung der Gräber unterscheiden, deren 
Ergebnis der Steinkranz war. Dieser war zweifellos 
das Resultat iiberlebender Traditionen der Er
bauung von Steinkonstruktionen in der Stufe Lip
tovská Ondrašová und Mikušovce. Zum Unter
schied von diesem Zeitabschnitt war der Steinkranz 
und damit auch der umgrenzte Innenraum im 
nachfolgenden Zeitabschnitt (HA) kleiner. Der 
Durchmesser des Steinkranzes bewegte sich zwi
schen 200-470 cm, der Durchschnittswert von 19 
Hiigelgräbern aus Diviaky nad Nitricou beträgt 
300 cm. Die Breite des Steinkranzes schwankte 
ziemlich. Eine einreihige Setzung groBer Kalksteine 
zu einem Kreis war in Kleinhiigelgräbem häufig, in 
den ilbrigen bewegte sich seine Breite zwischen 
60-120 cm, wobei die Steine in 2-3 Schichten 
ilbereinander lagen. Nach der Unterbringung einer 
oder zweier Urnen in das Grab wurde - zum 
Unterschied vom vorangehenden Zeitabschnitt 
- auch der Innenraum mit Steinen ausgefiillt, 
wodurch ein voller Steinkreis - ein Steinmantel 
- entstand. Im Mittelteil waren die Steine jedoch in 
der Regel nur in einer Schicht gelegt. Die vollständi
ge Zerstorung eines der Gräber, die im Doppelur
nengrab 65 und in weniger ilberzeugender Form 
auch in weiteren Gräbern festgestellt wurde, be
weist, daB zwischen der Unterbringung der einzel
nen Bestattungen auch ein gr6Berer Zeitabstand 
bestanden haben konnte. 

Den Hilgelgräbem mit sog. Steinmantel im Milieu 
der Lausitzer Kultur in der Slowakei wurde bisher 
geringe Aufmerksamkeit gewidmet. Die fortge
schrittene Storung der Steinsetzung hat die Forscher 
von einer detaillierten Verfolgung der Steinmäntel 
der Hilgelgräber direkt im Gelände abgeraten oder 
sie unmoglich gemacht, und so fehlen nicht selten 
Angaben uber ihr Vorkommen, ihre Zahl, Form und 
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Grol3e. Gegenwärtig kennen wir 31 Fundstellen, auf 
denen Htigelgräber mit einem Steinmantel festge
stellt oder auf Grund konkreter Erkenntnisse vor
ausgesetzt werden (Abb. 33). Ihre Konzentration 
ist im oberen Nitratal und im mittleren Waagtal 
deutlich, was ktinftig bei der Herausgliederung von 
Lokalgruppen der Lausitzer Kultur in der Slowakei 
von Bedeutung sein konnte. Sporadisch streuen sie 
sich im mittleren Grantal, problematisch ist ihre 
Vertretung im Orava - und im Turiec-Gebiet und 
vollig fehlen sie in der Liptov-Region. Die Ungleich
mäl3igkeit ihres Vorkommens kann jedoch auch 
durch den Forschungsstand verursacht sein. Z. B . im 
Liptov-Gebiet, v9n wo wir auch den älteren Typ von 
Htigelgräbern mit Steinkranz kennen (Liptovský 
Mikuláš-Ondrašová, Uhorská Ves) , fehlen sie voll
kommen seit der Stufe HAJ> im wesentlichen bis in 
die Endbronzezeit, mit Ausnahme des Gräberfeldes 
von Bešeňová. 

8 

. 14 16 
• 

Die zugänglichen Angaben ti ber die Htigelgräber
ausmal3e auf den tibrigen Gräberfeldern stimmen 
mit den angeftihrten Werten aus Diviaky nad Nitri
cou tiberein. In Opatovce nad Nitrou bewegte sich 
der Durchmesser der Htigelgräber zwischen 
200-500 cm (Remiášová, 1976, S. 149- 154), in 
Partizánske zwischen 250-450 cm (Porubský, 
1958, S. 84 f.; Benkovská-Pivovarová, 1975, S. 
36-39). Die Ausmal3e der gestorten Htigelgräber 
aus Kotešová, von denen ein Teil bereits in die Stufe 
BO gehort, werden auf 400-600 cm geschätzt 
(Archiv des Al SA W), ähnlich hatte das einzige 
gestorte Htigelgrab dieses Typs aus Handlová (Grab 

7 • 

o 
25 

20 
o 

Abb. 33. Vorkommen von Hiigelgräbern mit vollem Steinkreis in der slowakischen Gruppe der Lausitzer Kultur. 1 - Beluša, 
2 - Bojnice, Teil Dubnica, 3 - Bošáca, 4 - Diviaky nad Nitricou, 5 - Dlžín, 6 - Gbeľany-Varín, 7 - Handlová, 8 - Ilava, 
9 - Jasenica, 10 - Jasenová, 11 - Kolačín, 12 - Kostolné, 13 - Kotešová, 14 - Krásna Ves, 15 - Krupina, 16 - Kšinná, 17 - Lubina, 
18 - Mikušovce, 19 - Moravské Lieskové, 20 - Moštenica, 21 - Opatovce nad Nitrou, 22 - Partizánske, 23 - Považská Bystrica, 24 
- Púchov, 25 - Sklabinský Podzámok, 26 - Svederník, 27 - Trenčianske Teplice, 28 - Vyšný Kubín, 29 - Zvolen, 30 - Zvolenská 

Slatina, 31 - Žiar nad Hronom. 
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7) einen Durchmesser von 400 cm ( Pivovarová, 
1959b, S. 788). In diesen und weiteren Objekten 
sind Einumengräber typisch. Doppelurnengräber 
kônnen auBer Diviaky nad Nitricou nur mit Vorbe
halt in Opatovce nad Nitrou und Kotešová vorausge
setzt _werden. Eine wiederholte und vom chronologi
schen Gesichtspunkt nicht unbeachtliche Erschei
nung ist die Unterbringung von Nachbestattungen in 
die Steinsetzung der Hilgelgräber mit einem Stein
mantel. Das bescheiden veroffentlichte Grabinven
tar spricht daftir, daB es zur Anlegung ji.ingerer 
Gräber in die steinernen Hilgelkonstruktionen e.rst 
in der . Spätbronzezeit kam. Gerade durch den 
Umstand, daB in Diviaky nad Nitricou auf der 
untersuchten Fläche die Belegungsphase in der 
Spätbronzezeit fehlt , kann die Tatsache erklärt 
werden, daB hier Nachbestattungen in den Hilgel
gräbem mit Steinsetzungen nur ausnahmsweise an
getroffen werden. Wir erfaBten sie nur im äuBeren 
Teil der Steinsetzung des Hilgelgrabes 32 (Grab 31) 
und 65 (Grab 61). 

3. Grabinventar 
Den ausschlaggebenden Verband der Grabaus

stattung bildeten Keramikfunde, wobei ihre Zahl 
zwischen den verschiedenen Gräbertypen als auch in 
den einzelnen Gräbem ziemlich schwankt {Tab. 1). 

Tabelle 1. Diviaky nad Nitricou. Quan1i1a1ive Úbersicht des 
Vorkommens von Keramikfunden (• - Doppelurnengrab) 

Zahl der GefäBe: 1 2 3 4 5 6 7 9 II 13 15 
~-

in: Flachgräbern 20 IO 9/ľ 3/ľ 1 

Kleinhiigclgräber[\ 2 4 4 1 ľ 2 1 

Hiigelgräbern 6 3/2° 412• 2 2 1 1 ľ 1• ľ 1 • 

Die Leichenbrandume, ilberdeckt mit einer Stein
platte oder einem GefäB, stellt die grundlegende 
Ausstattung des Grabes und in mehr als der Hälfte 
der freigelegten Objekte auch das komplette Grab
inventar dar. In den ilbrigen Gräbem nahm die 
Zahl der Keramikfunde zu, in Einumengräbem 
erfaBten wir hochstens sieben, in Doppelumengrä
bem maximal 15 GefäBe. Gerade in den reicher 
ausgestatteten Gräbern konnen ÄuBerungen einer 
zielbewuBten und offenbar rituellen Verteilung des 
Inventars beobachtet werden. Auf der Deckplatte 
der Ume stehen ein bis zwei umgestillpte GefäBe (in 
der Regel kleine Amphoren), ähnlich umgeben auch 
die ilbrigen GefäBe die Ume oder bilden ihren 
Inhalt, am häufigsten waren sie liegend oder umge
stillpt. 

Im Grabinventar fiel der Urne die wichtigste Rolle 

zu. In dieser Funktion tauchten am häufigsten 
Amphoren auf, obzwar sie nicht die frequentierteste 
Form auf dem Gräberfeld waren. Von 37 Exempla
ren enthielten 25 Leichenbrand. Erst nach ihnen 
machte sich als Behälter des Leichenbrandes am 
häufigsten die Topfform geltend. Mit Ausnahme der 
Schilsseln erschienen in der Funktion von Umen 
sämtliche ilbrigen, auf dem Gräberfeld vertretenen 
Formen, obzwar Kleinkeramik - Tassen, Schopf
schalen, kleine Amphoren, aber unerwartet auch 
doppelkonische GefäBe - nur selten als Schutz der 
Kremationsreste diente. 

Als keramische Bedeckung der Urne dienten am 
häufigsten Schilsseln, aber auch in diesem Falle 
kamen mit Ausnahme von doppelkonischen Gefä
Ben, die als Ersatz von Fragmenten groBer Vorrats
gefäBe beniltzt wurden, sämtliche Keramikformen 
vor. 

Bronzeerzeugnisse enthielt die Hälfte der Gräber, 
grundsätzlich waren sie in der Urne zwischen oder 
auf den kalzinierten Knochen untergebracht. Ob
zwar auch hier die Zahl der Vertreter der Bronzein-

. dustrie schwankt (Tab. II), kann nicht von wesentli
cheren qualitativen Unterschieden gesprochen wer
den. Das Bronzeinventar trägt Ziige der persônli
chen Ausstattung des Toten und es dominieren in 
ihm vor allem verschiedene Nadeltypen. Seltener 
tauchten Fingerringe, Haarringe, Rasiermesser auf, 
ausnahmsweise ein Fibel- oder Messerbruchstilck, 
ein Anhänger und eine Pinzette. 

Tabelle II. Diviaky nad Nitricou, Quantitative Úbersicht des 
Vorkommens von Bronzegegenständen (• - Doppelurnengrab) 

Zahl der Bronzegegenstände o 1 2 3 4 5 6 7 

in: Flachgräbern 3113• 9 2 1 1 

Kleinhiigelgräbern 7 2 511" 1 211. 

Hiigelgräbern 5/ľ 4 4 ľ 211. 312• 2• l" 

III. ANAL YSE DES MA TERIALS 

1. Keramik 

Obzwar das Keramikmaterial Spuren uner
wiinschter sekundärer Eingriffe trägt, repräsentiert 
es den reichsten, variablen und filr die Lôsung 
engerer chronologischer Fragen und kultureller 
Spezifika zweifellos den wichtigsten Verband des 
Grabinventars. Es sind in ihm sämtliche, aus Grä
berfeldem der Lausitzer Kultur in der Slowakei 
während der jilngeren Bronzezeit bekannte kerami
sche Hauptformen vertreten, die im weiteren ver
schiedene typologische Varianten bilden und eine 
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Verfolgung der Entwicklung der einzelnen Typen 
während der langen Bestehungszeit der Lausitzer 
Kultur ermoglichten. Es ist in nachfolgende typolo
gische Hauptgruppen aufgegliedert: 1. Amphoren
fOrmige Vasen, 2. Amphoren, 3. doppelkonische 
GefäBe, 4. Topfe, 5. kleine Amphoren, 6. Schi.isseln, 
7. Schopfschalen, 8. Tassen. 

Amphorenformige Vasen (Abb. 34: 1-6, 8) 
Sie kamen in 19 Gräbern vor, wobei sie in 14 die 

Funktion von Umen erfi.iUten. Vertreten sind beide 
Haupttypen - mit Zylinderhals und mit Kegelhals. 
Fiir die ganze typologiscbe Gruppe ist das seltene 
Vorkommen von Verzierung kennzeichnend. Ver
einzelt erschien sie nur in Form von Bogenkannelu
ren als Saum von zentralen Buckeln auf dem Torso 
aus Grab 1(Abb.4: 13) und von Gruppen vertikaler 
Kanneluren in Kombination mit groBeren seich
ten Griibchen auf der Vase aus Grab 33 (Abb. 
16: 10; 34: 2). Zu den vorgeschlagenen typologi
schen Varianten ( Veliačik, 1983, Abb. 3) konnen 12 
Exemplare gereiht werden. 

Kennzeichnend fi.ir amphorenforrnige Vasen des 
1. Typs ist ein verlängerter zylindrischer, evtl. nach 
oben zu leicht verji.ingter Hals mit geradem, schwach 
verdiinntem Rand, ein deutlich abgesetzter bauchi
ger Korper mit gerader Standfläche. Sie erschienen 
in den Gräbern 1 (Abb. 4: 12, 13; 34: 1), 35 (Abb. 
16: 7; 34: 8), 41(Abb.16: 17; 34: 5) und 65 (Abb. 
24: 13), die von Hi.igelschi.ittungen i.iberdeckt waren 
(im Grab 41 mit einer vorausgesetzten). Begleitet 
waren sie von einer vierhenkeligen Amphore, einem 
doppelkonischen Gefäf3, henkellosen Topfen (Grab 
65), profilierten (Grab 35) und konischen Schi.isseln 
(Grab 41), einer Tasse und Schopfschale (Grab 1), 
von einem zweischneidigen Rasiermesser (Grab i), 
einer Keulenkopfnadel mit profiliertem Kopf (Grab 
65), einer Nadel mit ringformig umgebogenem Kopf 
(Gräber 1, 35) und einer Rollenkopfnadel (Grab 1). 
Das aufgezählte Beg.leitinventar ermoglicht die Da
tierung der amphorenformigen Zylinderhalsvasen 
aus Diviaky nad Nitricou in die ältere Stufe der 
Urnenfelderkulturen, die im Lausitzer Milieu der 
Stufe Diviaky nad Nitricou 1 entspricht. Die Vase 
aus Grab 35 und der Torso aus Grab 1 gehoren zur 
Variante IV-1, die Vasen aus den Gräbern 1, 41 und 
65 zur Variante IV-2. Zwischen beiden Varianten 
sind nur geringe Unterschiede, ausschlaggebend ist 
die unterschiedliche GesamtgroBe und Profilierung 
der Schulterwolbung. Die amphorenformigen Vasen 
beider Varianten widerspiegeln eine kontinuierliche 
Entwicklung dieser Form und eine enge typologi
sche Ankni.ipfung an die scharf profilierten Exem-

plare mit Zylinderhals aus der vorangehenden Stufe 
Mikušovce. Ihre chronologische Einstufung wird 
von den i.ibrigen, nur wenigen slowakischen Funden 
durch den Fundverband aus Grab 49 in Opatovce 
nad Nitrou gesti.itzt (Remiášová, 1976, S. 181, Taf. 
X: 4-6). 

Die amphorenformigen Kegelhalsvasen bilden 
einen selbständigen Typ vor allem dank der deutli
chen konischen Verjiingung d~ Halses. In den 
iibrigen typologischen Merkmalen äuBert sich klar 
ihre Verkni.ipfung mit der vorangehenden Form. Im 
Vergleich zu den älteren Exemplaren kam es zur 
Verringerung der Grof3e und zum Schwund der 
Schulterwolbung. Der konische Hals ist vom gerun
deten Korper abgesetzt, der Rand verdi.innt und 
gerade, die Standfläche gerade. Kegelhalsvasen 
erschienen in den Gräbern 6, 33, 58, 63, 70 und 83, 
zu ihnen gehort wahrscheinlich auch der Torso aus 
Grab 39 .. Unter dem Steinmantel fanden sich Vasen 
in den G räbem 6, 58, 70 und wahrscheinlich auch 39 
und 83. Auch im Rahmen dieses Typs äuBem sich 
bei genauerer Betrachtung Abweichungen in der 
Hals- und Bauchprofilierung. 

Durch archajsche Form, grof3e Ausmaf3e und 
verhältnismäf3ig scharfe Profilierung zeichnet sich 
die Vase aus Grab 83 aus (Abb. 32: 20). Auf den 
iibrigen Exemplaren aus den Gräbern 33 (Abb. 
16: 10; 34: 2), 63 (Abb. 26: 8) und 70 (Abb. 26: 15) 
äuBert sich deutlicher der Antritt von flief3enderer 
Profilierung. Diese dominiert bei den ji.ingsten 
Exemplaren aus Diviaky nad Nitricou, in den 
G räbern 6 (Abb. 2: 6; 34: 3) und 58 (Abb. 20 : 23; 
34: 6), bei denen die Absetzung des Halses vom 
Korper geringfi.igig ist oder vollkommen fehlt. Von 
ausgeprägterem Begleitmaterial der Vasen in den 
einzelnen Gräbem ist die Amphore und Schopfscha
le aus Grab 33 zu erwähnen (Abb. 16: 9-11 ), eine 
weitere Amphore und eine Keulenkopfnadel aus 
Grab 70 (Abb. 26: 12-15), Amphorentorsos, eine 
Tasse und Petschaftkopfnadel aus Grab 83 (Abb. 
32: 17-21), bei welchem jedoch die Intaktheit des 
Grabverbandes nicht ganz gesichert ist. Die genann
ten Funde sind mehr oder weniger ausge
prägte Vertreter der IV. Stufe der Lausitzer Kultur 
in der Slowakei, die der älteren Stufe der Urnenfel
derkulturen entspricht. In den iibereinstimmenden 
Zeitabschnitt gehort auch die Vase aus Grab 63 
(Abb. 26: 8), mit vier Grifflappen, die gerade fiir 
diese Stufe typisch sind. Ein der Amphore aus Grab 
33 besonders nahestehendes Exemplar aus Grab 
2/58 in Partizánske ist in den gleichen Zeitabschnitt 
datiert (Benkovská-Pivovarová, 1975, S. 45 , Abb. 
7). 
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Abb. 34. Diviaky nad itricou. 1 - Grab 1; 2 - Grab 33; 3 - Grab 6; 4 - Grab 29; 5 - Grab 4 I; 6 - Grab 58; 7 - Grab 65; 8 - Grab 
35; 9 - Grab 67; 10 - Grab 18; 11 - Grab 4; 12 - Grab 69: 13 - Grab ll; 14 - Grab 2; 15 - Grab 80. 
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Die Begleitfunde zur Vase aus den Gräbern 
6 (Abb. 5: 1-7), 58 (Abb. 20: 23-27) und zum 
Torso aus G rab 39 (Abb. 16: 14, 15) sind chronolo
gisch nicht mehr so schwerwiegend, und so ist ihre 
Einstufung in den nachfolgenden Zeithorizont zwei
fellos durch die fortgeschrittenere Profilierung der 
Vasen selbst gegeben. Das Bronzeinventar aus Grab 
58, Pfeilspitzen mit ihrem Hauptvorkommen in den 
Stufen BD-HA 1, und der ungewohnliche Typ des 
zweischneidigen Rasiermessers stiltzen jedoch nicht 
eine solch eindeutige Entscheidung. Typologisch 
melden sich alle diese Funde zur Variante V-3. Ein 
weiteres Exemplar dieser Variante stammt aus Grab 
3/57 in Diviaky nad Nitricou, wo es von zwei Nadelo 
mit gedrilcktem Kugelkopf und geradem Schaft 
begleitet war, die am häufigsten mit der Stufe H A2 

verknilpft werden (Pivovarová, 1959a, S. 318, Taf. 
1: 1, II : 1, 2; 1966, S. 348). 

Den letzten Fund dieser typologischen Gruppe 
vertritt eine gro13e Vase mit beschädigtem Kegelhals 
und weitbauchigem Kä rper aus Grab 29 (Abb. 
13: 23; 34: 4). Der Hals-Kärperilbergang ist nur 
schwach angedeutet. Die Begleitfunde (Abb. 13: 
18-25), besonders eine scharf profilierte Schilssel 
und Arnphore, wilrden die Zuweisung des Grabes in 
die ältere Stufe der Umenfelderkulturen ermägli
chen, jedoch die Profilierung der Vase und das 
Vorkomrrien von Kannelierung auf dem Halse einer 
ansonsten archaisch verzierten kleinen Amphore 
widerspiegeln doch nur eine fortgeschrittenere Ent
wicklung und eine Verknilpfung mit Funden der 
Stufe Diviaky nad Nitricou II. 

Amphoren (Abb. 35) 
Sie kamen in allen Typen der Urnengräber vor. 

Aus 31 Gräbern stammen 35 Exemplare, von denen 
der GroBteil typologisch in die vorgeschlagenen 
Varianten einstufbar ist. Gerade an dieser Form 
äuBert sich in grol3tem MaBe die Eigenständigkeit im 
Kärperbau und insbesondere in der Applikation der 
Verzierung. Das zahlreiche Vorkommen vierhenke
liger Exemplare. die eigenwillige und variable Ver
zierung verleihen den Amphoren während der 
jilngeren Bronzezeit im Rahmen der Denkmäler der 
Lausitzer Kultur aus ihrem gesamten Gebiet ein 
Eigengepräge und sie widerspiegeln in ausschlagge
bendem MaBe eine lokale Entwicklung in der 
Slowakei, die vom Erbe der Hilgelgräberkulturen 
und der Nachbarschaft der mitteldanubischen Ur
nenfelder beeinfluBt war. Im Vergleich zur Situation 
im ilbrigen lausitzischen Gebiet beginnen sich auf 
den Amphoren Unterschiede bereits seit Beginn der 
jilngeren Bronzezeit zu äuBern, die jedoch im 

nachfolgenden Zeitabschnitt den Hohepunkt errei
chen. 

Eines der markanten Beispiele der abweichenden 
Entwicklung bilden die Amphoren mit trichterfär
mig ausladendem Hals (Varianten IV-1, V-1 ) und 
anfangs mit scharf, später weicher profiliertem 
Korper. Sie stammen aus den Gräbem 9 (Abb. 
7: 20 ; 35: 1), 33 (Abb. 16: 11), 42 (Abb. 18: 16; 
35: 6) und 83 (Abb. 32: 22). Der Amphorentorso 
aus Grab 33 hat einen ausgezogenen, bereits zwei
fach gekanteten Rand, von der reichen Verzierung 
der Bauchwälbung scheinen die Bogenkanneluren 
eine jilngere ÄuBerung zu sein. Ähnlich sind auch 
die Amphore aus Grab 42 und der Torso aus Grab 
83 schon mit Spitzbuckeln verziert, welche die 
groBen seichten Grilbchen ersetzt haben. In allen 
drei Fällen erlauben jedoch die GefäBform und das 
Begleitinventar die Zuweisung der Gräber noch in 
die Stufe Diviaky nad Nitricou 1. Nahestehende 
Exemplare aus ilbereinstimmendem Zeitabschnitt 
stammen auch aus Grab 13/57 in Diviaky nad 
Nitricou und aus dem Gräberfeld in Kšinná und 
Ilava ( Veliačik, 1983, Taf. XXIV: 9 , XXVII :l , 
XXX: 8). 

In der weiteren Entwicklung erscheinen neben 
dem trichterfOrmig ausladenden Hals auch Formen 
mit Zylinderhals, ausgeprägt horizontal ausgezoge
nem und gerade abgestrichenem Rand. Auf dem 
Gräberfeld ist diese Form im Grab 9 vertreten (Abb. 
7: 20; 35: 1). Als jilngere Elemente zu bezeichnen 
sind verlä6lich auBer dem ausgezogenen Rand die 
Verschiebung der kannelierten Verzierung auf den 
Hals und die Kärperwolbung, die durch groBe, aus 
der Wandung gedrilckte Spitzbuckel hervorgehoben 
ist . Verwandte Funde stammen aus dem Gräberfeld 
in Ilava (Veliačik, 1983, Taf. XXX: 12), Zvolenská 
Slatina, Krupina (Bátora, 1979, Abb. 9: 3, 9) und 
Košeca (Budaváry, 1929, Abb. 1: 2). Die letzten 
zwei Exemplare bezeugen, daB dieser Amphorentyp 
auch in der Spätbronzezeit fortbestand. 

Einen weiteren selbständigen Amphorentyp, des
sen Entwicklung schon seit der beginnenden jilnge
ren Bronzezeit verfolgbar ist, repräsentieren Funde 
mit bohem Kegelhals und geradem Rand. Das 
beträchtliche AusmaB der Amphoren dieses Typs ist 
eine ilberlebende Erscheinung aus dem vorangehen
den Zeitabschnitt, neben den scharf profilierten 
Exemplaren kommen auch Funde mit flieBenderer 
Profilierung vor. Als gemeinsames Merkmal ver
bleibt jedoch die ausgeprägte Absetzung des Halses 
vom bauchigen Kärper. Die Amphoren sind vorwie
gend vierhenkelig, der Rand gerade, der Kärper 
gerundet, der hähere Unterteil trägt in der Rege! 
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Abb. 35. Diviaky nad Nitricou. 1 - Grab 9; 2 - Grab 12; 3 - Grab 60; 4 - Grab 1 O; 5 - Grab 8 1; 6 - Grab 42; 7 - Grab 70; 8 - Grab 
65; 9 - Grab 45; 10 - Grab 29; 11 - Grab 17; 12 - Grah 75; 13 - Grab 69; 14 - Grab 43; 15 - Grab 31. 
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vier Grifflappen. Anscheinend ist fiir die älteren 
Funde bescheidenere Verzierung kennzeichnend. ln 
Diviaky nad Nitricou befanden sich solche in den 
Gräbern 40 (Abb. 16: 12), 62 (Abb. 22: 10), 65 
(Abb. 24: 9; 35: 8), 70 (Abb. 26: 12; 35: 7), 73 
(Abb. 31: 1) und 83 (Abb. 32: 18). 

Die Amphore aus Grab 62 ist aul3er <len Griffiap
pen nur mit seichten Griibchen verziert, die ein 
iiberlebendes Verzierungselement sind, und so kann 
man auch ohne ein weiteres ausgeprägteres Begleit
material das Grab verläl31ich in die S tufe Diviaky nad 
Nitricou 1 verweisen. Auf dem verwandten Exem
plar aus Grab 70 sind die Griibchen durch :ZOnen
buckel ersetzt. Die Begleitfunde - eine amphoren
färmige Vase und Keulenkopfnadel (Abb. 
26: 12-15) - erlauben jedoch eine iibereinstim
mende zeitliche Einstufung. Die iibrigen Exemplare 
tragen bereits reichere Kannelierung. Auf der Am
phore aus Grab 40 umgrenzen Kannelurengruppen 
Spitzbuckel, in weiteren zwei Gräbern (65, 73) sind 
die Schultem mit Gruppen von Bogen- und Verti
kalkanneluren verziert. Obzwar die reich verzierten 
Exemplare jiinger zu sein scheinen, erlauben die 
Begleitfunde (Abb. 24; 32: 17-21) und die Ent
wicklung dieser Form im nachfolgenden Zeitab
schnitt (Amphoren der Variante V-3) keine Zuwei
sung bis in die letzte Stufe der jiingeren Bronzezeit. 

Das gebräuchliche Vorkommen von Amphoren 
des beschriebenen Typs verzeichnen wir auch auf 
den iibrigen Gräberfeldern der Lausitzer Kultur in 
der Slowakei. Zahlreich und bedeutsam sind vor 
allem die Funde aus Partizánske (Porubský, 1958, S. 
87; Benkovská-Pivovarová, 1975, S. 39- 41), wo 
scharf und fliel3ender profilierte verzierte und un
verzierte Exemplare ( Veliačik, 1983, Taf. XX: 5, 10, 
XXJ: 15) von chronologisch ausgeprägteren Funden 
begleitet waren (kleine Amphoren mit Standring, 
Petschaftkopfnadel), welche ihre Datierung in die 
Stufe Diviaky nad Nitricou 1 stiitzen. Weitere Funde 
dieses Typs fand man auf dem Gräberfeld in 
Mikušovce (Grab 15, Pivovarová, 1966, S. 346), 
Opatovce nad Nitrou (Remiášová, 1976, Taf. VII: 3) 
und Prenčov (Bátora, 1979, Abb. 4: 5). 

Aus dieser Form entwickelten sich wahrscheinlich 
die fiir die Stufe Diviaky nad Nitricou II charakteri
stischen und frequentierten Amphoren mit Jeicht 
einschwingendem Zylinderhals, bei den jiingeren 
Formen mit Kegelhals, der vom bauchigen, gerunde
ten Korper abgesetzt ist. Ähnlich wie bei der 
Variante V-1 ist der horizontal ausgelegte Rand, die 
reiche Schulterverzierung und die Verschiebung des 
Ornamentes auf den Halsunterteil charakteristisch. 
Im Vergleich zu den vorangehenden Funden sind 

kleinere Gefäl3ausmal3e evident. Es erscheinen in 
der Regel vierhenkelige Exemplare, wobei das 
Vorkommen zweier unechter, sog. „blinder" Hen
kel gebräuchlich ist. In Diviaky nad Nitricou befan
den sich Amphoren dieses Typs in den Gräbern 
8 (Abb. 7 : 8), 10 (Abb. 5: 11, 35: 4), 45 (Abb. 
19: 1; 35: 9), 60 (Abb. 22: 2; 35: 3), 64 (Abb. 
22: 14, 15) und 81 (Abb. 31: 16; 35: 5), Bruch
stiicke einer weiteren stammen aus Lesefunden 
(Abb. 32: 15). Aul3er den konstanten Kanneluren 
auf dem Halse und den vertikalen auf der Schulter 
sind Zonenbuckel auf der Bauchwolbung ein häufi
ges Verzierungselement. In den Gräbern waren sie 
von chronologisch wenig ausgeprägten Funden be
gleitet , unter denen nur entwickeltere Formen dop
pelkonischer GefäJ3e wichtiger sind. Reicheres und 
aussagenderes Inventar fehlt auch zu den iiberein
stimmenden, aus dem Gräberfeld in Zvolen (Balaša, 
1964, Grab 57) und Partizánske bekannten Ampho
ren (Porubský, 1958, Taf. 1: 15, III: 6). Bisher ist 
ein einziger ausgeprägterer Fundverband aus der 
Stufe HA2 ( VelÍačik, 1983, S. 104) aus Bešeňová 
bekannt. Ein nahestehendes unverziertes Exemplar 
wurde auch im Grab 12 in Diviaky nad Nitricou 
gefunden (Abb. 9: 17). 

Erst der letzte Amphorentyp ist eine charakteri
stische Form fiir den breiteren Bereich der Lausitzer 
Kultur. Es bilden ihn Gefäl3e mit konischem Hals 
und geradem Rand, mit fliel3endem Úbergang zum 
ausgeprägt gerundeten Korper mit gerader Standflä
che. Alte Exemplare sind zweihenkelig. Typologisch 
nahestehend sind die Gefäl3e den vorangehenden 
Amphoren mit konischem Hals, sie unterscheiden 
sich vor allem in der Zahl und gewohnlich auch 
Grol3e der Henkel. Auf dem Gräberfeld in Diviaky 
nad Nitricou stellen sie den häufigsten Typ dar. Man 
fand sie in den Gräbern 17 (Abb. 9: 23; 35: 1 ), 19 
(Abb. 13: 2), 21 (Abb.11: 13), 27 (Abb.11: 14), 29 
(Abb. 13: 25; 35: 10), 31(Abb.13: 12; 35: 15), 43 
(Abb. 18: 21; 35: 14), 55 (Abb. 20: 14), 69 (Abb. 
30: 17; 35: 13), 75 (Abb. 31: 12, 13; 35: 12) und 76 
(Abb. 30: 26). Die einfache und konstante Form, 
die verharrenden grol3eren Ausmal3e und verhält
nismäl3ig stabilisierte Verzierung erschweren ihre 
genauere Einstufung im Rahmen der fortgeschritte
nen jiingeren Bronzezeit. Ähnlich wie bei den 
vierhenkeligen Exemplaren skizziert sich auch hier 
die Verzierung auf den ältest!!n Gefäl3en als seltene 
Erscheinung. 

Im Grab 43 datiert vor allem das Fragment einer 
zweigliedrigen Schildfibel verläl31ich auch die Am
phore in die ältere Stufe der Urnenfelderkulturen 
(Stufe Diviaky nad Nitricou 1). In den iibereinstim-
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menden Zeitabschnitt reiht das Begleitinventar auch 
die Amphoren aus den Gräbern 21 (Abb. 11: 12, 
13), 55 (Abb. 20: 9-14), wie auch 76 (Abb. 
30: 19-26). Fiir jiinger halte ich in Anbetracht der 
Verzierung (Spitzbuckel), evtl. des Begleitinventars, 
die Amphoren aus den .Gräbern 17 (Abb. 
9: 18-23), 29 (Abb. 13: 18- 25) und 75 (Abb. 
31: 5-13) und wahrscheinlich auch die beschädig
ten Exemplare aus den Gräbern 19 und 27. Wenn 
wir die allgemein eingebiirgerte Datierung der 
Schälchenkopfnadeln in die Stufe HA2 als verläBlich 
annehmen, dann gehort in die mittlere Stufe der 
Urnenfelderkulturen (Stufe Diviaky nad Nitricou II) 
mit Sicherheit die noch archaisch wirkende Ampho
re aus Grab 69 (Abb. 30: 4-18). Das letzte Exem
plar aus Grab 31 (Abb. 13: 12) ist dank der fortge
schrittenen Form, Verzierung und auch Begleitfun
de (Abb. 13: 9 - 12) schon iiberzeugend in die Spät
bronzezei! datiert, aus welcher aus behandeltem 
Gräberfeld nur ausnahmsweise Denkmäler belegt 
sind (Šuhajíková-Pivovarová, 1961, S. 239, Abb. 
1: 4-8). 

Doppelkonische Ge/äf3e (Abb. 34: 7, 9-15) 
Auch auf dem Gräberfeld in Diviaky nad Nitricou 

hat es sich bestätigt, daf3 doppelkonische Gefäfie im 
Milieu der Lausitzer Kultur in der Slowakei nicht zu 
auBergewohnlich beliebten und frequentierten For
men gehorten und sie stehen mit der zahlenmäBigen 
Vertretung klar hinter den Amphoren oder - im 
ältesten Zeitabschnitt - hinter den amphorenformi
gen Vasen zuriick. Aus dem untersuchten Gräber
feldabschnitt stammen nur 18 Exemplare, davon 
acht in der Funktion der Urne. Sie enthielten 
Bestattungen sämtlicher unterschiedenen Gruppen, 
und doppelkonische Gefäf3e kamen in allen Haupt
typen der Gräber vor, mit mäf3igem Úbergewicht in 
Hiigelgräbern. 

Mit ihrem einfachen Korperbau stellen die dop
pelkonischen Gefäf3e keine variable Form mit aus
geprägteren Abweichungen dar. Das bisher einzige 
verläf3liche Kriterium ist, jedoch auch nur fiir 
groBere Zeitabschnitte, die Profilierung der GefäBe, 
die sukzessive Entwicklung von scharf geknickten zu 
weichen Formen. Im veroffentlichten Fundverband 
repräsentiert das älteste Exemplar ein Torso vom 
Unterteil eines doppelkonischen GefäBes aus Grab 
66 (Abb. 26: 6). AuBer dem scharfen Umbruch der 
Konusse zeugt davon auch die Unterbringung nied
riger Grifflappen auf der grof3ten Korperweite. 
Zusammen mit einer beschädigten, archaisch profi
lierten Schiissel ermoglichen sie die Zuweisung auch 
eines weiteren doppelkonischen GefäBtorsos (Abb. 

26: 5) als letzten lnventarbestandteil des symboli
schen Hiigelgrabes in die Stufe Diviaky nad Nitricou 
I, wobei die Verkniipfung der Keramikfunde mit der 
vorangehenden Stufe evident ist. 

A uch mit Hilfe zweier weiterer Exemplare wird es 
moglich sein, eine selbständige und verhältnismäBig 
altertiimliche Variante schlanker konischer GefäBe 
mit markant gewolbten Wänden auszusondern, die 
sporadisch schon in Verbänden aus der Stufe Miku
šovce auftauchen (Nováky, Veliačik, 1983, Taf. 
XVI: 9). In Diviaky nad Nitricou belegt sie am 
besten der GefäBtorso aus dem Hiigelgrab 65 (Abb. 
24: 14), dessen reiches Begleitinventar den Fund
verband verläBlich in die ältere Stufe der Urnenfel
derkultur datiert. Eine iibereinstimmende Zeitstel
lung setzen wir auch bei einem weiteren ähnlichen 
GefäB aus Grab II voraus (Abb. 5: 15; 34: 14), das 
mitsamt einer Nadel mit quadratisch gekantetem 
Kopf gefunden wurde. In den gleichen Zeitabschnitt 
gehort offenbar auch der einzige Vertreter der 
älteren Variante der doppelkonischen GefäBe, fiir 
welche einschwingende Wandungen des oberen 
Konus und deutlich kleinere AusmaBe typisch sind; 
er stammt aus Grab 4. Auch bei diesem Exemplar 
kann die Verkniipfung schon mit der Stufe Mikušov
ce konstatiert werden (Funde aus Zvolenská Slatina 
und Varín; Veliačik, 1983, S. 116). Die Zugehorig
keit des Grabes in die Stufe Diviaky nad Nitricou 
I wird auch durch die profilierte Tasse mit nur wenig 
iiberrandständigem Bandhenkel gestiitzt (Abb. 4: 3, 
4;34:11). 

Die Bestimmung der chronologischen Zugehorig
keit der iibrigen doppelkonischen GefäBe aus Divia
ky nad Nitricou ist ohne ausgeprägtere Grabverbän
de, lediglich mit Beriicksichtigung des Korperbaues 
der GefäBe, wenig verläBlich. Das gilt besonders fiir 
Funde, auf denen die Wolbung der Wände schwand, 
die Wandung des oberen Kegels verlängert, der 
Umbruch rundlicher ist und die Grifflappen grund
sätzlich darunter untergebracht sind. In solcher 
Anfertigung stammen sie aus den Gr~bern 65 (Abb. 
21: 11; 34: 7), 80 (Abb. 31: 15 ; 34: 15) und wahr
scheinlich auch aus Grab 60 (Abb. 22: 1). Die 
chronologische Zugehorigkeit des lnventars aus 
Hiigelgrab 65 in die Stufe Diviaky nad Nitricou 
1 umgrenzten wir bereits bei der vorangehenden 
Variante doppelkonischer GefäBe, der Torso eines 
ähnlichen doppelkonischen GefäBes aus Hiigelgrab 
60 iiberdeckte eine Amphore, die schon in die 
nachfolgende Stufe gehort. Das dritte Exem
plar (Hiigelgrab 80) kann aus Mangel datierbarer 
Gegenstände nicht im Rahmen dieser beiden Stufen 
genauer, eindeutig eingeordnet werden, obzwar wir 
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eher zur älteren Stufe neigen. Datierungsprobleme 
bei den doppelkonischen GefäBen äuBem sich beim 
Fund aus Hiigelgrab 11 (Abb. 9: 10; 34: 13), wo das 
durch weiche Profilierung gekennzeichnete entwik
keltere Gefäl3 vom Begleitinventar noch in die Stufe 
Diviaky nad Nitricou I datiert ist. 

Schwierigkeiten mit der chronologischen Einstu
fung nehmen bei verwandten Exemplaren zu, an 
denen auch Grifflappen fehlen. Im Hiigelgrab 69 ist 
das doppelkonische GefäB (Abb. 30: 18; 34: 12) 
noch verläBlich in die Stufe Diviaky nad Nitricou II 
durch eine Sch.älchenkopf- und Nagelkopfnadel 
datiert. Die Exemplare aus den Gräbern 18 (Abb. 
11: 17; 34: 10) und 67 (Abb. 26: 3; 34: 9) reihen 
wir nur mit Beriicksichtigung ihrer geringeren Aus
mal3e mit Vorbehalt hierher. Die Form des doppel
konischen GefäBes selbst und Scherben entwickelter 
Amphoren reihen auch den Fundverband aus Grab 
64 (Abb. 22: 11) in diesen Zeitabschnitt. 

Doppelkonische MiniaturgefäBe stellen wir im 
Grabinventar schon seit der Stufe Mikušovce fest 
(Furmánek, 1970, S. 442, Abb. 7: 14), im analysier
ten Material ist jedoch ihr Vorkommen nach allem 
erst in die letzte Stufe der jiingeren Bronzezeit 
ei nfiigbar (Abb. 16: 1; 30: 2). 

Topfe (Abb. 36) 
lm Keramikinventar aus dem abgedeckten Grä

berfeldabschnitt sind 54 ganze und beschädigte 
Exemplare topffôrmiger GefäBe vertreten, die samit 
eindeutig zur frequentiertesten Form wurden. In der 
Funktion einer Urne fanden sich 19 Topfe, wobei sie 
iiberwiegend in Einurnengräbern auftauchten. In 
gleichmäl3iger Vertretung schiitzten sie die Lei
chenbrandreste erwachsener und nichterwachsener 
lndividuen. Wegen der fortgeschrittenen Beschädi
gung der GefäBe konnte beinahe die Hälfte nicht bei 
der typologisch-chronologischen Klassifizierung be
niitzt werden. Beide Hauptformen sind vertreten 
- henkellose und zweihenkelige Täpfe, zahlenmä
Big dominiert jedoch auffallend der zweite Typ. 

H e nke llose Täpfe: Klassifizierbare Exempla
re stammen aus sechs Gräbern, ihr gemeinsames 
Merkmal sind fehlende Henkel und schwach ausge
prägte Kärperprofilierung im Vergleich zu verwand
ten gehenkelten Exemplaren. Eine wenig frequen
tierte und archaisch wirkende Variante bilden auch 
im Rahmen der Lausitzer Denkmäler in der Slowa
kei Täpfe mit kurzem Zylinderhals, der deutlich vom 
gerundeten, relativ bauchigen Kärper mit gerader 
Standfläche abgesetzt ist. Mit ihrem Kärperbau 
stehen sie den amphorenfärmigen Vasen der Va
rianten III-1 und IV-1 sehr nahe ( Veliačik, 1983, S. 

97), von denen sie sich hauptsächlich durch den 
kiirzeren Hals unterscheiden. Sie erschienen in den 
Gräbern 9 (Abb. 7 : 19), l O (Abb. 5: 12; 36: 9), 42 
(Abb. 18: 12;36: 7),48(Abb.19: 8;36: ll)und59 
(Abb. 22: 4; 36: 8). Die Datierung dieser bisher 
seltenen Form hängt von Begleitfunden ab. Wichtig 
ist diesbeziiglich der Fundverband aus Hiigelgrab 
42, der auBer zwei weiteren zweihenkeligen Gefä
Ben und kleinem Keramík- und Bronzeinventar 
(Abb. 18: 1-16) aus einer Keulenkopfnadel und 
einer vierhenkeligen Amphore mit einschwingen
dem Trichterhals bestand. Vor allem diese erlauben 
es, den Grabverband als wichtigen Repräsentanten 
der Stufe Diviaky nad Nitricou 1 zu betrachten. Ein 
zweites nahestehendes Exemplar, jedoch ohne Be
gleitfunde, stammt aus Grab 59 (Abb. 22: 4). Die 
vorausgesetzte Zeitstellung ergibt sich nur an Hand 
der altertiimlichen und mit dem vorangehenden 
GefäB verwandten Form. 

Die weiteren beiden GefäBe dieser Variante 
(Abb. 7: 19; 19: 8) haben die ausgeprägtere Gliede
rung des Kärpers eingebiiBt. Der ist weniger bauchig 
und geht flieBend zum zylindrischen, im Grab 48 nur 
sehr kurzen Hals iiber. Bei ihrer Datierung konsta
tieren wir eine ähnliche Situation wie bei den 
vorangehenden zwei Funden. Aussagendes Begleit
inventar wies nur der Topf in Grab 9 auf (Abb. 
7: 9-21), in welchem die entwickeltere Keulen
kopfnadel, der Torso der Petschaftkopfnadel und 
die vierhenkelige Amphore mit horizontal ausgeleg
tem Rand uns zur Stufe Diviaky nad Nitricou II 
fiihren. Zum weiteren ähnlichen GefäB aus Grab 48 
(Abb. 19: 8) fehlt Begleitmaterial. Auf dem kurzen 
Hals sind dicht unter dem geraden Rand vier 
Horizontalleisten. Diese und die Form selbst wie 
auch die Anfertigung des GefäBes iiberzeugen uns 
jedoch, daB es mit der jiingeren Belegungsphase des 
Gräberfeldes zusammenhängt. 

Nahestehend zu den zweihenkeligen Täpfen sind 
GefäBe mit leicht ausladendem Hals, der verhältnis
mäBig schwach vom kurzbauchigen Korper abge
setzt ist. Auf allen drei Exen:iptaren waren flache, 
vom Rand ausgehende Zipfel vorhanden (Abb. 
5: 12; 24: 12, 20). Auch in diesen Fällen stiitzen wir 
uns bei der Datierung auf Begleitinventar; dieses 
verweist zwei Topftorsos im Hiigelgrab 65 in die 
Stufe Diviaky nad Nitricou 1 und im Hiigelgrab 10 
mit Beriicksichtigung der entwickelten. Amphore 
berects in die Stufe Diviaky nad Nitricou II. 

Zweihenkelige Täpfe: Als eine häufig vor
kommende, aber ziemlich stabilisierte Form wäh
rend ihres langen Vorkommens bedeuten die zwei
henkeligen Topte keine spiirbarere Datierungshilfe. 
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Abb. 36. Diviaky nad Nitricou. 1 - Grab 3; 2 - G rab 71 ; 3 - Grab 7 ; 4 - Grab 47; 5 - Grab 76; 6 - Grab 28; 7 - Grab42; 8 - Grab 

59 ; 9 - Grab IO; IO - Grab 49; 11 - Grab 48; 12 - G rab 50; 13 - G rab 54; 14 - Grab 78 ; 15 - G rab 74. 
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Obzwar Unterschiede in der Kärperprofílierung und 
Gefäl3hähe fal3bar sind, lassen sie sich vorderhand 
nicht als feineres chronologisches Kriterium ausniit
zen. An dieser Tatsache ändert wesentlich nicht 
einmal der verhältnismäl3ig zahlreiche und in detail
lierten Merkmalen variable Fundverband der zwei
henkeligen Täpfe aus Diviaky nad Nitricou. Aus
nahmsweise erscheint plastischer Dekor in Form 
kurzer randständiger Zipfel, der mit Sicherheit mit 
dem älteren Zeitabschnitt verkniipft ist. Doch nicht 
einmal dieser kann eindeutig als verläl31iches Krite
rium bei der Datierung der zweihenkeligen Täpfe im 
Rahmen der älteren und mittleren Stufe der Urnen
felder dienen. 

Plastische Fortsätze waren an den Täpfen aus 
Hiigelgrab 42 (Abb. 18: 15) und Grab 61 (Abb. 
22: 6). Während das erste Grab verläl3lich durch das 
iibrige lnventar in die Stufe Diviaky nad Nitricou 
I datiert ist, wird im zweiten die vorausgesetzte 
iibereinstimmende Datierung ein wenig durch die in 
der Nähe des Grabes gefundenen Scherben einer 
zweifellos jiingeren kleinen Amphore abgeschwächt 
(Abb. 22: 8). Aus beiden Gräbern stammt auch ein 
weiterer unverzierter Topf (Abb. 18: 10; 22: 7). 
Eine Datierung in die Stufe Diviaky nad Nitricou 
I erlaubt auch das Begleitmaterial im Falle der 
zweihenkeligen Täpfe aus den Gräbern 17 (Abb. 
9: 22), 54 (Abb. 19: 11; 36: 13) und 76 (Abb. 
30: 25; 36: 5). 

Bei der Bestimmung der chronologischen Zuge
härigkeit der behandelten Variante mul3 betont 
werden, dal3 im reichen Grabinventar der publizier
ten Fundstelle kein einziger Fundverband vorkam, 
der diese ziemlich frequentierte Form verläl3lich in 
die Stufe Diviaky nad Nitricou II datieren wiirde. 
Das Vorkommen profilierter Täpfe mit randständi
gen Henkeln ist in der letzten Stufe der jiingeren 
Bronzezeit auch auf weiteren Lausitzer Gräberfel
dern in der Slowakei selten (Partizánske, Grab 9, 
Porubský, 1958, Taf. I: 12- 15; Zvolen-Balkán, 
Balaša, 1964, Gräber 109, 115). Es ist deswegen 
real, dal3 auch die Täpfe in Begleitung von weniger 
ausgeP.rägtem Inventar - Gräber 13 (Abb. 7: 1), 28 
(Abb. 11 : 8, 10; 36: 6), 71(Abb.26: 10; 36: 2), 74 
(Abb. 30: 3; 36: 15), 78 (Abb. 31: 3; 36: 14) - oder 
welche das einzige Grabinventar bilden - Gräber 
3 (Abb. 4: 1; 36: 1), 47 (Abb. 18: 23; 36: 4), 68 
(Abb. 26: 11) - hauptsächlich aus der älteren Stufe 
des Gräberfeldes stammen. 

Eine weitere, fortgeschrittene Entwicklung der 
zweihenkeligen Täpfe äul3ert sich markant erst an 
Funden der letzten Variante, die durch die Abnah
me oder sogar den Yerlust der typischen S-Profilie-

rung und die Unterbringung der Bandhenkel unter 
den Rand charakterisiert ist. In Diviaky nad Nitricou 
kennen wir sie aus den Gräbern 7 (Abb .. 5: 16; 
36: 3), 49 (Abb. 19: 5; 36: 10), 50 (Abb. 19: 2; 
36: 12) und 56 (Abb. 20: 20). Analoge Funde sind 
im Lausitzer Milieu erst in der Spätbronzezeit 
gängig, obzwar ihr frtiheres Vorkommen auch schon 
in Anbetracht der häufigen Funde von Täpfen mit 
unterrandständigen Henkeln in den mitteldanubi
schen Urnenfelderkulturen der jiingeren Bronzezeit 
real war. Wenn wir auch zu den angefiihrten Funden 
aus besprochenem Gräberfeld kein besonders aussa
gendes Begleitmaterial besitzen, reihen wir das 
Gräberfeld mit den Täpfen der beschriebenen Va
riante - a uch mit Berticksichtigung der Bestattungs
zeit auf der Fundstelle - in die Stufe Diviaky nad 
Nitricou II, mit der mäglichen Weiterbelegung bis in 
die beginnende Spätbronzezeit. 

Kleine Amphoren (Abb. 37) 
Zahlenmäl3ig bilden sie die drittfrequentierteste 

Form, die wir in verschiedenem Erhaltungsgrad aus 
31 Gräbern sogar in 40 Exemplaren erkannt haben. 
In • fiinf Fällen enthielten a uch kleine Amphoren 
Leichenbrandreste, wobei ihre Gräl3e sie offenbar 
dazu vorbestimmt hat, Kremationsreste vor allem 
von }(jnderbestattungen zu schtitzen (3 Gräber), 
während ein erwachsenes Indivíduum bloB in einem 
Grabe festgestellt wurde (das letzte Objekt bot kein 
ausreichendes Material zur anthropologischen 
Analyse). 

In typologischer Hinsicht stellen die kleinen Am
phoren eine verkleinerte Kapie der groBen Ampho
ren dar. Es kennzeichnet sie ein Kegelhals, der 
deutlich vom gedriickten, iiberwiegend scharf ge
knickten Kärper abgesetzt ist. Das beinahe regelmä
Bige Yorkommen von reicher Yerzierung und die 
geringen Formveränderungen sind bei weitem kein 
derart bedeutendes und verläBliches chronologi
sches Kriterium wie bei den Amphoren. Die Datie
rung der kleinen Amphore n ist deswegen schwieri
ger und häufig von aussagenderen Vertretem der 
Grabverbände abhängig. 

Eine alterttimlichere Variante bilden im ausge
werteten Keramikinventar gräl3ere Exemplare mit 
scharfer Profilierung, einschwingendem Unterteil 
und abgesetzter Standfläche. Ihre häufigste Yerzie
rung sind gräBere Griibchen, kombiniert mit zusam
menhängender oder zu Gruppen gereihter Kanne
lierung der Schulterwälbung. Durch ein archaisches 
Merkmal, besonders durch die iiberlebende Schul
terrillung, zeichnet sich eine der kleinen Amphoren 
aus Grab 11aus(Abb. 9: 6;37: 8),diezusammenmit 
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Abb. 37. Diviaky nad Nitricou. 1 - Grab 13; 2 - Grab71;3-Grab56;4 - Grab29;5-Grab5;6-Grab75; 7 - Grab6;8- Grab 
11; 9 - Grab 69; 10 - Grab 28; 11 - Grab 34; 12 - Grab 30; 13 - Grab 31. 
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der Keulenkopfnadel die Zuweisung auch der iibri
gen, weniger entwickelteren Funde in die Stufe 
Diviaky nad Nitricou I ermäglicht. Mit den typologi
schen und ornamentalen Merkmalen meldet sich in 
den iibereinstimmenden Zeitabschnitt auch der Le
sefund des Torsos einer kleinen Amphore (Abb. 
32: 2), der seine nahestehendsten Analogien im 
Grab 3/58 in Partizánske besitzt (Benkovská-Pivo
varová, 1975, S. 39 f„ Abb. 8: 1-3). VerläBlich ist 
noch durch Begleitfunde in den gleichen Zeitab
schnitt auch die beschädigte kleine Amphore aus 
Hiigelgrab 65 datiert (Abb. 24: 5). Einzig allein die 
typologische Verwandtschaft erlaubt es uns, eine 
iibereinstimmende Zeitstellung auch bei der kleinen 
Amphore aus den Gräbern 5 (Abb. 5: 8; 37 : 5), 30 
(Abb. 13: 8; 37: 12) und 34 (Abb. 13: 14; 37: 11) 
anzunehmen. Fiir die Fortsetzung des Vorkommens 
dieser Variante auch im nachfolgenden Zeitab
schnitt spricht das vergesellschaftete Inventar der 
kleinen Amphore im Grab 6 (Abb. 5: 1-7; 37: 7) 
und ebenfalls die Verschiebung der Verzierung in 
den Halsunterteil auf der ansonsten archaisch wii
kenden kleinen Amphore aus Grab 29 (Abb. 13: 18; 
37: 4). 

Die zweite Variante bilden ähnliche, doch kleine
re Amphoren mit weicherer Profilierung und grund
sätzlich ohne abgesetzte Standfläche. Auf ihr Vor
kommen in Diviaky nad Nitricou I deuten Exempla
re aus den Gräbern 16 (Abb. 9: 12), 28 (Abb. 
11: 9; 37: 10), 71 (Abb. 26: 9; 37: 2) und in 
Anbetracht des Vorhandenseins von Horizontalril
len im Hals-Kärperwinkel mit groBem Vorbehalt 
auch die kleinen Amphoren aus Grab 74 (Abb. 
30: 1). Das Begleitinventar in allen angefiihrten 
Gräbern ist allerdings ziemlich unausgeprägt, des
wegen ist auch die vorausgesetzte chronologische 
Zugehärigkeit in die ältere Stufe der Umenfelder
kulturen nicht eindeutig und verläBlich. In den 
gleichen Zeitabschnitt miiBte nach dem iibrigen 
lnventar a uch die kleine Amphore aus Hiigelgrab 13 
(Abb. 7: 3; 37: 1) mit Spitzbuckeln gehären, die 
schon die flachen Griibchen auf der Schulter ersetz
ten, also mit einem Ornament, das sich nach 
sporadischem Vorkommen auf Amphoren schon in 
der Stufe Diviaky nad Nitricou I auffallender erst in 
der nachfolgenden Stufe durchsetzte. In die Stufe 
Diviaky nad Nitricou II reihen wir kleine Amphoren 
aus den Gräbem 53 (Abb. 20: 6), 56 (Abb. 20: 18; 
37: 3), 69 (Abb. 30: 4, 5, 7, 8; 37: 9), 75 (Abb. 
31: 5; 37: 6), 82 (Abb. 32: 15) und die beim Grab 
61 gefundenen Scherben einer kleinen Amphore 
(Abb. 22: 8) wie auch einen weiteren Lesefund 
(Abb. 32: 1). 

Die weitere Ľntwicklung der kleinen Amphorezu 
bereits ziemlich veränderter Form mit bauchigem, 
verlaufend zum niedrigeren Kegelhals iibergehe 
den Kôrper mit unausgeprägter Standfläche illu
striert anschaulich der Fund aus Grab 31 (Abb. 
13: 11 ; 37: 13), in welchem auch die groBe Ampho
re eindeutig die Zugehärigkeit des Grabverbandes 
schon in die Spätbronzezeit bestätigt. 

Bei den letzten zwei Exemplaren ist die Zugehä
rigkeit in die analysierte typologische Gruppe strit
tig, und zwar vor allem wegen des trichterfärmig 
ausladenden (beschädigten) Halses, der fiir Kriige, 
Tassen und manche Amphorenvarianten typisch ist. 
Begleitfunde datieren die kleinen GefäBe aus Grab 
83 (Abb. 32: 17) in die Stufe Diviaky nad Nitricou 1, 
die beschädigte kleine Amphore aus Grab 9 (Abb. 
7: 12) gehärt erst in die nachfolgende Stufe. 

Schi1sseln (Abb. 38: 7, 9-15, 17, 19, 20, 22) 
Auf dem erschlossenen Gräberfeldabschnitt ge

hôren sie nicht zu besonders reichlichen Funden. 
Wir identifizierten sie in 17 Gräbern, wobei allein im 
Grab 42 drei und im Grab 55 zwei Exemplare 
vorgekommen sind. In beträchtlichem Úbergewicht 
machten sie sich als Deckel von Urnen geltend. 
Ausgeprägt dominieren zweihenkelige profilierte 
Schiisseln, hinzu kamen nur ausnahmsweise ein 
ungebräuchlicher Typ konischer Schiisseln und 
Schiisseln mit Randeinzug. 

a) Zweihenkelige p r of ili erte Schiisseln 
waren im Verlauf der ganzen Bronzezeit eine 
bekannte und beliebte Form. Es kennzeichnet sie ein 
ausladender, mit zwei Bandhenkeln iiberbriickter 
Hals, ein ausgezogener Rand, der gelegentlich durch 
plastische Zipfel betont ist, und ein konischer, nur 
ausnahmsweise rundbauchiger Kôrper mit gerader 
oder nur schwach abgesetzter Standfläche. Das sind 
jedoch nur die wichtigsten formalen ÄuBerungen, 
die fiir diese ganze frequentierte typologische 
Gruppe gemeinsam sind. In der Profilierung des 
Halses und Kärpers und seiner Hähe verzeichnen 
wir zahlreiche Abweicliungen, die diese Formenuni
formität und offenbar auch die chronologische 
Einheitlichkeit unterbrechen . Die ältesten Exem
plare auf dem Gräberfeld in Diviaky nad Nitricou 
sind durch profilierte Schiisseln mit niederem koni
schem, in einem Falle gerundetem Kôrper vertreten, 
der ausgeprägt vom ausladenden Hals abgesetzt ist; 
solche erschienen in den Gräbem 35 (Abb. 16: 5, 
38: 19), 54 (Abb. 19: 9; 38: 17), 61 (Abb. 22: 5; 
38: 15) und 66 (Abb. 26: 4; 38: 22). Das letzte 
Exemplar trägt auch ein weiteres archaisches Merk
mal, die Kerbung am Hals-Kôrperiibergang, und 
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zusammen mit den doppelkonischen Gefäl3en wi
derspiegelt es ubereinstimmend noch einen Zusam
menhang mit der Stufe Mikušovce. Eine gleichfalls 
altertumliche Äu13erung sind auch die Zipfel auf der 
Schussel aus Grab 54 (Abb. 19: 9), die zum Unter
schied von den weiterbestehenden Lappen ein enger 
begrenztes zeitliches Vorkommen haben, das in 
ausschlaggebendem Mal3e ebenfalls dieser Stufe 
entspricht. Mit Rucksicht auf das Begleitmaterial, 
evtl. die Gattung der Gräber, reihen wir die erwähn
ten Funde in die Stufe Diviaky nad Nitricou 1. 

Ungebräuchlich wirkt im gesamt~n lausitzischen 
Milieu der Slowakei die bauchige zweihenkelige 
Schussel mit abgesetzter Standfläche aus Grab 21 
(Abb. 11: 12; 38: 13). Einer nahestehenden Profi 
lierung begegnen wir aber eher auf schusselformigen 
GefäBen in den mitteldanubischen Urnenfelderkul
turen, obzwar sie auch hier nicht zu häufigen Funden 
gehoren (Točík - Paulík, 1960, Abb. 24: 6 ; Pau/ík, 
1962, S. 47 f. , Abb. 14: 2). Die im Grab 21 mit der 
Schiissel vergesellschaftete Amphore bestätigt auch 
in diesem Falle die Datierung des Fundverbandes in 
die ältere Stufe der Urnenfelderkulturen. Das reiche 
Begleitinventar erlaubt eine iibereinstimmende Da
tierung auch einer hoheren Schiissel mit Zipfeln aus 
Grab 42 (Abb. 18: 11 ; 38: 20). In der nachfolgen
den Stufe Diviaky nad Nitricou II ist die Vertretung 
der zweihenkeligen profilierten Schiisseln auf den 
slowakischen Gräberfeldern der Lausitzer Kultur 
erheblich bescheidener. Die Streckung des Korpers, 
die weichere Profilierung (Gräber 29 und 53, Abb. 
13: 24; 19: 6) oder die mäl3ige Verschiebung der 
Henkel unter den Rand (Grab 53, Abb. 20: 8) sind 
nur schwache Andeutungen der fortgeschritteneren 
Entwicklung dieser Form. 

Sb) Konisch e Schiisse ln sind im Keramikin
ventar der Lausitzer Kultur eine sehr wenig vertrete
ne Form. Bekannte Fragmente aus mehreren Grä
berfeldern belegen zwar ihr Vorkommen auch in der 
Mittel- und Nordslowakei, doch informieren sie nur 
wenig uber ihre Form und entwicklungsmäl3igen 
Veränderungen. Die einfache Form mit geradem 
Rand und Boden und konischer Wandung bot nicht 
viele Moglichkeiten zur Erarbeitung typologischer 
Varianten, und so werden die Probleme mit ihrer 
detaillierten chronologischen Einstufung offenbar 
ein langfristigeres Gepräge haben. Auf dem verof
fentlichten Gräberfeld erschien in zwei Gräbern eine 
besondere Variante kleiner konischer Schusseln 
mit vertikal durchbohrter evtl. nur eingedellter 
Knubbe. Eine der Schiisseln aus Grab 42 hat noch 
dazu am Rande ein Paar vertikaler Zipfel (Abb. 
18: 6; 38: 7). Begleitfunde datieren sei es die 

SchusselausGrab41(Abb.16: 16;38: 14)oderaus 
Grab 42 (Abb. 18: 6, 8; 38: 7, 11) in die Stufe 
Diviaky nad Nitricou 1. Weitere zwei Exemplare 
erwecken einen entwickelteren Eindruck, die Wan
dungen sind leicht gerundet und tragen einen unter
randständigen Henkel. Aber trotzdem weist der 
Fundverband aus Grab 78 (Abb. 31: 2-4; 38: 12) 
weit mehr Zusammenhänge noch mit der Stufe 
Diviaky nad Nitricou 1 auf, während das lnventar aus 
Grab 10 (Abb. 5: 9 - 13; 38: 10) in den nachfolgen
den Zeitabschnitt gehort. 

c) Schusse ln mit R andeinzug sind mit dem 
vorangehenden Typ vielfach verwandt und sind 
ebenfalls eine wenig frequentierte Form. Die einge
bogene Mundung mit schräg abgestrichenem Rand 
filhrt iiber einen scharfen Knick oder einen fliel3en
den Umbruch zum niedrigeren konischen Korper 
uber. Aus Grab 55 (Abb. 20: 12) stammt ein 
Fragment mit schräg gekanteter Miindung, das im 
lausitzischen Milieu eines der wenigen konkreten 
Beispiele der Ausstrahlung typischer Elemente der 
Čaka-Kultur nordwärts ist. Zugleich ist es eine 
wertvolle Hilfe bei der Zuweisung des Grabes in die 
Stufe Diviaky nad Nitricou 1. In einen ubereinstim
menden Zeitabschnitt wird das Schiisselbruchstuck 
mit Randeinzug auch durch das ausgeprägte Inven
tar aus Grab 76 gewiesen (Abb. 30: 19-26), wäh
rend eine genauere Datierung der Schi.issel aus Grab 
32 (Abb. 13: 17) im Rahmen der älteren und 
mittleren Stufe der Urnenfelder nicht moglich ist. 
D as letzte Bruchsti.ick mit zwei flachen homartigen 
Aufsätzen auf dem Umbug wurde unter der Stein
setzung des Hi.igelgrabes 64 gefunden (Abb. 
22: 12), aus welchem das lnventar in die Stufe 
Diviaky nad Nitricou II gehort. Durch Schi.isseln mit 
Randeinzug aus dem Gräberfeld in Diviaky nad 
Nitricou ist zwar auch ihr Vorkommen im slowaki
schen Zweig der Lausitzer Kultur schon seit der 
älteren Stufe der Urnenfelder bestätigt, ihre quanti
tative Vertretung widerspiegelt jedoch offenbar 
objektív die Tatsache, dal3 es zu ihrer Beliebtheit 
erst in der Spätbronzezeit kam. 

Tassen (Abb. 39) 
Sie bilden einen verhältnismäl3ig häufigen Be

standteil des Grabinventars. Man fand sie im Drittel 
der Objekte in 38 Exemplaren. In drei Gräbern 
waren sie zu je drei Stiick vertreten (1, 11, 16), in 
weiteren fiinf stellten wir je zwei Funde fest. 
Beachtenswerterweise dienten sie trotz ihrer kleinen 
Form sogar in sieben Fällen als Urnen. Mit Ausnah
me des problematischen Objektes 20 (umgestiilpte 
Gefäl3e iiberdeckten eher den Leichenbrand), wo 
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die Bestattung eines Mannes festgestellt wurde, 
bildeten ihren Inhalt in sämtlichen i.ibrigen Gräbern 
eingeäscherte Kinderbestattungen. Ähnlich wie bei 
den Schi.isseln kann ein markantes Úbergewicht 
profilierter Tassen festgestellt werden, während 
konische und insbesondere halbkugelige Exemplare 
nur ihre einfache typologische, sporadisch vorkom
mende Ergänzung darstellen. 

a) Profilierte Tassen charakterisiert ein hä
herer ausladender Hals mit geradem Rand, der in 
der Rege! vom gerundeten, verh:iltnismäBig niedri
gen Kä rper mit gerader oder ab1;esetzter Standflä
che abgesetzt ist. In der ganzt·n Kollektion sind 
ausschlieBlich Exemplare mit i.iberrandständigem 
Henkel vertreten, was im Zusammenhang mit der 
chronologischen Zuweisung auch alterti.imlicherer 
Tassen keine unbeachtliche Erscheinung ist. An die 
herausgebildete Fo rm der krugartigen Tassen aus 
der Stufe Mikušovce ( Veliačik, 1983, S. 131) kni.ip
fen im nachfolgenden Zeitabschnitt GefäBe mit 
markant geäffnetem Hals an, gewähnlich mit reich 
verziertem bauchigem Kärper und grundsätzlich mit 
einem Standring. Vor allem die archaische Verzie
rung der beschriebenem Tassenvariante aus Grab 16 
(Abb. 9: 14; 39: 12) erlaubtdieZuweisungauchdes 
i.ibrigen lnventars in die Stufe Diviaky nad Nitricou 
l. H ierher gehärt mit Beri.icksichtigung des Begleit
materials auch das Exemplar aus Grab 11 (Abb. 
9: 2) und mit kleinerer GewiBheit auch aus Grab 23 
(Abb. 11: 5). Der gestrecktere Kärper der beiden 
letzten Funde kann das Ergebnis von fortgeschritte
ner Entwicklung sein, jedoch muB die Tatsa
chc vermerkt werden, daB verläBlich in die Stufe 
Diviaky nad Nitricou II datierte Fundverbände 
bisher keine Vertreter dieser Variante in Lausitzer 
Gräbern der Slowakei aufweisen. 

Sehr nahestehend sind formenkundlich weitere 
drei profilierte Tassen (Abb. 9: 11 ; 18: 14; 26: 1), 
die sich von den vorangehenden Funden durch das 
Fehlen eines der wesentlichen Merkmale unter
scheiden - den Standring mit einer Neigung zum 
HohlfuB, der durch die einfache Absetzung der 
Standfläche von den gewälbten Wänden ersetzt ist. 
Die chronologische Zugehärigkeit dieser Funde 
weist nicht mehr so eine Einheitlichkeit auf und ist 
vor allem durch das Begleitinventar bestimmt. Im 
Grab 42 (Abb. 18: 1-16; 39: 1, 3) verhilft es die 
Funde in die Stufe Diviaky nad Nitricou 1 einzurei
hen, was auch mit der alterti.imlichen „Čakaer" 
Schrägkantung der Tassenbauchung korrespondiert. 
Eine ähnliche Zeitstellung setzen wir auch im Falle 
der Tasse aus Hi.igelgrab 16 voraus (Abb. 9 : 11). 
Das entwickeltere Ornament, so wie auf der Tasse 

aus Grab 67 (Abb. 26: 1-3), in Begleitung eines 
ji.ingeren doppelkonischen GefäBes kann jedoch 
bereits den Keim von formalen und ornamentalen 
Veränderungen, die dem nachfolgenden Zeitab
schnitt eigen sind, signalisieren. 

Der weiteren Gruppe profiliertcr Tassen fehlt 
bereits die auffallende Einschwingung des unteren 
Kä rperteiles und die Absetzung der Standfläche. 
Häufiger fehlt auch die Verzierung, was ihre zeitli
che Zuweisung erschwert. In die Stufe Diviaky nad 
Nitricou I verweist das Begleitinventar die Tassen 
ausden Gräbem 1(Abb.4:8;39: 10),4(Abb.4 : 3; 
39: 9), 30 (Abb. 13: 7), in die mittlere Stufe der 
U rnenfelderkulturen die weicher profilierten Tassen 
aus den Gräbern 6 (Abb. 5: 1; 39: 4), 9 (Abb. 7: 9; 
39: 5) und 29 (Abb. 13: 22). Unklar verbleibt die 
Datierung des GefäBes aus Grab 26 (Abb. 13: 5; 
39: 11) mit wahrscheinlich ji.ingerem Zylinderhals, 
da zu ihm chronologisch ausgeprägteres Inventar 
fehlt. Nicht eindeutig typologisch einstufbar sind in 
Anbetracht der verwandten Kärperprofilierung der 
Tassen und kleinen Amphoren die GefäBtorsos aus 
den Gräbern 13 (Abb. 7: 5), 28 (Abb. 11: 7), 57 
(Abb. 20: 17), 76 (Abb. 30: 20) und der Lesefund 
eines Fragmentes (Abb. 32: 1 ). 

Zu 'den profilierten Tassen gehä rt auch eine 
weitere wenig frequentierte Variante, bei der sich 
die Hä he und Breite der GefäBe ausgleicht, es 
schwindet also das dominierende horizontale Aus
maB, und die Gesamtform der GefäBe erinnert an 
einfache Miniaturtäpfe. Bei ihrer chronologischen 
Zuweisung fi.ihren uns nur sehr bescheidene lndi
zien bei der Tasse aus Grab 34 (Abb. 13: 15; 
39: 15) zur älteren und bei der Tasse aus Grab 29 
(Abb. 13: 21; 39: 16) zur mittleren Stufe der 
Urnenfelder. 

b) Konische T asse n kamen in schwach variie
render Form in acht Gräbern vor. Ihre Datierung 
hängt ausschlieBlich von Begleitfunden ab; diese 
verweisen gerade die Miniaturformen aus den Grä
bern 4 (Abb. 4: 5) und 65 (Abb. 24: 16; 39: 7) in die 
Stufe Diviaky nad Nitricou 1 und die gräBeren 
Exemplare aus den Gräbern 9 (Abb. 7: 10; 39: 6), 
31(Abb.13: 10), 49 (Abb. 19: 3, 39: 14), 56 (Abb. 
20: 16; 39: 17) und 75 (Abb. 31: 9) in den nachfol
genden Zeitabschnitt. Auf seltenen unbeschädigten 
Exemplaren beobachten wir eine unterschiedliche 
Unterbringung der Henkel unter den Rand und ihre 
Hochziehung i.iber den Rand, evtl. ist dieser stufen
färmig abgesetzt (Abb. 20: 16), was in Anbetracht 
der weiteren Entwicklung dieser Form in der Spät
bronzezeit ein Merkmal des fortgeschritteneren 
Stadiums sein kann. 
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c) Ha lbkugelige Tassen bilden den letzten 
und ziemlich unausgeprägten Typ in der Keramik
skala aus dem Gräberfeld in Diviaky nad Nitricou. 
Das einzige Exemplar aus Grab 20 (Abb. 11: 2; 
39: 13) stammt aus einem ärmlichen Verband, der 
keine Mäglichkeit bietet, eine Stellung zum Zeit
abschnitt und besonderes zum Beginn ihres Vor
kommens einzunehmen. 

Schäpfschalen (Abb. 38: 1-6, 8, 16, 18, 21) 
Die charakteristische Form fiir den slowakischen 

Zweig der Lausitzer Kultur erschien auf dem publi
zierten Gräberfeld in 25 Exemplaren aus 18 Grä
bern. Mehrere Schäpfschalen kamen nur in Doppel
urnengräbern vor, in vier zu je zwei und in einem 
Grab waren vier GefäBe. In zwei Objekten erfiillten 
die Schäpfschalen die Funktion der Urne, beide 
schiitzten den Le ichenbrand eines Kindes. 

Wenn beim Vergleich der Funde aus dem Zeit
abschnitt der Friih- und älteren Stufe der Umenfel
derkultur deutliche Formenveränderungen konsta
tiert werden konnten ( Veliačik, 1983, S. 134), blieb 
beim GroBteil der Schäpfschalen aus den Stufen 
Diviaky nad Nitricou 1 und II die Form unverändert. 
Gekennzeichnet ist sie durch einen ausladenden 
Hals, in der Rege! mit deutlicher Absetzung vom 
niedrigen konischen Kärper, und einen Omphalos
boden. Der Bandhenkel ist bis auf eine Ausnahme 
grundsätzlich iiberrandständig und zum Unterschied 
von den älteren Formen verloren die GefäBe die 
Schulterwälbung und die ringartig abgesetzte 
Standfläche. Der Grol3teil der Funde hat auch eine 
ähnliche GräBe, wobei sich die Hähe am häufigsten 
zwischen 41 - 46 mm und der Miindungsdurchmes
ser zwischen 125 - l 50 mm bewegt. Ritzverzierung 
erschien im wesentlichen nur an der lnnenseite und 
unverändert blieb sowohl auf den älteren als auch 
jiingeren Exemplaren das Motív (Abb. 4: 10; 7: 13, 
14; 11: 11). 

Durch archaische Merkmale, die noch aus Formen 
des Horizontes Mikušovce hervorgehen, zeÍchnen 
sich zwei Exemplare aus: der Torso einer Schäpf
schale aus Grab 76 durch Beibehaltung der Schulter
wälbung und ihrer Ritzverzierung (Abb. 30: 19) und 
die Schäpfschale aus Grab 78 durch den randständi
gen Bandhenkel, den gekerbten Bauch
umbruch und die schwach angedeutete Standflä
che (Abb. 31: 4 ; 38: 9). Besondersdaserstgenannte 
Grab miiBte im Rahmen der Stufe Diviaky nad 
Nitricou 1 zur älteren Gruppe gehären. Die weiteren 
Funde kännen chronologisch nur mit Beriicksichti
gung des iibrigen Grabinventars eingeordnet wer
den. Dieseš datiert in die Stufe Diviaky nad Nitricou 

1 die Schopfschalen aus den Gräbern 1(Abb.4: 10; 
38: 6), 11 (Abb. 9: 5; 38: 16), 23 (Abb. 11: 6; 
38: 4), 28 (Abb. 11: 11), 33 (Abb. 16: 9), 42 (Abb. 
18: 1, 7) und 67 (Abb. 26: 2; 38: 5) und in die Stufe 
D iviaky nad Nitricou II die Schäpfschalen aus den 
Gräbern 6 (Abb. 5: 4 , 5; 38: 1, 8), 9 (Abb. 7: 13, 14; 
38: 3, 21) und 31 (Abb. 13: 9), aus welchem das 
Material iiberhaupt den jiingsten Fundverband auf 
dem G räberfeld darstellt. Wenn auch zur Schäpf
schale aus Grab 36 (Abb. 16: 2; 38: 2) repräsentati
veres lnventar fehlt, widerspiegelt ihre fortgeschrit
tene Profilierung offenbar ebenfalls eine jiingere 
Zeitstellung. Das ärmliche bzw. gar kein weiteres 
Material aus den Gräbern 20 (Abb. 11: 1) und 38 
(Abb. 16: 13; 38: 18) erlaubt keine genauere Zu
weisung im Rahmen beider Stufen. Doch jedenfalls 
konzentriert sich das Vorkommen der scharf profi
lierten Schäpfschalen sogar auffallend in der Stufe 
Diviaky nad Nitricou 1. 

Sonderformen 
Es repräsentiert sie eigentlich nur das kleine 

wannenfärmige GefäB mit steilen Wänden und 
standringartiger Absetzung aus Lesefunden (Abb. 
32: 5). Im_ zugänglichen lausitzischen Material feh
len zu ihm analoge Funde. Formen mit vorausgesetz
ter spezieller Kultfunktion sprengen jedoch ge
wähnlich die iibliche typologische Skala und storen 
besonders fiir die Lausitzer Kultur die charakteristi
sche Uniformität der Keramikfunde. Den Zeit
abschnitt seines Vorkommens bestimmt die Dauer 
des Gräberfeldes in Diviaky nad Nitricou in der 
älteren und mittleren Stufe der U rnenfelderkultu
ren. Die iibrigen nichteingestuften Keramikfunde 
bestehen nur aus unausgeprägten Gefäl3torsos, die 
nicht einmal die grundlegende typologische Bestim
mung erlauben. 

2. Bronzeindustrie 

In beinahe der Hälfte der G räber kamen Erzeug
nisse aus Bronze oder zumindest ihre, vorwiegend 
vom Feuer deformierten Fragmente vor. In den 
Urnen befand sich am häufigsten nur ein einziges 
Bronzeartefakt. Auch in Fällen ihres reichlicheren 
Vorkommens gehoren die Bronzegegenstände zur 
persänlichen Ausstattung des Toten, und es fehlen 
gänzlich Gegenstände, die als Beigaben bezeichnet 
werden konnen. Ähnlich wie auch auf den iibrigen 
Gräberfeldern der Lausitzer Kultur bildeten die 
vorherrschénden Funde der Bronzeindustrie Ge
wandnadeln mit verhältnismäf3ig vielfältiger Kopf
gestaltung. N ur selten kamen zu ihnen einfache 
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Fingerspiralen und Haarringe, Armringbruchstlik
ke, Halsringreste hinzu und nur ausnahmsweise ein 
Fibelbruchstlick, Anhänger, Messergriff, eine Pfeil
spitze, ein Knopf und MeiBel. In Gräbern mit 
reichlicherer Vertretung von Bronzeerzeugnissen 
erschien regelmäBig eine Gewandnadel in einem 
oder mehreren Exemplaren (auch Typen bzw. Va
rianten) und zusammen mit ihr findet man spora
disch einfache Schmuckgarnituren vor, bestehend 
aus einem Fingerring, einer Halskette (Perlen, 
Rohrchen). In einem einzigen Falle kann der gefun
denen Garnitur ein ausgesprochen männlicher Cha
rakter zugesprochen werden, mit der Nadel kam in 
der Urne ein Rasiermesser und zwei Pfeilspitzen vor 
(Grab 58). 

Nadeln 
Zwischen den Vertretern der Bronzeindustrie in 

den Gräbern bilden sie eindeutig die frequentierte
ste, dominierende Fundart. Sie kamen in 26 Gräbern 
vor, wobei in vier von ihnen zwei, in fiinf drei und in 
einem vier Exemplare auftauchten. Es befinden sich 
zwischen ihnen Nadeln mit profiliertem, gekerbtem, 
ringformigem Kopf, weiters Petschaftkopfnadeln, 
Keulenkopfnadeln, Rollenkopfnadeln, Schälchen
kopfnadeln, Nagelkopfnadeln und Nadeln mit ab
geflachtem doppelkonischem Kopf. In den weiteren 
12 Gräbern erschienen ihre Bruchstlicke (Schäfte ), 
die sich nicht näher typologisch eingliedem lassen 
- Gräber 9 (Abb. 7: 15), 16 (Abb. 9: 13), 44 (Abb. 
19: 7), 53 (Abb. 20: 7), 55 (Abb. 20: 9), 58 (Abb. 
20: 27), 65 (Abb. 24: 6), 70 (Abb. 26: 14), 69 (Abb. 
30: 10, 11), 75 (Abb. 31: 7) und Lesefunde (Abb. 
32: 6, 12). 

Nadeln mit profili e rt e m Kopf:AusGrab62 
stammt eine Nadel, deren Kopf mit pilzartigem 
Knopf abgeschlossen und durch einen scharf abge
setzten Wulst .gegliedert ist, unter welchem sich ein 
mehrfaches Zickzack befindet (Abb. 22: 9). Vom 
typologischen und etwa auch chronologischen Ge
sichtspunkt bildet sie eine Úbergangsform zwischen 
den älteren Exemplaren mit scharf profilierten 
Rippen und Nadeln mit mehrfachen Ringwillsten 
auf dem Kopf. Die mitgefundene Amphore ermog
licht die Zuweisung des Grabes in den älteren 
Abschnitt der Urnenfelderkulturen. Das weitere 
Exemplar aus Grab 76 (Abb. 30: 24) hat den 
beinahe kugeligen Kopf nur durch Horizontalrillen 
fein gegliedert. Auch in diesem Grab erlaubt das 
mitgefundene Keramikinventar eine libereinstim
mende Datierung. 

Nade ln mit gekerbtem Kopf: Das einzige 
Stlick stammt aus Grab 65 (Abb. 24: 10). Sie hat 
einen massiven Schaft mit fein spiralformig profilier-

tem dickeren, geraden Ende. Die librigen verwand
ten, doch subtileren slowakischen Exemplare hat M. 
Novotná (1980, S. 144 f.) zu einer selbständigen 
Variante der Keulenkopfnadeln mit tordiertem 
Kopf herausgegliedert. Mit seiner Anfertigung, den 
AusmaBen und Massivheit wirkt der publizierte 
Fund archaisch, was schlieBlich auch das reiche 
Begleitinventar dokumentiert. Dieses erlaubt die 
Zuweisung des Doppelurnengrabes im Hligelgrab 
65 in den älteren Abschnitt der Urnenfelder, wel
chem im lausitzischen Milieu der Slowakei die Stufe 
Diviaky nad Nitricou I entspricht. 

Nadeln mit ringfOrmig umgebogenem 
K o pf: Sie kamen nur in zwei Gräbern vor: im Grab 
1 in einem und in Grab 35 in drei Exemplaren (Abb. 
4: 6; 16: 4, 6, 8). Sie sind aus dlinnem Draht von 
unregelmäl3ig rhombischem und rundem Quer
schnitt angefertigt. Sie stellen eine ziemlich einfache 
und mit ihrer technischen Ausflihrung eine wenig 
vollkommene Form dar, deren Herstellung keine 
genligende Aufmerksamkeit gewidmet wurde. Ein 
Exemplar aus Grab 35 hat das Ende zu zwei Spiralen 
eingerollt, wodurch es den Spiralkopfnadeln nahe
steht (Novotná, 1980, S. 93 f.). Weitere slowakische 
Funde knlipfen sich mit ihrem Vorkommen an den 
älteren Zeitabschnitt, sei es an die SchluBphase der 
karpatischen Hligelgräberkultur (Točík, 1964, Abb. 
6: 8) oder an die eigentliche Lausitzer Kultur 
(Pivovarová, 1965, Taf. 5: 15; Veliačik, 1975, Abb. 
10: 12, 13). Die Keramikfunde aus Grab 35 reihen 
den Fundverband verläBlich in die Stufe Diviaky nad 
Nitricou 1. Zeitgleich oder nur etwas jlinger miiBte 
a uch das Inventar aus Grab 1 sein. Diesel" Zeitstel
lung entspricht auch der letzte Fund aus lausitzi
schem Gebiet, aus dem Gräberfeld in Jasenová 
(Novotná, 1980, S. 95, Taf. 24: 552). 

P e t schaftkopfnad e ln: Es erschienen zwei un
verzierte Exemplare unterschiedlicher Varianten 
aus der jiingeren Bronzezeit. Die Nadel aus Grab 83 
(Abb. 32: 19) hat eine verhältnismäBig massive und 
regelmäBige Kopfscheibe und einen geraden Schaft. 
Das Begleitinventar aus dem gestorten Grab steht 
im Úbereinklang mit der archaischen Form der 
Nadel und stlitzt ihre Datierung in die ältere Stufe 
der Urnenfelderkulturen. Der weitere Nadeltorso 
aus Grab 9 (Abb. 7: 18) besitzt bereits unter dem 
Kopf einen flachen Wulst, was zusammen mit dem 
librigen Inventar auf einen fortgeschritteneren Zeit
abschnitt des Vorkommens dieser Variante hin
weist, der auch bei den wenigen weiteren slowaki
schen Funden vorausgesetzt wird ( Veliačik, 1983, S. 
69). 

Keulenkopfnad e ln: Sie bilden einen einfa-
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chen, vom chronologischen Gesichtspunkt an
spruchslosen und zusammen mit den Rollenkopfna
deln den frequentiertesten Typ. Der stäbchenfärmi
ge Schaft erweitert sich dem einen Ende zu regelmä-
13ig, wobei der abweichende Querschnitt des Stäb
chens im verbreiterten Teil die Keulenkopfnadeln in 
zwei Varianten aufteilt. Beide tragen gelegentlich 
eine Verzierung aus Querrillen evtl. einem Zick
zack, und es wurde auch ihr gemeinsames Vorkom
men festgestellt. Die erste, auf dem Gräberfeld in 
Diviaky nad Nitricou iiberraschend zahlreichere 
Variante hat den oberen Schaftteil vierkantig ausge
hämmert, der mehr oder weniger vom ilbrigen 
rundstabigen Schaft abgesetzt ist. Sie stammt aus 
den Gräbern 2 (Abb. 5: 14), 11 (Abb. 9: 1), 42 
(Abb. 18: 13), 65 (Abb. 24: 17) und 75 (Abb. 
31 : 1 O). Funde der zweiten Variante aus rundstabi
gem Stäbchem fanden sich in den Gräbem 9 (Abb. 
7: 21), 11 (Abb. 9: 8, 9) und 70 (Abb. 26: 13). 

Das gebräuchliche Vorkommen von Keulenkopf
nadeln im breiteren mittel- und sildosteuropäischen 
Gebiet und ihr Vorhandensein in mehreren reichen 
Fundverbänden gibt eine verhältnismäl3ig klare 
Vorstellung auch ilberihre zeitliche Ansetzung. Man 
hält sie filr einen kennzeichnenden Fund der Stufe 
HA 1 (Paulík, 1963, S. 313; Pivovarová, 1966, S. 
345 ; Kyrlicová - Vokolek - Bouzek, 1964, S. 151). 
Das au13ergewohnliche Vorkommen von Keulen
kopfnadeln zusammen mit Fundgut der Čaka-Kul
tur (Sládečkovce) braucht kein Grund filr ihre ältere 
Datierung zu sein. Seit Ende der älteren Stufe der 
Urnenfelderkulturen verzeichnen wir ihre ausge
prägte quantitative Abnahme, obzwar sich wenige 
Funde bis in die Anfänge der Hallstattzeit erhielten 
( Veliačik, 1983, S. 71 ). Durch Begleitfunde ist der 
Grol3teil der Keulenkopfnadeln in die Stufe Diviaky 
nad Nitricou 1 datiert. Hierher gehort das Exemplar 
aus den Gräbern 2, 11, 42, 65 und 70, während in die 
nachfolgende Stufe die Nadel aus Grab 9 und das 
mil31ungene Exemplar aus Grab 75 gehoren sollte. 

Rollenkopfnadeln sind mit den Keulenkopf
nadeln der zahlreichste Typ auf dem Gräberfeld. 
Man fand sie in acht Gräbern, im Grab 75 in zwei 
Exemplaren. Sie fehlten nur in Bestattungen männ
licher lndividuen. lhr schwacher Beitrag fiir eine 
feinere Chronologie ist allgemein bekannt, ohne 
erkennbare formale Veränderungen erscheinen sie 
in verschiedener lntensität während der ganzen 
Bronzezeit (Novotná, 1980, S. 29- 40). Im Zeit
abschnitt der Urnenfelderkulturen stellen sie einen 
häufigen Fund vor allem im Verbreitungsgebiet der 
Lausitzer Kultur dar. Ausschliel3lich vom typologi
schen Gesichtspunkt lassen sich auch die Funde aus 

Diviaky nad Nitricou zwei Varianten zuweisen. Die 
erste, deutlich zahlreichere, ist durch den breitge
hämmerten Drahtoberteil, bzw. des Stäbchens wie 
auch durch die rohrchenartige Eindrehung charak
terisiert. Sie erschien in den Gräbern 1(Abb.4: 11), 
9 (Abb. 7: 11, Torso), 32 (Abb. 13: 16), 34 (Abb. 
13: 13), 43 (Abb. 18: 17), 53 (Abb. 20: 1) und 75 
(Abb. 31: 8, 11). Der einzige Vertreter der schlich
teren zweiten Variante, angefertigt durch direkte 
Eindrehung des Kopfes aus dilnnem Draht, wurde 
im Grab 6 gefunden (Abb. 5: 7) . Aus der Analyse 
des Fundfonds des Gräberfeldes in Diviaky nad 
Nitricou skizziert es sich, daB dieseŕ Nadeltyp in der 
ältesten Bestattungsphase fehlt. Eine Ausnahme 
konnte nur der Fund aus Grab 43 darstellen, zu 
welchem in fortgeschrittenerer Zeit der S tufe Divia
ky nad Nitricou 1 die Nadeln aus den Gräbern 1 und 
34 hinzukommen. Wie die Fundverbände aus den 
Gräbern 6, 9, 53 und 75 zeigen, kann man mit 
massenhafterem Vorkommen von RolJenkopfna
deln in der Stufe Diviaky nad Nitricou II rechnen. 
Die Nadel aus Grab 32 läBt sich wegen des spärli
chen Begleitmaterials nicht genauer im Rahmen 
beider Horizonte eingliedern . 

Schälchenkopfnadel: Das einzige gefundene 
Exemplar stammt aus dem Doppelumengrab 69 
(Abb. 30 : 16), wo sie in einem doppelkonischen 
GefäB untergebracht war. Auch trotiseiner verhält
nismäl3igen Mannigfaltigkeit ermoglicht das Grabin
ventar keine eindeutige Zuweisung der Nadel inner
halb des Rahmens der älteren und mittleren Stufe 
der Urnenfelder. Auch die ilbrigen slowakischen 
Funde dieses Nadeltyps, der vorwiegend gerade an 
die lausitzische Ókumene geknilpft ist, weisen auf 
sein relativ langes Vorkommen hin - von der Stufe 
Diviaky nad Nitricou 1 bis in die Spätbronzezeit 
(Novotná, 1980, S. 151 ff.; Veliačik, 1983, S. 72), 
wobei der Schwerpunkt ihres Vorkommens in der 
mittleren Stufe der Umenfelderkulturen liegt. Hier
her reihen wir in Anbetracht des Vorkommens 
entwickelterer Keramikformen auch das lnventar 
aus Grab 69. 

Die Nadeln des Typs Diviaky sind durch einen 
kleinen abgeflachten konischen oder doppelkoni
schen Kopf und einen geraden Schaft gekennzeich
net. Ein typischer Vertreter stammt aus einem 
gestorten Grab, das beim Bau des Hauses von J. 
Divéki gerettet wurde und auf dem Hals mit 
Horizontalrillen verziert ist (Abb. 32: 16). Ein 
weiteres, kleines und unverziertes Exemplar er
schien im Grab 69 (Abb. 30: 9) mit den bereits 
erwähnten Problemen seiner genauen zeitlichen 
Zuweisung. Mit Beriicksichtigung der Datierung 
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weiterer verwandter Funde (Novotná, 1980, S. 126) 
neigen wir auch in diesem Falle zur Stufe Diviaky 
nad Nitricou II. 

Nur der Vollständigkeit wegen erwähne ich den 
unvollkommen gegossenen grol3en und massiven 
doppelkonischen Nadelkopf aus Grab 13 (Abb. 
7: 2) und den an einem Ende zu einer Óse geboge
nen Schaft aus Grab 11 (Abb. 9: 3); die Funde 
hängen offenbar mit der analysierten Gruppe zu
sammen, haben aber fiir die typologische und 
chronologische Analyse des Fundfonds gar keine 
Bedeutung. 

Finger- und Haarringe 
Sie bilden häufige, wenn auch vom typologischen 

oder chronologischen Gesichtspunkt wenig ausge
prägte Funde. Angefertigt sind sie entweder aus 
D raht von rundem Querschnitt oder aus einem 
diinnen breitgehämmerten Band. Alle gefundenen 
Exemplare haben spitz auslaufende und gerade 
Enden. Sie erschienen in 15 Gräbern, in acht von 
ihnen zusammen mit Leichenbrandresten eines Kin
des, in zwei weiteren Gräbern einer nichterwachse
nen Person, nur in drei Gräbern einer bestatteten 
Frau und in weiteren zwei mit einer erwachsenen 
Person. Sie waren iiberhaupt nicht in Männergrä
bern vertreten, was in Zukunft als mogliches Krite
rium zur Geschlechtsunterscheidung verfolgt wer
den muB. In Brandgräbern ist es auch schwierig, ihre 
Tragweise zu bestimmen. Es scheint, daB gerade die 
aus einem Blechband gedrehten Exemplare die 
Finger von Frauen und Kindern schmiicken konn
ten, was vor allem fiir das deformierte Lesefund
exemplar gilt (Abb. 32 : 9), aber auch fi.ir den 
Spiralschmuck aus den Gräbern 6 (Abb. 5: 2), 13 
(Abb. 7: 6), 19(Abb.13: 1),69(Abb.30: 6)und76 
(Abb. 30: 21, 22). Die weiteren, meistens in kleinen 
Fragmenten erhaltenen Exemplare wurden etwa 
eher im Haar getragen - Gräber 11 (Abb. 9: 4), 10 
(Abb. 5: 10), 23 (Abb. 11 : 4) und 42 (Abb. 18: 3). 
Dieselbe Funktion yorauszusetzen ist auch bei den 
Drahtexemplaren aus den Gräbem 9 (Abb. 7: 16), 
24 (Abb. 11: 15), 29 (Abb. 13: 19), 43 (Abb. 
18: 18, 19), 65 (Abb. 24: 8) und 75 (Abb. 31: 6). 
Unklar bleibt die Beniitzung der einfachen Ringe 
mit tordiertem Korper (Grab 42, Abb. 18: 4; Grab 
65, Abb. 24: 3). Die Datierung der Funde hängt 
ausschlieB!ich vom Begleitmaterial ab. Dieses Be
gleitmaterial belegt das Vorkommen der Fingerspi
ralen und Haarringe im Verlauf der gesamten 
Bestattungszeit, in gleichmäBiger Vertretung in den 
Stufen Diviaky nad Nitricou I und Diviaky nad 
Nitricou II. 

Armringe 
Ebenso wie auf den iibrigen Gräberfeldern der 

Lausitzer Kultur in der Slowakei sind sie nur ein sehr 
seltenes und forma! wenig ausgeprägtes Erzeugnis. 
Eine Spiraldrahtvariante stammt mit groBter Wahr
scheinlichkeit aus Grab 42 (Abb. 18: 5, 9). lm 
Hiigelgrab erschien sie in beiden Urnen mit Kinder
bestattungen, was ausschlaggebend auf ihre Beniit
zung deutet. Das erste Exemplar trägt deutliche 
Brandspuren, und so kann nicht einmal ei"ndeutig 
beurteilt werden, ob es aus einem Doppeldraht 
gedreht war. In beiden Fällen bleibt jedoch die 
Moglichkeit der Tragweise im Haar aktuell. Etwa 
auf . einen Armring schlieBen wir auch bei dem 
Bruchstiick eines gebogenen tordierten Stäbchens, 
das unter der Steinsetzung von Grab 69 gefunden 
wurde (Abb. 30: 15). 

Halsringe und Ha/skettenbestandteile 
In Form kleiner bzw. durch Brand geschmolzener 

Fragmente kamen Halsringe unter der Steinsetzung 
der Gräber 65 (Abb. 24: 18) und 69 vor (Abb. 
30: 12-14 ). Die Enden blieben nicht erhalten, 
beide Stiicke sind tordicrt. Während das erste Grab 
durch reiches Inventar in die Stufe Diviaky nad 
Nitricou 1 gewiesen ist, erfordern die iibrigen Funde 
im zweiten Falle eine jiingere zeitliche Ansetzung. 
Jedenfalls gehoren beide Exemplare zum älteren 
Horizont des Vorkommens tordierter Halsringe in 
der Slowakei, deren Bliitezeit erst in der Spätbron
zezeit ausklang (Novotná, 1984, S. 33 ff.). 

Ausnahmsweise fanden sich auch kleine Halsket
tenbestandteile. Aus dem Kindergrab 65 (Abb. 
24: 4) stammen drei Spiralrohrchen, aus Grab 9 nur 
kleine Bruchstiicke einer ähnlichen Spirale (Abb. 
7: 17). Im Grab 17 wurden sogar 13 ganze und 
beschädigte tiirkisfarbene Glasperlen gefunden 
(Abb. 9: 20). Besonders Bronzeexemplare haben 
gar keine chronologische Bedeutung, sie kommen in 
der ganzen Bronzezeit vor. Bei den Glasperlen kann 
man ein häufigeres Vorkommen in der Stufe Miku
šovce verzeichnen. Aber auch ihre Datierung hängt 
immer vom Begleitmaterial ab. 

Anhänger 
Der einzige sichere Fund dieser Art aus dem 

Gräberfeld stammt aus Grab 30, wo er frei in der 
Erde bei der Urne gefunden wurde. Es ist ein 
Brillenanhänger aus Spiralscheiben mit einem Ver
bindungssteg (Abb. 13: 6). Wenige Funde dieser 
Variante von Brillenanhängem kennen wir aus 
Gräbern wie auch Hortfunden, wobei es sich skiz
ziert, dal3 die unterschiedliche Gattung der Fund-
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stelie (Gräberfeld, Hortfunde) mit der unterschied
lichen GroBe und chronologischen Zugehorigkeit 
zusammenhängt ( Veliačik, 1983, S. 83). Durch 
Grabinventar ist das publizierte Exemplar in die 
Stufe Diviaky nad Nitricou 1 datiert. Aus mehreren 
Gräbern stammen auch weitere Torsos von Spiral
scheiben, die in der Regel ziemlich durch Brand 
deformiert sind (Abb. 9: 2 1; 13: 20; 22: 13; 
24: 15). Oa Spiralscheiben den AbschluB auch von 
Fingerringen, Armspiralen und Fibeln bildeten, ist 
ihre genaue typologische Einordnung nicht moglich. 

Als Lesefunde sind auf dem Gräberfeld auch 
Anhänger des halbmondfOrmigen Typs vertreten 
(Abb. 32: 1 O), die häufig als Schutz von Nadelspit
zen bezcichnet werden. Die i.ibrigen Exemplare aus 
Gräbern und Depots der Lausitzer Kultur in der 
Slowakei sind nur in die fri.ihe (Zvolen, Depot I, 
Mikušovce, Beluša) und ältere Stufe (Trenčianske 
Teplice) der Urnenfelderkulturen datiert (Pivovaro
vá, 1965, S. 125; 1966, S. 339; Furmánek, 1970, S. 
441 ; Veliačik, 1983, S. 81). Im Hinblick auf die 
Dauer des Gräberfeldes in Diviaky nad Nitricou 
kommt von den angefi.ihrten Stufen nur die ji.ingere 
in Betracht. 

Fibeln 
Auch die Yertreter dieser prunkvollen und va

riablen Schmuckgattung tauchten in Diviaky nad 
Nitricou nur in Ausnahmsfällen auf. Aus Grab 43 
stammt das Fragment einer zweigliedrigen Schildfi
bel (Abb. 18: 22), von welchem nur schwer die Form 
des Schildchens und die Yerteilung und das genaue 
Motiv (Elemente) der Ritzverzierung zu beurteilen 
sind, die schwerwiegende chronologische Kriterien 
darstellen (Paulík - Chropovský, 1971, S. 34 ff.). 
Das vorausgesetzte breitere Schildchen (ca. 6 cm) ist 
ein ji.ingeres Merkmal, während die zentrale Yerzie
rung (das Sanduhrmotiv, das ähnlich wie die umlau
fenden Rillen einen Punktsaum aufweist) mit einer 
einfachen Línie ausgefi.ihrt ist, die fi.ir ältere Exem
plare typisch ist. Das Bruchsti.ick gehort auch im 
Hinblick auf die Form der Urne in die Stufe Diviaky 
nad Nitricou I. 

Ich nehrne an, daB von einer Fibel auch der Schaft 
aus massivem Draht stammt, der an einem Ende 
zwei Spiralwindungen hat; er wurde im Grab 17 
entdeckt (Abb. 9: 18). Ein ähnliches Fragment 
enthielt auch Grab 20 auf dem Gräberfeld in Dolný 
Kubín ( Čaplovič, J 959, S. 307, Abb. 6: 7). In beiden 
Fällen muBten es ziemlich groBe Exemplare gewe
sen sein. Auch wenn mehrere Typen eingliedriger 
Fibeln in Erwägung kommen, di.irfte es sich in 
Anbetracht der GroBe der Torsos und der chronolo-

gischen Zugehorigkeit der Objekte, in denen beide 
Exemplare gefunden wurden (Stufe Mikušovce und 
Diviaky nad Nitricou I), vor allem um Bogenfibeln 
evtl. Posamenteriefibeln gehandelt haben. 

Knopf 
Aus Grab 26 (Abb. 13: 3) stammt ein ziemlich 

vom Feuer beschädigter Knopf mit Óse. Ähnliche 
Funde tauchten auch nur sporadisch auf manchen 
weiteren untersuchten Gräberfeldern der Lausitzer 
Kultur in der Slowakei auf, eher in ihrem älteren 
Zeitabschnitt ( Veliačik, 1983, S. 55). Das wenig 
aussagefähige Keramikmaterial aus Grab 26 deutet 
die Zugehorigkeit des Knopfes eher in die ji.ingere 
Stufe der Gräberfeldbelegung an. 

Grab 43 ergab einen Blechgegenstand mit zentra
lem Loch und vier umgebogenen und i.ibereinander 
gelegten, am Rande verdickten Armen (Abb. 
18: 20). Eine einzige, sogar i.iberraschend naheste
hende und genaue Apalogie kennen wir aus einem in 
die Stufe HA datierten Depot, das ebenfalls im J . 
1975 im siebenbi.irgischen Jerzud gefunden wurde, 
von wo drei, auch mit der GroBe i.ibereinstimmende 
Exemplare gemeldet sind ( Vu/pe - Lazár, 1989, S. 
244-246, Abb. 6: 61 - 63). Unklar bleibt die prak
tische Funktion dieser Gegenstände. Wir erwägen 
i.iber ihre Yerwendung als eigenständige Spangen, 
eines Zierats der Tracht oder Pferdeschirrung. 

Rasiermesser 
Man fand sie in zwei Gräbern. lm Grab 1 war ein 

zweischneidiges Rasiermesser ohne zentrales Loch 
und mit einem Ringgriff (Abb. 4: 9) . . Es wurde in 
einer bifazialen GuBform asymmetrisch gegossen. 
Zusammen mit einem weiteren unvollständig gegos
senen und nicht fertiggestellten (nicht durchgeschla
gene LOcher zwischen den Klingen und auf dem 
Griff) Exemplar von der publizierten Fundstelle 
(Pivovarová, 1966, Abb. 1: 3) zeugen sie von 
ortlicher Produktion. Obzwar diese Fundgattung in 
Männergräbern zu sein pflegt (Jockenhovel, 1971, 
S. 80), wurde im Grab 1 durch anthropologische 
A nalyse ein Doppelgrab von Frau und Kind festge
stellt. Die Datierung des Rasiermessers ist durch das 
Begleitinventar ermoglicht, welches das Grab in die 
Stufe Diviaky nad Nitricou 1 verweist. Dies ent
spricht auch dem vorherrschenden Yorkommen von 
Rasiermessern der Variante X (nach der Gliederung 
Z. Pivovarovás) oder Variante Mesič (nach der 
Gliederung A. Jockenhovels) in der älteren Stufe 
der Urnenfelderkulturen (Jockenhävel, 1971, S. 82 
f.). 

Das zweite Exemplar wurde im Grab 58 gefunden 
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(Abb. 20: 26). Die ausgeprägtere Rundung der 
Klingen reiht es zur Variante O, beachtenswert ist 
jedoch das quadratisdche zentrale Loch, das mit 
einer niedrigen plastischen Rippe umgeben und 
hervorgehoben ist. Ein vierkantiges zentrales Loch 
ist auf mitteleuropäischen Funden zweischneidiger 
Rasiermesser ein auBergewôhnliches Element und 
es soli als typisches Merkmal auf bisher wenigen 
Funden der Variante GroBmugl auftreten (Jocken
hove/, 1971, S. 80, 83, Taf. 9: 96), die ebenfalls in 
die ältere Stufe der Urnenfelderkulturen gehôrt. Bei 
der etwas jiingeren Datierung des Fundes aus 
Diviaky nad Nitricou stiitze ich mich auf die fort
geschrittene Profilierung einer amphorenformigen 
Vase, der bereits die Absetzung des Halses vom 
gerundeten Kôrper fehlt. Wenn auch die mitgefun
denen Pfeilspitzen keinen Beitrag fiir die LOsung 
detaillierter chronologicher Fragen bedeuten, muB 
doch bemerkt werden, daB sie eher ein fiir den 
älteren Abschnitt der Urnenfelderkulturen charak
teristischer Fund sind. Zugleich bestätigen sie die 
SchluBfolgerung der anthropologischen Analyse, 
dal3 in der Urne der Leichenbrand wahrscheinlich 
eines älteren Mannes untergebracht war. 

Pinzette 
Aus dem untersuchten Gräberfeldabschnitt 

stammt ein einziges Stiick, das in der Nähe von Grab 
3 gefunden wurde (Abb. 4: 2). Der Draht an der 
Umbugstelle ist spiralformig, die Schenkel sind 
breitgehämmert. Auch auf den iibrigen Gräberfel
dern stellen Pinzetten nur einen seltenen Fund dar. 
Zu dem in Diviaky nad Nitricou gefundenen Typ 
stehen die Pinzetten aus den Depots in Zvolen und 
Trenčianske Bohuslavice am nächsten ( Veliačik, 
1983, Taf. XXXIII: 2, XL: 8), die statt d.er Windung 
einen einfachen tordierten Umbug haben. In Anbe
tracht der Fundumstände kann die Pinzette nur 
rahmenhaft in die ältere und mittlere Stufe der 
Urnenfelder gereiht werden. 

Messer 
Als Lesefund fand sich das Fragment eines zun

genformigen Messer- evtl. Dolchgriffes mit einem 
erhaltenen Nietloch (Abb. 32: 7). Im Hinblick auf 
die Zeit des Vorkommens der Werkzeuge bzw. 
Waffen mit derart gestaltetem Griff wie auch die 
Belegungszeit des Gräberfeldes kann dieser Lese
fund verhältnismäBig verlä81ich in die Stufe Diviaky 
nad Nitricou 1 gewiesen werden. 

Meif3el 
Aus den Gräbern 41 und 64 stammen einfache 

Bronzestäbchen mit einem spitzen und dem anderen 
flachen Ende (Abb. 16: 18; 22: 16). Ich nehrne an, 
dal3 sie als MeiBel evtl. Stichel verwendet wurden, 
wobei beide Enden einen Arbeitsteil gebildet haben 
konnten. Der Stäbchenquerschnitt und die bearbei
teten Enden beweisen verläl31ich, dal3 es sich nicht 
um Nadeltorsos gehandelt hat. Die chronologische 
Bedeutung der Funde ist gering, auch in Diviaky nad 
Nitricou ist ihr Vorkommen durch Begleitinventar in 
beiden Stufen nachgewiesen. 

Pfeilspitzen 
Sie stellen den einzigen Beleg des Vorkommens 

einer speziellen Waffengattung auf dem Gräberfeld 
dar. Die beiden im Grab 58 festgestellten Exemplare 
(Abb. 20: 24, 25) und ein weiteres aus Grab 60 
(Abb. 22: 3) gehôren dem gleichen Typ mit Seiten
fliigeln und Tiille an. Während im erstgenannten 
Grab auch die anthropologische Analyse den männ
lichen Charakter des Grabinventars bestätigte, 
wurde im zweiten eine Frauenbestattung festgestellt. 
Begleitinventar datiert die Pfeilspitzen aus beiden 
Gräbern in die Stufe Diviaky nad Nitricou II. 

Halbfabrikat 
Aus Lesefunden stammt ein deformiertes Blech

stiick (Abb. 32: 11), das von keinem fertigen Er
zeugnis ableitbar ist (getriebenes GefäB, Panzer, 
Schild), aber offenbar ein Halbfabrikat darstellt. 

IV. BEITRAG DER GRABUNG 

Die Geländebeobachtungen und das verhältnis
mäl3ig reiche und mannigfaltige Fundinventar aus 
der publizierten Grabung in Diviaky nad Nitricou 
sind zweifellos eine bedeutsame Quelle fiir das 
Studium der vielfachen Formen und ÄuBerungen 
des Bestattungsritus und der materiellen Kultur im 
Rahmen der slowakischen Lokalgruppe der Lausit
zer Kultur. Mit ihrer Reichweite iiberschreiten sie 
jedoch in vieler Hinsicht sei es die bereits betonten 
Problemkreise oder die slowakische Region dieses 
auch geographisch ausgedehnten und heterogenen 
historischen Phänomens. 

Im nordôstlichen Randteil des besprochenen Grä
berfeldes untersuchten wir in den J. 197 4-197 5 82 
Brandgräber (hinzukommt das nachträglich bei 
einem Hausbau gerettete Grab 83), von denen in 74 
Objekten Krematioosreste der Bestatteten festge
stellt wurden. Auch in den iibrigen Fällen deutete 
der Geländebefund auf die iibereinstimmende ur
spriingliche Absicht (sechs symbolische und drei ge
stôrte Gräber). In 13 Objekten deckten wir Doppel-
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urnengräber ab und die nachfolgende anthropologi
sche Analyse konstatierte auch neun Doppelbestat
tungen und zwei Dreierbestattungen in einer Urne. 
Dieselbe Analyse erwies, daB in drei Fällen die 
kalzinierten Knochen ausschlieBlich von Tieren 
stammten. Bei der Bestimmung der Gesamtzahl der 
Bestatteten kännen zu den 96 durch die anthropolo
gische Analyse erkannten Individuen auch die iibri
gen Objekte hinzugerechnet werden, in denen aus 
verschiedenen Griinden die Reste des Toten fehlten. 
Auf dem untersuchten Gräberfeldabschnitt kann 
danach die Bestattung von mindestens 105 lndivi
duen konstatiert werden. Die Grabungsfläche stelit 
etwa ein Achtel bis ein Zehntel des gesamten 
GräberfeldausmaBes dar (Abb. 1), das dank der 
gelegentlich geretteten bzw. erfaBten Gräber in 
verschiedenen Teilen der Lage Vikárka im Verlauf 
der intensiven Bautätigkeit oder während kleinerer 
Rettungsgrabungen umgrenzt werden konnte (V. 
Budinský-Krička, Z. Pivovarová, M . Remiášová). 
Unter dieser Voraussetzung erreicht dano die Ge
samtzahl der Bestatteten rund 1000 Personen. 
Unberiicksichtigt blieb dabei die zweifellose Ver
nichtung eines Teiles der seicht untergebrachten 
Gräber und das wahrscheinliche Anwachsen der 
Gräberdichte in Richtung zur Gräberfeldmitte. Aus 
dem Gemeindekataster kennen wir zwar bisher drei 
Siedlungen (Škôlka, Malé Dielce, lntravillan; Rutt
kay, 1965; Veliačik, 1992), die spärlichen Lesefunde 
verweisen sie iibereinstimmend erst in die Phase 
nach dem Abbruch des Gräberfeldes. 

Die typologisch-chronologische Analyse des In
ventars aus dem untersuchten Teil hat nicht das 
Vorhandensein von zeitlich abweichenden Gräber
gruppen festgestellt, sondem umgekehrt verschiede
ne Gräbertypen - Hiigelgräber, Kleinhiigelgräber 
und Flachgräber - bilden wiederholt mehrere lok
kere und unregelmäBige Gruppierungen im Rahmen 
der gesamten Belegungszeit des Gräberfeldes. Die 
grundlegenden Bestattungssitten sind aus ideeller 
oder formaler Sicht unverändert und in iibereinstim
mender ÄuBerung aus mehreren lausitzischen Grä
berfeldem bekannt. Sie fufien auf der ausschlieBlich 
geltend gemachten Kremation als praktischer Aus
druck der europäisch einheitlichen religiäsen Dok
tríne und auf der verhältnismäBig breit aufgefaBten 
oder urngrenzten Freiheit in der Bettungsart der 
eingeäscherten Reste des Toten (Umen-, Brandgru
ben-, Kenotaphengräber, Mehrfach- und Mehrbe
stattungsgräber) und auf der Grabgestaltung (Flach
gräber, Hiigelgräber, Kleinhiigelgräber). Diese 
Freiheit der Wahl variabler Formen des praktischen 
Bestattungsrituals ist unserer Ansicht nach weit 

mehr durch die existierenden gesellschaftlichen Ver
hältnisse gegeben, besonders durch die Gesell
schaftsstruktur der damaligen Sozietät und driickt 
erst nachfolgend eine verborgene Symbolik des · 
eigentlichen religiäsen Rituals aus. 

Neben den dominierenden U m engräbem na hm 
auch in Anbetracht der osteologischen Analysener
gebnisse M. Stloukals und J. Peškes die Bedeutung 
der drei Brandgrubengräber zu (25, 44, 79) . Sie 
befanden sich im nordästlichen Randteil des Grä
berfeldes (Abb. 2) und enthielten in allen drei Fällen 
vergliihte Tierknochen. Nur im Grab 44 erschienen 
zusammen rnit ihnen kalzinierte Schädelbruchstiicke 
einer erwachsenen Person. Bin ausschlieBliches 
Vorkommen von tierischen kalzinierten Knochen 
wurde a uch in einem weiteren, diesmal U mengrab 
74, festgestellt, das mit einer Steinplatte iiberdeckt 
war. Aus den Gräbern 25 und 74 ist die Bestimmung 
der Tierart nicht bekannt, im Grab 44 bestimmte J. 
Peške Pferdeknochen und im Grab 79 Knochen von 
Pferd und Rind. 

Tierbestattungen sind eine interessante Erschei
nung in verschiedenen Abschnitten der Urzeit, und 
einer der Zeithorizonte ihres erhähten Vorkom
mens ist a uch die Epoche (besonders die ältere) der 
Urnenfelderkulturen. Wenn auch diese Feststellung 
vor allem fiir die Lausitzer Kultur gilt , sind die 
angefiihrten Objekte in der Slowakei die ersten 
dieser Art. Ihre AuBergewähnlichkeit hängt in 
groBem MaBe mit der geringen Intensität eines 
exakten Studiums des Knochel\materials aus 
Brandgräbern zusammen. Bestimmte Anzeichen 
einer besonderen Art von Tierbestattung brachte 
nur das Material aus Hiigelgrab 29 in Krásna Ves 
(Stloukal, 1986, S. 132; Budaváry-Krička - Velia
čik, 1986, S. 54 f.) , wo ohne Feststellung menschli
cher Leichenbrandreste gebrannte und nichtge
brannte Tierknochen untergebracht waren. Aus 
Bähmen muB in diesem Zusammenhang die Bedeu
tung ähnlicher Objekte auf dem Gräberfeld der 
Lausitzer Kultur in Žírovice betont werden (Zig
mundová, 1961, S. 234 ff.) , wo auBer Tiergräbern 
innerhalb der Steinsetzung der Hiigelgräber (Ples/, 
1961, S. 70) weitere Gräber unter den Steinkon
struktionen in besonderen Vertiefungen entdeckt 
wurden (Ples/, 1990, S. 251). Durch die Zahl von 
Tiergräbern, bestatteten Arten und Individuen und 
einen besonderen Rítus hebt sich das Gräberfeld der 
Lausitzer Kultur im deutschen Tornow hervor, wo 
Tierbestaltungen unter Hiigelschiittungen und in 
deren Umkreis sogar 20 % der Gräber bildeten 
(Breddin, 1978, S. 299 ff.). In Polen ist trotz des 
fortgeschrittenen archäologisc.hen und auch anthro-
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po logischen Forschungsstandes der lausitzischen 
Gräberfelder das Vorhandensein von Tiergräbern 
seltener. In einer wertvollen Arbeit fiihrt T. W ~grzy
nowicz (1982, S. 41) Tiergräber aus fiinf Gräberfel
dern an, wobei auf jeder Fundstelle lediglich ein 
Grab vertreten war. In volligem Úbereinklang mit 
der Situation in Diviaky nad Nitricou wird auch auf 
den tibrigen angefiihrten Fundstellen ein Úberge
wicht von Brandgrubengräbern mit Tierbestattun
gen und eine wichtige, sogar dominierende Vertre
tung des Pferdes konstatiert. 

Die Analysenergebnisse des archäozootogischen 
Materials geben leider keine eindeutige Antwort auf 
die Frage, ob in die selbständigen Tiergräber die 
Kremationsreste des ganzen Tieres untergebracht 
wurden. Wiederholt wurden nur Bruchstiicke des 
Schädels und der Extremitäten erkannt. Eine aus
schlieBliche Unterbringung von nur Teilen eingeä
scherter Tiere fiihrt sogar aus acht Gräbem in Mladá 
Boleslav-Čejetičky E. Ples/ an (1990, S. 254 f.). 

AuBer Tierbestattungen kamen in fiinf weiteren 
Gräbem kalzinierte Tierknochen als Beimischung 
zwischen den menschlichen Leichenbrandresten 
vor. In den Gräbem 16 und 35 waren es Knochen 
von Schaf/Ziege, im Grab 54 vom Riad und im Grab 
63 vom Hund. Aus dem Grab 8 lieBen sich die 
Tierknochen nicht näher bestimmen. Auch in diesen 
Fällen handelt es sich um Bruchstticke des Schädels 
und der Extrernitätenknochen, was auch der Fall 
eines einzigen unverbrannten Tierknochens im Grab 
49 ist. Nach mehreren analogen Fällen aus weite m 
Raum der Lausitzer Kultur liegt hier das tibliche 
Bestattungsritual eines Tieropfers vor, wobei nur 
wenig fleischige Korperteile auf den Scheiterhaufen 
gelangten. VerhältnismäBig stabilisiert war auch die 
artmäBige Zusammensetzung der Tiere, in welcher 
relativ gleichmäBig, rnit Ausnahme des Schweines, 
alle mittleren und groBen Haustiere abwechseln. In 
Polen, im Verbreitungsgebiet der Trzciniec-Kultur, 
nahm ihrem Ende zu die rituelle Opferung eines 
Hundes ab (W~grzynowicz, 1982, S. 211). 

Von der Gesamtzahl der Bestatteten wurden bei 
der anthropologischen Analyse 52 Erwachsene und 
42 Kinder unterschieden. Die Sterblichkeit der 
Nichterwachsenen (44,7 %) scheint auf den ersten 
Blick verhältnismäBig hoch zu sein, im Vergleich zur 
Situation auf anderen Gräberfeldem stellt sie jedoch 
keine auBergewohnliche Erscheinung dar. In Krásna 
Ves, in der nicht groBen Gräberkollektion bildeten 
zwar Kinderbestattungen nur 29,4 % (Budinský
Krička - Veliačik, 1986, Abb. 30), auf dem Gräber
feld in Moravičany waren es 46,l % (auBerGräbern 
der Plátenice-Kultur), in Šafárikovo 36,1 % und in 

Radzovce 44,5 % der Gräber (Furmánek - St/ou
kal, 1985, Taf. XX). U nter den Erwachsenen 
bestimmte die Analyse nur neun Männer- und 13 
Frauengräber. Die niedrige Zahl und in der Rege! 
das wenig ausgeprägte Grabinventar bietet leider 
keine Moglichkeit zur Spezifizierung einer typischen 
männlichen Grabausstattung bzw. von Frauengrä
bem. Lediglich von drei Männern waren die Lei
chenbrandreste in sog. Flachgräbern untergebracht, 
von vier Männem in Gräbem unter dem Steinkranz 
des Htigelgrabes und von zwei untereinem Kleinhti
gelgrab. In vier Gräbem mit einem Steinkranz 
wurde auBer einer Männerbestattung eine weitere 
Ume mit der Bestattung einer erwachsenen Person 
freigelegt (zweimal) oder eines Kindes (einbezogen 
eine Kinder-Doppelbestattung). In Männergräbem 
wurde keine Mehrfachbestattung vermerkt. In un
gestorten Männergräbem erschien in der Funktion 
der Ume am häufigsten eine amphorenforrnige Vase 
und Amphore und vereinzelt ein doppellčonisches 

GefäB, ein Topf und eine kleine Amphore. 
Eine Frauenbestattung kam in sechs Flachgrä

bern, vier Htigelgräbern und drei Kleinhtigelgräbern 
vor. Es tauchten nur zwei Doppelgräber auf, aber 
vier Doppelbestattungen. Abgesehen von einer 
Ausnahme, als die zweite Bestattung eine erwachse
ne Person war, handelte es sich immer um ein Kind. 
Die typologische Vertretung der Urnen ist tiberein
stimmend wie im vorangehenden Fall. 

Die Zusammensetzung des Grabinventars, nicht 
nur auf dem besprochenen Gräberfeld, widerspie
gelt nur sehr schwach seine Zugehorigkeit in den 
Zeitabschnitt des sog. gipfelnden Patriarchats mit 
vorausgesetzter fortgeschrittener Gesellschaftsdif
ferenzierung. Aus qualitativer und ' quantitativer 
Sicht ist das Grabinventar stabilisiert und besteht 
auBer aus ritueller Keramik nur aus bescheidener 
personlicher Ausstattung, welche bloB ausnahms
weise eine unterschiedliche Sozialstellung und das 
Geschlecht der Bestatteten andeutet. Im allgemei
nen beeinfluBt die Situation in dieser Richtung die 
beschränkte Glaubwiirdigkeit der anthropologi
schen Analysenergebnisse und der eingelebten ar
chäologischen Kriterien bei der Unterscheidung von 
Männer- und Frauengräbern an Hand des Begleitin
ventars. Zwei Nadeln, als ein allgemein anerkanntes 
Attribut von Frauengräbern, wurden in Diviaky nad 
Nitricou nur im Grab 62 festgestellt. Zwei Exempla
ren begegnen wir auch im Grab 1, in welchem jedoch 
mit der Frau auch ein Kind bestattet war. Eine ganze 
Nadel und Torsos zweier weiterer tauchten im Grab 
69 auf. Zwei Nadelo stammen jedoch auch aus dem 
Männergrab 53 und der Torso einer weiteren aus 
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den Gräbern 11 und 75. Ein Exemplar einer Nadel 
als Fund, der ein Männergrab signalisiert, tauchte in 
Diviaky nad Nitricou in vier Männer- und drei 
Frauengräbern auf. Unbeachtet darf auch nicht die 
Tatsache bleiben, daB die relativ häufig vorkom
menden Spiralringe in keinem einzigen Falle in 
einem Männergrab vorgekommen sind. Mit dem 
Inventar von Frauen kann noch ein durchbrochen 
gearbeitetes Gewandbesatzblech und ein Fibelfrag
ment verkniipft werden. Ein Rasiermesser, als typi
sches Inventar von Männern, wurde in der Urne von 
Grab 1, in der bereits erwähnten Doppelbestattung 
von Frau-Kind und eine Pfeilspitze im Umkreis des 
Frauengrabes 60 gefunden. Von diesem nach dem 
Geschlecht wenig differenzierten Inventar kann als 
typisches weibliches der Fundverband aus Grab 43 
und als typisch männliches aus Grab 58 angefiihrt 
werden. 

Auf dem freigelegten Gräberfeldabschnitt haben 
wir keine Stelle entdeckt, die verläBlich als Schau
platz der Kremation - des Brandplatzes bestimmt 
werden konnte. Mehrere nicht gro& durchgliihte 
Flächen und Aschenschmitzen erschienen in der 
Nachbarschaft einiger Gräber. Im Hiigelgrab 64 
waren der Innenraum und teilweise auch die Fläche 
unter dem Steinkranz mit einer Aschenschicht be
deckt, im Hiigelgrab 69 befand sich unter dem 
Ostrand des Steinkranzes ein unregelmäBiger, 
durchgliihter und aschiger Fleck (90 X 60 cm). Im 
Hiigelgrab 65 entdeckten wir wieder unter dem 
Steinkranz von der Nord- und Siidwestseite kleinere 
Griibchen mit aschiger Einfiillung. In diesen Schich
ten befanden sich Bruchstiicke von Keramík- und 
Bronzefunden. Sie sind offenbar eine Folge der rnit 
dem Kremationsritual verkniipften Zeremonien. 
Verstreute Keramík- und Bronzefunde tauchten 
auch in der Nachbarschaft weiterer Gräber auf. 

In den erwähnten Aschenschrnitzen und insge
samt in 16 Umen kamen Reste von verkohltem, 
ausnahmsweise vermodertem Holz vor. Nur im 
Grab 3 beobachteten wir Spuren von bearbeitetem 
Kiefernholz. Der GroBteil diente beim Scheiterhau
fenbau, wo mit deutlichem Úbergewicht E. Hajnalo
vá (1978, S. 147) die Verwendung von Eiche 
konstatierte. Weiters sind Holzkohlenstiickchen von 
Esche, Buche, Weide (Pappel) und Weilldom ver
treten. 

Einen wichtigen Zug des ausgewerteten Gräber
feldes bildet vom chronologischen Gesichtspunkt 
der verhältnismäBig schmale Zeitabschnitt, in wel
chen das gerettete Grabinventar gehort. Ob nun in 
der Lausitzer Kultur, oder in anderen Umenfelder
kulturen, ist eher die umgekehrte Erscheinung 

charakteristisch - eine langfristige kontinuierliche 
Bestattung. Von den systematisch wenig erforschten 
Gräberfeldem der Lausitzer Kultur in der Slowakei 
dokumentieren dies z. B. die bekannten Fundorte 
Luborča, Mikušovce, Partizánske, Púchov, Zvolen 
und weitere. Die nicht groBe zeitliche Streuung der 
Gräber aus Diviaky nad Nitricou, die wesentlich 
nicht einmal von den in der Vergangenheit gerette
ten Denkmälern unterbrochen wurde (Šuhajíková
Pivovarová, 1961), ist deshalb eine willkommene 
Hilfe bei der Ausarbeitung der Feinchronologie der 
Lausitzer Denkmäler aus der Slowakei. Ein Teil des 
Materials wurde bereits beim Vorschlag der inneren 
Periodisierung des slowakischen Zweiges der Lau
sitzer Kultur beriicksichtigt, wobei gerade die Ver
kniipfung zweier Entwicklungsphasen im Zeitab
schnitt der älteren und mittleren Stufe der Urnenfel
derkulturen durch die Benennung nach dem Fund
ort in Diviaky nad Nitricou symbolisiert ist (Velia
čik, 1983, S. 170; das hier vorgeschlagene typolo
gisch-chronologische Schema der Keramík wurde 
auch bei der Klassifizierung der Funde aus Diviaky 
nad Nitricou beniitzt). Diese Verkniipfung äuBerte 
sich vollauf auch bei der Analyse des Bestattungsri
tus und der kompletten Denkmälerkollektion aus 
dem untersuchten Gräberfeldabschnitt. 

Ein wichtiger chronologischer Faktor im Bestat
tungsritus sind vor allem die Gräber unter Hiigel
schiittungen. Wenn wir vom sporadischen Vorkom
men der bisher ältesten, mit einer Rinne umgrenzten 
Objekte dieser Art absehen (Martin, Benkovská-Pi
vovarová, 1972, S. 269 ff.) , betrifft das hauptsäch
lich die Hiigelgräber mit einem Steinkranz. Diese 
bedeuten eine charakteristische Erscheinung der 
ganzen älteren Stufe der jiingeren Bronzezeit. Ihr 
Vorkommen in den Stufen Liptovský Mikuláš-Ond
rašová und Mikušovce ist auf mehreren Fundstellen 
bestätigt [Pivovarová, 1965, S. 118-124; Veliačik, 
1975, S. 20 f.; 1983, S. 157 f.), und ihr weiteres 
Úberleben ist bisher ausnahmsweise nur auf Hiigel
gräberfeldem im isolierten Gebirgsmilieu festge
stellt worden (Budinský-Krička - Veliačik, 1986, S. 
98 f.). Im nachfolgenden Zeitabschnitt (HA) wur

den die Steinkränze der Hiigelgräber von sog. vollen 
Steinkreisen abgeläst, deren Vorkommen zeitlich 
nicht ganz deutlich umgrenzbar ist. Auch bei der 
nicht leichten U nterscheidung der in der Rege! 
gestorten Steinkonstruktionen, und damit auch 
moglicher Irrtiimer in der Identifizierung der einzel
nen Hiigelgräber, zeugt das Inventar der Gräber 6, 
9, 58, 69 und 75 vom Vorkommen voller Steinkreise 
auch in der Stufe Diviaky nad Nitricou II. 

Der bisher am wenigsten bekannte Typ der 
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oberirdischen Grabgestaltung sind die einfacheren 
Kleinhi.igelgräber, mit denen die Entwicklung dieser 
Art von O bjekten ausklang. Am Beispiel der Klein
hi.igelgräber 1, 28 und 54 ist ihr Vorkommen schon 
in der Stufe Diviaky nad Nitricou I und damit 
parallel mit den vorangehenden Objekten bewiesen. 
Die Erkenntnisse aus Diviaky nad Nitricou schlie
Ben also ihre zeitliche Aufeinanderfolge aus und 
erlauben es, die Hi.igelgräber mit vollem Steinkreis 
als Grabtyp zu bezeichnen, der in der älteren Stufe 
der U menfelderkulturen dominierte, und die Klein
hi.igelgräber als charakteristisch fi.ir den nachfolgen
den Zeitabschnitt, wobei sie im veränderten Ver
hältnis in beiden Stufen vertreten sind. 

Bei der Lôsung chronologischer Fragen der Ent
wicklung der Lausitzer Kultur in der Slowakei sind 
im Keramikinventar die amphorenformigen Vasen 
und Amphoren am wichtigsten. Bei der ersten Form 
ist der allgemeine E ntwicklungstrend durch den 
allmählichen Úbergang von der scharfen zur flieBen
den Profilierung und die leichte Streckung des 
Halses charakterisiert. In der Stufe Diviaky nad 
Nitricou II verzeichnen wir eine Abnahme des 
Vorkommens amphorenfôrmiger Vasen und ein 
anhaltendes Fehlen der Varianten mit Zylinderhals. 
Signifikante Formen der einzelnen Varianten er
schienen in den Gräbern 35 (Variante IV-1, Abb. 
16: 7; 34: 8), 1 (IV-2, Abb. 4: 12; 34: 1), 83 (IV-3, 
Abb. 32: 20) und 63 (IV-4, Abb. 26: 8) aus der 
älteren Stufe, in den Gräbem 58 (V-3, Abb. 20: 23; 
34: 6) und 29 (V-4, Abb. 13: 23; 34: 4) aus der 
Stufe Diviaky nad Nitricou II. 

Manche Amphorenvarianten tragen etwa am 
meisten zu den eigenständigen Zi.igen der materiel
len Kultur bei. Im bewerteten Zeitabschnitt der 
älteren und mittleren Stufe der Umenfelderkulturen 
ist fi.ir sie der Antritt der kannelierten Verzierung 
und die Vorliebe der vier kleinen, damit eigentlich 
unfunktionellen Henkel oder ihrer Imitationen am 
Hals-Kôrperi.ibergang charakteristisch. Eine der 
Formen der slowakischen Gruppe der Lausitzer 
Kultur sind die Amphoren mit leicht trichterfôrmig 
ausladendem Hals (IV-1 ). Ältere Exemplare sind 
durch vier kleinere Henkel und einen stark ausge
bogenen, manchmal von oben gekanteten Rand 
gekennzeichnet (Abb. 16 : 11). Alle Funde dieser 
Variante tragen bereits eine entwickeltere Verzie
rung, nur der Fundverband aus Grab 9 mit einer 
Amphore mit horizontal kanneliertem H als (Abb. 
7: 20, Abb. 35: 1) ist in die Stufe Diviaky nad 
Nitricou II datiert. Das Keramikinventar des Grä
berfeldes kann mit Amphoren der Variante IV-2 
ergänzt werden, welche grôBere GefäBe mit koni-

schem Hals und bauchigem Kôrper bilden. Bekannt 
sind zwei- und vierhenkelige Exemplare. Die vor
ausgesetzte zeitliche Aufeinanderfolge zwischen den 
mit grôBeren G ri.ibchen verzierten Exemplaren 
(Abb. 22: 10) und den GefäBen mit Spitzbuckeln 
(Abb. 20: 12) im Rahmen der Stufe Diviaky nad 
Nitricou 1 wird noch bestätigt werden mi.issen. 
Weniger i.iberzeugend ist diese Form in der ji.ingeren 
Stufe vertreten, in welche kleinere Exemplare aus 
den Gräbem 12 (Abb. 9: 17) und 64 (Abb. 22: 15) 
verwiesen sind. Durch die formenkundliche Annä
herung mit der Variante IV-3 (Abb. 24: 9) im 
Verlauf der weiteren Entwicklung entstand die 
Variante V-3 (Abb. 22: 2). Neben dem charakteri
stischen, horizontal ausgelegten und abgestrichenen 
Rand und der Imitation zweier Henkel ist der 
Ausdruck von fortgeschrittenerer Entwicklung 
schon im Rahmen der Stufe Diviaky nad Nitricou II 
in der seichten, breiten Kannelierung der Bauchung, 
der horizontalen Kannelierung des Halses und im 
Antritt der Ritzverzierung zu erblicken (Abb. 19: 1; 
31: 16). Erst die letzte, einfachste Variante (IV-4, 
V-4) ist auch im i.ibrigen, au6erslowakischen Ver
breitungsgebiet der Lausitzer Kultur gebräuchlich. 
Wenn sie auch nicht zu chronologisch wichtigen 
Formen gehôrt, kann ihre morphologische Entwick
lung an Beispielen aus den Gräbern 21 (Abb. 
11: 13), 17 (Abb. 9: 23) und 31 (Abb. 13: 12) 

· illustriert werden. 
Die doppelkonischen GefäBe haben sich dank der 

Funde aus den Gräbem 2 und 65 (Abb. 5: 15; 
24: 14) um eine weitere Variante aus der älteren 
Stufe erweitert. Dokumentiert werden kônnen nur 
sehr allmähliche Formenveränderungen bei den 
i.ibrigen Funden dieser typologischen Gruppe vom 
Torso aus Grab 66 (Abb. 22: 6) uber dominierende 
Formen mit leichtem Umbruch und Grifflappen 
unter ihm (Abb. 24: 11 ; 26: 3) bis zum GefäB aus 
Grab 64 (Abb. 22: 12). An den Tôpfen kônnen wir 
nur einen allgemeinen Entwicklungstrend von 
Exemplaren mit hôherem Kôrper und S-fôrrniger 
Profilierung bis zum gedri.ickten Kôrper und Hals 
und einer Andeutung zu Beutelformen hervorhe
ben. Ähnlich sind auch die kleinen Amphoren kein 
derart empfindlicher Anzeiger von Veränderungen 
wie die in Form und Verzierung nahestehenden 
Amphoren. Bekannt sind ausschlieBlich zweihenke
lige Exemplare, die, ähnlich wie die Tassen und 
Schôpfschalen, den allgemeinen Grundsätzen der 
formalen Veränderung, der Verringerung der Aus
maBe und des Schwundes der scharfen Profilierung 
unterliegen. Zu betonen ist jedoch ihr Úbergewicht 
in der älteren Stufe. Der Zeitabschnitt, in welchen 
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die Bestattung auf dem G räberfeld in Diviaky nad 
Nitricou entfällt, stell t das Ausklingen der während 
der ganzcn Bronzezeit dominierenden profilierten 
Schiisseln und das erste bedeutendere Yorko mmen 
von Schiisseln mit Randeinzug dar. ErfaBbar ist 
dieses Úbergangsstadium auch im bewerteten Fund
inventar durch das auffallende Úbergewicht des 
ersten Typs in der älteren Stufe und die unausge
prägte Yertretung des zwcitcn Typs in der ganzen 
Belegungszeit des G räberfeldes. Als neue Form 
erschienen einfache konische Schiisseln mit durch
bohrter Knubbe (Abb. 16: 16; 18: 6, 8). 

In geringercm Ausmal3 trugen zur Ausarbeitung 
der feineren Chronologie des Gräberfeldes die 
Funde von Bronzeindustrie bei. lm ganzen bestäti
gen sie jedoch ausnahmslos die umgrenzte Bele
gungszeit des G räberfeldes im Rahmen der älteren 
und mittleren Stufe der Urnenfelderkulture n. Als 
dominierender Typ in der Stufe Diviaky nad Nitri
cou 1 erschienen Nadeln mit profiliertem, ringfärmig 
umgebogenem Kopf, teilweise auch die Petschaft
kopf- und Keulenkopfnadeln, in der zweite n Stufe 
weniger iiberzeugend Exemplare mit Schälchen
kopf- und unerwartet auch Rollenkopfnadeln. 

AbschlieBend kann konstatiert werden, daJ3 das 
lnventar der 83 Gräber aus Diviaky nad Nitricou 
eine wichtige Kollektion von Erkenntnissen unä 
Denkmälern brachte, die zum Kennen der materiel
len Kultur der älteren und mittleren Stufe der 
Urnenfelderkulturen in der Mittel- und Nordslowa-
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kei beitragen. Wenn auch nur ein nicht groBer 
Restteil des Gräberfeldes untersucht wurde, erlaub
te es das Fundgut, Entwicklungsveränderungen an 
den bedeutendsten Typen von Erzeugnissen mit 
vorausgesetzter chronologischer Bedeutung zu er
kennen. Aus der Analyse des Materials ging hervor, 
daB die ersten Gráber von der untersuchten Fläche 
an den Beginn der älteren Stufe der Urnenfelderkul
turen gehôren (H A 1), als die Tradition des vorange
henden Zeitabschnittes stets noch lebendig im Be
stattungsritus und in der materiellen Kultur war. 
Als Beispiel der ältesten fiihren wir in der vora11sge
setzten zeitlichen Abfo lge die Gräber 66, 41, 62 , 76 
und 21 an. Rcpräsentatives . Inventar der Stufe 
Diviaky nad Nit ricou liefcrten vor allem die Gräber · 
83, 1, 65, 42, 11 und aus der nachfo lgenden Stufe die 
Gräber 29, 68, 75, 6, 9, 10 und 64. Die zweifellos 
jiingsten Funde erschienen im Grab 31. Wiederholt 
betonen wir, dal3 dic Entwicklung in d iesem ganzen 
Zeitabschnitt kontinuierlich, ohne jähe Verände
rungen und Abweichungen war. Wir sind uns deswe
gen bewuBt, dal3 wir uns mit dem Yersuch ciner 
detaillierten Gliederung des Fundfonds an den 
Grenzen seiner Aussagemôglichkeit bcwegen. Mit 
lnteresse erwartcn wir deshalb die Analysene rgeb
nisse mancher chon vor längerem realisierten Gra
bungen im mittleren Waagtal (Mikušovce, Tren
čianske Teplice, Il ava, Púchov) oder kiinftiger Gra
bungen in solchen wichtigen Regionen, wie das 
Grantal, das Turiec-, Orava- und Liptov-Gebíet. 

Úbersetzt von B. Nieburová 

Adressc des Autors: 
D r. phil. Ladislav Veliačik, CSc. 
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Prínos pohrebiska v Diviakoch nad Nitricou k chronológii pamiatok lužickej kultúry 
na Slovensku 

Ladislav Veliačik 

Pokročilá zástavba plochy pohrebiska v Diviakoch 
nad Nitricou, okr. Prievidza, v polohe Vikárka, 
známeho od roku 1940, si vynútila realizáciu zá
chranného výskumu aspoň na jeho neveľkej, severo
východnej časti (obr. 1). Terénne pozorovania 

a pomerne bohatý a pestrý nálezový inventár pred
stavujú významný prameň pre štúdium rozmanitých 
foriem a prejavov pohrebného rítu i materiálnej 
kultúry v rámci lokálnej skupiny lužickej kultúry na 
Slovensku. Svojím dosahom však z niektorých hfa-
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dísk prekračujú rámec zdôraznených problémových 
okruhov alebo slovenský región tohto ako kultúrne, 
tak aj geograficky rozsiahleho a heterogénneho 
historického fenoménu. 

Na dostupnej ploche autor v rokoch 1974 a 1975 
odkryl 82 žiarových hrobov lužickej kultúry (k nim 
pristupuje dodatočne zachránený hrob 83). V 74 
objektoch sa priamo zistili kremačné zvyšky pocho
vaných, pričom aj v ostatných prípadoch terénna 
nálezová situácia signalizovala zhodný pôvodný 
úmysel (6 symbolických a 3 rozrušené hroby). 
S obvyklou výraznou prevahou dominovali urnové 
hroby a len v troch prípadoch ležali nedohorené 
kostičky voľne v zemi. Medzi urnovými hrobmi 
s výraznou úpravou a bohatším inventárom vynikali 
mohyly s kamenným kruhovým prekryvom. Autor 
sledoval výskyt zhodných objektov aj na ostatnom 
území lužickej kultúry na Slovensku, odkiaľ sú 
známe z 31 lokalít (obr. 33). Ako prechodný typ 

medzi mohylami a tzv. plochými hrobmi sa vyčleňujú 
menšie mohylky vytvárané nepravidelným zoskupe
ním kameňov nad hrobom. 

V trinástich objektoch sa vyskytli dvojpopolnico
vé hroby a následná antropologická analýza konšta
tovala aj prítomnosť deviatich dvoj pohrebov a dvoch 
trojpohrebov v jednej urne. Z toho istého rozboru 
vyplynulo, že v troch prípadoch kalcinované kosti 
pochádzali výlučne zo zvierat. Pri určení celkového 
počtu pochovaných je možné k 96 jedincom, rozpo
znaným antropologickou analýzou, pripočítať aj 
ostatné objekty, v ktorých z rôznych dôvodov zvyšky 
nebožtíka chýbali. Na preskúmanom úseku pohre
biska potom možno konštatovať pohreb najmenej 
105 jedincov. Preskúmaná plocha predstavuje jednu 
osminu až desatinu celkovej rozlohy pohrebiska, 
vymedziteľnú vďaka príležitostne zachráneným, 
resp. podchyteným hrobom v rôznych častiach polo
hy Vikárka v priebehu intenzívnej stavebnej činnos
ti, alebo počas menších záchranných výskumov (V. 
Budinský- Krička, Z. Pivovarová, M. Remiášová). 
Za tohto predpokladu súhrnné číslo pochovaných 
potom dosahuje počet tisíc osôb. Nie je pritom 
zohľadnené nepochybné zničenie časti plytko ulože
ných hrobov a pravdepodobný nárast hustoty hro
bov smerom k stredu pohrebiska. Z katastra obce 
síce doposiaľ poznáme tri sídliská (Škôlka, Malé 
Dielce, intravilán, Ruttkay, 1965; Veliačik 1992), 
chudobné zberové nálezy ich zhodne radia až do 
horizontu po zániku pohrebiska. 

Typologicko-chronologická analýza inventára ne
odhalila prítomnosť časovo odlišných skupín hrobov, 
ale naopak rôzne typy hrobov - mohyly, mohylky 
a ploché hroby opakovane vytvárajú viaceré voľné 

a nepravidelné zoskupenia v rámci celého trvania 
pohrebiska. Základné pohrebné zvyklosti či z hľadis
ka ideového alebo formálneho sú nemenné a v zhod
nom pre jave známe z viacerých lužických pohrebísk. 
Vychádzajú z výlučne uplatňovanej kremácie ako 
praktického výrazu európsky jednotnej náboženskej 
doktríny a pomerne široko chápanej, alebo vyme
dzenej voľnosti v spôsobe uloženia spopolnených 
zostatkov pochovaného (urnový, jamkový, symbo
lický hrob, viachroby, viacpohreby) a pri úprave 
hrobu (ploché hroby, mohyly, mohylky). Túto slo
bodu volby variabilných foriem praktického pohreb
ného rituálu autor spája s existujúcimi spoločenský

mi pomermi, zvlášť spoločenskou štruktúrou vtedaj
šej society a až následne je ňou vyjadrená skrytá 
symbolika vlastných náboženských obradov. 

Popri dominujúcich urnových hroboch vzrástol, 
vzhľadom na výsledky osteologickej analýzy (M. 
Stloukal a J. Peške), aj význam troch jamkových 
hrobov (25, 44, 79). Nachádzali sa v severovýchod
nej okrajovej časti skúmanej plochy (obr. 2) a vo 
všetkých troch prípadoch obsahovali prepálené zvie
racie kosti. Len v hrobe 44 sa spolu s nimi vyskytli aj 
nedohorené zlomky lebky dospelej osoby. Výlučný 
výskyt nedohorených zvieracích kostí bol zistený aj 
v ďalšom, tentoraz urnovom hrobe 74, prikrytom 
kamennou platňou. Z hrobu 25 a 74 nie je známe 
druhové určenie zvieraťa, v hrobe 44 urči l J. Peške 
kosti koňa a v hrobe 79 kosti koňa a hovädzieho 
dobytka. 

Pohreby zvierat sú zaujímavým javom v rôznych 
obdobiach praveku a jedným z časových horizontov 
ich zvýšeného výskytu je aj obdobie (zvlášť staršie) 
kultúr popolnicových polí. Aj keď toto konštatova
nie platí predovšetkým pre lužickú kultúru, sú 
uvedené objekty na Slovensku prvé svojho druhu. 
Ich výnimočnosť vo veľkej miere súvisí s nízkou 
intenzitou exaktného štúdia kostrového materiálu zo 
žiarových hrobov. Určité náznaky zvláštneho zviera
cieho pohrebu priniesol len materiál z mohyly 29 
v Krásnej Vsi (Stloukal, 1986, s. 132; Budinský
Krička - Veliačik, 1986, 54 n.), kde bez zistenia 
spopolnených zvyškov ľudského jedinca sa objavili 
prepálené i neprepálené zvieracie kosti. V tejto 
súvislosti je zdôraznený význam podobných objek
tov na pohrebisku lužickej kultúry v Žírovciach 
(Zikmundová, 1961, s. 234 n.), kde okrem zviera
cích hrobov zapustených do kamenného obloženia 
mohýl (Ples/, 1961, s. 70) sa ďalšie pohreby objavili 
pod kamennými konštrukciami v zvláštnych priehlb
niach (Ples/, 1990, s. 251). Počtom zvieracích 
hrobov, pochovaných druhov a jedincov a osobitým 
rítom vyniká pohrebisko lužickej kultúry v nemec-
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kom Tornowe, kde zvieracie pohreby, odkryté pod 
mohylovými násypmi a v ich okolí, tvorili až 20 % 
hrobov (Breddin, 1978, s. 299 n .) . V Poľsku je 
i napriek pokročilému stavu archeologického i an
tropologického výskumu lužických pohrebísk prí
tomnosť zvieracích hrobov zriedkavejšia. T. W ~grzy
nowicz (1982, s. 41) pozná zvieracie hroby z piatich 
pohrL·hísk. pričom z každej lokality pochádza len 
jeden hrob. V zhode so situáciou v Diviakoch nad 
Nitricou sa aj na ostatných lokalitách konštatuje 
prevaha jamkových hrobov so zvieracími pohrebmi 
a dôležité, až dominujúce zastúpenie koňa. 

Výsledky analýz archeozoologického ľ!1ateriálu 

nedali jednoznačnú odpoveď na otázku, či do 
samostatných hrobov boli uložené kremačné zvyšky 
celého zvieraťa. Opakovane boli rozpoznané len 
zlomky lebky a končatinových kostí. Výlučné ukla
danie častí spopolnených zvierat uvádza až z ôsmich 
hrobov v Mladej Boleslavi-Čejetičkách E. Ples/ 
(1990, s. 254 n.). 

Okrem zvieracích pohrebov sa v piatich ďalších 
hroboch vyskytli prepálené zvieracie kosti ako prí
mes medzi nedohorenými ľudskými kosťami. V hro
be 16 a 35 boli zistené kosti ovce/kozy, v hrobe 54 
hovädzieho dobytka a v hrobe 63 kosti psa. Z hrobu 
8 sa zvieracie kosti nepodarilo bližšie určiť. Všade 
ide o zlomky z lebky a končatinových kostí, tak ako 
aj v prípade jedinej nespálenej zvieracej kosti 
uloženej v hrobe 49. Podľa viacerých analógií 
z územia lužickej kultúry ide o zaužívaný pohrebný 
rituál obetovania zvierat, pričom na hranicu sa 
dostali len málo mäsité časti tela. Pomerne ustálené 
je aj druhové zloženie zvierat, v ktorom sa rovno
merne striedajú, s výnimkou prasaťa, všetky stredné 
a veľké domáce zvieratá. V Poľsku na území 
trzcinieckej kultúry s jej koncom upadá rituálne 
obetovanie psa ( W~grzyno~icz, 1982, s. 211). 

Z celkového počtu pochovaných antropologická 
analýza rozlíšila 52 dospelých a 42 detí. Úmrtnosť 
nedospelých ( 44, 7 % ) sa na prvý pohľad zdá pomer
ne vysoká, v porovnaní so situáciou na iných 
pohrebiskách nepredstavuje však výnimočný jav. 
V Krásnej Vsi, v neveľkom súbore hrobov síce 
pohreby detí tvorili len 29,4 % (Budinský-Krička 
- Veliačik, 1986, obr. 30), no na pohrebisku 
v Moravičanoch to bolo 46, 1 % (okrem hrobov 
plátenickej kultúry), v Šafárikove 36,1 % a v Ra
dzovciach 44,5 % hrobov (Furmánek - Stloukal, 
1985, tab. XX). Medzi dospelými analýza určila len 
deväť mužských a 13 ženských hrobov. Nízky počet 

a spravidla málo výrazný hrobový inventár neposky
tuje možnosť špecifikovať typickú hrobovú výbavu 
mužských, resp . ženských hrobov. Spopolnenézvyš-

ky len troch mužov boli uložené v tzv. plochých 
hroboch, štyroch v hroboch pod kamenným oblože
ním mohyly a dvoch pod mohylkou. V štyroch 
hroboch s kamenným obložením okrem pohrebu 
muža bola odkrytá ďalšia popolnica s pohrebom 
dospelej osoby (2 x), alebo dieťaťa (vrátane jedného 
detského dvojpohrebu). V mužských hroboch nebol 
zaznamenan_ý viacpohreb. V neporušených muž
ských hroboch sa vo funkcii popolnice najčastejšie 

objavila amforovitá váza a amfora a ojedinele 
dvojkónická nádoba, hrniec a amforka. 

Pohreb ženy sa vyskytol v šiestich plochých 
hroboch, v štyroch mohylách a troch mohylkách. 
Objavili sa len dva dvoj hroby, ale štyri dvojpohreby. 
Až na výnimku, keď druhým pochovaným bola 
dospelá osoba, išlo vždy o dieťa. Typologické zastú
penie popolníc je zhodné s predchádzajúcou sku
pinou. 

Skladba hrobového inventára, nielen na hodnote
nom pohrebisku, veľmi slabo reflektuje svoju prí
slušnosť do obdobia tzv. vrcholného patriarchátu 
s predpokladanou pokročilou spoločenskou diferen
ciáciou. Z kvalitatívneho i kvantitatívneho hľadiska 
je hrobový inventár ustálený a tvorí ho okrem 
rituálnej keramiky len s.kromná osobná výbava, 
ktorá len výnimočne signalizuje rozdielne sociálne 
postavenie a pohlavie pochovaných. Všeobecne 
situáciu v tomto smere ovplyvňuje ohraničená hod
novernosť výsledkov antropologickej analýzy a za
užívaných archeologických kritérií pri rozlišovaní 
mužských a ženských hrobov podľa sprievodného 
inventára. Dve ihlice ako všeobecne uznávaný atri
bút ženských hrobov sa v Diviakoch nad Nitricou 
vyskytli len v hrobe 62. Dva exempláre boli aj 
v hrobe 1, v ktorom však so ženou bolo pochované 
dieťa. Celá ihlica a torzá dvoch ďalších sa objavili 
v hrobe 69. Dve ihlice však pre zmenu pochádzajú 
z mužského hrobu 53 a s torzom ďalšej aj z hrobov 
11 a 75. Jedna ihlica ako nález symbolizujúci mužský 
hrob sa v Diviakoch nad Nitricou objavila v štyroch -
mužských a v troch ženských hroboch. Nepovšimnu
tá nemôže zostať skutočnosť, že pomerne často 

objavované špirálovité krúžky sa ani v jednom 
prípade nevyskytli v mužskom hrobe. So ženským 
inventárom možno ešte spojiť plechovú prelamova
nú nášivku a fragment spony. Britva, pokladaná za 
typický mužský inventár, sa našla v popolniei hrobu 
1, v už spomenutom dvojpohrebe žena-dieťa, hrot 
šípu v okolí ženského hrobu 60, Z tohto inventára, 
málo diferencovaného podľa pohlavia, ako typicky 
ženský možno uviesť nálezový celok z hrobu 43 
a typicky mužský z hrobu 58, 

Na preskúmanej ploche pohrebiska sa nezistilo 
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miesto, ktoré sa dá spoľahlivo určiť ako dejisko 
kremácie - žiarovisko. Viaceré neveľké prepálené 
plochy a popolovité vrstvičky sa objavili v susedstve 
niekoľkých hrobov. V mohyle 64 boli vnútorný 
priestor a čiastočne aj plocha pod kamenným prsten
com prekryté popolovitou vrstvou, v mohyle 69 pod 
východným okrajom prstenca sa nachádzala nepra
videlná prepálená a popol ovi tá škvrna 
(90 x 60 cm). V mohyle 65 sa pod kamenným 
prstencom objavili zo severnej a juhozápadnej 
strany menšie jamky s popolovitým zásypom. 
V týchto vrstvách sa nachádzali zlomky keramických 
i bronzových nálezov. Sú zrejme dôsledkom ceremó
nií spojených s obradom kremácie. Roztrúsené 
keramické i bronzové nálezy sa objavili aj v sused
stve ďalších hrobov. 

V spomenutých popolovitých vrstvičkách a spolu 
v 16 popolniciach sa vyskytovali zvyšky zuhoľnate

ného, výnimočne spráchnivelého dreva. Len v hrobe 
3 boli spozorované stopy opracovania borovicového 
dreva. Väčšina poslúžila pri budovaní hranice, kde 
s výraznou prevahou E. Hajnalová (1978, s. 147) 
zistila použitie éluba. Ďalej sú zastúpené uhlíky 
z jaseňa, buka, vŕby (topoľa) a hlohu. 

Z chronologického hľadiska je dôležitou črtou 
hodnoteného pohrebiska pomerne úzky časový 

úsek, do ktorého patrí zachránený hrobový inventár. 
Či už v lužickej kultúre alebo v iných kultúrach 
popolnicových polí je charakteristický skôr opačný 
jav - dlhodobé, kontinuálne pochovávanie. Zo 
systematicky málo skúmaných pohrebísk lužickej 
kultúry na Slovensku to dokumentujú napríklad 
známe lokality v Ľuborči, Mikušovciach, Partizán
skom, Púchove, Zvolene a ďalších. Neveľký časový 
rozptyl hrobov z Diviak nad Nitricou, podstatne 
nenarušený ani pamiatkami zachránenými v minu
losti (Šuhajíková-Pivovarová, 1961), je preto víta
nou pomôckou pri vypracovaní jemnejšej chronoló
gie lužických pamiatok zo Slovenska. Časť materiálu 
bola zohľadnená už v návrhu vnútornej periodizácie , 
slovenskej vetvy lužickej kultúry, pričom práve 
spätosť dvoch vývojových fáz v období staršieho 
a stredného stupňa kultúry popolnicových polí 
symbolizuje označenie podľa náleziska v Diviakoch 
nad Nitricou ( Veliačik, 1983, s. 170). Táto spätosť sa 
plne prejavila aj pri rozbore pohrebného rítu a kom
pletného súboru pamiatok z preskúmaného úseku 
pohrebiska. 

Významným chronologickým faktorom pohreb
ného rítu sú predovšetkým hroby pod mohylovými 
násypmi. Okrem zatiaľ najstarších, no zriedkavých 
objektov tohto druhu ohraničených obvodovým 
žľabom (Martin, Bekovská-Pivovarová, 1972,s. 269 

n.), týka sa to hlavne mohýl s kamenným prstencom. 
Sú charakteristickým úkazom celého staršieho stup
ňa mladšej doby bronzovej. Ich výskyt v stupňoch 
Liptovský Mikuláš-Ondrašová a Mikušovce je po
tvrdený na viacerých lokalitách (Pivovarová, 1965, 
s. 118-124; Veliačik, 1975, s. 20 n„ 1983, s. 157 n.) 
a ďalšie prežívanie je zatiaľ výnimočne zistené len na 
mohylníkoch v izolovanom horskom prostredí (Bu- . 
dinský-Krička - Veliačik, 1986, s. 98 n.). V nasledu
júcom období (HA) vystriedali kamenné prstence 
mohyly s tzv. plným kamenným kruhom, ktorých 
obdobie výskytu nie je zatiaľ jasne ohraničiteľné. Aj 
pri neľahkom rozlíšení, spravidla porušených ka- · 
menných konštrukcií a tým možných omylov v in
dentifikácii jednotlivých mohýl, inventár hrobov 6, 
9, 58, 69, 75 svedčí o výskyte plných kamenných 
kruhov aj v stupni Diviaky nad Nitricou II. Zatiaľ 
najmenej známym typom nadzemnej úpravy hrobu 
sú jednoduchšie malé mohylky, ktorými vývoj tohto 
druhu objektov doznieva. Na príklade mohyliek l , 
28, 54 je ich výskyt doložený už v stupni Diviaky nad 
Nitricou 1 a tým paralelný s predchádzajúcimi 
objektami. Poznatky z Diviak nad Nitricou vylučujú 
teda ich časovú následnosť a dovoľujú označiť 

mohyly s plným kamenným kruhom za typ hrobu 
dominujúci v staršom stupni kultúr popolnicových 
polí a menšie mohylky za charakteristické v nasledu
júcom období, pričom v zmenenom pomere siJ 
zastúpené v oboch stupňoch . 

Pri riešení chronologických otázok vývoja lužicke j 
kultúrv na Slovensku sú v '<::eramickom inventári , ' 

najdôležitejšie amforovité vázy a amfory. Pri prvom 
tvare všeobecný vývojový trend charakterizuje po
stupný prechod od ostrej k plynulej profilácii a mier
ne zvyšovanie hrdla. V stupni Diviaky nad Nitricou 
II je zaznamenaný pokles výskytu amforovitých váz 
a pretrvávajúca absencia variantov s valcovitým 
hrdlom. Signifikantné tvary jednotlivých variantov 
sa objavili v hroboch 35 (variant IV-1, obr. 16: 7, 
34: 8), 1 (IV-2, obr. 4: 12, 34: 1), 83 (JV-3, obr. 
32: 20) a 63 (IV-4, obr. 26: 8) zo staršieho stupňa 
a v hroboch 58 (V-3, obr. 20: 23; 34: 6) a 29 (V-4, 
obr. 13: 23; 34: 4) zo stupňa Diviaky nad Nitricou 
II. 

Niektoré varianty amfor azda najviac prispievajú 
k svojráznym črtám materiálnej kultúry. V hodnote
nom období staršieho a stredného stupňa kultúr 
popolnicových polí je pre ne príznačný nástup 
žliabkovanej výzdoby a obľuba štyroch malých, tým 
vlastne nefunkčných úch alebo ich imitácií, umiest
nených na rozhraní hrdla a tela. Jedným zo svojráz
nych tvarov slovenskej skupiny lužickej kultúry sú 
amfory s mierne lievikovite roztvoreným hrdlom 
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(IV-1). Staršie exempláre charakterizujú štyri men
šie uchá a silne vyhnutý, niekedy zhora hranený 
okraj (obr. 16: 11). Všetky nálezy tohto variantu 
nesú už pokročilejšiu výzdobu, len nálezový celok 
z hrobu 9 s amforou zdobenou horizontálnym 
žliabkovaním hrdla (obr. 7: 20; 35: 1) je datovaný 
do stupňa Diviaky nad Nitricou II. Z keramického 
inventára pohrebiska je možné doplniť amfory 
variantu IY.·2, ktorý tvoria väčšie nádoby s kužeľovi
tým hrdlom a baňatým telom. Známe sú dvoj
í štvoruché exempláre. Predpokladanú časovú ná
slednosť medzi exemplármi zdobenými väčšími jam
kami (obr. 22: 10) a nádobami zdobenýmj prsovitý
mi výčnelkami ( obr. 20: 12) v rámci s~upňa Diviaky 
nad Nitricou 1 bude ešte potrebné potvrdiť . Menej 
presvedčivo je táto forma zastúpená v mladšom 
stupni , kde sú zaradené menšie exempláre z hrobov 
12 (obr. 9: l 7) a 64 (obr. 22: 15). Tvarovým zblíže
ním s variantom IV-3 (obr. 24: 9) vznikol variant 
V-3 (obr. 22: 2). Popri charakteristickom vodorov
ne vyhnutom a zrezanom okraji a imitácii dvoch úch 
je výrazom pokročilejšieho vývoja už v rámci stupňa 
Diviaky nad Nitricou II plytké, široké žliabkovanie 
vydutia, horizontálne žliabkovanie hrdla a nástup 
rytej výzdoby (obr. 19: 1, 31: "1 6). Až posledný, 
najjednoduchší variant (IV-4, V-4) je bežný aj na 
ostatnom, mimoslovenskom území lužickej kultúry. 
Aj keď nepatrí k chronologicky dôležitým tvarom, 
jeho morfologický vývoj sa dá ilustrovať na príkla
doch z hrobov 17 (obr. 9: 23),21 (obr.11 : 13)a31 
(obr. 13: 12). 

Dvojkónické nádoby sa vďaka nálezom z hrobov 
2 a 65 ( obr. 5: 15; 24: 14) rozrástli o ďalší variant zo 
staršieho stupňa. Len veľmi postupné tvarové zmeny 
pri ostatných nálezoch tejto typologickej skupiny 
možno dokumentovať od torza z hrobu 66 (obr. 
22: 6), cez dominujúce formy s miernym lomom 
a výčnelkami pod ním (obr. 24: 11; 26: 3) až 
k nádobe z hrobu 64 (obr. 22: 12). Na hrncoch je 
zdôraznený všeobecný vývojový trend od exemplá
rov s vyšším telom a esovitou profiláciou, k stlačeniu 
tela i hrdla a nábehu na vakovité formy. Podobne aj 
amforky nie sú takým citlivým ukazovateľom zmien 
ako tvarom i výzdobou blízke amfory. Známe sú 
výlučne dvojuché exempláre, ktoré podobne ako 
šálky a črpáky podliehajú všeobecným zásadám 
tvarovej premeny, zmenšovaniu rozmerov a ústupu 
ostrej profilácie. Zdôrazniť však treba ich prevahu 
v staršom stupni. Obdobie, do ktorého spadá pocho
vávanie na pohrebisku v Diviakoch nad Nitricou, 

predstavuje doznievanie po éelú dobu bronzovú 
dominujúcich profilovaných mís a prvý významnejší 
výskyt mís so zatiahnutým ústím. Toto prechodné 
štádium je postihnuteľné aj v hodnotenom nálezo
vom inventári nápadnou prevahou prvého typu 
v staršom stupni a nevýrazným zastúpením druhého 
typu v celom období pochovávania. Ako nová forma 
sa objavili jednoduché kónické misy s prevŕtaným 
jazykovitým výčnelkom (obr. 16: 16, 18: 6, 8). 

Menšou mierou prispeli k vypracovaniu jemnejšej 
chronológie pohrebiska nálezy bronzovej industrie. 
Ako celok však bez výnimky potvrdzujú vymedzený 
časový úsek pochovávania v rámci staršieho a stred
ného stupňa kultúr popolnicových polí. Ako typ 
dominujúci v stupni Diviaky nad Nitricou 1 sa 
objavili ihlice s profilovanou, krúžkovou a čiastočne 
aj s pečatidlovitou hlavicou a kyjakovité ihlice, 
v druhom stupni menej presvedčivo exempláre 
s čiaškovou a nečakane aj s hlavicou stočenou 
v očko. 

Inventár 83 hrobov z Diviak nad Nitricou prinie
sol dôležitý súbor poznatkov a pamiatok, ktoré 
prispievajú k poznaniu materiálnej kultúry staršieho 
a stredného· stupňa kultúr popolnicových polí na 
strednom a severnom Slovensku. Aj keď bola 
preskúmaná len neveľká zostatková plocha pohre
biska, nálezový fond dovolil rozpoznať vývojové 
zmeny na najvýznamnejších typoch výrobkov 
s predpokladaným chronologickým významom. 
Z analýzy materiálu vyplynulo, že prvé hroby 
7 preskúmanej plochy patria na začiatok staršieho 
stupňa kultúr popolnicových polí (HA 1), keď tradí
cie predchádzajúceho obdobia sú ešte stále živé 
v pohrebnom ríte i v materiálnej kultúre. Ako 
príklad najstarších autor uvádza hroby 66, 41, 62, 
76, 21. Reprezentatívny inventár stupňa Diviaky 
nad Nitricou priniesli najmä hroby 83, 1, 65, 42, 11 
a z nasledujúceho stupňa hroby 29, 68, 75, 6, 9, 10, 
64. Nepochybne najmladšie nálezy sa objavili v hro
be 31. Aj v tomto prípade výsledky analýzy ukázali, 
že vývoj v celom tomto. období je plynulý, bez 
prudkých zmien a výkyvov. Autor si je preto 
vedomý, že pokusom o detailné delenie nálezového 
fondu sa pohybuje na hraniciach jeho výpovedných 
možností. Zaujímavé bude porovnanie s výsledkami 
analýz niektorých už dávnejšie realizovaných výsku
mov zo stredného Považia (Mikušovce, Trenčianske 
Teplice, Ilava, Púchov) alebo budúcich výskumov 
v takých dôležitých oblastiach, ako je Pohronie, 
Turiec, Orava a Liptov. 
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DIVIAKY NAD NITRicou:....ANTHROPOLOGISCHE ANALYSE DER 
BRANDBESTA1TUNGEN 

MILAN STLOUKAL 
(Nationalmuseum. Prag) 

The archaeological excavations in Diviaky nad Nitricou provided 82 graves of Lusation Culture but in 9 of them no buman bones have 
been found. In 16 cases there have been established remains of two or three persons (mainly common graves of one adult and one child) 
so that the total number of buried persons is 96, in 42 non-adults and 52 adults, in two cases such detennination has not been possible. As 
for the sex diagnosis, there are 9 men and 13 women, 30 adult skeletons have not allowed this distinction. The life-tables has been 
constructed first on the basis of 58 burials where the exact age diagnosis was possible. According to the distribution in to the age-groups 
in this table there have been percentually disctributed also the other burials (where only the determination child-adult was possible), 
and thc second life-table has been constructed with 94 cases. In the first table, the value of the expectation of life at birth e~ (the mean 
length oflife) is 2 1,8 years, in the second one 22,5 years. This part ofthe cemetery ~erved approximately 200 years, whieh corresponds to 
the estimation that its users were a group of about 13 persons. Regarding the faet that only round one tenth of the whole cemetery has 
been discovered, we could estimate the number of inhabitants of the relevant settlement at 130 persons. 

Die Grabung auf dem Lausitzer Brandgräberfeld 
in der Gemeinde Diviaky nad Nitricou leitete in den 
J . 1974 und 1975 L. Veliačik. Dabei wurden 
insgesamt 82 Brandgräber abgedeckt : 

Gnib 1. Es erhielt sieh eine sehr groBe Menge (4500 eem) 
mittelgro6er und groBer, vollkommcn kalzinierter Knochen
bruehstiieke eines Frauenskelettes im Sterbealter zwischen 30 
und 40 Jahren (Adultus) und eines Kleinkindes. Entscheidend f(ir 
das Erkennen der Doppelbestattung ist der Fund eines Os 
petrosum eines Erwachsenen und eines Kindes. Es erhielt sich 
hier eine geringe Menge kleiner Kinderknochen, aber keine 
Zähne. die eine genaue Altersbestimmung des Kindes ermogli
chen wiirden. Fiir die Altersbestimmung des Erwachsenen ist der 
Fund von Schädclknochenbruchstiiekcn mit Nähten von Bedeu
tung, an denen die erstcn Anzeichen des Verwachsens erkennbar 
sind. Der diinne obere Rand der rechten Augenhohle, die ílache 
Úberaugenpartie ohne markante Úberaugenoogen und ohne 
gewolbte Glabella, das kleine Caput femoris und die gesamte 
Grazilität der Bruchstiicke zeugt ziemlich deutlich for eine 
Frauenbestattung. 

Gnib. 2. Sehr groBe Menge ( 1800 eem) mittelgro6er, vollkom
men kalzinierter Bruchstiicke vom Skelett eines Erwachsenen, 
wahrscheinlieh eincr Frau. Die Gcschlechtsbestimmung stiitzt 
sieh auf die gesamte Grazilität der Bruehstiicke und den Fund 
eines sehr diinnen oberen Randes der reehten Augenhohle. 

Gnib. 3. Leichenbrand blieb nieht erhalten. 
Gnib. 4. Kleine Menge (400 eem) mittelgroBer, vollkommen 

kalzinierter Bruchstiicke eines Erwachsenenskelettes. 
Gnib. S. Leichenbrand blieb nicht erhalten. 
Grab 6. Gro6e Menge (1400 eem) mittelgro6er, zum Teil 

unvollkommen verbrannter Fragmente vom Skelett wahrschein
lich eines Nichterwachsenen (Juvenis). 

Gnib. 7. Erhalten war eine sehr geringe Menge kleiner, 
vollkommen kalzinicrter Bruehstiicke eines menschliehen Skelet
tes. Es handelt sieh wahrscheinlich um Reste eines groBeren 
Kindes, aber im Hinbliek darauf, da6 keine genau bestimmbaren 
Fragmente erhalten blieben, ist die Bestimmung unsicher. 

Grab. 8. Mittlere Menge (900 eem) mittelgro6er, zum Teil 
unvollkommen verbrannter Bruchstiicke vom Skelet! einer jiin
geren erwachsenen Frau (Adultus) . Die Geschlechtsbestimmung 
stiitzt sich nur auf die Grazilität der Schädelfragmentc. Bcige
mischt sind kalzinierte Tierknochen. 

Gnib 9. Die kalziniertea Knochen in diesem Grab waren in 
zwei Urnen untergebracht. In der ersten war eine groBe Menge 
(1000 eem) mittelgroBer Bruchstiicke eines vollkommen ver
brannten Kinderskelettes im Alter zwischen 2 und 3 Jahren; 
zwischen den Fragmenten sind auch beide Pyramiden des 
Schläfenbeines. In der zweiten Urne befand sich eine mittlere 
Menge (600 eem) mittelgro6er, vollkommea kalzinierter Bruch
stiicke vom Skelett eines etwa 3-4 jährigea Kindes, zwischen 
ihnen aueb eine Pyramide des Schläfenbeines. Das Alter beider 
Kinder wurde nach erhaltenen Zähnen bestimmt. 

Grab 10. Die Leichenbrandreste waren abermals in zwei 
Urnen untergebracht. Aus der Urne 1 erhielt sich nur eine sehr 
geringe Menge vollkommen kalzinierter Fragmente vom Skelett 
eines sehr kleinen Kindes, wahrscheinlich eines Neugcborenen. 
Die Urne 2 enthielt eine gro6e Menge (1000 eem) mittelgro6er, 
vollkommen kalzinierter Bruehstiicke eines Erwachsenenske
lettes. 

Grab 11. Die Urne l enthielt eine gro6e Menge (1300 eem) 
mittelgro6er, vollkommen verbrannter Bruchstiicke, von ihnen 
konnten Úberreste zweier Kinder unterschieden werden; eines 
von ihnen starb im Alter von 6-9 Monaten, das zweite von 
8 Jahren. Zwischen den Fragmenten befinden sich auch vierOssa 
petrosa (Pyramiden). Die Fragmente des gro6eren Kinderskelet
tes bilden den iiberwiegenden Teil dieser Bcstattung, Bruchstiik
ke vom Skelett des kleineren Kindes unterscheiden sich dadurch, 
da6 sie schJechter, unvollkommen verbrannt, schwärzlich sind. In 
der zweiten Urne war eine sehr gro6e Menge (2000 eem) 
mittelgroBer, zum Teil unvollkommen verbrannter Bruchstiieke 
vom Skelett eines älteren Menschen (Maturus) , vielleicht eines 
Mannes, aber diese Bestimmung sriitzt sich nur auf den Fund des 
eher dicken oberen rechten Augenhohlenrandes. 

Grab 12. Sehr reichliche Menge (2000 eem) mirtelgroBer, 
gro6tenteils vollkommen kalzinierter Bruchstiicke vom Skelett 
eines jiingeren Erwachsenen (Adultus). Die Geschlechtsbestim-
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mung ist nicht rnoglich. Das Achscnskelett ist bei dieser Bestat
tung vollkommen ka lziniert, aberdie langen GliedmaBenknochen 
sind unvollkommen verbrannt. 

Grab 13. GroBe Menge (1300 eem) rnittelgrol3er, vollkommen 
vcrbrannter Bruchstiicke vorn Skelett einer jiingeren crwachse
nen Frau (Adultus). Die Schädelnähtc sind offen, die Fragmente 
im allgemeinen grazi l, zwischen ihnen befindet sich der scharfe 
obere Rand der rechten Augenhohle, ein kleines Caput femoris, 
bcide Ossa pet rosa u. a. 

Grab 14. Kleine Menge (150 eem) mittelgroBer, vollkomrnen 
verbrannter Skelettbruchstiickc, wahrscheinlich eines Nichter
wachsenen. 

Grab 15. Klcinc Menge (250 eem) mi ttelgrol3er, vollkommen 
kalziniertcr Skeiettbruchstiicke vielleicht eines erwachsenen In
dividuums. Die Bestimmung ist in diesem Falle im Hinblick auf 
die Qualitä t des erhaltenen Materials ziemlich unsicher, keines
falls handelt es sich jedoch um Reste eines kleinen Kindes. 

Grab 16. In der grol3en Menge (1 500 eem) crhaltener mittel
grol3er und vollkommcn kalzinierter B(uchstiicke wurden fiinf 
Pyramiden der Schläfcnbeine gefunden. die eindeutig darauf 
hinweiscn, da(\ es sich um eine gemeinsarne Bestattung dreier 
Personen handclt , und zwar von Kindern. Aufgrund der Zähne 
kann das Altcr des einen auf 3-4 Jahre bestimmt werden, des 
zwcitcn auf 5-6 Jahre, beirn dritten ist eine genaue Bestirnrnung 
nicht mogl ich, es handel! sich aber cbenfalls um cín Kleinkind. 
Zur Bestattung waren a uch verbrannteTierknochen beigemischt. 

Grab 17. Mitt lere Menge (900 eem) mittelgrof.ler, vollkom
men kalzinierter Bruchsti.ickc vom Skelett eines jiingeren Er
wachscncn (Adultus). 

Grab 18. Es erhielt sich nur eine sehr kleine Menge zum Teil 
unvollkommen verbrannter Bruchstiicke eines Kindcrskclcttes. 

Grab 19. Kleine Meroge (100 eem) mittclgroBer, vollko~mcn 
verbrannter Bruchstiicke vom Skelctt eines Nichterwachsenen. 
Schädelfragmente sind hier iiberhaupt nich t vertreten. Die 
Altersbestimmung stiitzt sich auf <len Fund der freien Epiphysen 
der langen Knochen. 

Grab 20. Sehr reichl iche Menge (2000 eem) mittelgroBer, zum 
ľeil unvollkommen verbrannter Bruchstiicke vom Skelett eines 
Man nes im Sterbealter zwischen 30 und 40 Jahren (Adultus). Die 
Geschlechtsbestimmung stiitzt sich nur auf dic auffällige Robusti
zität der e rhaltenen Bruchsti.icke. 

Grab 21 . Grol3e Menge (1200 eem) mittelgroBer, vollkommen 
kalziniertcr Skelettbruchstiicke eines jiingeren Erwachsenen 
(Adultus). Die Gcschlcchtsbestimmung ist nicht mogl ich. 

Grab 22. Sehr grol3e Menge (1 700 eem) mittelgro13er und 
groBer Bruchsriicke vollkomrnen kalzinierter Knochen vom 
Skclett eines eher älteren Mannes . (Maturus). Dic erhaltenen 
Fragmente sind im allgcmeinen robust, zwischen ihnen ist ein 
markant modellierter Hinterhauptknochen mit groBer r rotube
ranria occipitalis cxterna, die Schädelnähte sind im Stadium des 
fortgeschrittencn Verwachsens. 

Grab 23. Sehr geringe Menge kleiner, vollkommen kalzinier
ter Bruchstiicke vom Ske lett eines Kleinkindes. 

Grab 24. Erhalten war nur eine sehr geringe Menge kleiner, 
vollkom.mcn verbrannter Schädelbruchstiicke eines Neugebore
nen. Das Alter konnte nach <len erhaltenen Zähnen bestimmt 
werden. Das postkraniale Skelett ist nur durch einige. Bruchstiicke 
vertreten, dcutlich i.iberwiegen Schädelfragmente. 

Grab 25. Schr kleine Menge mittelgrol3er, im allgemeinen 
nicht genau best immbarer Bruchstiicke vollkommen kalzinierter 
Knochen; es sind keine Schädelbruchstiicke vertreten. Wahr
scheinlich handelt es sich gar nicht urr menschliche Úberreste. 

Grab 26. In der geringen Menge (300 eem) mittelgro13er, 

vollkommen kalzinierter Bruchstiicke fand man fiinf Schläfen
beinpyramiden von Kindern, eine Bestattung dreier Kinder. 
Eines von ihnen war nach Zahnfragmenten ungefähr 8 Jahre alt, 
beide weiteren sind ji.inger, aber die genaue Altersbestimmung ist 
nicht moglich. 

Grab 27. Kleine Menge (400 eem) mittelgroL\cr, zum Teil 
unvollkommen verbrannter Bruchsti.icke eines Erwachsenenske
lettes. Die nähere Geschlechts- und Altersbestimmung ist nicht 
rnoglich. 

Grab 28. Leichenbrand bliet> nicht erhal ten. 
Grab 29. Sehr grol3e Menge (3200 eem) mi ttelgrol3er, voll

kommen kalziniertcr Knochenbruchstiicke zweier Erwachse
nenskelette, eines davon wahrschcinlich ciner Frau (beim zwciten 
ist die Geschlechtsbestimmung nicht moglich). In der Probe 
befinden sich drei Pyramiden derSchläfenbeine, von ihnen bilden 
zwei ein Paar. Nach den verwachsenen Schädelnähten starb einer 
dieser Erwachsenen im Alter von iiber 40 Jahren (Maturus). 

Grab 30. Die sehr kleine Menge mittelgrol3er und vollkommen 
kalzinierter Knochenbruchstiicke ermoglichte iiberhaupt keine 
Bestimmung. 

Grab 31. Mittlere Menge (800 eem) mittelgrol3er, vollkom
men kalzinierter Skelettbruchstiickc eines Erwachsenen. Eine 
nähere Alters- und Geschlechtsbcstimmung des Vcrstorbenen ist 
nicht môglich. 

Grab 32. Es erhielt sich einc sehr reichliche Menge (1800 eem) 
mittelgro l3er, zum Teil unvollkommen verbrannter Skelett
bruchstiicke eines erwachsenen lndividuums. 

Grab 33. D ie sehr grol3e Menge (2000 eem), mittelgroBer 
Bruchstiicke kalzin ierter Knochen cnthält Reste zweier Perso
nen, die sich auch durch dcn Vcrbrennungsgrad voneinander 
unterscheiden. Es sind tcils vollkommcn kalzinierte Knochen 
einer älteren Frau (Maturus), zwischen ihnen Jassen sich grazi lc 
Fragmente des Gesichtsskelettcs und der diinne obere Rand der 
rechten Augenhohle bestimmen, ebenfalls teilweise unvollkom
men verbrannte Skelettbruchstiicke eines sehr kleinen Kindes, 
wahrscheinlich eines Neugeborenen. Erhalten waren eine Pyra
míde vom Schädel der erwachsenen Frau und auch des Kindes, 
das Alter der Frau ist nach <lem Stand des Verwachsens der 
Schädelnähte genauer auf 40 Jahre zu schätzen. 

Grab 34. Kleine Menge (300 eem) mittelgroBer, vollkommen 
kalzinierter Bruchstiicke eines Kinderskelettes im Sterbealter von 
ungefähr 6 Monaten. Es erhielten sich beide Ossa petrosa und dic 
fi.ir die Altersbestimmung wichtigen Zähne. 

Grab 35. Gro13e Menge (1200 eem) mittelgrol3er, vollkommen 
kalzinierter Knochenb; uchstiicke. Der Fund dreier Pyramiden 
gentigt an sich schon zur Feststellung, dal.\ eine Doppelbestattung 
eines Erwachsenen und eines Kindes vorliegt. Die offenen 
Schädelnähte beim Erwachsenen und die Entwicklungsstufe des 
Kindergebisses erlauben die Bestimmung, daB es sich um ein 
jiingeres Erwachsenénindividuum und ein einjähriges Kind han
delt. Der Bestattung beigemischt sind verbrannte Tierknochen. 

Grab 36. Leichenbrand blieb nicht erhalten. 
Grab 37. Mittlere Menge (800 eem) mittelgrol3er, vollkom

men kalzir.ierter Skelettbruchstiicke eines jiingeren Erwachsenen 
(Adultus). 

Grab 38. Es erhielt sich nur cine sehr geringe Menge kleiner, 
zum Teil unvollkommen verbrannter Bruchstiicke. Darunter sind 
beide Pyramiden des Schläfenbeines und die Zähne, nach denen 
festgestellt werden kann, daB es sich um Reste eines Neugebore
nen handelt. 

Grab 39. Dieses Grab wies verbrannte Knochen in zwei Urnen 
auf. In der Urne l war eine grol3e Menge ( 1000 eem) mittelgro
Ber, zurn Teil unvollkomrnen verbrannler mensch!icher Knochen, 
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und t:war von t:wci Pcn.oncn, cincs jungcren Erwachsenen und 
cincs Klcinkindcs. Es bcfindcn i.ich hier auch vier o.,.....a petrosa. 
Die Urne 2 cnth1clt nur canc klcmc Mcngc (200 eem) mittelgro
Ber und vollkommen kalzinierter Knochen vom Skelett eines 
1ungcn:n erwachsenen lndividuums. Zwischen diesen Resten 
befindet sich kein weitercs Os petrosum, wcder e in anderes 
Fragment. das eindeutig beweisen wiirde, daB es sieh um 
Bruchstilcke vom Skelett einer weiteren (zweuen) erwachsenen 
Person handelt, daB also diese Reste nicht z.um lnhalt der Ume 
l gehoren. Daflir sprich1 lediglich der vcrschiedene Verbren
nungsgrad (was jedoch kein voller Beweis ist), und die Tatsache 
selbst, daB diese Knochen in der zweiten Urne untergebracht 
wurden. Daher ist es etwa wahrscheinlicher, daB im Grab 39 
insgesamt die Reste dreier Personen, zweier Erwachsener und 
eines kleinen Kindes untergcbracht waren. 

Grab 40. Erhalten blicbcn nur vier atypische Bruchstiicke 
vollkommen kalzinierter langer Knodlľn dic nichts weiteres zu 
bcstimmcn crmoglichen, als daB Cl> „., h 1m:ht um Reste eines 
klcincn Kindcs ha11,lclt (vicllcicht '111d c„ Bruchstiicke eines 
Erwachsenenskc let tcs). 

Grab 41. Schr g1,1Bc M1:ngc ( 19()( ·•m) mi1tdgm6er. voll
kommen kalzinicrtcr Brudi tuckc \\Int \1..~lctt, wahr,cheinlich 
eines jiingeren erwachscncn Manncs (Adultus). Die Epiphysen 
der langen Knochen sind zugcwachsen, che Schädelnähte auf allen 
erhaltenen Bruchstiicken ofícn, die Fragmente sind im allgemei
nen robust und es erhieh \ ich der massivc ol)ere Rand der rechten 
Augenhohlc. 

Grab 42. Leichenbrand wurdc in 1we1 Umen vorgefunden. In 
der ersten war einc kleine Menge (400 eem) mittelgroBer, 
' ollkommen kalziniener Skelettbruchstiicke cines 6jährigen Kin
del>; c~ crhiehen sich beide 0ssa petrosa. Beide Pyramiden 
wurden ct>cnfalls im lnhalt der z.weiten Ume gefunden, wo eine 
mittlcrc Mcngc (600 eem) minelgroBcr, vollkommen verbr.annter 
Bn1chs1iicke eines Kinderskclcttes erhalten waren. Es ist also 
kcin Zwcrfcl, daB im Grab 42 in beiden Urnen die Reste zweier 
Kindcr untergebracht waren, bcim 1wei1en is1 jedoch das Alter 
nicht bc;.timmbar. 

Grab 43. Sehr grof3e Menge (2000 eem) mittelgro6cr und 
grol3cr Bruchstiicke vom Skelett einer Frau im Sterbealter von 
ungcfähr 40 Jahrcn (Maturus). Dic Epiphysen der Jangen 
Knochcn sind sämtlich zugcwachscn und auf den Schädelknochen 
sind schon Anfängc des Verwachscns der Nähte erkennbar. Es 
crhiclten sich bcide Pyramidcn, grazile Bruchstiicke des Ge
sichts.~ke lettes und ein klciner Prozessus mastoideus. Es ist hier 
jedoch auch die Krone eines Milchzahns - des Eckzahns, der 
einem Alter von 6 Monaten entspricht , dies ist jedoch dereinzige 
Beleg dessen, daB neben der erwachsenen Person auch die Reste 
eines Kindes vorliegen. 

Grab 44. Von der erhaltenen mittleren Menge (800 eem) 
verbrannter Knochen bilden Ticrknochen den GroBteil. Von den 
Resten eines erwachsenen Menschen erhielten sich nur wenige 
Schädelfragmente. · 

Grab 4S. Sehr groBe Menge (2000 eem) mittelgroBer, voll
kommen kalziniener Bruchstiicke eines Frauenskelettes im 
Sterbealter zwischcn 30 und 40 Jahren (Adultus). Auf den 
erhaltenen Schädelbruchstiicken sind nur die ersten Anzeichen 
des Verwachsens der Schädelnähte erkennbar, es befindet sich 
hier der scharfe oberc Rand der rechten Augenhähle, ein sehr 
kleiner linker Mastoideus und grazile Bruchstiicke vom Kiefer, 
von Wirbeln (Dens axis) und den langen Knochen. 

Grab 46. Leichenbrand blieb nicht erhalten. 
Grab 47. GroBe Menge (1500 eem) mittelgroBer Bruchstiicke 

kalzinierter Knochen von einem Kinderskelett im Sterbealtervon 

1 '.?- 13 Jahren. Die Schädelteile sind vollkommcn kalzinicn. die 
Jangen Knochen unvollkommen. Das Alter wurde an Han~ 
erhaltener Zähne bestimmt. die Ep1physcn der langcn Knochen 
waren noch nicht zugewachsen, gefunden wurden beide Ossa 
petrosa. 

Grab 48. Leichenbrand blieb nicht erhalten. 
Grab 49. Sehr groBe Menge (1600 eem) mittelgroBer ver

brannter Bruchstiicke eines Kinderskelettes, im Sterbealter von 
7-8 Jahren. Vorhanden sind beide Ossa petrosa, Zähne, das 
linke Jochbein, die oberen Epiphysen der Humeri u. a. Die 
Schädelknochen sind wesentlich schlechter (unvollkommen) 
verbrannt als das postkraniale Skelett. Es lag hier auch die 
unverbrannte Diaphyse eines Tieres. 

Grab SO. Die geringe Menge (300 eem) kleiner, z.um Teil 
unvollkommen verbrannter Bruchstiicke, iiberwiegend vom 
postkranialen Skelett, ermoglicht keine Bestimmung; keinesfalls 
sind es Reste eines Kleinkindcs. 

Grab Sl. Es erhielt sich nur eine sehr kleine Menge mittelgro
Ber, teilweise unvollkommen verbrannter Bruchstiieke rles Schä
dels und des postkranialen Skelettes eines fiinfjährigcn Kindes. 
Gefunden wurdcn beide Ossa petrosa und Zähne. 

Grab 52. Sehr kleine Menge m1ttelgro6er, vollkommen kalzi
niener Skelettbruchstiicke, wahrschcinlich eines Erwachscnen. 

Grab sJ: Leichenbrand wurde in diesem Grab in zwei Urnen 
entdeckt. Ume 1 enthielteine kleine Menge (400 eem) mittelgro
Ber. zum Teil unvollkommen verbrannter Bruchstiicke robuster 
Knochen eines erwachsenen Mannes. In der Urne 2 war eine 
mittelgroBe Menge (950 eem) vollkommen kalziniener 
Skclettbruchstiicke eines älteren Erwachsenen (Maturus). Auf 
das hähere Sterbealter des Verstorbenen zu schlieBen ist auf
grund der markanten Osteophyten auf den Wirbelkorpem. Es 
liegt hier kein direkter Beweis vor, daB in jeder Ume der 
Leichenbrand einer anderen Person liegt, aber wir betonen hier 
den deutlichen Unterschied im Verbrennungsgrad und in der 
Robustizität der erhaltenen Bruchstiicke, was fiir ein Doppelgrab 
spricht. 

Grab 54. Sehr groBe Menge (1700 eem) mittelgroBer Bruch
stiicke vollkommen kalzinierter Knochen eines Erwachsenen, 
wahrscheinlich einer Frau. Die Fragmente sind grazil, erhalten 
blieben auBerdem beide Ossa petrosa, das Caput femoris und 
grof3e Stiicke des Unterkiefers. 

Grab SS. Sehr kleine Menge mittelgrol3er, z.um Teil unvoll
kommen verbrannter Skelettbruchstiicke. wahrscheinlich eines 
Nichterwachsenen (jedoch keines kleinen Kindes). 

Grab 56. In der Ume 1 befand sich eine kleine Menge 
(200 eem) mittelgroBer, vollkommen kalziniener Skelettbruch
stiicke eines Erwachsenen, aber zwischen ihnen lag auch ein Os 
petrosum eines Kinderschädels. In der Ume 2 erhielt sich nur eine 
sehr geringe Menge kleiner, fast kreideweiB gebrannter Skelett
bruchstiicke eines Kindes. Zwischen ihnen befindet sich auch ein 
Os petrosum, das fast mit Sicherheit das Paar zu jenem aus der 
Ume l bildet, welches sich auch durch den Brennungsgrad von 
der Bestattung des Erwachsenen unterscheidet und den Resten 
der Kinderbestattung aus Ume 2 ähnelt. Da.raus geht hervor, daB 
im Grab 56 Reste eines Erwachsenen und eines Kindes in 
selbständigen Umen bestattet waren, aber die Kinderbestattung 
ist mit einem Bruchstiick auch in der Bestattung des Erwachsenen 
vertreten. 

Grab 57. Auch in diesem Grab wurde Leichenbrand in zwei 
Umen gefunden. In den Urnen 1 und 2 war in jeder nur eine 
geringe Menge kleiner, vollkommen kalziniener Bruchstiicke von 
einem Kinderskelett. Das einzige, genau bestimmbare Bruch
stiick ist ein Os petrosum ei.nes Kindes in der Urne 1, daher kann 
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nicht mit Sicherheit entschieden werden, ob beide Bestattungen 
zueinander gehorten oder nicht. Wir stiitzen uns jedoch darauf, 
daB der Charakter der Bruchstiicke beider Proben etwas abwei
chend ist, die Schädelfragmente aus der Ume 2 haben massivere 
Wände, und deshalb schlieBen wir auf ein Doppelgrab zweier 
Kinder. !hr Sterbealter ist nicht bestimmbar, weil sich keine 
Zähne erhielten. 

Grab 58. Sehr groBe Menge (2500 eem) mittelgroBer, voll
kommen kalzinierter Skelettbruchstiicke eines älteren Erwachse
nen (Maturus), wahrscheinlich eines Mannes. Die Schädelnähte 
sind verwachsen, auf dem Dens axis und auf den erhaltenen 
Halswirbelkorpern sind markante spondylose Osteophyte, der 
obere Rand der rechten Augenhohle ist massiv und es erhielten 
sich beide Pyramiden. 

Grab 59. Reichliche Menge (1200 eem) mittelgroBer Bruch
stiicke vollkommen verbrannter Knochen, und zwar iiberwiegend 
vom postkranialen Skelett. Es siné! dies Reste eines Erwaehsenen. 
beigemischt ist eine beträchtliche Menge von Tierknochen. 

Grab 60. Mittlere Menge (700 eem) mittelgroBer, vollk9m
men kalzinierter Bruehstiieke vom Skelett einer älteren Frau 
(Maturus). Die Schädelnähte sind verwachsen, der obere Rand 
der linken Augenhohle ist diinn, das Caput femoris klein. 

Grab 61. Sehr groBe Menge (2800 eem) mittelgroBer und 
groBer Bruehstiieke eines zum Teil unvollkommen verbrannten 
Skelettes eines erwachsenen Mannes. Die Fragmente sind durch
wegs robust (Epiphysen der Femoren, der Humeri und Radii, der 
obere Rand der recltten Augenhohle ist massiv); es erhielten sieh 
beide Ossa petrosa. Unvollkommen verbrannt sind Teile des 
Beckens und die oberen Enden der Obersehenkelknoehen, die 
iibrigen Teile des Skelettes sind vollkommen kalziniert. 

Grab 62. Sehr groBe Menge (3000 eem) mittelgroBer und 
groBer Bruehstiieke des vollkommen verbrannten Skelettes einer 
jiingeren Frau (Juvenis-Adultus). 

Grab 63. Sehr groBe Menge (3500 eem) mittelgroBer und 
groBer, vollkommen kalzinierter Bruchstiieke von Skeletten 
zweier Individuen; fiir eine Doppelbestattung sprieht der Fund 
zweier linksseitiger f<niescheiben. Beigemischt sind verbrannte 
Tierknochen. 

Grab 64. Kleine Menge (400 eem) kleiner und mittelgroBer, 
vollkommen kalzinierter Knochen vom Skelett eines Niehter
waehsenen. 

Grab 65. Der Leichenbrand war in zwei GefäBen unterge
bracht. Urne 1 enthielt eine sehr groBe Menge (1800 eem) 
mittelgroBer, vollkommen verbrannter Bruchstiieke vom Skelet! 
eines jiingeren Erwachsenen (Adultus). In der Urne 2 war 
ebenfalls eine sehr groBe Menge (1800 eem) mittelgroBer, 
vollkommen kalzinierter Bruchstiicke von Skeletten zweier Kin
der, eines mit dem Sterbealter von 2-3 Jahren und das zweite von 
7 Jahren. In dieser Probe waren auBer anderem drei Ossa petrosa 
von Kindem und Zähne, die eine genaue Altersbestimmung der 
Yerstorbenen ermôglichten. 

Grab 66. Leichenbrand blieb nicht erhalten. 
Grab 67. Leichenbrand blieb nicht erhalten. 
Grab 68. Reichliehe Menge (1050 eem) mittelgroBer, voll

kommen kalzinierter Bruchstiicke vom Skelett eines älteren 
Erwachsenen (Maturus). 

Grab 69. Der Leichenbrand war in zwei Umen untergebracht. 
Urne 1 enthielt eine sehr groBe Menge (2000 eem) mittelgroBer 
und groBer, vollkommen kalzinierter Bruchstiicke vom Skelett 
einer jiingeren erwachsenen Frau (Adultus). Die Schädelnähte 
sind offen, aber die Epiphysen der langen Knochen angewachsen, 
der obere Rand der rechten Augenhohle ist diinn, grazil sind der 
erhaltene Atlas und die Axis. In der Urne 2 war eine sehr kleine 

Menge (150 eem) mittelgroBer, vollkommen kalzinierter Ske
lettbruchstiicke eines Kindes mit bestimmt jiingerem Sterbealter 
als 7 Jahre (Infans !). Zähne blieben nicht erhalten, nach denen 
eine genauere Altersbestimmung moglich wäre. 

Grab 70. Auch hier waren verbrannte Knochen in zwei 
GefäBen untergebracht. Die Urne 1 enthielt eine groBe Menge 
(1 OOO eem) mittelgroBer, vollkommen verbrannter Bruchstiicke 
eines jiingeren Erwachsenenskelettes (Adultus). Zwischen den 
Fragmenten befindet sich auch das linksseitige Caput mandibu
lae. In der Urne 2 war eine sehr reichliche Menge (3000 eem) 
mittelgroBer und groBer, vollkommen kalzinierter Bruchstiicke 
vom Skelett eines jiingeren erwachsenen Mannes (Adultus). Der 
Inhalt beider Urnen gehorte entsehieden nich! zusammen, weil in 
der zweiten ebenfalls ein linksseitiges Caput mandibulae gefun
den wurde. AuBerdem befinden sich hier beide Ossa petrosa. ein 
gro Bes Stiick der linken Stirnbeinhälfte, auf welcher der mitteldik
ke obere Rand der Augenhohle sichtbar ist , der sich jedoch 
markant zum Processus zygomaticus verbreitert, auBerdem sind 
hier stark gewôlbte Úberaugenbägen. Es erhielten sich beinahe 
alle Epiphysen der langen Knochen und hauptsächlich Fragmente 
der Be.ckenknochen, auf denen eine schmale Incisura ischiadica 
major erkennbar ist. 

Grab 71. Es erhielt sich nur eine sehr geringe Menge kleiner, 
zum Teil uilvollkommen verbrannter Bruchstiieke vom Skelet! 
eines sehr kleinen Kindes, wahrseheinlich eines Neugeborenen. 
Erhalten sind beide Pyramiden, aber keine Zähne. 

Grab 72. Mittlere Menge (600 eem) mittelgroBer, teilweise 
unvollkommen verbrannter Knochen eines Erwachsenenske
lettes. 

Grab 73. Es erhielt sich nur eine sehr kleine Menge mittelgro
Ber, vollkommen kalzinierter Bruchstiieke vom postkranialen 
Skelet! eines Erwaehsenen, Schädelfragmente sind iiberhaupt 
keine vertreten. 

Grab 74. Diese Probe enthielt eine sehr reichliche Menge 
(1750 eem) mittelgroBer und groBer Stiicke von teilweise unvoll
kommen verbrannten Tierknochen. Keines der erhaltenen Frag
mente kann mit Sicherheit als ein mensehliehes bezeichnet 
werden. 

Grab 75. In der Urne 1 war eine kleine Menge (400 eem) 
mittelgroBer, vollkommen kalzinierter Knochenbruehstiicke 
eines Kindes mil dem Sterbealtervon 10-11 Jahren. Eserhielten 
sieh Zähne, die eine genauere Altersbestimmung ermogliehten, 
und ein Os petrosum. In der Urne 2 befand sich eine mittlere 
Menge (800 eem) mittelgroBer, teilweise unvollkommen ver
brannter Bruehstiicke vom Skelet! eines älteren erwaehsenen 
Mannes (Maturus). Auf den Schädelfragmenten sind fast ganz 
verwachsene Nähte zu sehen, zwisehen den Bruehstiicken ist a uch 
ein groBer rechtsseitiger Processus mastoideus. Zwischen diesen 
Fragmenten, die fast ausnahmslos einem Erwaehsenen zuzu
schreiben sind, befindet sieh jedoch ebenfalls ein ·Os petrosum 
eines Kindes, der das Paar zum Fund aus der Urne 1 bildet. Hier 
liegt also eine ähnliche Situation vor wie im Grab 56. 

Grab 76. Mittlere Menge (800 eem) mittelgroBer, teilweise 
unvollkommen verbrannter Bruchstiicke vom Skelet! eines jiin
geren Erwachsenen (Adultus). Die Geschlechtsbestimmung war 
nicht môglich. 

Grab 77. Kleine Menge (400 eem) mittelgroBer, zum Teil 
unvollkommen verbrannter Skelettbruehstiicke eines Erwachse
nen. Die Geschleehts- und genauere Altersbestimmung dieses 
Verstorbenen war nicht môglich. 

Grab 78. Leichenbrand blieb nieht erhalten. 
Grab 79. Es erhielt sich eine reiehliche Menge (1500 eem) 

mittelgroBer und groBer, teilweise unvollkommen verbrannter 
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Tab. L Diviaky nad Nitricou - Verteilung der Kollektion nach Aller und Geschlecht 

lnfans 1 Iníans II Juvcnis Adultus Maturus Erwachsene ? zusamenn 

Miinncr - - - 3 = 3,1 % 4 =4.2% 2=3,0% - 9 = 9,4 % 

Fraucn - - - 8 = 8,3% 2 =2,0 % 3=3,1 % - 13 = 13.5 % 

? 30 = 31.3% 7 = 7.3 % 5 = 5.2% 10 =10,4% 3=3.1 % 17= 17,7 % 2=2,0% 74=77.1% 

zusammcn 30 = 31.3% 7= 7,3% 5=5.2% 21=21,9% 9=9,4% 22 =22,9% 2=2,0% 96= 100 % 

Tab. II . Diviaky nad Nitricou - Genaue Altersbestimmung bei Kinderbrandbestattungen 

Alter Anzahl Altcr Anzahl Aller Anzahl 

Neugcborenes 5 5 Jahre 2 lOJahrc 1 
' 

6 Monatc 4 6Jahrc 1 11 Jahrc -

1 Jahr 1 7 Jahrc 2 12Jahrc 1 

2-3 Jahrc 2 8 Jahre 2 Infans 1 (näher nicht bestimmt) 13 

3-!Jahrc 2 9 Jahre - lnfans II (näher nicht bestimmt) 1 

Tab. III. Diviaky nad Nitricou - Sterblichkeitstabellen (schmälcrc und breitere Kollektion) 

Alter D, d, 1, 

o 9 15,5 100,0 

1-4 5 8.6 84,5 

5-9 7 12.1 75,9 

10-14 2 3,4 63.8 

15-19 5 8,6 60,4 

20-39 21 36,2 51,8 

40-59 9 15.5 15,6 

58 

o 15 16,0 100.0 

1-4 8 8.5 84,0 

5-9 11 11.7 75,5 

10-14 3 3,2 63,8 

15-19 5 5,3 60,6 

20-39 36 38,3 55,3 

40-59 16 17,0 17,0 

94 

Bruchstiicke von Tierknochen, es liegt hier kein einziges, genau 
bestimmbares Bruchstiick eines menschlichen Skelettes vor. 

Grab 80. Analysiert wurden Leichenbrandreste zweier Umen. 
In der Urne 1 war eine reichliche Menge (1200 eem) mittelgro-

q, L, T, e, 

15.5 92,3 2183,6 21,8 

10.2 80.2 2091,3 24.7 

15,9 69,9 1770,5 23.3 

5,3 62,1 1421 ,0 22.3 

14,2 56,1 1110,5 18.4 

69.9 33,7 830,0 16;0 

100,0 7,8 156,0 IO.O 

16,0 92,0 2254,7 22,5 

10.1 79.8 2162.7 25.7 

15,5 69,7 1843,5 24,4 

5,0 62,2 1495,0 23,4 

8,7 58,0 1184,0 19,5 

69,3 36,2 894,0 16.1 

100,0 8,5 170,0 IO.O 

Ber, vollkommen kalzinierter Bruchstiicke vorrr Skelett einer 
jiingeren erwachsenen Frau (Adultus). Die Schädelnähte sind 
véillig offen, zwischen den Fragmenten befindet sich auch der 
diinne obere Rand der linken Augenhéihle, der kleine Processus 
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mastoideus und ein graziles Jochbein. In der Ume 2 war nur eine 
sehr geringe Menge kleiner, teilweise unvollkommen verbrannter 
Skelettbruchstiicke eines kleinen Kindes (lnfans I); eine genauere 
Altersbestimmung ist nicht móglich, weil sich keine Zähne 
erhielten. 

Grab 81. Kleine Menge (500 eem) mittelgroBer, teilweise 
unvollkommen verbrannter Bruchstiicke vom Skelet! eines Er
wachsenen. Die Bestimmung des Geschlechtes und näheren 
Alters war nicht móglich. 

Grab 82. Es erhielten sich nu: sehr wenige kleine, gut 
kalzinierte Bruchstiicke vom Skelett eines Kleinkindes, etwa im 
Sterbealter von sechs Monaten. 

Bei der archäologischen Grabung wurden in der 
Gemeinde Diviaky nad Nitricou 82 Gräber der 
Lausitzer Kultur abgedeckt, davon erhielt sich in 
neun Gräbern kein Leichenbrand und in drei weite
ren (25, 7 4 und 79) wurden nur verbrannte Tierkno
chcn, aber keine menschlichen Knochen gefunden; 
die anthropologische Analyse stiitzt sich also auf die 
Kollektion von 70 Brandgräbern. Von dieser Zahl 

· wurden jedoch in 16 Fällen R este von zwei und in 
5 sogar von drei lndividuen festgestellt, so daB die 
Gesarntsumme der Personen, deren Úberreste wir 
bewerteten, 96 betrug. 

Gräber, in denen Reste zweier Individuen gefun
den wurden, kônnen danach in zwei Gruppen geteilt 
werden: 1. ob die kalzinierten Knochen beider 
Individuen zusammen in einem GefäS oder 2. 
getrennt in zwei GefäBen desselben Grabes unter
gebracht waren. Doppelgräber (zwei getrennte Be
stattungen in einem Grab) waren 10, Doppelbestat
tungen (zwei Bestattungen im selben GefäB) waren 
sechs. In beiden Gruppen war am häufigsten die 
Kombination einer erwachsenen Person mit einem 
Kind - fiinf Doppelgräber und drei Doppelbestat
tungen. Zwei Kinder waren gemeinsam in 3 Dop
pelgräbern und 2 Doppelbestattungen unterge
bracht, in 2 Doppelgräbern waren Reste zweier 
Erwachsener ( eine Doppelbestattung der Erwachse
nen war nicht vertreten). 

In zwei G räbem mit Resten dreier lndividuen 
waren in einer Urne verbrannte Knochen zweier 
Kinder und in der zweiten eines Erwachsenen; in 
zwei Gräbern wurden in einer einzigen Urne Reste 
dreier Kinder unterschieden. SchlieBlich waren im 
Grab 39 in einer Urne die Reste einer erwachsenen 
Person und eines Kindes und in der zweiten wahr
scheinlich eine weitere erwachsene Person. 

Adresse des Autors: 
10. XII. 1990 

Insgesamt wies dieses Gräberfeld Reste von 42 
nichterwachsenen Individuen ( 43,8 % ) und von 52 
Erwachsenen (54,2 % ) auf; in zwei Fällen (2 % ) war 
nicht einmal diese grundlegende Altersbestimmung 
des Verstorbenen môglich. 

Als Männerbestattungen wurden neun bestimmt, 
davon drei in der Altersgruppe Adultus (20-40 
Jahre), vier in der Gruppe Maturus (40- 60 Jahre) 
und bei zweien konnte das genaue Alter nicht 
bestimmt werden, nur daB es sich um Erwachsene 
handelte. Von 13 Frauenbestattungen wurden acht 
zur Altersgruppe Adultus gereiht, zwei Frauen 
starben zwischen 40 und 60 Jahren und bei drei 
Bcstattungen konnte das Sterbealter nicht genau 
bestimmt werden. Das Geschlecht lieS sich also 
insgesamt bei 22 Bestattungen bestimmen, 30 Be
stattungen erwachsener Individuen blieben ohne 
Geschlechtsbestimmung. 

Aufgrund der demographischen Bestimmung 
wurden fiir die untersuchte Gruppe Sterbetafeln
zusammengestellt , und zwar in zwei Versionen: in 
der ersten wurden zur Berechnung nur 58 Bestattun
gen beniitzt, bei denen das genaue Alter bestirnmt 
werden konnte, in der zweiten wurden dano in die 
Altersgruppen nach dem gleichen Prozentschliissel 
a uch die iibrigen Bestattungen eingereiht, so daB die 
Gesamtanzahl der Fälle auf 94 anstieg (weggelassen 
wurden zwei Bestattungen, bei denen iiberhaupt 
keine Bestimmung moglich war). Die mittlere Le
bensdauer e0 kam im ersten Falle auf 21,8 Jahre und 

X 

im zweiten auf 22,5 Jahre. 
Nach archäologischer Bestimmung wurd~ auf 

diesem Teil des Gräberfeldes innerhalb einer Zeit
spanne von 200 Jahren bestattet. Die Berechnung 
der Grôf3e der Gruppe, die hier ihre Toten begrub, 
macht nach der Forme! Acsádis und Nemeskéris 13 
Personen aus und das gleiche Ergebnis gewinnen wir 
auch nach der Methode Gejvall's (mit der Variabili
tät von 11 bis 18 nach verschiedener Schätzung des 
Sterblichkeitspromilles). Wir miissen jedoch beden
ken, daB die archäologische Grabung L. Veliačiks in 
den J . 1974- 1975 schätzungsweise nur etwa ein 
Zehntel des ganzen Gräberfeldes erfaSte. Die Sied
lung, zu der das Gräberfeld gehorte, wiirde dann 
ungefähr 130 Bewohner aufgewiesen haben. 

Úbersetzt von B. Nieburová 

Adresse des Autors: 
Dr. A:f ilan Stloukal, 130 00 Praha 3, Ki'ížkovského 1 



SLOVENSKÁ ARCHEOLÓGIA XXXlX - 1- 2, 1991 

DAS LATENEZEITLICHE GRÄBERFELD BEI DUBNÍK. U. ANALYSE UND 
AUSWERTUNG 

JOZEF B U JNA 
(Archiiologisches Institut der Slowakischen Akademie der Wissenschaften, Nitra) 

Morphological and typolog1cal classification of weapons and military equipment, jewellery and other metal parts of the clothing, toilet 
i1e111,, ttxils and utens1b " prescnted. Functional and social analysis of grave goods is given (pottcry se1s, meat food}. Seriation of 
significant types of grave goods of graves with and without weapons is given as well as relative chronology and synchronization. 

In den J. 1982- 1984 wurde in der Gemeinde 
Dubník ein Teil des keltischen Gräberfeldes mit 
einer Gesamtzahl von 33 Gräbern, drei waren 
zerstärt, erforscht (Bujna, 1989). 

In der Studie ist eine morphologisch-typologische 
Klassifikation des aus den erforschten Gräbem 
gewonnenen Grabinventars vorgelegt. In ihrem 
Rahmen wurde eine in unserem Raum neue typolo
gisch-chronologische Klassifikation der Bewaffnung 
(Schwertscheiden, zweiteilige Schildbuckel) ver
wirklicht, sowie auch eine kritische Umwertung der 
bisherigen Gliederung der signifikanten Schmuckty
pen und Bestandteile der Tracht von der Stufe LT B. 
Weiter wurden einzelne Schmucktypen und Be
standteile der Kleidung im Zusammenhang mit der 
Tracht des Bestatteten und mit den Bestattungssit
ten verfolgt. Die Keramikbeigaben wurden nicht aus 
der Sicht der traditionellen morphologisch-typologi
schen Keramikteilung behandelt, sondern auch im 
Hinblick auf die Funktion und Aufgabe des GefäBes 
als Grabbeigabe. Es wurden grundlegende Kera
mikservice ausgesondert und ihre Funktion bei den 
Bestattungssitten, sowie auch die Aussagefähigkeit 
uber die soziale Position des Bestatteten, verfolgt. 
Als Interpretationsmäglichkeit zur sozialen Stratifi
kation der einzelnen Gräber wurde a uch die Analyse 
von Fleischnahrungsresten verwendet. 

Die relative Chronologie der erforschten Gräber 
wurde durch eine mechanische Seriation in zwei 
Sequenzreihen signifikanter Typen des Gräberin
ventars ohne Waffen und der Gräber mit Waffen 
verwirklicht. Die gattungsgemä13 typisierte Menge 
der Grabkomplexe aus Dubník wurde um die Menge 
der zeitgenässischen G rabkomplexe aus dem Gebiet 
der sildwestlichen Slowakei mit ilbereinstimmen-

dem oder ähnlichem lnventar bereichert, und das mit 
dem Zweck einer Objektivierung der Ergebnisse der 
typologisch-chronologischen Klassifikation. Auf
grund der Synchronisierung der beiden Sequenzrei
hen wurde eine Periodisierung ausgearbeitet und die 
ausgesonderten relativ-chronologischen Phasen 
wurden mit mittel- und sildeuropäischen Periodisie
rungssystemen synchronisi er~. 

DIE GRABAUSSTATIUNG 

Bewaffnung 
Schwerter 

Vorkommen: Grab 15, 16, 17, 18, 19, 27, 30, 31 
und Streufund 5-6. Vorausgesetztes Vorkommen: 
Grab 24. 

Das Schwert blieb in acht Gräbem erhalten und in 
einem weiteren Grab ist sein ursprilngliches Vor
kommen vorauszusetzen. Dazu gehärt noch ein 
zerscherbtes Streufundexemplar aus gestärten 
Gräbern. 

In vier Kärpergräbern wurde ein Schwert zusam
men mit einer Lanze und einem Schild gefunden, 
also als Bestandteil der kompletten Bewaffnung. Mit 
Ausnahme des ges~ärten Grabes 18 lag das Schwert 
an der rechten Seite des Bestatteten, von der Taille 
nach unten. Im filnften Kärpergrab (24 ), aufgrund 
des Vorhandenseins von drei Eisenblechringen ähn
lichen Typs wie in den Gräbem 17- 19, kann ein 
ursprilngliches Vorkommen des Schwertes voraus
gesetzt werden. Das bestattete Indivíduum aus dem 
Grab 24 war entweder, hinsichtlich seines Alters 
(juvenis), mit dieser Waffe nicht ausgestattet, oder 
wurde bei der Grabstä rung ausgehoben. 
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Tabelle 1. Metrologische und morphologische Klassifikation der Schwertscheiden. AusmaBwerte sind in mm angefiihrt , relative Indexe 
in Dezimalwerten. O = wahrscheinliches Merkmal 
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17 
860 

750 68 .091 170 54 .318 
- 110 

31 
850 

710 58 .082 ? 50 
-140 

-

19 
800 

670 58 .086 140 40 .286 
- 130 

30 
805 

680 60 .088 163 44 .269 
- 125 

27 
ca 770 

ca 745 60 .081 ? 50 
- 25 

-

16 
778 

683 57 .083 135 38 .281 
- 95 

15 
790 

685 53 .077 ? ? 
-105 

-

18 ? ? 45? - ? 38 -

Von fiinf im Gräberfeld abgedeckten Brandgrä
bern wurde in vier Gräbern ein Schwert gefunden, 
und das immer zusammen mit einer Lanze. Ob die 
Kombination Schwert und Lanze eine selbstständige 
Art der Grabausstattung vorstellt, typisch fiir eine 
bestimmte Gruppe der Brandgräber, wird 
notwendigerweise auf einer breiteren Fundbasis als 
der bewertete Komplex bietet, uberprilft werden 
mussen. In zwei Brandgräbern (15 und 27) waren 
die Schwerter absichtlich verbogen, in zwei weiteren 
(16 und 30) waren die Waffen nicht deformiert. Die 
absichtliche Deformation der Schwerter war nicht 
durch die AusmaBe der Grabgrube bedingt. 

Aufgrund der metrischen Bewertung kännen sie
ben klassifizierbare Schwertscheiden in zwei 
Grundgruppen aufgeteilt werden: 1. Scheiden mit 
einer L. uber 700 mm, mit maximaler Br. von 
58 mm und mehr und mit dem Dm. des Ortbandes 
iiber 40 mm; 2. Scheiden mit AusmaBen, die die 
angegebenen MaBe nicht uberschreiten. Fur die 
metrische Bewertung wurden zielbewuBt Schwert
ausmaBe nicht verwendet, weil die Gesamtlänge des 
Schwertes, hinsichtlich der ungleichmäBigen Länge 
des Griffdornes, viel unbeständiger ist als die Klin
genlänge und deshalb auch als die Scheidenlänge. 
Ausgeprägter sind die Ergebnisse der metrologi
schen Klassifikation aufgrund der relativen Indexe 
der Scheidenbreite und Scheidenlänge. Die Wert
spannweite fiir die 1. Gruppe bewegt sich zwischen 
0,082- 0,091 und fiir die 2. Gruppe zwischen 
0,077-0,083 (Tabelle 1). Der relative Index des 

1 

a 

b 

Miindungs-
Ortband Dekor Griff 

ausschnitt 

2 3 2a 2b 2c la lb T i 

• • 
a • • o 

b • • 
• • • 

a 

b • • o 

? • • • 
b 

Durchmessers und der Länge des Ortbandes (vom 
AuBenrand des unteren Beschlagbogens bis zur 
SchlieBklammer) wurde nicht in Betracht gezogen, 
weil er hinsichtlich der nicht feststellbaren Länge in 
mehreren Fällen nicht ausgerechnet werden konnte. 

Aus der morphologischen Sicht kann man die 
klassifizier.ten Ortbänder der Scheiden in drei 
Grundtypen aufteilen. Typ 1 - ein Ortband in 
Kreisform (sog. Form O) mit Medaillons, die dicht 
uber dem Durchmesser des Konstruktionskreises 
lokalisiert sind und mit ausgeprägten Wulsten, die 
auf der Achse der Innenradien der UmriBkreise der 
Medaillons situiert sind, entweder dicht von der 
AuBenseite des Konstruktionskreises (Variante la), 
oder in gräBerer Entfernung, die dem zweifachen 
Durchmesser des Konstruktionskreises gleicht (Va
riante 1 b) (Abb. 1 : 1, 2). Dieser Typ, der durch die 
Exemplare aus den Gräbern 17 und 30 repräsentiert 
ist, nähert sich dem Typ 1 a in der Klassifikation 
von J. M. de Navarra (1972, S. 31, Abb. 11) und 
entspricht dem Typ 2 nach J. - J. Charpy (J 987, S. 
61 - 64, Abb. 4, 5). Typ 2 - ein Ortband in 
Herzform mit Medaillons, die auch dicht uber dem 
Durchmesser des Konstruktionskreises lokalisiert 
sind und mit ausgeprägten Wulsten, die aber zum 
Unterschied vom Typ 1 auf der Achse der UmriB
kreise der Medaillons in gräBerer Entfernung si
tuiert sind. Diese Entfernung gleicht der Summe des 
Durchmessers und der Radiushälfte (Variante 2a) 
oder dem Zweifachen des Durchmessers des Kon
struktionskreises (Variante 2b) (Abb. 1: 3, 4 ). 
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Abb. J. Dubník. Konstruktionsschema der Ortbänder der Schwertscheiden. 1 - Variante la (Grab 17), 2 - Variante 1b(Grab30), 
3 - Variante 2a (O rab 31 ), 4 - Variante 2b (Grab 19), 5 - Variante 3a (Grab 27), 6 - Variante 3 b (Grab 16). MaBstab 1: 1. 
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Dieser Typ, aus den Gräbern 19, 31 und einem 
Streufund belegt, hat in der Klassifikation von 
de Navarra keine Analogie. Typ 3 - Ortband in 
V-Form mit nicht ausgeprägten Medaillons, die zum 
Unterschied vom 1. und 2. Typ uber dem Durchmes
ser des Konstruktionskreises in einer Entfernung, 
die ungefähr der Radiushälfte dieses Kreises gleicht, 
lokalisiert sind. Die Wiilste sind ebenso auf der 
Achse der UmriBkreise der Medaillons in ähnlicher 
Entfemung wie bei dem vorhergehenden Typ si
tuiert. GemäB der AusmaBe kann man in gleicher 
Weise zwei Varianten (Variante 3a, 3b) unterschei
den. Der Typ 3, repräsentiert durch die Schwerter 
aus dc n Gräbern 16, 18, 27, wahrscheinlich auch 15, 
ist analog mh dem Typ l3ii oder Bi in der Klassifika
tion von J. M. de Navarra (ibid., S. 32, Abb. 12) 
verwandt. Alle Ortbänder auf Schwertscheiden aus 
D ubník sind offen (sog. durchbrochen). Dieses 
Merkmal bindet sich also nicht ausschliei31ich nur an 
einen bestimmten Ortbandtyp. 

Die Miindung der klassifizierten Scheiden ist einer 
Glockenform und entspricht dem Typ A2 in der 
Gliederung von J. M. de Navarra (ibid., S. 23, Abb. 

1 

3 

Abb. 2. Dubník. Mundkurve der Schwertscheiden. 1 - Variante 
A2a (Grab 17), 2 - Variante A2b (Grab 19), 3 - Variante A2c 

(Grab 30). Ma!.lstab 1: 1. 

3). GemäB der Hohe, bzw. Tiefc des Miindungs
ausschnittes der Scheide kann man drei Varianten 
aussondern : A2a - glockenfO rmige norma! ausge
schnittene (Grab 17), A2b - glockcnformige flach 
ausgeschnittene (Grab 15, 19), A2c - glockenfo r
mige tief ausgeschnittene (Grab 30) (Abb. 2). Die 
Miindung der Schwertscheiden aus den Gräbern 16 
und 31 ist eine Úbergangsform zwischen der Varian
te Al und A2. 

Eine Verzierung in der Gestalt zweier gcgcn
iiberstehender Drachen wurde auf vier Scheiden 
festgestellt (Grab 15, 16, 30 und 3 1 ). In drei Fällen 
handelt es sich um Schwertcr aus Brandgräbern. An 
der Scheidc des vicrten Schwertes aus dem Brand
grab 27, S-formig <;O gebogen, daB die vorderc Scitc 
der Scheide nicht zugänglich ist, war es nicht mog
lich, das potenzielle Vorkommen einer Verzierungzu 
iiberpri.ifen .. Nur in einem Fall wurde die Verzicrung 
auf einer Schwertscheide, dic aus eincm Korpergrab 
stammt, fcstgestellt. Ein häufigcrcs Vorkommcn 
von Verzierung auf Schwcrtscheiden aus Brandgrä
bern kann auch dadurch bcdingt sein, daB dic~e 
Scheiden weniger korrodiert sind . Diese Erschc1-
nung hängt wahrscheinlich mit der Tatsache zusam
men, daB Waffen aus Brandgräbern teilwcisc dem 
Feuer auf dem Scheiterhaufen ausgestellt waren, 
wobci es offensichtlich zu einer nachträglichen 
absichtslosen Oberflächenaufbcrcitung gekommen 
ist. Das Schwert 1m Korpergrab 31 war mit einem 
Schild iiberdeckt und dadurch wahrscheinlich besscr 
gegen die Korrosion geschiitzt als die Schwerter in 
weiteren Korpergräbern , in denen die Schilde in 
einer anderen Weise hingelegt wurden. Aus dem 
Angefi.ihrten kann man schlieBen, daB die Verzie
rung auf Schwertscheiden keine Seltenheit war, 
wcnn sie mäglicherweise in dieser Zeit nicht sogar 
eine Rege! war (vgl. Jocobi, 1982, S. 568). 

Das erzierungsmotiv auf den chwertscheiden 
aus Dubník entspricht dcm Typ 1 nach J. M. de 
Navarra (1959, S. 1O1, Abb. 1 ). Die Tiere haben das 
Maul breit geoffnet und cinen S-f6rmigen Korper 
mit einem auffallend herabhängcnden Schwanz. Die 
Tiergestalten kann man in zwci teilweise sich iiber
deckende Kreise mit Qucrschnittpunkten auf der 
Dekorachse einkomponieren (A 1, A2). Wenn wir in 
diesen Querschnittpunkten Kreise von gleiehem 
Durchmesser umsehreiben, schneiden sich diese in 
den Spitzen der unteren Mäuler der Tiere (Quer
schnittpunkte Bl, B2), die zugleich die Mitte der 
ersten zwei Kreise bilden (Abb. 3). GemäB der 
Motivgestaltung kann man zwei Varianten unter
scheiden. Variante la - mehr naturalistisch, mit 
leieht geduckten Tierkorpern, deren Riickenlinie die 
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ersten zwei Kreise beruhrt, wobei der ganze 
Schwanz i.iber den Rand der Kreise ragt . Variante Ib 
- mehr stilisiert , mit Tierkôrpem, die nahezu in 
einen geschlossenen Kreis zusammengerollt sind 
und ihr Schwanz ragt nur mit dem Ende hinaus. 

Die Befestigungsosen auf den Scheiden haben 
i.iberwiegend kreisfôrmige Attachen mit Durch
schnitts-Dm. 20 mm. Zwischen der Länge der Be
festigungsose und der Schwertscheidenlänge wurde 
keine direkte proportionale Abhängigkeit festge
stellt . An der kurzesten Scheide (Grab 19) befindet 
sich die Jängste Befestigungsôse und umgekehrt an 
der längsten Scheide (Grab 17) ist eine der ki.irzesten 
Befestigungsôsen. Ebenso wurde keine direkt pro
portionale Abhängigkeit zwischen der Scheiden
breite oder dem Ortband-Dm. und dem Dm. der 
Attachen der Befestigungsose festgestellt. In allen 
Fällen ist die Befestigungsôse dicht unter dem 
Scheidenmund placiert. 

Die Länge der Griffdome der Schwerter ist 
ziemlich variabel. An den Schwertem mit der L. um 
850 mm sind die Dome 110-140 mm Jang, an den 
Schwertern mit einer L. um 800 mm bewegt sich die 
Dom-L. in der Grenzscheide von 105- 130 mm und 
an den Schwertern von der L. cca 780 mm sind 
Griffdorne einer L. von weniger als 100 mm. Auch 
wenn auf den ersten Blick eine Abhängigkeit zwi
schen der Schwert- und Grifflänge verfolgbar ist, 
kann man keine direkt proportionale Abhängigkeit 
zwischen diesen beiden Grol3en konstatieren. Am 
längsten Schwert (Grab 17) ist der Dom nur 
11 O mm lang und eines von den kurzen Schwertern 
(Grab 15) hat einen 105 mm Jangen Dorn. Es ist 
nicht ausgeschlossen, daB die Länge des Schwertgrif
fes individuell fi.ir den Inhaber der Waffe angepal3t 
wurde. Fi.ir Beobachtungen dieser Art ist aber die 
bewertete Fundsammlung zahlenmäl3ig zu klein. 

Schwertgríffe kann man gemäl3 der Gestaltung 
und Ausfi.ihrung in zwei Grundtypen aufteilen. Typ 
i - der Dorn ist mit kreisfôrmigem flachen Kopf von 
18-22 mm Dm. abgeschlossen. Typ T - der Dorn 
ist mit einem halbkugeligen, bzw. profilierten koni
schen Kopf von cca 15 mm Dm. abgeschlossen und 
er hat im oberen Drittel der L. eine Knaufplatte. An 
beiden Enden der Knaufplatte, sowie auch am Dom 
selbst, befinden sich rundkopfige Nägel mit grôf3e
rem Dm., die zur Befestigung der Griffschale aus 
organischem · Stoff dienten. Wie die Úberreste am 
Schwertdom aus dem Grab 19 belegen, war diese 
Griffschale aus Geweih. Beide Grifftypen haben 
einen abgeflachten Dorn mit viereckigem 
Querschnitt. 

Aufgrund der metrologischen und morphologí-

schen Bewertung ist es môglich, die Schwerter aus 
Dubník in zwei Grundtypen aufzuteilen. 

Typ A - mit einer L. von 800 mm und mehr, 
charakterisiert durch metrische Werte der 1. 
Gruppe, Ortband der Variante la, 2a, 2b und durch 
den Griff des Typs T, repräsentiert durch die 
Schwerter aus Gräbern 17, 19 und 31. 

Typ B - mit einer L. weniger als 800 mm, 
charakterisiert durch metrische Werte der 2. 
Gruppe, Ortband der Variante 3a, 3b und durch den 
Griff des Typs i, vertreten durch Exemplare aus 
Gräbem 15, 16 und wahrscheinlich auch 18 und 27. 

Diese zwei Grundtypen kann man aufgrund einer 
komplexen Bewertung aller verfolgten Merkmale 
aussondern. Einige Exemplare entziehen sich in 
gewisser Art dem typologischen Schema, wie zum 
Beispiel das Schwert aus Grab 30, dessen Scheide 
weist zwar einen hohen relativen Index der Br. und 
L. auf, hat aber einen niedrigen Wert des relativen 
Indexes der Ortband-L. und -Dm., obwohl das 
Ortband selbst typologisch die Variante 1 b vorstellt. 
D as Schwert aus Grab 30 repräsentiert eine Úber
gangsvariante, die als Typ A/B bezeichnet wird. 

Abb. 3. Dubník. Kompositionsschema der Verzierung auf den 
Schwcrtscheiden. Variante la: 1 - Grab 31 , 2 - Grab 15; 

Variante Ib: 3 - Grab 16, 4 - Grab 30. MaBstab 1: 1. 
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Tabelle 2. Metrologische und morphologische Klassifikation der 
Lanzenspitzen. AusmaBwerte sind in mm angefiihrt und die 

relativen Indexe in Dezimalwerten 
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C: x 
~ "' ~ .o .E „ 
·5. ...i ~ -V> C: ..: .... ... ... 
c 'f -.~ E E 

.o ...... >< "' "' N N= 
"' c ':::0 (;j ... ·c: ·c: Q. 

o jf-;' 
-o "' "' ?' co .5 > > 

19 
325 

98 . 301 
-100 • 

17 
?460 

130 ? . 283 
-90 • 

30 
243 

63 . 259 
- 40 .. 

31 
?450 

115 . 255 
-70 • 

24 
?345 

85 ? . 246 
?-100 • 

16 
350 

80 . 228 
- 95 • 

15 
510 

50 .098 
-55 • 

Lanzen 
Vorkommen: Grab 15, 16, 17, 18, 19, 24, 27, 30, 

31, Streufund 7 und Grab 32 (?). 
In Brandgräbern 15 und 27, wo sich deformierte 

Schwerter befanden, waren auch die Lanzenspitzen 
gebogen. In Korpergräbern waren die Lanzen an der 
linken Seite des Bestatteten auf Schädelniveau bzw. 
Arm niveau gelegt und deren Spitzen in der Richtung 
des Schädels orientiert. Im Grab 19 wurde eine 
umgekehrt orientierte Lanzenspitze gefunden, of
fensichtlich aber in einer sekundären Lage ( Bujna, 
1989, Abb. 24). 

Im gestorten Grab 32, wo ein 3-4-jähriges Kind 
bestattet war, ist ein Tiillenfragment eines näher 
nicht bestimmten eisernen Gegenstandes vorge
kommen. Gegen eine eindeutige Interpretation die
ses Gegenstandes als Lanzenspitze zeugt die Rand
rippe bei der Ôffnung, die fiir eine Lanzentiille nicht 
typisch ist. Der Gegenstand wurde hinsichtlich der 
starken Grabstorung nicht in seiner urspriinglichen 
Lage, die zur Klärung seiner Funktion beitragen 
kännte, gefunden. 

Eine metrologische Klassifikation der Lanzen
spitzen ist aufgrund metrischer Bewertung einer 
einzigen Dimension, und zwar der Länge, nicht 
realisierbar. Aufgrund der relativen Indexe der 
Lanzenblatt-Br. und der Lanzenspitzen-L. sind zwei 
Grundgruppen zu unterscheiden: 1. Gruppe mit 
dem relativen Index gräBer als der Wert 0,250 und 
die 2. Gruppe mit dem relativen Index niedriger als 
der angefiihrte Wert (Tabelle 2). 

Aus morphologischer Sicht kann man die klassifi
zierten Lanzenspitzen in zwei Typen aufteilen. Typ 
1 - mit einem Blatt in Form des Spindelquerschnit
tes. Von maximaler Br. im unteren Drittel der L. 
verengt sich das Blatt allmählich in direkter oder 
mäBig konkaver Linie. Mitten durch das Blatt 
verläuft eine ausgeprägte Rippe. Die Tiillen-L. ist 
verschieden. Typ 2 - in Form eines Weidenblattes. 
Das Blatt ist verengt und die maximale Br. ist zur 
Mitte der L. verschoben, womit die Spitze eine 
schlanke verlängerte Form erhielt. Die Mittelrippe 
ist weniger deutlich. Beide Typen stellen in morpho
logischer Klassifikation der Lanzenspitzen von A. 
Rapín die Gruppe 2 dar (Brunaux-Rapin, 1988, S . 
101, Abb 49: 2). Zur exakteren morphologischen 
Klassifikation der Lanzenspitzen kann das Verhält
nis eines in der Blattgrundfläche beschriebenen 
Kreises zur maximalen Blatt-Br. niitzen. Anhand 
dieses Grundsatzes kann man fiir den Typ 1 zwei 
Varianten unterscheiden. Die Variante la - mit 
einem Dm. des Grundflächenkreises, der entweder 
kleiner als die Entfemung der maximalen Blatt-Br. 
von seiner Grundfläche ist oder mit ihr gleich ist 
(Abb. 4: 1-3). Variante lb - mit einem Grundflä
chenkreis-Dm. gräBer als die Entfernung der maxi
malen Blatt-Br. von seiner Basis, d. h. der Schwer
punkt des Blattes ist nach unten verschoben (Abb. 
4: 4, 5). Eine auBerordentliche Form hat das Blatt 
der Lanzenspitze aus Grab 30, dessen maximale Br. 
häher zur Mitte der L. verschoben ist, obwohl das 
Blatt hinsichtlich der gesamten L. noch eine ziemlich 
gro Se Br. hat, womit es einen verhältnismäBig ho hen 
Wert des relativen Indexes aufweist. AuBer der 
unterschiedlichen Blattform hat die Lanzenspitze 
aus Grab 30 eine gravierte Verzierung an der Tiille. 

Schild 
Vorkommen: Grab 17, 18, 19, 24, 31und25 (?). 
In Kärpergräbem kam der Schild immer in 

Kombination mit dem Schwert und der Lanze vor, 
also als Bestandteil einer kompletten Bewaffnung. 
Eine Ausnahme bildet nur das gestorte Grab 24, wo 
a ber das urspriingliche Vorkommen eines Schwertes 
vorausgesetzt werden kann. In Kärpergräbern mit 
groBer viereckiger Grube (17, 19, 24), mit Ausnah
me des gestärten Grabes 18, war der Schild zwischen 
der W-Wand und der linken Kärperseite des Bestat
teten gelegt. Hinsichtlich des an dieser Seite zur 
Verfiigung stehenden Raumes, war der Schild offen
sichtlich in einer Schrägstellung an die Wand 
gelehnt, wie aus dem Befund im Grab 19 anzuneh
men ist (Bujna, 1989, Abb. 24). Im Grab 31, mit 
flächenmäBig kleinerer Grube, iiberdeckte der 
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Abb. 4. Dubník. Metrische Klassifikation der Lanzenblätter. Variante la: 1 - Grab 19, 2 - Grab 17, 3 - Grab 3 1; Variante 1 b : 
4 - Grab 24, 5 - Grab 16: Typ 2: 6 - Grab 15. MaBstab 1:3. 

Schild den Korper des Bestatteten (ibid„ Abb. 39). 
Dank seiner horizontalen Lage ist der Randbeschlag 
fast um den ganzen Umfang des Schildes, der 
ovalformig war, mit AusmaBen cca 1370 x 870 mm 
erhalten geblieben. 

Der Typ des zweiteiligen Schildbuckels (U), 
dessen Lamellen eine verlängerte Kahnform hatten, 
kam in den Gräbern 17 und 31 vor (ibid„ Taf. XV: 
10, XXXIV: 7). Im gestorten Grab 18 wurden nur 
Fragmente der Mittelrippe aus Eisenblech gefun
den. Diese Mittelrippe iiberdeckte urspriinglich die 
Verbindungsstelle an der Wolbung des zweiteiligen 
Buckels, wie ein analoger Fund aus Grab 2 in Chotín 
belegt (Ratimorská, 1981, S. 19, Taf. VI: 10). 

Im Brandgrab 25 kamen auBer anderen Funden 
auch Metallgegenstände (Funde 5-8) vor, die als 
Bestandteile eines Schildes interpretiert werden 
konnen (Bujna, 1989, Taf. XXIX: 5). Das Grab 25 
hat also als einziges Brandgrab vermutlich Schildre
ste enthalten, jedoch ohne jegliche weitere Waffen
beigaben. 

Aus allen angefiihrten Gräbern stammen Frag
mente von eisernem rinnenfärmigem Randbeschlag 
mit Dm. 8- 10 mm und W. 3-5 mm. Aufgrund 
dieser Funde kann vorausgesetzt werden, daB 

Schilde auch in Gräbern 18, 19 und 24 vorkamen, in 
denen aber keine Schildbuckel gefunden wurden. 

Bestandteile der Schilde bildeten wahrscheinlich 
auch eiseme Nägel, je vier Stiick in Gräbem 17 und 
18, weiter ein eiserner Nagel aus Grab 19 und 
massive Ringe aus Gräbern 17 und 19. U nklar ist der 
Zweck von spitzenartigen Eisengegenständen, die in 
der Nähe des Schildbuckels im Grab 17 gefunden 
wurden (ibid„ Taf. XV: 12, 13). 

Gewandbestandteile und Schmuck 

Gurtel 

G ii r te lkette (Gk) 
Vorkommen: Grab 15, 25, 30 und 3i. 
Gk 1 - Metallgiirtel aus massiven tordierten 

Stabgliedern kam in Funktionslage im Korpergrab 
31 vor (ibid„ Taf. XXXIII : 4). 

Gk 2 - Metallgiirtel aus mehrfach zusammenge
drehten Gliedem (vgl. Bujna, 1982, S. 333: Typ 45, 
Abb. 5 : 45). Ein kompletter Giirtel dieses Typs, 
bestehend aus zwei Teilen, kam in zwei Brandgrä
bem (15 und 30) mit Schwert ( Bujna, 1989, Taf. 
XII: 5, XXXII: 2) vor. Im Brandgrab 25, wo von der 
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Bewaffnung wahrscheinlich nur ein Schild vorhan
den war, wurde nur ein Teil des Gurtels dieses Typs 
gefunden (ibid., Taf. XXIX: 3). 

Gurtelri nge (Gr) 
Vorkommen: Grab 2B, 7, 9, 11, 12, 17, 18, 19, 24, 

27, 28 und 3 (?). 
Aufgrund der metrischen Bewertung konnen Ei

senblechringe in zwei Gruppen aufgeteilt werden: 1. 
Gruppe von 38-46 mm Dm. 2. Gruppe von 
30-33 mm Dm. 

Gr 1 - drei Eisenblechringe der 1. Gruppe kamen 
in Korpergräbern 17, 19 vor, die mit einem Schwert 
ausgestattet waren und im weiteren gestorten Kor
pergrab 24, in dem wir die Anwesenheit eines 
Schwertes voraussetzen (ibid., Taf. XIV: 5- 7, 
XVII: 5 - 7, XX: 5-7). Drei Eisenblechringe der 1. 
Gruppe kamen noch im Doppelgrab 9 vor, wo aber 
zwei Stucke in der Bauch partie der Bestatteten lagen 
und das dritte Stuck lag zwischen beiden Skeletten 
(ibid., Abb. 12, Taf. VII: 8-10). Nachdem der dritte 
Ring aus dem Doppelgrab 9 einen kleineren Dm. hat 
als die ersten zwei und er kam nicht an der Stelle vor, 
die der Funktionslage .der Gurtelbestandteile ent
sprechen wurde , ist es nicht moglich dieses Doppel
grab zu Gräbern mit dem Gurteltyp zuzuordnen, der 
mit drei Eisenblechringen mit gleichem Dm. verse
hen ist und zum Aufhängen des Schwertes dient. 

Gr 2 - Eisenblechringe der 2. Gruppe. Drei 
Ringe von diesem Typ wurden im Grab 28 gefunden, 
wobei der eine in der Bauchpartie der Toten und 
zwei weitere im NO-Teil der Grabgrube lagen ( ibid., 
Abb. 36a, Taf. XXX: 14-16). Im Grab war eine 
erwachsene Frau mit reicher Ausstattung bestattet. 

Zwei Eisenblechringe der 2. Gruppe kamen in 
Korpergräbern 2B, 7, 11 und 24 vor (ibid., Tab. II: 
9, 10, V: 5, 6, IXA: 6, 7, XXVII: 7). In den ersten 
drei Fällen handelt es sich um Bestattungen von 
jungen Frauen bzw. eines älteren Kindes mit Frau
enausstattung. Im gestorten Grab 24, wo sich in 
Funktionslage drei Ringe der 1. Gruppe befanden, 
wurden zwei Ringe von kleinerem Dm. am Boden 
der Grabgrube zwischen den unteren GliedmaBen 
des Bestatteten und der N-Wand gefunden ( ibid., 
Abb. 32). Im Grab 12 war ein Eisenblechring mit 
kleinerem Dm. in Kombination mit einem Eisen
stabring, also wieder zwei Ringe als Gurtelbestand
teil in der Grabausstattung einer jungen Frau (ibid., 
Taf. X: 10, 11). 

Im Brandgrab 27 wurde nur ein Bronzeblechring 
mit kleinerem Dm. gefunden, der wahrscheinlich 
einen Gurtelbestandteil zum Aufhängen des 
Schwertes bildete (ibid., Taf. XXVIII: 5). 

Im Doppelgrab 3 wurden zwei Eisenstabringe 

gefunden. Hinsichtlich der Tatsache, daB das Grab 
gestort war, ist es nicht moglich, aus der Vorkom
menlage dieser Ringe ihre Funktion zu deuten ( ibid., 
Abb. 6, Taf. IIIA: 3, 4). 

Gurtelanhänger 
Vorkommen: Grab 18 und 27. 
Im gestorten Grab 18 kamen auBer drei Eisen

blechringen auch zwei Eisenanhänger vor, wahr
scheinlich Gurtelbestandteile (ibid., Taf. XVII: 8, 
9). Ein Anhänger ähnlicher Form wurde auch im 
Brandgrab 27 gefunden (ibid., Taf. XXVII: 4). 

GurtelschlieBen (Gs) 
Vorkommen: Grab 6 und 13. 
GurtelschlieBen kamen in zwei Korpergräbern 

vor, in denen erwachsene Frauen mit durchschnittli
cher Grabausstattung bestattet waren. 

Gs 1 - zweiteilige GilrtelschlieBe mit einem 
Stabhaken markant uber das Riemenkästchen vor
ragend, befand sich in Funktionslage im Grab 
6 (ibid., Taf. IV: 7). 

Gs 2 - einteilige HakengurtelschlieBe mit Hulle 
stammt aus gestortem Grab 13 (ibid., Taf. XI: 4). 

Fibeln (F) 

Bronzefibeln 
Vorkommen: Grab 6 (2), 9, 14, 20 (2) und 28. 
Von 30 untersuchten Gräbem kamen Bronzefi-

beln nur in filnf vor, insgesamt sieben Stuck, und das 
immer in Kombination mit mindestens noch einer 
weiteren Eisenfibel. In allen Fällen handelt es sich 
um Frauengräber. Eine morphologische Klassifika
tion der vertretenen Typen ist im Kapitel uber die 
relative Chronologie gegeben. 

Eisenfibeln 
Vorkommen: Grab 2 (2), 3, 5, (3), 6 (4), 7 (2), 8, 

9, (2+2), 11(3), 12 (4), 13(2), 14, 15, 16, 17 (4), 18 
(4), 19 (3), 20 (1 +2), 2 1 (4), 22, 23 (3), 24 (3), 25, 
27 (3), 28 (7), 29, 30, 31(3),32 (5) und Lesefund 1. 

Eisenfibeln kamen in 28 Gräbern vor, insgesamt 
75 Stuck. Dazu gehort noch ein Fragment als 
Streufund aus gestorten Gräbem. 

Die groBte Anzahl, sieben Stilck, wurde im reich 
ausgestatteten Frauengrab 28 gefunden (Tabelle 3). 
Von dieser Menge befanden sich drei Stuck in der 
Brustgegend der Toten, zwei kleinere Fibeln analo
ger Konstruktion waren auf der linken und rechten 
Schulter, eine dritte massive Fibel war in der Mitte. 
Eine vierte Eisenfibel, wahrscheinlich analoger 
Konstruktion wie die massive Fibel in der Brustmit
te, war oberhalb der linken Schulter (ibid., Abb. 
36a). Kleinere Fibeln auf den Schultern dienten zum 
Zusammenschnallen des unteren Gewandes, beide 
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Tabellc 3. Lagc und Zahl der Fibeln in be:tug auf das Gcschlccht , Alter und die Grabauss1a11ung. F -groBe Eisenfibel (L. > 70 mm). f - klcine Eisenfibel 
(L. < 60 mm), b - Bronzefibel. Anthropologische Bestimmung J. Jakab - M. Vo11dr6ko1•6 (1989). Auss1a11ung 1 = sehr gut . 2 = gut. 3 = ärmlich 
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massive Fibeln sollten offensichtlich den Mantel 
zusammenschlieBen, und die kleine Eisenfibel zu
sammen mit einer Nadel dienten zum Zusammen
stecken oder Befestigen der Kopfbedeckung der 
Bestatteten. 

lm reich ausgestatteten Kindergrab 32 waren fiinf 
Eisenfibeln. Hinsichtlich der starken Storung des 
Grabes ist es aber nicht moglich, die Zusammenhän
ge zwischen der Lage des Vorkommens der Fibeln 
und dem Gewand des Bestatteten zu verfolgen. 

Je vier Stiick Fibeln waren in Frauengräbern 6, 12 
und 21 und in Männergräbem 17 und 18 mit einem 
Schwert. Die groBte Eisenfibel war im Grab 6 wieder 
in der Brustmitte und eine k.Jeinere Eisenfibel 
oberhalb der linken Schulter der Bestatteten (ibid., 
Abb. 8). In diesem Fall begegnen wir also Eisenfi
beln mit ähnlicher Zusammenstellung wie im Grab 
28. Offensichtlich dienten sie zum Zusammenstek
ken des oberen Gewandes. Im Gegensatz zu Grab 28 
ist aber in diesem Fall die symmetrische Verteilung 
der kleinen Fibeln, die zu dem Zusammenstecken 
des unteren Gewandes auf den Schultern dienten, 
nicht belegt, denn beide Bronzefibeln waren nämlich 
auf der rechten Brusthälfte der Bestatteten. Im Grab 
12, in der Gegend der oberen Korperhälfte der 
Toten, kamen nur drei Fibeln vor (ibid„ Abb. 15). 
Zwei kleinere Fibeln analoger Konstruktion befan
den sich wieder auf den Schultem der Bestatteten. 
Im Grab 21, wegen der Rumpfdrehung der Bestat
teten nach rechts, waren die Fibeln in verschobener 
Lage (ibid„ Abb. 26). 
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Je drei Eisenfibeln kamen in Frauengräbern 5 und 
11 vor, in Männergräbern 19 und 31 mit Schwert, 
weiter in gestärten Gräbern 23 und 24 und im Grab 
27, das als einziges Brandgrab eine hohere Fibel
menge beinhaltet hat. Verschiedenheiten in der 
Lage der Fibeln, zwischen den Gräbem 5 und 11, die 
festgestellt wurden, konnen den Unterschied zwi
schen der Tracht der jungen und alten Frauengene
ration aus derselben sozialen Gruppe widerspiegeln 
(Tabelle 3). Im gestorten Grab 23 ist wieder eine 
symmetrische Verteilung der Fibeln belegt, der wir 
im reich ausgestatteten Frauengrab 28 begegnet 
sind. Diese Tatsache gehort auch zu den Beweisen, 
daB auch im Grab 23 eine Frau bestattet war. 
Hinsichtlich der starken Grabstärung ist es nicht 
ausgeschlossen, daB hier urspriinglich eine groBere 
Fibelmenge gewesen sein konnte. 

Je eine E isenfibel wurde in neun Gräbem gefun
den. Brandgräber (15, 16, 25 und 30), mit Ausnah
me des Grabes 27, enthielten nur je eine Eisenfi
bel. Hinsichtlich der starken Storung des Doppelgra
bes 3 und des Grabes 29 ist es nicht klar, ob die 
Grabausstattungen urspriinglich nur je eine Fibel 
aufgewiesen haben. 

Die Beobachtungen zusammenfassend, welche 
die zahlen-und gattungsmäBige Vertretung der Fi
beln in der Grabausstattung betreffen sowie auch 
deren Lage mit Riicksicht auf den Korper des 
Bestatteten, konnen folgende Feststellungen kon
statiert werden. 

1. Falls im Grab eine groBere Zahl der Fibeln als 
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drei Stiick vorkarn, befanden sich die iibrigen 
Exemplare abseits des Korpers des Bestatteten, was 
bedeutet, daB sie nicht direkt mit dem Gewand in 
Zusammenhang standen. 

2. Fibeln, die abseits des Korpers des Bestatteten 
gefunden wurden, besonders von der AuBenseite 
der oberen Glieder und in der Kopfgegend, konnten 
zum Zusamm~nstecken des Bestattungsmantels 
dienen, oder mit einer anderen Bestattungsherrich
tung des Korpers des 'Foten zusammenhängen. 

3. Symmetrische Verteilung der Fibeln auf der 
linken und rechten Schulter mit Vorkommen einer 
dritten Fibel in der Brustmitte ist nur in Frauengrä
bern mit reicher Ausstattung belegt. Es handelt sich 
immer um Fibeln kleinerer AusmaBe, davon zwei 
Stiick analoger Konstruktion, die offensichtlich das 
untere Gewand, das aus fe inerem Stoff verfertigt 
war, zusarnmenhielten. Die symmetrische Vertei
lung der Fibeln auf der linken und rechten Schulter 
ist besonders fiir die Tracht der jungen Frauen 
charakteristisch. 

4. Männer mit Schwert durch Korperritus bestat
tet, hatten in der Grabausstattung 3-4 Fibeln, zwei 
davon dienten zum Zusammenstecken des Gewan
des auf der Brust. 

5. Je eine Fibel kam nur in Männergräbern vor, 
und zwar in Brandgräbem mit Schwert und in drei 
Korpergräbem mit unterdurchschnittlicher Ausstat
tung. 

Ringschmuck (R) 

Bronzearmringe 
Vorkommen: Grab 1 (2), 2A, 3A, 9A, 11, 12, 

20A (2), 21, 23 (2), 25 , 28 und Streufund 2 - 4. 
Bronzearmringe kamen in elf Gräbem vor, insge

samt 14 Stiick. Mit Ausnahme des Grabes 2 wahr
scheinlich auch des Brandgrabes 25 handelt es sich 
um Frauengräber. Je zwei Annringe karnen in drei 
Gräbem vor, davon in zwei Fällen ein Paar gleicher 
Ringe und im dritten Grab eine Kombination von 
zwei verschiedenen Ringen. Im gestorten Grab 
1 wurde am Handgelenk der Bestatteten ein Paar 
gleicher Blechringe vom Typ, der meistens in der 
Funktion der FuBringe vorkam, gefunden. Ringe aus 
Grab 1 haben aber um etwas kleineren inneren Dm. 
als die Fu13ringe von diesem Typ (ibid., Taf. lA: 1, 
2). Die symmetrische Tragart von einem Paar 
gleicher Annringe auf beiden Handgelenken zusam
men mit einer symmetrischen Fibelverteilung auf 
beiden Schultern ist in einem einzigen Grab 23 
belegt. Im Grab 20 war eine Kombination von zwei 
unterschiedlichen Ringen, auf dem linken Handge-

lenk ein Ring mit massiven Wiilsten und auf dem 
rechten ein fein gekerbter Ring. 

Falls im Grab nur ein Bronzearmring vorkam, war 
er immer am linken Handgelenk. In der gleichen 
Lage wurde der Armring auch bei dem Mann aus 
Grab 2 gefunden. 

Grab 25 beinhaltete als einziges Brandgrab Frag
mente eines vermutlichen Armringes aus nicht 
verziertem Bronzestab. Aufgrund der Funde von 
Metallbestandteilen, wahrscheinlich eines Schildes, 
handelt es sich um einen einzigen Fall des Vorkom
mens von einem Bronzearmring im Grab mit einer 
Waffe. 

Wenn wir aufgrund der reichen Ausstattung in 
Grab 6 das Vorkommen von Bronzearmringen 
voraussetzen, kann ihre Absenz durch ihr eventuel
les Ausheben bei wahrscheinlich ritueller Graboff
nung erklärt werden. Die Lage der oberen Glieder 
der Bestatteten konnten diese Moglichkeit bestäti
gen (ibid., Abb. 9). Die Absenz eines Ringschmuk
kes iiberhaupt in Gräbern 5 und 13, mit verhältnis
mäBig reicher Ausstattung kann auch mit der Stô
rung dieser Gräber bedingt gewesen sein, was auch 
die Lage der langen Knochen bezeugt. Zum SchluB 
sollte die Armringabsenz in Männergräbern mit 
Bewaffnung, mit Ausnahme des polemischen Gra
bes 25, betont werden. 

B ronzefuBringe 
Vorkommen: Grab 2B, 6, 7, 9A, 9B, 12, 20A und 

28. 
BronzefuBringe kamen in sieben Gräbern bei acht 

Frauen vor, zusammen 16 Stiick. Es handelt sich um 
Frauen ·von verschiedenem Alter von infans III bis 
senilis mit sehr guter oder zumindest guter Grab
ausstattung. In der Funktion der FuBringe wurden 
iiberwiegend quergerippte Blechringe verziert mit 
Dreierwarzen verwendet. lm Doppelgrab 9 kamen 
zusarnmen mit diesem Typ Blechringe gegliedert mit 
nicht verzierten Querrippen vor. FuBringe eines 
unterschiedlichen Typs aus gekerbtem Stab wurden 
im Grab 6 gefunden. 

Wenn wir gemäB der Art der Grabausstattung in 
den Gräbern 11 und 23 das Vorkommen von 
FuBringen voraussetzen, dann kann ihre Absenz im 
ersten Fall offensichtlich mit ritueller Grabstorung 
direkt in der Gegend der unteren Glieder erklärt 
werden und im zweiten Fall vielleicht auch mit 
Grabpliinderung, weil die Knochen des unteren 
Korperteils der Bestatteten iiberhaupt nicht gefun
den wurden. Die Absenz der FuBringe bei der Frau 
mit reicher Ausstattung im Orab 21 konnte mit 
einem unterschiedlichen Trachtentyp der Bestatte
ten erklärt werden. 
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Eisenarmringe 
Vorkommen: Grab 1, 7 (2), 12?, 15?, 28 und 32?. 
Eisenringe in Funktion eines Armreifes wurden in 

sechs Gräbem gefunden, insgesamt sieben Stilck. In 
einem Fall kamen zwei gleiche Ringe auf beiden 
Handgelenken vor. Es handelt sich um das Grab 7, 
wo auch ein symmetrisches Vorkommen von zwei 
Eisenfibeln belegt ist (ibid., Abb. 10). Die Eigenart 
des Ringschmuckes der Bestatteten im Grab ent
spricht den ilbrigen Gewandbestandteilen wie auch 
der besonderen Bestattungszurichtung. 

In den ilbrigen Gräbem wurden nur Fragmente 
abgerundeter Eisenstäbchen gefunden, von denen 
man mit groBer Wahrscheinlichkeit behaupten 
kann, daB sie von Armringen stammen. Im Falle der 
Gräber 12 und 28 kônnte das auch die Lage des 
Vorkommens bei der rechten Hand bezeugen (ibid., 
Ab. 15, 36a). Hinsichtlich der starken Korrosion 
und Bruchstiickhaftigkeit des Eisenschmuckes war 
es nicht môglich, seine morphologische Klassifika
tion zu verwirklichen. Arniringe aus Grab 7 und 
etwa auch Grab 28 waren plastisch verziert, 
vielleicht mit ähnlichen Zierscheiben wie die Fibeln 
aus diesen Gräbem (ibid. , Taf. V: 3, XXX: 11). 

Eiserne Oberarmringe 
Vorkommen: Grab 9A, 11und12. 
Eisenringe in Funktion eines Oberarmschmuckes 

sind in drei Gräbem von jungen, mit guter Grab
ausstattung bestatteten Frauen vorgekommen. Ei
seme Oberarmringe wurden auf dem oberen linken 
Glied in Kombination mit einem Bronzearrnring 
getragen. Sofem es hinsichtlich der starken Korro
sion môglich ist den Typ zu bestimmen, handelt es 
sich um typologisch verwandte Ringe entweder mit 
fein gekerbtem oder mit zarten Willsten geglieder
tem Kôrper, wobei zwei Exemplare sattelartig gebo
gen waren (ibid., Taf. VII: 5, IX: 5, X: 6). 

Fi ngerri nge 
Vorkommen: Grab 8, 13 und 19. 
Auf dem Ringfinger der rechten Hand vermutlich 

eines Mannes, bestattet im Grab 8, kam ein Eisen
bandring vor (ibid., Taf. VI: 2). 

Im stark gestôrten Grab 13 wurde auf dem 
Fingerglied der vermutlich linken Hand der Bestat
teten ein bandfôrmiger Bronzering gefunden (ibid., 
Taf. XI: 3). 

Auf dem Ringfinger der rechten Hand eines mit 
kompletter Bewaffnung bestatteten Mannes wurde 
ein Goldblechring gefunden (ibid., Taf. XX: 4). Es 
handelt sich um den ältesten Mann, der mit einem 
Schwert ausgestattet und durch den Kôrperritus 
bestattet wurde. 

Es ist in der Reihenfolge schon der sechste Fund 

eines Goldfingerringes im latenezeitlichen Grab aus 
dem Gebiet der Slowakei, aber das erstemal im Grab 
mit einem Schwert. Alle bisher gefundenen Goldfin
gerringe sind unterschiedlichen Typs, ilberwiegend 
dilnne Drahtringe: Hurbanovo-Bacherov majer, 
reich ausgestattetes Frauengrab 11 (Benadik 
- Vlček - Ambros, 1957, S. 70, Tab. XXV: 4), 
Chotín, Männergrab 34 mit Arbeitsgeräten (Rati
morská, 1981, S. 64, Tab. XXIVB: 6), Maňa, 
gestôrt, ursprilnglich auch reich ausgestattetes 
Frauengrab 119 (Benadik, 1983, S. 53, Taf. XLII: 
16), Palárikovo, reich ausgestattetes Kindergrab 75 
(Benadik, 1975, S. 98) und ein bandfôrmiger Fin
gerring: Galanta-Nebojsa, reich ausgestattetes 
Frauengrab 5 (Chropovský, 1958, S. 124, Taf. III: 
12). 

Perlen 

Glasperlen 
Vorkommen.: Grab 5 und 21 
AmphorenfÔrmige Perlen (L. 12-18 mm), 22 

Stilck dunkelblauer und ein Stilck blaugrilner Farbe 
kamen im Grab 21 vor (Bujna, Abb. 42a, Taf. 
XXIV: 7). Den Fachausdruck „amphorenfôrmig" 
hat / . Hunyady (1942, S. 41) benutzt, in der 
Fachliteratur wird auch der Termin warzenfôrmig 
(Filip, 1956, S. 152) oder vasenfôrmig (Benadik, 
1962, S. 355; Meduna, 1970, S. 230-232) ange
filhrt. In Dubnfk handelt es sich um den zweiten 
Fund von Perlen dieses Typs aus dem Gebiet der 
Slowakei. 

Amphorenfôrmige Perlen (5 Stilck) und weitere 
unterschiedlich geformte Glasperlen (16 Stilck) in 
näher nicht bestimmter Farbe stammen aus teilweise 
gestôrtem Kôrpergrab aus Michal nad Žitavou 
(Bezirk Nové Zámky), dessen Inventar den 3. 4. 
1958 gerettet wurde (Al Nitra, Fundbericht 486/58; 
Benadik, 1962, S. 351-352, Anmerk. 70). lm 
zitierten Fundbericht ist nur die Beschreibung und 
die Lage des Vorkommens von Metallinventar 
angefilhrt: zwei Bronzefibeln, Varianten des Duch
cov Typs mit verlängertem, durch einen Wulst 
gegliedertem FuB, der an einen mit zarten Wiilsten 
verzierten Bilgel angelehnt ist, auf den Schultem der 
Bestatteten; Eisenfibel mit groBem kugelfôrmigem 
FuB, bogenfôrmig gewôlbtem Bilgel und 'kurzer 
Spiralrolle von groBem Dm., in der Brustmitte ; 
zusammengedrehter Drahthalsring mit einem durch 
massiven Wulst gegliederten und mit flachen Ôsen 
beendeten Kôrper, auf dem Hals; drahtfôrmiger 
zusammengedrehter Bronzearmring mit dem durch 
Knoten gegliederten und auch mit flachen Ôsen 
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beendeten Korper, auf dem rechten Handgelenk; 
sattelformig gebogener Bronzefingerring auf der 
linken Hand; zwei hohle Bronzeringe mit Dreier
warzen verziert auf den FuBen und ein vasenformi
ges GefäB rechts vom Kopf der Bestatteten. La ut der 
Photographie vom Grabinventar stammten aus dem 
Grab auch ein einfacher Bronzering, wahrscheinlich 
ein Gurtelbestandteil, drei kleine Eisenfragmente, 
eines davon vermutlich von der Windung einer 
weiteren Fibel und die angeflihrten Glasperlen. 

Eine Halskette aus 69 amphorenformigen Glas
perlen, je ein Stuck davon in kobaltblau, tiirkis und 
grun, die ubrigen sind durchsichtig, oder gelblich, 
wurde im Brandgrab in Pi'ítluky (Bez. Bi'eclav) 
zusammen mit Bronzefibeln vo m Munsingen-Typ 
gefunden. Die Halskette wurde mit vier doppelko
nischen und einer zylindrischen kobaltblauen Glas
perle, einer kugeligen blauen Glaspasteperle und 
einem prismenforrnigen Bernsteinanhänger ergänzt 
( Ludikovský, 1962, S. 78, Abb. 3, 4). Eine Halskette 
aus 11 amphorenformigen Perlen auch aus durch
sichtigem farblosen bis gelblichen Glas, ergänzt 
durch vier doppelkonische Perlen aus demselben 
Glas, durch eine fa6formige blaue Glaspasteperle 
mit plastischer und farbiger Verzierung, weiter 
durch 18 Stuck roter Seekorallen mit kleiner Quer
Offnung und einer faBforrnigen Bernsteinperle, kam 
zusammen mit einer Eisenfibel des Munsingen-Typs 
im Brandgrab aus dem Doppelgrab aus Brno-Horné 
Heršpice vor (Meduna, 1970, S. 226-227, Abb. 4: 
5, 6). Das Vorko mmen der Mlinsingen-Fibeln da
tiert beide Grabfunde in LT B 1, wobei das Grab aus 
Michal nad Žitavou !aut J. Meduna um etwas jlinger 
ist , wahrscheinlich aus der Phase LT B2. Weiter 
macht J. Meduna auf das territorial besonders breite 
Vorkommen dieses Perlentyps vom Mittel- bis zum 
Schwarzmeergebiet, sogar bis nach Kasachstan, 
aufmerksam. Nach Mähren sollten amphorenformi
ge Perlen mil dem Strom aus dem Karpatenbecken 
gelangen, der aus dem Gebiet der keltisch-illyri
schen Kontakte an der mittleren und unteren Sava 
stammt (M eduna, 1970, S. 230-232). Das gleiche 
zeitgemäBe Vorkommen der amphorenforrnigen 
Perlen aus dem jugoslawischen Donaugebiet, und 
zwar aus der S tufe Čurug-Sremska Mitrovica 2, flihrt 
D. Božič (1981, S. 315, siehe auch E. Horvat, 1983, 
S. 158) an . 

Amphorenformige Perlen sind besonders zahl
reich auf dem Gräberfeld in Pilismarót-Basaharc 
(Komárom) vertreten. Von 30 latenezeitlichen Grä
bern, in den J. 1959-1960 erforscht und neben den 
awarenzeitlichen Gräbern vorläufig von N. Fettich 
(1965) veroffentlicht, kamen bis in sechs Gräbern 

amphorenformige Perlen vor. Mit Ausnahme eines 
Grabes waren sie immer in Kombination mit groBer 
Anzahl weiterer Glas-, Korallen- und Bernstein
perlen, also in ähnlicher Zusammensetzung wie im 
Grab 21 aus Dubník (Fettich, 1965, S. 33: 104, Grab 
56, S. 35: 113, Grab 63 , S. 41: 158, Grab 95, S. 42: 
164, Grab 101, S. 42: 175, Grab 110 undS. 54: 144, 
Grab 158). In allen Fällen handelt es sich um 
Frauengräber bzw. um ein nicht erwachsenes Indivi
duum weiblichen Geschlechts. Aus der kurzen 
Beschreibung des Grabinvenlars ist es nicht moglich, 
ein genaues Bild uber den typologischen Inhalt 
dieser Gräber zu schaffen, aber aus dem angefiihrten 
Vorkommen von Bronzefibeln , die paarweise mit 
einer Kette verbunden waren, von Bronzehalsringen 
und Armringen ist es moglich auf L TB zu schlieBen, 
und zwar eher auf LT B 1. In der Fundumgebung der 
Stufe LT Bl sind durchsichtige amphorenformige 
Perlen zusammen mil doppelkonischer blauer Perle 
und rnit einem Fragment einer kleinen Bernstein
perle auf dem Gräberfeld in Au am Leithagebirge
Kleine Hutweide. im Grab 23 vorgekom
men (Nebehay, 1973, S. 24, Taf. XXIV: 2). Ältere 
Funde von amphorenformigen Perlen, uberwiegend 
ohne Fundzusammenhänge, aus dem Gebiet Un
garns und Ôsterreichs flihrt J. Meduna (1970, S. 
231) an. 

Bestandteil der Halskette aus Grab 21 in Dubník 
bildeten auch doppelkonische Perlen (H . 4- 8 mm, 
8- 10 mm): 24 Stlick in kobaltblauer Farbe, 12 
Stuck farblose, drei Stlick blaugruner Farbe, zwei 
Stuck in blauer Farbe, ein Stuck in gruner Farbe und 
ein Stuck in opalisierender blauer Farbe (Bujna, 
1989, Abb. 42c, Taf. XXIV: 8a- f) . Eine doppelko
nische farblose Perle und eine weitere in blauer 
Farbe kam auch in Grab 5 vor (ibid. , Taf. UIB: 6a, 
b ). Doppelkonische Perlen entweder in kobaltblauer 
Farbe oder durchsichtig, leicht gelblich, stammen 
a uch aus den Halsketten aus Pfítluky ( Ludikovský, 
1962, S. 78), aus Brno-Horné Heršpice (Meduna, 
1970, S. 227) und aus Gyôr- Ménfôcsanak, Gräber 
9 und 16 (Uzsoki, 1987, S. 19, 25). 

Bestandteile der Halskette aus Grab 21 in Dubník 
bildeten weiter kugelige Perlen (Dm. 7 mm), je ein 
Stuck in kobaltblauer Farbe, dunkel-graublauer und 
opalisierender blauer Farbe, zusammen mit einer 
abgeplatteten kugeligen Perle blauer Farbe (H. 
5 mm, Dm. 9 mm) (Bujna, 1989, Taf. XXIV: 
9a-d). Zwei kugelige dunkelblaue Perlen (Dm. 
5-7 mm) sind auch im Grab 5 vorgekommen (ibid., 
Taf. IIIB: Sa, b). 

Eine Zylinderperle (H. 4 mm, Dm. 6 mm) und das 
Fragment einer weiteren dunkelblauen Glasperle, 
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sowie auch eine spulenfärmige blaue Perle mit 
Spuren nach Verzierung mit weiBem Faden (H. 
7 mm, Dm. 5 mm) stammen aus Grab 5 (ibid., Taf. 
IIIB: 4, Sc, d). 

Aus dem erwähnten Kä rpergrab aus Michal nad 
Žitavou, im J. 1958 abgedeckten, stammen auBer 
amphorenfärmigen Perlen auch 16 Glasperlen von 
unterschiedlicher Form: kugelige, abgeplattete ku
gelige sowie auch zylindrische. Die Halskette aus 
blauen Glasperlen, darunter waren 18 Stiick abge
plattete kugelige, acht doppelkonische und eine 
doppelte (Dm. 8 - 10 mm) und drei gelbbraune 
Glaspasteperlen mit blauen Doppelaugen im weiBen 
Feld (Dm. 12 und 19 mm), beinhaltete das teilweise 
gestä rte Kärpergrab in Gbelce (Bez. Nové Zámky), 
das am 20. 9. 1957 gerettet wurde. Aus dem Grab 
stammen weiter zwei Fibeln vom Duchcov-Typ, ein 
Bronzearmring mit verdickten Enden und einem 
glatten Kärper im mittleren Teil wulstig verdickt, ein 
Bronzearmring mit einem Kärper durch zarte 
Wiilste gegliedert und mit Petschaftenden beendet, 
zwei Bronzeringe und sechs GefäBe ( Benadik, 1958, 
S. 524, 525, Abb. 200). In diesem Zusammenhang 
ist es angebracht, auf das Vorkommen von einer 
Augenperle der gleichen Art und Verfärbung im 
friihlatenezeitlichen Grab 27 aus Bučany hinzuwei
sen ( Bujna - Romsauer, 1983, S. 288, Taf. X: 11). 

Be rn st e inpe rl e 
Vorkommen: Grab 21 
Bestandteil der Halskette aus Grab 21 bildete 

auch eine wahrscheinlich doppelkonische Bemstein
perle (H. 8 mm, Dm. 9 mm), die bei der Aushebung 
zerfallen ist. Halsketten mit amphorenfärmigen 
Perlen beinhalten oft auch Bernsteinperlen oder 
wenigstens einen Bernsteinanhänger. In diesem Zu
sammenhang sucht J. Meduna (1 970, S. 234) den 
Ursprung dieser Bernsteinschmuckst iicke nicht im 
Ostseegebiet , sondern auf dem Balkan, wo diese 
massenhaft in den illyrischen Gräbern vorkommen. 

Durchboh r t e K o ra ll e ns t iickche n 
Vorkommen: Grab 21 
Die prächtige Halskette aus Grab 21 enthielt 

mindestens 90 Stiick kleiner Seekorallenzweige (L. 
7 - 16 mm), an der Oberfläche verwittert, von einer 
zart rosa Farbe, im Kern aber rä tlich , querdurch
bohrt ( Bujna, 1989, Abb. 42b, Taf. XXIV: 6). 

Uber die urspriingliche Zusammenstellung der 
Glasperlen und der Korallenanhänger und uber die 
Art und Weise des Tragens dieser Schmuckstiicke 

· war es aufgrund der Fundsituation nicht môglich, 
sich ein genaueres Bild zu machen, weil die Bestatte
te im Grab 21 den Rumpf mäBig auf die Seite 
gedreht hatte und so waren die Perlen und Koral-

lenstiicke vom Scheitelbein bis zum rechten Arm 
zerstreut (ibid., Abb. 26, Taf. Lll: 3). Das Vorkom
men mehrerer Korallenstiicke nebeneinander deu
tet darauf hin, daB diese urspriinglich selbstständig 
oder in grä Beren Gruppen eingefädelt waren. Die 
Halskette muBte urspriinglich eine noch gräBere 
Anzahl dieser Korallen beinhalten, als es gelungen 
ist, beim D urchsieben der G rabverschiittung aus 
dem Raum der oberen Skeletthälfte zu gewinnen. Es 
handelt sich um den ersten Fund einer Halskette aus 
Seekorallenstiicken aus dem Gebiet der Slowakei. 

Das nä rdlichste Vorkommen der querdurchbohr
ten Anhänger aus rohen Korallenzweigen ist die 
schon erwähnte H alskette aus dem Doppelgrab 
4 aus Brno-Horné Heršpice (Meduna, 1970, S. 226 , 
227 , Abb. 4 : 5, 6). Ein Fragment des Kärpers einer 
roten Koralle wurde in der Siedlungsgrube in 
Zvolenevsi (Bezirk Kladno) in Mitteloohmen gefun
den (Moucha, 1980). 

Auf das reichliche Vorkommen von Korallen
stiickchen in H alsketten aus dem Gräberfeld in 
Pilismarót-Basaharc wurde schon im Zusammen
hang mit dem Vorkommen von amphorenfärmigen 
Perlen aufmerksam gemacht (vgl. Fettich, op. zit .). 
Einige Gräber, die in die friiheste Phase der Bestat
tungen am Gräberfeld in Pilismarót-Basaharc gehä
ren, veräffentlichte /. Bognár-Kutzián (1975). Au
Ber anderen ist es auch das Grab 332, welches drei 
Bronzefibeln mit einem Biigel aus drei in Schlingen 
gedrehten Drahtreihen und mit langer Windung, 
zarte Ketten mit perlverzierten Blechanhängem , 
weiter einen Bronzearmring mit verdickten Enden 
und einen weiteren mit SteckverschluB und G lasper
len sowie auch Korallenperlen beinhaltete (ibid. , S . . 
38, 44, 46, Taf. V : 1, Vl : 1, VII : 2a, b , 3). 

Die hohe Anzahl der querdurchbohrten, nicht 
bearbeiteten Zweige von Seekorallen (cca 85 Stiick) 
bildete einen Bestandteil der prächtigen Halskette, 
die aus 364 Glasperlen und 50 Bernsteinperlen 
bestand, aus dem Kärpergrab 9 in Gyór-Ménfócsa
nak. Das reich ausgestattete Frauengrab beinhaltete 
weiter auch zwei Bronzefibeln des Duchcov-Typs 
auf der linken und rechten Schulter der Bestatteten, 
eine dritte kleinere auf der Brust , einen Bronzehals
ring mit SteckverschluB, zwei Bronzearmringe mit 
SteckverschluB und mit dem durch drei Zierscheiben 
verzierten Kärper, vier BronzefuBringe mit Steck
verschluB und eine zweiteilige eiseme Giirtelschlie
Be mit Kästchen ( Uzsoki, 1987, S. 18, 19 , Taf. 
Vl,--IX). Eine kleinere Menge querdurchbohrter 
Ko rallenstiickchen zusammen mit Glas- und Bern
steinperlen enthielt auch das Grab 16 aus Gyór
Ménfócsanak (ibid., S. 25, Taf. XVIII: 2) . 
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Auf die häufige Anwendung roher querdurch
bohrter Korallenzweige in Funktion der Anhänger 
in Halsketten aus latenezeitlichen Gräbern, wie auch 
auf das Vorkommen der Koralle nordlich der Alpen 
in Fundkomplexen, die spätestens in den Úbergang 
L T Ie-II (Úbergang LT B und LT C) datiert '!Verden 
konnen, hat S. Champion hingewiesen (1976, S. 33, 
36). 0 .-H. Frey hat in der Diskussion zur Abhand
lung von S. Champion auf die Bedeutung Nordita
liens aufmerksam gemacht, wo die Koralle schon seit 
langer Zeit beniitzt wurde, und auf die Richtung 
Este-Ticino-Mitteleuropa, in der die Koralle uber 
die Alpen transportiert werden konnte (ibid., S. 40). 
Wahrscheinlich hängt mit dieser Richtung auch das 
vereinzelte Vorkommen der Korallenstiickchen auf 
dem Gräberfeld in Diirrnberg, in den Gräbern 120 
und 117, die von L. Pauli (1978, S. 143, 407, Bei
lage 15) in die Phase Ha D3 eingereiht wurden, 
zusammen. Im Zusammenhang mit dem Vorkom
men der Anhänger aus roher Koralle im Grab aus 
Brno-Horné Heršpice äuBerte sich J. Meduna 
(1970, S. 233), daB die Anhänger aus Zweigen der 
Seekorallen auf demselben Weg hierher gelangten, 
wie amphorenfOrmige Perlen, also mit der Stromung 
aus jugoslawischen Gebieten der Balkanhalbinsel. 
Diese Annahme konnte das häufige Vorkommen 
roter Korallenanhänger in der Stufe Čurug im 
jugoslawischen Donaugebiet bestätigen (Božič, 

1981, s. 315). 
Nadel 
Vorkommen: Grab 28. 
Die Bronzehaarnadel wurde am Hinterhaupt der 

Frau aus dem Grab 28 zusammen mit einer kleinen 
Eisenfibel gefunden (Bujna, 1989, Abb. 36a, Taf. 
XXX: 9). Das seltene Vorkommen eines Haar
schmuckes in latenezeitlichen Gräbern auf unserem 
Gebiet kann teilweisc auch durch den Stand der 
Grabung bedingt sein, bei älteren Grabungen 
konnte der kleine Schmuck der Aufmerksamkeit 
entkommen, oder wurden Haamadeln mit Anhän
gern verwechselt. Zum Unterschied von Anhängern 
haben Nadeln einen flachen Korper. 

Toilettengeräte 

Zu den Toilettengeräten gehoren vor allem Ra
siermesser und Haarscheren. Sie kommen entweder 
vereinzelt vor, oder in Gamituren zusammen mit 
einem Schleifstein. Seltener sind Pinzetten belegt. 
Eine komplettc Garnitur (Rasiermesser, Schere und 
Schleifstein) kam nur in drei Korpergräbem vor 
(18, 19 und 31 ), die mit einem Schwert ausgestattet 
waren. In weiteren zwei Gräbern, im gestortcn 

Korpergrab 24, in dem ein urspriingliches Vorkom
men eines Sehwertes vorausgesetzt werden kann, 
und im Brandgrab 30, das mit einem Schwert 
ausgestattet war, wurden Rasiermesser und Schere 
gefunden. Das Vorkommen einer Toilettengamitur 
ist also ausschlieBlich mit einer Grabausstattung mit 
Schwert verbunden (vgl. Bujna, 1982, S. 360-361). 
Die Toilettengegenstände und der Schleifstein wur
den in nicht gestorten Gräbem meistens gemeinsam 
auf einem Platz gefunden. Aufgrund dieser Tatsache 
kann man vermuten, daB diese G~genstände in 
einem Textil- oder Lederbeutel aufbewahrt waren. 

Rasiermesser 
Vorkommen: Grab 2A, 3A, 8, 16, 17, 18, 19, 24, 

30 und 31. 
Kurze Messer mit breiter Klinge von diinnem 

Querschnitt (L. 120- 160 mm, Br. 30-35 mm), die 
als Rasiermesser dienen konnten, stammen aus neun 
Männergräbem. ~l}e im groBeren Umfang erhalte
nen Stiicke haben einen leicht gebogenen Riicken. 
GemäB der Gestaltung des Griffdornes ist es mog
lich, acht klassifizierbare Exemplare in fiinf Typen 
aufzuteilen: 

1. Rasiermesser mit scheibenfOrmigem Griffen
de: Grab 8, 18, 19 und 24 (Bujna, 1989, Taf. VI: 3, 
XVII: 17, XXI: 17, XXVII: 15). 

2. Rasiermesser mit langem nicht gegliedertem 
Dorn: Grab 2A (ibid., Taf. IB: 4). 

3. Rasiermesser mit langem, gegliedertem Dom: 
Grab 3A (ibid., Taf. IIIA: 5). 

4. Rasiermesser mit kurzem Dom: Grab 16 
(ibid., Taf. XIIIA: 4). 

5. Rasiermesser mit kurzem zungenfOrmigem, 
quergedrehtem Dom: Grab 30 (ibid., Taf. XXXII: 
6). 

Scheren 
Vorkommen: Grab 3A, 18, 19, 24, 30 und 31. 
Eiseme Scheren kamen in sechs Männergräbem 

vor (ibid., Taf. IIIA: 6, XVII: 16, XXI: 16, XXVII: 
16, XXXII: 5, XXXIV: 10). Mit Ausnahme des 
Grabes 3 waren alle iibrigen Gräber mit Schwert 
ausgestattet. 

Es handelt sich iiberwiegend um einen Scherentyp 
mit nicht profilierten Griffbogen, in U-Form gestal
tet, von einer Gesamtlänge 200-230 mm und einer 
durchschnittlichen Klingenbreite 25 mm, den G. 
Jacobi (1974, S. 88-89, Abb. 24) zusammen mit 
dem Rasiermesser als charakteristisch fiir die Grab
ausstattung der Stufe LT B bezeichnet. 

Pínzette 
Vorkommen: Grab 2A. 
Die Pinzette wurde nur in einem Grab gefunden, 

und zwar zusammen mit einem Rasiermesser bei der 
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linken Schulter des im Doppelgrab 2 bestatteten 
Mannes (Bujna, 1989, Abb. 5, Taf. IB: 5). 

Geräte des Tages- und Hausbedarfs 

Messer 
Vorkommen: Grab 8 und 18 (?). 
Ein Messer ist im Männergrab 8 vorgekommen, 

auf der Sohle der Grabgrube neben der Fleischnah
rung, zum Unterschied vom Rasiermesser, welches 
in diesem Fall in eine Schale gelegt war (ibid., Abb. 
11, Taf. VI: 5). Fragmente eines vermuteten Mes
sers stammen aus dem gestärten Männergrab 18 
(ibid„ Taf. XVII: 18). Es handelt sich um einen 
Messertyp mit kurzem flachem Griffdorn und einer 
schmalen Klinge mit geradem Riicken. 

Sch leifsteine 
Vorkommen: Grab 18, 19 und 31. 
Schleifsteine kamen nur in drei Männergräbern 

vor, die mit Schwert ausgestattet waren, und zwar als 
Bestandteil einer kompletten Garnitur von Toilet
tengegenständen. In nicht gestorten Gräbern 19 und 
31 waren sie auf einem Platz zusammen mit Toilet
tenartikeln aufbewahrt (ibid„ Abb. 24, 39). Sie 
haben also zuerst zum Schleifen des Rasiermessers 
und der Schere gedient. 

Aus dem Grab 18 stammt ein vierkantiger 
Schleifstein aus Kalkstein (L. 130 mm), von allen 
Seiten bearbeitet, die Arbeitsfläche ist vertieft ( ibid., 
Taf. XVII: 19). Der Schleifstein aus Grab 31 ist aus 
Sandstein verfertigt, hat nur die Seitenteile und eine 
flache Seite bearbeitet (ibid., Taf. XXXIV: 12). Der 
Schleifstein aus dem Grab 19 ist auch aus Sandstein 
verfertigt, von allen vier Seiten bearbeitet, bei einem 
breiteren Ende mit Óffnung (ibid„ Taf. XXI: 18). 
Schleifsteine mit Óffnung an einem Ende kommen 
schon in den Gräbem aus der Hallstattzeit reichlich 
vor und wurden noch in der älteren Latenezeit 
verwendet, im spätlatenezeitlichen Abschnitt sind 
sie unbekannt (Jacobi, 1974, S. 130). 

Flacher Reibstein 
Vorkommen: Grab 13 
Im Frauengrab 13 wurde am Boden eines Bruch

stiickes von einem topfartigen GefäB ein Fragment 
eines flachen Reibsteines (AusmaBe 90 x 45 x 
15 mm) aus Quarzsandstein mit leicht geglätteter 
Arbeitsfläche gefunden (Bujna, 1989, Abb. 16). 
Hinsichtlich der Tatsache, daB in das Grab nur ein 
Fragment dieses Gegenstandes gelegt wurde, ist es 
nicht moglich seine Funktion eindeutig zu bestim
men . Urspriinglich hat er offensichtlich als Unterla
ge zum Getreidemahlen gedient, aber sekundär 
konnte er auch als Schleifstein benutzt worden sein. 

Spi n nw irtel 
Vorkommen: Grab 21 und 29. 
Zwei doppelkonische Tonwirtel, mit eingeritzter 

Verzierung (H. 20-22 mm, Dm. 32- 35 mm) wur
den unter anderen Beigaben im Grab 21 gefunden 
(ibid., Taf. XXIV: 11, 12). Im Grab war eine ältere 
Frau rnit einem Neugeborenen bestattet. Ein kugeli
ger Tonwirtel (Dm. 28-32 mm) stammt aus dem 
gestorten Grab 29, in welchem ein nicht erwachse
nes Indivíduum bestattet war (ibid„ Taf. XXXVIA: 
2). Spinnwirtel sind keine häufige Beigabe in latene
zeitlichen Gräbern, ihr Vorkommen kniipft sich an 
Frauengräber eventuell an nicht erwachsene Indivi
duen offensichtlich weiblichen Geschlechts. 

Gegenstände von unbekanntem Zweck 

Klammern 
Vorkommen: Grab 31. 
lm Grab 31, in der Nähe von Fleischnahrungsre

sten, wurden vier kleinere Eisenklammern (L. 
60-67 mm) gefunden (ibíd„ Abb. 39, Taf. XXXIV: 
13 -16). Der Platz, an dem diese Gegenstände 
vorgekommen sind, konnte bezeugen, daB die 
Klammern nicht rnit der Grabkonstruktion in Zu
sarnmenhang standen, sondern sie bildeten entwe
der einen Bestandteil eines nicht wahrgenommenen 
Holzgegenstandes oder sie dien ten als Behelf bei der 
Vorbereitung von Fleischnahrung. Hinsichtlich ihrer 
AusmaBe gehoren sie nicht zum Typ der groBen 
Eisenk.lammern (L. 90-160 mm), die den Bestand
teil der Holzkonstruktion oder des Sarges im Grab 
bildeten (Pauli, 1978, S. 275). In einer ähnlichen 
Lage, in der Reihe bei den Fleischbeigaben zusam
men mit einem Messer, kamen vier Klammern (L. ca 
40--80 mm) im Kriegergrab aus dem J. 1888 in 
Soproni-Bécsidomb vor (Márton, 1934, Taf. 
XXXIII : 1, XXXIV: 5, 6). 

Eiserner Durchbruchbeschlag 
Vorkommen: Grab 25 
lm Brandgrab 25, inmitten einer Gruppierung 

kalzinierter Knochen, kam das Fragment eines 
eisemen Durchbruchbeschlags unbekannter Funk
tion vor (Bujna, 1989, Taf. XXIX: 4). 

Eisenring 
Vorkommen: Grab 1. 
Aus dem zerstorten Grab 1 stammt das Fragment 

eines Eisenringes (Dm. cca 20 mm), vielleicht ein 
Giirtelbestandteil (ibid„ Taf. IA: 5). 

Eiserner Stabgegenstand 
Vorkommen: Grab 8 
·In die Schale aus Grab 8 war zusammen mit einem 

Rasiermesser ein Gegenstand von unbekanntem 
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Zweck gelegt, der aus einem Stab kreisfOrmigen 
Querschnitts mit Spuren einer Hillse an einem Ende 
verfertigt war, in Bruchstiicken erhalten (L. cca 
170 mm) (ibid., Taf. VI: 4). 

Knochenspitze 
Vorkommen: Grab 8 
Die bearbeitete Spitze aus einem tierischen Wa

denknochen (Hund, Wolf oder Fuchs; L. cca 
105 mm) wurde an der AuBenseite der linken Elle 
wahrscheinlich eines Mannes gefunden, der im Grab 
8 bestattet war (ibid., Taf. VI: 6; osteologische 
Bestimmung C. Ambros). 

Gefäf3e 

Keramische Beigaben kamen in allen Gräbem, 
mit Ausnahme des gestärten Grabes 4 ohne Funde, 
vor. Aus 29 Gräbem stammen 104 ganze GefäBe 
und aus 38 weiteren entweder gräBere Teile oder 
zumindest Scherben. In die Tabelle 4, die eine 
Úbersicht iiber die Anzahl und iiber die Vertretung 
der GefäBgattungen in Gräbem bietet, wurde das 
ausgeraubte Grab 10, in dem nur fragmentarische 
Reste der Grabausstattung waren, nicht einbezogen. 

Aufgrund der metrischen Bewertung kann man 
drei Grundkategorien der GefäBe unterscheiden: 
hohe, niedrige und verschiedene kleine Formen. In 
die Kategorie der hohen GefäBe gehären Flaschen
gefäBe, deren HähenausmaB gräBer ist, oder gleich 
ist wie der Durchmesser der maximalen Bauchwäl
bung und das Verhältnis des Randdurchmessers zur 
maximalen Bauchwälbung stelit 1 :2 bis 1 :3 vor, 
bauchige GefäBe, deren HähenausmaB nicht gräBer 
ist wie der Durchmesser der maximalen Bauchwol
bung und das Verhältnis des handdurchmessers zur 
maximalen Bauchwälbung beträgt 1 :2 bis 2:3, wei
ter situlafOrmige GefäBe und Täpfe. In die Katego
rie der niedrigen GefäBe gehären Schalen und 
Schiisseln, deren Verhältnis der Hähe zum Ránd
durchmesser cca 2:3 gleicht und der Miindungs
durchmesser < 140 mm. In die Kategorie der 
kleinen GefäBe waren verschiedenartige GefäBe 
eingereiht, deren HähenausmaB < 80 mm und der 
Miindungsdurchmesser < 100 mm, weiter Näpfe, 
deren HähenausmaB < 80 mm und Tassen. Diese 
primäre GefäBteilung, in erster Línie den AusmaBen 
und erst sekundär der Form nach, entspricht unge
fähr der Funktion, die sie in der Grabausstattung 
erfiillt haben konnten. Die hohen GefäBe haben 
offensichtlich vor allem als Behälter fiir Schiitt- und 
Fliissigformen der Nahrung gedient. Flache GefäBe 
wurden meistens zum Servieren von kleineren Stiik
ken der Fleischnahrung benutzt, insbesondere des 

Gefliigels, oder seltener zum Zudecken der hohen 
Formen. 

Laut der Anzahl und der Gattung der GefäBe in 
der Grabausstattung kann man fiinf Gruppen der 
Keramikbeigaben aussondern (Tabelle 4). 

Gruppe I 
Brandgräber 15, 16, 27 und 30, mit Schwert 

ausgestattet, beinhalteten je ein hohes GefäB (Fla
sche /bauchiges GefäB/ Situla). 

Gruppe II 
Zwei GefäBe kamen nur in drei Gräbern (11 , 14 

und 22) mit verschiedenartiger Ausstattung vor. Es 
handelt sich um die Kombination eines hohen 
GefäBes (Flasche/bauchiges GefäB) mit einer 
Schale. Im Grab 11 waren Scherben einer Flasche in 
der Verschiittung der Grabgrube und eine Schale in 
Scherben auf den Knochen des linken unteren 
GliedmaBes, welches sich in einer nicht anatomi
schen Lage befand (Bujna, 1989, Abb. 14). Die 
GefäBe wurden offensichtlich bei einer rituellen 
Grabstärung verlegt und beschädigt. Urspriinglich 
waren sie an die rechte Seite der unteren Gliedma
Ben der Bestatteten gelegt, ähnlich wie im Grab 14 
(ibid., Abb. 17). Beide Gräber hatten eine verhält
nismäBig enge Grabgrube rnit einer kleineren Fläche 
als die iibrigen Korpergräber mit einer durchschnitt
lichen Ausstattung (siehe ibid. , Tabelle 2). Die 
Frage, ob die angefiihrten Grabeinheiten mit zwei 
GefäBen eine selbstständige Gruppe der kerami
schen Beigaben vorstellen, wird bei einem gräBeren 
Fundverband zu läsen sein. 

Gruppe III 
Eine Gruppe von drei GefäBen, meist zwei hohe 

Formen (Flasche + Situla/Topf) und eine niedrige 
(Schale) konnen wir als ein kleines kerarnisches 
Service bezeichnen. Es ist aus sieben Gräbem (5, 6, 
7, 8, 12, 13 und 29) rnit einer durchschnittlichen 
Ausstattung belegt. Trotz der gräBeren Gesamtzahl 
der GefäBe wurden in diese Gruppe die Gräber 7, 
8 und 12 eingereiht. Im Grab 7 mit einer besonderen 
Ausfiihrung kam ein Teil des vierten GefäBes in der 
Verschiittung bei der siidästlichen Ecke der Grab
grube vor, wo Spuren des Opferfeuers festgestellt 
wurden (ibid., Abb. 10). Im Grab 8 waren auBer 
zwei GefäBen, die auf die Sohle zur rechten Seite der 
oberen Rumpfhälfte des Bestatteten gelegt wurden, 
zwei weitere situlafôrmige Täpfe in der Verschiit
tung der Grabgrube. Ein Topf (GefäB Nr. 10), in 
dem Kohlenstiickchen gefunden wurden, dicht iiber 
der Sohle und ein zweiter ( GefäB N r. 11) dicht unter 
der Oberfläche an der Nordwand der Grabgrube 
(ibid„ Abb. 11). Im Grab 12 waren auf der Sohle zur 
rechten Seite der unteren GliedmaBen der Bestatte-
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ten drei GefäBe gelegt (zwei ho he GefäBe + Schale ), 
die man als ein kleines keramisches Service bewer
ten kann. In der Schale wurde ein kleines GefäB mit 
einer durchgeschlagenen Ôffnung im Boden, und bei 
dem situlafOrmigen GefäB Randscherben eines wei
teren hohen GefäBes gefunden (ibid., Abb. 15). Wie 
aus den angefilhrten Fundzusammenhängen hervor
geht, stehen die sog. iiberzähligen GefäBe in genann
ten Gräbem offensichtlich mit dem keramischen 
Service nicht in Zusammenhang, aber eher mit 
verschiedenen Ritualbräuchen während der Bestat
tung oder bei der wiederholten Graboffnung. 

Gruppe IV 
Fiinf GefäBe, davon zwei bis drei hohe Formen 

(iiberwiegend zwei Flaschen + Situla/Topf) und 
zwei bis drei niedrige (iiberwiegend zwei Schalen 
+ kleines GefäB/Tasse), sind aus vier Gräbern 
belegt (2, 3, 9 und 20). Trotz der hoheren Gesamt
zahl der GefäBe wurde in diese Gruppe auch das 
Grab 21 eingereiht, weil deren gattungsmäGige 
Zusammensetzung nicht dem groBen Service ent
spricht. 

Sofern in dieser Gruppe drei hohe GefäBe vorka
men, dann war deren Kombination vom groGen 
Service unterschiedlich. Weil es sich in allen Fällen 
um Ooppelgräber handelt, bei denen es nicht mog
Lich ist , die Anzahl und die gattungsmäGige Zusam
mensetzung der GefäBe in Bezug auf die Indivldue
len zu bestimmen und weil die gattungsmäGige 
Zusammensetzung an sich ziemlich ungleichartig ist, 

· wird diese Gruppe nicht als ein selbstständiger Typ 
des keramischen Service betrachtet. 

Gruppe V 
Eine Zusammenstellung von sechs und mehr 

GefäBen, meist drei hohe Formen (Flasche + bau
chiges GefäB + Situla/Topf) und drei niedrige (zwei 
Schalen + kleines GefäB/Napf) kann als ein groGes 
keramisches Service bezeichnet werden. Es ist aus 
sieben Gräbern (17, 18, 19, 23, 25, 31 und 32) und 
wahrscheinlich aus weiteren zwei Fundverbänden 
belegt (24 und 28). 

Im Grab 1 7 waren auBer dem groGen Service, das 
auf der Sohle des siidostlichen Teils der Grabgrube 
lag (GefäBe Nr. 16-23), weitere unvollständige 
GefäBe, iiberwiegend Rand- und Unterteile der 
hohen Formen, in der Verschiittung längs der 
Wände der Nordhälfte der Grabgrube (ibid., Abb. 
21 ). Unvollständige, zielbewuGt beschädigte GefäBe 
haben offensichtlich anderen Zwecken gedient als 
das keramische Service. Im Grab 18 war das 
keramische Service an der Sohle des NÓ Teils der 
Grabgrube gelegt, zwei groBere Schalen waren als 
Oeckel auf die groGten GefäGe benutzt. Ein weiteres 
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GefäB (Nr. 28), eine groGe handgefertigte Schiissel 
war einzeln in die siidostliche Ecke gelegt . Trotz 
der starken Storung des Skelettes und des Metallin
ventars wurden die GefäGe auf ihrem urspriinglichen 
Platz gelassen, sie waren nur unter dem Druck der 
Grabverschiittung deformiert (ibid„ Abb. 23). Die 
GefäGe aus Grab 18 haben groGere AusmaGe als die 
durchschnittlichen metrischen Werte der entspre
chenden Formen aus den iibrigen Gräbern. Im Grab 
19 war das keramische Service auch auf die Sohle des 
nordostlichen Teils der Grabgrube gelegt und ein 
Teil des weiteren GefäGes, eines handgefertigten 
Topfes (Nr. 23), war einzeln in so die Ecke gelegt 
(ibid„ Abb. 24). Im Grab 23 lagen die GefäGe längs 
der wand . Auch wenn das Grab gestort war und ein 
Teil des Skelettes sowie der Grabausstattung ausge-
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hoben, blieben die GefäBe wieder unversehrt (ibid., 
Abb. 30). Das Grab 25, als einziges Brandgrab, 
beinhaltete ein groBes keramisches Service. Sechs 
GefäBe waren auf die Sohle der Grabgrube gelegt, 
der Unterteil eines weiteren GefäBes wurde in der 
Verschiittung bei der siidwestlichen Ecke gefunden 
und auch noch Scherben eines GefäBes längs der 
Westwand (ibid., Abb. 33). Im Grab 31 waren auf 
die Sohle der ostlichen Hälfte der Grabgrube fiinf 
GefäBe gelegt (ibid., Abb. 39). Scherben eines 
weiteren GefäBes wurden in der Verschiittung der 
Grabgrube gefunden. Zum kompletten groBen Ser
vice fehlt ein Gefä8 (niedrige Form). Trotzdem ist 
das Grab 31 in die Gruppe V eingereiht, weil die 
gattungsmä8ige Zusammensetzung der Gefä8e nä
her dem groBen Service ist, als der Gruppe IV. Im 
Grab 32 wurden auf die Sohle der Grabgrut>e sieben 
Gefä8e abgestellt, davon entsprechen gattungsmä
Sig sechs Stiick dem groBen Service (ibid., Abb. 40). 
Obwohl das Grab in der Vergangenheit gestôrt 
wurde und das Skelett nicht komplett war, blie
ben die GefäBe wieder unversehrt, gro8e Flaschen 
waren teilweise durch den Druck des Lehms be~ 
schädigt. 

Hinsichtlich der Einreihung in die Gruppe V sind 
die keramischen Beigaben aus den Gräbern 24 und 
28 teilweise polemisch. Im gestorten Grab 24 
wurden aQf der Sohle nur vier GefäBe gefunden 
(zwei Flaschen + zwei Schalen), eine Scherbe aus 
dem Kôrper des dritten FlaschengefäBes und der 
Unterteil eines dickwandigen Gefä8es waren in der 
Verschiittung der Grabgrube (ibid., Abb. 32). Es ist 
fraglich, ob das Grab, in dem wir das urspriingliche 
Vorkommen eines Schwertes voraussetzen, ur
spriinglich auch rnit einem gro8en Service ausgestat
tet war. Wenn wir die Môglichkeit zulassen, da8 bei 
der Grabôffnung in der Vergangenheit das Schwert 
ausgehoben wurde, ist es nicht auszuschlieBen, daJ3 
das kerarnische Service auch beschädigt worden ist. 
Im gestôrten Grab 28 wurden nur zwei niedrige 
GefäBe gefunden (Schale + Schiissel), Scherben von 
weiteren vier GefäBen ( davon wahrscheinlich drei 
hohe Formen und eine Schiissel) waren auf der Sohle 
in der Verschiittung der Grabgrube verstreut (ibid., 
Abb. 36a). 

Ein groBes keramisches Service beinhalteten die 
Gräber 17, 18, 19 und wahrscheinlich 24, die mit 
einem Schwert ausgestattet und durch einen Graben 
groBer Ausma8e begrenzt waren. Zu diesen Grä
bern mit Bewaffnung reiht sich auch das Grab 31. 
Alle Korpergräber rnit Bewaffnung waren also rnit 
einem groBen Service ausgestattet. Das gestôrte, 
urspriinglich offensichtlich reich ausgestattete 

Frauengrab 23, durch einen kleineren Graben be
grenzt, und das reich ausgestattete Frauengrab 28, 
. durch einen gro8en Graben begrenzt, beinhalteten 
mit groBer Wahrscheinlichkeit auch groBe Service. 
Ein gro8es Service beinhaltete auch das reich 
ausgestattete Kindergrab 32. Man kann also konsta
tieren, da8 die keramischen Beigaben der Gruppe V, 
das sog. gro8e Service, ein charakteristisches Merk
mal der reichen Grabausstattung vorstellen, welche 
nicht zum Geschlecht oder Alter des bestatteten 
Individuums gebunden sind. Ein besonderer Fall ist 
Grab 25, in dem kein Schwert festgestellt wurde, 
dafiir aber Metallbestandteile, wahrscheinlich eines 
Schildes, und welches als einziges Brandgrab mit 
einem gro8en Service ausgestattet war, und das 
entspricht wiederum der grôBeren Länge der Grab
grube als bei den iibrigen Brandgräbern. 

Die Ergebt?-isse der Analyse der keramischen 
Beigaben in Gräbern aus Dubník zusammenfassend 
kann man folgendes konstatieren: 

1. Alle Gräber die eine Grabausstattung enthiel
ten, wurden auch mit keramischen Beigaben ausge
stattet. 

2. Die Gesamtanzahl der GefäBe (ganze + un
vollständige) im Grab muB nicht mit der Anzahl der 
Gefä8e iibereinstimmen, die urspriinglich den Be
standteil der Grabausstattung bildeten und das sog. 
keramische Service vorstellten. 

3. Bei einer groBeren Anzahl der GefäBe im Grab 
war gewohnlich nur ein Teil der keramischen Beiga
ben in Funktion des keramischen Service, das zur 
Aufbewahrung und zum Servieren der Nahrung und 
Getränke gedient hat. Der zweite Teil konnte den 
Ritualbräucheri dienen. Der ďritte Teil, nur durch 
Gefä8teile und Scherben gebildet, die an verschie
denen Plätzen und Schichten d~r Grabgrube ver
streut waren, stellt offensichtliche Spuren von 
verschiedenen rituellen Akten vor, entweder wäh
rend der Verschiittung der Grube, oder bei einer 
wiederholten rituellen, eventuell auch nicht pietät
vollen Graboffnung. 

4. In Kôrpergräbern mit einer groBeren Anzahl 
der keramischen Beigaben, waren die Gefä8e des 
keramischen Service an der rechten Seite des Bestat
teten abgestellt auf der Sohle der ôstlichen Hälfte 
der Grabgrube. 

5. In Doppelgräbern mit horizontaler Lage der 
Bestatteten (Gräber 2 und 9) waren die GefäBe im 
Raum zwischen der Nordwand und den unteren 
GliedmaBen der Bestatteten placiert. 

6. Ein Gefä8 bildet den charakteristischen Be
standteil der Grabausstattung ausschlieBlich in 
Brandgräbern mit Schwert. 
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7. Die festgelegte Kombination von drei GefäBen 
stelit das sog. kleine keramische Service vor, welches 
fiir eine durchschnittliche Ausstattung der Korper
gräber kennzeichnend ist. 

8. Die festgelegte Kombination von sechs und 
ausnahmsweise auch mehr GefäBen, die ·das sog. 
groBe keramische Service vorstellt, bildet einen 
charakteristischen Bestandteil der rei~hen Ausstat
tung der Kôrpergräber. 

Fleischbeigaben 

Reste von einer Fleischnahrung beinhalteten 20 
Gräber. Eine Úbersicht der einzelnen vertretenen 
Tiere und ihre Anordnung im Grab wird in der 
Tabelle 5 angefiihrt. Ohne Fleischbeigaben war das 
gestôrte Grab 4 (ganz ohne Grabausstattung), Grab 
7 mit "besonderer Gestaltung, das gestorte Grab 11 
mit einer engen Grube, das stark gestôrte Grab 13, 
Grab 22, welches zwar mit einem kleineren Graben 
begrenzt war, aber eine unterdurchschnittliche Aus
stattung hatte, Kindergrab 32, Brandgräber 15, 16 
und 25. Grab 5 beinhaltete einige kleine Tierkno
chen (osteologisch nicht bearbeitet). 

Schweineknochen wurden mit Ausnahme des Gra
bes 2 in allen Gräbem mit Fleischbeigaben festge
stellt. Ganze Hausschweine sind nur in vier Korper
gräbem vorgekommen (17, 19, 28 und 31), wobei 
in Grab 17 sogar zwei Individuen waren. Zu diesen 
Gräbern kann man noch zwei stark gestorte Grä
ber 18 und 24 reihen, die fast ganze Hausschweine 
beinhalteten. Es handelt sich um sechs am reichsten 
ausgestattete Gräber auf dem Gräberfeld. Dieser 
Feststellung entspricht a uch die Beobachtung von C. 
Ambros (1985, s. 158) auf dem Gräberfeld in 
Palárikovo-Dolný Kerestúr, wo aus 65 Gräbern, die 
Fleischbeigaben beinhalteten, nur in vier Fällen 
(Gräber 58, 59, 62 und 86) ganze Hausschweine 
vorkamen. Es handelt sich wieder um Gräber mit 
reicher Ausstattung und einer Kammerkonstruktion 
oder sogar um ein Grab, das mit einem viereckigen 
Graben begrenzt war (Al Nitra, Fundbericht 
7379/75; Benadik, 1975, S. 98). In Gräbem mit 
durchschnittlicher Ausstattung waren nur kleinere 
Stticke von verschiedenen Korperteilen des 
Hausschweins beigelegt, gewohnlich solche, die 
keine groBe Menge des konsumierbaren Fleisches 
darstellten. Man kann mit der Ansicht von C. 
Ambros (op. zit.) einverstanden sein, daB es sich um 
symbolische Beigaben handelt, insbesondere was 
den Kopf oder nur Teile des Hausschweines angeht. 

Teile vom Rind kamen nur im Männergrab 19, 
welches !nit kompletter Bewaffnung und auBerdem 

mit einem goldenen Fingerring ausgestattet war, und 
im reichsten Frauengrab 28 vor. Dabei waren es im 
Männergrab gr6Bere GliedmaBstticke, hingegen im 
Frauengrab nur Htiftenwirbel und Rippen. Das 
Vorkommen von Rinderknochen erscheint in den 
latenezeitlichen Gräbern viel seltener als Schwei
neknochen. Wie aus der Úbersicht hervorgeht, die 
im Katalog der Tierbeigaben in latenezeitlichen 
Gräbem in der Slowakei von C. Ambros (1984) 
veroffentlicht wurde, kamen Rinderknochen nur in 
18 Grabverbänden vor: Bajč-Vlkanovo, Grab 
5 (Krieger), 23 (ausgeraubtes Männergrab), 60 
(Kammergrab, Krieger), Dvory nad Žitavou, Grab 
24 (ausgeraubtes Männergrab), Hurbanovo-Aba
domb, Grab 8 ( durchschnittliche Ausstattung?), 
Hurbanovo-Bacherov majer, Grab 7 (ausgeraubtes 
geräumiges Grab ), 11 (reich ausgestattetes Frauen
grab ), Palárikovo-Dolný Kerestúr, Grab 34 (reich 
ausgestattetes Kindergrab), 35 (reich ausgestattetes 
Frauenkammergrab), 36 (reich ausgestattetes 
Frauengrab ), 44 (Kammergrab mit Bewaffnung und 
mit einem Kreisgraben begrenzt), 46 (Kôrpergrab 
und Branddoppelgrab, Krieger, mit einem Kreis
graben begrenzt), 70 (Grab eines nichterwachsenen 
Individuums mit durchschnittlicher Ausstattung?), 
74 (reich ausgestattetes Doppelgrab eines Mannes 
und einer Frau), 93 (gestortes Brandgrab mit drei 
GefäBen), Palárikovo-Kopcová remíza (Lage II 
- Grabhtigel), Grab 1 (Kammerdoppelgŕab einer 
Frau mit einem Neugeborenen mit reicher Ausstat
tung), 2 (reich ausgestattetes Frauenkammergrab), 
Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Grab 573 (Krie
ger). In tiberwältigender Mehrheit der Fälle handelt 
es sich also um Männergräber mit Bewaffnung oder 
um reich ausgestattete Frauengräber, ôfters mit 
Kammerkonstruktion oder sogar mit Graben be
grenzt. Aufgrund der angeftihrten Úbersicht kann 
man die Annahme aussprechen, daB das Rindfleisch 
als Grabbeigabe ein ausdruckvolles Merkmal der 
sozialen Stellung des Bestatteten darstellt. Diese 
Hyp0these bestätigt auch das Vorkommen von 
Rindknochen nur in einem einzigen Grab (18) auf 
dem frtihlatenezeitlichen Gräberfeld in Bučany, das 
mit einem Schwert ausgestattet war (Bujna - Rom
sauer, 1983, S. 303, Taf. 1). 

Knochen von Gefli.ígel fand man in Dubník nur in 
vier Korpergräbem vor (Grab 2, 17, 19 und 21). Im 
Falle der Gräber 2 und 21 handelt es sich um 
Doppelgräber, Gräber 17 und 19 sind reich ausge
stattete Kriegergräber mit Kammerkonstruktion 
und einem Graben begrenzt. Mit Ausnahme des 
Grabes 2 war das Gefltigel in das Grab zusammen 
mit dem Schweinefleisch abgestellt. Das Gefltigel-, 
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Tabelle 5. Úbersicht de_r Bestimmung von Tierbeigabe11 und der Stelle ihres Yorkommens im Grab (Ambros, 1989) 

Geschlecht 
Schädel- Kôrpertcil 

Grab Fund hälfte 
~ ;:; 

Nr. Tierart Nr. Alter vordercr hinterer -e Lage im Grab 
ď 2 L R L R L R é:2 ~ 

2 1. Haushuhn 17 ? 1 l + in Schale Nr. 14 
2. Haushuhn 18 ? + + in Schale Nr. 15 

3 Hausschwein 12 ď 16-20 Monate + + + + + am Boden 
6 Hausschwcin 13 ď 20-22 Monate + + + + + am Boden 
8 Hausschwein 12 ď 20-22 Monate + am Boden 
9 Hausschwein 21 6-lOMonate + + + + + + am Boden 

10 Hausschwein 4 2 20-22 Monate + + + + + + am Boden 
. 12 Hausschwein 18 ď 16-20 Monate + am Boden 

14 Hausschwein 5 juvenil +•> am Boden 
17 Hausschwein 1 31 § 20-22 Monate + + + + + + am Boden 

Hausschwein II 24Monate + + + + + am Boden 
Haushuhn adult + + am Boden 
Hausgans adult + + + + + am Boden 
Haushuhn 32 ? ? ? am Boden 
Hausgans adult + + + + + + in Schale Nr. 17 

18 Hausschwein 29 ď 20-22 Monate + + + + + + + am Boden 
Haushuhn adult + + + + + + am Boden 
Fisch l 30 ? + am Boden 

19 Hausrind 26 adult + +ll +'l + + am Boden 
Hausschwein 27 juvenil +ll + am Boden 
Hausgans adult + + + + + + + am Boden 
Fisch ? + + am Boden 
Hausschwein 28 ď 20-22 Monate + + + +l) + + am Boden 
Hausgans adult + + am Boden 

20 Hausschwein 17 ? 

1 

+ am Boden 
21 Hausschwcin 21 juvenil + am Boden 

Haushuhn 22 ?4) am Boden 
23 Hausschwein 15 ? + + <1mBoden 
24 Hausschwcin 23 ď 24Monate + + + + + am Boden 

Feldhase juvenil wahrscheinlich 
ein ganzes Tier am Boden 

Vogel ? + am Boden 
Fisch ? + am Boden 

27 . Hausschwein 11 ? +'> am Boden 
28 Hausschwein 23 ď 20-22 Monate + + + + + + + + am Boden 

Hausrind + + am Boden 
29 Hausschweiil 6 ď 20Monate + am Boden 

Hausschwein 7 ?4) am Boden 
30 Hausschwein 8 2 24Monate + am Boden 
31 Hausschwein 25 ď 20-22 Monate + + + + + + am Boden 

' l nur Unterschenkel, 2> nur Oberschenkel, 3> nur Unterarm, 4l nur Bruchstiicke von Rôhrenknochen. 

ähnlich wie das Rindfleisch gehôrt nicht zu den 
iiblichen Fleischbeigaben auf latenezeitlichen Grä
berfeldern. Im Katalog der Tierbeigaben in latene
zeitlichen Gräbern in der Slowakei fiihrt auch C. 
Ambros nur 18 Grabeinheiten an, die Gefliigel
knochen beinhalteten: Bajč-Vlkanova, Grab 8 (ge
stôrtes Doppelgrab mit reicher Ausstattung), 22 
(reich ausgestattetes Frauengrab mit viereckigem 
Graben begrenzt), Galanta-Nebojsa, Grab 4 (geräu
miges Kriegergrab), S (reich ausgestattetes Frauen
grab mit einem goldenen Fingerring), 10 (reich 
ausgestattetes Frauenkammergrab) , Hurbanovo
Bacherov majer, Grab 2 (Krieger), 5 (Kriegerkam
mergrab) und 11 ( reich ausgestattetes Frauengrab, 
auch Rindernochen) und Palárikovo-Dolný Keres
túr, Grab 29 (ausgeraubtes, reich ausgestattetes 
Grab), 34 (reich ausgestattetes Kindergrab, auch 
Rinderknochen), 36 (reich ausgestattetes Frauen
grab, auch Rinderknochen), 39 (reich ausgestattetes 

Frauenkammergrab ), 53 (reich ausgestattetes 
Frauengrab ), 67 (gestôrtes Kammergrab ), 69 (reich 
ausgestattetes Korperdoppelgrap mit einem silber
nen Fingerring), 85 (Männergrab mit einer 
durchschnittlichen Ausstattung?), 90 (Kindergrab 
mit durchschnittlicher Ausstattung?) und 93 (ge
stôrtes Brandgrab mit drei GefäBen, auch Rinder
knochen). Das Haushuhn hat in der Latenezeit nicht 
zu besonders verbreiteten Gattungen des Gefliigels 
gehort (Ambros, ibid„ · S. 160). Beilegung von 
Gefliigelfleisch in das Grab war ähnlich wie bei den 
Beigaben von Rindfleisch etwas auBergewohnliches, 
worauf iibrigens schon C. Ambros (ibid„) aufmerk
sam gemacht hat und es kann auch als ein Merkmal 
der sozialen Stellung des Bestatteten gewertet 
werden. 

Fleischbeigaben wurden iiberwiegend auf die 
Sohle der Grabgrube an die rechte Seite des Bestat
teten gelegt, zusammen mit der iibrigen Nahrung, 
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die in TongefäBen aufbewahrt war. Hausgeflii
gelstiicke waren manchmal auf seichten Schalen ser
viert. Sofern in Brandgräbern Fleischbeigaben vor
kamen, waren diese in nicht verbranntem Zustand 
beigelegt. Nach C. Ambros (ibid„ S. 158) war das 
Fleisch in die Gräber in rohem Zustand gelegt, weil 
die erhaltenen Knochen keinerlei Spuren vom Bra
ten oder Kochen aufweisen. Als Fleischbeigaben in 
das Grab waren junge Exemplare bestimmt, mei
stens im Alter bis zu zwei Jahren, also im besten 
Alter zum Konsumieren. 

DATIERUNG 

Fiir die Bestimmung der relativen Chronologie 
des untersuchten Gräberfeldteiles aus Dubník wur
den die Grabverbände ausgeniitzt, welche minde
stens drei verschiedene, chronologisch empfindliche 
Typen des Metallinventars beinhalteten. Gräber mit 
zwei Typen wurden nur ausnahmsweise in solchen 
Fällen eingereiht, wenn Grabverbände mit hoherer 
Anzahl entsprechender Typen nicht zur Verfi.igung 
waren. Als chronologisch signifikant wurden vor 
allem Fibeln (F) und Ringschmuck (R) ausgeniitzt,' 
weniger Giirtelbestandteile: GiirtelschlieBen (Gs) 
und Giirtelringe (Gr), weiter Giirtelketten (Gk) und 
von der Bewaffnung: Schwerter (A, A /B, B), 
Lanzenspitzen (Ls) und Schildbuckel (U). Hinsicht
lich der kleinen Anzahl der durchforschten Gräber 
aus Dubník und der oben genannten Bedingung 
konnten fiir die ·chronologische Klassifikation nur 11 
Gräber ohne Waffen und neun Gräber mit Waffen 
ausgeniitzt werden. Fiir eine objektive Feststellung 
der präzisen Periodisierung ist die Anzahl der 
Grabverbände relativ gering. Zwecks der Objekti
vierung der Ergebnisse der chronologischen Klassi
fikation wurden in das Schema zusammen mit 
ausgewählten Grabverbände aus Dubník weitere 
Gräber mit -iibereinstimmendem oder zumindest 
ähnlichem Inventar aus dem Gebiet der siidwestli
chen Slowakei eingereiht. Die urspriinglich festge
legte Anzahl der Grabverbände aus Dubník ist so 
als Subsystem eines breiteren Systems der LT 
B-Gräber zu verstehen (Bujna, 1984). Zum Subsy
stem der 11 Gräber ohne Waffen aus dem Gräber
feld in Dubník wurden weitere 24 Gräber zugeord
net: Bajč-Vlkanovo, Grab 64 ( Benadik, 1960 J,Hurba
novo-Bacherov majer, Gräber 6, 8, 10, 11 und 12 
(Benadik - Vlček - Ambros, 1957), Chotín, Gräber 
18, 20, 26 und 31 (Ratimorská, 1981), Kamenín, 
Gräber 8, 12 und 19 (Benadik - Vlček - Ambros, 
1957), Maňa, Gräber 13, 36, 39, 62, 100, 113, 118 
und 125 (Benadik, 1983), Michal nad Žitavou, Grab 

aus dem J. 1958 (Al Nitra, Fundbericht 486/58; 
Benadik, 1962, S. 351, 352) und Trnovec nad 
Váhom-Horný Jatov, G räber 234 und 384 (Benadik 
- Vlček - Ambros, 1957). Das Subsystem der neun 
Gräber mit Waffen aus Dubník wurde um weitere 16 
Grabverbände bereichert: Dolný Peter, Grab 62 
(Dušek, 1960), Galanta-Nebojsa, Grab 4 (Chro
povský, 1958), Hurbanovo-Bacherov majer, Gräber 
2, 4 , 5 (Benadik - Vlček - Ambros, 1957), Chotín, 
Gräber 1, 2, 7 und 23 (Ratimorská, 1981 ), Komjati
ce, Grab 3 (Kraskovská, 1957), Maňa, Gräber 28, 
40, 58, 60 und 61 (Benadik, 1983) und Trnovec nad 
Váhom-Horný Jatov, Grab 362 (Benadik - Vlček 

- Ambros, 1957). In dieser Art und Weise erweiter
tes System hat aber natiirlich eine breitere typologi
sche Reihenfolge des Inventars, als nur die Dubník
Gräber hatten. Aus diesem Grund ist die Klassifika
tion und Definition der signifikanten Schmucktypen, 
der Gewandbestandteile und der Bewaffnung erst in 
diesem Kapitel iiber die Chronologie unterbreitet. 

Fiir die chronologische Gliederung des untersuch
ten Systems der LT B-Gräber wurde in Form der 
manuellen Seriation eine Sequenzreihe von ausge
wählten Inventartypen geordnet, welcbe an Kombi
nationstafeln der Gräber ohne und mit Waffen 
präsentiert wird (Abb. 5 und 6~ . Die angefiihrten 
Sequenzreihen beanspruchen keine genaue Bestim
mung der Zeitfolge der einzelnen Grabverbände. 
Mittels elektronischer Datenverarbeitung wäre es 
moglich ein präziseres Schlu13schema zu erhalten. 
Fi.ir unser Ziel - eine eingehende chronologische 
Periodisierung des erforschten Fundverbandes fest
zustellen und den grundlegenden Inhalt der einzel
nen Abschnitte auszusondern und definieren - ist 
das unterbreitete Schema ausreichend. 

Typologische Klassifikation 

Bronzefibeln 
F 1 - Fibel mit leicht verdicktem symmetrisch 

gewolbtem Biigel und freiem durch diskusfOrmigen 
Wulst gegliederten Ful3, mit kurzer Windung und 
kleinem Durchmesser : Grab 6 (Bujna, 1989, Taf. 
IV: 1, 2). Der Klassifikation von V. Kruta (1971 , S. 
24, Taf. 32: 6, 7) nach stellt sie eine Variante des 
Duchcov-Typs IV, aber mit einfacher Aul3ensehne 
(hypothetischerTyp H 1, Sehne und WindungE22) 
vor. Es ist der einzige Typ mit unverziertem Biigel im 
Duchcov-Fund, wo er nicht besonders häufig ist. 
Zum Unterschied vom Duchcov-Typ haben unsere 
Varianten die Sehne nicht um den Biigel gewunden. · 
Auf den flachen keltischen Gräberfeldern der siid
westlichen Slowakei kommt dieser Typ in den 
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ältesten Grabfunden vor: Bajč-Vlkanovo, Grab 65 
(Benadik, 1960, Taf. XIV: 2, 6), Gbelce, Grab aus 
dem J. 1957 ( Benadik, 1958, Abb. 20), Hurbanovo
Bacherov majer, Grab 1 (Benadik - Vlček - Am
bros, 1957, Taf. XX: 2), Kamenín, Grab 12 (ibid„ 
Taf. XL: 15, 16), Maňa, Grab 13 (Benadik, 1983, 
Taf. Vl: 8 zusammen mit drei weiteren Exemplaren 
der Duchcov-Fibeln mit verziertem Biigel - Typ m 
nach Kruta). 

F II - Fibel einer analogen Konstruktion mit 
rippenartig gegliedertem Biigel und fein profiliertem 
freien Ful3. Es handelt sich um Varianten des 
Duchcov-Typs III 33, 36 (Kruta, 1971, S. 24, Taf. 
33: 6, 7; vgl. Waldhauser, 1978, S. 168: Fibel 1330). 
Auf dem Gräberfeld in Dubník nicht vertreten, auf 
den i.íbrigen Gräberfeldern der siidwestlichen Slo
wakei: Hurbanovo - Bacherov majer, Grab 6 (Be
nadik - Vlček - Ambros, 1957, Abb. 17: 6), 
Kamenín, Grab 8 (ibid„ Abb. 31: 1, 4), Maňa, 

Gräber 13, 36, 100 und 113 (Benadik, 1983, Taf. 
VI: 4, 6, 7, XVI: 2, XXXV: 1, XLI: 3, 4). 

F III - Fibel mit stark verdicktem, niedrig 
symmetrisch gewolbtem Biigel, mit scheibenfOrmi
gem Schlul3stiick fiir die Einlage und mit kurzer 
Windung von kleinerem Durchmesser: Grab 28 
( Bujna. 1989, Taf. XXX: 1 ). Im slowakischen Milieu 
ist es ein Einzelfund, der nur eine Analogie auf dem 
Gräberfeld in Maňa, Grab 39, hat (Benadik, 1983, 
Taf. XVII: 1; Taf. XVII: 6; ähnliche Formen auch im 
Grab 13, Taf. VI: 3, 5). Die Variante mit der um den 
Bi.ígel gewundenen Sehne ist auf dem Gräberfeld in 
Mi.ínsingen-Rain nicht belegt. Sie stelit offensicht
lich eine Variante dar, die wahrscheinlich unterdem 
EinfluB der Duchcov-Fibeln entstanden war, beson
ders der Typ IV rnit unverziertem Biigel, fiir welchen 
eine um den Biigel gewundene Sehne typisch ist 
(siehe Kruta, 1971, S. 24, Taf. 5: Sehne Loder Y). 
Unser Typ aus Dubník hat Analogien in Gräbern 61, 
68 und 121 aus Miinsingen-Rain, die F. R. Hodson 
(1968, S. 16, 17, Taf. 27, 31, 49) in seine Phase F/ H 
eingereiht hat. Es handelt sich um eine junge 
Variante der Miinsingen-Fibel (ibid„ S. 36: Column, 
32; siehe auch Waldhauser, 1978, S. 168: Fibel 
1430; Bujna, 1982, S. 325, 326: Typ 1). Analogien 
aus Gräberfeldern in Bohmen, z. B. aus Kadaň, 

Grab aus dem J. 1936 und aus Koštice, Grab aus 
dem J. 1922, sind von V. Krura (1979, S. 96-97, 
Abb. 14: 4 , 16: 1) unter die fiir die Phase Duchcov
Miinsingen charakteristischen Funde eingereiht. 
Grab 5 aus Makotfasy mit einer analogen Fibel 
datiert M. Čižmár(J978, S. 120, 131, Abb. 5: 4) in 
die Phase LT BL 

F IV - Fibel mit hoch gewolbtem und leicht 

verdicktem Bi.ígel und verlängertem freien durch 
diskusfOrmige Wiilste gegliederten Ful3, mit kurzer 
Windung von kleinerem Durchmesser: Grab 20A 
(Bujna, 1989, Taf. XXIII: 1, 2). Fiireinen ähnlichen 
Typ der Fibel aus Gourgan~on (Marne), Grab 2, 
sucht V. Kruta (1985, S . . 41 , 42, Anm. 29, Abb. 6) 
Vorlagen aus der Úbergangszeit zwischen der Phase 
Duchcov-Miinsingen und der nächsten Phase aus 
dem Donaugebiet. Zahlreiche Analogien aus dem 
jugoslawischen Donaugebiet im Zusarnmenhang mit 
dem Fund einer analogen Fibel aus Peéine, Grab 
G-1-3 283 fiihrt B. Jovanovié (/984, S. 69, 70, Abb. 
3: 1) an. Es handelt sich um eine junge Variante der 
Duchcov-Fibel (vgl. Bujna, 1982, S. 327: Typ6), die 
aus dem si.ídwestslowakischen Milieu die nächste 
Analogie in Maňa, Grab 100, (Benadik, 1983, Taf. 
XXXV: 2) hat. 

F V - Drahtfibel mit hoch gewolbtem Biigel, 
freiem, durch massive plastisch verzierte Kugel 
gegliederten Ful3 und kurzer Windung von kleine
rem Durchmesser: Grab 14 (Bujna, 1989, Taf. 
XIIA: 1). Es handelt sich um eine seltene Variante 
der zahlreichen Fibelgruppe mit sog. Kugelful3 (vgl. 
Waldhauser, 1978, S. 169: F2120 und auch Bujna, 
1982, S. 330: Typ 15). Die nächste Analogie stammt 
aus Maňa, Gräber 113 und 140(Benadik, 1983, Taf. 
XLI : 1, 2, LVI: 4, 5), entfernte Analogien sind in 
Bajč-Vlkanovo, Grab 22 (Benadik, 1960, Abb. 7: 
14) und in Chotín, Grab 2 (Ratimorská, 1981, Taf. 
VIA: 1) belegt. 

Eisenfibeln 
Fl - Fibel mit asymmetrisch gewolbtem Bi.ígel, 

verlängertem, durch einen Wulst gegliederten Ful3 
und mit kurzer Windung von kleinerem Durchmes
ser: Gräber 6 und 21 (Bujna, 1989, Taf. IV: 3, 
XXIV: 1, 3, 4). Sie stelit eine eiserne Variante der 
Duchcov-Fibel mit asymmetrisch gewolbtem Biigel 
vor, die im Duchcov-Fundverband eine gewisse 
Ausnahme bildet (Kruta, 1971, S. 20, Taf. 6: A2). In 
dem siidwestslowakischen Milieu gehort sie zur 
wenig zahlreichen Form: Hurbanovo-Bacherov ma
jer, Grab6 (Benadik- Vlček -Ambros, 1957,Abb. 
18: 2, Taf. XXIII: 1, zusammen mit der bronzenen 
Duchcov-Fibel mit verziertem Biigel - Typ FII nach 
Kruta) und Kamenín, Grab 12 (ibid„ Abb. 32: 2, 6, 
Taf. XL: 14, 18, 19). 

F 2 - Fibel mit rahrnenfOrmigem Biigel, fein 
profiliertem Ful3 und kurzer Windung von kleinerem 
Durchmesser: Gräber 21 und 28? ( Bujna, 1989, Taf. 
XXIV: 2, XXX: 6). Es handelt sich um eine eiserne 
Variante der Duchcov-Fibel mit rahmenfOrmigem 
Biigel, die im Duchcov-Fundverband auch nicht 
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besonders zahlreich vertreten ist (K ruta, 1971 , S. 20, 
Taf. 6: B2; vgl. Wa/dhauser, 1978, S. 168: Fibel 
1220). Wegen der langen Form aus Grab 21 ist mir 
keine Analogie aus dem Gebiet der Slowakei be
kannt. Die kurze Form aus Grab 28 hat Analogien 
auf den Gräberfeldem: Hurbanovo-Bacherov ma
jer, Gräber 8, 10 und 11 ( Benadik - Vlček 

- Ambros, 1957, Abb. 18: 3, 7-9, Taf. XXIV: 5, 6, 
8, XXV: 5) und Maňa, Grab 63 (Benadik, 1983, Taf. 
XXVIII: 4). 

F 3 - Fibel mit bogenfôrmigem massivem Biigel 
und durch massiven Wulst gegliedertem FuB, mit 
kurzer Windung von kleinerem bis mittlerem 
Durchmesser: wahrscheinlich Grab 2, Gräber 19, 28 
und vermutlich Grab 31 (Bujna, 1989, Taf. IB: 1, 
XX: 1, XXX: 7, XXXIII: 2). Es handelt sich wieder 
um eine eiserne Variante der Duchcov-Fibel (Biigel
wolbung vgl. Kruta, 1971, Taf. 6: Cl , C2). Sie hat 
eine kurze (L. bis 55 mm) und lange Form (L. um 
90 mm). Zahlreiche Analogien sind nur aus Grä
bern, die in das folgende Typenkombinationsschema 
eingereiht sind, angefiihrt: Dolný Peter, Grab 62? 
(Dušek, 1960, Taf. II: 26), Galanta-Nebojsa, Grab 
4 (Chropovský, 1958, Taf. II : 5), Hurbanovo-Ba
cherov majer, G räber 8, 10 und 12 (Benadik 
- Vlček -Ambros, 1957, Abb. 18: 5, 11, 12), femer 
Chotín, Grab 18? (Ratimorská, 1981, Taf. XIII: 1, 
2) und Maňa; Gräber 13, 36, 39 wie auch 64 
(Benadik, 1983, Taf. VI: 11 , XVI: 5, XVII: 4, 5, 
XXVII: 3-5). 

F 4a - Fibel mit hoch gewolbtem bis omegafôrmi
gem massivem Biigel wahrscheinlich durch massi
ven Wulst bzw. durch eine Kugel gegliedertem FuB 
und mit verlängertem Schnabel beendet, der an den 
Biigel angelehnt ist, mit langer Windung von kleine- · 
rem Durchmesser an der Achse: Grab 8, 20B, 22, 
24, 28? und 32? ( Bujna, 1989, Taf. Vl : 1, XXIIII: 8, 
XXVB: 1, XXVII: 1, 2, XXXV: 2). Sie repräsentiert 
einen markanten Typ mit Analogien auf den Grä
berfeldern : Hurbanovo-Bacherov majer, Grab 11 
(Benadik - Vlček - Ambros, 1957, Abb. 18: 13, 
14), Maňa, Grab 39?, 40 und 44? (Benadik, 1983, 
Taf. XVII: 2, XVIII : 5, XXI: 1). 

F 4b - Variante mit langer Windung ohne Achse: 
Grab 16, 19 und 31? ( Bujna, 1989, Taf. XIIIA: 1, 
XX: 2, XXXIII: 1). 

F 5 - seltener Fibeltyp mit zierscheibenformiger 
Verzierung auf dem gewolbten Biigel und mit kurzer 
Windung von kleinerem Durchmesser: Grab 23?, 28 
und 32? (Bujna, 1989, Taf. XXVI: 2 , 3, XXX: 4, 5, 
XXXV: 5). Die Biigelverzierung hat eine Vorlage 
auf der Fibel aus Chotín, Grab 20 ( Ratimorská, 
1981, Taf. XVA: 1), die Analogien in den Fibeln 

517 und 523 aus Grab 81 in Miinsingen-Raín hat 
(Hodson, 1968, Taf. 38). 

F 6 - Fibel mit niedrig gewolbtem längs profilier
tem Biigel, fein profiliertem FuB und kurzer Win
dung von kleinerem bis mittlerem Durchmesser: 
Grab 5, 23 und 32 (Bujna, 1989, Taf. IIIB: 2, XXVI : 
1, X:XXV: 4). Der Biigel ist längs profiliert auf die 
Art der Miinsingen-Fibeln mit verziertem Biigel 
(vgl. Variante einer Miinsingen-Fibel mit verziertem 
Biigel aus Grab 13 in Maňa, Benadik, 1983, Taf. Vl: 
1, 2 oder die Fibel 452a aus Grab 86 in Miinsingen
Rain, Hodson, 1968, Taf. 40). 

F 7 - Fibel mit hohem wellenfôrmigem Biigel, mit 
Schnabel beendetem KugelfuB, der den Biigel be
riihrt und mit kurzer bis mittellanger Windung von 
kleinerem bis mittlerem Durchmesser : Gräber 3, 9, 
18, 20B, 25? und 31(Bujna,1989, Taf. IHA: 1, VII: 
3, XVII: 1, 2, XXIII: 9, XXIX: 1, XXXIII : 3). Sie 
stellt eine weniger zahlreiche Variante aus der 
breiten Gruppe der Fibeln mit sog. KugelfuB (vgl. 
Waldhauser, 1978, S. 169: Fibel 2230) vor. Analo
gien aus der siidwestlichen Slowakei: Bajč-Vlkano
vo, G rab 64 (Benadik, 1960, Abb. 6: 1, Taf. XIII: 5), 
Kamenín, Grab 16 (Benadik - Vlček - Ambros, 
1957, Abb. 31: 5, Taf. XLI : 12), Maňa, Grab 118 
(Benadik, 1983, Taf. XLII: 8, 9) und wahrscheinlich 
Michal nad Žitavou (Benadik, 1962, S. 352). 

F 8 - Fibel mit hoch gewolbtem Biigel, massivem 
profiliertem KugelfuB und kurzer Windung von 
kleinerem bis mittlerem Durchmesser : Gräber 11, 
12, 14? und 30 (Bujna, 1989, Taf. IXA: 3, X: 3, 
XIIA: 2, XXXII: 1). Sie repräsentieren eine klassi
sche Variante der Fibel mit groBem KugelfuB (vgl. 
Waldhauser, 1978, S. 169: Fibel 2120 und auch 
Bujna, 1982, S. 330: Typ 15). Angefiihrt sind 
Analogien nur aus typologisch repräsentativen und 
chronologisch empfindlichen Grabverbänden: Cho
tín, Gräber 3, 23?, 26 und 31? (Ratimorská 1981, 
Taf. V$: 1, XVIIIA: 3-5, XXA: 1, XXIIIB: 1), 
Kamenín, Grab 14 (Benadik - Vlček - Ambros, 
1957, Abb. 32: 4, Taf. XL: 23, 24), Trnovec nad 
Váhom-Horný Jatov, Grab 362 (Benadik - Vlček 

- Ambros, 1957, Taf. VII: 11) und Maňa, Gräber 
28 und 61(Benadik,1983, Taf. XIIl: 10, XXV: 6). 

F 9 - Fibel mit pseudokahnfôrmigem Biigel, 
durch massiven Wulst gegliedertem und mit Schna
bel beendetem FuB und mit kurzer Windung von 
kleinerem Durchmesser: Gräber 12 und 13 (Bujna, 
1989, Taf. X: 1, 2, XI: 1, 2). Es handelt sich um eine 
eiserne Variante der Flbel mit kahnfôrmigem Biigel 
(vgl. Hodson, 1968, S. 37: Column 47 und auch 
Waldhauser, 1978, S. 169: Fibel 2400). Die nächste 
Analogie - ein Bronze-Exemplar - stammt aus 
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dem Gräberfeld Chotín, Grab 17 ( Ratimorská, 
1981, Taf. VIIIA: 2), entfernte Analogien: Maňa, 

Gräber 28 und 125 (Benadik, 1983, Taf. XIV: 2, 
XLVII: 3, 4). 

F 10 - Fibel mit bogenfonnigem Biigel und mit 
Schnabel beendetem massiven KugelfuB, der an den 
Biigel angelehnt ist , mit kurzer Windung von groBe
rem Durchmesser : Grab 17(Bujna,1989, Taf. XIV: 
1, 2). Sie hat eine Analogie z. B. auf dem Gräberfeld 
Dolný Peter, Grab 62 (Dušek, 1960, Taf. II: 27, 
zusammen mit dem Typ F 3). Dieser Fibeltyp ist im 
untersuchten Fundverband nicht in waffenlosen 
Gräbern vorgekommen und deshalb ist er erst am 
Ende der typologischen Klassifikation der eisernen 
Fibeln angefiihrt. 

F 11 - Fibel mit Drahtbiigel und fein profiliertem 
FuB, der an den Biigel angelehnt ist, oder schon 
teilweise daran befestigt ist, mit kurzer Windung von 
kleinem Durchmesser: Grab 27 (Bujna, 1989, Taf. 
XXVIIIB: 1). 

Ringschmuck 
R 1 - gekerbter Stabring mit abgeschlagenen 

Enden: Grab 6 (Bujna, 1989, Taf. IV: 9). Eshandelt 
sich um eine seltene Form, welche moglicherweise 
eine ältere Variante des Typs R 4 darstellt. Diesen 
Typ fiihrt auBer anderen J. Waldhauseran (verglei
che Waldhauser, 1978, S. 171: Ring 221). 

R 2 - gekerbter Stabring, durch vier Wiilste 
gegliedert, mit SteckverschluB: Grab 6 (Bujna, 
1989, Taf. IV: 8). Er repräsentiert einen Typ aus der 
zahlreichen Gruppe der Ringe mit SteckverschluB 
(vgl. Waldhauser, 1978, S. 172: Ring 350). Einen 
verwandten Ring fiihrt V. Kruta (1979, S. 97, Abb. 
15: 1) aus Klatovy unter den bohmischen Funden, 
charakteristisch fiir die Phase Duchcov-Miinsingen, 
an. Die nächsten Analogien aus dem Gebiet der 
Siidwestslowakei bieten sattelfonnige Armringe 
dieser Art: Hurbanovo-Bacherov majer, Gräber 
6 und 10 (Benadik - Vlček - Ambros, 1957, Abb. 
17: 7 - 9, Taf. XXIII: 8, 9, 13) und eine entfernte 
Analogie: Maňa, Grab 36 (Benadik, 1983, Taf. 
XVI: 3). 

R 3 - flacher Stabring mit verdickten, iibereinan
dergreifenden Enden: Grab 21 (Bujna, 1989, Taf. 
XXIV: 5). Analoge Ringe stammen aus Koštice, 
Grab aus dem J. 1922, welches von V. Kruta (1979, 
S. 97, Abb. 16, 16a: 15) als charakteristischer 
Fundverband fiir die Phase Duchcov-Miinsingen in 
Bohmen angefiihrt wird. Ein ähnlicher Armring ist 
aus dem Gräberfeld Trnovec nad Váhom-Horný 
Jatov, Grab 234 (Benadik- Vlček-Ambros, 1957, 
Taf. IV: 2) bekannt und entfernte Analogien: 

Hurbanovo-Bacherov majer, Grab 12 (ibid., Taf. 
XXVI: 1, 4). 

R 4 - a) FuBring, b) Arm ring, gekerbter Stabring 
mit,Petschaftenden: Grab 20A und 23 ( Bujna, 1989, 
Taf. XXIII: 4, XXVI: 4 , 5). Stelit einen markanten 
Typ des Ringschmuckes dar, mit breiter territorialen 
Verbreitung und deutlich auch mit längerem chro
nologischen Vorkommen. Er wurde paarweise als 
FuBring getragen, oder iiberwiegend einzeln als 
Annring ( vgl. W aldhauser, 197 8, S. 1 71: Ring 251, 
252 und auch Bujna, 1982, S. 328: Typ 8). Analoge 
Ringe sind aus Litomyšl, Grab aus dem J . 1924 (?) 
und aus Veletice, Grab aus der Beneš-Kollektion 
belegt, die V. Kruta (1979, S. 107, 113, Abb. 20: 6, 
30: 5) unter charakteristische Funde der Phase 
Duchcov-Miinsingen in Bohmen eingereiht hat. Aus 
der siidwestlichen Slowakei sind zahlreiche Analo
gien belegt: Bajč-Vlkanova, Grab 20 (Benadik, 
1960, Taf. VI: 1, 4), Hurbanovo-Bacherov majer, 
Gräber 10 und 12 (Benadik - Vlček - Ambros, 
1957, Taf. XXIII: 7, XXVI: 5, 8), Chotín, Grab 18 
(Ratimorská, 1981, Taf. XIII: 3), Kamenín, Gräber 
3, 4, 12, 14, 18 und 19 (Benadik - Vlček - Ambros, 
1957, Taf, XXXIX: 1, 3, 5, 6, XL: 7, 12, 31, XLI: 3, 
7), Mana, Gräber 13, 35, 100 und 145 (Benadik, 
1983, Taf. VII: 1, 2, 5, 6, XV: 10, XXXV: 6, LVIII : 
5), Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Grab 234 
(Benadik - Vlček -Ambros, 1957, Taf. IV: 1) und 
die verwandten Varianten: Bajč-Vlkanovo, Grab 64 
(Benadik, 1960, Taf. XIII: 10) wie auch Gbelce, ein 
GrabausdemJ.1957(Benadik,1958, Abb. 199: 2). 

R 5 - sattelfonniger Drahtfingerring (vgl. Hod
son, 1968, S. 40: Column 36 und auch Bujna, 1982, 
S. 329: Typ 12). Auf dem Gräberfeld in Dubník išt 
er nicht vertreten, iibrige Funde aus dem untersuch
ten Fundverband: Hurbanovo-Bacherov majer, 
Grab U (Benadik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. 
XXV: 4), Kamenín, Gräber 8, 12 und 19 (ibid., Taf. 
XXXIX: 7, XL: 6, 11, LXI: 5, 10), Maňa, Grab 13 
( Benadik, 1983, S. 17) und Michal nad Žitavou, 
Grab aus <lem Jahre 1958 (Benadik, 1962, S. 351, 
352). 

R 6 - hohler quergerippter Ring: Grab 1, 9A 
(Bujna, 1989, Taf. IA: 1, 2, VII: 6, 7), (vgl.Hodson, 
1968, S. 34: Column 50 und auch Bujna, 1982, S. 
328: Typ 9). ZahlenmäBig ist er weniger vertreten 
als hoble Ringe mit warzenartiger Verzierung (R 
7 und R 13). Analogien aus dem untersuchten 
Fundverband: Chotín, Grab 18 (Ratimorská, 1981, 
Taf. XIVA: 1, 2), Kamenín, Gräber 9 und 19 
(Benadik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. XXXIX: 8, 
19, XLI: 6, 11) und Trnovec nad Váhom-Horný 
Jatov, Gräber 233 Únd 234 (ibid., Taf. V: 14, IV: 
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3 zusammen mit einem hohlen Ring mit warzenarti- XXIII: 5, XXX: 10). Es handelt sich um eine 
ger Verzierung). Variante der zahlreichén Gruppe des Ringschmuk-

R 7 - hohler Ring durch Querrippen gegliedert, kes mit massiven Wiilsten gegliedertem Korper (vgl. 
mit einfachen Dreierwarzen verziert: Grab 2B, 9B Waldhauser, 1978, S. 172: Ring 273 und auch 
und 28 (Bujna, 1989, Taf. II: 7, 8, VIII: 14, 15, Bujna, 1982, S. 329: Typ 13). Analoge Ringe 
XXX: 12, 13) (vgl. Bujna, 1982, S. 329: Typ 11). Er stammen aus dem Gräberfeld: Kamenín, Gräber 
stelit eine ältere Variante des hohlen Ringes mit 3 und 19 (Benadik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. 
warzenartiger Verzierung vor. Aufgrund der Abbil- XXXIX: 2, XLI: 14) und Maňa, Grab 118 ( Benadik, 
dung in Publikationen ist es nicht immer moglich 1983, Taf. XLII: 11). 
zwischen der Variante R 7 und R 13 zu unterschei- R 11 - offener Ring am äuBeren Umfang durch 
den. Aus diesem Grund sind als sicher nur die massive Querrippen gegliedert: Gräber 1 und 9A 
Analogien angefiihrt, die aufgrund des Gegenstan- (Bujna, 1989, Taf. IA: 3, VII: 4). Er repräsentiert 
des ilberpriift wurden: Maňa,, Gräber 28, 64, 100 eine besondere Variante aus der Gruppe des Ring
und 145 (Benadik, 1983, Taf. XIII: 5, XXVII: 7, 8, schmuckes mit sog. Wiilsten gegliedertem Korper 
XXXV: 4, 5, L VIII: 6, 7). Laut des Begleitmaterials (vgl. Waldhauser, 1978, S. 172: Ring 272). Grab 
stammt eine ältere Variante der hohle~ Ringe mit 2 aus Gourgan~n (Marne) mit analogem Ring und 
einfacher warzenartiger Verzierung auch aus den mit einer Fibel die unserem Typ F IV entspricht, legt 
folgenden Gräbern: Hurbanovo-Bacherov majer, V. Kruta (1985, S. 41, 42, An. 29, Abb. 6) in die 
Gräber 6 (?) und 11 (?) (Benadik - Vlček - Am- Úbergangszeit zwischen die Duchcov-Milnsingen
bros, 1957, Taf. XXIII: 3, XXV: 1, 2) und Trnovec und die darauf folgende Phase. Analogien aus 
nad Váhom-Horný Jatov, Grab 234 (?) (ibid., Taf. · Gräberfeldern in der sildwestlichen Slowakei sind 
IV: 4). nicht zahlreich: Bajč-Vlkanovo, Grab 1 (Benadik, 

R 8 - geflochtener Drahtring mit flachen Ma- 1960, Taf. I: 5), Chotín, Gräber 20 und 26 (Rati
schen, mit entweder nicht gegliedertem, oder mit morská, 1981, Taf. XVA: 2, XXA: 4 - Variante), 
einem Knoten bzw. in regelmäBigen Abständen mit - Maňa, Grab 100 (Benadik, 1983, Taf. XXXV: 3), 
Schlingen gegliedertem Korper ( vgl. Bujna, 1982, S. Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Grab 384 ( Bena-
328, 329: Typ 10). In Dubník ist er nicht vertreten. dik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. VIII: 3). 
Funde aus dem untersuchten Fundverband: Bajč- R 12 - Ring mit breiteren weniger markanten 
Vlkanovo, Grab 64 (Benadik, 1960, Taf. XIII: 10), Querrippen gegliedert und mit Petschaftenden be
Hurbanovo-Bacherov majer, Gräber 8 und 11 endet: Grab 12 (Bujna, 1989, Taf. X: 5). Es handelt 
(Benadik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. XXIV: 2, sich offensichtlich auch um eine Variante der Ringe 
XXV: 3), Chotín, Grab 26 (Ratimorská, 1981, Taf. mit sog. massiven Wiilsten. Nicht zahlreiche Analo
XXA: 2), Kamenín, Grab 12 (Benadik - Vlček gien vom untersuchten Fundverband: Chotín, Grab 
- Ambros, 1957, Taf. XL: 5), Maňa, Gräber 39 und 31 (Ratimorská, 1981, Taf. XXIIIB: 8) und Maňa, 
63 (Benadik, 1983, Taf. XVII: 10, XXVIII: 1), Grab 113 (Benadik, 1983, Taf. XLI: 8). 
Michal nad Žitavou, Grab aus dem J. 1958 (Bena- R 13 - hohler Ring durch Querrippen gegliedert, 

. dik, 1962, S. 351 ). mit profilierten Dreierwarzen verziert: Gräber 7, 12, 
R 9 - unverzierter Stabring mit Petschaftenden: und 20A (Bujna, 1989, Taf. V: 7, 8, X: 8, 9, XXIII: 

Grab 2A (Bujna, 1989, Taf. IB: 3) (vgl. Waldhauser, 6, 7). Er stelit eine jilngere Variante des hohlen 
1978, S. 171: Ring 261 und auch Bujna, 1982, S. Ringes mit warzenartiger Verzierung vor. Er hat 
326: Typ 4). Die analoger Ring stammt aus Koštice, 
Grab aus dem J. 1922, den V. Kruta (1979, S. 97, 
Abb. 16, 16a: 9, 11 -13) als charakteristisch.en Fund 
filr die Phase Duchcov-Miinsingen in Bohrnen an
fiihrt. Es handelt sich um eine seltene Form, die eine 
nahe Analogie auf dem Gräberfeld Maňa, Grab 62 
(Benadik, 1983, Taf. XXVI: 8, vermutlich auch 2) 
hat und eine entfernte Analogie: Kamenín, Grab 
3 (Benadik - Vlček -Ambros, 1957, T.af. XXXIX: 
4). 

R 10 - Ring mit 18-20 massiven Wiilsten 
gegliedertem Korper und massiven Petschaftenden: 
Gräber 11, 20A und 28 (Bujna, 1989, Taf. IXA: 4, 

eine weite Verbreitung, aus diesem Grund sind nur 
Analogien aus dem untersuchten Fundverband an
gefiihrt: Chotín, Gräber 26 und 31 (Ratimorská, 
1981, Taf. XXA: 5, 6, XXIIIB: 8, 9), Maňa, Gräber 
113, 118 und 125 (Benadik, 1983, Taf. XLI: 5, 6, S. 
53, Taf. XLVIII: 3, 5) und Trnovec nad Váhom
Horný Jatov, Grab 384 (Benadik - Vlček - Am
bros, 1957, S. 29). 

R 14 - Sapropelitring (siehe auch Bujna, 1982, S. 
331: Typ 20). Auf dem Gräberfeld in Dubník ist er 
nicht vertreten. Funde aus dem untersuchten Fund
verband: Hurbanovo-Bacherov majer, Grab 8 (Be
nadik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. XXIV: 4), 
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Chotín, Gräber 20 und 31(Ratimorská,1981, Taf. 
XVA: 4, XXIIIB: 5), Maňa, Grab 125 (Benadik, 
1983, Taf. XLVII: 16, 17), Trnovec nad Váhom
Horný Jatov, Grab 384 (Benadik - Vlček - Am
bros, 1957, Taf. VIII: 1). 

Gurtelkette 
Gk 1 - Giirtelkette aus Stabgliedern: Grab 31 

(siehe die Abhandlung „Gilrtel" in diesem Beitrag). 
Sie stelit einen seltenen Typ der Metallkette vor, die 
wahrscheinlich eine Analogie in Komjatice, Grab 
3 (Kraskovská, 1957, Taf. 1: 2) hat. 

Gk 2 - Gilrtelkette aus mehrfach zusammenge
drehten Gliedern: Gräber 15 und 30 (siehe zit. 
Abhandlung und auch Bujna, 1982, S. 333: Typ 45). 
Analogien aus den untersuchten Fundverbänden: 
Chotín, Gräber 1, 7, 23 (Ratimorská, 1981, Taf. V A: 
3, VIII : 7, XVIIIA: 6), Maňa, Gräber 28, 60, 113 
(Benadik, 1983, Taf. XIII: 3,XXIV: 5,XLI: ll)und 
Grab 58 (ibid., S. 34 - im Katalog sind sie nicht 
angefiihrt). 

Gurtelringe 
Gr 1 - drei eiserne Blechringe: Gräber 17, 19 und 

24 (siehe die Abhandlung „Gilrtel" in diesem 
Beitrag) . Analogie im analysierten Fundverband: 
Maňa, Grab 40 (Benadik, 1983, Taf. XVIII: 3). 

Gr 2 - zwei Blechringe: Gräber 2, 11 und 28 
(siehe zit. Abhandlung). Funde angefilhrt im bewer
teten Fundverband: Hurbanovo-Bacherov majer, 
Grab 8, (Benadik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. 
XXIV: 14, Abb. 17: 16) und Maňa, Grab 62 
(Benadik, 1983, Taf. XXVI: 6, 9). ' 

Gurtelschlief3en 
Gs 1 - zweiteilige GilrtelschlieBe mit Kästchen: 

Grab 6 (siehe die Abhandlung „Gilrtel" in diesem 
Beitrag). Es handelt sich um einen Typ, der schon in 
frilh latenezeitlichem Milieu auf dem Gräberfeld in 
Bučany belegt ist (Bujna - Romsauer, 1983, Taf. 
III : 2, V: 20, VI: 2, 9, VII: 3, VIII: 5 und X: 8). Zum 
Unterschied vom Bučany-Typ hat die SchlieBe aus 
Dubník einen Haken, der markant ilber den Rand 
des Kästchens vorragt (Bujna, 1989, Taf. IV: 7). 
Analogie aus dem bewerteten Fundverband: Hurba
novo-Bacherov majer, Grab 12 (Benadik - Vlček 

- Ambros, 1957, Taf. XXVI: 6). Dieser Typ der 
GiirtelschlieBe kam auch im reich ausgestatteten 
G rab 9 aus Gyór-Ménfócsanak vor, der gut in die 
Stufe LT Bl datiert ist (Uzsoki, 1987, Taf. VI: 5). 

Gs 2 - einteilige GilrtelschlieBe mit kästchenfor
migem Korper: Grab 13 (siehe zit. Abhandlung). Es 
handelt sich um einen jilngeren Typ der kästchenfor-

migen GiirtelschlieBe, die in der Stufe L T B2 die 
ältere zweiteilige Ausfilhrung ersetzt hat. 

Schwertscheiden 
A - Schwertscheide mit sog. herzfOrmigem Ort

band mit Medafllons, die dicht ilber dem Konstruk
tionskreisdurchmesser des Ortbandes und mit mar
kanten Willsten, die entweder knapp an der AuBen
seite des Konstruktionskreises oder in groBerer 
Entfernung placiert sind: G räber 17, 19 und 31 
(siehe die Abhandlung „Schwerter" in diesem Bei
trag). lm untersuchten Fundverband ist dieser Typ 
der Schwertscheide vermutlich aus Galanta-Neboj
sa, Grab 4, belegt (Chropovský, 1958, Taf. II: 1), 
Hurbanovo-Bacherov majer, Gräber 2, 4, 5 (Bena
dik - Vlček - Ambros, 1957, Abb. 19: 1, 4, XXII: 
1, 5) und aus Komjatice, Grab 3(Kraskovská,1957, 
Taf. I: 2). Der veroffentlichten, ziemlich verkleiner
ten Abbildung nach ist es in mehreren Fällen nicht 
moglich, eine klare typologische Klassifikation zu 
verwirklichen. 

A /B - Schwertscheide mit sog. rundformigem 
Ortband mit Medaillons dicht ilber dem Konstruk
tionskreisdurchmesser des Ortbandes placiert, ähn
lich wie beim Typ A, aber mit markanten Willsten in 
groBerer Entfemung vom Konstruktionskreis und 
mit einem niedrigen Wert des relativen Indexes vom 
Durchmesser und von der Länge des Ortbandes: 
Grab 30 (siehe zit. Abhandlung). Sie stellt aus 
morphologischer Sicht einen Úbergangstyp vor. 
Analogien in bewerteten Fundverbänden: Chotín, 
vermutlich Grab 2 und Gräber 7, 23 (Ratimorská, 
1981, Taf. VIA: 2, VIIIA: 1, XVIIIA: 1), Maňa, 

G rab 60 (Benadik, 1983, Taf. XXIV: 1) und 
Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Grab 362 (Be
nadik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. VII: 14). Eine 
nahe Analogie filr die Schwertscheide aus Dubník, 
Grab 30 stelit der Fund aus Magyarszerdahely, Grab 
30 (Horváth, 1987, S. 152, Taf. XIII: 1) vor. Es 
handelt sich um einen Schwertscheidentyp, dessen 
Ortband in der ungarischen Klassifikation dem Typ 
Kosd B (nach Petres - Szabó, 1968) und !aut der 
Klassifi~ation der Schwertscheiden mit rundem Ort
band von J.-J. Charpy(/987, S. 62, Abb. 4) dem Typ 
2 - Variante 2A entspricht. 

B - Schwertscheide mit V-formigem Ortband mit 
weniger markanten Medaillons, die zum Unter
schied von den Typen A und A/B in einer gewissen 
Entfernung ilber dem Konstruktionskreisdurchmes
ser des Ortbandes placiert sind: Gräber 16, und 27, 
vermutlich auch Gräber 15, 18 (siehe zit. Abhand
lung). Analogien aus dem untersuchten Fundver
band: Chotín, Grab 1 (Ratimorská, 1981, Taf. VA: 
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1) und Maňa, Gräber 28, 58 (Benadik, 1983, Taf. 
XIII: 1, XXII: 1). 

Lanzenspitzen 
Ls la - Lanzenspitze mit langem und breitem 

Blatt (Gesamtlänge 325-460 mm, Br. 85-
130 mm): Gräber 17, 19, 24, 31 (siehe auch die 
Abhandlung „Bewaffnung-Lanzen" in diesem Bei
trag). Funde, die in der Typenkombinationstafel der 
Gräber mit Waffen angeftihrt sind: Galanta-Neboj
sa, Grab 4, (Chropovský, 1958, Taf. II: 11) und 
Hurbanovo-Bacherov majer, Gräber 4, 5 (Benadik 
- Vlček - Ambros, 1957, Taf. XXII: 2, 9). 

Ls lb - Lanzenspitze mit kiirzerem und relativ 
breitem Blatt (Gesamtlänge 245-350 mm, Br. 
55-80 mm): Gräber 16, 19, 30 und vermutlich 
Grab 18 (siehe zit. Ab~andlung) . Analogien aus 
dem untersuchten Fundverband: Chotín, Grab 
2 (Ratimorská, 1981, Taf. VIA: 3), Komjatice, Grab 
3 (Kraskovská, 1957, Taf. 1: 2), Maňa, Grab 61 
(Benadik, 1983, Taf. XXV: 2) und vermutlich 
Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Grab 362 (Bena
dik - Vlček - Ambros, 1957, Taf. VII: 15). 

Ls 2 - Lanzenspitze mit langem und relativ 
schlankem Blatt (Gesamtlänge 190- 250 mm, Br. 
20-30 mm): wahrscheinlich Grab 15 (siehe zit. 
Abhandlung). Funde, angefiihrt im analysierten 
Fundverband: Chotín, Gräber 1, 7, 23 (Ratimorská, 
1981, Taf. VA: 4, VIIIA: 4 , XVIII: 2) und Maňa, 

Gräber 28, 58, 60 (Benadik, 1983, S. 34, Taf. XIII: 
2, XXIV: 3). 

Schildbuckel 
U 1 - zweiteiliger Schildbuckel mit kurzen 

kahnformigen Lainellen (Br. 50-70 mm, L. 
80- 110 mm) und mit einem oder zwei Nägeln am 
Rand in der Hälfte der längeren Seite: vermutlich 
Grab 17 (siehe die Abhandlung „Schild" in diesem 
Beitrag). Analoge Formen der Schildbuckel stam
men aus Grab 62 aus Karaburma bei Belgrad und 
aus Grab G-1-3 183 aus Peéina bei Kostolac, gut 
datiert durch junge Variante der Duchcov-Fibeln 
(Todorovié, 1972, S. 26, Taf. XXII: 5; Jovanovié, 
1984, S. 67, 70, Abb. 3: 7a, b). Es handelt sich um 
Variante A der Gruppe 1 gemäl3 der Klassifikation 
nach M. Domaradzky (1977). Aus dem untersuch
ten Fundverband stammt dieser Typ des Schildbuk
kels aus folgenden Gräberfeldem: Dolný Peter, 
Grab 62 (Dušek, 1960, Taf. II: 1, 3), Galanta-Ne
bojsa, Grab 4 (Chropovský, 1958, Taf. II: 12), 
Hurbanovo-Bacherov majer, Gräber 2, 4 (Benadik 
- Vlček -Ambros, 1957, Taf. XX: 7,8,XII: 8)und 

Maňa, Grab 40 (Benadik, 1983, Taf. XVIII: 4). 
U 2 - zweiteiliger Schildbuckel mit längeren 

kahnformigen Lamellen (Br. 65 - 70 mm, L. 
160- 180 mm) und mit zwei Nägeln an den Rändern 
in der Mitte der längeren Seite: Grab 31 (siehe zit. 
Abhandlung). Analogien im bewerteten Fundver
band: Komjatice, Grab 3 (Kraskovská, 1957, Taf. J: 
2) und Maňa, vermutlich Grab 28 und Grab 61 
(Benadik, 1983, Taf. XIII: 4, XXV: 5). 

U 3 - zweiteiliger Schildbuckel mit verlängerten 
kahnformigen Lamellen (Br. bis 90, L. bis 225 mm) 
und mit einer Mittelrippe: vermutlich Grab 18 (siehe 
zit. Abhandlung). Analoge Schildbuckelformen aus 
dem analysierten Fundverband: Chotín, Grab 2 und 
vermutlich Gräber 7, 23 (Ratimorská, 1981, Taf, 
VIA: 10, VIIIA: 9, XVIIIA: 7), Maňa, vermutlich 
Gräber 58, 60 (Benadik, 1983, Taf. XXII: 2-4, 
XXIV: 4) . 

Relative Chronologie 

Waffenlose Gräber (Sequenzreihe W) 
In der Sequenzreihe der signifikanten Typen des 

waffenlosen Grabinventars wurden vier Segmente 
ausgegliedert (Abb. 5). Das erste Segment (W 1) ist 
durch die folgenden Typen: Fibeln F I , F 1-3, 
Ringschmuck R 1- 3, 4a, Giirtelschliel3e Gs 1 deter
miniert und durch Gräber: Dubník, Grab 6, 21, 
Hurbanovo-Bacherov majer, Gräber 10, 12 und 
Kamenín, Grab 12 (Benadik - Vlček - Ambros, 
1957) repräsentiert. Den typologischen Inhalt dieses 
Segmentes bilden ausschliel3lich Varianten der 
Duchcov-Fibeln und stabformige Armringe, entwe
der glatte oder fein plastisch gegliederte und mit fein 
profilierten Enden. In Funktion der Ful3ringe wur
den Stabringe des Typs R 4 verwendet, die später als 
Armringe getragen wurden. 

Das zweite Segment (W 2) ist durch die Typen: 
Fibeln FII, III, F 4, Ringschmuck R 4b, 5-9 und 
Giirtelringe Gr 2 determiniert. Weiterhin laufen 
einige Typen vom ersten Segment iiber (besonders 
Fibeln F 2, 3). Den Inhalt stellen diese Grabverbän
de vor: Dubník, Grab 2, Hurbanovo-Bacherov 
majer, Gräber 6, 8, 11 (Benadik - Vlček - Ambros, 
1957), Chotín, Grab 18 (Ratimorská, 1981), Kame
nín, Grab 8 (Benadik - Vlček - Ambros, 1957), 
Maňa, Gräber 13, 36, 39, 62 (Benadik, 1983) und 
Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Grab 234 (Bena
dik - Vlček - Ambros, 1957). Den Fundinhalt 
dieses Segmentes bilden Varianten der Duchcov-Fi
beln, Varianten der Miinsingen-Fibeln und Fibeln 
mit hoch gewčlbtem Biigel, verlängertem Ful3 und 
längerer Windung entweder an det Achse oder ohne 
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Achse (Typ F 4), weiter sattelformige Drahtfinger
ringe, Stabringe mit gekerbtem Korperund verdick
ten profi lierten Enden, verflochtene Drahtringe mit 
flachen Maschen oder unverzierte Ringe mit Pet
schaftenden. In der Funktion der FuBringe erschei
nen Blechringe mit quergeripptem Korperentweder 
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M -.t N (Y) lfl = -.t c-- c.o 
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Mana 113 l 
~ 

unverziert oder mit einfachen Dreierwarzen ver
ziert. Weil der typologische Inhalt teils durch'. weiter
Jebendy Typen vom ersten Segment gebildet wird 
und teils einige Typen in den folgenden Abschnitt 
i.ibergehen, hat das zweite Segment einen markanten 
Úbergangscharakter. 
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Abb. 5. Seriation der signifikanten Typen des Schmucks und der Trachtbestandteile aus den LT B-Gräbern ohne Bewaffnung auf 
dem Gebiet der siidwestlichen Slowakei. Bajč-Vlkanovo, Bezirk Komárno (Benadik, 1960), Dubník, Bezirk Nové Zámky (Bujna, 
1989), Hurbanovo-Bacherov majer, Bezirk Komárno (Benadik - Vlček - Ambros, 1957), Chotín, Be.zirk Komárno (Ratimorská, 
1981 ), Kamenín, Bezirk Nové Zámky (Benadik - Vlček - Ambros, 1957), Maňa·(zuvorVeľká Maňa), Bezirk Novj Zámky (Benadik, 
1983), Michal nad Žitavou, Bezirk Nové Zámky (Benadik, 1962), Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Bezirk Galanta (Benadik - Vlček 
- Ambros, 1957). Erläuterung der Typenzeichen siehe im Aufsatz „Typologische Klassifikation". o = entfernte Variante oder als 

wahrscheinlich bestimmter Typ. 



OAS LATENEZEITLICHE GRÄBERFELO BEI DUBNIK. II. ANALYSE UNO AUSWERTUNG 249 

Das dritte Segment (W 3) wird durch folgende 
Typen: Fibeln F IV, F 5-7, Ringschmuck R 10, 11 
determiniert und durch die Grabverbände repräsen
tiert: Dubník, Gräber 9, 20, 23, 28 und 32, 
Bajč-Vlkanovo, Grab 64 (Benadik, 1960), Kame
nín, Grab 19 (Benadik - Vlček - Ambros, 1957), 
Maňa, Grab 100 (Benadik, 1983) und Michal nad 
Žitavou, Grab aus dem J . 1958 (Benadik, 1962). 
Den typologischen Inhalt dieses Segmentes bildet 
ein weiterlebender Teil des zweiten Segmentes. Von 
den neuen Formen sind es junge Varianten der 
Duchcov- und Munsingen-Fibeln und Variante der 
Fibel mit sog. KugelfuB, Armringe mit massiven 
WU!sten gegliedertem Korper; als FuBringe wurden 
weiterhin Blechringe mit quergeripptem Korper, 
entweder unverziert oder mit einfachen Warzen 
verziert, verwe ndet. Zwischen dem zweiten und 
dritten Segment ist der Úbergang vie! flieBender als 
zwischen den zwei ersten einerseits und den beiden 
letzten andererseits. 

Das vierte Segment (W 4) ist durch die Typen: 
Fibeln F V, F 8, 9, Ringschmuck R 12-14 und 
Gurtelkette Gk 2 determiniert. Seinen Inhalt prä
sentierent diese Grabverbände: Dubník, Gräber 
11, 12, 14, Chotín, Gräber 20, 26, 31 (Ratimor
ská 1981), Maňa, Gräber 113, 118, 125 (Benadik, 
1983) und Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Grab 
384 (Benadik - Vlček - Ambros, 1957). Von dem 
morphologischen Fundinhalt sind Varianten der 
Fibeln mit sog. KugelfuB mit hoch gewolbtem Bi.igel, 
entweder aus feinem Draht oder in massiverer 
Durchfährung und Fibeln mit pseudokahnformigem 
Bugel charakteristisch. Vom Ringschmuck sind es 
Armringe gegliedert durch breitere Querrippen 
- Variante des Ringes mit sog. massiven Wlilsten 
- und insbesondere Sapropelitringe. Als FuBringe 
erscheinen Blechringe, verziert mit profilierten 
Dreierwarzen und es beginnt das Vorkommen von 
Gi.irtelketten aus mehrfach zusammengedrehten 
Gliedern. In diesem Abschnitt beginnt auch das 
Vorkommen von mehrbuckeligen Ringen (sog. 
NuBringe) und Gurtelketten aus Ringlein, wie das 
Grab 125 aus Maňa (Benadik, 1983, Taf. XLVII: 
10, XL VIII: 1, 4) belegt. Diese kommen aber im 
untersuchten Fundverband aus Dubník nicht vor 
und aus diesem Grund wurden sie auch nicht in die 
chronologische Klassifikation eingereiht. 

Waffengräber (Sequenzreihe M) 
Auf der Typenkombinationstafel der Waffengrä

ber konnen in der Sequenzreihe der signifikanten 
Typen des Grabinventars vier Segmente ausgeglie
dert werden (Abb. 6). Da's erste Segment (M 1) ist 

durch die Typen: Fibeln F 3, 4 , 10, Schwert A, 
Lanzenspitze Ls la, 2a, Schildbuckel U 1, Gi.irtelrin
ge Gr 1 determiniert und durch die Grabverbände: 
DubruK, Gräber 17, 19 und 24, Dolný Peter, Grab 
62 (Dušek, 1960), Galanta-Nebojsa, Grab 4 (Chro
povský, 1958), Hurbanovo-Bacherov majer, Gräber 
2, 4, 5 (Benadik - Vlček - Ambros, 1957) und 
Maňa, Grab 40 (Benadik, 1983) repräsentiert. Den 
morphologischen Inhalt dieses Segmentes charakte
risieren Varianten der Duchcov-Fibeln, Fibel mit 
hoch gewolbtem Bugel, verlängertem FuB und 
längerer Windung an der Achse, Schwertscheide mit 
sog. herzformigem Ortband mit markanten Medail
lons, breitblättrige und kurzformige Lanzenspitze 
bzw. Speer, zweiteiliger Schildbuckel mit kurzen 
Lamellen und Gurtel mit drei eisernen Blechringen. 

Das zweite Segment (M 2) ist durch die Typen: 
Fibel F 7, Schildbuckel U 2, Lanzenspitze Ls 1 b und 
Gi.irtelkette Gk 1, weiter Fibeln F 3, F 4 (Variante 
ohne Achse), Schwertscheide vom Typ A und 
vermutlich auch Gurtelringe Gr 1 determiniert. Den 
Inhalt dieses Segmentes stellen diese Grabverbände 
vor: Dubník, Grab 31, Komjatice, Grab 3 (Kras
kovská, 1957) und wahrscheinlich Maňa, Grab 61 
(Benadik, 1983). Der Úbergang zwischen dem 
ersten und zweiten Segment ist deutlich flieBend. 
Ausgliederung des zweiten Segmentes ist nur auf
grund der unterschiedlichen Variante des zweiteili
gen Schildbuckels (U 2) und der Lanzenspitze (Ls 
1 b) sowie auch der Fibel mit hoher gewolbtem Bi.igel 
und KugelfuB moglich. 

Das dritte Segment (M 3) determinieren die 
Typen: Fibel F 8, Schwertscheide A/B, Schildbuckel 
·u 3 und Gi.irtelkette Gk 2. Das Vorkommen des 
vorangehenden Typs der Lanzenspitze (Ls 1 b) wird 
fortgesetzt und hinzukommt eine neue Form 
(Ls 2). Den Inhalt repräsentieren diese Grabver
bände: Dubník, Gräber 18, 30, Chotín, Gräber 2, 7, 
23 (Ratimorská, 1981), Maňa, Grab 60 (Benadik, 
1983) und Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Grab 
362 (Benadik - Vlček - Ambros, 1957). Der 
morphologische Inhalt dieses Segmentes ist durch 
Antritt der Gi.irtelkette aus mehrfach zusammen
gedrehten Gliedern, weiter durch Schwertscheiden 
mit sog. rundfärmigem Ortband mit Medaillons, 
unterschiedliche Varianten des zweiteiligen Schild
buckels, kiirzere Form der breitblättrigen Lanzen
spitzen und durch längere Formen der schlangblätt
rigen Spitzen charakterisiert. Das dritte Segment ist 
also durch Antritt einiger neuer Typen gekennzeich
net, was in seiner deutlichen Ausgliederung in der 
Sequenzreihe zum Ausdruck ka~. Aus Chotín 
kamen in Grab 2 eine Bronzefibel vom Typ F V und 
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Abb .. 6. Seriation der signifikanten Typen der Trachtbestandteile und Bewaffnung 

aus den-LT B-Gräbern mit Waffen auf dem Gebict der siidwestlichen Slowakei. 
Dolný Peter (zuvor Svätý Peter), Bezirk Komárno (Dušek, 1960), Dubník, Bezirk 
Nové Zámky (Bujna, 1989), Galanta-Nebojsa, Bezi.rk Galanta (Chropovský, 1958), 
Hurbanovo-Bacherov majer, Bezirk Komárno (Benadik - Vfček - Ambros, 1957), 
Chotín, Bczirk Komárno (Ratimorská, 1981), Komjatice, Bezirk Nové Zámky 
(Kraskovská, 1957), Maňa (zuvor Veľká Maňa), Bezirk Nové Zámky (Benadik, 
1983), Trnovec nad Váhom-Horný Jatov, Bezirk Galanta (Benadik - Vlček 

- Ambros, 1957). Erläuterung der Zeichen siehe bei Abb. 5. 
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in Grab 7 eine weitere Bronzefibel - Variante des 
Typs F IV (Ratimorská, 1981, Taf. VIA: 5, VIIIA: 
1) vor. Weil es sich um seltenes Vorkommen der 
Bronzefibeln in Waffengräbem handelt, sind sie in 
der Typenkombinationstafel (Abb. 6) nicht ange
fiihrt. 

Das vierte Segment (M 4) kann nur aufgrund des 
unterschiedlichen Typs der Schwertscheide mit dem 
sog. V-fOrmigen Ortband mit weniger markanten 
Medaillons (Typ B) ausgesondert werden, woran 
weiterhin das Vorkommen der Giirtel aus mehrfach 
zusammengedrehten G liedem, der längeren Spitzen 
mit schlankblättrigen Lanzen, bzw. Speere, gebun
den ist. Zugleich wird der Ausklang der zweiteiligen 
Schildbuckel bemerkt. Den Inhalt präsentieren 
diese Grabverbände: Dubník, Gräber 15, 16, 27, 
Chotín, Grab 1 (Ratimorská, 1981) und Maňa, 

Gräber 28, 58 (Benadik. 1983). 

Synchronisation der waffenlosen Gräber und Waf
fengräber 

Synchronisation der beiden Gattungen des Grab
inventars ist durch unterschiedliche Vertretung der 
signifikanten Typen des Schmuckes und der Ge
wandbestandteile erschwert, insbesondere durch die 
fast gänzliche Absenz des Ringschmuckes in Waf
fengräbem. Eine mechanische Zuordnung der vier 
Segmente der Sequenzreihe ohne Waffen (W 1- 4) 
zu den vier Segmenten der Reihe mit Waffen (M 
1-4) ist aus mehreren Griinden nicht môglich (Abb. 
7). 

Der morphologische Inhalt des Segmentes 
W 1 bietet nur einen gemeinsamen Typ, der eine 
Synchronisation rnit der Sequenzreihe M ~rmôg

licht, und zwar die Fibel F 3. Weil dieser Fibeltyp 
auch im nächsten Segment W 2 vorkommt, ist er 
kein geniigend fixer Typ zum Einreihen. Darii
ber hinaus beinhaltet das Segment M 1 die Fibel F 4, 
die als determinanter Typ bis fiir die Segmente W 2, 
3 auftritt. Hypothetisch wäre es môglich, das Seg
ment M 1 noch in den Abschnitt M 1 a ( den die Fibel 
F 3 determiniert) und den vermutlich jiingeren 
Abschnitt M 1 b (durch die Fibel F 4) aufzuteilen. Im 
Falle der hypothetischen Aufgliederung des Seg
mentes M 1 wäre es môglich, den Abschnitt M la mit 
dem Segment W 1 zu synchronisieren. Die insgesamt 
niedrige Anzahl der Grabverbände, die in das 
Segment M 1 eingereiht sind, stelit aber die Begriin
dung dieser Môglichkeit in Zweifel. Aufgrund der 
angefiihrten Konfrontation ist es daher notwendig, 
das Segment M 1 mit dem Segment W 2 zu 
synchronisieren. 

Das Segment M 2 kann man aufgrund der Fibel 

F 7 rnit dem Segment W 3 synchronisieren. Úber
dauemdes Vorkommen der Fibel F 3 in den beiden 
Segmenten W 2 und M 2 deutet aber auf ihre 
zumindest teilweise Úberdeckung. In diesem Zu
sammenhang ist es notwendig zu betonen, daB 
zwischen den Segmenten M 1 und 2 ein ähnlich 
flieBender Ubergang ist wie zwischen den Segmen
ten W 2 und 3. 

Fiir die Synchronisierung des Segmentes M 3 mit 
Segment W 4 stehen zwei gemeinsame Typen zur 
Verfiigung und zwar die Fibel F 8 und die Giirtelket
te Gk 2. AuBerdem kam in einem Waffengrab, das in 
Segment M 3 eingereiht war, eine Variante der 
Bronzefibel F V vor, die fi.ir das Segment W 4 deter
minant war (Chotín, Grab 2; Ratimorská, 1981, Taf. 
VIA: 5) (hinsichtlich des vereinzelten Vorkom
mens ist sie auf Abb. 6 nicht angefiihrt). Uberdies ist 
das Segment M 3 ähnlich deutlich ausgesondert im 
Rahmen der Sequenzreihe der Waffengräber wie 
das Segment W 4 in der Sequenzreihe der waffenlo
sen Gräber. Das Vorkommen der Fibel F IV in 
einem Grab, eingereiht in das Segment M 3 (Chotín, 
Grab 7, Ratimorská, 1981, Taf. VIIIA: 1, 2) 
(hinsichtlich des vereinzelten Vorkommens ist sie 
auf Abb. 6 nicht angefiihrt), signalisiert aber die 
Môglichkeit zumíndest einer teilweisen Paralleli
sierung der beiden dritten Segmente (W 3 und M 3). 

Im Hinblick darauf, daB zwischen den Segmenten 
M 3 und 4 ein flieBender Úbergang ist und ein Teil 
des typologischen Inhaltes den beiden gemeinsam 
ist, ist es notwendig wenigstens einen Teil des 
Segmentes M 4 (Gräber mit zweiteiligen Schildbuk
keln des Typs U 3) mit dem Segment W 4 zu 
synchronisieren. Der zweite Teil des Segmentes 
M 4 wird offensichtlich zeitlich mit dem Abschluf3 
des Segmentes W 4 parallel sein, auch rnit dem 
folgenden typologisch-chronologischen Abschnitt, 
der rnit dem Vorkommen von mehrbuckeligen 
Ringen charakterisiert wird. Hinsichtlich des mor
phologischeo Inhaltes der untersuchten Gräber aus 
dem Gräberfeld in Dubník steht aber dieser Zeit
abschnitt schon auBerhalb der gelôsten Problematík. 
Fiir die Synchronisation der letzten Segmente der 
beiden Sequenzreihen ist das Doppelgrab eines 
Mannes und einer Frau aus Maňa, Grab 28 (Bena
dik, 1983, Taf. XIII, XIV) von Bedeutung. Die 
Austattung des Mannes kann aufgrund des Schwert
typs B, einer Giirtelkette des Typs Gk 2 und eines 
zweiteiligen Schildbuckels, wahrscheinlich noch des 
Typs U 2, spätestens in den Anfang des Segmentes 
M 4 eingereiht werden. Die Grabausstattung der 
Frau ist durch eine Variante der Fibel F 11 und eine 
Variante des Armringes R 12 in das Segment 
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W 4 detenniniert, hinsichtlich des Armringes 
R 8 a uch eher in den Anfang dieses Segmentes. La ut 
der Fundumstände handelt es sich um ein zeitgenos
sisches paralleles Doppelgrab, in dem die Bestatte
ten auf einem Niveau beigesetzt wurden. 

Periodisierung 
Durch die Seriation wurden in beiden Sequenzrei

hen der signifikanten Typen des Grabinventars vier 
Segmente ausgegliedert. Mittels Konfrontation des 
morphologisch-typologischen Inhaltes der einzelnen 
Segmente und deren Stellung in der Sequenzreihe 
wurde die Synchronisation der beiden Reihen 
durchgefiihrt. Aufgrund dessen kann man im unter
suchten Fundverband drei typologisch-chronologi
sche Phasen aussondem. Die teilweise Úberdeckung 
ihrer Grenzabschnitte ist durch die kontinuierliche 
Entwicklung des verfolgten Zeitabschnittes gege
ben. Der AbschluB der Sequenzreihe war durch eine 
kilnstliche Abgrenzung des Fundverbandes gege
ben, so daB ein Teil des Inhaltes der Phase 3 eine 
Fortsetzung der Entwicklung im nachfolgenden, 
nicht mehr untersuchten Zeitraum darstellt. 

Phase 1 
Erstes Segment der waffenlosen Gräber (W 1) 

und wahrscheinlich ein Teil des ersten Segmentes 
der Waffengräber (M 1) repräsentieren die Phase 
1 (Abb. 7). Auf dem Gräberfeld in Dubník vertreten 
mit Gräbem: 6, 21 und vermutlich 17. Im morpholo
gischen Inhalt handelt es sich teilweise um Typen, 
die aus der frilhlatenezeitlichen Stufe LT A - zwei
teilige GiirtelschlieBen mit Kästchen (Gs 1) und 
Perlen mit blauen A.ugen auf weiBem Feld, ilber
dauem. Weiter sind hier Fibeln (F I, F 1) und 
Ringschmucktypen (R 1, 2) vertreten, die in der 
mitteleuropäischen Periodisierung in die Stufe LT 
B 1 datiert sind. Analoge Fibel- und Ringschmuck
forrnen aus dem Gräberfeld in Jenišov Újezd sind in 
die Phase LT Bla eingereiht ( Waldhauser, 1978, II, 
S. 131: Typen F 1240, B 350). Filr die Stufe LT B 1 
sind ebenfalls amphorenfOrrnige Perlen und durch
bohrte Korallenstilckchen als charakteristisch anzu
sehen. 

Phase 2 
Zweites und drittes Segment der waffenlosen 

Gräber (W 2, 3), Teil des ersten und das zweite 
Segment der Waffengräber (M 1-2) kann als Phase 
2 klassifiziert werden (Abb. 7). Auf dem Gräberfeld 
in Dubník repräsentiert mit den Gräbem: 2, 9 , 20, 
23, 28, 32 und 19, 24, 31. Den morphologischen 
Inhalt bestimmen vor allem die Varianten der 
Duchcov- (FII, F2, 3) und der Milnsingen-Fibeln (F 
III), Fibel mit boch gewolbtem massiven Bilgel und 

längerer Windung (F 4), im Ringschmuck erschei
nen die Blechringe mit quergeripptem Korper, 
entweder unverziert oder mit einfachen Dreierwar
zen verziert (R 6, 7), verflochtene Drahtarrnringe 
mit flachen Maschen (R 8) und Anfang der durch 
massive Willste gegliederten Ringe (R 1 O, 11 ), in der 
Bewaffnung Schwerter mit Scheiden des Typs A, 
Lanzenspitzen mit Jangem und breitem Blatt (Ls, 
la), zweiteilige Schildbuckel (U 1, 2) und Gilrtel mit 
drei hohlen Ringen (Gr 1). Ein Teil der angefilhrten 
Fibel- und Ringschmucktypen, sowie auch Schwer
ter mit Scheiden vom analogen Typ A, und Gilrtel 
mit drei hohlen Ringen sind in der Periodisierung 
der nordbohmischen Gräberfelder in die Phase LT 
Blb-c eingereiht ( Wa/dhauser, 1978, II, S. 
131-132: Typen F 1330, F 1430, B 251 , 252, 
S 2 und GM 33-34), einige aber schon in die Phase 
LT B2a (ibid„ Typ B 610). Aus Kamenín, Grab 
8 ( Benadik - Vlček - Ambros, 1957, Abb. 31: 2, 3), 
starnmt eine Bronzefibel, die eine Analogie in den 
Gräbern 61, 68 und 152 auf dem Gräberfeld in 
Milnsingen-Rain hat, und die F. R. Hodson (1968, 
Taf. 123: Column 28) in seine Phase F/H reiht (die 
dem jilngeren Abschnitt von LT Bl entspricht). 
• Phase 3 

Viertes Segment der waffenlosen Gräber (W 4) 
und das dritte sowie vierte Segment der Waffengrä
ber (M 3, 4) stellen die Phase 3 dar-(Abb. 7). Auf 
dem Gräberfeld in Dubník vertreten mit Gräbern: 
11, 12, 14und15, 16, 27, 30. Aus morphologisch-ty
pologischer Sicht sind die Varianten der Fibel mit 
KugelfuB (F V, F 8) charakteristisch, weiter Blech
ringe verziert mit profilierten Dreierwarzen (R 13), 
Varianten von Ringen mit massiven Willsten (R 10, 
11, insbesondere R 12) und Sapropelitringe (R 14); 
aus der Bewaffnung sind es Schwerter mit Scheiden 
des Typs A/B und es erscheinen Scheiden des Typs 
B, Lanzenspitzen, entweder mit einem kurzen und 
relativ breiten Blatt (Ls 1 b) oder mit relativ langem 
und engem Blatt (Ls 2), junge Varianten zweiteiliger 
Schildbuckel, insbesondere mit einer Mittelrippe 
(U 2, 3) und Gilrtelketten aus mehrfach zusammen
gedrehten Gliedern (Gk 2). Analoge Fibeln mit 
profiliertem KugelfuB und Fibeln mit sog. kahnarti
gem Bilgel aus dem Gräberfeld in J enišov Ú jezd sind 
in die Phase LT B2a datiert ( Waldhauser, 1978, I~, S. 
132: Typ F 2120, F 2400). Fibeln mit analog ge
fonntem Bilgel aus dem Gräberfeld in Milnsingen
Rain reihte F. R. Hodson (1968, Taf. 123: Column 
47) in die Phase L/P, die erst mit der jilngeren Phase 
der Stufe LT B2 synchronisiert werden kann. Aus 
Chotín, Grab 20 (Ratimorská, 1981, Taf. XVA: 1), 
stammt eine Fibel, die als Variante des Typs 
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F 5 klassifiziert wird. Sie hat Analogien auf dem 
Gräberfeld in Miinsingen-Rain, Grab 81: Fibeln 514 
und 523, die in die Phase L datiert sind (Hodson, 
1968, Taf. 123). Ein Schwert in Scheide aus Drňa, 
gestärtes Grab aus dem J. 1962, mit Ortband, das 
zum Typ A/B analog ist, reihte L. Zachar (1974, S. 
64, 68- 69, Abb. 4, 5, 10: 1) in die Stufe LT B2 ein. 
Aus einem weiteren Grab aus Drňa, gestärt auch im 
J. 1962, stammt ein Schwert mit Ortband, das zum 
Typ B analog ist. Dieses Exemplar datierte L. 
Zachar(ibid. , S. 74- 76, Abb. 6 ; 10: 2) schon inden 
Anfang der Stufe LT C. Ein Schwert in Scheide mit 
Ortband analog zum Typ B zusammen mit drei 
hohlen Ringen und einer zum Typ F 8 analogen 
Bronzefibel kam in Dilrmberg, Grab45 (Penninger, 
1972, Taf. 49A) vor. L. Pauli (1978, Beilage 15) 
reiht es in den Anfang der Stufe LT B2. 

Ergebnisse 

In der Studie uber chronologische Beziehungen 
der keltischen Gräberfelder in der Slowakei stellte 
B. Benadik (1963, S. 374- 375) fest, daB in den 
slowakischen Funden der sog. Vor-Duchcov-Hori
zont fehlt: „Typologisch kännt'.n z. B. die Metallge
genstände der ältesten Gräber von Maňa, Komjati
ce, Hurbanovo-Bacherov majer mit der Stufe L B2 
(325-250) und teilweise mit L B 1 ( 400-325) der 
neueren chronologischen Aufgliederung in der 
Schweiz gleichgestellt werden, d . h. mit Violliers 
S tufe L Ie und teilweise L lb" . In diesem Sin ne habe 
ich die Ergebnisse der typologisch-chronologischen 
Klassifikation der ausgewählten Gräberfelder aus 
dem Gebiet des Karpatenbeckens interpretiert und 
filr das Gebiet der sildwestlichen Slowakei habe ich 
die Phase LT B2a als Anfangsphase der Bestattun
gen auf flachen keltischen Gräberfeldem ausgeglie
dert (Bujna, 1982, S. 327- 329, insbesondere 329). 
Eine Analyse des Metallinventars aus dem unter
suchten Teil des Gräberfeldes in Dubník und eine 
kritische Bewertung des Fundfonds der zeitgenässi
schen LT B-Gräber aus dem Gebiet der sildwestli
chen Slowakei ermäglichten eine Ausgliederung von 
drei chronologischen Phasen. 

Die Phase 1 kann man mit der Phase Duchcov
Miinsingen (Kruta, 1979) und teilweise mit der 
Phase LT Bla/Blb in Bähmen (Holodňák - Wald
hauser, 1984, S. 44, 46) synchronisieren, weiter mit 
dem sog. akeramischen Horizont der latenezeitli
chen Gräberfelder in Mähren ( Ludikovský, 1964, S. 
332), der der Phase LT B 1 in der Periodisierung von 
M. Čižmár (1975, S. 420- 422, 424) entspricht, mit 
der Frilhphase auf dem Gräberfeld in Gyór-Mén-

fócsanak ( U7.Soki, 1987, S. 41) und teilweise auf dem 
Gräberfeld in Pilismarót-Basaharc in Ungam (Bog
nár-Kutzián, 1975, S. 35, 38), mit dem AbschluBder 
Stufe čurug im jugoslawischen Donaugebiet ( Božié, 
1981, S. 324 ), mit der Friihphase mehrerer Gräber
felder im nordästlichen Ósterreich, z. B. Au am 
Leitha-Gebirge (Nebehay, 1973), Guntramsdorf 
(Wurth, 1972), Mannersdorf am Leithagebirge 
(Melzer, 1984), Märbisch (Pittioni, 1941; Schwap
pach, 1979, S. 49, Abb. 23), Pätsching(Jerem, 1984, 
S. 69, Abb. 14, 15) un~ Sommerein (Melzer, 1980), 
mit der Phase IIB lb auf dem Gräberfeld in 
Diirmberg (Pauli, 1978, S. 27, Beilage 15) und mit 
der Phase F/H auf dem Gräberfeld in Miinsingen
Rain, die der Stufe LT lb in der Schweiz (Hodson, 
1968, S. 29, Taf. 123) entspricht. Die Phase 1 stellt 
in der Slowakei den Anfang der Bestattungen auf 
flachen Gräberfeldem der historischen Kelten dar 
und sie folgt nach der AbschluBphase der Flach
gräberfelder der Stufe LT A (Grenzscheide LT 
A/ B). In der absoluten Chronologie der Friihlatene
zeit in der Slowakei ist es mäglich, ihren Anfang um 
die Hälfte des 4. Jh. v. Chr. zu datieren. 

Grabverbände, die in die Phase 2 (Galanta-Ne
bojsa, Grab 5; Kamenín, Grab 8; Hurbanovo-Ba
cherov majer, Grab 6; Maňa, Grab 39; Gbelce, Grab 
1) gehären, reihte L. Zachar ( Paulík - Zachar, 1975, 
S. 315-316) in den Zeitabschnitt „Ausklang des 
Duchcov-Horizontes (Stufe L Bl), der später in die 
klassische Stufe L B2 iibergeht" . In der Periodisie
rung der keltischen Gräberfelder aus dem Gebiet 
des Karpatenbeckens wurde diese Phase als L T B2a 
(Bujna, 1982, S. 339-340) bezeichnet. Die Phase . 
2 kann mit dem AbschluB des Duchcov-Horizontes 
(Phase LT Blb-c) (Waldhauser, 1978, II, S. 
131-132) und mit der Úbergangsperiode von der 
Phase Duchcov-Miinsingen zur nächsten Phase in 
Bähmen (Kruta, 1985, S. 42, Anm. 29) synchroni
siert werden, weiter mit dem AbschluB der Phase L T 
Bl und dem Anfang der Phase LT B2 auf den 
Flach gräberfeldem in Mähren (Čižmár, 1975, S. 
420- 424), mit dem Anfang der Stufe Beograd 1 im 
jugoslawischen Donaugebiet ( Božié, 1981, S. 
324-325), mit der Phase IIB Ie bis zum Anfang der 
Phase IIB 2 auf dem Gräberfeld in Diirmberg 
(Pauli, 1978, S. 27- 28, Beilage 15) und mit dem 
AbschluB der Phase F /H und dem Anfang der Phase 
I/K auf dem Gräberfeld in Milnsingen-Rain, die 
dem AbschluB von LT Ib und dem Anfang von LT Ie 
auf den schweizerischen Gräberfeldem entspricht 
(Hodson, 1968, S. 29, Taf. 123). 

Die Phase 3 stellt die klassische Phase der Stufe 
LT B2 vor und es ist mäglich, sie mit dem Anfang der 



254 J. BUJNA 

Phase LT B2b in der Periodisierung der karpati
schen Flachgräberfelder zu synchronisieren (Bujna, 
1982, S. 329-333, 340, Tabelle 2), weiter mit der 
Phase LT B2a in Bohmen ( Waldhauser, 1978, II, S. 
132), teilweise mit der Phase LT B2 auf- den 
Flachgräberfeldern in Mähren (Čižmár, 1975, S. 
423-426), mit der Stufe Beograd 1 im jugoslawi
schen Donaugebiet (Božié, 1981, S. 324-325), 
teilweise mit der Phase IIB 2 auf dem Gräberfeld in 
Diirrnberg (Pauli, 1978, S. 28, Beilage 15) und mit 
dem Anfang der Phase LIP auf dem Gräberfeld in 
Miinsingen-Rain, die LT Ie auf schweizerischen 
Gräberfeldern entspricht (Hod.son, 1968, S. 29, Taf. 
123). 

Im Fundfonds aus dem untersuchten Teil des 
Gräberfeldes in Dubník kamen Fibeln mit pauken-
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fOrmigem Biigel, Fibeln von plastischem Stí! mit 
groBem KugelfuB, mehrbuckelige Bronzeringe und 
Sapropelitringe nicht vor, die als signifikante Typen 
der Phase LT B2b (siehe Bujna, 1982, S. 329-331, 
Abb. 4) gelten. Auf dem Gräberfeld in Jenišuv 
Újezd treten sie in Gräbern auf, die bis in die Phase 
4 = LT B2b ( Waldhauser, 1978, II, S. 133) 
eingereiht sind. Aus diesem Grund iiberdeckt unsere 
Phase 3 nicht vollständig die Phase LT B2b, aber sie 
stelit nur ih ren Anfang dar. Der AbschluB der Phase 
3, die den jiingsten Gräbern auf dem untersuchten 
Teil des Gräberfeldes in Dubník entspricht, kann in 
der absoluten Chronologie der Latenezeit in der 
Slowakei zwischen die J. 280- 250 v. Chr. datiert 
werden. 
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Laténske pohrebisko pri Dubníku. II. Analýza a vyhodnotenie 

Jozef Bujna 

V rokoch 1982-1984 bola pri obci Dubník (okres 
Nové Zámky) preskúmaná časť keltského pohrebis
ka (Bujna, 1989). 

V štúdii je predložená morfologicko-typologická 
klasifikácia hrobového inventára získaného z pre
skúmaných hrobov. V slovenskom prostredí sa 
uskutočnila nová typologicko-chronologická klasifi
kácia výzbroje. Na základe rozboru konštrukčnej 
schémy sa vyčlenili tri typy nákončí pošvy meča 
a v súlade s metrologickou a morfologickou klasifi
káciou tri typy A, A/ B, B pošiev mečov (tabela 1, 
obr. 1, 2). Uskutočnil sa tiež rozbor výzdobn'ého 
motívu na pošvách mečov (obr. 3). Na základe 
metrologického a morfologického rozboru sa vyčle
nili dva základné typy hrotov kopijí so štyrmi 
variantmi (Ls la, lb, 2b; tabela 2, obr. 4) a vypraco
valo sa triedenie dvojdielnych štítových puklíc do 
troch typov (U 1 - 3). Zároveň sa kriticky prehodno
tilo doterajšie členenie signifikantných typov ozdôb 
a súčastí odevu zo stupňa LT b. Klasifikovalo sa päť 
typov bronzových spôn (F 1 - V), jedenásť typov 
železných spôn (F 1-11), štrnásť typov kruhového 
šperku (R 1-14), dva typy reťazových opaskov (Gk 
1, 2), dva typy opaskových krúžkov (Gr 1, 2) a dva 
typy pásových zápon (Gs 1, 2). Jednotlivé druhy 
ozdôb a súčastí odevu sa sledovali vo vzťahu ku kroju 
pochovaného a k pohrebným zvykom (tabela 3). 
Vzhľadom na početné analógie z Moravy, Maďarska 
a Juhoslávie sa výskyt sklených amforovitých koráli
kov a prevŕtaných kúskov morského korálu využil 
tiež na chronologické závery. Vypracovala sa morfo
logická charakteristika jednotlivých druhov toalet
ného náradia, nástrojov dennej a domácej potreby, 
ako aj rôznych náradí a predmetov neznámeho 
účelu. Keramické prídavky sa spracovali nie z hľadis
ka tradičného morfologicko-typologického delenia 
keramiky, ale so zreteľom na funkciu a úlohu nádoby 
ako hrobového prídavku. Vyčlenili sa základné 
keramické servisy (skupina 1 - V) a sledovala sa ich 
funkcia v pohrebných zvykoch, ako aj vypovedacia 
schopnosť o sociálnom postavení pochovaného (ta
bela 4). Analýza zvyškov mäsitej stravy bola využitá 
tiež k sociálnej stratifikácii hrobov (tabela 5). 

Relatívna chronológia hrobov sa uskutočnila for
mou mechanickej seriácie v dvoch sekvenčných 
radoch signifikantných typov inventára hrobov bez 
zbraní a hrobov so zbraňami (obr. 5, 6). Vytypovaná 

množina hrobových celkov z Dubníka sa obohatila 
o množinu súvekých hrobových celkov z územia 
juhozápadného Slovenska so zhodným alebo aspoň 
podobným inventárom s cieľom objektivizovať vý
sledky typologicko-chronologickej klasifikácie. 
V oboch sekvenčných radoch signifikantných typov 
hrobového inventára sa vyčlenili štyri segmenty. 
Synchronizácia oboch radov bola sťažená rozdiel
nym zastúpením typov ozdôb a súčastí odevov, 
najmä takmer totálnou absenciou kruhového šperku 
v hroboch so zbraňami. Mechanické priradenie 
oboch štvoríc segmentov navzájom nebolo možné. 
Na základe synchronizácie dvoch sekvenčných radov 
sa vypracovala periodizácia a vyčlenili sa tri chrono
logické fázy (obr. 7). 

Fázu 1 možno synchronizovať s rozhraním pred
duchcovského a duchcovského horizontu v čechách 
(Holodňák - Waldhauser, 1984), s fázou LTBl na 
Morave (Čižmár, 1975), so záverom stupňa Čurug 
v juhoslovanskom Podunajsku (Bo žič, 1981) s fázou 
IIB lb na pohrebisku Diirmberg v Rakúsku (Pauli, 
1978) a s fázou F/H na pohrebisku Miinsingen-Rain, 
odpovedajúcej stupňu LT lb na švajčiarskych pohre
biskách (Hodson, 1968). Je to fáza predstavujúca 
počiatok pochovávania na plochých pohrebiskách 
historických Keltov na juhozápadnom Slovensku 
a nasleduje po záverečnej fáze plochých pohrebísk 
LT A (rozhranie LT A/B). V absolútnej chronológii 
včasnolaténskeho obdobia možno jej počiatok dato
vať okolo polovice 4. stor. pred n. 1. Fáza 2 zod
povedá záveru duchcovského horizontu v Če

chách, počiatku stupňa Beograd 1 v juhoslovanskom 
Podunajsku, fáze IIB l c až začiatku fázy IIB 2 na 
pohrebisku Diirrnberg a záveru fázy F/H a počiatku 
fázy l/K na pohrebisku Miinsingen-Rain. V periodi
zácii keltských pohrebísk z územia Karpatskej kotli
ny ·sa kryje s fázou LT B2a (Bujna, 1982). Fáza 3 je 
paralelná s fázou LT B2a v Čechách (Waldhauser, 
1978), čiastočne s fázou LT B2 na moravských 
pohrebiskách, so stupňom Beograd 1 v juhoslovan
skom Podunajsku, čiastočne s fázou IIB 2 na 
pohrebisku Diirrnberg a so začiatkom fázy LIP na 
pohrebisku Miinsingen-Rain, odpovedajúcej LT Ie 
na švajčiarskych pohrebiskách. Záver fázy 3 možno 
v absolútnej chronológii !aténskeho obdobia na 
území juhozápadného Slovenska datovať medzi r. 
280-250 pred n. 1. 
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SÍDLISKOVÉ OBJEKTY S KERAMIKOU PRAŽSKÉHO TYPU 
V BRATISLAVE-DÚBRAVKE 

JOZEF HROMADA - TÍTUS KO LNÍK 
(Archeologický ústav Slovenskej akadémie vied, Nitra) 

During the excavation of the surrounding of a villa-type mannor from the late Roman period (3rd century A. D .), remains of 
a settlement with a Prague-type pottery were recovered. The tria! excavation recovered a dwelling quadratic in pian and three grain 
vessels. It seems to be a smaller settlement situated ata terrace hill. Its pottery is characteristic by the absence of incised omamentation 
and the presence of stamped decoration. Hand-made vessels are mostly pots in form. Metal objects are mostly represented by 
provincial-Roman artifacts found probably by Slavic people in the ruins of nearby civil mannor dated to the late Roman period. The 
early Slav settlement is preliminary dated to the second half of the 6th century A. D . 

Strategická pozícia Bratislavskej brány už dávno 
signalizovala možnosť výskytu značnej koncentrácie 
archeologických pamiatok z rôznych období prave
ku a včasnej doby dejinnej v jej bezprostrednom 
okolí. Predpolie sútoku dvoch dôležitých tepien 
minulosti - Dunaja a Moravy - sa zákonite dostalo 
do centra pozornosti archeológov už koncom minu
lého storočia. Intenzívne bádanie tu vo zvýšenej 
miere nastupuje najmä však v povojnovom období, 
po vzniku Ceskoslovenskej republiky. 

Napriek mnohým dôležitým nálezom predovšet
kým z doby avarského kaganátu a z veľkomoravské
ho obdobia sme však až donedávna pociťovali určitú 
absenciu takých včasnoslovanských sídliskových ná
lezov, ktoré by vyplňovali hiát medzi relatívne 
početnými stopami osídlenia z mladšej doby rímskej 
i sťahovania národov a časovým úsekom, reprezen
tovaným pohrebiskami 7. - 8. stor. Odkryv časti 

osady s keramikou pražského typu v Bratislave
Dúbravke vr. 1985 priniesol v tomto smere závažné 
nové poznatky. Do popredia záujmu bádania sa tak 
posunula aj otázka historickej situácie v 6. stor., 
spätá s najstarším slovanským osídlením regiónu. 
Vyvstal aj problém etnického zloženia obyvateľstva 

severne od hraníc Panónie v období príchodu 
Slovanov i otázka vzájomných kontaktov prvej 
slovanskej vlny s germánskym substrátom v danom 
regióne, ich intenzita a rozsah. 

Lokalita sa nachádza v severnej časti katastra 
bratislavskej časti Dúbravka (okr. Bratislava-mesto) 
v polohe „Veľká lúka" (niekedy „Hrubá lúka pod 
Krpášom") ( obr. l ). Je to koniec údolia, otvoreného 
na SSZ, ca 500 m južne od Slovenských závodov 

Technického skla. Údolie, ktorým. preteká tzv. 
VeTkolúcky potok, z troch strán lemujú zalesnené 
svahy najjuhozápadnejších výbežkov Malých Kar
pát: na východe nízky hrebeň Brižite (257 mn. m.), 
na juhu masív Dúbravskej hlavice (357 mn. m.), na 
západe Zakopané (460 mn. m.) a Na sečiach (352 m 
n. m.). Smerom na SSZ sa údolie s klesajúcou 
tendenciou napája na tzv. Lamačskú bránu a ústí do 
širokých priestorov dolného Pomoravia. 

O 1000M 

Obr. 1. Bratislava-Dúbravka. Geografická poloha včasno
slovanskej osady ( + nálezisko). 
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Slovanské - bližšie nešpecifikovateľné „hradišt
né" nálezy i sídliskové objekty z veľkomoravského 
obdobia sú z lokality známe už viac ako polstoročie 
(Š imek, 1920-21, s. 24; Červin.ka, 1928, s. 188; 
Eisner, 1933, s. 275). Až s objavom a výskumom 
civilnej usadlosti z mladšej doby rímskej (3. stor. n. 
1.) a sondážnymi prácami v okolí tejto usadlosti súvisí 
zistenie prvých včasnoslovanských sídliskových ob
jektov. Včasnoslovanská osada je situovaná na 
terasovitej vyvýšenine o niečo vyššie ako rímska 
lokalita nad Veľkolúckym potokom (210-215 mn. 
m.), ktorý ju obteká z východnej strany. Rozprestie
ra sa v tesnej blízkosti zale nených svahov Dúbrav
skej hlavice, v miestach so širokým výhľadom do 
južných častí Záhorskej nížiny. Samotná poloha je 
strategicky zdanlivo veľmi nevýhodná, poskytuje 
však možnosť úniku do blízkeho lesa. Pri volbe 
miesta pravdepodobne zavážila skôr možnosť poľno
hospodárskeho využívania úrodnej stredopleisto
cénnej terasy, na ktorej sa konce ntrujú i nálezy zo 
starších období (zvlášť intenzívne je osídlenie 
z eneolitu, doby laténskej a rímskej). V jej tesnom 
susedstve sa nachádza i germánske sídlisko zo staršej 
i mladšej doby rímskej. Závažnou skutočnosťou je 
i prítomnosť vodného zdroja, využívaného už od 
doby !aténskej. Hoci tento prameň bol viditeľný ešte 
na začiatku nášho storočia (Červinka, 1928, s. 188), 
v počiatočnej fáze výskumu sme o jeho lokalizácii 
nevedeli. Objavili sme ho v ro ku 1983 v dobe 
extrémneho sucha v letných mesiacoch, keď samotný 
Vefkolúcky potok úplne vyscho l ( Kolník - Kulicho
vá, 1984, s. 112). 

Rozsah zisťovacích sondážnych prác v r. 1985 bol 
limitovaný skutočnosťou, že objekty s keramikou 
pražského typu sa nachádzajú približne uprostred 

Obr. 2. Bratislava-Dúbravka. Objekt 18/85 - včasnoslovan

ská polozcmnica. 

pomerne hustej zástavby záhradkárskej kolónie. 
Z tohto dôvodu mal K. Elschek (poverený realizá
ciou týchto prác) k dispozícii na zisťovací výskum iba 
úzky pás s rozmermi ca 200 x 50 m, v dobe odkryvu 
ešte neobrábaný (tab. I: 2). Zobjektívnychdôvodov 
(komunikácia vedúca stredom plochy, stromy, po
kročilá ročná doba) bola pri preskúmaní tejto plochy 
zvolená metóda 1 m širokých sond, ktoré boli iba 
v miestach objektov primerane rozširované. K reali
zácii ďalšieho plánovaného odkryvu nedošlo v dô
sledku záberu plochy Zväzom záhradkárov, ako aj 
pre nedostatočnú dôraznosť a odvahu pustiť sa do 
nerovného boja s ním zo strany archeológov, špecia
listov na dobu slovanskú. Zväz záhradkárov ešte na 
jar v r. 1986 celú plochu urýchlene rozparceloval 
a odovzdal do užívania súkromným nájomcom. 
Okryv náleziska teda nemožno pokladať za definitív
ne uzavretý a dosiahnuté výsledky a závery majú iba 
obmedzenú platnosť . V dohfadnej dobe nebude 
možné vo vykopávkach z uvedených pričin pokra
čovať. Domnievame sa, že závažnosť nálezov i za 
týchto okolností nás oprávňuje predložiť nálezový 
materiál širokej odbornej verejnosti. 

Opis objektov 

Objekt 18 / 8 5 - zahf bená chata takmer pravi
delného štvorcového pôdorysu s rozmermi 
3,0 X 3,1 m, s dnom zachyteným v hÍbke 0,5 mod 
úrovne zistenia (obr. 2, 3). Pôdorys sa rysoval po 
odkrytí 50 cm hrubej vrstvy ornice ako fľak šedo
čiernej farby v hnedozemnom prostredí, premieša
nom so šedými ílmi, spláchnutými z vyšších polôh 
terasy. 

V severovýchodnom rohu obydlia bola deštrukcia 
pece z lomového kameňa zaberajúca plochu 
1,2 x 1,0 m. V strednej časti objektu sa nachádzali 
štyri malé kolové jamky ľadvinovitého tvaru (0 ca 
1 O x 20 cm) a pri južnej strane najväčšia , tzv. 
hlavná kolová jama, prekrytá dolnou časťou hore 
dnom obrátenej nádoby pražského typu. Výplň 
polozemnice tvorila hlina šedočiernej až hnedočier

nej farby. V nej sa rozptýlene v rozličných hÍbkach 
vyskytovali kamene rôznej veľkosti aj relatívne 
značné množstvo keramiky, železný tŕň pracky 
i železný nožík v deštrukcii pece. Steny obydlia boli 
mierne zošikmené smerom dovnútra, dno rovné 
s malými priehlbňami (pozostatky po vnútornom 
zariadení?), pevné, udupané. Vykurovacie zariade
nie bolo pravdepodobne kupolovitej konštrukcie, po 
rozobratí deštrukcie sa v podlahe rysovala lavórovitá 
priehlbei1 s hfbkou ca 5 cm, vyplnená popolovitou 
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vrstvou a do červena vypálenou hlinou. Na stavbu 
pece bola použitá bridlica nachádzajúca sa v primár
nych polohách v neďalekom masíve Dúbravskej 
hlavice. Rovnakého pôvodu sú i kamene, rozptýlené 
vo výplni chaty. 

A. Pražský typ, ručne zhotovená keramika 
1. Spodná časť nádoby šedej až šedočiernej farby 

z piesčitého materiálu s malým obsahom sľudy . Dno 
rovné, zhrubnuté, z vnútornej strany zaoblené; 
zachovaná v. 10 cm, 0 dna 10 cm (obr. 5: 5). 

2. Spodná časť nádoby, šedej farby z piesčitého 
materiálu. Dno rovné, zhrubnuté, z vnútornej strany 
zaoblené. Vypálenie nekvalitné, lom celistvý, povrch 
premazávaný vertikálne; zachovaná v. 9 cm, 0 dna 
9 cm (tab. 5: 6). 

3. Spodná časť menšej nádoby šedočiernej farby 
z piesčitého materiálu s prímesou sľudy. Dno mierne 

konkávne vyklenuté, značne zhrubnuté. Vypálenie 
priemerné, lom vrstevnatý; zachovaná v. 4 cm, 
0 dna 6 cm (tab. II: 4). 

4. Črep z okraja nádoby svetlohnedej farby, 
okraj dnu vtiahnutý, z piesčitého materiálu, vypále
nie priemerné, lom celistvý (obr. 5: 1). 

5. Fragment z dna nádoby čiernej farby , dno 
z vnútornej strany mierne zaoblené, z piesčitého 

materiálu. Vypálenie priemerné, lom vrstevnatý, 
povrch premazávaný; (tab. II: 5). 

6. Fragment okraja nádoby svetlohnedej farby, 
okraj mierne von vyhnutý s náznakom okrajovej 
lišty, z piesčitého materiálu. Vypálenie, lom celistvý, 
povrch premazávaný ( obr. 5: 4 ). 

7. Črep z dna nádoby čiernej farby, dno hrúbkou 
identické s telom nádoby, z vnútornej strany mierne 
zaoblené, z piesčitého materiálu s prímesou sľudy , 

vypálenie priemerné, lom celistvý (tab. II: 6). 
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Obr. 3. Bratislava-Dúbravka. Objekt 18/85 - polozemnica. 
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8. Fragmet z dna nádoby tmavošedej farby, 
hrúbka dna identická s telom nádoby, dno z vnútor
nej strany mierne zaoblené z piesčitého materiálu 
s prímesou sľudy, vypálenie priemerné, povrch 
premazávaný, lom celistvý (tab. II: 9). 

9. Črep z okraja menšej tenkostennej nádoby, 
okraj rovný s náznakom obvodovej lišty, z piesčitého 
materiálu s prímesou sľudy, vypálenie priemerné, 
lom celistvý, vnútorná časť horizontálne premazáva
ná (tab. II: 1). 

10. Fragment dna nádoby čiernej farby, dno 
zhrubnuté, z vnútornej strany mierne zaoblené, 
zvonka náznak odsadenia, z piesčitého materiálu, 
vypálenie dobré, lom vrstevnatý, povrch zvonku 
premazávaný (tab. II: 3). 

11. Fragment dna šedej až šedočiernej farby, dno 
mierne zosilnené a z vnútornej strany mierne zaoble
né, z J(iesčitého materiálu s malou prímesou sľudy, 
vypálenie slabé, povrch premazaný tenšou vrstvou 
hliny (odlupovanie povrchu) (tab. II : 8). 

12. Črep z dna nádoby šedočiernej farby, dno 
zosilnené, z piesčitého materiálu s bohatou prímesou 
sľudy, vypálenie priemerné, povrch premazávaný 
(obr. 5: 2). 

13. Fragment dna nádoby šedohnedej farby, dno 
zosilnené a z vnútornej strany mierne zaoblené, 
z piesčitého materiálu s bohatou prímesou sľudy, 
vypálenie slabé, lom vrstevnatý, povrch premazáva
ný (tab. II: 7). 

14. Črep z dna nádoby svetlohnedej farby, dno 
zhrubnuté, z vnútornej strany mierne zaoblené, 
zvonku náznak odsadenia, z piesčitého materiálu so 

Obr. 4. Bratislava-Dúbravka. Detail objektu 18/85 - južná (tzv. 
centrálna) kolová jama, čiastočne prekrytá spodnou časťou 

nádoby pražského typu. 

značnou prímesou sľudy, vypálenie priemerné, lom 
vrstevnatý, povrch zvonku i zvnútra premazávaný 
(tab. II: 2) . 

Okrem zobrazovaného výberu sa vo výplni objek
tu nachádzalo i približne 100 zlomkov z tela prevaž
ne hrncovitých nádob. Vo všetkých prípadoch ide 
o nevýrazné fragmenty nezdobených tvarov s príme
sou sľudnatého piesku a s typickou úpravou povrchu. 

B. Iné nálezy 
V nadložných vrstvách obydlia, v jeho výplni 

i v jeho bezprostrednom okolí sa okrem zlomkov 
keramiky nezdobeného pražského typu vyskytli: 

15. A typické praveké (pravdepodobne eneolitic-
ké) črepy. 

16. Zlomok rímskeho millefiori skla (h. 35 cm 
pod dnešnou úrovňou terénu). 

17. Črep z tela ručne zhotovenej nádoby, svetlo
hnedej farby z piesčitého materiálu so slabou príme
sou sľudy, vypálenie priemerné, lom vrstevnatý. 
Výzdoba v podobe okrúhlych ružicových kolkov 
zložených z lúčovite usporiadaných trojuholníčkov, 
stred kolku prázdny. Kolky vtláčané jednotlivo 
s rôznou intenzitou; 0 kolku 10 mm (tab. III: 8; IV: 
1). 

18. Črep z tela nádoby,' zhotovenej v ruke, 
hnedošedej farby z jemne plaveného materiálu so 
slabou primesou drobnej sľudy, vypálenie priemer
né, lom vrstevnatý. Výzdobu predstavuje okrúhly 
kolok zložený z lúčovite usporiadaných trojuholníč
kov, zbiehajúcich sa k prázdnemu stredu; 0 kolku 
10 mm (tab. III: 9; IV: 9). 

19. Črep z tela ručne zhotovenej nádoby šedo
hnedej farby z plaveného materiálu so slabou 
prímesou drobnej sľudy, vypálenie priemerné, lom 
vrstevnatý. Zdobený ružicovými okrúhlymi kolkami 
zloženými z lúčovite usporiadaných trojuholníčkov 
zbiehajúcich sa k prázdnemu stredu; 0 kolku 1 O mm 
(tab. III: 6; IV: 4). 

20. Črep z tela nádoby, vyrobenej v ruke, svet
lohnedej farby z jemne plaveného materiálu s drob
nou prímesou sľudy, lom vrstevnatý, vypálenie 
priemerné. Výzdoba okrúhlymi ružicovými kolkami, 
zloženými z lúčovite usporiadaných trojuholníkov, 
zbiehajúcich sa k prázdnemu stredu; 0 kolkov 
10 mm (tab. III: 5; IV: 7). 

21. Črep z tela ručne zhotovenej nádoby šedo
hnede j farby z plaveného materiálu s malým obsa
hom drobnej sľudy, vypálenie priemerné, lom vrs
tevnatý. Výzdoba v podobe okrúhlych ružicových 
kolkov zložených z lúčovite usporiadaných trojuhol
níčkov, stred kolku prázdny; 0 kolku 10 mm (tab. 
III: 7; IV: 8). 
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22. Črep z tela ručne zhotovenej nádoby, tzv. 
cedníka šedohnedej farby z jemnej plavenej hliny 
bez prímesí, dobre vypálený, lom celistvý (tab. III: 3; 
IV: 6). 

23. Časť na kruhu vyrobenej nádoby misovitej 
formy, čiernej farby s výraznou horizontálnou profi
láciou. Vypálenie dobré, lom celistvý, jemne plavená 
hlina s lešteným povrchom (tab. III: 10; IV: 10). 

24.-25. Dva okrajové zlomky nádoby šedoteh
lovej panónskej keramiky, vyrobenej na hrnčiar
skom kruhu z jemne plavenej hliny s nevýraznou 
horizontálnou profiláciou, vypálenie veľmi dobré, 
lom celistvý (tab. II: 2, 4; IV: 2, 3). 

26. Zlomok z tela mortária tehlovej farby z jem
nej plavenej hliny s pozostatkami olivovozelenej 
glazúry na povrchu. Vnútorné zdrsnenie drobnými 
kamienkami zapúšťané do zelenej glazúry (tab. III: 
l;IV:5). 

27. Zlomok z tela mortária tehlovej farby z jem
nej plavenej hliny. Vnútorné zdrsnenie drobnými 
kamienkami zapúšťané do glazúry hnedej farby. 

28. Zlomok teguly z doby rímskej, tvarovo i po
užitým materiálom identickej s pozostatkami streš
nej krytiny neďalekej murovanej stavby z mladšej 
doby rímskej. 

29. Fragment terry sigillaty. 
Objekt 19/ 8 5 - zásobnicová jama takmer 

kruhovitého pôdorysu a hruškovitého prierezu (0 
ústia ca 1 m), zachytená v hÍbke 0,7 m pod dnešným 
povrchom. Mierne zúžené dno bez zistených úprav 
stien sa nachádzalo v hÍbke 1,4 m od úrovne zistenia 
objektu. Jama bola zapustená podobne ako polo
zemnica do hnedozeme, premiešanej so splachovými 
ílmi šedej farby. Jej výplň tvo rila tmavohnedá až 
šedohnedá hlina, v hornej časti premiešaná s menší
mi kameňmi (ca 15 x 10 x 20 cm). Celkom pri ústí 
jamy bol nájdený väčší balvan z vápenca miestneho 
pôvodu s veľkosťou asi 40 X 50 x 10 cm, ktorý 
pravdepodobne slúžil na prekrytie otvoru jamy. 
V hornej časti objektu sa vo výplni našli ešte drobné 
fragmenty !aténskej keramiky spolu s početnými 
úlomkami keramiky pražského typu. Na dne zásob
nicovej jamy ležala v zlomkoch rekonštruovatefná 
nádoba pražského typu. Ručne zhotovená hrncovitá 
nádoba s mierne vyhnutým okrajom a slabo vykle
nutým dnom. D no zhrubnuté a z vnútornej strany 
s plynulým prechodo.m zaoblené. Maximálna vyduti
na v hornej tretine nádoby, materiál piesčitý s príme
sou sľudy, farba svetlohnedá, lom celistvý, povrch 
premazávaný; bez výzdoby; v. 23,7 cm, 0 dna 
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Obr. 5. Bratislava-Dúbravka. Objekt 18/85 - výber keramiky. 
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Obr. 6. Bratislava-Dúbravka. Objekt 18/85 - včasnoslovanská 

zásobnicová jama. 

9,5 cm, 0 ústia 18, 9 cm, 0 max. vydutiny 21,2 cm 
(tab. 10: 2). 

Objekt 2 O/ 8 5 - jama takme r pravidelného 
kruhovitého pôdorysu (0 ca 1,4 m) so šikmými 
stenami a kónicky zbiehajúcim sa dnom (tab. II) 
v hÍbke 0,5 m od úrovne zistenia ústia. Úroveň 
zachytenia ústia v hÍbke 70 cm pod dnešným povr
chom. Výplň objektu tvorila hnedá hlina. V jeho 
hornej časti ležal väčší plochý vápencový kameň 
s rozmermi ( 45 x 50 x 10 cm). Tesne pod ním sa vo 
výplni nachádzal rôznorodý materiál z viacerých 
časových období (plochá neolitická kamenná seker-

Obr. 7. Bratislava-Dúbravka. Objekt 20/85. 

ka, tenkostenná !aténska keramika). Na dne asi 
päťdesiat atypických zlomkov keramiky, ktoré na 
základe použitého materiálu a výrobnej techniky 
možno jednoznačne priradiť k pražskému typu. 

Obj e kt 28 /8 5 - jama takmer kruhovitého 
pôdorysu (0 ca 1,6 m, hÍbka 0,67 m od úrovne 
zachytenia ústia) (obr. 8), úroveň zistenia ústia ca 
0,6 m pod dnešným povrchom. Jama má v priereze 
takmer kotlovitý tvar; na dne ležala v sprievode 
fragmentu spodnej časti nádoby pražského typu 
železná sekera a bronzová miska (obr. 8, 9). Vo 
výplni objektu, ktorú tvorila hlina tmavohnedej 
farby, sa vyskytoval sporadický keramický materiál, 
ktorý na základe spôsobu vyhotovenia a použitého 
materiálu možno priradi ť k pražskému typu. 

l. Spodná časť v ruke lepenej nádoby pražského 
typu svetlohnedej farby z piesčitého materiálu so 
značnou prímesou sľudy a drobných kamienkov. 
Dno z vnútornej strany zaoblené. Vypálenie nekva
litné, lom vrstevnatý; zachovaná v. 9 cm, 0 dna 
15 cm (tab. II: 9). 

2. Bronzová miska takmer polguľovitého, mierne 
asymetrického tvaru (0 19 cm, zachovaná v. 8 cm) 
s neumelo upraveným okrajo m. Pri okraji sú zacho
vané zvyšky železnej dvojdielnej platničky štvorco
vitého tvaru (5 x 5 cm) pripevnenej k bronzovému 
podkladu ôsmimi nitmi vo dvoch symetrických 
radoch. Ide pravdepodobne o pôvodnú aplikáciu 
držadla. Pod okrajom oproti predpokladanému dr
žadlu je zachovaná vrstva čiernej usadeniny, pravde
podobne zuhoľnatených zvyškov potravy. Stena 
misky je pri platničke strmšia ako pri výlevnej časti 
(obr. 9; 10: 3a, b). 

3. Železná sekera s takmer symetricky rozšíre
ným ostrím a výraznejším vyklenutím v spodnej 
časti . Má obdÍžnikovité pretiahnuté a obsadené tylo 
a trojuholníkovite tvarovanú tuľaj s náznakmi 
ostňov po oboch stranách elipsovitého otvoru; d. 
15,3 cm, š. ostria 7 ,5 cm, rozmery tylovej časti 

5,8 x 1,8 cm, rozm. otvoru 3 x 1,5 cm, hmotnosť 

310 g (obr. 10: 1). 

Zhodnotenie nálezov 

Inventár z včasnoslovanských objektov možno 
rozdeliť do niekoľkých skupín. 

1. fragmenty nádob keramiky pražského typu 
s úplnou absenciou výroby; 

2 . keramické zlomky z mladšej doby rímskej 
a sťahovanie národov; 

3. kovový' inventár, ktorý okrem drobných 
amorfných zlomkov železných predmetov reprezen
tuje bronzová miska a železná sekera; 
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4. keramický a kamenný materiál z pravekých 
kulrúr, sporadicky zastúpený; 

S. zlomok millefiori skla z doby rímskej. 
Prvé tri skupiny predstavujú vyše 99 % všetkých 

nálezov v objektoch a v rámci nich ide väčšinou 
o keramiku pražského typu. Z lomky neolitických 
a eneolitických nádob sú v absolútnej menšine a boli 
nájdené väčšinou v najvrchnejších vrstvách polo
zemnice a sídliskových jám. Na základe terénnej 
situácie ich možno jednoznačne spájať s prítomnos
ťou osídlenia lokality v mladšej a neskorej dobe 
kamennej, ktorých objekty sa často nachádzajú 
v bezprostrednej blízkosti objektov z mladšej doby 
rímsk~j a z včasnos lovanského obdobia. Neolitické 
nálezy sú rozptýlené po širokom okolí a vyskytujú sa 
i vo vrchných vrstvách objektov z doby laténskej 
a doby rímskej. Vo výplni všetkých časovo mladších 
objektov predstavujú zreteľne sekundárnu, náhod
nú prímes. 

Absolútnu väčšinu keramickej náplne prvej sku
piny nálezov pražského typu tvoria atypické zlomky 
s takmer uniformnou keramickou hmotou. Zrekon
štruovať sa dal iba jeden celý hrniec, ktorý plne 
zodpovedá 1. typu I. skupiny nádob podľa triedenia 
1. Pleinerovej a J. Zemana ( 1970, s. 725). Sem autori 
priraďujú štíhle vázovité tvary s výrazne klenutou 
vydutinou (niekedy s náznakom zaoblenia) v hornej 
tretine nádoby a pretiahnutou zúženou spodnou 
časťou . Nálezy z Bratislavy-Dúbravky predstavuje 
pomerne štíhly tvar s vydutinou v hornej tretine 
a nízkym, mierne von vytiahnutým okrajom. 

Pri hodnotení ostatného materiálu z Bratislavy
Dúbravky sa však väčšinou pracuje iba so zlomka
mi hrncovitých nádob, u ktorých je problematické 
zaradiť ich celkom bezpečne do určitej tvarovej 
skupiny. K dispozícii máme iba dve torzá dolnej 
tretiny nádob. V jednom prípade ide o spodnú časť 
hrnca s rovným dnom rovnakej hrúbky ako telo 
nádoby / typ a podľa ! . Pleinerovej a J. Zemana 
(1970, s. 727)/ . Ďalšie torzo patrí tiež hmcovitej 
forme s rovným, vnútri do stredu zoslabeným dnom 
(typ d). K tomuto typu patria i ďalšie dve menšie dná 
s čiastočne zachovanými stenami nádoby. Dná sú vo 
všeobecnosti rovné a podľa formovania vnútorných 
častí sa nevymykajú z rámca hlavných typov, bež
ných vo včasnos lovanskej keramike (Pleinerová 
- Zeman, 1970, s. 727). 

Okrajové zlomky patrili všetky bez rozdielu k hm
covitým formám nádob. Ani jeden zo zachovaných 
okrajov sa nevymyká z rámca základných foriem !. 
Pleinerovej a J. Zemana (1970, s. 727), najčastejšie 
sa vyskytuje jednoduchý zaoblený, ojedinele dnu 
vtiahnutý okraj. 

Obr. 8. Bratislava-Dúbravka. Objekt 28/85 s pozíciou železnej 
sekery a spodnej časti nádoby pražského typu. 

Na základe zloženia keramickej hmoty je možné 
celý súbor rozdeliť do dvoch skupín . Menšiu časť 
tvoria zlomky, vyhotovené z hrubšieho materiálu, 
obsahujúceho väčšiu prímes drobného piesku sob
časným výskytom drobných kamienkov s priemerom 
až do S mm. Povrch nádoby tejto skupiny nebol 
zámerne upravovaný a potiahnutý jemnejšou vrs
tvičkou. Úprava povrchu sa obmedzila iba na jeho 
zarovnanie. Povrch je na omak drsnejší. Hmota 
pôsobí dojmom zámerného zmiešavania menej kva
litnej hliny s drsnejším materiálom. Väčšia časť 
keramiky je vyrobená z kvalitnejšej hliny (ale iba čo 
do porovnania s predchádzajúcou skupinou). Inak 

Obr. 9. Bratislava-Dúbravka. Objekt 28/85. umiestnenie bron
zovej misky. 
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ide stále o pome rne ne kvalitný materiál s menším 
množstvom rozriedeného piesku a len ojedinelými 
kremennými zrnkami. Úprava povrchu u tejto sku
piny nádob bola starostlivejšia. Charakterizuje ju 
povrchová vrstvička , vzniknutá dodatočným prema
zaním nádoby. 

Pre všetky väčšie zachované zlomky nádob i drob
nejšie fragmenty je príznačná úplná absencia výzdo
by. Zdá sa málo pravdepodobné, že by zo zachova
ných vyše 200 kusov črepov nebol ani jeden zdobe
ný, ak by na sídlisku už bola početnejšie zastúpená 
zdobená keramika pražského typu . V tomto prípade 
nezaváži ani tvrdenie o relatívne malej výzdobne j 
ploche včasnoslovanských nádob, obmedzenej na 
vydutinu alebo podhrdlie, pre tože asi 20 % atypic
kých zlomkov predstavujú črepy z vydutiny. Pri 

posudzovaní tohto problému môžeme síce argumen
tovať iba malým torzom osady, ale nepovažujeme za 
pravdepodobné, že by sa v Dúbravke podarilo pri 
zi sťovacom výskume nájsť iba nezdobené formy, 
kým objavenie zdobenej keramiky je len otázkou 
odkryvu ďalších objektov. Z tohto dôvodu sa nazdá
vame, že sídliskové objekty reprezentujú staršiu, 
nezdobenú fázu osídlenia s keramikou pražského 
typu na území juhozápadného Slovenska. 

Do druhej skupiny patria zlomky germánskej 
keramiky z 3.-5. stor„ z ktorých najvýraznejší je 
zlomok mortária s olivovozelenou glazúrou, frag
ment šedotehlovej panónskej keramiky a veľký 

fragment misovitej nádoby vyrobenej na hrnčiar
skom kruhu s výraznou horizontálnou profi láciou. 
Dopfi'iajú ich atypické zlo mky na kruhu vyrobených 

Obr. 1 O. Bratislava-Dúbravka. Výber nálezov z včasnoslovanskej osady. 1 - železná sekera z objektu 28/85; 2 - rekonštruovaná 
nádoba z objektu 19/SS; 3 - bronzová miska z objektu 28/85. 
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nádob z identickej keramickej hmoty. Germánsku 
zložku nálezov dopf ňajú azda i fragmenty ručne 
zhotovených foriem zdobených kolkovanými roze
tami z materiálu s bohatou prímesou sTudy, podob
ného tomu, aký sa použil na výrobu nádob pražského 
typu. 

Príbuzné keramické zloženie nachádzame i v ob
jektoch na sídlisku v Zlechove (Hrubý, 1967, s. 
654). Tu sa vyskytujú šedé nádoby z jemne plavenej 
hliny, ktorých misovité tvary sú niekedy zdobené 
žliabkovaním, ďalej šedá a čierna keramika a tiež 
mortáriá s olivovozelenou glazúrou. 1 v omnoho 
početnejších zlechovských objektoch tvoria v celom 
keramickom súbore sotva 3 % všetkého črepového 
materiálu, čo predstavuje približne rovnaký pomer 
zastúpenia ako v Bratislave-Dúbravke. Podobné 
zastúpenie jednotlivých zložiek nachádzame i v ob
jekte 12 zo Svijan, okr. Liberec (Košnar - Wald
hauser, 1973, s. 192). Sídlisková jama, zaplnená 
nesporne v krátkom časovom úseku a patriaca do 
včasnoslovanského obdobia, obsahovala okrem ke
ramických fragmentov početne jasne prevažujúceho 
pražského typu keramiky (37,4-43,8 %) i materiál 
zo 4. - 5. stor. (15,6- 17,2 %) s dominantným zlom
kom kónickej misky s prstencovitým odsadením dna. 
Autori datujú objekt do 4. - 5 . stor. (Košnar 
- Waldhauser, 1973, s. 194 ), pričom zdôrazňujú dve 
skutočnosti: môže ísť síce o splachovú intrúziu 
germánskej keramiky, alebo objekt bol jednoznačne 
zaplnený v nedlhom časovom úseku, pretože črep 
z nádoby pražského typu, nájdený pri dne, bolo 
možné zlepiť s iným, ktorý ležal v najhornejších 
vrstvách objektu. 

Výskyt črepov s kolkovanými rozetami predstavu
je osobitný problém (súhrnne Vencl, 1973, s. 
371-381) a je diskutabilné, či patria ku germánskej , 
alebo slovanskej zložke inventára. Materiál, z ktoré
ho boli nádoby s touto výzdobou zhotovené, sa 
takmer v ničom nelíši od keramickej hmoty, použitej 
na výrobu hrncovitých foriem pražského typu. 
Okrúhly ružicový kolok z lúčovite usporiadaných 
trojuholníčkov , zbiehajúcich sa k prázdnemu stredu, 
bol používaný v rôznych kultúrnych prostrediach 
dlhú dobu. Jeho výskyt na germánskej, príp. včasno
slovanskej keramike teda nepredstavuje presnejšiu 
chronologickú oporu. Geograficky najbližšie evidu,.. 
jeme kolkovú, ale odlišnú výzdobu priamo v oblasti 
Bratislavskej brány, a to na nádobe z hrobu 7b na 
pohrebisku z obdobia avarského kaganátu v Devín
skej Novej Vsi (Eisner, 1952, s. 10-11, tab. 5: 8). 

Tretiu skupinu inventára sídliskových objektov 
z Bratislavy-Dúbravky predstavujú kovové predme
ty. Odhliadnuc od takých bežných a prakticky 

nedatovateľných predmetov, ako sú železný nožík 
a tŕň zo železnej pracky, zaujímajú dominantné 
miesto v tejto skupine predmetov bronzová miskovi
tá nádoba a železná sekera. Vo včasnoslovanskom 
prostredí strednej Európy, ale i zo vzdialenejších 
oblastí ide o celkom výnimočné artefakty, ktoré už 
svojimi charakteristickými rysmi prezrádzajú neslo
vanský pôvod. 

Na neumelo upravenom okraji bronzovej misky 
nachádzame stopy tradičnej antickej spájacej tech
niky dvoch bronzových kusov rôzne tvarovaného 
plechu formou do seba zapadajúcich viacnásobných 
obdÍžnikovite zúbkovaných obd[žnikovitých výčnel
kov. Z geograficky najbližších oblastí možno uviesť 
nález z Jupiterovej svätyne v norickom Mauer an der 
Url (Noll, 1980, s. 86, tab. 32, č. 41), ale i z ďalších 
lokalít (porovnaj napr. Gschwantler et al., 1986, s. 
151, obr. 303 ; D,omafzski, 1979, s. 50, obr. 11: d). 
Podobnú techniku nachádzame i na ďalšej nádobe 
opäť z Mauer an der Url (Noll, 1980, s. 88, tab. 33, č. 
43) a tiež na kotlíku zo Szalacsky (Radnóti, 1938). 
·Kotli'ky tohto typu (derivát tzv. Ôstland - Typ 
Eggers - Import 43) sa nachádzajú v rímsko-pro
vinciálnom prostredí od Dolnej Germánie až po 
Panóniu, zvlášť potom v stredodunajských provin
ciách a ojedinele i v tzv. slobodnej Germánii. Jeden 
exemplár je napríklad súčasťou hromadného nálezu 
z rímskeho kastela v Augusta Raurica, datovaným 
mincou Traiana Dacia po obdobia okolo polovice 3. 
stor. n. 1. (Toma$evié-Buck, 1980). Tomuto datova
niu zodpovedajú i ďalšie podobné nálezy zo Seltzu, 
Rutesheimu (Noll, 1980, s. 87) a Ausburgu-Burgau 
(Hubener, 1958). 

V období sťahovania národov patria kovové ná
doby v strednej Európe skôr k zriedkavým ako 
početne zastúpeným nálezom. Väčšinou ide o mis
kovité alebo kotlíkovité tvary, nadväzujúce typolo
gicky na provinciálne výrobky mladšej doby rímskej. 
Tvarove blízku analógiu k nálezu z Dúbravky uvádza 
B. Schmidt (1961 , s. 116; 1970 s. 78, tab. 71: la) 
z Weimaru. Našla sa spolu so železnou trojnožkou 
v hrobe, ktorého inventár možno rámcove zaradiť 
medzi roky 450- 600. Fragmenty podobných nádob 
sa vyskytli aj v nálezoch z dielne na spracovanie 
bronzu z polovice 5. stor., objavenej na lokalite 
Keszthely-Fenékpuszta (Muller, 1978, obr. 9). Se
kundárne použitie rímsko-provinciálnych kotlíkov 
vo včasnomoravskom období zistila i É. Garamová 
(1982, s. 73-88, obr. 3, 5, 8, 10) v hroboch 
v Bolcske, Csolnoku a v Lovčenaci (Szeghegy). Je 
pozoruhodné, že v hroboch 11 a 14 v Bolcske sa našli 
aj železné sekery, typologicky pnôuzné nálezu 
z Dúbravky (Garam, 1982, obr. 2: 4; 5: 6). 
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Vzhľadom na datovanie architektonických zvyš
kov predpokladanej rímsko-germánskej usadlosti 
villového typu v Bratislave-Dúbravke do obdobia 
okolo polovice 3. stor. (Kolník, 1986, s. 420-425), 
ktoré sa rozkladajú v susedstve včasnoslovenskej 
osady, i vzhľadom k najbližším analógiám z privincií 
na hornom a strednom Dunaji možno oprávnene 
predpokladať, že bronzová nádoba patrila pôvodne 
k inventáru civilnej usadlosti z mladšej doby rímskej . 
V jej ruinách bola pravdepodobne neskôr nájdená 
a ďalej používaná i slovanskými prisťahovalcami. 
Celkový tvar nádoby i zistené výrobné detaily 
umožňujú vysloviť domnienku, že ide o pôvodne 
spodnú časť väčšej nádoby kotlíkovej formy, zlože
nej z viacerých častí, spájaných tradičnou antickou 
technikou. Po znehodnotení nádoby bola jej spodná 
časť prerobená na formu misky či naberačky a pomo
cou železnej platničky aplikované držadlo, ktoré sa 
nezachovalo. Zostáva však nejasné, v ktorom obdo
bí bola nádoba prerobená. Hoci z nášho územia 
máme pomerne dosť pn1dadov sekundárneho využí
vania rímskych provinciálnych reliktov a pôvodných 
výrobkov panónskych dielní v predvefkomoravskom 
i veľkomoravskom období (podrobnejšie Kolník 
- Rejholcová, 1986), nemôžu nám poslúžíť ako 
datovacie kritérium, skôr iba potvrdzujú uvedené 
skutočnosti . 

Železné sekery, typologicky pnôuzné nálezu 
z Dúbravky, sú zastúpené predovšetkým v provinci
álnom prostredí mladšej doby rímskej. Opäť ich 
nachádzame už v spomenutom komplexe svätyne 
Jupitera Dolichénskeho v norickom Mauer and der 
Url, datovanom R. No/lom (1980, s. 115) do 3. stor. 
n. l. Ide predovšetkým o štyri exempláre s takmer 
identickými rozmermi, odlišujúce sa iba tvarovaním 
tuľajky (Noll, 1980, s. 114-115, tab. 44) Ďalšia 
podobná sekera predstavuje o niečo hrubší artefakt 
s odlišne tvarovanou tufajkou i ostrím (Noll, 1980, 
tab. 46). Z rovnakého časového úseku pochádza 
i nález železnej sekery z juhopanónskeho pohrebis
ka v Majsi (Burger, 1972,s. 71,obr. 26: 1;41; 42: 6). 
Táto má však menej symetrické a viac prehnuté 
ostrie, výraznejšie odsadené tylo a väčšie ostne. 
Tomuto nálezu sa typologicky najviac približuje 
sekera z prvého nálezu zo Szalacsky (Jardányi 
- Paulovics, 1953, s. 122, tab. XXX: A5). V mi
moprovinciálnom prostredí sa sekery s rovnakými 
typologickými znakmi vyskytli aj vo včasnoslovan
ských objektoch na strednom Dnestri (Luka Ka
vetčinskaja, chata 27; Vakulenko - Prichodňuk, 
1985, s. 86, 97-98, obr. 8: b; 11, tab. 21; 29: 9), na 
sídliskách zo 7. stor. v Dolnom Podunajsku (Teodor, 
1978, obr. 30: 1, 2, 5), ale iv mohylách z 5.-začiat-

kom 6. stor. v pribaltskej oblasti (Traurapilis; 
Tautavičius, 1971, s. 321-323). Typologicky prí
buznejším je nález pochádzajúci z hrobu v Prahe
Bubenči, datovanom sponou s podviazanou nôžkou 
do 3.-začiatku 4. stor. J. Eisner (1948, s. 377-378, 
obr. 1: 6) aj na tomto type výstižne ilustroval význam 
sekier rímsko-provinciálneho a germánskeho pôvo
du pre rozvoj slovanského kováčstva. Podobne ako 
exemplár z Bratislavy-Dúbravky má i sekera z Pra
hy-Bubenča symetrické, mierne nadol rozšírené 
ostrie, približne rovnako tvarovanú tuľajku s názna
kom ostňov a identicky odsadené tylo. Takmer 
zhodné sú i rozmery oboch nálezov. . 

Je pozoruhodné, že v západných oblastiach v me
rovejskom období sekery nášho typu chýbajú. Neza
padajú ani do typologickej schémy W. Hubenera 
(1980). Možno v nich snáď vidieť prototyp sekier 
spolupôsobiacich pri vzniku starších typov jeho 
skupiny II (so symetrickým ostrím tvaru E a H), ale 
i tvarov skupiny III (s asymetrickým ostrím tvaru 
L). 

Z hľadiska všeobecných typologických znakov sa 
sekera z Bratislavy-Dúbravky blíži najskôr typom 2. 
série A. v. Mu/lera (1957, s. 57), kam autor radí 
exempláre so symetrickým, mierne nadol rozšíre
ným ostrím s ostňami po oboch stranách otvoru na 
násadu. Formovanie ostňov býva rôzne, často iba 
naznačené. Ich hlavný výskyt je dobre doložený 
spoľahlivo datovat~fným sprievodným materiálom 
do 3. stor. Tento typ je prakticky totožný s variantom 
„A" G. DomalÍSkého ( 1979, s. 51) s tým, že nápadné 
zúženie a predlženie tyla už spadá do variantu „B". 
Za primárne východisko bojových sekier tohto typu 
pokladá G. DomalÍSki tzv. burgundskú kultúrnu 
sféru v oblasti luboszyczkej kultúry. V širšej oblasti 
severne od Dunaja a Rýna sa podľa všeobecne 
prijímaného názoru začínajú bojové sekery objavo
vať najskôr v neskorej báze stupňa B2 doby rímskej 
s maximálnym rozšírením v stupni cl (roky 
200-250 n. 1.) (Muller, 1957, s. 57; Domanski, 
1979, s. 52). V českom prostredí ich výskyt sa 
sústreďuje v bojovníckych hroboch po markoman
ských vojnách. Ojedinelé nálezy z Moravy patria 
predovšetkým do rámca 3. stor. ( Tejral - Jelínková, 
1980, s. 406). 

Takto podložené datovanie analogických nálezov 
sekier tiež zodpovedá časovému zaradeniu rímskej 
architektúry z Bratislavy-Dúbravky (polovica 3. 
stor. n. l. ; Ko/ník, 1986, s. 423). Sekera, typologicky 
z mladšej doby rímskej, je teda v prostredí pražské
ho typu, podobne ako bronzová nádoba, cudzím ele
mentom, nájdeným pravdepodobne v ruinách rím
skej usadlosti a druhotne použitým Slovanmi. 
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Tvar a funkcia objektov 

Pramenná základňa objektov z Bratislavy-Dúb
ravky je pomerne malá, čo zužuje možnosti vnútor
nej analýzy. Stav výskumu včasnoslovanského obdo
bia na juhozápadnom Slovensku zasa značne limitu
je možnosti využitia porovnávacieho štúdia. 

Objekt 18/85 možno jednoznačne interpretovať 
ako pozostatky do zeme zahfbeného obydlia-polo
zemnice. Svojím charakterom sa nevymyká z bežné
ho rámca typov včasnoslovanských obydlí nachádza
ných na rozsiahlom teritóriu východnej a strednej 
Európy. Jednopriestorové zahfbené stavby takmer 
.štvorcovitého alebo obd[žnikového pôdorysu sú 
typickým znakom včasnoslovanských osád na Slo
vensku (Bialeková, 1962, s. 120- 122; Fusek, 1985, 
s. 195-204) a čechách (Pleinerová, 1975, Zeman, 
1976, s. 175-180), na Morave (Dostál, 1985; 
Jelínková, 1985), v Poľsku (napr. Hoczyk, 1969; 
Hasegawa, 1975) vo východnej Európe (Rusanova, 
1973; Sedov, 1982) i na území bývalej NDR 
(Kriiger, 1976; Donat, 1980). Kvadratický pôdorys 
nie je síce, zvlášť v severných oblastiach, znakom 
všeobecným, ale podľa výskytu najhojnejším. Taký
to typ obydlia s vykurovacím zariadením v podobe 
kamennej piecky alebo otvoreného ohniska v jed
nom z rohov, s kolovými jamami pri stenách 
a menšími vyhf beninami, súvisiacimi pravdepodob
ne so zariadením a vnútorným rozčlenením interié
ru, sa geograficky kryje zhruba s rozšírením plo
chých žiarových hrobov (Zeman, 1979, s. 118, mapa 
2). Priemerná plocha obydlí sa pohybuje v rozmedzí 
10- 16 m2, pri zahfbení 60-100 cm. Objekt 18/85 
z Bratislavy-Dúbravky tak plne zapadá do uvedenej 
schémy. Ak súhlasíme so všeobecne prijímaným 
názorom o tendencii vývoja od stavieb plošne 
menších a hlbších k priestornejším a plytším (Krii
ger, 1967, 16 nasl. ; Pleinerová, 1968, s. 662; 
Rusanova, 1973, s. 24; Zeman, 1976, s. 176), mohli 
by sme odkrytú polozemnicu spájať aj z toho dôvodu 
so staršou fázou včasnoslovanského osídlenia. 

Osamotený nosný kôl pri južnej strane polozem
nice je tiež často sa opakujúcim konštrukčným 
prvkom, a to i svojou polohou oproti vykurovaciemu 
zariadeniu (Pleinerová, 1965b; Gojda - Kuna, 
1985, s. 152-169). Podlahy obydlí neboli zvlášť 

upravované, najčastejšie sa vyskytuje tvrdé udupa
nie, vzácnejšie vymazávanie ílom. Umiestnenie vy
kurovacieho zariadenia, často v podobe kamennej 
piecky v jednom z rohov, patrí tiež k primárnym 
znakom včasnoslovanských zahf bených chát. Podľa 
orientácie nebýva jednotné, najčastejšie ho nachá
dzame v severozápadnom rohu (napr. Pleinerová, 

1967, s. 662). Ani prípad z Dúbravky, kde pozoruje
me umiestnenie piecky do severovýchodného rohu, 
nie je ojedinelý (Bialeková, 1962, s. 113; Venci, 
1973, obr. 6, 10). Na základe rozloženia deštrukcie 
z lomového kameňa, ktorým je šedá a zelená 
bridlica, pochádzajúca z masívu Dúbravskej hlavice, 
môžeme predpokladať kupolovitý tvar piecky z na
sucho kladených kameňov. Stopy drevenej pomoc
nej konštrukcie, obyčajne využívanej pri stavbe 
piecok tohto typu, neboli zistené. Vykurovacie 
zariadenia podobného charakteru máme v hojnej 
miere evidované z mladších období ( Kudrnáč, 1970, 
tab. XXV). Pokiaľ ide o rekonštrukciu vonkajšieho 
vzhľadu, pohybuje sa u včasnoslovanských chát 
zatiaľ v dosť neistej rovine, pričom sa vychádza 
predovšetkým z etnografických paralel. Ako najčas

tejší prípad, čo by plne platilo i o polozemnici 
z Bratislavy-Dúbravky, sa uvádza sedlová či spádová 
strecha s konštrukciou na sochu ako v podstate 
najjednoduchší z vypracovaných variantov. Objekt 
18/85 tak možno pokladať za doslova učebnicový 
príklad najtypickejšej formy včasnoslovanského 

obydlia. S menšou či väčšou variabilnosťou sa -
objekty tohto typu vyskytujú na širokom teritóriu 
a v 6. - 7. stor. ich nachádzame na západe až 
v strednom Nemecku (Kriiger, 1967), na východe 
v sídliskovej ekumene typov Korčak a Peňkovka 
(Rusanova - Timoščuk, 1984) a na severe v Malo
poľsku (Hoczyk, 1969, s. 271 nasl.; Hachulska 
- Ledwos, 1970, obr. 11, 41, 51 , 69, 95). Na juh 
zasahujú až do Moldavska (Teodor, 1973) a do 
oblasti dolného Podunajska (Važarova, 1965). 

V oblasti Bratislavskej brány je tento typ obydlia 
zaregistrovaný po prvýkrát. Objekty z neďalekého 
sídliska pri Devínskom Jazere ( Kraskovská, 1961 b), 
prezentované ako obytné, sú typovo značne odlišné 
a časovo nesporne mladšie. Objekty s keramikou 
pražského typu z Bratislavy-Dúbravky tak možno 
priradiť k najstarším slovanským objektom nielen 
v oblasti Bratislavskej brány, ale, vychádzajúc zo 
zverejneného komplexu slovanských sídlisk v Pomo
raví ( Kraskovská, 1961 a), i k najstarším v celej 
oblasti Záhorskej nížiny a slovenského Pomo
ravia. 

P ri doterajšom výskume boli v Bratisl~ve-Dúb
ravke zachytené celkom štyri objekty s keramikou 
pražského typu. Sondážne práce nedávajú konečnú 
odpoveď na otázku rozlohy osady, ale nálezový fond 
napriek tomu poskytuje viaceré záchytné body, 
ktoré umožňujú poznať jej charakter a možnosť 
porovnávať získaný materiál s analogickými nálezmi 
z juhozápadného Slovenska a zároveň ho i rámcovo 
datovať. 
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Náleziská s keramikou pražského typu na západ
nom a strednom Slovensku dnes dosiahli spolu 
s predpokladanou lokalitou počet 72, z čoho je 31 
sídlisk a 41 pohrebísk (porovnaj Fusek, 1985, s. 
195). Z uvedeného počtu sídlisk nebolo ani jedno 
preskúmané celé, takže celkový obraz s rozlohou 
a charakterom zástavby osád do pf ňame dnes pre
dovšetkým na základe analógií z nálezísk, často 
značne vzdialených. Tento fakt v plnej miere platí 
iv Bratislave-Dúbravke a o to výraznejšie vystupuje 
do popredia naliehavá potreba komplexného výsku
mu aspoň jedného z registrovaných sídlisk. 

Poznatky získané rozborom archeologických ná
lezov z Bratislavy-Dúbravky nutne podmieňuje 
súčasný stav vykopávok na lokalite. I napriek tejto 
skutočnosti však možno prikročiť k niektorým záve
rom vyplývajúcim jednak zo získaného pramenného 
materiálu a jednak z konfrontácie s konkrétnou 
historickou situáciou na strednom Dunaji na prelo
me 5.-6. stor. 

Na základe analýzy keramického materiálu, ale 
i vzhľadom na zistené analógie ku konštrukčným 
detailom, sídliskové objekty možno zaradiť do včas
noslovanského obdobia, reprezentovaného na širo
kom teritóriu strednej Európy keramikou pražského 
typu. Charakter keramických nálezov, _zloženie su
rovinovej hmoty i absencia výzdobných prvkov 
dovoľujú začleniť nálezový fond z Bratislavy-Dúb
ravky do tzv. nezdobenej fázy pražského typu. Ak sa 
prikláňame k teórii o časovej následnosti nezdobe
nej a zdobenej fázy a k predpokladu krátkodobého 
trvania prvej z nich, možno uvažovať Ó vzniku 
včasnoslovanskej osady azda niekedy okolo polovi
ce 6. stor. Pre eventuálne časové zaradenie lokality 

Dátum odovzdania príspevku: 
1. 12. 1990 
Posudzovala: PhDr. D. Bialeková, CSc. 

na koniec 5. stor., prípadne na prelom 5. a 6. stor., 
nenachádzame pri súčasnom stave výskumu dosta
tok dôkazov. Prítomnosť starších nálezov germán
skej keramiky z neskorej doby rímskej a sťahovania 
národov vo včasnoslovanských objektoch neumož
ňuje jednoznačne uvažovať o priamych kontaktoch, 
staršieho obyvateľstva s prvými slovanskými prisťa
hovalcami, i keď to nevylučujeme. Na území juhozá
padného Slovenska a zvlášť v severnej oblasti 
Bratislavskej brány treba totiž rátať aj so zbytkami 
pauperizovaného, pravdepodobne svébskeho oby
vateľstva a tiež s reálnou možnosťou priamych 
germánsko-slovanských kontaktov, po ktorých do
šlo zrejme k postupnej asimilácii staršieho etnického 
substrátu novoprichádzajúcim obyvateľstvom. Situ
áciu v danom území sťažuje i nedoriešená, tzv. 
longobardská otázka na území slovenského Pomora
via, najmä rozsah podielu Longobardov, ale prípad
ne i ďalších germánskych kmeňov v osídlení v tejto 
oblasti koncom 5. a v prvej polovici 6. stor. (Mináč, 
1985, s. 139). 

Kovový inventár pochádzajúci z objektov je sčasti 
pravdepodobne slovanského (železný nôž, železná 
pracka) a sčasti neskororímskeho (bronzová nádo
ba, železná sekera) pôvodu. Prikláňame sa k pred
pokladu sekundárneho využitia ešte funkčných arte
faktov, pochádzajúcich z vtedy ešte dobre viditeľ
ných ruín rímsko-germánskej usadloti villového 
typu, Slovanmi. 

Veríme, že prípadný doplňovací či revízny výskum 
sídliska, ale najmä plánovaný výskum žiarového 
včasnoslovanského pohrebiska, objaveného v roku 
1990, prinesie k tejto problematike ďalšie poznatky 
a rozšíri možnosť našej interpretácie. 
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811 05 Bratislava, Lermontova 19 
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949 01 Nitra, Výstavná 17 

Literatúra 

BIALEKOVÁ, D. : Nové včasnoslovanské nálezy z juhozápadné
ho Slovenska. Slov. Archeol., 10, 1962, s. 97-148. 

BURGER, A.: Rómaikori temetó Majson. Archaeol. Ért., 99, 
1972, s. 64-100. 

ČERVINKA, I. L.: Slované na Morave a nše velkomoravská. 
Jejich rozsídlení, památky a dejiny. Brno 1928. 

DOMANSKI, G .: Kultura luboszyczka mic;dzy Lab~ a Odr~ 
w II-IV. wieku. Wroclaw-Warszawa-Kraków-Gdai\sk 1979. 

DONAT, P.: Haus, Hof und Dorf in Mitteleuropa vom 7.-12. 
Jahrhundert. Berlin 1980. 

DOSTÁL, B.: Bi'eclav-Pohansko III. Časne slovanské osídlení. 
Brno 1985. 

EISNER, J.: Slovensko v praveku. Bratislava 1933. 
EISNER, J.: Základy kovái'ství v dobé hradištní v českosloven

sku. ln: Slavia Antiqua. 1. Poznan 1948, s. 367- 369. 
EISNER, J.: Devínska Nová Ves. Bratislava 1952. 



SÍDLISKOVÉ OBJE KTY S KE RAMIKOU PRA2SKÉH0 TYPU V BRATISLAVE-DÚBRAVKE 269 

FUSEK, G.: K problematike včasnoslovanských sídlisk na 
západnom a strednom Slovensku. In: Štud. Zvesti Archeol. Úst. 
SAV. 21. Nitra 1985, s. 195-204. 

GARAM, É.: Rómaikori réziistok korai avarsírokban. Archaeol. 
Ért., 109, 1982, s. 73-88. 

GSCHWANTLER, G. et. al. 1986: Guss + Form. Bronzen aus 
der Antikensammlung. Wien 1986. 

GOJDA, M. - KUNA, M.: Casnč slovanský sídelní areál 
v Roztokách (okr. Praha-západ) - stav výzkumu a jeho 
perspektívy. Archeol. Rozbi. , 37, 1985, s. 152-169. 

HACHULSKA-LEDWOS, R.: Wczesnooredniowieczna osada 
v Nowej Hucie-Mogile. In: Mater. archeol. Nowej Huty. 3. 
Kraków 1970, s. 7 - 210. 

HASEGAWA, J .: Chronologia i rozprzestrenie ceramiki typu 
praskiego w Europie srodkowej. Prace i Mater. Muz. Etnogr. 
i Archeol. w ~i, 21, 1975. 

HOCZYK, S.: Ponowne badania wykopaliskowe osady wcesno
sredniowiecznej na Czwartku w Lublinie. Spraw. Archeol., 21, 
1969, s. 271 - 277. 

HRUBÝ, V.: Sídlište z pozdní doby nmské ve Zlechovč. Archeol. 
Rozhl. , 19, s. 628, 643-658, 669. 

HUBENER, W.: Romische Bronzegefässc im Maximilian-Mu
seum Augsburg. ln: SaalburgJb. 17. Miinchen 1958, s. 66-73. 

HUBENER, W.: Eine Studiezu den Beilwaffen der Merowinger
zeit. Z . f. Archäol. d. Mittelalters, 8, 1980, s. 65 - 127. 

JAROÁNYI- PAULOVICS, S.: Szalacska, kaposvolgyi római
kori fémmúvésségi kozpont. Archaeol. Én., 80, 1953, s. 
115 - 129. 

JELÍNKOVÁ, D.: Doplňky k mape nalezišť s keramikou pražské
ho typu na Morave. Památ. archeol., 76, 1985, s. 456- 473. 

KOLNÍK, T.: Rômische Stationen im slowakischen Abschnitt des 
nordpannonischen Limesvorlandes. Archeol. Rozhl., 38, 1986, 
s. 411 - 434, 467-472. 

KOLNÍK, T. - KULICHOVÁ, L.: Zisťovací výskum rimskej 
civilnej usadlosti v Bratislave-Dúbravke. In: Archeologické 
nálezy a výskumy na Slovensku v roku 1983. Nitra 1984, s. 
115 - 119. 

KOLNÍK, T . - REJHOLCOVÁ, M.: Rímske relikty na slovan
ských náleziskách a problém antických tradícií u Slovanov. 
Slov. Archeol., 34, 1986, s. 343-356. 

KOŠNAR, L. - WALDHAUSER, J.: Nálezy keramiky pražské
ho typu a keramiky 4.-5. století v objektu ze Svijan, okr. 
Liberec. Archeol. Rozbi., 25, 1973, s. 185- 195. 

KRASKOVSKÁ, Ľ. : Slovanské síclliská v Pomoraví. Památ. 
archeol., 52, 196la, s. 477-483. 

KRASKOVSKÁ, Ľ. : Slovanské sídlisko pri Devínskom Jazere. 
Slov. Archeol., 9, 196lb, s. 391-404. 

KRUGER, B.: Dessau-Mosigkau (Ein friihslawischer Sied
lungsplatz in mittleren Elbegebiet). Berlin 1967. 

KUDRNÁC, J.: Klučov. Staroslovanské hradište ve sti'edních 
Cechách (K počátkôm nejstarších slovanských hradišť v Ce
chách). Praha 1970. 

MINÁC, V.: Začiatky slovanského osídlenia na juhozápadnom 
Slovensku. In: Zbor. Slov. Nár. Múz. LXXIXI. Bratislava 1985, 
s. 117-144. 

MÚLLER, A. von: Fonnenkreise der älteren rômischen Kaiser
zeit im Raum zwischen Havelseenplatte und Ostsee. Berlin 
1957. 

MULLER, R.: V. századi bronzmúvesmúhely maradványai 

Keszthely-Fenékpusztáról. Archaeol. Én., 105, 1978, s. 
11 - 29. 

NOLL, R.: Das Inventar des Dolichenusheiligtums von Mauer an 
der Url (Noricum). Textteil, Tafelteil. Wein 1980. 

PLEINEROV Á, I.: Germanische und slawische Komponenten 
in der altslawischen Siedlung Brezno bei Louny. Germania, 43, 
l 965a, s. 121 - 138. 

PLEINEROVÁ, 1.: Výzkum osady z doby stehování národu 
a z doby slovanské v Brezne u Loun. Archeol. Rozbi., 17, 
1965b, s. 494- 500, 509-515, 517- 529. 

PLEINEROVÁ, I.: Poznatky a problémy výzkumu v Brezne. 
Archeol. Rozbi., 19, 1967, s. 658-665. 

PLEINEROVÁ, 1.: Zur relativen Chronologie der Kerarnik vom 
Prager Typus auf Grund der Siedlungsgrabung Brezno bei 
Louny. Archeol. Rozbi., 20, 1968, s. 645 - 666. 

PLEINEROVÁ, 1.: Brezno. Ve8nice prvnich Slovanô v severozá
padních Cechách. Praha 1975. 

PLEINEROVÁ, 1. - ZEMAN, J.: Návrh klasifikace časné 
slovanské keramiky v Cechách. Archeol. Rozhl., 22, 1970, s. 
721 - 732, 743-745. 

RADNÓTI, A.: Die romischen Bronzegefässc von Pannonien. 
Dissenationes Pannonicae Il/6. Budapest 1938. 

RUSANOVA, 1. P.: Slavianskije drevnosti Vl. - IX. vv. meždu 
Dneprom i Zapadnym Bugo~. Moskva 1973. 

RUSANOVA, 1. P. - TIMOŠČUK, B. A.: Kodyn - slavianskije 
poselenija V- VIII vv. nar. Prut. Moskva 1984. 

SEDOV, V. V.: Vostočnyje slaviane v VL- XIII vv. Moskva 
1982. 

SCHMIDT, B.: Die späte Vôlkerwanderungszeit in Mittel
deutschland. Halle/Saale 1961. 

SCHMIDT, B.: Die späte Vôlkerwanderungszeit in Mittel
deutschland. Katalog. Berlin 1970. 

ŠIMEK, E .: Devín. Památ. archeol. , 32, 1920- 21, s. 1-53. 
TAUTAVICJUS, A.: Raskopki kurganov u dereveň Taurapilis, 

Degsne i Labatiškes. In: Archeol. Oktr. l 970g. Moskva 1971, s. 
321 - 323. 

TEJRAL, J. - JELÍNKOVÁ, D.: Nové nálezy z doby nmské 
v Brodč nad Dyjí. Archeol. Rozbi., 32, 1980, s. 394-412. 

TEODOR, D. G.: Les plus anciens Slaves da.ns l'Est de la 
Roumanie (Moldavie). In: Berichte iiber den II. Internationa
len Kongress fiir slawische Archäologie, Berlin 24. - 28. August 
1970, III. Berlin 1973, s. 201-211. 

TEODOR, D . G. : Teritoriul est-carpatic in veacrile problema 
formacii populurui roman. I~i 1978. 

TOMAŠEVIČ-BUCK, T.: Ein Depotfund in Augusta Raurica, 
lnsula 42. In: Bayer. Vorgesch.-BI. 45. Miinchen 1980, s. 
91-117. 

VAKULENKO, L. V. - PRICHODŇUK, O. M.: Problema 
prijemstvennosti čerňachovskich i rannesrednevekovych issle
dovanij na Strednem Dnestre. Slov. Archeol., 33, 1985, s. 
71 - 136. 

VÁŽAROVA, ž.: Slavianski i slavianobalgarski selišča v balgar
skite zemi ot kraja na Vl do XI v. Sofia 1965. 

VENCL, S.: Casne slovanské osídlení v Bechovicfch, okr. 
Praha-východ. Památ. archeol., 64, 1973, s. 340-392. 

ZEMAN, J .: Nejstarší slovanské osídlení Cech. Památ. archeol., 
67, 1976, s. 115- 235. 

ZEMAN, J.: K problematice časne slovanské kultury ve stfodní 
Evrope. Parná!. archeol., 70, 1979, s. 113-130. 



270 J. HROMADA - T. KOLNÍK 

2 

Tab. I. l - Bratislava-Dúbravka. Pohľad na lokalitu od severovýchodu ; 2 - Bratislava-Dúbravka. Pohľad na dolnú časť terasy so 
sídliskovými nálezmi pražského typu od západu. 
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Tab. II. Bratislava-Dúbravka. Výber keramiky z objektu 18/85 a 28/85. 
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Tab. III. Bratislava-Dúbravka. Objekt 18/85 - výber keramiky. 
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SIEDLUNGSOBJEKTE MIT KERAMIK DES PRAGER TYPUS 
IN BRATISLAVA-DÚBRAVKA 

Jozef Hromada - Títus Ko lník 

Die strategische Position des Bratislavaer Tores 
am ZusammenfluB zweier wichtiger Handels- und 
Verkehrsadern der Vergangenheit - Donau und 
March - deutete bereits seit längerem auf die 
Moglichkeit des Vorkommens einer beträchtlichen 
Konzentration archäologischer Denkmäler aus ver
schiedenen vor- und friihgeschichtlichen Zeitab
schnitten. Die Abdeckung eines Siedlungsabschnit
tes mit Keramík des Prager Typus in Bratislava
Dúbravka im J. 1985 (Kolník - Elschek - Roth, 
1986) filllt teilweise deo in diesem Gebiet vermerk
ten zeitlichen Hiatus zwischen den relativ zahlrei
chen Besiedlungsspuren aus der jiingeren Kaiser- bis 
Volkerwanderungszeit und den Gräberfeldern aus 
dem 7. -8. Jh. aus dem Zeitabschnitt des awarischen 
Kaganats. In den Vordergrund des Forscherinteres
ses gelangt somit auch die Frage der historischen 
Situation und kulturell-ethnischen Zusammenset
zung der Bevolkerung dieses Gebietes im 6. Jh. 

Die durch Erkundungsschnitte im wirtschaftli
chen Hinterland der spätkaiserzeitlichen villeoar
tigen Niederllassung (3. Jh.) entdeckte Siedlung be
findet sich im nordlichen Teil des Bratislavaer Stadt
viertels Dúbravka (Bez. Bratislava-Stadt) in der 
Flur Veľká lúka (Abb. 1). Es handelt sich um den 
AbschluB des nach NNW offenen Tales, gesäumt 
von drei Seiten mit bewaldeten Hängen der siidwest
lichsten Ausläufer der Kleinen Karpaten (Taf. 1: 1). 
Die Siedlung liegt auf einer terrassenfärmigen Erhe
bung uber dem sog. Bach VeTkolúcky potok in 
210- 215 m Úberseehohe, mit breiter Aussicht in 
die siidlichen Teile der Záhorie-Niederung (Taf. 1: 
2). Die Lage selbst ist strategisch scheinbar sehr 
ungiinstig, doch bietet sie Fluchtmoglichkeiten in die 
nahen Wälder. Ins Gewicht fiel bei der Platzwahl 
eher die Moglichkeit der landwirtschaftlichen Aus
niitzung der fruchtbaren mittelpleistozänen Terras
se, auf welcher sich auch Funde aus älteren Zeit
abschnitten konzentrieren (besonders intensiv sind 
Besiedlungsspuren aus dem Äneolithikum, der La
tene- und romischen Zeit) und in nächster Nachbar
schaft befindet sich auch eine germanische Siedlung 
aus dem 3. - 4. Jh. Eine schwerwiegende Tatsache ist 
auch das Vorhandensein einer Wasserquelle, die 
nachweisbar bereits seit der Latenezeit ausgeniitzt 

wurde. Das AusmaB der Feststellungsarbeiten war 
durch die Tatsache beschränkt, daB sich die Objekte 
mit Keramik des Prager Typus beinahe inrnitten 
einer verhältnismäBig dicht bebauten Kleingarten
kolonie befinden (Taf. 1: 2). 

Bei den Grabungsarbeiten wurden insgesamt vier 
Siedlungsobjekte freigelegt. Das Objekt 18/85 
(Abb. 2; Abb. 3) repräsentiert eine e\ngetiefte Hiitte 
von beinahe regelmäBig quadratischem GrundriB 
(3 ,0 x 3,1 m) mit erfaBter Sohle in 0,5 m Tiefe vom 
Niveau des festgestellten Objektes. In der SO-Ecke 
des Wohnhauses befand sich eine Ofendestruktion 
aus Bruchsteinen ortlicher Herkunft, die eine Fläche 
von 1,2 x 1,0 m einnahm. Im mittleren Teil des 
Objektes kamen vier seichte nierenfärmige Pfosten
lächer vor und bei der Siidwand das groBte, vom sog. 
Firstständer, das teilweise mit dem Unterteil eines 
umgestillpten GefäBes vom Prager Typus iiberdeckt 
war (Abb. 4). Die Wohnhauswände verliefen mäBig 
schräg in Richtung nach innen und die SohJe war ein 
gerader LehmstampffuBboden mit kleinen Vertie
fungen (Reste der Inneneinrichtung?). Das Objekt 
19/85 (Abb. 6) war eine Vorratsgrube rnit beinahe 
kreisformigem GrundriB und bimenformigem 
Querschnitt (Dm. der Miindung ca. 1 m), die Tiefe 
betrug 1,4 m. Bei ihrer Miindung wurde ein groBerer 
Steinblock gefunden, der wahrscheinlich zur Úber
deckung der Óffnung gedient hat. Die Objekte 
20/85 und 28/ 85 (Taf. 11; Abb. 5) waren Gruben 
von beinahe regelmäBig kreisfärmigem GrundriB 
(Dm. 1,4 und 1,6 m). 

Das lnventar aus den angefiihrten friihslawischen 
Objekten läBt sich in mehrere Gruppen aufglie
dem: 

1. Fragmente von Keramík des Prager Typus 
ohne Verzierung (Taf. II; Abb. 5). Den absolut 
vorwiegenden Teil bilden atypische Scherben hand
gefertigter GefäBe aus beinahe uniformer Keramik
masse, bestehend aus geschlämmtem Ton mit Zusatz 
von Glimmer und kleinen Steinchen. Rekonstruie
ren lieB sich bloB ein einziger ganzer Topf, der 
vollauf dem 1. Typ der 1. Gruppe der GefäBe nach 
der Gliederung 1. Pleiners und J . Zemans entspricht 
(1970, S. 725). (Abb. 10: 2.) Die Standflächen sind 
im allgemeinen gerade und nach der Gestaltung des 
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Innenteiles sprengen sie ebenfa lls nicht den Rahmen 
der in der friihslawischen Keramik gebräuchlichen 
Leittypen. Die Randscherben gehôren ausnahmslos 
Topfformen an. Am häufigsten vertreten war ein 
einfacher gerundeter, vereinzelt eingezogener 
Rand. Aufgrund der Zusammensetzung der Kera
mikmasse kann die ganze Kollektion der 1. Gruppe 
in zwei Untergruppen aufgeteilt werden. Indie erste 
gehôren Bruchsti.icke aus grôberem Material, das 
einen grôBeren Zusatz von feinem Sand mit zeitwei
ligem Vorkommen kleiner Steinchen bis zu einem 
Durchmesser von 5 mm enthält. Die Oberfläche 
ohne beabsichtigte Zurichtung beschränkt sich bloB 
auf ihre Verebnung und ist beim Betasten verhält
nismäl3ig rauher. Die Masse erweckt den Eindruck 
einer absichtlichen Vermischung von weniger quali
tativem Ton mit rauherem Material. In die zweite, 
grôBere Untergruppe fi.igt sich Keramik aus qualita
tiverem Ton (aber blol3, was den Vergleich mit der 
vorangehenden Untergruppe anbelangt), mit locke
rer verteiltem Sand und nur mit vereinzelten Quarz
kôrnchen. Die Oberflächenzurichtung ist qualitati
ver und es kennzeichnet sie ein nachträglich auf das 
GefäB aufgetragener Úberfang. Fi.ir alle GefäB
bruchsti.icke ist das vôllige Fehlen von Verzierung 
charakteristisch. Es scheint wenig wahrscheinlich zu 
sein, daB von den etwa 200 Sti.ick gefundenen 
Scherben keine einzige verziert gewesen wäre, wenn 
auf der Siedlung schon verzierte Keramík des Prager 
Typus zahlreicher vertreten gewesen wäre. Das 
allgemeine Bild ist wahrscheinlich auch nicht durch' 
die Tatsache determiniert, daB sich bei der fri.ihsla
wischen Keramík die Verzierung nur auf eine relativ 
kleine Fläche beschränkt hat (Bauchwôlbung bzw. 
Schulter), weil etwa 20 % der Scherben gerade 
Bauchscherben sind. Aus diesem Grunde vermuten 
wir, daB die freigelegten Objekte die älteste Besied
lungsphase mit unverzierter Keramik des Prager 
Typus im Gebiet der Si.idwestslowakei repräsen
tieren. 

2. In diese Gruppe melden sich Bruchsti.icke von 
germanischer Keramik aus dem 3.-5. Jh. (Taf. III, 
IV). Die ausgeprägtesten sind ein Mortaria-Bruch
sti.ick mit olivgri.iner Glasierung (Taf. IV: 5), Frag
mente von grauziegelfarbener pannonischer Kera
mik (Taf. III: 2, 4; IV: 2, 3), der Teil eines 
scheibengedrehten schusselfôrmigen GefäBes mit 
ausdrucksvoller horizontaler Profilierung (Taf. III : 
10; IV: 10). Der germanischen Keramík zuweisbar 
sind etwa auch Fragmente handgefertigter GefäBe 
aus Material mit reichem Glimmerzusatz, aus ähnli
chem, wie es zur Herstellung von GefäBen des 
Prager Typus beni.itzt wurde. Es befindet sich auf 

ihnen Verzierung in Form runder rosettenfôrmiger 
Stempel (Taf. III: 5-9; IV: 1, 4, 7-9). D er runde 
rosettenfôrmige Stempel, zusammengesetzt aus 
strahlenfôrmig angeordneten Dreiecken, wurde je
doch als Verzierungselement in verschiedenen Kul
turmilieus und Zeitabschnitten beni.itzt. In Anbe
tracht dessen stellt er keine festere chronologische 
Sti.itze dar. In der Region des Bratislavaer Tores 
wurde eine eingestempelte, aber abweichende Ver
zierung auf einem GefäB aus Grab 7b auf einem 
awarenzeitlichen Gräberfeld in Devínska Nová Ves 
registriert (Eisner, 1952, S. 10 f, Abb. 5: 8). 

3. Die letzte Inventargruppe aus den Siedlungs
objekten bilden Metallgegenstände. Abgesehen von 
solchen gebräuchlichen und praktisch undatierbaren 
Artefakten, wie es ein Eisenmesser und der Dom 
einer Gi.irtelschnalle sind, nehmen in dieser Gruppe 
die erstrangige Stellung eine Eisenaxt und eine 
Bronzeschi.issel ein. Im fri.ihslawischen Milieu 
Mitteleuropas bedeuten sie auBergewôhnliche 
Gegenstände, die bereits mit ihren formalen Zi.igen 
einen nichtslawischen Ursprung verraten. 

Die Bronzeschi.issel trägt auf dem unki.instlerisch 
gestalteten Rand Spuren der traditionellen antiken 
Verbindungstechnik in Form ineinander greifender 
gezähnter rechteckiger Fortsätze (Abb. 10: 
3a-b). 

In Anbetracht der D atierung der architektoni
schen Reste der vorausgesetzten rômisch-germani
schen Villa ungefähr in die Mitte des 3. Jh., die sich 
in unmittelbarer Nachbarschaft der fri.ihslawischen 
Siedlung befinden, wie auch mit Beriicksichtigung 
der naheliegendsten Analogien aus den Provinzen 
im mittleren und oberen Donauraum (Noll, 1980, S. 
86; Taf. 32, Nr. 41; S. 88, Taf. 33, Nr. 43 ; 
Gschwantler, et al., 1986, S. 151, Abb. 103) kann 
berechtigt vorausgesetzt werden, daB das Bronzege
fäB urspri.inglich zum lnventar der ji.ingerkaiserzeit
lichen Siedlung gehôrt hat. In ihren Ruinen wurde es 
wahrscheinlich später von den slawischen Zuwande
rern gefunden und weiterverwendet. Das Gesamt
aussehen und die festgestellten Herstellungsdetails 
erlauben die Vermutung auszusprechen, daB es sich 
um den Unterteil eines urspriinglich grôBeren Gefä
Bes, wahrscheinlich von kesselartiger Form, handelt, 
das aus mehreren Teilen zusammengesetzt und in 
traditioneller anti ker Technik verbunden war. Nach
dem es wertlos geworden war, hat man seinen 
Unterteil zu einer Schi.issel oder einer Schôpfkelle 
umgearbeitet und mit Hilfe einer angenieteten 
Eisenplatte wurde an ihn ein Griff angebracht, der 
sich nicht erhielt. 

Die durch die Analyse der archäologischen Funde 
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aus Bratislava-Dúbravka gewonnenen Erkenntnisse 
sind durch das AusmaB der Grabungsarbeiten be
grenzt. Auch trotz dieser Tatsache kann diese 
Siedlung aufgrund der Keramikmaterialanalyse wie 
auch in Anbetracht der festgestellten Analogien zu 
den Konstruktionsdetails der Objekte in den friih
slawischen Zeitabschnitt verwiesen werden, der im 
mitteleuropäischen Raum durch Keramík des Pra
ger Typus repräsentiert ist. Der Charakter der 
Keramikfunde, die Zusammensetzung der Rohstoff
masse und das Fehlen von Ritzverzierung erlauben 
es, den Fundfonds aus Bratislava-Dúbravka zum 
sog. unverzierten Prager Typus zuzuweisen. Da die 
Autoren zur zeitlichen Aufeinanderfolge der unver
zierten und verzierten Phase und zur Voraussetzung 
iiber die kurzfristige Dauer der ersten von ihnen 
neigen, kann iiber die Entstehung der Siedlung 
irgendwann um die Mitte des 6. Jh. erwogen werden. 
Fiir die evtl. zeitliche Verweisung der Fundstelle an 

das Ende des 5. Jh. , evtl. an die Wende des 5./6. Jh., 
finden die Autoren beim gegenwärtigen For
schungsstand keine geniigende Menge eindeutiger 
Beweise. Das Vorhandensein älterer ·Funde - von 
germanischer Keramík aus der späten Kaiser- und 
Välkerwanderungszeit - ermäglicht bisher leider 
keine eindeutige Erwägung iiber direkte Kontakte 
der älteren heimischen Bevälkerung mit den ersten 
slawischen Einwanderern, wenn dies von ihnen auch 
nicht ausgeschlossen wird. In der Siidwestslowakei 
und besonders im Raum des BratislavaerTores kann 
nämlich auch mit Resten von pauperisierter swebi
scher evtl. auch langobardischer Bevälkerung ge
rechnet werden und ebenfalls mit einer realen 
Mäglichkeit direkter germanisch-slawischer Kon
takte. Die Assimilierung von Resten des älteren . 
ethnischen Substrats durch die neuankommende 
Bevälkerung wäre bei dieser Voraussetzung eine 
logische Folge dieses Prozesses. 

Úbersetzt von B. Nieb.urová 
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VČASNOSLOVANSKÉ ŽIAROVÉ POHREBISKO 
V BRATISLAVE-DÚBRAVKE 

JOZEF HROMADA 
(Archeologický ústav Slovenskej akadémie vied, Nitra) 

During the survey in the Bratislavská Gate region in the territory of the confluence of the Danube and Morava, about 700 m north of the 
remains of an early Slav settlement, remains of an um cemetery were recovered. The primary analysis of finds has shown some traits 
suggesting the connection of the cemetery and the recovered settlement. The inventory contains also a bronze cast bracelet with 
thickened ends. A relatively wide dating possibilities of this artifact failed to date these grave goods precisely. They can be dated to the 

second half of the 6th- 7th centuries A. D. 

Pri systematickom terénnom prieskume širšej 
oblasti tzv_ Bratislavskej brány, spojenom predo
všetkým s vyhľadávaním pamiatok z obdobia včas
ného stredoveku (Hromada - Varsík, v tlači) , Ján 
Cuper, amatérsky zberateľ, objavil priamo v centre 
sledovanej oblasti pozostatky včasnoslovanského 

žiarového pohrebiska. Lokalita sa nachádza v seve
rozápadnej časti katastra bratislavskej štvrte Dúb
ravka (okr_ Bratislava) v polohe „Veľká lúka" (obr. 
1), v blízkosti už skôr skúmaného sídliska s kerami
kou pražského typu (Hromada - Kolník, 1991, s. 
257-276)- Keďže predkladaný príspevok svojím 
obsahom priamo nadväzuje na predchádzajúci, kde 
je podrobne podaná topografická situácia údolia 
Vefkolúckeho potoka, obmedzíme sa tu iba na 
geografickú charakteristiku miesta hrobových nále
zov. Stredopleistocénna terasa, tvoriaca terénnu 
bázu pre opakované osídlenie z viacerých období 
praveku a včasnej doby dejinnej, má v údolí Veľko
lúckeho potoka klesajúcu tendenciu smerom na 
sever a je mierne naklonená na východ smerom 
k potoku. V ústí asi 800 m dlhého údolia sa 
narovnáva a plynule prechádza do pomoravskej nivy 
so štrkovým aluviálnym podložím. Kým zachytená 
osada s keramikou pražského typu je situovaná na 
terasovitej vyvýšenine v samom závere údolia (n. v. 
210-215 m) v tesnej blizkosti zalesnených svahov 
Dúbravskej hlavice, novoobjavené popolnicové po
hrebisko sa nachádza asi o 700 m severnejšie na 
opačnom konci údolia, v jeho ústí, v miestach, kde sa 
napája na tzv. Lamačskú bránu (obr. 1). V tomto 
priestore, priamo na okraji lesa pod svahmi Zakopa
ného v nadmorskej výške asi 190 m, je vytvorená 
(snáď umelým zásahom) rovná plošina s rozmermi ca 

60 x 60 m, na ktorej pomerne intenzívne vystupuje 
na povrch kamenné podložie v podobe roztrúsených 
kameňov rôznej veľkosti . Prevahu medzi nimi tvoria 
miestne vápence a bridlice, ktoré sú základným 
stavebným fenoménom celého masívu Devínskej 
Kobyly. Na tejto pomerne neveľkej ploche boli 
rozptýlené včasnoslovanské nálezy: zlomky kera
mických nádob, kovové predmety a kalcinované 
ľudské kostičky, sústredené predovšetkým v spod-

I 
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Obr. 1. Geografická poloha včasnoslovanského sídliska a pohre
biska v Bratislave-Dúbravke. 1 - pohrebisko; 2 - sídlisko. 
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ných častiach nádob, ktoré neboli na rozdiel od ich 
horných partií zasiahnuté orbou. z· toho je zrejmé, 
že popolnice boli pôvodne uložené dosť plytko do 
zeme a na povrch sa dostali pri hlbšej orbe. 
Keďže lokalita sa v súčasnosti nachádza v štádiu 

príprav terénneho výskumu (stav v apríli 1991), nie 
je cieľom tohto príspevku podať vyčerpávajúcu 
analýzu doterajšieho nálezového fondu. Pretože 
naviac ide o čisto zberový materiál, je nutné z tohto 
pohľadu brať predkladané výsledky iba ako pred
bežné. 

Nálezy 

1. Po zlepení širšia baňatá, ručne vyrobená ná
doba s mierne von vyhnutým okrajom, s maximál
nou vydutinou v hornej tretine, vyrobená z ílovitej 
hliny s prímesou piesku a drobných kamienkov ; 
farba svetlohnedá, lom celistvý, povrch premazáva
ný, vypálenie priemerné ; v. 21cm,0 ústia 17,4 cm, 
0 dna 9 cm, 0 v max. výduti 20,1 cm (obr. 2: 5; 3 : 
4). 

2. Rekonštruovaná, čiastočne doplnená, hmcovi
tá, ručne vyrobená nádoba. Má zaoblené dvojkórnc
ké telo s užším, takmer kolmo nasadeným hrdlom 
a s maximálnou vydutinou v hornej tretine, je 
vyrobená z hliny s prímesou piesku, sľudy a drob
ných kamienkov; farba šedočierna, dno hrubšie 
oproti telu nádoby, lom celistvý, vypálenie priemer
né; v. 20 ,1 cm, 0 ústia 9,3 cm, 0 max. vydutiny 
16,8 cm, 0 dna 8,4 cm (obr. 2: 6 ; 3: 1). 

3. Hrncovitá, v ruke lepená nádoba, zrekonštru
ovaná z väčších črepov, čiastočne doplnená, s mierne 
von vyhnutým okrajom a maximálnou vydutinou 
v hornej tretine, vyrobená z hliny s prímesou sľudy 
a piesku; farba tmavohnedá, dno hrubšie ako telo 
nádoby, vypálenie priemerné; v. 17,5 cm, 0 ústia 
11,4 cm, 0 dna 7 ,5 cm, 0 max. vydutiny 14,7 cm 
(obr. 2: 1; 3: 2). 

4. Črep z o kraja ručne zhotovenej nádoby s mier
ne von vyhnutým okrajom, svetlohnedej farby , 
vyrobený z hliny s prímesou jemného piesku a sľudy; 

lom je celistvý a vypálenie priemerné (obr. 2: 2). 
5. Črep z tela ručne zhotovenej nádoby hnedoše

dej farby, vyrobený z jemne plavenej hliny s príme
sou drobnej sľudy. Lom je vrstevnatý a vypálenie 
priemerné. Na vonkajšej strane sa nachádza výzdo
ba v podobe okrúhlych kolkov s vnútrom symetricky 
rozdeleným plastickým krížovým rebrom; 0 kolkov 
0,8 cm (obr. 2: 4). 

6. Liaty bronzový náramok so zhrubnutými kon
cami. Na okrajoch sa nachádzajú dve dvojice kon
centrických líšt perlovca a na rozhraní rozšírenej 

a úzkej časti dvojice koncentrických rýh, prierez je 
kruhový; 0 ukončenia 0,6 cm, 0 horného oblúka 
0,2 cm, 0 náramku 3,5 cm (obr. 2: 3; 3: 5). 

7. železný nožík s jednostranne oblúkovite odsa
, deným tŕňom; hrot je odlomený, tyl i ostrie rovné; d. 
8 ém, š. 1 cm, d. tŕňa 3 cm (obr. 3: 3b). 

8. Železné šidlo oválneho prierezu; v strednej 
časti pritavený zlomok kalcinovanej kostičky; za
chovaná d . 6 cm, 0 0,5 cm (obr. 3: 3a). 

Okrem opísaných artefaktov dopfňajú nálezový 
inventár i prepálené kostičky a približne 20 ďalších 
keramických zlomkov z tela nádob, ktoré patria 
takmer bez výnimky prevažne k hrncovitým tvarom, 
vyrobeným ručne, z rovnakej keramickej hmoty ako 
rekonštruované popolnice. Ďalším spoločným zna
kom keramických nálezov je absencia rytej výzdoby. 
Podľa charakteru rozptylu črepového materiálu 
a uloženia spodných častí nádoby v zemi je zrejmé, 
že nálezy sa vyskytovali vo dvoch skupinách. Do 
prvej, ktorá sa nachádzala približne 10 mod okraja 
lesa, patrila popolnica 1 (obr. 2: 5, 3: t) a popolnica 
2 (obr. 2: 6, 3: 1) spolu so železným nožíkom 
a šidlom (obr. 3: 3a-b). Druhú skupinu, vzdialenú 
od predchádzajúcej asi 50 m severovýchodným sme-

. rom, tvorila popolnica 3 (obr. 2: 1, 3: 2) spolu 
s výraznými črepmi (obr. 2: 2 a 2: 4) a bronzovým 
náramkom (obr. 2: 3, 3: 5). Z polohy prvej skupiny 
takmer na okraji lesa, ako i z celkovej konfigurácie 
terénu možno oprávnene predpokladať, že časť 

pohrebiska sa asi nachádza i v dnes zalesnenom 
priestore. Výplň jám, do ktorých boli prípadne 
popolnice zapustené, sa vzhľadom k silnému naruše
niu terénu orbou i rozrytím divou zverou nepodarilo 
zistiť . Bez terénneho výskumu tiež nie je možné 
potvrdiť alebo vyvrátiť domnienku o možnom súvise 
okolitého roztrúseného kamenného elementu s prí
padným skrinkovým, resp. vencovým obložením 
skupín popolníc. Rovnakcr nebola zistená aru prí
tomnosť mohylových násypov. 
Veľmi dôležitým aspektom je neveľká vzdialenosť 

včasnoslovanského sídliska s keramikou pražského 
typu. Keramická hmota na výrobu nádob zo sídliska 
i pohrebiska je takmer identická a zhodujú sa i tvary 
nádob, kde prevažujú hrncovité formy s neveľkou 
škálou modifikácií okrajov a dna. Doterajšie známe 
údaje nám neumožňujú určenie nejakých zjednoco-

. vacích kritérif pre vzájomný pomer sídliska a pohre
biska z hľadiska terénnej konfigurácie. V niektorých 
prípadoch, kde je krajina výškovo členitejšia, ležali 
hroby vzhľadom k príslušným osadám vo vyšších 
polohách (Kriiger, 1967, s. 42; Nestor, 1957,s. 289), 
rovnako sa uvádza situovanie pohrebísk väčšinou na 
vyššíc}J. terénnych vlnách (Zeman, 1976, s. 181). Ani 
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jedno z týchto pravidiel v Bratislave-Dúbravke 
neplatí a situácia je skôr opačná. Na juhozápadnom 
Slovensku možno predbežne pozorovať prípadný 
územný vzťah sídliska a pohrebiska z včasnoslovan
ského obdobia snáď iba vo Vysokej na Morave 
(Kraskovská, 1957, s. 103) a Devínskom Jazere 
(Kraskovská, 1961, s. 403). Zdá sa, že vacs1e 
rozdiely pri výbere terénu na zakladanie sídlisk 

a umiestnenie pohrebísk sa skôr než nejakým 
všeobecným pravidlom riadili lokálnymi geomorfo
logickými podmienkami a prípadná pravidelnosť 

môže súvisieť s úzko regionálnymi obyčajmi. Táto 
skutočnosť však bude overiteľná až v prípade, ak 
budeme mať k dispozícii dostatočný počet lokalít na 
sledovanie vzájomného vzťahu sídlisko - pohre
bisko. 

1 . 
• 

2 

Obr. 2. Bratislava-Dúbravka. Výber materiálu z včasnoslovanského pohrebiska. M: 1- 6 = ca 2:5. 
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Nálezový materiál 

1. Keramika 
Keramický inventár pozostáva z troch rekonštru

ovaných popolníc (popolnice 1-3), zachovanej časti 
okraja štvrtej popolnice (obr. 2: 2) a z asi 20 ďalších 
keramických fragmentov z tela nádob. Na základe 
analýzy keramickej hmoty, ako i tvarovej škály 
črepov možno takmer s istotou predpokladať, že na 
pohrebisku v Bratislave-Dúbravke boli doteraz náj
dené pozostatky najmenej piatich nádob hrncovi
tých tvarov, resp. ich častí. 

Popolnicu 1 ( obr. 2: 5, 3: 4) možno zaradiť tvarove 
k 1. typu II. skupiny včasnoslovanských nádob podľa 
klasifikácie 1. Pleinerovej a J. Zemana (J 970, s. 725, 
obr. 2), kam autori radia baňatejšie tvary so širším 
ústím (81 - 91 % vydutej) a s maximálnou vydutinou 
posunutou viac ku stredu nádoby, pričom u typu 1 je 
maximálna vydutina umiestnená približne na roz
hraní hornej a strednej tretiny. Popolnica 2 má 
pomerne zriedkavo ·tvarované úzke, mierne von 
vyhnuté ústie, ktoré sa podľa použitej klasifikácie 
blíži skôr k 1. typu 1. skupiny nádob, kam patria štíhle 
vázovité tvary s výrazne klenutou vydutinou v hornej 
tretine nádoby a vyššou zúženou spodnou časťou. 
Typ 1 má na rozdiel od 2. variantu 1. skupiny výrazne 
vyššie ústie (Pleinerová - Zeman, 1970, s. 724, obr. 
1: 1). Tretia rekonštruovaná nádoba, popolnica 3, je 
potom typickým príkladom 2. typu 1. skupiny, čo 
predstavuje práve variant so šit-ším ústím (Pleinero
vá - Zeman, 1970, s. 724, obr. 1: 2). K naposledy 
uvedenému typu patrila akiste i nádoba, z ktorej 
nájdený fragment okrajovej časti umožňuje rekon
štruovať prakticky celú jej hornú tretinu i s maximál
nou vydutinou (obr. 2: 2). 

Pre celý súbor je príznačná absencia rytej výzdo
by. Ako dekoratívny prvok sa iba na jednom črepe 
vyskytuje okrúhly kolok tvaru štvrteného kruhu 
(nazývaný i okrúhly krížový) (obr. 2: 4). V údolí . 
Veľkolúckeho potoka je to tak už druhý typ kolku, 
nájdený vo včasnoslovanskom prostredí. Na neďale
kom sídlisku s keramikou pražského typu sa vyskytlo 
niekoľko črepov, zdobených okrúhlymi ružicovými 
kolkami zloženými z drobných trojuholníčkov, zbie
hajúcich sa k prázdnemu stredu (Hromada - Kol
ník, 1991, s. 259- 278). Kolkovaná výzdoba na 
včasnoslovanskej keramike je veľmi zriedkavým 
výzdobným prvkom. Na území Slovenska sa okrem 
Bratislavy-Dúbravky vyskytla v oblasti Bratislavskej 
brány na nádobe z hrobu 7b na pohrebisku z obdobia 
avarského kaganátu v Devínskej Novej Vsi (Eisner, 
1952, s. 261, tab. 5: 8). Okrúhly krížový kolok, 
podobný nášmu, tu dopfňa dekor v podobe viacná-

sobných vodorovných línií a vinice. Ako doplnok 
hrebeňového ornamentu sa nachádza podobný ko-

. lok i na črepe zo včasnoslovanského sídliska v Gaja
roch (Eisner, 1946, s. 99, pozn. 22, obr. 5: 11). 
Poslednou včasnoslovanskou lokalitou s výskytom 
kolkovanej výzdoby na keramike je sídlisko vNitre
Párovciach, kde je okrúhly ružicový kolok súčasťou 
rytej výzdoby, pozostávajúcej z viacnásobných vo
dorovných pásov a viníc (Chropovský, 1971, s. 149, 
tab. XX: 7). Typ kolku štvrteného kruhu (alebo 
okrúhleho krížového) je hojný v oblasti severného 
Nemecka už v neskorej dobe rímskej (Eisner, 1966, 
s. 171), odkiaľ sa pravdepodobne už počas doby 
sťahovania národov šíril do oblasti horného Polabia. 
V priebehu 7. stor. sa vyskytuje uži v Podunajsku, 
a to v rôznych kultúrnych prostrediach (Venci, 1973, 
s. 379-380). Na základe geografického rozšírenia 
a časového rozptylu výskytu tohto typu kolku 
musíme konštatovať; rovnako ako v prípade analýzy 
kolkovanej výzdoby na keramike z neďalekého 
včasnoslovanského sídliska (Hromada - Kolník, 
1991, s. 257-276), že ·ani tento typ neprispieva 
k upresneniu chronologického postavenia najstaršej 
slovanskej keramiky na našom území. Nie je možné 
spájať ho výhradne s určitým kultúrnym prostredím, 
prípadne konkrétnym etnikom (vzťah Germáni-Slo
vania) či kmeňom (napriek tomu, že v období 6. stor. 
je hojný predovšetkým na longobardskej keramike). 
Jediným možným záverom je konštatovanie, že na 
území Slovenska sa vyskytuje vo včasnoslovanskom 
prostredí tak na sídliskách (Bratislava-Dúbravka, 
Gajary, Nitra-Párovce), ako i na pohrebiskách 
(Bratislava-Dúbravka, Devínska Nová Ves), a to 
prevažne (s výnimkou Bratislavy-Dúbravky) ako 
doplnok rytého dekoru. Tak ako ostatná výzdoba 
i kolkovanie keramiky predstavuje len hrubú a viac
menej spornú chronologickú oporu. Väčšina uvede
ných motívov kolkov sa na včasnoslovanskej kera
mike vyskytuje aspoň od 5. do 8. stor. nášho 
letopočtu, takže východiskové datovacie kritérium 
neposkytuje. 

2. Predmety z kovu 
Nálezový fond včasnoslovanských sídlisk i pohre

bísk poskytuje v súčasnosti iba skromný počet 
záchytných bodov na datovanie a je eliminovaný 
v prevažnej miere na rozbor keramiky. Keďže pri 
analýze kovových predmetov zo včasnoslovanského 
sídliska v Bratislave-Dúbravke sa dospelo k záveru, 
že zastupujú pravdepodobne materiál rímsko-pro
vinciálnej proveniencie, nájdený zrejme Slovanmi 
v ruinách neďalekej rímskej civilnej usadlosti (Hro
mada - Kolník, 1991, s. 259-278), ostáva nám 
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Obr. 3. Bratislava-Dúbravka. Výber materiálu z včasnoslovanského pohrebiska. 
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obrátiť pozornosť na predmety, tvoriace súčasť 

nálezového inventára na objavenom pohrebisku. 
Pri rozbore nepočetných kovových výrobkov, 

pochádzajúcich zo včasnoslovanských lokalít na 
území Čiech, naznačuje J. Zeman skutočnosť, že 
najbežnejšou formou železných nožíkov v najstar
šom slovanskom horizonte je typ, ktorý sa vyznačuje 
mierne prehnutým tylom a ostrím väčšinou bez 
výraznejšieho odsadenia tŕňa na jednej alebo oboch 
stranách, pričom priemerná dlžka je menšia a pohy
buje sa okolo 7 cm (Zeman, 1976, s. 208). Nožík 
z Bratislavy-Dúbravky zodpovedá svojím tvarom 
exempláru z DŤetovíc (Zeman, 1976, s. 207,obr. 51: 
5) a autor ho zaraďuje k mladšej forme, pre ktorú je 
typické práve oblúkovité odsadenie tŕňa. Sprievod
né zlomky keramiky z Dretovíc vykazujú tvarom, 
spracovaním i ornamentikou vplyv zdobených a v ru
ke vyhotovených foriem. Nožík z Bratislavy-Dúb
ravky s jednostranne oblúkovite odsadeným tŕňom 
sa vyskytol v sprievode nezdobenej ručne vyrobenej 
keramiky, ktorá je charakteristická pre všetky dote
raz nájdené včasnoslovanské (sídliskové i hrobové) 
nálezy z údolia Veľkolúckeho potoka. Domnievame 
sa však, že tak železný nožík, ako i šidlo predstavujú 
veľmi neisté datovacie kritérium, ktoré je možné so 
značnou toleranciou označiť ako pomocné. 

K celkom výnimočným nálezom na území stredné
ho Podunajska vo včasnoslovanskom období patrí 
bronzový, pravdepodobne detský náramok, ktorý 
bol súčasťou inventára druhej skupiny popolníc. 
O stanovisko k jeho datovaniu sme si dovolili 
požiadať i prof. J. Wemera. V zaslanej expertíze 
(publikujeme ju s jeho súhlasom v plnom znení ako 
samostatný celok) priraďuje exemplár z Bratislavy
Dúbravky k veľmi charakteristickému typu náram
kov, ktoré boli súčasťou ženského šperku v oblas
tiach južne od Álp, s centrom rozšírenia na území 
severnej Itálie od Testony (Piemont) po Vicenzu 
a Friaul (tzv. veronský typ). J. Wemer tento typ 
náramku nespája s Longobardmi, pretože sa v Panó
nii pred rokom 568, čo je dátum odchodu Longobar
dov z tejto oblasti smerom na juh, nevyskytujú. Ich 
prienik do strednej Európy by potom charakterizo
vala línia, vyznačená nálezmi na pohrebiskách zob
dobia avarského kaganátu na lokalite Keszthely
Dobogó (Lipp, 1885, s. 71) a Želoviec (Čilinská, 
1973, tab. XXVII: 7 -8). Bratislava-Dúbravka je 
ďalšou lokalitou v Karpatskej kotline, kde bol výskyt 
tohto typu náramku zaregistrovaný. 

Sledovanie materiálneho habitu včasnoslovan

ských kultúr na území dnešnej Ukrajiny a Poľska 
nám dovoľuje hľadať pôvod artefaktu i odlišným 
smerom. Liate náramky so zhrubnutými koncami 

boli zvlášť v 6. stor. n. 1. rozšírené na širokom 
teritóriu prakticky od Rýna po Dneper a ich výskyt 
registrujeme v rôznych kultúrne odlišných prostre
diach. Nachádzajú sa na sídliskách i ako súčasť 
hrobových celkov, pričom bývajú vyrobené zo 
striebra, častejšie však z bronzu. Tradíciou nadväzu
jú na ťažké, prevažne zlaté náramky z 5. stor., ktoré 
bývali často bohato zdobené. V 6.-7. stor. boli už 
tieto náramky vyrábané z menej vzácnych kovov, 
pričom výzdoba začína miznúť, resp. podlieha štyli
zácii a ako ornament sa uplatňujú predovšetkým 
najrozmanitejšie kombinácie rytých línií. Osobit
ným centrom výskytu tohto typu náramku je územie 
sovietskeho Pobaltia, zvlášť Lotyšska a Litvy, kam sa 
najpravdepodobnejšie dostali ako cudzí element 
z prostredia nadčiemomorských stepí. Tu sa udržali 
tiež v nasledujúcich storočiach včasného stredoveku. 
Na území severne od Karpát registrujeme výskyt 
tohto druhu šperku v strednom Povislí na hradisku 
v Szeligách neďaleko Plocka (Szymanski, 1967, 
obr. 6: 13). Ide o zlomený exemplár zo striebra so 
zhrubnutými koncami zdobenými križujúcimi sa 
ryhami, ktoré sú ohraničené dvoma obvodovými 
rytými líniami oválneho prierezu. Našiel sa v hornej 
humusovitej vrstve spolu s bronzovou lúčovitou 
sponou a zdobeným bronzovým plieškom (Szyman
ski, 1967, obr. 6: 9, 12a- b). Oba sprievodné 
predmety poskytujú pomerne široké možnosti dato
vania s ťažiskom výskytu medzi 5. - 7. stor. Nálezová 
vrstva na hradisku v Szeligách, z ktorej uvedené 
predmety pochádzajú, je autorom výskumu datova
ná do 6.-7. stor. (Szymanski, 1967, s. 329). 

Analogické náramky nachádzame však aj omnoho 
východnejšie, v nadčiernomorskej oblasti, v dneper
sko-dnesterskom medziriečí. Niekoľko náramkov 
(so zhrubnutými koncami) a ich fragmentov, vyrobe
ných zo striebra a bronzu (Au/ich, 1972, tab XIII: 
1- 16), pochádza zo západnej Volyne na hornom 
toku Dnestra z jedného z najstarších včasnoslovao
ských hradísk - Zimna - z prostredia pražsko-kor
čakovskej kultúry. Okrem prevažujúcich typov 
s oválnym prierezom vyskytujú sa i exempláre 
s hranenými, zdobenými i hladkými koncami. Autor 
výskumu i tu upozorňuje na analógie v sovietskom 
Pobaltí, kde sú podobné šperky datované do 5.-7. 
stor. Ako pn1dad uvádza hrob 2 z pohrebiska 
v Gejstautis v Litve, kde je podobný náramok 
datovaný sponami do 5. - 6. stor. Ako ďalšie analó
gie uvádza V. V. Aulich nálezy z ~epotov z lokalít 
Malij Ržavec, Koloskovo, Martinivka a Kozlino. 
Podobné exempláre nachádza i na pohrebisku v Ar
teku a v hroboch 56 a 86 v Suuk-Su, pričom hrob 56 
je datovaný mincami cisárov Justína (518-527) 
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a Justiniána Veľkého (527-565) (Au/ich, 1972, s. 
69-70). Na základe rozboru nájdených pamiatok je 
existencia hradiska v Zimne kladená do 6. -prvej 
polovice 7. stor. (Aulich, 1972, s. 122). Pri spracova
ní. materiálnej kultúry najstaršieho slovanského 
osídlenia na území stredného Dnepra uvádza E. A. 
Gorjunov (1981, obr. 12: 8. 9, 14, 15) bronzové 
náramky so zdobenými zhrubnutými koncami ovál
neho prierezu zo sídlisk v Teľjaševke, Šestovici 
a StaroseTji. Z prostredia kultúry Koločin-Tušemia 
sa uvádzajú náramky so zhrubnutými koncami · 
z lokalít Bofšije, Vorobjevka, Lebjažje a Usoch, 
pričom len exemplár z Lebjažja má konce nezdobe
né (Gorjunov, 1981, obr. 14: 5-10). Bez uvedenia 
bližších nálezových okolností sú všetky nálezy rám
covo datované do druhej štvrtiny až prvej polovice 1. 
tisícročia n. 1. ( Gorjunov, 1981, s. 40). 

Pri publikovaní nových materiálov z archeologic
kých výskumov v povodí Desny uvádza R. Terpilov
skij bronzový náramok so zhrubnutými koncami 
z obydlia na sídlisku v UTjanovke. Ide o exemplár 
s koncami kruhového prierezu, pričom na jednom 
konci sa nachádza rytý ornament v podobe jedľovej 
vetvičky (Terpilovskij, 1984, tab. 10: 1). Fragment 
podobného náramku vyhotoveného zo striebra po
chádza i z obydlia 3 na sídlisku v Roišče ( Terpilov
skij, 1984, tab. 10: 3), patriacemu kyjevskej kultúre. 
Oba nálezy z Podesenija sú datované sprievodným 
materiálom do 4.-prvej polovice 5. stor. n. l. 
(Terpilovskij, 1984, s. 41). A. E. Virličupozorňuje 
pri hľadaní pôvodu týchto náramkov na ich najstarší 
výskyt v sarmatských komplexoch 2. - 3. stor. ( Vir
lič, 1965, s. 117-118). Z prostredia najstarších 
slovanských kultúr juhovýchodnej Európy dopfňa 
zoznam výskytu náramkov z rozšírenými koncami 
i V. V. Sedov, a to zo sídliska pražsko-korčakovskej 
kultúry v Semenkách na ľavom brehu horného toku 
južného Bugu (Sedov, 1982, tab. IV: 8), pričom ide 
o exemplár vyrobený z bronzu s hranenými nezdobe
nými koncami. Takmer identický náramok pochádza 
z rovnakého kultúrneho prostredia i z hradiska 
Pastyrskoje (Sedov, 1982, tab. V: 11) na dolnom 
Dnepre, datovanom do 5. - 7. stor. Medzi pamiatka
mi typu Tušemľa-Bancerovština sa vyskytol i nára
mok s oválnymi nezdobenými koncami na hradisku 
v Bliznakách na pravom brehu dolného Dnepra 
(Sedov, 1982, tab. X: 10). 

Pri poslednom spracovaní materiálneho habitu 
včasnoslovanských kultúr východnej Európy uvádza 
V. D. Baran (1990, s. 167) podobné náramky 
z prostredia čerňachovskej a wielbarskej kultúry a zo 
staršej fázy volyncevskej kultúry (lokalita Chariev
ka) (Baran et. al„ 1990, s. 296, obr. 66: 5). 

Záver 

Novoobjavené pohrebisko s keramikou pražské
ho typu v Bratislave-Dúbravke poskytlo zatiaľ nepo
četný, ale závažný materiál zberového charakteru. 
Keďže lokalita sa v súčasnosti nachádza v štádiu 
príprav na systematický terénny výskum, nebolo 
cieľom tohto príspevku podať vyčerpávajúcu analý
zu nájdených predmetov, ale iba upozorniť na 
niektoré dôležité fakty, súvisiace s najstarším slo
vanským osídlením juhozápadného Slovenska. 

Význam nájdeného pohrebiska spočíva predo
všetkým v jeho geografickej polohe - prakticky 
v susedstve už skôr objaveného sídliska s keramikou 
pražského typu, datovaného predbežne do 6. stor. n. 
1. (Hromada - Kolník, 1991,s. 259- 278),sktorým 
má i viacero spoločných znakov. Je to predovšetkým 
zhodný charakter keramiky vyrobenej vo voľnej 
ruke pri použití takmer identickej keramickej hmo
ty. Ďalším znakom je absencia rytej výzdoby a vý
skyt kolkovaného ornamentu. Kolkovaná výzdoba 
však nie je dosť presným datovacím kritériom 
a neumožňuje spoľahlivejšie časové zaradenie loka
lity. Dostatočnú oporu neposkytuje, žiaľ, ani v na
šom prostredí celkom unikátny bronzový liaty nára
mok so zhrubnutými koncami. Podobné exempláre 
sú severne a východne od Karpatskej kotliny súčas
ťou inventárov nálezísk viacerých včasnoslovan
ských kulťúr s ťažiskom výskytu v 5. - 7. stor. Podľa 
expertízy J. Wernera sa podobné exempláre nachá
dzajú i na pohrebiskách z obdobia avarského kaga
nátu v Keszthelyi-Dobogó a v Želovciach. 

Za týchto okolností preto nie je v súčasnosti 
možné stanoviť predbežne vzájomný chronologický 
vzťah medzi včasnoslovanským sídliskom a pohre
biskom v Bratislave-Dúbravke. Niektorý z uvede
ných identických znakov na keramike - absencia 
rytej výzdoby, identita použitej keramickej hmoty, 
tvary nádob, kolkovaný ornament - umožňujú 

vysloviť opatrnú domnienku o tom, že preskúmaná 
časť sídliska na terasovitej vyvýšenine nad VeTkolúc
kym potokom a časť pohrebiska v ústí Veľkolúckeho 
údolia, reprezentovaná nájdenými popolnicami, 
môžu byť súčasné . 

Včasnoslovans~é ploché popolnicové pohrebiská 
sa v oblasti stredného Podunajska jasne odlišujú od 
výrazných kostrových pohrebísk doby sťahovania 
národov a dokumentujú tak výraznú zmenu v osídle
ní. Doteraz dostupná pramenná základňa neumož
ňuje bližšie porovnávanie so situáciou v predchádza
júcich časových úsekoch včasnej doby dejinnej. 

Sprievodné nálezy z včasnoslovanských hrobov sú 
nepočetné a často značne porušené žiarom hranice. 
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Rekonštrukcia jám žiarových hrobov je problema
tická, pretože sú v prevažnej miere zapustené do 
povrchovej vrstvy, kde presné obrysy nie sú dosta
točne čitateľné. 

Ploché popolnicové hroby máme na našom území 
v súčasnosti zaregistrované na juhozápadnom Slo
vensku, v Dyjsko-svrateckom, Dolno- a Homo-mo
ravskom úvale na Morave, v strednom Polabí 
a Pražskej kotline v Čechách. Za terajšieho stavu 
výskumu sa zdá, že sú typickým prejavom južnejšie
ho okruhu včasnoslovanského osídlenia v strednej 
Európe (Zeman, 1979, s. 115). 

Dátum odovzdania príspevku: 
6.5. 1991 
Posudzovala: PhDr. D. Bialeková, CSc. 

I napriek skutočnosti, že širšie koncipovaný terén
ny výskum môže priniesť isté korekcie predbežných 
záverov, je na základe prvotnej analýzy nálezového 
fondu pohrebiska nutné pri datovaní použiť širší 
časový rozptyl a hrobové nálezy z Bratislavy-Dúb
ravky datovať predbežne do druhej polovice 6. - 7. 
stor. V každom prípade však môžeme konštatovať, 
že na juhozápadnom Slovensku sa nám podarilo 
zachytiť ďalšiu lokalitu, na ktorej bude v budúcnosti 
možné skúmať vzájomný vzťah včasnoslovanských 
sídlisk a pohrebísk. 
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Das friihslawische Brandgräberfeld 
in Bratislava-Dúbravka 

Jozef Hromada 

Bei der systamatischen Geländeerkundung in der 
Region des sog. Bratislavaer Tores wurden Reste 
eines friihslawischen Brandgräberfeldes entdeckt. 
Die Fundstelle befindet sich im Nordwestteil der 
Gemarkung des Bratislavaer Stadtviertels Dúbravka 
(Bez. Bratislava) in der Lage Veľká lúka in der 
Ausmiindung eines nach NNW offenen Tales, purch 
welches der sog. Bach Veľkolucký potok flieBt (Abb. 
1). Die Funde konzentrieren sich im Westteil des 
sich senkenden Tales an Stellen, wo eine (vielleicht 
kiinstlich gestaltete) verhältnismäBig gerade Fläche 
von ca. 60 x 60 m AusmaB in beiläufig 109 m 
Úberseehähe geschaffen ist. Ungefähr 700 m siid
wärts, dicht unter den bewaldeten Hängen der 
Dúbravská hlavica, erstreckt sich eine friihslawische 
Siedlung mit Keramík des Prager Typus, die im J. 
1985 entdeckt und gegenwärtig sachgemäB ausge
wertet wird (Hromada - Kolník, 1991, S. 
257-276). 

Das Gräberfeldinventar bilden Reste von Tonur
nen mit Leichenbrand, ein Bronzearmring, ein 
Eisenmesser und eine Eisenahle. Die Funde kon
zentrierten sich ungefähr 50 m voneinander in zwei 
Gruppen: die erste von ihnen aus zwei Umen (Abb. 
2: 5, 6; 3: 1, 4), einem Eisenmesser und einer 
Eisenahle bestehend (Abb. 3: 3a- b), die zweite aus 
weiteren zwei Urnen (Abb. 2: 1, 2; 3: 2) und einem 
Bronzearmring (Abb. 2: 3; 3: 5). Den Rest bilden 
etwa 20 Keramikfragmente von QefäBbauchungen. 
V.ermutlich stammen die gefundenen Keramikreste 
minima! von fiinf GefäBen der traditionellen For
men, die nicht vom gebräuchlichen typologischen 
Rahmen der friihslawischen Gefä13e abweichen 
(Pleinerová - Zeman, 1970). Von den Keramikfun
den ist besonders eine Scherbe beachtenswert, die 
mit runden Stempeln inmitten mit einer symmetrisch 
gevierteilten plastischen Kreuzrippe verziert ist 
(Abb. 2: 4). Ähnliche Stempel befinden sich als 
Ergänzung des Ritzornamentes auch auf Kerarnik 
aus dem awarenzeitlichen Gräberfeld in Devínska 
Nová Ves - Grab 7b (Eisner, 1952, S. 261, Taf. 5: 
8), aus Siedlungen in Gajary (Eisner, 1946, S. 99, 
Anm. 22, Abb. 5: 11) und Nitra-Párovce (Chro
povský, 1971, S. 19, Taf. XX: 7). Ein runder, aus 
strahlenfärmig angeordneten Dreiecken zusammen
gesetzter Stempel erschien auch auf Scherben aus 

der unweiten Siedlung rnit Keramik des Prager 
Typus im Bachtal des Veľkolucký potok. lm 6. und 
7. Jh. waren ähnliche S tempel auf Keramik verschie
dener Kulturmilieus iiblich und man kann sie mit 
keinem konkreten Ethnikum verbinden. Sie sind 
auch keine verläBliche Datierungsstiitze fiir friihsla
wische Funde. Ein typisches Merkmal der friihslawi
schen Siedlungs- und Grabkeramik aus genanntem 
Bachtal ist das Fehlen von Ritzverzierung, die 
Úbereinstirnmung in der verwendeten Keramikmas
se und die identischen GefäBformen. 

Die Bronzearrnringe mit verdickten Enden waren 
im 5.-7. Jh. im breiten Raum praktisch vom Rhein 
bis zum Dnjepr verbreitet. Nach der beigefiigten 
Expertise von Prof. J. Werner hat das Exemplar aus 
Bratislava-Dúbravka seinen Ursprung siidlich der 
Alpen, und in Pannonien kommen solche Exempla
re nicht vor dem J. 568 vor. 

Analoge Silber- und Bronzearmringe waren im 
5. - 7. Jh. im Milieu mehrerer friihslawischer Kultu
ren von der Weichsel bis zum Dnjepr und vom 
Baltik um bis zum Schwarzen Meer verbreitet, wo sie 
häufig in Begleitung von Biigelfibeln vorkommen. 
Auch diese Arrnbänder stellen wegen ihrer ziemlich 
breiten Datierungszeitspanne kein verläBliches Kri
terium fiir die chronologische Einstu'fung der Funde 
aus Dúbravka dar (Szymaríski, 1967, Abb. 6: 13; 
Au/ich, 1972, S. 69 f„ Taf. XIII: 1-16; Gorjunov, 
1981, Abb. 12: 8, 9, 14, 15; 14: 5-10; Terpilovskij, 
1984, S. 41, Taf. 10: 1, 3; Virlič, 1965, S. 117 f.; 
Sedov, 1982, Taf. V: 11, X: 10; Baranetal„ 1990, S. 
167, 296, Abb. 66: 5). 

Unter diesen Umständen ist es daher gegenwärtig 
nicht mäglich, die gegenseitige chronologische Be
ziehung zwischen der friihslawischen Siedlung und 
dem Gräberfeld in Bratislava-Dúbravka zu bestim
men. Manche der angefiihrten iibereinstimmenden 
Mer k male auf der Keramik ( das Fehlen von Ritzver
zierung, identische Kerarnikrnasse, gleiche GefäB
formen, das Vorhandensein von Stempelverzierung) 
ermäglichen es mit Vorbehalt, die Vermutung aus
zusprechen, daB der untersuchte Siedlungsabschnitt 
auf der Terrassenanhohe am Talende und der dúrch 
die gefundenen Urnen repräsentierte Gräberfeld
abschnitt in seiner Ausmiindung zeitgleich gewesen 
sein konnten. Auch trotz der Tatsache, daB eine 
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breiter konzipierte Geländegrabung bestimmte Be
richtigungen in der Datierung bringen diirfte, kann 
aufdgrund der primären Analysen des Fundfonds 
das neuentdeckte Gräberfeld mit breiterer Datie
rungstoleranz in die zweite Hälfte des 6. bis in das 7. 
Jh. eingestuft werden. 

Obwohl vorläufig keine genauere Datierung môg
lich ist, kann trotzdem festgestellt werden, daB in der 
Siidwestslowakei eine weitere Fundstelle erfaBt 
wurde, welche in Zukunft die gegenseitige Bezie
hung zwischen den friihslawischen Siedlungen und 
Gräberfeldem beleuchten kann. 

Úbersetzt von B. Nieburová 
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EXP ERTISE ZU D EM BRONZEA RMRIN G 
MIT V ERDICKTEN END EN UND P ERLLEISTEN 

V O N BRA TISLAVA-D Ú BRAVKA 

JOACHIM WERNER 

(Bayerische Akademie der Wissenschaften, Miinchen) 

Der Bronzearmring von Bratislava-Dúbravka ge
hôrt zu einem sehr charakteristischen Armringtyp, 
der im 7. Jh. paarweise getragen, zur Trachtausstat
tung romanischer Frauen in den Landschaften am 
siidlichen Alpenrand gehôrte. Die Verbreitung 
reicht in der oberitalienischen Ebene von Testona 
(Piemont) bis Vicenza und nach Friaul. Den Schwer
punkt bildet das Hinterland von Verona (Trentino 
und Siidtirol) mit gelegentlichen Vorkommen in 
Nordtirol und Siidbayern. Neben der normalen 
Form mit einfachen Petschaftenden und Perlleisten 
(„Veroneser Typ") wie dem Stiick von Bratislava
Dúbravka, gibt es Varianten mit groBem Perlkranz 
an den Petschaftenden bzw. mit gerippten Schenkeln 
und perlgerahmten zungenfärmigen Petschaft
enden. 

Diese Armringpaare gehôrten nicht zur langobar
dischen Trachtausstattung und fehlen dementspre
chend im langobardischen Fundstoff Pannoniens 
(vor 568) ebenso wie in den groBen langobardischen 
Nekropolen Mittelitaliens (Nocera Umbra, Castel 
Trosino). Die Werkstätten, die im 7. Jh. schwere 
Armringe gegossen haben, miissen uber geniigend 
Bronze (aus Altmaterial?) verfiigt haben. Ihre Pro
dukte gehôren in denselben Horizont wie die erst ab 
600 auftretenden dreiteiligen bronzenen Giirtelgar
nituren, fiir deren GuB ebenfalls viel Bronze benô
tigt wurde (vgl. Germania 65, 1987, S. 290 zu Trezzo 
Grab 3). Zur Armringsitte der romanischen Bevôl
kerung im Ostalpenraum, die auf einen Brauch des 
4. Jh. zuriickgeht, vgl. J. Wemer, Die Langobarden 
in Pannonien, 1962, S. 129. 

Es ist sehr interessant, daB zwei Armringe des „Ve
roneser typs" aus dem Gräberfeld von Keszthely 
-Dobogó stammen. Sie zeigen den Weg, auf dem 
der Armring bzw. das urspriinglich vorhandene 
Armringpaar von Bratislava-Dúbravka mit seiner 
Trägerin oder als exostisches Mitbringsel in die 
slawische Gemeinschaft von Dúbravka gelangte. Z. 

Čilinská nannte „massive gegossene Bronzearmrin
ge, die recht vereinzelt an der Wende des 7./8. Jh. 
angetroffen werden" (Slov. Archeol., 23, 1975, S. 
83) und verweist auf ein Armringpaar aus Frauen
grab 158 von Želovce. Hier wäre zu iiberpriife~, ob 
dieses Armringpaar Perlleisten besitzt und damit 
zum „Veroneser Typ" gehôrt. 

Die feinere Datierung des „ Veroneser Typs" wäre 
noch genauer zu untersuchen. Z. Zt. kann man nur 
das 7. Jh. vorschlagen, am ehesten die Mitte des 
Jahrhunderts. Keinesfalls reicht der Typ noch ins 8. 
Jh. hinein. AuBerdem wäre eine Untersuchung der 
verwandten Bronzeblech-Armringpaare mit ver
dickten Enden und Perlleisten erforderlich, wie sie 
in dem Frauengrab von Castellarano (Prov. Reggio 
Einilia) vorliegen (Arch. Korrespondenzbl., 
10,1980,S. 343 f., Taf. 58: O. von Hessen). 

Anhang 

Gegossene Bronzearmringe mit verdickten Enden 
und Perlleisten 

1. Testona (Piemont). O. von Hessen, Die 
langob. Funde aus dem Gräberfeld von Testona 
(Moncalieri/Piemont). Torino 1971. Taf. 3,27 (1 
Ex.). 

2. Cas tione b. Bellinzona (Tessin). Grab 
2 (Frau). Paar der gerippten Variante mit zwei 
Perlleisten. R. V/rich, Die Gräberfelder in der 
Umgebung von Bellinzona, Kt. Tessin (Ziirich 
1914) 718 u. 721 f . Taf. 91, 1-2. 

3. Vero na. 6 Ex. unbekannten Fundorts im 
Museo di Castelvecchio. O. von Hessen, I Ritrova
menti barbarici nelle collezioni civiche Veronesi del 
Museo di Castevecchio (Verona 1968) Taf. 24-25. 

4. Cave din e (Trentino) (2 Ex.). L. Franz, 
Friihdeutsche Altertiimer im Tiroler Landesmu
seum zu Innsbruck (1944) Tab. 2, 1-2. S. 37. 
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5. Castello di Fiemme (Trentino). Paar, 
Frauengrab mit Paar Ohrringen (roman. Bevolke
rung). C. Amante Simoni, Archeologia altomedieva
le nel Trentino: „status quaestionis". In: Beni 
culturali nel Trentino 1979-1983 (Trento 1983) 
184 f. Abb. 7, 3-4. 

6. Sä be n b. Klausen (Siidtirol) Grab 22. (1 Ex.). 
Archaeol. Austriaca 64, 1980, 45 Abb. 25,5 (K. 
Kromer). 

7. Igl s (Nordtirol)(l Ex.). Franz(1944) Taf. 2,5. 
L. Plank in Veroff. Mus. Ferdinandeum Innsbruck 
44, 1964, 157 Abb. 20,5. 

8. Wilten (Nordtirol) (1 Ex.). Franz(1944)Taf. 
1,1 u. s. 14. 

9. Obe rfinning oder Gauting (Oberbayern) 
spätes 7. Jh. (1 Ex.). H. Bott, Bajuwarischer 
Schmuck der Agilolfingerzeit (1952) Taf. 16,11. 

10. Klettham b . Erding (Obb.) spätes 7. Jh. 
(1 Ex.). Bott Taf. 16,12. 

11. Altstädten, Lkr. Schongau (Bayer. Schwa
ben) (1. Ex.). M . Franken, Die Alamannen zwischen 
Iller u. Lech (Germ. Denkm. d. Volkerw. 5 /1944/) 
Taf. 8 A, 2. 

12. Vi ce n z a (Porta Castello ). Paar. Frauen
grab. 
S. Cini u. M. Ricci, 1 Langobardi nel territorio 
Vicentino(Vicenza 1979) 13Taf. 3,7. 14 Nr. 7 u. 35. 

13. Cividale (S. Stefano in Pertica) Grab 42 
(Mädchen Paar. /. Alumada Silva u. P. Lopreato, La 
necropoli di S. Stefano ("in Perica") (Cividale 1990) 
94-96. Taf. 38, 1- 2. - S. 96 Anm. 5 nennt 1. 
Alumada Silva zahlreiche weitere Exemplare aus 
dem Territorium von Verona, aus Pavia, aus dem 
Museum Padua, aus Mainizza (Friaul) usw. 

14. Keszthely am Plattensee (Ungarn) (2 Ex.). 
W. Lipp, Die Gräberfelder von Keszthely (Budapest 
1885) 119 Abb. 350. S. 71; " Von dieser Art habe ich 
nur zwei Stiick am Dobogó in Männergräbern 
gefunden." (Zwei ja, Männergräber nein). 

15. B ratis lava- Dúbrav ka. Brandgrab in sla
wischem Gräberfeld. 

16. Že lovce, Grab 158. Frauengrab. Z. Čilin
ská, Friihmittelalterliches Gräberfeld in Želovce 
(Slovenská Archeológia-Cat. 5, 1973) 202 Taf. 27, 
7 -8. Nicht kontrolliert, ob Perlleisten. Zeichnung 
unklar. 
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VČASNOSLOV ANSKÉ SÍDLISKO V NITRE NA MIKOVOM DVORE 

G ABRI E L FUSE K 
(Archeologický ústav Slovenskej akadémie vied. Ni tra) 

The paper prescnts the results of the investigations of the early Slav settlement at thc Mi kov Dvor site in Nitra. As in thc othcr Stav sites 
of this pcriod, also this site misses thc finds suitablc for more precise dating. That is why pottcry, pot-shapcd vessels in particular. were 
examincd. To establish chronotogicat relations, presence and/or absence of the wheet-madc pottery completed manualty and its share 
compared to thc hand-made pottery is pointed out. There were found three se1tlemcnt horizons in the 6th· 7th centurics . 

Archeologické bádanie na území miest je determi
nované intenzívnou dávnejšou i súčasnou stavebnou 
činnosťou v ich intraviláne. Táto skutočnosť negatív
ne ovplyvňuje možnosť vytvoriť čo najvernejší obraz 
rozvoja ich sídliskových štruktúr. Výnimkou nie je 
ani Nitra, ktorej význam pre najstaršie dejiny nášho 
národa, a tým i jej archeologického výskumu, je 
nepopierateľný. V posledných dvoch desaťročiach sa 
tu ťažisko terénneho výskumu presunulo z centrál
nych veľkomoravských hradísk na skúmanie ne
opevnených osád, tvoriacich ich širšie hospodárske 
zázemie. K nim sa svojím charakterom zaraďuje 
i lokalita Mikov dvor, ležiaca na južnom okraji 
dnešného sídliska Chrenová, vpravo od štátnej cesty 
do Janíkoviec (obr. 1: 1). Spočiatku menšia zisťova

co-záchranná akcia na tejto polohe postupne pre
rástla vo veľký plošný predstihový výskum, ktorý 
viedol B. Chropovský. Jeho význam podčiarkuje 
fakt, že sa ním preskúmala plocha s rozlohou 
približne 6 500 m2 

( obr. 2) v oblasti, ktorá je 
začlenená do urbanizovaného prostredia. 

Skúmaná časť rozsiahlejšej archeologicke j lokali
ty sa rozprestiera na nízkej Tavobrežnej terase rieky 
Nitry v tesnej blízkosti jej nivy v nadmorskej výške 
nad 140 m. Zo severu ju ohraničuje niva potoka 
Selenec, tečúceho z východnej strany zo stúpajúceho 
predhoria masívu Zobora. Smerom na juh pokračuje 
terasa v nerovnej línii pozdÍž nivy Nitry. Plocha 
dostupná pre výskum bola situovaná na miernom 
svahu nevýrazného ostrohu. Podložnú spraš tu 
prevrstvovala asi 60 cm mocná vrstva hnedej zemi
ny, na ktorú dosadala miestami až 60- 70 cm hrubá 
sivá kultúrna vrstva a ornica. V kultúrnej vrstve sa 
v rôznych hfbkach črtali archeologické objekty. 

Dnešná konfigurácia terénu nezodpovedá stavu 
pred začatím výskumu, pretože na nej urobili roz
siahle terénne úpravy. 

Prvú etapu výskumu v roku 1972 predstavovali 
dve zisťovacie sondy, kolmo na sebe orientované. 
Mali zhodnú šírku 3 m, dÍžku 80 m, resp. 30 m (obr. 
2). Vyhfbili sa do juhozápadného svahu terasy 
v miestach, kde sa v oráčine zistila veľká koncentrá
cia nálezov. V sondách sa preskúmali sídliskové 
objekty 1- 16/72. 
Počas záchranného výskumu v roku 1977 v prie

store pod dnešnou ubikáciou pred zadným vchodom 
do areálu výstaviska Agrokomplex sa zistili a za
chránili v sonde s maximálnymi rozmermi 
40 x 14 m (obr. 2; 3) objekty 1- 13/77 . 

Priestor medzi uvedenými sondami na časti nepo
rušenej zemnými a stavebnými prácami sa stal 
miestom systematického výskumu v rokoch 
1978-1984, s prestávkou v roku 1983 (obr. 2). Jeho 
plocha je vymedzená z východnej a južnej strany 
oplotením výstaviska, zo severnej prístupovou ces
tou a zo západnej umelo vytvorenou recentnou 
vyvýšeninou . Preskúmaná plocha mala tvar kľúča 
s dfžkou 125 m, šírkou 25 m, resp. 62 m. Výkopové 
práce sa vykonávali sčasti mechanizmom, sčasti 

ručne. Výskum sa realizoval metódou plošného 
odkryvu s vytýčenými sektormi 5 x 5 m (obr. 4), 
objekty sa vyberali negatívne. Preskúmali sa tu 
sídliskové objekty 1/78-297 /84 a hroby 1 /78-55/84. 

Nálezy pochádzajú z rôznych období praveku, 
včasnej doby dejinnej a stredoveku. Informácie 
o výskume, jeho výsledky a materiál z neho sa 
postupne zverejňuje v odbornej tlači (Chropovský 
- Fusek, 1985, s. 102; 1988, s. 154; Jakob, 19BOa; 
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Obr. 1. Včasnoslovanské lokality v oblasti Nitry. 1 - Mikov dvor; 2 - Chrenová 1 - Športový areál; 3 - Martinský vrch (kasárne pod 
Zoborom); 4 - Párovce; 5 - hrad; 6 - Branč, poloha Árkuš; 7 - Mlynárce; 8 - Dolné Krškany. a - sídlisko, b - sídlisko, materiál 

zberového charakteru, c - pohrebisko: (Kresby terénnych situácií A. Kováčová a G. Fusek, ostatné G. Fusek.) 
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Obr. 2. Nitra-Mikov dvor. Celková situácia, rozmiestnenie sond. 

1980b; 1981; 1982; Hanuliak, 1988, s. 524; Kolník, 
1984, s. 74; Pieta, 1982, s. 37, obr. 4-6; 1987, s. 
386, pozn. 20). Snahou tohto príspevku je predložiť 
a zhodnotiť pozostatky najstaršieho slovanského 
osídlenia na predmetnej lokalite. 

Pred príchodom Slovanov na Mikov dvor sa tu 
rozkladala rozsiahla osac,Ia zo staršej i mladšej doby 
rímskej . Najmladšie predvčasnostredoveké osídle
nie lokality dokladajú nálezy z objektov 33/79, 
61/79, 203/82 a 213/82. Ide o súbory keramiky, 
v ktorých sa v prevažnej miere vyskytujú zlomky 
hrncovitých nádob modelovaných voľne v ruke. 
Keramická hmota, z ktorej ich vyrobili, obsahuje 
drobné kamienky. Svojím tvarom i úpravou povrchu 
pripomínajú včasnoslovanské hrncovité nádoby. 
Tvarovanie okrajov je však variabilnejšie ako 
u včasnoslovanskej keramiky. Keramický materiál 
z predmetných objektov je pomerne torzovitý. 
Napriek tomu možno na základe výraznejších frag-

mentov a jednej celej nádoby (obr. 5: 1) usudzovať, 

že pôvodné tvary hrncov boli skôr územčisté ako 
štíhle, mali široké dná a najväčšiu vydutinu situova
nú okolo polovice výšky nádob. Dná sú spravidla 
výrazne odsadené so zreteľnými stopami po ich 
pritlačení prstami o podložku, na ktorej sa formova
li. Hodnotená keramika sa očividne odlišuje od 
nezdobených hrncovitých tvarov s hladeným vnútor
ným, no často i vonkajším povrchom, ktoré sú 
sprievodným materiálom v objektoch so zdobenou 
kvádskou keramikou. Najbližšiu analógiu k pred
metným nálezom vidíme na sídlisku vo Výčapoch
Opatovciach (Pieta - Plachá, 1989,obr. 9: 6, 12, 13, 
15, 19-21, 23-25). 
Ďalšou výraznou skupinou nádob z týchto objek

tov sú v ruke modelované kónické misy, vyhotovené 
z podobnej keramickej hmoty ako hrnce. 1 v tomto 
prípade sa na dnách nachádzajú typické pracovné 
stopy využité ako výzdobný prvok - vtlačené jamky. 
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V ruke modelované kónické misky patria medzi 
základné keramické tvary prechodného stupňa D 1 

doby rímskej, datovaného medzi roky 
380-410/420 (Tejral, 1989, s. 80, 81,obr. 2: 1, 3,4, 
6). Exemplár s prehnutými stenami z objektu 
203/82 (obr. 5: 2) svojím tvarom pripomína misky, 
ktoré sú sprievodnou keramickou formou v inventári 
kultúry Sf. Gheorghe, datovanou do 4. stor. (Horedt, 
1982, s. 73-76, obr. 28: 1). Misky s prehnutými 
stenami z Výčap-Opatoviec nemajú prstami pretlá
čané vonkajšie okraje dien (Pieta - Plachá, 1989, 
obr. 9: 14, 18). 

Nepriamym datovacím prostriedkom sú i črepy 
sivej, vytáčanej keramiky. Našli sa ojedinelé, atypic
ké fragmenty z jemného keramického cesta s rozptý
lenými drobnými kamienkami a črepy vyhotovené 
z hmoty s výraznou prímesou piesku. Keramika 
tohto druhu sa na juhozápadnom Slovensku vysky
tuje v neskorímskom období a v dobe sťahovania 
národov, nemôžeme však vylúčiť i staršie datovanie. 
Jej používanie doznieva v priebehu prvej polovice 5. 
stor. (Pieta - Ruttkay, 1986, s. 192). 

Domnievame sa, že zodpovedajúcou analógiou 
pre pertraktovaný súbor z Mikovho dvora sú nálezy 
z blízkych Výčap-Opatoviec, datované do prvej 
polovice 5. stor. (Pieta - Plachá, 1989, s. 80). 
S osadou z prvej polovice 5. stor. azda súvisí 
i kostrový hrob 52/84. Jeho datovanie sa opiera 
o nálezy dvoch železných spôn a zoomorfnej bronzo
vej pracky. 

Predmetnými nálezmi sa podrobnejšie zaoberáme 

o 5 10 

í 1 

í 

preto, lebo u hrncov je nápadná istá podobnosť 

s keramikou 6.-7. stor. Túto „pnôuznosť" možno 
vysvetliť i tým, že výskyt podobnej ručne lepenej 
keramiky hrncovitých tvarov v období okolo polovi
ce 1. tisícročia je všeobecne rozšírený jav na veľmi 
rozsiahlom území (Klanica, 1986, s. 53-54). Roz
diely, zistené pri sledovaní detailov (okraje, dná), 
sprievodný materiál, typ sídliskových objektov 
a najmä absencia hrncov pražského typu ukazujú, že 
zhody s včasnoslovanskou keramikou sú len zdanli
vé. Typické znaky zistené na predmetnom materiáli 
sa v Nitre vo včasnoslovanskom období ďalej neroz
víjali. 

Včasnoslovanská osada 

Nálezy včasnoslovanskej nezdobenej , v ruke mo
delovanej keramiky i typologicky vyvinutejšie formy 
sa na Mikovom dvore nachádzali počas všetkých 
výskumných sezón. Z miesta, kde sa rozvetvovali 
sondy Ia II/72, pochádzajú črepy z kultúrnej vrstvy 
( obr. 2; tab. IX: 1 O). V sonde z roku 1977 sa okrem 
iných našiel i včasnoslovanský objekt 13/77 (obr. 3). 
Na ploche, skúmanej v rokoch 1978-1984, sa 
prírastky nálezov všetkých druhov inventarizovali 
a číslovali priebežne, preto ich ďalej neuvádzame 
s indexom roku výskumu. Do pertraktovaného 
obdobia patria sídliskové objekty 2, 12, 22, 111, 
112, 169, 197, 199, 209, 212, 232, 233, 251, 263, 
269, 270 a 276 (obr. 4). Nálezy včasnoslovanskej 

keramiky sa vyskytovali na rôznych miestach 

20m 

1 

Obr. 3. Nitra-Mi kov dvor. Plán sondy z roku 1977. 
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a hÍbkach kultúrnej vrstvy, resp. ako intrúzia vo 
veľkomoravských i mladších objektoch (tab. IX: 4, 
5, 11-16). Bežne sa vo všetkých včasnoslovanských 
objektoch nachádzali vtrúsené črepy zo starších 
období, čo je na heterokultúrnej lokalite prirodzený 
jav. V tejto súvislosti nepovažujeme ich publikova
nie za opodstatnené. V ojedinelých prípadoch sa vo 
výplni objektov zo 6.-7. stor. našli i rozpoznateľné 
mladšie črepy. Nálezová situácia niekedy neumožni
la ani pri precíznom vykonávaní výkopových prác 
s úplnou istotou konštatovať neskorší zásah do 
výplne archeologického objektu. Inštruktívnu stať 
k problematike výplne včasnoslovanských sídlisko
vých objektov a v nich sa vyskytujúcej intrúzie 
publikoval S. Venci (1973, s. 368- 369) vo svojom 
príspevku o nálezoch v Bechoviciach. 

Nálezy hmotnej kultúry sú z priestorových dôvo
dov opísané su márne pri ich vyhodnotení. Všetky 
signifikantné predmety predkladáme v obrazovej 
časti. Skoro vo všetkých prípadoch, kde to stupeň 
zachovania fragmentov umožnil, sa vyhotovili kres
bové rekonštrukcie keramiky. Ich presnosť je pod
mienená povahou informácie obsiahnutej vo výcho
diskovom materiáli (veľkosť fragmentu, technológia 
výroby a z nej vyplývajúca nesúmernosť). Pre 
nádoby doformované pomocou hrnčiarskeho kruhu 
používame termín obtáčané. Za pracovné stopy po 
obtáčaní považujeme paralelné zväzky jemných 
vodorovných rýh, ktoré sa nekrižujú, nevytvárajú 
oblúky rôznych prie merov a zároveň sa väčšinou 

vyskytujú po oboch stranách ústia, zriedkavejšie len 
v hornej tretine vonkajšieho povrchu. V oblasti dna 
sa stopy po obtáčaní zásadne nevyskytujú. Jemné 
pracovné stopy na nádobách, ktorých povrch alebo 
ústie sa zarovnávali v statickej polohe, nespÍňajú 
niektorú z uvedených podmienok. K obtáčaným 
nádobám sme priradili i tie, u ktorých spôsob 
nanesenia ornamentu ukazuje na využívanie rotácie. 
Pre uľahčenie orientácie je pri každom vyobrazení 
obtáčanej nádoby umiestnená grafická značka 

- krúžok. Nálezy nájdené pri výskume nepochádza
jú z ornice, tá sa odstránila mechanizmom. Po 
začistení plochy a vybratí črtajúc ich sa objektov bola 
jej úroveň postupne ručne prehlbovaná' a opäť sa 
exploatovali novo sa črtujúce objekty. Z tohto 
pohľadu ide o nálezy nájdené v primárnej polohe, 
čiže orbou nepremiestnené predmety z kultúrnej 
vrstvy, prípadne z výplne ešte nerozpoznaných 
objektov. Takto získaný materiál je evidovaný podľa 
sektorov a je vysoká miera pravdepodobnosti, že sa 
nenachádzal v druhotnej polohe. Preto sme včasno

slovanské črepy, ktoré sme našli v sektoroch nad 
objektmi, pričlenili k ich výplni. To isté platí 
i o nálezoch nájdených vo výplni mladších zásahov 
do včasnoslovanských objektov, resp. z ich rozhra
nia. Takto získané črepy do analýz vstupujú, avšak 
kvôli kontrole sú označené krížikom. Domnievame 
sa, že z metodického hľadiska nejde o nedôslednosť, 
čo potvrdzuje i fakt, že sa často dali zlepiť s nálezmi 
z výplne objektov (tieto prirodzene neoznačujeme) . 

Sumu nálezov z objektov a z nich vyplývajúcich 
informácií predkladáme na prehľadovej tabuľke 

(tab. 1). 

Obr. 5. Nitra-Mikov dvor. 1 - objekt 33 (v. 193 mm); 2 - objekt 203 (v. 90 mm). 
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Tab. 1. Nitra-Mikov dvor. Tabulka nálezov z jednotlivých včasnoslovanských objektov 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 IO 11 12 13 14 15 16 17 18 

13/TI 12 9 9 o o 3 o o o o o o 1 o o o o 

2 254 197 176 5 2,8% 26 1 3,8% 33 o o 1 1 o 1 o 2 

12 6 4 4 o o 3 o o 1 o o o o o o o o 

22 2 2 2 o o 1 o o o 1 o o o o o o o 

111 6 3 2 o o 1 o o o o o o o o o o o 

112 19 16 15 1 6,7% 3 o o 1 o o o o o o o o 

169 67 45 17 2 11,8 % 6 1 16,7% 1 o 1 o o o o o 1 

197 27 26 22 o o 7 o o 5 o o o o o o o o 

199 52 34 24 3 12,5% 8 2 25% 5 2 1 o 1 o o o o 

209 18 17 16 1 6,3% 1 o o 1 o o o o o o o o 

212 4 4 1 o o 1 o o o o o o o o o o o 

232 49 39 28 IO 35,7% 7 4 57,1 % 6 o o 1 o o o 1 o 

233 219 164 136 5 3,7 % 17 2 11,8% 21 2 o o o o o o 1? 

251 13 13 13 2 15,4% 1 o o 4 o o o o 3 o o o 

263 54 38 31 o o 7 o o 4 o o o o o o o o 

269 21 II II o o 1 o o 2 o o o o o o o o 

270 46 38 32 5 15,6% 6 3 . 50 % 2 o o o o o o o o 

276 32 26 21 4 19 % 3 3 100 % 3 o o o o o o o o 

901 686 560 102 89 5 2 2 3 3 1 1 
-

1 - číslo objektu; 2 - počet črepov pred rekonštrukciou; 3 - počet črepov po rekonštrukcii; 4 - maximá lny počet nádob; 5- počet obtáčaných nádob; 
6 - percento obtáčaných nádob; 7 - počet okrajov; 8 - počet obtáčaných okrajov; 9 - percento obtáčan ých okrajov; IO - počet dien; 11 - pekáč; 
12 - pražnica; 13 - h rebeň; 14 - šidlo, resp. ihla; 15 - žarnov; 16 - brúsik; 17 - hrot šípu; 18 - troska. 

1 - Nummer des Objektes; 2 - Zahl der Scherben vor der Rekonstruktion; 3 - Zahl der Scherben nach. der Rekonstruktion; 4 - maximale Zahl der 
Gefälle; 5 - Zahl der nachgedrchten Gefälle; 6 - Prozentsatz der nachgedrehten Gefälle; 7 - Zahl der Ränder; 8 - Zahl der nachgedrehten Ränder; 
9- Prozentsatz der nachgedrehten Ränder; IO - Zahl der Bodenstiicke; 11 - Backteller; 12- Lehmwanne; 13 - Kamm ; 14 - Ahle, resp. Nadel; 15- Mahl
stein; 16- Wetzstein; 17 - Pfeilspitze; 18 - Schlacke. 

Opis objektov 

Objekt 13n 7 (tab. I: 1). Obydlie s dochovanou hfbkou 30 cm 
malo východnú stenu a severovýchodný roh porušené mladšími 
objektmi. Výplň objektu obdlžnikového pôdorysu (304 x ca 
260 cm) so zaoblenými rohmi tvorila tmavosivá zemina. Orientá
cia dlhšou osou na S- J. Steny obydlia sa mierne šikmo zvažovali 
k rovnému udupanému dnu. Na dne sa v severovýchodnom rohu 
nachádzal zhluk kameňov a ohnisko s 0 60 cm, v strede 5 cm 
zahfbené. Asi 10 cm od ohniska situovaná jamka mala 0 20, h. 
18 cm. Mierne mimo stredu kratších stien sa zistili kolové jamy 
s 0 20 a 30 cm, h. 18 a 35 cm. V juhozápadnom kvadrante sa na 
dne odkryli štyri hrotitékolové jamkys0 5-8 cm, h. 10-15 cm. 

Objekt 2 (tab. 1: 6). Obydlie s dochovanou hlbkou 35- 38 cm, 
obdlžnikového pôdorysu (354 x 318 cm) so zaoblenými rohmi, 
dlhšou osou orientované na VSV- ZJZ. Sadzovočierna výplň 

v strede obsahovala menšie lomové kamene, ostatok tvorila 
sivohnedá zemina. Steny zvislo kJesali k rovnému udupanému 
dnu. V severovýchodnom rohu sa na dne nachádzalo do červena 
vypálené ohnisko s 0 80 cm, v strede s popolovitou vrstvou, zo 
severnej strany obrúbené kameňmi. Mimo stredu dlhších stien sa 
zistili kolové jamy s 0 12 a 15 cm, h. 1 O a 15 cm. Do kratšej steny 
pri juho~chodnom rohu vyhfbená kupolová piecka presahovala 
pravidelný obrys obydlia. Mala oválny tvar (120 x 110 cm), 
dochovanú výšku kupoly 32 cm. Cerustie, 35 cm široké, bolo po 
stranách vymedzené plochými kameňmi. Kamene tvorili i dno 
piecky, priestor medzi nimi bol vymazaný sprašou a vypálený. 

Objekt 12 (tab. Vlll: 13). Oválne ohnisko (75 x 70 cm) 
s dnom vyloženým malými kameňmi malo dochovanú hfbku 6 cm. 
Výplň tvorila popolovitá vrstva. 

Objekt 22 (tab. IX: 1). Zásobná jama s ústím skoro kruhového 
pôdorysu (102 x 106 cm) so zvislými stenami a mierne stupňovi

to oddeleným dnom kotlovitého tvaru. Nad dnom boli steny po 
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obvode do červena prepálené asi v 20 cm širokom páse. Výplň 

objektu tvorila šedá zemina. Dochovaná hlbka 93 cm. 
Objekt 111 (tab. VIII: 23). Súdkovitá zásobná jama oválneho 

pôdorysu (118 X 130 cm) s plochým kruhovýmdnoms0 100 cm 
v h. 95 cm. Výplň tvorila šedá zemina. 

Objekt 112 (tab. Ylll: 17). Zásobná jama s ústím kruhového 
pôdorysu (0 130 cm), ktorej zvislé steny sa od hfbky 60 cm 
zužovali k hrotitému dnu v dochovanej hlbke 175 cm. Výplň 
objektu tvorila tmavohnedá a sivá zemina. 

Objekt 169 (tab. V: 19) . .Zásobná jama s nepravidelným 
oválnym ústím (130 x 116 cm) s dochovanou hlbkou 100 cm. 
Steny šikmo klesali k rovnému kruhovému dnu s 0 76 cm. Výplň 
objektu bola veľmi tvrdá, tvorila ju spraš premiešaná tmavosivou 
zeminou. 

Objekt 197 (tab. V: 1). Sídliskový objekt pretiahnutého 
lichobežníkového pôdorysu (320 x 60- 130 cm) so zaoblenými 
rohmi, dlhšou osou orientovaný ca na S- J. Steny šikmo klesali 
k rovnému dnu v dochovanej hibke 16 cm. V rozšírenej severnej 
časti objektu sa na dne nachádzalo 12 cm zahÍbené oválne 
ohnisko (60 x 50 cm), vyplnené vrstvou popola. Výplň objektu 
tvorila sadzovočiema zemina premiešaná drobnými lomovými 
kameňmi. 

Objekt199 (tab. VI: 1 ). Zásobná jama s ústím skoro kruhového 
pôdorysu s 0 122- 126 cm. Objekt mal fľašovitý prierez s plo
chým kruhovým dnom v dochovanej hÍbke 202 cm (min. 
0 118 cm, max. 0 130 cm, 0 dna 66 cm). Výplň jamy tvorila 
sypká čierna zemina, do hÍbky 70 cm sa v nej nachádzalo väčšie 
množstvo drobného lomového kameňa. 

Objekt 209 (tab. IX: 6). Zásobná jama s nepravidelným ústím 
kruhového pôdorysu s 0 136 cm mala v priereze súdkovitý tvar 
(max. 0 144 cm) a ploché kruhové dno s 0 100 cm v dochovanej 
hibke 1 52 cm. Výplň objektu tvorila tmavohnedá zemina. 

Objekt 212 (tab. V: 3). Zásobná jama valcovitého tvaru 
s oválnym pôdorysom ( 114 x 11 O cm). Steny skoro zvislo klesali 
k plochému dnu v dochovanej hlbke 72 cm. Výplň objektu tvorila 
tmavosivá sypká zemina. 

Objekt 232 (tab. VII: 1). Sídliskový objekt lichobežníkového 
pôdorysu (156 x 240-272 cm) so zaoblenými rohmi, orientova
ný dlhšou osou na SY-JZ. Steny zväčša šikmo klesali ku 
stupňovite zahlbenému dnu. Pozdfžna lavica so 60 cm šírkou mala 
ploché dno v 14 cm hfbke. Podlaha na dne zahfoenej časti 
v dochovanej hlbke 40 cm bola nerovná. V severovýchodnej časti 
sa v miernej preliačenine nachádzala štvorica kolových jám (0 18, 
16, 14 a 20 cm; h. 14, 18, 20a 28 cm). V juhozápadnej časti vedľa 
pozdfžnej osi objektu sa nachádzala ďalšia kolová jama (0 19 cm, 
h. 8 cm). Tmavohnedá až čierna výplň obsahovala väčšie množ
stvo lomového kameňa. 

Objekt 233 (tab. III: l). Obydlie nepravidelného obdfžnikové
ho pôdorysu (320 x 340 cm) so zaoblenými rohmi, dlhšou Ósou 
orientované na ZSZ- YJV. Šikmé až zvislé steny klesali k nerov
nému, silno ubitému dnu v dochovanej hÍbke 40-60 cm. Severo
západná stena bola vykrojená do oblúka a pod ňou sa nachádzal 
IO cm vysoký schod, uprostred neho kolová jamka (0 14, h. 
9 cm). V severnom rohu bolo štvorcové ohnisko so zaoblenými 
rohmi (70 x 70 cm), 14 cm zapustené do dna. Asi 8 cm od 
ohniska situovaná jama mala 0 22-28 cm, h. 17 cm. Pri strede 
kratšej juhovýchodnej steny sa nachádzala kolová jama 
s 0 38 cm, h. 40 cm. Výplň v strede hornej časti do hÍbky 35 cm 
tvoril zhluk kameňov, popol a prepálená i neprepálená žltá hlina. 
pri výskume pôvodne označený ako objekt 231. V ostatnej výplni 
tvorenej sivou až sivočiernou zeminou sa sporadicky nachádzali 
kamene rôznych verkostí. Dlážka vo východnom rohu bola 
porušená mladšou zásobnou jamou. 

Do západného rohu bola zahÍbená zásobná jama 233a, ktorá sa 
zistila až pri začisťovaní dna. Mala zhodnú výplň ako objekt 233, 
ich keramický materiál sa dal sčasti zlepiť (tab. III : 20). Jama 233a 
mala. mierne ov;ílny pôdorys ( 154 x 160 cm). Zvislé až mier
ne vyhnuté steny ~ asi od 80 cm hÍbky kónicky zužovali k plo
chému kruhovému dnu (0 63 cm) v hlbke 157 cm od dna objek
tu 233. 

Objekt 251 (tab. Vl : 14). Zásobná jama s ústím nepravidelného 
kruhového pôdorysu s 0 120 cm. Objekt mal fl'ašovitý prierez 
s plochým kruhovým dnom v dochovanej hlbke 195 cm (min. 
0 108 cm, max. 0 124 cm. 0 dna 50 cm). Výplň tvorila hnedá 
zemina. 

Objekt 263 (tab. IY: 1). Obydlie nepravidelného, pravdepo
dobne lichobežníkového pôdorysu (š. 220 cm, min. d. 300 cm) so 
zaoblenými rohmi, pozdlžnou osou orientovaný na SY- JZ. Steny 
sa šikmo zbiehali k nerovnému dnu s dochovanou hťbkou 
27-37 cm. V strede severnej steny sa nachádzala kolová jama (0 
54 x 34 cm), ktorá stupňovite klesala (28, 41 a 53 cm). Ďalšia 
jamka bola vyhfbená v strede objektu 4 cm od ohniska (0 42, h. 
30 cm). Preliačené oválne ohnisko (74 x 64 cm) malo hlbku 
12 cm. Výplň objektu tvorila popolovitá sivá zemina s tmavými. 
skoro čiernymi škvrnami a kamene do verkosti päste. Východnou 
stenou bol objekt 263 zahibený do objektu 253 z doby rímskej 
s podobne sfarbenou výplňou, preto sa stena nedala úplne presne 
sledovať. Západnou stenou porušoval ďalší včasnoslovanský 

objekt 269, jeho výplň bola inak sfarbená, preto sa dala ich 
superpozícia spofahlivo určiť. 

Obje.kt 269 (tab. IY: 11). Sídliskový objekt lichobežníkového 
pôdorysu (330 x 280-330 cm) so zaoblenými rohmi, zvislými 
stenami a rovným dnom v dochovanej hlbke 20 cm, dlhšou osou 
orientovaný ca na S- J. Sivohnedá výplň obsahovala drobné 
kúsky mazanice a malé kamene. Juhovýchodný roh bol porušený 
objektom 263, do severovýchodného rohu bola zapustená zásob
ná jama 276. 

Objekt 270 (tab. VHJ: 1). Objekt sa nečrtal pri začistení dna 
sektoru, ale pri vyberaní objektu 254 - obydlia z doby rímskej, sa 
zistilo, že je porušené mladším objektom s podobným zásypom. 

Zásobná jama 270 mala skoro kruhový pôdorys s 0 106 cm. 
klenuté steny a kotlovité dno v dochovanej hlbke 130 cm. 
Sivočierna sypká výplň obsahovala menšie lomové kamene. 

Objekt 276 (tab. VII: 17). Zásobná jama kruhového pôdorysu 
s 0 128 cm mala šikmé steny, ktoré sa zvažovali k hrotitému dnu 
v dochovanej hÍbke 112 cm. Výplň tvorila sivočierna zemina 
premiešaná lomovými kameňmi. Objekt 276 bol vyhÍbený do 
objektu 269. 

Nálezy materiálnej kultúry 

Výrobky z kosti, železa a kameňa 
Pre včasnoslovanské náleziská vo všetkých oblas

tiach ich rozšírenia je typická skoro úplná absencia 
dobre datovateľných predmetov, obzvlášť šperkov 
(Rusanova, 1976, s. 197). 1 ostatné predmety dennej 
potreby sú, v porovnaní s keramikou, málopočetné. 
Mnohokrát ide o výrobky, ktoré sú skôr prejavom 
civilizačnej úrovne doby a sú rozšírené i na mimoslo
vanských územiach. Vo väčšine prípadov ani nie sú 
vhodným datovacím prostriedkom. 

Na Mikovom dvore predstavujú nekeramické 
predmety tiež len malú časť nálezového fondu. 
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Z kostených výrobkov sú to šidlá, fragment ihly 
a zlomky dvoch hrebeňov. 

Masívne šidlo z objektu 13/77 s dochovanou 
kfbovou hlavicou v bazálnej časti je 12 cm dlhé ( obr. 
6: 5). Tak isto ako druhé, 6 cm dlhé šidlo so zrezanou 
bázou z objektu 199 (obr. 6: 3), je do leskla 
vyhladené . Torzo ihly z objektu 2 (obr. 6: 6) má 
tylovú časť s vyvŕtaným otvorom zbrúsenú na plo
cho. Tieto nástroje, často používané už i v praveku, 
nie sú chronologicky preukazné. Napriek tomu, že 
boli z hľadiska získania materiálu i jednoduchosti 
opracovania všeobecne dostupné (Zeman, 1976, s. 
204), na včasnoslovanských sídliskách sa vyskytujú 
výnimočne. Napríklad z juhozápadného Slovenska 
pochádza zo sledovaného obdobia len jedno šidlo 
z Bratislavy-Devínskej Novej Vsi, poloha Ďalšie 
Topolité (Kraskovská, 1966, s. 90). Naopak, novšie 
výskumy včasnoslovanských lokalít ukazujú na po
merne rozšírenú výrobu kostených hrebeňov. Vo 
všeobecnosti ide o jedno- i dvojstranné trojvrstvové 
hrebene, na platničkách držadla zdobené rytým 
alebo vyrezávaným dekorom. Ich pôvod sa hľadá 
v neskororímskom provinciálnom prostredí a prie
bežne sa vyskytujú nielen vo včasnoslovanskom 
období, ale i v mladších úsekoch včasného stredove
ku (Dostál, 1982, s. 34, 36; Jelínková, 1980b, s. 
62- 63; Klanica, 1986, s. 83-85 ; Zeman, 1976, s. 
204, 206- 208). Stále sa rozširujúci nálezový fond 
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oboch typov hrebeňov (okrem uvedenej lit. napr. 
Galuška, 1990, s. 578, obr. 4: 3 ; Klanica, 1984, s. 
142, obr. 5 ; Gojda- Kuna, 1985,s.164, obr. 7: 1,2; 
Točik, 1978, s. 262, obr. 158: 3 ; Venci - Zadák, 
1985, s. 304, 305, obr. 2: 1; Zoll- Adamikowa, 
1985, obr. 4: g) vo včasnoslovanskom prostredí si 
v budúcnosti zrejme vynúti zhotovenie novej typoló
gie, ktorá vyšpecifikuje typick~ chronologické a lo
kálne tvary, prípadne dokáže ich slabú chronologic
kú citlivosť. 

Na Mikovom dvore sa pomerne veľká časť dvoj
stranného hrebeňa našla v objekte 2 (obr. 6: 8). 
Platničky držadla sú zdobené kombináciou prieč
nych a pozdfžnych línií. Na juhozápadnom Sloven
sku je používanie tohto typu hrebeňov doložené 
v širšom časovom úseku. Z doby sťahovania národov 
ich poznáme už skoro tridsať (Pieta, 1983, s. 182; 
Pieta - Ruttkay, 1986, s. 192). V hroboch na území 
avarského kaganátu sa vyskytovali s obtáčanou 
keramikou i s nezdobenými v ruke lepenými nádo
bami ( Čilinská, 1973, s. 25). Poznáme ich i z včasno
slovanského prostredia zo žiarového pohrebiska 
v Čakajovciach. Tu sa našli fragmenty podobných 
exemplárov v zdobených urnách v hroboch 786 
a 860 (Rejho/cová, 1990, s. 358, 364; tab. XI: 8, XX: 
5 - 7). 

Zlomok jednostranného hrebeňa z Mikovho dvo
ra pochádza z objektu 232 ( obr. 6: 9). Obe platničky 

- o 
-~ 
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Obr. 6. Nitra-Mikov dvor. Drobné predmety zo včasnoslovanských objektov. 1, 6- 8 - objekt 2 ; 2 - objekt 233 ; 3 - objekt 199; 4, 
9 - objekt 232; 5 - objekt 13/77. 
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držadla sú na koncoch zhodne zdobené kombináciou 
zvislých a šikmých ryžiek. Koniec stredného, ozube
ného dielu hrebeňa presahuje držadlo. Má jednodu
chý geometrický tvar a je v ňom vyvftaný otvor. 

Podľa Z. Klanicu (1986, s. 84) sa jednostranné 
hrebene vyskytujú častejšie ako dvojstranné. Typo
logicky sa líšia tvarom platničiek držadla. Exempláre 
podobné nálezom z včasnoslovanských lokalít na 
Morave a v čechách (Dostál, 1985, obr. 18: 20; 
Klanica, 1984, obr. 5 ; Gojda - Kuna, 1985, obr. 7: 
1; Poulík, 1951, obr. 68; Z eman, 1976,obr. 5: 5; 25: 
1) zo Slovenska nepoznáme. 
Ukončenie jednostranného hrebeňa z Komjatíc 

presahuje, tak ako i u hrebeňa z Nitry, horný okraj 
držadla. Na rozdiel od nitrianskeho nálezu sú jeho 
konce upravené do tvaru štylizovaných zvieracích 
hlavičiek (Točík, 1978, obr. 158: 3). Hrebeň sa 
v Komjaticiach našiel v sídliskovom objekte spolu 
s nezdobenou v ruke lepenou včasnoslovanskou 

keramikou. A. Točík (1978, s. 262, 263) konštatuje, 
že v strednej Európe pretrváva používanie predmet
ného typu hrebeňov od 5. -6. stor. až do 10. - 11. 
stor. Komjatický nález dáva do súvislosti s longo
bardskými vplyvmi z juhozápadného Slovenska. 

Jediný železný výrobok sa našiel v objekte 232. 
Deformovaný trojkrídlový hrot šípu s tŕňom má 
otvor v každom z krídel, je dlhý 82 mm (obr. 6: 4). 
Tento druh militária východného pôvodu sa používal 
v dlhom časovom úseku (Ruttkay, 1976, s. 331). Sám 
osebe preto nie je vhodný na datovanie. Uvedený 
typ hrotov šípov sa do Karpatskej kotliny dostal 
v súvislosti s príchodom Avarov. Najstaršie avarské 
hroty šípov zo Slovenska pochádzajú z hrobu 19 
v Komárne-Robotníckej štvrti (Trugly, 1982, s. 14, 
15, tab. V). Obdobie okolo polovice 7. stor. preto 
azda možno využiť na datovanie dolnej hranice 
najpravdepodobnejšej možnosti výskytu predmetov 
avarskej proveniencie na predmetnom území. Pre 
oblasť Nitry je potrebné rátať s istým chronologic
kým posunom v súvislosti s rozširenírn hraníc avar
ského kaganátu okolo roku 680 ( Bialeková, 1980, s. 
218). Na včasnoslovanských sídliskách sa hroty 
šípov rôznych typov vyskytujú sporadicky (Dostál, 
1982, obr. 13: 8; Galuška, 1990, obr. 7 : 2 ; Klanica, 
1986, s. 93 ; Gojda - Kuna, 1985, obr. 7: 9). 
Počas výskumu včasnoslovanskej lokality na Mi

kovom dvore sa našli štyri kamenné artefakty. Časť 
brúsika z objektu 2 má pracovnú plochu opotrebo
vanú vybrúsením (obr. 6: 7). Tmavošedá fylitická 
bridlica, z ktorej je vyhotovený, vystupuje na povrch 
na rôznych miestach i v blízkom Tnbečskom pohorí. 
Podobné brúsiky sú bežným inventárom sídlisko
vých objektov v rôznych chronologických úsekoch. 

V objekte 251 sa našli zlomky troch rôznych 
žarnovov. Na dvoch fragmentoch sa zachovali časti 
stredových otvorov. Žarnov, ktorý mal otvor s dore
konštruovaným 0 2,2-2,4 cm, je vyhotovený zo 
zrnitého amfibolicko-pyroxenického andezitu s ob
sahom biotitu. K Nitre najbližší výskyt uvedenej 
horniny sa eviduje v horskej skupine severne od 
obce Obyce. Fragment so stredovým otvorom 
s 0 4,3 cm je vyrobený z tmavošedého pyroxenicko
amfibolického andezitu, aký sa vyskytuje v priestore 
Kozárovce-Tlmače v sopečnom pohorí Pohronské
ho Inovca. Mramorizovaný vápenec, z ktorého je 
vyrobený tretí fragment, vystupuje v obalovej jed
notke Zobora (geologický posudok vyhotovila Ľ. 
Il/ášová). Na Slovensku sa na včasnoslovanskom 
sídlisku našli zlomky žarnova ešte v obilnej jame 
19/85 v Bratislave-Dúbravke (Kolník - Elschek 
- Roth, 1986, s. 125). 

Keramika 
Tak ako na iných lokalitách, i na Mikovom dvore 

majú v nálezovom fonde prevahu fragmenty kera
mických nádob. Domnievame sa, že hlina nebola 
jedinou surovinou na výrobu stolového a kuchyn
ského riadu. Svedčia o tom etnografické paralely 
i archeologické nálezy z lokalít s prostredím priazni
vým pre uchovanie organických hmôt. Napríklad 
v Nemecku sa vo viacerých včasnoslovanských 

studniach našli drevené naberačky, šálky, vedrá, 
rôzne nástroje, ako aj predmety s neznámym účelom 

(Herklotz - Stuchly, 1987; Seyer, 1980; Wetzel, 
1987). V sortimente nádob pre domácnosť zohrali 
významnú úlohu dlabané výrobky z dreva, pletené 
košíky a nádoby vyhotovené z kôry. Z hľadiska 
funkčnosti je preto logické, že z keramického riadu 
vo včasnoslovanskom období prevažujú hrncovité 
nádoby. Povahou materiálu i tvarom boli vhodné na 
prípravu stravy na _ohni (Zeman, 1976, s. 186). 
VeTká časť dien s 0 8-13 cm nesie na vonkajšom 
povrchu stopy po ukladaní do ohňa - sivobielu 
vrstvičku, krustu. Ako vidno na grafe 1: A (obr. 7), 
ich výskyt bol najmasovejší. 

Vytvoriť si predstavu o množstve používanej, resp. 
vyrábanej keramiky je ťažké, ak nie nemožné. Ako 
nás oboznamuje tabuľka I, stupeň fragmentárnosti 
sa ani po zlepení výrazne nezmenšil. V ďalšom texte 
pri všetkých výpočtoch vychádzame z konečného, 

maximálneho počtu torz nádob. Predpokladáme, že 
i ten je nadsadený. Získal sa zhrnutím len tých 
črepov, ktoré svojou .keramickou hmotou, spôso
bom vypálenia, úpravou povrchu a pod. s vysokou 
mierou pravdepodobnosti poukazujú na pôvod 
v rovnakej nádobe. 



VCASNOSLOVANSKÉ SfDLISKO V NITRE NA MIKOVOM DVORE 299 

Z celkového maximálneho počtu 560 doložených 
nádob zo sídliskových objektov bolo možné kresbo
vo zrekonštruovať osem nádob, čo predstavuje 
1,43 % . Z 552 zvyšných nádob sa dochovalo 361 
častí tiel (65,40 % ), 102 okrajov (18,48 % ), 89 dien 
(16,12 % ). Z materiálu z osady Ilv Bfeclavi-Pohan
sku sa zrekonštruovalo sedem nádob. Z ďalších 1452 
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črepov 1213 pochádzalo z tiel (83,54%), 121 
z okrajových častí (8,33 %) a 118 z dien (8,13 %) 
(Dostál, 1982, prehľad 1). V objektoch včasnoslo
vanského sídliska vo Witówe, poloha 3, sa našli dve 
nádoby, 885 črepov,ztoho ztiel 738 (83,39%), 114 
z okrajov (12,88 %) a z dien 33 črepov (3,73 %) 
(Bamycz-Gupieniec - Golczynska, 1970, tab. 1). 
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Obr. 7. Nitra-Mikov dvor. A - priemery dien; B - priemery okrajov. 
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Už z tohto prehľadu, ktorý by sa samozrejme mohol 
rozšíriť, vidno, že púhy počet okrajov, prípadne dien, 
nestačí zodpovedať na otázku, koľko nádob sa na 
sídliskách pôvodne nachádzalo. 

Počet nálezov kolíše aj v jednotlivých objektoch. 
V obydliach 2 a 233 na Mikovom dvore sa našli torzá 
zo 176, resp. 136 nádob, v jamách 12 a 212 však len 
štyri, resp. jedno. Podobná situácia je aj na ostatných 
včasnoslovanských sídliskách, napr. Bechovice 
(Venci, 1973, s. 368), Brezno u Loun (Pleinerová, 
1968, s. 648), Szeligi (Szymanski, 1967, s. 
109-187), Nitriansky tlrádok-Vysoký breh, Siladi
ce (Bialeková, 1962, s.104- 108, 112-120). Čas
tejší je prípad s menším počtom nálezov, napr. 
v Mušove (Jelínková, 1980a, s. 416-424), Lipti
ciach (Bubeník, 1979, s. 157). Zlotnikách (Zoll
Adamikowa, 1985, tab.), Nitre-Párovciach i na 
Martinskom vrchu (Chropovský, 1971, s. 14 7 -148) 
a pod. Len čiastočne môžeme nerovnorodosť v po
četnosti nálezov vysvetľovať funkciou objektu, alebo 
stavom jeho dochovania v čase výskumu. 

Na sledovaný jav pôsobí viacero faktorov. Jedným 
z nich je možnosť pozvoľného zániku objektov 
prirodzenou cestou po opustení osady, iným sekun
dárne využitie na likvidáciu odpadkov. Ďalším 
planírovanie zvyškov sídliskových objektov pri pre
budúvaní osady. Predpokladá sa, že na početnosť 
nachádzaných fragmentov pôsobí i skutočnosť, že 
napriek odolnosti voči agresívnemu prostrediu sa na 
sídliskách do súčasnosti dochovalo asi 10-20 % zo 
skutočného množstva keramiky. Problematika rôz
nej početnosti nálezov a vysvetlenie mechanizmu jej 
vzniku priamo súvisí s riešením chronologických 
vzťahov. Z tohto pohľadu je namieste i otázka, ktoré 
črepy sú pre datovanie nálezového celku signifikant
né a ktoré sa doň postupom času vtrúsili ( Venci, 
1973, s. 368, 369). 

Pre charakterizovanie postupov spojených s. tech
nológiou výroby nádob (keramická hmota, úprava 
povrchu, spôsob modelovania) bolo možné použiť 
väčšinu črepov, ktorých štruktúru sme sledovali iba 
makroskopicky. K.era mika 6.-7. stor. z Mikovho 
dvora sa vyrábala z materiálu s vysokým percentom 
obsahu ostriva rôznych veľkostí. Na základe prímesí 
sa keramika člení na štyri druhy, zoradené podľa 
masovosti výskytu. 

Pre prvý, najhojnejšie sa vyskytujúci, je typická 
zrnitá štruktúra s veľkosťou zfn ca 2-3 mm. Nie sú 
zriedkavé ani kamienky rôznych veľkostí dosahujú
cich i hrúbku črepu, sú nepravidelne rozptýlené 
v celej keramickej hmote. Jej častou zložkou boli 
organické prímesi, ktoré po vypálení zanechali 
stopy v podobe charakteristických dutiniek. 

Keramika druhého druhu má podobnú zrnitú 
štruktúru s vyšším podielom jemného piesku, zried
kavo sa v črepoch nachádzali väčšie kamienky. 

Medzi prvými dvoma druhmi nie je zreteľná 
hranica, ktorá by ich presne oddeľovala. Vyhotovo
vali sa z nich v ruke modelované i obtáčané nádoby. 
Výnimku tvoria nádoby s jemne rytým dekorom, pre 
ktoré je typická skôr jemnejšia štruktúra druhej 
skupiny. 

V podstatne menšej miere sa vyskytujú nálezy 
tretieho druhu, vyhotovené z hliny s jemnou 
štruktúrou („plavenej"), v ktorej sú rozptýlené 
kamienky rôznych veľkostí. 

Štvrtý druh s vysokým obsahom zŕn veľkostí ca 
3- 5 mm ·vykazuje tendenciu k drobeniu sa. V tejto 
extrémnej forme sa vyskytol len v dvoch prípadoch 
v objekte 233 (nezobrazený fragment dna a nádoba; 
tab. III: 4). 

S drsnou štruktúrou keramického materiálu súvisí 
úprava vonkajšieho povrchu. Napriek istej starostli
vosti o estetický vzhľad nádob je povrch všetkých 
črepov na dotyk drsný. Jeho vyhladzovanie v pravom 
zmysle slova sa nevyskytlo. 

Sledovanie štruktúry keramickej hmoty a úpravy 
povrchu nádob na rôznych lokalitách vykazuje 
nápadné zhody (Bubeník, 1979,s. 154; Dostál 1982, 
s. 22; Fusek - Hanuliak - Zábojník, 1987, s. 134; 
Jelínková, 1985, s. 465; Parczewski, . 1985, s. 
183-184; Pleinerová, 1968, s. 651-652). Napriek 
predpokladanej domáckej výrobe nádob je možné 
i v tomto ukazovateli vidieť istú spoločnú tradíciu 
včasnoslovanskej society na širokom teritóriu jej 
výskytu.Vystupujúce rozdiely sú zrejme ovplyvnené 
lokálnou surovinou. Na materiáli z Mikovho dvora 
sme nepozorovali zmeny medzi surovinou nádob 
obtáčaných a v ruke modelovaných. Istú výnimku 
konštatujeme u nádob zdobených jemne naneseným 
ornamentom, vyrobených z jemnejšej zrnitej kera
mickej masy druhého druhu. Sumárne možno kon
štatovať i to, že povrchu obtáčaných a najmä 
zdobených nádob sa venovala väčšia pozornosť 

- nemali drsný kožovitý povrch. Na podobnú 
situáciu upozornil i B. Dostál (1982, s. 22) na 
nálezoch z Bi'eclavi-Pohanska. J. Zeman (1976, s. 
186, 188) pri spracovaní nálezov z Čiech dospel 
k poznatku, že v spôsobe prípravy keramickej hmoty 
jestvovala istá chronologická závislosť. D. Bialeková 
( 1962, s. 131) v nálezovom inventári sídlisk a pohre
bísk z juhozápadného Slovenska podobný vzťah 
neevidovala. Aj B. Kruger(J967, s. 43) pri publiko
vaní materiálu zo sídliska v Dessau-Mosigkau upo
zorňuje na jednotu predmetného javu. R. Hachul
ska-Ledwos (1985, s.131, 134) keramickúhmotuB, 
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C, O svojho triedenia interpretuje ako chronologic
ky nepreukaznú. Ale výskyt druhu A, ktorý má 
korene v dobe rímskej, končí v prvej polovici 8. stor. 
Druhy E a F sú typické pre 8.-9. stor. 

Triedenie keramickej hmoty na tri druhy, ako ho 
navrhli /. Pleinerová a J. Zeman (1970, s. 728), 
vychádza z dôkladnej znalosti materiálu a v podstate 
je akceptované. Sami autori však upozorňujú, že 
zatiaľ chýbajú objektívne metódy, ktoré by umožnili 
zrnitosť prímesí kvantifikovať. Bez prírodovedných 
analýz, stanovenia mikro- a makroštruktúr keramic
kej masy, fyzikálneho a chemického zloženia jej 
suroviny nie je možné získať hodnoverné údaje 
o základných technologických otázkach. Inými slo
vami povedané - pokúsiť sa riešiť genézu, lokálne 
a chronologické špecifiká včasnoslovanskej hrnčiar

skej výroby. Zatiaľ ojedinelým pokusom orientova
ným týmto smerom je už citovaný príspevok R. 
Hachulskej-Ledwos (1985, s. 125- 134). 

Vo viacerých prípadoch sa dala na keramike 
z Mikovho dvora sledovať výrobná technika. Mode
lovanie nádob pozostávalo z postupného budovania 
pásikov, resp. plátov keramickej hmoty na seba. 
Zahladené miesta ich spojov mali predsa Jen menšiu 
súdržnosť, preto v nich pomerne často dochádzalo 
k lomom s charakteristickým prierezom. Nalepova
nie dolnej časti stien o dno sa robilo troma spôsobmi. 
Pri prvom, najčastejšie sa vyskytujúcom, -sa na 
vnútorný obvod kotúčovitého dna nalepil pásik 
stienky (tab. III: 21). Druhý, menej častý, pozostá
val z lepenia spodného pásika steny na obvod dna. 
Tieto dva spôsoby sa striktne neviažu na niektorý 
z typov dien. Tretí sa obmedzuje len na dná typu 
d v zmysle triedenia /. Pleinerovej a J. Zemana 
( 1970, s. 727, obr. 7). Dno sa vymodelovalo do tvaru 
kotlíka, čím sa vytvorila i časť steny nádoby, z von
kajšej strany sa potom dolepila a doformovala jej 
podstava. Vodorovné pásiky, z ktorých sa budovali 
steny, sa na hornom obvode upravovali. Zistili sme 
opäť tri spôsoby, súhlasné s pozorovaním E. Schuldta 
(1981, s. 49, 57, obr. 32) - zošikmením smerom 
hore dovnútra (napr. tab. 1: 5 ; III: 14; V: 5), 
zriedkavo smerom hore von (tab. Vili: 6), najčastej
šie zaoblene kónicky, resp. žliabkom (napr. tab. II: 
9, 19; VIII: 12). Hrúbka pásikov a ich spoja nebola 
vždy rovnaká. Prejavuje sa to nerovnomernými 
hrúbkami, sledovanými najmä z vnútornej strany 
nádob. V málo prípadoch sa technika nalepovania 
prejavila i na vonkajšom vzhľade (tab. IV: 14; VI: 8). 

Nádoby sa po vymodelovaní do základného tvaru 
ďalej upravovali i zahladzovaním vzniknutých ne
rovností. Najmä na vnútornej strane sa nachádzajú 
zvislé, prípadne šikmé žliabky po prstoch, obvykle 

siahajúce po hrdlo, ktoré sú zreteľné na nádobách 
modelovaných len v ruke (tab. IV: 14; V: 6 ; lX: 10), 
ako aj obtáčaných (tab. III: 20 ; V: 23; VI: 5 ; VIII: 
10). Snahu výrobcu po dokonalejšom opracovaní 
vnútornej strany ústia dokumentujú šikmé, niekedy 
až vodorovné žliabky, často vytvorené nielen prsta
mi, ale i nezisteným mäkkým (koža, látka?) alebo 
tvrdým predmetom (tab. 1: 2; IV: 2; V: 11 ; IX: 11). 
V dolnej časti vonkajšieho povrchu nádob, maximál
ne po plecia, sa tiež nachádzajú stopy po zvislom 
zahladzovaní a modelovaní. Nie sú obmedzené len 
na nádoby modelované iba v ruke (tab. II: 8; Vl: 4; 
IX: 10), nesú ich i obtáčané (tab. Vl: 5), dokonca aj 
zdobené (tab. V: 23). 

O spôsobe formovania ústia obtáčaním sme už 
písali na inom mieste v texte. U ručne lepených 
nádob sa na ústí zväčša nachádzajú stopy po modelo
vaní prstami (tab. II: 9 ; IV: 9; VIII: 3; IX: 11), badať 
tu snahu o ich zahladenie. 

Na istú hodnotu poškodenej keramiky upozorňu
jú nálezy črepov s reparačnými otvormi (tab. 1: 3, 11; 
IX: 13). Zvyšky smoly po tmelení sme neregistrova
li. V objekte 22 sa našiel črep z nádoby, ktorá sa 
počas opravy asi rozbila, a tak reparačný otvor ostal 
nadvŕtaný (tab. lX: 2). 

S otázkou výrobnej suroviny a techniky priamo 
súvisí i teplota a spôsob výpalu. Keramika sa zrejme 
vypaľovala v otvorených jamách a ohniskách ( Ze
man, 1976, s. 189). Takéto objekty sa našli v Des
sau-Mosigkau (Kruger, 1967, s. 91, obr. 42). Čierne 
sfarbenie črepu na lome interpretuje B. Kruger ako 
dôsledok styku ešte nevypáleného črepu s dymom. 
Rôzne farebné tónovanie povrchu nádob pripisuje 

· tepelným výkyvom v ohnisku. Na základe skúšok 
odhaduje teploty výpalu v ohniskách na 
520 °-600 °C (Kruger, 1967, s. 90). Z povodia 
Južného Bugu jestvujú i doklady o vypaľovaní 

keramiky vo viacúčelových pieckach ( Chavľuk, 
1988, s. 228, 229). Termickými analýzami na 
včasnoslovanskej sídliskovej keramike z Nowej Hu
ty sa stanovila teplota výpalu do 700 °C, resp. 800 °C 
(Hachulska-Ledwos, 1985, s. 127, 129). 
Podľa nášho názoru tmavá, čierna farba lomu 

môže byť u niektorých nádob čiastočne vysvetľovaná 
i zuhoTnatením organických prímesí. Na materiáli 
z Mikovho dvora sme získali dôkazy, že nie všetky 
zrnká, semená, plevy a kúsky stebiel zhoreli. Nachá
dza.Ii sa vnútri črepu, a preto vplyvom nedostatku · 
kyslíka zuhoľnateli. Predpokladáme, že v keramic
kej mase sa nachádzali i drobné čiastočky organic
kých látok, ktoré sme voľným okom neboli schopní 
registrovať. Tieto tiež mohli mať vplyv na sfarbenie 
lomu. Tmavosivý, skoro čierny povrch a lom niekto-
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rých nádob ukazuje i na vyparovanie v redukčnej 
atmosfére. Tento efekt sa nedá dosiahnuť na otvore
nom ohnisku. Preto je nutné predpokladať, že časť 
nádob už i vo včasnoslovanskom období bola vypa
fovaná v peciach špeciálne na to upravených. Kon
krétne máme na mysli tenkostenné nádoby zdobené 
jemným rytým dekorom z objektu 209 (tab. IX: 9) 
a 270 (tab. VIII: 10). Celkovým vzhľadom sú 
nádoby tohto druhu veľmi vyspelé. Tenkostenná, 
výzdobou i profiláciou okraja (tab. 1: 7; VIII: 8-10, 
19; IX: 9) au niektorých nádob i predpokladaným 
kontrolovaným postupom výpalu je táto keramika 
zrejme výsledkom pokročilej špecializovanej výro
by. Z celkového množstva nálezov tvoria na Miko
vom dvore črepy tohto typu nepatrné množstvo 
(1,07 % ). Využívanie redukčnej atmosféry pri výpa
le má aj pri nižších teplotách výpalu výrazne 
priaznivý vplyv na pórovitosť a nasiakavosť črepu 
(Tichý, 1983, s. 20-21, tab: 2). Znalosť účinku tohto 
technologického procesu na fyzikálne vlastnosti 
keramiky mohla mať dôležité uplatnenie pri jeho 
využití v prípade výroby kuchynského riadu. Stano
venie prostredia zložitého vypafovacieho procesu 
nie je samoúčelné. Pre problematiku vzniku a rozvo
ja včasnostredovekého hrnčiarstva ako remesla mô
že upozorniť na existenciu špeciálneho výrobného 
zariadenia, aké sa pri domácej výrobe nepredpokla
dá. V tomto smere sa nádejným ukazuje laboratórne 
vyhodnotenie keramiky za pomoci použitia Mäss
bauerove j spektroskopie ( Gajdošová - Lipka, 
1987, s. 223). 

Ako na to poukázali J. Bubeník (1979, s. 151, 
152) a D. Jelínková (1985, s. 466), v súčasnosti 
prevláda terminologická nejednotnosť pri opise ke
ramiky včasnoslovanského obdobia. Hrncovité tvary 
keramiky pražského typu v širšie chápanom pojme 
vykazujú nápadné zhody v mnohých ukazovatefoch 
v celej oblasti jej výskytu. Pri zbežnom pohľade sa 
tým vytvára klamlivý obraz jednoty rozsiahleho 
areálu strednej a východnej Európy v pomerne 
dlhom časovom úseku 6.-7. stor. Nazdávame sa, že 
tento stav je odrazom nerovnakého stavu bádania 
a úrovne poznania náplne materiálnej kultúry v rôz
nych regiónoch. Generálnou otázkou sa tu stáva 
problém počiatku a pôvodu obtáčanej a zdobenej 
keramiky, ako i ich vplyv na tvarovú náplň ručne 
lepenej keramiky (Klanica, 1986, s. 61 - 62 s lit.). 

Horizont nezdobenej keramiky mal na juhozá
padnom Slovensku pomerne krátke trvanie (Biale
ková, 1962, s. 135-136, obr. 50). Pritom keramika 
pražského typu sa vyrábala podstatne dlhšie ( Biale
ková, 1968, s. 624-635; Parczewski, 1988b, s. 47). 
Z tohto dôvodu používame súhrnný termín včasno-

slovanská keramika, pod termínom pražského typu 
zase rozumieme nádoby hrncovitého tvaru, modelo
vané vofne v ruke, s valcovitým, resp. mierne 
vyhnutým ústím a s maximálnou vydutinou situova
nou do hornej tretiny tela. 

Vytvorením typológie včasnoslovanskej keramiky 
sa zaoberal a zaoberá celý rad bádateľov. Slúži im 
ako pomôcka pre riešenie širokého okruhu otázok, 
obzvlášť chronologických. A to na jednotlivých 
lokalitách (Kruger, 1967, s. 64-72, obr. 38; Hachul
ska-Ledwos, 1985, s. 114- 122) alebo i širších 
územných celkoch (Bialeková, 1962, s. 135- 136, 
obr. 50; Hilczer6wna, 1967, s. 50-139; Baran, 
1972, s. 34-50), niekedy aj za pomoci vyhodnotenia 
stanovených numerických údajov (Rusanova, 1976; 
Zoll-Adamikowa, rukopis). 

Mnohí autori sa v zásade opierajú o typológiu 
vytvorenú na základe nálezov z Čiech (Pleinerová 
- Zeman, 1910), niekedy čiastočne doplnenú (Do
stál, 1985, obr. 6). Túto však nemožno využiť pri 
stanovení chronológie, slúži skôr na definovanie 
vyskytujúcich sa tvarov. Od jej zverejnenia nebol na 
Slovensku publikovaný súbor materiálu, ktorý by ju 
modifikoval pre naše územie. Pre svoju torzovitosť 
nemôžu mať v tomto smere ambície ani nálezy 
z Nitry-Mikovho dvora. Naviac i preto, že tu 
vystupuje pomerne veľký počet obtáčaných nádob, 
na ktoré predmetná klasifikácia nebola zameraná. 

Nasledujúci pokus o typológiu hrncovitých nádob 
z Mikovho dvora je v istej miere abstrahovaný, 
pohybuje sa v určitej hypotetickej rovine. Jej účelom 
je charakterizovanie ich tvarovej náplne, ktorá 
umožňuje porovnanie s nálezmi z iných súvekých 
lokalít, ako i definovanie zmien v tvarovej náplni 
jednotlivých sídliskových horizontov. Podľa 18 frag
mentov sa dalo vytvoriť hrubú, základnú schému 
triedenia, ktorú exaktne nedokázateľne dopfňa, 
resp. zjemňuje ďalších 63 okrajov. Zvyšných 18 
okrajov je pre svoju fragmentárnosť nepQužitefných. 
Ako príklad priamo nedokázateľného tvaru uvádza
me nádoby modelované v ruke s lievikovite roztvo
reným ústím. Ani v jednom prípade sa nenašiel 
fragment s takým dochovaným profilom, ktorý by ho 
zaradil medzi nádoby s maximálnou vydutinou 
situovanou v hornej alebo strednej tretine výšky. 
Pritom pôvodný hrniec určite do jedného z týchto 
typov patril. 

1. V ruke modelovaná keramika 
Typ A. Hrnce s najväčšou vydutinou umiestne

nou v hornej tretine výšky nádoby. 
Variant a - valcovité ústie (tab. II: 10). 
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Variant b - mierne vyhnuté ústie (tab. II: 1; IV: 2; 
VI: 4; IX: 10). 

Variant c - lievikovite roztvorené ústie. 
Typ B. Hrnce s najväčšou vydutinou umiestne

nou v strednej tretine výšky nádoby. 
Skupina /. Hrnce s jemne profilovaným telom 

a valcovitým ústím (tab. III: 4, 21; IV: 14; VI: 3, 8). 
Skupina II. Hrnce s výrazne profilovaným telom 

a ústím. 
Variant a - valcovité ústie (tab. V: 11). 
Variant b - mierne vyhnuté ústie (tab. II: 4„8). 
Variant c - lievikovite roztvorené ústie. 
Podla črepov s vtiahnutým ústím z objektu 263 

(tab. IV: 5, 6) nie je možné pre ich fragmentárnosť 
zistiť, ku ktorým z uvedených typov patria. 

2. Obtáčaná keramika 
Typ A . Hrnce s najväčšou vydutinou umiestne

nou v hornej tretine výšky nádoby. 
Variant a - mierne vyhnuté ústie (tab. III: 20). 
Variant b - lievikovite roztvorené ústie (tab. VI: 

2, 5). 
Typ B. Hrnce s najväčšou vydutinou umiestne

nou v strednej tretine výšky nádoby. 
Variant a - mierne vyhnuté ústie (tab. VIII: 5). 
Variant b - lievikovite roztvorené ústie (tab. 

VIII: 10). 
Pokus o delenie typov na varianty podfa stupňa 

vychýlenia ústia merané metódou M. Parczewského 
(1977, obr. 2; 4) má svoje opodstatnenie. V súhlase 
s citovaným autorom sme stanovili vychýlenie valco
vitého ústia v rozpätí -10° - + 10°. Na rozdiel od 
neho sme na základe sledovania celkového vzhľadu 
nádob na predloženom materiáli stanovili približnú 
hranicu medzi mierne vyhnutým a lievikovite roz
tvoreným ústím na +23° (Parczewski, 1977, s. 235, 
udáva + 30°). Uhol odchýlenia stredu okraja od 
stredu najväčšieho prehnutia hrdla je síce exaktne 
určiteľný, ale v plnej miere nepostihuje celkový 
stupeň profilácie. Obzvlášť vo vzťahu proporcií okraj 
- hrdlo - maximálna vydutina. Jeho verbálny opis 
je zatiaľ ešte stále výsledkom subjektívneho videnia. 
Termínu esovitá prifilácia ústia sa zámerne vyhýba
me, lebo je charakteristický pre všetky stupne 
vyhnutia ústia. 

Celú škálu vychýlenia okrajov hrncov z Mikovho 
dvora ilustruje graf II: A (obr. 8), zostavený zo 79 
merateľných okrajov zobrazených v ilustračnej časti 
príspevku. Na základe grafu II: B (obr. 8) vyvodzu
jeme, že ústia valcovitého tvaru sa vyskytujú len 
u keramiky v ruke modelovanej (hrnce typov lAa, 
lBI, lBIIa). 

Pri zostavení grafu III: A (obr. 9) sa zobrali do 

úvahy objekty, kde sa v nálezovom inventári nevy
skytla obtáčaná keramika. Percentuálne zastúpenie · 
obtáčaných črepov ako celku (tab. 1: 6) odlišne 
dokladá podiel obtáčaných nádob v jednotlivých 
objektoch, ako napr. sledovanie výskytu obtáčania 
v oblasti ústia (tab. 1: 9). V druhom prípade sa 
rozdiely medzi jednotlivým objektmi rysujú v pod
statne zreteľnejšej miere. Preto pri zostavovaní 
grafu III: B (obr. 9) sme vzali do úvahy objekty, 
v ktorých sa eviduje obtáčaná keramika, ale nenašli 
sa obtáčané okraje a objekty s nízkym percentuál
nym zastúpením obtáčaných okrajov. V prípade 
grafu III: C (obr. 9) sme zobrazili nálezy z objektov 
s 50 % a viacpercentným podielom obtáčaných 
okrajov. Tieto objekty zároveň obsahovali i najvý
raznejší podiel obtáčaných črepov ako celku. Vý
sledkom porovnania predmetných grafov je viacero 
poznatkov: 

V celkoch s keramikou robenou iba v ruke ( obr. 9: 
A) je pomer hrncov s valcovitým ústím, s mierne 
vyhnutým ústím a s lievikovitým ústím 12:9:1, t. j. 
hrnce s valcovitým ústím majú prevahu. 

V druhom prípade (obr. 9: B) je tento pomer 
14:15:7, t. j. hrnce s mierne vyhnutým ústím majú 
nevýraznú prevahu nad hrncami s valcovitým ústím. 
Vo významnejšej miere sa prezentujú i hrnce s lievi
kovite roztvoreným ústím. Pomer neobtáčaných 
a obtáčaných ústí je 36:6. U obtáčaných prevažujú 
lievikovite formované ústia. 

V celkoch s percentuálne vysokým zastúpením 
obtáčanej keramiky (obr. 9: C) je v prípade ústí 
pomer techník modelovania 7:8 v prospech obtáča
nia. U hrncov v ruke modelovaných majú výraznej
šie profilované ústie prevahu (pomer sledovaných 
vychýlení je 1:2:4). U obtáčaných nádob opäť 
prevažujú lievikovite roztvorené ústia. 

Uvedené závery možno zhrnúť do schémy vývoja 
typov hrncovitých nádob na lokalite. 

1. fáza. Charakteristické sú hrnce s najväčšou 
vydutinou situovanou do hornej tretiny výšky ná
doby, modelované voľne v ruke (varianty lAa, 1 Ab) 
a vyskytujú sa i slabo profilované hrnce s vydutinou 
v strede tela nádoby (IBI). 

11. fáz a. V ruke modelovaná keramika - výraz
nejšie sa presadzujú hrnce s maximálnou vydutinou 
umiestnenou do strednej tretiny výšky nádoby (va
rianty typu lB). Všeobecne pribúdajú hrnce s mier
ne vyhnutým ústím (varianty lAb, lBIIb) na úkor 
nádob s ústím valcovitým (varianty lAa, lBI, 
lBIIa). Nástup nádob variantov lAc, lBIIc. Obtá
čaná keramika - prevaha variantov 2Ab a 2Bb. 
Prevláda len v ruke modelovaná keramika. 

111. fáz a. Postupný zánik len v ruke modelovane j 
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keramiky, kde prevaZUJU lievikovite roztvorené 
ústia variantov lAc, lBIIc. Významný podiel obtá
čanej keramiky s prevahou lievikovite roztvorených 
ústí (varianty 2Ab, 2Bb). 

Usudzujeme, že mechanizmus zániku len v ruke 
modelovane j keramiky prebiehal cez zánik nádob 
s valcovitým ústím za súčasného rozšírenia variabili
ty tvarov a napodobovania vyspelej, v oblasti ústia 
zreteľnejšie profilovanej keramiky. 

Objekty 12, 13/77, 197 a 263 neobsahovali 
obtáčanú keramiku, súčasne sa v nich našiel väčší 
počet okrajových črepov. V týchto prípadoch možno 
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sledovať spoluvýskyt jednotlivých typov nádob. 
Ukazuje sa, že vo všetkých spomenutých objektoch 
sa spolu nachádzali okraje hrncov variantov lAa 
a lAb. Hrnce s vtiahnutým ústím sa našli len v tejto 
skupine objektov (objekt 263). V ďalších objektoch 
bez nálezov obtáčanej keramiky (objekty 22, 111 , 
212, 269) sa našlo len po jednom okraji, opäť 
z uvedených variantov, okrem hrnca z objektu 269 
(tab. IV: 14), ktorý je typu lBI. Výskyt lievikovite 
formovaného ústia je ojedinelý. 

V keramickom inventári objektov 2, 112, 169, 
199, 209, 233 a 251 sa nachádzalo nízke percento 
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Obr. 8. Nitra-Mikov dvor. A - vyeftýlenie všetkých merateľných okrajov z hrncovitých nádob pochádzajúcich zo všetkých objektov; 
B - vychýlenie okrajov tých istých nádob, rozdelené podľa spôsobu modelovania. a - v ruke modelovaná keramika, b - obtáčaná 

keramika. 
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obtáčaných nádob. Tu sa taktiež vyskytovali hrnce 
variantov lAa a lAb, pričom druhé čiastočne 

prevažujú. Výrazne pribudli hrnce všetkých varian
tov typu lB s najväčšou vydutinou umiestnenou 
okolo stredu výšky nádob. U obtáčaných hrncov 
dominujú varianty s lievikovite roztvoreným ústím 
(2Ab a 2Bb). 

V objektoch s vysokým podielom obtáčaných 
nádob (objekty 232, 270, 276) prevládajú hrnce 
s ústiami modelovanými za pomoci kruhu. Vyskytu
jú sa obidva hlavné typy (2A a 2B), prevažujú 
varianty 2Ab a 2Bb. U nádob v ruke modelovaných 
majú prevahu hrnce s výraznejšie profilovaným 
ústím. 

Okraje hrncov z Mikovho dvora majú viaceré 
varianty. V ruke modelovaná keramika ich má 
zaoblené (tab. 1: 11; II: 1, 2, 4; V: 23) a vodorovne 
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zrezané, najmä u nádob s valcovitým hrdlom (tab. 1: 
5; V: 9, 11). Niektoré nádoby majú okraje pod 
vplyvom nepravidelností, vyplývajúcich zo spôsobu 
ich tvárnenia, rôzne profilované (tab. V: 5; VIII: 
14). Ručne modelované nádoby s vyhnutým ústím 
majú okraje i šikmo zrezané (tab. ill: 13; V: 6). 
Okraje obtáčaných nádob sú obvykle zaoblené (tab. 
III: 20; VI: 2; VIII: 5) alebošikmozrezané(tab. VI : 
5; VII: 18), vyskytol sa i prežliabnutý (tab. VIII: 10). 

U dien, ak nepochádzajú z rekonštruovatefnej 
nádoby, nie je možné určiť, ku keramike ktorého 
druhu patria. Na Mikovom dvore sa nachádzali dná 
všetkých typov triedenia /. Pleinerovej a J. Zemana 
(1970, s. 727). Zriedkavo boli lištovite odsadené 
(tab. II: 15, 19; III: 16; IV: 8; VIII: 7). Častý je tvar 
zvonku klenutý, vnútri do stredu stenčený, vyskytu
júci sa na južnej Morave (Dostál, 1982, s. 22). Ako 
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Obr. 9. Nitra-Mikov dvor. A - vychýlenie okrajov hrncovitých nádob z objektov, v ktorých sa nevyskytla obtáčaná keramika (objekty 
13/77, 12, 22, 111 , 197, 212, 263, 269); B - vychýlenie okrajov hrncovitých nádob z objektov, ktoré obsahovali do 50 % obtáčaných 

okrajov. prípadne obtáčané nádoby (objekty 2, 112. 169. 199, 209, 233, 251); C - vychýlenie okrajov hrncovitých nádob z objektov, 
ktoré obsahovali nad 50 % obtáčaných okrajov (objekty 232, 270, 276). a - v ruke modelovaná keramika, b - obtáčaná keramika. 
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na iných lokalitách, tak i na Mikovom dvore boli 
niektoré dná podsypávané, ale ani do hladka opraco
vané dná nie sú výnimočné. Na troch exemplároch sa 
našli podobné odtlačky ako na dne z objektu 263 
(tab. IV: 7a). Ide zrejme o negatívny odtlačok 
rohože, na ktorej sa nádoba modelovala. Oválna 
jamka je odtlačkom prsta, stopy po oske ručného 
kruhu sa nenašli ani v jednom prípade. Dná a ich 
rôzne typy nie sú vhodným datovacím prostriedkom 
(Fusek - Hanuliak - Zábojnik, 1987, s. 134, 136). 
Jediným typickým včasnoslovanským tvarom sú dná 
vnútri kotlíkovite formované. Napríklad na žiaro
vom pohrebisku v Bajči-Vlkanove sú charakteristic
ké pre nádoby modelované v ruke, kým obtáčaná 
keramika mala dná ploché, resp. zvonku klenuté 
(Nevizánsky, 1984, obr. -2). Ojedinele tento tvar dna 
prežíva až do veľkomoravského obdobia ( Bialeková, 
1981, s. 8). 

Zdobené nádoby na Mikovom dvore boli dekoro
vané rytým a plastickým ornamentom. Rytá výzdoba 
sa vyskytovala nielen na obtáčanej, ale aj na 
keramike modelovanej iba v ruke. V prípade ručne 
lepených nádob výrobca pri nanášaní ornamentu 
nevyužíval účinok rotácie. Črepy takejto keramiky 
sa našli len v dvoch objektoch. Nádoba z objektu 
2 nesie hrubú výzdobu rytú dvojzubým nástrojom 
(tab. 1: 15). Pravdepodobne imitáciu vyspelej obtá
čanej keramiky predstavuje v ruke modelovaná 
nádoba · s extrémne lievikovite vyhnutým ústím 
z objektu 270. Neumelo, hrubým nástrojom ryté 
paralelné línie neudržal ich tvorca v rovine rovno
bežnej s okrajom nádoby (tab. VIII: 3). 

Výzdoba na obtáčaných nádobách obvykle pozo
stáva z pásov horizontálnych línií, medzi ktoré sú 
umiestnené zväzky vlnoviek. Ornament rytý viaczu
bým nástrojom je nanesený jemne i hrubo. Tieto 
rozdiely, ako aj rôzna strmosť vlnoviek sú zrejme 
výsledkom rôznej rýchlosti rotácie nádob pri ich 
zdobení. Ojedinele sa vyskytol podobný ornament, 
rytý nástrojom s viacerými hrotitými a jedným 
plochým zubom (tab. V: 23), prípadne rydlom 
s jedným hrotom (tab. 1: 10; IX: 16). 

Medzi zriedkavejšie výzdobné prvky patrí kazeto
vý orna_ment. Ním zdobené nádoby sa na Mikovom 
dvore našli v objektoch 251 a 270, v oboch prípa
doch na oótáčaných nádobách (tab. VI: 17; VIII: 5). 
Kazetovému ornamentu je podobná výzdoba na 
črepe z objektu 233. Tvorí ju zväzok vodorovných 
línií ohraničujúcich lomené oblúky, žiaľ, fragmen
tárne dochované (tab. III: 6). Kazetový ornament sa 
v rôznych modi.fikáciách vyskytuje na sídliskách, kde 
spolu vystupuje nezdobená v ruke robená keramika 
so zdobenou obtáčanou (Dostál, 1982, s. 25; Kras-

kovská, 1961 b, obr. 12: 9; Szyma!ÍSki, 1967, s. 325; 
Zeman, 1976, obr. 16:7). Nachádza sa i na keramike 
nájdenej v kostrových hroboch a.na sídliskách 7. - 8. 
stor. na Slovensku (Béreš, 1985, s. 47). 

Nálezy z viacerých objektov ukazujú, že sa súčas
ne vyrábala zdobená i nezdobená obtáčaná kerami
ka (tab. VI: 2, 5, 9; VII: 4, 6, 23). V objekte 6 na 
sídlisku v Štúrove-Obide sa nachádzala nezdobená 
obtáčaná keramika spolu s nádobami v ruke modelo
vanými s lievikovite tvarovaným ústím. V tomto 
nálezovom celku sa našiel i fragment nádoby napo
dobujúci tzv. sivú keramiku, ktorým je celý súbor 
datovaný k polovici 7. stor. (Zábojnik, 1988, s. 424, 
429). 

Plastická výzdoba tvorená horizontálnou preseká
vanou lištou umiestnenou pod mierne vyhnutým 
okrajom sa našla na črepoch z jednej nádoby 
z objektu 2 (tab. 1: 12). Na Slovensku sa našiel črep 
z nádoby s lištou pod okrajom na včasnoslovanskom 

sídlisku v Dvoriankach, poloha Veľký Koveš (Bu
dinský-Krička, 1983, s. 60, obr. 34: 3). Na južnej 
Morave sa ojedinele vyskytli črepy zdobené prese
kávanou lištou v Pfítlukách a v Mikulčiciach ( Klani
ca, 1986, s. 54-55). V jednom prípade sa našla 
podobná, avšak nepresekávaná plastická lišta iv ma
teriáli včasnoslovanskej osady 1 v Bfeclavi-Pohan
sku (Dostál, 1985, s. 53, obr. 13: 7). V Poľsku sa 
podobný výzdobný prvok našiel na keramike v Szeli
gách (Szyma!ÍSki, 1967, s. 326, obr. 16: 5). V českom 
nálezovom fonde je ojedinelý črep z Roztôk, na 
ktorom je predmetná výzdoba aplikovaná na nádo
bu zdobenú rytým dekorom (Gojda - Kuna, 1985, 
obr. 6: 4). Hrncovité nádoby zdobené plastickou 
lištou sú jedným z typických prejavov hmotnej 
kultúry v oblasti rozšírenia pamiatok typu Peňkov
ka. Pod ich vplyvom sa v menšej miere vyskytujú 
iv pražsko-korčakovských nálezových celkoch (Ru
sanova, 1976, s. 38; Baran - Prichodňuk, 1990, s. 
235; obr. 45 : 6; Goriunov, 1981, s. 71-73). 

K doloženiu veľkosti hrncov nemáme v súbore 
z Mikovho dvora dostatok informácií. Výšky nádob 
sú v prevažnej miere dorekonštruované, a preto nie 
exaktne podchytené. Dôležitú informačnú hodnotu 
majú merané priemery ústí (72 exemplárov) a dien 
(41 exemplárov). Zo zostavených grafov (obr. 7: A, 
B) vidno, že variabilita priemerov ústí je väčšia, než 
ako je tomu u dien. Túto disproporciu vysvetľujeme 
širšou škálou vyskytujúcich sa typov nádob, u kto
rých je rôznorodosť tvaru ústia a tela ovplyvnený 
nielen chronologickými aspektmi, ale i funkčným 
určením. Priebeh získaných kriviek ukazuje, že 
veľkosti dien v podstate zodpovedajú veľkosti okra
jov. V oboch sledovaných ukazovateľoch priemerné 
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hodnoty prevládajú. Preto sa domnievame, že naj
používanejším hlineným riadom boli hrnce stred
ných veľkostí (0 ústia 12-22 cm), určené na vare
nie. V tejto súvislosti je pozoruhodné, že práve 
najčastejšie sa vyskytujúce dná (0 8- 13 cm) často 
nesú stopy po ukladaní do ohňa. V menšej miere 
našli svoje využitie i malé exempláre (poháre?) (0 
ústia 7-8 cm) a veľké, zrejme zásobné nádoby 
určené na úschovu potravín (0 ústia okolo 30 cm). 
Pri sledovaní veľkosti nádob treba mať na zreteli, že 
výrazné zmeny objemov hrnčiari dosahovali i zme
nami najväčších priemerov tela, pri dodržaní ostat
ných mier (Bial~ková - Tirpáková, 1983, s. 139). 
Pre torzovitosť materiálu sa nemôžeme k veľkosti 
objemov nádob z Mikovho dvora vyjadriť. 

Jemnejšie, pozornejšie vymodelovanie malých 
nádobiek, ako tomu bolo v Siladiciach a v Nitrian
skom Hrádku (Bialeková, 1962, s. 130), sme nezisti
li. Z tohto pohľadu je predložený materiál homo
génny. 

Hrncovité nádoby rôznych veľkostí s porovnateľ
nými rozmermi sa nachádzajú. na väčšine včasnoslo
vanských sídlisk (Bialeková, 1962, s. 130; Dostál, 
1985, s. 65; Pleinerová, 1975, s. 71-72; Zeman, 
1976, s. 190). 

Pretože disponujeme málopočetným a vcelku 
torzovitým materiálom, nevytvorili sme na základe 
skúmaného súboru detailnú typológiu hrncovitých 
nádob. Pokúsili sme sa postihnúť iba hrubú schému 
ich vývoja. Variabilita okrajových častí je síce väčšia, 
ale z podobných dôvodov sa podrobnejšie sledova
nie mikromorfológie ústí ukázalo neprínosné. Ako 
vhodná pomôcka na získanie základného triedenia 
bolo stanovenie uhlu vyhnutia ústia. Pri interpretácii 
výsledkov analýzy vychádzame z predpokladu chro
nologického posunu výroby obtáčaných nádob vo 
včasnoslovanskom období. Zároveň i z predpokla
du, že keramika pražského kultúrneho okruhu nie je 
geneticky spätá s keramikou podunajského typu. 

Druhý stupeň včasnoslovanskej keramiky na ju
hozápadnom Slovensku, pre ktorý sú charakteristic
ké nálezy pražského typu, datuje D. Bialeková 
(1962, s. 135, obr. 50) od konca 5. až do 7. stor. 
V niektorých autorkou uvádzaných celkoch sa vy
skytuje aj obtáčaná a zdobená keramika. Ako sa 
ukazuje, súčasný podstatne širší nálezový fond už asi 
umožní tento stupeň jemnejšie chronologicky členiť. 

O možnostiach využitia detailnej tvarovej analýzy 
včasnoslovanskej keramiky sa v literatúre diskutuje 
(napr. Bubeník, 1979, s. 156). Pri porovnaní profilov 
okrajových častí z väčších celkov 1. fázy z Mikovho 
dvora (objekty 13/77, 12, 197, 263) s typológiou 
okrajov hrncov 1. typu P. Rusanovovejzisťujeme, že 

sa tu nachádzajú varianty 3 - 5 v zmysle jej triedenia. 
Ich spoluvýskyt datuje do pokročilejšieho 6. stor. 
(Rusanova, 1976, s. 21-24, obr. 7). Podobne je 
tomu i pri porovnaní s autorkinou rozpracovanejšou 
typológiou okrajov z Kodyne (Rusanova - Timoš
čuk, 1984, s. 11 -15, 27, korelačná tab.). Predmetné 
nálezové celky sa podľa vzájomného výskytu varian
tov okrajov radia i do I. fázy včasnoslovanského 
obdobia M. Parczewského, čiastočne aj k „archaic
kým" v rámci chronologicky nepreukazného stupňa 
1 + II. To značí, že v podstate i poľské analógie ich 
datujú do 6. stor. (Parczewski, 1988b, s. 53- 64,obr. 
12-14, 17). Na základe moravských nálezov datuje 
B. Dostál (1985, s. 77) starší včasnoslovanský 
horizont s nezdobenou keramikou k polovici 6. stor. 
Medzi nálezy typov lAa, lAb sme zaradili hrnce 
1 - III podľa triedenia /. Pleinerovej a J. Zemana 
(1970, s. 724-726), typy IBI, !Bila a lBIIb 
spadajú do skupiny IV. Horizont nezdobenej, v ruke 
lepenej keramiky v Čechách nepresahuje rámec 6. 
stor. (Zeman, 1976, s. 211). 

V objektoch s nálezmi keramiky II. fázy z Mikov
ho dvora sa v malom percentuálnom zastúpení 
nachádzali obtáčané nádoby spolu s hrncami len 
v ruke modelovanými. Z hľadiska chronológie včas
noslovanských sídlisk, kde keramika tvorí väčšinu 
nálezov a je často jediným datovacím prostriedkom, 
prioritnou otázkou je datovanie počiatkov výskytu 
obtáčanej keramiky a vyznievania .keramiky praž
ského typu, ako i nástup masovejšieho výskytu 
obtáčaných nádob. V urnových hroboch sa zatiaľ pre 
presnejšie datovanie použiteľný sprievodný materiál 
nenašiel. Aj na sídliskách sú datujúce nálezy výni
močné. Jednostranný kostený hrebeň datuje objekt 
6a v Bfeclavi-Pohansku do druhej polovice 6. stor. 
Nájdený typ hrebeňa na Morave neprežíva do 7. 
stor. (Dostál, 1982, s. 34, 36, 44). V tomto nálezo
vom celku sa našiel i vlnovkou a vodorovným pásom 
zdobený črep (Dostál, 1982, obr. 7: 5). Podľa 
zobrazeného tvaru vlnovky usudzujeme, že orna
ment bol nanesený na rotujúcu nádobu. Depot 
lichobežníkových bronzových záveskov z objektu 45 
v Krakove-Nowej huti, poloha 62a, datuje celý súbor 
nálezov do prelomu 6.-7. stor„ resp. do prvej 
polovice 7. stor. Okrem iných sa tu našla i zdobená 
nádoba (Parczewski, 1988b, s. 82-84,obr. 19: 1-4, 
tab. XXVIII: 11). Z prehodnotenia datovania včas
noslovanskej lokality v Szeligách vyplynulo, že už 
v najstaršej I. fáze osídlenia z prelomu 6. - 7. stor. sa 
v nálezových celkoch v menšej miere nachádzala 
obtáčaná keramika. Jej podiel sa postupom času 
zvyšo_val (Szymaŕzski, 1987, s. 366-369, tab. medzi 
s. 354-355). 
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Datovanie počiatkov obtáčanej keramiky na ju
hozápadnom Slovensku sa tradične opiera o nálezy 
z druhej polovice 7. stor. na kostrových pohrebis
kách. Najstaršie datovateľné hroby zo Slovenska 
azda ešte spred polovice 7. stor. s nálezmi obtáčanej 
keramiky sa nachádzajú na pohrebisku v Komárne
Robotníckej štvrti (Trugly, 1982, s. 26). Ako sme 
uviedli, obtáčaná keramika sa na sídliskách nachá
dza i v období pred druhou polovicou 7. stor. 
Datovanie najstaršej obtáčanej keramiky do druhej 
polovice 7. stor. podľa nálezov z kostrových pohre
bísk je vlastne datovaním post quem . . V zásade 
nevylučuje možnosť existencie jej výroby v predchá
dzajúcom období. Vychádzajúc z analýzy inventára 
objektu 6 datuje J. Zábojník (J 988, s. 432) počiatky 
výskytu obtáčaných nádob na sídlisku v Štúrove
Obide do jeho druhej fázy, t. j. k polovici 7. stor. 
Podiel obtáčaných nálezov sa v obidských objektoch 
postupom času zvyšuje . Je nutné si však uvedomiť, že 
neobtáčané nálezy z prvej fázy sídliska v Štúrove
Obide z prvej polovice 7. stor. (Zábojník, 1988, s. 
429) geneticky s včasnoslovanskou keramikou praž
ského kultúrneho okruhu priamo nesúvisia. Táto 
v ruke modelovaná keramika má priame analógie 
v centrálnej časti avarského kaganátu (Bóna, 1973, 
s. 76- 78). Ide o nálezový celok výnimočný v celo
slovanskom kontexte. Z tohto dôvodu absenciu 
obtáčanej keramiky v najstaršej fáze na sídlisku 
v Štúrove-Obíde nemožno mechanicky použiť ako 
vhodný komparatívny materiál k ostatným sloven
ským nálezom. Existenciu celkov s neobtáčanou 
keramikou v prvej polovici 7. stor. a priori nevyluču
jeme. Naopak, vzhľadom na rôzne danosti konkrét
nych sídlisk ju považujeme za prirodzenú. 

Nazdávame sa, že istou možnosťou riešiť otázku 
datovania počiatkov .obtáčanej keramiky by mohlo 
byť vytvorenie relatívnej chronológie v ruke mode
lovaných nádob na základe detailnejšieho sledova
nia mikromorfológie okrajov y kombinácii s typoló
giou celých tvarov. Sledovať spoluvýskyt obtáčanej 
keramiky len s nálezmi hrncov pražského typu a nimi 
obtáčanú keramiku datovať, môže viesť k omylom. 
Je nutné brať do úvahy, že používanie keramiky 
pražského typu malo príliš široký časový i územný 
rozptyl. Včasnoslovanská keramika ako celok je 
omnoho variabilnejšia v chronologickom a zjavne 
i regionálnom zmysle a tými na datovanie vhodnej
šia. Opačný, extrémny jav je datovanie v ruke 
modelovanej včasnoslovanskej keramiky v prípade 
jej spoluvýskytu s obtáčanou keramikou automatic
ky do druhej polovice 7. stor. i vyššie. Takéto 
schematické datovanie sa najčastejšie objavuje pri 
publikovaní žiarových pohrebísk. 

Impulzom na výrobu obtáčaných nádob bol zrej
me riad cudzej proveniencie, ktorý začali domáci 
výrobcovia napodobovať. Prechod k domácej výro
be obtáčaných nádob bol postupný, plynulý, a nie 
jednorázový. Túto domnienku dokumentujú nálezy 
keramiky II. fázy na Mikovom dvore. Na nálezy 
keramiky_ najbohatší objekt 2 obsahoval v ruke 
lepenú keramiku archaických typov. Ale našli sa tu 
i črepy z neobvykle kvalitne vyhotovených tenko
stenných a precízne zdobených nádob, ktoré majú 
všetky atribúty remeselníckych výrobkov (tab. 1: 7, 
14 ). V prípadne črepov zdobenej nádoby zobrazenej 
na tab. 1: 7 je obtiažne povedať, či ide o keramiku 
obtáčanú alebo vytáčanú. Celkovým výzorom sa 
vymyká z rámca včasnostredovekej keramiky na 
Slovensku. Chronologicky i územne má najbližšie 
analógie na neskoroantických lokalitách so zmieša
ným románsko-germánskym osídlením Dolného 
Rakúska a Hradska. Používanie tohto typu kerami
ky sa spája s longobardským prostredím, ktoré tam 
zaniká okolo polovice 6. stor., najneskôr v roku 568 
(Friesinger, 1976, s. 280-290; Friesinger - Kerch
ler, 1981, s. 258-261, tab. 57: IV). V ostatných 
objektoch II. fázy sú obtáčané exempláre sprevádza
né relatívne vyvinutými v ruke modelovanými hrn
cami. Obtáčané sú však primitívnejšie vyhotovené 
ako podobné výrobky z objektu 2. To by mohlo 
znamenať, že ide o prvé domácke výrobky - napo
dobeniny. Menej zruční výrobcovia napodobovali 
obtáčanú keramiku i klasickou technikou. Objekt 
2 azda dokumentuje prechodné obdobie medzi 1. 
a II. fázou sídliska. Rozmnožovanie kvalitných 
výrobkov v rámci celkov III. fázy ukazuje už na 
všeobecnejšie zvládnutie novej technológie. Prípad
ne aj na dostupnosť zatiaľ bližšie nelokalizovatefné
ho výrobného centra. 

Z predchádzajúceho rozboru je zrejmé, že datovať 
počiatky obtáčanej keramiky na juhozápadnom 
Slovensku je veľmi obtiažne. Rad indícií však 
ukazuje, že k výrobe obtáčanej keramiky došlo už 
v priebehu druhej polovice 6. stor. Usudzujeme, že 
je reálne datovať 1. fázu osídlenia na Mikovom dvore 
do prvej polovice 6. stor. s presahom do jeho mladšej 
polovice. Nasledujúcu, II. fázu osídlenia rámcovo 
datujeme do druhej polovice 6. stor. až prvej 
polovice 7. stor. 

Príspevkom pre poznanie keramiky a jej vývoja 
v 7. a 8. stor. na Slovensku, resp. jeho časti, 

spadajúcej do sféry priameho vplyvu avarského 
kaganátu, sú práce J. Béreša (1980; 1985), M. 
Ruttkaya (1983) a J. Zábojníka (1988). Autori 
vychádzajú z konfrontácie nálezov zo sídlisk s kera
mikou z kostrových i žiarových pohrebísk. 
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Pre obtáčanú keramiku druhej polovice 7. - 8. 
stor. sú typické dva základné tvary hrncovitých 
nádob, zistené i v nálezovom inventári objektov 
s keramikou III. fázy na Mikovom dvore. Ide 
o nádoby so súdkovitým telom, t. j. s najväčšou 
vydutinou umiestnenou v strednej tretine výšky 
nádoby a s telom vajcovitým, prípadne širokoplecím, 
t. j. s maximálnou vydutinou situovanou do hornej 
tretiny výšky nádoby. Stupeň profilácie ústí je rôzny 
(Béreš, 1985, s. 32-34). 

Oporou pre vyčlenie III. fázy keramiky na Miko
vom dvore je spoluvýskyt obtáčanej a neobtáčanej 
keramiky za súčasnej prevahy keramiky obtáčanej. 
V objekte 276 sa v ruke modelované okraje nenašli. 
Jeho zaradenie do včasnoslovanského obdobia však 
dokladá nielen pomerne nízky percentuálny podiel 
(19 %) obtáčaných nádob v súbore. Ale aj fakt, že 
fragment nádoby zobrazený na tab. VU: 14 bol 
zlepený z črepov pochádzajúcich z predmetného 
objektu a objektu 232 s istým zastúpením i neobtá
čaných okrajov v nálezovom celku. Pre nízku vypo
vedaciu schopnosť nemožno na datovanie keramiky 
použiť ostatné výrobky. Výnimku však tvorí šípka 
tzv. avarského typu (obr. 6: 4) z objektu 232. 
Vzhľadom na historickú situáciu v okolí Nitry 
predpokladáme prvý výskyt nálezov avarského pô
vodu od druhej polovice 7. stor. Pravdepodobnejšie 
sú však až jeho 80. roky (Bialeková, 1980, s. 218). 

Ako vyplynulo z rozboru birituálnych pohrebísk, 
používanie v ruke modelovanej keramiky na juhozá
padnom Slovensku prežívalo do 8. stor. (Zábojník, 
1990, s. 94- 99). V sídliskovom materiáli druhej 
polovice 8. stor. na západnom Slovensku sa už v ruke 
modelovaná keramika prakticky nevyskytuje (Rej
holcová, 1977, s. 654-656; Vendtová, 1965, s. 
539-540). 

V porovnaní s II. fázou osídlenia na Mikovom 
dvore je v III. fáze zmena spektra nájdených tvarov 
keramiky pomerne výrazná. Preto uvažujeme o urči
tom časovom hiáte medzi oboma predmetnými 
fázami. Počiatok III. fázy osídlenia datujeme do 
poslednej štvrtiny 7. stor. S ohľadom na výskyt 
v ruke modelovanej keramiky i v najmladších 
objektoch nemožno zánik včasnoslovanského osíd
lenia na Mikovom dvore klásť hlbšie do 8. stor. 

Nálezy fragmentov hrncovitých nádob zo sídliska 
na Mikovom dvore majú medzi keramickými výrob
kami absolútnu prevahu. Iné druhy nádob sa našli 
len ojedinele. Keramickým materiálom, spôsobom 
modelovania a úpravy povrchu sa od hrncov nijako 
neodlišujú. 

V prvom rade ide o dve misky rôznych typov 
z objektu 2. Väčšia z nich (tab. 1: 13; max. 0 11 cm, 

v. 6,4 cm) má vti~hnuté ústie a je hrubšie modelova
ná. Druhá, menšia (max. 0 8,7 cm, v. 5,7 cm) má 
ústie mierne vyhnuté a celkovým profilom pripomí
na hrncovité nádoby (tab. 1: 9). 

Nálezy misiek na včasnoslovanských sídliskách na 
území ČSFR sú pomerne zriedkavé (Dostál, 1985, s. 
55; Fusek, 1985; s. 197; Zeman, 1976, s. 190, 192). 
Misovité tvary nádob sa vzácne vyskytujú i na 
sídliskách z obdobia avarského kaganátu na Sloven
sku (Béreš, 1985, s. 45 - 46). V ruke modelované 
misky sa výnimočne nachádzali aj v kostrových 
hroboch tohto obdobia, najmä detských (Béreš, 
1985, s. 23-24). Jedna miska s vtiahnutým ústím 
mala funkciu urny na starobylom pohrebisku v Po
tvoriciach. Slúžila ako schránka na uschovanie kre
mačných zvyškov asi deväťmesačného dieťaťa (Bia
leková, 1987, s. 111, obr. 2: 5). 

Ojedinelý je nález miniatúrneho džbánka (max. 
0 5,5 cm), ktorý pochádza z objektu 233. Má 
valcovité hrdlo a baňaté telo s ulomenou plastickou 
úchytkou, resp. uškom (obr. 6: 2). Podobná minia
túrna nádobka, ovšem bez uška, sa našla v ~hate 
6 v D essau-Mosigkau (Kruger, 1967, obr. 30: e). 
Toto obydlie je datované do najmladšej fázy tamoj
šieho včasnoslovanského sídliska. 

Predmet, ku ktorému analógie vo včasnoslovan

skom prostredí nepoznáme, sa našiel v objekte 2. Ide 
o malú nádobku (max. 0 tela 5,5 cm, max. v. 4,5 cm) 
uzavretú nalepenou platničkou presahujúcou prie
mer tela nádoby ca o 3 mm, v ktorej je do stredu 
umiestnený otvor s priemerom 2 cm, lemovaný 
plastickým prstencom (obr. 6: 1). Domnievame sa, 
že tento zvláštny keramický výrobok plnil funkciu 
kahan čeka. 
K~hanček oválneho tvaru s otvorom s priemerom 

2 ,5 - 3 cm sa našiel v hrobe 18 na pohrebisku z doby 
sťahovania národov v Mochove (Zeman, 1958, s. 
411 , 458, obr. 25: 8). J. Z eman predpokladá, že 
v kahančekoch s väčšími otvormi sa ako palivo 
používal živočíšny tuk. Vplyv neskoroantických 
tradícií vykazuje tvar kahančeka z objektu 28 zo 7. 
stor. v Dunaújvárosi (Bóna, 1973, s. 32, 79, tab. 2: 
10). Na rozdiel od nitrianskeho nálezu má dva 
otvory. 

Medzi keramické výrÓbky sa svojím materiálom 
zaraďujú i tzv. pražnice a pekáče. Otázka terminoló
gie týchto artefaktov nie je v odbornej literatúre 
(našej a často i inojazyčnej) podnes uspokojivo 
vyriešená. Táto situácia súvisí i s tým, že panuje 
značná rozdielnosť v názoroch na ich funkciu. Zdá 
sa, že hovoriť o ich rovnakom účele (Kudrnáč, 1981, 
s. 211), prípadne ich nerozlišovať (Andel, 1959; 
Skružný, 1964), je v súčasnosti už prekonané. 
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Väčšina autorov odlišuje keramické vane - pražnice 
pravouhlého tvaru s pomerne vysokými stienkami · 
od menších okrúhlych misovitých nádob - pekáčov 

so stienkami s výškou 1-3 cm (napr. Béreš, 1985, s. 
46-47; Dostál, 1982,s. 30- 31; Erdélyi-Szimono
va, 1985, s. 386-388; Herrmann, 1986, s. 267; 
Kruger, 1967, s. 69; Pleinerová, 1975, s. 66; Zeman, 
1976, s. 192, 196). 
Častý výskyt pražníc v blízkosti hospodárskych 

objektov, niektoré nálezové situácie i skutočnosť, že 
sú slabo vypálené, a preto neprenosné, podmieňujú 
interpretáciu ich funkcie ako zariadenia, v ktorom sa 
(aspoň prechodne) skladovalo a rôzne upravovalo 
obilie. Použitie na pečenie chleba a zarábanie cesta 
sa skôr vylučuje (Beranová, 1979, s. 104; Dostál, 
1982, s. 31; Herrmann, 1986, s. 272; Zeman, 1976, 
s. 196, 198). 

Na tepelnú úpravu stravy ·na ohniskách a v piec
kach boli asi viac vhodné kvalitne vypálené okrúhle 
pekáče (Pleinerová, 1975, s. 67), ktoré mohli nieke
dy slúžiť aj ako pokrývky (Zeman, 1976, s. 192). 
Vzhľadom na hrubosť modelovania ich použitie vo 
funkcii taniera ako stolového riadu (Venci, 1973, s. 
371) sa nám zdá nepravdepodobné. /. Erdélyi a E. 
Szimonovová (1985, s. 387) vidia ich predchodcov 
v kamenných plochých podložkách, ktoré sa po 
rozpálení v ohni používali na pečenie. l. P. Rusano
vová (1976, s. 50) poukázala na ich rozmerovú 
zhodu s hlinenými rituálnymi chlebmi. Naopak, 
podľa J. Herrmanna (1986, s. 270) sa chlieb piekol 
priamo na estrichu v hlinených pieckach, v plochých 
tanieroch sa piekli chlebové placky - posúchy. 

V súvislosti s funkciou pražníc a pekáčov je 
zaujímavý fakt, že obidva druhy týchto výrobkov 
našli svoje využitie i pri pohrebných obradoch. 
V žiarovom hrobe pod mohylou B v Dachnówe, 
datovanom do polovice 7.-8. stor„ ležala 65 cm 
dlhá pražnica (Zoll-Adamikowa, 1975, s. 78-79, 
331, obr. 25-26). Na pohrebisku z obdobia avar
ského kaganátu vo Valalíkoch-Všechsvätých sa ako 
príloha v hrobe 7 /82 našiel pekáč ( Béreš, 1985, s. 
46). 

Na funkčnú odlišnosť pražníc a pekáčov z Mikov
ho dvora upozorňujú nielen ich rozdielne tvary 
a veľkosti, ale i materiál, z ktorého sa modelovali. 
Priemer pekáčov sa pohyboval v rozpätí 23-30 cm, 
vysoké boli 2,1-2,9 cm, hrúbka dien 1-1,9 cm. 
V štyroch prípadoch jemné keramické cesto obsahu
je kamienky rozličných veľkostí, v jednom je piesči
té. Organické prímesi sa nevyskytli. Drsnosťou 
a hrubým modelovaním sa odlišujú od ostatného 
keramického riadu, i keď boli pomerne dobre 
vypálené. Fragmenty dvoch exemplárov pochádzajú 

z objektu 199 (tab. VI: 12, 13) a 233 (tab. III: 9, 10), 
jeden sa našiel v objekte 22 (tab. IX: 3). 

Hlina, z ktorej sa modelovali pražnice, bola veľmi 
jemná, premiešaná množstvom stebiel, pliev a iných 
organických prímesí, neobsahovala kamienky. Vy
pálenie je slabé, materiál drobivý. Našli sa v dvoch 
objektoch - 169 (tab. V: 22) a 199 (tab. VI: 10). 
Napriek tomu, že z oboch pražníc pochádza viacero 
črepov, ich celkový tvar a veľkosť nebolo možné 
rekonštruovať. Masívnejšia z objektu 169 mala steny 
8-9 cm vysoké, dno 2-3 cm hrubé. Steny druhej sú 
6-6,5 cm vysoké, dno ca 1,5 cm hrubé. 

Používanie pekáčov bolo typické pre Slovanov na 
celom území ich rozšírenia v dlhom časovom úseku. 
Na včasnoslovanských sídliskách v Čechách a na 
Morave sa pekáče vyskytujú síce v malom množstve, 
ale pomerne často. Majú podobné rozmery i tvar ako 
nálezy z Nitry (Dostál, 1982, s. 30; Klanica, 1986, s. 
84; Zeman, 1976, s. 192). Vyskytujú sa i vo 
včasnoslovanskom a predvefkomoravskom období 
na sídliskách z územia Slovenska (Béreš, 1985, s. 
46). Medzi najstaršie na juhozápadnom Slovensku 
sa radia nálezy z Nitrianskeho Hrádku, poloha 
Vysoký breh, a z Malej nad Hronom (Bialeková, 
1962, s. 99, 106-108, obr. 8: 1; 12: 6„ 7, 12). 

Ich všeobecné rozšírenie v strednej a južnej 
Európe sa spája s rozsídfovacím procesom Slovanov 
(Babié, 1972, s. 103). Sú prejavom zvyklostí a poľ
nohospodárskych praktík už v najstaršom slovan
skom období (Herrmann, 1986, s. 267, 270, obr. 1). 
Na území Ukrajiny sa takéto pekáče nachádzajú už 
v kyjevskej kultúre (Terpilovskij, 1984, s. 24; 1985, 
obr. 10). 

Rozšírenie pražníc na území západných Slovanov 
je doložené už vo včasnej fáze včasnoslovanského 
obdobia (Zeman, 1976, s. 198). · y najstaršom 
včasnoslovanskom horizonte na území Poľska sa 
však pražnice nevyskytujú ( Parczewski, 1988a, s. 
36). Na juhozápadnom Slovensku sa získali dosiaľ 
najstaršie exempláre na sídliskách .zo 7.-8. stor. 
v Bratislave-Devínskej Novej Vsi (Kraskovská, 
1961 b, s. 392, 393, 400; obr. 10: 7; 12: 3, 4; 1966, s. 
78, obr. 9: 16) a Štúrove-Obide (Zábojník, 1988, s. 
419, obr. 18: 9). 

Chronológia osady 

Medzi nálezmi materiálnej kultúry sa pri výskume 
včasnoslovanskej osady v Nitre na Mikovom dvore 
nenašli také artefakty, ktoré by boli jednoznačnou 
oporou pre presnejšie datovanie ako jednotlivých 
objektov, tak aj sídliska ako celku. Vyčlenené tri 
vývojové fázy keramiky charakterizujú náplň jed-
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notlivých sídliskových horizontov v osade. Superpo
zície niektorých objektov v rámci horizontov ukazu
jú na relatívne dlhé trvanie chronologických fáz. 
Vzhľadom na malý počet získaných nálezov a istú ich 
uniformitu nie sú v náplni týchto fáz postihnuteľné 
jemnejšie rozdiely. 

Prvý horizont. Najstarší včasnoslovanský hori
zont na lokalite rámcovo datujeme do 6. stor. 
s ťažiskom v jeho prvej polovici. Reprezentujú ho 
objekty 13177, 12, 22, 111, 197, 212, 263 a 269 
s archaickou, len v ruke modelovanou keramikou. 

Druhý horizont plynule nadväzuje na predchá
dzajúci a asi sa s ním čiastočne i prekrýva. Patria sem 
objekty 2, 112, 169, 199, 209, 233 a 251. Z nich 
relatívne najstarší je objekt 2 s prevahou archaic
kých nálezov. Počiatky tohto horizontu kladieme do 
obdobia po polovici 6. stor., zánik do prvej polovice 
7. stor. 

V objektoch tretieho horizontu majú mladé 
prvky ·v keramickom inventári výraznú prevahu. 
Vyskytujú sa tu ale ešte i nálezy vyhotovené staroby
lou technikou, čo nedovoľuje tento horitont datovať 
hlbšie do 8. stor. Zmeny medzi inventárom z objek
tov 232, 270 a 276 a nálezmi z druhého horizontu sú 
natoľko výrazné, že musíme predpokladať istý hiát 
medzi obidvoma spomínanými horizontmi. Tretí 
horizont datujeme do poslednej štvrtiny 7. až 
počiatku 8. stor. 

Typ osady 

Zo včasnoslovanskej osady v Nitre na Mikovom 
dvore sa preskúmalo 18 sídliskových objektov. I keď 
sa týmto počtom radí k najväčším ·na Slovensku, 
skúmaná plocha predstavuje len torzo skutočného 
sídliskového areálu. Rozloženie a typy objektov 
nedovoľujú kompetentne sa vyjadriť k štruktúre 
osady, resp. osád, k ich vnútornej organizácii. 
Vychádzajúc z rozmiestnenia jednotlivých objektov, 
na Mikovom dvore sa zrejme objavili zvyšky osád 
rozptýleného charakteru (Dostál, 1987, s. 10). 
Poloha lokality v prírodnom prostredí, t. j. v úrodnej 
nížine v tesnej blízkosti vodného toku je pre 
včasnoslovanské obdobie príznačná (Šalkovský, 
1988, s. 387). 

Sídliskové objekty 

Počet objektov v jednotlivých horizontoch (8, 7, 
3) je veľmi malý. Naviac konkrétne objekty majú 
natoľko individuálne črty, že nedovoľujú vytvoriť 
zovšeobecnenie typických znakov v jednotlivých 
horizontoch a tým ani posúdiť dynamiku zmien 

v závislosti od času. Preto vyhodnocujeme objekty 
sumárne v rámci nasledujúcich kategórií. 

Obydlia. Za obydlia považujeme sídliskové ob
jekty s vykurovacím zariadením umiestneným v in
teriéri. V prípade Mikovho dvora ide o obydlia 
zahÍbené podstatnou časťou svojho pôdorysu do 
podložia a nadzemné stavby s interiérom len čiastoč
ne zahÍbeným. . 

Zahfbené obydlia mali viacmenej pravidelný 
obdÍžnikový pôdorys. Ich rozmery sa pohybovali 
od 2,2 x 3 m (6,6 m2 objekt 263) do 
3,18 m x 3,54 m (11,26 m2 - objekt 2), hÍbka od 
úrovne zistenia v rozmedzí 0,3 m (objekt 13/77) až 
0,6 m (objekt 233). V orientácii obydlí vzhľadom 
k svetovým stranám sa nezistila žiadna pravidelnosť 
- každé obydlie bolo inak orientované (S-J , 
SV-JZ, VSV-ZJZ, VJV - ZSZ). 

Kolové jamy v objektoch upozorňujú na sedlové 
prestrešenie a na existenciu vnútorného zariadenia. 
Jamky situované k vykurovaciemu zariadeniu nemu
sia byť stopy po koloc~. Môže ísť i o vyhÍbeniny, 
v ktorých stáli nádoby určené na zber popola 
(Bialeková; 1962, s. 120), prípadne nádoby s príruč
nou zásobou vody alebo surovín na prípravu stravy 
( Gojda - Kuna, 1985, s. 158). Schodovitý výklenok 
v západnej stene objektu 233 (tab. III: 1) môže 
súvisieť s jeho vnútorným členením (lavica, odklada
cí priestor a pod.), azda i v súvislosti so zásobnou 
jamou v jeho tesnej blízkosti. Nemožno vylúčiť ani 
interpretáciu vysvetľujúcu predmetný útvar ako 
pozostatok vchodu do objektu. Existencia zásobnej 
jamy v obydlí je veľmi zriedkavý jav, napr. v Raško
ve III sa zistila podobná situácia len · v troch 
prípadoch (Baran, 1988, s. 38-39). 

V umiestnení vykurovacích zariadení nebolo do
držiavané nijaké striktné pravidlo. V príbytku 263 
bolo situované k stredu objektu (tab. IV: 1), 
v objektoch 13/77 (tab. 1: 1) a 2 (tab. 1: 6) do 
severovýchodného a v objekte 233 (tab. III: 1) do 
severného rohu. 

Ako stopy po vykurovacích zariadeniach sa pri 
výskume zistili mierne zahÍbené ohniská, v blízkosti 
nich menšie, často prepálené kamene. Otázku ich 
pôvodného vzhľadu nechávame otvorenú. Na lokali
te sme z mladších úsekov včasného stredoveku 
evidovali rozoberanie kamenných piecok a druhotné 
použitie prepálených kameňov pri ich výstavbe. 
Podobne tomu tak mohlo byť i vo včasnoslovanskom 
období. Nálezová situácia existenciu kamenných 
piecok jednoznačne nevylučuje ani vo včasnoslovan
ských obydliach na iných lokalitách, kde tiež priamo 
in situ zistené neboli (Dostál, 1982, s. 12). Konkrét
ne na Mikovom dvore v hornej časti zásypu objektu 
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233 sa našiel zhluk pomerne veľkých kameňov, 

popol a prepálená i neprepálená spraš. Táto časť 
zásypu sa od ostatnej výplne objektu tak výrazne 
odlišovala, že počas výskumu sa pôvodne skúmala 
a evidovala ako mladší zásah (objekt 231). Z neho 
pochádzajúci keramický materiál sa dal zlepiť s ná
lezmi z priestoru „ohniska". Predpokladáme, že 
účelom intencionálneho zásahu do zaniknutého 
objektu bolo ryťaženie kameňov na stavbu kozuba 
na inom mieste. Objekt 231 predstavoval zvyšky 
kozuba z objektu 233, žltá a prepálená hlina, inak 
v zásype objektu 233 sa nenachádzajúca, bola 
zvyškom spojiva medzi kameňmi. 

Zahf bené pravouhlé príbytky s vykurovacím za
riadením situovaným obvykle do jedného z rohov 
patria medzi typické prejavy pražského kultúrneho 
okruhu. Nálezy, analogické nitrianskym, sa nachá
dzajú v cele j oblasti jeho rozšírenia (napr. Baran, 
1988, s. 13; Bialeková, 1962, s.124; Dostál, 1987,s. 
13- 15 ; Parczewski, 1988a, s. 56; Zeman, 1979, s. 
117). 

Z opísaného všeobecného rámca sa čiastočne 

vymyká objekt 2. V ňom sa okrem vykurovacieho 
zariadenia umiestneného do severovýchodného ro
hu našla kupolová piecka s kamennou čefusňou 
a kameňmi vyloženým dnom (tab. 1: 6), vyhÍbená do 
steny pri juhovýchodnom rohu. Nálezy pravouhlých 
zahfbených príbytkov s pieckou vybiehajúcou mimo 
pravidelného obrysu objektu sú vo včasnoslovan
skom období pomerne vzácne . Na Slovensku evidu
jeme takýto prípad v Siladiciach, poloha Bodoš II, 
objekt 11/58 z mladšej fázy včasnoslovanského 

osídlenia tohto sídliska (Bialeková, 1962, s. 118, 
obr. 38). V siladickom objekte sa však nenašlo 
v interiéri obvyklé vykurovacie zariadenie. Na Mo
rave sa vyskytol podobný objekt v Bfeclavi-Pohan
sku. Tu sa okrem vykurovacieho zariadenia v seve
rovýchodnom rohu nachádzala v juhozápadnom 
rohu do steny vytesaná kupolová piecka. Podľa 
nálezovej situácie i v tomto prípade bol jej vstup asi 
vyložený kameňmi (Dostál, 1982, s. 68-69; obr. 
17). Autor výskumu predpokladá, že predmetná pec 
slúžila výrobným účelom (Dostál, 1982, s. 15). 
V povodí Južného Bugu sa v podobných objektoch 
zistili stopy po viacerých druhoch výrobných činnos
tí. Využívali sa ako polyfunkčné dielne, v ktorých sa 
našli stopy po kovolejárstve, šperkárstve, kovaní 
železa a vypaľovaní keramiky. V týchto objektoch, 
podobne ako na Pohansku a Mikovom dvore, sa 
nachádzali bežné vykurovacie zariadenia, zároveň 
i jedna, niekedy aj viacej kupolových piecok s tele
som situovaným mimo pravidelného obrysu (Chav
ľuk, 1988). Preto je odôvodnená otázka, či možno 

objekt 2 z Mikovho dvora (i objekt 50 z Pohanska) 
charakterizovať len ako obydlie. Azda treba inter
pretovať predmetný typ objektov ako dielne i na 
našom území. Opodstatnenosť tejto úvahy podporu
je i fakt, že v objekte 2 sa našiel kamenný brúsik 
a zlomky železnej trosky (tab. 1: 16, 18). Nálezy 
z totožného typu objektu zo sídliska Boto~ana-Su
ceava v Rumunsku upozorňujú tiež na spojitosť 
s výrobnou činnosťou (liacia panvička, téglik) (Teo
dor, 1984, s. 36-37, obr. 10: a). 

Vo včasnoslovanskom období sa vyskytujú i obyd
lia, z plochy ktorých je len časť, často nepravidelného 
tvaru, zapustená do podložia. Ohnisko je situované 
do tejto priehlbiny. Skutočné rozmery nadzemných 
častí týchto stavieb nie sú obvykle známe. Na 
Slovensku sa v hojnejšej miere nachádzajú na 
záhorských lokalitách (Kraskovská, 1961a, s. 478; 
1961b, s. 397; 1966, s. 83; 1971,s. 71). V hornatých 
oblastiach stredného (Mácelová, 1982, s. 123) a vý
chodného Slovenska (Mačala - Podoba, 1988, s. 
152-153) patria k prevládajúcemu typu pnôytkov. 
Objekt 197 z Mikovho dvora buď patrí do tejto 
kategórie príbytkov (tab. V: 1), alebo ide o zvyšky 
plytko zahfbeného štvoruholníkového obydlia ob
vyklého typu, rozrušeného neskoršími úpravami 
terénu. V zahfbenej časti pretiahnutého lichobežní
kového pôdorysu sa v severnej časti nachádzalo 
ohnisko. V bližšom okolí objektu sa žiadne kolové 
jamy nenašli. 

Oválne ohnis ko (objekt 22; tab. VIII: 13) 
s dnom vyloženým kameňmi tiež mohlo byť súčasťou 
nadzemného obydlia (Dostál, 1975, s. 52, 297, 298, 
tab. 11: 3). Nevylučujeme ani možnosť, že ide 
o otvorené ohnisko situované na plochu mimo 
obydlia. 

Hospodárske stavby. Štvoruholníkové objek
ty, v ktorých nie je vykurovacie zariadenie, zrejme 
slúžili hospodárskym účelom (Dostál, 1985, s. 40, 
47). Ich pôvodnú funkciu nepoznáme. Obidva pre
skúmané objekty predmetnej kategórie z Mikovho 
dvora mali lichobežníkový pôdorys. Pozdfž jednej 
z dlhších stien objektu 232 sa tiahol stupienok. 
V centrálnej časti sa nachádzal systém jamiek, ktoré 
sú snáď pozostatkom po inštalovaní bližšie nepozna
ného výrobného zariadenia (tab. VII : 1 ). Objekt 269 
svojimi rozmermi pripomína pnôytok (tab. IV: 11). 

Zásobné j a my sú najpočetnejším druhom pre
skúmaných objektov na Mikovom dvore. Majú 
kruhový, prípadne oválny pôdorys. Podľa profilu 
stien a tvarovania dna ich delíme na viacero typov: 

- s plochým dnom - súdkovité (objekty 111, 
209, 270) (tab. VIII : 1, 23; IX: 6); fľašovité (objekty 
199, 251) (tab. VI: 1, 14); so stenami mierne sa ku 
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dnu kónicky rozširujúcimi (objekt 212) (tab. V: 3); 
valcovité, nad dnom kónicky sa zužujúce (objekty 
169, 233a) (tab. III: 1; V: 19); 

- s hrotitým dnom - so stenami kónicky sa ku 
dnu zužujúcimi (objekty 112, 276) (tab. VII: 17; 
VIII: 17); 

- s kotlovitým dnom - valcovité, nad dnom 
stupňovité (objekt 22) (tab. IX: 1). 

Najmenšia zásobná jama mala hfbku 72 cm (ob
jekt 212), najväčšia 202 cm (objekt 199). 

Doklady hospodárskej činnosti 

Ťažisko hospodárskeho života staroslovanskej 
spoločnosti spočívalo v poľnohospodárstve. Archeo
logickým bádaním sa získali priame a nepriame 
doklady jeho úrovne, konfrontovateľné i s historic
kými prameňmi (Dostál, 1985, s. 79; Parczewski, 
1988a, s. 69; P/einerová, 1975, s. 87; Zeman, 1976, 
s. 214). 

Pre roľníctvo i chov zvierat výhodná poloha 
Mikovho dvora leží v oblasti s teplou, mierne suchou 
nížin nou klímou (Atlas SSR, 1980, s. 64). Dlhodobo 
sledovaný ročný priemer zrážok je tesne nad 
560 mm (Gazda, 1977, s. 8), pôdy v regióne sú veľmi 
produkčné (Atlas SSR, 1980, s. 76). Výsledky 
botanického určenia zvyškov drevín (tab. 2; autor
kou všetkých archeobotanických analýz je E. Hajna
lova') ukazujú, že širšie zázemie včasnoslovanskej 

osady tvorili dubovo-hrabové lesy a nížinný lužný 
les. 
Roľníctvo ako dôležitá súčasť procesu získavania 

potravín je priamo doložené nálezmi zásobných jám, 
žarnovov a najmä zvyškami kultúrnych plodín. 
Preplavovaním zeminy sa zuhofnatené semená zís
kali len zo zásypu objektu 13/77. Ostatné nálezy 
predstavujú výsledky analýzy odtlačkov charakteris
tických dutiniek, ktoré sa nachádzali na črepoch 
hrncov a pražníc (tab. 2). Prevládajú zvyšky obilnín 
- proso, pšenica, jačmeň, raž a ovos, zo strukovín sa 
zistila šošovica, z olejnín konope. Tento sortiment 
pestovaných plodín je veľmi podobný napn1<lad 
nálezom z Brezna u Loun, kde sa na ich základe 
predpokladá pomerne vyspelá agrotechnika, zodpo
vedajúca prielohovému systému (Pleinerová, 1975, 
s. 87-92). Prekvapujúci je nález odtlačkov semien 
viniča hroznorodého na keramike z objektu 233, 
pravdepodobne potvrdený i nálezom uhlíkov z ob
jektu 270. Medzi plano rastúcimi rastlinami sa 
vyskytli semená poľnej buriny (kúkoľ) i semená 
rastlín, ktoré sa na činnosť človeka priamo neviažu 
(štiavec, mrlík, veronika, stavikrv, baza). Kolekcia 
semien a ich odtlačkov z Mikovho dvora podstatne 

rozširuje nedostatočný nálezový fond paleobotanic
kých zvyškov z včasnoslovanského obdobia na Slo
vensku (Hajnalová, 1989, s. 97). 

Významnou súčasťou poľnohospodárstva bolo 
i dobytkárstvo. Osteologické nálezy, ktoré ho dokla
dajú, sú pomerne početné. Z celkového súčtu 404 
získaných zvieracích kostí bolo určiteľných 276, 
z toho z domácich zvierat pochádza 81,2 % (analýzu 
zvieracích kostí vykonal C. Ambros). Kosti hovä
dzieho dobytka predstavujú 34,8 % z určených 

pozostatkov, ošípanej 27,2 %, kozy-ovce 11,2 %, 
koňa a kury domácej zhodne 2,9 %, psa domáceho 
1,8 % a mačky domácej O ,4 % . V akej miere je toto 
druhové zastúpenie odrazom skladby stáda, je otáz
ne. V zásade však potvrdzuje tendencie zistené na 
iných včasnoslovanských sídliskách - prevaha hovä
dzieho dobytka, ošípanej a kozy-ovce (Dostál, 1985, 
prehľad VII). Ako dosiaľ neevidovaný fenomén 
vystupuje nález kosti mačky domácej. 

V oblasti doplnkového získavania potravín hral 
určitú úlohu i lov divej zverí. V porovnaní so 
súvekými lokalitami má divá zver v nitrianskom 
súbore neobvykle vysoké percento zastúpenia 
(18,8 %). Tu majú výrazný podiel nálezy kostí 
zajaca (14 % ), ktorý, aspoň podľa osteologických 
nálezov, bol dominantnou lovnou zverou. 

Vychádzajúc z poľnohospodárskeho charakteru 
včasnoslovanskej spoločnosti a obsahovej náplne 
materiálnej kultúry, môžeme hovoriť o pomerne 
nízkej úrovni remesiel, ktoré zväčša neprekročili 
rámec domácej výroby. Zložitosť niektorých výrob
ných procesov si prirodzene vyžadovala nielen zruč
nosť, ale aj určitú úroveň znalosti technologických 
procesov a istú formu špecializácie (Parczewski, 
1988a, s. 72; Rusanova, 1976, s. 51; Zeman, 1976, s. 
215). Táto sa postupom času zrejme prehlbovala. 
Doklady remeselnej činnosti sa našli i na Mikovom 
dvore. Ich vypovedacie možnosti sú determinované 
malým počtom vhodných nálezov a skoro úplnou 
absenciou pracovného náradia. 
Početne najviac zastúpené nálezy keramiky do

kladajú spočiatku nenáročný spôsob jej výroby. 
V priebehu druhej polovice 6. stor. však došlo 
k zmenám v technológii modelovania nádob, po
stupne sa začala presadzovať vyspelejšia obtáčaná 
keramika. Niektoré dokonale vyrobené exempláre 
sú asi i výsledkom práce špecializovaného hrnčiara. 

O spracovaní kamennej suroviny v pravom slova 
zmysle môžeme hovoriť len v prípade výroby rotač
ných mlynských kameňov. Je otázne, či sa na lokalitu 
dovážala surovina vhodná na ďalšie opracovanie 
(prípad Brezna u Loun - Pleinerová, 1975, s. 64), 
alebo či boli žarnovy vyhotovené priamo v mieste 
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Tab. 2. Nitra-Mikov dvor. Tabuľka archeobotanických nálezov jednotlivých ''časno lovanských objektov (cf. - pravdepodobnosť botanického určenia) 
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ťažby suroviny. Náleziská hornín, z ktorých sú 
vyhotovené žarnovy z objektu 251, sú od Mikovho 
dvora vzdialené okolo 8 km a až nad 30 km. 
Vzdialenosť niekoľkých desiatok kilometrov ne
prekvapuje. Vo včasnoslovanskom období jestvujú 
doklady o transporte žarnovov i z podstatne vzdiale
nejších kameňolomov (Herrmann, 1986, s. 272; 
Kruger, 1967, s. 94 ) . 

Medzi výrobkami z kostí sa okrem primitívnych 
šidiel, resp. ihiel vyskytli i zložitejšie trojvrstvové 
hrebene, ktoré mohli byť produktom špecializované
ho výrobcu (Kruger, 1967, s. 97; Z eman, 1976, s. 
215). 

Nálezy železnej trosky z objektov 2 a 169 neboli 
podrobené metalografickej analýze, takže nevieme, 
či ide o zvyšky po tavbe alebo po kovaní železnej 
lupy. V každom prípade však naznačujú, že na 
Mikovom dvore sa železo opracúvalo. 

Ako sme poukázali pri rozbore typov obydlí, nie je 
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vylúčené, že objekt 2 plnil funkcie dielne. V 6.-7. 
stor. boli podobné výrobné objekty mnohoúčelové. 

Neboli špeciálne upravené len na niektoré konkrét
ne výrobné odvetvie. Občinoví remeselníci sa v nich 
zaoberali rôznymi činnosťami a zásobili svojimi 
výrobkami celú osadu (Rafa/ovič, 1972, s. 93, 94, 
125; Rusanova - Timoščuk, 1984, s. 40, 44). 

Záver 

Preskúmaná časť včasnoslovanskej osady na Mi
kovom dvore patrí k najväčším na Slovensku. Svojím 
významom sa radí k takým súvekým, dnes už 
klasickým lokalitám, ako sú Siladice a Nitriansky 
Hrádok, poloha Vysoký breh. Žiaľ, i v tomto prípade 
sa záchranným a predstihovým výskumom nepre
skúmalo celé sídlisko. Tento fakt sa negatívne 
odráža najmä v skutočnosti , že získané poznatky 
majú síce význam pri riešení čiastkových problémov, 
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ale nedajú sa použiť na zodpovedanie takých otázok, 
akými je rekonštrukcia podoby včasnoslovanskej 
osady, dynamika jej vývoja či otázka organizácie 
spoločnosti. 

Pomerne torzovitý keramický materiál umožnil na 
základe typologickej metódy vyčleniť tri relatívne 
chronologické fázy osídlenia. Čo sa týka absolútne
ho datovania, výskum jednoznačne doklady nepri
niesol. Z typologického hľadiska nálezové celky 
obsahujú rôznorodú keramiku. Na základe jej roz
boru najstarší horizont na Mikovom dvore datujeme 
do 6. stor. s akcentom na jeho prvú polovicu. Stredný 
horizont osídlenia zrejme plynule nadväzuje na 
starší. Jeho počiatky asi siahajú do druhej polovice 6. 
a prežíva do prvej polovice 7. stor. Vzhľadom na 
zreteľné zmeny v keramickom inventári predpo
kladáme medzi druhým a tretím horizontom osídle
nia istý hiát. Tretí horizont sídliska na Mikovom 
dvore datujeme do poslednej štvrtiny 7. až počiatku 
8. stor. 

V nitrianskom mikroregióne sa okrem Mikovho 
dvora preskúmali včasnoslovanské objekty na Mar
tinskom vrchu, v Párovciach (Chropovský, 1971) 
a na Chrenovej 1 (Chropovský - Fusek, 1988, s. 
153-154). Nálezy zberového charakteru indikujú 
včasnoslovanské osídlenie i v areáli Nitrianskeho 
hradu (Chropovský - Fusek, 1990, s. 66) a z po
lohy Árkuš v Branči (Janšák, 1931, s. 36; zbierka J. 
Szabóa v AM SNM Martin). Porušené birituálne, 
prípadne žiarové pohrebiská evidujeme v Dolných 
Krškanoch (Bárta, 1953; Bialeková, 1962,s. 98; Ka, 
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1951, s. 308) a v Mlynárciach (Chropovský - Fusek, 
1988, s. 154). Menované lokality sú v teréne 
situované na nízke terasy nad inundačným územím 
rieky Nitry. Z tohto pravidla sa vymyká len nálezisko 
na temene hradného návršia (obr. 1). 

Pre včasnoslovanské obdobie je typická koncen
trácia malých sídlisk, tvoriacich tzv. hniezda (Krav
čenko, 1988, s. 126-127). Podobné zoskupenia 
sídlisk na západnom Slovensku sa zistili nielen 
v Ponitrí, ale aj v úrodných oblastiach Pomoravia 
a na Považí (Šalkovský, 1988, s. 387, obr. la). Lenže 
včasnoslovanské obdobie tvorí pomerne dlhý časový 
úsek, ktorý trval asi dve storočia. Chronológia 
(aspoň relatívna) jednotlivých slovenských lokalít 
nie je vypracovaná v takej miere, aby sa mohli 
navzájom detailnejšie porovnať. Z tohto pohľadu 
archeologické pramene nedovoľujú jednoznačne 

interpretovať zoskupenia včasnoslovanských lokalít 
ako hniezda časovo synchrónnych osád, ktoré sú 
vonkajším prejavom dosiahnutého stupňa organizá
cie spoločnosti (Šalkovský, 1988, s. 387). Do úvahy 
prichádzajú i iné možnosti interpretácie. Napríklad 
vznik tradičných sídliskových komôr môže byť i vý
sledkom orientovania sa na určité dannosti prírod
ného prostredia, podmienené potrebami a úrovňou 
poľnohospodárstva ( Goriunov, 1981, s. 11-15), 
a nie fiktívnymi potrebami spoločenských vzťahov. 
Vzhľadom na absenciu kompletne preskúmaných 
sídliskových areálov zatiaľ možno o mnohých prob
lémoch včasnoslovanského osídlenia Slovenska uva
žovať len v teoretickej rovine . 
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Friihslawische Siedlung in Nitra-Mikov dvor 

Gabriel Fusek 

Die heterokulturelle Fundstelle in Nitra auf dem 
Gut Mikov dvor erstreckt sich auf einer niedrigen 
linksufrigen Terrasse des Nitra-Flusses (Abb. 1: 1). 
In sieben Grabungsjahren wurde hier auf einer 
Fläche von 6500 m2 auch der Teil einer friihslawi
schen Siedlung untersucht. In diesen Zeitabschnitt 
entfallen 18 Siedlungsobjekte (Abb. 2-4). 

Die jiingste vorfriihslawische Besiedlung der 
Fundstelle belegen Funde aus der ersten Hälfte des 
5. Jh. Fiir diesen Zeitabschnitt sind handgeformte 
konische Schiisseln, manchmal mit einschwingenden 
Wänden typisch (Abb. 5: 2); zusarnmen mit ihnen 
a uch Täpfe (Abb. 5: 1 ), die mit ihrem Materi al, ihrer 
Form und Oberflächengestaltung an friihslawische 
topffärmige GefäBe erinnern. Die bei der Verfol
gung der Details (Ränder, Bäden) festgestellten 
Unterschiede, das Gesamtaussehen, Begleitmate
rial, der Typ der Siedlungsobjekte und das Fehlen 
von Täpfen des Prager Typus deuten jedoch darauf, 
daB die Úbereinstimmungen mit der friihslawischen 
Keramík nur scheinbar sind. Eine entsprechende 
Analogie fur die angefiihrte Kollektion· bilden 
Funde aus Výčapy-Opatovce (Pieta - Plachá.1989, 
S. 80). 

Die Funde der materiellen Kultur aus der friihsla
wischen Siedlung sind aus räumlichen Griinden nur 
summarisch bei ihrer Auswertung beschrieben. Alle 
signifikanten Gegenstände sind im Bildteil des 
Beitrags vorgelegt (Abb. 6, Taf. 1-IX). Wo es 
mäglich war, wurden Zeichnungrekonstruktionen 
der Keramik gemacht. Zur leichteren Orientierung 
sind die nachgedrehten GefäBe mit einem graphi
schen Zeichen - einem Kreis bezeichnet. Manche 
Scherben fand man in den Schichten uber den im 
Gelände noch nicht erkannten Objekten. Weil ein 
groBes MaB von Wahrscheinlichkeit besteht, daB sie 
sich nicht in sekundärer Lage befanden, wurden sie 
in die Analysen aufgenommen. Der Kontrolle we
gen sind sie mit einem Kreuzchen bezeichnet. Die 
Summe der Funde aus den Objekten und die áus 
ihnen hervorgehenden Informationen illustriert eine 
Úbersichtstabelle (Tab. 1). 

Fiir die friihslawische Zeit ist ein beinahe välliges 
Fehlen gut datierbarer Gegenstände bezeichnend. 
Aber auch einfache Gegenstände des täglichen 
Gebrauches sind, zum Unterschied von Keramik, 

schwach vertreten. Von Knochenerzeugnissen fand 
man auf Mikov dvor Ahlen (Abb. 6: 3, 5), ein 
Nadelfragment (Abb. 6: 6) und Bruchstiicke zweier 
Kämme (Abb. 6: 8, 9). Die Analyse erwies, daB 
verzierte Knochenkämme verhältnismäBig häufig in 
friihslawischem Milieu vorkommen. Beim gegen
wärtigen Forschungsstand lassen sich die auf Mikov 
dvor gefundenen Typen nicht zur Feindatierung 
ausniitzen. 

Die Steinartefakte - ein Wetzstein (Abb. 6: 7) 
und Bruchstiicke dreíer Mahlsteine - sind teils aus 
Rohstoffen ärtlicher Provenienz, teils von Stellen 
íhres Vorkommens in rund 30 km Entfernung her
gestellt. 

Eine dreifliigelige Pfeilspitze (Abb. 6: 4) des 
awarischen Typs eignet sich an und fiir sich nicht zur 
Datierung. Jedoch von der historischen Situation 
ausgehend, wird die allerwahrscheinlichste Mäglich
keit des Aufkommens von Gegenständen awari
schen Ursprungs im Raum von Nitra mit der 
Erweiterung der Kaganatgrenzen um das Jahr 680 
verkniipft (Bialeková, 1980, S. 218). , 

Im Fundverband dominiert absolut Keramik 
(Tab. 1). Zur Charakterisierung der technologischen 
Herstellungsverfahren der GefäBe (Ton, Oberflä
chengestaltung, Modelierungsart) konnten die meí
sten Scherben verwendet werden. Ihre Struktur 
wurde bloB makroskopisch verfolgt. Die Keramik 
von Mikov dvor wurde aus Ton mit hohem Anteil 
von anorganischen und organischen Magerungsmít
teln hergestellt. Nach der Kärnung der Beimischun
gen wurden vier Keramikarten herausgetrennt, díe 
mit zeitgleichen Funden aus dem Verbreitungsge
biet der Slawen vergleíchbar sínd. Auf dem gegen
ständlichen Material wurden keíne Veränderungen 
zwischen dem Rohstoff der handgefertígten und der 
nachgedrehten GefäBe beobachtet. Eine gewisse 
Ausnahme wurde bei GefäBen mit fein aufgetrage
nem Ornament konstatiert. Die Bäden wurden auf 
dreierleí Art modelliert, ähnlich a uch díe GefäBwan
dungen. Die nachgedrehten GefäBe tragen Spuren 
der Fertigstellung auf der Scheibe meistens auf 
beiden Seiten der Miindung, seltener nur im oberen 
Drittel der äuBeren Oberfläche. 

Der Sino der Typologie der topffärmigen GefäBe 
von Mikov dvor beruht in der Charakterisierung 
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ihrer Formen, wordurch ihr Vergleich mit Funden 
aus anderen Fundorten wie auch eine Definierung 
von Veränderungen im Formeninhalt der einzelnen 
Siedlungshorizonte ermäglicht ist. 

1. Handgefert igte Keramík 
Typ A. Täpfe mit der gräBten Weite imoberen 

Drittel der GefäBhähe. 
Variante a - zylindrische ~iindung. 

Variante b - leicht ausladende Miindung. 
Variante c - trichterfärmig ausladende Miindung. 
Typ B. Tä pfe mit der gräBten Weite im mittle-

ren Drittel der GefäBhähe. 
Gruppe 1. Topfe mit weich profiliertem Kärper 

und zylindrischer Miindung. 
Gruppe II. Täpfe mit ausgepräger Profilierung 

von Kärper und Miindung. 
Variante a - zylindrische Miindung. 
Variante b - leicht ausladende Miindung. 
Variante c - trichterfärmig ausladende Miindung. 
Bei den Scherben mit eingezogener Miindung aus 

Objekt 263 (Taf. IV: 5, 6) kann wegen ihres 
zerscherbten Zustandes nicht ihre Zugehärigkeit zu 
irgendeinem der angefiihrten Typen bestimmt 
werden. 

2. Nachgedrehte Keramík 
Typ A. Täpfe mit der gräBten Weite im oberen 

Drittel der GefäBhähe. 
Variante a - leicht ausladende Miindung. 
Variante b trichterfärmig ausladende 

Miindung. 
Typ B. Täpfe mit der gräBten Weite im mittle

ren Drittel der GefäBhähe. 
Variante a - leicht ausladende Miindung. 
Variante b trichterfärmig ausladende 

Miindung. 
Die Gliederung der Typen in Varianten stiitzt sich 

auf den Grad der Ausladung der Miindung. Aus den 
festgestellten Angaben wurden die Diagramme II 
und III zusammengestellt (Abb. 7, 8). Bei der 
Zusammenstellung des Diagramms III : 9 (Abb. 9) 
wurden Objekte in Erwägung gezogen, in denen nur 
handgeformte Keramík vorhanden war. Das Diag
ramm III: A (Abb. 9) enthält Angaben aus Objek
ten, in denen nachgedrehte Keramí_k evidiert wurde, 
aber keine nachgedrehten Ränder gefunden wur
den, und aus Objekten mit niedriger prozentueller 
Vertretung nachgedrehter Ränder. Im Diagramm 
III: C (Abb. 9) sind Funde aus Objekten mit 50 und 
mehrprozentigem Anteil nachgedrehter Ränder 
dargestellt. Diese Objekte enthielten zugleich auch 
den ausgeprägtesten Anteil von in Gänze nachge-

drehten Scherben. Aus dem Vergleich dieser Diag
ramme mit der Typologie der Täpfe ergab sich das 
Entwicklungsschema der Typen der topffärmígen 
GefäBe auf der Fundstelle. 

I. Phase. Charakteristisch sind Täpfe der Va
rianten lAa und lAb, es kommen auch Täpfe der 
Variante lBI vor. 

II. Phase. Handgefertigte Keramík - ausge
prägter setzen sich Täpfe des Typs lB durch. Im 
allgemeinen kommen Täpfe der Varianten lAb, 
1BIIb auf Kosten der Varianten lAa, 1BI, lBila 
hinzu. Aufkommen der Varianten lAc, lBIIc. 
Nachgedrehte Keramík - Úbergewicht der Varian
ten 2Ab und 2Bb. Es dominiert die handgefertigte 
Keramík. 

III. Phase. Allmählicher Schwund nur der 
handgefertigten Keramík, in der die Varianten lAc, 
lBilc dominieren. Bedeutender Anteil von nach
gedrehter Keramík mit dem Ubergewicht der Va
rianten 2Ab, 2Bb. 

De' Mechanismus des Schwundes nur der handge
fertigten Keramík verlief iiber den Schwund der 
GefäBe mít zylindrischer Miindung bei gleichzeitiger 
Verbreitung einer Formenvariabilität und einer 
Nachahmung der entwickelten, im Miindungsbe
reich deutlicher profilierten nachgedrehten Ke
ramík. 

Die absolute Datierung der 1. Phase stiitzt sich aut 
analoge Funde aus breiterem mittel- und osteuro
päischem Raum. Die II. Phase wird mit dem 
Aufkommen der neuen Herstellungstechnologie der 
Keramik verkniipft. Den Impuls zur Anfertigung 
von nachgedrehten GefäBen gab offenbar das Ge
schirr fremder Provenienz, welches die heimischen 
Hersteller nachzuahmen begannen. Der Ubergang 
zur heimischen Produktion von nachgedrehter Ton
ware war allmählich, fortlaufend und nicht plätzlich. 
lhre Anfänge dokumentieren Funde aus dem Ob
jekt 2, wo mít archaischer Keramík auBer anderen 
Funden Scherben eines verzierten GefäBes zutage 
traten (Taf. 1: 7), das chronologisch und auch 
territorial die zutreffendsten Analogien auf spätanti
ken Fundstellen Niederästerreichs und Burgenlands 
besitzt. Die Verwendung dieses Keramiktyps wurde 
mít langobardischem Milieu verkniipft, das dort um 
die Mitte des 6. Jh., spätestens im J . 568 unterging 
(Friesinger, 1976, S. 280-290; Friesinger - Kerch
ler, 1981, S. 258- 261 , Taf. 57: IV). Die 1. Besied
lungsphase von Mikov dvor datieren wir in die erste 
Hälfte des 6. Jh. mit dem Weiterbestand in seine 
jiingere Hälfte. Die nachfolgende II. Phase datieren 
wir rahmenhaft in die zweite Hälfte des 6. Jh. bis in 
die erste Hälfte des 7. Jh. 
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Im Vergleich zur II. Besiedlungsphase ist die 
Veränderung des Spektrums der Keramikformen in 
der III. Phase verhältnismäBig deutlich. Deswegen 
diirfte wohl ein bestimmter zeitlicher Hiatus zwi
schen beiden Phasen bestanden haben. Den Beginn 
der III. Besiedlungsphase datieren wir in das letzte 
Viertel des 7. Jh. Diese Datierung erhärtet auch der 
Fund der Pfeilspitze des awarischen Typs im Objekt 

·232. In Anbetracht des Vorkommens von handge
fertigter Keramík auch in den jiingsten Objekten 
kann der Untergang der friihslawischen Besiedlung 
von Mikov dvor nicht tiefer in das 8. Jh. angesetzt 
werden. 

TopffOrmige GefäBe haben zwischen den Kera
mikerzeugni~sen absolutes Úbergewicht. Die Skala 
der beniitzten Keramikformen illustrieren wenige 
Funde von Schiisseln (Taf. 1: 9, 13), ein Miniatur
krug (Abb. 6: 2), eine unikate Lampe (Abb. 6: 1), 
Backteller (Taf. III: 9, 10; Vl: 12, 13; IX: 3) und 
Lehmwannen (Taf. V: 22; VI: 10). 

Die drei erarbeiteten Entwicklungsphasen cha
rakterisieren den Inhalt der einzelnen Siedlungsho
rizonte in der Siedlung. Den ersten, ältesten friihsla
wischen Horizont repräsentieren die Objekte 13/77, 
12, 22, 111, 197, 212, 263 und 269. Der zweite 
kniipft kontinuierlich an den vorangehenden an und 
er deckt sich vielleicht auch teilweise mit ihm. Ihn 
vertreten die Objekte 2, 112, 169, 199, 209, 233 und 
251. Zwischen dem zweiten und dritten Horizont, zu 
welchem die Objekte 232, 270 und 276 gehôren, ist 
ein gewisser Hiatus feststellbar. 

Obzwar die Siedlung von Mikov dvor mit der Zahl 
der untersuchten Objekte zu den grôBten in der 
Slowakei gerechnet wird, bildet die untersuchte 
Fläche nur einen Bruchteil des tatsächlichen Sied
lungsareals. Die Zahl der Objekte der einzelnen 

Horizonte ist sehr klein, deswegen erfolgte ihre 
Auswertung summarisch im Rahmen der gebräuch
lichen Kategorien - Wohnhaus, Feuerstelle, Wirt
schaftsgebäude, Vorratsgruben. Im Falle des Objek
tes 2 (Taf. I: 6)wirderwogen,obeszu Wohnhäusem 
gehôrt. Die Existenz eines Kuppelofens zusammen 
mit einer Heizvorrichtung des gebräuchlichen Typs 
deutet auch auf einen Zusammenhang mit Produk
tionstätigkeit (Chavľuk, 1988). 

Der Schwerpunkt des wirtschaftlichen Lebens 
beruhte auf der Fundstelle in der Landwirtschaft. 
Nitra liegt in einer Region mit warmem, mäBig 
trockenem Niederungsklima mit sehr produktiven 
Boden. Direkt ist Landwirtschaft durch Funde von 
Vorratsgruben, Mahlsteinen und vor allem durch 
Reste von Kulturfriichten nachgewiesen (Tab. 2). 
Osteologische Funde belegen Haustierhaltung mit 
dem Úbergewicht von Rind, Schwein und Ziege/ 
Schaf. 

Von Relikten der materiellen Kultur ausgehend, 
wird ein verhältnismäBig niedriges Niveau von 
Handwerkszweigen registriert, die grôBtenteils nicht 
den Rahmen der häuslichen Produktion iiberschrit
ten. Die Kompliziertheit mancher Herstellungsver
fahren erforderte allerdings ein gewisses Niveau der 
Kenntnis technologischer Prozesse und eine be
stimmte Form der Spezialisierung (nachgedrehte, 
verhältnismäBig entwickelte Keramík, Knochen
kämme, Belege von Eisenverarbeitung). 

Die Konzentration von Siedlungen und Gräber
feldem in der Mikroregion Nitra (Abb. 1) ist das 
Ergebnis einer Orientierung ·auf bestimmte Gege
benheiten des naturräumlichen Milieus, nicht aber 
eine ÄuBerung der erlangten Stufe der Gesell
schaftsorganisation. 

Úbersetzt von B. Nieburová 
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MITI'ELALTERLICHE FIGURALE KERAMIK IN DER SLOWAKEI 

MICHAL SLIVKA 
(Archäologisches lnstitut derSlowakischen Akademie der Wissenschaften in Nitra) 

Catalogue of medieval figurative pouery in the territory of Slovakia. Origin, style, and dating of miniature soulptures in ctay and 
figurative ornaments on pottery. Analysis and evaluation of aquamaniles dating from the 12th-15th centuries in a broader European 
context. Function of aquamaniles discussed from the following aspects: context (social surroundings), symbolic contents, difference 
between the clay and metal forms. Aquamaniles were generally not considered sacred vessels or artifacts (vas sacra), therefore they 
could be used either in religions or in secular life, mostly by the nobility or middle classes in towns as shown by the statistics. Slovak 
aquamaniles correspond in form to other European finds of this sort constituting a close unity within the culture of the late Middle Ages 
in tíme and space. 

In der Keramikproduktion der mittelalterlichen 
Täpfer sind teils kleine figurale Plastiken, teils 
Gefä6e verschiedener Formen, die in der Literatur 
als Aquamanilien angefiihrt werden, verhältnismä
Big selten und nur sporadisch vertreten. Dank den 
Grabungen der mittelalterlichen Archäologie wurde 
der slowakische Fundbestand um ganz neue Funde 
bereichert, die mit Recht eine selbständige Bearbei
tung verdienen. 

Katlllog der Fundorte und Funde 

1. Beckov, Bez. Trenčín 
Bei einer systematischen Grabung der millelalterlichen Burg 

Beckov fand man im J. 1971 im Raum des zweitraktigen Palastes 
der oberen Burg (bei der Kapelle) zwei keramische Aquamanilie
torsos. 

a) Der Torso stelit eine menschliche Figur dar - einen bärtigen 
Mann, dessen Gesicht durch zwei runde aufgeklebte Augen 
hervorgehoben wird, die abgeflachte Nase und der breite Mund 
sind durch Einschnitte angedeutet. Die Ohren sind markant an 
den Seiten abgesetzt und asymmetrisch aufgeklebt. Das krause 
Haar bedeckt nur den oberen Teil des Kopfes. Der mächtige Hals 
tritt aus einem gerafften Kragen hervor, der von ri.ickwärts 
sichtbar ist. Die Brust ist beschädigt und erhalten blieb nur ein 
Teil des linken Armes, wie in Adorationsgeste. Die Figur ist aus 
grauem Ton mil rauher Oberfläche; erhaltene H. 15,5 cm; Br. 
11,7 cm (Abb. l; Taf. IV: 1). Verbleib: Trenčianske múzeum, 
Trenčín (Exposition in Beckov). (T6thová, 1977, Abb. aufS. 21.) 

b) Der weitere Torso ist uns nur aus dem Fundbericht von š. 
T6thová bekannt (ŠÚPS Bratislva, Nr. 123b). Er stelit etwa eine 
Tíerplastik (?) mit betontem Halsteil dar und trägt Rädchenver
zierung. Er ist ebenfalls aus grauem Ton hergestellt, an der 
Oberfläche mit Anzeichen von Glättung; H. 12,7 cm; erhaltene 
L. 19,3 cm (Abb. 2; Taf. IV: Sa, b). Verbleib: Trenčianske 

múzeum (Exposition in Beckov). (Unpubliziert, fi.ir die Môglich
keit der Verôffentlichung danke ich Fr. š. T6thová.) 

2. Bratislava-SNP-Briicke (ehemaliger Fischerplatz) 
Die archäologische Grabung auf der Trasse des Zufahrtsweges 

und der neuen Donaubriicke brachte in den J. 1967- 1968 eine 
schône Kollektion von Tonfiguren, die verôffentlicht und ausge
wertet wurden. Deshalb geben wir nur eine kurze Beschreibung 
der einzelnen Funde: 

a) Stehende Frauenfigur mit S-fôrmig modelliertem Kôrper, 
ohne Kopí. Zeitgemälle Kleidung - langes gerafftes Gewand, 
vorn mit tiefem Ausschnitt. Die rechte Hand hält das Kleid 
unterhalb der Taille und die linke Hand ist an der Taille; H. 
7,2 cm (Abb. 3: !). 

b) Mädchenkopf, frontal dargestellt, mit Kopfhaube, wobei 
die Haare unter die Haube gekämmt sind; H. des Torsos4 cm, Br. 
3,6 cm (Abb. 3: 2). 

c) Figur eines sitzénden unbekleideten Knaben auf polygona
lem Sockel mit korpulentem Kôrper und gekreuzten Beinen. Das 
Gesicht ist abgewetzt. Mit der rechten Hand hält ereinen Vogel, 
den er mil Obst aus der linken Hand fiillert. Das symbolische 
Motív stelit am ehesten einen „funfjahrigen Knaben" - Jesus 
- dar; H. 6,5 cm (Abb. 3: 3). 

d) Fragment vom Unterteil einer unbestimmten Plastik, von 
welcher nur die nackten Fi.iBe auf polygonalem Sockel erhalten 
blieben; erhaltene H. 2,5 cm, Br. des Sockels 2,3 cm (Abb. 3: 4 ). 

e) Aufrechte schlanke Frauenfigur ohne Kopf. Die Arme auf 
dem Bauch gekreuzt und am linken Untera.rm hängt ein Kôrb
chen. Das tange Gewand mit tiefem Ausschnitt weist senkrechten 
Faltenwurf auf. Betonte Brustproportion; H. 8 cm (Abb. 3: 5). 

f) Stehende gekrônte Madonnenfigur mit dem Kind auf dem 
linken Arm. Das Kind hat gekreuzte Beinchen und vor ihm ist ein 
länglicher Gegenstand, wahrscheinlich ein Buch. In der geboge
nen, aus dem Umhang hervorgehenden Hand hält die Madonna 
einen Apfel. Madonna und Kind tragen um den Kopf einen 
Heiligenschein; H. 9,2 cm (Abb. 3: 6; Taf. II: 2). 

g) Fragment vom Unterteil einer stehenden Figur auf schma-
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lem polygonalem Sockel. Sie hat vertikal gerafftes Gewand, das 
bis auf den Sockel reicht; erhaltene H. 6,7 cm (Abb. 3: 7). 

h) Fragment einer ziemlich abgewetzten Figur in Vorderan
sicht. Sie ist in einen Mantel gehiillt, den sie von innen mit der 
rechten Hand hält . Sie stelit wahrscheinlich eine Frauengestalt 
dar; erhaltene H. 15 cm (Abb. 3: 8). Verbleib: SNM Bratislava, 
Inv. Nr. HF 23796, 12 340, 19 268, 20 667, 21 685, 18 166, 
20 666 und 20 665 (Polia, 1972, 1979, S. 165 - 170, 289-291, 
Abb. 87-88, Taf. XXVII). 

3. Bratislava-4.-April-Platz 
Bei archäologischen Grabungen in den Souterrainräumen des 

Rathauses in den J. 1971-1973 wurden vier runde gemauerte 
Objekte gefunden, die der Fleischerzunft als Kiihlräume dienten. 
In der Ausfiillung eines von ihnen (Nr. 4, urspriinglich ein 
Brunnen), wurde in 285 cm T . eine unvollständige menschliche 
Plastik, auf einem niedrigen quadratischen Sockel stehend, 
gefunden (2,6 x 2,2 cm). Sie hat steife Kôrperhaltung, Kopf und 
rechter Unterarrn fehlen. Der linke Arm ist gebogen und am 
Kôrper. Das lange Kleid weist vom und hinten senkrechten 
Faltenwurf auf. Die Plastik ist aus feinem geschlämmtem Ton von 
grauer Farbe; erhaltene H. 8 cm (Taf. II: 3). Verbleib: Mestské 
múzeum, Bratislava, Inv. Nr. 3043 (Plachá - Hlavicová, 1987, S„ 
134, Abb. 15). 

4. Bratislava-Academia lstropolitana (Gasse Kapitulská 2) 
Bei einer systematischen Grabung (Autor A. Vallašek) im 

Gebäudekomplex der Academia Istropolitana fand man im J. 
1966 ein Tierkopffragment von einer Kanne. Durch das längliche 
Maul fiihrt eine Tiille von 1 cm Durchmesser. Die Augen sind 

o 

durch runde Griibchen angedeutet, hinter denen von beiden 
Seiten plastische Leisten angeklebt sind, die vielleicht Widder
hôrner darstellen sollen (?). Aus feinem ziegelrotem Ton gefer
tigt, mit olivgriiner Glasur; erhaltene L. 6,5 cm, H. 4 cm, Br. 
3,6 cm (Abb. 4; Taf. IV: 3). Verbleib: Mestské múzeum, 
Bratislava (unpubliziert; fiir die Verôffentlichungserlaubnis 
danke ich dem Grabungsleiter Dr. A. Vallašek). 

S. Bratislava-Gasse Nálepkova 19-21 
Bei der Grabung im ehemaligen Pálffy-Palais wurde im J. 1983 

auch das Bruchstiick einer hohlen Plastik gefunden, die einen 
Ritter im Hamisch darstellt, und ein weiteres Fragment, wahr
scheinlich vom Pferd. Das Fragment stelit die rechte Rumpfseite 
und den erhaltenen Teil der Sattelstiitze dar. Der Arm ist im 
Ellbogen gewinkelt, unter den Arm geklemmt ist eine Lanze in 
leicht erhobener horizontaler Lage. Der Ärmel des Panzerhem
des und ein Streifen in der Hôhe der Schulterblätter tragen 
Stempelverzierung mit rhombischem Raster. Die Plastik und das 
Fragment mit aufgeklebtem Kerbband sind aus feingeschlämm
tem Ton gefertigt und griinglasiert; erhaltene H. 9,6 cm, erhalte
ne Br. 5,7 cm; das weitere Fragment hat die erhaltene H. 4,3 cm, 
Br. 5,7 cm (Abb. 5; Taf. III: 3a- c). Verbleib: MPS (Städtische 
Denkmalverwaltung), Bratislava (Rexa, 1988). 

6. Bratislava-Gasse Nálepkova 24 
Bei der Grabung in den Kellerräumen eines Biirgerhauses 

wurde im J. 1987 ein gemauerter runder Behälter fiir Abfall 
gefunden. In seiner Fiillerde waren Bruchstiicke mittelalterlicher 
Keramik, darunter auch ein keramisches Aquamanile. Es handel! 
sich uin ein niedriges scheibengedrehtes kJeines GefäB mil 

Abb. 1. Beckov (Bez. Trenčín) - Burg. Abb. 1-3, 5, 7 - 12 gezeichnet von K. Slivková. 
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markant konvex geknicktem Korper und zoomorpher Miindung 
in Form eines Hahns. Der Kopf des Hahnes trägt einen 
ausgeprägten Schopf (Kamm?), durch Griibchen angedeutete 
Augen, wobei Halslappen und Schnabel fehlen. In der Schnabel
gegend ist cíne Tiille, ähnlich wie im Schwanzteil. Die Halsfedern 
sind durch gewellte Rillen angedeutet. Auf dem Riicken war 
wahrscheinlich die EinguBOffnung, die jedoch nicht erhalten 
blieb. Das erhaltene Exemplar hat keine Anzeichen eines 
Henkels, wie er auf mittelalterlichen Kannen zu sein pflegt. Auf 
Schulter und groBter Bauchweite sind umlaufende Rillenpaare. 
Das Material ist feingeschlämmter Ton, mit gelber, stellenweise 
hellbrauner Oberfläche; H. 16,4 cm, max. Dm. 16,8 cm, Stfl. 
13,4cm (Abb 6; Taf. I: l). Verbleib: Al der SAW, Nitra 
(unpubliziert; fiir die Zurverfiigungstellung des Fundesdanke ich 
dem Grabungsleiter Dr. P. Baxa). 

7. Budmerice, Bez. Trnava 
Bei einer Rettungsgrabung der Dorfwiistung Fančal (Lage 

ehemalige Sandgrube) wurde in der Getreidegrube 22/1958 der 
Kopf einer Figur gefunden, der ein bärtiges Männergesicht 
darstellt (Taf. IV: 2). Verbleib: Al der SAW, Nitra (Polia, 1959, 
S. 542, f., Abb. 25: 1). 

8. Dudv~ Teil Križovany nad Dudváhom, Bez. Trnava 
Im Gemeindekataster wurden im J . 1961 in einer Abfallgrube 

von V. Kráľovič Fragmente eines Keramikaquamanile gefunden. 
Nach der Rekonstruktion zeigte es sich, daB es cíne kennzeich
nende zoomorphe Form hat, die in der Literatur als Pferdefigur 
angefiihrt wird. Der Korper hat zylindrische Form und kurze 
gerade Beine. Am Hinterteil ist ein plastisch durch Kerben 
angedeuteter Schwanz angeklebt. Auf dem Henkel mit ovalem 
Profil (Br. 3,6-3,8 cm) befinden sich zwei plastische Zierstreifen 
mit dem Sparrenmuster. Der mäBig gebogene Henkel fiihrt von 

der ovalen Miindung (Dm. 2,8 cm) zum hinteren Korperteil. Der 
Kopf blieb nicht erhalten, nur der Halsteil mit der Tiille (Dm. 
2,3 cm). Die Oberfläche hat olivgriine Glasur; L. 24 cm, H. des 
Vorderteils 17,3 cm und des Hinterteils 10,4 cm, Br. des Vorder
teils 11 , l cm und des Hinterteils 9,2 cm (Abb. 7 ; Taf. 1: Ja, b). 
Verbleib: SNM, Bratislava, l nv. Nr. HA 55907 (Habovštiak, 
1962; Kasten, 1976, S. 473 ; Ruttkay, 1979, S. 99, Abb. 60). 

9. Hlohovec, Bez. Trnava 
Im J. 1977 wurde bei einer archäologischen Grabung im Area! 

des Franziskanerklosters und der älteren Allerheiligen-Kirche 
eine Tierplastik gefunden, die einen Widder (Schaf?) darstellt. Sie 
hat einen vollen ovalen Korper mit abgebrochenen Vorder- und 
Hinterbeinen, mit S-fOrmig aufgesetztem Hals und Kopf. Das 
krause Fell ist durch Rillung auf der ganzen Oberfläche der 
Plastik angedeutet, die Augen wieder durch Griibchen. Das 
Material ist brauner, gut gebrannter Ton, von brauner Farbe mit 
grauen Flecken; im unteren Teil ist eine runde Óffnung; L. 
12,5 cm, Br. 4 cm, H. 7 cm (Taf. II: 6). Verbleib: Okresné 
múzeum, Hlohovec, Inv. Nr. H-3404 (Pastorek, 1985, S. 113, 
Abb. 5). 

10. Kežmarok, Bez. Poprad 
lm J . 1965 fand man beieinersystematischen Grabungauf dem 

Burghof den Kopf einer Frauenfigur aus rotlichem Ton, mit einer 
Haube auf dem Kopf; H. 3 cm, Br. 3,4 cm, D. 2,3 cm (Abb 8). 
Verbleib: SNM, Bratislava, lnv. Nr. HF-7547 (Polia, 197 /,S. 31, 
105, Abb. 30). 

11. Letanovce, Bez. Spišská Nová Ves-Kláštorisko 
Bei der systematischen Grabung auf dem Klosterkomplex fand 

man im J . 1984 im Ambit vor dem Eingang in die Seitenkapelle 
Fragmente eines bemerkenswerten Kruges, zweifellos fiir sakrale 
Zwecke. Der Krug hat mittlere GroBe, ist verhältnismäBig 
bauchig und markant profiliert. Die zylindrische Miindung ist 
stumpfwinklig auf die Schulter aufgesetzt. Der in der Mitte 
eingebogene Henkel fiihrt von der maximalen Bauchung senk
recht auf die Miindung. Die Standfläche ist leicht nach innen 
gewolbt und trägt Spuren der Abtrennung von der Scheibe. Aus 

Abb. 2. Beckov (Bez. Trenčín) - Burg. 
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feingeschlämmlem Ton geferligl, von orangebrauner Farbe, 
slellenweise mil braunen Flecken. Die Verzierung bedeckl die 
ganze Oberfläche. Die zylindrische Mundung verjungl sich 
konisch nach unten zu, wo sich an der Ansalzslelle markanle 
plaslische umlaufende Rippen befinden. An den Seilen der 
Rippen, bei der Mundung und auf dem Bauchknick isl ein mil 
einem Rädchen eingestempelles umlaufendes Ornament. Die 
Schulter des Kruges zieren flache umlaufende Rillen, in deren 
Mitte zehn eingeslempelte Rosetten untergebracht sind. Der 
Unlerteil weist markante Stempelverzierung auf, bestehend aus 
Rosetten und dem Tannenzweigmotiv. Die konische Mundung 
zierten ursprunglich drei Reliefmedaillons, von denen nur zwei 

2 

o 3cm 

1 

gefunden wurden mil dem AusmaB von 4 (4,5) x 3 cm, D. 
0,5-0, 7 cm. Vom dritten verblieb das Negaliv der ursprtinglichen 
Aufklebeslelle. Vom technologischen Gesichtspunkl muB be
merkt werden, daB die Medaillons selbständig mit Hilfe eines 
Matrizennegativs angefertigt und noch feucht auf die Krugmun
dung aufgeklebt wurden, wobei die Ränder nach den Seilen hin 
mit den Fingem geglättet wurden, um besser zu haften. Davon 
zeugt vor allem die Laufrädchenverzierung auf der Mundung, die 
von den Plättchen verdeckt sind. Die Medaillons wurden abge
klebt vorgefunden. Auf dem frontal angebrachten Medaillon 
- dem Henkel gegenuber - ist eine thronende Madonna 
dargestellt, auf dem linken wieder eine dreifigurige Kreuzigungs-

4 

3 

8 

Abb. 3. Bratislava, ehemaliger Fischmarkt. 
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szene. Beide erhaltenen Reliefs tragen den gleichen kiinstleri
schen Ausdruck, obzwar in Hinblick auf ihre GrôBe die Kôrper
proportionen ziemlich schematisch dargestellt sind. Die sitzende 
Madonna mit dem Jesuskind auf den Knien hat das Haarseitwärts 
gekämmt, ist ohne Krone und bat einen rubigen Gesichtsaus
druck. Aus dem Umbang ragt die darbietende linke Hand mit 
einem Apfel hervor. Die Physiognomie des Kindes ist nicht 
identifizierbar, und das Kôpfchen erscheint im Vergleich zum 
Kôrper unproportioniert. In Wirklichkeit blickt es jedoch in das 
Gesicht der Madonna. Uber den Häuptem ist ein Heiligenschein. 
Das B,elief der Kreuzigung fesselt durch die gedankliche Domi
nanz der Kreuzigung Christi; an den Seiten sind die knienden 
Gestalten Marias und Johannes' mit gefalteten Händen. Der 
Corpus des Gekreuzigten ist mager, eingeknickt, der Kopf ist zur 
rechten Scbulter geneigt und den mittleren Kôrperteil bedeckt 
eine Draperie. Das Relief ist in der Hôhe des ovalen Medaillons 
zusammen mit einer undeutlichen Gestalt (Hl. Johannes) rechts 
untergebracht. H. 22,5 cm, Mdm. 10,5 cm, Stfl. 13,5 cm, max. 
Dm. 16 cm, der eingebogene Henkel - Br. 3,3 cm; Inhalt 1,5 1 
(Abb. 9; Taf. III: la, b). Verbleib: Al derSAW, Forschungsstelle 
Spišská Nová Ves (Nr. 6/84). (Slivka, 1990). 

12. Unbelwmte Fundstelle - Umgebung von Tmava 
In die Sammlungen des Západoslovenské múzeum in Tmava 

gelangten noch im J. 1958 zwei Aquamanilietorsos, die irgendwo 
im Umkreis (oder direkt in der Stadt?) der bekannte ôrtliche 
Sammler ~tefan Cyril Perrák gewonnen hatte (siehe Pillová, 
1980). 

a) Der Torso eines Aquamanile von ziegelroter Farbe, gefer
tigt aus Ton mit feiner Sandmagerung, stelit den Kopf eines 
gesattelten Pferdes dar; auf dem Hals ist durch Rillen die Mähne 
angedeutet, auf der Spuren von roter Polychromie feststellbar 
sind, ebenso wie auf der ganzen Oberfläche des Torsos: Die aus 
aufgeklebten Leisten gefertigte Halfter ist mit kleinen Griibchen 
verziert. Ausgeprägt ist der Nasenriemen und der Wangenriemen, 
die zusammenhängend hinter die Ohren des Pferdes filhren. 
Undeutlich ist die Trense und ihre Ztigel in Form einer 
aufgekleblen Leiste auf der rechten Seite, auf der linken Seite 
verblieb jedoch von ihr ein negativer Abdruck ( an dieser Stelle ist 
nicht die Mähne ausgearbeitet). Daraus ersieht man, daB der 
Tôpfer die Mähne nachträglich geformt hat. Die AusguBôffnung, 
mit dem Dm. von 0,7 cm, befindet sich in der Stim des Pferdes. In 
den Einbiegungen sind Lehmreste von der ursprunglichen Un
terbringung in der Erde; erhaltene H. 9,7 cm, Br. 8,6 cm, D. 
5 cm, L. desKopfes6,5 cm(Abb. 10a- c; Taf. I: 6a-c). Verbleib: 
Západoslovenské múzeum, Tmava. Inv. Nr. 912/a (Novotný 
- Fuhrherr, 197/, S. 41 , Abb. 4). 

b) Der zweite Torso stelit den Vorderteil eines Tieres mit 
kurzen Beinen in gerader Stellung dar. Der Kopf mit länglichem 
Maul hat eine runde Ôffnung (Dm. 0,7 cm), runde, in der Mitte 
durch eine Kerbe geteilte Augen, nicht groBe aufgestellte 
Ohren. An der Grenze von Hals und Kôrper ist eine runde 
EinguBôffnung (Dm. 2,4 cm). Die Farbe braun, auf dem Rucken 
sandfarbig, unter dem Halse dunkel mit gut polierter Oberfläche; 
H. 19,2 cm. Br. 10 cm, erhaltene L. 16,7 cm, rekonstruierte L. 
33,3 cm (Abb. 11 ; Taf. 1: 2). Verbleib: Západoslovenské 
múzeum, Tmava, Inv. Nr. 921/A (der rekonstruierte AbguB 
befindet sich in den Sammlungen des Pofnohospodárske múzeum 
in Nitra, Inv. Nr. 6015/8618 (Novotný - Fuhrherr 1971, S. 13, 
41, Abb. 3). 

13. Sered', Bez. Galanta 
Bei einer archäologischen Grabung auf der mittelalterlichen 

BurgŠintava (an derStelledesKastells)fand man imJ. 1986 auch 
das Fragment eines Pferdekopfes - Teil des Maules. In der Stim 
ist die Andeµtung einer runden Ôffnung (Dm. 0,9 cm). Farbe 
hellgrau, GrôBe: 4 x 3,2 cm (Abb. 12; Taf. IV: 4). Verbleib: 
Okresné vlastivedné múzeum, Galanta (Grabungs-Nr. 58/86). 
Der Fund ist unpubliziert (ftir die Erlaubnis zur Verôffentlichung 
des Fundes danke ich dem Grabungsleiter Dr. J. Jf.of). 

14. Žiar nad Hronom, Teil Šášovské Podhradie 
Bei der Grabung einer vorgeschobenen Bastei der mittelalterli

chen Burg Šášov wurde im J. 1986 im Horizont des 15. Jh. das 
Fragment einer Frauenfigur ohne Kopf gefunden. Auf dem 
abgebrochenen Teil sieht man die Gestalt der Madonna mit dem 
Kind (Jesus) in den Armen, das sie unter den Knien und beim 
Rticken hält (die linke Hand betont, die rechte teilweise 
beschädigt). Das Kind hatden linken Arm herabhängend und hält 
sich an einer Falte des Umhanges, der reiche Falten schlägt. 
Ruckwärts hat die Plastik frei herabhängendes langes Haar. Sie 
besteht aus weiBem Kaolinton und hat im unteren Teil eine 
konische Ôffnung (Dm. 1,8 cm), die 3 cm nach innen reicht; 
erhaltene H . 6,2 cm, Br. 4 cm, D. 2,8 cm (Abb. 13; Taf. II: la, b). 
Verbleib: Múzeum mincovníctva a medailérstva, Kremnica 
(Hoššo, 1987, S. 59, Ab. 16: 1). 

o Sem 

Abb. 4. Bratislava-Gasse Kapitulská. (Academia Istropolitana). 
Abb. 4, 6, 13 gezeichnet von Mária Novotná. 

Ursprung - Stilzusammenhänge - Dekor 
- Datierung 

Aus dem angefiihrten Material geht hervor, daB es 
verschiedenartig ist, und deshalb muB es nicht nur 
temporal, sondern vor allem in funktioneller Hin
sicht verfolgt werden. Vom Aspekt des Studiums der 
Geschichte der materiellen Kultur handelt es sich 
vorwiegend um luxuriosere Gegenstände. Daher ist 
hinsichtlich der Kunsthandwerksproduktion nicht 
nur die produktions-technologische Seite eines je
den Gegenstandes wichtig, sondern vor allem das 
Erfassen iqrer Stilzugehorigkeit. Nicht weniger 
wichtig ist auch die Charakteristik des sozialen 
Milieus, und zwar teils in bezug zu den Fundumstän
den und teils zu ihrem Beniitzungszweck. Das 
Spektrum der bisher bekannten Gegenstände selbst, 
von denen manche fremden Ursprungs sind, erfor
dert eine Konfrontation mit dem Material der 
mittelalterlichen Forschung auch in den Nachbarge
bieten. Die komplexe Analyse jedoch schlieBt ein 
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eklektisches Herantreten aus, denn hier handelt es 
sich nicht um ein i.ibliches Sortiment der Täpferpro
duktion. Die einzelnen Gegenstände bilden einen 
bedeutenden Bestandteil des Kunsthandwerk
schaffens, deshalb muf3 bei ihnen ein gewisses Mal3 
ki.instlerischer lnvention und handwerklicher Erudi
tion gesucht werden. Aus dieser Sicht wurde auch in 
der Literatur eine selbständige Gruppe der Täpfer
produktion - die sog. Keramik der bildenden Kunst 
herausgegliedert (Nekuda - Reichertová, 1968, S. 
63). Das bisherige Quellenmaterial kännen wir im 
Rahmen der Keramikgruppe einteilen in: l. kleine 
Täpferplastik, 2. Gefäl3e mit Figuralverzierung, und 
3. Aquamanilien. Die Kachelproduktion mit ihrem 
spezifischen Charakter und eigener Aufgabe 
sprengt den Rahmen des behandelten Themas, 
obzwar sie es teilweise beri.ihrt. 

1. Kleine Topferplastik 
Diese Keramikgruppe repräsentieren im slowaki

schen Fundfonds vor allem menschliche Figuren, 
gräf3tenteils als Torsos oder in beschädigtem Zu
stand. Neun der zwälf bis jetzt bekannten Funde 
stammen aus bi.irgerlichem Milieu des mittelalterli
chen Bratislava, was eine Widerspiegelung erhähter 
und langjähriger Grabungstätigkeit ist, und somit 
sind auch in anderen bedeutenden Städten weitere 
Funde zu erwarten. Die Fundumstände erlauben 
keine präzisere Einteilung, denn a uch der stilistische 
Ursprung Jäf3t sich nicht von dem bekannten Mate-

rial ausdem 14.-15. Jh. ableiten. Einzig im Falledes 
Torsos der kleinen Figur aus den Kellerräumen im 
alten Rathaus - aus einer Brunnenfi.illung (Taf. II : 
3) - kann man aufgrund des keramischen Begleit
materials (Täpfe, Kri.ige, Becher, Schi.isseln, Deckel, 
Vorratsgefä13e), von Glaserzeugnissen (Becher mit 
Perlenetiketten), evtl. auch von Metallfunden (Pla
chá - Hlavicová, 1987, S. 134- 142, Abb. 16-21 ; 
Plachá - Nechvátal, 1980) i.iber die Wende des 
14./ 15. Jh. erwägen. Die Fundumstände ermägli
chen eine Antedatierung der Figur, deren steife 
Kärperhaltung mit der vor sich erhobenen rechten 
H and (urspri.inglich etwa mit einem Attribut?) 
aussagt, daf3 es sich um die Gestalt eines Heiligen 
oder Apostels handelt. Stilistisch in das 15. Jh. 
einstufbar sind a uch die Funde der tänernen Madon
nen aus Bratislava (Abb. 3: 6) und ebenfalls von der 
Burg Šášov (Abb. 13), und zwar nicht nur aufgrund 
ihres Kunstausdrucks, sondern im Falle des Torsos 
aus der Burg Šášov auch wegen seiner Begleitfunde, 
die ihn zusammen mit einer Mi.inze in die erste 
Hälfte des 15. Jh. datieren (Hoššo, 1987, S. 49). 
Beide Plastiken sind nach Prinzipíen der Gotik 
modelliert, die hauptsächlich im 15. Jh. breite 
Geltung in der Tafelmalerei und Plastik erlangte 
(vgl. Radocsay, 1955; Vaculík, 1978,). Sie stellen 
den Typ stehender Madonnen in langem, reich 
gerafftem Mantel dar, die - im Hinblick auch auf 
den Erhaltungszustand - durch die Lage des Jesus
kindes unterschieden werden. Auf dem Fund von 
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Abb. 6. Bratislava-Gasse Nálepkova. Nr. 24. 
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der Burg Sašov ist das Kind in den Armen der 
Madon na, wobei es sich mit der linken Hand an einer 
Mantelfalte festhält, und ein Apfel liegt frei am 
Kôrper, als ob er von den FiiBen des Kindes 
festgehalten wiirdc. Die Madonna aus Bratislava 
zeichnet sich im Hinblick auf ihre Vollständigkeit 
durch ihre markante , wiirdige Pose mit dem Kind an 
der linken Seite und in der rechten Hand mit dem 
Apfel aus. Das nach vorne blickende Kind mit 
gcwissermaBen sorgenvollem Gesichtsausdruck hält 
eine Rolle oder eher ein Buch vor sich, was ein 
wichtiges ikonographisches Detail darstellt. Es ge
hôrt zusammen mit dem Apfel und manchmal auch 
mit einer Vogelfigur zu den Hoheitsattributen in der 
Symbolik der gotischen Mystik (eingehend Denk
stein, 1987, S. 62-80). Beide Plastiken sind im 
untercn Teil mit einer nach innen sich verjiingenden 
Ôffnung versehen, was am ehesten mit dem techno
Iogischen Hcrstcllungsverfahren zusammenhängt 
( Wilm, 1929, S. 19 f. , Abb. III, IV; Hercík, 1951, S. 
25). 8. Polia ( 1972, S. 251) verkniipfte diese Lôcher 
mit der funkt ionellen Ausniitzung, d. h. zum Auf
steckcn auf einen keilfôrmigen Untersatz. Die iibri
gen bekannten Figuren haben einen festen Sockel 
(Abb. 3: 1, 3, 5, 7). Die Figu ren wurden serienweise 
mit Hilfe einer negativen Matrize hergestellt, wovon 
direkté archäologische Belege zeugen (z. B. eine 
Tonrpatrize aus Sezimovo Ústí aus der Zeit vor 
1420; Richter, 1969, Taf. III) oder neuzeitliche 
F~nde aus dem polnischen Kolaczyce ( Kotula 1969, 
S. 124- 126, Abb. 57 -60). Auf manchen sind 
Spuren des Eindriickens in die Form zu sehen. Die 

o 

Plastiken mit einem Loch im unteren Teil wurden 
wieder auf einer Holzunterlage modelliert (Belege 
bei Wilm, J 929, Abb. III - IV), wovon auch ihr 
riickwärtiger modellierter Teil zeugt. 

Vom Bratislavaer Fundverband der figuralen 
Plastik weicht zeitlich ein Frauenkopf ab (Abb. 3: 2), 
den aufgrund der zeitgemäBen Haube K. Biathová 
an das Ende des 14. Jh. reiht (Polia, 1979, S. 169). 
Diese Datierung stiitzen auch Analogien aus ge
schlossenen mährischen und bôhmischen Fundver
bänden, z. B. aus Sezimovo Ústí (Hrdlička - Richter 
- Smetánka, 1966, S. 670, Abb. 201), aus einer 
Brunneneinfiillung in Cheb (Šebesta, 1979, S. 270, 
Abb. 1, 2), aus der Dorfwii stung Konuvky im Bezirk 
Vyškov (Mechurová, 1987, S. 116, Taf. 1: 4) und 
zwei ganze Figuren aus Bystré und Seloutky (Me
churová, 1988, S. 74, Taf. II : l , 2 und V: 1, 2). ln 
dieselbe Zeit verwies / . Holi ( 1974, S. 204, Abb. 27: 
37) den Fund aus Sopron. Nach H. Wilm (1929, S. 
80, Abb. 191) wurde dieser Figurentyp in Deutsch
land produziert (Westfalen und Westerwald). Der 
Kopf von der Burg in Kežmarok (Abb. 8) meldet 
sich stilistisch in das ausgehende 15. oderbeginnende 
16. Jh. (Polia, 1971, S. 105). UnsererMeinungnach 
wcichen auch die iibrigen Plastiken aus der Grabung 
auf dem Platz Rybné námestie in Bratislava nicht 
vom funktionellen Rahmen der Devotiona
lien ab. Die „Dame mit Kôrbchen" (Abb. 3: 5) 
schrieb 8. Polia mit Fragezeichen der hl. Elisabeth 
zu (Polia, 1979, S. 169 und 291). Am ehesten 
handelt es sich um die hl. Dorothea, eine rämische 
Märtyrerin, Patronin der Gärtner und Blumenziich-

15 cm 

Abb. 7. Dudváh. Te il Krížovany nad Dudváhom (Bez. Trnava). 
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ter, bekannt von der hä lzernen Altarplastik aus 
Lomnička (heute in der Slowakischen Nationalgale
rie) oder von zwei Plastiken der Sammlungen der 
Ungarischcn Nationalgalerie in Budapest vom An 
fang des 15. Jh . (Magyarországi múvészet, II. Bd., 
1987, Abb. 1247 - 1249), aber auch vom Gemälde 
des Fliigelaltars in Spišské Vojňany (heute in der 
SNG), der in das 14. Jh. datiert ist (Magyarországi 
múvészer, 1. Bd., 1987, S. 707, Abb. 18). Uberali ist 
sie mit dem kennzeichnenden Attribut - dem 
Kä rbchen in der Hand dargestellt. Die hl. Dorothea 
tritt mit weiteren drei heiligen Prinzessinnen auf 
- Katharina, Margarete und Barbara aus der 
Gruppe der sog. ritterlichen Heiligen, die sich im 
feudalbiirgerlichen Milieu groBer Verehrung und 
Beliebtheit erfreuten (Keller, 1970, S. 155 f.) . 

Aufmerksamkeit fesselte jedoch stets Maria als 
Mutter Gottes, die zur Mutter des menschlichen 
Geschlechtes, zur Kä nigin und Beschiitzerin wurde. 
Die mittelalterliche geistige Sphäre mit psycholo
gisch-introspektronellem Charakter pflegte auBer
gewä hnlich ihren Kult. Ihrem Schutz vertrauten 
Herrscher ihre Känigreiche an (z. B. in Frankreich 
und Ungarn) und stolz nannte man sie als „ ihre 
Herrin" oder „Känigin" . Zur Verbreitung dieses 
„Titels" trug besonders die Marienlitanei, die sog. 
Lauretanische Litanej bei (Kútnik, 1983). In der 
bildensien Kunst dominierte besonders seit dem 14. 
Jh. die Madonnendarstellung in der Tä pferklein
ptastik, hauptsächlich im 15. Jh. sowohl bei uns als 
auch in den Nachbargebieten (Líška, .1 948-49; 
Huml, 1981; Wilm, 1929). In das Spätmittelalter 
entfällt die grä Bte Frequenz und schäpferische 
Entfaltung der Marienfigur, was zweifellos mit der 
Verbreitung ihres Kultes mit seinem sozial-kulturel
ten und politischen Hintergrund zusammenhing. Es 
war eine Epoche, wann die massenhaften Pilgerziige 
in entfemte Länder endeten und sich nur auf lokale 
Wattfahrten reduzierten. Die Kleinplastik als ge
weihte Souvenire wurde gerade in der Nähe von 
Wallfahrtsorten hergestellt, wo sie Absatz fanden 
(Hausmann - Kriss - Rettenbeck, 1966, S. 125). 
Deshatb ist auch die Problematík der Beziehungen 
von Produktion, Distribution und letzten Endes 
auch des Absatzes z. Z. unläsbar, denn die Quellen
basis erlaubt es einfach nicht. B. Polia äuBerte 
hypothetisch einige Erklärungen iiber ihre Funk
tion, z. B. daB sie als Modell fiir Goldschmiede, die 
liturgische Gegenstände herstellten, oder ats Model
Ie fiir grä l3ere Skulpturen dienten (Polia, 1972, S. 
252; 1979, s. 170). 

Eine andere, etwa wohl begriindetere Ansicht 
äul3erte V. Hu ml (J 981, S. 326), daB nämlich als Ar-

beitsvorlagen gerade die Holzstatuettcn in Sakral
objekten verschiedener Gebiete Europas dienten. 
Mit dem Marienkult hängt etwa auch die weitere, 
stehendc kleine Figur aus Bratislava mit fehlendem 
Kopf zusammen (Abb. 3: 8). Sie ist ganz in den 
Umhang mit vertikalem Faltenwurf gehiillt, wobei 
man nicht weiB, was fiir einen Gegenstand ( Attribut) 
sie in der linken Hand hält. Der Marienkult wird in 
der Kirche parallel mit dem Kult ihres Sohnes Jesus 
Kristus gepflegt. Davon zeugen letzten Endes die 
Madonnenfiguren. Bemerkenswert ist jedoch der 
Fund der sitzenden Gestalt aus Bratislava (Abb. 3 : 
3), deren Bestimmung nicht eindeutig ist . Der Autor 
des Fundes schrieb sie skeptisch Bacchus und später 
Jesus zu (Polia, 1972, S. 249; 1979, S. 290) . In der 
Konzeption der Figur rnit dem korpulenten Kä rper 
ist die Geste der Hände wichtig, sie driickt das 
Fiittern eines Vogels mit Obst aus, der auf dem 
rechten Ful3 des Knaben steht. Ikonographisch ist in 
ihr wahrscheinlich die Geste der Barmherzigkeit rnit 
dem Inbegriff des gättlichen Kindes - Jesus - zu 
erblicken (Erklärung siehe bei Denkstein, 1987, S. 
67 ff.). Auch diese Figur rnit festem Sockel wird 
zwischen die Devotionalien gereiht und war be
stimmt kein Kinderspielzeug. Anderseits beeinfluB
te der ritterliche Geist im Mittelalter auch die 
Produktion des Spielzeugs (Borst, 1959.) 

Abb. 8. Kežmarok (Bez. Poprad) - Burg. 

Vom Aspekt des Studiums der materiellen Reli kte 
sind dies vor allem Tonpferdchen, manchmal mit 
Reiter, oder andere Tiere (Burian, 1962; Smetánka, 
1961), deren Serienproduktion erneut im Hochmit
telalter dominierte. Das Pferd mit Reiter war in der 
Feudatgesettschaft das hächste Idea! der kindlichen 
Vorstellungswelt, hauptsächlich im biirgerlichen 
und adeligen Milieu ( Winke/, 1968, S. 35 - 38). Auf 
dem Land iiberwog das Zugpferd mit Wagen ( Gro
ber, 1928, S. 10 ff .; Hercík, 1951; Ru/ewicz, 1958, S. 
317; Becher, 1980). In der kindlichen Vorstellungs
welt spielte und spielt bis heute das soziate Niveau 
eine Rolle. Aus dem Gebiet der Slowakei registrie
ren wir bisher nicht die erwähnten Funde, bis auf 
eine Tierfigur aus Hlohovec, die - wie wir weiter 
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Letanovce (Be:z. Spišská ov Abb. 9. N á Ves) _ Kláštorisko. 



MľITELALTERLICHE FIGURALE KERAMIK IN DE R SLOWAKEI 341 

zeigen werden - nicht als Spielzeug diente. In 
Westeuropa ist ihr Vorkommen vom 13. bis zum 
Anfang des 16. Jh. belegt (Schmidt, 1934; Vogt, 
1987, Abb. 104: 1; Waterstradt, 1987), in unserem 
Gebiet im 14. - 16. Jh. (Burian, 1962; Nekuda 
- Reichertová, 1968, Taf. LXXXIII ; Michna, 1980, 
S. 168; Mechurová, 1987, S. 116; 1988; S. 72, 73, 

· 75, Taf. 1: 3, III: 2-4). Im Osten, z. B. in der 
Tôpfersiedlung in Moskau, wurden sie im GroBen 

o 

schon im 10.-12. Jh. hergestellt (Fechner, 1949, S. 
55 f., Abb. 2), sicherlich unter dem EinfluB byzanti
nischer Werkstätten. Die Tierplastik aus Hlohovec 
stelit am ehesten ein Schaf dar, lm unteren Teil mit 
dem Funktionsloch zum Aufstecken (Abb. 15: 6). 
U nserer Meinung nach stammt sie aus einer spätmit
telalterlichen Weihnachtskrippe vom Ende des 15. 
oder Anfang des 16. Jh. Davon zeugen nicht nur die 
Form und Dimensionen der Plastik, sondem vor 

Sem 

Abb. 10. Trnava (Museum). 
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allem ihre Fundumstände. Man fand sie bei ei ner 
Grabung im Area) des ehemaligen Franziskaner
klosters, das 1465 gegriindet wurde (Karácsony, 
1924, S. 52 f.) . Den Kult der Weihnachtskrippe 
und die Imitierung der Bethlehem-Hähle verbreitc
ten vor allem die Franziskaner, beginnend von ihrem 
Begriinder Franz von Assisi seit dem ersten Viertel 
des 13. Jh. (Šmida, 1932, S. 16; ProGházka, 1908, S. 
9 f. und 26; Holzapfel, 1909, S. 226). 

Hinsichtlich des Kennens der Funktion der figura
Jen Plastiken sind jene Funde von Käpfen am 
problematischesten (Bratislava - Abb. 3: 2, Bud
merice - Taf. IV: 2 und Kežmarok - Abb. 8), von 
denen nur an Hand von Analogien zu vermuten ist, 

· daB sie entweder von selbständig stehenden Figuren 
oder von Figuren auf Kacheläfen stammen. Die 
Käpfe zierten manchmal den AbschluB der Wimper
ge von Kacheläfen (z. B. die Funde aus der Burg 
Friedberk - Strauss, 1972, Taf. 16), oder befanden 
sie sich in Form einer Biiste oben auf der Ofenkrone 
(Kachelfunde aus dem SchloB bei Hummertsried 
- Hejna, 1974, S. 43, Taf. 14: b),evtl. freistehendin 
den Nischen oder Ecken der Ôfen. Diese alternatíve 
Vermutung läBt sich gut auf dem bekannten Ofen in 
Hohensalzburg illustrieren, der in das J. 1501 datiert 
wird ( Walcher von Molthein, 1905; Franz, 1969, 
Taf. 1). Mit diesem Zweck verbindet P. J. Michna 
(1976, S. 150; 1984, S. 89, Abb. 27) dieBruchstiicke 
menschlicher Figuren aus der Burg Melice, und eine 
ähnliche Funktion wird auch den Plastiken aus den 
Burgen Diósgyär ( Czeglédy, 1988, S. 64, Taf. XLI) 
und Jindnchuv Hradec zugeschrieben, die im Un-

terteil ebenfalls mit Lächem versehen und in das 15. 
und an die Wende des 15./16. Jh. datiert sind 
(Durdík - Smetánka - Soudný, 1982). Manche 
Figuren; besonders aus Bratislava, konnten eben
falls Kacheläfenverzierungen gebildet haben, ob
zwar die F11ndumstände keine Belege dariiber 
liefern. 

2. Figurale Keramikverzierung 
Sie bildet einen bedeutenden Bestandteil der 

Kunsthandwerksproduktion. Von den bisher be
kannten Funden, die mit ihrem Inhalt, aber nicht 
ihrem Zweck, in diese Gruppe entfallen, kännen wir 
hier ausfiihrlich von einem Krugfund aus der Kar
tause von Letanovce sprechen (Kláštoriska - Abb. 
9; Taf. III: 1), weniger schon bei dem Tierkopffrag
ment in Form einer Tiille aus Bratislva (Abb. 4; Taf. 
IV: 3). Zum Krug aus Letanovce-Kláštorisko finden 
wir keine entsprechenäe Parallele, weder bei uns 
noch im Ausland. Morphologisch unterscheidet er 
sich ebenfalls von den mehr oder weniger stabilisier
ten Formen dieses mittelalterlichen Keramiksorti
mentes. Die einzelnen Verzierungselemente, vor 
~Ile~ das mit Laufrädchen ausgefiihrte Stempelor
nament, das Rosetten- und Tannenzweigornament 
wie auch die rosettenfärmigen Vignetten, sind fiir 
die spätmittelalterliche Keramík nicht nur bei uns, 
sondern auch im Ausland charakteristisch. 

Die Stempelverzierung kann man auf luxuriäse
ren Erzeugnissen beobachten, vor allem auf Bechern 
(z. B. aus der Burg Buda - Holi, 1963, S. 356-364, 
Abb. 46-65 und 80; aus Zalavár - Csemiczky-Sós, 

15 cm 

Abb. t t. Trnava (Museum). 
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1971, Abb. 8; aus dern rumänischen Suceava - Ma
rei, 1962; aus Warschau und aus Odrzykotí 
- Kruppé, 1981, Abb. 72: 6; 74: 16; aus Bratislava 
- Polia, 1979, S. 130-132, Abb. 67 ; aus der Burg 
Šariš - unpubliziert, usw.), auf Aquarnanilien (z. B. 
der Briinner Fund - Černohorský, 1961, S. 583, 
Abb. L), auf Prunkdeckeln (Sroll, 1964, S. 340, 344, 
Abb. 2: 3; 5: l, 3, 4, 6), aber auch auf Kriigen (z. B. 
aus dem polnischen Zagosé - Kruppé, 1981, Abb. 
51: 5). Ähnlich ist es auch mit der Verzierung von 
aufgeklebten oder eingedriickten Rosetten oder 
Hirnbeerc:n (Lappe, 1985, Abb. 2: 4 ; Pol/a, 1971, S. 
51 , 102, Abb. 60: 1; Hol/, 1963, Abb. 49 - 51, 61; 
Nekuda - Reichertová, 1968, Taf. XXXVII), was J. 
Hoššo ( 1984, S. 134) fiir einen Einflul3 zeitgenôssi
scher Glaserzeugnisse hält. Die Rosctten, die auf der 
Obcrfläche des Kruges erschienen, kommen selb
ständig vor, evtl. auch paarweise oder zu dreien auf 
den Rändern oder Henkeln der Gefäl3e. Auf solche 
Art werden sie als Gruppe von Stempelmarken 
aufgefal3t, die mittels eines selbständigen Typariums 
ausgefiihrt wurden ( eine Úbersicht der Ansichten 
und Literatur zuletzt bei J. Hoššo, 1981 -82). Alle 
erwähnten Verzierungskomponenten erschienen 
bereits in der zweiten Hälfte des 14. Jh . und 
dauerten bis in das 16. Jh. V. Nekuda (1985, S. 118) 
betonte bei der Analyse des Keramiksortimentes aus 
Mstenice in Mähren die grôl3te Verbreitung der 
rädchenverzierten Keramik an der Wende des 
14./15. Jh. Auf dem Material aus dern ehemaligen 
Ungarn ist das massenhafteste Vorko mmen im 15. 
Jh . zu vermerken, besonders in der zweiten Hälfte 
während der Regierungszeit von Matthias Corvinus 
(Holi, 1963, S. 355 f.; Parádi, 1965; Hoššo, 1984). 
Der Spitzenkenner der Kerarnik J. Pajer (1983, S. 
59) konstatierte, dal3 die Rädchenverzierung plôtz
lich vor der Mitte des 16. Jh. „als ausklingendes 
Dekorationsprinzip im Zusammenhang mit der jä
hen Entfaltung neuer Techniken" schwand. Doch J. 
Hoššo (1985-1986, S. 120) bringt Belege i.iberdas 
Úberleben auch im nachfolgenden Jahrhundert. 

Wenden wir unsere Aufmerksarnkeit auf ein 
weiteres Dekorationselernent - auf die Reliefme
daillons. Kri.ige mit aufgeklebten Medaillons und 
anderen Reliefs kommen sporadisch vor. Bei den 
erhaltenen Exemplaren aus unserem Gebiet be
schränkt sich die plastische Verzierung ausschlie13-
lich auf den Krugkôrper, wobei alle Exemplare vom 
Inhalt des neuen Trends und Empfindens der 
neuzeitlichen Keramik ausgehen. Der älteste farbig 
glasierte Krug stammt aus Kutná Hora und ist im 
Kunstgewerbemuseum (Umeleckopnimyslove mú
zeum) in Prag untergebracht. Auf dem Kôrper sind 

plastische we ibliche Heiligenfiguren im Stil der Zeit 
nach dem J. 1500 (Poche, 1955, Abb. 59). Von 
mährischen Funden stammt ein unikater Krug aus 
einer gemauerten Abfallgrube in Brno, in Beglei
tung weiterer Keramík . B. Novotný (! 959, S. 14 f. , 
21 , Taf. XVII) schrieb ihn aufgrund der erhaltenen 
Initia lien „SA H" dem Tôpfer Andreas Schauchen
stul zu. der in den J . 1593-1614 im ôsterreichischen 
Steyr wirkte. Der reiche keramische Fundverband 
wurde in das 16. Jh . datiert. Der Krug wurde·jedoch 
nicht komplett re konstruiert, so dal3 dic plastischen 
Vignetten nur als Torso erhalten blieben (Adam und 
Eva, e ine Frauenfigur, die auf dem unteren Saum 
des Kleides die Inschrift RHETORICA und das 
Motiv des Gekreuzigten trägt). Ein wciterer Krug 
stammt aus Strážnice. Er hat braune Glasur und 
aufgeklebte Medaillons (Frauenkopf, zweikôpfiger 
Adler und Einhom), die durch gelbe und gri.ine 
Glasur hervorgehoben sind. J. Pajer (1983, S. 49, 
194, Abb. 24; Taf. XVIII - XIX) datierte ihn an die 
Wende des 16./17. Jh. In Westeuropa ist ihr 
Vorkommen zahlreicher und hängt mit de m schôp
ferischen Beitrag aus dem deutschen Steinverarbei
tungsmilieu zusammen, das diese Ware in der 
Zeitspanne des 16.-18. Jh. produzierte. Aul3erdem 
gebräuchlichen Motív - den Lôwenkopfen, kom
men auch plastische Darstellungen der Sonne, von 
Himbeeren und verschiedene Aufschriften vor (die 
umfassendste Bearbeitung stammt von Lobert, 
1977; siehe auch Felgenhauer-Schmiedr, 1984, S. 
100, 147, Nr. 218, 220, 225 , 228 und 230). 

Abb. 12. Sereď (Bez. Galanta) - Burg Šintava. 

Der Produzent der Kri.ige aus der Kartause von 
Letanovce machte sein sichtliches ki.instlerisches 
Empfinden und seine technische Fertigkeit vor allem 
auf den Reliefmedaillons geltend. Auf dem Medail
lon mit dem Motiv des Gekreuzigten ist die Kôrper
haltung Christi nicht vertikal gestreckt, sondern 
zusammengesackt. Dieser Ausdruck meldet sich 
damit zur Darstellungsweise im 14. Jh. Die Vorlage 
fi.ir diese figurale Verzierung kônnten die tokal 
vorkommenden Darstellungen des Gekreuzigten · 



344 M. SLIVKA 

oder der ganzen dreifigurigen Kreuzigungsszene auf 
den Produkten der GlockengieBerwerkstätte der 
Galer gewesen sein, die von der Mitte des 14. Jh. bis 
zum Ende des 15. Jh . (Spiritza, 1972,S. 37; Vaculík, 
1975, S. 82 f.), resp. bis zum Ende des 16. Jh. 
arbeitete ( G/atz, 1968, S. 246). Sehen konnen wir 
dieses Motív auf den Glocken in Matejovce, Slo
venská Ves, Tvarožná, Gánovce und in Bystrany 
(Spiritza, 1972, S. 76-78, Abb. 20-22, 67), doch 
vor alfem auf den bronzenen Taufbecken, die gleich
falls in der Werkstatt von Spišská Nová Ves herge
stellt wurden (z. B. Švedlár, Matejovce u. a. - Spirit
za - Učníková, 1972, Abb. 6, 7, 16). AuBer dem 
Kreuzigungs- oder Kalvarienmotiv sind auf ihnen 
auch Symbole der Evangelisten, Biisten von Heili
gen (besonders Petrus und Paulus, Georg) und in 
einem Falle das Madonnenmotiv auf dem Taufbek
ken aus Ruskinovce, das in dasJ. 1427 datiert istund 
sich heute in der romisch-katholischen Kirche in 
Slovenská Ves befindet (Spiritza - Učníková, 1972, 
S. 50-52, Abb. 23a; Glatz, 1968, S. 252 f.). Es 
handelt sich um den Typ der stehenden Madonna 
mit Jesus im Arm, der zahlreicher in Holzschnitt
skulpturen vorkommt (aus unserem Milieu siebe 
Glatz, 1983). Der Typ der thronenden Madonna ist 
in der Slowakei in der spätgotischen Bildhauerei un
gewohnlich. Die Darstellung der Madonna auf dem 
Medaillon mit ruhigem Gesicht, herabwallendem, 
den Seiten zu gekämmtem Haar und reichem Falten
wurf meldet sich an das Ende des 15. Jh., z. B. die 
thronende Madonna aus Bojnice (Glatz, 1982, S. 
345 f., Abb. 5) oder die Madon na auf der Tafelmale
rei des Altars von Rokycany vom Ende des 15. Jh. 
(heute im Nationalmuseum zu Prag - Pešina, 1985, 
S. 330, Abb. auf S. 329). Dem Vorkommen der 

o 
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sitzenden Madonna, jedoch ofters mit Krone auf 
dem Haupt, begegnen wir auch auf ungarischen 
Miinzen, und zwar nach dem J. 1467, als Matthias 
Corvinus die Miinzreform verwirklichte. Auf seinem 
Denar erscheint die sitzende Madonna zum ersten
mal, aber mit einem Schleier auf dem Haupt (Réthy, 
1899, Nr. 213 A-C, E; Huszár, 1963, Abb. 35; 
1979, Nr. 672, 679, 695, 696), und dann auf dem 
Groschen Ludwigs II. aus dem J. 1522 (Huszár, 
1979, Nr. 840). In Westeuropa kommt dieser 
Madonnentyp schon Anfang des 15. Jh. vor, und 
zwar auf der Topfer-Kleinplastik (z. B. Lorch, 
Eichstätt - Worm, 1929, S. 53, 67, Abb. 11, 61). 

Es ist nicht uninteressant, daB aus Klosterobjek
ten ein Kachelfragment mit einer Darstellung der 
sitzenden Madonna aus der Zeit um das J . 1500 
stammt (Podtatranské múzeum, Poprad, lnv. Nr. 
1748). Úbereinstimmend rnit der Datierung des 
Vorkommens dieses Madonnentyps erlauben auch 
die Fund- und historischen Umstände die Einstu
fung des Kruges in die zweite Hälfte des 15. Jh., was 
auch durch seine iibrige ornamentale Verzierung 
gestiitzt wird. Nach dem hussitischen Úberfall des 
Klosters (1433) und später durch die „bratríci" 
(1454) iibersiedelten die Monche nach Levoča, von 
wo sie erst 1478 zuriickkehrten ( Wagner, 1774, S. 
77; Slivka, 1988). Das zerstorte Kloster begannen 
sie zu erneuern. Es ist nicht auszuschlieBen, daB sie 
sich neben den notwendigsten Hilfsmitteln auch 
diesen Krug mitbrachten, der zweifellos sakralen 
Zwecken diente. Gestiitzt ist unsere Behauptung 
teils durch die konventionell gewählte Verzierung, 
doch vor a llem die Fundumstände selbst in der 
breiteren (im Raum des Klosters), aber auch enge
ren Umgebung neben der Kapelle. Wir kennen 

Abb. 13. Žiar nad Hronom, Teil Šášovsk~ Podhradie - Burg Šášov. 
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jedoch nicht die Szene auf dem dritten Medaillon, 
von dem auf dem Krug das urspríingliche Negativ 
der Vignette verblieb. 

Aus den beiden erhaltenen Reliefs ist ersichtlich, 
daB sich die Komposition der Szenen an die gedank
Jiche Dominante des Christus kníipft. Der christolo
gische Zyklus als das meist benutzte Thema der 
mittelalterlichen Bilder (nach der Offenbarung des 
Hl. Johannes 4,6 und nachfolgend: Geburt, Kreuzi
gung, Auferstehung und Himmelfahrt) ist in unse
re m Falle zu drei geschlossenen Szenen reduziert. 
Vom ikonographischen Gesichtspunkt kännte den 
Zyklus das dritte Relief mit der Komposition der 
Auferstehung abschlieBen, der die Menschwerdung, 
das Leiden und die Verherrlichung ausdrucken 
wíirde. Der Inhalt dieser Begriffe diente zu meditati
ven Komponenten in der bildenden Kunst. In der 
mittelalterlichen Tafelmalerei kann beobachtet wer
den, daB in einem einzigen Bildfeld manchmal zwei 
bis drei Episoden auf einmal dargestellt sind, ohne 
daB der Sinn des Inhaltes gestärt wäre. 

Zur Erläuterung der Szenen, besonders aber ihrer 
Funktion, sind die Fundumstände selbst wichtig. Der 
Krug wurde im FuBboden des Ambits vor dem 
Eingang in die Seitenkapelle gefunden. In ihr kam 
ein Sandsteinlavatorium zum Vorschein, das im 
oberen Teil mit einem flachen Behälter mit AbfluB
kanal versehen war. Das Klostermilieu, der kon
templative Lebensstil der Kartäuser mit dem typi
schen Enthusiasmus fur Armut, das alles zusammen 
zeugt davon, daB es sich um einen Krug filr sakrale 
Zwecke handelte. Die vom Generalprior der Gro
Ben Kartause Guigo im J. 1122 zusammengestellten 
(Läbbel 1899, S. 114-131), bis heute geltenden 
Klosterregeln erlaubten nur in zwei Räumen einen 
gewissen Luxus - in der Klosterkirche und in der 
Bibliothek. In den Regeln filr die gottesdienstlichen 
ä sterlichen Zeremonien wird angefilhrt , daB alle 
Konventangehärigen „im Kapitel zu den Manda
tum-Zeremonien zusammenkommen, wo der Prior 
oder einer von ihm dazu Bestimmter allen die FuBe 
wäscht, abtrocknet und kíiBt. Ihm wieder der 
Ordensälteste. Dabei singen die ubrigen die dazu 
gehärenden Antiphone. Dann gieBt der Prior Was
ser ein und alle waschen sich die Hände" [Migne PL 
(1854), Tom. 153, Cap. IV, Nr. 22, S. 643 f.]. Der 
Inhalt des Kruges - 1,5 Liter - reichte etwa filr 
diesen Zweck des liturgischen Zeremonials, wenn 
wir die damalige Besetzung des Klosters mit unge
fähr 15 Mitgliedem annehmen. 

Im Kapitel uber die Sonntagsgottesdienste wird in 
den Regeln gesagt, daB der Priester vor MeBbeginn 
in Anwesenheit aller Mitglieder das Wasser weiht, 

mit dem er die Umgebung des Altars, die Mänche 
vor dem Altar und die Laien beim Ausgang aus dem 
Heiligtum besprengt. Nach der Messe nehmen sich 
die Mänche das Weihwasser in ihre Zellen mit 
[Migne PL (1854), Tom. 153, Cap. VII, Nr. 5 und8, 
S. 649 f.). Fur den strengen Kartäuserorden gilt bis 
heute das, was sie freiwillig gelobt haben (Littera 
scripta manet!). Wenn wir in Kurze die Ergebnisse 
und Arbeitshypothesen unserer Forschung zusam
menfassen, kommt man offenkundig zur theoreti
schen Voraussetzung, daB der Krug die Funktion 
eines Aquamanile erfullte, mit der Datierung in das 
Jetzte Viertel des 15. Jh. Da er im Fundfonds der 
breiteren territorialen Umgebung individuell vor
kommt, gebíihrt ihm mit Recht eine bedeutsame 
Stelle in der Geschichte des Kunsthandwerks. Schon 
bei seiner vorläufigen Bewertung schlossen wir nicht 
aus, daB er in der Zips oder direkt in der Kloster
werkstatt (Slivka, 1989) hergestellt worden sein 
konnte. 

Der Tierkopf aus Bratislava (Abb. 4, Taf. IV: 3), 
mit einer Art Tulle versehen, stammt von einer 
Kanne mit mittelständigem weitlichtigem Henkel, 
wie sie auf der Burg gefunden wurde (Holi, 1963, S. 
342, Abb. 21). AuBer dem kompletten Fund einer 
Kanne mit drei tierkopfartigen Ausgíissen fand man 
auch weitere Torsos - unserem Fund ähnliche 
rährchenfärmige Tullen mit Tierkäpfen mit hellgrii
ner Glasur (Holi, 1963, Abb. 17-20). / . Hol/(1963, 
S. 386) hielt sie filr ein charakteristisches Erzeugnis 
ästerreichischer Werkstätten, die er in die zweite 
Hälfte des 13. Jh. datierte. /. Feld akzeptierte diese 
Ansicht, jedoch läBt er die Datierung auch in die 
erste Hälfte des 14. Jh. zu (Magyarországi múvészet, 
1987, 1. Bd„ S. 266; II. Bd., S. 361, Datierung auf S. 
663). Der Fund einer Kanne aus Halle mit zwei 
gegenständigen Ôffnungen in Form von Hundekäp
fen wurde bis in das 15. Jh. datiert (Kasten, 1976, S. 
409). Die Fundumstände des Bratislavaer Kopfes 
stíitzten ebenfalls diese rahmenhafte Datierung der 
Funde aus der Burg Buda (Inform. von A. Vallašek). 

3. Aquamanilien 
Fur die mittelalterlichen, in der Regel zu stilisier

ten Tierfiguren gestalteten Metall- und TongefäBe, 
machte sich im Hinblick auf ihre ursprungliche 
Benutzung beim liturgischen Händewaschen die 
lateinische Benennung „aquamanile" geltend ( d. h. 
aqua = Wasser, manus = Hand). lm archäologi
schen Fundgut aus der Slowaki figurierte bis jíingst
hin ein einziges keramisches Aquamanile aus Križo
vany nad Dudváhom (Habovštiak, 1962; Ruttkay, 
1979, S. 62, 99, Abb. 60),obwohlzwei ältereTorsos 



346 M. SLIVKA 

ohne Beachtung blieben, die in den Sammlungen des 
Westslowakischen Museums in Tmava (Abb. 1 O, 11 
und Taf. 1: 2, 6a-c) untergebracht sind. Die letzten 
Grabungen ergaben weitere fiinf Exemplare von 
verschiedener Form und Erhaltung, wodurch der 
Fundfonds um diese Keramikart ziemlich bereichert 
wurde - im Vergleich zu den Nachbarländem, wo 
ihr Vorkommen gegenwärtig durch zwei bis vier 
Exemplare belegt ist (z. B. im benachbarten Polen 
und Ungam, in Ôsterreich fiinf Exemplare und in 
Jugoslawien ein vereinzelter Fund). Das komplet
teste Verzeichnis aus dem G ebiet Mitteleuropas 
wcist die monographische (ursprilngliche Diplom-) 
Arbeit von E. Kasten auf (1976, S. 442-549; siehe 
auch Merínský, 1979), die 139 Funde tônemer 
Aquamanilien registriert. Der Katalog enthält auch 
Funde aus unserem Staat, aus Ôsterreich, den 
beiden Deutschland, der Schweiz, und eine Gamitur 
von zehn Aquamanilien und ihren Bruchstilcken aus 
StraBburg (Frankreich), je eines aus Holland und 
Jugoslawien. 

lm Verlauf des nachfolgenden Jahrzehnts kamen 
allein in den ôstlichen Teilen Europas weitere 22 
Exemplare hinzu. so daB insgesamt um 170 Stilck 
registriert werden kônnen ( die slowakischen Funde 
sind in dieser Zahl mit 13,6 % vertreten). Eine 
solche Quellenbasis ermôglicht nicht nur einen 
gegenseitigen Vergleich des Materials, seine Klassi
fikation, sondem auch ~inen Versuch zur näheren 
zeitlichen Einstufung oder Verfolgung der gegensei
tigen funktionellen Bindung an die Fundumstände, 
aber auch an die sozialen Schichten der damaligen 
Gesellschaft. Zugleich erlaubt sie eine Verfolgung 
der Korrelation mit Aquamanilien aus Metali, deren 
Anzahl im ganzweltlichen Ma13stab mehr als 400 
Stuck uberschreitet ( die meisten verwahrt das Me
tropolitan-Museum in New York und das Kunstge
werbemuseum in Berlin - Bloch, 1981, S. 3). Aus 
der Slowakei ist bis jetzt nur ein einziges Metali-

. aquamanile aus Veľká Čalomija bekannt (Taf. II: 5), 
dessen fachliche Auswertung (Ho/čík, 1981) gewisse 
Korrektionen erfordert. Ein anderes Aquamanile 
vom Typ eines Kentauren, wird trotz des neuesten 
Hinwei.ses, daB es von der Fundstelle Szentandrás 
(Ungam) stammt (Lovag, 1983, S. 54, Abb. 18, 19; 
Holčik, 1981, S. 125), in der synthetischen Arbeit 
uber die slowakische Geschichte emeut als Fund 
„aus der Umgebung von Košice" zitiert (Dejiny 
Slovenska 1986, S. 295, Abb. 53 - ubemommen 
von Ru.ttkay, 1979, S. 62, 97, Abb 28). 

Dieser Gruppe zuweisbar sind mit ihrem funktio
nellen Wesen auch die Kannen mit tilllenartigem 
Ausgu13 und gegenständigem, vertikal abgesetztem 

Henkel, zum l}nterschied von einem anderen Typ 
- der sog. Bugelkannen, d. h. der Kannen mit 
weitlichtigem Henkel. Morphologisch weichen sie 
jedoch vom gegebenen Thema ab. Der erste Kan
nentyp mit Hen kel kommt im Donaugebiet schon in 
der Zeit des 6. - 7. Jh. in der sog. grauen Ka amik vor 
(Bialeková, 1968), in West- und Nordeuropa stelit 
er eine gebräuchliche Keramikware auch in den 
nachfolgenden Jahrhunderten dar (Reichertová 
- Váňa, 1964, S. 228-230). Im Mittelalter gehoren 
sie zu seltenen Funden, vor allem im ehemaligen 
Ungam. Die Bugelkannen kommen ôfters in Bôh
men in der Zeitspanne des 13. und vielleicht auch 14. 
Jh. vor, wo sie Jur einen Kolonisationstyp der 
Keramik gehalten (Zápotocká, 1978, S. 220; Rich
ter, 1982, S. 76, 86, 126, Abb. 56 und 66) und 
funktionell mit dem Transport von Wasser verbun
den werden (Lobbedey, 1968, S·. 50). 

Den Kannen mit rôhrchen- oder trompetenfärmi
ger Tillle und Henkel schrieb R. Turek (1957) bei 
der Auswertung des Kannenfundes aus Klatovy die 
Funktion eines Aquamanile zu und datierte sie in das 
11. Jh. Dieser Datierung stimmte M. Richter(J982, 
S. 126) nicht zu. In der Slowakei ist dieser Kannen
typ bisher nur durch drei Exemplare präsentiert, · 
wobei zwei nur fragmentarisch erhalten sind (Obo
rín - Ruttkay, 1970, S. 101, Abb. 6: 5; Bratislava 
- Polia, 1979, S. 127, Taf. XVII: 14 ) , das dritte ist 
komplett (Budmerice - Polia, 1959, Abb. 30). 
Datiert sind sie in die Zeitspanne des 12. bis 14. Jh. 
Uber ihre, von R. Turek geäuBerte Funktion ist nicht 
zu zweifeln (Nekuda - Reicherrová, 1968, S. 56, 
102, Taf. XXVII; Ruttkay, 1970, S. 101 ), wenn sie 
auch zugleich in profanem Milieu beim Tafeln 
benutzt wurden (Holi - Parádi, 1982, S. 100; 
Felgenhauer-Schmiedt, 1984, S. 100, Abb. 6). E. 
Kasten (1976, S. 408 und 440) nahm zu den 
einfachen Kannen einen skeptischen Standpunkt 
ein, und deshalb konzentrierte er sich nur auf jene 
keramischen Aquamanilien, in denen er Analogien 
zu verwandten Metallformen erblickt, und zeitlich 
umgrenzt er sie auf das 12.-15. Jh . 

3.1. Ursprung, Zweck. Die zeitliche Umgrenzung 
des Vorkommens der europäischen Aquamanilien 
knupft sich an den „terminus technicus" selbst, der 
zweifellos lateinischen Ursprungs ist. Die kleinen 
Gefäl3e zum H ändewaschen gehôrten zu den älte
sten liturgischen Geräten, wenn sie auch nicht in 
direkten Kontakt mit dem „allerheiligsten" Akt 

·kamen, und somit nicht den Wert eines „heiligen 
GefäBes" (vas sacrum) hatten. So werden sie z. B. in 
den Inventaren der Krakauer Kathedrale aus den J. 
1101und1110 erwähnt, wo zwischen Geräten „vasa 
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non sacra" kleinc Silbergefäl3e fiir Wein (vasculum 
argento paratum ad vinum) und Wasser (urcei 
argentei) angefi.ihrt werden (Kalinowski, 1976, S. 
221 und 224; vgl. Falke - Meyer, 1935, S. 1-37). 
Erwähnt werden sic schon in den Päpstebiographien 
aus dem 5. Jh„ und in Gallien wurde damals das 
liturgische Waschen in den Ritus der Subdiakonwei
he aufgenommen (Braun, 1932, S. 535). Bis zum 11. 
Jh., soweit es aus schriftlichen Quellen (Lebens
beschreibungen der Päpste in Liber pontificalis 
a inventare) hervorgeht, war dies die einzige Benen
nung der liturgischen Gefäl3e zum Ausgiel3en und 
Auffangen des Wassers (Braun, 1932, S. 537). Die 
Gefäl3e, aus denen das Wasser auf die Hände 
gegossen wurde, werden in den Quellen unter 
verschiedenen Namen erwähnt (z. B. „manus" im 
lnventar der Kirche in Mailand (12. Jh.), „manipu
lus" in Odo Víta Burchardi aus dem 11. Jh . als Gefäl3 
fiir die Hände (quod manu geritur), im Inventar des 
Domes in Mainz aus dem J. 1150: „Pelves erant 
4 argentae et urcei diversarum formarum, quos 
manilia vocant, eo quod aqua sacerdotum manibus 
funderetur ex eis"; die Benennung „pelvis" war die 
verbreitetste in ganz Europa (in Ungarn z. B. im 
Inventar von Pannonhalma aus dem J. 1090, und 
zwar auch in Rom, statt der heimischen alten 
Benennung aquamanile - Braun, 1932, S. 537 f.). 
Urspriinglich wurden Gefäl3e aus dem täglichen 
Leben beni.itzt, wie es in der altchristlichen Ikono
graphie zu beobachten ist, und erst später wurde 
diesem Zweck auch die Form und Symbolik der 
Gefäl3e angepal3t (Sauer, 1924, S. 203-209). Auf 
mittelalterlichen Darstellungen der Händewaschung 
(meistens die Szene von Christus vor Pilatus) sehen 
wir oft ein Kännchen (z. B. auf der Tafelmalerei des 
Hauptaltars im Zipser Kapitel aus den J. 1470-78) 
und nur selten ein Aquamanile (z. B. mit dem 
Drachenmotiv im Kodex aus Bonmont um die Mitte 
des 13. Jh. - Eckerle, 1986, S. 215, Abb. 13). 

Die Händewaschung vor der Messe geschah in der 
Sakristei, wo ein lavabo untergebracht war, oder 
neben dem Altar, wo in einer Nische ein Waschbek
ken (piscina, lavatorium) mit einem AbfluJ3kanal 
stand. In der liturgischen Praxis wurden Bronze
schiisseln zum Auffangen des Wassers beniitzt (der 
bekannte Fund aus Bohatá - Habovštiak, 1972). 
Das sog. reinigende Wasser gehôrte zu den wichtig
sten Mitteln der kultischen Reinigung. In älterer 
Zeit mul3ten sich die Priester vor den Gottesdiensten 
pflichtgemäB waschen, wie es aus dem Alten Testa
ment - zweites Buch Mosi (30. Kap., 17 - 21 
hervorgeht. Das Neue Testament iibernahm in die 
liturgische Praxis nur die Händewaschung (Righetti, 

1964, S. 579 f.). Die Beniitzung eines Bades war im 
Friihmittelalter an Sonn- und Feiertagen aus dem 
Grunde verboten, weil es geistige Betrachtungen 
ablenkte. Dabei wurde gefordert, daB die Menschen 
zur Messe „gereinigt" kamen ( Dowiat, 1985, S. 65). 
Die Symbolik der Waschung bedeutete eine Reini
gung von Siinden, und das nicht nur beim Messeze
remonial, sondern auch bei der Taufe. Daher appli
zierte man den Terminus „aquamanile" auch auf das 
Taufbecken (z. B. Konstantin der GroBe schenkte 
der Basilika in Ostia ein „pelvem ex argento ad 
baptismum" - Kalinovski, 1976, S. 224 in der Anm. 
36). 

Beim H ändewaschen betete man nach der Opfe
rung den Psalm „ Lavabo" was aus den mittelalterli
chen Messezeremonien und Missalen hervorgeht 
(Franz, 1912; Zahajkiewicz, 1973, S. 57, 87). Beim 
Händewaschen handelte es sich nicht um eine 
praktische, durch hygienische Griinde bedingte An
gelegenheit (wovon letzten Endes auch das Fas
sungsvermôgen der bekannten Aquamanilien 
zeugt), sondern um ein symbolisches Ritual („In 
Unschuld will ich meine Hände waschen" - Buch 
der Psalme 26,6 und 73, 13). Diese wenigen Beispie
le, obzwar sie keine Môglichkeiten einer direkten 
Erläuterung der figuralen Aquamanilien gewähren, 
weisen trotzdem auf ihre längere Entwicklung hin. 
Dies wird allgemein in allen bisherigen Arbeiten und 
lexikographischen Nachschlagewerken konsta
tiert (Braun, 1932, S. 531-551; Falke - Meyer, 
1935; Český slovník bohovedný, 1912, S. 575; Lexi
kon fur Theologie, 1957, S. 779; Lexikon des M ittel
alters, 1980, S. 825 f.; Encyklopedia powszechna, 
1973, S. 44 u. a.), wenn auch eine Ansicht vertreten 
wird, die ihre vorangehende Entwicklung leugnet, 
mit der Begriindung, dal3 sie „plätzlich auftauchten" 
(Ho/čík, 1981, S. 132). Sofern man an die konkre
ten figuralen Aquamanilien aus Bronze denkt, so ist 
heute schon ihr Zusammenhang mit den friihislami
schen Yorlagen bekannt und geniigend bewiesen 
(vgl. Erdmann, 1938), ebenfalls mit den sassanidi
schen Traditionen, die durch die Kreuzziige im 
Verlauf des 12. Jh. auf das westeuropäische Kunst
handwerk einzuwirken begannen (Fa/ke - Meyer, 
1935, S. 38; 8/och, 1981, S. 1; Lovag, 1983, S. 7 f. ; 
Felgenhauer-Schmiedt, 1984, S. 100; Kasten, 1976, 
s. 435). 

Die bronzenen romanischen Aquamanilien zeich
nen sich durch strenge geometrische Stilisierung und 
oft durch reichen Flächendekor aus (Fa/ke - Meyer, 
1935, S. 64; Drescher, 1986, S. 399, Abb. 9 und 10). 
Die Herstellungstechnik aus Bronze mit gräBerem 
Gehalt von Kupfer und weniger Zink (8 - 20 %) 
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wurde immer reproduziert, da einstweilen noch 
keine zwei absolut identischen Exemplare gefunden 
wurden (Bloch, 1981, S. 2 f.). In solchen lntentionen 
zu verstehen ist vielleicht auch das einzige bronzene 
Aquamanile aus der Slowakei - aus Veľká Čalomija 
(Taf. II: 5), dem sich eingehend š. Ho/čík (1981) 
widmete. Er reihte es in Falkes Jägergruppe der 
Aquamanilien (Falke, 1929) und datierte es zu hoch 
- in das letzte Drittel des 13. Jh. (Holčík, 1981, S. 
133). Das Aquamanile aus čalomija gehort eindeu
tig in die Gruppe der Ritteraquamanilien (Lovag, 
1983, S. 48; Kajzer, 1980, S. 155) mit der wahr
scheinlichsten Datierung an die Wende des 12. und 
13. Jh . (Lovag, 1983, S. 29, 48, Abb. 17). G. Balaša 
(1957, S. 499) und A. Ruttkay(f 979, S. 62, 97, Abb.· 
29- 31) datierten es in das 12. Jh. Seine Provenienz 
bleibt einstweilen unsicher und die bekannten 
Analogien (angefiihrt von Falke, 1929) kann man 
vielleicht fiir ziemlich abweichende Varianten des 
Fundes betrachten. 

Dieser kleine Exkurs zwingt uns, iiber die Frage 
nachzudenken, ob den keramischen Aquamanilien 
ihre Metallformen als gewisser Prototyp dienten, 
oder ob sie ihre eigene Entwicklungslinie besaBen. 
Die erste Alternative erwähnte schon K. Černohor
ský (1961, S. 581), doch analysierte er sie nicht 
weiter. Zur LOsung der Frage einer direkten Ent
wicklungslinie fehlen bisher Belege in ganz Europa, 
obzwar vereinzelte Funde bereits in der Urzeit 
vorkamen (z. B. das GieBgefäB in Form eines 
Widders aus der Spätbronzezeit von Somotor) und 
später in romischer Zeit (z. B. im Rheingebiet 
- Kasten, 1976, S. 435), aber fiir einen Beweis der 
Kontinuität mit den Tonaquamanilien besteht eine 
zu groBe Zeitliicke. Letzten Endes läBt sich das 
Vorkommen von figuraler Keramík von der Stein
zeit bis zum Beginn der Neuzeit und eigentlich bis 
heute verfolgen (Kvet, 1938-39). Dafiir ist im 
orientalischen Kulturbereich das kontinuierliche 
Vorkommen tonerner figuraler Kannen evident 
belegt (Tuchelt, 1962). U nd gerade aus diesem 
Gebiet gingen lmpulse hervor, die iiber die Kultur
welt des Mittelmeerraumes und Byzanz (Technolo
gie der Glasur, Bemalung) die ganze europäische 
Topferproduktion beeinfluBten ( Kasten, 1976, S. 
435 - 438). 

Die tonernen figuralen Aquamanilien begannen 
in Europa seit dem 12. Jh. aufzukommen, obzwar sie 
in funkstioneller Hinsicht auch vorher exístierten 
(einfache GefäBe mit AusguB). R. Turek belegt sie 
in dcn vorangehenden Jahrunderten, z. B. mit einem 
Fund aus dem 10. Jh. aus Libice nad Cidlinou 
(Turek, 1965; Šolle, 1984, S. 195, Abb. 97), oderdem 

Bruchstiick aus dem Sázavaer, in das 11. Jh. datier
ten Klaster (Reichertová u. Kol., 1988, S. 207). Die 
Kolonisationsziige der westeuropäischen Feudalen 
und die Kämpfe iiber die Vorherrschaft in den 
Ländern Vorderasiens (vor allem in Syrien und 
Mesopotamien) griffen auch in den allgemein-oko
nomischen ProzeB und in die gegenseitige Infiltra
tion der Kulturwerte ein (dariiber ausfiihrlicher 
Zaborov, 1960, S. 225-231). Aus dem mesopota
mischen Kemgebiet wurden Vorlagen der figuralen 
Keramik nach Westeuropa iibertragen (Frankreich, 
Deutschland), von dort wieder gelangten sie auf dem 
Wege der Kolonisation auch in unser Gebiet. Uber 
den Balkan vermittelte siidliche Einfliisse kommen 
etwa nicht in Frage, weil aus diesem Gebiet Ton
aquamanilien nicht bekannt sind. Der einzige Fund 
eines Pferdchenfragmentes stammt aus dem Fundort 
Gurkfeld in Jugoslawien, mit der Datierung an die 
Wende des 14./15. (Spiess, 1931, S. 120; Kasten, 
1976, S. 462). Obzwar die Tonaquamanilien Metall
formen nachahmen, ist im Verlauf ihrer Entwick
lung eine relative Selbständigkeit zu beobachten, die 
durch ihre Produktion im breitesten Sinne begriin
det ist. Einstweilen lassen sich keine speziellen 
Werkstätten belegen und E. Kasten (1976, S. 402 f., 
440) hält routinierte Meister des Topferhandwerks 
fiir ihre Hersteller. Der mittelalterliche Kiinstler 
hielt sich eher an seine eigenen Vorlagen als an die 
Natur. Bei den Tonaquamanilien ist eine Beniitzung 
thematischer Vorlagen aus dem Milieu der Topfer 
verfolgbar, wobei im Vergleich zu den Bronze
exemplaren ein hoherer Grad der Abstraktion gel
tend gemacht wurde. Dies ergab sich gewiB aus den 
verhältnismäBig geringeren kiinstlerischen Voraus
setzungen der Produzenten. Während bei den Bron
zeaquamanilien der Typ des Lowen iiberwiegt (von 
380 bekannten Funden sind es ca. 120 Stiick 
- Bloch, 1981, S. 3), macht er bei den tonemen 
Exemplaren einen geringen Prozentsatz aus. Auch 
dieses Phänomen erklärt teilweise ihre gesellschaft
liche Verwendung. Der Lowe als konigliches Tier 
wirkte hoheitsvoll. In der christlichen Ikonographie 
wird er als Christus aufgefaBt (Réau, 1955, S. 
92- 94). 

Die mittelalterliche Symbolik erblickte in ihm 
auch den Kontrast zwischen der gottlichen und 
menschlichen Natur Christi (Heinz-Mohr, 1983, S. 
190- 193 ; von Blakenburg, 1975, S. 200 f. ; Š. 
Ho/čík, 1981, S. 133; lehnt diese christliche Symbo
lik des LOwen ohne treffende Begriindung ab). 
Daher ist auf den mittelalterlichen Grabsteinen die 
Darstellung des auf einem Lowen stehenden Ver
storbenen zu sehen, was symbolisch den Sieg des 
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Christen Uber die Macht der Hč;tle ausdriickt (vgl. 
den Psalm 91 ,13). Zugleich mul3 bemerkt werden, 
dal3 der Lôwe doppelwertige Bedeutung hat, und 
zwar auch eine extrem negative : als bedrohende 
Macht, Zuspitzung der dämonischen Kraft im Satan, 
also als Antichrist [nach Migne PL (1854), Tom. 
172, 913-916). Der Lôwe - das Symbol der Macht 
- wurde gleicherweise auch in der profanen Kultur 
geltend gemacht, in der ebenfalls Aquamanilien 
verwendet wurden (Braun, 1932, S. 537 und 542). 

3.2. Datierung der keramischen Aquamanilien. 
E. Kasten (1 976), der sich eingehend den Tonaqua
manilien gewidmet hat, bei denen er nicht nur den 
Kunstausdruck, die Herstellungstechnologie, son
dern auch die Fundumstände beachtete, kam zur 
Ansicht, dal3 ihr Vorkommen in Europa in der 
Zeitspanne des 12. -15. Jh. belegbar ist. Der Ratio
nalismus der Renaissance verdrängte sie ganz aus 
ihrer urspriinglichen zweckmä13igen Beniitzung, 
wenn auch ihre Beliebtheit in modifizierter Form tief 
in das vorige Jahrhundert anhielt ( Černohorský, 
1961, S. 581; luza, 1964, S. 119). Dieslowakischen, 
aus archäologischen Grabungen gewonnenen 
Exemplare ermôglichen im Hinblick auf die Fund
umstände und die inhaltliche Seite ihre verhältnis
mäl3ig verläl3liche Datierung. Als die ältesten sind 
die Funde aus Bratislava zu betrachten, die sich 
stratigraphisch und stilistisch an die Wende des 
13./14. Jh. melden. Fiir den glasierten Torso des 
Ritters auf gesatteltem Pferd, mit einer Lanze in der 
Hand {Abb. 5 und 16: 3a-c), finden wir im europäi
schen Material keine Analogie, obzwar Reitermoti
ve im verfolgten Keramiksortiment gebräuchlich 
sind. Das einzige Beispiel eines Reiters mit Lanze 
wurde auf einer Plastik geltend gemacht, die das 
Prähistorische Museum in Stral3burg aufbewahrt, 
mit der Datierung an die Wende des 13./14. Jh. 
(Grober, 1928, S. 10, Abb. 21; Kasten, 1976,S. 396, 
Abb. 3). Die Plastik diente als Kinderspielzeug. Im 
Hinblick auf den Erhaltungszustand des Bratislavaer 
Reiters ist seine Ausstattung mit teilweise erhaltener 
Sattellehne das einzige stilistische Kriterium. Die 
durch eingestempelte Rautenmuster angedeutete 
elastische Riistung sieht man auf Plastiken vom 
Ende des 13. Jh. (Beispiele bei Rexa, 1988, S. 126; 
Wilm, 1922, S. 35; Abb. 13) und auf Illustrationen 
der Wiener bemalten Keramik (siehe Artner, 1982, 
Abb. 12). Das Motiv hängt allgemein mit der 
ritterlichen Kultur des Mittelalters zusammen, deren 
Motivierung schon O. v. Falke im Zusammenhang 
mit den bronzenen Ritteraquamanilien charakteri
sierte (Falke - Meyer, 1935, S. 43 ; vgl. B/och, 
1981, Abb. 29-35). Ihre breite Geltendmachung in 

der Gebrauchskunst und in der epischen mittelalter
lichen Dichtung trug vor allem profanen Charakter · 
(sozial-historische Aspekte bei Hauser, 1978, S. 201 
ff., fiir Ungarn Kurcz, 1988; siehe auch Winke/, 
1968, S. 35 - 38), mit welchem wir a uch beim 
Bratislavaer Fund rechnen kônnen. Weil das Aqua
manile mit grtiner Glasur vers~hen ist, stelit es eher 
einen Import als ein ôrtliches Erzeugnis dar. D. Rexa 
(1988, S. 126) schlol3 seine heimische Produktion 
oder in nächster Nähe nicht ganz aus, indem er 
mährische und ôsterreichische Funde in Betracht 
zog. Es sei jedoch bemerkt, dal3 eine strenge 
territoriale Differenzierung der Funde tônerner 
Ritteraquamanilien nicht môglich ist , weil die quali
tativen Voraussetzungen ihrer Produzenten nicht 
das gleiche Niveau aufwiesen, wie bei den Meistern 
der Bronzegegenstände, und deshalb kônnen die an 
Details gebundenen Kriterien nicht geltend gemacht 
werden. Bei den mährischen Funden (Brno - Čer
nohorský, 1961, S. 583, Abb. 1; Uherské Hradište 
- l uza, 1964) und bei.m Bruchsttick aus dem 
niederôsterreichischen .Bernhardstal ( Spiess, 1931, 
S. 112, Abb. 4) erhielt sich vor allem eher die Gestalt 
des Pferdes als des Reiters, noch dazu sind die Funde 
in die erste evtl. zweite Hälfte des 14. Jh . datiert 
(Černohorský, 1961, S. 583; Kasten, 1976, S. 393). 

Ein fast ko mplettes Aquamanile aus Ton wurde in 
relativ nächster Nähe des erwähnten Fundes - auf 
der Gasse Nálepková ul. in Bratislava entdeckt und 
es stelit eher ein Gefäl3 des Biigelkannentyps mit 
Ausgul3 in FormeinesHahnes dar{Abb. 6, Taf. I: 1). 
Der geschlossene Fundverband der Abfallgrube mit 
Keramik vom Anfang des 14. Jh. (nach P. Baxa) 
bietet Môglichkeiten einer Antedatierung der Ent
stehung des Aquamanile im Verlauf des 13. Jh., weil 
es zum Zeitpunkt des Wegwerfens in die Grube nicht 
mehr seinem Zweck diente. Dieser Fund stelit in 
Form und Stil eine Besonderheit im verfolgten 
Keramikfonds dar. ·Das Tiillenfragment aus Sopron 
in Form eines bärtigen Männerkopfes mit olivgriiner 
Glasur und mit Anzeichen eines weitlichtigen Hen
kels rekonstruierte /.Holi als Typ einer Biigelkanne 
und hält es fiir ein Wiener Erzeugnis aus dem 13. Jh. 
(Holi, 1974, S. 205, Abb. 28: 13). Das Fragment 
stammt wahrscheinlich von einem analogen Aqua
manile, wie sie - stilistisch - aus Wien und Knínice 
u Boskovic bekannt sind ( Černohorský, 1961, S. 585 
f. , Abb. 4a-c und Sa, b ). Ihre zeitliche Einstufung in 
der Literatur schwankte beträchtlich (siehe Černo
horský, 1961, Anm. 21 und S. 587). Neuestens 
werden sie in das 13. Jh. datiert ( Felgenhauer
Schmiedt, 1984, S. 101, Abb. 8a-c), was auch den 
Fundumständen des Exemplars aus Sopron ent-
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spricht. Die zylindrische Form des Kärpers, die 
kurzen geraden Beine, weiters die Form des Hen·
kels, die annähernd gleiche GräBe und olivgriine 
Glasierung sind sichere Merkmale fiir den Wiener 
Produktionsbereich (oder Meister). Von diesem 
Bereich weicht auch nicht der Fund unseres Aqua
manile aus Dudváh-Križovany nad Váhom ab (Abb. 
7, Taf. 1: 3a, b), auf das wir noch zu sprechen 
kommen. 

Der Täpfer des Bratislavaer Aquamanile machte 
ein untraditionelles Verzierungselement geltend 
- einen Hahn, mit einem gewissen Sinn fiir symboli
sche ÄuBerung. Der Hahn wurde schon in den ersten 
christlichen Jahrhunderten zu einem sprechenden 
Symbol der bildenden Kunst (Szenen der Verleug
nung Christi auf Sarkophagen). Mit seinem Schrei 
begriiBte er friihmorgens das aufgehende Licht, das 
Tag fiir Tag die Finsternis iiberwindet, und so wurde 
er ein Symbol von Christus - seiner Auferstehung 
(Blakenburg, 1975, S. 138) und Unsterblichkeit 
(Bockowska, 1980, S. 56; Heinz-Mohr, 1983, S. 123 
f.). In romanischer Zeit erscheint er oft auf Tiirmen 
als Symbol der Wachsamkeit und des Erwachens 
zum häheren Leben. Als Erwecker „schlafender 
Seelen" wurde er auch zum Symbol der Priester nach 
dem Ausspruch: „Erwache, Mensch, und nimm dir 
eine Beispiel am Hahn" (Migne, PL 1865, Tom. 52, 
259). In solcher Bedeutung erscheint er in Form der 
Aquamanilien, vÓr allem der metallenen (Braun, 
1932, Abb. 436), aber auch der tänernen. Aus dem 
13. Jh. stammt ein einziges Tonaquamanile in Form 
eines Hahns aus dem deutschen Ingersheim ( Kasten, 
1976, S. 407, 464 unter Nr. 32, Abb. 41). Bemer
kenswert ist seine starre Gestaltung, im unteren Teil 
mit rundem Sockel und im oberen - dem Riickenteil 
mit einem EinguB, auf welchen ein Henkel aufsitzt. 
Die Federn sind durch Ritzlinien und Stempelung 
angedeutet, die Fliigel wieder plastisch. Aus Mähren 
sind zwei Hähne als hohle Plastiken bekannt (Lita
ve! und 91omouc - Taf. I : 4, 5), die als Klappern 
dienten, weil sich im erhaltenen Exemplar aus 
Litave! eine kleine Kugel befindet (fiir die Informa
tion und fiir die Zurverfiigungstellung der Abbildun
gen danke ich Dr. J. Bláha). Sie stammen aus der 
Zeit um 1300 ( Goš, 1988, S. 187 f., Abb. 3). 

Das einzige bekannte und in der Literatur fre
quentierte keramische Aquamanile war jenes aus 
Križovany nad Dudváhom (heute Teil der Gemein
de Dudváh - Abb. 7, Taf. I: 3a, b). A. Habovštiak 
( 1962) fiihrte es als erster in die Litera tur ein. Fiir 
Datierungskriterien hält er die Glasierung, da diese 
bei uns im allgemeinen im 16. Jh. geltend gemacht 
wurde. Damit datierte er a priori den Fund in das 16. 

Jh., indem er ihn fiir e in heimisches Produkt hielt? 
und seiner Ansicht nach stellte es ein Pferd dar. 
Diese Ansicht kanonisierte sich mehr oder weniger 
in der heimischen Literatur, bis auf die Feindatie
rung der Entstehung des Aquamanile - in die zweite 
Hälfte des 15. Jh., evtl. in das beginnende 16. Jh. 
(Ruttkay, 1979, S. 62, 94, 99, Abb. 60 ; Ho/čík, 1981, 
S. 133). E. Kasten, ausgehend von den ästerreichi
schen Funden (Tulln, Wien) mit der Datierung in das 
14. Jh., reihte zu ihnen auch das Aquamanile aus 
Križovany als „kleine Territorialgruppe" mit der 
Bemerkung, daB dieses etwas jiinger sei - aus dem 
15. Jh. (Kasten, 1976, S. 404, 425, Anm. 139 und 
473). Seine Klausel stiitzte er auschlieBlich auf das 
zeitliche Vorkommen der Glasierung in unserem 
Milieu. Wir erwähnten, daB das Keramikaquamanile 
aus Križovany morphologisch zwischen die Erzeug
nisse des Wiener Produktionsbereiches entfällt, die 
auBer anderem olivgriin glasiert und rahmenhaft in 
das ausgehende 13. bis Mitte des 14. Jh. verwiesen 
sind. Die bisher bekannten Exemplare (Wien, Kní
nice u Boskovic, Sopron) haben den zoomorphen 
Kärper mit einem Menschenkopf versehen, also der 
Typ eines Kentauren (Kasten, 1976, S. 399 f.). Dem 
Križovaner Aquamanile fehlt gerade dieses bestim
mende Merkmal (der Kopf blieb nicht erhalten). 
Mythologische Elemente wurden häufig auch in der 
christlichen Symbolik geltend gemacht, oft mit 
entgegengesetzter Bedeutung ( Blakenburg, 1975, S. 
256; Mode, 1973, S. 90f. ; Réau, 1955, S. 119- 121). 
Aul3er anderem zeugen davon die bronzenen Aqua
manilien in Form von Kentauren (z. B. die Funde aus 
Szendandrás mit einem bärtigen Männerkopf und 
Mihályfalva - Lovag, 1984, S. 49, 54, Abb.18-20; 
aus Käln - Braun, 1932; Abb. 443), weiters als 
Sirenen (Berlin - Braun, 1932, Abb. 433), Greifen 
(Falke, 1929, Abb. 10; Bloch, 1981, Abb. 21 -23, 
27) oder Einhärner (im Musée de Cluny - Paris 
- Beer, 1972, Abb. 118). In den Ruinen der 
Konventkirchc in Piešťany wurde noch Anfáng des 
vorigen Jahrhunderts eine Plastik gefunden, die wir 
nur noch aus einem Literaturvermerk kennen (Lich
tenstein, 1926, S. 9), worin angefiihrt ist, daB „die 
Plastik ein vierbeiniges Tier mit menschlichem 
Gesicht veranschaulicht (baphomet)". Die Funde 
der westeuropäischen keramischen Aquamanilien 
aus der Gruppe ungesattelter Pferde weichen erheb
lich vom Križovaner Aquamanile in Form, Unter
bringung des Eingusses und des Materials ab (sie 
sind unglasiert), obzwarsie in das 14. -15. Jh. datiert 
sind (z. B. ausStraubing - Spiess, 1931, S. 119, Abb. 
11, oder der Fund mit näher nicht bestimmtem 
Tierkopf im Landesmuseum in der Schweiz 
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- Schnyder, 1972, S. 16, Abb. 6, und andere 
- Kasten, 1976, S. 395 - 397). Die Kartierung der 
glasierten Aquamanilien zeigte eine markante Kon
zentration im Rheingebiet, aber auch im Donauge
biet mit dem Produktionszentrum in Wien (Kasten, 
1976, Abb. 17 auf S. 426). In diesen Bereich 
entfallen unsere und die ungarischen Funde (So
pron, Budapest, Eszter~om - Holt, 1974, S. 203; 
Gyiirki, 1981, S. 95, Abb. 115, Taf. 6: 8), wo sie 
stratigraphisch in die zweite Hälfte des 13. Jh. datiert 
sind. Etwa in diesem Sinne ist das Križovaner 
Aquamanile aufzufassen. Zur Präzisierung der aus
gesprochenen Hypothesen kônnten chemische Ana
lysen der Glasuren von den hier verglichenen 
Exemplaren dienen, die zugleich ihr Produktions
zentrum näher charakterisieren wtirden. Wir er
wähnten, daf3 bei den Aquamanilien aus Bronze 
Lôwenmotive dominieren, während bei den Tonfor
men Pferdemotive in verschiedener Ausftihrung 
tiberwiegen (Kasten, 1976, S. 402). Diese Tatsache 
hängt mit der mittelalterlichen Ritterkultur von 
mehr oder weniger profanem Charakter zusammen, 
die au.ch· das Schaffen städtischer Tôpfer beeinfluf3-
te. Diese Konstatierung sttitzen auch die Funde aus 
unserem Gebiet (Bratislava - Rexa, 1988; Trnava
U mgebung - Abb. 10a- c, 14: 6a-c; Sereď -Abb. 
12 und 17: 4; Uherské Hradište - luza, 1964; Brno 
- Černohorský, 1961, Abb. 1und8; Novotný, 1966, 
Taf. 12: 3; die Burgen Starý Plumov, Auersperk bei 
Bystrice nad Pernštejnem - Nekuda - Reichertová, 
1968, Taf. XXVII: 1, LXXXII: 1, 2; die Festungen 
Semice bei Pferov, aus Šternberk - Bláha, 1970, S. 
7, Taf. 25: 1) und aus den benachbarten Ländern 
(Budapest - Gyiirki, 1981, S. 95 , Abb. 115, Taf. 6: 
8; Polen: Mogilno - Chudziakova, 1977). Ihr 
Vorkommen ist vor allem im Hochmittelalter belegt, 
d. h. von der zweiten Hälfte des 13. Jh. bis zum 15. 
Jh., wenn auch die untere Grenze offen bleibt ; das 
Aquamanile aus Mogilno stammt aus der Gruft eines 
Abtes des Benediktinerklosters, dessen ursprtingli
che Datierung an das Ende des 12. Jh. ( Chudziako
va, 1977, S. 177) L. Kajzer (1981) auf die zweite 
Hälfte des 13. Jh. korrigierte; W. Dzieduszycki 
(1980, S. 7 4) identifizierte si ch mehr oder weniger 
mit der ursprtinglichen Datierung mit der Begrtin
dung, daf3 es sich um einen Import aus Deutschland 
handle. 

Dte meisten der tänernen Aquamanilien erhielten 
sicl1 nur als Torsos und oftmals sind sie nur auf das 
Käpfchen beschränkt, evtl. auf das Maul mit der 
Ôffnung [z. B. von der Burg Šintava (Sereď), von 
den Burgen Landštejn - Durdík, 1976; Obrany 
- Konečný, 1977, S. 236; Bobrownik - Horbacz, 

1983, S. 161; aber auch aus anderem Milieu: Brno 
- Novotný, 1966; Tfebenice - Zápotocký, 1979, S. 
158, Taf. 5: 2a-c; Radomyšl bei Strakonice - Nech
ľfÍta!, 1988; Sázava - Reichertová und Kol., 1988, S. 
207; Wien - Felgenhauer-Schmiedt, 1984, S. 102 f.: 
Kat. Nr. 144 und 145 und andere - die tibrigen im 
Katalog der Arbeit Kasten, 1976, bei denen es nicht 
eindeutig zu „lesen" ist , um was ftir ein Tier es sich 
handelt, wenn auch - auf3er dem erwähnten Pferd 
- ihre inhaltliche Seite auf einen Widder, Hund, ' 
Läwen und vereinzelt auf einen Rehbock und Hirsch 
reduziert ist]. Bei einem solchen Wertungsaspekt 
der Gruppe von zoomorphen Aquamanilien dtirťen 
auch nicht die Faktoren der Abstraktion und Ge
schicklichkeit des betreffenden Tôpfers auf3er acht 
gelassen werden. Beide Faktoren muB man ausein
anderhalten. Die erwähnten Kriterien gelten auch 
ftir die tibrigen slowakischen Tonaquamanilien
funde. 

Zwei zoomorphe und verhältnismäBig „lesbare" 
Torsos aus den Sammlungen des Westslowakischen 
Museums (vielleicht direkt aus Trnava) melden sich 
stilistisch in das 14. evtl. beginnende 15. Jh . Der 
Torso des Vorderteiles des Tieres schlieBt es in den 
detaillierten Formen aus, in ihm ein stilisiertes 
ungesatteltes Pferd zu erblicken; eher stelit er etwa 
einen Hund dar (Abb. 11, Taf. 1: 2). Von technologi
scher Seite ist auf ihm Engobierung erkennbar, 
womit er zu glasierten Keramikprodukten gereiht 
wird. Ein einziges Beispiel der Bentitzung einer sog. 
Tonglasur bei den Aquamanilien ist beim Fund aus 
Auliendbach belegt, der im Fundverband nur rah
menhaft in die zweite Hälfte des 14. bis zur Mitte des 
15. Jh. datiert wurde. Diese Datierung entspricht 
dem Vorkommen der „Lehmglasur" im Rheinge
biet, im mitteldeutschen Gebiet und im stidlichen 
Sachsen (Kasten, 1976, S. 426 f. , Abb. 32). Der 
zweite Torso - ein realistisch geformter Kopf eines 
gesattelten Pferdes - ist aus Ton von ziegelroter 
Farbe mit Spuren von Rotbemalung (Abb. 10a- c, 
Taf. I: 6a - c; vgl. Novotný - Fuhrherr, 1971, S. 41 , 
Abb. 4). Das Vorkommen von sog. rot bemalter 
Keramík wurde ursprtinglich mit den Kolonisa
tionsstrômungen verbunden, besonders mit dem 
Bereich der Rheinkeramik (der sog. Pingsdorfer), 
die ebenfalls nur der Teil eines gräBeren Bereiches 
der bemalten Keramík ist (Lobbedey, 1968, S. 76). 
Die neuesten Arbeiten machen darauf aufmerksam, 
daB man schon ftir das 13. Jh. die Einfuhr dieser 
Keramík aus dem Rheingebiet oder anderen westeu
ropäischen Zentren ausschlieBen kann (siehe Rich
ter, 1982, S. 126-129; Hoššo, 1985, S. 247- 251) 
und daB hier mit ihrer heimischen Produktion zu 
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rechnen ist. D ie breite Zeitspanne des Vorkommens 
von bemalter Keramík in U ngarn (und auch in der 
5lowakei) seit dem 12. Jh. und während der nachfol
genden Jahre, ermäglicht keine nähere Einstufung 
des „Trnavaer" Aquamanilefundes. Das Ungarische 
Nationalmuseum verwahrt ein metallenes Aquama
nile in Form eines Pferdes mit analoger Ausstattung 
des Kopfes (konzentrische Kreise auf dem H alfter 
und Nasenriemen) - mit der Datierung in die erste 
Hälfte des 15. Jh. (Lovag, 1983, S. 55, Abb. 
25-26). Das Bruchstuck vom Maul des glasierten 
Tonaquamanile aus dem Budapester Dominika
nerkloster ist stratigraphjsch in die zweite Hälfte des 
13. Jh. datiert ( Gyurki, 1981, S. 95). Ein wichtiges 
Detail ist die Unterbringung der AusfluBäffnung in 
der Stien des Pferdes, was als typisches Merkmal des 
14. Jh. (und etwa auch älter) betrachtet wird, weil 
die späteren die Óffnung in der Brust haben (das 
erwähnte Bronzeaquamanile aus Budapest; siehe 
l uza, 1964, S. 122). Eine ähnliche Unterbringung 
der Óffnung ist a uch auf dem Fragment von der Burg 
Šintava (Abb. 12, Taf. IV: 4). Beide Torsos werden 
somit in die Zeit nach der Mitte des 14. Jh. verwiesen 
(ähnlich datiert sind die deutschen rot bemalten 
Aquamanilien - Kasten, 1976, S. 421). 

Den slowakischen Fundfonds beschlieBen zwei 
Aquamanilietorsos von der Burg Beckov, welche in 
die erste H älfte des 15. Jh. datierbar sind (Tóthová, 
1977, S. 21}. Diese zeitliche Ansetzung stiitzt auch 
der Rädchendekor des näher nicht bestimmten 
Torsos (Taf. IV: Sa; den Fund zu sehen, hatten wir 
keine Mäglichkeit). Nach der grauen Farbe und der 
Struktur der Reduktionsbrennung ist auf heimischen 
(oder donauländischen) Ursprung zu schlieBen. Der 
zweite Torso (Abb. 1, Taf. IV: 1) stellt eine hoh Ie 
menschliche Plastik dar, einen Reiter mit erhobener 
linker Hand und in der rechten einen Gegenstand 
(Tier) oder die Zugel der Pferdeschirrung vor sich 
haltend. Der Erhaltungszustand des Gegenstandes 
erlaubt keine eindeutigere Ansicht. K. Spiess publi
zierte ein ähnliches glasiertes Aquamanile, vielleicht 
von ungarischer Provenienz, das in das Museum fiir 
Vä lkerkunde in Wien gelangte (Spiess, 1931, S. 113 
f. , Abb. 6). Auf dem gesattelten Pferd sitzt die 
grotesk aufgerichtete Gestalt des Reiters, dessen 
linke Hand ein Tier (Hase) vor sich hält und den 
linken Arm neben dem Kopf erhoben hat; die 
Weichen des Pferdes springt ein Hund an (Taf. IV: 
1 a). Dieses Motív kann vielleicht auch auf das 
Beckover Aquamanile appliziert werden, wofiir die 
Geste der Arme und der vordere - beschädigte Teil 
spricht, wo ursprunglich ebenfalls ein Tier gewesen 
sein konnte. Am ehesten gehä rt es vorzugsweise 

zum Typ der Reiteraquamanilien. In der spätmittel
alterlichen Keramík kommen sporadisch auch selb
ständige anthropomorphe GefäBe vor, z. B. ein 
Becher aus Litomerice (Zápotocký, 1979, S. 92, Taf. 
51: 4a-c), ein Krug aus dem Burgkastell Ozora 
(Ungarn - Taf. III : 2 - fiir seine Zurverfugungstel
lung danke ich /. Feld) und andere ( Kasten, 1976, 
Abb. 9; Nekuda - Reichertová, 1968, Taf. XXX). 
Der Stil der Beckover hohlen Plastik schlieBt eine 
analoge Alternatíve aus. 

3.3. Gesellschaftliche Einstufung - Zweck. Die 
symbolische Händewaschung kann man zweifellos in 
die vormittelalterliche Zeit datieren. Bekannt war 
sie schon in der altchristlichen Welt, ja schon vorher 
in der judischen Religion (nach dem Markus-Evan
gelium aus der ersten Hälfte des 1. Jh. u. Z. an die 
Christen Roms, besonders in der Passage Kp. 
7,3-6: „ ... sie essen das Brot mit unheiligen (d. h. 
ungewaschenen) Händen"]. Man praktizierte sie 
nicht nur beim kirchlichen Zeremonial, sondern 
a uch in der profanen Kultur des Tafelns (Braun, 
1932, S. 537 und 542). Das Gerät (Kupferbecken, 
sog. Lavabo und Kännchen) , zusammen mit dem 
Handtuch, reichte bei Tische der Diener, oder gaben 
es sich die Sitzenden gegenseitig weiter ( Vokáčová, 
o. J., unpag.). Während bei den Bronzeaquamani
lien vor allem infolge der Verwendung beim kirchli
chen liturgischen Zeremonial mit Abnutzung ge
rechnet wird, ist es bei den tä nemen nur ausnahms
weise der Fall. In der Literatur wird es wegen dem 
ungeeigneten und weniger wertvollen Material be
grundet, das angeblich die Kirche in seinen Zeremo
nien deklassierte (Černohorský, 1961, S. 581; Ka
sten, 1976, S. 432). Sofern sie in den mittelalterli
chen lnventaren erwähnt werden, knupfen sie sich 
an reichere Kirchen, wo sie gräBtenteils aus Silber, 
Bronze und Kupfer waren. In den ärmeren - wie J. 
Braun (1932, S. 541 f.) erwähnt - wurden auch 
Geräte aus weniger wertvollem Material benutzt 
(Ton, Glas, Holz). Die kirchlichen Anordnungen 
aus der Zeit nach dem Mittelalter schrieben nur 
Sorgfalt bei der Erhaltung ihrer Reinlichkeit vor, 
wobei ihre zylindrische Form bestimmt wurde, um 
sie leichter reinigen zu kännen, und äfters wurde das 
Benutzen von durchsichtigem Glas betont, um den 
Wein nicht mit Wasser zu verwechseln (Braun, 
1932, s. 427 f.). 

Die Quellen schriftlicher Art helfen uns nicht sehr 
bei der Beantwortung der aufgeworfenen Fragen. 
Wir erwähnen wenigstens am Rande einige Anga
ben. Auf der Burg Beckov verfaBte am 4. September 
1431 der damalige Eigentumer Štibor ein Testa
ment, in dem er silberne, goldene und vergoldete, 
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mit Edelsteinen verzierte Reliquiare, ein vergolde
tes Kreuz, zwei Silberleuchter und sechs Kelche 
anftihrt ( Wenzel, 1874, S. 190-198 / Nr. 147/ ); ein 
Aquamanile erwähnt er also nicht. Der reiche 
Magnat Wilerm Druget fiihrt in seinem auf der Burg 
Šariš verfafiten Testament im J. 1330 a. a. zehn 
grol3e Silberschiisseln, 12 Silberpokale und drei 
Silberkriige an: „ ... ein gro13er, zwei kleinere und ein 
vierter, von jenen kleinerer, zum Giel3en von Was
ser" (angustria ... ad fundendam aquam - Wagner, 
1773, S. 128), also in der Funktion eines Aquamani
le. Im Inventar des St. Martinsdomes in Bratislava 
aus dem J. 1425 sind unter den liturgischen Gegen
ständen auch zwei silberne Ampullen angefiihrt 
(Jankovičová, 1984, S. 34). Erwähnt werden sie im 
J. 1586 auch im Verzeichnis des Bischofs Telegdini 
ftir die Trnavaer Kirche, in den lnventaren der 
Zipser Burg aus dem J. 1597 und aus (Slovenská) 
Lupča aus dem J . 1670 (Urbaria et conscr. 1981, S. 
149; 1984, S. 264 und 464) und im Visitationsproto
ko11 der ungarischen Benediktinerkloster aus dem J. 
1508: in Lekýr zwei, in Skalka ein „pelvis" und in 
Tata ein Aquamanile - manus argentea (Érszegi, 
1980, S. 211 -213). Úberdie keramischen Aquama
nilen schweigen also die QueUen. Aus diesem Grun
de bemiihte sich E. Kasten (1976, S.430- 434), diese 
Fragen mittels der Frequenz der einzelnen Funde in 
verschiedenen sozialen Milieus zu verfolgen, um 
damit wenigstens eine relative Antwort zu erhalten, 
ob sie kirchlichen oder nur profanen Zwecken 
dienten. Die Analyse von 139 Exemplaren mit der 
Ausniitzung einer Kombinationsstatistik brachte 
bemerkenswerte Ergebnisse, und zwar in erster 
Linie mit iiberraschend niedriger Vertretung (4 
Stiick) in Kirchenobjekten oder in ihi:er Nähe. Die 
meisten von ihnen fanden sich in städtischen Milieus 
(angefiihrt sind 47), in Burgobjekten (25), wo 
iibrigens auch mit einer eventuellen Beniitzung in 
Burgkapellen gerechnet wird , weiter in Siedlungen 
(10 Funde), dann in Topferwerkstätten (11 Sttick), 
in Steinbriichen und Sandgruben (10 Stiick) und bei 
32 Exemplaren ist der Fundort unbekannt. Bei den 
Tonaquamanilienfunden aus Siedlungen und Städ
ten sind keine konkreten Fundumstände bekannt, so 
daB der Autor sie nicht differenziert analysiert. Zum 
AbschluB resiimiert E. Kasten (1976, S. 434), dal3 
die keramischen Aquamanilien mit groBter Wahr
scheinlichkeit statt der bronzenen beniitzt wurden, 
weil sie zum Unterschied von ihnen - und zwar auch 
im Hinblick auf das Material - keine Luxusgegen
stände waren. Die Eigentiimer diirften meistens 
etwa wohl Repräsentanten der mittleren Gesell
schaftsschichten gewesen sein: das sich aufschwin-

gende spätmittelalterliche Biirgertum, der niedere 
Adel und vereinzelt auch die Kirche. Aufgrund 
seiner anregenden methodologischen Schablone 
versuchen wir eine Applikation einesteils auf unsere 
Funde, und auch auf die iibrigen osteuropäischen, 
von denen ihm der GroBteil nicht bekannt war, denn 
inzwischen sind weitere neue Exemplare hinzuge
kommen. Direkt aus Kirchenbauten sind sie nicht 
belegt, aber drei Stiick wurden in ihrer nächsten 
Nähe gefunden (zwei neben der Kapelle auf der 
Burg Beckov und eines - in Form eines Hahnes 
- unweit des St. Martinsdomes in Bratislava). 
Nehmen wir an, da13 die Funde aus dem Westslowa
kischen Museum in Trnava aus dem Milieu der Stadt 
Trnava stammen, dann stimmt die Gliederung des 
Fundvorkommens mit den Angaben Kastens iiber
ein: städtisches Milieu ( 4), Burgen (3), Siedlungen 
(1). Die Fundumstände fiir den Ostteil Europas (d. 
h. Tschechoslowakei, Polen, Ôsterreich und Un
garn, von wo wir die Funde registrieren), geben eine 
etwas abweichende statistische Úbersicht, wenn sie 
auch summarisch mehr oder weniger die von E. 
Kasten ausgesprochene Deduktion bestätigen. Von 
der Gesamtzahl der aus der Literatur bekannten 42 
keramischen Aquamanilien, wenn man sie auch 
nicht als vollständig betrachten kann [weil viele 
Fragmente sich in Museumssammlungen befinden 
(Mefínský, 1979, S. 79) und aus den neuesten 
Funden sie noch unpubliziert sind] , entfallen die 
meisten, und zugleich in gleicher Anzahl, auf Bur&en 
(14) und Städte (14), dann auf sakrale Objekte (8) 
und der Rest (6) auf Siedlungen und andere Fund
stellen, bei denen die Fundumstände unbekannt 
sind. Was die Funde aus den sakralen Objekten 
betrifft, ist ihr Vorkommen in Klôstern bemerkens
wert (Budapest, Esztergom, M.ogilno, Opava, Pieš
ťany?, aber auch Letanovce-Kláštorisko in Form 
eines Kruges ). In der Vertretung dominieren Motive · 
von Pferdchen (Uherské Hradište, Budapest, Mogil
no und vielleicht auch Brno) und in einem Falle ein 
Widder (Radomyšl). Die beniitzte Symbolik war 
gebräuchlich, jedoch ihr Sinn hat keinen usueUen 
kirchlichen Charakter auch trotz der Tatsache, daB 
die Symbolik des Pferdes (auch mit Reiter) sich 
gleichermaBen in der kirchlichen Praxis (Heinz
Mohr, 1983, S. 237 f., 245 f.) geltend machte, nicht 
zu sprechen mehr vom Lamm und Lôwen (Jung
mann, 1960, S. 84-92). 

Zusammenfassung 

Die mittelalterliche figurale Keramik gehort in die 
hohere Kategorie der Topferproduktion, bei wel-
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cher der Kunstausdruck verschiedene, von ihren 
Schopfern abhängige Variabilität aufweist. Aus dem 
Beschreibungstei1 geht hervor, daB sie zu seltenen 
Funden gehort und vom Gesichtspunkt des Stu
diums der Geschichte der materiellen Ku\tur vor
wiegend Luxusgegenstände darstellte. Deshalb be
schränkt sie sich auch im sozial-gesellschaftlichen 
Milieu auf die hoheren Kreise (Adel, Kirche und 
Biirgertum). Die einzelnen Fundbereiche der sog. 
Keramík der bildenden Kunst sind territorial nicht 
abgegrenzt, weil sie ein zeitgemäB-modisches Sorti
ment im ganzeuropäischen MaBstab darstellt. Da sie 
sich an kein Ethnikum kniipft, ist sie eher ein 
Ausdruck der mitteleuropäischen kulturellen „Ei
nigkeit". Von diesem Aspekt war es notwendig, 
nach näheren und entfernteren Analogien zu grei
fen. Was die Keramikgruppe - die figurale Plastik 
- betrifft, meldet sie sich stilistisch zum GroBteil in 
die spätmittelalterliche Zeit. Der bisherige Fund
fonds ermôglicht auch nicht an Hand von Analogien 
eine Bestimmung ihres Erzeugerzentrums. Ähnliche 
Figuren wurden vor allem in europäischen Wall
fahrtszentren oder in ihrer nächsten Nähe produ
ziert. Die importierten „Souvenire" trugen in sich 
die Môglichkeit einer Nachahmung und konnten die 
heimische Produktion beeinflussen. Vom produk
tions-technologischen Aspekt stellen sie professio
nelle Erzeugnisse dar, die mit Hilfe von Formen 
(Matrizen) hergestellt wurden, die in der Slowakei 
bisher noch nicht ge(unden wurden. Es handelt sich 
vor allem um Plastiken devotionellen Charakters 
(Heilige und Madonnen), aber auch um weltliche 
Figuren, offenbar Kinderspielzeug - Puppen (Kopf 
aus Kežmarok). Zu ihnen werden vor allem Ton
pferdchen gereiht, deren Produktion nicht mit der 
sog. hohen Kunst zusammenhing und deshalb auch 
von län91ichen Tôpfern angefertigt werden konnten, 
die ihre Ware auch auf den städtischen Märkten 
absetzten. 

Zum Komplex der untersuchten Gegenstände 
reihten wir auch den Krug aus Letanovce-Kláštori
sko (Abb. 9, Taf. III: 1), der mit seinen Reijefme
daillons (mit dem Kreuzigungsmotiv und der thro
nenden Madonna) ein Sonderstiick nicht nur bei uns, 
sondern auch im Ausland darstellt. Seine Fundum
stände, der Stil der Medaillone u'nd der Gesamttie
kor erlauben es, ihn in das letzte Viertel des 15. Jh. 
zu datieren. Das Klostermilieu, aus welchem der 
Krug stammt, zusammen mit der ungewohnlichen 
Verzierung bestimmen zweifellos seine rein sakrale 
Verwendung, und zwar in der Funktion als Aquama
nile. 

Den keramischen Aquamanilien ist das umfang-

reichste Kapitel unserer Arbeit gewidmet, weil sie 
eine spezifische Kategorie der Keramikproduktion 
darstellen, die in der Literatur gebiihrend bewertet 
ist (K as ten, 197 6). Die Frage des U rsprungs kann als 
mehr oder weniger gelôst betrachtet werden, ja · 
bekannt sind auch die vermittelnden Wege (Kreuz
ziige), auf denen sie nach Europa gelangten, wo ihr 
Vorkommen im Verlauf des 12.-15. Jh. registrier
bar ist. Am diskutiertesten bleibt die Frage der 
Funktion der keramischen Aquamanilien. E. Kasten 
äuBerte aufgrund der vor allem auf die Fundumstän
de im sozial-gesellschaftlichen Milieu gestiitzten 
Kombinationsstatistik die Ansicht, daB der GroBteil 
der keramischen Aquamanilien profanen Zwecken 
diente, und zwar vor allem im Milieu des niederen 
Adels und des Biirgertums, und nur in Ausnahmsfäl
len in kirchlichem Bereich. Vor der allgemeinen 
Akzeptierung seiner Annahme muBte sie detailliert 
verarbeitet und dabei alle zugänglichen Quellen 
ausgeniitzt werden. Aus ihnen geht vor allem die 
Erkenntnis hervor, daB die Aquamanilien im allge
meinen nicht als „vas sacra" galten, d. h. als heilige 
GefäBe bzw. Geräte, daher konnten sie gleicherwei
se im sakralen und auch profanen Leben geltend 
gemacht werden. Die Situation in Westeuropa war 
doch nur abweichend, da dort (im Rheingebiet, 
Sachsen, aber auch in Skandinavien) in groBem 
MaBe bronzene Aquamanilien hergestellt wurden, 
so daB ihren Tonderivaten im selben Milieu sicher
lich nur eine untergeordnete Bedeutung beigemes
sen wurde. Die Hypothesen ii ber heimische speziali
sierte Werkstätten in Ungam (Z. Lovag) oder in 
Bôhmen (D. Stehlíková) sind bisher nicht durch 
konkrete Belege bewiesen, wenn auch das Metall
guBhandwerk durch andere Erzeugnisse belegt ist 
(in der Zips erreichte es den Hohenpunkt seit der 
zweiten Hälfte des 14. und im Verlauf des 15. Jh. in 
der Herstellung von Glocken und Taufbecken). 
Soweit konstatiert wurde, daB bei den Bronzeaqua
manilien keine zwei identischen Formen existieren, 
gilt dies ebenfalls fiir die tônernen. Dies ist hochst 
interessant, da sich die Herstellung von Tonaquama
nilien im allgemeinen in die iibrige Tôpferproduk
tion fiigte - nicht nur mit der Herstellungstechnik 
(Tôpferscheibe), sondern auch mit der Verzierung 
und Anwendung von veredelnden Verfahren (Gla
sierung, Bemalung). Gerade in solchen Werkstätten 
ist eine Serienproduktion zu erwarten. Auf einen 
bestimmten Werkstattkreis verweisen die kerami
schen Aquamanilien in Form von Kentauren mit 
dem vorausgesetzten Produktionszentrum in Wien, 
aus welchem vielleicht auch der Fund aus Dudváh
Križovany nad Váhom stammt (Taf. 1: 3a, b) und der 
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Torso des ti.illenartigen Tierkopfes aus Bratislava 
(Taf. IV: 3). Die Ikonographie der Tonaquamani
lien entspricht mehr oder weniger den Bronzeer
zeugnissen, wenn auch in der Darstellung nicht das 
LOwenmotiv dominiert, sondem hauptsächlich Mo
tive aus dem ritterlichen Leben (Pferdchen), zoo
morphe und mythologische. Bei der Herstellung 
wurde oft ein stärkerer Abstraktionsgrad geltend 
gemacht, was E. Kasten vor allem mit geringeren 
ki.instlerischen Voraussetzungen der mittelalterli
chen Topfer, ihrer aus der unrnittelbaren U m_gebung 
hervorgehenden idealen Vision begri.indet. Seine 
Argumentierung sti.itzt er hauptsächlich auf die 
Darstellung von Lowen, bei denen die Vorlage fehlt, 
da der LOwe fem vom Topfer war. Auf die Labilität 
dieser Argumentation verweisen verwandte Bron
zeaquamanilien mit feinem Gefi.ihl fi.ir die Darstel
lung der LOwenfiguren. Anderseits darf man nicht 
den Distributionsfaktor auBer acht lassen, d. h. die 
Beziehung Produzent - Verbraucher, wobei der 
Produzent (Topfer) im Geist der Zeit arbeiten 
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muBte. Die physische Welt des rnittelalterlichen 
Menschen existierte nicht anders als ein Symbol 
(Réau, 1955, S. 60-65). In den verschiedensten 
Varianten machte sich dies vor allem im Kunstaus
druck geltend (Sauer, 1924; Jungmann, 1960), nicht 
ausgenommen auch unsere Aquamanilien. Der sym
bolische Aspekt bietet mit seinem Introspektions
charakter gewisse Interpretationsmoglichkeiten der 
Verwendung von Aquarnanilien, die wir im Beitrag 
beri.icksichtigt haben. 

Die Vergleichsbasis auf primärer Ebene mit kon
kreten Formen und auf sekundärer Ebene mit 
geschlossenen Kulturelementen von kultischem, so
zialem und okonomischem Charakter erlaubt es, ein 
bestimmtes Bild i.iber die Produktion und Verwen
dung der mittelalterlichen figuralen Keramik in 
breiteren territorialen Zusammenhängen zu gewin
nen. Die slowakischen Funde fi.igen sich in den 
europäischen Formenkreis, wodurch sie zeitlich und 
räumlich einen umgrenzten Rahmen der spätmittel
alterlichen KulturäuBerung bilden. 
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Taf. 1. l - Bratislava. Gasse Nálepkova. Nr. 24; 2, 6a-c - Trnava-Muscum ; 3a, b - Dudváh, Teil Krí7ovany nad Dudv;íhom: 
4 - Litovci. Bez. Olomouc; 5 - Olomouc. Taf. 1- JV. Photo M. Novotná. 
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2 

Taf. II. la, b - Žiar nad Hronom, Teil Šášovské Podhradie; 2, 4 - Bratislava, ehemaliger Fi~chmarkt; 3 - Bratislava, 4. April-Plat1; 
5 - Veľká Ča lomija (Bez. Veľký Krtíš); 6 - Hlohovec (Bez. Trnava) - Klostcr. 
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2 

Tar. III. la. b - Lctanovcc (Bc1. Spišská ová Ves) - Kláštorisko; 2 - Ozora (Ungarn) - BurgkaMcll; 3a-c - Bratislava-Gasse 
N:ílcpkova. Nr. 19-2 1. 
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Taf. IV. la, 5a, b - Beckov (Bez. Trenčín) - Burg; lb - Aquamanile aus unbckanntcm Fundort: (nach Spiess. 1931, Abb. 6): 
2 - Budmcricc (Bez. Trnava)-Fančal ; 3 - Brati!>lava-Gasse Kapitulská; 4 - Sereď (Bez. Galanta) - Durg Šintava. 
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Stredoveká figurálna keramika na Sfovensku 

Michal Slivka 

V keramickej produkcii stredovekých hrnčiarov 
sú pomerne vzácne a len sporadicky zastúpené 
drobné figurálne plastiky alebo nádoby bizarných 
tvarov. Neboli bežným sortimentom hrnčiarskej 

výroby, aj keď ich produkovali zväčša v mestskom 
výrobnom prostredí. V odbornej literatúre sú preto 
zaradené od samostatnej skupiny, zvanej výtvarná 
keramika (kachliarska produkcia svojím špecific
kým poslaním a charakterom sa danej témy len 
dotýka). Sortiment výtvarnej keramiky nepochybne 
patrí do vyššej kategórie hrnčiarskej produkcie, hoci 
umelecké vyjadrenie máva rozličnú variabilitu, zá
vislú od ich tvorcov. Z korpusovej časti vyplýva, že 
patria k zriedkavým nálezom a z hľadiska štúdia 
dejín hmotnej kultúry predstavujú väčšinou luxus
nejšie predmety. Ich výskyt vo vtedajšom sociálno
spoločenskom prostredí sa obmedzuje na vyššie 
spoločenské kruhy (šľachta, cirkev, meštianstvo). 

Najpočetnejšie je ,zastúpená drobná hrnčiarska 
plastika, obmedzujúca sa na ľudské figúrky. Deväť 
z trinástich dosiaľ známych nálezov pochádza z meš
tianskeho prostredia stredovekej Bratislavy, čo od
ráža intenzívnu a dlhodobú archeologickú činnosť, 
ale ďalšie nálezy možno očakávať aj v iných význam
ných mestách. Najčastejšie sa získali zo zásypových 
vrstiev mestskej priekopy (výskum Rybného námes
tia) a svojím tvarom a obsahom patria do skupiny 
devocionálnych plastík. Medzi zväčša torzovitými 
exemplármi vyniká madona vo výrazne strojenej 
póze s dieťaťom po ľavom boku. Ďalšia madona, pri 
ktorej sa hlava nezachovala, pochádza z hradu 
Šášov. Nálezové okolnosti a štýl plastík ich zaraďuje 
do obdobia prvej polovice 15. stor. Ostatné známe 
figúrky, či už svätíc, svätcov alebo bábik, boli sériovo 
vyrábané pomocou negatívnej matrice (známy nález 
ze Sezimova Ústí). Tvorivý rozvoj hrnčianskej plas
tiky, ktorej produkcia dominuje predovšetkým v ne
meckých porýnskych dielňach, spadá do obdobia 
neskorého stredoveku. Ako predlohy slúžili predo
všetkým drevené sošky nachádzajúce sa v sakrálnych 
objektoch na rôznych miestach Európy. Takéto 
plastiky sa predovšetkým v meštianskom prostredí 
tešili značnej úcte a obľube a s určitosťou nepatrili 
k detským hračkám. Produkciu hračiek vyvolal 
rytiersky duch stredoveku. Z hľadiska štúdia hmot
ných pozostatkov sú zaujímavé predovšetkým hline-

né koníčky, niekedy s jazdcom, alebo aj iné zvieratá. 
Koník s jazdcom bol vo feudálnej spoločnosti 

vrcholom detskej predstavivosti, hlavne v šľachtic
kom a meštianskom prostredí. Z územia Slovenska 
zatiaľ pochádza iba torzo koníčka z hradu Šintava, aj 
keď v susedných krajinách je ich bohatý výskyt 
doložený od 13. do 16. stor. Nález zvieracej plastiky 
z Hlohovca predstavuje ovečku a podľa mienky 
autora pochádza z neskoi:ostredovekého betlehem
čeka. 

Zvláštnu skupinu výtvarnej keramiky tvoria nádo
by, spravidla sformované do štylizovanej zvieracej 
podoby, pre ktoré sa - vzhľadom na ich pôvodné 
použitie pri liturgickom umývaní rúk - uplatnil 
latinský názov aquamanile (aqua = voda, manus 
= ruka). Keramické aquamanile patria k zriedka
vým nálezom nielen na Slovensku, ale aj na širšom 
teritóriu Európy, odkiaľ sa teraz registruje asi 200 
exemplárov. Slovenský nálezový fond na uvedenom 
počte participuje šiestimi kusmi. Pozornosť odborní
kov vždy pútali skôr kovové aquamanile, ktorých 
počet v celosvetovom meradle presahuje viac ako 
400 kusov (zo Slovenska pochádza jediný známy 
exemplár z Veľkej Čalomije z prelomu 12. a 13. 
stor.). Kým bronzové aquamanile sa vyznačujú 

prísnou geometrickou štylizáciou, často aj bohatým 
plošným dekorom, pri hlinených exemplároch bol 
uplatnený vyšší stupeň abstrakcie, čo vyplývalo 
z pomerne nižších umeleckých predpokladov ich 
tvorcov. Diskutabilným problémom zostáva, či pro
totypom keramických aquamanile boli ich kov~)Vé 
tvary alebo existovala vlastná vývojová línia. Hline
né aquamanile tvaroslovne napodobňuje kovové 
tvary, no v priebehu vývoja možno pozorovať 
relatívnu samostatnosť, ktorú zdôvodňuje ich rozší
rená produkcia. Zatiaľ sa nedajú doložiť špeciálne 
dielne a E. Kasten za producentov považuje rutiné
rov všeobecného hrnčiarskeho remesla. Kým pri 
kovových aquamanile prevažujú typy v tvare leva (z 
celkového počtu je to až 120 kusov), pri hlinených je 
to nepatrné percento, väčšinou sa obmedzujú na 
motívy z rytierskeho života. Ukážkovým exemplá
rom je glazované torzo rytiera v sedle na koni, ktorý 
v pravej ruke drží kopiju (nájdené pri výskume 
Pálffyho paláca v Bratislave). Vzhľadom na torzovi
tosť predmetu jediným štýlovým kritériom je výstroj 
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s čiastočne zachovaným operadlom sedla, ktoré 
spolu so stratigrafiou nálezových okolností ho datujú 
na prelom 13. a 14. stor. V zbierkových fondoch 
Západoslovenského múzea v Trnave sa nachádzajú 
dve torzá aquamanile, pozoruhodné vypracovaním 
povrchu. Na torze prednej časti bližšie neurčeného 
zvieraťa je zreteľné engobovanie, čo ho zaraďuje 
medzi glazované keramické produkty. Výskyt engo
bovania (tzv. Lehmglasur) v stredonemeckej oblasti 
a na území južného Saska je rámcove datovaný od 
druhej polovice 14. až do polovice 15. stor. Druhé 
torzo - realisticky stvárnená hlava osedlaného koňa 
- je z hliny tehlovočervenej farby so stopami 
červeného pomaľovania . Pre datovanie torza je 
dôležité umiestnenie výtokového otvoru do čela 

koňa, čo sa považuje za typický znak 14. stor. 
Podobné umiestnenie otvoru je aj na fragmente zo 
šintavského hradu. Z literatúry je pomerne známe 
keramické aquamanile z lokality Krížovany nad 
Dudváhom (dnes súčasť obce Dudváh). Má príznač
ný zoomorfný tvar s cylindrickým telom a krátkymi 
nohami v rovno m postoji. Hlava sa nezachov:tla, len 
časť krku s rúrkovitým otvorom. Morfologicky sa 
radí k aqua ma nite kentaurového typu, aké sa produ
kovali vo Viedni na prelome 13. a 14. stor. Žiar, 
práve určujúci prvok - hlava - chýba. Takmer 
kompletné hlinené aquamanile sa získalo pri najnov-

. ších ~rcheologických výskumoch v Bratislave na 
Nálepkovej ulici č. 24. Ide o nízku, na kruhu robenú 
nádobku s výrazne konvexným lomeným telom a so 
zoomorfným ústím v tvare kohúta. Hlavička kohúta 
má výrazný chochol, pysk s rúrkovitým otvorom 
(podobne ako v časti chvosta). Uzavretý nálezový 
celok odpadovej jamy, v ktorej sa aquamanile našlo, 
je datovaný do prvej polovice 14. stor. Hrnčiar 
v tomto prípade uplatnil netradičný výzdobný prvok 
- kohúta - so zmyslom pre symbolické vyjadrenie. 
Otázka funkčnosti keramických aquamanile ostáva 
stále otvorená. Kým s použitím bronzových aquama
nile sa ráta predovšetkým pri cirkevnom liturgickom 
obrade, pri hlinených to prichádza do úvahy len vo 
výnimočných prípadoch. V odborných kruhoch sa to 
odôvodňuje nevhodným a menejcenným materiá
lom, ktorý vraj cirkev vylúčila zo svojho ceremoniá
lu. Z prameňov písomnej povahy v tejto súvislosti tu 
vyplýva dôležitý poznatok, že aquamanile vo všeo-

becnosti neboli považované za „vas sacra", t. j. za 
posvätné nádoby či náčinie , a preto sa mohli rovnako 
uplatniť v sakrálnom, ako aj v profánnom živote. 
Keď sa táto otázka sledovala prostredníctvom frek
vencie jednotlivých nálezov v rôznych sociálnych 
prostrediach na území Európy, zistilo sa prekvapu
júco nízke zastúpenie práve v cirkevných objektoch. 
Najviac sa ich našlo v mestskom prostredí a v hrad
ných areáloch, teda v šľachtickom a meštianskom 
prostredí, kde sa uplatnili v kultúre stolovania. 

Džbán z kartuziánskeho kláštora v Letanovciach 
predstavuje istú osobitosť, i keď sa nepochybuje 
o jeho sakramentálnom účele. Jeho jednotlivé vý
zdobné prvky, predovšetkým typ ornamentu vkol
kovaného ozubeným kolieskom, ďalej motív roze
tiek a vetvičiek, ako aj ružičkových nálepkov, sú 
charakteristi.cké pre neskorostredovekú keramiku. 
Výrobca džbána svoje pozoruhodné umelecké cíte
nie a technickú dokonalosť uplatnil predovšetkým na 
reliéfnych medailónikoch (3 x 4 cm), ktoré pôvod
ne zdobili kónické ústie džbána v troch samostatných 
obrazoch. Dva zachované reliéfy majú rovnaký 
umelecký výraz: na prvom medailóniku je tróniaca 
madona s Ježiškom na kolenách a na druhom 
trojfigúrovom reliéfe je ukrižovaný Kristus a po 
stranách kľačiace postavy Márie a Jána so založený
mi rukami. Nie je známy výjav tre tieho medailónika, 
po ktorom zostal na džbáne negatív pôvodného 
nálepka. Z dvoch dochovaných reliéfov vidno, že 
kompozičný rozvrh scén sledoval myšlienkovú do
minantu Krista. Christologický cyklus ako najčastej
šia téma stredovekých obrazov [podľa Zjavenia sv. 
Jána: narodenie, ukrižovanie (obeta), zmŕtvychvsta
nie a nanebevstúpenie] je v tomto prípade reduko
vaný do troch obrazov. Z ikonografického hľadiska 

by mohla cyklus uzatvárať kompozícia vzkriesenia, 
obsahovo vyjadru júca vtelenie, utrpenia a oslávenie. 
Stvárnenie týchto pojmov vo výtvarnom umení malo 
meditatívny charakter. Džbán je datovaný do po
slednej tre tiny 15. stor. 

Pertraktovanú problematiku možno ukončiť kon
štatovaním, že stredoveká figurálna keramika z úze
mia Slovenska zapadá do tvarového európskeho 
okruhu, čím časovo i priestorovo tvorí ohraničený 
rámec kultúrneho prejavu neskorostredovekého 
obdobia. 
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SPRÁVY A RECENZIE 

Životní jubileum Márie Novotné 

V tomto race se dožívá významného životního 
jubilea paní prof. dr. Mária Novotná, DrSc. z Brati
slavy. Celý svuj život zasvetila archeologické vede. 
Patn ne jen u nás, ale iv celé Evrope k mimorádným 
ženám, které si zvolily tuto náročnou disciplínu jaka 
prostredek i cíl svého bytí. Celý dosavadní odborný 
život rovnomerne rozdelovala mezi vedecko-vý
zkumnou aktivitu a činnost vedce-pedagoga. 

Mnohostranná činorodost jubilantky se projevila 
ve všech formách archeologické práce. Osobne vedia 
anebo se podílela na vedení záchranných i systema
tických archeologických výzkumô jaka napríklad 
v počátcích své kariéry v Mužle a pozdeji pak na 
výzkumech katedry archeologie ve Vysokých Tat
rách. Bohatou heuristickou činnost M. Novotné 
možno dokumentovat nejen na nepublikovanýc~ 

a publikovaných katalozích muzejních a soukro
mých archeologických sbírek, ale zejména na kvalí
tativnč vyšších vyhodnoceních bronzové industrieze 
Slovenska vychádzejících v rámci edice Prähistori
sche Bronzefunde. Se čtyrmi vydanými a dvema 
pripravovanými monografiemi v této rade je Mária 
Novotná bezesporu nejproduktivnejším slovenským 
archeologem a jedním z nejaktivnejších v tomto 
smeru i z hlediska evropského. V tčchto knihách 
a v desítkách dalších studiích sa zračí časová nároč
nost díla, pečlivost, systematičnost, analytický a syn
tetický pohled na fešenou problematiku. V publiko
vaných monografiích, studiích a článcích jsou vždy 
perfektne podaná chronologická schémata vývoje 
společnosti v mladším praveku, která pro dobu 
bronzovou na Slovensku jubilantka prukopnícky 
vytvorila. V rámci jasných chronologických horizon
tu jsou formulovány nové podnetné hypotézy o hos
podáfském a duchovním rozvoji společnosti doby 
bronzové na Slovensku, v Karpatské kotline a ve 
strední Evrope. V poznání medené a bronzové 
industrie tohoto období patfí Mária Novotná jedno
značne k nejlepším evropským znalcôm této proble
matiky. 

Výsledky vedecké práce jubilantky jsou s uznáním 
prijímány v zahraničí. Vedie již zmínených mono
grafií edice Prähistorische Bronzefunde vydávaných 
v Mnichove to jsou četná vystoupení na mezinárod
ních konferencích a kongresech venovaných otáz
kám doby bronzové. Jubilantka je korespondujícím 
členem Nemeckého archeologického ústavu a aktiv
ne se podílí na práci kornise UNESCO. 

Za roky pôsobení na Filozofické fakulte Kamen
ského univerzity v Bratislave se Mária Novotná 
podílela na výchove nekolíka generací slovenských 
archeologô. Její prednášky, semináre, skripta, osob
ní pnklad a odborný rozhled formoval celou radu 
mladých adeptô archeologické vedy. 
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Pfi príležitosti životnfho jubilea si všichni uvedo
mujeme, že Mária Novotná vytvorila dílo, které se 
stalo majetkem ne jen celé evropské archeologie, ale 
i slovenského národa. Další velké rozpracované 

a pripravované projekty jsou pro ni stimulem 
a motorem do dalšího studia a do další plodné 
práce. 

Ad multos annos! 
Václav Furmánek 

Životné jubileum Jozefa Paulíka 

PhDr. Jozef Paulík, CSc., samostatný vedecký 
pracovník Archeologického múzea SNM v Bratisla
ve, pochádza z maloroľníckej rodiny, ktorá sa po II. 
svetovej vojne v rámci výmeny obyvateľstva zo 
zadunajského okolia Budína presťahovala v roku 
1947 na Slovensko. Narodil sa 30. marca 1931 v obci 
Só kút, ktorá patrí do enklávy slovenských dedín 
v okolí Budapešti. Po skončení Tudovej školy v rod
nej dedinke a po gymnaziálnych štúdiách (Budapešť, 

Dolný Kubín), ktoré ukončil s maturitou na gymná
ziu v Bratislave v roku 1959, začal študovať na FF 
UK v Bratislave, a to archeológiu a históriu. Po 
skončení vysokoškolského štúdia (1955) nastúpil do 
Archeologického ústavu SA V v Nitre. V roku 1964 
tu obhájil kandidátsku prácu Juhozápadné Sloven
sko v mladšej dobe bronzovej. Už ako erudovaný 
archeológ v roku 1967 odchádza pracovať do Sto-

venského národného múzea v Bratislave, kde pôsobí 
dodnes. V tom istom roku získal i titul doktora 
fi lozofie. Po príchode do SNM viedol výskumy 
v Lužanoch, Plaveckom Podhradí, Dedinke, Šura
noch, Tvrdošovciach, vo Veľkých Ripňanoch, Palá
rikove, Mariánke a inde. 

Jubilant patrí k tým šťastlivcom , ktorým sa splnil 
študentský sen stať sa historikom -archeológom. Veď 
už ako vysokoškolák viedol v rokoch 1953- 1955 
jeden z kľúčových archeologických výskumov na 
halštatskom sídlisku v Seredi na polohe Mačianske 
vŕšky, kto rý sa považuje za dovtedy najväčší sídlis
kový výskum z halštatského obdobia nielen u nás, ale 
v ce lom Podunajsku. Po skončení vysokoškolského 
štúdia J. Paulík vstupoval do archeologického diania 
ako nádejný archeológ. 

Na formovanie vedeckého profilu nášho jubilanta 
vplýval už spomenutý výskum v Seredi, ktorého 
výsledky publikoval v rozsiahlej štúdii v roku 1955. 
Tento, ale aj ďalšie výskumy z uvedeného obdobia 
dopomohli J. Paulíkovi už v šesidesiatych rokoch 
dospieť k novej koncepcii doby halštatskej na 
Slovensku (Život a umenie doby železnej na Sloven
sku, 1962). Podarilo sa mu osvetliť nové vývojové 
aspekty záverečného úseku pravekého vývoja, čomu 
venoval pomerne obsiahlu štúdiu K začiatkom star
šej doby železnej na juhozápadnom Slovensku 
(1975). 

J. Paulík sa neskôr zameral na problematiku 
mladšej a neskorej doby bronzovej v Karpatskej 
kotline. Pri svoj ich prieskumných a zberných cestách 
objavoval i lokality z iných archeologických období 
a všetkým venoval patričnú pozornosi. 

Okrem menších nálezov z paleolitu objavil sídlis
ko v Salke na dolnom Poiplí zo staršej doby 
kamennej (1984, 1990) a skupinu sídliskových 
objektov s lineárnou keramikou v Borovciach 
(1955). Na svojich prieskumoch nachádzal aj nálezy 
z doby medenej , ktoré sústavne zverejňoval. Do 
obdobia medzi dobou medenou a bronzovou patrí 
Paulíkom preskúmaná mohyla v Šuranoch (1989). 
Z obdobia strednej doby bronzovej treba uviesť jeho 
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objav kultového mesta v Dvoroch nad Žitavou 
(1962) a do mladšieho úseku doby bronzovej patria 
i výskumy na mohylách juhozápadného Slovenska. 
Dokončil aj výskum na eponymnom žiarovom po
hrebisku v Chotíne II. V poslednom desaťročí sa 
zameral na riešenie sídliskovej problematiky čačian
skej (Ipeľský Sokolec, Dedinka) a velatickej kultúry 
(Plavecké Podhradie, Mariánka) z obdobia mladšej 
doby bronzovej, čo je ťažiskom jeho vedec
kej špecializácie. Možno povedať, že výsledky Paulí
kových výskumov v tejto oblasti môžu byť spoľahli
vým základom pre doriešenie novej koncepcie doby 
bronzovej v Karpatskej kotline a na jej okolí. 
Vychádzajúc z výskumov a zo spracovanie velatic
kých a čačianskych mohýl (Čaka, Kolta, Dedinka, 
Palárikovo, Cabaj-Čápor, Lužany, Veľké Rypňany, 
Očkov atď.), ate i z väčších výskumov spomenutých 
sídlisk či hradiska (Ipeľský Sokolec, Plavecké Pod
hradie, Mariánka), dospel J. Paulík k poznatku, že 
kultúrne pomery v mladšej dobe bronzovej boli 
v Karpatskej kotline vyvrcholením predchádzajúce
ho dobre sledovatefného vývoja. Vo svojom diele 
Bronzom kované dejiny (zatiaľ v rukopise) uvádza, 
že „progresívnu zložku pri transformačnom procese 
kultúr tvorili etnické skupiny", ktoré vtrhli do 
karpatského priestoru „veľkého mimokarpatského 
šnúrového okruhu". Pritom v mladšom období 
poukazuje i na etnické skupiny ako predstaviteľov 
jednotlivých kultúr. Podľa Paulíka nositeľmi velatic
kej kultúry boli Praitalikovia, nositeľmi velatickej 
kultúry zase Pradórovia. V pozadí nositeľov gávskej 
kultúry tuší až pratrácke kmene. Tým Paulík nadvä
zuje na staršie teórie o severnom (dávnejšie lužic
kom) zásahu do vývoja južných civilizácií niekedy na 
prelome 13. -12. stor. pred n. 1. v súvislosti s tzv. 
posledným veľkým sťahovaním indoeurópskych 
„národov". Svoje poznatky rozpracoval vo viace
rých teoretických štúdiách (1962, 1970, 1988) 
a zakončil sprievodcom po výstave Mohyly z mladšej 
doby bronzovej na Slovensku (1990). 
„Vybočením" z jeho teoretických prác z obdobia 

doby bronzovej i doby halštatskej bol rozsiahlejší 
výskum na keltskom oppide v Plaveckom Podhradí. 
Výsledky tohto výskumu publikoval v monografii 
Keltské hradisko Pohanská v Plaveckom Podhradí 
(1976). 

Náš jubilant mal šťastnú ruku i pri objavoch 
z iných archeologických období, a to od praveku až 
po lokality patriace do záujmovej sféry archeológie 
stredoveku. Do doby !aténskej spadajú výskumy 
v Palárikove, kde sa mu podarilo odkryť viaceré, 
pravdepodobne, druidské hroby (1975). V tom čase 
zachránil v Bíni zlatý poklad 108 solídov z 5. stor., 

čím sa zapísal do bádania dejin pohnutého obdobia 
po zániku Rímskej ríše (1961). Z veľkomoravského 
obdobia sa mu podarilo odkryť dôležité veľkomorav
ské pohrebisko v Tvrdošovciach s niektorými uni
kátnymi nálezmi (1978). J. Paulík patrí medzi tých 
archeológov, ktorí už v päťdesiatych rokoch venovali 
svoju pozornosť skúmaniu zaniknutých stredove
kých osád (Chotín 1958). Podarilo sa mu odkryť 
a prebádať strážnu vežu z obdobia tureckých vojen 
v Palárikove (1990). Nemožno nespomenúť, že J. 
Paulík pri svojej výskumnej činnosti nezabudol ani 
na východné Slovensko. Staršie nálezy i svoje 
výskumy z tejto oblasti publikoval už v roku 1968 
v štúdii K problematike východného Slovenska 
v mladšej dobe bronzovej. V staršom materiáli zo 
Somotorskej hory vyčlenil vlastné gávske nálezy 
a pre neskoršie obdobie doby bronzovej rámcovo 
vypracoval východnú paralelu podolskej, resp. kyja
tickej kultúry - tzv. somotorský typ . 

Pri svojom vedeckom a pracovnom zanietení 
nezabudol ani na popularizáciu vedeckých poznat
kov z oblasti archeológie v rôznych časopisoch 

a periodikách. Patrí medzi tých archeológov, ktorí 
v posledných desaťročiach popularizovali archeoló
giu v nebývalej miere. Jeho obsiahla publikácia 
Praveké umenie na Slovensku (1980) ukazuje široký 
rádius záujmov jubilanta a jeho mimoriadnu akríbiu 
vyťaži ť z archeologického materiálu všetko, čo zaují
ma nielen úzky okruh bádateľov-špecialistov, ale aj 
široký okruh našej čitateľskej pospolitosti. 

Pri životnom jubileu J. Paulíka treba spomenúť aj 
jeho prácu v múzeách a múzejníctve vôbec. Do 
múzejnej práce sa zapojil hneď po svojich štúdiách, 
keď spolupracoval s viacerými slovenskými múzeami 
(Gemerské múzeum v R. Sobote, Okresné vlastived
né múzeum v Nitre, Zemplínske múzeum v Micha
lovciach a iné). Spolu s dr. T. Kolníkom vytvorili 
prvú archeologickú rezerváciu v teréne pri konzer
vovaní kniežacej mohyly v Očkove (Archeologická 
prírodná rezervácia v Očkove, okr. Trenčín 1967). 
V SNM sa zúčastnil na viacerých spoločných výsta
vách, ako napr. Hallstatt a Býčí skála, Staroegyptské 
pamiatky, Kolumbia, umenie starých Čibčov. Zá
služnú prácu odviedol ako scenárista i osnovateľ 
a tvorca výstavy Z klenotnice slovanskej archeológie 
(1978). K III . medzinárodnému kongresu slovan
skej archeológie vr. 1975 pripravil výstavu Praveké 
umenie na Slovensku a k XII. medzinárodnému 
kongresu UISPP v r. 1991 výstavu Mohyly z mladšej 
doby bronzovej na Slovensku (1990). Obe spome
nuté výstavy boli súčasne i svojráznou sebarealizá
ciou autora-archeológa a múzejníka. 

V tejto súvislosti treba pripomenúť i jeho príleži-
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tostné prednášky na FF UK v Bratislave a v rámci 
Slovenskej archeologickej spoločnosti atď. 

V krátkej jubilejnej črte nemožno zhodnotiť 

bohatú bádateľskú, vedecko-popularizátorskú a mú
zej nú činnosť nášho jubilanta, a preto na záver 

v mene všetkých pracovníkov SNM i v mene 
slovenskej obce archeológov prajem nášmu jubilan
tovi veľa zdravia a optimizmu do ďalších rokov 
života s privolaním AD MULTOS ANNOS! 

Belo Polia 

Jubileum PhDr. Magdy Pichlerovej, CSc. 

S rozvojom československej archeológie po dru
hej svetovej vojne bezprostredne súvisí prvá archeo
logicky ško lená generácia vedeckých pracovníkov, 
ktorá v tomto období sa už, žiaľ, dožíva svojich 
životných jubileí. K prvému prúdu aktívnych, do
dnes ešte v teréne pracujúcich bádateľov, ktorí 
podstatne prispeli k rozvoju poznania slovenského 
praveku a včasnej doby historickej, patrí už aj dr. M. 
Pichlerová, CSc. Naša jubilantka, bratislavská ro
dáčka, začala po maturite študovať na Filozofickej 
fakulte Slovenskej univerzity (neskôr Ka menského 
univerzita) v Bratislave. Krátko pred ukončením 
štúdia nastúpila do Slovenského národného múzea 
v Bratislave, kde pracuje 35 rokov, a tak sa 

u menpvanej prelína životné jubileum s pracovným. 
Jej zásluhy o rozvoj slovenského múzejníctva a prí
nos vo vývoji našej vednej disciplíny si aspoň 
v krátkosti pripomenieme v tomto medailóniku. 

Od počiatkov činorodej práce sa jubilantka orien
tovala na územie Bratislavy a jej blízkeho okolia. 
Popri záchranných výskumoch (Senec, Špačince, 
Ivanka pri Dunaji, Yrádište, atď.) ťaži skom jej práce 
boli halštatské mohyly, z ktorých preskúmala mohy
ly v Chorvátskom Grobe, Janíkoch a kniežacie 
mohyly v Nových Košariskách. Prácou „Halštatský 
mohylový horizont na juhozápadnom Slovensku 
1 - II" obhájila v roku 1967 vedeckú hodnosť kandi
dáta historických vied. 

V ďalšej výskumnej a bádateľskej činnosti sa 
venovala praveku Bratislavy a v priebehu výskumµ 
v Bratislave-Rusovciach objavila limitné vojensko
civilné pohrebisko, čo rozšírilo jej profesionálnu 
bádateľskú orientáciu aj na dobu rímsku. Posled
ných 20 rokov sa výrazne podieľa na riešení proble
matiky postavenia rímskej Gerulaty na stredodunaj
skom úseku Rímskej ríše. 

Výsledky svojej vedeckej činnosti dr. M. Pichlero
vá priebežne publikuje prevažne v Zborníku SNM, 
v ktorom je aj súpis jej bohatej publikačnej činnosti . 

Obidve jej monografie (Nové Košariská. Kniežacie 
mohyly zo staršej doby železnej, Bratislava 1969 
a Gerulata-Rusovce. Rímske pohrebisko II, Bratis
lava 1981) sú prínosom nielen pre slovenskú archeo
lógiu, ale pre európsku minulosť vôbec. 

Žiada sa spomenúť a vyzdvihnúť, že vo svojej 
bohatej činnost i spája naša jubilantka vedeckú 
a muzeálnu činnosť v jeden celok, a tak napomáha 
rozvoju oboch disciplín. V slovenskom múzejníctve, 
kde patrí k profilujúcim pracovníkom, nadviazala na 
prácu prof. J. Eisnera a dr. Ľ. Kraskovskej, zaklada
teľov dnešného Archeologického múzea SNM 
v Bratislave. Šťastnou rukou si vedela vybrať nálezis
ká prinášajúce nielen podklady k riešeniu vedeckej 
problematiky, ale aj obohacujúce zbierkové fondy 
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múzea o unikátne exponáty, z ktorých časť už dnes 
patrí do klenotnice slovenskej kultúry. 

Je spoluautorkou stálej expozície Od praveku po 
dobu veľkomoravskú na Bratislavskom hrade. Z jej 
výstavnej činnosti propagujúcej výsledky bádania 
môžeme spomenúť aspoň expozíciu Z pravekého 
umenia na Slovensku (Bratislava 1966), kde po prvý 
raz prezentovala unikátnu rituálnu halštatskú kera
miku z Nových Košarísk a výstavu Antická Gerulata 
(1985-86, 1989), ktorá bola sprístupnená v Bratis
lave, Prahe a v Brne. Podala tu ucelený pohľad na 

dejinný vývoj rímskej stanice, jedinej na území 
ČSFR. V rámci popularizácie svojich výsledkov 
okrem množstva vedeckopopulárnych článkov pri
pravila v spolupráci aj prvý slovenský stredometráž
ny farebný film z archeológie Za tajomstvom mohýl 
(1966). 

Z príležitosti životného jubilea prajeme dr. M. 
Pichlerovej nielen pevné zdravie a Božie požehnanie 
do ďalších rokov, ale aj nezmenšený pracovný elán 
pri spracúvaní pamiatok z Gerulaty v novom demo
kratickom česko-Slovensku. 

Adrián Vallašek 

xvn. medzinárodný kongres o rímskej keramike 

Členovia Spoločnosti pre štúdium rímskej kerami
ky - Rei cretariae romanae fautores - sa zišli 
v dňoch 10.- 14. septembra 1990 na svojom XVII. 
medzinárodnom kongrese v Pavii (Taliansko). Or
ganizátorom tohto podujatia, ktoré sa usporadúva 
každé dva roky, bolo tentoraz Oddelenie vied 
o staroveku a archeológie pavijskej univerzity (Uni
versita degli Studi di Pavia, Dipartimento di Scienze 
dell 'Antichita - Archeologia). Prednášky sa konali 
na pôde tejto alma mater v historickom jadre 
mestečka, ležiaceho na rieke íicino neďaleko 

Milána. 
Rokovania sa zúčastnilo viac ako 70 bádateľov 

z Veľkej Británie, Holandska, Belgicka, Francúzska, 
Nemecka, Švajčiarska, Rakúska, Česko-Slovenska, 
Maďarska, Juhoslávie, Rumunska, Bulharska 
a z USA. Veľkou cťou, najmä pre najmladšiu 
generáciu, bolo stretnutie s nestormi bádania o rím
skej keramike a zakladateľmi RCRF - prof. H. 
Comfortom, dr. B. G. Simpsonovou a prof. E. 
Ettlingerovou, ktorí svojou prítomnosťou a aktívnou 
účasťou významne prispeli k príjemnej pracovnej 
a slávnostnej atmosfére celého podujatia. Výsledky 
talianskej vedy v hojnom počte prezentovali domáci 
špecialisti. Ich príspevky tvorili takmer jednu štvrti
nu všetkých prednášok. Miestni študenti sa do diania 
zapojili nielen ako organizátori, ale aj ako vďační 

poslucháči . 

Kongres, venovaný pamiatke významného eu
rópskeho odbormlca na rímsku keramiku - prof. 
Artura Stenica, ktorý pôsobil aj v Pavii, otvoril 
úradujúci predseda RCRF prof. H.-J. Kellner. 
O jeho živote a diele hovorili vo svojich úvodných 
prednáškach C. Saletti a H. Comfort, pričom vy-

zdvihli hodnotu jeho vedeckého odkazu pre nasle
dujúce generácie. Milou udalosťou bolo i nečakané 
vystúpenie S. Zabehlickej-Scheffeneggerovej, ktorá 
v mene rozsiahleho autorského kolektívu venovala 
a odovzdala prof. Comfortovi prvý výtlačok ich 
novej, po odbornej stránke vefmi cennej monografie 
s názvom Conspectus formarum terrae sigillatae 
itallico modo confectae. 

Ústrednou témou podujatia bola „ Výroba rímskej 
keramiky v Itálii, jej odbyt a rozšírenie do severných 
provincií." Väčšina z viac ako 40 prednášok, ktoré 
počas štyroch rokovacích dní odzneli, bola zameraná 
na danú problematiku. Len škoda, že ich pôvodné 
tematicko-geografické usporiadanie do prednáško
vých blokov o keramike z územia Itálie, západných 
provincií, podunajských provincií a o iných keramic
kých výrobkoch z územia Rímskej ríše nebolo 
možné z organizačného hľadiska vždy presne dodr
žať. K negatívnym črtám patrila i skutočnosť, že 
diskusia v kongresovej sále viazla alebo úplne 
chýbala, presunula sa do kuloárov, kde sa uskutoč
ňovala v podobe individuálnych konzultácií mimo 
hlavného rokovania. 

Časť referujúcich sa zaoberala typologicko-chro
nologickými osobitosťami výroby a distribúcie rím
skej keramiky v rôznych častiach impéria. Napr. 
v Aquilei, Pavii a v Udine (F. Scotti Mase/Ii, C. 
Maccabruni, M. Fasano), v Magdalensbergu (E. 
Schindler-Kaudelka), v Carnunte (V. Gassner), 
v Moesii (G. Kabakčieva, V. Najdenova). K. Rotho
vá-Rubiová sa pokúsila o vypraľOvanie jemnej 
chronológie v rámci nálezových celkov z Zurzachu 
(Švajčiarsko), datova~ých do krát k cho časového 
úseku medzi r. 10-45 n. 1. Viaceré príspevky boli 
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venované novým poznatkom o italskej terre sigillate, 
ktorá v porovnaní s neskoršími výrobnými okruhmi 
(napr. v Rheinzaberne a vo Westerndorfe) patrí 
k menej prebádaným. Prednášky D. Gablera, L. 
Mazzeovej Saracinovej, J. L. Tillharda, F. Beckovej 
a S. Zabehlickej-Scheffeneggerovej sa týkali nálezov 
z jednotlivých lokalít v Itálii, Galii a v Noriku. A. 
Vernet a B. Hoffmannová sa zaoberali vzťahom 
juhogalskej a italskej terry sigillaty, B. Hofman 
výskytom italských kolkov v Galii, J. K. Haalebos 
otázkou prítomnosti italského hrnčiara na území 
dnešného Holandska na základe nálezu italského 
kolku na miestnej keramike. 

Problémy identifikácie a klasifikácie nastolili vo 
svojich referátoch M. P. Lavizzariová Pedrazziniová 
(terra sigillata chiara), S. Santorová Bianchiová 
(keramika z východoalpskej oblasti) a J. M. Dema
rollová (matrica na výrobu terry sigillaty). V tejto 
súvislosti treba uviesť i prednášku F. P. Portenovej 
Palangeovej o novovekých falzifikátoch reliéfne 
zdobenej aretinskej terry sigillaty, ktorá nepriamo 
nabádala k zvýšenej opatrnosti pri práci s nálezmi zo 
starších antických zbierok. Rozšírením a výskytom 
italských výrobkov v podunajských provinciách i mi
mo nich, prípadne ich vplyvom na miestnu hrnčiar
sku produkciu sa zaoberali K. Póczyová, K. Kuzmo
vá, /. Curková, C. L. Baluta, G. Popilian a A: D. 
Milčevová. ltalským tvarom a výrobnej technike 
venoval svoju pozornosť M. Passelac. 

A. Mees na základe svojej dizertačnej práce 
poukázal na dôležitosť metodického postupu pri 
typologicko-chronologickom vyhodnocovaní juho
galskej terry sigillaty. Prínosom jeho. doterajšej 
práce, ktorej výsledky čiastočne spochybnili detailne 
vypracovanú chronologickú schému B. Pferdehirto
vej (Die romische Okkupation Germaniens und 
Rätiens von der Zeit des Tiberius bis zum Tode 
Trajans. Untersuchungen zur Chronologie sUdgalli
scher Reliefsigillata. In: Jahrbuch des Rômisch-Ger
manischen Zentralmuseums Mainz, 33, 1986, s. 
221-320) a vyvolali búrlivú reakciu auditória, je 
bezpochyby hľadanie nových, resp. iných prístupov 
ako dosiaľ s cieľom nájsť optimálne riešenie nastole
ných otázok. Túto snahu nakoniec správne pochopili 
a kladne hodnotili i renomovaní bádatelia v tejto 
problematike, ako aj samotná autorka. 

Okrem klasických archeologických metód viacerí 
bádatelia použili pri spracovaní rímskej keramiky aj · 
mineralogické rozbory, chemické analýzy, výbrusy, 
najmä pri určovaní proveniencie niektorých spor
ných nálezov. Z mnohých príspevkov vyplynulo, že 
výpočtová technika zohráva pri vytváraní databázy 
a pri syntéze rozsiahlejších súborov čoraz väčšiu, ba 

nenahraditeľnú úlohu. Hoci s ústrednou témou 
rokovania priamo nesúviseli, predsa priniesli hod
notné informácie i prednášky o kolku hrnčiara 

gréckeho pôvodu (?) z Lezouxu (E. Krekovič), 

o pohároch s nápismi a barbotinovou výzdobou 
z Germánie (S. Kunzl), o neskoroantických kahan
coch (G. Riccioni) a o terakotovej soške Minervy 
z Brigetia (É. B. Bónis). 

Maratón prednášok organizátori vhodne prerušili 
celodennou odbornou exkurziou do najbližšieho 
okolia Pavie, ktorú však ani zďaleka nemožno 
označiť za oddychovú. Jej prvou zastávkou bolo 
Mestské archeologické múzeum v Miláne (Civico 

· Museo Archeologico ), kde si účastníci prezreli stále 
expozície, najmä rímske mozaiky, kamenosochárske 
diela, hrnčiarske, sklárske a drobné umelecko reme
selné výrobky, ako aj lapidárium a zvyšky rímskej 
architektúry v areáli múzea. Pre odborníkov na 
rímsku keramiku mala osobitný význam výstava 
italskej terry sigillaty zo súkromnej zbierky Carla 
Alberta Pisaniho Dossiho, ktorú z príležitosti kon
gresu RCRF slávnostne otvorila prof. M. P. Lavizza'
riová Pedrazziniová. Jednoduché, ale názorné aran
žovanie nálezov umožnilo dobrú orientáciu medzi 
jednotlivými druhmi keramiky, ktoré sa často odli
šujú iba v detailoch. Ďalším cieľom exkurzie bolo 
múzeum v mesteč,ku Casteggio (Civico Museo Ar
cheologico di Casteggio) s inineralogickou a archeo
logickou výstavou, zameranou na dobu rímsku. 
Prehliadke stálej expozície múzea v Gambole (Mu
seo Archeologico Lomellino ), ktorej podstatnú časť 
predstavovali nálezy z doby rímskej, predchádzala 
vyčerpávajúca prednáška o pravekom a včasnode
jinnom vývoji tejto oblasti. Mimo programu sa 
v posledný de'ň kongresu navštívilo aj mestské 
múzeum v Pavii (Museo Civico del Castello) s obrov
skými výstavnými priestormi v rozsiahlej historickej 
budove. Okrem antickej zbierky účastníkov nespor
ne zaujali aj expozície miestnej včasnorománskej 
architektúry. Pri týchto prehliadkach azda najviac 
chýbal bezprostredný styk s archeologickým mate
riálom, najmä s keramikou, ktorý by umožnil vziať 
do ruky jednotlivé črepy a porovnať ich morfologic
ké vlastnosti. 

V rámci kongresu sa už tradične konalo aj Valné 
zhromaždenie RCRF, ktoré po mnohých rokoch 
prinieslo viaceré zásadné zmeny. Členovia sa najprv 
oboznámili s činnosťou v uplynulom období, so 
stavom hospodárenia a s technickými problémami 
pri realizácii edičného plánu. Tajomníčke dr. T. 
Tomasevicovej-Bucko vej sa podarilo zabezpečiť, aby 
RCRF Acta z Wormsu vyšli do konca tohto roka 
a z Plevenu v priebehu budúceho. Členovia s rados-



/ 

SPRÁVY A RECENZIE 371 

ťou prevzali už dlho očakávané RCRF Communica
tiones (Vol. IV, N 5) s cennou bibliografiou za roky 
1985-1990. Na návrh dr. B. Hedingerovej sa 
rozšírila Bibliografická komisia RCRF, ktorej cie
ľom bude dôslednejšie a jednotne registrovať práce, 
venované rímskej keramike a hlineným kahancom 
a získané údaje sumárne publikovať aspoň v dvoj
ročných intervaloch. Za česko-slovenskú stranu sa 
na bibliografii bude podielať dr. K. Kuzmová. 

Z hľadiska organizačnej štruktúry RCRF vznikla 
aj požiadavka vypracovať do budúceho kongresu 
nové stanovy, lebo doterajšie už nezodpovedajú 
súčasnym požiadavkám. Dôležitým medzníkom 
v činnosti RCRF bolo i rozhodnutie úradujúceho 
predsedu prof. H.-J. Kel/nera odstúpiť z tejto funkcie 
vzhľadom na svoje dlhoročné pôsobenie v nej. Na 
návrh členstva sa pristúpilo k tajným voľbám, 
v ktorých zvíťazila doterajšia tajomníčka dr. T. 
Tomasevicová-Bucková (Švajčiarsko}. Jej nástup
kyňou sa po schválení predloženého návrhu stala dr. 
G. Seitzová (SRN). Významným bodom rokovania 
bolo zvolenie miesta konania nasledujúceho kongre-

su. Z krajín, ktoré sa o jeho usporiadanie uchádzali 
(Izrael, Francúzsko, Rakúsko, Maďarsko}, v tajných 
voľbách zvíťazilo Maďarsko, konkrétne Székesfe
hérvár. 

Ku kladným črtám kongresu patril i predaj naj
novšej odbornej literatúry, ktorý si prítomní autori 
sami zabezpečili a propagovali. Sympatický a bez
prostredný spôsob distribúcie mnohým uľahčil zaob
staranie žiadaných titulov a prispel k informovanosti 
všetkých účastníkov . Podobne sa mohli záujemci 
oboznámiť aj s metódou dokumentácie terry sigilla
ty, používanou dr. A . M eesom. Jej podstatou je 
získanie odtlačku reliéfu pomocou prírodného kau
čuku, zhotovenie sádrového odliatku a jeho prefoto
grafovanie na čiernom pozadí. Tento zdanlivo zloži
tý postup však výrazne urýchľuje dokumentačné 
spracovanie reliéfne zdobenej keramiky, pričom nie 
je potrebné jej pracné kreslenie. 

XVII. medzinárodný kongres o rímskej keramike 
priniesol mnoho nových podnetov pre ďalšiu vedec
kú činnosť v tejto problematike, v ktorej už dnes je 
citeľný nástup mladšej bádateľskej generácie. 

Klára Kuzmová 

Európske sympózium učiteľov stredovekej archeológie 

V dňoch 11.-15. júna 1990 usporiadala Univerzi
ta v Lunde vo Švédsku európske sympózium učiteľov 
stredovekej archeológie. Organizátorom podujatia 
bol Archeologický inštitút Univerzity (prof. H. 
Andersson) a Historické múzeum v Lunde. Príprava 
bola vef mi starostlivá, účastníci pri príchode dostali 
rozmnožené obsahy hlavných referátov a tiež pre
hTady o stave Štúdia stredovekej archeológie na 
jednotlivých univerzitách, pre ktoré zaslali v predsti
hu podklady. Na zasadaní sympózia uviedli hlavní 
referenti vždy tému, ku ktorej sa potom viedla 
diskusia. Zasadnutie otvoril H. A11dersson prednáš
kou Stredoveká archeológia v Škandinávii. Po nej 
nasledovali podobne zamerané prednášky R. Fran
covicha (Siena) o stredovekej archeológii v medite
ránnej Európe, L. Leciejewicza (Wroclaw) o stredo
vekej archeológii vo východnej Európe a H. Clarko
vej (Londýn) o stredovekej archeológii v západnej 
Európe. Problémom výskumu stredovekej dediny 
a vidieku boli venované vystúpenia G. A stilla (Re
ading) a V. Nekudu (Brno). Zvláštne zasadnutie 
bolo venované archeológii stredovekých miest, kto
ré sa uskutočnilo najmä formou diskusie, pretože 

hlavní referenti sa ospravedlnili. Na problémy cir
kevnej architektúry boli zamerané prednášky R. 
Morrisa (York) Cirkev, archeológia a výuka a B. 
Sundnérovej (Lund) Archeológia stredovekých kos
tolov. S rozsiahlym diskusným príspevkom o proble
matike výskumu stredovekých kláštorov vystúpil L . 
Butler (York). Ďalšou, živo diskutovanou témou 
boli fortifikácie a ich výskum. Hlavné referáty 
predniesli J. Decaens (Caen) o archeologickom 
výskume hradov v západnej Európe a / . Ericsson 
(Arhus) o opevnených stavbách v Škandinávii a na 
južnom pobreží Baltického mora (Ostsee). V disku
sii vystúpil T. Barry (Dublin) so zaujímavým prí
spevkom o vežových domoch v neskorostredovekom 
Írsku. Posledný blok problémov tvorila téma Ar
cheológia stredovekej materiálnej kultúry, ktorú 
uviedli referáty E. Roesdahlovej (Arhus) a B. 
Scholkmannovej (Tilbingen). Veľmi dôležitú súčasť 
sympózia tvorili prednášky J. Herrmanna (Berlin), 
Q. Lunda (Oslo) a R. Berte/sena (Tromso) o mož
nostiach výmeny informácií a návrhov. 
Súčasťou sympózia bola aj prehliadka stredove

kých pamiatok a Historického múzea Lundu. Ar-
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cheologický výskum stredovekého mesta si v tomto 
roku pripomínal práve sté výročie, čím sa zaraďuje 
k najstarším v Škandinávii. Počiatky mesta siahajú 
do konca 10. stor., keď kráľovskou zakladacou 
listinou získalo mesto výsady a potom sa rýchle stalo 
jedným z najvýznamnejších miest severnej Európy. 
Moderná prestavba mesta umožnila rozsiahly ar
cheologický výskum, pri ktorom sa z najstaršieho 
obdobia zistilo 27 kostolov, drevených aj kamen
ných. Niektoré z nich boli pamiatkovo upravené 
a sprístupnené. Pozoruhodný je predovšetkým spô
sob dokumentácie výskumu, ktorý sa uskutočňuje už 
100 rokov podľa pôvodne vytýčenej štvorcovej siete, 
slúžiacej dodnes ako podklad pre lokalizáciu vš~t
kých nálezov, čo sme si mohli sami bez problémov 
v depozitári overiť. 

Nemenej zaujímavá bola exkurzia po stredove
kých lokalitách a výskumoch v Scanii. Mali sme 
možnosť vidieť jeden z najstarších kamenných kosto
lov v Škandinávii na lokalite Dalby, ku ktorému bol 
v stredoveku pristavaný kláštor. Zo 14. stor. pochá
dzajú ruiny hradu Thurestorp, situované na jazer
nom ostrove. Ďalším zaujímavým objektom bol 
vidiecky pútnický kostol Fru Alstad, jeden z mála 
čisto gotických stavieb na vidieku Scanie. Pochádza 
z 15. stor. a má čiastočne zachované nástenné maľby. 
Pri pamiatkovej úprave ponechali viditeľné aj počet
né kamenárske značky veľmi pnôuzné našim. 
V Trelleborgu sme mali možnosť vidieť výskum 
kruhovej vikinskej pevnosti, ktorá má priemer 

125 m. Po ukončení výskumu sa počíta s jej pamiat
kovou úpravou. Ďalšou lokalitou bol kostol v Mag
larpe. Počas výskumu sa analyzovali jeho tri staveb
né fázy: najstaršiu z 11. stor. reprezentovala drevená 
stavba, druhú fázu tehlová stavba s vežou na 
západnej strane, v tretej fáze bol kostol vnútorne 
upravený a západná opevňovacia časť zvýšená. 
Poslednou zastávkou bola lokalita Skanor-Falsterbo 
na polostrove Falsterbo. Dlhoročným archeologic
kým výskumom tu odkryli rybársku a trhovú osadu, 
ktorá má počiatky v 11. stor. Zaujímavé bolo 
sledovanie vzťahu stálej trhovej osady s pevnosťou 
a kostolom z 13. stor. a sezónnej rybárskej osady, 
ktorá svoje "sídla menila. 

Sympózium bolo podnetným a prínosným poduja
tím. Nastolili sa tu mnohé praktické aj teoretické 
problémy bádania aj výučby stredovekej archeoló
gie. Priestor na bohatú diskusiu sa získal tak, že sa· 
neprednášali vopred ohlásené príspevky, ktoré budú 
uverejnené v zborníku sympózia. Vo výmene názo
rov a skúseností sa pokračovalo aj večer na rôznych 
stretnutiach, ktoré hostitelia pripravili. Za veľký 
prínos považujem perspektívu ďalšej spolupráce na 
báze podobných sympózií v určitých časových inter
valoch. Za usporiadateľov najbližšieho sympózia 
v roku 1993 sa prihlásili kolegovia z Budapešti 
a Sevilly. Ďalší spôsob kontaktovania umožní vydá
vanie informačného buletinu, čoho sa ujala Univer
zita v Lunde. 

Tatiana Štefanovičová 

Friihe Erzgewinnung und Verhiittung in Europa Freiburg im Breisgau 4. 10. - 7 . 10.1990 

Známa nemecká automobilka Volkswagen v H an
noveri je od r. 1987 sponzorom tematicky zaujíma
vého projektu, zameraného na objasnenie najstar
ších počiatkov baníctva a hutníctva a jeho ďalšieho 

vývoja v nemeckom Schwarzwalde. Na tejto práci sa 
okrem archeológov podieľajú aj odborníci z ostat
ných disciplín - historici, geológovia, chemici a geo
fyzici. Hlavným riešiteľom projektu je Univerzita vo 
Freiburgu i. Br. (H. Steuer, U. Zimmermann, G. 
Goldenberg). Jednou z foriem pracovného výstupu 
tejto skupiny odborníkov bolo organizovanie štvor
denného kolokvia a vydanie samostatného titulu 
zborníka Frtiher Bergbau im Si.idschwarzwald. K vy
daniu uvedeného titulu treba uviesť, že najbohatšia 
a najefektívnejšia diskusia prebiehala po tých pred
náškach, ktoré boli uverejnené v uvedenom zborní-

ku, resp. v skrátenom resumé. Je to pochopiteľné 
a organizátori uvedených podujatí by mali stanoviť 
ako podmienku účasti na medzinárodných sympó
ziách a iných podujatiach zaslanie krátkeho resumé 
prednášky. Väčšina túto požiadavku splnila. Ako 
vyplýva z nižšie uvedeného prehľadu prednášok, 
organizátorol}l kolokvia išlo okrem prezentácie vý
sledkov činnosti na stanovenom projekte aj o kon
frontáciu s výsledkami kolegov v najdôležitejších 
a najznámejších banských regiónoch Európy. Tu sa 
odkrývajú relikty po pravekom, antickom a najmä 
stredovekom baníctve a hutníctve, čo na druhej 
strane odráža chronologickú váhu jednotlivých refe
rátov: V. Británia /P. T. Craddock: Bronze Age 
Copper Mining and Sme/ring in Britain); Francúzsko 
P. Fluck: Montanarchäologische Forschungen im 
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Bergbaurevier von St. Marie - aux - Mines (Voge
sen); M. C. Bailly: Maitre; A. Ploquin: Recherches 
Archéologiques et Archéométallurgiques dans Ie 
village Minier de Brandes (Alpe ď Huez - !sére)/; 
Rakúsko (C. Eibner: Untersuchungen zur bronze
zeitlichen Kupfergewinnung in Ôsterreich; G. Sper!: 
Die romerzeitliche und mittelalterliche Entwicklung 
der Eisenmetal/urgie in Zentraleuropa); Nemecko 
IU. Zimmermann, H. Steuer: Bergbauarchäologi
sche Untersuchungen zur fruhen Erzgewinnung im 
Sudschwerzwald; W. Schwabenicky: Archäologische 
und metallurgische Belege zur Fruhzeit des Erzberg
baus und der Verhiittung im Revier Freiberg-Sach
sen; L. Klappauf: Neuere Ergebnisse zur Montage
schichte des Harzes aus archäologischer Sicht; V. 
Lobbedey: Das mittelalterliche Bergbaurevier von 
Altenberg bei Miisen/; Taliansko JR. Francovich: 
Researches on the Medieval Mining and Metallurgy 
in Tuscany (San Silvestro and other places)/; Poľsko 
(D. Molenda: Historisch-archäologische Forschun
gen zur mittela/terlichen Buntmetallgeiwnnung in 
Polen); Česko-Slovensko (1. Michálek: Urgeschicht
liche und mittelalterliche Goldgewinnung in Siidboh
men; J. Waldhauser: Zu neueren montanarchäolo
gischen Untersuchungen in Bohmen; J. Labuda: 
Montanarchäologie im Erzbergbaurevier von Ban
ská Štiavnica - Schemnitz); z referátov sú tu 
uvedené najdôležitejšie (celkove odznelo 27 pred
nášok), pričom ostatné sa týkali prevažne histórie 
ťažby, metalurgie z jednotlivých banských regiónov 
Nemecka. 

V prednáškach nemeckých kolegov sa odrazila 
komplexnosť a intenzívnosť, s akou pristupujú k rie
šeniu otázok spojených s pojmom montánna archeo
lógia a čo s ňou súvisí (interdisciplinárna spoluprá
ca). Na tematicky skúmanej vzorke vybraného 
regiónu (Schwarzwald s lokalitami Sulzbach, St. 
Ulrich, Rammelsbach a iné) bolo možné vykresliť 
etapy ťažby (neolit - jaspis, doba bronzová a železná 
- meď, hematit; latén - striebro; doba rímska 
- olovo, striebro; od 11. stor. - striebro, meď). Ide 
tu o konkrétne doklady ťažby v teréne, od 11. stor. 
doložené aj v písomných prameňoch . Častokrát 
zdôrazňovaná určitá nadväznosť stredoveku na an
tické tradície baníctva má opodstatnenie okrem 
iného aj v bezprostrednej blízkosti Schwarzwaldu pri 
známej obchodnej ceste popri Rýne. 

Vo svojich prednáškach venovali nemeckí kolego
via hlavnú pozornosť výsledkom spektrálnych analýz 
určitých nálezov (troska, ruda, finálne výrobky, 
keramika), ako aj názornému osvetleniu metalurgic
kého procesu v jeho celej obsažnosti. Aj pred 
prípravou kolokvia boli jeho účastníci žiadaní o zdô-

razňovanie tých výsledkov svojej výskumnej činnos
ti, ktorá tematicky súvisí s pojmami archeometalur
gia a montánna (banská) archeológia. Keďže terén
ny archeologický výskum v banských regiónoch, 
vzhľadom na zachované relikty, patrí finančne medzi 
najnáročnejšie, v predstihu týchto prác je nutná 
dôkladná predpríprava. Okrem precízneho karto
grafického zmapovania reliktov (pingy, štôlne, šach
ty, haldy, povrchová ťažba) v teréne, sú to magnetic
ké, geoelektrické merania a merania v podobe 
geologického vrtu, ako aj datovanie možných sprie
vodných nálezov či ich spektrálne analýzy. Pre 
mladšie obdob!e prichádza na pomoc história s po
mocnými vedami historickými. 

Z ojedinelých referátov kolokvia, venovaných 
ťažbe v praveku, treba uviesť príspevky P. T. 
Craddocka a C. Eibnera. Na lokalite Cwmystwyth 
v Anglicku, kde je zistená povrchová ťažba 

v 16.-19. stor., sa ťažil a spracúval chalkopyrit 
pomocou kamenných mlatov od doby bronzovej až 
do 19. stor. Nájdené kamenné podložky na spraco
vanie majú presné analógie v nálezoch zo Španej 
Doliny. Doteraz nevyriešeným problémom z doby 
bronzovej na širšom európskom teritóriu (R. Glava, 
Ajbunar, St. Gabriel, Špania Dolina) zostáva lokali
zácia hutníckeho zariadenia v blízkych alebo širších 
areáloch týchto ložísk. C. Eibner na mape výskytu 
rúd v Rakúsku a na situácii dlhoročne skúmanej 
lokality Mitterberg poukázal na rozsiahlosť a vyspe
losť banských a hutníckych prác v dobe bronzovej, 
keď sa napr. stretáme s ťažbou azuritu až v hfbke 
160 m. Prednáška G. Sper/a z Rakúskeho Leobenu 
bola zaujímavým exkurzom do tematicky najlepšie 
preskúmanej oblasti montánnej archeológie - me
talurgie železa - od doby !aténskej až po stredovek, 
a to na širšom západoeurópskom a stredoeurópskom 
teritóriu. Zaujímavým metodickým podnetom k rie
šeniu počiatkov baníctva ktoréhokoľvek regiónu je 
ukážka postupu terénnych prác z oblasti St. Marie 
- aux - Mines, ako ju prezentoval P. Fluck zo 
Strassburgu. Vo svojej činnosti sa zameriava takmer 
výlučne na stredoveké a novoveké banské diela 
(štôlne, šachty), v ktorých nemožno vylúčiť staršie 
relikty. Územie Poľska je známe najmä ťažbou olova 
v oblasti olkuszkého revíru, a to najmä v 12. -15. 
stor. (D. Molenda). Autorka poukázala na širšie 
obchodné kontakty tohto regiónu so Slovenskom, 
s územím Vestfálska a Harzu. Prednášky U. Lobbe
deya, W. Schwabenického a A. Guhna poukázali na 
rozpracovanosť, ale aj konkrétne výsledky terén
nych prác oblasti Siegerlandu a nemeckej časti 

Krušných hôr. Lokalita Treppenhauer v Sasku 
(výskum W. Schwabenicky) má spoločné prvky 
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v oblasti funkcie a urbanizmu so Starým mestom v B. 
Štiavnici. Nakoniec sa treba zmieniť o prednáškach 
účastníkov kolokvia z ČSFR. J. Michálekprezento
val výsledky intenzívnej archeologickej činnosti AÚ 
ČSAV v Prahe (J. Kudrnáč) s múzeom v Strakoni
ciach v oblasti juhočeského Pootavia. Z preskúma
ného komplexu úpravníckeho zariadenia (Písek) 
a počtu rudných mlynov či kameňov slúžiacich 
k amalgamácii možno dedukovať rozsah banských 
prác a približne množstvo vyťaženej a spracovanej 
rudy. Samozrejme, že pritom je veľmi dôležité 
chronologické zaradenie skúmaného areálu. Analý
za určitého druhu ma_teriálnej kultúry (šperk, mince, 
kamenné mlyny) v geologicky vyhranených regió
noch môže rovnako prispieť k odpovediam o prove
niencii ťažby drahých a farebných kovov, technoló
gie ťažby (ryžovanie, priama ťažba rudy, pretavova
nie výrobkov), a to nielen v období stredoveku, ale aj 
v dobe !aténskej (J. Waldhauser). Terénny archeolo
gický výskum v oblasti B. Štiavnice priniesol okrem 
baníckych nástrojov a technických objektov aj 
nálezy, ktoré sú vhodné na spektrálne analýzy 
(troska, finálne výrobky, technická keramika so 
zvyškami taveniny). Mikroskopické analýzy - naj
mä typologicky bohatej technickej keramiky 
- umožnili jednak poznať použiteľnosť toho-ktoré
ho typu keramiky ku skúšobníckej a hutníckej tavbe, 
jednak percentuálnym zastúpením určitého kovové
ho prvku presnejšie charakterizovať rudné ložisko. 
Zatiaľ pre obdobie 14.-18. stor. (J. Labuda). 

V závere prednáškového bloku sa uskutočnilo 
vyhodnotenie kolokvia s voľným uvažovaním o ob
sahu ďalšej spolupráce, mieste a čase ďalšieho 

kolokvia a vydania zborníka všetkých prednášok (v 
r. 1991). Na posledný deň bola zorganizovaná 
exkurzia po montánno-archeologických lokalitách 
Schwarzwaldu (St. Ulrich, Ehrenstetter Grund, 
Kropbach). Lokalita St. Ulrich sa nachádza v členi

tom horskom regióne, kde v teréne možno vidieť 
relikty baníckej činnosti, a ktorý bol známy výsky
tom striebra a olova. Dnes je tu možné pozorovať 
najmä povrchovú ťažbu v slednom žilnom ťahu, 
pingové útvary s haldovým materiálom, opevnený 
areál banských diel s lokalizáciou centrálnej budovy 
(sídlo dozorcu ťažby), ako aj objekt pravdepodobne 

kováčskej vyhne. V areáli lokality Ehrenstetter 
Grund sa nachádza nezastrešený skalný útvar, kde 
stálo rozmerné koleso s prevodom ťažného zariade
nia k ťažbe rudy z blízkej šachty. Prívod vody na 
pohon zariadenia bol regulovaný dômyselným kaná
lovým systémom. Poslednou lokalitou exkurzie bol 
Kropbach v pôsobivej doline Miinstertal, kde v ex
trémnej vysokohorskej polohe sa nachádza skalná 
stena povrchovej ťažby ako zvyšku po ťažbe olova 
a striebra. Teoreticky sa uvažuje o ťažbe Rimanmi, 
archeologicky získané najstaršie nálezy (keramika, 
tehlovina a iné) pochádzajú z blízkeho areálu až 
zl3.stor. 

Pri viacerých prednáškach nemeckých kolegov sa 
zdôrazňovala metodická spolupráca bochumského 
múzea (Bergbaumuseum Bochum) s pracovníkmi 
v jednotlivých banských regiónoch Nemecka. Netre
ba osobitne zdôrazňovať význam tohto svetoznáme
ho múzea, ktoré organizovalo alebo sa podieľalo na 
viacerých výskumoch banských lokalít v Európe i na 
Strednom východe (články G. Weisgerberavčasopi

se Der Anschnitt). Je na škodu veci, že sa u nás už 
v 60. rokoch nepodarilo vytvoriť stredisko bansko
historického výskumu územia Slovenska v Banskej 
Štiavnici tak, ako o tomto projekte uvažoval J. 
Gindl, CSc„ pri profilácii Štátneho ústredného 
banského archívu a formujúceho sa Slovenského 
banského múzea (1964). 

Výhodou každého podujatia tohto charakteru je 
osobná konzultácia účastníkov o vyslovených alebo 
nevyslovených (v prednáškach) problémoch vý
skumnej činnosti . Táto možnosť sa ponúkala okrem 
pre~távok aj pri dvoch spoločenských večeroch . Vo 
vstupnej hale prednáškovej miestnosti bola inštalo
vaná výstavka o terénnej činnosti freiburskej univer
zity na lokalitách Rammelsbach, St. Ulrich a Sulz
burg, ako aj celková mapa územia Schwarzwaldu 
s lokalitami a nálezmi keramiky v hutníckych objek
toch a s chronologickým zaradením. V závere možno 
uvedené podujatie hodnotiť jednoznačne pozitívne. 
Jednak z uvedených aspektov, ale najmä preto, že sa 
môže stať medzníkom pri organizovaní podujatí pre 
tie inštitúcie a odborníkov, ktorých špecifickou 
oblasťou záujmu je montánna archeológia. 

Jozef Labuda 
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Sto let od smrti Heinricha Schliemanna 

Celosvetová odborná verejnost mela možnost se 
zevrubne seznámit se Schliemannovým fenoménem 
na mezinárodní konferenci „Heinrich Schliemann 
- Grundlagen und Ergebnisse moderner Archäolo
gie", kterou pfi pruežitosti stého výročí Schlieman
novy smrti zorganizovala Akademie ved v Berlíne 
a jmenovite Zentralinstitut ftir Alte Geschichte und 
Archäologie. Konference se uskutečnila v Berlíne ve 
dnech 3. - 6. prosince 1990 za účasti témer dvou set 
odborníku a hostu ze všech svetadílu. Prevážnou část 
účastníku tvofili nemečtí badatelé. Pomerne silné 
zastoupení melo Rakousko, ČSFR, SSSR, Bulhar
sko, USA, Velká Británie a Recko. Dále se zasedání 
zúčastnil i vedci z Turecka, Švýcarska, Kartady, Sýrie, 
Austrálie, Kuby, Fínska, Rumunska, Maďarska 

a Polska. Výčet zemí jasne ukazuje, jakou pozornost 
budí Schliemannova legenda a dílo ješte i dnes 
v dobe, kdy si pfipomínáme sté výročí jeho úmrtí. 

Program konference byl jak odborný, tak i spole
čenský. vedeckým cílem bylo kritické ocenení života 
a díla H. Schliemanna, studium jeho činnosti v ruz
ných etapách života a zejména posouzení jeho 
prínosu pro metodiku a pramennou bázi archeolo
gie. Na konferenci odznelo témer 70 referátu, které 
byly pľedneseny buď celému plénu anebo ve dvou 
sekcích. 

Prvý okruh problému se venoval Heinrichu Schlie
mannovi a jeho biografickému prostredí, které se 
odráželo v ruzných podobách a projevech v jednotli
vých částech sveta. Druhý tématický okruh byl 
venován výsledkum archeologické aktivity tohoto 
velkého vedce. v rámci tématického celku se pre
zentovaly nejnovejší výsledky archeologie neolitu, 
eneolitu a doby bronzové dosažené pomocí moderní 
metodiky této vedy a interdisciplinárních prístupu 

C. Renfrew: Archaeology and Language. The Puzzle 
of Indo-European Origins. London 1987, 346 p. 

B ryMaHHTapHblX HayKax He ocna()esaeT HHTepec K BIDKHOH 

npo6neMe npoHCXOlKACHH11 HHno-esponelícKHX HaponOB. 

B CCCP cnenyeT 01"MeTHTb o6c'ro11TenbHb1e, so MHoroM Hosa

TOpcKHe, nHHľBHc1w1ecKHe HccnenoeaHH11 T. 8 . Tpa.MKpeAU03e 

" 8. 8 . /16(1H060, nOSIBHBWHCCSI c Ha•iana 80-x ronos B BHne 

OTnenbHblx CTaTeit (Tpa.MKpeA1103e - Hea11oe, 1980-1981), 

v oblasti od východního Stredomorí pres Balkánský 
poloostrov až po Karpatskou kotlinu. Součástí pro
gramu byla návšteva tématické expozice v berlin
ském muzeu, v níž byly prezentovány výsledky 
Schliemannových archeologických výzkumu v Tróji, 
Mykénách a na dalších východostfedomofských 
lokalitách. 

Významnou společenskou událostí byla exkurze 
uskutečnená v záverečný den mezinárodní konfe
rence. Její účastníci meli možnost navštívit mecklen
burská mesta Fiirstenberg, kde by! H. Schliemann 
v učení, Neustrelitz, kde navštevoval školu, a vesnici 
Ankershagen, v níž H. Schliemann prožil detství 
a k níž se ve své autobiografii často a rád vracel. 
Zejména zásluhou W. Bolkeho bylo v Ankershage
nu vybudováno Schliemannovo muzeum, které se 
postupne stává významnou institucí známou na 
celém svete. 

Slovenská archeoiogie se na symposiu predstavila 
tremi referáty, které prednesli B. Chropovský, M. 
Novotná a V. Furmánek. V nich se prezentovala 
reflexe vyspelého východního Stredomorí v historic
kém vývoji Karpatské kotliny a zvlášte Slovenska ve 
2. tisíciletí pred n. l. Milého pfijetí se dostalo 
slovenské mineraložce paní Galine Vlčekové-An
drusovové z Pezinku, která, jako pravnučka z prvého 
Schliemannova manželství, byla čestným hostem 
konference. 

Vedeckým prínosem celé akce byly nejen predne
sené referáty a navázání kontaktu mezi odborníky 
z nizných vedních oboru, ale i více než stostránkóvý 
sborník tezí ohlášených referátu. Organizátori plá
nu jí, že všechny prednášky budou v celém rozsahu 
zvefejneny v samostatné publikaci, která by mela 
vyjít v roce 1991. 

Václav Furmánek 

celí'!ac npenCTaBneHHble MOHyMeHTanbHOH ABYXTOMHOH MOHO

rpacjmei\ (Tpa.MKpeAu03e- Ýl60H06, 1982). B xone o6cy>KACHH11 

HX KOH~em.urn BIDKHbte paJpa6oTKH ocymeCT8K11 H . M. JlbRKo-

1106, KOTOpb1e OTp33KJIHCb B n syx CTaTbSIX He TOnbKO nOCB111.1.lCH

HblX noneMHKC c yK333HHblMH aBTopaMH, HO " conep>K31.1.lHX 

6onbWOH n 03HTHBHblH nOTCHJ.(Han (JlbRK0/106, 1982a, 19826). 

CaM 11. M . JlbRK01106 no xony aHanHJa HeonHo KpaTHO non'lep

KHean. 'ITO nHHrBHCTbt H apxeonorn 3TO re nee rpynnb1 y'ICHb1x. 

KOTOpbte MOryT BHecTH peW8IOLl.lHH BKJ18A B pa3p800TKY 3TOH 
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npo611eMaTHKH, pa3yMeCTCSI c 06S1JaTel1bHblM ycnOSHCM HCTOpH

'lCCKOro nOJJ.XOJJ.a H HCTOpH'leCKOľO MblWl1CHHSl. Tenepb nosts11-

11acb H <l>YHJJ.aMClff311bH3SI KHHra apxeo11ora, BHJJ.HOľO 3HľJ1HÍICKO

ro HCCJ1e}l.OS3TCl1Sl K. PeH</JplO, H3BCCTH0ľ0 CSOHMH HCTOpHKO

apxeonorH'leCKHMH HCCl1e}l.oBaHHSIMH, OCHOSaHHblMH Ha HOBblX 

MeTO}l.0110ľl1'lCCKHX H TeOpeTH'lCCKHX ycraHOBKax (MaccoH, 
/974;. llly6alloe, 1988). K1mra HanHCaHa SlpKo, o6paJHO, nocaoe

MY 11alKe c 611CCKOM, c HC'lepnblS3IOU\eÍI 3PYl\HU.11ei1 H crporo 

11orn'!ecKol1 noC11enosaTel1bHOCTb10 11J110lKeH11S1 . Ha11MeHosa11Hst 

OJJ.HHHaJJ.uaTH rnae natoT 11ocraT0•1Ho noJrnoe npencrasne1me 

o ee coJJ.eplKaHHl1. 3rn rnasb1 C11e11ytoU111e: KOHTypbt 11HJJ.o-espo

ne1'ícKoi1 npo611CMb1; Apxeo11ornst 11 1111.1to-esponei1ub1; 11C'lC3-

HYSWHC Sl3blKH 11 Ja6blTblC nl1CbMCHHOCTH; Ll.pesH11e 11 HOSblC 

HH}l.0-Csponei'iCKHC Sl3blK11; npo6neMa npapoA11Hbt; SlJblK 1111HH

ľSHCTl1'leCKl1C 113MCHeHHSI; SlJblK, 11acc11c1111e H COLJ.H3JlbH3SI 

opraH11JaU11S1; nepSOHa'laJlbHoe pacnpocrpaHCHHC 11HAO·CBpo· 

nel1cKoro S1Jb1Ka e Espone; Pa11H11e 1111.1to-11pa11cK11e S1Jb1K11 11 11x 

pacnpocrpaHCH11c; 3T11ore11eJ: KTO 6bll111 KCl1bTb1?; 11HAO-cspo

ncl1cKHC M11cj>o11orn11; Apxeo11or11S1 11 npo11CXOlK.lleH11e 1111110-es

poneítu.es: 06U1ast ou.e11Ka. 

B pa6ore MHOro HHTepecHblX 3TIOAOB H OTCTynnCHHH, 11anp11-

Mep, COJJ.eplK3Te11bH3SI masa o KC11bTax. ľ11aBHblH lKe eonpoc 

KHHľH, KaK HCOAHOKpaTHO nOA'lepKHSaCT aBrop (c. 22, 270) 
- 3TO cpaBHHTel1bHOe 11cc11e}l.OBaH11e JJ.3HHblX 1111HľSHCTHKH H ap

XCOl10ľl111 U,Cl1bl0 KOMnJleKCHOľO a11a1111Ja nOCTaBJJCHHOH npo6-

11CMbl. 3JJ.CCb O'ICHb S3lKHbl MeTOA0110ľ11'lCCKHe npo611eMbl 

11 ycra11oeK11 11 K. PeH</JplO nocsS1U1aeT HM JHa'l11TenbHYIO 'laCTb 

KH11r11 {rn. Vl 11 VII, c. 99-144). 011 SblCK33b1eaeTpstJJ. Kp11T11'leC

KHx 33MC'l3HHH no T3KHM 11CnblTaHHblM npHCMaM 11HHľSHCTl1KH 

KaK ľJ10TTOXpoH0110ľHSI (c. 144 11 Cil.). II TepMl1HOJ10n1•1ecK11e 

33HMCTSOS3HllSl, 06paJy10uu1e cnosapb npoTOl1HJlO-eeponeitCKO

ro Sl3blK3 (c. 77 11 CJl., c. 110), C'lllT3CT ycrapeswel1 Cl1CTCMY 

ľCHCa110ľH'lCCKOľ0 npesa SIJblKOS 11 npe}l.11araeT ce "JaMCHl1Tb 

CXCMOH npCJVIOlKCHHOH B 1872 r. Jl.. lll.MUOmO.'>f (Schmidt, 1872), 

11aJb1saeMol1 K. PeH</Jp10 „so1111onoit" reop11el1 (c. 105). H e 

6yey'l11, KaK 11 aBTOp .1ta1111ol1peu.e11J1111,111111rs11CTOM, K. PeH</JplO 
'l3CTO npHSOl\l!T 111111 U11T11pyCT apryMCHTbl J111Hľ811CTl1'lCCKOro 

xapaKTepa. TaK11e BOJpa}f(eH11S1 K3K BOJMOlKHaR ceRJb o6iuero 

TCpM11Ha c TeXH0110rl-t'lCCKOH 11HHOeauneit Sll011HC llOHSITHbl n , 

KCTaT11, 06b1•1110 Y'lHTb1satoTCS111cC11CJJ.onaTenstM11. BMeCTe cTeM, 

JJ.011 lKHblM o6pa30M KOppe1111pyeMaS1 , 3Ta MCTOAHKa, T3KlKe KaK 

ľJ10TTOXpOHOl10ľl1Sl, coxpaHSllOT cnoe 3H3'lCHl1C 11 CaM anrop 

Klll1ľl1, nepeXOJlSl K C03JJ.3Hl1IO 110311Tl1SHOH KOHuenu.1111, 11Ml1 

ynepeHHO nOJlbJyeTCll, 11cnonb3Yll nony'lCHllblC T3Kl1M o6pa30M 

SblSOJJ.bl K3K llOl\TSCp)l(Jla10iu11e apryMCHTbl (cc. 154, 166, 167). 
TaK H33blS3CMast BOnHOBaSI Teop11S1 r. llJ.Muoma s np1111u11ne 

0Tn11'!aeTcS1 (n ncpeJJ.a'le K. PeH</JplO) OT TpaJJ.HLJ.HOHHOro JJ.pena. 

8 OCHOBHOM, cnoco6oM rpacj>l1'lCCKOÍI llOJJ.3'111. 

BnonHe 11HTCpCCHbf pa3pa60TKH anTopa, COst3allllbfC c npo611e

MaMH 033HMO)lCÍICTOl1SI Sl3bfKOBblX 113MCHCHl1H 11 11CTOp11'lCCKl1X 

SIBJJCHl1H 11 COÓblTl1H. np11 3TOM, K3K 3TO 11 xapaKTepHO JJ.JlSl K. 

PeH</Jp10 (Renfrew, 1984), 6onbwoe s1111Ma1111e yn.enS1eT01 co

U.HaJlbHblM cj>aKTopaM 11 npoueccaM. K . PeH</JplO roeop11T o Tpex 

Tl1113X Sl3blKOSblX ltJ MCHCHltH - nepS11'lHOH KOJ10Hl133U.1111 , KOrna 

11acene1111e np11XOJJ.11T CO CB011M SIJblKOM B nyCTylOU\YIO o6n3CTb; 

CMCHC 11 11enpepb1BHOM p33811THl1 c 06bl'lHOH nepeJJ.3'lCH Sl3b1Ka 

OT OJJ.HOH re11cpau1111 K JJ.pyrol1; c 11HHOB3U.11SlMl1, 'l3CTO CBSl33HHbl

M11 c 0011.lCCTBCHHblM pa3811Tl1CM 11 Bb1palKalOU\11Ml1CSI o BBCACHl111 

HOBblX CJlOB, crpost cj>pa3bl H Jt3)1(C s 113MCHCHl1SlX s rpaMM3THKC. 

Ll.anee pe'lb 11Jl.CT o TpeX MOACJlllX , o6yCJ138JlHB3lOU\11X Sl3blKOSblC 

H3MCHCHl1SI. n epS3JI - ľeMOrpacp11'1CCK11-llp0H380JJ.CTBCHHast, 

CBSl33HH3SI c nepeJJ.BHlKCHl1CM 11ace11eHl1SI B MCHee H3CCJ1CHHYIO 

06naCTb, 11H0ľ}l.a ll nOl1CK3X HCOOXOJJ.11MblX pecypcoB. npoue.1typ-

HO, K. PeH</Jp10 npHJJ.aeT 6o11bwoe 311a•1eH11e ao11Hoeol1 MOJJ.en11 

AM.Mep.MOHa-KaBO/l/IU C</JopU,bl. no HCH ynenH'lHSatoiueecst 

Hace11e1111e HJ pal101m, rne 11osaS1 rexH011orn11 ylKe ycraHon1111acb, 

P3JJ.113JlbHO pacnpocrpaHstCTCSI CO CKOpoCTblO pacce11CHl1SI JJ.O 17 
KM 33 BpeMJI )1(1131111 OAHOľO nOKOJ1CHl1SI, onpe.1tenllCMOľO s 25 neT 

(c. 126 Cil.). Bropast Monenb - 3TO rocnOACTBO 3J111Tb1, KOTOpall 

8c1111y1101111Tl1'lCCKOľO nOl10lKCHHSI cnoco6cTeyeT pacnpocrpaHe

HHIO csoero Sl3b1Ka. 11, HaKOHeU., TpeTbSl MO}l.CJlb - 3TO Cl1CTCMa 

Konnanca, Korna HeKast o6U1eCTBeHHast cttcreMa pacnaJJ.aeTCSI, 

B CSSl311 c 'leM CJlCllYCT nepeMeU1eH11e rpynn HaCeJICHHSI 11 J111H 

ľBHCTl1'lCCK11C n11cj>cj>aMau1111'l3CTO11JJ.Yll\11C OT U.CHTpa K nep11cj>c

p1111. Cneu11anbHO paccMaTp11saeTCS1 TaKlKC cj>aKrop Mo611nbHoc

T11, KaK pewalOU\ltH np11 MOAenSIX nepeMCU\CHl1A, ľJJ.C ocoóyio 

ponb 11rpano pacnpocrpa11c1111e nowaJJ.11. K 'l11C11y BTOptt'lHblX 

MOAC11CH OTHOCltTCSI H3Cl1J1bCT'BeHHoe nepcMCU\CHl1C HacenCHl1Sl. 

no cpaBHCH11IO CO CTOl1b cj>yHJl3MCHTaJlbHblM TCOpeTl1'lCCKltM 

eee11e1111eM, npeJJ.JlaraeMoe K. PeH</JplO pewe1111e UCHTJ>MbHOH 

npo611eMbl, nocTao11c1111oit e KH11re, na 11 caM cnoco6 ee pewe1111st 

BblľJ1SIJJ.11T 6011ee ynpomcHHblM. 

K. PeH</Jp10c'!11TaeT, '!TO pacnpocrpaHCH11e 3CMnCJJ.Cl111SI" 3CM

ne.1tenb'lCCKoro Hace11eH11st s Esponc, npouecc cei1'1ac 'leTKO 

II MCCTa~m JJ.3lKC B JJ.CT3JlstX llpoCi1ClKl1BaCMblH s apxeonor1111, 

11 CCTb pacnpocrpaHCHHC HOC11Tel1CH 1111no-esponelícK11x SIJblKOB. 

3ToMy S1BJJe1111to co6CTneHHO n np1tJ1olKe111111 K Eepone 11 nocsS1-

me11a cenbMast r11aoa paccMaTp11naeMolí KHHr11. np11 3TOM oco

ÓblX JJ.OKaJaTCJlbCTB llC np11DOJJ.11TCSl, a llOCKOJlbKY nost811CHl1C 

3CMl1CJJ.Cl111Sl Ha KpaitneM IOľO-BOCTOKC cupon ci1cKoro M8Tep11Ka 

OTHOCl1TCSI Ml11111MYM K Vl TblC. JJ.O H. 3„ K 3TOMY BpeMCHl1, ÓC3 

nonbITOK K JJ.OnOl1H11TCl1bHOH apryMeHTau.1111, cns11raeTCS1 11 A8Tl1-

posKa JJ.3HHoro 3THo-n1111rs1tCTH'lecKoro npouecca. BHJJ.11Mo, 

no11paJyMesaeTCS1, '!TO SOJ1HOS3SI MOJJ.Cilb pacceneH11S1, llpeJJ.Jla

raeMaSI A.M.Mep.MOHO.'>f-Ka6ll1111u C</Jopi(eil H „001111osaS1" Teopttst , 

npennolKe1111aS1 e 1872 r. 111111 1m110-eeponeit

CK11x Sl3blKOS D.. llJ.MuOmOJ.t, 06ecne•111oa10T AOK<l33TC11bHOCTb 

TaKoro nocrpoe1111st . H a c. 151 Mbl •111TacM n u1111e nOCTynaTa, '!TO 

1111JJ.o·eeponei1cK11e S13b1K11 Eeponb1 AOillKHbl 6b1Tb eo3se11e11b1 

K nepBblM 3eMl1C}l.CJ1bU3M ľpeUH11, KOTOpblC C3Ml1 roeop11n11 Ha 

OJJ.HOit 113 paHHl1X cj>opM HHJJ.o-eeponeitcKoro SIJblKa. CTOnb lKC 

JJ.CKnapaT11SHO np1tBOl\llTCSl JJ.Sa cn11cKa - 3T31lbf pacnpocrpaHe

HHSI JeMnen.enb'lCCKO·CKOTOSOJJ.'lecKoi1 3KOHOMHK11 n Eepone. 

npe.1tcras11eHHb1e pa3HblMll 11 33MCTHO Apyr 01111pyra OT1111'!ato

ll\HM11CS1 KYilhTypaM11 (c. 159), 11 pacnpcJJ.enc1111e no 3T11M 3TanaM, 

H33B3HHblM Tpa11ccj>opMau11stMl1, pa31111'lHblX 1111no-esponei1CKl1X 

R3blKOB 3anaJJ.HOit rpynnb1 (c. 160-161). BcA CJlOlKHall KapT11Ha 

cj>opM11poea1111st lt CTaHOBl1CHl1SI OTACilbHblX SIJblKOB, 11X rpyn1111-

posoK 11 JJ.113JleKTOB OCT3CTCSI BHC aroro JJ.CKnap11posaHHOro 

cn11cKa. B 33Kl110'l11Te11bHOH rnaee, 11a c. 288 IYlbl 11axo.1t11M Tp11 

ObfBOAa. nepooe - c pacnpocrpaHCHl1eM 3CMl1C}l.CJ1Hll B Espone 

npo11cxo11111111 orpOMHblC 3KOHOMl1'lCCK11C 11 /lCMOľpacj>l1'lCCKHC 

lt3MCHCHl1SI. 3To paJyMCCTCSl He Bbl3blOllCT COMHCHl1H. JJ.a11ee 

llOCTynHpyeTCSI BTOpoH SblBOA, '!TO 3TO JJ.011lKHO 6bll10 11MCTb 

3H3'lCHl1C AJlll pa3roBOpHblX SIJblKOS, '!TO caMO no ceóe BeCbMa 

nepoSITHO. H o TpeTltH BblBOJl o TOM, '!TO 11HJJ.O-esponeiicKHC 

S1Jb1K11 np11wn11 s Eepony oKono 6000 r. no H. 3. 113 AHaTon1111 

OMCCTe c nepBblMl11\0MCCT11po83HHblMl1paCTCHl1RMlt11 )l0M3WHlt

Ml1 lKHBOTHblM11, non11caeT s BOJnyxe. KapTa, }l.a 11 xpoHOJlOl'llSI 

pacnpocrpaHCHl1Sl np0113BOJJ.Slll\eH 3KOHOMl1K11 11 KapTa J111HľB11C

Tl1'lCCKaSI, OKa331111Cb COCJJ.11 HeHHblMl1 'll1CTO MCX3Hl1'!CCKl1 Oe3 

npoMelKyro'lHOľO 3SCHa, KOTOpblM Óbll111 JJ.peBHl1e o6iuecrsa, 

o KOTOpblX paTyeT n reopeTH'lecK11x pa3pa6oTKax K. PeH</JplO. 
EU1e CJlOlKHee .1teno o6CT011T c npeJJ.JlaraCMblM s 113JlolKeH11H K. 

PeH</Jp10 pacnpocrpa11e1111eM rpynnb1 BOCTO'lHO-l1HJJ.o-eeponel1-

cK11x SIJblKOS, 'lCMY llOCSSlll\CHa SOCbM3Sl masa. 3JJ.CCb K 'll1Cl1Y 
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paHHHX HHAO-CeponP.iiuee OTHCGCHbl HCOnHTil'ICCKHC 3CMJIC

AenbUbl VI Tbtc. AO H. 3. JOi1<Horo TypKMCHHCTaHa ~eifryH) 
H CeeepHoro naKHCTaHa (Meprap). Ccb1n3l1Cb Ha TJ>YAHOCTH 

oKOH'laTenbHoii ACWH<l>poBKH xapanncKHX Ha)lnHceii K . PeHrjJp10 
nHWCT, 'ITO OH npe)lnO'ICn 6bl BH)lCTb B HHX HH)l0CBponei1cKHH 

st3blK (c. 185), 'ITO e ceoe speMst nb1TanCll npoAenaTb s 5 . 
Tp03HblÚ (1940), HO 'ITO nonHOCTblO npoTH80pe'IHT TCM 6ecc

nopHblM, nycr&. Ha'lanbHblM ycnexaM B HccnCAOBaHHH 3TOľO 

ll3b1Ka, KOTOpblC yJKe AOCTHl'HyTbl cneuHanHCTaMH. He MCHbWHC 

KOnnH3HH B03HHK3IOT B 30HC eepa3HHCKHX crcncií, HaceneHHblX 

CKOTOBOAaMH, KOTOpblX 8 csoe epeMll r. 'laÚJIO, a JaTCM M. 
TUM6ymac, npeAnaranH C'IHT3Tb HCTHHHblMH HH)loeeponeítua1'rn. 

no K. PeHrjJplO HHAO-esponeiicKHií ll3b1K HOCHTenH )lpeBHCllMHOH 

KynbTypbl nony'IHJIH OT OCCAnblX 3CMnCACllbUCB TpHnOJtbll-Ky

KyTCHH. H o s TaKOM CJ1y<1ae rHnOTCTH'ICCKHe nepenaT'IHKH 

lllblKa AOJllKHbl 6bllll1 npeTepnCTb CTOJlb 3Ha'IHTCJlbHYIO KYJtb

TYPHO-XOJlliÍCTBCHHYIO TpaHc<l>opMauttto, •rTo o6'bstCHHTb ee He 

e cHnax H eonHoeast MOACJtb AM.MepMa1-1a-KarjJ01111u CrjJopl.(bt. 
K. Pe11rjJp10 npeKpacHo noHHMaeT, 'ITO o61J.1CCTBO nepebrx 

3C"1JIC)lCJlbUCB B COUHanbHOM nnaHe 6bln0 6onee npHMHTHBHOií 

CHCTCMOií , 'ICM Ta KapTHHa, KOTOpylO 06bl'IHO pHCYIOT Anll 

HepaC'IJICHCHHOľO npoTOHHAO-eeponeiíCKOľO CA.HHCTBa, Ha OCH0-

83HHH aHanHJa 6a30BblX TepMHHOB H noHstTHií. B mase X OH 

nb1TaeTCll OTBCCTH 3TO npoTHBOpe'IHC yKa33HHCM Ha B03MOlKHblC 

CTJ>YKTYPHblC CXOllCTB3 pa3HblX OOU\CCTB. H3XOAllU\HXCll Ha CXO)l

HOií CTYneHH paJBHTHll . s naHHOM cny'lae, T. H. repott'ICCKoro 

&eKa c 80lKJlllMH·Uap11MH H c lKp<:U3MH 80 rnaee (c. 255-256). 

0AH3KO HC TOnbKO CMblCJIOBOC, HO H ncKCH'ICCKOC coena)lCHHC 

3THX n OHllTHií, )lenaeT T3KOií KOHTpapryMeHT B AOCT3TO'IHOií 

CTCnCHH 3b16KHM. 

KHHra K. Pe1-1rjJp10 no380nsteT CAenaTb H ABa OOU\HX JaKnto'le

HHst. B o -nepeb1X, coeepwcHHO stCHO, 'ITO nocncAHHe pa3pa6oTKH 

COBCTCKHX Y'ICHblX 8 o<Pepe HH)lO-eeponcHCTHKH BblBenH HX Ha 

nepenoeb1e py6elKH MHpoeoií HayKH. n o K. Pe1-1rjJp10; KHHra 

KOTOporo, 6eccnopHO, B PllAC OTHOWCHHH HTOľOBall, poAHHa 

HH)\OBcponcítuee B ncpHOA paHCC 6000 r. AO H. 3. -3TO BOCTO'IHall 

AHaTOnHll H. BOJMOlKHO, COCCAHHC paiíOHbl Ha IOľO-BOCTOKC 

H eOCTOKC (c. 266). 06 3TOM CU\C o 1980 r. nHcanH B. B. Jfea1-1oe 
H T. 8. TpQMKpe11ui'J3e, npttoon11. npaona, 6onee peanHCTH'ICCKYIO 

a6conlOTHYIO xpoHOJIOľHIO - V - IV TblC. AO H. 3. (TpaMKpe11u03e 
- Jfea11oe, 1981). K. Pe11rjJp10 JHaeT 3Ty pa6ory o aHrnHiíCKOM 

nepeoo11e 1983 r. CnoJKHa11 , "· K8K llHWCT aoTop. 311eraHTHa11 (c. 

263) MOACnb BOJIHOBOľO pacceneHHll paHHC3CMnenenb'ICCKHX 

06U\HH H ero nHHľBHCTH'ICCKHX nocnCACTBHií llBJISICTCSI KaK 6bl 

pa1eepHyTblM eapHaHTOM TC3HCa 11. M. JlbRKOHOea, o TOM, 'ITO 

B V-111 TblC. AO H. 3. HC 6b1no HHKaKOľO nepecenHHHll, a 6brnO 

paCTCK3HHC HJ C)lllHOľO UCHTpa pa)lHanbHO 80 ece CTOpoHbl 

(JlbRK011oe, 19826). Bropoe, o61J.1ee 3aKnto'ICHHC cssi3aHo c 803-

MOlKHc>cnlMH H npencnaMH TOľO HanpaencHHSI B 3ana)lHOH HayKe. 

KOTOpoe paHCC HMCHO&anOCb „ H080H apxeonortteií"'' HO KOTOpoe 

caM Pe1-1rjJp10 npeAnaraeT, KaK HaM KaJKeTCsi 6onee yAa'IHO, 

HMCHOBaTb npoueccyanbHOií apxeonortteii (c. 5). 6eccnopHbl 

33CJIYrH 3TOl'O HanpaeneHHSI. 3TO H 0Tp300TK3 CTpOl'Oii nontKH 

Hay'IHOľO aHanH33 H Bbl)l8HlKCHHC OOU\HX rttnOTC3 ACJl.YKTHBHblM 

MCTOAOM c HCnOJlb3083HHCM npouenypHblX pa3pa6oTOK, OllH

patoU\HXCll Ha M3TCM3TH'ICCKYIO CT8THCTHKY H KOMnblOTCpHblC 

(XOTSI '13CTO H HC 001138TCnbHblC) paC'ICTbl. Cna68JI CTOpoHa 

- HCAOCT3TO'IHOC BHHM3HHC K M8CCOBblM apxeonOľH'ICCKHM 

M8TCpttanaM, OCHOBHblM MCTOAOM aHanH33 KOTOporo 6&rn 

" OCT3CTCll THnonorH'ICCKHH MCTOA. B A3HHOM cny'lae MClKJl.Y 

JCMJICACJlb'ICCKOH 3KOHOMHKOH H 113blK080H CHCTCMOH JIClKan 

6noK, npaKTH'ICCKH He 33TpoHyTblií K. Pe1-1rjJp10- caM HapoA, TOT 

3THOC, KOTOpblH ynoMHHaeTCll JIHWb 8 pa3nene o KCn&Tax. 

CoeeTCKHMH 3THorpa<l>aMH pa3pa6oTaHo y'ICHHe o6 3THOHecy

U\CM CJ1oe KYJ1bTypb1, KyAa nOMHMO st3b1Ka exoAHT Maccosa11 

KYllb-rypa H OObtACHHOC COCAHHCHHC (ópOM/leÚ, 1973, c. 47). 

.UaHHbtC, no MCHbWCH MCpe, o BTOpoM KOMnOHCHTC HMCIOTCSI 

8 H300HJIHH 8 apxeonorHH H Ha)lOTOnbKO BblllBHTb" peanttJOBaTb 

HX HH<l>opMaUHOHHblC B03 M0lKHOCTH. B OAHOM CJty'lae 3TO MOryT 

6b1T& o pHaMeHT&r, o ApyroM - ntt'IHble yKpawcHHSI " T. n. Optt 

C3MO_M OÔU\CM 83ľll11AC, CK3lKCM c BblCOTbl KOCMH'ICCKOľO n one

Ta. Mbl neiiCTBHTCJlbHO HMCCM ľCHCpanH3083HHblC 80JIHbl pacn

poCTp3HCHHSI s Eepone JCMJJCACJtb'ICCKOii 3KOHOMHKH H c Taxoii 

lKC BblCOTbl MOlKHO llOJl.YMaTb 00 HX COOTBCpTCTBHH BOJlH<IM 

rJtOTTOľCHCJa. 0AHaKo Ha nene nepe)l HaMH CJIOJKHeiiwasi KOH

KpeTHO· HCTOpH'ICCK311 K3pTl1H8 MOJaHKH OCC803M0lKHblX KYllb

ryp, rne o pa3HblX cny'lasix MOľyT 6b1Tb npocneJKCHbl npoueccb1 

H aCCHMHJISll.lHH, H 8KKyn&rypaUHH, H TpaH$pM31.lHH, KOTOpbl· 

MH H conpoBOlK)laJIOCb npoca'IHBaHHC paHHC3CMJICACnb'leCKHX 

061J.1HH. OpoucccyanbHblH llOAXOA 8 )laHHOM cny'lae Ha)lO COCAH

HHTb c KOHKpCTHblM THOOJIOľH'ICCKHM aHaJIH30M MaCCOBblX 

apTe<l>aKTOB. 

BbrcKa3aHH&1e JaMe'laHttsi 11e yMansitoT JHa'leH11si na11Hoií 

KHHľH. ABTOP co6cTeeHHO TaK H CT38HT 8011poc, 'ITO HM 

npeAnaratoTCSI JIOľH'ICCKHC 803MOlKHOCTII HCTOpH'ICCKOľO 06'b

llCHCHHll (c. 265), H OH npeKpaCHO OCOJHaeT, 'ITO, Hanp11Mep, 

rnasa VII Bbl3&1eaCT KpHTH'ICCKHC JaMe'laH1111 (c. 264). Hroro

easi , o6o61J.1atoU1aJ1 MOHorpa<l>Hll K. Pe1-1rjJp10 AaeT cpel cocrosi

HHll npo6JtCMbl H aBTOpcKoe BHACHHC ee peweHHll. 0Ha 6e3y

CJIOBHO SIBHTCll BalKHblM CTHMynoM 8 KOMMCKCHOH pa3pa6oTKC 

apxeoJtOrH'leCKHX MaTepH31108 8 3TOM HanpaenCHHH. 
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M. Oli"Va: Aurignacien na Mor8'Ve. Studie Muzea 
K.romenžska 87. Kromefíž 1987, 128 strán, 41 
obrázkov, 8 grafov, 2 tabuľky, francúzske resumé. 

Okrem územia juhozápadnej Európy, hlavne Francúzska, patrí 
Morava k najbohatším oblastiam s výskytom aurignacienu vôbec. 
Nové výskumy a intenzívny terénny prieskum poskytol až dodnes 
veľký počet nálezov aurignacienu z vyše sto paleolitických 
nálezísk. 

Celková skladba zverejnenej práce bola zrejme prispôsobená 
požiadavkám redakcie, resp. štruktúre vydávaného študijného 
seriálu Kromenžskeho múzea. Preto sa publikácia začína prehTa
dom lokalít s príslušnými údajmi o objave, spôsobe získania, 
uloženia nálezov a literatúry. V tejto časti oboznamuje autor 
čitateľov aj s polohou nálezísk, nálezovými okolnosťami a s celko
vou charakteristikou obsahu tej-ktorej lokality. 

Paleolitickú štiepanú industriu sprístupňuje podTa bohatstva 
nálezísk buď priamymi konkrétnymi údajmi o početnosti, alebo 
ich celkovou skladbou (indexmi). K nim podáva aj stručnú 
charakteristiku nálezových súborov a samostatne preberá aj 
stratigrafickú pozíciu aurignacienskych nálezísk. Prednosťou pub
likácie je kresbová a fotografická dokumentácia nálezov a často aj 
fotografické zábery lokalit . K prehľadu lokalít, ako i k ďalším 
typologickým a štatistickým tabuľkám chýba súhrnný zoznam 
skratiek čiastkových indexov, ktorých označenia sa uvádzajú 
roztrúsene v rôznych častiach práce a ktoré mali byť uvedené hneď 
v úvodných partiách. 

Pri štatistickej skladbe štiepaných industrií nachádza autor pre 
faciálne rozpätie aurignacienu oporu v premenlivých vzťahoch 
proporcií kýlových a vyčnievajúcich škrabadiel, aurignacien
skych, viacúderových a polyedrických rydiel. Na základe typolo
gickej skladby najstarších a najmladších industrií vylučuje podTa 
výskytu rydiel ich chronologickú platnosť. 

Na základe indexov hlavných nástrojových skupín skúma 
vzájomné vzťahy dvoch hlavných tried artefaktov (A, B), pri 
ktorých je vždy smerodajný pomer prevládania aurignacienskych 
škrabadiel nad aurignacienskymi a polyedrickými rydlami. 

Pôvodnú periodizáciu vlastného aurignacienu (K. Valoch, B. 
Klíma) na 4 až 6 stupňov doplnil M . Oliva modelom súbežnej 
škrabadlovej a rydlovej fácie. Rozviedol charakteristiku od 
najstarších po najmladšie aurignacienske sta.nice. Opieral sa 
pritom jednak o typologickú skladbu, jednak o použité analógie 
z iných európskych území. 

Najstarší aurignacien na Morave (Vedrovioe II, Kupafovice) 
dokladá koncom starého wiirmu súbežne s vyznievaním stredopa
leolitických industrií, kde sú driapadlá obvyklým nástrojom na 
rozdiel od najmladších industrií (Slatinice, Kohoutovice), ktoré 
prežili aj nástup pavlovienu. Chronologicky rozlišuje starší stupeň 
aurignacienu s náleziskami Vedrovice II , Kupafuvice a Obči
ny. S istým váhaním sem radí aj Diváky a Vedrovice l , pričom 
Vedrovice II zaraďuje do najstaršej fázy staršieho stupňa. 

Väčšina lokalít (Tvarožná, Nová Dedina l, Lhotka, Karolín l , 
Vežky 1, Bmo-Jundrov, Určice, Ondratice II, Seloutky, Slatinice 
l , Kohoutovice I) patrí do najmladšej fázy tretieho stupňa, ktorý 
je najbohatší na náleziská. ' 

Na základe zistenia nedostatočného významu vedúcich typov sa 
pri periodizácii opieral o vzájomné variácie určitých typologic

kých indexov, ktorých vzťahy vyjadril niekoľkými grafmi. V tejto 
časti práce sa autor vyrovnáva aj s polemikou vzniklou okolo 
koncepcie periodizačného modelu. 

Pri interpretácii významu rydiel ako funkčného rozlišovacieho 
znaku niektorých lokalít uvádza M . Oliva rôznu škálu možností 

použitia tohto druhu nástroja. Nazdáva sa, že početnosť rydiel 
odráža faciálny vývoj na malých lokalitách a poukazuje na 
vzájomnú zastupitefnosť niektorých kategórií nástrojov. 

Oproti vžitým názorom o nomadizme paleolitického ľudstva 
prikladá väčší význam usadlejšiemu spôsobu života s bežným 
lovom, zberom, ba i snahou „podržať si" zverinu. Uvádza však 
skôr všeobecné úvahy o zaobstarávaní obživy. Koncentrácie 
aurignacienskych lokalít v tesnej blízkosti vysvetTuje postupnou 
okupáciou kultúrne blízkych skupín spätých typológiou pri 
premenlivej štýlovej i surovinovej zložke. · 

V kapitole o sídliskovej a spoločenskej štruktúre paleolitic~ej 
spoločnosti rozoberá síce autor rôzne modely viacerých autorov, 
ale tie sa týkajú skôr etnografických pozorovaní a pri ich 
hodnotení sa autorovi nedarilo tieto paralely presvedčivo apliko
vať na aurignacienske spoločenstvo. 

Autor sa jednoznačne postavil za názor, že východiskom 
mladého.paleolitu sú stredopaleolitické základy. Napriek širšie
mu rozboru sa mu však nepodarilo uviesť nič bližšieho. nič 
určitého. Jeho odkazy na levalloisiensku techniku a tradíciu. ako 
aj na bifacionalitu alebo na z.ískavanie niektorých aurignacien
skych typov (škrabadlá, rydlá) nástrojov sú dosť všeobecné na to, 
aby sa dalo o tieto úvahy opierať. 
Podľa názoru M . Olivu možno smer vývoja od stredného do 

mladšieho paleolitu sledovať v troch líniách. Z hľadiska pôvodnej 
predstavy vychádza autor zo stredopaleolitických industrií so 
silnou levalloisienskou zložkou a malým počtom retušovaných 
nástrojov. Druhú možnosť pripisuje zase stredopaleolitickým 
bifaciálnym industriám, vrátane nevýrazným starším mladopaleo
litickým industriám (od bohunicienu) s reminiscenciami na 
neskoropaleolitické industrie. Tretia možnosť sa spája s uplatne
ním nelevalloisienskych hranových jadier už v strednom paleolite 
(krumlovien, preaurignacien Blízkeho východu). V zdokonafova
ní týchto jadier videl základy na získanie polotovarov charakteris
tických pre aurignacien. Za základy ďalšieho vývoja považuje M . 
Oliva realizáciu zbíjania mäkkým úderom. Použitie tejto cesty 
leptolizácie dokladá autor už v najstaršej fáze mladého paleolitu 
vo Vedroviciach II. Určitý smer rozvoja mladého paleolitu vidí aj 
v neskoromicoquienskych industriách ovplyvnených aurignacie
nom a szeletienom. 
Patričnú pozornosť venuje autor aj surovinovej skladbe kamen

nej industrie mladého paleolitu a poukazuje na odlišné použitie 
surovín v rámci jednotlivých kultúrnych prúdov. 

Za dôležité považujeme autorovo konštatovanie, ie východne 
od rieky Moravy a južne od Chiibského masívu sa v celom 
priebehu aurignacienu vyskytujú listovité hroty, ktoré vposled
ných fázach dosahujú na lokalitách Kohoutovice, Ondratice II 
a Určice dokonca istý zostup. 

Vefmi cennou časťou práce M. Olivu je štatistický prehlad 
nástrojov aurignacienskych lokalít Moravy a zoznam staníc 
aurignacienu podTa jednotlivých územných celkov sledovaného 
územia. 

Ladislav Bánesz 

S. A. Pietne\'&: Na sla'Viano-chazarskom pograniči
je. Dmitrijevskij archeologičeskij komplex. Moskva 
1989, 286 strán, 120 obrázkov v texte, 70 textových 
tabuliek. 

S. A . Pletnevová, popredná ruská bádateľka stepných národov 
a ich kultúr, publikuje ďalšiu prácu venovanú saltovsko-majackej 
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kultúre. Pred vyše dvadsiatimi rokmi (v r. 1967) vyšla jej 
vynikajúca monografia „Ot kočevij k gorodam", ktorá je dodnes 
považovaná za najúplnejšie analyticko-syntetické dielo o kultúre, 
ktorá viac ako dve storočia reprezentovala kmene žijúce na území 
od Krymu po Volgu, od predhoria Kaukazu po horný Don 
a Donec. V recenzovanej práci podáva obraz o súčasnom stave 
bádania saltovsko-majackej kultúry, vytvorenej na základe loka
lity pri obci Dmitrijevka. Ide o nálezisko hradiska, dvoch.sídlisk 
a pohrebiska, t. j. o komplexný archeologický prameň so 
schopnosťou vypovedať o rôznych stránkach života society 
včasného stredoveku. 

Monografia je rozdelená do piatich kapitol: L Belokamennyj 
zamok (gorodišče). 2. Poselenija. 3. Tipologija i otnositeľnaja 
chronologija. 4. Pogrebaľnyj obriad. 5. Na slavianochazarskom 
pograničije - vmesto zakfučenija, ktorým predchádza Predslov 
a Úvod. V Predslove je uvedená história bádania chazarského 
kaganátu a saltovsko-majackej kultúry. V úvode autorka opisuje 
priebeh výskumu jednotlivých objektov, t. z. hradiska (odkryla sa 
plocha 1600 m2

), dvoch sídlisk (na sídlisku 1 odkrytých 1200 m2, 

na sídlisku 2 100 m2) a pohrebiska (odkrytá plocha 3000 m2) , 

ktoré v roku 1951 skúmal /. ! . Ľapuškin (ten lokalitu nazýval 
dobrinskou podľa neďalekej dediny Dobroj, alebo kozjejevskou 
podľa obce Kozjejevka) a vr. 1957-1973 S. A. P/etnevová. 

Hradisko, predmet rozpravy prvej kapitoly, sa nachádza na 
kriedovom myse na pravom brehu rieky Koroče. Opevnenie 
valmi a priekopami bolo vybudované Skýtmi, ktorí tu sídlili 
v 7. -6. stor. pred n. L O tisíc rokov neskôr ho využili obyvatelia 
- nositelia saltovsko-majackej kultúry. Opevnenie spevnili 
násypom kriedového štrku, čím vytvorili kamenné steny. A~torka 
podrobne opisuje konštrukciu ochranného zariadenia, sleduje 
technológiu i časovú následnosť budovania opevnenia a všíma si aj 
nepočetné obytné a hospodárske objetky. O osídlení severnej 
a južnej časti hradiska predpokladá, že ju zaberali. jurtové 
obydlia. Obytná plocha svedčí o tom, že hradisko nebolo husto 
osídlené, pričom je pozoruhodné, že obývaná bola časť opevnená 
zemným, nie veľmi pevným valom, zatiaľ čo na mieste chránenom 
kamenným múrom sa nenašlo svedectvo intenzívneho osídlenia. 
Autorka to vysvetľuje spoločenskými rozdielmi medzi obyvateľ
mi. Kamennú pevnosť, podľa nej, obýval feudál, pre ktorého 
predstavovala zimné sídlo, pretože v letných mesiacoch šľachta 
kočovala (podľa písomných správ ešte v polovici 10. stor.). 
Kamennú pevnosť v Dmitrijevke možno charakterizovať ako 
zimné sídlo feudála-polokočovníka, ktorému patrili sluhovia 
a obyvatelia sídliaci na samotnom hradisku, ale aj v neďalekých 
sídliskách. 

Týmto sídliskám je venovaná druhá kapitola. Odkryli sa d~e, 
jedno vzdialené od hradiska ca 400 metrov na severovýchod, 
druhé oproti hradiska na pravom brehu Koroče. Na sídlisku 
1 bolo preskúmaných 15 obytných objektov, tri hrnčiarske dielne 
so sušiarňami, päť pivníc a 44 hospodárskych objektov. Obydlia 
predstavovali polozemnice alebo objekty zahfbené len čiastočne 
a stavby jurtového typu. Väčšie obytné objekty slúžili nielen na 
bývanie, ale aj na domácu výrobu keramiky, po ktorej sa našli 
stopy. Všetky okolnosti zistené pri odkryve svedčia o tom, že aj 
obyvateľom tohto sídliska chýbala dlhodobá stavebná tradícia, čo 
je badateľné aj na iných súvekých sídliskách. 

Pivnice autorka charakterizuje ako hospodárske stavby, techni
kou výstavby veľmi blízke stfpovým obydliam, pretože ich steny sa 
opierali o masívne stfpy v rohoch a v strede dlhších stien, 
charakteristických pre lesostepné saltovsko-majacké sídliská. 
Hospodárske objekty predstavovali tri základné typy jám, deliace 
sa podľa vyhfbenia stien, a v práci sú začlenené do komplexu 
podobných zariadení na súvekých sídliskách. Posledným druhom 

objektov boli hrnčiarske dielne, tvoriace skupinu na úpätí 
sídliskovej vyvýšeniny, v ktorých, súdiac podľa nálezov kvalitnej 
keramiky, pracovali remeselníci vyrábajúci neobyčajne dokonalé 
produkty. Je potrebné ešte raz uviesť nález kostier dvoch koní 
(2-3 ročných), o ktorých autorka predpokladá, že sú zvyškami 
rituálnych obradov, konaných pri zakladaní sídliska. 

Sídlisko 2 nebolo preskúmané celé. Odkryl sa len jeden obytný 
a jeden hospodársky objekt. Vo výklenku obytnej chaty sa našla 
kostra dospelého jedinca, ležiaceho na boku s mierne pokrčenými 
dolnými končatinami, pri ktorom sa našiel nôž. 

Obsahom tretej kapitoly je typologická a chronologická analý
za inventáru z pohrebiska, nachádzajúceho sa neďaleko sídliska 1. 
Pohrebisko bolo bohaté na inventár, ktorý S. A. Pletnevovátriedi 
podľa funkčnosti (zbrane, konský postroj, nástroje, úžitkové 
predmety, amulety, toaletné potreby, príslušenstvo odevu, ozdo
by, keramika) a postupne venuje pozornosť jednotlivým druhom 
nálezov. 

Zo zbraní sa najčastejšie vyskytovali sekery (72 ks), ďalej 
trojbrité strelky (28 ks), luky (6 ks) a sečné zbrane (4 ks). Všetky 
druhy uvedených zbraní autorka analyzuje a vytvára typologické 
skupiny, ktoré študuje zo širšieho kultúrnogeografického hľa

diska. 
Konský postroj reprezentovali strmene, zubadlá, železné oku

tia sediel a v dvoch hroboch aj ozdoby remeňov postroja. Medzi 
nimi sa našla objímka chochola zdobiaceho ohlávku, ktorá je 
veľmi zriedkavým hrobovým inventárom. Na území Slovenska sa 
tieto ozdoby vyskytli v jazdeckých hroboch z 8. stor., nachádzajú
cich sa na ľavom brehu Dunaja (Radvaň nad Dunajom-Žitavská 
Tôň, Komárno-Hadovce, Komárno-Lodenice, Devínska Nová 
Ves). Ide o nekropoly z doby avarského kaganátu, v ktorého 
centre sa doteraz ešte nevyskytli. Iba v roku 1987 vypublikovala 
E. Garamová kreslený náčrt N. Fetticha (Alba régia, 23, 1987, 
obr. 7a), na ktorom sú nakreslené ozdoby konského postroja 
z lokality Tiszabura. Medzi nimi je jedna objímka chochola, 
analogická tvarom zo slovenských lokalít, a tá je dodnes jediným 
exemplárom v inventári (publikovaným) z územia Maďarska. 
Táto zaujímavá ozdoba sa len sporadicky vyskytuje aj v materiáli · 
z pohrebísk východoeurópskych stepí. Poznáme ju však z ikono
grafie. Z európskeho prostredia pochádza nález zlatých nádob zo 

· Sinnicolau Mare (Nagyszentmiklós) v Rumunsku. Na krčahu 2 je 
zobrazený jazdec na koni, ktorý má na ohlávke chochol. Krčah sa 
spája so sasánovským prosiredím, čo potvrdzujú aj iné strieborné 
nádoby sasánovského pôvodu (Trever, K. V. - Lukonin, V. G.: 
Sasanidskoje serebro, chudožestvennaja kuľtura Ira na III - VIII 
vekov. Moskva 1987). Na nich je zobrazený panovník na koni 
s chocholom na ohlávke. Zo 7. stor. pochádza mafba na štíte 
z hory Mug, taktiež s maľbou koňa s chocholovou ozdobou 
(Artamonov, M. !.: Istorija Chazar. Leningrad 1962, s. 206). 

Doteraz sa nevenovala žiadna pozornosť tomuto druhu ozdoby 
na konskej ohlávke, čo bude potrebné v budúcnosti napraviť. Platí 
to aj pre slovenskú archeologickú vedu. Na slovenských lokalitách 
sa nachádzajú v hroboch v sprievode kovových produktov 
umeleckého remesla patriacich k blatnicko-nagyszentmiklósske
mu štýlu a iste neostane bez výsledku sledovanie pôvodu tohto 
výtvarného slohu v súvekých kultúrnych centrách, najmä v sasá
novskom prostredí, s ktorým pravdepodobne súvisia aj chocholy 
na konskej ohlávke. 

Pracovné nástroje, zastúpené na pohrebisku len skúpo (nožíky, 
nožnice, prasleny, kresadlá, motyčky a brúsiky), amulety a toalet
né predmety boli predmetom ďalších, kratších častí tejto kapitoly, 
po ktorých nasledovala analýza nálezov, patriacich k odevu, 
a ozdôb. Najviac pozornosti autorka venovala korálikom, ktoré 
majú na pohrebisku početné zastúpenie. Rozdelila ich na šesť 
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skupín na základe zdobenia povrchu. Poslednou kategóriou 
typologicky charakterizovaných nálezov je keramika, triedená 
podľa technológie zhotovenia, účelu použitia a tvaru nádob. 
Doplnením je typológia značiek na dnách a prepojenie typov na 
určité tvary keramiky. Okrem hlinených našlo sa na pohrebisku aj 
niekoTko drevených, kostených a kožených nádob. 

V závere rozsiahlej tretej kapitoly sa S. A . Pletnevovázaoberá 
chronologickými problémami. Metodickým postupom pri štúdiu 
relatívnej chronológie bola korelácia jednotlivých druhov pred
metov, najčastejšie sa opakujúcich v hroboch. Podarilo sa jej 
vyčleniť tri chronologické skupiny: staršiu, mladšiu a prechodnú, 
v ktorej sú zastúpené predmety obidvoch predchádzajúcich 
skupín. S problémami sa stretla autorka pri riešení absolútnej 
chronológie. Po zvážení doterajších výsledkov bádania v datovaní 
saltovsko-majackej kultúry všeobecne (vychádzajúc aj z historic
kých dejov) zaradila počiatok pohrebiska do 50.-60. rokov 8. 
stor., čím súčasne datovala najstaršiu skupinu hrobov, ktorej 
koniec ohraničuje zači atok mladšej skupiny, datovanej do druhej 
polovice 9. a na začiatok 10. stor., keď sa končí pochovávanie na 
dmitrijevskej nekropole. 

Pohrebný rítus tvorí obsahovú náplň štvnej, predposlednej 
kapitoly recenzovanej práce. Ide o dôležitú časť štúdia pohrebisk 
saltovsko-majackej kultúry, pretože svojou rôznorodosťou nema
jú obdobu v súvekom okolitom svete. Je to najmä typ hrobovej 
jamy (katakomby, jamy s výklenkom a jamy s rovnými stenami 
a rovným dnom), ale aj spôsob pochovania (kostrové, žiarové 
hroby). Ďalším typom hrobov sú kenotafy a objavujú sa aj zvyšky 
spomienkových tryzien. 

Katakombovým hrobom venuje autorka najviac pozornosti, t. 
j . podstatnú časť kapitoly, pretože tieto tvorili 89 % všetkých 
hrobov na pohrebisku (zo 170 hrobov je 152 katakomb). 
Podrobne opisuje ich štruktúru (vchody, chodby, hrobové komo
ry), rozmery a obšírne sa zaoberá spôsobom uloženia mftvych 
a ich počtom v jednotlivých katakombách, ktorý je aj základom 
pre vytvorenie typov katakombových hrobov (1: typ s jedným 
mftvym, II. typ s dvoma, III . typ s troma a IV. typ tzv. rodinné 
hroby so štyrmi až ôsmimi mftvymi), ktoré ďalej delí podľa 
pohlavia a veku pochovaných nebožtíkov. Osobitná pozornosť sa 
venuje rozmiestneniu inventára v hrobe, najmä stopám po 
pohrebných obradoch, akými sú zvyšky uhlíkov pod kostrami, 
alebo hlinený zásyp komory, pre ktoré autorka hľadá vysvetlenie. 
Zaujímavé výsledky získala porovnaním množstva percentuálne
ho zastúpenia určitých druhov inventára v jednotlivých typoch 
katakomb. 

V recenzovanej práci sa spomínajú aj kenotafy a spomienkové 
tryzny, po ktorých sa zachovali zvieracie kosti a nádoby pôvodne 
s jedlom a pitím. Nakoniec sú uvedené hroby s obyčajnými 
hrobovými jamami s rovnými stenami i dnom (10 hrobov), 
o ktorých bádateľka predpokladá, že patrili inej etnickej skupine 
ako katakombové hroby, líšia sa od nich absenciou inventára 
a inou orientáciou. To platí aj o troch hroboch s výklenkami. 
Záver kapitoly je venovaný topografii pohrebiska. S. A . Pletnevo
vej sa podarilo doložiť jeho rozdelenie na úseky, na ktorých sa 
pochovávalo súčasne, t . z., že pohrebisko sa nerozširovalo 
radiálne, ani lineárne. Na celej rozdelenej ploche pochovávali 
jednotlivé rodiny súčasne, každá na svojom úseku. 
Záverečná, šiesta kapitola má názov ako monografia a autorka 

v nej rieši etnickú problematiku Alanov, Bulharov, Kutrigurov, 
ale aj Slovanov žijúcich pri Dmitrijevke. Názov tohto heterogén
neho etnického celku zo severného a severozápadného okraja 
chazarského kaganátu nepoznáme. S. A . Pletnevová obracia 
pozornosť aj k písomným prameňom a snaží sa riešiť problém 
v širších súvislostiach. Neobchádza ani spoločenskú problemati-

ku. Konštatuje, že predmetná societa žila v protofeudálnych 
vzťahoch, ktoré širšie rozoberá na základe dmitrijevského kom
plexu - hradisko, sídliská, pohrebisko. Tu pochovanú populáciu 
triedi na spoločenské skupiny podľa bohatstva inventára v hro
boch, venujúc pozornosť osobitne mužom a ženám. Zvýšený 
záujem venuje opasku ako atribútu spoločenského postavenia, 
prípadne jeho významu ako súčasti vojenského výstroja. 

Vojenský spôsob života obyvateľov bol vyvolaný lokalizáciou 
sídla na okraji chazarského kaganátu, hoci autorka nepredpokla
dá, že ich úlohou bola ochrana hraníc, ale skôr akési presadzova
nie politiky kaganátu v živote jeho západných a severozápadných 
susedov. 

Recenzovaná práca je doplnená početnými štatistickými tabuľ
kami a grafmi, ktorými sú v skrátenej forme, ale názorne 
prezentované výsledky analýz skúmaných nálezov. Kresby hro
bov a inventára nahradzujú popisy. Prácu uzatvára súpis skratiek 
a veľmi skromný zoznam použitej literatúry. 

Archeologická lokalita v Dmitrijevke je po prvý raz komplexne 
publikovaná, ale neobsahuje klasický podrobný opis jednotlivých 
objektov a inventára (katalóg), čo však čitateľ vôbec nepociťuje. 
Uprednostňuje sa vyhodnotenie lokality, jej historický význam 
a úloha v dejinách územia, na ktorom sa nachádza. Rolu katalógu 
dostatočne splňajú štatistické a typologické tabuľky, použité 
v recenzovanej práci. 

Zlata Čilinská 

Andrzej Buko: Ceramika wczesnopolska - Wpro
wadzenie do badaó. Wrodav-Warszawa- Kra
ków-Gdansk- Lódi: 1990. 

Štúdium vývoja slovanského hrnčiarstva z obdobia včasného 
stredoveku patrí k dôležitým a náročným úlohám slovanskej 
archeológie. 

Autor tejto publikácie si stanovil za cieľ vypracovať a zostaviť 
náčn základnej metodiky a metodológie pre výskum keramiky 
a hrnčiarstva vôbec z obdobia včasného stredoveku na území 
Poľska. Na základe tejto koncepcie rozdelil publikáciu do 
dvanástich kapitol, v rámci ktorých skúmal keramický materiál 
ako súčasť a výsledok spoločensko-ekonomickej činnosti určitého 
spoločenstva ľudí. Z chronologického hľadiska pod pojmom 
„wczesnopolska" bádateľ chápe obdobie od polovice 10. do 
polovice 13. stor., pričom dolná hranica tohto obdobia je spojená 
so vznikom poľského štátu a hornou hranicou označuje formova
nie novej dedinskej organizácie a vznik miest na nemeckom 
práve. Geografický rámec tohto pojmu predstavuje poľské 
územie pozostávajúce z Malopoľska, Sliezska, Podlesia, Mazov
ska, Veľkopoľska, Kujavska a Pomoranska, s výnimkou Mazúr
ska a Varmie. 

Úvod autor venoval prehľadu doterajších prác a najmä metód. 
týkajúcich sa v menšej alebo väčšej miere skúmanej problematiky 
na poľskom území. 

Druhá kapitola je zameraná na surovinovú základňu hrnčiar
stva na vymedzenom území vo včasnom stredoveku s ohľadom na 
konkrétne danosti jednotlivých regiónov. Zaujímavú myšlienku 
porovnávania geomorfologických podkladov s etnografickými 
a hlavne archeologickými nálezmi by azda bolo potrebné apliko
vať na početnejšie archeologické lokality a ich mikroregióny. 

Ďalšia časť práce je venovaná analýze keramických nádob 
predovšetkým z hľadiska ich výrobnej techniky a technológie. 
Bádateľ tu veľmi podrobne analyzuje všetky vypovedacie schop-
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nosti keramiky po metodologickej stránke, počnúc prípravou 
suroviny a končiac ich vyhotovením. 
Náplňou nasledujúcej kapitoly sú úvahy spojené s možnosťami 

distribúcie nádob .od remeselníka k užívatefovi, s analýzou 
funkčnosti rôznych druhov keramiky až po etapu opotrebovania, 
poškodenia a zničenia nádob, resp. ich prípadného druhotného 
využitia. Pritom autor kladie dôraz najmä na metodologické 
hfadisko rozboru vypovedacích možností archeologických prame
ňov k tejto fáze jestvovania keramického materiálu A. Buko 
vefmr precizne študoval i príčiny a mechanizmy, na základe 
a prostredníctvom ktorých opúšťa keramický materiál užívací 
proces a dostáva sa do zeme, pričom táto analýza má poslúžil ako 
metodologické východisko pre spätnú interpretáciu keramických 
nálezov z konkrétnych nálezových situácií. Oceniť treba skutoč
nosť, že podrobne charakterizoval rôznorodé kvality vypoveda
cích schopností ke ramiky z jednotlivých druhov objektov - zo 
sídlisk, pohrebísk a depotov. Zároveň sa však zdá, akoby autor, 
vedený snahou postihnúť všetky aspekty štúdia keramického 
materiálu, počnúc distribúciou až po jeho interpretáciu podTa 
nálezových okolností, do určitej miery predimenzoval tieto 
okruhy údajov, z ktorých viaceré, žiaf, tiež nie je možné 
postrehnúť archeologicky, takže tu musíme ostaClen v sfére úvah. 

Autorsky zaujímavým a pomerne novým príspevkom k riešeniu 
skúmanej problematiky je kapitola šesť, kde bádatef kladie dôraz 
na štúdium rôznych druhov pričin, ktoré prispievajú k transfor
máciám keramického materiálu v zemi, zdrojom ktorých mohli 
byť rovnako niektoré prírodné činitele, ako aj činnosť človeka. 

Takmer vyčerpávajúco charakterizuje rozsah týchto príčin i meto
diku ich skúmania, či už ide o kvantitatívne a kvalitatívne zmeny 
alebo aj o druhotné transformácie v stratigrafickom uložení 
keramických fragmentov, keďže by mohli ovplyvniť a skresliť 
hmčiarskeho remesla zo sledovaného obdobia. Táto časť je 
vhodne doplnená prehfadom analýz určených na zisťovanie 
príslušných technických vlastností keramiky. 

Vzhfadom na to, že analýza keramiky tvorí dôležitú zložku 
celkovej analýzy keramického materiálu, autor venoval veľkú 
pozornosť štúdiu metodiky a metodológie tejto oblasti. Na 
základe rozboru doterajších postupov a metód rozoberá vypove
dacie hodnoty jednotlivých znakov keramiky počnúc od morfolo
gickýc°h až po technické, rovnako kvantitativne ako kvalitatívne 
ukazovatele. Za optimálny spôsob bádateľ považuje kombináciu 
slovného opisu a kresbového znázornenia, pričom text obsahuje 
iba tie údaje, ktoré nemôžu byť jasné z tohto znázornenia, vrátane 
charakteristiky nálezových okolností. V snahe získať čo najobjek
tívnejší opis keramických nálezov, nielen celých nádob, ale aj ich 
fragmentov, autor zvolil značné množstvo kvantitatívnych ukazo
vatefov (napr. priemery, uhly, hrúbky stien atď.), ktoré dovofujú 
vefmi precíznu, ale časovo náročnú charakteristiku včasnostredo
vekej keramiky. V tejto súvislosti tu tiež vystupuje otázka 
o skutočnej objektívnosti niektorých zvolených vlastností (napr. 
uhly, dotyčnice a pod.), najmä v tých prípadoch, keď išlo 
o keramiku iba čiastočne robenú na kruhu. Autori, zaoberajúci sa 
skúmaním keramiky včasného stredoveku, však zrejme vysoko 
ocenia podrobné rozpracovanie problematiky spojenej so stavom 
zachovania keramických z.lomkov a s možnosťami získať čo 
najviac informácií o keramike vychádzajúc z vypovedacích 
schopností týchto fragmentov. 

Otázky viažúce sa k metodike a metodológii vypracúvania 
typológie tejto keramiky z územia Pofska sú hlavnou náplňou 
nasledujúcej kapitoly, pričom bádateľ tu kladie dôraz hlavne na 
analýzu morfologických prvkov a vlastností. Zaujímavé je jeho 
delenie stavby nádoby na štyri zóny: ústie, hrdlo, horná časť tela 
a dolná časť tela vrátane dna. Podľa pritomnosti alebo neprítom-

nosti tej-ktorej zóny z.adefuje ich do štyroch základných skupín: 
na nádoby so štyrmi, s troma, dvoma alebo len s jedinou zónou 
(vrátane variantov), zrejme by však bolo potrebné overiť tento 
postup na keramike z viacerých lokalít. V rámci tej to analýzy 
autor prezentuje i vyhodnocovacie možnosti adekvátnych mate
maticko-štatistických metód a použitia počítača. 

Za inšpirujúce možno považovať rozpracovanie tej stránky 
typológie, ktorá súvisí s vytváraním pojmov skupina („rodzina") 
a podskupina nádob podTa ich celkovej pnôuznosti. Ciefom 
bádateTa je tu podfa rozboru technologických, morfologických 
a výzdobných prvkov keramiky zisťovať a zoskupovať také série 
nádob, ktoré by najviac zodpovedali skutočne jestvujúcej pro
dukcii remeselníkov, dielní, stredísk a pod. Pritom sa dôsledne 
opiera o vývojový princíp a zmeny na keramike skúma ako možný 
odraz zmien kultúrneho, . hospodárskeho alebo i politického 
života spoločenstva. 

Autor vo svojej práci veTkú pozornosť venoval metodológii 
chronologických a geografických otázok - v súvislosti s výsledka
mi, ktoré možno v tejto oblasti dosiahnuť na základe analýzy 
keramických nálezov. Vyčerpávajúco charakterizoval všetky 
vypovedacie schopnosti keramiky pre relatívnu i absolútnu 
chronológiu. PokiaT išlo o postihnutie územných súvislostí alebo 
rozdielov, bádateľ sa opieral nielen o morfologické a výzdobné 
črty nádob, ale podal aj prehTad možností použitia prírodných 
vied, najmä čo sa týka zloženia a pôvodu surovín, importov a pod. 

Na tomto mieste je potrebné vyzdvihnúť, že v rámci vypracúva- ' 
nia celkovej metodológie autor predložil a zhodnotil vypovedacie 
možnosti prírodovedných analýz i niektorých matematicko-štatis
tických metód, ktoré umožňujú získavať čo najkomplexnejšie 
poznatky pre jednotlivé etapy spracúvania keramického materiá
lu. Aj touto cestou sa doplňajú údaje získané prostredníctvom 
archeologických postupov. Popri častejšie uplatňovaných postu

.poch bádatef pristúpil i k experimentálnemu overovaniu niekto
rých novších metód založených na vyhodnocovaní kvantitatív
nych ukazovatefov. Pre včasnostredovekú keramiku napnldad 
rozpracoval metódu porovnávania hmotnosti črepového materiá
lu; ďalej metodiku určovania rozptylu črepov z jednej nádoby na 
určitú veľkosť plochy a do určitej hÍbky, tiež metódu určovania 
počtu fragmentov, na ktoré sa môže rozpadnúť nádoba za určitých 

nálezových okolností a pod. Viaceré z metód priniesli zaujímavé, 
hoci časovo dosť náročné výsledky, týkajúce sa nielen samotnej 
keramiky, ale aj riešenia niektorých otázok stratigrafie, ktorými 
sa autor zaoberal najmä v predposlednej kapitole tejto publiká
cie. Vefmi pozitívne možno hodnotiť autorovo podrobné rozpra
covanie a rozvinutie vypovedacích možností sídliskovej stratigra
fie v súvislosti s keramickým materiálom, ako aj využitie všetkých 
možností a výhod, ktoré poskytuje Harrisova sídlisková stratigra
fická metóda pri štúdiu črepového (ako i ostatného) materiálu 
v objektoch a vrstvách na otvorených sídliskách i hradiskách zo 
včasného stredoveku na územi PoTska. 

V závere svojej práce bádateľ odporúča využívať načrtnutý 

metodologický prístup pri skúmaní keramického materiálu zob
dobia včasného stredoveku, pričom .ho však nepovažuje z.a úplne 
vyčerpávajúci, ale zároveň si uvedomuje aj rozdiel medzi touto 
požiadavkou a skutočnými možnosťami na jednotlivých nálezis
kách. Napriek tomu sa domnieva, že aj čiastkové úlohy riešené na 
jednotlivých lokalitách by mali smerovať k spoločnému ciefu, 
ktorým je snaha o rekonštrukciu úrovne keramiky a hmčiarstva 
v skúmanom období. 

Recenzovaná publikácia nadväzUje na rad prác A . Buka, 
venovaných štúdiu keramiky z včasného stredoveku na poTskom 
území, predovšetkým z oblasti Sandomierza, v ktorých podrob
nejšie analyzoval niektoré aspekty svojej metodológie. Touto 
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monografiou nechcel autor obsiahnuť rozsiahlu problematiku 
„ceramiky wczesnopolskej" v celej jej šírke, ale, ako to uvádza 
i v podnadpise publikácie, predkladá tu iba náčrt základnej 
metodiky a metodológie zameranej na štúdium včasnostredove
kej keramiky. Je zrejmé, že na túto publikáciu nadviažu ďalšie, 
v rámci ktorých autor bude postupne spracúvať pomocou tejto 
metodológie keramic.ké nálezy z ďalších poľských lokalít, čím by 
naplnil konkrétnym obsahom hlavný zámer i názov práce, t . j . 
charakteristika včasnopoľskej keramiky. Pokiaľ ide o samotnú 
publikáciu, autor, vedený pravdepodobne snahou čo naj komplex
nejšie a čo najvyčerpávajúcejšie postihnúť zvolenú problematiku, 
azda trochu predimenzoval niektoré časti témy, ale v podstate 
vypracoval a zostavil základnú metodológiu pre štúdium kerami
ky včasného stredoveku, ktorú možno v hlavných črtách aplikovať 

ako metodologické východisko nielen na nálezy z územia Poľska, 
ale aj na spracúvanie slovanskej keramiky všeobecne. Pravda, 
niektoré konkrétne postupy (napr. z oblasti opisovej analýzy) by 
bolo azda potrebné hlbšie overiť na rozsiahlejšom keramickom 
materiáli. Vysoko však treba oceniť skutočnosť, že bádateľ 

v každej etape svojej práce študuje keramický materiál ako súčasť 
a výsledok určitej spoločensko-ekonomickej činnosti ľudí, ktorí 
žili v konkrétnych hospodárskych, politických, kultúrnych i prí
rodných podmienkach a okolnostiach. Kvalitu tejto monografie 
umocňuje i názorné a veľmi prehľadné ilustrovanie jednotlivých 
okruhov tém pomocou rôznych druhov mapiek, kresbových 
a fotografických ilustrácií, grafov a tabuliek. 

Ivona Vlkolinská 
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