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ZA ROZVOJ ARCHEOLOGICKEJ VEDY 
V PODMIENKACH MIERU A POKROKU 

Clovečenstvo sa od prvopočiatkov až k dneš
ku vyvíja podľa nemenných zákonov neustále 
k vyšším a vyšším formám spoločenských for
mácií a spoločenského života. Sú to fakty po
tvrdené vedou, ktor.á z rôznych aspektov osvet
ľuje roz.ličné úseky života, ale žiaľ i smrti. Keď 
hovoríme o smrti, nemáme na mysli prirodzený 
skon ľudí, ale násilné prerušenie života tisícov 
a státisícov životov nevinných ľudí, túžiacich 
po šťastí a radosti z vykonaného diela, z rodiny, 
prirody atď. Ak nazrieme do histórie, zistíme, 
že najukrutnejším, ale aj najkrvavejším vyhla
dzovaním ľudstva a ničením výtvorov jeho ruk 
a umu boli vojny, ktoré sa takmer vždy yjedli 
v mene „vyšších cieľov daných Prozreteľnos
ťou", hoci vždy išlo o ciele jednotlivcov proti 
cieľom a záujmom pokroku a ľudstva. Za mno
hými, nesmierne tragickými prildadmi nemu
síme chodiť ani hlboko do minulosti. Clovek, 
spoločnosť, ľudstvo 1Sa boria, ·aiby dosiahli vyššie 
spoločensky a ho.spodársky prenikavejšie vý
sledky, aby svet bol krajším, a teda aj útulnej
ším domovom pre všetkých. Dnes, keď veda 
a technika sa stali mohutnou a nevyčerpateľ
nou vý.robnou silou, sú vytvorené najobjektív
nejšie a najreálnejšie podmienky .pre to, aby 
ich ľudstvo využívalo a aj zveľaďovalo, pre to, 
čo je najcennejšie - pre život. Avšak podmien
kou šťastného a rado.stného života je pokoj 
a mier. Túto najzákladnejšiu, ale aj najhumán
nejšiu podmienku dokonale poznajú tí, čo pre
ž~li najstrašnejšie hrôzy vojny, ktorí v mene 
„vyšších cieľov" mali byť úplne vyhladení -
a to sú sovietski ľudia. To sú socialistické kra
jiny, ľud ktorých najbytostnejšie pociťuje po
trebu .pokoja a mieru, aby mohol vybudovať 
svoju vlastnú podstatu. 

Ale obrovský rozvoj vedy a techniky prinie
sol a prináša množstvo skazono.sných prvkov, 
zamierených proti ľudstvu, pr.oti najcennejšie-

mu na svete, proti životu. Vo vedeckých ústa
voch namiesto toho, aby sa účinnejšie pracova
lo na odstránení biedy a nemoci, na prostried
koch predlžovania života a priameho zbližova
nia človeka s človekom či sprístupnení kozmu, 
sa intenzívne ·pracuje na použití umelých 1účov 
smrti, alebo na ničení prírodného :prostredia. 
Skúmajú sa prostriedky, ktoré by zničili atmo
sf.erickú ochrannú vrstvu nad istou krajinou 
a vystavili ju pôsobeniu smrtiacich kozmických 
lúčov. A toto všetko sa deje v podmienkach, 
keď už v súčasných skladoch atómových zbraní 
je taká obrovská ničivá sila, ktorej použitie by 
znamenalo hrob pre celé národy so škodlivými 
dôsledkiami i pre budúce pokolenia. Tieto. sku
točnosti s mimoriadnou nástojčivosťou zdôraz
ňujú, že problém zachovania trvalého mieru 
vo svete vystupu}e dnes pred národmi ako kar
dinálny všeľudský problém, ako jediná alter
natíva ľudského rozumu. Dnes sa tento prob
·lém stáva najakútnejším preto, l·ebo od druhej 
svetovej vojny nebola situácia vo svete taká 
nebe~ečná ako doteraz. Zvýrazňuje to predo
všetkým. skutočnosť, že priamo na prah našej 
vlasti a Sovietskeho zväzu 1Sa u~ladajú najhroz
nejšie a najničivejšie americké zbrane hromad
ného ničenia a najcynickejší je fakt, že sa to 
robí v mene „zabezpečenia mieru", ale s koneč
ným cieľom zničiť socializmus ako spoločenský 
systém. 

Akí sú títo „ochrancovia", to my, príslušníci 
malého slovenského národa, veľmi dobre vieme 
na pozadí novodobých, ale aj starších dejín. 
Práve pred štyridsiatimi rokmi, keď slovenský 
ľud v slávnom Slovenskom národnom povstaní 
zdvihol zbraň za nový, slobodný život, prišli 
„za boha a za národ" fašistickí „ochrancovia", 
ktorí zača:li chladnokrvne drancovať, ničiť, pá
liť, zabíjať Slovač v jej vlastnom dome. Ale ani 
nesmierna krutosť nezrazila povstalecké Slo-
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vensko na kolená, ale za pomoci Sovietskeho 

zväzu zvíťazilo a Slovenské národné povstanie 
otvorilo cestu k naplneniu snov mnohých gene
rácií pracujúceho ľudu nášho národa. Jeho veľ
ké ideály sa naplnili v socialistickom dnešku, 
ktoré dôstojne rozvíjame a zveľaďujeme pri bu
dovaní vyspelej socialistickej spoločnosti. A aby 
sme mohli tieto ciele dosiahnuť, k tomu potre
bujeme pokoj a mier. 

Dejiny slovenskej a československej archeo
lógie veľmi jasne hovoria o tom, že jej kvanti
tatívny a kvalitatívny rozvoj sa začal .práve 
v období počiatkov socialistickej mierovej vý
stavby a je s ňou nerozlučne spojený. Na de
siatkach veľkých stavieb ·socializmu ruka v ru
ke s budovateľským úsilím sa odkrývaH a za
chraňovali mimoriadne bohaté :kultúrnohisto
rické pramene, ktoré sú dôležité nielen pre na
še národné dejiny, ale v širších súvislostiach 
pre európske a svetové dejiny. Vznik a rozvoj 
archeológie súvisí s rozvojom vedeckotechnic
kého pokroku, vyvíjala sa a môže sa vyvíjať 
jedine v mierových podmienkach, a preto treba 
tieto podmienky aj vytvárať. Archeológovia 
majú najväčšiu motnosť na konkrétnom mate
·riáli vidieť, aký blahodarný vplyv na vývoj 
mali pokojné obdobia a k akým katastrofám 
dochádzalo vo vojnových časoch. Archeológia 
hľadá odpoveď na otázky, odkiaľ ľudstvo po
chádza, ako sa ľudská spoločnosť vyvíja·la a na 
základe tohto poznania dáva podklady na ob
jasnenie smeru vývoja ľudskej spoločnosti. A 
tie veľké námahy, ušľachtilé a vznešené ciele 
archeológie, .poznať podstatu ľudského bytia, 
rozhodne .nemajú viesť k tomu, aby všetky hod
noty vytvorené ľudstvom boli nezmyselne zni
čené jadrovou katastrofou. Aby sa správne a 
presne mohli interpretovať mnohé udalosti a 
vedecké problémy archeológie, je nutné využí
vať v omnoho širšej miere výsledky prí:rodných 
a technických vied, predovšetkým fyziky, ché
mie atď., a preto je potrebné, aby sa výsledky 
ich výskumov dali výlučne do služieb miero
vého rozvoja vedy a spoločnosti, a nie ničivým 
zámerom. Práve my vedci najlepšie a najhlbšie 
chápeme a mali by sme chápať, akú hrozbu pre 

ľudstvo predstavuje zneužitie vedy. Najlepšie 
tie.ž vieme, akou mohutnou silou je veda v zá
pase o upevnenie svetového mieru. Práve my 
vedci .potrebujeme mier, aby sme mohli napl
ň.ať naše smelé predsavzatia v rozvoji vedy. 
Mier je a musí byť pre nás najvyššou hodno
tou. Mier potrebujú všetci ľudia, aby mohli 
zveľaďovať materiálne i duchovné podmienky 
života, zušľachťovať vzťahy medzi ľuďmi, utu
žovať priateľstvo medzi národmi, utvárať život 
čoraz bohatší, plnší a šťastnejší. Aby tomu tak 
bolo, nemôže stáť ani jeden správny vedec bo
kom v boji za mier, preto je potrebné, aby sme 
sa aj my ar<:heológovia na Slovensku a v Ces
koslovensku jednoznačne postavHi do boja za 
udržanie a upevnenie ·svetového mieru. Roz
hodne a bezvýhradne .podporujeme mierové 
snaženie a mierovú politiku Zväzu sovietskych 
socialistických republík a rozhodne .protestuje
me proti cynickej zbrojnej, konfrontačnej a ag-
1resívnej politike imperialistickej reakcie. Po
zdvihujeme náš hlas proti .nezmyselnému ho
rúčkovitému zbrojeniu vyvolávanému americ
kou hegemonistickou politikou a proti výrobe 
a rozmiestňovaniu amerických jadrových zbra
ní v západnej Európe. V duchu ušľachtilých 
cieľov vedy, v záujme jej úspešného rozvoja 
a neustáleho rozvíjania širokých kontaktov me
dzi inštitúciami i jednotlivcami obraciame sa 
na našich kolegov v západoeurópskych kraji
nách i v zámorí, aby povzniesli svoj hlas za 
zachovanie mieru, proti výrobe zbraní hromad
ného ničenia, aby sa pričinili o víťazstvo mieru. 
Archeológia dnes zohráva vo svete veľmi vý
znamnú úlohu, preto je jej 1svätou povinnosťou 
postaviť sa za spravodlivý, trvalý mier na ce
lom svete pre všetkých ľudí. 

Brof. dr. Bohuslav Chropovský, 
generálny sekretár Medzinárod
nej únie slovanskej archeológie, 
člen Stálej rady medzinárodnej 
únie vied prehistorických a pro
tohistorických, riaditeľ Archeo
logického ústavu Slovenskej 
akadémie vied 
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FOR P E ACEFUL D E V E LOPMENT O F ARCHAEOLOGY 

On its way from the very begi.nnings till now 
the mankind has been developing acc·ording to 
the unchangeable laws into constantly higher 
forms of social organization and social life. 
These are facts confinned by science, which 
from many views throws light on various as
pects of life, but, alas, of death, too. When 
speaking about death we do not mean the 
natural end of a man, but a forceful break of 
thousands and hundireds of thousands of lives 
of innocent people who want to be happy and 
feel satisfaction from their work, fami·ly, natu
re, etc. Lookilng back into history we see that 
the cruellest and bloodiest way of wiping out of 
mainkind and the fruits of its hands and mind 
was the war. It was almost always launched 
in the name of "higher aims of Providence", 
but in its 111ature lay individual interests con
trary to aims and interests of mankind .and so
cial progress. We need not go far back into 
history to draw many deeply tragic instances 
of this. Man, society, ma111kind try hard to 
reach better, more striking results in economy 
and social life so that the world can become 
a nicer and more pleasant horne for all. Today 
when the scientific and technical rprogress has 
turmed itself into a powerful and inexhaustible 
productive force there have been formed the 
best and most real conditions for its use and 
further development in the interests of the 
dearest :thing in the world - the life. But the 
essential condition of a happy and joyous life 
is stability and peace. This fundamental human 
condition is well known to those who have 
come through the tragic horrors of war, those 
who were to be totally wiped out in the name 
of "higher aims" - the Soviet people and the 
people of other socialist countries who feel 
a vital need for stability and peace in order to 
grow further theiir nature. 

But the enormous progress of science ·and en
gineering has been producing many disastrous 
items threatening the mankind and the most 
precious thing in the world - t he liťe. There 
are scientific institutes which wonk ilntensively 
on artificial rays of death or means for the 
destruction oť natural environment. They find 
ways how to destr.oy protective atmospheric 
zone upon a country to exrpose it to killing 

cosmic r·adiation, instead of a more effective 
wor.k on remov.al of >pO'Verty and disease, on 
means for endwring liťe and promotion of good 
relations among people or on making cosmos 
more accessible. AU this is happening at the 
tíme when the stores of nuclear weapons con
tain such immense destructive power that it 
means an ultimate death for whole nations and 
harmfu1 effects on future generations if it is 
used. These facts accent very insistently that 
the problem of lasting peace in .the world is 
today a ťundamental .problem for all nations 
and the only a.iter.native for human mind. This 
question is most accute now, because since the 
World War II the international situation has 
not been so seriously insecure. Directly at the 
threshold of our land and the Soviet Union 
are being placed the most horrible and disas
trous American weapons aind what is badly cy
nical it is done "to s·ecure the peace'', but with 
the clear aim to destroy the socialism as a so
cial regime. 

We, members of ·small Slovak nation, know 
very well ťrom recent and also earlier history 
who these "protectors" are. It is just 40 years 
ago that the Slovak people in the glorious Slo
vak National Upr.ising took up arms for a new, 
free life, when "in the name of God and na
tion" came the fascist "protectors" and cooly 
began to .plunder, destroy, burn doW111 and kiJI 
the Slovatks in their own horne. This immense 
cruelty did not, however, ťorced the uprisen 
Slovakia to its knees, but with the help of the 
Soviet Union it gained ai victory and the Slovak 
National Uprising opened the way to fulfil
ment of dreams of many generations of our 
working people. Its great ideals, which we 
deeply cultivate, hav.e found .thei'ľ exrpression 
in our socialist present and our work for the 
developed socialist society. In order to reach 
these aitms we need stability <éllild peace. 

The history of Slovak and Czechoslovak a.r
chaeology clearly shows that its quantitative 
and qualitative growth started just at the be
ginning of 1peaceful socialist development and 
that it is inseparable from it. Hand in hand 
with enthusiasm on tens of great projects of 
socialist upbuildi.ng there were excavated and 
rescued exceptionally ·rich cultural-historical 
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sources which are important not only f.or our 
national history, but, in more general relations, 
for the European and world history, too. The 
birth and development of archaeology is asso
ciated with scientific and technical .progress. It 
has developed and cain develop successfully 
only in peaceftu.l conditi'ons, therefore 1t is 
necessary to provide them. Archaeologists have 
the best opportunity to see on the concrete ma
terial how prosperous were the periods of sta
biMy •and how catastr·ophic were the war 
times. They <Seek answer to the question of 
Man's origin, the ways of development of hu
man society and by this give data for an eluci
dation of lthe future of mankind. This great 
effort and inoble ta.Sks of airchaeology directed 
to a ·better understand ing of the essence •of hu
man existence should in no case lead to an 
absurd nuclear destruction of all the values 
created by Man. There are many evenits and 
sdentific problems in archaeology wihose l'ight 
and exact interpretation needs much wider ap
plication of scientific and technical achieve
ments, mainly ·those of physics, chemistry, etc., 
therefore :theiT results should .be given exclu
sively to <the peaceful development of science 
and society and not to war. We, scientists, un
derstand best an<l should always iremember 
ihow threatening is to the mankind the use of 
science .in wrong pu1rposes. W e 1also iknow very 
well that the science represeillts .a strong force 
in the struggle f.or peace dn the world. It is we, 
scientists, who need peace to realize our bold 
plans in further rise of science. The :peace is 
and has to be the highest value foir us. All 
people need peace to impl'ove their material 
léllnd spiritual livring conditions, fur better rela
tions among them, for fri-endship among na-

tions, and a richer, fuHer and happier life. To 
make it true every right scientist has to take 
pant in the struggle for peace. Therefore we, 
the archaeologdsts of Slovakia and Ozechoslo
vakia, come out in united front for an everlast
ing peace in the world. W e gtve our whole 
support to :the peace initiatives and peace po
licy of tihe Union of Soviet Socialist Republics 
and resolutely protest against the cynical, 
aggressi:ve, confrontilng and .arming policy of 
the imperiaHstic reactiion. We raise our voice 
against the nonsensical arms nace called forth 
by American hegemonic policy and .against the 
production and placement of American nuclear 
weapons in Western Europe. In the spkit of 
noble •aims of science, in :the interests •Of its 
successful development and of a constant rise 
of contacts among institutions and individuals 
we appeal to our colleagues in Western Europe 
and also in ov·erseas oouintries to raise their 
voice for .a firm and final vrictory of peace, 
agains.t the .production of weapons of mass 
destruction. 

Archaeology .pLays a very important role in 
the nowadays world, fäerefore it ~s its sacred 
duty to give its full support to t he stable and 
everlasting peace for all the people in the 
whole world. 

Prof. dr. Bohuslav Chropovský 
General Secretary of the Inter
national Union of Slav Archae
ology, Member of the Perma
nent Council of the lnternatio
nal Union of ,Prehistoric and 
Protohistoric Sciences, Director 
of the Institute of Archaeology 
of the Slovak Academy of 
Sciences 

FOR DIE ENTFALTUNG DER ARCHÄOLOGISCHEN 
WISSENSCHAFTEN IN BEDINGUNGEN VON FRI E DEN 

UND FORTSCHRITT 

Die Menschheit entwickelt sich seit den 
Uranfängen bis heute nach unveränderlichen 
Gesetzen stets zu hoheren u:nd hôheren Formen 
von Gesellschaftsordnungen und des geseB
schaftlichen Lebens. Es sind Tatsachen, bestä
tigt durch die Wissensch.aft, die aus verschie
dener Sicht verschiedene Abschnitte des Le-

bens, aber leider auch des Todes beleuchtet. 
W.enn ich vom Tod spreche, meine ich nicht 
das nati.ilrliche Verscheiden der Menschen, son
dern einen gewaltsamen Abbruch des Lebens 
von Tausenden und Abertausenden U1?1Schuldi
gen Menschen, die sich nach Gltick und Freude 
am getanen Werk, an der Famílie, an der Natur 
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usw. sehnen. Wenn wir einen Blick in die Ge
schichte werfen, stellen wir fest, daB das grau
samste, aber auch bluti,gste Auslôschen der 
Menschheit und die Vernichtung der Werke 
ihrer Arbeit und Kunst die Kriege verursacht 
haben, die beinahe immer im Namen „hôherer, 
von der Vorsehung gegebenen Ziele" gefilhrt 
wurden, obwohl es sich immer um Ziele von 
Ei.nzelpernonen entgegen den Zielen und Inter
essen des Fo.rtschritts und der Menschheit ge
handelt hat. Viele, ungemein tragische Bei
spiele brauchen wir nicht einmal tief aus der 
Vergangenheit heraufholen. Der Mensch, die 
Gesellschaft, die Menschheit milht sich ab, um 
hôhe11e, gesellschaftlich und wirtschaftlich 
durchgreifendere Ergebnisse zu erlang.en, da
mit die Welt schôner, also auch ein behagli
cheres Heim filr alle sei. Heute, wann die Wis
senschaft und Technik zu einer enoranen und 
unerschôpflichen Produktionskraft wurde, sind 
die objektivsten und realsten Bedingungen da
filr geschaffen, damit sie die Menschheit filr 
das wertvollste, nämlich filr das Leben, ausnilt
ze und fôI'dere. Jedoch eine Bedingung filr ein 
glilckliches und freudiges Leben ist Ruhe und 
Frieden. Diese grundlegendste, aber auch hu
manste Bedingung kennen jene ganz genau, die 
di.e gr613ten Schrecknisse eines Krieg·es ilber
lebt haben, die ·im Namen „hoherer Ziele" 
vollkommen ausgeloscht sein sollten, und das 
sind die Sowjetmenschen. Das sind die sozia
listischen Länder, deren Menschen am wesen
haftesten die Notwendigkeit von Ruhe und 
F>rieden, empfinden, um ihire eigene W·esenheit 
aufzuhauen. 

J edoch dii:e ríesenhaf.te Entfaltung der Wis
senschaft und Technik brachte und bringt ·eine 
Menge verderbenbringender Elemente, die ge
gen die Menschheit, gegen das Wertvollste auf 
der Welt, gegen das Leben gerichtet sind. In 
den wissenschaftlichen Insti.tuten wírd anstatt 
um wirkungsvoller an der Beseitigung der Not 
und KTankheiten, an Mitteln zur Verlängerung 
des Lebens und der direkten Annäherung des 
Menschen zum Menschen oder an der Er
schlieBung des Kosmos zu· arbeiten, wird inten
siv an der Beniltzung kiinstlicher Todesstrah
len oder ain der Vernichtung des naiturräumli
chen Milieus geairbeitet. Es werden Mittel un
tersucht, die die atmosphärische Schutzschicht 
uber einem bestimmten Lande vernichten und 
es der Wirkung der todlichen koomischen Strah
len aussetzen wilirden. Und aJl dies wird unter 

Bedingungen getan, wann bereits in den der
zeitigen Atomwaffenlagern eine solche riesen
hafte vernichtende Kraft besteht, deren Benilt
zung ein Grab filr ganze Volker mit schädli
chen Folgen auch filr kilnftige Generationen 
bedeuten wilrde. Diese Tatsachen betonen mit 
aul3ergew6hnlicher Dringlichkeit, daB das Prob
·lem der Erhaltung eines dauernden Weltfrie
dens heute vor den Vôlkern als kardinales 
Problem der gesamten Menschheit, als einzige 
Alternaitive der menschlichen Vernunit auf
taucht. Heute wird dieses Problem deshalb zu 
einem akutesten, weil seit dem zwei<ten Welt
krieg die Situation in der Welt noch nie so 
gefährlich war wie jetzt. Dies wird vor allem 
durch die Tatsache betont, daB direkt an die 
Schwelle unserer Heimat und der Sowjetunion 
die schrecklichsten und vernichtendsten ame
rikanischen Waffen der Massenvernichtung 
stationiert werden, und am zy.nischesten ist die 
Tatsache, daB dies im Namen der „Sicherung 
des Friedens" geschieht, aber mit dem Endziel, 
den Sozialismus als Gesellschaftssystem zu ver
nichten. 

Welcherart diese „Beschiltzer" sind, das wis
sen wir - die Angehorigen des kleinen slo
wakischen Vo1kes - recht gut auf dem Hin
tergrund der neuzeifächen, aber auch älteren 
Geschichte. Gerade vor 40 Jahren, wann das 
slowakische Volk in dem iruhmvollen „Slo
wakischen Nationalaufstand" tlie Waffen filr 
ein neues, freies Leben erhoben hatte, kamen 
"filr Gott und Volk" tlie faschistischen "Be
schiltzer", die kialtblil1rig zu .plilndern, zu ver
nichten, zu -bmndschatzen, das sJawische Vo'1k 
im eigenen Heim zu toten begannen. Aber111icht 
einmal tlie ungeheure Grausamkeit hat die 
aufständische Slowakei in die Knie gezwungen, 
sondern mit Hilfe der Sowjetunrion siegte sie 
und der „Slowakische Nationalaufstand" ôffne
te den Weg zu:r Erfilllung der Träume vieler 
Generationen der Arbeiterschaft unserer Na
tion. Ihre groBen Ideale erfilllten sich im sozia
listischen Heute, das wir heute beim Aufbau 
der hochstehenden sozialistischen Gesellschaft 
entfalten und fôrdern. Um diese Ziele errei
chen zu konnen, brauchen wir Ruhe und F.rie
den. 

Die Geschichte der slowakischen und tsche
choslowakischen Archäologie spricht sehr deut
lich davon, daB ihre quantitative und qualitati
ve Entfaltung gerade in der Anfangszeit des 
sozialistischen Friedansaufbaues begann und 
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mit ihm unlôsbar verbunden ist. Auf Dutzen
den der groBen Bauten des Sozialismus wurden 
Hand in Hand mit dem Aufbau auBergewohn
lich reiche kulturhistorische Quellen abgedeckt 
und sichergestellt, die nicht nuir fUr unsere 
nationale Geschichte, sondern in br-eiteren Zu
sammenhängen fUr die europäische und die 
Weltgeschichte wichtig sind. Die Entstehung 
und Entf.altung der Archäologie hängt mit der 
Entfaltung des wissenschaftlich-technischen 
Fortschritts zusammen, sie entwickelte sich 
und kann sich einzig allein unter Friedensbe
dingungen entwickeln, und deswegen mi.issen 
di ese Bedingungen auch geschaffen werden. 
DieArchäaologen haben die beste M6glichkeit 
ain konkretem Mate•rial zu sehen, was fi.ir einen 
segenbringenden Einfluf3 Friedenszeiten auf d ie 
Entwicklung hatten und zu welchen Katastro
phen es in Kriegszeiten kam. Die Archäologie 
sucht eine Antwor t auf Fragen, woher d ie 
Menschheit kam, wie sich die Menschheit ent
wiokelte, und aufgrund dieser Erkenntnis bie
tet sie Unterl.agen fi.ir die Beleuchtung der 
Entwioklungsrichtuing der menschlichen Ge
sellschaft. Und die grof3en Anstrengungen, die 
edlen und erhabenen Zie le der Archäologie, 
das Wesen des menschlichen Seins zu erkennen, 
sollen entschieden nicht dazu fiihren, daB alle 
die von der Menschheit geschaffenen Werte 
sinnlos durch eine Kernkatastrophe vernichtet 
wilrden. Um viele Ereignisse und wissenschaft
liche P.robleme der Archäologie richtig und 
genau interpretieren zu k6ninen, mi.issen in vie! 
gr6f3erem MaBe die Ergebnisse der technischen 
und der Naturwissenschaften, vor allem der 
Phys ik, Chemie usw„ a usgeniltzt werden; des
wegen ist es notwendig, daf3 die Ergebnisse 
ihrer Forschungen ausschlief3lich in die Dienste 
der friedlichen Entfaltung der Wissenschaft 
und Gesellschaft gestellt werden, nicht aber 
zu vernichtenden Vorhaben. Gerade wir Wis
senschaftler verstehen und sollten es am besten 
verstehen, was fil,r eine drohende Gefahr filr 
die Menschheit der Mifibrauch der Wissen
schaft bedeutet. Wir wissen ebenflalls am bes
ten, was fi.ir eine grofie Kraft d ie Wissenschaft 
im Kampf um die Festigung des Weltfriedens 
darstellt. Gerade wir Wissenschaftler brauchen 
Frieden, um unsere kilhnen Vorsätze in der 
Entfaltung der Wissenschaft erfilllen zu kon-

nen. Der Friede ist und muf3 filr uns den 
gr6f3ten Wert darstellen . Frieden brauchen alle 
Menschen, um die materiellen und geistigen 
Bedingungen des Lebens f6rdern, die Bezie
hungen zwischen den Menschen veredeln, die 
F1reundschaft zwischen den Volikern stählen, 
das Leben immer reicher, voller und glilckli
cher gestalten zu konnen. Damit es dem so sei, 
darf kein einziger Wissenschaftler im Kampf 
filr den Frieden abseits stehen, deswegen ist 
es notwending, daf3 auch wir Archäologen in 
der Slow.akei und ·in der Tschechoslowakei uns 
eindeutig in den Kampf filr di e Erhaltung und 
Festigung des Weltfriedens stellen. Entschieden 
und bedingungslos unterstiltzen wir die Frie
densbestrebungen und die Friedenspolitik der 
Union der sowjetischen sozialistischen Repub
liken und entschieden protestieren wir gegen 
die zynische aggressive Rilstungspolitik der 
imperialistischen Reaktion. Wir erheben unse
re Stimme gegen die sinnlose fieberhafte Ri.i
stung, die durch die amerikanische hegemo
nistische Politik hervorgerufen wurde, und 
gegen die Produktion und Station~erung der 
amerikanischen Kernwaffen in Westeuro.pa. Im 
Geiste der edlen Ziele der Wissenschaft, im In
teresse ihrer erfolgreichen Entfaltung und 
fortwährenden Entfaltung breiter Kontakte 
zwischen den Institutionen und auch Einzel
personen wenden wir uns an unsere Kollegen 
in den westeuropäischen und Dberseeländern, 
um ihre Stimme filr die Erhaltung und Festi
gung des Friedens, gegen die Waffenherstellung 
der Massenvernichtung zu erheben, um zum 
Sieg des Friedens beizutragen. Die Archäologie 
spielt heute in der Welt eine recht bedeutende 
Rolle, deswegen ist es ihre heilige Pflicht, sich 
filr eiinen gerechten dauernden Frieden in der 
ganzen Welt filr alle Menschen einzusetzen. 

Prof. Dr. Bohuslav Chropovský, 
Generalsek•retär der internatio
nalen Union der slawischen Ar
chäologie, Mitgli«~d des Ständigen 
Rates der intemationalen Union 
der prähistorischen und proto
historischen Wissenschaften, Di
rektor des Archäologischen In
stitutes der Slowakischen Aka
demie der Wissenschaften. 
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Préface 

Le présent travail est axé sur ľévaluation 
objective du processus ďévolution et de ses 
spécificités sur le teriritoire da plai.ne de la 
Slovaquie orientale dans les périodes moyenne 
et récente du bronze. Ce sont avant tout les 
monuments provenant des nécropoles de la 
culture de Suciu de Sus qui font ľobjet de la 
présente étude. C'est un essai ďévaluer les 
résultats obtenus jusqu'a présent de la recher
che des monuments de culture matérielle pro
venant de la région occupée par le peuple de 
la culture de Piliny et de Suciu de Sus. Les 
relations de ces deux cultures peuvent etre 
observées surtout sur les ensembles des objets 
issus des nécropoles. Les trouvailles slovaques 
de la culture de Suciu de Sus ont exigé de 
refléchir sur le probleme de sa position cul
turelle et chronologique sur notre territoire. 
Dans ľétat donné de la recherche ne sont pas 
connues dans la Slovaquie orientale toutes les 
phases du développement de cette culture, mais 
seulement une certaine période, c'est pourquoi 
en évaluant les mobiliers provenant des loca
lités de la Slovaquie orientale, on a tenu 
compte de leur classement chronologique dans 
le cadre de la culture de Suciu de Sus dans 
ľaire entiere de son extension. 

L'aire de la culture de Suciu de Sus 
et ľétat de la recherche 

La culture de Suciu de Sus occupe une place 
importante parmi les cultures de ľäge du bron
ze moyen dans la partie est du bassin Carpa
tique. Sa dénomination n'est pas unique dans 
la littérature spé.ci.aiisée. Daru; les traivaux 
plus ancies des chercheurs hongrois, -0n ľa 

désigné par le nom de „la cultu.re de Felsó-

szócs". Cette dénomination utilisée p. ex. par 
N. Kalicz (1960), T . Kemenczei (1963, 1968) 
et A. Mozsolics (1960), fut reprise par le cher
cheur soviétique E. A. Balahuri (1969a, b) qui 
dénomma les monuments de cette culture en 
Ukraine „felsószócso-stanoviens". Les cher
cheurs roumains (Bader 1972, 1978; ChidiO$an 
1970; Vulpe 1975; Kacsó 1975) se servirent de 
la dénomination empruntée a la localité épo
nyme de cette culture en Roumanie qui s'enra
cina dans notre littérature aussi. 

En se fondant sur les trouvailles de la cul
ture de Suciu de Sus découvertes jusqu'a pré
sent, nous pouvons nous faire une image de 
son extension géographique. Sur le territoire 
de la Roumanie, les k>calrtés scmt concentrées 
surtout dans le cours inférieur du Some$ et 
dans les vallées de Crasna, Läpu$, Some$Ul 
Mare et Eriu. Dans la Hongrie du Nord-Est on 
les retrouve dans le méandre de la Tisza, c'est
a-dire dans la partie nord-est de la plaine de 
Nyírség. Au nord de l'Ukraine transcarpatique 
les habitats s'étendent jusqu'a la riviere d'Uh 
et a l'Est jusqu'aux Carpates (Bader 1972, p. 
518, fig. 2). Sur notre territoire elle touche 
a la région de la plaine de la Slovaquie orien
tale. 

La zone nord-ouest de la plaine constitue 
la frontiere occidentale de ľaire ďextension 
de la culture ou elle se superpose déja en partie 
avec le groupe est de la culture de Piliny 
(fig. 1 ). 

Les premieres trouvailles de la culture de 
Suciu de Sus furent recueillies lors des fouilles 
de sauvetage entreprises en 1956 par K. Andel 
dans la nécropole a incinération de Budkovce. 
11 assigna quelques vases qu'il avait décou
verts dans cette nécropole, a la culture de 
Fiizesabony (Andel 1960, p. 128, fig . 3) évent. 
de Piliny (Andel 1960, p. 128, fig. 1, 6). C'est 
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J. Paulík qui fut le premier a signaler dans la 
Slovaquie orientale la présence des trouvailles 
de la culture de Suciu de Sus dans Ie milieu 
de la culture de Piliny. Il mentionna la décou
verte a Budkovce et a Dúbravka de petites 
cruches pour lesquelles il utilisa la dénomina
tion ,,i.a céramique du groupe de Felsószócs" 
(1966, p. 113). Les trouvailles de cette nécro
pole ainsi que les autres objets en bronze trou
vés dans cette région (Zemplínske Kopčany, 

Lastovce, Veľké Raškovce) dont la céramique 
ďaspect de Piliny est accompagnée par celle 
a décor incrusté de la culture de Suciu de Sus, 
sont cités par V. Budinský-Krička. Dans son 
article traitant la problématique de la culture 
de Piliny dans la Slovaquie orientale, il sou
ligna que ces trouvailles ne peuvent pas etre 
attribuées au groupe est de la culture de Pi
liny. A la suite ďune analyse du matérie! ar
chéologique il reconnut qu' il s'agissait des mo
numents de la culture de Suciu de Sus 
(Budinský Krička 1969, p. 248-249, fig. 9). 

Les nouvelles fouilles archéologiques effec
tuées en Slovaquie fournirent des ensembles 
des trouvailles ayant ľimportance primordiale 
pour la problématique des périod.es moyenne 
et récente du bronze. L'amphore décorée a 
deux anses de Nitriansky Hrádok présente une 
découverte importante prouvant ľinfluence de 
la culture de Suciu de Sus dans le milieu de 
la phase taroive de la culture de Maďarovce 
s'étendant dans la Slovaquie occidentale. L'ex
travagance de ce vase a eu pour résultat qu'il 
a été récemment considéré comme un objet 
importé de la sphere de la culture d'Otomani 
parvenu sur le territoire de la Slovaquie du 
Sud-Ouest au début de ľäge du bronze moyen 
(Vladár 1973a, p. 276, fig. 20). Ce n'est que 
ľensemble des objets n° 40 provenant du vil
lage fortifié de la culture otomane de Spišský 
štvrtok qui nous a fourni des connaissances 
importantes sur ľinfluence de la culture de 
Suciu de Sus dans la Slovaquie du Nord-Est 
(Vladár 1975, p. 13). La sépulture ä incinéra
tion de Veľké Raškovce, publiée par J. Vizdal 
(1972, p. 223-231), présente une autre décou
verte témoignant de la pénétration de cette 
culture dans la Slovaquie orientale. A la base 
de ľamphore ä deux anses, incrustée du pig
ment blane et portant Ie motif ďun char ä 
deux roues, ľauteur a admis que la culture de 
Suciu de Sus faisait partie composante du mo
bilier céramique de cette sépulture, mais il 

ľintégra dans ľéquipement de la culture de 
Piliny. 

Au début des années 60, des fouilles de sau
vetage ont été conduites par le Musée de Zem
plín de Michalovce ·sous la direction de J. Viz
dal dans les localités situées dans la plaine 
de la Slovaquie orientale ä Zemplínske Kopča
ny et a Lastovce ou ľon a misaujour dessépul
tUlľes ä incinération appartenant ä la cultu
re de Sudu de Sus. A Zemplínske Kopčany 
lieu-dit Kutika) furent sauvés au cours des tra
vaux terrestres 13 tombes ä incinération con
tenant un tres riche mobilier céramique. Au dé
but des ,années 70, ľauteur du présent travail 
continina la fouille de cette néoropol·e et elle a 
découvert ďautres 35 tombes ä incinération et 
48 foyers de ľincendie. Les objets trouvés ici 
servent des .points de départ rpour ľévaluation 
des trouvailles découvertes aux autres endroits 
de la Slovaquie orientale. 

Dans la Roumanie du Nord-Ouest on peut 
poursuivre trois zones géographiques distinctes 
de diffusion de cette culture: a) la plaine de 
Satmár et la région d'Oa~, b) Ie bassin du 
Läipu~, c) les envÍJron:s du Mair.amure~. Les 
autres deux régions, telies que Ja vaHée de 
l'Eriu et la plaine TransyJ.vaine livrerenit les 
tessons de céramique de la cuJture de Suciu de 
Sus découverts dans les habitats de la culture 
otomane Tesp. de Wietenbeiig ou bien les débris 
de poterie isolés de la culture de Suciu de Sus 
(Bader 1978, p. 64). 

Les premieres trouvailles de la culture de 
Suciu de Sus furent découvertes a la seconde 
moitié de 1 ge siecle par ľarchéologue hongrois 
D. Teleki sur la station éponyme (dont la dé
nomination hongToise est FelsószóIB), située 
dans la région du Maramure~. 11 a fouillé no
tamment aux lieux-dtt Pod.uri (Pofini de co
asta) et Traian (Bader 1972, p. 511). Au début 
de notre siecle, c'est M. Roska qui continua 
ses recherches. Au lieu-dit Poduri il a mis 
au jour 11 tomibes a incinération détruites, 
a proximité desquelles se trouvaient deux 
foyers de ľincendie (Roska 1914, p. 142-144). 
11 fut le premier a désigner dans la littérature 
le matérie! de cette culture du nom de „céra
mique de la culture de Suciu de Sus" (1940, 
p. 1-22) et il les assigna ä ľépoque de transi
tion de ľäge du bronze ä la premiere périod.e 
de ľäge du fer. 

En cherchant les débuts de la culture de 
Suciu de Sus dans la région de la Roumanie 
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Fíg. l. Localités de la cullture de Susiu de Sus dans la plaine de la Slovaquie orientale. 1 - Bracovce; 2 -
Budkovce; 3 - Hnojné; 4 - Kladzany; 5 - Zemplínske Kopčany; 6 - Last.ovce; 7 - Malý Horeš; 8 - Ruská; 

9 - Skrabské; 10 - Slanec; 11 - Trebišov; 12 - Slavkovce; 13 - Vefké Raškovce; 14 - Viničky. 

du Nord-Ouest, on peut s'appuyer sur sa pré
sence avec le matérie! de la nre phase (ďapres 
la classification des archéologues roumains) 
des cultures d'Otomani et de Wietenberg dans 

qruelques sLtes otomanes, p. ex. Otomani-Ceta
tea de pämint, Giri~ul de Cri~ (Alcel; Chidio$an 
1974, p. 157, note 26; p. 155- 156), Oradea 
Salca (Chidio$an 1968, p. 175, note 32; 1970, p. 
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289- 290). Des trouvaiilles communes a ces trois 
cultures sont attestées de merne dans les autres 
localités de la Transylvanie, telies que Band, 
Bädeni, Cluj, Diu$, Jude et autres (Ordentlich 
1974, p. 140- 147, note 70). Le parallélisme de 
la nre phase des cultures d'Otomani et de 
Wietenberg et de la ne phase de la culture 
de Suciu de Sus, ains i que la similitude frap
pante des formes et de ľornementation de la 
céramique ont affermi N. Chidio$an dans ľopi
nion partagée par plusieurs chercheurs plus 
anciens qui avaient vu dans la culture de Suciu 
de Sus Ie résultat de la liaison de la culture 
d'Otomani avec la culture de Wietenberg (1970, 
p. 291). 

Les relations de la culture d'Otomani avec 
la culture de Suciu de Sus sont évidentes aussi 
dans sa nre phase. On a mis au jour des pote
ries de la culture de Suciu de Sus dans les 
habitats otomanes„ p. ex. a V.alea lui Mihai, 
Tarcea, S'intandrei, Or:adea (Chidio$an 1970, p. 
287-289, fíg: 1). Les chercheurs roumains ex
pliquent ľattribution de la nre phase d'Oto
mani a la période C/D du bronze, c'est-a-dire 
aux périodes moyenne et récente du bronze 
par la présence ici des objets en bronze et des 
dépôts datés de la période du bronze D, les
quels ont été d écouverts dans les habitats de 
la culture otomane ou bien a leur proximité 
(Ordentlich 1970, p. 97). Un aspect nouveau 
de la classification de la culture otomane fut 
apporté par T. Bader qui, apres une réévalua
tion du matériel, reporta la rne phase a la 
fin de la période B et a la période C du bronze. 
11 précisa aussi la rve phase (finale) de la cul
ture otomane en Roumanie, représentée par 
Ie site de Pi$COlt et le situa dans la période D 
du bronze (1978, p. 62). En se basant sur les 
trouvailles de la culture de Suciu de Sus pro
venant de ce site, il synchronisa la phase don
née avec les trouvailles de cette culture. Les 
raisons invoquées plus haut de la datation tar
dive, c'est-a-dire de la période D du bronze, 
de la rne resp. rve phase d'Otomani ne sont 
pourtant pas justifiées vu que la plupart des 
trouvailles ne proviennent pas de couches stra
tigraphiquement déterminées. 

Au début des années 70, les chercheurs com
m.ern;érent a S'·intéresser pl•US intensivement 
a la problématique de la diffusion et la chro
nologie de la culture de Suciu de Sus sur le 
territoire de la Roumanie. Dans les travaux 
écrits a cette époque on réévalua le matérie! 

céramique provenant des anciennes fouilles 
effectuées dans les localités de cette culture 
et on a fait une tentative de son classement 
chronologique dans le contexte des autres cul
tures. N. Chidio$an (1970, p. 292) présenta dans 
son article une liste des trouvailles appartenant 
a la culture de Suciu de Sus dans la région d '-' 
Cri$any. Selon luli ľevoluti-0n de la culture 
commence dans le milieu de la culture otoma
ne, dans la période C du bronze et continu·:! 
jusqu'a1t1 début de la :période A 1 Hallstatt. 

Le t ravail de T. Bader (1972), traiitant la 
problématique de la culture de Suciu de Sus 
sur le territoire de la Roumanie du Nord
Ouest, contient une liste des trouvailles de cette 
culture. Dans son classement chronologique il 
a placé le début de la culture de Suciu de Sus 
a la fin de ľäge du bronze ancien ou bien au 
début de ľäge du bronze moyen. T. Bader 
(1978), se fondant sur les dernieres fouilles 
pratiquées dans ľaire ďextension de la culture 
donnée - dans la région de Satu Mare et 
d'Oa$ - et sur ľanalyse de la céramique et des 
o.bjets en ibr.onze pro.venant des haibitats et des 
nécropoles, esquissa dans son travail récent 
le développement et la chronologie relative de 
la culture de Suciu de Sus dams cette zone 
géographique. 11 distingua trois phases du dé
veloppement de cette culture depuis la période 
moyenne jusqu'a récente du bronze. La pre
miére phase qu'il n 'a reconnu que dans le tu
mulus a incinération de Medie$U-Aurit, il situa 
dans la premiére épisode du bronze moyen 
(ipériode B 1 du bronze) et la synchironis·a avec 
la IF phase des cultures d'Otomani et de Wie
tenberg. La seconde phase, le mieux représen
tée par le matérie! provenant de !'habitat de 
Culciu Mic, il assigna a la deuxieme épisode 
du bronze moyen (période C du bronze) et la 
synchronisa avec la phase III A d'Otomani. 
La troisiéme phase renf erme les trouvailles 
classiques de la culture de Suciu de Sus (pé
riode D du bronze) provenant de !'habitat et 
de la nécropole de Medie$u-Aurit, des habitats 
de Culciu Mare, Iojib, Turulung Vii ainsi que 
de la nécropole de Suciu de Sus. 11 pense que 
cette phase est a-peu-prés contemporaine avec 
celle d'Otomani III B et IV ainsi qu'avec le 
groupe de Berkesz-Demecser et avec la pre
miére phase de la nécropole de Läpu$. Le tra
vail de Batler présente un apport incontestable 
a la recherche de la culture de Suciu des Sus 
sur le territoire de la Roumanie. 
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Fig. 2. Zemplínske Kopčany. 1 - lombe 1-1 70; 2 - vue générale de la tombe 14 70 a\·ec Ie foyer de ľincendie: 
3 - tombcs 1 cl 2/70; -1 - tombe :12 n; 5 - vue de détail du foyer de ľinccndie pres de la tombc 1-1 70: 6 -

tombes 25 ct 26 71 avec te foyer de ťincenclie. 
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A. Vulpe a divisé le matérie! céramique de 
la culture de Suciu de Sus 1Selon la décoration 
en trois groupes: 1) récipients a décoration flo
,raJ.e (la nécr·opole de Sudu de Sus), 2) céra
mique a décor spiralo-géométrique provenant 
des habitats de Culciu Mare, Medie~u-AUJrit, 
Nyíregyháza-Morgó, Suciu de Sus, 3) céramique 
noire a décor c1,mnelé provenant de la nécro
pole de LäJpu~ (Vulpe 1975, ip. 69). II ľa placé 
a la seconde phase du développement de cette 
culture qui remonte a la période A de Hall
statt (Vulpe 1975, p. 72-73). 

Les fouilles entreprises dans la nécropole 
tumulaiire de Läpu~ ont ľ.i.mportance pri.mor
diale pour ľéclaircissement de la datation de 
la culture de Suciu de Sus, surtout de son 
déclin (Kacsó 1971; 1975). J. Kacsó situa l'ho
rizon plus ancien de la nécropole, représentant 
selon lui la seconde phase du développement 
de cette cultuire dans la région de Läjpu~, a la 
premiére moitié de la période D du bronze ou 
ľon peut poursuivre le développement conti
nuel de cette culture jusqu'a ľäge du bronze 
·récent, c'est-a-dire une é,poque ou la céra
mique noire tYipique a décor cainnelé se :fiaň.saiit 
jour. Cette décoration se rencontre de merne 
sur les récipients provenant des habitats de 
Culciu Mare et Medie~u-Aurit ou se manifes
tent outre ľornement entaillé classique de la 
culture de Suciu de Sus, les éléments typiques 
du groupe de Berkesz-Demecser (formes des 
tasses, cannelure) connus avant tout dans la 
r égion de la Hongrie du Nord-Est (Kemenczei 
1965 a, fíg. 7 ; Kovács 1966/67). Dans la céra
mique de ľhorizon plus ancien commencent 
a apparaitre a Läpu~ les amphores a protubé
rances du type de Gáva, mais ce sont surtout 
les vases a décor en spirale qui sont caracté
,ristiques de cette époque (Kacsó 1975, p. 51-
57, fíg. 5-7). L'horizon récent de la nécropole 
est 'Situé par •ľauteur menti0I1JI1é a ia seco.nde 
moiitié de la période D du bronze (Kacsó 1975, 
p. 75-76). 

En ce qui concerne la tlatation de la culture 
de Suciu de Sus, une position tout a fait diffé
rente de celle des archéologues roumains (fíg. 
3) et surtout de T. Bader a été prise par H. G. 
Huttel (1979, p. 38-46). Selon lui ľévolution 
et la chronologie de la culture sont les suivan
tes: La phase classique de la culture de Suciu 
de Sus appartenant a ľäge du bronze moyen 
(Culciu Mare) est précédée par deux phases 
préolassiques avec 1a céramique a décoration 

inc1see. La phase plus ancienne, caractérisée 
par Ie tumulus de Medie~u-Aurit, fut classée 
par ľauteur mentionné plus haut a la période 
FD III ď1apres Hänsel (A 2 du. bronze ďaprés 
Reinecke), celle plus récente, représentée par 
les habitats de Culciu Mic et Boine~ti, a la 
période MD I (A 3 du bronee ďa.pres Reinecke 
- Milojčič). A celle-ci se rattache la ph:ase das
sique de la culture - Culciu Mare, caractérisée 
par la décoration en spirale, recouverte ďune 
matiére incrustante et exécutée au moyen ďen
tailles. Son point principal est dans la période 
MD II (B 1 du bronze ďiaipres Reinecke), mais 
elle ne dépasse pas cette période. Le dévelop
pement postc1assique de cette culture est re-
1présenté ipar la nécropole tumul·aiTe de Lä.pu~ 
dont il situa ľhorizon plus ancien, Läpu~ I, 
dans ·1a ipériode SDI (C 2/D) du ibronze ďa.pres 

Reinecke. 
En ce qui concenne Ja d.aitatiion de 1la premiére 

et seoonde phases, il y a un ceľ!tain désaccord 
entre ces deux auteurs ayant en partie trait 
aussi au probléme de la datation de la culture 
otomane en Roumanie. Alors que T. Bader 
situa la seconde phase dans la période C du 
bronze et la troisiéme dans la période D du 
bronze, H . G. Huttel, ayant justement eu égard 
a sa relation avec la culture otomane, la con
sidérait comme un groupe de courte durée, 
caractérisé par ľentaille profonde, incrustée 
de matiere blanche. n limiita la ·période clas
sique par la p ériode MD I-II de Hänsel en ne 
dépassaint pas fa ,páriode B 1 du. bronze. Pour 
le mobilier de la soi-disant phase postclas.sique 
de la période SD I (C 2/D) du bronze dl admet
tait plutôt ľexistence ďune tradition qu'un 
véritable déclin de la culture de Suciu de Sus 
gräce aux découvertes faiites daru; loa sphere 
du groupe de Berkesz-Demecser resp. dans la 
nécropole tumulaire de Läpu~ I. 

En Uikraine tramscaripatique, on a commencé 
a étudier les monuments de la culture de Suciu 
de Sus des les années 30 de notre siécle. J. 
Jankovich (1931, p. 24, 25) et J. Bähm (1932) 
furent les premiers a réaliser les fouilles dans 
le site de Diakovo. Les fréres J. et E. Zatlukál 
ont fouillé les nécropoles a incinération de Sta
novo et Chomcy dont ľimportance est consi
dérable jusqu'a nos jours. Iils les ont attribuées, 
ďapres la céramique, a la sphére des monu
ments de Felsoszôcs et ceux-ci a la cu:l:ture de 
„Megyaszó" (1937, p. 66- 73). 

Dans les ainnées 50, F. N. Potuchniak, ,eon-
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Fig. 3. Tableau de synchronisation schématique de la périodisation de la culture de Suciu de Sus en Roumanie. 

tinuant ses fouilles a Diakovo, recueillit le 
matérie! provenant des habitats et des nécro
poles. Il explora aussi ďautres habitats (Kli
novo, Lochovo, Kličanovo, Copivcy, Beregovo) 
et nécropoles (Chomcy, Lochovo, Copivcy). 
Toutefois il ne caractérisa le matérie! ni du 
point de vue cUilturel ni chronologique et il 
le classa, dans ľensemble, a ľäge du bronze 
(1958, p. 9-93). Une liste des trouvailles de 
cette cultu.re, issues de l'Ukraine itranscarpa
tique, a été 1pwbliée par E. A. Balahuri (1969a). 
Il les a assignées sous le nom de „monuments 
du groupe de Felsószócs-Stanovo" a ľäge du 
bronze tardif. Aux années 1967-1973 fut réali
sée dans le site de Diakovo ľexpédition archéo
logique de l'Université transcarpatique de Ouj
gorod (Balahuri 1971; 1974)). Gräce aux objets 
trouvés ici, E. A. Balahuri a établi ľexistence 
de la culture de Suciu de Sus a la rencontre 
des périodes C-D du bronze (1976, p. 240-
256). L'époque du déclin de la culture est ca
ractérisée par le matérie! provenant des sites 
de Kličanovo et de Medvedivcy lesquels ont 
livré des poteries de cette culture associées 
déja a celles de l'äge du bronze récent (Bala
guri 1969b). 

Les trouvailles provenant de la Hongrie du 
Nord-Est furent travaillées par N. Kalicz dans 
son étude qui les désigna du nom de „groupe 

de Felsószócs" (1960). A la suite de ses fouilles 
pratiquées sur la localité de la culture otomane 
de Rétkäzberenc-Paromdomb il suppose qu'a 
la fin de ľäge du bronze moyen la culture de 
Suciu de Sus succéda a la culture otomane et 
qu'elle <lura jusqu'a ľäge du bronze tardif. 
Parmi les trouvailles provenant de la nécro
pole de ľäge du bronze récent ď Alsóberecke 
il y a eu aussi des vases incisés et incrustés 
ďexécution plus primitive, appartenant a la 
culture de Suciu de Sus (Kalicz 1960, p . 12; 
K emenczei 1963, p. 183). N. Kalicz (1960, p. 12) 
assigna aussi celles de Berkesz-Demecser a la 
sphere de ces trouvailles. Partant de ces faits, 
T. Kemenczei présumait que le développement 
indépendant de la culture de Suciu de Sus 
avait cessé encore a la fin de la période C du 
bronze et qu'il se constituait, dans la période 
D, le groupe de Berkesz-Demecser ďune 

synthese des cultures d'Egyek et Suciu de Sus 
(Kemenczei 1963; 'P· 182-183; 1965, p. 18, 20). 
Une chronologie plus détaillée des nécropoles 
de Berkesz et de Demecser qui donnerent leur 
nom a ce groupe, ne peut plus etre établie parce 
que le matériel y fut mis au jour trop tôt et 
ľon ne dispose pas pour les ensembles funé
raires ďaucune documentation. C'est aiUssi 
T. Kovács qui s'occupait de ľélaboration de ce 
groupe auquel il attribua une sépulture tumu-
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lai.re de Nyírka:rás-z-Gyuliaháza . et le dépôt 
d'Ópályi. La céramique de ce groupe comprend 
selon lui des formes appartenant a la culture 
d'Egyek et de Felsôszôcs. Toutefois on y a dé
couvert aussi les poteries de la culture de 
Komarov et de Noua (Kovács 1966/67, p. 52, 
note 78, fig. 11-13). 

A. Mozsolics (1973, .p. 111), se bas.a.ot sur 
ľanalyse du matérie! mis au jour dans la sépul
ture de Nyírkarász-Gyulaháza (1960), situa la 
culture de Suciu de Sus dans la période B IV 
(C - D du bronze). Elle lia ľhorizon des dépôts 
ďobjets en bronze ďópályii, rdaté de la ;période 
B IV b (D du bronze), a la culture resp. iau 
groupe de Berkesz, a la seconde phase de la 
culture de Noua et a la phase récente de la 
ou1ture de Felsôszôcs. 

La culture de Suciu de Sus acquit certaines 
.impulsions venaint des cultures vo1smes. 
Comme ľatteste le matériel archéologique, au 
début de la ipé-riode A 1 de Hallsitatt, la .région 
est des Ca:rpates f.ut intensivement peuplée par 
les por-teurs de l1a cultu.re de Gáva ce qui en
traina, selon toute appat1ence, ľachevement de 
cette culture. 

Sites ďhabitat 

Dans la région de la plaine de la Slovaquie 
orientale on ne connait ľéquipement de la cul
ture de Suciu de Sus que gräce a un petit 
nombre de trouvailles et dépôts provenant des 
sites ďhabitat (Slavkovce, Trebišov, Slanec, 
Malý Horeš). A la différence du matérie! abon
dant provenant des nécropoles, celui-ci ne fut 
découvert que dans un peu ďhabitats explorés 
dans cette région (Skrabské, Ruská, Hnojné, 
Kladzany) dont la plupart des trouvailles ont 
été récoltées. 

C'est de Skrabské (<list. de Vranov) que 
proviennent les tessons de poterie (pl. XXX: 
8- 15) et les ossements ďanimaux calcinés 
qu'on a découverts dans le remplissage et 
auitour de :ľhabitation qui n'était pourtant 
foui1J:lée que partiellement. Creusée a faible 
profondeur, elle avait a-peu-pres une forme 
rectangulaire, orientée ouest-est. A côté ouest 
elle s'avan~a en forme ovale. On y a mis au 
jour aussi les morceaux du torchis brúlé. Vu 
la conservation insuffisante de ľhabitation, il 
n'était pas possible ďen définir le type. Aux 
environs du demeure fut trouvée une piece 
de céramique a décor incisé, portant les traces 

de la matiere incrustante blanche (pl. XXX: 
1 O). 

Le matériel accusé provenant de la localité 
de Ruská (<list. de Tirebišov) ou furent mis en 
évidence les débris ďune cruche et des bols 
(pl. XXXI: 1-9), off>re lui-aussi les ca•racteres 
ďhabitat. 

Le cruchon de Hnojné (dist. de Michalovce) 
portant le décor incisé typique provient de la 
couche culturelle ďune station préhistorique 
(pl. XXXI : 20) ou furent révélées des habita
tions et des fosses a contenu archéologique, 
appartenant a ľäge du bronze. 

Un tesson de céramique décoré ďincisions 
en spirale et portant les traces de la matiere 
incrustante blanche fut retrouvé lors de la ré
colte faite a Kladzany (dist. de Vranov; 
Budinský-Krička 1977, p. 66, fig. 22: 2). 

Récemment on a constaté gräce aux prospec
tions deux locahtés nou.velles: Vyibuchianec 
~dist. de Michalovce) et Dvorianky (<list. de 
Trebišov) ou ľon a recupéré les tessons de po
terie isolés, appartenant a la culture de Suciu 
de Sus (c'est a V . Budinský-Krička que je 
dois pour ce renseignement). 

On a co.nstanté que dans La S1ovaquie orien
taile ·.ce n'est pas seulemenrt: .La cuJ.ture de Suciu 
de Sus, ma~s aussi fa culture de Piliny qui ·ont 
livré un nombre limité ďhab:itats en pPopolftion 
du nombre de néoropoles. L'équipement de la 
cuJtUJI'e de Piliny est coinnu surtout gräce aux 
nécropoles évent. a leurs mobiliers funéraires. 
Le mobilier provenant des habitats de la cul
ture de P iliny n',a été découvert qu'a Prešov. 
Šebastovce et Blažice (Budinský-Krička 1969, 
p. 259) et les objets ne furent pas trnuvés di
rectement dans les habitations. D'abondants 
habitats de la culture de Piliny sont relevés 
dans le sud de la Slovaquie centrale. Dans cet 
ordre ďidées la constatation de V. Furmánek 
est remarquable qui, a la suite de ses recher·· 
ches et prospections pratiquées dans la micro
région de Radz()JVce-Monosa mootrait que tan
dis que ľemplacement de la nécropole n'avait 
pas changé, celui du village a laquelle elle 
appartenait, s'était déplacé aux abords de la 
nécropole (1977, p. 330). 

Le nombre insuffisant ďobjets découverts 
dans les habitats de la culture de Suciu de 
Sus est conditionné par ľétat initial de la 
recherche qui ne .nous .pernnet pas de nous fafre 
une image plus riche du caractere de ľoccu
pation et de la typologie des habitations. 
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A cause de cela nous présenterons ici une breve 
caractéristique des types ďhabitats et ďhabi
tations se trouvant dans ľaire ďextension de 
cette culture sur Ie territoire de la Roumanie 
et de l'Ukraine. Dans ľétat actuel de la re
cherche on connait plusieurs types ďhabitats 
qui peuvent etre divisés, ďapres leur situation 
géographique et Ie caractere de l'occupation, en 
deux eroupes principaux (Bader 1978, p. 64-
-66, pl. XXXVIII-XLIV): 

1. habitats de plein air, situés dans les 
contrées basses, sur les terrasses fluviatiles 
(Diakovo, Culciu Mare, Culciu Mic, Homorodu 
de Jos, Iojib, Turulung Vii, Medvedivcy, etc.), 

2. habitats de plein air ayant ľaspect ďlles 
situés dans les régions marécageux ou dans les 
méandres des rivieres. 

Les habitats du premier groupe sont plus 
nombreux. On n'a découvert qu'urn viHage 
fortifié, situé sur la colline (Boine$ti). Les 
habitats comprennent deux types de demeures. 
Le premier est représenté par les habitations 
sur pilotis, construites des branchages enduits 
ďargile (Medie$u-Aurit, Culciu Mare, Homo
rodu de Jos, Diakovo, Medvedivcy). Le deu
xieme est caractérisé par les cabanes semi
-enterrées (Culciu Mic, Medvedivcy). 

A Medie$u-Aurit on trouva dans les habita
tions sous une couche détruite de torchis les 
tessons de céramique. A la suite des fouilles 
effectutées a Culciu Mare, on a mis au jour 
12 habitations de surface avec du torchis 
détruit portant les traces des poteaux et des 
branchanges, sous lequel on a découvert 
un bon nombre de tessons de poterie et de 
récipients entiers (Bader 1978, p. 66-67, pl. 
L/2-3, 9; LIII/1, 6; LV/1- 3, 6; LVIII/ 7). Outre 
les récipients trouvés dans les deux habitats 
mentionnés, on y a découvert des objets en 
pierre et en argile (haches, meules, pesons de 
tisserand et petites roues de chariots cultuels 
(Bader 1972„p. 528, fig. 11: 3, 6-9). 

Sur le site de Culciu Mic on a mís au jour 
des cabanes semi-enterrées abritant un grand 
nombre de céramiques, des épingles en bronze 
et des objets en argile (Bader 1978, p. 67). Sur 
les sites de Diakovo et de Medvedivcy en 
Ukraine (BaLahuri 1966- 67, 1974) furent 
découvertes les habitations de surface a pian 
rectangulaire de 20-30 m2, construites sur les 
pilotis ainsi que celles a plan ovale, creusées a 
fiaible profondeuir, dont la construction et les 
dimensions sont similaires a celles des habi-

tations précédentes. Dans tous les deux types 
ďhabitations se trouvait un four de forme 
rectangulaire ou ronde et dans plusieurs aussi 
un foyer revetu de pierres. Directement dans 
les habitations ou a leur proximité furent 
retrouvés des récipients accompagnés par des 
outils lithiques (haches plates, ciseaux, meules, 
pierres a aiguiser), des produits en argile 
(fusa1oles, pesons, roues) et osseux (épingles, 
alenes; BaLahuri 1974, p. 43-44). 

Nécropoles et le rite funéraire 

La nécropole a incinération de Zemplínske 
Kopčany, ou furent déCOU'V·ertes des tombes a 
urnes et des foyers de ľincendie, nous a donné 
une image riche du rite funéraire de la culture 
de Sudu de Sus dans la Slovaquie orientale. 
Les autres mobiliers funéraires découverts 
jusqu'a ce jour proviennent des nécropoles 
explorées lors des fouilles de sauvetage et 
plusieurs objets ont été trouvés isolément (Vi
ničky, Lastovce, Veľké Raškovce, Budkovce, 
Bracovce). II sont tous caractérisés par Ie rite 
de ľincinération. 

Dans la nécropole de Zemplínske Kopčany 
ne fut pas possible de saisir les contours des 
fosses tombales. Les urnes sont représentées 
par divers types ďamphores et de récipients 
amphoro1des et dans plusieurs cas ce sont aussi 
les autres formes céramiques qui servirent 
ďurnes cinéraires (tasses, cruchons, cruches, 
pots). Les urnes sont maintes fois fermées par 
des bols renversés ou il y a des cas ou des 
écuelles coniques sont posées dans ľouverture 
des urnes. L' usage de couvrir les urnes ďun 
bol ou bien ďun autre récipient peut etre 
observé de merne dans les nécropoles de la 
culture de Piliny (Furmánek 1972, 'P· 28) et de 
Lusace (Benkovská-Pivovarová 1975, p. 45). 

Le mobilier funéraire comprend habituelle
ment une, deux jrusqu'a quatre et parfo!s en
corre plus ďurnes contenant les restes calcinés 
des défunts (fig. 2: 3, 4). Dans plusieurs tombes 
les ossements calcinés furent déposés en dehors 
des urnes (fig. 2: 4). Les urnes de quelques 
tombes comprenaient aussi les objets brulés 
secondairement et ľon y trouva spora
diquement des objets de parure en os, des per
les en ambre jaune, en päte vitreuse et un pen
deloque en pierre (tombes 27, 28, 29/73). 

La tombe 14/70 de Zemplínske Kopčany se 
distingue des autres sépultures par un grand 
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nombre ďurnes (18) contenant des os et le mo
bilier funéraire (fíg. 2: 1). Les tombes 11/70, 
19/70 et 28/73 livrerent elles-aussi un assez 
grand nombre ďurnes. La présence dans les 
nécropoles a incinération des tombes a plu
sieurs urnes laisse a supposer que dans une 
tombe ont été ensevelis plusieurs individus. 
Dans cet ordre <l'idées il faut attirer ľattention 
sur les résultats de ľanalyse anthropologique 
faite dans 31 tombes a incinération provenant 
de la nécropole de Barca II, gräce a laquelle 
il fut établí que dans quelques urnes avaient 
été enterrés deux a deux individus (Furmánek 
1977a, p. 341). Le probleme du nombre des 
individus inhumés dans les nécropoles ne 
pourra etre résolu qu'apres ľétude anthropo
logique du riche matériel ostéologique issu des 
nécropoles a in cinération situées dans la région 
de la culture de P iliny dans la Slovaquie 
centrale. 

Outre les tombes on a mís au jour a Zem
plínske Kopčany de nombreux foyers de ľin
cendie a forme rectangulaire ou carrée et aux 
angles arrondis, placés parfois a proximité 
immédiate des tombes ou bien disposées en 
groupes (fíg. 2: 2, 6). Les bords en ont été 
renforcés et au-dedans ďeux se trouvaient 
dans la couche ďargile brulé des charbons, des 
ossements calcinés et des tessons de poterie. 
Nous supposons que les morts y ont été inci
nérés tparce que ces foyers ont été ii.nstaLlés a 
proX'imité imméd~ate des tombes. On y trouva 
aussi les tessons de céramique de plus gcande 
taille, quelques-uns .conteniaint les ossements 
calcinés (fíg. 2: 5) et pres des foyers de ľin
cendie furent parfois placés aussi ďautres 

vases. Plusieurs tessons évent. fragments de 
grands récipients appartenaient a ľinventaire 
céramique des sépultures respectives ou ľan 
pourrai.lt les considérer comme les offrandes 
brisées Stl1' place pendant la cérémo:nie .rituelle. 

En Slovaquie les foyers de ľincendie sont 
attestés, a ľäge du ,bronze ·récent, p. ex. dans 
la culture de Caka ou ľun fut découvert par 
la fouille pratiquée dans le tumulus de Caka, 
pres de la tombe a incinération IV. Il fournit 
des tessons de poterie, des ossements et une 
couche discontinue de charbons (Paulík 1963, 
p. 281 , fíg. 5). Les traces ďun foyer de ľincen
die apparurent aussi lors des fouilles entre
prises dans la nécropole de la culture de Piliny 
et de Kyjatice a Radzovce. Il contenait des os 
humains calcinés, des charbons et des frag-

ments des objets en bronze (Furmánek 1975, p. 
29). 

Les foyers de ľincendie révélés dans la 
nécropole de Zemplínske Kopčany présentent 
a ľheure actuelle une découverte unique dont 
ľexistence peut etre liée a la culture de Suciu 
de Sus. Ils offrent des analogies dans la nécro
pole tumulaire de cette culture a Läpu~ ou 
ľon a constaté la brisure intentionnelle des ré
cipients, laquelle avait probablement fait partie 
de la cérémonie funéraire. Les tessons furent 
déposés sur le foyer de ľincendie et ils se 
rencontrerent aussi dans le revetement du 
tumulus élevé au-dessus du foyer de ľincendie. 
Cette coutume est attestée dans la nécropole 
a incinération plane, située a proximité de la 
nécropole tumulaire de Läpu~, au líeu-dit 
Gruiul Tirgului ou ľan a trouvé dans les fosses 
tombales parmi les os calcinés ďabondants 
tessons de céramique (Kacsó 1975, p. 66- 67). 
Les foyers de ľincendie reconnus dans la 
nécropole de Läpu~ et dans Ie tumulus a inci
nération de Medie1?u-Aurit ont été renforcés 
par des pierres et ils contenaient outre les 
cendres, les charbons et les ossements calcinés 
concentrés au centre, les fragments de céra
mique brisés intentionellement hors du tumu
lus (Kacsó 1975, p. 64-66). D'apres les ren
seignements de M. Roska (1914, p. 144), on a 
découvert ďautres foyers de ľincendie dans 
la nécropole a incinération plane, installée sur 
la localité éponyme de Suciu de Sus (au líeu
-dit Poduri de Coasta). 

Le fait que les foyers de ľincendie sont 
installés a proximité immédiate des tombes de 
Zemplínske Kopčany et la découverte dans 
ceux-ci des ossements calcinés, des charbons 
et des débris de céramique permettent de sup
poser qu'ils servaient de buchers. Ils livrerent 
un grand nombre de charbons qui n'ont pas 
été trouvés que tres rarement dans les tombes 
(tombes 3/70, 21 / 71 , 24/ 71). II fut établi a la 
suite de ľanalyse faite par E. Hajnalová que 
Ie chene (Quercus spec.) était ľarbre la plus 
fréquente qu'on ait utilisée au cours des cé
rémonies funéraires. Les autres especes 
ďarbres constatées étaient au nombre plus petit 
que le chene: c'étaient ľérable (Acer spec.) la 
charme (Carpinus spec.), ľorne (Ulmus spec.), 
la saule (Salix spec.). Dans deux cas on a re
connu les charbons <lu bois ďif (Taxus spec.) 
et du mairronier (Castanea sativa) lesquels ne 
peuvent pas etre considérés comme étrangers 
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dans les conditions climatiques et géogra
phiques données. L'autew mentionné a analysé 
les restes calcinés des ·anbres provenant ďautres 
nécropoles a incinération de ľäge du bronze -
de la nécropole de Piliny de Radzovce-Monosa 
et de celle de la culture lusacienne de Diviaky 
nad Nitricou ou le chene était ľespece la plus 
abondante. Parmi les localités mentionnées le 
matérie! relativement le plus riche fut décou
vert a Zemplínske Kopčany ou ľon a trouvé 
les charbons dans plus de 50 % des foyers de 
ľincendie tandis qu'il n'y en ava~t que tres 
peu dans 1es urnes. Cela pourrait signifier 
que les foyers de ľincendie, sur lesquels on 
avait brulé les cadavres, ont une plus grande 
valeur démonstrative (Hajnalová 1978, p. 148). 

Gräce aux restes végétaux on peut supposer 
qu'a ľépoque ou la nécropole fut utilisée pour 
les •inhumations, la région de l'Europe centrale 
était soumise a un climat subboréal considéré 
comme typique depuis ľépoque du Néolithique 
jusqu'au Hall.statt (Firbas 1952, 'P· 1-256). 11 
est caractérisé par ľabaissement léger de la 
température et par un climat plus sec par 
rapport a la phase atlantique (Krippel 1971, p . 
327) ce qui a eu pour résultat ľextension des 
chenaies et celles mixtes avec les charmes dans 
le sud de la Slovaquie orientale. De ce fait 
témoignent les restes ďarbres carbonisées, 
trouvées sur les foyers de l'incendie a Zemplin
ske Kopčany. Les arbres comme Castanea sa
tiva ·et Taxus baocata ay.aint probablement fait 
partie des objets ďoffrande brUlés sur le 
bucher, sont étrangers dans cette région et 
ľon n'a pas besoin ďen supposer ľorigine lo
cale (Hajnalová 1978, p. 149). 

En se basant sur les charbons trouvés 
jusqu'ici en Slovaquie, on ne peut pas attribuer 
a aucune des arbres présentes une valeur sym
bolique dans le rituel funéraire ou décider si 
les arbres ont signalé la structure sociale des 
individus ensevelis ou non (Hajnalová 1978, p. 
148-149). 

Si nous voulons éclaircir le rite funéraire 
pratiqué par le peuple de la culture de Suciu 
de Sus en Slovaquie, il nous faut partir de nos 
connaissances sur le rite funéraire des nécro
poles situées dans les régions avoisinantes de 
cette culture. 

Les nécropoles connues en Roumanie et en 
Ukraine transcarpatique sont installées sur les 
petites buttes et sur les terrasses moyennes et 
hautes des rivieres (Suciu de Sus, Mediel?u-

Aurit, Läpul?, č:opivcy, Lochovo) ou bien sur 
les plaines (Stanovo, Chomcy). 

Le rite caractéristique de cette culture est 
ľincinération. Les cimetieres sont caractérisées 
par les tombes planes a inhumations dans les 
urnes ou les petites fosses tombales (Roska 
1914, p. 142-144; Zatlukál, J. - Zatlukál, E. 
1937, p. 66-73, fig. 5, 6), mais on rencontre 
aussi ceux couverts des tertres funéraires (Lä
PUI?, Mediel?u-Aurit). Les nécropoles tumulaires 
montrent une plus grande variabilité des rites 
funéraires a la différence du rite assez unifor
me des nécropoles p1aines (Kacsó 1975, p. 64-
-67). Dans quelques tumulus de Läpui? ľinci
nération avait lieu sur le bucher - foyer de 
ľincendie, dans ďautres cas hors du tumulus 
et les ossements calcinés ne furent apportés 
qu'apres la cérémonie a ľendroit ou le tumulus 
devait etre élevé. Parfois les tombes a inci
nération se trouverent sous un tertre (Lochovo, 
Nyírkarász-Gyulaháza) ou est attesté ľinci
nération sur ľendroit merne de la tombe (Po
tuchniak 1958, p. 75-76; Mozsolics 1963). En 
ce qui concerne le probleme de ľinhumation 
sous un tumulus, A. Mozsolics est ďavis que 
les tumulus de la culture de Suciu de Sus 
refletent ľinfluence de la culture de Komarov 
s'étendant dans la zone est du bassin Carpatique 
(1963, p. 118). Etant donné qu'a ľäge du bronze, 
ľenterrement sous les tertres funéraires était 
connu sur le territoire de la Roumanie des 
avant ľépoque de laquelle <late le cimetiere de 
Läpul?, C. Kacsó (1975, p. 67) suppose que c'est 
ďici qu'il tire son origine venant des traditions 
autochtones. T. Bader (1978, p. 69- 70), se 
fondant · sur la différence chronologique entre 
le tumulus de Mediel?u-Aurit et ľhorizon 

récent des tumulus de Läpui?-Komarov
Nyírkarász en Gyulaháza, compte aussi sur 
ľ-0rigine aut<>ehtone de ľenterrement sous les 
:tumulus oadre de la culture de Suciu de Sus. 

La présence dans cette culture de tous les 
deux ty'Pes de tombes semble avoir des causes 
sociales <lues a la position imégaile des morts. 
Aduellement on ne peut pas encore éclaircir 
les relations chronologiques entre les nécropo
les a incinéraition planes et tumulaires. 

Analyse des trouvailles 

Les trouvailles slovaques de la culture de 
Suciu de Sus ont exigé de refléchir · sur la 
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question de ľinfluence et la position de cette 
culture sur notre territoire. II s'est avéré né
cessaire de faire ľanalyse de toutes les 
trouvailles dont nous disposons et ďévaluer Ie 
matérie! provenant de la nécropole a inciné
ration de Zemplínske Kopčany, lequel nous 
fournit des documents sur les influences aux 
époques moyenne et récente du bronze de 
cette culture ayant son centre de diffusion dans 
la plaine de la Slovaquie orientale. 

Céramique 

La céramique présente ľélément le plus 
nombreux du matérie! de la culture de Suciu 
de Sus sur le territoire de la plaine de la Slo
vaquie orientale. Elle est un indicateur sen
sible des changements gräce auxquels il est 
possible ďétablir le plus facilement ľévolution 
locale et isolée de cette culture dans la · région 
étudiée. Son analyse prouve que certains 
aspects typologiques et des phénomenes carac
téristiques se présentant dans la décoration 
peuvent se faire valoir en tant que criteres 
chronologiques et que ľon peut reconnaitre, 
a ľaide ďeux, les variétés distinctes des formes 
céramiques. 

Du point de vue typologique les produits de 
céramique sont représentés par des amphores 
et des vases amphoro'ides, par des cruches, des 
cruchons, des tasses, des bols, des récipients 
en forme de bol et des pots. 11 y appartiennent 
aussi les rouelles, les fusa'ioles et les poids de 
tisserand. 

Suivant la technologie de fabrication, on 
peut répartir la céramique en trois groupes: 
Le premier groupe représentent les récipients 
faites dans une päte fine et bien cuite, la su
perficie étant teintée de couleur gris foncé et 
brun-grisätre (amphores, cruches et cruchons, 
tasses, quelques bols a pied et récipients en 
forme de bol). Le deuxieme groupe est consti
tué par les vases a la superficie grossiere aux 
grains de sable dure ajoutés, parfois secondai
rement cuite (quelques vases amphoroi:des, 
bols, pots et ďautres objets ďargile). 

1. Amphores et vases amphoroides 
Les amphores décorées au col conique (type 

a) sont les formes caractéristiques et tres fré
quentes dans les mobiliers funéraires des né
cropoles a incinération de la culture de Piliny 
ou elles servaient habituellement ďurnes ciné
raires. Elles ont un cbrps biconique dont la 

convexité maximum est couverte ďornemen
tation incisée et en relief. Les anses sont pla
cées a la limite du col et des épaules du vase. 
Les amphores de ce type se rencontrent dans 
le cimetiere de Zemplínske Kopčany (pl. I: 11, 
III: 2, 4), de Lastovce (pl. XXVIII: 14; XXIX: 
5) ainsi que dans la sépulture a incinération 
de Viničky (pl. XXXI: 21 ). Leur décoration 
composée d"enfoncements gravés au moyen 
ďentailles et de registres de lignes verticales 
disposées entre les bosses entourées ďincisions 
demi-circulaires ou de cannelures accusent de 
fortes analogies avec celie des récipients a deux 
anses provenant de la nécropole de la culture 
de Piliny de Barca II (tombe 4/65; Furmánek 
1968a, fig. 2; tom bes 24, 34 et 54/53; JíLková 
1961, fig. 11: 5, 14: 7, 13: l}. La combinaison 
des bosses bordées de cannelures demi-circu
laires et des protubérances pointues telle qu'on 
voit sur ľamphore de la tombe 1,'70 de Zem
plínske Kopčany, présente un motif ornemen
tal tres fréquenté sur les amphores a deux 
anses, mises au jour p. ex. a Barca II, dans la 
tombe 22/53 (Jílková 1961, fig. 13: 4). Les pro
tubérances pointues et les bosses bordées de 
cannelures se font déja valoir sur la céramique 
de la culture d'Otomani. E. Jílková a comparé 
la décoration incisée et en relief et la confor
mation du corps tectonique des amphores de 
Barca II avec celles de la culture de Fi.izes
abony. Elle estime que c'est dans la céramique 
de la cultur,e otomane de Barca I qu'ils ont 
pris naissance dans la Slovaquie orient·a.le. 
L'influence de cette céramique se reflete, selon 
elle, de merne dans la présence des cruchons 
au pied annulaire (Jílková 1961, p. 89, 90), 
lesquels se rencontrent dans la nécropole de 
la culture de Piliny a Barca II, associés aux 
amphores décorées a deux anses (Jílková 1961, 
fig. 11: 5, 6; 14: 6, 7). 

Les amphores décorées a deux anses ana
logigues sont connues dans la néoropole de 
Saf.á.riikovo (Furmánek 1977a; pl. I: 12; III: 
23; V: 5; VI: 25; XI: 22; XIII: 6; XV: 4; XVII: 
16) dont quelques-unes portent des anses au 
merne endroit - a la limite du col et de la 
partie supérieure des épaules (pl. XIII: 6; XIV: 
4; III: 23) - que les amphores de Zemplín
ske Kopčany. On ne sait pas si cette position 
des anses peut etre prise pour un trait typo
logiquement récent dans ľévo1utioo de ces 
vases bien que la plupart de ces amphores 
montrent la merne disposition des anses. 
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L'amphore décorée provenant de la tombe 2 
ide Lastovce (pl. XXVIII: 14) fut retrouvée 
avec les tessons ďun cruchon a pied et des 
bols au bord recourbé ayant origirnairement un 
pied. Elle présente par sa forme, la disposition 
de ses ans et la décoration des traits communs 
avec les amphores provenant des tombes de la 
culture de Piliny de Šafárikovo que V. Fur
mánek (1968b, •P· 1 O, pl. I: 1, 3) a datées de la 
période B 2- C du bronze. Le fragment des 
épaules et de la panse ďune amphore retirée 
de la tombe 3 de Lastovce (pl. XXIX: 5) appar
tient aussi a ce type. Les amphores provenant 
de la nécropole de Detek (Kemenczeí 1968, 
fig. 8: 3) et de Barca II (Jílková 1961, fig. 11 : 
5; 14: 7) offrent des formes et décorations 
similaires. La présence dans la partie plus an
cienne de la période B 2 (C 1) du bronze de 
cette amphore dans la tombe 3 de Lastovce 
est justifiée par les tessons de deux amphores 
au corps sphérique et aux anses disposées sous 
la panse. 

Le vase découvert dans la tombe 7/59 de 
Šafárikovo (Furmánek 1977a, pl. XVI: 4) pré
sente des affinités tres proches avec ľamphore 
de Viničky (pl. XXXI: 21). Une décoration 
analogue composée de nervures saillantes com
binées avec des protubérances pointues appa
rait sur les vases provenant de la nécrorole 
de Barca II (Jílková 1961, fíg. 9: 7; 13: 5) et 
de Bodrogkeresztúr (Kemenczeí 1964; pl. I: 1). 
Le classement chronologique a la période C 
(C 2) du bronze de ľamphore de Viničky est 
fav0irisée gräce aux objets en bronze acces
soires. 

Les amphores aux anses disposées sur la 
panse (type b) sont caractérisées par la dispo
sition des anses dans la zone de la plus grande 
largeur du viase ou fréquemment au-<lessous 
ďelle. Le col conique est terminé par un re
bord légerement recourbé vers ľextérieur. Une 
amphore fragmentaire au corps sphérique fut 
extraite de la tombe VII/62 (pl. XXIII: 17) de 
Zemplínske Kopčany. La partie inférieure 
ďune amphore et les tessons ďun autre exem
plaire proviennent de la tombe 3 de Lastovce 
(pl. XXIX: 1, 3). La tombe de Veľké Raškovce 
a livrée une amphore au corps biconique et 
a deux anses placées .sous fa panse (pl. XXVI: 
3). 

Ce type ďamphores est représentatif de 
ľhorizon plus ancien des nécropoles de Piliny. 
A Barca II on les a trouvées associées aux 

objets en bronze, tels que le pendeloque cor
diforme fermé, ľépingle a tete sphérique et 
a chas horizontal, les anneaux-spirales (N op
penringe) et les boucles en or du type de 
Sibigne (Sibiň; Jílková 1961, p. 90-91, fíg. 
12: 2; 3, 6, 7; 14: 1, 2, 4, 5, 5a). Les urnes non 
décorées a deux anses et au corps sphérique, 
provenant de la nécropole de Barca-Baloty, 
appartenaientá ľhorizon plus ancien, et ďapres 
V. Budinský-Krička (1974, p. 185) a la période 
B 2 et au début de C du bronze. L'ensemble 
funéraire ďune tombe de Caňa contenant un 
vase a <leux anses disposées sous la panse peut 
etre assigné, gräce aux objets en bronze acces
soires, a la période B 2 (C 1) du bronze (Bu
dinský-Krička 1969, fig. 8: 5). La 1position chro
nologique de ces récipients dans la nécropole 
de Šafárikovo est déterminée par les trou
viailles accessoires qui sont c<l["actéristiques de 
la période B 1 du br.onze. Elles persistaient pen
dant la période suivante B 2 (C 1) du bronze, 
ma.is ine 1a dépassai,ent pa:s (Furmánek 1977a, 
p. 300, 302, fíg. 4: l). 

Eu égard aux circonstances mentionnées 
plus haut, on peut placer le vase fragmentaire 
provenant de la tombe VII/62 de Zemplínske 
Kopčany dans ľhorizon plus ancien de la né
cropole en s'appuyant sur la céramique acces
soire trouvée dans ladíte tombe (des bols a la 
partie inférieure conique, un cruchon a pied, 
un pot). Les vases amphoroi:des fragmentaires 
découverts dans la tombe 3 de Lastovce et 
ľamphore de Veľké Raškovce décorée par des 
protubérances disposées a trois sont contem
porains de ľamphore mentionnée. Le récipient 
amphoroi:de issu de la nécropole de la Civili
sation carpatique des tumulus de Tiszaftired 
présente des affinités avec ces types (Kov ács 
1975, p. 46, pl. 28: 300/1). 

Les amphores a décor incisé et incrusté du 
pigment blane (type c) présentent le type ca
ractéristique de la culture de Suciu de Sus. 
Leur corps biconique passe a un col conique. 
Presque toute la surface du récipient est cou
verte du décor incisé, agencé en divers motifs 
ornementaux. Ce type ďamphores est repré
senté par cinq exemplaires qu'on peut répartir 
en trois variantes. 

Variante (c1) - c'est une amphore provenant 
de la tombe 1/70 de Zemplínske Kopčany (pl. 
I : 8). Sa décoration consiste en triples arcs en 
spirale concentrés sur la panse autour des pro
tubérances. 
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La deuxieme variante (c2) provient des tom
bes 19/ 71 (pl. XIII: 1) et 33/ 73 (pl. XX: 1 O) 
de Zemplínske Kopčany dont la décoration est 
formée de triples lignes spiralées. 

La troisieme variante (c3) n'est connue que 
dans la tombe de Veľké Raškovce ou ľon en 
a trouvé deux exemplafr.es (pl. XXVI: 1, 2). Les 
anses sont disposées au milieu du col a la 
différence des amphores précédentes. La dé
coration du deuxieme exemplaire est composée 
de triples lignes présentant des arcs spiralés 
entre lesquels sont disposés les motifs sym
boliques des figures humaines. Sur le col sont 
représentés quatre chariots a deux roues sché
matiques avec des figures ďhommes, tirés 
chacun par deux chevaux, ces quatre attelages 
étant symétriquement disposés a la ronde du 
col. 

Ces trois variantes ďamphores peuvent étre 
mises en rapport avec les amphores similaires 
qui apparaissent dans la culture de Suciu de 
Sus en Ukraine et en Roumanie. Dans la né
cropole de Stanovo s'est conservée une am
phore entiere et Jes fragments des autres exem
plaires au corps biconique, ornées de triples 
lignes demi-circulaires, exécutées en spirale 
et disposées autour des bosses qui se trouvent 
sur la panse (Zatlukál J. et E. 1937, p. 70, fig. 
5; p. 71 , fig. 6). Deux urnes similaires furent 
découvertes dans la tombe a incinération de 
Diakovo (Balahuri 1974, p. 45, fig. 7: 1-3) 
dont E. A. Balahuri situa la phase ďoccupation 
plus ancienne au 14e siecle avant n. e. Les 
amphores a décor incisé consistant en doubles 
lignes exécutées en spirale ont fait partie du 
mobilier funéraire du tumulus de Medie~u
Aurit lequel a été assigné par T. Bader a la 
premiere phase de la culture de Suciu de Sus 
en Roumanie et daté de la période B du bronze 
(1978, p. 74, pl. XLIV: 9, 11, 13). Le dévelop
pement de ces amphores continua dans sa se
conde phase du développement datée de la 
période C du bronze. Toutefois, a cette époque, 
ľornementation était plus simple que celle de 
la période précédente (Bader 1978, p. 75, pl. 
XLVI: 8). 

L'amphore de la variante c1 de Ze~plínske 
Kopčany (pl. I: 8) est proche de celles de ľäge 
du bronze moyen. Sa forme et décoration 
accusent de fortes· analogies avec ľamphore 
provenant du site de Nitriansky Hrádok, la
quelle fut retirée ďune habitation, associée 
a la poterie appartenant a la phase tardive 

de la oulture de Maďarovce (Vladár 1973a, p. 
276, fig. 20). C'est la trouvaille la plus ancienne 
prouvant ľexistence a ľäge du bronze moyen 
en Slovaquie des •amphores a deux anses, déco
rees par incrustation, appartenant a la culture 
de Suciu de Sus. 

L'inventaire funéraire accessoire, dans le
quel survivent les traditions de la culture 
d'Otomani tardive (cruchons, bols) et de la 
période plus ancienne de Piliny (amphore a 
deux anses du type a, cruche) indique ľattri
bution de ľamphore provenant de la tombe 
1/ 70 de Zemplínske Kopčany au début de la 
période B 2 (C 1) du bronze. 

Les amphores de la variante c2 présentent 
une forme typologiquement plus récente des 
amphores a deux anses, décorées par incrusta
tion. La décoration simple de ľamphore pro
venant de la tombe 19/ 71 (pl. XIII: 1) qui se 
compose de trois lignes paralleles exécutées en 
spirale est presque analogue a la décoration 
du cruchon de Veľké Raškovce (pl. XXVII: 1). 
Les tasses de Hajdúbôszôrmény montrent la 
merne ornementation (Moszolics, 1960, fig. 1). 
L'amphore trouvée dans la tombe 19/ 71 res
semble par sa forme aux exemplaires non dé
corés a bosses du type e (tombes 13/ 71, 18/71, 
19171 , 25171 ). Elle est plus récente que la va
riante précédente et peut étre datée dans le 
cadre de ľensemble funéraire de la période C 
(C 2) du bronze. Une amphore de forme et dé
coration similaires provient de la nécropole 
de la culture de Berkesz de Alsóberecke en 
Hongr-ie ou il y a encore d'autres récipients 
du merne type que celui de Zemplínske Kop
čany (Kemenczei 1982, fig. 3: 2). Dans cette 
période se situe aussi la deuxieme amphore de 
cette variante provenant de la tombe 33/ 73 
(pl. XX: 1 O). 

La premiere amphore de la variante c;1 de 
Veľké Raškovce (pl. XXVI: 1) présente la 
merne décoration que celle de la variante c, 
de Zemplínske Kopčany (tombe 1/70). La 
deuxieme amphore (pl. XXVI: 2) porte outre 
ľornement habituel composé ďarcs spiralés, 
disposés autour des bosses un décor sur le col 
consistant en quatre chariots a deux roues 
tirés chacun par deux chevaux avec les figures 
ďhommes schématiques se tenant derriere les 
chariots; ces scenes sont vraisemblablement en 
relation avec la cérémonie funéraire (Vizdal 
1972, p. 228). Le dessin schématisé des chariots 
présente des analogies avec les chars a deux 
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roues, connus dans la région de la Méditerra
née orientale qui sont représentés sur les s teles 
des tombes a fosses de Mycenes et sur les fres
ques des palais de Tyrins et Cnossos datés de 
ľäge du bronze (Vladár 1973a; fig. 40; fig. 82: 1, 
2; Vizdal 1972, p. 228-229). Les dessins se pro
longent pendant ľépoque mycénienne tardive. 
La peinture qu'on voit sur Ie vase de Chypre 
daté de la merne époque (vers 1350 avant n. e.) 
représente deux chars de guerre attelés chacun 
de deux chevaux et tirés par deux cavaliers 
(Strong 1970, fig. sur la p. 32). C'est N. N. 
Ceredničenko (1976, ŕig. 1, 2, 5) uqi s'occupa 
de la problématique des I'eprésentations des 
char.s a deux roues en Eurasie a ľépoque de 
la seconde moi:tié du ne miUénai:r€ avant n. e. 
11 a cité aussi les analogies qu'il ia trou.vées 
pour le chair a deux roues représenté sur 
ľamphore de Veľké Ra&kovce. En se fondant 
sur les ana1ogie.s :trouvées .en Egypte, en Asie 
Mineure et dans la Médilterranée, il situa ces 
chars provenant des territoi:res de l'Europe et 
l'Euiiasie, a la période entre 160(}-1300 avant 
n. e. (Ceredničenko 1976, p. 146- 147). Les 
imi1:Jations des iroues a quatre rais sont aittes
tées, a ľépoque de transition de ľäge du br.on
ze ancien a ľäge du bronze moyen, dans plu
sieurs cultures de la Slovaquie (cultures de 
Maďa-riovce, d'Otomani et nord-pannonienne; 
ďapres J. Vladár c'est la pérfode A 3/B 1 du 
bronze) parce que c'est une époque ou les 
contacts entre Ja région carpatique septen
trionale et la Méditerranée att.eignirent leur 
apogée (Vladár 1973a, p. 324-326, fig. 81). 

L'amphore de la variante c3 de Veľké Raš
kovce (pl. XXVI: 2) fut située par J. Vladár 
a ľépoque qui peut etre synchronisée avec les 
débuts de la culture de Piliny dans la Slova
quie orientale (la fin de la période B 1 évent. 
le début de la période B 2 du bronze), c'est
a-dire dans ľhorizon otomano-piHnyien resp. 
otomano - suciu-de-susien qui venait dans 
cette région apres le déclin de la culture d'Oto
mani (Vladár 1977, p. 382). 

Grace a ľanalyse de ľinventaire céramique 
extrait de la tombe de Veľké Raškovce, dans 
lequel sont particulierement apparentes les 
influences de la culture d'Ot.omani et de Pi
liny (bols, cruchon a pied, amphore aux anses 
placées sous la panse), on peut done classer 
les amphores de la variante c3 a la partie plus 
ancienne de la période B 2 (C 1) du bronze, 
c'est-a-dire a ľépoque ou elles apparaissaient 

doos La region de la plaine de fa Slovaquie 
orientale. L'inventaire ďensemble indique 
ľattribution de cette tombe a la phase plus 
récente du íbr.onze moyen lorsque dan.s la ré
gion carpaitique septentrionale .pri.rent fin les 
influences venant de la zone culturelle balca
nique. 

Les amphores a décor incisé sans incrusta
tion (type d) ont été découvertes en majorité 
dans la tombe 28/73 a Zemplínske Kopčany 
(pl. XVII: 11, XVIII: 5, 7, 9; XIX: 4), mais 
il y en avait aussi dans les tombes 30/73 (pl. 
XIX: 6, 7) et XIII/62 (pl. XXIV: 1 O). Elles ont 
un col conique et un corps biconique au milieu 
portant quatre mamelons habituellement en
tourés de registres de stries demi-circulaires. 
La déooration de ces amphores consiste en une 
vaste gamme de motifs ornementaux dont les 
combinaisons et ľagencement sont assez variés. 

On ne connait pas encore ďanalogies pour 
les formes et les motifs ornementaux des am
phores mises au jour dans la tombe 28/73; ce 
sont les motifs incisés sur la céramique du 
groupe de Hajdúbagos de la Civilisation car
patique des tumulus répandue dans la Hongrie 
du Nord-Est qui en sont les plus proches. La 
nécropole de Hajdúbagos a pris fin dans la 
période C du bronze ce que témoigne ľhorizon 
des tombes plus récentes (Kovács 1970, p. 40, 
fig. 1: 17, 18; 2: 1, 6, 16; 4: 14). 

Dans la décoration des amphores de ce genre 
se montrent aussi les éléments de la Civilisa
tion carpatique des tumulus et de la culture 
d'Otomani (registres de stries demi-circulaires 
et arquées dhsposées autour des mamelons, 
Ie motif solaire entourant les protubérances, 
les registres de stries verticales, triangles ha
churés) et en partie aussi de la culture de 
Piliny (nervures saillantes verticales, lignes 
arquées et verticales). Ces motifs ornementaux 
se recontrent aussi sur la céramique prove
nant de la néciropole de la Oivilisatioo carpa
tique des tumulus de Tiszafilred (tombes 288, 
303, 354). T. Kovács (1975, p. 46, pl. 27: 288/1; 
28: 301; 33: 354/1 ; p. 49) les a situés dans la 
phase moyenne de la nécropole qu'il a datée 
des périodes B 2-C du bronze. 

Les amphores provenant de la tombe 28/73 
de Zemplínske Kopčany appartiennent a ľho
rizon plus ancien de la nécropole, dans lequel 
se font nettement valoir les éléments de la 
Civilisation carpatique des tumulus et de la 
culture otomane tardive. 

• 
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Les amphores a décor incisé sans incrusta
tion présentent dans la nécropole de Zemplín
ske Kopčany une forme de céramique caracté
ristique locale appartenant au plus tôt a la 
culture de Suciu de Sus. 

Les amphores a deux anses et aux saillies 
arrondies (type e) ont un corps biconique orné 
a-peu-pres au niveau de sa convexité maxi
mum de quatre saiUies an·ondies opposées 
ľune a ľautre, realisées par pression de la 
päte de dedans en dehors. Le col conique est 
terminé par un bord en forme ďentonnoir. 
Elles peuvent etre réparties en trois var.iantes 
suivant les différences typologiques et les mo
tifs ornementaux. 

Les vases de la premiere variante (e1) ont 
les anses disposées a la limite du col et de 
ľépaule, seulement une amphore est 'Sans 
anses. Elles furent découvertes dans la nécro
pole de Zemplínske Kopčany (pl. VI: ·12; X: 
6; XI: 1, 10 ; XV: 3). Des vases amphoro1des 
proches de cette variante furent mís au jour 
dans la nécropole de la culture de Piliny a 
Šafárikovo, dans les tombes 7, 33 et 46/68. 
Selon V. Furmánek, leur présence se lie a la 
fin de la période C du bronze évent. au début 
de la période D du bronze. 

Les amphores de la deuxieme variante (e2) 

ont les anses disposées sur Ie col. Elles sont 
présentes dans les mobiliers funéraires de Bud
kovce (pl. XXX: 5), Veľké Raškovce (pl. 
XXVII: 8) et dans la nécropole de Zemplínske 
Kopčany (pl. X: 3; XII: 9; XVI: 2; XX: 4). 
Le vase amphoro1de de la nécropole de Bud
kovce (pl. xxx: 5) présente pareillement a 
celui de Veľké Raškovce (pl. XXVII : 8) une 
forme typologiquement plus ancienne, merne 
si nous rprenons en consi.dération les autres 
formes céramiques trouvées dans ces nécro
poles détruites. 

L'amphore provenant de la tombe 26/ 71 (pl. 
XVI: 2) est caractéristique par sa décoration 
(nervures saillantes verticales disposées a trois 
entre les protubérances) de ľhorizon récent 
de la culture de Piliny. La tombe 26 de Barca
Baloty a '1iv:ré un iréoipient de ce genre por
tant la merne décoration, lequel est daté de 
la période C 2-D du ·bronze (Budinský-Krička 
1974, p. 185, fig. 5: 9). Des exemplaires pareils 
ont été classés par V. Furmánek parmi les 
amphores du type II et III se rencontrant dans 
la nécropole a incinération de la culture de 
Piliny a Radzovce-Monosa (Furmánek 1982, 

p. 11 O, fig. 1 ). Alors que les formes plus an
ciennes des amphores du ne type se situent 
dans les périodes B 2 (C 1) et C (C 2) du bron
ze, leurs formes plus récentes sont représen
tatives des périodes D du bronze et A 1 Hall
statt (Furmánek 1977a, :p. 302, fíg . 4). 

La présence des amphores a Zemplínske 
Kopčany peut etre assignée gräce a ľinven
taire céramique et aux objets en bronze acces
soires a la période C (C 2) du bronze. 

La troisieme variante des amphores (e3) por
tant des anses a la base du col et dont la panse 
est décorée de nervures saillantes verticales 
disposées a trois et ďentailles, fut extraite 
de la tombe 14/70 de Zemplínske Kopčany (pl. 
VII: 19) et de la tombe 1 de Bracovce (pl. 
XXXII: 2). Le classement chronologique des 
amphores provenant de la tombe 14/70 a une 
période plus récente a été possible gräce aux 
-objets en bronze accusés (épingle a tete ·pro
filée, appliques en forme de rouelle et de la 
protomé ďoiseau) qu'on a datés de la période 
D du bronze. 

Les amphores a quatre anses (type f) sont 
caractérisées par quatre anses en forme de 
tunnel opposées ľune a ľautre et placées a la 
limite du col et des épaules ou bien a la partie 
supérieure des épaules immédiatement sous 
le col. Elles ont un corps biconique et un col 
conique. La nécropole de Zemplínske Kopčany 
a livrée plusieurs variantes déooratives de ce 
type ďamphores (pl. III: 8; V: 9, 10; IX: 6; 
XII: 3; XIX: 9; XX: 9). 

La trouvaille ďune épingle en bronze a tete 
disco1dale, surmontée ďune globule et a col 
mamelonné étant un représentant important 
des dépôts de ľhorizon d'Ópályi, contr~bua a 
la datation des deux amphores de la tombe 
11170 ~pl. V: 9, 10) (Mozsolics 1973, pl. 20: 
1-3). La premiere amphore a huit proémi:nences 
di.sposées au niveau de la convexité ma
ximum du vase (pl. V: 9) ressemble par sa 
forme et décoration ·aux amphores plus ré
centes de la culture de Piliny (Balaša 1961, fig. 
286: 5). 

Les amphores mentionnées plus haut res
semblent au type g a quatre anses fausses. 

Les amphores du type f présentent une for
me céramique originale qui est apparue dans 
la période B 2 (C 1) du bronze (tombe 30/73). 
Toutefois c'est aux périodes C (C 2) et D du 
bronze qu'on peut attribuer leur présence la 
plus riche dans la nécropole. 
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Les vases amphoro1des a quatre <anses f.ausses 
(type g) sont caractérisés par quatre anses 
fausses disposées a la limite du col et des 
épaules ou a la base du col. Ces vases ont 
un corps biconique arrondie et un col conique, 
Ie rebor<l étant recourbé vers ľextérieur. Le 
plus grand nombre de vases de ce genre furent 
découverts dans la nécropole de Zemplínske 
Kopčany (pl. VII: 17, 18; VIII: 6; IX: 18, 19; 
X: 1, 2 (tombe 14/70); IV: 14; XIV: 14; XXIII: 
7; XXIV: 3; XXVII: 12), sur le foyer de ľin
cendie XXXIII et a Skrabské (pl. XXX: 14). 
C'est a ce type ou bien au type précédent 
qu'appartiennent 'Peut-etre les tessons de iplus 
grandes dimensions a 1protubérance.s (ipl. xv: 
6; XXIII: 3). L'amphore extraite ďune tombe 
de Veľké Raškovce différe en partie des vases 
amphoro1des de ce type (pl. XXV: 8). Elle est 
typologiquement proche de la forme plus an
cienne des amphores au corps biconique por
tant des bosses au milieu de leur corps (type 
e). Si ce vase fait partie du mobilier funéraire 
de cette tombe, <m pewt le considérer comme 
le modele plus ancien servant a la réalisation 
des vases amphoro1des du type g. 

La .présence des amphores a quatre anses et 
a forme biconique est représentative p. ex. 
du groupe slovaque de la culture de Lusace 
dans la période A Hallstatt, ayant ses modeles 
dans la période précédente D du bronze; (Ben
kovská-Pivovarová 1975, p. 46, fig. 8: 6; Bu
dinský-Krička 1962, fíg. 6: 9; Pivovarová 1959; 
pl. I: 4; Caplovič 1959, pl. I: 4; fíg. 5: 2). 

Le mobilier de la tombe 14/70 contenait, 
associés a des amphores a quatre anses, des 
cruchons de forme biconique fortement coudés 
au milieu de la panse qui sont déja caracté
ristiques de ľhorizon récent de la culture de 
Piliny. Des iamphores simUaires se rencontrent 
aussi en Hongrie parmi les trouvailles de la 
culture de Kyjatice a Borsodharsány (Ke
menczei 1970, pl. II: 6, 9). Les tombes 14/70 
et 22/71 lesquelles livrerent ces amphores, ne 
contenaient pas de céramique a décor incisé 
de la culture de Suciu de Sus, celle-ci étant 
représentative du mobilier des tombes data
bles de la période plus ancienne. Les objets 
en bronze accessoires accusés provenant de 
la tombe 14170 (épingle a tôte conique, app
lique a la tete ďoiseau aquatiuqe) mdiquent 
ils-aussi Ie classement chronologique des réci
pients a quatre anses fausses a la période D 
du bronze. 

Les vases amphoro1des a protubérances (type 
h) possedent dans la partie supérieure des 
épaules quatre protubérances se dirigeant vers 
Ie haut et disposées en croix. Le col conique 
est terminé par ľorifíce au rebord recourbé 
vers ľextérieur. Ils proviennent de la nécro
pole de Zemplínske Kopčany (pl. VII: 15; 
IX: 5; IV : 11; XIV: 13; XVI: 1), du foyer 
de ľincendie XXX! et de Bracovce (pl. 
XXXII: 1). Un vase amphoro1de appartenant 
au dépôt de Valea lui Mihai de ľhorizon 

d'Ópályi, lequel fut classé par A. Mozsolics 
a la culture de Berkesz (1973, p. 107, pl. 46: 
24) est tres proche de deux petits récipients 
provenant de la tombe 14/70 (pl. VII: 15; 
IX: 5). Ces petits récipients au corps sphé
rique accusent des analogies partielles avec 
ceux appartenant a la phase récente du 
groupe de Barca de la culture de Piliny a 
Muhi Princ-tanya et a Erdóbenye (K emen
czei 1965a, Fíg. 6: 3; 8: 15). 

Dans les tombes 1 de Bracovce et 14/70 de 
Zemplínske Kopčany f urent trouvés ces vases 
associés a des amphores a deux anses, ornées 
de nervures vierticales disiposées a trois qu'on 
)peut assigner, gräce a ľanalyse de cette for
me (type e), a la période C (C 2) et D du 
bronze (pl. VII: 19; XXXII: 2). 

Les vases amphoro1des au corps biconique 
arrondi (type i) furent retrouvés en deux 
exemplaires dans la tombe 11/70 de Zemplín
ske Kopčany. La partie supérieure de leur col 
conique manque. La premiere amphore est dé
corée par incisions (pl. V: 8), la deuxieme, 
fragmentée, est sans décor (pl. VI: 5). Les 
objets en bronze et la céramique accessoires 
(vases amphoro1des a quatre anses) signalent 
leur attribution aux périodes C (C 2) et D du 
bronze. 

Les amphores au corps biconique et au col 
conique (type j) portent les anses a la base 
du col ou bien a la limite du col et des épaules. 
Elles furent trouvées a Zemplínske Kopčany 
Gpl. XX: 3; XXII: 6, 17; XXVII : 11, 13) dans 
une couche de torchis provenaint du sondage 
C-111-5 et a Bracovce (pl. XXXII: 1 O). 

Le défaut des ensembles funéraires accusés 
contenant ces amphores et leur conservation 
assez mauvaise ne permettent pas la datation 
de ces vases. 

Les vases biconiques sans anses (type k) 
fu.rent déoouverts dans les tombes 21 et 24171 a 
Zemplínske Kopčany. Le ooude médian du vase 
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de la tombe 21/71 est légerement arrondi et 
H passe continuellement a un ·col conique au 
rebord droit (pl. XIV: 4). Des vases sans anses 
similaires présentent un type de céramique 
tres fréquenté surtout dans les cimetieres de 
la culture lusacienne a Mikušovce et a Tren
čianske Teplice et ils sont datés gräce aux 
objets en bronze accessoires de la période D du 
bronze (Pivovarová 1965, p. 130, pl. VII: 5; 
VIII: 10; IX: 12; fig. 5: 4, 6). Ils apparaissent 
dans le nécropole lusacienne de Podule en Po
logne a ľäge du bronze IV (A Hallstatt; 
Miklaszewska-Balcer - Miskiewisz 1968, p. 
101, fig. 5). On les trouva aussi parmi les 
trouvailles slovaques de la culture de Kyjatice 
et cela dans la nécropole de Zvolen et dans 
la tombe de Podrečany (Paulík 1962, fig. 64, 
7 : A2). Ces formes, subsistant dans les mobi
liers funéraires et parmi les trouvailles issues 
des sites ďhabitat de la culture de Gáva dans 
la Slovaquie orientale, sont connues de merne 
dans !'habitat situé sur Ie mont de Somotor 
(Pástor 1958, p. 314-346; Polláková 1969, pl. 
41: 4- 6). 

Le récipient biconique provenant de la tombe 
21 / 71 ressemble a ceux de la culture de Gáva 
qui sont padois ornés de registr.es de ·cannelu
res figurant les festons (Paulík 1968, fig. 8; 
8: 1). Le récipient provenant de la tombe 24/71 
(pl. I: 1 O) est aussi typologiquement 1ié aux 
vases biconiques au coude arrondi, retirés des 
tombes de Kapušany et de Zemplín qu'on a da
tés de la période A-B Hallstatt (Budmský
-Krička 1976a, p. 135). Le récipient déc01Uvert 
dans la nécropole de Vojnatina (tombe 50) que 
V. Budinský-Krička (1961, fig. 9; 1976a, p. 130, 
pl. IX: 6) considere-t-il comme une preuve 
matérielle des influences venant de la région 
des champs ďurnes lusacieno-silésiens, est Ie 
plus proche comme forme de celui provenant 
de la tombe 24/ 71 de Zemplínske Kopčany. 
Dans Ie cadre des trouvailles de la sphere de 
Gáva on peut compter sur la possibilité du dé
velop;pement indépendent des formes céra.
miques mentionnées lesquelles •offrent des ana
:logies avec les amphores biccmiques de la 
culture lusacienne. 

II faut encore mentionner les récipients qui 
ne peuvent pas etre classés parmi les types 
mentionnés plus haut. Deux amphores aux 
anses situées au milieu du col proviennent des 
tombes 28/73 (pl. XVIII: 6) et 34/73 de Zem
plínske Kopčany (pl. XX: 7). Leur forme et 

les saillies en forme de langue disposées au 
milieu de la panse sont proches de celles qu'on 
voit sur les amphores de la civilisation des tu
mulus d'Egyek en Hongrie (Kovács 1966, p. 6: 
12; 12: 17). Une amphore pareille fut mise au 
jour dans la nécropole de Budkovce (pl. XXX: 
5). 

Deux vases amphoroi'des (pl. VIII: 7, 10) et 
une petite amphore (pl. VIII: 5) firent partie 
de ľinventaire céramique de la tombe 14/70 
de Zemplínske Kopčany, étant un représentant 
accusé de ľhorizon récent de la nécropole. Le 
vase amphoroi'de (pl. XIX: 8) et ľamphore de 
la tombe XIII n'offrent pas ďanalogies parmi 
le matérie! archéologique. La tombe XIII/ 62 
a hvrée une amphore ~pl. XXIV: 11) proche de 
celie de Veľké Ra&kovce (ipl. XXVI: 3). 11 faut 
encore mentionner quelques autres amphores 
de forme inhabituelle (pl. XIV: 3, 12; XV: 7) 
accompagnant les vases amphoro'ides sans anses 
du type g et une amphore a deux anses du type 
e1 qui sont représentatifs de ľhorizon récent 
de la nécropole. 

Le grand vase amphoro'ide aux saillies en 
forme de langue disposées sous la panse qui 
fut mis au jour dans la tombe 3/70 de Zemplín
ske Kopčany (pl. II: 8) parait etre plus récent . 
et ľon peut Ie placer, dans ľensemble, a ľäge 
du bronze récent. 

Enfin il faut encore faire mention des vases 
amphoro'ides dont ne se sont conservés que 
des fragments et ·pour cela ils ne peuvent pas 
etre classés dans les gDoupes respectifs: Zem
plínske Kopčany (pl. XV: 4; XVI: 5; XXI: 12; 
XXIV: 4), Budkovce (pl. XXX: 4), Veľké Raš
kovce (pl. XXVII: 8), Lastovce (pl. XXIX: 4). 

2. Cruches et cruchons 
Présentent une forme céramique découver

te, pour la plupart, dans les mobiliers funé
raires. Alors que les exemplaires de grandes 
dimensions servaient ďurnes cinéraires, les 
cruchons furent employés dans les sépultures 
a incinération comme des objets ďoffrande. 

Les cruches se rencontrent dans la néoro
pole de Zemplínske Kopčany (pl. I: 9; II: 1 ; XI: 
9; XIII: 4, 6, 8; III: 9; VIII: 8; XVI: 7) et 
ľon peut les diviser en deux variantes. 

La premiere variante est ireprésentée par de 
grandes cruches au corps biconique et au col 
conique portant a la partie supérieure des 
épaules quatre protubérances disposées en 
croix. Elles conservent la forme amphoroi:de 
typique des urnes cinéraires de la culture de 
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P iliny ainsi que les motifs du décor incisé et 
en relief. 

La deuxieme variante de la cruche au corps 
sphérique et au col conique n'est représentée 
que par un seul exemplaire provenant de la 
tombe 14/ 70 (pl. VIII : 8). Les épaules en sont 
ornées de quatre protubévances entre lesquelles 
sont des cannelures verticales étroites. On peut 
la rapprocher aux cruches issues de la 111écro
;pole de la culture de Piliny récente a J ászberé
ny-Cseróhalom, montrant un décor pareil se 
composant de oa:nnelures verticales étroites 
combinées a vec des.p:rotubérances (Csalog - Ke
menczei 1966; fig. 2: 1, 6; 7: 17; 10: 8). 

Les cruches de forme biconique sont déco
rées par incisions et par les motifs en r elief se 
composant de nervures saillantes verticales 
disposées a trois et de protubérances. Quelques 
exemplaires montrent a la base du col des 
creux et des entailles disposées a t rois. 

Les cruches apparaissent dans ľinventaire 

céramique des nécropoles de Piliny. Elles sont 
connues p. ex. dans la nécropole de Barca II 
(tombe 13/51; Jílková 1961, fíg. 8: 1, 6) et 
a Barca-Baloty (Budinský-Krička 1969, fig. 4: 
4). Les cruches sont présentes aussi dans la 
région ouest de la culture de Piliny, dont les 
exemplaires plus récents sont nettement pro
filés et sur les épaules couverts de cannelures 
(Budinský-Krička 1969, p. 256; note 48). 

La cruche provenant de la tombe 1/ 70 de 
Zemplínske Kopčany (pl. I: 9) ressemble par 
sa forme et sa décoration incisée aux cruches 
mises au jour dans les tombes 13/51 , 19/ 51 
(Jílková 1961, fig. 8: 6; 9: 1) et 27/ 53 (Jílková 
1961, fig. 15 : 3) de Barca II. Des exemplaires 
similaires fUJ11ent découvertes dans la nécropole 
de Šafárikov-0(Furmánek1977a; pl. I: 9, 13; X: 
8; XIX : 10), associés a ďautres formes céra
miques et a des pendeloques cordiformes ou
verts, gräce auxquelles on pouvait les assigner 
a la limite des périodes B 1 et B 2 (C 1) du 
hrome (Furmánek 1977a, p. 310). 

On peut constater a la suite des analogies 
citées plus haut que pendant ľexistence de la 
culture de Piliny les cruohes présentaient plu
sieurs variétés du décor. 

Les cruchons au pied annulaire sont connus 
dans la nécropole de Zemplínske Kopčany (pl. 
I : 1, 2; XIX: 1 ; XXII: 14, 16; XXIII : 15), Hnoj 
né (pl. XXXI: 20), Ruská (pl. XXXXI: 2, 6, 7). 
Veľké Raškovce (pl. XXV: 1 ), Lastovce (pl. 
XXVIII: 5, 6) et de Budkovce (pl. XXX: 1 ). 

Les cruchons portent au niveau de leur con
vexité maximum des protubérances opposées 
ľune a ľautre et une anse surélevée. La déco
ration incisée modeste consiste en une bande 
ďentailles simples ou rattachées deux A deux 
qui se trouve sous Ie col. Le cruchon mis au 
jour dans la tombe 1/70 de Zemplínske Kop
čany accuse de fortes analogies avec ceux 
trouvés dans la nécropole de Piliny de Barca 
II (Jílková 1961; fig. 8: 5; Furmánek 1968, p. 
162, fig. 5: 5). Cette tombe a livré aussi un 
autre cruchon non décoré du merne type, 
accompagné de la céramique ďaspect de Piliny 
(amphore a deux anses, cruche; Jílková 1961, 
fig. 8 : 1 ; 11: 5 ; 13: 1). Le premier cruchon 
provenant de la tombe IV/ 62 de Zemplínske 
Kopčany et portant les traces de ľincrustation 
ďune matiere blanche montre une décoration 
incisée exceptionnelle (pl. XXII: 14), gräce a 
laquelle on peut Ie classer a la culture de Suciu 
de Sus. II fut trouvé avec un cruchon du merne 
type mais sans décor (pl. XXII : 16). Les tessons 
ďun cruchon de Ruská (pl. XXXI: 2, 6, 7) ornés 
de petites incisions, du pointillage et des arcs 
en spirale se classent ils-aussi parmi les cru
chons décorés de cette culture. 

Les cruchons au pied annulair,e se ren
c-0ntrent en ..abondance dans les mobiliers funé
raires de la culture de Piliny outre la nécropole 
de Barca II (Jílková 1961, fig. 8: 5; 9: 3, 4; 10: 
1, 4 ; 11 : 6; 14: 3, 5 etc.) A Haniska (Pástor 1955, 
fig. 341), Seňa (Lamiová-Schmiedlová - Bá
nesz 1962, fig. 5: 1, 5), Caňa (Budinský-Krička 
1969, fig. 3: 4) et a Barca-Baloty (Budinský
-Krička 1969, f~g. 7: 3; 1974, fig. 5: 6). Ils se 
rattachent ·par leur forme et décoration aux 
cruchons au pied annulaire de la culture d'Oto
mani tardive, lesquels sont abondants dans la 
nécropole otomane de Streda nad Bodrogom 
dans la Slovaquie orientale (PoZZa 1960, p. 349). 
L'époque de leur naissance dans la nécropole 
de la culture de Piliny de Šafárikovo se lie a la 
période B 1 du bronze, comme ľattestent les 
trouvailles accessoires typiques. Leurs formes 
les plus récentes apparurent dans la période C 
(C 2) du bronze (Furmánek 1977a, p. 308; pl. 
III: 1, 14; XIII: 17 ; XIV: 16 ; fig. 7). 

La survivance des cruchons au pied annulaire 
a tteste, selon quelques chercheurs, les relations 
étroites existant entre la phase ancienne de 
P iliny et la culture d'Otomani tardive (Jílková 
1961; p. 89- 90; Budinský-Krička 1974, p. 185). 
Lew durée jusqu'a la période C du bronze 
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peut etre poursuivie dans la sépulture de Caňa 
contenant les objets en bronze caractéristiques 
de cette période, de merne que dans la nécro
pole de la culture de Piliny a Barca II (Budin
ský-Krička 1969, fig. 8: 1, 4, 6- 9). 

Les cruchons biconiques au rebord recourbé 
vers ľextérieur présentent deux variantes. La 
premiére variante trouvée a Zemplínske Kop
čany, a au milieu du corps un coude arrondi 
lequel passe a un col conique (pl. II: 2; XIV: 
9). lis sont représentés dans les nécropoles de 
la culture de Piliny de Barca-Baloty (Budin
ský-Krička 1969, fig. 4: 2, 6, 7; 6: 2, 5), Barca 
II (Jílková 1961, fig. 1: 1) et de Šafárikovo 
(Furmánek 1977·a, fig. V: 8; XI: 8, 12, 13; XII: 
3; XIX: 4). Cette variante fit merne partie de 
ľinventaire céramique des sépultures appar
tenant au groupe sud de la civilisation des 
tumulus dans la nécrQpole de Tápé en Hongrie 
(Trogmayer 1975, pl. 5: 1; 19: 3; 25: 1 ; 41) 
dont les limites ďexistence sont fixées aux 
périodes B 2-C du bronze (Trogmayer 1975, 
p. 155). 

Le développement des cruchons de la pre
miére variante provenant des sépultures de la 
culture de Piliny alla vers les cruchons a cou
de médian aigu, lesquels furent parfois ornés 
de cannelures a la partie suipérieure de la panse 
(Jílková 1961, fig. 10: 2; Furmánek 1977a, p. 
312, fig. 8: VI). La deuxiéme variante possede 
un col conique se confondant avec la partie 
conique du corps et constituant au milieu du 
récipient un coude aigu (Zemplínske Kopčany; 
pl. IV: 7; VI: 6; VII: 11, 13, 14; XXII: 4; 
XXIII: 1 ; XXIV: 1, 5; IX: 11, 13; Ie foyer 
ďincendie XXX!). Ils sont caractéristiques de 
la phase récente du groupe de Barca en Hon
grie (Muhi - Princ-tanya, Szirmabesenyó) et 
furent retirés des tombes datées de la période 
D du bronze (Kemenczei 1965a, fig. 7: 8, 16; 
5: 3, 12; 6: 9; 8: 8). La tombe 14/70 de Zem
plínske Kopčany renfermait cinq exemplaires 
de ce type datés gräce aux objets en bronze et 
a la céramique accessoires de la merne période. 

Les cruchons de forme biconique a quatre 
protubérances, décorés par incrustation sont 
représentés dans la région de la plaine de la 
Slovaquie orientale par les exemplaires trou
vés a Budkovce (pl. XXX: 2) et Veľké Raš
kovce (pl. XXVII: 1 ), mais on ne connait pas 
pour ceux-ci ďensembles funéraires évent. 
ďobjets accessoires. Ces cruchons sont décorés 
par incisions incrustées du pigment blane se 

composant de triples sillons en forme ďarcs 
spiralés, concentrés autour des protubérances. 

La présence, au début de la culture de Suciu 
de Sus, de ces cruchons est attesté en Rouma
nie dans les tumulus de Medie$u-Aurit (Bader 
1978, p. 74, pl. XLIV: 1, 2, 7) et dans ľen
semble funéraire de Valea lui Mihai (Ordent
lich 1965, p. 195, pl. III). Le cruchon de Bud
kovce accuse des analogies avec celui de la 
culture de Suciu de Sus, découvert dans la 
tombe 181 de la Civilisation carpatique des 
tumulus de Tiszafiired et daté des périodes 
B 2-C du bronze (Kovács 1975, p. 49, pl. 18: 
181/2). Des cruchons au merne décor ont été 
mís au jour dans la région transcarpatique 
(Jankovich 1931, pl. XIII: 25, 26; Balahuri 
1974, f<ig. 9: 16, Balaguri 1969b, fig. 4: 3, 8). 

Le cruchon de Veľké Raškovce (pl. XXVII: 
1) étant typologiquement plus récent que celui 
de Budkovce offre les plus fortes analogies en 
Hongrie dans la localité de Hajdúbäszärmény 
(Mozsolics 1960, fig. 1) ou furent trouvés les 
cruchons dont le décor incisé et incrusté est 
exécuté dans la merne technique. L'ornemen
tation de tous les deux cruchons ressemble 
a celle qu'on voit sur ľamphore de la culture 
de Suciu de Sus (variante c2) trouvée dans la 
tombe 19/71 de Zemplínske Kopčany (pl. XIII: 
1). 

3. Tasses 
Les tasses de forme biconique au col conique 

proviennent de Zemplínske Kopčany (pl. VI: 
9; XXI: 5; XXII: 12 ; XXIV: 6), Dúbravka 
(pl. XXVII : 1 O) et des sites inconnus situés 
dans la plaine de la Slovaquie orientale. 

Les tasses biconiques décorés de cannelures 
verticales évent. de protubérances, ainsi que 
les exemplaires non décorés sont connus dans 
les nécropoles de Muhi Princ-tanya et sur les 
autres localités hongroises (Kemenczei 1965a, 
fig. 2: 22; 3: 8; 5: 8, 13; 6: 5; 7; 8: 1, 10). 
Elles appartiennent a la phase récente du 
groupe de Barca de la culture de Piliny et 
sont datées de la premiére moitié de la période 
D du bronze (Kemenczei 1965a, p. 23). Ce type 
de tasses se rencontre aussi dans les inven
taires céramiques des nécropoles de la culture 
de Piliny récente, p. ex. a Zádielské Dvorníky. 
La tasse de Dúbravka accuse de fortes analogies 
avec les tasses biconiques de la culture de 
Piliny récente nettement profilées, lesquelles 
furent découvertes a Jasov et a Košťany 
(Eisner 1933, pl. XLV: 8; XLVII: 9; Pástor 
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1962, p. 646, fíg. 215). J. Paulík (1962, p. 126) 
assigna les tasses de ce groupe a la sphere 
de la culture de Kyjatice. 

La tasse de forme biconique au col court 
et droit fut trouvée a Zemplínske Kopčany 
(pl. VII: 12). Elle se rapproche par sa forme 
des récipients biconiques en forme de bols (pl. 
VIII: 3) et des cruchons a ľorifice droite (pl. 
IX : 11 , 13; VII: 14). La présence dans la tombe 
14/70 de ces deux formes similaires provenant 
de ľhorizon récent de la culture de Piliny, avec 
cette tasse permettent ďétablir son classement 
chronologique ainsi que celui des tasses du 
type précédent aux périodes C (C 2) et D du 
bronze. 

Les tasses de forme biconique au col cylin
drique sont connues dans les tombes détruites 
de Veľké Raškovce (pl. XXVII: 6) et dans la 
nécropole de Zemplínske Kopčany (pl. VI : 11 ; 
XXIV: 8). Leur classement chronologique est 
analogue a celui des tasses précédentes. T. Ke
menczei (1965a, pl. 14, fig. 3: 1 O; 6: 4) dérive 
les tasses au col cylindrique des tasses et des 
cruches existant des la phase ancienne du 
groupe de Barca mais qui subsistaient pendant 
toute la durée de la culture de Piliny jusqu'au 
début de la culture de Kyjatice. 

Les tasses en forme de pot sont représentées 
par deux exemplaires de formes diverses 
qu'on a mís au jour dans la nécropole de Zem
plínske Kopčany (pl. IV: 4; XXII: 1 ). Elles 
se rencontrent aussi en Hongrie parmi les po
teries du groupe d'Egyek de la civilisation des 
tumulus (Kovács 1966, fig. 4: 2, 3; 13: 18; 21: 
7) et dans la nécropole de la civilisation des 
tumulus de Tápé (Trogmayer 1975, pl. 4; 31: 
1; 35; 41 : 1 ; 51 ; 55). Quelques tasses mises en 
évidence dans la nécropole lusacienne a Martin 
ont la merne forme (Benkovská 1972, pl. XIII: 
2, 287; pl. VI: 6, 285). Il s'agit ďune forme 
dont le classement culturel n'est pas certain. 

La deuxieme tasse (pl. XXII : 1) est ovi forme 
et posséde une arnse qui dépass-e ľori.fi.ce du 
récipient. Les tass·es .de ce genre s-e rencontrent 
dans la Slovaquie orientale des ľhorizon an
cien des nécropoles pilinyiennes (Pástor 1955, 
fíg. 338, p. 758). Cependant elle se prolonge 
pendant ľhorizon récent, comme ľattestent les 
trouvailles hongroises (Kemenczei 1965a, pl. 
8: 11; Kemenczei 1966, fíg. 4: 3). 

La tasse conique au col cylindrique. On n'en 
a trouvé qu'un exemplaiTe a Zemplínske Kop
čany (pl. IV: 5). Le corps conique s' étire en 

un col cylindrique, légerement concave. Sur 
les épaules sont des boutons sphériques dis
posés a trois. Les tessons ďune telle tasse fu
rent trouvés aussi dans la tombe X/62. Dans la 
nécropole mentionnée il s'agit ďune forme 
locale. Des tasses semblables au rebord de for
mes variées furent mises au jour aussi dans 
les autres localités de la culture de Suciu de 
Sus (Kalicz 1960, pl. I : 1, 4, 5, 6). 

La tasse au corps sphérique et au col court 
et arqué vers ľextérieur provient de Zemplín
ske Kopčany (pl. XVII: 4) et differe comme 
forme beaucoup des tasses découvertes dans le 
milieu de la culture de Piliny. Des tasses de 
la merne forme furent découvertes dans quel
ques localités du groupe de Berkesz-Demecser 
dans la Hongrie du Nord-Est (Kovács 1966-67, 
fig. 14 : 1, 5-7). Grace a ľinventaire céramique 
provenant de la tombe 28/73, dans lequel do
minent les amphores décorées de la culture de 
Suciu de Sus, on peut supposer que la tasse 
appartient a cette culture. 

4. Bols et récipients en forme de bol 
Les :bols a pied -en forme de doche pré

sentent a côté des ·amphores la forme de céra
mique la 1plus fréquentée dans la nécropole de 
Zemplínske Kopčany. Ils se rencontrerent aussi 
a Budkovce, Veľké Raškovce, Lastovce, Bra
covce et a Ruská. Ces réciipients ipeuvent etre 
divisés, selon leur forme et décoration, en trois 
variantes. 

La premiere variante a une orifice évasée 
et profilée sans col marqué, sous laquelle se 
trouvent parfois quatre protubérances oppo
sées ľune a ľautre: Zemplínske Kopčany (pl. 
III: 3, 5-'7; XI: 3, 4, 6; XVII: 1; XVIII: 1; 
XIX: 2, 3; XX: 6), foyer de ľincendie XIV, 
Budkovce (pl. XXX: 3), Veľké Raš k ovce (pl. 
XXV: 4), Lastovce (;pl. XXVIII: 8), Ruská ~pl. 
XXXI: 9), Bracovce (pl. XXXII : 4). 

La deuxieme variante est représentée par des 
bols munis ďune ou de deux anses ·en forme 
de tunnel qui sortent du rebord recourbé en 
s'arquant au-dessus du col court. Au niveau 
de la convexité maximum sont disposées les 
protubérances entourées de registres de can
nelures demi-circulaires: Zemplínske Kopča
ny (pl. X: 5; XII : 1 ; XVII: 2; XX: 2), Bud
kovce (pl. XXX: 6), Veľké Raškovce (pl. XXV: 
7), Lastovce (pl. XXVIII: 12). 

Les bols de la troisieme variante sont ornés 
de triples lignes incisées présentant plusieurs 
variantes alternantes de motifs ornementaux. 
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Ils sont fréquemment incrustés de matiere 
blanche. Le plus grand nombre en fut trouvé 
dans la nécropole de Zemplínske Kopčany (pl. 
I: 6, 7; II: 3; V: 6, 7; :X:: 8; :X:II: 8; :X:VII: 5; 
:X:I:X:: 5; :X::X:I: 3; :X::X:IV: 7). Les tom bes VI/62 
(pl. :X::X:III: 8-<12), VIII/ 62, :X:I/ 62, le foyer de 
ľincendie :X:IV et les localités de Budkovce 
(pl. :X::X:VII: 3) et Lastovce (pl. :X::X:VIII: 1 ; 
:X::X:I:X:: 2) ont également livré les fragments 
des bols. 

Les bols de lai premiere et <leuxieme va
ri·antes se rattachent a ľhorizon fin.al d'Otoma
ni dans la Slovaquie crientale. Dains ľinventaire 
céramique de Streda nad Bodrogom sont re
présentés des bols a pied ayant les traits com
muns avec les bols de toutes les deux variantes 
(Polla 1960, .pl. :X:V: 5; :X:I:X:: 2; :X::X:I: 1; :X::X:VIII 
3). Des bols de ce type furent rtrouvés aussi dans 
Ullle ha!hitatio.n de la culture d'Otomarni tardi.ve 
a šebastovce (matérie! inédit de v.· Budinský
-Krička). Le développeme:nt typologique de la 
fomie des bols a pied continue dans les nécro,po
les de la cul1:ure de PHiny a Haniska (Pástor 
1955, fig. 338), Baroa II (Jítková 1961, fig. 8: 3; 
1 O: 6), Barca-BaJoty (Budinský-Krička 1974, fig. 
5: 7), Šafárikovo (Furmánek 1968b, pl. II: 3; 
1972, pl. I: 2), Detek et Halmaj (Kemenczei 
1968, fig. 8: 4; 1 O: 6) et on les trouve aussi 
parmi les trouvailles du groupe slovaque de 
la culture de Lusace dans la nécropole de Mar
tin I dans ľhorizon de la période C du bronze 
(Pivovarová 1972, p. 287, pl. :X:: 12; :X:II : 1). 
Des types semblables sont connus dans ľaire 
de répartition de la culture de Piliny (Balaša 
1961, fig. 287: 4; Furmánek 1972, pl. I: 2). 

Les bols de la trosieme variante a décor 
incrusté se classent nettement a ľinventaire 

de la culture de Suciu de Sus (Bader 1972, fig. 
8: 11 ; 12: 1, 2; 9; 5: 4, 5, 9, 11 ; 4: 1 ; Kalicz 
1960, fig. 7: 3, 7; 6: 1- 7; Balaguri 1969b, fig. 
1: 14, 17). En Roumanie c'est des sites de Cul
ciu Mic et Boine~ti que proviennent les bols 
de forme conique ornés de tri.ples lignes inci
sées spiralées ou arquées (Bader 1978, p. 75, 
pl. XLV: 11, 12, 14; XLVII: 11-13, 16, 18, 
19, 25, 26). Les bols découverts dans le site 
de Culciu Mare sont fortement profilés et cou
verts du décor composé des lignes incisées 
spiralées et arquées, exécutées au moyen ďen

tailles (Bader 1978, pl. LI: 2, 4-7; LII: 7). Des 
bols semblaibles mais sains pied, munis sous le 
bord ďune anse en forme de tunnel et ornés 
de motifs spiralo-géomé1:riques, se recon-

trerent dans 1a premiére phase de .ia nécropo
le tumulai.re de Lä:pu~ datée de .ia premiere 
moitié de la période D du hr-cmz·e (Kacsó 1975, 
p. 68 fig. 2- 4). 

La décoration des bols de la troisieme va
riante i.ssus des locaHtés situées dans la 
plaine de 1a Slovaqu~e orienta.le est conforme 
au décor .incisé des amphores de La culture de 
Suciu de Sus (type e) découvertes dans les tom
bes 1/70, 19/ 71 , 33/71 de Zemplínske Kopčany 
et Veľké Raškovce, ainsi qu'a la décoration de 
quelques bols mis au jour dans la nécropole 
de Streda nad Bodrogom, lesquelles sont ornés 
de triples lignes arquées, concentrées autour 
des bosses sous ľorifice (Polla 1960, pl. VII: 
4; XII : 5, 5a; X:X::X:: 4, 4a; VI: 3a; :X:II: 5a; 
:X:I:X:: 2a; x:x:xI: 6). 

Les bols coniques ont le rebord droit, parfois 
legerement rentré et le fond pl1at. Leurs parois 
sont arrondies, parfois presque droites. Ils se 
rencontrent dans la nécropole de Zemplínske 
Kopčany (pl. II: 6, 7; IV: 1, VII : 9; VIII: 2; 
I:X:: 1; :X:IV: 7, 8; X:X:: 8; XXIV: 2) et de Veľ
ké Raškovce (pl. XXV: 2, 3; :X:XVII: 5). Les 
bols plus petits servaient de couvercles. Cette 
forme était tres répandue dans la partie est 
du bassin Carpatique dans les cultures de ľäge . 

du bronze moyen et récent. 
Le bol au rebord rentré provenant de la 

tombe 1/70 de Zemplínske Kopčany présente 
une variante particuliere. De sa convexité ma
ximum sortent des saillies longitudinales. I1 
tire son origine du milieu de lai culture otomane 
tardive ce qu'attestent les bols de la merne 
forme (Polla 1960, pl. IV: 1; XIII: 1; XXIII : 
2, 3, etc.). Les bols au rebord rentré subsistent 
sous plusieurs variétés pendant toute la durée 
des époques moyenne et récente du bronze. 

Les :bols rprofilés a la partie inférieure co
nique se rencontrerent a Zemplínske Kopčany 
(pl. IX: 1 7; XXIII: 16, 18) et a Las1:ovce (pl. 
X:X:VIII: 11 ). Du rebord de ces bols sort par
fois une anse, dans le tiers supérieur du corps 
se trouvent au niveau de sa convexité maxi
mum deux jusqu'ä quatre, parfois six protu
bérances. 

Le bol découvert dans la tombe VII/62 pré
sente des analogies avec ceux provenant de 
la nécropole de la culture de Piliny de Barca 
II Jílková 1961, fig. 8: 3; 1 O: 6), Barca-Baloty 
(Budinský-Krička 1969, fig. 4: 5) et Šafárikovo 
(Furmánek 1977a, ip. 306, .pl. VI: 19; VII: 1, 14; 
VIII : 5, 7; IX: 5, 13; :X:: 4, 5). Ils abondent 
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dans les mobiliers funéraires de la culture de 
Piliny a Detek et Halmaj (Kemenczei 1968, 
p. 181, fig. 4: 2; 7: 13; 9: 1 ; 10: 5; 11: 2, 8). 

Les formes céramiques accompagnant ces 
deux bols appartiennent a ľ.horizon ancien de 
la culture de Piliny. Celui de la tombe 14/70 
présente une forme typologiquement plus ré
cente, laquelle peut etre datée, gJ"äce au ma
térie! accessoire, de la période C (C 2) - D du 
bronze. 

Les récipients biconiques en forme de bols 
sont connus a Zemplínske Kopčainy (pl. V: 2; 
VIII: 3; XIV: 11) ou ils furen t extrai ts de la 
couche du sondage B-III-l a et de ľhabitation 
a torchis du sondage C-II-5. Ils possedent un 
col court droit et ľor>ifice 1pr-0fälée. Le récipient 
provenant de la tombe 14/70 montre un coude 
médian aigu. II ressemble aux cruchons bico
niques qui sont présents dans cette tombe. 
Le récipient a une petite anse en forme de 
tunnel extraite du sondage B-III-la (pl. IV: 
8), offre des analogies avec un petit vase issu 
de la nécropole de la phase récente du groupe 
de Barca a Tiszaluc, lequel est décoré a la 
partie supérieure des épaules de cannelures 
(Kemenczei 1965a, fig. 1 O: 1 O). 

Le bol en forme de poele provient de la né-
. cropole de Zemplínske Kopčany, tombe 28/73 
(pl. XVII: 6). II servait a couvrir un récipient 
ayant la forme de pot - une urne cinéraire. 
Un exemplaire similaire fut mis au jour dans 
le site ďhabitat de la culture de Suciu de Sus 
a Di:akovo (Balaguri 1969a, p. 67, fig. 3: 15, 
note 7). 

5. Pots 
Parmi Ie matérie} diffusé dans la plaine de 

la Slovaquie orientale on peut reconnaitre plu
sieurs types de pots. IIs sont caractérisés par 
le fa~onnage grossiere et la surface rugueuse. 

Les pots a protubérances portent sous ľori
fice quatre protubérances disposées en croix. 
Etant donné que les récipients de ce type se 
distinguent un peu ľun de ľautre par la forme 
du coiips et de ľorifice, on peut reconnaitre 
parmi ceux provenant de Zemplínske Kopčany 
une série de form es variées (pl. II: 5; XIV: 5; 
XX: 1; XXI : 8). 

Les pots sont tres fréquentés dans la Slova
quie orientale surtout parmi les trouvailles 
provenant des habitats et des nécropoles de 
ľäge du bronze récent et tardif, lesquels sont 
répandus dans la sp.here de la culture de Gáva. 
Un pot de grande taille découvert dans la sé-

pulture 8/70 et un autre récipient provenant 
de la tombe 21 /71 accusent des analogies parmi 
le matérie! ďhabitat de la culture de Gáva 
recueilli sur Ie mont Somotorská hora (Pástor 
1958, pl. IV: 3; Polláková 1969, pl. 34: 5, 6; 
42: 2, 6). Des récipients semblables furent mis 
au jour dans les sépultures de la nécropole 
a inicinération de la culture de Gáva a Vojna
tina (Budinský-Krička 1976, pl. II: 1, III : 7, 
VIII: 8). Le pot provenant de la tombe 35/73 
présente une variante un peu modifiée de ces 
récipients et accuse des analogies avec un pot 
issu de la nécropole de Vojnatina (Budinský
-Krička 1976, pl. VIII: 4). Ils sont représentés 
de merne dans les tombes de la culture de 
Kyjatice (Paulík 1962, fig. 7: 3 A; Balaša 1955, 
fig. 347). C'est aussi dans les habitats de la · 
culture de Suciu de Sus situés en Ukraine 
transcarpatique qu'on a mis au jour des pots 
a ľorifice droirte ou recourbée vers ľextérieur, 
décorés de protubérances et ďun cordon sail
lant a impressions digitales OU ils Se rap
prochent déja des monuments datés du début 
de ľépoque de Hallstatt (Balaguri 1969b, p. 153, 
fig. 1: 1, 2, 5, 6, 9, 12, 15). 

Dans les formes et la matiere de ces vases 
qui existaient déja a la phase récente de la 
nécropole de Zemplínske Kopčany, se trans
parait ľinfluence de la sphere de la culture 
de Gáva étant en cours de formation dans le 
territoire de la Slovaquie orientale. 

Les pots en forme ďentonnoir au rebord re
courbé vers ľextérieur découverts dans la tom
be VII/62 (pl. XXIII: 13) de Zemplínske Kop
čany appartiennent, ďapres Ie matérie! céra
mique accessoire, a la phase ancienne de la 
culture de Piliny. 

Le pot mis au jour dans la tombe 35/73 (pl. 
XXII: 2) de la merne nécropole est décoré a la 
partie supérieure de son corps de quatre pro
tubérances. II est plus récent, comme ľat
testent les pots a protubérances du type précé
dent qui ľaccompagnaient. 

Les pots ovoides furent trouvés a Zemplín
ske Kopčany (pl. XIII: 7; XIV: 6; XVII: 12) 
et dans une tombe a Veľké Raš!kovce (pl. XXV: 
5). 

Des récipients similaires a ceux provenant 
des tombes 20 et 21 furent découvertes a Voj
natina dans la nécropole de la culture de Gáva 
(Budinský-Krička 1976, pl. IV: 7; VI : 7, 8) 
et sur Ie territoire transcarpatique dans la né
cropole de ľäge du bronze récent de Velikoie 
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Bereznoie ou ľon peut observer, selon V. Bu
dinský-Krička, les influences de la culture lu
sacienne sur la céramique (Budinský-Krička 
1976; p. 136, fíg. 13: 4). Le pot provenant de 
la tombe 21 / 71 ressemble a quelques-uns se 
rencontrant en Pologne sur les localités de 
ľépoque ancienne de la culture de Lusace qui 
sont datés des périodes III- IV du bronze 
(Miklaszewska-Balcer - Miskiewics 1968, p. 
102, fíg. 11, note 58). 

Le pot trouvé dans la tombe 28/ 73 de Zem
plínske Kopčany a un col cylindrique terminé 
par une orifice droite. A cette variante se 
classe un pot incomplet provenant de Veľké 
Raškovce. Ces pots ne peuvent définitivement 
etre attribués a aucune des cultures données. 
Le pot mentionné présente d es anaJogies dans 
!'habitat de la culture de Suciu de Sus a Dia
kovo (Balahuri 1974, fíg. 9 : 22). Dans la Slo
vaquie orientale on a mis au jour des pots 
pareils a Prešov-mýto dans !'habitat de la phase 
ancienne de Piliny (Budinský-Krička 1969, p. 
259, fíg. 1 7: 4) et dans la nécropole de Piliny 
a Haniska (Budinský-Krička 1969, fíg. 13). Les 
objets accompagnant ces deux récipients, ceux 
de Zemplínske Kopčany ainsi que ceux de 
Veľké Raškovce confírment la datation basse 
de la deuxieme variante des pots ovoi:des. 

Les petits pots coniques a quatre 1protubé
rances abondent dans la nécropole de Zem
plínske Kopčany (pl. I: 5; IV: 10 ; VI: 8; X: 7; 
XIII: 2, 3; XXIV: 9; XXI: 4; XXVII: 9) et dans 
la tombe 2 de Bracovce (pl. XXX II: 3). Quatre 
protubérances sont disposées sous ľorifíce ou 
bien elles sortent directement de ľorifíce droi
te. 

Ces petits récipients se recontrent dans 
ľinventaire de la culture de Kyjatice (Paulík 
1962, p. 125, fíg. 7: 3). Le petit récip~ent co
nique aux 1parois droites provenant de la tombe 
1/ 70 de Zemplínske Kopčany, lequel était 
accompagné par la céramique de ľhorizon an
cien de la culture de Piliny indique ľexistence 
de ces récipients des la phase ancienne de la 
nécropole. Ils y apparaissent aussi pendant la 
phase récente, mais subissant certaines modi
fícations typologiques, comme ľattestent les 
petits pots coniques .proveniaint des autres 
tom bes. 

Les pots a deux anses sont représentés dans 
la tombe 4 de Lastovce par un petit vase de 
forme. ovoi:de (pl. XXVIII: 13). Il présente des 
affínités avec un pot provenant du site de 

Berehovo lequel appartenait, a en juger par 
les trouvailles accessoires, a la culture de Su
ciu de Sus (Balaguri 1969, p. 149, fig. 4: 12, 
note 129). Des pots similaires sont relevés dans 
la culture ďEgyek en Hongrie (Kalicz 1958, 
pl. I: 7; II: 8 ; Kovács 1966, fig. 2: 10; 4: 4; 
13: 15; 14: 1 ; 15: 7), dans la nécropole de la 
Civilisation carpatique des tumulus de Tisza
filred (Kovács 1975, pl. 25: 264/1; 268/1) et ils 
sont représentatifs aussi de la nécropole de 
la civilisation des tumulus de Tápé (Trogmayer 
1975, pl. 15: 3; 8 : 1 ; 36: 6; 40: 1). 

Un pot en forme ďentonnoir aux anses dis
posées sous ľorifice légerement évasée qui fut 
découvert dans la nécropole de Zemplínske 
Kopčany (pl. IV: 12) est déja caractéristique 
de ľäge du bronze récent et présente des ana
logies avec un vase issu de !'habitat de la cul
ture de Gáva situé sur Ie mont de Somotorská 
hora (Pástor 1958, pl. IV: 2). 

Le pot a la surface égratignée par des lignes 
obliques obtenues a la paille, lequel provient 
de la tombe 29/ 73 (pl. XVI: 3) ne peut etre 
classé a aucun type a cause de son état frag
mentaire. Les pots a la superficie égratignée 
pair les impressions obtenuers a ľaide ďune 

paille sont dérilVés des modéles datant de ľäge 
du bronze ancien (Machnik 1972, ,pl. IV: 5). Ils 
sont fréquootés aussi dans La culture ďOtoma
ni, p. ex. dans les sites ďhabitat de Barca et 
de Spišský Štvrtok (Vladár 1978, pl. 19, 20). 
Une grande partie de vases en forme de pot se 
sont conservées a ľétat fragmentaire, dont plu
sieurs furent trouvés dans les foyers de ľincen
die a Zemplínske Kopča:ny et dans ľhabitat 
de Skrabské. Ces récipients ne peuvent etre 
classés a aucun des types mentionnés plus 
haut. 

Les rouelles en argile plates a une ouverture 
médiane proviennent de la nécropole de Zem-· 
plínske Kopčany et de la tombe 2 de Bracovce 
(pl. XXXII: 5). Elles abondent parmi les trou
vailles des phases classique et postclassique 
de la culture de Maďarovce dans la Slovaquie 
du Sud-Ouest (Točík 1964b, pl. 45, pl. XXXII: 
3; XXX III: 11 ; fíg. 27: 1, 6, 9). Les rouelles et 
les petits disques en argile sont fréquentés sur
tout dans la culture d'Otomani (Vladár 1970, p. 
45). Elles sont considérés comme parties com
posantes des chariots cultuels en argile. Tandis 
qu'a ľépoque moyenne du bronze alles font 
défaut parmi les trou'Vailles slovaques, elles y 
réapparaissent pendant les époques récente et 
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tardive du bronze (Studeníková 1973; fíg. 6: 
6; Dušek 1957, pl. II : 4, 6). 

Les fusai:oles sont représentées dans le ma
tériel archéologique par un exemplaire b ico
nique un exemplai.re conique a base diroite 
provenant de la nécropole de Zemplínske Kop
čany et par deux fusa1oles plates a la partie 
médiane épaissie, issues de Bracovce (pl. 
XXXII: 6, 7). L'emploi des fusai:oles est établi 
des Ie Néolithique et continue pendant ľäge du 
bronze ou elles attestent ľessor du métier de 
tisserand (Točík 1964b, p. 45 ; Vladár 1970, p. 
45). 

Les poids de tisserand en argile sont repré
sentés par trois exemplaires dans la nécropole 
de Zemplínske Kopčany (pl. IV: 6, 9, 13). Le 
poids pyramidal (pl. IV: 9) est semblable a 
celui trouvé dans une habitation de la culture 
d'Otomani a Spišský štvrtok (Vladár 1973a, 
fig. 33: 3). Des exemplaires similaires se ren
contrerent parmi le matérie! provenan t des 
habitats de la culture de Suciu de Sus en 
Roumanie (Bader 1972, pl. 11: 7-9). Les frag
ments des poids mentionnés sont connus de 
merne dans les bourgwalls trainscarpatiques de 
ľäge du bronze récent (Smirnova 1966, fíg. 5: 
5, 7). 

Industrie en bronze 

D'innombrables objets en bronze découverts 
dans la plaine de la Slovaquie orientale dans 
les tombes de la culture de Suciu de Sus et 
plusieurs dépôts provenant de cette région 
(Trebišov, Malý Horeš, Slanec, Slavkovce) 
nous facilitent le classement de la céramique 
aux différentes phases du développement de 
cette culture. 

Les objets de parure et les garnitures de 
vetement (épingles, bracelets, anneaux, bou
tons et appliques, bagues et bracelets-spirales, 
pendeloques, boucles) constituent le groupe 
plus grand. Le deuxieme plus petit est repré
senté par des armes et des outils (épées, poig
nards, haches). 

1. Objets de parure et garnitures de vete
ment 

E p i n g 1 es. Les épingles furent mises au 
jour dans la sépulture a incinération de Vi
ničky (pl. XXXI : 17, 19). L'épingle a tete 
sphérique a Ie col renflé et décoré par inci
sions. Les épingles de ce genre sont attestées 
dans la période C du bronze mais elles furent 
utilisées aussi pendant la période D du bronze 

(Demeterová 1977, p. 458). De la deuxieme 
épingle du type Forró a tete biconique et a 
trois renflements sur le col se conservait seu
lement la partie supérieure. 

Ces deux épingles accusent des analogies 
dans le dépôt de Dreveník II (Novotná 1978, 
p. 331-343). On les a datées gräce a la céra- · 
miuqe accessoire et aux autires objets en .bronz.e 
découverts dans la sépulture de Viničky de 
la période C (C 2) du bronze (Novotná 1978„ 
p. 333-334). A la merne période peuvent étre 
classées aussi les épingles du type de For.r-0: 
issues du dépôt de la localité éponyme (Fur.., · 
mánek 1977a, p. 280; Mozsolics 1973, pl. 6: .6, 
7, 8, 9). 

Epingle a tete disco1dale surmontée ďune 
élpine médiane, provenant de la sépulture a 
incinération de Viničky (pl. XXX!: 18) pré
sente pour Ie moment le seul exemplaire dé
couvert dans la plaine de la Slovaquie orien
tale. Ce type ďépingles se rencontre en Slo
vaquie dans les mobiliers funéraires de la cul
ture de Piliny et d ans les dépôts ďobjets en 
bronze de Spiš. On les a trouvées aussi a Spiš 
(Novotný - Novotná 1971, pl. XIII), dans le 
dépôt de Matejovce (Novotná 1971, fíg. 3), dans 
la sépulture a incinération de la culture de 
Piliny a Caňa (Budinský-Krička 1969, fig. 8: 
7) et dans le dépôt de Dreveník I (Novotná 
1971, p. 11 , note 5). 

M. Novotná (1970a, p. 24) a classé ľépingle 
de ce type a ľhorizon de Forró-Veľký Blh, 
c'est-a-dire a la période c du bronze et ľa 
dénommé le type de Dreveník (1978, p. 333). 
L'épingle de Viničky présente la variante plus 
récente . de ľépingle du type de Drevenik et 
elle peut etre assigné a ľhorizon de Dreveník 
II-Forró-Blh (Novotná 1978, p . 333). 

L'épingle a basse tete conique et a deux 
renflements sur Ie col fut extraite de la tombe 
14/ 70 de Zemplínske Kopčany (pl. VIII : 4). 
Elle appartient au type ďépingles connues 
dans la sphere de la culture de Piliny en Hon
grie. L'épingle trouvée dans la nécropole a 
incin ération de Muhi P rinc-tanya est tres 
proche de ce type (Kemenczei 1965a, pl. 6: 12). 
Un exemplaire de ce genre était associé dans 
le dépôt du soi-disant type d e Rimavská So
bota de Pétervásár II a une variante plus r é
cente a tete discoidale surmotée ďune épine 
médiane et a col profilé (Kemenczei 1965b, 
pl. IV-V). 

Les épingles mentionnées se recontrent 
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dans ľhorizon de la période D du bronze (Ke
menczei 1965a, p. 20). Dans la Slovaquie orien
tale est connue une épingle fragmentaire ana
logue faisant partie du dépôt de fragments 
de Bodrog, laquelle constitute ľélément plus 
ancien du dépôt qui peut aussi etre daté de 
la période D du bronze (Budinský-Krička 1970, 
p. 48, fig. 9: 2). 

L'épingle a tete discoi:dale terminée par une 
globule provient de la tombe 11/ 70 de Zem
plínske Kopčany (pl. VI: l}. On ne connait 
pas jusqu'a ce jour ďanalogies pour elle parmi 
les trouvailles slovaques accessibles. Elle ap
partient aux soi-disant épingles a col mame
lonné (Warzenhalsnadeln) dont la tete a la 
forme ďun disque ou ďun champignon et qui 
portent quatre mamelons sous Ie col. La pré
sence dans la phase plus ancienne de ľäge du 
bronze récent de ces épingles est liée a la ré
gion de la Hongrie du Nord-Est, de la Tran
sylvanie et Moldavie ainsi qu'a la rive droite 
du Dnestre ou elles se trouvaient dans les 
dépôts resp. dans les ensembles funéraires 
(Smirnova 1959, p. 63, fig. 7; Meljukova 1958, 
fig. 5: 21; Florescu 1967, p. 87-88, fig. 17; 
Petrescu-Dimbovita 1977, p. 150). 

En Hongrie on connait ces épingles dans les 
dépôts ďobjets en bronze de ľhorizon d'Ópályi 
et dans une tombe tle la culture de Suciu de 
Sus a Nyírkarász-Gyulaháza (Mozsolics 1973, 
p. 162, pl. 67: 7). On en a trouvé trois exem
plaires dans Ie dépôt d'Ópályi daté de la pé
riode IV b (Mozsolics 1963, pl. 5: 5, 6; 1973, 
p. 165, pl. 20: 1-3) et une piece dans la ré
gion transcarpatique dans Ie dépôt d'Obava 
III (Berniakovich 1961, p. 27, pl. XIV: 6). En 
Roumanie elle est r eprésentée dans ľhorizon 
des dépôts tl'Uriu-Domäne~ti (Petrescu-Dim
bovita 1977, p. 31). 

A ľoccasion de la découverte a Kastanas 
dans Ie Nord de la Grece ďune épingle en os 
de ce type, ce fut A. Hochstetter (1981, p. 239-
257) qui 'S'OCCU1pait du classement chr-0nolo
gique des épingles provenant des dépôts du 
bassin Carpatique. Elle est arrivée a la con
clusion que sa présence peut etre datée du 
12e s. avant n. e. coincidant avec la période 
D du bronze ďapres Reinecke ou bien, suivant 
la datation absolue, de la premiére moitié du 
12e siecle (1981, p. 254). 

B r a c e 1 e t s e t a n n e a u x. Bracelets a 
décor gravé se concentrent dans la région de 
la Slovaquie orientale et dans la vallée de la 

Tisza. Ils se rencontrent outre le dépôt de Slav
kovce (Vizdal 1962, p. 796, fig. 257: 12) dans 
plusieurs sites de la Slovaquie orientale (Blat
ná P olianka, 2bince, Viničky I, II, Gemer, 
Koprivnica, Marhaň, Komárovo). Les premiers 
bracelets de ce type apparaissent dans la pé
riode D du :bronze - A Hallstatt (Noootná 
1970a, p. 40; Budinský-Krička 1967, p. 99). 
M. Novotná (1963, p. 53, 54) suppose qu'ils 
all.a.ient se raréfiant pendant la période B Hall
statt parce'ils furent retrouvés dans quelques 
dépôts (Rohod, Kantorjános} associés a des 
formes plus récentes de haches a douille. Des 
braceJ,ets de ce genre se trouvaient aussi dans 
Ie dépôt ďópály·i (Mozsolics 1973, pl. 17: 15, 
16). 

Le bracelet ouvert orné ďentailles verticales, 
a extrémités lisses provenant du dépôt de Slav
kovce (Vizdal 1962, p. 796, fíg. 257: 8) et deux 
exemplaires de Malý Horeš (Pástor 1951, p. 
155, fig. 114/1) appartiennent aux bracelets 
faisant partie des dépôts de ľhorizon d'Ópályi 
(Mozsolics 1973, pl. 61: B). 

Bracelets a extrémités retrécies. Lisses et 
sans décoration, ils sont représentés dans Ie 
dépôt de Trebišov (Novotná 1970a, p. 120, pl. 
IX). Ils existent pendant toute la durée de ľäge 
du bronze récent. 

Bracelets ovales sans décoration se compo
sent ďune tige formant habituellement deux 
jusqu'a trois angles a sa partie intérieure. Les 
extrémités retrécies sont taUlées verticalement 
ou elles sont légerement pointues. Un bracelet 
de ce type fut découvert dans la tombe de 
Viničky (pl. XXXI: 14), dans Ie dépôt de Slav
kovce (Vizdal 1962, p. 796, fig. 257: 9-11) et 
a Malý Horeš (Pástor 1951, p. 155; fíg. 114/2). 

Ces bracelets apparaissent p. ex. dans Ie 
dépôt d'Ožďany lequel a été classé par M. No
votná a ľhorizon transitoire d'Ožďany, a la 
limite des périodes C- D du bronze (1970a, p. 
15, 28- 44, pl. 1). Les bracelets de ce type pro
venant des dépôts du type de Rimavská Sobota 
(Pácin, Alsókenderhomok, Gemer I Szakácsi; 
Kemenczei 1965b, p. 109, pl. XXIII; XXVII: 
17-24; p. 108, pl. XIX: 1, 2, 5, 7, 9) et de ceuXi 
de ľhorizon d'Ópályi ou il y en a un grand 
nombre ďexemplaires (Mozsolics 1973, pl. 62: 
2, 5-6; 41: 4-6 ; 58: A, 18-26; 36: 13-18; 43: 
2) peuvent etre datés de ľépoque plus récente. 

Le bracelet ovale a extrémités ouvertes pro
venant de la sépulture 11/ 70 de Zemplínske 
Kopčany (pl. VI: 3) est considérablement dé-
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formé par le feu ce qui empeche son classe
ment chronologique exacte. Par sa forme et 
ses extrémités taillées verticalement il présente 
des affinités avec les bracelets qui se trouvent
en grand nombre dans le dépôt ďópályi 
(Mozsolics 197 3, pl. 18: 3, 12 : 33). Tandis que 
les bracelets retirés de la tombe de Viničky 
appartiennent encore a la période C (C 2) du 
bronze, ceux provenant des dépôts de Slav
kovce et de Malý Horeš peuvent etre datés 
de la période D du bronze. 

Les bracelets a extrémités croisées, représen
tés dans le dépôt de Slavkovce se divisent en 
deux variantes. Deux bracelets de la premiere 
varLante sont massifs a décor gravé (Vizdal 
1962, p. 795, fig. 257: 4, 5). Ils sont rares dans 
la région du bassin Carpatique. La présence 
dans le dépôt de Komárovo daté des périodes 
D du bronze - A Hallstatt (Budinský-Krička 
1967, p. 102-103, pl. I : 6, 11) et dans celui de 
Slavkovce des bracelets a décor gravé et a 
extrémités ouvertes en compagnie de ceux a 
extrémités croisées, ainsi que leur décor gravé 
similaire permettent ďen établir un classement 
chronologique commun. La deuxieme variante, 
les bracelets lisses, non décorés est faite ďune 
tige mince a extrémités retrécies et croisées. 
Il en existent deux exemplaires dans ledite 
dépôt (Vizdal 1962, p. 795-796, fig. 257: 6, 7), 
mais äls sont abondants aussi dans les dépôts 
est-slovaques (Cičarovce, Viničky I; Hampel 
1892, II, p. CLVIII: 1- 3; Novotná 1970a, pl. 
XXXVIII: 1-4). 

Bracelet en tôle de bronze orné de côtes sail
lantes horizontales provient de la tombe a inci
nération no. 1 de Lastovce (pl. XXVIII: 4, 4a). 
Ce bracelet s'élargit a sa partie centrale et se 
retrécit vers ses extrémités martelées. Ce type 
de bracelets se concentre dans les sites de la 
Civilisation des tumulus du Moyen-Danube en 
Moravie, dont les variantes plus anciennes 
peuvent etres assignées a la fin de la période 
B 1 du bronze (Furmánek 197 3a, p. 118). Ils 
apparaissent dans la Slovaquie du Sud-Ouest 
(Salka I) aussi dans la phase classique de la 
Civilisation carpatique des tumulus, a la fin 
de la période B 2 et durant la -période C du 
bronze (Točík 1964a, p. 52, fig. 6: 10, 12 ,13-17; 
fig. 7: 1, 2). Les bracelets plus récents peuvent 
etre datés de la période B 2 (C 1) du bronze 
et ils se prolongent jusgu'au début de la pé
riode D du bronze (Furmánek 1973a, rp. 118; 
Rfhovský 1961, p. 146, fig. 13). Ils sont tres 

rares dans la culture de Piliny (Furmánek 
1977a, p. 271). 

La variante plus récente du bracelet de Las
tovce tire son origine dans la culture des tu
mulus et associée a des formes cér.amiques pro
venant des autres tombes de Lastovce, elle 
fournit des documents sur ľinfluence de la 
Civilisation carpatique des tumulus dans la 
région de la plaine de la Slovaquie orientale. 

Anneaux a extrémités retrécies et croisées 
furent extraits de l·a tombe 14/ 70 de Zemplín
ske Kopčany (pl. IX: 12, 16). Parmi les dépôts 
de ľhorizon d'Ópályi contenant des anneaux 
pareils il faut citer celui ď Abaújszántó dont 
les anneaux sont ornés de gravures (Kemen
czei 1965b, p. 108~09, pl. XX: 13-16). 

B o u t o n s e t a p p 1 i q u e s. Le motif 
ďi0iseau aquatique est figuré sur une applique 
en forme de croissant provenant de la tombe 
14/70 de Zemplínske Kopčany (pl. VIII: 1). 
II se f.ait valoir en tant qu'un motif décoratif de 
merne sur ďautres objets et parures en bron
ze (fibules rosacées, chaines, bipennes, figures 
zoomorphes) de ľäge du bronze récent recueillis 
en Slovaquie (Paulík 1969a, fig. 24). Le dépôt 
d'Ópályi contenait également une applique pa
reille a motif de la protomé ďoiseau, laquelle 
porte a sa partie derriere trois bélieres. Elle 
se rapproche par sa forme a un pendeloque de 
Zemplínske Kopčany (Mozsolics 1973, p. 73, 
pl. 20: 4). Le motif de la protomé ďoiseau se 
trouve sur un pendeloque en forme ďune 
barque stylisée a deux protomés ďoise.aux ayant 
probablement un caractere ·cultuel, qui appar
tenait au dépôt de Marhaň daté des périodes D 
du bronze - A 1 Hallstatt (Budinský-Krička 
1967, p. 99, 100-101, fig. 10: 3). Il se range 
parmi les symboles les plus importants de 
ľépoque récente du bronze. On peut supposer 
que ľapplique a la tete ďoiseau provenant 
de la sépulture a incinération de Zemplínske 
Kopčany a elle-aussi des rapports étroits avec 
les idées religieuses de nos ancetres. 

Le bouton a tete hémisphérique en bronze 
battu a béliere disposée a sa partie derriere 
fut mis au jour a Zemplínske Kopčany (pl. IX : 
9; XI: 2). La tombe 1 de Lastovce a livré une 
piece ďapplique hémisphérique sans béliere 
a deux trous disposés sur Ie bord ľun en face 
de ľautre (XXVIII: 2). Le dépôt de Malý Horeš 
contenait une grande applique a béliere et une 
applique en tôle de bronze a téte plate (Pástor 
1951, fig. 115). 
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Les boutons hémispériques et les appliques 
étaient répandus dans la région de la culture 
de Piliny dans ľhorizon de Dreveník-Veľký 
Blh (Novotná 1970a). Les trouvailles provenant 
du dépôt de Dreveník II peuvent etre consi
dérées comme les plus anciennes dans la Slo
vaquie orientale. Elles se rencontrent dans les 
mobiliers funéraires et surtout dans les dépôts 
de lá culture de Piliny datés de ľäge du bronze 
récent (Paulík 1965, p. 21-22, 26, fig. 2, 3). 
A cette époque ils étaient tres répandus, com
me ľattestent les dépôts du type de Rimavská 
Sobota (Kemenczei 1965b, pl. VII: 3; IX: 2, 6; 
XV: 13 ; XVI: 2 ; XVII: 17; XXX : 6). Les petits 
boutons a tete hémisphérique et les appliques 
trouvés dans les tombes servaient de parures 
de vetement. 11 n 'est pas exclu que les grandes 
boutons-phalaires aient pu appartenir aux gar
nitures de harnachement (Novotná 1970a, p . 
41). 

Les petits et grands tubes-pendeloques a tige 
spiralée firent vraisemblablement partie des 
collie.r'5 comme des ornements de suspension. 
On. les a trouvés a Zemplínske Kopčany (pl. 
VII: 10; IX: 3, 14; XI: 5 ; XII: 5; XIV: 1), 
dans une sépulture a Veľké Raškovce (pl. 
XXV: 9, .1 O) ,et dans le dépôt de Malý Horeš; 
(Pástor 1951, p. 116, 155). Ils :rľ«:mt pas de 
ľimportance pour la datation parce qu' ils 
existent des ľäge du bronze ancien et se pro
longent pendant toute la durée de ľäge du 
bronze récent. Les grands tubes a tige spiralée 
sont caractéristiques des dépôts du type de 
Ri111avská Sobota (Kemenczei 1965b, pl. VIII, 
XI: 12-15). 

B a q u es. Dans la Slovaquie or.ientale sont 
connus les types suiva'n.ts: 

a) bagues en fil de bronze replié en spirale 
a plusieurs enroulements (Zemplínske Kopča
ny, pl. IX: 7; Lastovce, pl. XXVIII: 3; Veľké 
Raš k ovce, pl. XXV: 6); 

b) bägues ·a extrémités amincies et croisées 
(Zemplínske Kopčany, pl. IX: 1 O); 

c) bague simple fait ďun ruban plat en 
bronze battu (Zemplínske Kopčany, pl. IX: 4). 

Ces types ne sont pas précisement attribu
ables du· point. de vue chronoJogique parce 
qu'il.S existaient pendant toute la durée de ľäge 
du bron'Ze. · 

Bracele ts -spirales du type de 
S al g ó ta r já n. L'industrie en bronze de ce 
génre est tres sporädique dans la Slovaquie 
orientale. Ils faisaient partie du dépôt de Slav-

kovce (Vizdal 1962, p. 793-800; fig. 257-258) 
et de Trebišov (Novotná 1970a, p. 120, pl. IX: 
1-9). Les dépôts contenant les bracelets-spi
rales appartenaient, ďapres M. Novotná, a 
ľhorizon des dépôts de Buzica-Rimavská So
bota daté des périodes D du bronze et en partie 
A 1 Hallstatt (1970a, p. 39-40, p. 18 carte 1 ). 
Ils sont représentés p. ex. dans le dépôt de 
Rimavská Sobota I (Furmánek 1977a, p. 275, 
pl. XXVIII: 6). Les sites est-slovaques de Kra
čúnovce-Kuková et Babi~ ·ou furent mis au jour 
deaux bracelets-spirales complets et un frag
ment (Babie) sont les lieux de découverte les 
plus éloignés de ces bracelets au nord du bas
sin Carpatique. Ils ressemblent par leur forme 
et la méthode ide fabrication aux bracelets
spirales provenant de Slavkovce et Trebišov. 
A ce fait correspond leur classement chrono
logique aux périodes D du bronze - A 1 Hall
statt (Budinský-Krička 1967, p. 98, fig. 9). 

P e n d e 1 o q u es. Les pe!ldeloques en for
me ďentonnoir sont typiques de ľaire de ré
partition de la culture de Piliny ou ľon en a 
trouvé de diverses formes ayant existé pendant 
toute la durée de cette culture. Les avis des 
chercheurs sur leur fonction sont bien diffé
rents. On les tient pour les parures de vete
ment, pour les ornements qu'on suspendait aux 
colliers ou bien pour les aiguilliers. La tombe 
14/ 70 de Zemplínske Kopčany en a livré sept 
pieces (pl. IX: 2; VII: 1-6). 

Les plus anciens pendeloques en forme ďen
tonnoir apparaissent dans la zone ouest du 
bassin Carpatique dans la sphere des dépôts 
de ľhorizon de Koszider (Novotná 1966, pl. 
III, VIII; Bóna 1958, p. 218, fig. 5: 30; Mozso
lics 1967, pl. 31: 5-7) et dans les mobiliers 
funéraires (Dušek 1969, fig. 13: 15-17 ; 17: 
12- 14). M. Novotná (1966, p. 17), étudiant les 
pendeloques du dépôt de Včelínce datés de 
la période B du bronze, a attiré ľattention sur 
le développement des pendeloques en forme 
ďentonnoir aUant des formes circulaires aux 
formes profilées. Le développement typologique 
des pendeloques plus récents continua par le 
détachement de ľentonnoir du tube ce qui peut 
etre observé sur les pendoloques provenant du 
dépôt de Dreveník II (Novotná 1966, p. 17; 
1970a, p. 24). 

Les pendeloques en forme ďentonnoir plus 
récents sont représentés dans les dépôts de 
ľhorizon de Rimavská Sobota (Kemenczei 
1965b, pl. XX: 9, 10; XI: 6- 8; II: 3, 6-8; 
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XXX! : 2), Dražice (Novotná 1970a, pl. III) et 
Ópályi (Mozsolics 1973, p. 68, pl. 19: 20-23). 
La forme des pendeloques a ľentonnoir court 
et nettement détaché qu'on a trouvés en Slo
vaquie dans les dépôts et mobiliers funéraires 
de la culture de Piliny se lie aux horizons 
d'Ožďany et de Buzica-Rimavská Sobota. Les 
variantes les plus récentes subsistent jusqu'a 
la fin de la période A 1 Hallstatt (Furmánek 
1977a, p. 284, 285). 

Les pendeloques en forme ďentonnoir de 
Zemplínske Kopčany peuvent etre classés par
mi les formes récentes dont la base de ľenton
noir est ovale pointue. 

Les pendeloques en forme de croissant sont 
représentés dans le dépôt de Malý Horeš. Au 
milieu ils sont pourvus ďun trou pres duquel 
sont disposés a tous les deux côtés des avan
cements. La deuxieme forme est plus petite 
ayant a son centre un trou de suspension allon
gé en un tube (Pástor 1951, p. 155, fig. 117). 

Les pendeloques du premier type ont une 
longue durée. Leur développement commenc;a 
a ľhorizon kosziderien (Novotná 1966, p. 17, 
pl. V; Mozsolics 1967, p. 153-154, pl. 70: 4-6) 
et continua dans les dépôts de Dreveník-Blh 
(Novotná 1970a, p. 25, fig. 4), dans la période 
D du bronze (Novotná 1970a, p. 124, pl. V) et 
dans la phase plus ancienne de la période A 
Hallstatt (Novotná 1963, p. 67, note 72). Le 
pendeloque du deuxieme type offre des analo
gies, mais sous plusieurs variétés, dans le dépôt 
de Nyírlugos..,Szen.nyespuis.zta (Kemenczei 
1963/64, p. 36, pl. XLV: 8, 9, 11, 12). 

Le ;pendeloque en forme de •rouelle, muni 
a .ia 1partie derriere ďun anneau de suspension 
demi--circulaire, fut découvert dans la tombe 
14/70 de Zemplínske Kopčany (pl. IX: 15). Les 
pendeloques de Zemplínske Kopčany et de 
Felsódobsza (Mozsolics 1973, pl. 47: 32), peu
vent etre mis en parallele avec les rouelles 
de grands pendeloques faisant partie du dépôt 
de Rimavská Sobota (Mozsolics 1973, p. 171, 
pl. 21) quii datent de la merne époque. Une 
parnre similaire fut découverte en Transyl
vanie sUlľ le site de Mi$Ca daté de la période 
d'Uriu Domäne$ti (Petrescu-Dímbovita 1977, 
p. 64, pl. 56: 3) Les fragments de rouelles a 
doubles neľ'Vures saiillantes sur la face provien
nent ils-aussi de la tombe 14/70 (pl. VII: 16) 
et se rapprochent par leur forme ,et décoration 
des rouUes appartenant aux grands pende
loques trouvés a Rimavská Sobota et a K:is-

terenye (Mozsolics 1973, p. 171 , pl. 21; 149, 
pl. 40: 8). 

P a r u r e s d e c h e v e u x. Les boucles du 
type de Sibigne sont faits de la tôle de bronze 
emboutie. Ils ont ľaspect ďune barque dont 
ľextrémité inférieure est amincie en tige fili
forme, celle-ci étant terminé par un noeud. 
Ces boucles sont représentés dans le mobilier 
funéraire de quelques sépultures a Zemplínske 
Kopčany (pl. VI: 2; XII: 11; XV: 1, 2, 5, 8), 
Viničky (pl. XXXI: 10-13, 15, 16) et Veľké 
Raškovce (pl. XXV: 10). 

Les boucles de Sibigne a deux éléments dont 
les extrémités sont croisées abondent dans les 
phases classique (Barca I) et postclassique de 
la culture d'Otomani (Spišský štvrtok, Streda 
nad Bodrogom). Parmi les sépultures de la 
culture de Piliny ce sont celles de Caňa (Bu
dinský-Krička, 1969, fig. 8: 8), Haniska (Pástor 
1955, fig. 338) Šafárikovo (Furmánek 1977a, pl. 
I: 3; II: 13; IV: 2; V: 13; VII: 8, 9) et Seňa 
IV (Lamiová-Schmiedlová - Bánesz 1962, fig. 
6: 2) qui ont livré les fragments de boucles en 
forme de barque. 

Les boucles du type de Sibigne présentent 
plusieurs variétés typologiques a la différence 
de ceux faits ďun fil métallique (Noppenringe). 

C'est E. Zaharia (1959, p. 103- 134) qui a 
traité le probleme du cliassement chronolo
gique des boucles en bronze et en or. La va
riante B 1 d qu'elle a citée, est la plus proche 
des boucles provenant des tombes de Zem
plínske Kopčany et V•iničky (Zaharia 1959, 
p.118, fig. 7 : 7). 

B. Hänsel (1968 I, II, p. 114, pl. 27: 1; 14: 
31, 33)- les considere comme la forme caracté
ristique de ľäge du bronze moyen dans Ie 
bassin Carpatique et les classe a sa période 
MDII et MDIII (B 2/C 1/ élu bronze ďapres 
Reinecke) mais il suppose qu' ils ont existé aussi 
pendant la période SDI (C 2 et D du bronze; 
Hänsel 1968, I, p. 114). 

Les boucles en forme de barque a deux élé
ments, sur lesquels une · des extrémités est 
amincie en un fil terminé par un noeud (Zem
plínske Kopčany, Viničky), présentent des ana
log,ies dans les dépôts de ľhoriizont d'Ópályi a 
Tarpa et Rozsály (Mozsolics 1973, ipl. 85, 90: 
3-10) mais ces derniers étant faiits ďor. Gräce 
a leur présence dans la sépulture a incinération 
de Viničky, datée par ies objets en bronze 
accessoiires et J,a céramique de la période C 
(C 2) du bronze, on peut coinsoidérer cette pé-
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riode en merne temps comme la limite basse 
de la iprésence de ces boudes dans les tombes 
de la cultur~ de Suciu de Sus dans la plaine 
de la Slovaquie orientale. 

L'origine des anneaux-spirales (Noppenrin
ge) remonte en Slovaquie a ľäge du bronze 
ancien par.ce qu'ils apparaissent parmi les trou
vailles datant de la fin de la phase ancienne 
du groupe de Nitra évent. de ľhorizon transi
toire entre les phases .a:ncienne et Técente (Vla
dár 197 3b, p. 146, 186). La tombe 19/ 71 de 
Zemplínske Kopčany (pl. XII: 2) a livré un 
anneau-spirale a tige double fait ďun fil de 
bronze enroulé en spirale et présentant des no
pes a ses deux extrémités. 

Les anneaux-spirales sont présents dans les 
mobiliers funéraires de la culture de Piliny: 
Barca II (Jílková 1961, fíg. 12 : 3), Barca-Baloty 
(Budinský-Krička 1969, fíg. 5: 6, 7), Abauj
szántó (Kemenczei 1964, pl. V: 14), Šafárikovo 
(Furmánek 1977a, pl. XII: 7), Seňa IV (Lamio
vá-Schmiedlová - Bánesz 1962, fíg. 6: 2). Les 
anneaux-spirales provenant du dépôt de Dre
veník I peuvent etre datés de la période B 2 
(C 1) du bronze (Novotná 1971, p. 11, note 5; 
1978, fíg. 4). 

La datation des anneaux-spirales n'est point 
exacte parce qu'ils existaient depuis ľépoque 
ancienne jusqu'a ľépoque récente du bronze 
sans subissan t les modifications typologiques 
considérables (Novotná 1978, p. 335). Le petit 
anneau-spirale provenant de la tombe 19/ 71 
de Zemplínske Kopčany ressemble a ceux qu'on 
connait dans les nécropoles de la phase 
ancienne de la culture de Piliny et dans le 
dépôt de Drevenílk I. Ces types se rencontrent 
pendant toute la durée de la 1péri-0de C du 
bronze. 

2. Armes et outils 
L'épée a soie plate et a bords relevés pro

venant de Slanec (Novotná 1970a, p. 117, pl. 
XXVII: 9) présente de fortes analogies a Na
cina Ves. D'apres M. Novotná (1970a, p. 52), 
toutes les deux épées correspondent au type 
ďHeminghofen de J. D. Cowen. Une trou.vaille 
isolée de ľépée de ce genre prOV'ient de Jen
kovce dans la Slovaquie -0rientale (Budinský
Krička 1967, p. 103). 

La présence de ces épées peut etre assignée 
a la limite des périodes D du bronze et A 1 
Hallstatt (Novotná 1970a, p. 52-53). Le dépôt 
de Slanec contenant ľépée mentionnée asso
ciée a un poignard a soie plate et a bords re-

levés est daté de ľhorizon de Buzica-Rimav
ská Sobota (Novotná 1970a, p. 18, carte 1). 

Poignard a soie plate et a bords relevés, sur
mon té ďun anneau était associé a ľépée du 
merne type .dans le dépôt de Slanec (Novotná 
1970a, p. 117, pl. XXVII: 8). Il se range parmi 
les poigna.rds répandu.s dans le ibassin Ca1r
patique a ľäge du bron·ze récent. En Slova
quie on en a trouvé plusieurs variétés ayant 
été classées par J. Vladár (1974, p. 50-52) 
a la période de Cakra. Les poignards de ce gen
re sont connus dans les mobiliers de la culture 
de Lusace (Veľká Lehota, Luborča, Mikušovce) 
et de Piliny (Radzovce; Vladár 1974, p. 52). 

Le .poignar-d de <Slanec, surmonté d'un anneau, 
présente une variante particuliere et tres rare 
sur le territoire du bassin Carpatique (Eisner 
1933, p. 77). Son poignée accuse des analogies 
avec les couteaux datés dans la région des 
Alpes de l'Est et en Moravie de la période de 
Baierdorf (Ríhovský 1972, p. 24-27, pl. II: 
60-65; VI: 66-74). 

Haches a douille en forme de bec. La hache 
de Slavkovce (Vizdal 1962, p. 794, fíg. 257: 1) 
se range parmi les haches du type est-carpa
tique a ľouverture asymétrique, c'est-a-dire 
a soi-disant douille en forme de bec. Ce type 
de haches est représenté en gr>éind nombre 
dans les dépôts de la Slovaquie orientale, les
quels sont en relation avec la région de la 
Tisza (Novotná 1963, p. 51). La hache de Slav
k<ovce se classe a la .premiere variante des ha
ches de ce genre dans la période ďUriu (D du 
bronze; Novotná 1970b, p. 77, pl. 29: 510). 

La hache décorée obtenue par la récolte 
réalisée dans la nécropole de Zemplínske Kop
čany se classe a la deuxieme variante se ren
contrant en compagnie de la premiere variante 
dans les dépôts de P lešany, Lesné et Z.bince 
(Novotná 1970b, p. 77). Les ihaches a douille 
en forme de bec les plus anciennes peuvent 
done etre attribuées a la période d'Uriu (D du 
bronze) resp. de Kisapáti (A 1 Hallstatt; No
v otná 1970b, p. 78). 

La hache a douille taillée droit fut obtenue 
par la récolte faite a Zemplínske Kopčany. 
Gräce a sa douille aux bords épaissis et a sa 
décoration comiposée de nervures saillantes elle 
se range parmi les for:mes récentes. Ces haches 
sont .représentées p . ex. dans les dépôts de So
motor, Br:vnište, Plešany, Zaškov datés des pé
riodes A 1-B 1 Hallstatt (Novotná 1970a, p. 
44-45, pl. XL VII, XXII, LII). 
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Les objets en bronze découverts dans les 
ensembles funéraires et dans les dépôts mon
trent que ľindustrie en bronze représentée 
dans la sphere de la culture de Suciu de Sus 
dérive des modeles qu'on connait notamment 
dans la ·rég<ion de la ·culture de Piliny, ayant 
été a cette époque un centre de diffusion im
portant de ľindustrie en bronze dains le bassin 
Carpatique. La culture de Piliny est caracté
risée surtout par les épingles en bronze, les 
boutons a tete hémispherique, les tubes-pen-1 
deloques a tige spiralée, les pendeloques en 
forme ďentonnoir, les anneaux--spirales etquel
ques boucles du type de Sibigne. La variante 
plus récente du bracelet en bronze battu a 
extrémités renflées provenant du site de Las
tovce tire son origine dans la civilisation des 
tumulus. 

Une partie de ces objets provenient de la 
sphere des dépôts de ľhoriozon d'Ópályi (bra
celets, anneaux, pendeloques en forme de rou
elle, boucles du type de Sibigne, aippliques 
a tete ďoiseau aquatique, ép1ngle a tete dis
coidale surmontée ďune globule). 

L'horiw n des dépôts ďópályi s'étendant 
dans la moitié est du .bassin Carpatique, 
a été assigné par A. Mozsolics (1973, p. 
113) dans sa période B IV tb. Se fondant sur 
la .présence d e quelques dépôts en compag
nie de la céramique des cultures de Suciu 
de Sus (Rozsály, Nyítikarász-Gyula!háza) et 
de Berkesz, elle sy.nchronisa les dépôts de 
cet horizon avec la seconde phase de la 
culture de Noua, avec la iphase récente de 
la cultwe de Suciu de Sus et avec la cul
ture de Berkesz. Elle y a intégré aussi 
les dépôts du type d e Rimavská Sobota. 
Dans la chr.onologie absolue, elle a daté 
ľhorizon des dépôts d'Ópályi, en se ba
sant aussi sur les analogies provenant de 
la Méditerranée, de ľan 1200 environ a1Vant 
n. e. 

Autres objets 

Industrie osseuse 
La tombe 27/ 71 de Zemplínske Kopčany a 

livré neuf pendeloques en forme de croissant 
(pl. XVI : 9-12). Des exemplaires analogues 
furent mis au jour dans les tombes de la phase 
plus ancienne de la nécropole du groupe de 
Nitra a Branč (Vladár 1973b~ p. 155, pl. XIII: 
7; XIV: 2). Des pendeloques de la merne forme 

furent fabriqués a ľäge du bronze moyen aussi 
en bronze et on les retrouve en Hongrie dans 
les dépôts de ľhorizon de Koszider datés de 
la période B 1 du bronze (Kovács 1968, p. 209, 
fig . 2: 1, 7, 8). A. Mozsolics (1967, pl. 25, 33, 
34; p. 90, 127 et suiv.) les a classés a la phase 
B IIIb). 

Pendeloques en forme de goutte se ren
contrent a Zemplínske Kopčany. L'extrémité 
retrécie est percée ďun trou longitudinal (pl. 
XVI: 4, 6, 8). 

L'emploi de ces pendeloques en os percés 
de trous est relevé a ľäge du bronze ancien 
dans la culture de Mierzanowice en Petite Po
longe (Machnik 1972, :pl. I: 41). Des pende
loques similai.res en dents de loup sont connus 
en Slovaquie (Polla 1960a, pl. IX : 6; Vladár 
1973b, pl. XXXIV: 4). Deux pendeloques faits 
de dents ďanimal proviennent de Veľké Raš
kovce (pl. XXVII : 2a). Ils peuvent avoir été 
employés comme des ornements de suspension 
ou bien comme des amulettes. 

Dans la nécropole de Zemplínske Kopčany 
ont été recueillies aussi des aiguilles dont les 
tetes sont munies de trous (pl. XI: 8; XII: 6; 
XVIII : 2, 4). C'est aussi de Veľké Raškovce 
que provient le fragment ďune aiguille du 
merne genre (pl. XXVII: 2b). 

Les aiguilles en os a tete percée apparais
saient pour la premiere fois dans ľhorizon des 
nécropoles du groupe de Nitra, dans la culture 
matérielle duquel se manifestent les influences 
venant des régions orientales (Vladár 1973b, 
p. 155, 156, pl. XXIII: 13, 14). Des aiguilles 
pareilles a celles d e Zemplínske Kopčany se 
rencontre~t aussi dans le groupe de Košťany 
(Pástor 1969, pl. XXVI: 2), et dans les tombes 
et habitations du groupe de Mierzanowice 
(Machnik 1972, p. 177-181, pl. I: 25; III: 12). 

La découverte dans la sphere de la culture 
de Suciu de Sus des pendeloques en os en 
forme de croissant et de goutte ainsi que des 
auguilles a tete percee peut prou1Ver leur exis
tence depuis ľäge du bronze ancien (groupe de 
Košťany) jusqu'ä. ľépoque de la culture de 
Suciu de Sus. 

Industrie lithique 
Elle est représentée par un hache-marteau 

provenant ďune tombe de Veľké Raškovce, par 
ľindustrie en obS'idienne et sporadiquement 
aussi par celles en radiolari-te ·et sHex corné. 

Le hache-marteau bipenne de Veľké Raškov
ce (pl. XXVI: 4) est mu.ni a la partie moyen 



42 S. DEMETEROV A 

ďun trou. Il est fa9onné dans Ie · tuf doux ce 
qui signifie qu'il n'a pas servi ďarme ou ďou
til. Les haches-marteaux de cette forme sont 
caractéristiques de l'Enéolithique mais ils exis
taient aussi a ľäge du bronze (VW.dár 1970, 
fig. 5). 

Les trouvailles de ľindustrie en pierre taillée 
ne furent établies que dans la nécropole de 
Zemplínske Kopčany, ·ou elles se trouvaient 
surtout rdans les foyers de ľincendie (éclats 
non retouchés, grattoirs). Elles sont, pour la 
plupart, fa9onnées dans ľobsidienne, une ma
tiere premiére locale est-slovaque, employée 
des le Paléolithique. Quatre éclats iasymé
triques .pI'Ovenant de la tombe 28/ 73 sont fa9on
nés dans Ie tuf volcanique (pl. XVII: 1 O). La 
présence dans les tombes de ľäge du bronze de 
ľindustrie en pierre taillée peut etre observée 
p. ex. dans la nécropole de la culture de Piliny 
a Barca II (JíZková 1961, p . 77), dont la dé
couverte dans les sépultures a iincinération et 
dans les foyers de ľincendie peut etre consi
dérée comme une preuve de la survivance des 
traditions culturelles plus anciennes. 

La nécrQpole de Zemplínske Kopčany a 
liv.ré aussi- une rouelle en pi·erre incomplete. 
La rouelle en pierre de merne que celles en 
argile, représentées en bon nombre dans ľin
venta'ire de l'äge du bronze, paria,issent aivoir 
eu une destination culturelle. 

Objets de parure 
Les perles en ambre jaune furent trouvées 

dans la tombe 19/ 71 de Zemplínske Kopčany 
(pl. XII: 10). Des perl es de plus grandes dimen
sions faisaient partie du dépôt de Malý Horeš 
(Pástor 1951, fig. 116). La présence dans la 
:regicm de la Slovaquie orientale de ces perles 
est iattestée aussi dans ·La néoropole de la cultu
re de PHimy a Barca II (Jílková 1961, fig. 12: 4). 

Les perles en ambre jaune aip.paraissent 
aľäge du bronze ancien en t.ant que le résulta.t 
des influences étrangeres se manifestant dans 
les cultures caraptiques et extracarpatiques et 
elles font preuve de ľexistence de la commer
ce a distance de ľambre jaune pendant toute 
la durée de ľäge du bronze. 

Deux perles en päte vitreuse furent mises au 
jour dans la tombe 19/7ľ de Zemplínske Kop
čany. L'une est soudée par ľaction du feu a un 
petit tube en bronze (pl. X II : 4). Des perles 
semblables en päte vitreuse furent recueillies 
dans la nécropole de Barca-Baloty '(Buäinský-
Krička 1969, fig. 5: 1, 2). · 

Pendeloque en pierre de forme 1plate et ovale 
a la partie swpérieure 1percé ďun .trou, il fit 
sans doute paTtie d'un collier découvert dans la 
tombe précédente (pl. XII: 4). 

Position culturelle et 
c h r o n o 1 o g i q u e d e 1 a c u 1 t u r e de 
Suciu de Sus dans la plaine de la 

Slovaquie ·Orientale 

La connaisšance des conditions culturelles 
ayant existées dans la Slovaquie orientale 
a ľépoque moyenne du bronze et ľévaluation 
de quelques aspects spécifiques du processus 
culturel et historique contribuent a ľéclaircisse
ment de la position de la culture de Suciu de 
Sus dans la région donnée. 

Dans cet ordre ďidées il faut faire mention 
de la culture d'Otomani resp. de sa phase 
postclassique appartenant a la phase plus an
cienne de ľäge du bronze moyen (période 
B 1 du bronze) laquelle précéda la culture de 
Suciu de Sus. Dans La Slovaquie or,ientale, elle 
est représentée par ľ.horizon récent du village 
fortifié de Spišský štv~tok et ·par Ie cimetiere 
de Streda nad .Bodrogom. C' est dans cette phase 
qu'attegnirent leur point culminant les in
fluences venant de la région méditerranéenne, 
lesquelles trouv·aient leur reflet dans la cultu
re matérielle et spirituelle de la population 
occupant Ie bassin Carpatique. En Slovaquie 
on peut attribuer a cette époque les villages 
fortifiés a production artisanale évoluée (Barca, 
Spišský štvrtok, Nitriansky Hrádok, Veselé), 
quelques-uns avec une conception urbaine 
(Barca, Spišský Štvrtok) dont on connait les 
modeles dans Ie milieu des centres civilisateurs 
plus évolués de la région méditerranéenne, 
ainsi que ceux pour quelques produits prove
nant de ces villages (Vladár 1973a, p. 277; 1977, 
p. 178). Les changements substantiels survenus 
dans la culture matérielle - comme ľatteste 
le grand essor de la production des poteries 
et de ľindustrie en 1bronze - ont conduit a la . 
naissance du soi-disant horizon otomano-pi
linyien et prétumulaire lequel présente la phase 
la plus ancienne de la culture de Piliny (Točík 
- VW.dár 1971, p. 402-404; Vladár 1973a, 
p. 331 - 332). 

Dans la Sl'OVaquie orientale, ľhorizon otoma
no-pilinyien a été en parúe synchrone avec la 
phasé postclassique de la culture d'Otomani 
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(Streda nad Bodrogom) et il a influé sur son 
equipement matériel et spirituel. Dains la nécro
pole birituelle de la culture d'Otomani de Stre
da nad Bodrogom peuvent etre observées les 
influence de la culture de Piliny se manifestant 
surtout dans Ie rite funéraire ďune partie des 
tombes (Vladár 1973a, p. 296). 

D'apres J. Vladár (1973a, p. 297), c'est dans 
ľhorizon récent du village fortifié de Spišský 
Štvrtok qu'on peut trouver les preuves de la 
pénétratíon dans cette culture des éléments 
pilinyiens parce que sa céramique montre outre 
les soi-disant éléments tumulaires, ceux de la 
culture de Piliny. 11 est représenté aussi par 
les dépôts ďobjets en bronze typiques prove
nant de Včelince et Hodejov, lesquels conte
naient des objets de provenance inégale; ils 
font preuve de la superposition de la culture 
d'Otomani a.vec la CivHisation carpatique des 
tumulus (Vladár 1977, p. 379, 384). Aux dépôts 
de cet horizon se rattachent les objets en or 
et les dépôts ďobjets en bronze appartenant 
a ľhorizon Ie plus récent de la culture otomane 
de Spišský štvrtok (Vladár 1972, p. 23, pl. IV: 
2;1977, p. 379, fig. 17, 18). L'horizon otomano
-pilinyien présente, proprement dit, Ie début 
de la culture de Piliny dans la période B 1 du 
bronze qu'on a reconnu dans les nécropoles 
de Piliny situées dans la région sud de la Slo
vaquie centrale a Radzovce et Šafárikovo (Fur
mánek 1977a, p. 324-325). C'est dans les 
nécropoles mentionées que s'est produit en 
merne temps le passage de la culture d'Oto
mani a ľhorizon prétumulaire caractérisé par 
les éléments des cultures d'Otomani et des 
tumulus (Furmánek 1972, p. 31). A la diffé
rence de la région ouest de la culture de Piliny, 
les ensembles des trouvailles datables de la 
période B 1 du bronze font défaut dans sa 
région est (Furmánek 1977a, p. 324). A cette 
époque, la culture d'Otomani décl~na dains la 
Slovaquie orientale et il commen~a a se former 
la culture de Suciu de Sus. 

Les trouvailles de Spiš se sont avérées tres 
importantes pour la datation des débuts de la 
culture de Suciu de Sus. Dans ľhorizon plus 
récent (B 1 du bronze) du village fortifié de la 
culture otomane de Spišský štvrtok, une 
installation a caractere cultuel a livré un cru
chon caractéristique de la culture de Suciu de 
Su·s (Vladár 1977, p. 382, fig. 13) et du merne 
type que ceux provenant de Medie~u-Aurit en 
Roumanie, datés de la premiere phase de cette 

culture (Bader 1978, p. 74, pl. XLIV: 3). La 
découverte du cruchon a Spišský štvrtok peut 
etre mise en rapport avec la pénétration de la 
culture de Suciu de Sus dans le territoire de 
la Slovaquie orientale a ľépoque ou se consti
tuait sur Ie fond otomane ľhorizon otomano -
suciu-de-susien (Vladár 1975, p. 13). 

Les objets ďiimportation des cultures 
d'Otomani et de Suciu, de Sus ipénétrerent 
de merne dans le milieu de la culture 
de Maďarovce tardive s'etendant sur Ie 
territoire de la Slovaquie du Sud-Ouest. 
L'horizon otomano - suciu-de-susien est pa
rallele avec les habitations les plus récentes de 
la culture de Maďarovce de Nitriansky Hrádok 
qui ont fourni outre les poteries de la culture 
de Vatina-Vršac, une amphore de cette culture, 
considérée orig·inairemen t comme ap:partenan t 
a la culture d'Otomani (Vladár 1973a, fig. 20; 
1977' .p. 382). 

Les débuts de la culture de Suciu de Sus 
dans la plaine de la Slovaquie orientale sont 
attestés par une amphore incrustée a deux 
anses provenant de Veľké Raškovce, sur la
quelle est dessiné un char a deux roues avec 
les figures ďhommes schématisées. C'est dans 
la région de la Méditerranée orientale qu'on 
peut trouver les analogies les plus proches pour 
la représentation des chars a deux roues (Vla
dár 1973a, fig. 40; 82: 1, 2). L'amphore men
tionée appartient, selon J. Vladár, a une 
époque qui peut etre synchronisée avec le 
début de la culture de Piliny dans la Slovaquie 
orientale (la fin de la période B 1 évent. Ie 
début de B 2 du :br-0nze), c'est-a-dire a ľhorizon 
otomano-pilinyien iresp. otomano - suciUr-de
-susien, lequel succéda dans cette région a la 
culture d'Otomani (Vladár - Bartonek 1977, 
p. 382). Dans Ie mobilier funéraire de 1a tombe, 
dont provient ladite amphore, sont visibles les 
in:Muences de la culture d'Otomani et de Piliny 
gräce a ce qu'on peut Ie classer a la phase ré
cente du bronz.e moyen lorsque cesserent de 
s'exercer, da:ns la région carpatique septentrio
nale, 1-es influences venant de la zone culturelle 
balcanique. 

La datation des sites de la culture d'Otomani 
du type de Streda nad Bodrogom est probléma
tique dans la région de la Tisza. La publica
tion de la fouille exécutée dans une partie de 
la nécropole de Pusztaszikszó et de celle de 
Tiszafilred-Majoroshalom fut un apport im
portant a la solution de cette question. La 
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nécropole de la culture d'Otomani taTdive a 
Pusztaszikszó é1JaJnt pairallele avec celle de Stre
da nad Bodrogom, est étroiitement liée a ľévo
lution de ľäge du bronze moyen dans la pé
riode B du bronze et elle appartient a la sphere 
de ľhorizon de Koszider de ľindustrie en bron
ze ( Koszegi 1968 ). La nécropole de Tisz.afilred
Majoroshalom renferme une époque depuis 
le début de la culture d'Otomani jusqu'a la fin 
de la premiére étape de la culture des tumulus 
(fin de la période B 2 du bronze). Parmi les 
tombes a inhumation de la culture d'Otomani 
sont représentées aussi celles appartenant a la 
phase la plus récente de Streda nad Bodrogom 
(Kovács 1975, p. 304, fig. 2), lesquelles conte
naient des objets en bronze, tels qu'on ren
contre dans les dépôts de ľhorizon de Koszider. 
Elles se rangent parmi les tombes les plus 
récentes de cette phase qu'on n'ait trouvées 
dans la nécropole (Kovács 1975, p. 306). 

Ce sont aussi les ensembles funéraires accu
sés provenant d'Oborín (Lamiová-Schmiedlová 
1970, p. 153), Bracovce et Trebišov (Budinský
Krička 1947, .p. 92, ipl. XVII: 1-7, 8; 1969, 
fig. 14: 1, 4) ou ne fut encore étabie aucune 
influence de la culture de Suciu de Sus, qui 
appartiennent a la phase postclassique de la 
culture d'Otomani représentée par la nécropole 
de Streda nad Bodrogom. Ses premieres 
trouvailles nettement influencées par les tra
ditions otomanes ne sont accompagnées que par 
des éléments de la culture de Piliny et parfois 
aussi par ceux de la Civilisation carpatique des 
tumulus. Cela témoignent les formes céra
miques provenant de l'hori:oon ·ancien de la 
nécropole de Zemplínske Kopčany, les mobi
liers funéraires de Lastovce, Budkovce, Veľké 
Raškovce et les hiabitats de Hnojné et Ruská. 
Le développement culturel dans la ·région de 
la plaine de la lSovaquie orientale peut 
etre synchronisé avec la phase ancienne de 
la sphére orientale de la culture de Pi
liny représentée particulierement par les 
nécropoles de Barca-Baloty et Barca II situées 
dans Ie bassin de Košice. La nécropole 
de Barca-Baloty fut datée par V. Budin
ský-Krička (1974, p. 186) de la période B 2 et 
surtout C du bronze. Sur la céramique prove
nant de cette nécropole se manifestent encore 
les influences de la culture d'Otomani (cru..:. 
chons) et de la Civilisation carpatique des tu
mulus (ľamphore provenant de la tombe 50; 
Budinský-Krička 1974, p. 185). La nécropole 

de Barca II est provisoirement classé a ľépoque 
entre la fin de ľoccupation otomane dans le 
site de Barca I et ľépoque ou ľamphore de la 
culture de Gáva était déposée dans la couche 
disposée au-dessus du dernier horizon de ce 
site (Jílková 1961, p. 88). Le matériel prove
nant de la nécropole ne fut •enoore travaillé 
ďune facon sommaire ni évalué, on peut pour
tant le synohroniser en partie avec la nécro
pole de Barca-Baloty. La sépulture a icinéra
tion de Caňa est considérée, gräce a ľindustrie 
en bronze accusée, comme contemporaine des 
dépôts de ľhorizon de Dreveník (Budinský
-Krička 1969 p. 246, fig. 9). Dans la sphere de 
la culture de Piliny y appartiennent a côté des 
dépôts de Dreveník I, II, aussi les trouvailles 
provenant de Blažice et Matejovce (Novotná 
1970a, p. 24). 

Les relations étroites entre la culture de Pi
liny, la Civilisation carpatique des tumulus et 
la culture de Suciu de Sus sont identifiables 
sur quelques localités situées dans la région de 
la Tisza supérieure. Les nécropoles pilinyiennes 
de Detek et de Halmaj peuvent etre considérées 
comme contemporaines de celles de la culture 
de Piliny situées dans dassin de Košice, et des 
dépôts ďobjets e:n bronz.e de la cUJlture de 
Pihny est-slovaques, datés de la période B 2 
(C 1) du bronze. Dans Ie matériel céramique 
de ces nécropoles (Kemenczei 1968, p. 154- 187) 
ou survivent les éléments de la culture d'Oto
mani tardive locale, se manifestent aussi les 
influences de la Civilisation carpatique des tu
mulus. Le contact de la culture de Piliny avec 
la culture de Suciu de Sus est attesté dans une 
tombe pilinyienne de la localité de Méra, 
laquelle appartient a la phase ancienne du 
groupe de Barca de la culture de Piliny (Ke
menczei 1964, p. 27, pl. III : 4, 5). L'influence 
de la culture de Suciu de Sus fut établie aussi 
dans la nécropole de la Civilisation carpatique 
des tumulus de Tiszafilred datée de la période 
B 2 (C 1) du bronze, dont la tombe 181 a livré 
un cruchon décoré au moyen ďentailles (Ko
vács 1975, p. 49, pl. 18: 2). Dans la nécropole 
de Igrica Matata fut découvert un autre cru
chon de la culture de Suciu de Sus (Kalicz 
1958, pl. II: a, b). T. Kovács (1970) attribua la 
nécropole mentionnée ainsi que celles d'Egyek, 
Hajdúbagos et autres, étant en Telation étroite 
avec la culture de Piliny, au groupe de Hajdú
bagos de la Civilisation carpatique des tumu
lus. Dans la nécropole a incinération ď Alsóbe-
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recke appartenant a la culture de Berkesz, 
laquelle fut datée par T. Kemenczei de la se
conde moitié de la période C du bronze, sont 
représentés a côté des formes céramiques re
latives a la culture de Piliny et a la Civilisation 
carpatique des tumulus, aussi par les amphores 
et les bols a décor incisé et incrusté, les tasses 
non décorées et les urnes arnphoroi:des de for
mes variées. Elles sont proches par leur forme 
et décoration ďune partie de ľinventaire cé
ramique de ľhorizon récent de la nécropole de 
Zemplínske Kopčany (Kemenczei 1982, p. 310, 
fig. 3). 

L'analyse typologique et chronologique des 
monuments de la culture de Suciu de Sus nous 
sert de base a ľétude du développement de 
cette culture dans la plaine de la Slovaquie 
orientale. Elle part de ľétude de la céramique 
et de ľindustrie en bronze, sur lesquelles se 
font 'Vlailoir des plus apparement l.es change
ments survenus dans son développement. 

Les trouvailles provenant de la nécropole de 
Zemplínske Kopčany et les autres localités 
ont permis de répartir les monuments de cul
ture matérielle en deux phases du développe
ment gräce aux différences existant entre les 
formes et la décoration de la céramique et 
entre les objets en bronze typiques, faisant 
partie des ensembles funéraires (pl. XXXIII). 
Pour le classement chronologique de ces phases 
dans la région du bassin Carpatique on emploie 
le systéme de Reinecke - Holste - Torbriigge, 
modifié par M. Muller-Karpe (1974, p. 7- 18; 
Furmánek 1977b, p. 554-563). 

La céramique de la premiere phase est repré
sentée par les amphores a décor incisé et en 
relief du type la (pl. XXXIII: 44), les amphores 
aux anses di'sposées sur la panse du type 1 b (pl. 
XXXIII: 40), les cruches (pl. XXXIII: 31 ), les 
cruchons a pied (pl. XXXIII: 26, 36, 39), la 
premiere et deuxieme variante des bols a rpied 
en forme de cloche (pl. X XXIII: 33, 35) et 
les bols profiJés a la partie inférieure ooniique 
~pl. XXXIII: 34). Les formes dtées offrent de 
nombreuses analogies dans la culture de Piliny. 
Les amphores a décor incisé et incrusté de ma
tiere blanche du <type 1 c (pl. XXX III : 30, 41), 
celles a décor incisé sans incrustation du type 
1 d (pl. XXXIII: 42-43), les cruchons et les bols 
a pied incisés et décorés de matiere incrustante 
blanche (pl. XXXIII: 27, 37, 38) sont les 
représentants accusés de cette phase. Ces 
formes sont caractéristiques de la culture de 

Suciu de Sus. Les autres formes céramiques 
sont représentées par des tasses (pl. XXXIII: 
29), des bols coniques et par quelques pots (pl. 
XX XIII: 28). 

L'industrie en bronze est peu nombreuse. 
Parmi les pieces les plus importantes il faut 
citer les boucles en forme de barque du type 
de Sibigne et Ie bracelet a extrémités élargies 
(Lastovce). L'industrie osseuse n'est représen
tée que par les aiguilles a tete percée, les pen
deloques en forme de croissant et les pendelo
eoques en forme de guotte. 

Les trouvailles de la premiere phase de la 
culture de Suciu de Sus se rencontrent dans 
le milieu de la culture de Piliny des sa phase 
ancienne, celle-ci étant considérablement in
fluencée par les traditions otomanes, comme 
ľattestent les formes et la décoration de plu
sieurs récipients (cruchons et bols a pied). 
L'ornementation du récipient amphoroi:de du 
type Ct provenant de la tombe 1 de Zemplín
ske Kopčany, les bols décorés a pied ainsi que 
la présence des bols analogues a pied et aux 
protubérances disposées sous ľorifoice 

témoignent de Ja transmi:ssiain a cette culture 
de certai'ns éléments de la culture d'Otomani 
tardive. On y peut reconnaitre aussi les influ
ences de 1a Civilisation carpatique des tumulus 
(pl. XXXIII: 32). Des motifs similaires se voient 
aussi sur les amphores du groupe de Hajdú
bagos en Hongrie, daté de la période B 2- C 
du bronze (Kovács 1970, p. 40, fig. 1-4). 

Etant donné que la céramique contient les 
for.mes mentionées plus haut, lesquelles sont 
représentatives de ľhorizon ancien du groupe 
est de la · culture de Piliny, on peut tenir 
la premiere phase pour contemporaine des né
cropoles pilinyiennes situées dans le bassin de 
Košice (Barca II, phase ancienne de la nécro
pole de Barca-Baloty, tombe de Caňa, dépôt 
ďobjets en bronze de ľhorizon de Dreveník I). 

Elle est représentée dans la région de la 
plaine de la Slovaquie orientale aussi par 
ľinventaire provenant des habitats de Hnojné, 
Ruská, Veľké Raškovce, Budkovce et Lastovce. 
Vu la survivance des traditions de la culture 
d'Otomani, des vases amphoroi:des du type 1 c 
et ld de la culture de Suciu de Sus, on peut 
le dater de la période B 2 (Cl) du bronze. 

L'analyse de la céramique a démotrée que 
certaines formes céramiques (cruchons a pied 
sans décoration ou bien a décor incisé et in
crusté, amphores du type 1 b, .bols a pied, 
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quelques-uns a décor incisé et incrusté de ma
tiere blanche, amphores a décor incisé et in
crusté du 1 c et sans ·incrustatioo du type 
ld furen t employées das la phase ancienne 
de ľäge du bronze moyen, ou peuvent etre 
trouvés leurs modeles. Le nombre insuffisant 
de trouvailles et ľabsence de ľindustrie en 
bronze caractéristique de la phase B 1 du bron
ze ,ne nous permet pas de le distinguer dans 
le matériel archéologique. Grace aux fouilles 
effectuées dans la nécropole a incinération 
de Zemplínske Kopčany on a établi la conti
nuité de ľenterrement depuis la phase récente 
de ľäge du bronze moyen jusqu'a ľäge du 
bronze récent et tardif (Demeterová 1982). 
Dans ľétat actuel de la recherche il n'est pas 
possible ďétablir les rapports entre les iinstal
lations récemment découvertes de la phase 
postclassique de la culture d'Ot01mani et la 
nécropole a incinération de la culture de Suciu 
de Sus. Elles représentent ľoccupation plus 
ancienne de la localité, laquelle précéda pro
bablement ľinstallation des sépultures. 

Vu la formation, dans la premiére phase de 
son développement, de ľequipement de la cul
ture de Suciu de Sus a partir des traditions 
otomanes tardives dans le milieu de la plaine 
de la Slovaquie orientale, on peut classer la 
céramique mentionnée plus haut provenant 
de Lastovce, Ruská, Veľké Raškovce, Hnojné, 
Zemplínske Kopčany (tombe IV/62 et VII/62) 
et une partie de ľinventaire céramique issue 
de quelques sépultures de ľhorizon ancien de 
cette nécropole (tombes 27, 28, 29/73) contenant 
ľindustrie osseuse accessoire, au début de la 
période B 2 (C 1) du bronze. Elles se rat
tachent a la base locale de la phase plus ancien
ne de ľäge du bronze moyen. 

Le développement de quelques formes céra
miques continue dans la deuxieme phase de la 
culture de Suciu de Sus, mais on y trouve 
aussi les types nouveaux (pl. XXXIII: 1-25). 
Les vases amphoroi:des a deux anses et a décor 
en spirale incisé et incrusté de matiere blanche 
(type 1 c), lesquelles sont caractéristiques de la 
culture de Suciu de Sus et typologiquement 
plus récentes, subsistent merne pendant cette 
phase. Dans la plupart des tombes on ne trouve 
plus de bols a pied servant de oouvercles des 
urnes qui présentaient la forme la plus fré
quentée a Zemplínske Kopčany. Ils se ren
contrent seulement dans 37,5 % des tombes. Au 
lieu ďeux apparaissent les tasses coniques de 

plus petite taille. Les cruchons a pied annu
laire déposés dans 8,3 % des tombes furent 
remplacés par ceux de forme biconique qu'on 
a trouvés dans 20,8 % des tombes. 

La gamme typologique des amphores s'en
richissa de nouvelles formes. Les amphores non 
décorées a deux et quatre anses présentent 
plusieurs variétiés (types 1 e, lf, lg). Dans ľétat 
actuel de la recherche on peut présumer 
qu'elles sont Ie signe de ľachevement du dé
veloppement de la culture de Suciu de Sus. 
Elles sont Ie mieux attestées dans la nécropole 
de Zemplínske Kopčany ou sont présentes des 
amphores et des vases amphoro1des de toutes 
les deux phases qui furent mis au jour dans 
68 % des tombes. Des autres formes ne pou
vant pas etre classées aux types mentionnés, 
se rencontrerent dans 25 % des tombes. Cette 
céramique ne porte presqu'aucun décor insisé. 
La présence des amphores du type 1 e, des for
mes plus récentes de cruchons, des tasses, des 
cruchons biconiques et des récipients en forme 
de bol biconiques, accompagnés par quelqu<:s 
types de ľindustrie en bronze (Zemplínske 
Kopčany, tombes 11 et 14/70), fournissaient des 
documents sur la survivance des éléments de 
la culture de Piliny dans ľhorizon récent de 
cette nécropole. Sur quelques récipients sont 
visibles les éléments de la culture de Berkesz 
(amphores du type g, h, f), de la culture de 
Gáva (pots a protubérances, amphores sans 
anses a protubérances dirigées vers Ie haut 
du type lh, récipients biconiques du type lh}. 
Les pots éta:ient présents dans 27 % des 
tombes. 

Cette phase du développement de la culture 
de Suciu de Sus peut etre datée de la période 
C (C 2) du bronze passant continuel~ement 
a la période D du bronze. Le développement 
continuel a cette époque de transition entre 
ľäge du bronze moyen et récent ne permet 
pas ďétablir, dans ľétat actuel de la recherche, 
une limite nette entre les deux phases, comme 
ľattestent aussi les trouvailles provenant de 
Zemplínske Kopčany. On peut classer a la 
deuxieme phase de la culture de Suciu de Sus 
aussi la céramique issue des mobiliers funé
raires de Bracovce, Viničky, des tom bes dé
truites de Veľké Raškovce, Ie matérie! a ca
ractere ďhabitat de Sk!rabské et les dépôts 
ďobjets en bronze (Slanec, Trebišov, Malý 
Horeš, Slavikovce). A côté des formes céra
miques manifestant la fin du développement 
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local c'est aussi ľinventaire céramique et en 
bronze sur lequel on peut observer ľinfluence 
de la phase récente de la culture de Piliny, 
des éléments des cultures de Berkesz et de 
Gáva, dont les porteurs occupaient peu a peu 
cette région de la Slovaquie orientale au début 
de ľäge du bronze récent. 

La présence commune des formes anciennes 
et survivantes avec les formes nouvelles et 
surtout le classement chronologique ďune 

grande partie de ľindustrie en bronze in
diquent uqe ľétape plus récente de cette phase 
qui peut etre datée de la période D du bronze, 
est synchrone avec les dépôts de ľhorizon 
d'Ópályi, U.riu-Domäne~ti et avec la phase ré
cente de la culture de Piliny. Dans le cadre 
de ľappartenance des dépôts a ľhorizon d'Ópá
lyi (Mozsolics 1973) on peut refléchir sur le 
classement de ceux de Slanec, Trebišov, Malý 
Horeš et Slavkovce a ľétape plus récente de 
la deuxieme phase de la culture de Suciu de 
Sus déclinant dans la région de la plaine de 
la Slovaquie orientale. 

L'analyse typologique et chronologique du 
matérie! céramique et de ľindustrie en bronze 
de la culture de Suciu de Sus faite du point 
de vue de la question de son influence dans 
le territoire de la plaine de la Slovaquie orien
tale resp. de sa proportion parmi les trouvailles 
découvertes jusqu'a ce jour

1 
a montré que cette 

culture n'était pas homogene dans la région 
donnée. Si ľon part de ľanalyse de la céra
mique provenant des ensembles funéraires, on 
peut constater que la céramique typique de 
la culture de Suciu de Sus a décor incisé et 
incrusté de matiere blanche se trouve accom
pagnée par les formes caractéristiques de la 
culture de Piliny. D'autre part ľétat des choses 
se déformerait si ľon prenait en considération 
seulement la céramique a décor incisé et in
crusté de matiere blanche. Les récipients a 
décor incisé sans incrustation présentent une 
gamme riche et variée des formes et de la 
décoration, sur lesquels se font valoir les élé
ments de la culture d'Otomani et dans une 
mesure plus restreinte aussi ceux de la Civi
lisation carpatique des tumulus qui ont contri
bué a la formation du remplissage de ľhorizon 
ancien de la nécropole de Zemplínske Kopča
ny. C'est surtout Ie décor incisé étant caracté
ristique de la phase postclassique de la culture 
d'Otomani dans la nécropole de Streda nad 
Bodrogom qui atteste ici ľexistence des tra-

ditions locales. La proportion de certaines 
formes, ayant leuns modeles dans la cu1'ture de 
PiHny (amphor,es, oruches, tasses), n',augmente 
que dans Ie matérie! airchéologique de ľho
rizon récent de la nécropole de Zemplínske 
Kopčany. Il y en a aussi ďautres formes qui 
peuvent etre considérées comme les preuves 
du déclin de la culture du Suciu de Sus, ayant 
disparue peu a peu dans le mélange des autres 
éléments culturels. 

Le matérie! est-slovaque de la culture de 
Suciu de Sus se distingue des trouvailles pro
venant des régions avoisinantes du point de 
vue des aspects mentionnées de son dévelop
pement local. Il y appartient en priemer lieu 
ľexistence des foyers de ľincendie (Zemplín
ske Kopčany) en tant qu'un phénomeme ca
ractéristique de la religion de la population 
préhistorique. Dans ľinventaire céramique dé
couvert en Slovaquie est tout a fait inconnu 
le décor exécuté au moyen ďentaiUes pro
fondes se 1rencontrant sur les ,poteries prove
nant de la Roumanie, Hongrie et l'U.kraine 
transcanpatique. Cette technique ďornementa
tion se lie a la phase classique du développ~
ment de ladíte culture (Vulpe 1975, fig. 1: 1-
4, 7-12; Huttel 1979, ·P· 45). Suivant la défini
tion de la culture du point de vue chronolo
gique et du contenu, citée par H. G. Huttel, 
on ipeut assigner les t rouvailles appartenant 
a la i e période de cette culture dans la plaine 
de la Slovaquie orientale, ou prédomine la 
céram~que a décor incisé avec incrustation, au 
début du développement postclassique, les 
trouvailles de la ne période dans la phase 
finale du développement, laquelle est synchro
ne avec les trouvailles provenant de la sphere 
de la culture de BerkesQ: et de la nécropole de 
Läpu~ I (Hii.ttel 1979, p. 46). 

Les trouvaiUes de cette culture, découvertes 
jusqu'a ce jour sur le territoire de la Slova
quie orientale, permettent ďassigner ľépoque 
de son déclin a la période D du bronze. A la 
suite de ľanalyse du matérie! provenant des 
habitats, nécropoles et dépôts on peut juger 
qu'il s'agit ici de la zone extreme-ouest de la 
culture de Suciu de Sus qui a participé au 
développement de la phase plus récente de 
ľäge du bronze moyen et du début de ľäge 
du bronze récent dans la région de la Tisza. 
Comme ľatteste Ie matérie! archéologique, au 
début de la période A 1 Hallstatt, la région 
est-ca:rpatique a été intensivement occupée par 
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le peuple de la culture de Gáva, laquelle a 
probablement entrainé ľachevement de cette 
culture dans la plaine de la Slovaquie orientale 
aussi. 

Les résultats de la recherche de cette culture 
n'ont pas fourni jusqu'a ce jour de données 
satisfaisantes pour la connaissance du dévelop
pement de la base économique de la popula
tion. Ce qui présente de plus grandes difficul
tés, c'est la recherche insuffi.sante des sites 
ďhabitat qui refletent le niveau de ľéconomie 
et de la structure sociale de la société. On ne 
peut se faire qu'une image partielle des condi
tions économiques de ce temps-la et cela en 
étudiant Ie matérie! découvert dans les sites 
ďhabitat s'étendent dans ď.autres régions, no
tamment en Ukraine et en Roumanie. 

Le site ďhabitat de Diakovo en Ukraine 
atteste ľexistence ďun centre économique 
important de la société ďalors. Ony a ·mis au 
jour plusieurs habitations servant en merne 
temps de bätiments ďexploitation, dans les
quelles (ou bien a proximité desquelles) furent 
trouvés les tessons de céramique ainsi que les 
outils lithiques, les pro'duits en argile et en 
os, les objets en bronze et les fragments de 
moules. On peut les considérer comme les 
preuves ďune activité artisanale (Balahuri 
1974, p. 28, fig. 2). L'agriculture complétée par 
ľélevage du bétail f.aisait le a base de ·l'écono
mie ďalors. On a cultivé de ľorge, du mil et 
du blé, comme ľattestent les grains découverts 
dans les fosses a provision et leurs empreintes 
sur les r écipients et sur le torchis. La moisson 
fut pratiquée a ľaide des faucilles en bronze 
(Balahuri 1971, p. 18). L' emploi des faucilles 
.pour la récolte des céréales a entraíné, a ľé
poque de transition entre ľäge du bronze moy
en et récent, comme ľa été vérifié expérim en
talement, ľacroissement de la productivité du 
travail de 23-63 %. (Furmánek 1973b, p. 403). 
Les grains ont été broyés dans les meules en 
pierre massives. L'élevage du .bétail est attesté 
par fa découiverte de leurs ossements. Les 
pieces de harnachement .nous apportent les 
preuves de ľélevage des chev.auxä. On a trouvé 
aussi des documents attestant la 1pratique de la 
chasse et de la peche. Le tissage du caractere 
domestique est prouvé gräce a un grand nom
bre de fusa!oles et pesons coniques (Balahuri 
1971, p. 18). Le peuple de la culture de Suciu 
de Sus vivait en tribus organisés selon les prin
cipes ďune société patriarcale. Ils s'occupaient 

de ľagriculture primitive, de ľélevage des ani
maux domestiques et de la chasse, comme 
ľattestent les trouvailles des ossements ďani
maux mis au jour dans les sites. Parmi les 
métiers artisanaux on peut citer la poterie, le 
travail des métaux, des os et du bois. Le com
merce était axé sur ľimportation et ľéchange 
de certaines matieres premieres (or, sel, 
bronze, ambre jaune; Bader 1978, p. 109-114). 

Un grand n ombre de trouvailles témoignent 
ďun haut niveau et de ľessor de la production 
des objets en bronze. 11 est tres difficile de 
déterminer ľappartenance culturelle de plu
sieurs dépôts ou objets en bronze qui sont 
connus dans ľaire de répartition de la culture 
de Suciu de Sus et dans ses zones frontieres. 
Sur le territoire de la Roumanie y appartient 
peut-etre Ie groupe de dépôts de ľhorizon 
d'Uriu Domäne~ti (Bader 1972, p. 527; Petres
cu-Dímbovita 1977, p. 51- 73) datés de ľäge 
du bronze récent qui sont contemporains de 
ľhorizon des dépôts d'Ópályi découvert dans 
la partie est du bassin Carpatique (Mozsolics 
1973). Les produits en bronze se rapportant 
a la phase récente de la culture de Suciu de 
Sus ·dans la région transcarpatique, provien
nent de plusieurs dépôts, tels que P odhorany, 
Kolodnoe, Medvedivcy, Kličanovo, Beregovo, 
Velikaia Begagne (V elikaja Begaň ; Berniako
vich 1961, p. 6-108; Bader 1972, p. 526- 527; 
Balahuri 1971, p. 16), mais on considere comme 
les plus importants les dépôts et objets en 
bronze dégagés dans les habitats de la culture 
donnée (Medvedivcy, Diakovo). E. A . Balahuri 
a assigné les dépôts ďobjets en bronze et quel
ques produits en or issus de la région trans
carpatique, dans ľensemble a ľépoque de t11an
sition entre Ie 2e et le début du 1 er millénaire 
avant notre ere en supposant qu' ils ont été 
produits dans la région de la Tisza supérieure 
et en Transylvanie (BaLahuri 1975, p. 268). 

On peut constater qu'a ľäge du bronze récent 
et tardif, la métallurgie du bronze prenait un 
grand essor aussi sur le territoire de la Slo
vaquie et cela surtout dans la région de la 
culture de Piliny ou ľindustrie en bronze a 
provoquée et accélérée Ie développement des 
forces productrices. A savoir, la production 
ďensemble de ľindustrie en bronze atteignit 
son apogée a la limite des phases moyenne et 
récente de la culture de Piliny, c'est-a-<iire 
entre les périodes C (C 2) et D du bronze. Cela 
touche surtout les armes, les objets de parure, 
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les garnitures de vetement et les outils (Fur
mánek 1973b, p. 405, fig. 2). A ces conclusions 
correspondent les constatations citées plus 
haut, lesquelles résultent de ľanalyse de ľin
dustrie en bronze issue de la sphere des né
cropoles et des dépôts de la culture de Suciu 
de Sus dans la plaine de la Slovaquie orientale. 
Toutefois, on ne connait ces produits a ľheure 
actuelle que tres inoomplement, c'est pourquoi 
si ľon veut procéder a la caractéristique du dé
veloppement socio-économique de la Slovaquie 
orientale et de la région de la Tisza avoisinante, 
il faut avoir égard a la situation géographique 
des régions proches, mais surtout il faut partir 
de ľanalyse de ľindustrie en bronze appar
tenant aux dépôts de la culture de Piliny. On 
ne peut done indiquer que dans tel contexte 
la problématique du développement socio-éco
nomique dans -la Slovaquie orientale a ľépoque 
de la culture de Suciu de Sus. 

Les trouvailles provenant des nécropoles de 
la culture de Sudu de Sus nous donnent une 
image des croyances religieuses de la popula
tion ďalors et complement nos connaissances 
sur cette culture. Le rite de ľincinération ayant 
prédominé pendant toute la durée de ľäge du 
bronze, fut pratiqué aussi dans cette culture. 
Les foyers de ľincendie explorés a Zemplínske 
Kopčany, sur lesquels on a bri1lé le corps .des 
morts, sont étroHement liés au r ite ďenterre

ment. Ils présentent le phénomene caractéri
stique de la superstructure du peu,ple de la cul
ture de Suciu de Sus dans la plaine de la 
Slovaquie orientale. 

L'idée ďune vie postmortale se reflétant 
dans le rite de ľincinération résulta de la 
croyance en une divinité solaire et se fonda 
sur ľidée que ľäme quitte le corps du défunt 
apres ľincinération et devient partie compo
sante de la divinité supériť'ilľe (Veliačik 1979, 
p. 79). Le culte du Soleil est attesté aux é
poque5 ancienne et moyenne du bronze dans 
plusieurs cultures. 11 s'y ajoute aussi le culte 
de la Lune. Toutes les deux symboliques appa
rurent dans la culture d'Otomani et plus tard 
aussi dans la culture de Suciu de Sus. On peut 
considérer les motifs solaires employés souvent 
sous plusieurs variétés sur la céramique pro
venant de la nécropole de Streda nad Bodro
gom, comme des représentations du Soleil 
(Polla 1960, pl. IV: XXXIII). Les symboles du 
Soleil sont attestés aussi .dans la Hongrie du 
Nord et en Transylvanie, notamment dans les 

nécropoles de la culture d'Otomani tardive, 
dans lesquelles prédomina la pratique du rite 
de ľincinération (Vladár .197 3a, p. 343). Ils se 
rencontrent aussi dans le mobilier funéraire 
des cultures de Vatina et Cirna. Les motifs 
solaires existant dans la sphere de la culture 
mycénienne plus ancienne qui ne servaient 
pas seulement de décors, pénétrerent, selon 
J. Vladár, vers la fin de ľäge du bronze ancien, 
dans la région nord des Carpates (Vladár 197 3a, 
342- 343). Les roues en argile a quatre rais 
datées de la fin de ľäge du bronze ancien et 
de ľäge du bronze moyen peuvent etre prises 
elles-aUiSsi pour les symboles du culte de Soleil 
(Vladár 1973a, p. 323- 326). 

Appartenant a la symbolique solaire, les 
motifs ornementaux variés du croix et du 
disque solaires, figurés sur la céramique de la 
culture de Suciu de Sus, présentent les sym
boles du feu et de la chaleur. 11 y appartien
nent aussi les cercles concentriques et les spi
rales figurés non seulement sur la céramique 
mais aussi sur les produits en bronze. Cette 
décoration se fait valoir aussi sur les tetes des 
haches-marteaux en bronze trouvés dans ľaire 
de r épartition des cultures de Suciu de Sus 
et de Wietenberg sur le territoire de la Rouma
nie. D'apres A. Vulpe (1975, P· . 75, fig . 2), les 
signes solaires furent figurés ďa,bord sur les 
armes (tetes des haches-marteaux), plus tard 
aussi sur la céramique. Dans les phases sui
vantes du développement, la décoration dispa
raissait sur les haches-marteaux a tete discoi:
dale et ne se conservait que suir la céramique 
funéraire , surtout sur les bols, de ce que témoig
nent, selon le chercher, les conditions de gi
sement a Läpu~ (1975, p. 75-76). 

Dans les nécropoles de la Slovaquie orien
tale on retrouve les symboles solaires sur Ie 
fond des bols a pied et a décoration riche. Ils 
présentent ľun des motifs du décor incisé 
qu'on rencontre sur les amphores et les cru
chons. Au culte du Soleil se rattachent aussi 
les représentations des chars qui paraissent 
avoir été des ch ars funéraires (V eliačik 1979, 
p. 79). Dans cet ordre ďidées on peut faire 
mention de ľamphore de Veľké Raškovce por
tant les dessins schématiques des chars a deux 
roues, tirés par deux chevaux. Du caractere 
cultuel de cette amphore témoignent les dessins 
stylisés des figures ďhommes. 

A côté de la symbolique solaire on voit sur 
la céramique provenant de la nécropole de 
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Zemplínske Kopčany les motifs lunaires 
(tombes 14/ 70, 22/ 71), lesquels apparaissent dé
ja dans les dépôts de la culture d'Otomani clas
sique sous la forme de pendelogues en forme de 
croissant (Vladár 197 3a, p. 343, p. 19, 42). Ces 
pendeloques se rencontrent aussi dans la cul
ture de Piliny (Furmánek 1972, p. 31-32). 
L'applique en bronze a la tete ďun oiseau 
aquatique, provenant de ·la inécropole de Zem
plínske Kopčany (tombe 14170), peut etre con
sidérée comme une manifestation du culte de 
ľäme dématérialisé (ďun oiseau), celui-ci étant 
en plein essor aux époques récente et tardive 
du bronze (Paulík 1969b, p. 141 - 144). 

A la suite des manifestations cultuelles men
tionnées plus haut du peuple de la culture de 
Suciu de Sus, lesquelles sont attestées gräce 
aux fouilles effectuées dans les nécropoles dont 
les mobiliers funéraires montrent de grandes 
différences, on peut supposer qu' il s'agit ďune 
société étant aux débuts ďune différentiation 
sociale et économique et dont le niveau se 
rapprochait de celui des autres cultures con
temporaines de ľäge du bronze dans la région 
du bassin Carpatique. 

Traduit par Klára Nagyová 
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B JJ HHHHe KYJJ bTYPbl Cyttbt0-J1.e- Cyc n BocTOttHOCJIOBťHJ.KOH 
HH3MeHHOCTH 

Co H H .U e M e T e p o a a 

Kyn1;Typa Cy<1b10-.ne-Cyc HrpaeT sa>KHYIO 

ponb cpe.nH KYJJbTYP cpe.nHero nepHo.na 6poH3bl 

s o6nacTH aocT04HOÍI 4acrn KapnaTCKOH KOTJJO

BHHbl . 0THOCHUlHÍICH rnaBHblM o6pa30M K HenoJJ

HblM KOMnJJeKCaM HaXOJI.OK KepaMH4CCKHÍI MaTe

pHaJI, no 6onbwew 4aCTH 6e3 conposo>1<.naiomeii 

6pOH30BOH HH.11.YCTPHH, nOJI.TBep>K.naeT ee KOH

TaKTbl c HeKOTOpblMH coce.nHHMH KYJJbTypaMH 

(OTOMaHCKaH, BHTeHóepcKaH, nHJJHHCKaH H Kap

n aTCKaH KYJJbTypa KypraHHblX norpe6eHHii), 

BMecTe c KOTOpblMH OHa HHor.na nOHBJJHeTCSl. 

HaHMeHoBaHHe KYJJbTYPbl a cneu1-taJ1bHOÍI JIHTe

paType HeOJI.HHaKoaoe. B cTapwei1 aeHrepcKoÍI 

JJHTepaType (H. KaAUlf, A. MCY.JfCOAWt) ynoMH

HaeTCSl no.n Ha3sa1rneM cpeJibwece4cKaff. PyMblH

CKHe Hccne.nosaTeJJH ( H. X uouow.aH., ll,. Ka'lo, 
T. Baoep) y noTpe6nH10T aowe.nwee a o6Hxo.n 

TaK>Ke B HatueH JJHTepaType Ha3BaHHe OT 3nO

HHMH4eCKOľO MeCTOHaxo>K.neHHH noii KYJJbTYPbI 

B P y MblHHH. 

B P y MblHHH naMHTHHKH noii KYJJbTYPbI coc

pe.noT04eHbl ľJiaBHblM o6pa30M B HH>KHeM Teqe

HHH p. CoMew, a JlOJJHHax peK KpacHa, Jlanyw, 

CoMewyn-Mape H 3pH10. B Ceaepo-BocT04HOH 

BeHrpHH OHH pacnono>KeHbl Ha H3JJ H4He p . T Hca, 

3Ha4 HT B cesepo-BOCT04HOH 4aCTH HH3MeHHOC

TH HHpwer. B 3aKapnaTcKoi1 YKpaHHe nocene

HHS1 3TOH KYJJbTYPhl npocTHparOTCH c ceaepa 

BnJIOTb 11.0 p. Yr H Ha BOCTOKe TSlHYTCSl K o6nac
TH J(apnaT. Ha Haweíi TeppHTOpHH scTpe4aeTCSl 

3Ta KYJJbTypa a o6nacTH B ocT04HOcnosau.KoÍI 

HH3MeHHOCTH. 

Ceaepo-3ana.11.HaH 4acTb HH3MeHHOCTH npe.n

cTaBJJHeT co6oíi 3anaAHYIO rpaHHU.Y pacnpo

cTpaHeHHSl KYJ1bTypb1, r.ne oHa n epeKp emHsaeTCH 

c aocT04HOH rpynnoíi nHJJHHCKOÍI KYJJbTYPhI 

(pHC. 1). nepBble HaXOAKH KYJlbTYPbl Cy4bl0-

JI.C-Cyc 6bIJJH 06Hapy>KeHb1 s xo.ne ocymecTBHB

WHXCSl B 1956 r. Ha MOľHJJbHHKe c Tpynoco>K

>KeHHSlMH B c. 6yJI.KOBUe IlOA pyKOBOJlCTBOM K. 
AH.éJeAa oxpaHHblX pacKonoK (Andel 1960). 
3eMnJJHHCKHM MyJeeM a r. MHxanoau.e ÓblJJH 

Ha 3aMe4aTeJJbHblX MecTOHaxo>KJI.eHKflx BocT04-

Hoc.'loaauKoii Hli3MeHHOCTH B CC. 3eMnJJH HCKe

·Kon•!aHH H JlacTOsu.e npoae)leHbI s Ha4ane 60-

TblX ľOJlOB oxpaHHble paCKOfiKH, B xo.ne KOTO

pbIX 6blJJH BCKpbiTbl norpe6eHHH c Tpynoco>K>Ke

HHHMH KYJJbTYPbi C y 4bt0-.ne-Cyc. B c. 3eMnJJHH 

cKe-Kon 4aH11 (yp04Hllle „KyTKa") ÓblJJH 3aUlH

meHbl norpe6eHHH c Tpynoco>K>KeHHSlMH, co.nep

>KaawHe MHOľ0411CJieHHblH KepaMH4eCK11ÍI Ma

TepliaJJ. ÄBTOp npOJI.OJJ>l<aJJa HCCne.noaaHl1S1 3TO

ro MeCTOHaXO>KJI.eHHSl B Ha4aJJe 70-TblX ľOJI.OB. 

H axo.nKH OTHOcStm11ecst K Bbrtue np11ae.neHHOMY 

MOrHJlbHl1KY JJe>KaT B OCHOBe 3TOÍI p a60Tbl H H

BJISllOTCSl HCXOJlHOÍI T04KOÍI TaK>Ke JI.JJ'.R ou.eHKH 

HaXOJI.OK o6Hapy>KeHHblX Ha np04HX MeCTOHa

XO>KJI.eHHSlX BocT04HOÍI CJioaaKHl1. CocTOHHHe 

JI.OHbIHe 06Hapy>1<eHHblX Haxo.noK He y.noaJie

rnopHTeJJbHOe. Bemeci·aeHHbIÍI MaTepHan 3TOÍI 

KYJlbTYPbl H3 KOI\mJJeKCHO HCCJJeAOBaHHblX n o

ceneHHH, HJJH >Ke MOľHJlbHl1KOB no Ka He H3Bec

TeH. OH 6h1J1 no 6onbweii 4aCTH o6Hapy>KeH 

TOJlbKO B XOJI.e oxpaHHblX pacKonoK H c6opa, HJIH 

>Ke eJlHHH4HblM11 Haxo.nKaMH. 04eBl1.ll.HblM HBJIH

eTCfl TaK>Ke HeJlOCTaTOK BCKpbITblX n oceneHHÍI, 

BCJie)lCTBl1e 4ero o 6ocTpRIOTCH )lHCnponopu.1111 

Me>K.ny Haxo.nKaMH n oceJieHHÍI H MOľHJlbHHKOB. 

T aKoro po.na cpaKTbt 3aTPYAHHJOT peweHHe sa>K

HblX aonpocoa, OTHOCSlUlHXqSl K 06mecTBeHH0-

·3KOHOMl14eCKOÍI cTpyKType 11 cou.11aJ1bHOH .n11cp

cpepeHtt11HUHH B .naHHblli nepHOJI. p a3BHTHH nep

B06ulTH00ľO o6mecTsa. 

B npe.nbHBJ1eHHoi1 pa6oTe asTop non1>1Tanacb 

)l.aTb 01teHKY cy11teCTBYIOlllHX pe3yJJbTaTOB HC

CJJe)lOBaHl1ÍI naMHTHHKOB MaTepHaJJbHOfi KYJJb

TYPbl cpe.nHero H no3.nHero nep110AOB 6poH3bl 

s BocT04HOcnoaau.Ko~1 H113MeHHOCTl1, s -re speMe

Ha, Kor.na ny o6naCTb 3aCeJIHJll1 HOC11TeJIH n 11-

Jll1HCKOH KYJJhTypb1 11 KYJibTYPbi Cy11b10-Jle-Cyc. 

0THOtueH11H o6eHx KYJJbTYP BbtpHCOBbIBalOTCH 

rnaBHblM o6pa30M B KOMnJJeKcax HaXOJI.OK 06Ha

p y>KeHHblX B MOľHJ!bHHKaX. o MaTepHaJJbHOM 

co.nep>KaH1111 KYJJbT)'pbt C y4htO-Ae-Cyc Ha Tep

p11Top11H BocT04HocnosauKoÍI HH3MeHHOcTH csH

AeTeJJbCTByeT He60JJblUOe KOJIH4eCTBO HaXOJI.OK 

H KJiaAOB BCKpbtThtx Ha noceJieHHHX. B OTJJH4He 

OT MH0ľ04HCJJeHHOľO aemecTBeHoro MaTepHa

JJa, 06HapyiKeHHOľO B MOľHJlbHHKax, HaXOJI.KH 

H3 noce.'l eHHÍI RbllJle ynOMHHYTOl~I o6n acTH, 
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HaítJJ.eHHhte npe>KJJ.e ncero R xone c6opa, scTpe-

4alOTCH TOJlbKO Ha HeKOTOpblX MeCTOHaXO>K

JJ.eHH,HX (CKpa6cKe, P ycKa, ľHOÍIHe, K JJaJJ.

J aHH). Hx He..noCTaT04HOe KOJIH4eCTBO o6ycJio

BHJJa TOJibKO 3a4aT04HaH s BocTO'IHOH CJJo

saKHH cTaJJ.HH HX HccJJeJJ.oBaHHÍI. TaKHM o6pa-

30M He xBaTaeT JJ.OCTaT04HblX OCHOBaHHÍI JJ.JIH TO

ro, 4T06bI coJJJ.aTb npencTaBJieHHe o xapaKTepe 

3aceJ1eHHH H THilOJ!OľHH ceJIHl.UHblX 06'beKTOB. 

CTo 3TOH npH4HHe npHBOJl.HTCH HaľJJHJJ.HaH Xa

p aKTepHCTHKa TMilOB n oceJieHHH H 06'beKTOB B 

apea:1e pacnpoCTJrnHeHHH 3TOH KYJJbTYPbl Ha 

Tepp11TopHH PyMhlHllll 11 YKpaHHbl. 

CBHJl.eTeJJbCTBO 06 oco6eHHOCTHX norpe6aJJb

Horo o6pHJJ.a KYJJ bTYPbI Cy'lbio-JJ.e-Cyc s B oc

T04Hoc.r10sauKoli HH3MeHHOCTH npHHOCHT HCCJle

JJ,OBaHHblÍI MOľHJlbHHK c TpynocO>K>KeHHHMH B c. 

3eMO.'IHHCKe-Kon•iaHH, rJJ.e BCKpblJIHCb ypHOBbJe 

norpe6eHHH H KOCTpHma. CTp04HH, Jl.OHbIHe 00-

JIY'leHHblH l\! OľHJlbHblÍI HHBeHTapb 6blJ1 o6irnpy

>KeH eJJ.HHH4HblMH HaXOJJ.KaMH B XOJJ.e oxpaHHblX 

p aCKOflOK Ha MOľHJibHHKax (BHHH'IKH, JlacTOB

ue, BeJ1hKe-Pa111Kosue, 5yJJ.Kosue, 5pauos u e). 

H a scex OTMe'!eH >K>KeHHbJÍI norpe6aJJbHbJÍI 06-
pHJJ.. CToMHMO n orpe6eHHÍI s cTpeTHJIHCb s MO

rHJJbHHKe B c. 3eMn JJHHCKe- Kon4aHH MHOľO'IHC

JJeH HbJe KOCTpHU.(a npsiMoyrOJJbHOÍI HJJH KBaJJ.

paTHOÍI cpopMbl c JaKpyrJJeHHblMH yrn aMH, pac

flOJJO>KeHble HJJH a6JJH3 n o rpe6eHHÍI, HJJH cocpe

JJ.OT04eHbI a rpynnax. H x Kpa11 6btJJH y KpenJJe

Hbt H HenocpeJJ.CTBeHHO B KOCTpHmax Ha nepe>K

)J(ellHOM cnoe r J!Hllbl 11aXOJl.HJIHCb yroJJbKH, 

060>1<>1<eHH b1e KOCTH H 4epen KH. Mo>KHO npeJ1.no

J1araTb, 4TO Ha 3THX KOCTpHmax C>KHľaJJH yMep

UJHX, o lJeM CBH.D.eTeJJbCTBYIOT Ta K>Ke pacnOJJO

>KeHHble B6JJH3H nor pe6eHHH KOCTpHma H o6Ha

p y >KeHHble 60JJbWHe cpparMeHTbI cocyJJ.oB, s He

KOTOphlx cJJy4anx coJJ.ep>KaBmHe 06o>K>1<eHH bte 

KOCTH. 

TaK>Ke s o6JJacTH BocT04HOCJJOBau.Koii HH3 -

MeHHOCTH npe.n.cTaB.1HeT KepaMHKa HaH6onee 

MHOľ04HCJJeHHYIO Y.a CTb l\1aTepHaJJbHOľO 6oraT

CTBa KYJJbTYPbl C yllb10-.n.e-Cyc. 0H a HBJJHeTCH 

4YBCTBllTeJibHblM flOKa3aTe.11eM H3MeHeHHH, Ha 

KOTOpb1x .11yY.we scero ynoBHMO MeCTHoe H oco6oe 

pa3BHTHe HCCJJeJJ.osaHHOH o6JJaCTH. Ee aHaJI H3 

flOJJ.TBep)!(JJ.aeT, 4.TO HeKOTOpble THilOJIOrH4eCKHe 

H3MeHeHHH H csoeo6pa3HOe yKpaweHHe MQ)!{HQ 

6bIJ10 npHMeHHTb B Ka4eCTBe xpOHOJ!OrH4eCKOľO 

KpHTepHH H Ha OCHOBaHHH 3TOľO pa3JJH4.HTb sa

pHaHTbl Kepa MHY.eCKHX cj>op M. c T04KH 3peHHH 

THilOJ!OľHH 6bln KepaMH'leCKHH HHBeHTapb pa3-

,ll.CJJeH Ha: 1. aMcpOpbt H aM<j)OpOBH.ll.HbJe cocyJJ.bl; 

2. KYBWHHbI H KYBIU HH 4HKH ; 3. Y. aUJKH; 4. MHCKH 

H MHCKOBHJJ.Hble cocyJI.bt; 5. ropwKH . K KepaMH

'leCKHM H3.D.eJJHHM OTHOCHTCH KOJJeCHKa, npHC

JIHUa H rpy3HJJa. 

CTpeJJ.MeTbl H3 6pOH3bl 06Hapy>KeHHbJe B IlO

rpe6eHHSIX H KJJaJJ.ax KYJJbTYPhl Cyllh10-J1.e-Cyc 

s BocT04HocnosauKoi1 HH3MeHHOCTH nonTBep

)!(JJ.alOT TOT q>aKT, 4TO 6pOH30BaH HHJl.YCTPHH no

SIBHBUJaSICSI B a p eane pacnpocTpaHeHHH HaXOJJ.OK 

KYJJbTYPbI CyllblO-JJ.e-Cyc HMeeT cso11 o6p a3Ubl 

KaK pa3 a o6JJaCTH nHJJHHCKOÍI KYJJbTYPbl, npe.n

CTaBJJHIOIUeÍI co6oii 3aMe4aTeJJbHbJH u.eHTp pac

npocTpaHeH HSJ H BbJJJ.eJJKH 6pOH30BOÍI HHJl.YCTP~lli 

B KapnaT<'Koí1 KOT.l!OBHHe. OTHeceHHe K JJ.aHHOÍI 

KYJJbType Kna.n.os 6pOH30BhlX H3JJ.eJJ HÍI 11n11 oT

nenbHblx 6pOH30BhlX npeJJ.MeTOB BCKpblTblX Ha 

Tepp11TopHH pacnpocTpaHeHHSI KYJJbTYPbl C y4bl0-

-JJ.e-Cyc H npe.neJJbHbIX o6JJacrnx coce.11.HHX KYJJb

TYP npo6JJer.iaT11•rnoe. 0.11.HOÍI H3 npH4HH 
0

S1BJJS1 -

eTcS1 TaK)!{e TO, '!TO B KOHUe cpeJJ.Hero H B Ha4a

JJe n03JJ.Hero n epHOJlOB 6 p OH3bJ npeoónaJJ.aeT a 

HHJ1.YCTp1111 H3 6 p OH3bI a KapnaTCKOÍI KOTJJOBHHe 

onpeJ1.eJJeHHOe 0.11.H006pa3He npe.QMeTos. AHaJJH3 

noKa3aJJ, 4TO JJ.antpoBaHHYIO cp11HaJ1bHOÍI CTene

HeH pa3BHTHSI 6pOH30BYIO HHJl.YCTPHIO B MOľHJlb
HHKe B c . 3eMO.ílHHCKe-Kon4aHH MO>KHO CHH

xpOHH30BaTb c KJJaJI.aMH ropH30HTa Onaii a soc

T04HOÍI Y.acTH KapnaTcKOÍI KOT JJOBH Hbl. Xorn 

so n poc KYJJbTYPHOH n pHHa.11.JJe>KHOCTH HeKOTO

pbIX Kna::i.os H3 o6JJaCTH BocTOY.HOCJJoaauKoli 

HH3MeHHOCTH s 11ep110.11. yracaHHR KYJJbTYPbI C y-

4.blO-JJ.e-Cy c OCTaHeTCSI OTKpblTblM, o6JI.y MbIBaeT

CSI B03MO)!{HOC1'h OTHeCTH HX K rop H30HTY On aít 

(CnaHeu, Tpe6•~111os, CnasKosue, Man11- ľopew). 
CT pHBeJJ.eHHbIH B pa6oTe attaJJH3 KepaMHKH 

H 6pOH30BOH HHJl.YCTpH H n o n oJJHeH aHaJJH30M 

npo4ero semecTBeHttoro MaTep11aJJa: KOcrnttasi, 

6pOH30BaSI HHJl.YCTpHH H npeJJ.MeTbl y KpaweHHH. 

n o3HaHHe Ky.rJbTYPHOÍI 06CTaHOBKH B cpeJJ.HHH 

nep11011. 6poH3bJ s BocTO'IHOH CnonaKHH H ou.eH

Ka HeKOTOpbtX cneuH<l>H4eCKHX npH3HaKOB KYJ1b

TypHo- 11cTop11•1ecKoro npOl(CCCa CO.D.eHCTBYIOT 

06'bS1CHeHHIO xpOHOJ10ľH4eCKOľO IlOJIO>KeHHH 

KYJJbTYPhl C y4bt0-J1.e-Cyc s HccneJJ.osaHHOH 06-

JJacT11. B csst3H c 3THM HY>KHO ynoMHHYTb oTO

MaHcKyio KYJlbTYPY HJIH >Ke ee nocn eKnacc114ec

KY10 cpa3y s paHHeM n ep110.ue cpeJJ.Hero 6poH30-

soro aeKa (cTy n eHb BB1), npeJl.wecny10myt0 

KYJJbType C yllb10-J1.e -Cyc. B BocT04HOH CJiosa

KHH OHa npe)lCTaB.'leHa 003.ll.HHM ropH30HTOM n o

ceJieHHSI Ha B03BbJUleHHOCTH s r. Cn11wcKH-llhsp

TOK H MOrHJJhHHKOM s r. CpeJla-HaJl-60.11.poroM. 

,ll.JH1 .n.aTHponKH JatiaTKOU 1<yJJbT)'pb1 C y Y.btO-
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-JJ.e-Cyc s CnosaK11H 11Me10T sa>K11oe 3 Ha4eH11e 

HaXOíl.Kl1113 Cn11wa. B nOJJJ.HeM rop1130HTe ( 881) 

yKpenJJCHHOfO noceJJCHl1H OTOMaHCKOH l<YJlbTYPbI 

s r. Cm1wcK11-lliTBpTOK 6bI J1 a o6oeKTe KYJJb

TypHoro xapaKTepa o6Hapy>KeH Kyaw11H'!l1K 

KyJJbTYPbl Cy4blO-Ae-Cy c. H axoJJ.Ka Kyaw11H'!11Ka 

cBH3aHa c npoH11KHOBeH11eM KYJJbTYPbl C y4bl0-

-JJ.e-Cyc s BocTO'!HYI'> CnoaaK1110 s nep110J1., a KO

TopoM Ha OCHOBaHHll OTOMaHCKOH KYJlbTYPbl B03-

Hl1KaeT rop1130HT ÓTo~rnH11-Cytit>10·J1.e-Cy~. YI M

nopTbI OTOMa11cKoii KyJ1bTypb1 11 Ky.nbTYPbt Cy

%IO·JJ.e-Cyc npOHHK.'111 TaK>KC B n 03Jl.HCMa)l.bH 

pOBCKYIO cpeJJ.y B !Oro-3anaAHOH CJJ0BaK1111 

( H11TpbHllCKH·Ípa.noK). 

3a4aTKH KYJJbTypb1 Cy4bro-.ne-Cyc a BocTO'l

HOcJ1oaauKoi1 HH3MCHHOCTl1 00.llTBCp>KJJ.aCT HH · 

KpycT11poaattttaH aMcpopa c ABYMH p y 4KaM11 11 

H306pa>KCHHCM Jl.BYXKOJlCCHOH TCJlCiKKH CO cxe

MaTH311poaaHHblMH q>HrypaMH 113 c. BeJJbKe

·PawKoaue. H a MOfHJlbHOM 11HBCHTape, K KOTO

pOMY aMcpopa np11Ha.ll.JJC>Kl1T, OTMC4CHbl BJ111H

Hl11H oToMaHcKoii H n11JJ11HcKoii KYJlbTyp, Ha oc

HOBaH1111 qero MOmHo ero J1.aT11poaaTb n 03Jl.Hl1M 

n e p110}l.OM cpC.LlHCfO 6pOH30BOfO aeKa, KOr)l.a B 

o6JJacrn CeaepHbJX KapnaT yraca10T BJ1HHHl1H 

6aJJK311CKOH Ky.'lbTYPHOH 30Hbl , 3Ha4HT OTOM3H

CKO-IHIJJHHCKHM ropH30HTOM, HJJH >l<C ropH30H

TOM ÓTOMa1rn-Cy%10-J1,e-Cyc, KOTOpblÍI B 3TOH 

o6JJacTH nocJ1eAOBaJJ 3a oToMaHCKOÍI KYJJhTypoíi. 

THnOJJOľi1'ICCKo-.xpoH0~1orn4ecK11ii aHaJJH3 na

MHTHHKOB KYJJbTYP"' Cy4hlO·Ae-Cyc a BocT04HO

c.noaanKOÍI Hl13MCH HOCTH on11pae1'CH Ha aH2Jll13 

KepaMHKH l1 ópOH30BOH l1H.llYCTp11H, T2K K2K Ha 

HHX u a116once 32MCTHO npOHBHJIHCh H3 MCHCHl1H 

B pa3BHTHH. Ha OCHOBalHIH OTJ1H411H B cpopMe 

H yKpa w eHl1H KepaMHKH 11 t5pOH30BOH HHJl.YCTp11H 

asTOp OTHOCl1T 3Tl1 naMHTHHKl1 K Jl.BYM CTyne

HH M pa3BHTl1
1
H. 

HaxOJJ.KH 1 cTy11ett11 acTpe4a10TcH s o6nacTH 

BocT04110cJJoaa1lKOÍI Hl13MeH11ocT11 TOJlbKO a cpe

.ne paHHCH cpa3bt n11.JJ11HcKoii KYJ1bTypb1, s 3Ha-

4HTCJibHOH Mepe nonaaweii nOA BJIHHHHe OTO· 

MaHCKl1X Tpa.D.11ll.HH, Ka K 06 3TOM CBHJl.CTCJ!bCTBY· 

IOT lj)opMa II yKpamcm1e HCKOTOpbiX cocyJJ.OB 

(KYBWHH'IHKH, MHCK11 c no.nCTaBKoii). BcTpeqa

IOTCH TaKme 3JICMťHTbl KapnaTCKOH KYJlbTYPbl 

KypraHHblX norpe6em1t1. XapaKTCpHbIM npe.n

cTaRJJCHHCM 3TOÍI CTyneHH HBJIHIOTCH aMcpOpbl 

c pe3Hb!M cn11paJICBH)l.HblM opHaMeHTOM l1 HH 

KpycTau11eí1, aMcpOpbl c pe3HblM OpHaMCHTOM, 

KYBWHHlfHKH H MHCKJI c IlO.llCTaBKOH H pe3Hb!M 

HHKpycT11poBa11m,1M opHaMeHTOM. CT po411e Kepa

MH•1ec1rnc cpopMbl HMCIOT M ll Oľ0411CJICHHblC aHa-

nor1111 s BOCTO•IHOH rpynne n11n1111cKoí1 KYJJb· 

T)'pbl. 5pOH30BaH 11HA)'CTp11H npC.D.CTaBJJClia 

JIHWb HC60JJbWHM KOJ111'!CCTBOM. 8Bl1Jl.)' TOfO, 

'!TO B KepaM11Ke nOHBJJHIOTC51 TaK>Ke cpopMbl , xa 

paKTCpHbl e .llJIH paHHCH cpa3bl fl11Jl11H CKO~I K)'Jlb· 

Typh1, MO>KHO nepsy 10 CTyn e Hb c<rnT2Th c1rnxpoH

noi1 c MOľHJlbHl1KaMH: fll1J111HCKOH K)'JlbTYPbl B 

Kow111lKOH KOTJJOBHHe (Bapua 11, paunsrn qrn3a 

MOľl1JJbHHKa 6apua-5 anorn, norpc6c1111c H3 c. 

llamt , KJ18.llbl ÓpOH30BblX 113,lleJJl1H ropH30HTa 

Ll.peseH11K). Ero coJI.ep>1.;aH11e, noM11Mo pa1rnero 

rOpll30HTa MOľHJ!hHJIKa B c. 3eMnJJHHCKe-Kon

lJaHH JIY4 1UC acero 01'06pa>KaeT 11HBCHTapb Ha

XOJI.OK OÓHapy>KCHHblX Ha noceJJCliliSlX B CC. 

ľHOiiHe, P yc1<a, Be.JJbKe-P awKoaue, ByJJ.KOBile 

11 JlaCToaue. Y411TbJBaH nepe>KHBaHH e a 1<epaM11-

Ke TI03JI.HeOTOMaHCKHX TpaJJ.HUHH MO>KHO ero JJ.a

THpOB8Tb cTyne1u•ii B 82 (BC.). 

Bo II cTeneHH KYJJbTypb1 Cy4blO-Ac-Cyc npo

Jl.OJJ)Ka10T pa3Bl1BaTbCH HCKOTOpblC KepaMH'!ec

Kl1e Q>OpMbl, HO nORBJ!SllOTCH TaK>Ke q:>opMbl HO

BblC. AM<j)OpOBl1}l.H h!C COCY.ll.bl c Jl.BYMH PY4K8Ml1 

c n11paneBl1J].HblM OpHaMeHTOM H HH KpycTau11eít 

npOJlOJl>KGllOT cyw.ecTBOBaTb .na>Ke B 3TOM nep11-

o.u.e. B 6oJJbW11HCTBe norpe6eHHH y>Ke He no

RBJJHIOTCH M11CKH c nO)l.CTaBKOH; K)'BIUHH4HKl1 6e3 

n o.ncTaBK11 HMCIOT 611KOHH4C'cKy10 cj>opMy. T 11no

JJOľl1'1ecKaH Wl<aJTa aMcj>op o6oraTl1J12Cb HOBblMl1 

cpopMaMH. H eyKparneHHbJe aMcpopbl c JI.Byl\rn 11n11 

4CTbtpbMH py4KaM11 npeJJ.cTaBJJCHbt HeCKOJJbKHM11 

Bap11aHTaMH. DpH HblHeWHCM COCTOHHHH 11CCJie

AOBaHHH MO>KHO npeJl.TIOJJaraTb, 4TO OHl1 51BJI51 -

IOTCH npOHBn eHHCM 38KOH4CHH0ľ0 pa3BH1'11Sl 

K)'JJbT)'pb1. P e311aH opHaMeuTaUHH Ha KcpaM11 1<e 

no4Tl1 He BCTpC•I aeTCR. 

9 Ty c.feneHb pa3BHTHH KYJJbTYPbI Cy4blo-.ne

-Cyc MO>KHO OTHCCTH K CTyneH11 BC ( BC2). no

cTeneHHO n epeXOJI.HW.eil B CTYTICHb BD. n ocTe

neHHblH B 3TOT nepHO..'l. nepexO)l. Me>KAY cpeJJ.

HHM II n 03Jl.Hl1M 6pOH30BblMl1 BCK3Ml1 He n03BO

m1eT c T04KH 3peHHH xpOHOJ10ľl111 onpeJJ.CJJHTb 

T04HYIO rpaH11uy Me>KAY o6eHMl1 CTeneHHMH. 

9TOT cpaKT JJyq rue scero noJJ.TBep>K.naeT MaTe

p11aJJbHoe COJll!p>KaH11e 3TOil CTyneHH: B MOfHJ!b· 

HHKe a c. 3eMnJJHHCKe- l\on4aHH. K 11 cTene1111 

MO>KHO flOM11MO HaXO.llOK n03J].Hero ropH30HTa 

MOľHJlbHHKa OTHeCTl1 T8K>KC KepaMHKY MOľl1Jlb

HOľO HHBCHTap51 06Hapy>KeHHOľO B CC. Bpauosue, 

8HHH4KH, HeKOTOpb1x norpe6eH11ii 113 c. BeJJbKe

P awKosu.e, Ma-rep11a.r1 xapaKTepHblH AJJH noce

neH11ii 113 c. CKpa6cKe, a T2K>Ke KJTa.ll.bI 6poH30-

BbIX 113.ncn11i1 (C.ilaHeu, Tpe611wos, MaJJ H-ľo
pew, CnasKoaue). D oM11Mo KepaM11•1ccK11x qwpM 
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Ha6J11-0,!l.aeTCH B KepaMHl.JeCKOM 11 · 6pOH30BOM 

HHBeHTape 3THX MeCTOHaXO)KJJ.eHHH TaK)l{e BJIH

HHl1e n03JJ.Hei1 cpa3bJ n11JI11HcKoi1 KYJihTYPhI 11 

paHH11e 3JieMeHTbl rascKOH KYJibTYPhl, HOCHTeJIH 

KOTopof! Ha4aJIH B TI03Jl.HHH nepH0.11. 6pOH3bl no

CTeneHHO 3ace.'IHTb o6JiacTh BocT04HOH CJiosa

Kl1H. 

BMecTe nosrn1rnurnecH H npo.uoJI)Kasunre cy

w.ecTB0BaH11e CTapu111x cpopM, HacTy naf()w.He 

HOBble cpopMbl, HO B OCHOBHOM xpOHOJIOľH4eCKOe 

onpe.ueJieHHe 60JlbUleH 4aCTl1 6pOH30BOH HHJJ.y 

CTp11H noKa3bIBaIOT, 4TO TI03Jl.HS1S1 cpa3a 3TOH CTe

neHH .uaTHpoBaHHa'S1 cTyneHefi BD CHHxpoHHaH 

c KJiaJJ.aMH rop1130HTa Onaf!, Ypttf()·.lJ.oMaHelllTH 

11 c n03JJ.Hefi cpa3of! n11JI11HcKof! KYJibTYPbl. B 

paMKax npHHa.ll.Jie)l{H0CTl1 KJiaJJ.OB K ropH30HTY 

Onaf! 06.uyMbIBaeTcH D03MO)l{HOCTb OTHecrn KJia

JJ.bI 113 r. Tpe6HlllOB 11 cc. CJiaHeu., MaJI11- ľopelll 

H C.1JaBKosu.e K no3.U.Heí1 cpa3e II cTeneH11 yraca

f()W.eÍi Ha Tepp1nop1111 BocT04HOCJIOBaU.KOH HH3-

MeHHOCTH KYJibTYPb' Cy4bf()·JJ.e- Cyc. )J.OHbrne 

o6Hapy>KeHHblH s BocT04HOH CJIOBaKHH MaTe

p11a.r1 3TOH KYJibTYPbl noKa He no3BOJIS1eT .uaTHpo

BaTb nepHOJI. ee ynaJ~Ka BbJllle 1.JeM CTyneHei1 BD. 

On11paHCb Ha aHa.IJH3 naMHTHHKOB BCKpblTbIX 

Ha onpe,n.eJieHHhlX noceJieHHHX, MOf'HJ!bHl1Kax H 

B KJia.uax MO)l{HQ np11HTH K BblBOJJ.y, 4TO p e'4b 

H.UeT o Ha1160.1Jee y.naJieHHOM K 3ana.uy pai1oHe 

pacnpocTpaHeH11S1 KYJihTYPbT Cy4h!O·JJ.e-cyc, 

np11HH.BllleH y4aCT11e B pa3Bl1THH cpe.u.Hero 11 

no3.U.Hero nep110.uos 6poH3hJ s 06nacT11 DoTHCbSI. 

B Ha1.JaJie cTyneHH HA 1, KaK 3TO no.uTBep)KJJ.aeT 

se1u.eCTBeHHblÍI MaTep11aJI, BOCT04HOKapnaTCKaH 

o6JiaCTb 6bI.JJa y>Ke nJIOTHO 3aCeJieHa HaCeJie

HHeM raBCKOH KYJibTYPhl, KOTOpaSI no scef! Bepo

SlTHOCTH cnoco6cTBOBa.1Ja 3aseprueHl11() pa3Bl1THH 

KYJihTYPhI Cy4bf()·JJ.e-Cyc TaK>Ke B o6JiacTH 

BocT04HOCJiosau.Kof! HH3MeHHOCTl1. 

Pe3yJibTaTbJ 11cc.1Je.uosaHHH KYJihTYPhl Cy4bf()

-.ue-Cyc n oKa He np11HeCJIH .UOCTOBepHblX OCHO

BaHHH .ll.J!Sl Il03HaHH51 pa3BHTHH 3KOHOMH4eCKOľO 

6a3Hca HaceJieHHSI. CaMyf() Ba)l{Hyf() npo6JieMy 

B 3TOM OTHOWeHHH npe.uCTaBJIHeT He.UOCTaTOK 

noceJieHHH, OTpa>KalOW.HH ypoBeHb 3KOHOMH4eC

KOH Jl.eHTeJibHOCTH 11 cou11aJibHOH CTPYKTYPbl 06-

w.eCTsa. 

HaxoJl.KH, Hafi!l.eHHbie B MOf'HJlbHHKax KYJibTY

pbI C y4bf()·n.e-Cyc, noMoraK>T 06p11cosaTh Kap

THHY HeKOTOpbIX pe.1J11rno3HbIX npe.ucTaBJieHHH 

Tor.nalllHero Hace.nemrn, a TaK>Ke npHHOCSlT cse

.ueHHH o xapaKTepe 3TOH KYJibTYPbI. /K)l{eHHblH 

norpe6aJibHbIH o6pS1.ll. npeo6.11a.ua10w.11f! Ha npo

rn>KeH1111 scero nep110.ua 6poH3bI 6b1JI npHHSlT 

TaK>Ke HOCHTeJlHMH 3TOH KYJibTYPbl. 06Hapy)l{eH

HbJe B MOľHJ!bHHKe B c. 3eMnJIHHCKe-Kon4aHH 

KOCTpHw.a, Ha KOTOpblX ocyw.ecTBJ!SlJiaCb Kpe

MaJ~HSl y Mepruero. Henocpe.ll.CTBeHHO CBSI3aHbl 

c norpe6aJJbHblM o6pSIJJ.OM. 0 HH HBJI
1
HK>TCH xa

paKTepHblM npH3HaKOM Ha.UCTpOHKH HOCHTeJieH 

KYJibTYPbl Cy4b10-Jl.e-Cyc B B ocT04HOCJIOBau.Kofi 

HH3MeHHOCTH. 

D pe!l.CTaBJieHHSl o 3arpo6HOH >KH3HH, npoH

BJieH11e M KOTOpblX HBJIHCTCSl )l{)l{eHHblH norpe-

6aJibliblH o6pH.U, HCXO.UHT 113 sepb! B com1pHOe 

6o>KeCTBO, OCHOBbIBaf()w.eecH Ha HJJ.eH, 4TO noCJJe 

C0)1{)1{eHHS1 .uywa TIOKH.UaeT TeJio H CTaHOBHTCÍH 

1.JaCTblO BbJClllCľO 60)l{CCTBa. c CHMBOJIOM COJIH

u.a, scTpe4a10w.erorn Ha KepaMHKe 113 norpe6e

HHH CDH3aHO T aKiKe yKpameHHe - MOTHB COJI

Hel.JHOľO KpecTa H JJ.HCKa B pa3H~X sapHaHTax, 

HBJIHJOW.HXCH CHMBOJIOM OľHS1 H TenJia. K HHM 

OTHOCSlTCH KOHU.eHTpH'I eCKHe Kpyrn H MOTHB cnH

paJI11, OTMetJeHHbJe nOMHMO KepaMHKH TaK>Ke Ha 

6poH30Bhtx H3.UeJIHS1X. B apeaJie pacnpocTpaHe

HHSI KYJibTYPbl Cy4h10-.ue-Cyc H BHTeH6epcKOH 

KYJibTYPbI s PyMhJH HH BCTpetJaeTcH TaKoro po.ua 

yKpaweH11e TaK>Ke Ha o6yxax TonopoB-MOJIOTOB. 

B MOrHJibHHKax BocT04HOH CJiosaKHH nOHBJIH

JOTCSl . CHMBOJ!bl COJIHUa Ha .ll.He 6oraTO y Kpa

UleHHblX MHCCK c non.CTaBKOH. 0HH SlBJ!Slf()TCSl 

TaK>Ke OJJ.HH M H3 MOTHBOB pe3HOľO opHaMeHTa 

Ha aMcpopax H KYRlllHHtJHKax. C KYJibTOM COJIH

u.a CB513aHbl no scef! BepOS1THOCTH TaK)l{e cueHbl 

c H3o6pa>KeHHeM TeJiern. B CBH3bl c TeM MO)l{HO 

ynoMHHYTb aMcpopy H3 c. BeJihKe-PawKosu.e, c 

cxeMaTH4eCKHM H306pa>KeHHeM Jl.ByXKOJieCHOH 

TeJie)KKH c .usyKOHHOH y npH)l{KOii. KyJibTOBbIH 

xapaKTep HaXO.UKH llOJl.TBep)KJJ.aK>T TaK>Ke CTH

JIH30BaHHhle pHCYHKH nepe.ua10w.11e 4eJIOBetJec

KHe qrnrypb!. 6pOH30ByJO HallJHBKY c ľOJIOBOH 
BO,il.SlHOľi IlTHllbl, 06Hapy>KeHHy10 B MOľHJ!bHHKe 

B c. 3eMTIJIHHCKe- Kon4aHl1, MO)l{HO paccMaTpH

sa'ľb KaK npoHBJieHHe KYJibTa a6cTpar11posaH

HOH JlYWl1 (nTHllbl), B nOJIHOH Mepe pacnpo

CTpaH11BUJerocS1 B n03Jl.HHH nepliO.ll. 6pOH3bl H 

n epHOJJ. raJibruTaTa. 

Ha OCHOBaHHl1 Ky.'lbTOBblX npOHBJieHHH HOCH

TeJieH KYJibTYPhl C y4h10-.ue-Cyc, no.uTBep>K.ue

HbJX npe)l{.ue scero s MOrHJihH11Kax, r.ue Ha6mo

.ua10TcH s mrneHrnpe norpe6eHHH onpe.ueJieHHbJe 

pa3JIH'lff.H, MO)l{HO rosopHTb o COU.HaJibHO H 3KO

HOMH4eC.KH .umpcpepeHu.11py1ow.eMCS1 o6w.ecTBe, 

HaXO.UHBUleMCSl Ha TOM >Ke caMOM yposHe KaK 

o6w.ecrno cospeMe1111b1x KYJibTYP nep110.ua 6poH-

3 bI s 06.11acTH K apnaTCKOH KOTJIOBHHbl. 

DepeBOJI. r. 3a6oi'tHUIW80U 
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K PROBLEMATIKE TRVANIA A KONCA 
BOLERAZSKEJ SKUPINY NA SLOVENSKU 

VIERA N:EMEJCOVA-PAVÚ K OVA 
(Archeologický ústav Slovenskej akadémie vied, Nitra) 

Pri výstavbe diaľnice úsek Bratislava-Tr
nava-Piešťany a na priľahlých pracoviskách 
sa v uplynulých rokoch realizovali viaceré roz
siahle plošné .ocfkrývky, 7.iéllffiera111é väčšinou na 
problematiku mladšej doby kamennej (kultúry 
s lineárnou keramikou .a lengyelskej kultúry). 
Skúmané polohy boli zväčša viac raz v praveku 
osídlené a poskytli teda nálezy z viacerých 
kultúrnych období. V tomto príspevku by sme 
sa chceli zaoberať sídliskovými nálezmi bole
rázskej skupiny z Blatného, okr. Bratislava
-vidiek, a Zlkoviec, okr. Trnava. Výskum 
v Blatnom prebiehal v rokoch 1977-1979 (Pa
vúk 1918, s. 192-195; 1980a, s. 206-211; 
1980b, s. 160- 165), výskum v Zlkovcíach začal 
v roku 1980 a zatiaľ nie je ukončený (Pavúk 
1981, s. 223-226; 1982, s . 219-222 ; 1983, 
v tlači). 

Ťažiskom výskumu v Blatnom bol výskum 
sídliska z obdobia staršej a mladšej lineárnej 
keramiky a želiezovskej skupiny, pri k torom 
na ploche ca 15 OOO m2 sa odkrylo 11 objektov 
bolerázskej skupiny, rozptýlených po celom 
priestore. Ťažiskom výskumu v Zlkovciach je 
sídlisko lengyelskej kultúry z obdobia Lengyel 
II. Na doteraz odkrytej ploche ca 20 OOO m2 
sa objekty bolerázskej skupiny kumulovali 
na relatívne malom priestore, ca 50 x 50 m 
pri okraji terasy, v r-0ku 1983 sa zistilo pokra
čovanie západným smerom, do vnútra terasy. 

Táto práca je zameraná najmä na vyhodno
tenie nálezov zo sídliska zo Zlkoviec, ale zá
merne ich doplňujeme a publiku1eme spolu so 
sídliskovými nálezmi b-Olerázskej skupiny 
z Blatného, leb-0 charakter oh-Och súb-Orov ná
zorne dokumentuje vývin bolerázskej skupiny 
v jej mladších fázach a doplňuje charakteris
tiku jej záveru. 

Obe lokality ležia na pravej strane Váhu, 
Zlkovce na terase Dudváhu, Blatné na terase 

potoka Sisek, vtekajúceho do Čiernej Vody, 
a sú od seba vzdialené 30 km ivzdušnou čiarou . 

Vrb-Ové, ďalšia loka lita spomínaná v tejto práci, 
je vzdialené od Zlk-0viec 20 km. V rnvinatom 
teréne Trnavskej tabule takéto vzdialeností 
nemôžu podmieňovať rozdiely lokálneho cha
rakteru. 

Pri vyčleňovaní bolerázskej skupiny z ob
sahu badenskej kultúry slúžhli za základ nále
zy, k toré dnes označujeme ako obdobie opti
málneho rozvoja b-Olerázskej skupiny a jej de
finitívneho sformovania sa. Počiatky b-Oleráz
skej skupiny, Baden Ia, b-Oli spracované neskôr 
(Nemejcová-Pavúková 1919a; 1981, s. 261 -
262). Mladšia čast bolerázskej skupiny, charak
terizovaná najmä sídliskom v Nitrianskom 
Hrádku-Vysokom brehu, 1bola označená ako 
Baden Ib a dodatočne sa z nej vyčlenili isté 
lokality, ktoré sa ukázali mladšie ako klasická 
lokalita v Nitrianskom Hrádku-Vysokom brehu 
(Nemejcová-Pavúklová 1979b) a ktoré som ne
skôr odde~ila od fázy Ib ako zvláštnu fázu Ie 
(Nemejcová-Ravúľ/(jová 1981b). Záver boleráz
skej skupiny (plynule sa ním napája na nasle
dujúci vývoj) sa pokúsim charakterizovať prá
ve na základe n álezov zo Zlkoviec. 

V období, keď v rámci badenskej kultúry 
oproti sebe stáli na jednej strane nie veľmi po
četné nálezy bolerázskej skupiny a na strane 
druhej, bez zreteľnejšieho prepojenia medzí 
nimi, masa jej mladších prejavov, menovite 
horizont Úny v Podunajsku, resp. jej iné geo
gra ficko-chron-0logické celky (Viss atď.), malo 
vyčlenenie a separátne pomenovanie b-Oleráz
skej skupiny svoje opodstatnenie, najmä keď 
sa ukázalo, že b-Olerázskou skupinou badenská 
kultúra sa začína (Neustupný 1959, s. 269). Pre 
genézu .badenskej kultúry mala zásadný vý
znam, preto sa ,podnikali pokusy bolerázsku 
skupinu vnútri ďalej rozčleniť (Torma 1913, 
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s. 496 a nasl.; Nemejoová-Ravúková 1973, s. 
300 -301; 1979a), aby proces vzniku badenskej 
kultúry, minimálne na báze vývoja materiálnej 
kultúry, nadobudol konkrétnejšie rysy. 

Dnes, aspoň v oblasti stredného ·Dunaja, sú 
medzery vo vývoji badenskej }{ultú,ry zväčša 
vyplnené, takže <bolerázska skupina je viac
menej plynule napojená na nasledujúce stupne 
b.sdenskej kultúry bez typologických skokov, 
ktoré sa v čase jej rozpoznan!iia nedali prekle
núť. V náčrte triedenia badenskej ku1ltúry pre 
túto oblasť (Nemejcová-Pavúková 1981a, s. 
261 - 262) som badenskú kultúru rozdelila na 
stupne I-IV a zároveň som poukázala na mož
nosť delenia na väčšie úseky - na starší a 
mladší Baden. Starší obsahuje I. a II. stupeň 
a mladší III. a IV. stupeň badenskej kultúry. 
I. stupeň sa zároveň kryje s pojmom boleráz
ska skupina a II. stupeň z neho bezprostredne 
vyrastá, i keď jemné nuansy ich prechodu ne
boli detailnejšie známe. V takomto chápaní, 
najmä ak ďalej poukážeme na záver boleráz
skej skupiny a jeho doslova prechodný charak
ter v zmysle premeny I. stupňa na stupeň II., 
vyčlenenie bolerázskej skupiny ako samostat
nej skupiny z obsahu badenskej kultúry stráca 
na opodstatnení. Práve v najstaršom období 
je badenská kultúra najmenej lokálne rozčle
nená, k výraznému teritoriálnemu deleniu do
chádza podstatne neskôr, začiatkom jej III. 
stupňa. Preto by bolo správnejšie nehovoriť 
o bolerázskej skupine, ale o 1bolerázskom hori
zonte badenskej kultúry, i keď i tento termín 
má vla,stne pomocný charrakter - pr.echod me
dzi I. a II. stupňom hadenskej kultúry je taký 
plynulý, že pri istej to1eranciJ. voči typologic
kým :cmenám môž,eme koniec bolerázskej sku
piny posl.IJI1úť až na koniec II. stupňa. Napľ'iek 
tomu zostávam pri zaužívainom chápaní dlžky 
bolerázskej skupiny, teda: pri jej stotožnení len 
s I. stupňom badenskej kultúry, a iaj pri jej 
konvenčnom pomenovaní kvôli jeho zaužíva
nosti a obsahovej ucelenosti. 

Vznik badenskej a príbuzných kultúr v ju
hovýchodnej Európe bol nesporne kvalitatívne 
novou hodnotou, podstatne sa odlišujúcou od 
predchádzajúcich kultúr s maľovanou kerami
kou. Charakter vzniku týchto kultúr oproti 
predchádzajúcim neolitickým kultúram nebol 
až taký kontrastný. Ako .je známe, tzv. kultúry 
s maľovanou keramikou (a ich nemaľované va
rianty), rozšírené najmä na strednom a dolnom 
Dunaji, sa dotýkali nielen Čierneho mora, čiže 

integrálnou súčasťou územia ich rozšírenia boli 
i pričernomorské, resp. nadčernomorské úze
mia (Moldavsko, Ukra,jiina), ale .koridormi riek 
Struma, Mesta a Marica schádzali až k brehom 
Egejského mora. 

J e závažnou skutočnosťou, že severoegejská 
oblasť bola predtým, ale aj v obdobiach pod
statne neskorších, súčasťou vývoja juhový
chodnej Európy (Todo11ova 1978, mapa 6 -9; 
Nemejcová-Pavúková 1981b), a nie východo
či západoegejských území. V období kultúr 
s maľov.anou kevamiikou v širšej oblasti Podu
najska máme do činenia s vý.rame autochtón
nym, možno povedať sebestačným vývojom, 
uzavretým v priestoroch juhovýchodnej Euró
py, ohraničeným na severe oblúkom Karpát a 
na juhu Egejským morom. Napriek dotyku 
s egejským svetom jeho kontakty podľa dote
rajších poznatkov doň výraznejšie nezasahujú 
a kultúrotvorné procesy prebiehajúce v rámci 
kultúr s maľovanou keramikou s ním pravde
podobne nesúvisia. Je stále ·otvoreným problé
mom, čo zodpovedá smerom na juhovýchod 
a juhozápad napr. horizontu Sitagroi III, resp. 
paralelným horizontom v Dikili Tash (bez 
ohľadu na dlžku vývoja, ktorá sa pod týmto 
jediným horizontom či názvom skrýva; Ne
mejoová-P.avúkiová 1981b). 

Kultúry s mafovanou keramikou, zdá sa, 
plynule rozvíjali tradície predchádzajúcich ne
olitických kultúr, a ústili, menovite na stred
nom a dolnom Dunaji, do komplikovanej spo
ločensko-ekonomickej štruktúry obyvateľstva, 
zachytenej na početných pohrebiskách - z po
čiatkov lengyelskej kultúry (Zengovárkony, 
Aszód, Svodín) a výrazných pohrebiskách 
tiszapolgárskej a bodrogkeresztúrskej kultúry 
(Nevizánsky v tlači, :resp. pohrebiskami typu 
Varna (Ivarvov 1978, s. 13 a nasl.). Sú teda roz
ptýlené v priebehu jedného tisícročia (v neka
librovaných dátach C14 štvrtého) a vo viace
rých kultúrach, ale ich spoločné znaky sú ne
sporné. Hospodársko-technický pokrok tejto 
doby nachádza svoj odraz napr. v rozsiahlych 
sídliskách kultúry Tripolje-Cucuteni (Smaglij 
1982) a ich menších, ale podľa všetkého podob
ných variantoch lengyelskej kultúry (Svodín; 
Nemejo,ová-Pavúková 1982, priebežne aj 
v predchádzajúcich ročníkoch zborníka Ar
cheologické výskumy a nálezy na Slovensku), 
ale okrem iného aj vo vyspelej metalurgii medi 
a zlat.a, charakterizujúcej toto obdobie práve 
v juhovýchodnej Európe (Renfrew 1969). 
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Nevieme, čo viedlo k deštrukcii natoľko sta
bilizovaného, od začiatkov neolitu postupne 
narastajúceho vývoja. V posledných rokoch je 
obľúbená teória o ničivom zásahu kočovníkov 
z východoeuró.pskych stepí, ktorí svojím po
stupom na západ privodili zánik nielen kultúry 
Tripolj e-Cucuteni, ale postupne, ako reťazovú 
reakciu či doslovne osobne a priamo, kultúrne 
zmeny a výmenu obyvateľstva v celej Európe 
(Gimbutias 1918, s. 277 a nasl.; Lichardus 1976, 
s. 207 a nasl.; atď.) . 

Stepnú inváziu v Karpatskej kotline nemož
no poprieť. Svedčia o nej desiatky kurganov 
vo východnom Maďarsku a severovýchodnej 
Juhoslávii, ktoré zároveň vymedzujú pľ>iestor 
fyzickej prítomnosti jej .príslušníkov. Možno 
však diskutovať o jej kultúrotvorných vply
voch práve v priebehu a koncom kultúr s ma
ľovanou keramikou, resp. v období vzniku ba
denskej a príbuzných kultúr v juhovýchodnej 
Európe a najmä o dosahu týchto vplyvov sme
rom na západ, mimo bezprostrednej prítom
nosti ich nositeľov. Relatívne chron ologické 
vzťahy tohto zásahu (Ecsedy 1919, s. 4 7 a nasl.) 
na jednej strane a jednoznačné nasmerovanie 
badenskej a súčasných kultúr v juhovýchodnej 
Európe na východostredomorskú oblasť (v ich 
počiatkoch konkrétne na východoegejskú ob
lasť), a nie na východnú Európu na strane dru
hej, nám dovoľujú pochybovať o dominantnej 
kultúrotvornosti stepného zásahu v juhový
chodnej Európe práve v období vznikajúcej 
badenskej kultúry, alebo ešte pred ňou, hoci 
v priebehu trvania badenskej kultúry istý 
vplyv mohol mať (nie však v období jej vzni
ku), k čomu sa v závere príspevku vrátim. 

Viackrát už bolo zdôraznené, že síce príbuz
ný, ale predsa rôznorodý vývoj kultúr s maľo

vanou keramikou sa tesne pred vznikom ba
denskej kultúry navzájom ~bližuje, vytvárajúc 
horizont skupín Ret z-Balaton II-Ľažňany

Hunyadihalom-Vajska, resp. n a dolnom Du
naji horizontom Sälcuta IV- Bäile Hercula
ne- Cernavoda I. Na väčšine územia juhový
chodnej Európy je s výnimkou niektorých ob
lastí (napr. Trácia) už rozpracovaný. Až na 
tomto podklade vzniká badenská kultúra, resp. 
kultúry s ňou súčasné (Cernavoda III - Coto
feni, Ezero). 

Charakter staršej fázy bolerázskej skupiny, 
t. j. Badenu Ia, vylúčil možnosť migračného 
prílivu cudzieho etnika z juhovýchodu do Kar
patskej kotliny, dôsledkom čoho by bol vznik 

badenskej kultúry (Nemejcová-Pavúková 
1919a, s. 42, 55), a naop ak, ukazuje na vä-zby 
s predchádzajúcim obdobím. Nálezy tohto ho
rizontu považujú niektorí bádatelia skôr za sú
časť predchádzajúceho vývoja, resp. poukazu
jú na ich prechodný cha[1akter (Kalicz 1982 ). 
Nemôžeme teda hovoriť o diskon tinuite vo vý
voji, i keď zmeny v materiálnej kultúre, v cha
raktere sídlisk a pravdepodobne dosť podstatné 
zmeny v spoločenskej štruktúre obyvateľstva 
(na ne by poukazoval úplne iný ráz pohrebisk 
badenskej kultúry oproti spomínaným pohre
biskám kultúr s maľovanou, resp. nemaľovanou 
keramikou), možné zmeny v hospodárske j ob
l!asti a konečne zmeny v oblasti náboženských 
predstáv, charakterizované zmeneným pohreb
ným rítom z kostrového na žiarový (ktorá sa 
v priebehu badenskej kultúry mení opäť na 
kostrový}, svedčia o nových tendenciách vo vý
voji, ktoré nepokračujú priamo v tradícii pred
chádzajúcich neoliticko-eneolitických kultúr. 
Zdá sa, že vytvárajú nový základ, z ktorého 
potom čerpali a ďalej ho rozvíjali všetky nasle
dujúce domáce kultúry mladého eneolitu, resp. 
doby bronzovej, prakticky až po skýtsko-trác
ku a menovite keltskú historickú expanziu, kto
ré predchádzajúci súvislý vývoj v Karpatskej 
kotline ukončili. 

Tieto zmeny nevieme momentálne vysvetliť 
inak ako tým, že obdobie badenskej a súčas
ných kultúr v juhovýchodnej Európe prestáva 
byť tým uzavretým, sebestačným civilizačným 
celkom, vysielajúcim vlastné impulzy (meta
lurgia atď.), akým bolo počas predchádzajúcich 
tisícročí, ale tesne sa napája na iný civilizačný 
okruh, konkrétne egejsko-anatolský, v svojich 
počiatkoch na východoegejsko-anatolský a 
neskôr na západoegejský. Mladšie kultúry 
v Karpatskej kotline si tento trend svojich 
kontaktov zachovali a často sú pri mnohých 
z nich zdôrazňované napr. mykénske vplyvy 
v prostredí kultúr staršej doby bronzovej, spo
chybnené síce nesúhlasiacimi rádiokarbónový
mi dátami, ale inak nie dostatočne vyvrátené 
(Vladár 1913, s . 272 a nasl. ; Vladár - BMtonek 
1977; Neustupný 1968, s. 30 a nasl„ 52), prí
padne výskyt kanelovanej keramiky v sever
nom Grécku, naznačujúci príbuznosť s mate
riálom k eramických skupín zdobených kanelú
rou od Bulharska cez Juhosláviu a Rumunsko 
až do Maďarska (Hänsel 1981, s. 207 a nasl.), 
alebo teória o priamych kontaktoch v období 
homérskych eposov na prahu historickej doby 



78 V. N~MEJCOVA-PAVÚKOVÁ 

(Paulík 1962, s. 35 a nasl.; Bouzek - Bouzková 
1963, s. 59), početné teórie o formách a aspek
toch dórskeho sťahovania atď. 

I keď sú niektoré z nich predmetom diskusie, 
alebo sú dokonca diskutabilné, nevyvracajú 
fakt, že pobadenský vývoj v Karpatskej kotli
ne pulzoval stále (s malými výnimkami, ako 
je napr. zásah kul.túry Chlopice-Veselé za
čiatkom BA1) viac alebo menej smerom na 
juhovýchod či juh. V období badenskej kultú
ry, menovite jej starších stupňov, intenzita 
vzťahov k východnému Stredomoriu, pôsobia
cich naprieč juhovýchodnou Európou smerom 
do vnútra Karpatskej kotliny (markantných 
v kultúre Ezero a Dikili-Tash, menej v baden
skej kultúre a najmenej v kultúre Cernavoda 
III-Cotofeni), je taká výrazná, že v prípade 
mladšieho historického obdobia by sa možno 
hovorilo o istom druhu provincií predoázij
ských či východostredomorských civilizácií na 
európskom k ontinente. · 

Mechanizmus týchto vzťahov však vôbec ne
poznáme. Ich intenzita bola menlivá - počas 

badenskej kultúry možno dobr·e sledovať ich 
vzostupnú tendenciu, kulm1rnáciu a prerušenie, 
za ktorým v nedlhom časovom intervale nasle
duje i zánik badenskej kultúry a jej rozpad na 
celý rad menších mladoeneolitických kultúr
nych skupín či kultúr. I keď základná orientá
cia smerom na juh zostala, intenzitu z obdobia 
badenskej kultúry neskôr viac nedosiahla. 

Tento vzťah však nemožno preceňovať, a tak 
isto je dobre známa .rozdielnosť genézy a cel
kového rázu kultúr badenskej, Cernavoda III
Cotofeni a Ezero, i keď ich označujem ako 
príbuzné (Sochacki 1980, s. 17, 156 a nasl.). 
Preto som zdôraznila, že viaceré priame presu
ny obyvateľstva z Anatólie, resp. juhovýchod
nej Európy do Karpatskej kotliny, s ktorými 
počítal pôvodne, v tej dobe dosť zdôvodnene, 
N. KaLicz (1963, s. 81 a nasl.), sú v súčasnosti 
málo pravdepodobné. Vznik badenskej kultúry 
a ostatných kultúr v juhovýchodnej Európe 
treba pokladať za autochtónny, u niektorých 
kultúr .polygenetický, i keď väzby s predchá
dzajúcim vývojom nie sú vo všetkých prípa
doch ešte celkom jasné (napr. u kultúry Ezero). 
Rozdielnosť domáceho podložia sa prejavila 
v rozdielnosti novovznikajúcich kultúr a to 
hneď na ich počiatku, ale aj v 'Priebehu ich 
ďalšieho vývoja. Mám na mysli napr. zrejmú 
existenciu západného a východného variantu 
v kultúre Cernavoda III (podmienenú rozdiel-

nym podložím Sälcuta IV-Cernavoda I, na 
ktorom kultúra Cernavoda III vznikla), ústia
cich po jej zániku do úplne odlišných kultúr
nych prejavov - Cotofeni a Cernavoda II. 
Podobne i badenská kultúra S<a rozpadá, neskôr 
ako kultúra Cernavoda III, znovu na .potiskú 
a podunajskú časť .(o detailoch vývoja tejto 
kultúry v Juhoslávii juwe od línie Sava-Du
naj nie sme dostatočne informovaní), rešpek
tujúc zjaivne pôvodné .polgársko-lengyelské 
hranice. Tento jav - návrat k pôvodným kul
túrnym rozhraniam - ťažko zdôvodniť inak 
ako zotrvávaním pôvodného obyvateľstva pod 
nánosom novej duchovnej i materiálnej kul
túry. 

V procese genézy k domácemu komponentu 
pristupujú zmeny v nemateriálnych sférach, 
ktoré zväčša môžem~ len .predpokladať, ale nie 
presnejšie charakterizovať alebo dokonca zdô
vodniť, a popri 111ich ostá~ajú cudzie elementy 
v materiálnej kultúre, ktoré ako jediné mô
žeme momentálne už dosť presne klasifikovať, 

chronologicko-geograficky zaradiť a ktoré nám 
ukazujú smer kontaktov a charakter istej šir
šej civilizačnej príslušnosti badenskej a jej prí
buzných kultúr. Nejde teda o precenenie vzťa
hov,· ale o ich klasifikáciu a chronologické za
triedenie. 

Príliv cudzích elementov nie je - a to je 
dôležité - charakteristický pre počiatky ba
denskej kultúry, resp. pre počiatky bolerázskej 
skupiny, ale objavujú sa postupne vždy ďalšie 
a ďalšie v jednotlivých fázach bolerázskeho, 
resp. postbolerázskeho vývoja (Nemejcová-P.a
vú.1oová 1981 b ), pričom intenzita a výraznosť 
ich prílivu sa stupňuje práve ku koncu bole
rázskej skupiny, prípadne v období bezpro
stredne nasledujúcom. Z týchto dôvodov bol 
potrebný detailný rozbor a triedenie badenskej 
keramiky a stále sa v ňom pokračuje (i keď 
zatiaľ viac v jej podunajskej ako potiskej časti, 
kde veľakrát len ojedinelé lokality nám zatiaľ 
dokazujú existenciu toho alebo onoho horizon
tu badenskej kultúry). Analýza keramiky po
skytuje možnosť jej presnejšieho relatívne
chronologického zatriedenia, čo má význam 
nielen pre túto kultúru, lebo určuje širší, kul
túrno-historický rámec vývoja v Karpatske! 
kotline v danom období. V tomto konkrétnej
šom rámci bude možno jednoduchšie riešiť a 
interpretovať i otázky, .presahujúce materiálnu 
základňu a súvisiace s konkrétnymi formami 
života spoločnosti v tej dobe. 
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Obr. L Blatné. Objekt 37/77. 
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Obr. 2. B latné. Objekt 37/77. 
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BLATN:e 

Opis nálezov 

Lokalita v Blatnom, okr. Bratislava-vidiek, sa na
chádza v polohe „štrky" , 1500 m východne od obce, 
severne od cesty Blatné-Čataj a 500 m západne od 
križovatky diaľnice D-61 (Bratislava-Trnava) s uve
denou komunikáciou. Sídlisko je umiestnené na 11 m 
vysokej terase nad potokom Sisek, ktorý je Iavým 
prítokom riečky čierna Voda. Na preskúmanej plo
che (ca 15 OOO m2) neolitického sídliska bolo v rokoch 
1977-1979 odkrytých 11 objektov bolerázskej skupiny, 
rozptýlených po celej ploche. Ide o objekty 37/77, 99/ 
/77, 103/77, 337/78, 344/78, 464/79, 578/79, 667/79 a 
869/79. Keďže išlo o záchranný výskum, súvisiaci s vý
stavbou diaľnice, niektoré väčšie objekty hl1niskového 
charakteru boli z technických príčin prekopané len 
čiastočne. Použité symboly (veľké písmeno a číslo 

označujú tvar s jedným druhom výzdoby, malé pís
meno označuje doplnkovú výzdobu tela, ušiek, prí
padne druhu a umiestnenia ušiek) sú graficky zná
zornené na obrázku 11-12. 

Pozoruhodný je fakt (asi nie náhodný), že vo väč
šine prípadov boli objekty bolerázskej skupiny vko
pané do zhluku aieolitických objektov (čím bola veľ

mi stažená možnost sledovania ich presného tvaru), 
hoci na loka li te sa nachádzali i rozsiahle sprašové 
plochy, neporušené neolitickými objektmi. Je teda 
pravdepodobné, že pokiaľ sa výkopom objektov, zväč
ša hliniskového charakteru, sledovalo získanie zemi
ny, mebola to ako obvykle spraš, ale zemina, vyplňu
júca neolitické objekty. 

Objekt 31/7'1 
Veľké hlinisko nepravidelne kruhovitého pôdory

su. Priebeh slien ani hlbka a stvárnenie dna objektu 
sa nedali dostatočne sledovat, lebo bol vkopaný do 
komplexu zásobnicových objektov ž-1iezovskej sku
piny, hlbších ako objekt 37/77. Výplň hliniska bola 
sivočierna, dost kyprá, nezvrs tvená, <ná lezy sa kumu
lovali v horných vrstvách objektu. Rozmery l OOOX 
X900 cm, približná h. 80-100 cm. 

1.-3. Tri črepy z jednej nádoby B5, v. 3,2; 3,6; 
3,6 cm (obr. 1: 1-3). 4. črep B2, v. 5 cm (obr. 1: 4). 
5. Okrajový črep B3, v. 2,5 cm (obr. 1: 5). 6. Okra
jový črep BI , v. 2,5 (obr. 1: 6). 7. Okrajový črep B3, 
v. 3 cm (obr. 1: 11). 8. črep Bl. 9.-10. Dva okrajové 
črepy BI. 11. Crep B3. 

12.-16. Pät črepov B3-G4. 17. Crep Ba-G:,. 
18. črep Gl, v. 5,6 (obr. 1: 7). 19. Crep Gl, v. 4,3 

cm (obr. l: 8). 20. Okrajový črep G2, v. 4,5 cm (obr. 
1: 9) . 21. Crep G2aa, v. 3 cm (obr. l : 10). 22. Okrajový 
črep G4, v. 3,6 cm (obr. 1: 12). 23. Črep G4, v. 4,6 cm 
(obr. l : 14). 24. črep G4, v. 5,2 cm (obr. 1: 15). 25. 
Crep Gb, v. 4,8 cm (obr. 1: 16). 26. Okrajový črep G4, 
v. 2,9 cm (obr. 1: 17). 27. Crep G2cc, v. 6,8 cm (obr. 
1: 18). 28. Okrajový črep G4, v. 3 cm (obr. 2: 5). 29.
-37. Deväť okrajových črepov G. 38. Okrajový črep 
Gl. 39.-46. Osem črepov G2. 47. črep G3. 48.-53. 
šesť črepov G4. 54. Okrajový črep G4. 55.-58. štyri 
okrajové črepy G5. 59. Crep G1>-

60. Zlomok ucha e, v. 7,5 cm, š. 4,2 cm (obr. 2: 1). 
61.-62. Dva zlomky ucha d, v. 4,1 a 3,6 cm (obr. 2: 

2, 3). 63. Zlomok ucha b, v. 3,6 cm (obr. 2: 4). 64. 
Zlomok ucha b. 

65.-70. šest okrajových črepov Hl. 71. Okrajový 
črep H2. 72. Črep J8 , v. 4,2 cm (obr. 2: 6a- b) . 73. 
Okraj ový črep Je, v. 5,6 cm (obr. 2: 8a- b). 74. Okra
jový črep JI, v. 6 cm (obr. 2: 7). 75. Okrajový črep 
Jl, v. 5 cm (obr. 2: 9). 76. Okrajový črep J a, v. 3,5 cm 
(obr. 2: lOa-b) . 77. O~ajový črep Jl, v. 7,7 cm (obr. 
2: 11). 78. Dno Jh, v. 5,3 cm (obr. 2: 12a-b). 79. Okra
jový črep J4, v. 4 cm (obr. 2: 13). 80. Okrajový črep 
J7, v. 7 cm (obr. 3: 1). 81.-84. Štyri črepy J. 85.-157. 
Sedemdesiattri okrajových črepov J. 158.-159. Dva 
črepy J2. 160. Okrajový črep J3. 161. Crep Jh. 162. 
črep J ;. 

163. Okrajový črep 01, v. 5,2 cm (obr. 1: 13) . 164. 
Okrajový črep 02, v. 10,1 cm (obr. 3: 2). 165. Okra
jový črep O, v. 6,7 cm (obr. 3: 3). 166. črep 021, v. 
7,3 cm (obr. 3: 4). 167. črep 02a, v. 8,2 cm (obr. 3: 
5). 166. črep 02ar, v. 6,6 cm (obr. 3: 6) . 169. Crep 
Or, v. 7,5 cm (obr. 3: 8). 170. Crep 02a, v. 5,5 cm (obr. 
3: 9). 171.-172. Dva črepy z jednej nádoby 02a, v. 
6,7 cm a 6,7 cm (obr. 3: 10-11). 173. Crep Oa, v. 4 cm 
(obr. 3: 12). 174. črep 02i:, v. 7,7 cm (obr. 3: 15). 175. 
Crep 02, v. 6,2 cm (obr. 3: 16). 176. črep 02, v. 5,7 cm 
(obr. 3: 17). 177. črep 02a, v. 3,6 cm (obr. 3: 20). 178. 
Crep Oa, v. 7 cm (obr. 3: 21). 179.-180. Dva črepy O. 
181.-202. Dvadsaťdva okrajových črepov O. 203.-208. 
šest črepov 02. 209. črep 03. 210.-215. šest okrajo
vých črepov 05. 216. Črep Oa. 217-218. Dva črepy 
O~ . 219-222. štyri črepy 0 1. 223. ôrep Oh. 

224. črep Oa-Pa, v. 4 cm (obr. 3: 13). 225. Oa-Pa, 
v. 4,9 cm (obr. 3: 18). 226. črep Oa-Pa, v. 7 cm (obr. 
3: 24). 227. črep 0d-Pd, v. 5,5 cm (obr. 3: 19). 228.
-248. Dvadsatjeden črepov Oa-Pa. 

249. Crep P6c, v. 5,5 cm (obr. 3: 7). 250 Crep Pa, 
v. 5,5 cm (obr. 3: 14). 251. Crep Pa, v. 6 cm (obr. 3: 
22). 252. črep Pa, v. 9,4 cm (obr. 3: 23). 253. Okrajový 
črep P7, v. 5,9 cm (obr. 4: 1) . 254. Okrajový črep Pl, 
v. 4,4 cm (obr. 4: 2). 255. Okrajový črep Pl1, v. 4,8 cm 
(obr. 4: 3). 256. Okrajový črep P3h, v. 5 cm (obr. 
4: 5). 257. Okrajový črep P2, v. 5 cm (obr. 4: 4). 258. 
Okrajový črep P3: , v. 3 cm (obr. 4: 6). 259. Okrajový 
črep P2r·, v. 4,6 cm (obr. 4: 7). 260. Okirajový črep 
P 2, v. 3,9 cm (obr. 4: 8). 261. Okrajový črep P5r, 
v. 5,5 cm (obr. 4: 9). 262. Okrajový črep P3, v. 5 cm 
(obr. 4: 10). 263. Okrajový črep P3b, v 4. cm (obr. 4: 
11). 264. Okrajový črep Plt, v. 5,3 cm (obr. 4: 12). 265 . • 
Okrajový črep P31, v. 6,6 cm (obr. 4: 13). 266. Okra
jový črep P3, v. 5,2 cm (obr. 4: 14). 267. Okrajový 
črep P3, v. 5,7 cm (obr. 4: 15). 268. Okrajový črep 
P3, v. 6,8 cm (obr. 4: 16). 269. Okrajový črep P1, 
v. 7,6 cm (obr. 4: 17). 270. Okrajový črep Pe, v. 6,9 cm 
(obr. 4: 18). 271. Okrajový črep Plr, v. 6,8 cm (obr. 
4: 19) . 272. Okrajový črep P2r, v. 7,5 cm (obr. 4: 20). 
273. Okrajový črep P4, v. 11 ,2 cm (obr. 4: 21). 274. 
Okrajový črep P5, v. 5,2 cm (obr. 5: 1). 275. Okrajový 
črep P4, v. 6 cm (obr. 5: 2). 276. Okrajový črep P5, 
v. 5 cm (obr. 5: 3). 277. Okrajový črep P5, v. 5,1 cm 
(obr. 5: 4). 278. Okrajový črep P5, v. 3,8 cm (obr. 5: 
5). 279. Okrajový črep P4b, v. 5,6 cm (obr. 5: 6). 280. 
Okrajový črep P 5, v. 3,9 cm (obr. 5: 7) . 281. Okrajový 
črep P4, v. 5,2 cm (obr. 5: 8). 282. Okrajový črep 
P5e, v. 4,4 cm (obr. 5: 9). 283. Okrajový črep P51, 
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Obr. 3. Blatné. Objekt 37/77. 
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Obr. 4. Blatné. Objekt 37/77. 
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Obr. 5. Blatné. Objekt 37/77. 



K PROBLEMATIKE TRVANIA A KONCA BOLERÁZSKEJ SKUPTNY NA S LOVENSKU 85 

v. 6,8 cm (obr. 5: 10). 284. Okrajový črep P5a1, v. 
7,6 cm (obr. 5: 11). 285. Okrajový črep P51, v. 9,6 cm 
(obr. 5: 13). 286. Okrajový črep PS, v. 6 cm (obr. 5: 13). 
287. Okrajový črep P6c1, v. 8,7 cm (obr . 5: 14). 288.-
289. Dva okrajové črepy Pl. 290.-292. Tri okrajové 
črepy P2. 293.-296. š tyri okrajové črepy P3. 297. 
Okrajový črep P41. 298.-305. Osem okrajových črepov 
P5. 306.-308. Tri črepy Pa. 

309.-379. Sedemdesiatjeden črepov z dna. 
380.-1271. Osemsto sedemdesiatjeden atypických 

črepov. 

Objekt 99/77 
Objekt nepravidelného kruhového pôdorysu s vý

bežkami. Pôdorys nebolo možné presne sledovat, se
verný okraj porušoval neolitické objekty. Výplň bola 
sivohnedá, bez výraznejšieho vrstvenia. Na dne sa 
rysovali h lbšie pokračujúce zásobnicové ;amy želie
zovskej skupi1ny. Preskúmaný bol len výsek v strede 
objektu, ktorý obsahoval ná padne veľa kostí malých 
prežúvavcov. Rozmery 410 X 300 cm. 

1.-2. Dva okrajové črepy z jednej nádoby G2, 
v. 4,3 cm; 4,6 cm (obr. 6 : 1). 3. Crep G4aa. v. 6,5 
(obr. 6: 2). 4. Okrajový črep G. 5. Crep G4. 6. Okra
jový črep G5. 7.-9. Tri zlomky úch b. 

10. Okrajový črep Jl, v. 6 cm (obr. 6: 3). 11. 
Okrajový črep Jl , v. 5,5 cm (obr. 6 : 4). 12.-15. š tyri 
okrajové črepy J. 

16.-18. Tri okrajové črepy O. 19. Crep 02a. 
20. Okrajový črep P2, v. 7 cm (obr. 6 : 5). 21. Okra-

jový črep P5, v. 5,4 cm (obr. 6: 6). 
22.-26. Pät črepov z dna. 
27.-126. Sto atypických črepov. 
Objekt 103/77 
Objekt s pravidelným kruhovitým pôdorysom , vo 

vrchnej časti vyplnený kyprou tmavosivohnedou vý
plňou. Poniže, v centráLnej časti bolo výrazné zvrst
venie popolovitých a tehlových prepálených v rstiev. 
Steny objektu sa pozvorna šikm o zužovali k zaoble
nému dnu. Rozmery 330 X 290 cm, h. 100 cm. 

1. Okrajový črep B2b. 2. Okrajový črep B6. 
3. Crep B3i,-G4b, v. 2,9 cm (obr. 6: 7). 4. Crep 

Gl, v. 3,2 cm (obr. 6: 13). 5.-7. Tri okrajové črepy G. 
8. Okrajový črep H3, v. 4,2 cm (obr. 6: 8). 9. Okra

jový črep Hl. 
10. Okrajový črep J , v. 4,8 cm (obr. 6: 11). 11.- 26. 

šestnást okrajových črepov J. 27.-28. Dva črepy z tela 
J . 29. Crep J2. 

30. Crep Or, v. 8,3 cm (obr. 6: 15). 31. Okrajový 
črep O, v. 11,7 cm (obr. 6: 16). 32. Okrajový črep O, 
v. 11,6 cm (obr. 6: 17) . 33. Crep 02, v. 8,5 cm (obr. 
6: 18). 34. Crep 02, v. 10,8 cm (obr . 6: 19). 35.-38. 
š tyri okrajové črepy O. 39.-40. D va črepy O. 41.-42. 
Dva črepy Ob. 43. Crep Jl-01. 

44. Crep Oa-P a. 
45. Okrajový črep P4, v. 7,3 cm (obr. 6: 9). 46.-47. 

Dva črepy z jednej nádoby P3a, v. 6,3 cm, 7 cm (obr. 
6: 10, 14) . 48. Okrajový črep P3, v. 3,3 cm (obr. 6: 12) . 

49.-ô4. šestnást črepov z dna. 
65.-363. Dvestodevätdesiatdevät atypických črepov. 
Objekt 337/"18 
Veiký objekt oválneho pôdorysu, zahlbený do roz

fahlých neolitických objektov. Rysoval sa na povrchu 
popolovitou kyprou výplňou. Priebeh stien sa !Iledal 

... 

presne odlíšiť od obsahu neolitických objektov, do 
ktorých bol objekt 337 zahlbený. V niektorých mies
tach, kde sa výplň od seba odlišovala, mal ich temer 
zvislé. Horná čast objektu bola vyplnená hlinitou 
zeminou sivej farby, v hlbke 50 cm začínali ku dnu 
prehnuté vrstvy popola a uhlíkov, striedajúce sa so 
sivými hlinitými vrstvami. Dno bolo rovné. R oz
mery 350 X300 cm, h . 100 cm. 

1. O krajový črep B2a, v. 4 cm (obr. 7: 1). 2.- 3. 
Dva črepy B2. 4. Crep B6. 

5. Okrajový črep G2a, v. 4,4 cm (obr. 7 : 2). 6. 
Okrajový črep G2a, v. 6,3 cm (obr. 7: 3) . 7. Crep 
G4, v. 2 cm (obr. 7: 5). 8. Fragment G6, v. 9,7 cm 
(obr. 7 : 7). 9. Okrajový črep G5, v. 6,8 cm (obr. 7: lO)i 
10. Okrajový črep G2, v. 2,8 cm (obr. 7: 12). 11.- 12. 
Dva okrajové črepy G. 13.-14. Dva črepy Gl. 15.-18. 
Štyri črepy G2, 19.-20. Dva okrajové črepy G5. 

21. Okrajový črep B18- Gla. 22. F11agment ucha b, 
v. 4 cm, š. 2,1 cm (obr. 7 : 4). 

23. Okrajový črep H2, v . 5 cm (obr. 7: 6). 24. Okra
jový črep Hl, v. 3,5 cm (obr. 7 : 8). 

25.-26. Dva črepy z tej istej nádoby J2a, v. 5,3 cm 
a 5,5 cm (obr. 7 : 9). 27. Okrajový črep Jl, v. 5,8 cm 
(obr. 7: 14). 28.-40. Trinást okrajových črepov J. 

41. Okrajový črep N, v. 8 cm (obr. 8 : l). 
42. Crep 021, v. 7 cm (obr. 8: 2). 43. 011, v. 11,4 cm 

(obr. 8: 3). 44.-45. Dva črepy 01. 46.-49. štyri okra
jové črepy O. 

50.-51. D va črepy Oa-iPa. 
52. Okrajový črep P2, v. 2,1 cm (obr. 7: 11). 53. 

Okrajový črep Pl ?1, v. 6,7 cm (obr. 7: 16). 54. Okra
jový črep P3b, v. 4,6 cm (obr. 7: 17). 55. Okrajový 
črep P if, v. 7 cm (obr. 8: 4). 56. Fragment Pat, v. 10,S 
cm (obr. 8: 5). 57. Okrajový črep P2a, v 7,6 cm (obr. 
8: 6). 

58.-79. Dvadsatdva črepov z dna. 
80.-289. Dvestodesat atypických črepov. 
290. Zlomok praslenu V, 0 2,5 cm (obr. 7: 13). 
291. Crep so zvislým rebrom, neolit?, v. 6,7 cm 

(obr. 7: 15). • 
Objekt 344/78 
Objekt s pravidelným ováltnym pôdorysom so šik

mými; súmerne k rovnému dnu sa zvažujúcimi ste
nami. Výplň hrudkovitá, tvrdá, tmavosivej farby, bez 
výraznejšieho zvrstvenia. Rozmery 240 X 200 cm, h. 
60 cm. 

1. Okrajový črep BI, v. 3,8 cm (obr. 8: 8). 2.-3. 
Dva črepy B2. 

4.-6. Tri črepy B-G. 
7. Okrajový črep G5. 
8.- 9. Dva okrajové črepy Hl. 
10.- 25. šestnást okrajových črepov J. 26. Okrajový 

črep J5. 
27. Crep N1-01, v. 5,5 cm (obr. 8: 7). 
28. Okrajový črep 05;, v. 10,3 cm (obr. 8: 9). 29. 

Okrajový črep 02, v. 15,8 cm (obr. 8: 10) . 
30. Okrajový črep P3, v. 5,2 cm (obr. 8: 11). 
31.-41. Jedenást črepov z dna. 
42.-130. Osemdesiatdevät atypických črepov. 
Objekt 464/79 
Pravidelne kruhovitý objekt, obsahujúci sivočiernu 

popolovitú kyprú výplň bez výraznejšieho zvrstvenia, 
s koncentráciou črepov a zvieracích kostí. Iba vý-
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Ôbľ (i · · Blatné 1 . - 6 - objekl 90/77. 7 ' -19 - ob· Jekt 103/77. 
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Obr. 7. Blatné. Objekt 337/78. 
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Obr. 8. B l atné. 1-6 - objekt 337/78; 7-11 - objekt 344/78. 
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chodná čast obvodu objektu spočíva v spraši, na 
ostatných miestach objekt vchádza do komplexu n e
olitických jám. Priemer objektu 145 cm. 

l. Okrajový črep Bl, v. 3,5 cm (obr. 9: 1) . 
2. Cľep Gl, v. 8,4 cm (obr. 10: 3). 3. Okrajový 

črep Gl, v. 6,8 cm (obr. 9 : 14). 4.-5. Dva okrajové 
črepy G. 

6.-7. Dva okrajové črepy z jednej nádoby H2, v. 
3,5 a 3,8 cm (obr. 9: 2, 6). 8.-10. Tri okrajové črepy 
z jednej nádoby H2, v. 3,7; 4,5; 4,8 cm (obr. 9: 3-5). 

11.-12. Dva črepy z tej istej nádoby J2, v. 6,1 a 
6,5 cm (obr. 9: 7, 12). 13. Crep J5, v. 3,8 cm (obr. 9: 
8). 14. Crep J2, v. 7,2 cm (obr. 9: 9). 15. Okrajový 
črep J5, v. 4,8 cm (obr. 9: 10). 16. Okrajový črep J, 
v. 5,6 cm (obr. 9: 13). 17.-29. Trirnást okrajových 
črepov J. 30. Crep J. 

31. Crep Ni-Or, v. 8,4 cm (obr. 10: 4). 32. Crep 
N-0. 

33. Okrajový črep O, v. 11 cm (obr. 9: 15). 34. Crep 
02, v. 7,5 cm (obr. 10: 2). 35. Crep O;, v. 15,2 cm (obr. 
10: 15). 36.-39. štyri okrajové črepy O. 40. Crep 01. 
41. Crep Oar. 

42. Okrajový črep O-PI , v. 7,2 cm (obr. 10: 11). 
43. Okrajový črep P l, v. 5,7 cm (obr. 9: 11). 44. 

Okrajový črep Pl t, v. 8 cm (obr. 10: 1). 45. Okrajový 
črep Pl, v. 6,4 cm (obr. 10: 5). 46. Okrajový črep 
PI, v. 6,1 cm (obr. 10: 6). 47. Okrajový črep P3, v. 
5 cm (obr. 10: 7) . 48. Okrajový črep P3, v. 6,1 cm 
(obr. 10: 8). 49. Okrajový črep P3, v. 5,2 cm (obr. 
10: 9). 50. Okrajový črep Pla, v. 5,8 cm (obr. 10: 10). 
51. Okrajový črep P2a, v. 3,8 cm (obr. 10 : 12). 52.-53. 
Okrajové črepy z jednej nádoby P3, v. 4,5 cm a 8,6 cm 
(obr. 10: 13, 14). 54. Okrajový črep Pl. 55.-56. Dva 
okrajové črepy P3. 

57.-65. Devät črepov z dna. 
66.-328. Dvestošestdesiatri atypických črepov. 

Objekt 544/'79 
Nepravidelne kruhovitý vefký objekt s tmavšou 

sivohnedou kyprou ·výplňou bez zretefnejšich vrstiev. 
Steny objektu zvislé, miestami mierne podsadené, dno 
schodovite členené, najhlbšie v strede. Na dne jamy 
bola lebka hovädzieho dobytka a početné zvieracie 
kosti, keľamických nálezov bolo v objekte málo. Prie
mer objektu 250 cm, h. 125 cm. 

1.-2. Dva okrajové črepy G. 3.-4. Dva črepy G2. 
5. Okrajový črep G5. 

6.-8. Tri okrajové črepy J. 
9. Crep 01. 10. Okrajový črep O. 
11. Okrajový črep Pt. 12. Firagment nádoby P l. 
13. Crep odo dna nádoby. 
14.-77. šestdesiatštyri atypických črepov. 
Objekt 518/19 
Plytký kruhovitý objekt s popolovitosivou výplňou, 

v severnej časti s 1nevýraznou, od dna slabo sa odli
šujúcou výplňou. Steny pozvofna sa zvažujúce k ne
rovnému dnu. Priemer objektu 200 cm, h. 30 cm. 

1.-3. Tri okrajové črepy G. 4. Okrajový črep Gb. 
5.-6. Dva črepy z yydutia G5. 7. Crep G2aa. 

8.-11. Štyri črepy J. 12.-13. Dva okrajové črepy 
Jl. 

14.-15. Dva okrajové črepy Hl. 
16. Crep Or. 17. Okrajový črep O. 
18. Okrajový č1~ep Pl. 

... 

19.-47. Dvadsatdevät a typických črepov. 
Objekt 661/19 
Oválny objekt so sivočiernou výplňou obsahujú

cou málo nálezov a zahlbený do želiezovských objek
tov. Preskúmaná bola len . polovica objektu so šik
mými stenami a rovným dnom. Rozmery 200 X 140 
cm, h. 25 cm. 

1. Crep G4aa. 2. Crep 02. 3. Crep od dna 0-P. 
4. Okrajový črep P 5ct. 5.-40. Ti:iidsatšest atypických 
črepov. 

Objekt "100/"19 
Nejasne sa rysujúci objekt, zahlbený do objektov 

želiezovskej skupiny, od ktorých sa jeho dno zle 
odlišovalo, preskúmaný len čiastočne. Zásyp popo
lovitý, sivý. Rozmery 230 X 990 cm, h . 65 cm. 

l. Okrajový črep B. 2. Crep G3. 
3.-5. Tri okrajové črepy J. 6. Crep J5. 
7. Crep P8 • 8. Okrajový črep P t. 9. Okrajový črep 

P3. 10. Okrajový črep P4. 
11.-12. Dva črepy z dna. 
13.-74. šestdesiatdva atypických črepov. 
Objekt 869/ '79 
Malý plytký objekt, zahlbený do objektu želiezov

skej skupiny, nejasne sa rysujúci svetlou sivohnedou 
výplňou. Obrys bol sledovate?lllý lem podla rozptylu 
nále.zov. Na dne objektu boli črepy z vefkej zásob
nicovej nádoby. Priemer objektu 70 cm, h. 15 cm. 

1. Okrajový črep P3. 2.-55. P ätdesiatštyri atypic
kých črepov. 

Rozbtor nálezov 

Objekt v Blatnom, najbohatší na nálezy a 
najvýraznejšie prezentujúci škálu typov kera
miky na lokalite, je objekt 37/77. Obsahoval 
spolu vyše 1250 črepov, z toho 892 atypických 
a vyše 350 typických. Po ňom s podstatne me
nej nálezmi nasledujú (nie vždy úplne preskú
mané) objekty 99, 103, 337, 344, 464 a objekty 
s málo f?.álezmi 544, 578, 667, 700 a 869. 

Rozbor nálezov sa ·opiera predovšetkým 
o nálezový súbor z objektu 37177, ktorý obsa
huje takmer všetky tvary typické pre lokalitu. 
Výskyt v iných objektoch ich rozmnožuje a len 
v ojedinelých prípadoch, na ktoré upozorníme, 
doplňuje. J ednotlivé typy keramiky a výzdoby 
sú o.značené podľa typov na obrázk·och 11-12. 
K ich vypracovaniu nám poslúžila typologická 
tabuľka z roku 1981 (Nemejcová-Pavúková 
1981a, obr. 2), je však doplnená a skompletizo
vaná, resp. prepracovaná tak, aby lepšie vyho
vovala skrátenej deskripcii nálezov. Zároveň 
sú z nej odstránené typy, ktoré sú charakteris
tické až pre fázu Ie badenskej kultúry. 

š á 1 k y (typ B) sa na lokalite vyskytujú 
v dvoch variantoch, ktoré sú, dosť prekvapujú
co, početne približne rovnako zastúpené. Je to 
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starobylý variant B1 a mladšie varianty B2 
a 3. 

Variant Bl s valcovitým, prípadne mierne 
ubiehajúcim vyhnutým ústím, výrazne odde
leným od baňatého vydutia, pravdepodobne so 
zaobleným dnom, nezdobený, bol rozpoznaný 
v súvislosti s rozpracovaním staršej fázy bole
rázskej skupiny, t. j. Badenu Ia. V tejto fáze, 
aspoň medzi nálezmi pochádzajúcimi zo Slo
venska, je predbežne jediným typom šálky a 
zdá sa byť chronologicky starším ako klasická 
bolerázska šálka s prehnutým hrdlom a zväčša 
kanelovaným vydutím, t. j. typ B2 a 3. Tieto 
typy s istými zmenami v proporciách a stvár
není ucha prechádzajú plynule do II. stupňa 
badenskej kultúry a až spolu s ním zanikajú. 

Variant Bl vo fáze Baden Ia máva hrdlo od
delené od vydutia jemnou ryžkou (Nemejcová
.Aooúloová 1979a, obr. 2: 4, 7; 3: 5; 4: 3; 7: 1 ; 
1 O: 2 atď.), ktorá sa objavuje v tejto fáze i na 
džbánkoch (Nemejcová-Pavú.lrová 1979a, obr. 
4: 4, 6). V B1altnom sa šálky typu Bl objavujú 
prakticky vo všetkých objektoch. Deliacu rýž
ku na rozhraní hrdla a spodnej časti majú nie
kedy ešte zachovanú (obr. 1: 7, 8; 6: 13; 9: l}, 
prípadne je hrdlo len odsadené od yydutia -
obe možnosti sú niekedy ťažko od seba rozlí
ši teľné. Sú nezdobené, len viac zlomkov z jed
nej šálky (B5) z objektu 37177 má na pleciach 
hrotom dolu obrátené, nehlbokou ryhou -
kľukatou čiarou ohraničené a vpichmi vyplne
né trojuholníky (obr. 1 : 1 - 3). Tento motív je 
na Slovensku a na strednom Dunaji vôbec 
v bolerázskej skupine neobvyklý, častejšie sa 
však vyskytuje v neskorších etapách morav
ského variantu bolerázskej skupiny (M.eduno
vá-Benešov á 1964, obr. 17: 3; 23: 12 ; 1981, tab. 
96 : 5-7; 127: 1 -8). Okrem Blatného sa va
riant Bl ojedinele vyskytol .aj v Nitrianskom 
Hrádku-Vysokom brehu (Némejcová-Pavúlro
vá 1964, obr. 15: 3). 

Vo fáze Baden Ia má tento variant uško, po
kiaľ možno súdiť z doteraz známych nálezov, 
pásikové, ploché, nečlenené a neprofilované. 
V Blatnom sa podobné ušká vyskytujú popri 
profilovaných nielen na šálkach (obr. 7: 1 -2), 
ale aj na džbánkoch (obr. 7 : 3). 

Variant B2 a 3 máva prehnuté hrdlo, prevaž
ne plynulú esovitú profiláciu a nezdobené (B2), 
resp. zvisle kanelované (B3) vydutie. Poznáme 
ho z celého radu lokalít bolerázskej skupiny, 
ktoré patria do mladších úsekov jej vývoja. 
Menovite spomeniem len Nitriansky Hrádok-

Vysoký breh, odkiaľ je zatiaľ najväčší publiko
vaný súbor, chronologicky blízky Blatnému 
(Né~jcová-Pav~vá 1964, obr. 15 : 7, 16; tab. 
IX. 9, 11). Uško na nich býva prežliabnuté pá
sikové (typu b), prípadne so zvislými plastic
kými rebierkami (typ c-d). 

V Blatnom sa vyskytol variant B2 v menšom 
počte (obr. 1: 4; 7: 1 ), variant B3 hojnejšie 
(obr. 1: 5, 11 ; 7: 6). V niektorých prípadoch 
však ťažko povedať, či ide o šálku alebo džbá
nok s nízkym hrdlom, preto i v opise nálezov 
je istá ich časť označená ako typ B-G, t. j. 
šálka-džbánok. 

Dž bán k y (typ G) sú v Blatnom, najmä 
podľa výzdoby, dosť variabilné, hoci typologic
ky vedie tvar s vyšším alebo nižším ubiehajú
cim, resp. prehnutým hrdlom (Gl -4), prípad
ne jeho variant väčších rozmerov s vysokým 
hrdlom (G5). Pre džbánky sú typické popri pá
sikovom ušku tri subkutánne ušká na vydutí. 
Vo väčšine prípadov sú pravé (typ aa), t. j. 
prebiehajú pod povrchom vydutia (obr. 1: 10; 
6: 2), v jednom prípade je na vydutí výrazné 
nepravé (typ cc) subkutánne, t. j. zvislé nízke 
tunelovité ucho (tab. 1: 1 O). V nálezoch sa zdá, 
že prevláda variant G4 so zvisle kanelovaným 
vydutím (obr. 1: 12, 14-15, 17 ; 2: 5; 6: 2, 7). 
Na jednom z fragmentov tohto typu s.a na vnú
tornej strane, pod subkutánnym uchom vysky
tol rad malých plastických pukličiek v tvare 
nitových hlavičiek (obr. 6: 2). Zriedkavejší je 
úplne nezdobený variant Gl (tab. 1: 10), prí
padne variant G3 s tzv. vlčími zubami. Menej 
frekventovaný je i variant G5 (obr. 7: 10, 9: 
14). Všetky uvedené tvary majú početné ana
lógie na ostatných súčasných lokalitách bole
rázskej skupiny, takže ich netreba uvádzať. 

Ojedinelý, z iných lokalít doteraz pre mňa 
neznámy, je tvar fragmentu z objektu 337178 
(obr. 7: 7), ktorý pochádz.a z väčšieho masív
nejšieho džbánka starobylého tvaru, s hrdlom 
oddeleným od vydutia rýžkou, s mierne pre
hnuitým sir-okým páistkovým uchom, nasade
ným tesne pod okrajom (G6). Uchá na džbán
koch i šálkach bolerázskej skupiny inak vychá
dzajú vždy z okraja. Prečnievajúca úzka časť 
okraja nad uchom je zhora členená vrypmi. 
Ci bola takto upravená len časť okraja nad 
uchom, alebo celý obvod ústia, nedá sa zo 
zlomku usúdiť. 

Ušká, ako o tom svedčia ich zlomky, boli 
v Blatnom dosť rôznorodé. Popri archaických 
plochých pásikových uchách, ktoré sme už spo-
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Obr. 9. Blatné. Objekt 464/79. 
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Obr. 10. Blatné. Objekt 464/79. 
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mínali, vystupujú - pre mladšie obdobie bo
lerázskej skupiny typické - ušká prežliabnuté 
(typ b, obr. 2: 4; 7: 4, 7), ďalej členené zvislý
mi rebrami (typ c -d, obr. 2: 2-3) a konečne 
masívne ucho z väčšieho džbána s troma zvis
lými úzkymi plastickými členenými pásikmi 
(typ e, obr. 2: 1). 

M i s y s v t i a h n u t ý m ú s t í m (typ 
H) sa vyskytujú v Blatnom vo dvoch varian
toch, a to s neprofilovaným okrajom (Hl) a 
typické misky s vtiahnutým, navonok zosilne
ným okrajom (H2). Misky s neprofilovaným 
okrajom (tab. 7: 8; zvyšok pozri opis nálezov) 
sú početnejšie než misy so zosilneným zatiah
nutým okrajom (obr. 7: 6; 9: 2 - 6). Vzhľadom 
na .intenzívne neoliitické osídlenie lokality sa 
nedá u niektorých, najmä u malých zlomkov 
vylúčiť ich príslušnosť do neolitu. Oba typy 
spolu, Hl i H2, sú na lokalite, v porovnaní 
s výskytom mís s lievikovitým ústím, početne 
veľmi slabo zastúpené. 

Pri spracovaní nálezov staršej fázy boleráz
skej skupiny som urobila stručnú porovnáva
ciu tabuľku štatistického zastúpenia jednotli
vých tv.arov v objektoch staršej fázy a v ob
jektoch z Nitrianskeho Hrádku-Vysokého bre
hu (Nemejc·ová-Ravúková 1979a, tab. I). V ob
jektoch staršej fázy zo Štúrova a Svodína sa 
misy so zatiahnutým zosilneným ústím (H2) 
v prevažnej väčšine nevyskytovali vôbec a 
v objekte 97/65 zo Štúrova tvorili 1,11 % z cel
kového počtu keramických tvarov. V Nitrian
skom Hrádku sa ich množstvo pohybovalo me
dzi 0,82 °lo-5,29 °/0 . Objekty v Bla·tnom sa 
v tomto smere približujú k situácii v Štúrove, 
resp. Svodíne, menovite u misiek typu H2. 
V bohatom objekte 37177 sa nevyskytli vôbec, 
podobne ani v objekte 99177. V objekte 464178 
sa vyskytlo viac zlomkov tohto typu (obr. 9: 
2 -6), ale tri z nich pochádzajú z tej istej ná
doby (obr. 9: 3 -5). 

Je otázne, či tento jav súvisí s čiastočne 

iným detailným datovaním lokality v Blatnom, 
ako je Nitriansky Hrádok-Vysoký breh, ale
bo či je odrazom geografickej polohy lokality. 
Blatné leží podstatne západnejšie ako Nitrian
sky Hrádok, už v blízkosti Karpát. Vieme, že 
v moravskom variante bolerázskej skupiny sa 
misy so zatiahnutým zosilneným okrajom za
tiaľ nevyskytli, ich rozšírenie smerom na západ 
neprekročilo Karpatský oblúk. 

Miska z objektu 103177 (obr. 6: 7) tvorí pre
chod medzi typom Hl a H2 - zatiahnutý okraj 

na nej je mierne esovite von vyhnutý (typ 
H3). 

M. i s y s 1 i e v i k o v i t ý m ú s t í m (typ 
J) sú v nálezovom fonde z Blatného v porov
naní s inými tvarmi keramiky azda najpočet
nejšie, pravdepodobne kvôli nedostatku iného 
tvaru mís. Celý rad fragmentov pochádza 
z okiraja nádob a nebolo preto možné bližšie 
určiť stvárnenie či výzdobu lomu misy. Pokiaľ 
sa zachovala stredná časť nádoby, vyskytujú 
sa v jednotlivých objektoch takmer všetky 
známe varianty tvaru J, a to s hladkým lomom 
(typ Jl, obr. 2: 7, 9-11, atď.; pokiaľ možno 
u malých zlomkov jednoznačnejšie určiť, že 
ide o hladký nezdobený lom), ďalej viacero 
fragmentov s malými plastickými výčnelkami 
na lome (typ J2, obr. 7: 9; 9: 7, 9, 12), so sku
pinami ryžiek na lome (typ J 4, obr. 2: 13), 
prípadne s celým lomom presekávaným (typ 
J5, obr. 9: 8, 10) a výnimočne tiež s kruhovitý
mi jamkami na lome (typ J3, obj. 37177). Ani 
v jednom prípade sa na lokalite nevyskytol 
variant Ja so spodnou časťou husto ryhovanou 
hrebeňom. 

Výzdoba na vnútornej strane lievikovitých 
mís sa obmedzuje na celkom zriedkavé zvislé 
žliabkovanie ústia - v užšom páse tesne pod 
okrajom (obr. 2: 10; obj. 337178), alebo celej 
plochy ústia až po lom (obr. 2: 8). Výzdoba 
vnútornej strany stien poniže lomu sa vyskytla 
len v jednom prípade (obr. 2: 6), výzdoba dna 
na vnútornej strane dvakrát - raz vo forme 
do žliabkov usporiadaných kvadrantov (o br. 2: 
12), inokedy vo forme nepravidelne žliabko
vaného dna (typ j, obj. 37177). S výnimkou 
zlomku z objektu 337178 všetky ostatné na 
vnútornej strane zdobené črepy z lievikovitých 
mís pochádzajú z objektu 37177. V porovnaní 
so situáciou v Nitrianskom Hrádku-Vysokom 
brehu možno povedať, že výzdoba na vnú
tornej strane mís v Blatnom je použitá len 
veľmi sporadicky. 

A m f o r y (typ H) s uškami na pleciach 
možno v črepovom materiáli, vzhľadom na ich 
tvar, blízky amforovitým nádobám, a zväčša 

nezdobený povrch, ťažko sledovať. Okrajové 
črepy môžu byť pripísané džbánkom väčších 
rozmerov alebo menším amforovitým nádo
bám a črepy z vydutia, ak nie je na nich uško, 
sú neidentifikovateľné. Z Blatného tomuto tva
ru možno pripísať pravdepodobne zlomok z ob
jektov 344178 (obr. 8: 7), 337178 (obr. 8: 1), 
prípadne 464179 (obr. 10: 4). 
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Obr. 11. Baden Ib. Prehlad tvarov keramiky. 
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A m f o r o v i t é n á d o b y (typ 0) sú 
v Blatnom zastúpené reprezentatívne, ale väč
šinou sa obmedzujú na typ 02, t. j. s jedným 
plastickým pásikom na rozhraní hrdla a vy
dutia (obr. 3: 2, 4, 5, 7, 9-11 , 15-17, 20; 5: 
18-19; 8: 10; 10: 2). Ojedinele sa vyskytol 
i typ 03 s dvoma pásikmi (objekt 37177 - Jeden 
fragment) a ani v jednom prípade typ 04 s tro
ma plastickými pásikmi. Zriedkavo sa vyskytol 
typ 01 , keď hrdlo od zdrsneného vydutia nie 
je oddelené žiadnym plastickým pásikom (obr. 
3: 12; objekt 578179). Vo viacerých prípadoch 
sa vyskytli okrajové črepy toho typu a veľ
kosti ako z amforovitých nádob, nie sú však 
na hrdle hladené či leštené, ale hrdlo až po 
okraj je zdrsnené (typ 05, obr. 4: 2; 10: 5-6). 
Ako vyzeral zvyšok nádoby, nie je z dochova
ných zlomkov jasné. Jeden z okrajových čre
pov tohto typu mal pod okrajom skupinu krat
ších zvislých, priečne presekávaných rebierok 
(typ 05, obr. 8: 9). 
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Vydutie amforovitých nádob je alebo nezdo
bené, len zdrsnené (obr. 3: 8, 4, 16, 17; 6: 
15, 18 -19), alebo je pokryté typickým rytým 
horizontálne orientovaným vetvičkovým orna
mentom (typ 0 0 , obr. 3: 5 -7, 9-14, 18, 20 :__ 
24), ojedinele orientovaným i zvisle (typ Od, 
obr. 3 : 19). Na niektorých exemplároch s rytou, 
alebo bez rytej výzdoby .býva umiestnený tes
ne pod plastickým pásikom rad malých plastic
kých výčnelkov (typ Ob-c, obr. 3: 7, 15). Na 
vydutí veľkej hrubostennej nádoby z objektu 
464179 sa vyskytlo nečlenené plastické oblúko
vité rebro (typ O;, obr. 1 O: 15). Podobný zlo
mok pochádza z Nitrianskeho Hrádku-Vysoké
ho brehu (Némejcová-P.avúloová 1964, tab. 
XIX: 20). 

H r n c o v i t é n á d o b y (typ P) dodržujú 
v Blatnom typický mierne profilovaný tvar 
s viac alebo menej prehnutou hornou častou, 
s dvoma protiľahlými uškami pri okraji. Rôz
norodé sú, podobne ako amforovíté nádoby, 
najmä z hľadiska výskytu plastickej, resp. ry
tej výzdoby na nich. V Blatnom sa objavuje 
celá v bolerázskej skupine možná škála použi
tia vrypov alebo plastických prerušovaných 
pásikov pri okraji, a to počínajúc hrncovitými 
nádobami s hladkým nezdobeným okrajom (typ 
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Obr. 12. Baden Ib. Prehlad výzdobných motívov. 
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P l , obr. 4 : 12, 10; 8: 8), cez hrnc0vité nádoby 
s radom vrypov na okraji (typ P2, obr. 4: 4, 
7, 20; 8: 6), početné nádoby s jedným plastic
kým pásikom pod okrajom (ty.p P3, obr. 4: 5, 
6, 10, 11, 13 -16; 6: 10, 12; 7: 17; 10: 7-9, 
13-14), podobne početné nádoby s radom vry
pov a jedným plastickým pásikom (typ P4, obr. 
4: 6, 21; 5: 1-3, 5-6, 8; 6: 6, 9), ďalej menej 
časté hrncovité nádoby s dvoma plastickými 
pásikmi pod okrajom (typ P5, obr. 5: 4, 9, 
11-13) a j-ediný fragment s troma plastic
kými pásikmi (typ P6, obr. 5: 14). 

Ty.p Pl a P2, vzhľadom na ich prevažujúci 
výskyt v stairšej f.áze bolerázskej !.Skupiny (Ne
mejcová-Pavúková 1979a s. 30, obr. 2: 11-13, 
15- 18; 3: 14 -15; obr. 5: 7, 12; obr. 6: 1 aťď.), 
možno pokladať za starobylý tvar, starobylejší 
ako ostatné typy, ale najmä ako typ P5 a P6 
s dvojitým a trojitým plastickým pásikom. Ich 
spoločný výskyt v objekte 37/77 dokladá pre
žívanie typov Pl a P2 čiastočne i mimo staršej 
fázy bolerázskej skupiny a objavenie sa typov 
s dvojitým i trojitým piastickým pásikom P5 
a P6 ešte v ich sprievode, hneď na začiatku 
strednej fázy. Porovnávajúc túto situáciu so 
situáciou v Nitrianskom Hrádku možno kon
štatovať, že na tejto lokalite sa typ P2 vysky
tuje len zriedkavo (Nemejoorvá-Pavúko.vá 1964, 
tab. IV: 10, V: 12, 16; X: 23; XIII: 6) a zďaleka 
nie je taký častý ako v Blatnom. Naopak, časté 
sú tam najmä typy P4 a P5 (s vrypmi a plastic
kým pásikom, resp. s dvoma plastickými pá
sikmi) a vo viacerých prípadoch typ P6 s tro
jitým plastickým pásikom (Nemejcová-P(LVÚ
ková 1964, obr. 22: 21-22; 23: 3 -4; tab. III: 
16; V: 15; VIII: 17; XI: 13; XII: 20, XV: 11). 

Plastické pásiky doplňuje v Blatnom na hrn
covitých nádobách rytá vetvičková výzdoba 
(typ P8 , obr. 5: 11, 13; 6: 10, 14; 8: 5, 6; 10: 
1 O, 12), prípadne ďalšia plastická výzdoba v po
dobe krátkych zvislých alebo vodorovných dva 
rezy preseknutých výónelkov (typ Pe, obr. 4: 
18; 5: 9), alebo tesne pod plastickým pásikom 
malých pupčekovitých výčnelkov (typ Pb-c• 
obr. 5 : 6, 14; 7: 1 7). Rytá vetvičková výzdoba 
je bežná na všetkých lokalitách bolerázskej 
skupiny. Plastické výčnelky sa tiež vyskytujú 
relatívne často. Nezvykle uložené sú dva malé 
výčnelky na okraji pri oboch bokoch uška čre
pu s trojitým plastickým pásikom z objektu 
37/77 (obr. 5: 14). štyri výčnelky na ušku uvá
dza A. Medunová-Benešová (1981, tab. 31: 2) 
na hrncovitej nádobe z Jevišovic. 

Vyhodnotenie ná.Zezov 

Pri zaradení sídliska bolerázskej skupiny 
z Blatného do rámca iných lokalít tejto skupi
ny zo Slovenska, okrem sídliska v Nitrianskom 
Hrádku-Vysokom brehu, na ktoré som sa od
v·oláivala pri uvádzaní zhôd, prípadne rozdielov 
medzi oboma lokalitami, menovala by som ešte 
ďalšie menšie, typologicky príbuzné nálezové 
súbory, a to z Radošinej, okr. Topoľčany (Ne
mejcová-Pavúkiová - Bárta 1977, 433 a nasl.), 
alebo z Dolnej Stredy (okr. Galanta), odkiaľ 

z objektu 4/80 pochádza aj zatiaľ jediný .bez
hlavý idol bolerázskej skupiny (I žof - Točík 

1981, 1. časť, s. 94 a nasl., II. časť, obr. 47; 48; 
. 49: 8), .prípadne Bešeňova, .okr. Nové Zámky 
(Nemejcová-Pavúklová 1964, tab. XXII: 20-
23; XXIII), a Komjatíc (Točík 1980), a celý 
rad menších, zväčša 1r1epublikovaných nálezov. 

Všetky možno súhrnne zaradiť do strednej 
fázy bole.rázskej skupiny, t. j. Badenu Ib. Na
priek principiálnym typologicko-ornamentač
ným zhodám existujú medzi týmito lokalitami 
aj isté malé rozdiely v typológii a najmä or
namentike keramiky, ktoré sú zreteľné pri po
rovnaní väčších nálezových súborov, v našom 
prípade súborov z . Blatného a Nitrianskeho 
Hrádku-Vysokého brehu. 

Tieto rozdiely sme zaregistrovali najmä 
u štyroch tvarov, a to u šálok, lievikovitých 
mís, amforovitých a hrncovitých nádob. 

V Blatnom šálky typu Bl (typické najmä 
pre Baden la a teda typologicky staršie) boli 
približne rovnako frekventované ako šálky 
typu B2. V Nitrianskom Hrádku prevládajú 
šálky ty.pu B2. Pri detailnom datovaní mís 
s lievikovitým ústím je dôležitá výzdoba ich 
vnútornej strany - nemenia sa v tomto období 
motívy výzdoby, mení sa, ako sa zdá, počet 
takto zdobených mís. Sporadicky sa výzdoba 
vnútornej strany objavuje hneď na samom za
čiatku bolerázskej skupiny v Badene la (Ne
mejoová-Pavúková 1979, s. 27 a nasl., obr. 4: 
11 ; 13; 5: 1) a jej použitie vrcho1í podľa všet
kého v Badene Ila, t. j. v horizonte Fonyód
Tekovský Hrádok (Nemejoová-Bavúková 1974, 
s. 333). V lBatnom sa výzdoba vnútornej strany 
\ievikovitých mís, napriek početnosti fragmen
tov z tohto tvaru v jednotlivých objektoch, ob
javila len ojedinele, zriedkavejšie ako v Nit
rianskom Hrádku-Vysokom brehu a oveľa 

zriedkavejšie ako v Badene Ie, prípadne v Ba
dene Ila. 
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Pri amforovitých a hrncovitých nádobách sa 
rozdiel medzi oboma lokalitami prejavil v po
užití plastickej výzdoby - v Blatnom je zre
teľne chudobnejšia. U amforovitých nádob 
prevládajú tvary s jedným plastickým pásikom, 
len v jednom prípade s dvojitým a v žiadnom 
prípade s trojitým. U hrncovitých nádob sú vo 
veľkom počte zastúpené typy, prechádzajúce 
zo staršej fázy bolerázskej skupiny, a to bez 
plastickej výzdoby, s hladkým alebo preseká
vaným okrajom (Pl a P2). V Nitrianskom Hrád
ku popri prevládajúcom jednom plastickom 
pásiku vystupuje dvojitý i trojitý plastický 
pásik a hrncovité nádoby, ako už bolo pri nich 
povedané, sú jednoznačne bohatšie zdobené 
ako v Blatnom, s celkom malým percentom 
starobylejších typov. 

Pri žliabkovanej výzdobe by som upoz·ornila 
na fakt, ktorý ale zatiaľ nemôžem jednoznač
nejšie zovšeobecniť, že v Blatnom úplne pre
vláda zvislá, resp. zošikmená kanelúra (na 
džbánkoch i na vnútornej strane mís) a len 
ojedinele sa vyskytuje kanelúra zostavená do 
tvaru tzv. vlčích zubov, t. j. šikmo žliabkova
ných, do seba zapadajúcich tr·ojuholníkov, kto
ré sa ukazujú byť typické skôr pre pokročilej
šie obdobie vývinu bolerázskej skupiny. 

Na zákla:de týchto rozdielov sa domnievam, 
že sídlisko v Blatnom a sídlisko v Nitrianskom 
Hrádku-Vysokom brehu (a.lebo v Bešeňorve), 
i keď patria do tej istej Ib fázy badenskej kul
túry, nie sú súčasné. Sídlisko v Blatnom je 
staršie ako Nitriansky Hrádok-Vysoký breh a 
to do tej miery, že koniec sídliska v Blatnom 
s najväčšou pravdepodobnosťou predchádzal 
zač~atok osídlenia v Nitrianskom Hrádku (prí
padne v Bešeňove). Medzi tieto lokality sa ty
pologicky .a zjavne i chronologicky vsúvajú 
ostatné dve lokality - v Radošinej a Dolnej 
Strede - i keď to v ich prípade nemusí platiť 
doslovne. Obe sa môžu s Blatným na jednej 
strane a Nitr1airu;iky.m Hrádkom na strane dru
hej čiastočne prekrývať. Súčasná so sídliskom 
v Blatnom bude na juhozápadnom Slovensku 
pravdepodobne aspoň časť nálezov zo sídliska 
v Komjaticiach (Točík 1980, s. 216-217, obr. 
123: 1 -1 2). 

Uvedený poznatok, ak je správny, ukazuje 
na dlhšie trvanie strednej fázy bolerázskej 
skupiny, keďže je možné postrehnúť v jej rám
ci istý, na viac generácií obyvateľstva rozlo
žený vývoj . Na druhej strane umožňuje lepšie 
roztriediť zdanlivo dosť husté (oproti predchá-

dzajúcej lengyelskej kultúre, resp. skupine 
Retz) osídlenie bolerázskej skupiny, v ktorej 
lokality ani v rámci jednej, v našom prípade 
s•trednej fáz,e, n·zbudú súčasné. 

Dotkla by som sa na tomto mieste ešte da
tovania, resp. vnútornej chronológie sídliska 
v Nitrianskom Hrádku-Vysokom brehu. Od 
dôb jeho publikovania sa naše vedomosti o vý
voji bolerázskej skupiny značne rozšírili a do
plnili, napriek tomu však v materiáli, ktorý 
je z lokality známy, a najmä ktorý pochádza 
z väčších objektov vhodných na rozbor (54/53, 
61/53, 105/54, 128/55 a 128B/55), nevidno žiad
ny väčší typologický rozdiel. 

Opravila by som sa len v jednom bode, a t o 
v otázke datovania keramiky z tejto lokality 
zdobenej .brázdeným vpichom, resp. vrubore
zom. I. Torma vyslovil pochybnosť o ich prí
slušnosti k bolerázskej skupine (nielen na tejto 
lokalite, ale aj v Iži, tam však jeh o námietku 
nemôžem akceptovať; Torm.a 1973, s. 505). 
Obsah objektu 125175 (Nemejcová-Pavúková 
1964, tab. XV: 22- 25) v Nitrianskom Hrádku
Vysokom brehu asi skutočne patrí k staršiemu, 
málo intenzívnemu osídleniu skupiny Retz, ku 
ktorému možno priradiť aj iné ojedinelé nálezy 
z lokality, napr. okrajový, zhora presekávaný 
črep z vrstvy (úsek 2/53; Nemejcpvá-Pavúková 
1964, tab. VI: 18). 

Inak nálezy z prekopanej časti sídliska bole
rázskej skupiny na Vysokom brehu možno 
i dnes, napriek výhradám (TIQčík 1981, 139-
140), označiť za typologicky a teda viac-menej 
i chronologicky jednotné. Ukazujú sa byť 

mladšími ako nálezy z Blatného a jednoznačne 
v nich chýba súbor elementov, typických pre 
koniec bolerázskej skupiny, s ktorými sa bu
dem zaoberať v ďalšej časti tejto práce. Na síd
lisku v polohe Vysoký breh bola ostatne pre
skúmaná len .plocha ca 29 x 76 m. Podľa. zberov 

a malých kontrolných rezov z ďalších miest 
lokality a jej okolia (poloha Diely a Vinohrady), 
ktoré by poukazovali na sídlisko väčších roz
merov (270x150 m), súdi A. Točík (1981, s. 
139- 140), že ide o dlhotrvajúce osídlenie s ba
dateľnými rozdielmi v nálezoch. Samotná roz
loha sídliska ve_ľa neznamená, sídliskové ob
jekty v Blatnom a nielen tam, sú tiež rozmiest
nené na rozsiahlej ploche. Samozrejme, nedá 
sa vylúčiť skutočnosť, že na sídlisko boleráz
skej skupiny na Vysokom brehu nadväzuje, 
alebo mimo preskúmanej plochy sa s ním i pre
krýva iné, mladšie sídlisko badenskej kultúry. 
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Obr. 13. 2Ikovce. Objekt 7/80. 
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Obr. 14. Zlkovce. 1-5 - objekt 40/80; 6-9 - objekt 55a/80 ; 10-16 - objekt 55b/80. 
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Nálezy, ktoré z týchto zberov a kontrolných 
rezov však A. Točík publikoval (1977, s. 281-
284, obr. 178: 4, 8; 179; 180), sa vôbec nelíšia 
od tých, ktoré pochádzajú z pôvodného výsku
mu na Vysokom brehu. Ak je neveľký výber 
nie náhodný, ale skutočne zámerne volený, pô
sobí naopak v niektorých detailoch skôr staro
bylejším dojmom, a tiež v ňom, podobne ako 
medzi nálezmi z rokov 1953 -1955, chýbajú 
typické prvky pre Baden Ie. 

ZLKOVCE 

Opis nálezov 

Lokalita v Zlkovciach, okr. Trnava, sa nachádza 
južne od obce, na západnej strane cesty Trnava
Pieštany, v miestach, kde severne od obce Trakovice 
schádza táto cesta z terasy do údolnej nivy. Výškový 
rozdiel terasy a okolitého terénu je okolo 20 m. 
Nálezisko je dávno známe pod názvom „Vaniga ma
jer", a to <najmä bohatými nálezmi lengyelskej kul
túry. Záchranný výskum ina lokalite vyvolala tažba 
zeminy na výstavbu dialnice D-61 v úseku Tnnava
Pieštany, ktorou má byt na terase zasiahnutá plocha 
15-20 ha, prípadne i viac. Ťažisko osídlenia lokality 
je v období lengyelskej kultúry. Osídlenie badenskej 
kultúry sa v rokoch 1980-1981 kumulovalo pri okraj i 
terasy, v južnej časti lokality, na pomerne malej 
ploche 50 X 50 m a zdalo sa, že bolo celé preskú
mané. Počas poslednej, zatíar neukončenej výskumnej 
sezóny v roku 1983 sa rozšlrila skúmaná plocha 
západným smerom a zistilo sa, že osídlenie paden
skej kultúry tým smerom pokračuje nie pozdlž okra
ja terasy, ale do jej vnútra. Obsah objektov, odkry
tých v roku 1983, nie je možné do tejto práce za
hrnú!, budú publikované pri inej príležitosti. Via
ceré z nich, podobne ako objekty v Blatnom, boli 
zahlbené do hliníkov neolitického sídliska. 

Objekt 7/80 
verký, pravdepodobne zásobnicový objekt s pra

videlným oválnym pôdorysom. Pôdorys 01ebolo možné 
všade presne sledovat, lebo miestami splýval so zá
sypom objektov lengyelskej kultúry, do ktorých bol 
sčasti zapustený. Pôvodný tvar objektu deformovali 
tiež závaly spraše. Juhozápadná stena objektu bola 
takmer zvislá, dno malo tri úrovne - najvyššia bola 
severná čast, najhlbšia priehlbeň v strede objektu, 
o niečo vyššie bola rovná juhozápadná čast. Objekt 
bol vyplnený pomerne kyprou sivočiennou, miestami 
popolovitou hlinou. Najviac nálezov bolo popri ste
nách - zrejme padali po zásypovom kuželi dolu. Roz
mery objektu 260 X 220 cm, h. 125 cm. 

1. Okrajový črep Bl b, v. 6,2 cm (obr. 18: 3). 2. 
Fragment BI, v. 6 cm (obr. 18 : 7). 3. Okrajový črep 
B2, v. 3,8 cm (obr. 18: 1). 4. Okrajový črep B2, v. 
4,5 cm (obr. 18: 4). 5. Okrajový črep B. 

6. Okrajový črep G2, v. 6,3 cm (obr. 18: 5). 7. 
Crep G6, v. 5,4 cm (obr. 18: 2). 8. Džbánok G9r, v. 
7 cm (obr. 17: 1). 9. Okrajový črep Gll, v. 4,2 cm 
(obr. 18: 6). 10.-13. štyri fragmenty Gl4, v. 11,7 cm, 

8,9; 6,2 a 9,2 cm (obr. 13: 14). 14. Fragment Gl4, v. 
v. 11,6 cm (obr. 18: 19). 15.-20. šest okrajových čre
pov G. 21.-26. šest črepov G2-9. 27.-28. Dva črepy 
GlO. 

29. Ucho b, v. 4,2 cm, š. 1,6 cm (obr. 18: 8). 30. 
Ucho b, v. 2,4 cm, š. 2 cm (obr. 18: 11). 31.-32. Dve 
uchá c, v. 3,1 a 2,5 cm (obr. 17: 9-10). 33. Ucho f-i, 
v. 3,3 cm, 0 1,3 X 0,9 cm (obr. 18: 12). Ucho j, v. 
4,2 cm, 0 1,5 cm (obr. 18: 9), 35. Ucho k, v. 3,7 cm 
(obr. 18: 10). 

36. Misa Hladilo, v. 9,8 cm, 0 ústia 30,5 cm (obr. 
16: 2, 17: 3). 37. Okrajový črep H2, v. 3 cm (obr. 
17: 11). 38.-41. štyri črepy z tej istej misy H7, v. 
6, 4,7, 9,2 a 12 cm (obr. 19: 9, 13, 15). 42. Okrajový 
črep Hla;o, v. 5 cm (obr. 13: 9). 43.-49. Sedem okra
jových črepov Hl. 50.-53. Štyri okrajové črepy Hla. 
54. Okrajový črep Hlap. 55.-56. Dva okrajové črepy 
z tej istej misy H6. 

57. Misa J3h7p, v. 14,5 cm, 0 ústia 33,3 cm (obr. 
16: 1, 17: 2). 58. Misa J5, v. 15 cm, 0 ústia 35,3 cm 
(obr. 17: 4). 59. Okrajový črep J5e, v. 7,3 cm (obr. 
18: 13). 60.-61. Dva okrajové črepy J n, v. 4,7 a 
4,7 cm (obr. 18: 14; 19: 5). 62. Okrajový črep J2, 
v. 5,5 cm (obr. 18: 15). 63. Okrajový črep J2, v. 6,1 cm 
(obr. 18: 16). 64. Okrajový črep J5e, v. 9,2 cm (obr. 
19: 1). 65. Okrajový črep J2c, v. 12 cm (obr. 19: 2). 
66. Okrajový črep Jn, v. 3,8 cm (obr. 19: 3). 67. Crep 
J 3p, v. 8,6 cm (obr. 19: 4). 68. Okrajový črep Jn, 
v. 4,6 cm (obr. 19: 8). 69. Okrajový črep Jn, v. 8,3 cm 
(obr. 21: 1). 70.-79. Desat okrajových črepov J. 80.-
120. štyridsatjeden črepov J . 121. Crep J2p. 122.-
123. Dva okrajové črepy J5. 124.-127. štyri črepy 
J 5c, 128.-129. Dva črepy z jednej nádoby Jo. 

130. Nádoba 06, 0 ústia 22,8 cm (obr. 17 : 5). 131. 
Nádoba 02e, v. 22 cm (obr. 17: 7). 132. Nádoba 03g, 
v. 95 cm (obr. 17: 8). 133. Crep 01, v. 5,8 cm (obr. 
18: 17). 134. Crep 07, v. 12,3 cm (obr. 18: 18). 135. 
Crep 02, v. 6,4 cm (obr. 19: 6). 136. Crep 02;, v. 
4,8 cm (obr. 19: 7). 137. Crep 05, v. 6 cm (obr. 19: 
12). 138. Crep Oe;-Pet, v. 8 cm (obr. 20: 1). 139. Crep 

031, v. 10,1 cm (obr. 20: 6). 140.-141. Dva črepy 02, 
v. 11 a 6,2 cm (obr. 20: 7, 21: 2). 142. Fragment 02, 
v. 17,5 cm (obr. 20: 8). 143. Fragment 03e, v. 12 cm 
(obr. 20: 10). 144. Nádoba Olr, v. 20 cm (obr. 20: 12). 145. 
Nádoba Olk, v. 18 cm (obr. 20: 13). 146. Nádoba 021, 
v. 48,8 cm (obr. 20: 14). 147. Crep Oe-;Pe, v. 12,9 cm 
(obr. 21: 14). 148. Crep Oe-Pc, v. 10,2 cm (obr. 21: 
15). 149. Crep 051, v. 6 cm (obr. 13: 10). 150.-194. 
štyridsaťpäť okrajových črepov O. 195.-197. Tri črepy 
01. 198.-201. štyri črepy 02. 202. Crep 02e. 203.-204. 
Dva črepy 05. 205.-207. Tri črepy z jednej nádoby 
05. 208. Crep 01. 209.-210. Dva črepy Ot-g. 211-215. 
Päť črepov z jednej nádoby Oe-g. 216.-219. štyri 
črepy Oa -e. 

220.-247. Dvadsafosem črepov Oa-Pa. 248.- 334. 
Osemdesiatsedem črepov Oe-Pe. 335.-387. Päťdesiat
tri črepov z jednej nádoby Oc-Pe. 388.-403. šestnást 
črepov Oa-e-Pa-e. 

404. Nádoba P5e1, v. 43,2 cm (obr. 17: 6). 405. Okra
jový črep Ph, v. 2,4 cm (obr. 19: 10). 406. Crep Peg, 
v. 6,8 cm (obr. 19 : 11). 407. OkrajoVÝ črep P41, v. 
7 cm (obľ. 20: 2). 408. OkrajOVÝ črep P2e, v. 4,8 cm 
(obr. 20: 3). 409. Okrajový črep PS, v. 5,1 cm (obr. 
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Obr. 16. 2lkovce 1 2 . · - - ob1ekt 7/ 80 ; 3 - objekt 55a/80. 



J< l'HOllJ , l.; MA'l' llU : TH\'ANIJ\ A J<ONCA BOLERAZSKE,J Sl<U l' INY NA SLOV ~:NSJ<U 103 

10 

e:? 

Obr. 17. Žlkovce. Objekt 7/80. 
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20: 4). 410. Okrajový črep P8ah, v. 6,7 cm (obr. 20: 
5) . 411. Okrajový črep P8a, v. 3,5 cm (obr. 20: 9). 
412.-413. Dva okrajové črepy P3, v. 10,9 cm (obr. 
21: 3, 9). 414. Crep P ei, v. 7,3 cm (obr. 21: 4). 415. 
Okrajový črep P3eh, v. 7,2 cm (obr. 21: 5). 416. Okra
jový črep P3, v. 15,6 cm (obr. 21: 6). 417. Okrajový 
črep P3e, v. 7,2 cm (obr. 21: 7). 418. Okrajový črep 
P5e, v. 7 cm (obr. 21: 8) . 419. Okrajový črep P5e, 
v. 11 cm (obr. 21: 10). 420. Okrajový črep P8eh, v. 
9,2 cm (obr. 21: 11). 421. Okrajový črep P4e, v. 8,5 cm 
(obr. 21: 12). 422. Okrajový črep P5e, v. 7 cm (obr. 
21: 13). 423. Crep Pa. 424. Okrajový črep P2h. 425.-437. 
Trinást okrajových črepov P3. 438.-441. štyri okra
jové črepy P3e. 442.-448. Sedem okrajových črepov 
z dvoch-troch nádob P3e. 449. Okrajový črep P4. 450. 
Okrajový črep P4e. 451.-456. Sest okrajových črepov 
P5. 457.-462. Sest črepov zväčša z tej istej nádoby 
P5. 463.-465. Tri okrajové črepy P5e. 466.-468. Tri 
okrajové črepy z tej istej nádoby P5e. 469. Okrajový 
črep P7. 470.-472. Tri okrajové črepy Ph. 473. Crep 
P1. 

474. Uško O;-P1. 475. Výčnelok Ph-P1. 
476. Fragm~t kamenného sekeromlatu s otvorom 

(obr. 20: 11). 
477.-591. Stopätnást črepov z dna. 
592.-1801. Tisíc dvestodesat atypických črepov. 
Objekt 40/80 
Velký objekt zásobnicového alebo exploatačného 

charakteru, skúmaný z technických dôvodov len 
štvorcovou šachtou. Zásyp v h ornej časti sýto sivo
hnedý, v hlbke 100 cm so svetlejšou popolovitou vrst
vou. Nad dnom bola tehlovohinedá mazanicová vrst
va, spadajúca šikmo od východu k západu a tvoriaca 
v západnej časti objektu súvislú, až 60 cm hrubú 
vrstvu. 

1. Okrajový črep B2, v. 3,2 cm (obr. 22: 2). 2. 
Okrajový črep B2, v. 3,1 cm (obr. 22: 3). 3. Fragment 
B2·· , v . 4,6 cm (obr. 22: 6). 4. Okrajový črep B2, v. 
3,4 cm (obr. 22: 7). 5. Fragment B2, v. 5,9 cm (obr. 
22: 8). 6. Okrajový črep B4-G12, v. 2,6 cm (obr. 22: 
9). 7.-11. Pät okrajových črepov B-G. 

12. Fragment G13, v. 8,5 cm (obr. 23: 9). 13. Okra
jový črep G2, v. 3,8 cm (obr. 22: 1). 14. Crep G2-9; 
v. 3,6 cm (obr. 22: 4). 15. Okrajový črep G3, v. 5,2 cm 
(obr. 22: 10). 16. Crep G2-9. 17. Crep G3. 

18. Ucho d, v. 2,9 cm, š. 1,8 cm (obr. 22: 5). 
19. Okrajový črep H3a, v. 2,6 cm (obr. 22: 12). 20. 

Okrajový črep H3, v. 2,8 cm (obr. 22: 13). 
21. Okrajový črep J e, v. 3,2 cm (o br. 23: 1). 22. 

Okrajový črep Jg, v. 5,4 cm (obr. 23: 2). 23. Okrajový 
črep Je, v. 3,7 cm (obr. 23: 3). 24. Okrajový črep Jh, 
v. 5,3 cm (obr. 23: 4) . 25.-26. Dva okrajové, k sebe 
patr iace črepy Jl, v. 6 a 8 cm (obr. 23: 5, 7). 27. 
Fragment misky J2, v. 6,2 cm (obr. 23: 6). 28. Okra
jový črep J2, v. 6,8 cm (obr. 23: 8). 29.- 38. Desat 
okrajových črepov J. 39. Okrajový črep Jl. 40. Okra
jový črep Je. 41. Okrajový črep Jg. 

42.-43. Dva okrajové črepy z jednej nádoby K, v. 
11 a 13 cm (obr. 24: 7, 10). 

44.-45. Dva k sebe patriace črepy N-07, v. 6,8 cm 
(obr. 22: 11). 

46. Crep Oa, v. 8,7 cm (obr. 23: 10). 47. Crep Oe, v. 
5,8 cm (obr. 24: 5). 48. Crep 02, v. 10 cm (obr. 24: 8). 

49. Crep 02, v. 11 cm (obr. 24: 9). 50. Crep Oe, v. 
5,7 cm (obr. 24: 11). 51. Fragment Oe, v. 11,2 cm, 
0 dna 10,2 cm (obr. 24: 12). 52.-57. Sest okrajových 
črepov O. 

58. Okrajový črep P5, v. 5,8 cm (obr. 24: 1) . 59. 
Okrajový črep P4, v. 7,5 cm (obr. 24: 2). 60. Okrajový 
črep Par, v. 4,8 cm (obr. 24: 3). 61. Crep Pd, v. 4,5 cm 
(obr. 24: 6). 62. Okraj ový črep Pr. 63. Okrajový črep 
P5. 64. Okrajový črep P2, v. 3 cm (obr. 24: 4). 

65.-67. Tri črepy Oa-Pa. 
68. Miniatúrna miska H6, v. 3 cm 
69. Hlinená cievka, v. 3 cm 
70. Praslen V, 0 3,5 cm 
71. Zlomok praslenu V, 0 3,8 cm 
72.-94. Dvadsattri črepov z dna. 

(obr. 22: 14). 
(obr. 22: 15). 
(obr. 22: 16). 
(obr. 22: 17) . 

95.-367. Dvestosedemdesiattri atypických črepov. 
Objekt 44 a 45/80 
Na povrchu tvorili pravidelný oválny pôdorys, 

ktorý v hlbke 20 cm sa r.ozclelil na dve jamy. Ide 
však zrejme o jeden objekt. Výplň bola kyprá, sivo
čierna, s popolovitou prímesou. 

Nálezy z objektu 44/80: 
1. Okrajový črep B2. 2.-4. Tri črepy Glb. 5. Crep 

J. 6. Crep Ok. 7. Okrajový črep PH. 
8. Crep z dna. 9.- 32. Dvadsaťštyri atypických čre-

pov. 
Nálezy z objektu 45/80: 
1. Okrajový črep G. 2.-3. Dva črepy z vydutia Gl. 

4. Okrajový črep G2. 5.-6. Dva črepy G2. 
7.-8. Dva okrajové črepy J. 9.-10. Dva črepy J. 

11.-12: Dva k sebe patriace črepy Jlc. 13. Okrajový 
črep Jl. 

14. Okrajový črep O. 15. Okrajový črep 02. 16. 
Crep Oa-e. 

17. Crep Pa. 18. Okrajový črep P5. 
19.-20. Dva črepy z dna. 
21.-82. Sestdesiatdva atypických črepov. 
Objekt 55/80 
Objekt pravidelného oválneho tvaru, v superpozí

cii s lengyelskými objektmi 46 a 53/80, takže v tých 
miestach sa dobre .nerysoval. V hlbke :i5-50 cm sa 
rozdelil na dva kotlovité objekty, ktoré podobne ako 
objekty 44 a 45/80 navzájom nesúvisia. 

Objekt 55a '80 mal pravidelný kotlovitý tvar s rov
ným dnom. Výplň tvorila kompaktná sivočierna hlina, 
predelená v strede hlbky silnou vrstvou prepálenej 
a kyprej popolovitej hliny. 

Objekt 55b/ 80 mal oválny tvar so stenami nad 
dnom podsadenými. V hlbke 60-80 cm obsahoval 
temer súvislú popolovitú vrstvu s prepálenou hlinou 
a uhlíkmi. Dno malo dve úrovne, pri severnej stene 
bol schodík. Väčšina bohatých nálezov bola v úrovni 
nad priečkou, väčšina zvieracích kostí bola nad 
dnom. 

Nálezy z objektu 55a/80: 
1. šálka Bl1, v. 5 cm, 0 ústia 6,6 cm (obr. 26: 3). 
2.-4. Tri črepy z džbánku Gl5idd, v. 7 cm (obr. 

26: 1). 5. Džbánok G16aa, v. 7,5 cm, 0 ústia 8 cm 
(obr. 26: 2). 6. Crep G3. 

7. Misa Hlilo so zvieracími plastikami na obvode, 
v. 11,8 cm, 0 ústia 31,3 cm, 0 dna 7,1 X 7,5 cm (obr. 
16: 3, 25: 1-3). 8. Fragment H6, v. 8,5 cm (obr. 26: 7). 

9. Okrajový črep J2, v. 9,5 cm (obr. 26: 4). 
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Obr. 18. Zlkovcc. Objekt 7/80. 
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Obr. 19. Zlkovce. Objekt 7/80. 
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10. Okrajový črep K-01, v. 7,1 cm (obr. 26: 5). 
11. Okrajový črep O, v. 8,5 cm (obr. 26: 6). 12. 

Crep 05, v. 4,5 cm (obr. 26: 9). 13. Crep 03e, v. 
6,7 cm (obr. 26: 10). 14. Crep Oe, v. 4,8 cm (obr. 26: 
11). 15. Okrajový črep 02, v. 10 cm (obr. 26: 12). 
16. Crep Oe, v. 6,6 cm (obr. 26: 13). 17.-23. Sedem 
okrajových črepov O. 

24. Okrajový črep PS, v. 7 cm (obr. 26: 14). 25. 
Fragment Pl, v. 13,1 cm (obr. 26: 15). 26. Crep Pa, 
v. 8 cm (obr. 26: 17). 

27. Okrajový črep P3. 28. Okrajový črep PS. 
29. Crep Oa-Pa, v. 7,6 cm (obr. 26: 16). 30.-S9. 

Tridsat črepov Oa-Pa. 
60. Crep s vertikálnym uškom, neolit?, v. 4,1 cm 

(obr. 26: 8). 
61.-71. Jedenást črepov z dna. 
72.-143. Sedemdesiatdva atypických črepov. 

Nálezy z objektu SSb/80: 
1. Okrajový črep G8, v. S,8 cm (obr. 27: 1). 2.-3. 

Dva črepy z tej istej ·nádoby Gl4, v. 6,7 a 7,5 cm 
(obr. 27: 2, 10). 4. Fragment G8, v. 8,8 cm (obr. 27: 
4). 5.~. Dva črepy z tej istej nádoby Gl5idd, v. 7,8 
·a 7,7 cm (obr. 27: S, 6). 7.-8. Dva okrajové črepy 
z jednej 1t1ádoby G. 9.-13. Pät črepov G8. 9.-10. Dva 
črepy G. 11.-13. Tri črepy Gl. 14. Crep Gt. 

15. Crep H;-J;, v. 4,1 cm (obr. 27: 7) . Okrajový 
črep Hljo, v. 10 cm (obr. 27: 8). 17. Crep H;o-J;o. 
18. Crep H;-J;. 19. Crep Ho-Jo. 20.-21. Dva okrajové 
črepy Hl. 22.-24. Tri okrajové črepy Hl1- J. 

2S. Fragment J2cdh, v. 9,1 cm (obr. 27: 11). 26.-27. 
Dva okrajové črepy J. 28. Okrajový črep J2. 29.-31. 
Tri črepy J2. 32.-46. Pätnást črepov J. 47.-52. Sest 
črepov J1-;. 53. Crep Je. 54. Crep J;o. 

S5.-S6. Dva črepy 04, v. 9,4 a 10 cm (obr. 27: 3, 
9). 57. Crep 02e, v. 6,9 cm (obr. 28: 1). 58. Crep 03; 
v. 6 cm (obr. 28: 2). 59. Crep 02, v. 7,2 cm (obr. 28: 
3). 60. Crep 02, v. 11 cm (obr. 28: 7). 61. Crep 02e, 
v. 10 cm (obr. 28: 8). 62.-73. Dvanást okrajových 
črepov O. 74-80. Sedem črepov 02. 81. Crep 03. 82. 
Crep 04-S. 83. Crep Oa. 84. Crep Og. 

8S.-86. Dva okrajové, k sebe patriace črepy PSh, 
v. 9 a 9,2 cm (obr. 27: 12-13). 87. Okrajový črep 
P7;, v. 6,8 cm · (obr. 28: 6). 88. Okrajový črep PSe, 
v. 9,2 cm (obr. 28: 9). 89. Okrajový črep P 3h, v. 
6,3 cm (obr. 28: 10). 90. Crep Pi, v. 9,8 cm (obr. 
28: 11). 91. Okrajový črep P5, v. 11 cm (obr. 28: 12). 92. 
Okrajový črep P7, v. 11,6 cm (obr. 28: 14). 93.-97. 
Pät okrajových črepov P3. 98.-102. Päť okrajových 
črepov PS. 103. Crep P1. 

104. Crep Oa-Pa, v. 6,9 cm (obr. 28: S). 105. Crep 
Oe-Pe, v. 17,5 cm (obr. 28: 13). 106.-119. Strnást 
črepov 0 8-Pa. 120.-175. Pätdesiatšest črepov Oe-Pe. 

176.-204. Dvadsatdevät črepov z dna. 
20S.-540. Tristotridsatšest atypických črepov. 
Objekt 6'7/80 
Malý objekt kruhovitého tvaru s kyprou hnedo

sivou výtplňou bez zvrstvenia. Steny zvislé, mierne sa 
zužujúce k rovnému dnu. Priemer 100 cm, h1bka 
objektu 40 cm. 

1. Okrajový črep J. 2. Crep J . 
3. Fragment N3, v. 11,7 cm (obr. 29: 3). 
4. Crep 02e, v. 9,8 cm (obr. 29: 2). 5.-10. šesť 

črepov Oe. 

• 

11. Crep z vydutia 0-P, v. 11 cm (obr. 29: 1). 
12.-15. štyri črepy Oa-e-Pa- e. 

16.-18. Tri črepy z dna. 
19.-61. Styridsattri atypických črepov. 
Objekt 90/81 
Oválny objekt so sivočiernou kyprou výplňou. 

Steny mal nepravidelne vkopané do strán na spôsob 
hliltlíkovitých objektov. Nepravidelné dno sa zvažovalo 
severným smerom. Dlžka objektu 32S cm, šírka 140 
cm, hlbka 30-70 cm. Z technických dôvodov je uve
dený len výber nálezov. 

1. Džbán Gl3d, zachovaná v. 9 cm (obr. 29: 4). 
2. Crep G2, v. 6,6 cm (obr. 30: 1). 3.-4. Dva okrajové 
črepy G. 5.-6. Dva črepy G2. 7. Crep G9. 8. Okra
jový črep Gl2. 9. Crep B2trG2b. 

10. Okrajový črep Jh, v. 4,7 cm (obr. lS: 2; 30: 2). 
11. Okrajový črep Jh, v. 4,8 cm (obr. 15: 3; 30: 3). 
12.-22. Jedenást okrajových črepov J . 23. Crep z dna J. 

24. Crep 02a, v. 6,2 cm (obr. 30: 11). 25. Crep 02c, 
v. S,3 cm (obr. 30: 12). 26. Crep 02b, v. 10,3 cm (obr„ 
30: 13). 27. Crep 02b, v. 9 cm (obr. 30: 14). 28. Crep 
Oa, v. 7,7 cm (obr. 30: lS). 29. Crep O;, v. 6,8 cm (obr .. 
30: 16). 30. Crep 02, v. 9 cm (obr. 30: 17). Crep Olk. 
32.-3S. štyri črepy 02. 36.-37. Dva črepy 02. 38. 
Crep 07? 39.-41. Tri črepy Ok. 42. Crep Om. 

43. Crep Oa-Pa. 44. Crep Oe-Pe. 
45. Okrajový črep P5e, v. 4,7 cm (obr. 30: 4). 46. 

Okrajový črep P5e, v. 6 cm (obr. 30: 5). 47. Okrajový 
črep P5c, v. 7,6 cm (obr. 30: 6) . 48. Okrajový črep P6a, 
v. 4,8 cm (obr. 30: 7). 49. Okrajový črep P3a, v. 6,S cm 
(obr. 30: 8). SO. Okrajový črep P5, v. 4,7 cm (obr. 30: 
9). Sl. Okrajový črep P5, v. 4,1 cm (obr. 30: 10). 52. 
Okrajový črep P5b, v. 8,7 cm (obr. 30: 18). S3. Okra
jový črep PS, v. 9,3 cm (obr. 30: 19). S4.-58. Pät 
okrajových črepov P3. 59. Crep P3a. 60. Okrajový 
črep P4. 61.-6S. Pät okrajových črepov P5. 66.-67. 
Dva okrajové črepy PSa. 68. Okrajový črep P5r. 69. 
Okrajový črep Pt. 70. Crep Oa. 

Objekt 10'1/81 
Ve?ký objekt so sivočiernou výplňou pri okraji 

komplexu objektov lengyelskej kultúry. Západná čast 
objektu bola zapustená do lengyelského objektu 115/81 
a na severe rezala lengyelský objek,t 81/81. Objekt 107/ 
81 mal nepravidelne oválny pôdorys. Pri dne sa delil 
na dva žlabovité útvary. Rozmery 370 X 270 cm, hlbka 
170 cm. Z technických dôvodov je uvedený len výber 
nálezov. 

1. šálka B2, 0 ústia 8,5 cm, v. 4,6 cm (obr. 31: 1). 
2. Fragment B2b, v. 4,4 cm (obr. 31: 2). 3. Okrajový 
črep B2, v. 3,3 cm (obr. 31: 3). 4. Okrajový črep B-G, 
v. 3,9 cm (obr. 31: S). 5. Okrajový črep B2, v. 3,8 cm 
(obr. 31: 6). 6. Fragment B2d, v. 4,6 cm (obr. 31: 9). 
7. Fragment B3, v. 4,9 cm (obr. 31: 10). 8.-12. Pät 
okrajových črepov B2. 13. Okrajový črep B2-3. 14. 
Okrajový črep Bl-Gl. lS. Dno Bl- Gl. 

16. Okrajový črep G2, v. 3,7 cm (obr. 31: 4). 17. 
Crep G3, v. S,3 cm (obr. 31: 8). 18. Okrajový črep 

Gb, v. 3,8 cm (obr. 31: 7). 19. Fragment G2, v. 7,8 cm 
(obr. 31: 11). 20. Fragment G2b, v. 7,2 cm (obr. 31: 
12). 21.-22. Dva črepy z tej istej nádoby G8, v. 5,7 a 
3,4 cm (obr. 31: 13-14) . 23.-24. Dva okrajové črepy 
G. 25. Okrajový črep G3, 26. Okirajový črep Gb. 

27. Okrajový črep H2c, v. S,3 cm (obr. 31: 15). 28. 
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Obr. 20. 2.Ikovce. Objekt 7/80. 



K PROBLEMATll<f: T RVAN I A A K O NCA BOLERÁZSIO:.J Sl<UPI NY NA SLOVENSKU 109 

Obr . 21. 21kovce. Objekt 7/80. 
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Okrajový črep H21, v. 5,4 cm (obr. 31 ; 16). 29. Okra
jový črep H2c, v. 5,2 cm (obr. 31: 17). 30. Okrajový 
črep H2, v. 6,5 cm (obr. 31: 18). 31. Okrajový črep 
H2, v. 6,7 cm (obr. 31: 19). 32. Okrajový črep H2, 
v. 5,2 cm (obr. 31: 20). 33. Dno Hk-Jk, •0 5,7 cm (obr. 
15: 11; 32: 1). 34.-40. Sedem okrajových črepov H2. 
41. Dno H-J. 

42. Okrajový črep Jh, v. 4,9 cm (obr. 32: 3). 43. 
Okrajový črep Jr, v. 4,6 cm (obr. 15: 10). 44. Okrajový 
črep Je, v. 4,5 cm (obr. 15: 8). 45. Crep Jm, v. 10,6 cm 
(obr. 15: 12; 32: 2). 46. Okrajový črep Jr, v. 5,4 cm 
(obr. 32: 7). 47.-54. Osem okrajových črepov J. 

55. Okrajový črep G-N-0. 56. Ok!rajový črep N-0. 
57. Crep Oam, v. 5 cm (obr. 32 : 5). 58. Crep 03a, v. 
5,5 cm (obr. 32: 6). 59. Crep 02, v . 10 cm (obr. 32: 
8). 60. Crep 01, v. 10 cm (obr. 32: 9). 61. Okrajový 
črep 01, v. 6 cm (obr. 32: 10). 62. Crep 02a, v. 5,5 cm' 
(obr. 32: 11). 63.-66. štyri okrajové črepy O. 67. Crep 
01. 68.-70. Tri črepy 02. 71. Okrajový črep 02a. 
72.-73. Dva črepy Oa. 74. Crep Oc. 75. Crep Oe. 76.'-
77. Dva fragmenty Ok-Pf. 

78. Crep Pc, v. 4,5 cm (obr. 32: 4). 79. Okrajový 
črep P2, v. 6,3 cm (obr. 32: 12). 80. Okrajový črep 
P5c, v. 3,5 cm (obr. 32: 13). 81. Okrajový črep P5e, v. 
5,5 cm (obr. 32: 14). 82. Okrajový črep P5a, v. 9 cm 
(obr. 32: 15). 83. Okrajový črep P5a1, v. 11,4 cm (obr. 
32: 16). 84. Okrajový črep P5m, v. 11,5 cm (obr. 32: 17). 
85.- 86. Dva okrajové črepy P3. 87. Okrajový črep 
P3r. 88.- 92. Pät okrajových črepov P5. 93. Okrajový 
črep P5e. 94. Okrajový črep P51. 95.-99. Pät črepov 
P a. 100. Crep Pc. 

Rozb.or nálezov 

Nálezový inventár sídliska v žlkovciach sa 
podstatne líši od nálezov z Blatného i z Nit
rianskeho Hrádku-Vysokého brehu, prípadne 
ďalších, v tejto súvislosti citovaných lokalít. 
Škála jednotlivých typov keramiky a ich vý
zdobných variantov sa jednoznačne rozširuje 
a Žlkovce korešpondujú na Slovensku vo veľ
kej miere s nálezmi z Vrbového (Nemejoová
Pavúlwvá 1979b, s. 385 a nasl.), Bratislavy 
(Baxa - Kaminská 1984), prípadne s inými 
lokalitami, spomínanými v súvislosti s Vrbo
vým, konkrétne s objektom X/59 z Bajča-Vlka
nava (Točík 1964, tab. LI-LII) ia ď1alšími ná
lezmi z tejto lokality (Točík 1982, s. 278 a nasl., 
obr. 148), mimo Slovenska napr. s nálezmi zlo
kality Pilismarót-Basaharc (Torma 1973, obr. 
1-2). V istej miere korešpondujú však aj so 
sídliskovými nálezmi z Tekovského Hrádku 
(Nemejcová-Pavúková 1974, obr. 58-61), alebo 
Pári-Altackeru (Torma 1973, obr. 4, 6-11). 

š á l k y (typ B) sú v Žlkovciach takmer bez 
výnimky zastúpené jediným tvarom, esovite 
profilovaným, pravdepodobne so zaobleným 
dnom, nezdobené (typ Bl) alebo so zvislou ka-

nelúrou (typ B2). Typ Bl j<e zdedkaivejší (obr. 
14: 6; 18: 3, 7), typ B2 častejší (obr. 18:;1, 4; 
22: 2, 3, 6, 8). Len v jednom prípade, v objekte 
107/81 (obr. 31: 5), sa vyskytla šálka, ktorá pri
pomína typ Bl Badenu Ia a lb (t. j. s obežnou 
rýžkou na hrdle). Tento typ šálok bol ešte 
v Blatnom častý, ale v Nitrianskom Hrádku 
už len ojedinelý. Okrem objektu 107/81 zo 
Žlkoviec aj z Vrbového pochádza jedna šálka, 
ktorá typ B1 Badenu I a-b ešte pripomína 
(Nemejcová-Pavúková 1979b, tab. I: 3). Objekt 
vo Vrbovom bol inak výnimočne bohatý na 
šálky (Nemejcová-Pavúková 1979b, tab. 1: 1-
1 O, 12), kým v žlkovciach sú šálky v objektoch 
(s výnimkou objektu 107/81) zriedkavé, alebo 
v niektorých (objekt 44 a 45/80, subobjekt 55b/ 
80) úplne chýbajú. 

Dž b á n k y (typ G) sú v žlkovciach veľmi 
variabilné, podstatne variabilnejšie ako v Blat
nom alebo Nitrianskom Hrádku. Ako vedúce 
typy vystupujú klasické bolerázske džbánky 
s ubiehajúcim hrdlom a dž.hánky s nižším alebo 
vyšším prehnutým hrdlom. 

Džbánky s ubiehajúcim hrdlom majú zvisle 
kanelované (typ Gl , obr. 18: 5) alebo do troj
uholníkov šikmo ~liabkov.ané vydutioe (typ G2, 
obr. 18: 10, 31: 8), Oba typy nadväzujú bez 
zmeny na predchádzajúci vývoj . Novým va
riantom, ktorý sa zatiaľ na Slovensku nevy
skytol, je zvlnenie vydutia džbánka, na ktorom 
je rôznym spôsobom nanesená kanelúra (typ 
G6, obr. 13: 2; 18: 2). Z publikovaných nálezov 
uvádza džbánky podobného typu 1. Torma 
(1973, obr. 3: 6) z pohrebiska Pilismarót-Basa
harc. 

V objekte 55b/60 sa vyskytli dva fragmenty 
<lžbánkov s ubiehajúcim hrdlom a zv.islými 
plastickými rebierkami na vydutí, kombinova
nými zvislou a šikmou kanelúrou. Na jednom 
je dvojica rebierok (obr. 14: 10; 27: 4), druhý 
má zachované len jedno rebierko (obr. 14: 11; 
27: 1). Z ,objektUJ 107/81 pochád~ajú dva zlom
ky z jedného džbánka, na ktorom boli plastické 
rebierka oblúkovité, od seba odvrátené (obr. 
31 : 13, 14). Džbán s viacerými zvislými plastic
kými rebrami v pravidelných rozostupoch na 
in.aik newobenom vydutí, s·o subkurtánnymi 
uškami, skrytými pod troma rebierkami, sa 
vyskytol v objektoe vo Vrbovom (Nemejcová
Pavúková 1979b, tab. II : 2). Pri jeho hodno
tení som uviedla niektoré ďalšie výskyty 
džbánkov, resp. misiek so zvislými nečlenený
mi rebrami (Nemejcová-Pavúková 1979b, s. 
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Obr. 22. Zlkovce. Objekt 40/80. 
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391 a nasl.), z ktorých v tejto súvislosti znovu 
upozorňujem na džbánky s trojitými zvislými 
rebierkami, doplnenými na vydutí šikmou ka
nelúrou. na lokalite Pilismarót-Basaharc (Tor
ma 1973, obr. 3: 4, 5). 

Okrem kanelovanej a rytej výzdoby sa vy
skytla na dvoch džbánkoch zo Žlkoviec i vý
zdoba rytá, vetvičkovitá, doplnená radom vpi
chov na rozhraní hrdla a vydutia (obr. 23: 9, 
29: 4). Vetvičkovitá rytá výzdoba, hoci je naj
mä pre bolerázsku skupinu typická, na džbán
koch je zatiaľ neznáma. Podobne výnimočný 
v tomto období je rad vpichov pod hrdlom 
oboch nádob. Ako bežný výzdobný prvok sa 
objavuje až podstatne neskôr, v horizonte Úny. 
Napriek tomu ojedinele ho možno stretnúť 

i v bolerázskej skupine, o čom svedčí napr. 
masívny, inak nezdobený džbán z Vrbového 
(Nemejcová-Pavúko.vá 1979b, tab. II: 5), alebo 
džbánky s dvoma rad.mi vpichov na hrdle z lo
kalít Ohrozím a Lutotín na Mor.ave (Medurvo
va-Benešová 1967, obr.10: 12; 15: Dl). 

Popri džbánkoch s ubiehajúcim hrdlom sú 
v Žlkovciach druhým vedúcim tvarom džbán
ky s nižším prehnutým hrdlom, ktoré tvoria 
základ všetkých neskorších typov džbánkov 
v mladších stupňoch badenskej kultúry. Majú 
zvislo (typ G9, obr. 1 7: 1; 18: 1, 6), alebo šikmo 
(typ GlO, obr. 26: 2) kanelované vydutie„ prí
padne kanelúru doplnenú radom vpichov na 
rozhraní hrdla a vydutia (typ Gl 2, obr. 22: 9). 
Na ojedinelých exemplároch sa vyskytlo vo
dorovné, dosť nevýrazné žliabkovanie hrdla, 
a to i na prehnutom, i na ubiehajúcom bole
rázskom hrdle (typ G8 a Gll, obr. 18: 6; 14: 
9, 1 O), raz na spodnej časti, dva razy v strede 
hrdla. Vodorovné žliabkovanie na spodnej časti 
hrdla na džbánkoch, prípadne amforách alebo 
amforovitých nádobách je typické až pre stu
peň IIa badenskej kultúry a jej ešte mladšie 
stupne, kým v obsahu bolerázskej skupiny na 
Slovensku nie je predbežne známe. 

Zvlášť by som sa zmienila o troch zlomkoch 
(dva k sebe patriace zo subobjektov 55a/80 a 
55b/80, obr. 26: 1; 27: 5 :a tr.etí zo subobjektu 
55b, obr. 27: 6), ~javne z te] istej nádoby, 
a to zvoni•vo vypáleného džbánka s temer 
nebadateľnou zvislou kainelúrou (či vyhiadzo
vaným povirchom ?) na vydutí, s nepravým 
profilov.aným (typu dd) subkutánnym uchom 
a tyčinkovitým odlomeným uchom, ktoré 
je nasadené na cípoV'i<te vytiamurtom okra
ji, vytvárajúc prototyp k džbáMom s výčnel-

kom nad uchom z II. stupňa (obr. 14: 15). 
Smerom dovnútra ústia vytvára ucho rov
nú plôšku, vyvýšenú nad ostatný okraj. Č:.i 
bolo tyčinkovité ucho pôvodne na obvode ďalej 
profilované, alebo len jednoduché, neprofilo-

. vané, nemožno zo zachovaného zlomku jedno
značne súdiť. Zlomok ďalšieho podobného, šik
mo žl:iabkovaného uška je z ·Objektu 7/80 (obr. 
18: 9). Nasadenie ucha nad okrajom s rovnou 
plôškou dovnútra ústia je z.atiaľ na nádobách 
s tyči.nkovitým uchom v bolerázskej sku
pine veľmi zriedkavé - džbánok so zúbkova
ným nad okraj nasadeným uškom pochádza 
z Gradiny na Bosute v Juh~lávi:i (Tasié 1983, 
obr. 3: a). Sériu džbánov s podobne, alebo 
oveľa extrémnejšie nasadenými uchami, publi
kovala G. Tončeva (1981, obr. 7: 5; 10: 9, 16-
20) z Ezerova pri Varne. 

Uchá na šálkach a džbánkoch sú v Zlkov
ciach takmer rovnako reprezentované ako pá
sikovými prežliabnutými (typ b obr. 18: 2, 8; 
22: 6) alebo rebrami členenými (typ c-d, obr. 
13: 4, 5; 14: 2; 22: 5) uchami, tak uchami tyčin
kovitými, zachovanými len v zlomku na tele 
nádoby (obr. 17: 1; 26: 1, 3), hladkými nečle

nenými (typ f, obr. 18: 12), šikmo žliabkova
nými (typ g, obr. 13: 6; 18: 9) alebo s oválnym 
prierezom, priečne žliabkované (typ k, obr. 
18: 10). Priečne žlfabkované uško s oválinym 
prierezom je v rámci tyčinkovitých úch Bade
nu I- II prevažne s kruhovitým prierezom re
latívne zriedkavé a analogické ucho k uchu 
z objektu 7/80 zo Žlkoviec poznám len na džbá
ne zo Sopmnu (Banner 1956, taib. I: 1- 3), ktorý 
patrí do Badenu IIa. V mladobolerázskom, 
Zlkovciam blízkom objekte vo Vrbovom sa ty
činkovité ucho nevyskytlo vôbec, kým v ďal
šom podobnom súbore z Bratislavy sú doložené 
dve tyčinkovité profilované (typ h) a šikmo 
žliabkované (typ g) uchá (Baxa - Kaminská 
1984, tab. I: 3, 4). Do toho istého - Baden Ie 
- horizontu patrí zrejme i zlomok šálky s pro
filovaným uchom typu h z Bolerázu (Nemej
oová-Pavúková 1964, obr. 15: 2), kam ho datuje 
zlomok vnútri zdobenej misy s plochým roz
~íreným priečne žliabkovaným okrajom z tej 
istej lokality (Nemejoová-Pavúková 1964, tab. 
XXII: la-b). V starších súboroch, napr. v Nit
rfans~om Hrádku-Vysokom brehu, sa tyči.n

kovité nečlenené ucho objavilo len ojedinele 
(Nemejcová-Pavúková 1964, tab. XVII: 3), 
kým v Blatnom sa tento typ úch nevyskytol 
vôbec. V mladších súboroch vyvinutého II. 
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stupňa badcnskej kultúry sú tyčinkovité pro
filovanC:· i nepi ofi lova né uchú časté ( Nemejco
rá-Parúkoľá 1974, obr. 4: 4. 7, 9. 10: 5: 1. 
12: 4: 27: IO: 28: Hi. 20. 21: atď.). 

M i s y s v t i a h n u t ý m ú s t í m (typ 
H) sú v Zlkovciach reprezentované zväčša mi
sami typu Hl s kúnickými, smerom k okraju 
len mierne zaoblenými stenami s neprofilova
ným. pri ečne žliabkovaným okraj om. Niektoré 
exempláre bolo možn(• rekonštruovať (obr. 16 : 
17 : 3: 25). Okraj mís je zviičša jemne priečne 
žliabkovaný, vnútornú strana je zdobená troj
uholníkmi, obnHenými hrotom ku dnu (obr. 
16: 2b, 3b; 1 7: 3a; 25: 1 ), prípadne vetvičkovou 
žliabkovanou výzdobou (obr. 15: 1). Výzdoba 
dna pozostúva zväčš::t z k oncentrických kruhov 
alebo špirúly (obr. 14: 16; 16: 2b, 3b). V ob
jekte 107/8 1 na zlomku misy typu H alebo J 
sa vyskytlo i žliabkované, na kvadranty r oz
delené dno (obr. 32: 1; 15: 11 ). 

Misy so zatiahnutým zosilneným okrajom 
pripomína okrajový črep z objektu 40/80 s plo
chým, von vytiahnutým okrajom (typ H3. obr. 
1-1: 3: 22: 12). Misy typu H2 v Zlkovciach nie 
sú početn(• a okrem jedného malého zlomku 
v objekte 7/ 80 (obr. 1 7: 11) sa koncentrujú 
v objekte 107/81 (obr. 15: 31: 15-20), v kto
rom sa ale nevyskytol ani jeden zlomok misy 
typu Hl . Na lokalitúch bolerázskej skupiny sa 
misy typu H2 vyskytujú všade, i v celkom 
mladých objektoch, napr. vo Vrbovom (Nemej
cová-Pavúlcová 1979b, obr. 1, tab. IV: 12, 13, 
l 5) alebo v Bratislave (Baxa - K aminská 1984, 
tab. I: 7, l O), v ktorých tiež nie sú m isy typu 
Hl so žliabkovaným okrajom. Misa tak ého ty
pu pochádza len z objektu X/59 z Bajča (Točík 
1964. tab. LI: 5). 

Neorganick(• pokrytie vnútornej strany stien 
rôzne nasmcrov~tným žliabk ovaním, typickým 
pre bolerúzsku skupinu (typ i), známe z Nit
rianskeho Hrádku-Vysokého brehu (Nemejco
vá-Pavúková 1964, obr. 18: 1-2). alebo z Vr
bového ( Némejcoi•á-Pavúková I 979b, obr. 1 ). 
sa v Zlkovciach na mise typu H n evyskytlo. 
Prevládajú žliabkované trojuholníky (obr. 16 : 
2. 3) alebo vctvičkovitý motív (obr. 15: 1). 
Zliabkované trojuholníky, obráten é hrotom ku 
dnu. sú na misách typu 11 a J typické až pre 
Baden II a lll. ale ojedi nele sa vyskytujú už 
skôr, napr. vo Vrbovom (Némejcová- Pavúková 
1979b, tab. lV : 20b), prípadne v Boleráze (Ne
mejcová-Pavúlcová 1964, tab. XXII: 1 a), ale
bo na lokalite• Pi li smaľót-Basaharc (Torma 

1973. obr. 2: 7). kým v Nitrianskom Hrádku 
a iných súčasnýeh alťbo s tarších lokalitách sú 
zaliaf neznám e. 

Podobne i <;pirál ovilý motív, resp. koncen
trické kruhy na vnútorne j st1"mc dna mís typu 
H a J j e typieký predov~etkým pre II. a III. 
stupei1 badcnskcj kultúry. a le ojedinele sa vy
skytuje už k oncom bolt>rázskej skupiny. ako 
o tom svedčia n<ilPzy z \'rbového (Nemejcová
Pavúlrnľá 7 979b, obr. 1 ; tab. IV: 1 7b), z loka 
lity Pilismarút-Basahare (Torma 1973, obr. 2: 
7) a z Bratislavy (Ba:ra - J<aminská 1984, tab. 
I: 11 , III: 5), kým na kvadranty rozdelené bo
lct ázske dno sa vyskytuje ešte i na niektorých 
m isách Badenu IIa (Tekovský Hrádok; Némej
cová-Pavúkm:á 197 4. obr. 58: 1 ). 

Misy typu II v Zlkovciach sú na von kajšej 
strane zdobcn(• zvislými pásmi hustých zvis-

Obr. 25. /,lkovcc. Objekt 55a/80. 
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lých rýh, striedajúcich sa s leštenými pásmi 
nezdobeného povrchu (obr. 13: 9a; 15: la; 25: 
2; 27: 8, 10), alebo sú celkom nezdobené. Na 
dvoch fragmentoch z objektu 107/81 je časť 
rytého horizontálneho vetvičkovitého motívu 
(obr. 31: 15, 17). 

Na celom rekonštruovanom exemplári z ob
jektu 7/80 sa na stene misy vyskytlo tunelo
vité uško (obr. 17: 3b). Uchá na misách sa ob
javujú bežne až v Badene II, na misách s lie
vikovitým ústím celkom výnimočne už kon
com bolerázskej skupiny (Baxa - Kaminská 
1984, tab. II: 1 O), na misách typu H, s výnim
kou prechodného tvaru H5 z Vrbového, je ucho 
v bolerázskej skupine zatiaľ neznáme. 
Nezvyčajnú plastickú výzdobu okraja mala 

misa z objektu 55a/80, ktorú po obvode okraja 
zdobí šesť zvieracích, v pravidelných rozostu
poch umiestnených plastík (obr. 25: 2, 3). Naj
skôr ide o plastiku psa alebo koňa, pričom po
doba s koňom zdá sa byť pravdepodobnejšia. 
Zvieracia plastika, apHkovarná na .nádobách, je 
v badenskej kultúre neznáma, takže misa z ob
jektu 5~ je dvojnásobne mimoriadna - dru
hcm neobvyklej výzdoby a tiež v prípade, že 
ide o koňa, potom aj druhom zobrazeného zvie
raťa. 

Predbežný rozbor zvieracích kostí z objektov 
zo sídliska v Blatnom a Zlkovciach, ktorý k tej
to príležitosti urobil C. Ambros, ukázal, že 
v Blatnom medzi archeozoologickými nálezmi 
sa kosti z koňa zatiaľ nevyskytli, ale v Zlkov
ciach v subobjektoch 55a a 55b/80 sa v každom 
našlo po jednej konskej kosti. 

Sériovou nie je ani hlbšia kónická temer ne
pr--ofilovaná misa s radom vpichov z objektu 
55a (typ H6; obr. 26: 7) a bez analógie je tiež 
ďalšia hlboká misa so zaoblenými stenami 
z objektu 7/80 s plastickým pásikom pod okra
jom, na vydutí striedavo s dvojicou zvisle 
žliabkovaných ušiek proti sebe a dvojicou plas
tických členených výčnelkov (typ H7, obr. 19: 
9, 13 - 15; 20: 1). Rekonštruovať ju možno len 
v kresbe (obr: 13: 15). 

Misy s Hev:iikovitým ústím 
(typ J) v porovnaní s bolerázskymi misami me
nia tektoniku - prehlbujú svoj tvar a v Zlkov
ciach je na nich často použitý kontrast medzi 
lešteným hrdlom a matnou spodnou časťou 

(obr. 13: 11 ; 14: 1; 17: 2, 4; 23: 7; 26: 6; atď.). 
Popri tvaroch s jedným radom vrypov na lome 
(typ J2, obr. 18: 15, 16, 17; 19: 2; 23: 6, 8 atď.) 
sa v Zlkovciach objavujú po prvý raz misy 

s dvoma radmi vrypov (typ J5; obr. 13: 11, 13; 
17: 4; 18 : 13; 19: 1 atď.). Jeden rad vrypov 
alebo ich skupiny sledujeme na lievikovitých 
misách od počiatku bolerázskej skupiny (Ne
mejcová-Pavúková 1979a, obr. 2: 9; 4: 13), 
kým dva rady sú ty.pické až pre II. stupeň a 
ešte mladšie vývojové etapy badenskej kultú
ry. Na lome fragmentu misy z objektu 7/80 sa 
v kombinácii s radom vrypov objavil na lome 
malý plastický výčnelok (typ J3, obr. 19: 4). 

Okraj lievikovitých mís je v Zlkovciach prvý 
raz v badenskej kultúre zdobený presekáva
ním (obr. 21: 1) alebo výrazným pretláčaním 
- zvlnením (typ Jn, obr. 13: 12; 19: 5). Zvlne
nie okraja mís alebo amforovitých nádob je 
typické až pre II. a III. stupeň badenskej kul
túry a ojedinele, pri amforovitých nádobách, 
sa vyskytuje ešte i v stupni IV0 {Úny). Ani 
vo Vrbovom, ani v Bratislave sa zvlnenie či 
presekávanie okraja ešte nevyskytlo. 

Spodná časť lievikovitých mís je v Zlkov
ciach matná, prípadne zdobená zvislým prsto
vaním či kanelúrou (typ J p, obr. 19: 4) alebo 
vodorovným rytým vetvičkovitým ornamen
tom J e; obr. 15: 5-7; 19: 2; 27: li}. Vetvič
kovitý rytý ornament na misách, menovite na 
misách typu J, bol dlho charakteristický pre 
stupeň Ha badenskej kultúry. V nálezových 
súboroch typu Nitriansky Hrádok-Vysoký 
breh, alebo ešte starších, sa zatiaľ nikdy ne
vyskytol. Ojedinele sa však objavuje koncom 
bolerázskej skupiny, a to vo Vrbovom (Nemej
oová-Pavúková 1979b, obr. I; tab. V: 3) iv Bra
tislave (Baxa - Kaminská 1984, tab. I : 7, 10; 
II: 8) na misách typu H aj J, ako aj na mise 
typu '35 v Bajči (Točík 1964, tab. LI: 2). Pri 
menších súboroch nie je teda tento typ výzdo
by jednoznačne chronologicky preukazný. Na 
jednom z takto zdobených fragmentov v Zlkov
cia-ch je pod lomom odlúpnuté tunelovité uško 
(obr. 15; 4; 27: lla}. Ušká na lievikovitých mi
sách sú charakteristické tiež až od II. stupňa 
badenskej kultúry, ale ojedinele sa môžu ob
javiť už koncom bolerázskej skupiny, o čom 
svedčí fragment misy s tunelovitým, dva razy 
prežliabnutým uškom z Bratislavy (Baxa -
KamiMká 1984, tab. II: 1 O). 

Výzdoba vnútornej strany mís s lievikovi
tým ústím v Zlkovciach sa sústreďuje pr ~do
všetkým na vnútornú stranu ústia vo fvrme 
zvislých (obr. 13 : llb; 13b; 23: 1, 3), krátkych 
zvislých (obr. 14: 4b), šikmých (obr. 14: 1 b) 
alebo do šrafovaných trojuholníkov zorade-
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Obr. 28. Zlkovce. Objekt 55b/80. 
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ných žliabkov (obr. 14: 5b; 15: 4b;. 23: 3; 27: 
11 b). Množstvo takto zdobených mís je v súla
de s množstvom lievikovitých mís zdobených 
na vnútornej strane v mladších fázach bole
rázskej skupiny a nedosahuje ešte zďaleka taký 
vysoký počet zdobených exemplárov, aký po
známe napr. vo fáze Baden !Ia na sídlisku 
v Tekovskom Hrádku (Némejoová-Pavúková 
1974, s. 333). Na stene misy z objektu 107/81 
je žliabkovaná výzdoba v podobe vodorovného 
vetvičkovitého motívu (obr. 15; 32: 2). 

Zatiaľ výnimočný je zlomok lievikovitej 
misky s pásikovým uškom z toho istého objek
tu (typ J l r, obr. 32: 7), aký nachádzame bež.ne 
až v Badene II. 

H 11b o k á m i .s a s p r e h n ut ý m h r d
l o m (typ K) sa vo f1ragmentoch z.achova!la 
v objekte 40/80 (obr. 24: 7). Má plastický 
pásik na rozhraní lešteného hrdla a zdrsneného 
vydutia a horizontálne ucho na vydutí: Ide 
o výrazne bolerázsku formu, ktorá má analógiu 
napr. v objekte 4/64 v Iži (Némejoová-Pavúko
vá 1968, obr. 14: 4). 

A m f o r y (typ N) sú zastúpené v Zlkov
ciach len jednou identifikovateľnou nádobou, 
a to vydutím s pôvodne štyrmi malými tune
lovitými uškami tesne pod rozhraním hrdla a 
vydutia a väčším odlúpnutým výčnelkom alebo 
ďalším uchom na vydutí z objektu 67/80 (obr. 
67: 3, 4). Nádoba nemá na Slovensku obdobu 
ani v staršom, ani v mladšom vývoji badenskej 
kultúry. 

A m f o r o v .i t é n .ái d o b y (typ O) sú 
v Zlkovciach reprezentované viacerými celými 
rek-On.štruovanými alebo či1astočne r·ekonštruo
vanými tvarmi a radom fragmentov z ďalších 
nerekonštruovateľných nádob. <Séria rekon
štruovaných nádob pochádza z objektu 7/80 
a podáva informácie o ich celkovom tvare. Väč
šinou majú nižšie prehnuté hrdlo a pretiahnuté 
vydutie (obr. 17: 7; 20: 10, 12-14) a vzďaľujú 
sa postupne od typického bolerázskeho tvaru 
s vyšším širším ubiehajúcim hrdlom. Výzdoba 
je naďalej typicky bolerázska, v podobe jednej 
(typ 01 , obr. 20 : 12, 13), dvoch (typ 02, obr. 
17: 7; 20: 7, 8, 10, 14 ; 21: 2; 24: 8, 9; 26: 12; 
28: 1, 3; 29: 2; 32 : 8, atď.), alebo troch (typ 
03, obr. 20: 6; 26: 1 O; 28: 2 ; 32: 6) plastických 
pásikov, oddeľujúcich leštené hrdlo od matné
ho alebo zdrsneného vydutia. Dvojitý pásik, 
zdá sa, je používaný najčastejšie. Pod plastic
kými pásikmi môže byť ešte rad malých hroti
tých alebo plochých výčnelkov (obr. 20 : 6, 12, 

•14 ; 13: 1 O), alebo rytý vetvičkovitý ornament, 
orientovaný v Zlkovciach aj vodorovne (obr. 
23: 10; 26: 16, 17 ; 30: 11 , 12, 15), väčšinou 
ale zvislo (obr. 17: 7; 20: 10, 12; 26: 10, 13; 
29: 2 atď.) a s výnimkou objektov 90 a 107/81 
býva riedko a nedbalo rytý. V bolerázskej sku
pine je vetvičková výzdoba orientovaná vodo
rovne, len v ojedinelých prípadoch zvisle, napr. 
na m ise typu H2 v Nitrianskom Hrádku-Vyso
kom brehu, kde je oddeľovaná zvislými ryhami 
(Némejqová-Pavúková 1979b, tab. V: 12, 13) 
alebo na hrncovitej nádobe z tej istej lokality 
(Némejcová-fuvú1oová 1979b, tab. XV: 5) a 
viacerých fragmentoch amforovitých nádob 
z Bratislavy (Baxa - Kiaminská 1984, tab. III: 
8, 10, 11, 12 ; VI: 6, 9; V: 10). Spôsob rytia 
v bolerázskej skupine je celkom odlišný, hustý 
a pravidelný. Orientácia a ráz rytého ornamen
tu v Z'lkovc1ach, s výinimkou ·objektov 90 a 107/ 
81 , sú typické až pre Baden !Ia (Némejcová
Pavú1oová 1974, obr. 61: 7, 8, 11 , 12; TO'Mna 
1973, obr. 6: 1, 2, 6, 7, 10 ; 7: 13). 

V objektoch 7/80, 55a/80 a 55b/80 sa našli 
fragmenty amforovitých nádob so zvislými 
plastickými nečlenenými rebrami na vydutí, 
medzi ktorými je umiestnená vodorovná (obr. 
15: 5 -7), alebo zvislo rytá vetvičkovitá vý
zdoba (o br. 14. 7; 13: 1 O), doplnená zvislým 
žli.abkov.aním (obr. 19: 12). Amforovité nádoby 
tohto typu (04, 05) sú zatiaľ typické najmä pre 
Baden !Ia, ale fragment amforovitej nádoby 
05 sa vyskytol už aj v neskorobolerázskom ob
jekte v Bratislave (Baxa - Kamin.ská 1984, 
tab. VI: 10), a podobným spôsobom zdobená 
misa, nie amforovitá nádoba, pochádza z rov
nako datovateľného objektu z Hostí (lžof -
Točík 1981, II., obr. 50: 2, 3). Inak je podobná 
výzdoba v obsahu bolerázskej skupiny na Slo
vensku neznáma. 

Z rámca bolerázskej skupiny sa jednoznačne 
vymyká časť amforovitej nádoby z objektu 7/ 
80 s nízkym, výrazne prehnutým hrdlom a vý
razne zvlneným okrajom, s vodorovnými níz
kymi nečlenenými rebierkami na spodnej časti 
hrdla a zvislými dvojicami rebierok, doplne
nými zvislou a šikmou kanelúrou na vydutí 
(typ 06, obr. 17: 5), ktorá je zatiaľ bez analógie 
Zvlnený okraj ju však spája už s nálezmi fázy 
!Ia badenskej kultúry. 

V objekte 7/80 a 40/80 sa vyskytli črepy 
z vydutia väčších nádob, amfor alebo amforo
vitých nádob so zvisle a. šikmo kanelovianým 
vydutím (obr. 18: 18; 22: 11). Tento typ amfo-
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rovitých nádob sa v bolerázskej skupine nevys
kytuje, je typický pre Baden IIa (Nemejco
vá-Pavúko?;á 1974, obr. 60: 6, 7) .a neskôr. 

H r n c o v i t é n á d o b y (typ P) v 2lkov
ciach sú len ojedinele nezdobené, s hladkým 
okrajom, prípadne s plastickým výčnelkom 

pod okrajom (typ Pl ; obr. 26 : 15 ; 28: 7), alebo 
s radom vpichov č i jamôk pod okrajom (typ 
P7 ; obr. 28: 6, 14). Prevažujú hrncovité nádoby 
s jedným (typ P3; obr. 21: 3, 6, 7, 9 ; 28: 10) 
a naj mä s dvoma plastickými pásikmi (typ P5; 
obr. 17 : 6; 20: 2; 21: 8, 10, 12, 13 ; 24: 1, 2; 26: 
14; 27: 12, 13 ; 28: 9, 12). Trojitý plastický pásik 
je zri edkavý (o br. 30: 7). Plastickou výzdobou 
hrncovité nádoby nadväzujú na bolerázske 
tradície, avšak rytá výzdoba, pokrýva júca ich 
telo, je orientovaná zvisle ak·o u amforovitých 
nádob (obr. 17: 6; 21: 3- 5, 7- 15 ; atď.), ojedi
ne le, najmä v objektoch 90 a 107/ 81 , •vodorovne 
(obr. 20 : 5, 9; 30: 6-8; 32 : 4, 15, 16). 

Uchá sú umiestnené pri okraji nádob (obr. 
24: 3 ; 32: 16) alebo pod okrajom na prehnutom 
hrdle (obr. 20 : 2). Prejavuje sa však už ústup 
od používania dvoch protiľahlých ušiek, typic
kých len pre bolerázsku skupinu. Početné hrn
covité nádoby v Žlkovciach majú ušká nahra
dené č lenenými plastickými výčnelkami, vsa
denými pod okraj do plastických pásikov (obr. 
21: 5, 11 ; 27: 12 ; 28: 4, 10), prípadne na vy
dutie nádoby (obr. 17: 6 ; 21: 4; 28: 11 ; 32: 17). 
Používanie výčnelkov namiesto ušiek je typic
ké pre obe fázy II. stupňa badenskej kultúry. 

Pre II. stupeň je typické i nahradenie plas
tických pásikov viacerými, najčastejšie dvoma 
radmi vpichov, ktoré postupne počas fázy IIa 
stále viac suplujú plastické pásiky. Tomuto 
t rendu odpovedá výskyt niekoľkých okrajo
vých črepov v objekte 7/80, k toré majú pod 
okrajom dva rady vpichov (typ PS ; obr. 20: 
4, 5, 9). Je celkom možné, že spomínané okra
jové črepy bez výzdoby alebo s jedným radom 
vpichov budú pravdepodobne súvisieť skôr 
s týmto vývojom ako so starobylými typmi, 
koreniacimi ešte v Badene Ia. 

Vyhodnotenie náLezov 

Rozborom nálezov zo sídliska v 2lkovciach 
sa ukázalo, že sa vymykajú z ná lezov fázy Ib 
badenskej kultúry a naopak, k orešpondujú 
s náplňou jej fázy Ie a čiastočne !Ia. 

Podklad pre typologickú škálu fázy Ie ba

nálezy z Vrbového (vzdialeného od Žlkoviec 
20 km), Hostí, z lokality Pilismairót-Basaharc, 
doplnené nálezmi z Bratislavy (ďakuj em Ba:vo
vi a Kaminskej za možnosť zoznámiť sa s ná
lezmi pred ich vypublikovaním a citovať ich 
v tejto práci). Zaradenie súboru zo Žlkoviec 
medzi t ieto lokality je v istých ohľadoch pod-
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denskej kultúry na obrázkoch 33- 34 tvoria Obr. 29. Zlkovce. 1-3 - objek t 67/80 ; 4 - objekt 90/81. 
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Obr. 30. Žlkovce. Objekt 90/81. 
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Obr. 31. Zlkovce. Objekt 107/81. 
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ložené a v iných sa spomedzi nich vymyká -
niektoré detaily posúvajú jednotlivé obj-ekty 
až za hraničnú čiaru I. stupňa badenskej kul
túry. Typ nádob alebo výzdoby, charakteris
tické len pre Žlkovce, sú na oboch typologic
kých tabuľkách oddelené od typov bežných pre 
Baden Ie, zvislou čiarou. 

Rozdiel fázy Ie oproti fáze Ib badenskej kul
túry je zrejmý z typologických náčrtov na ob
rázkoch 11-12 .a 33-34. Typy keramiky zo

·stali viac-menej tie isté, len sa nepomerne roz-
množujú ich výzdobné varianty, čo je zreteľné 
najmä u džbánkov a mís. K archaickým džbán
kom typu Gl-G3 pristupujú tvary, pravde
podobne špecifické pre fázu Ie, a to typy G4-
6. Džbánky typu G4 a G6 označil už 1. Torma 
za vyvinutejšie ako nálezy z Nitrian*eho 
Hrádku-Vysokého br.ehu, zdôriazňujúc zároveň, 
že spolu s n.im!i na .Pohrebisku lokal<iity Pi.Lis
marót-Bas.a.harc nevystupujú ešte tvaTy s obež
nými žli.aokami na hrdle a tvary s výčnelkom 
nad uchom (Torma 1973, ·s. 498). 

Variant typu G4, resp. G5 s jedným alebo 
dvoma plastickými rebrami a dodatkovou 
žliabkovanou výzdobou (typ G8), je zastúpený 
i v Žlkovciach, podobne ako aj typ G6 so zvl
nenými stenami. Okrem nich sa však objavuje 
na lokalite séria džbánkov ~ prehnutým hrd
lom, ktoré svojím počtom" jašhe prevládajú nad 
archaickejšími tvarmi s ubiehajúcim hrdlom a 
po prvý raz sa tam objavuje i vodorovné, nie 
veľmi výrazné žliabkovanie hrdla, ktoré sa ne
vyskytlo .ani v Bratislave, ani vo Vrbovom, 
ani na pohrebisku lokality Pilismarót-Basa
h1rc. OhaJ momenty - 'Pr·ehnuti·e hrdla a žliaib
kovanie na ňom - poukazujú už na obdobie, 
nasledujúce po bolerázskej skupine, teda mlad
šie ako Baden Ie. 

Popri absencii žliabkovania na hrdle zdô
razňuje 1. Torma i absenciu jedného výčnelku 
nad uchom džbánkov na pohrebisku lokality 
PBismaTót-Basaharc - ·objavujú sa až v hori
zonte nálezov paralelných s pohrebiskom vo 
Fonyóde, t. j . v Badene Ila. Zodpovedá to si
tuácii na Slovensku, kde šálky alebo džbánky 
s výčnelkom nad uchom tiež nie sú zatiaľ do
ložené v žiadnom zo známych pozdnoboleráz
skych celkov. Ani v Žlkovciach sa výrazné 
stvárnenie tohto typického výčnelku neobja
vuje, .ale úpravu hornej časti zlomku tyčinko
vého ucha z objektu 7/80, resp. ucha na frag
mente džbánku z objektu 55/80 (typ i-j) prav
depodobne možno označiť za jeho prototyp. 

Dôležitým deliacim momentom medzi fáza
mi Ib a Ie a ďalej medzi Ie a IIa je, zdá sa, vý
skyt mís typu H2 a H3 s jemne žliabkovaným 
okrajom (typ H28 a H38). Zliabkovanie okra
ja s nálezmi typu Nitriansky Hrádok predbež
ne ešte nepoznáme, kým misy typu H2, t. j. 
so zatiahnutým zosilneným okrajom (o misách 
typu H3 sa zatiaľ s určitosť-ou vyjadriť nevie
me), už nevystupujú v doteraz známych súbo
roch fázy IIa. To znamená, že kombinácia typu 
H2 so žliabkovaným okrajom je typická len 
pre fázu Ie. V Zlkovciach sa jemné žliabkova
nie okraja uplatňovalo prakticky výlučne na 
misách typu Hl, resp. H3. Okraj.e typu H2, po
kiaľ sa vyskytli, nie sú žliabkované. Misa typu 
Hl so žliabkovaným okrajom pochádza i z ob
jektu X/59 z Bajča (Točik 1964, tab. LI: 5). 
Zliabkovanie okraja lievikovitých mís, typické 
pre fázu IIa (Nemejcová-Pravúková 1974, obr. 
58: 2; 59: 2; Honti 1981 obr. 5), sa v žlkovciach 
ešte nevyskytlo. 

Pri vnútornej výzdobe mís typu H aj J sa 
objavuje vo fáze Ie popri súvislom pokrytí 
vnútornej strany misy rôzne nasmerovaným 
žliabkovaním už aj motív šrafovaných troj 
uholníkov, obrátených hrotom ku dnu a na 
dne motív koncentrických kruhov. Vyskytli sa 
v.o Vr:bovom, Bratislave, ale aj na pohrebisku 
lokality Pilismarót-Basaharc. V II. a III. stupni 
badenskej kultúry, pre ktoré sú šrafované troj
uholníky a koncentrické kruhy na vnútornej 
strane mís typické, pristupuje k tejto výzdobe 
motív jednoduchých zvislých pásov kanelúr, 
siahajúcich ku dnu, alebo sa na dne križujú
cich (Nemejcová-Pavúkiová 1974, obr. 7: 5, 7-
9; 8: 7-9, 15; 10: 16; 7: 4, 5, 8), ktorý v bole
rázskej skupine nie je obvyklý. V žlkovciach sa 
opakov.al na misách motív šr.afovanýchtroju
holníkoiv, .ale vyskytlo sa li žliabkovanie v podo
be vetv'ičkového motívu (obr. 15: 1; 32: 2). Na 
dnách sa v Zlkovciach opakovali zväčš.a kon
centrické kruhy, len v objekte 107/81 bolo dno 
rozdelené na kvadranty (obr. 32: 1), čo však 
v tomto období nemá väčšiu chronologickú 
záv•ainosť, lebo oba motívy sa vo fázach Ie a 
na striedajú. 

Vo fáze Ie sa prvýkrát na misách objavuje, 
zatiaľ ojedinele, tunelovité ucho. S nálezmi 
typu Nitriansky Hrádok-Vysoký breh a star
šími nie sú zatiaľ doložené misy s uchami. Vo 
fáze Ie je doložené tunelovité ucho členené re
bierkom na lievikovitej mise z objektu v Bra
tislave (Baxa - Kaminská 1984, tab. II: 10), 
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Obr. 32. Z lkovce. Objekt 107/81. 
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Obr. 33. Baden Ie. Prehľad tvarov keramiky (tvary oddelené kolmou čiarou sú typické len pre Zlkovcel). 
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Obr. 34. Baden Ie. Prehlad výzdobných motívov (motívy oddelené 
kolmou čiarou sú typické len pre 2lkovce). 

prípadne na misovitej nádobe (H5), výzdobou 
nadväzujúcej na amforovité nádoby, vo Vrbo
vom (Nemejcová-Ravú.ková 1979b, tab. IV: 11). 
V Zlkovciach sa vyskytli tunelovité uchá na 
mise typu H aj J. Od II. stupňa je používanie 
úch na misách v badenskej kultúre bežné. 

Na vonkajšej strane mís sa vo fáze Ie obja
vuje ojedinele už rytá vetvičková výzdoba, 
ktorá je na lievikovitých misách typická najmä 
vo fáze IIa. Vyskytla sa v Bratislave, Vrbovom, 
v Bajči, Hostiach a na misách typu H a J tiež 
v Zlkovciach. 
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Amforovité nádoby vo fáze Ie zachovávajú 
ešte stále bežný charakter amforovitých nádob 
bolerázskej skupiny s tým rozdielom, že sa čas
tejšie vyskytuje viacnásobný plastický pásik. 
Vydutie býva zdobené typickým rytým vet
vičkovým ornamentom, pravidelne a starostli
vo rytým. Ako ukazujú nálezy z Bratislavy a 
Vrbového, je orientovaný prevažne horizontál
ne a len zriedkavo vertikálne. Prevládajúca 
zvislá orientácia je typická až pre fázu Ha ba
denskej kultúry, ale v malom množstve je už 
doložená v Bratislave i vo Vrbovom. V Zlkov
ciach vertikálna orientácia na amforovitých 
nádobách menovite v objektoch 7, 55 a 67/80 
úplne prevláda, v menšine je horizontálne 
orientovaná rytá výzdoba, ryhy sú od seba 
ďalej a nie tak pravidelne umiestnené ako 
v bolerázskej skupine. Výnimku tvoria objekty 
90 a 107/81. 

Vo fáze Ie sa môžu ojedinele vyskytnúť už 
i a mforovité nádoby so zvislými plastickými 
rebrami, s rytou výzdobou medzi nimi, charak
teristické najmä pre fázu Ha. Výskyt zlomku 
takejto nádoby v objekte v Bratislave (Baxa -
Jfominská 1984, tab. VI: 10) ukazuje, že sa ob
javujú už koncom bolerázskej skupiny a tiež 
ich nemožno považovať za detailne datujúce. 
V Zlkovciach sa vyskytli vo viacerých exem
plároch. 

Hrncovité nádoby vo fáze Ie tiež dodržujú 
bolerázske tradície. Ušká majú zväčša pri okra
ji a podobne ako u amforovitých nádob sa aj 
u nich v tomto období častejšie vyskytuje viac
násobný plastický pásik a pravidelne rytý, vo 
väčšine horizontálne orientovaný vetvičkovitý 
ornament. Zlkovce sa odchy.fujú od tejto nor
my prevládajúcim zvisle orientovaným orna
mentom (len v objekte 90 a 107/81 prevláda 
horizontálna orientácia), úbytkom ušiek pri 
okraji a ich nahradením pretláčanými výčnel
kami, čo je typické až pre obe fázy II. stupňa. 
Pri okrajoch prevláda plastický, zväčša dvojitý 
pásik. Vy_skytli sa však i viaceré črepy, kde je 
pásik nahradený dvoma radmi vpichov, čo je 
tiež typické až pre II. stupeň badenskej kultú
ry a s čím sme sa ani v Bratislave, ani vo Vrbo
vom nestretli. 

Výrazne postbolerázsky je zvlnený okrajový 
črep z lievikovitej misy (alebo amforovitej ná
doby?) z objektu 7/80 a zvlnený okraj čiastočne 
rekonštruovanej amforovitej nádoby z toho 
istého objektu, ktorá sa celkom vymyká z ob
sahu bolerázskej skupiny. Podobne fragmenty 

zvisle a šikmo kanelovaného vydutia z amforo
vitých nádob z objektu 7/80 a 40/80 sa vymy
kajú z bolerázskej skupiny a korešpondujú 
s podobnými nálezmi z Tekovského Hrádku 
(Nemejoová-Pa;vúková 1974, obr. 60: 6-7). 
Tekovský Hrádok pripomína už spomínanú 
prevahu zvisle orientovanej vetvičkovitej vý
zdoby na amforovitých a hrncovitých nádo
bách a niekoľko okrajových, tiež už spomína
ných črepov z hrncovitých nádob s vpichmi 
pod okrajom miesto plastických pásikov. V Te
kovskom Hrádku sa plastické pásiky ešte vy
skytujú (Nemejcová-P.avú1oová 1974, obr. 60: 
8, 11-12; 61: 10), ale vpichy či vrypy už pre
vládajú (Némejoová-Pavú1oová 1974, obr. 60: 
5, 13, 15, 14-17), a v Cervenom Hrádku a 
iných súčasných lokalitách fázy Ilb prevládajú 
úplne. K vývoju v II. stupni badenskej kultúry 
inklinuje v Zlkovciach tiež ubúdanie ušiek na 
hrncovitých nádobách a ich nahradzovanie 
plastickými výčnelkami a dvojité rady vpichov 
na lievikovitých misách (J5). 

Ak zhrnieme konštatovanie zhody nálezové
ho súboru zo Zlkoviec s jednotlivými menova
nými slovenskými alebo maďarskými lokalita
mi bolerázskej skupiny a tesne pobolerázskehci 
úseku vývoja badenskej kultúry, možno kon
štatovať, že na sídlisku v Zlkovciach sa stretá
vame pravdepodobne s dvoma, tesne po sebe 
nasledujúcimi horizontmi osídlenia badenskej 
kultúry. Objekty 40/ 80, 90/ 81 (spája ich výskyt 
zriedkavého džbánka typu G13) a objekt 107/81 
sa javia ako staršie a svojím obsahom plne za
padajú medzi lokality fázy Ie badenskej kultú
ry. Objekty 7, 55 a 67/80 majú odlišný charak
ter a javia sa ako mladšie. Rad elementov, 
vymykajúcich sa z doteraz známej typologicko
ornamentačnej škály bolerázskej skupiny, ne
dovoľuje ich rovnocenn~ zaradiť k lokalitám 
ty,pickým .pre fázu Ie. Na druhej strane jed
notlivé komponenty v ich obsahu, tYiPické ešte 
pre bolerázsku skU1pinu, neumožňujú ich jed
noznačné zaradenie ani .do .počiatkov II. stupňa 

1badenskej kultúry. Typologicky a zrejme i chro
nologicky majú objekty 7, 55 a 67/80 prechodný 
charakter, pokiaľ ďalšie nálezy ipodobného dru
hu nevyjasnila ich príslušnosť k jednej alebo 
druhej strane. V každom prípade dokumentujú 
plynulý prechod I. do II. stupňa badenskej kul
túry bez možnosti postrehnúť cudzí zásah alebo 
presuny obyvateľstva, s ktorými sa v literatúre 
mie&tami ešte počíta (Točík 1981, s. 140). 

Po spracovaní objektov získaných v roku 
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1983, prípadne ešte v ďalších výskumných se
zónach, a ich vzájomných vzťahov vzhľadom 
na umiestenie na lokalite bude snáď možné 
zodpovedať otázku, či ide skutočne o dve roz
ličné časove veľmi blízke osídlenia, alebo či 

ich budeme považovať za súčasť jedného a toho 
istého sídliska s istým vnútorným vývojom. 
Objekty 40/80, 90 a 107/81 by ohraničovali jeho 
začiatok a objekty 7, 55 a 67/80 jeho koniec. 
Táto alternatíva, ak by sa ukázala ako pravde
podobnejšia, by dokumentovala i rýchlosť prie
behu zmien na rozhraní prvých dvoch stupňov 
badenskej kultúry. 

Spomedzi známych nálezov najbližšie k ob
jektom 7, 55 a 67/80 zo Zlkoviec stojí objekt 
X/59 z Bajča a čiastočne i sídliskové nálezy 
z Pári-Altackeru v Maďarsku, ktoré ale I. Tor
ma (1973, s. 500) časovo jednoznačne radí k po
hrebisku vo Fonyóde. Eponymné pohrebisko 
vo Fonyóde (Banner 1956, tab. XI-XII) alebo 
sídlisko v Tekovskom Hrádku sú mladšie ako 
menované objekty zo Zlkoviec a jednoznačne 
mladší je hrob z Balatonbogláru (Honti 1981). 

Záver 

V roku 1981 publikovala Szilvia. Hontiová 
(1981, s. 40) hromadný hrob badenskej kultúry 
z Balatonbogláru. Záverom konštatovala: 
„ ... pr·edbežne, evantuálne do úplnej publiká
cie pohrebiska v Pilismaróte-Basaharci, chýba
jú nálezy, ktoré by bezprostredne spájali bole
rázsku skupinu s horizontom Fonyód-Tekov
ský Hrádok". Tento postreh je úplne správny 
a týka sa nielen Maďarska, kam ho autorka 
adresuje, ale donedávna i Slovenska (nálezy 
z Moravy vyhodnocuje v súčasnosti A . Medu
nová-Benešová, preto sa ich zámerne nedotý
kam). 

Na Slovensku tento hiát čiastočne zaplnili 
nálezy z Vrbového a uzatvárajú ho sídliskové 
nálezy zo Zlkoviec. Porovnávaním jednotli
vých lokalít sa typologicky v súčasnosti vytvo
rila súvislá reťaz sídlisk badenskej kultúry na 
Slovensku, ktoré časove na seba viac-menej 
nadväzujú a dnes už pokrývajú pravdepodobne 
celý vývoj od počiatku badenskej kultúry až 
po jej III. stupeň. Len v dvoch prípadoch sa 
ich vzájomný dotyk nezdá byť dosť presvedči
vý, a to v prípade sídlisk v Štúrove a Blatnom 
(medzi ktoré sa pravdepodobne vsúvajú nálezy 
z Lánycsóku v južnom Maďarsku, Ecsedy 1977, 
s. 163 a nasl., v slovenskom materiáli zatiaľ 

k nim nemáme časovú paralelu) a možno 
i v prípade sídlisk v Tekovskom Hrádku a 
Cervenom Hrádku. Zoradenie sídlisk v časo
vom slede (u niektorých lokalít doslovne, 
u niektorých s možným čiastočným malým ča
sovým prekrývaním) je nasledujúce: Letkés? 

štúrovo-Lánycsók-Blatné-Nitľ'iansky 

Hrádok-Vysoký breh- Vrbové-Zlkovce
Tekovský Hrádok- Balatonboglár-Cervený 
Hrádok-Bíňa-Nevidzany. 

Prirodz·ene, nejde o vytvorenie tak počet
ných samostatných vývojových fáz v starších 
stupňoch badenskej kultúry, ale o zaznačenie 
jednotlivých postihnuteľných bodov na línii 
ich vývoja, ktoré dokumentujú plynulosť 

tohto vývoja. Badenu Ia patria prvé tri lo
kality (s problematickým, ale možným čias

točným predsunutím Letkésu pred Štúrovo), 
Badenu Ib Blatné .a Nitr-iansky Hrádok, Ba
denu Ie Vrbové a otázne Zlkovce (objekt 7, 
55 a 67/80), Badenu IIa otázne Zlkovce a Te
kovský Hrádok, resp. Balatonboglár, Badenu 
IIb Cervený Hrádok a, ako sa zdá, o niečo vy
vinutejšie sídlisko v Bíni (Cheben 1984) a ko
nečne Badenu III N evidzany. Typologické roz
diely medzi jednotlivými lokalitami kvalitatív
neho alebo kvantitatívneho rázu nie sú veľké, 
ale takého charakteru, že ku každej z nich mož
no priradiť ďalšie lokality. Naznačený typolo
gický vývoj mal by byť platný pre celé územie 
Karpatskej kotliny, lebo vývoj badenskej kul
túry, ako vyplýva z rozšírenia nálezov typu 
Fonyód-Tekovský Hrádok, t. j. Badenu IIa a 
nálezov typu Cervený Hrádok-Szeghalom
Dióér, t. j. Badenu IIb v celej Karpatskej kot
line vrátane severnej Juhoslávie, ukazuje sa 
byť jednotný na celom území badenskej kultú
ry až po koniec jej horizontu IIb. 

Ak uvážime, že vývoj III. stupňa badenskej 
kultúry je charakterizovaný len jednou lokali
tou, vývoj Badenu IVa zatiaľ tiež nevieme 
vnútri jemnejšie roztriediť (hoci z posledných 
desiatich rokov bolo získaných na juhozápad
nom Slovensku okolo tisíc nových objektov) 
a stačí na jeho charakterizovanie obligátne 
používaná lokalita v úny (alebo ktorákoľvek 
iná súčasná), Baden IVb je vôbec ťažko defino
vateľný, potom reťaz zväčša sa vylučujúcich 
a len v niektorých prípadoch možno čiastočne 
časove sa prekrývajúcich lokalít I. a II. stupňa 
svedčí o podstatne dlhšom trvaní týchto dvoch 
starších stupňov oproti dvom mladším a záro
veň o dlhšom tľ'Vaní I. stupňa voči II. stupňu. 
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Tento záver je úplne v súlade s momentálne 
známymi rádiokarbónovými dátami (Nemejco
vá-Pavúkiová 1981a, obr. 16), ktoré tiež svedčia 
o disproporčnom vývoji vnútri badenskej kul
túry, disproporčnom v zmysle nerovnomernej 
dlžky jednotlivých jej stupňov. Pre bolerázsku 
skupinu sú reálne (nekalibr·ované) dáta medzi 
2800 až 2550 B. C., pre Baden II od 2550 do 
2400 B. C., pre Baden III a IV 2400 až 2300 
B. C. 

Z oboch druh.ov dafJ.ovacích p,ostupov vyplý
va, že prevažná časť vývo'jp, badenskej kultúry 
sp, odohr.ala počas Badenu I .a II, ktoré zaberajú 
s'J)Olu minimálne dve tretiny dlžky trvania ba
denskej kultúiry, kým Baden I, t. j . b.oleirázska 
skup.ina sama osebe predstJ.avuje polovicu vý
voja badensk.ej kultúry. 

Typologický rozbor ukázal, že tieto údaje, 
menovite takmer rovnaké dáta pre dva mladšie 
stupne badenskej kultúry, nie sú sekundárne 
ovplyvnené, resp. inak skreslené, ale skutočne 
zodpovedajú typofogicky demonštrov.a.teľné

mu pr1ebehu .badenskej kultúry. Typologfoké 
a zrejme i časové rozpätie dvoch mladších 
stupňov nemožno porovnávať s dvoma staršími 
stupňami, ale len s fázami v rámci nich. Pokus
né mechanické rozdelenie obdobia, vymedzené 
rádiokarbónovými dátami pre Baden I a II, 
na jednotlivé etapy vyčlenené lokalitami, udáva 
priemernú dlžku trvania každej v rozpätí okolo 
40 rokov pre každú (pritom niektoré budú dlh
šie a niektoré, ako napr. Žlkovce, podstatne 
kratšie). To je doba, ktorá je reálna na udrža
nie jedného štýlu, prípadne jeho zmeny na iný. 

Typologicky najdlhšou sa ukazuje fáza Ib, 
o niečo kratšia, ale tiež dlhá je zrejme fáza Ia. 
Po nich nasledujú fázy Ha, IIb a relatívne krát
ka je zrejme fáza Ie. Počas týchto dvoch stup
ňov má vývoj badenskej kultúry postupne na
rastajúcu tendenciu s istým vyvrcholením 
v Badene Ha a vyrovnávaním či útlmom tradí
cií v Badene IIb, po koniec ktorého je vývoj 
na celom území badenskej kultúry až na detail
né rozdiely medzi jednotlivými väčšími región
mi jednotný. 

Tým sa tiež do iného svetla dostáva tempo 
pr·eniikarn1a jednohl:ivých prvkov či celých tva
rov z východného Stredomoria do juhovýchod
nej Európy a Karpatskej kotliny, ktoré datujú 
trvanie badenskej kultúry do obdobia Trója 
!- Trója II s možným, ale zatiaľ nedoložiteľ
ným dlhším pr·eží•vaním. Pri .pokuse o ich vy
členenie a presnejšie časové zatriedenie v ba-

denskej kultúre (Nemejcová-Pavúková 1981b) 
sa ukáz·alo, ž·e všeobecné rysy, ako .je techno
lóg.ia výiroby keramiky či úprava j·ej povrchu, 
veľmi pri'Pomínajú najmä keramiku začínajú
cej staršej doby bronzovej z .východoegej
ských ostrovoch (Emborio, Thermi, menovite 
Poliochni). S týmto obdobím je v súlade i vše
obecné rozšírenie džbánkov v juhovýchodnej 
Európe v badenskej a s ňou súčasných kultú
rach (menovite kultúry Ezero a Dikili-Tash), 
ktoré sa spájajú už s počiatkami badenskej kul
túry. Jednotlivé ďalšie, z egejskej oblasti od
vodené prvky či tvary sa objavujú v badenskej 
kultúre postupne •počas jej ,stupňov I, II .ai III. 
V I. stupni sú to predov.šetkým pásikové, rôzne 
profilované či zdobené uchá (prežliabnuté, so 
zvislými rebrami, rôzne uloženou kanelúrou 
alebo zvislými pretláčanými rebrami), ktoré 
možno sledovať, ako ukazujú nálezy z Blatné
ho, od počiatkov fázy Ib, a uchá tyčinkovité 
nezdobené, ktoré s istotou registrujeme už vo 
fáze Ib (Nitriansky Hrádok-Vysoký breh), kým 
typicky zúbkované, šikmo tordované alebo 
priečne žliabikované sa objavujú až v Badene 
Ie a neskôr (pozri Bratislava, Boleráe, Žlkovce 
atď.). V Badene !La pribúda na tvaroch s člene
ným alebo nečleneným tyčinkovi.tým uchom 
ďalší prvok juhovýchodnej proveniencie, a to 
výčnelok nad uchom. Všetky doteraz menova
né prvky možno označiť ako východoegejské 
a sledovať ich postup prostredníctvom kultúry 
Ezero až do Karpatskej kotliny. 

Porovnávajúc spomínané iprvky a územia ich 
rozší.ren:i.a nemaž.no namietať proti názoru P. 
Romana, ž·e „ . .. hra analógií musí mať predsa 
obmedzený rámec". Len predpoklad, z ktorého 
vychád.za - že tľ'Vanie hadenskej kultúry ne
môže presahovať dve-tri storočia - je silne 
poddimenzovaný a tiež prítomnosť foriem Säl
cuta IV v horizonte Trója Ie (Roman 1979, 
s. 31 O) je vzhľadom na uvedené skutočnosti 
v-eľmi problematická. 

Ak je správny náš odhad nerovnakej dlžky 
jednotlivých stupňov badenskej kultúry v po
rovnaní s jej celkovou dlžkou, potom by kon
takty tejto kultúry s východoegejsko-anatol
skou oblasťou mali vrcholiť až v polovici jej 
trvania, alebo možno na počiatku jej druhej 
polovice, vo fázach Ie a Ha. Až do tohto ob
dobi..a by kontakty badenskej kultúry a súčas
ných kultúr juhovýchodnej Európy medzi se
bou, a ako celku s východoegejsko-anatolskou 
oblasťou mali prebiehať plynule, bez vonkaj-
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ších narušení. Je to vidno ostatne na ešte veľ
mi výraznej príbuznosti fázy Ila badenskej 
kultúry so stupňom Cotofeni I a čiastočne 

i so stupňom Michalič kultúry Ezero. 
K zmenám dochádza počas fázy Ilb baden

skej kultúry, keď popri pretrvávajúcich výcho
doegejských prvkoch sa objavujú prvky zápa
doegejské, t. j. spoločné s vývojom na pevni
novom Grécku. Sú to džbánky so stlačeným. 
vydutím a najmä viaceré zlomky saucierovi
tých nádob. Tento tvar je pre západoegejskú 
oblasť typický, vo východnej Egeide sa vysky
tuje t.ak ojedi.nel€ ako v Karpatskej kotline. 
V Badene III ako posledné sa objavujú závesné 
nádoby, rozšírené na oboch stranách Egejského 
mora i v Trácii, a ďalšie prvky spoločné so zá
padoegejskou oblasťou - nie veľmi časté sla
movanie keramiky a črpáky s rovným alebo 
hrotitým dnom (Nemejcová-Pavúková 1981b). 
Len posledne menQl\Taiilé sa vyskytujú v Kar
patskej kotline podstatne častejšie ako v egej
skej oblasti, ovšem i počet skúmaných lokalít 
z predmetného obdobia je tu podstatne vyšší. 
Treba však pripustiť, že cesta ich postupu 
mohla byť opačná, t. j . mohli postupovať zo 
severu na juh, smer kontaktov badenskej kul
túry to nemení. 
Počiatkom III. stupňa badenskej kultúry do

chádza i k rozpadu spoločného vývoja baden
skej kultúry na celom území jej rozšírenia a 
vytvára sa znova časť potiská a časť podunaj
ská, rešpektujúc pravdepodobne pôvodné hra
nice polgárskej a lengyelskej kultúry. Sú odliš
né do tej miery, že typologicko-chronologické 
kritériá platné pre badenskú kultúru v Podu
najsku sú, počínajúc Badenom III, vo východ
nej časti Karpatskej kotliny takmer nepouži
teľné. Zároveň sa ·od badenskej kultúry výraz
ne diferencuje vývoj kultúry Cotofeni a strá
cajú sa zjavné kontakty i s kultúrou Ezero 
(Nemejcová-Pavúková 1981a, s. 280). Ako vid
no, diferen0i.ačný proces sa prakticky kryje, či 
málo oneskoruje za prerušením kontaktov me
dzi Karpatskou kotlinou a východoegejskou 
oblasťou niekde na rozhraní stupňa Ila, Ilb, 
alebo počas stupňa Ilb. Jednotlivé kultúry 
v juhovýchodnej Európe sa ďalej vyvíjali, len 
ich spojenie sa prerušilo. Náhodnosť tesnej ná
slednosti týchto javov je málo pravdepodobná. 

Je možné, že práve tu zohrala svoju úlohu 
expanzia z východoeurópskych stepí, prenika
júca postupne pozdlž Dunaja do Karpatskej 
kotliny a doložená veľkým počtom kurganov 

vo východnom Maďarsku a severovýchodnej 
Juhoslávii. Výsledky výskumu v Kétegyháze 
upresnili datovanie pohrebov pod kurganmi -
minimálne ich časť je datovateľná mladšie ako 
sídlisko bolerázskej skupiny na tej istej lokali
te. Postup ľudu, pochovaného pod kurganmi, 
a ich početnejšie prenikanie do Karpatskej kot
liny mohli spôsobiť, menovite v dnešnom ru
munsko-bulharsko-juhoslovanskom pohraničí, 

t. j. v oblasti, ktorou sa museli kontakty Kar
patskej kotliny s juhovýchodom realizovať, do 
tej miery zložitú situáciu, že sa stali ich barié
rou. Barde.n&ká kultúra: presúva cesty spojenia 
so Str·edomorím o niečo západnejšie - do Ma
cedónie a Tesálie, tým smerom cesta zostala 
zrejme voľná. Zároveň alebo vzápätí nato do
chádza k uvoľneniu vzťahov medzi badenskou 
kultú['OU a súčasnými kultúriaani. v juhový
chodnej Európe a k regionálnemu rozpadu vý
voja vnútri samotnej badenskej kultúry. 

Niekedy počas II. stupňa badenskej kultúry 
zani.ká i salzmilndská skupina kultúry lieviko
vitých pohárov. Či je to náhodná zhoda, alebo 
reťazová reakcia v dôsledku porušenia istej 
rovnováhy tkultúmych vzťahov v š'i.iršej ob
lasti, trvajúcich podľa všetkého od počiatkov 
badenskej kultúry niekoľko storočí, je zatiaľ 
nezodpovedateľná otázka. Krátkosť trvania III. 
a IV. stupňa badenskej kultúry by podstatne 
skrátila i obdobie istej kultúrnej nevýraznosti, 
ktorú pociťujeme v západnej časti strednej a 
v západnej Európe medzi zánikom kultúry lie
vikovitých pohárov a počiatkom kultúr mlad
šieho eneolitu. 

I podiel príslušníkov stepnej invázie na lome 
vo vývoji badenskej kultúry, jej odklone od 
dlhotrvajúcich tradícií, vnútornom rozpade a 
relatívne rýchlom zániku je hypotetický, lebo 
ho nemôžeme sledovať dostatočne bezpečne vo 
vecnom prínose k materiálnej kultúre alebo 
prípadne vo výrazne inej, východným smerom 
odvrátenej orientácii badenskej kultúry. Svo
jou prítomnosťou na uzlovej križovatke stret
nutia badenskej kultúry s balkánskym svetom 
a jeho prostredníctvom s ešte vzdialenejšími 
územ~ami mohli vš.ak ovplyvniť kuil.túJ"otvor
né procesy bez toho, aby samy k nim vlastným 
podielom výraznejšie prispeli. 

Do úvahy by predbežne prichádzalo možno 
objavenie sa dvojdielnych mís v badenskej 
kultúre, typických doteraz menovite pre jej 
III. a IV. stupeň, ale ako ukazujú najnovšie ná
lezy, s ich prvým výskytom, i keď zatiaľ oje-
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dinelým, treba počítať už koncom stupňa Ilb 
badenskej kultúry (Cheben 1984, s. 154, obr. 
5: 2), hoci medzi ich zinačne odlišným varian
tom v katakombovej kultÚlľe na Ukrajine (Po
pova 1955, ·obr. VI: 2) a výskytom v Karpatskej 
kotline nie je zat1aľ zjavné prepojenie. V ka
takombovej kultúre sú typické najmä pre vý
chodnú časť jej rozšírenia, ohronologkky sú 
zrejme mladšie ako badenská kultúra a typo
logicky bližšie skôr slavónskym miskám na 
nôžke. Bol by potrebný i detailnejší rozbor 
plastickej výzdoby, menovite viacnásobných 
plastických pásikov bežných nielen v boleráz
skej skupine, ale i v niektorých kultúrnych 
skupítnách východne od karp,atského oblúka. 

Ako možný dôsledok stretnutia sa komunít 
badenskej kultúry so skupinami cudzieho etni
ka by mohol byť návrat od žiarového ku kos
trovému pohrebnému rítu, ku ktorému dochá
dza taktiež na prelome II. a III. stupňa baden
skej kultúry. Uloženie mŕtvych v skrčenej po
lohe na boku je ale zjavným pokračovaním 
tradícií neoliticko-eneolitických kultúr, pred
chádzajúcich badenskú kultúru. 

Prispi·eť k tejto problematike popri detail
ných antr·opolog.iokých rn:ziboroch by mohlo 
najmä lepšie rozpracovanie mladších stupňov 
badenskej kultúry z východných častí Karpat
skej kotliny. V prípade, že v tom čase skutočne 
prenikli hlavné invázne vlny z východnej 
Európy do týchto oblastí, potom nositelia ba
denskej kultúry sa museli dostať do takého 
alebo onakého kontaktu s nimi, alebo sa od 
nich úplne izolovať. Ide menovite o nálezy ba
denskej kultúry rozšírené západne a východne 
od línie kurganov vo východnom Maďarsku 
(Ecsedy 1979, obr. 3), z ktorých ale časť môže 
byť podstatne mladši·a ako obdobie eneolitu. 

Hoci zvažujeme i túto ·evientualitu, t. j. vplyv 
stepnej invázie na vývoj badenskej kultúry, 
v snahe postihnúť hoci len hmlisto historické 
pozadia jednotlivých dejov berieme stále do 
ohľadu skutočnosť, že badenská kultúra je len 
jednou z viacerých častí väčšieho civilizačného 
celku, predeleného Mamiarským morom na 
ázijskú a európsku časť. Vývoj jednotlivých 
kultúr zrejme vnútorne na.vzájom súvisel, a tak 
musí byť aj posudzovaný. 
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K npo6J1eMaTHKe cy~ecTsosaHHSI H KOHu,a 6oJJepa3CKOH rpynnb1 
s CJJosaKHH 

Bepa HeMeAuoaa-naayKoaa 

n p11 CTpOÍ!Ke aBTOCTp8Jl.bl 6paTHCJJaBa-TpHa
Ba -nbemriHHH 11 Ha np11.11erat0m11x K Heií MecTax 
pa60TbI 3a nocJ1e,'l1me ľOJl.bI ocymecTBHJ10cb Hec
KOJJbKO pacKonoK w11poK011 nJJomaJJ.blO. HccJJe
JJ.OBaHHH Bc. 6 .r1aTHe (p-H 6paTHCJlaBa-BHJJ.beK) 
[l 1977-1979 rr. c.ocpeJJ.OTOlJHJIHCb Ha paCKOn
Kax noceJJeHHH nepttoJJ.a paHHeií 11 n03JJ.HeH J1H-
11el1Hoi1KepaMHKH11 >1<eJ1be30BCKOH rpynnbl, npH
lJeM Ha n p116.r111311TeJ1bHO 15 OOO KB. M 6b!JJH 
BCKpblTbl pacceHHHblMH no acefl OJIOlllaJJ.H 11 
o6oeKTOB 6oJJepa3CKOH rpynnbI (Pa'V'Úk 1978, 
1980, l 980a, l 980b). OcHoaoií 11ccJ1eJ1.0BaHHH B 
c. )i(J1Ko1.rn.e (p-H TpHasa ) , aeJ1.eH11b1x Henpepb!B
HO c 1980 r„ S1BJHllOTCS1 pacKOflKH noceJJeHHSl 
JJeH.a.eJJbCKOH KYJJbTYPbI nep110J1.a JleHJJ.eJJh II, 
nptttJeM Ha Jl.OHblHe npocJJe)KeHHOH OJIOlllaJJ.H 
20 OOO KB. M o6beKTbl 6oJJepa3cKOH rpynn1>1 rpyn
n11posaJ1HCb B 1980-81 rr. Ha OTHOCHTeJlbHO He-
60JlbWOM npoCTpaHCTBe OKOJIO ~o X 50 M. B 1983 
r. 6b1J10 o6uapy)KeHo npOJJ.OJI)KeHHe noceJieHHSl 
B HanpaBJleHHH BHyTpb TeppaCbl. 06a naMSlTHH
Ka pacnoJ1o)KeHb1 Ha npaao6epe)Khe p. Bar: 
6JJaTHe ua Teppace py4hH C11ceK 11 >Kmwaue Ha 
Teppace p . .lJ.y,war. 

np11 BbtJJ.eJieHIUI 60Jiepa3CI<OH rpynnbl H3 6a
JJ.eHCKOH KYJihTYPht JJerJJH ocHoaoii HaxoJJ.KH, 
OTHOCS1lllHeC51 K nep110.ny OnTHMaJJbHOľO pa3BH
THS1 noií rpym1hl - K cpa3e b, T. e. 6a).leHy lb. 
HatJaJJo 6oJJepa3cK011 rpynnh1, EaJJ.eH l a (Né
mejcová-Pavúková 1979) H cpa3a Ea.nen Ie, T. e. 
n03.Ll.HHH tjla3a 6oJJepa3CKOH rpynnbt (Némejco
vá-Pavúková 1979a, 1981b), oxapaKTep113osaHbI 
no3.nnee . .ll.JIH :rnsepwa1omero 3Tana óoJiepa3-
CKOH r pynnbl, KOTOpblM OHa HenpepbtBHO CBS1-
3aHa c nOCJJe,ll.y101uHM pa3Bl1THeM, xapaKTepHbl 
HMeHHO HaXO.llKH 113 c. )i(JIKOBUe. 

XapaKTep 6a,11eHa Ia HCKJllOlJHJI B03MO>KHOCTb 
nptt6b1THH a KapnaTCKy10 KOTJJOBHHY tJY)KOH 3T
HHtJeCKOH o6mHOCTl1 H3 lOro-BocTOlJHOH Eaponbt, 
B pe3yJijbTaTe tJero c.~O)KHJJaCb 6bl 6a.neHCKaS1 
KYJJbTypa. Hao6opoT, OH yKa3btaaeT Ha CBf13b 
c npeJ1.wecrny10lUHM nepHO,llOM, n03TOMy H8XOJl.
KH 3T0ľ0 ropH30HTa HeKOTOpbie HCCJJe.nosaTeJJH 
C11HTalOT CKOpee COCTaBHOH tJaCTblO npeJJ.bI.llyme
ro pa3BHTHH, H.1111 >Ke yKa3bIBalOT Ha 11x apeMeH-

HbIÍI xapaKTep (Kalicz 1982). 11TaK, HeJJb351 ro
aopHTh o TOTaJJbHOJI 6ecCB513HOCTl1 B pa3Bl1Tl1Ii, 
xorn cJIO>KCH11e óaJ1.eHcKoi1 KYJJbTYPbI H po.n
CTBeHHbIX eí1 KYJJbTYP a IOro-BocT04HOC1 Eapone 
6b1JJ0, HeocnopHMO, s cpasHeH1111 c KYJibTypoii 
pacnHCHOl1 KepaMl1K11, Ka4eCTBeHHO HOBOH se
JIHlJl1HOH. 

K y.'lbTypb1 pacn11cHoi1 KepaM11K11, a TaK)Ke 11x 

npe.nmecTBeHHl1KH, pacnpoCTpaHeHHbie r JiaBHbIM 
o6pa30M Ha cpe.rrneM 11 Hl1>KHeM .ll.yHae, .noxo
J1.11JI11 He TOJibKO .a.o l.lepHOľO MOp51, 11Jil1 >Ke np11-
tJepHOMOpCKl1X 11 11a,n4epHOMOpCKHX 06.11acTeH, 

HO 4epe3 Kop11J~Opb1 peK CTpyMa, MeCTa 11 Ma
pmla nonaJJ.a.rn 1rn.norli, .a.o óepera 3rei1cKoro 
MOpH (Todorova 1978, · KapTa 6- 9). CeaepH0-
3rei1cKaH 06JJaCTb OCTaJiacb TaK>Ke n03>Ke, B ne
pHOJl. cyw.ecrnoaaHHSl 6aJ1.eHcKoi1 KYJJbTy pb1 (Né
mejcová-Pavúková 198/b) 11 B 6oJJee no3JJ.HHX 
nep110.a.ax, cocTaBHOÍI tJaCTblO pa3BHTHS1 IOro
-BocTOlJHOH Esponb1, 11 He socTOtJHO- 11JI11 3ana.n
H03rei1cKHX Tepp11Top11i1. B nep11op KY.TlbTYPbl 
paCHl1CHOH KepaMHKli B lUHpOKOH 06JiaCTl1 CTo
Jl.yHaBbSl HaÔJJIO,QaeTCSl Bb1pé:l311TeJibHO aBTOXTOH
HOe He3aBl1CHMOe pa3Bl1Tl1e, 1130.1111pOBaHHOe Ha 
TeppHTop1111 IOro-I3ocTo4HOH 11 BocT04HOH Espo

nb1, npeeMcTBeHHO pa3a11aa1ow.ee TpaJ1.11u1111 
npe.nmecrny1ow.11x HeOJIHT11tJeCKHX KYJitbTyp 11 ae
JJ.ymee K CJIO>KHOH o6mecTBeHHO 3KOHOMl14eCKOH 
CTPYKType HaceJieH11H, on1etJeHHOH Ha MHoro
trnc.11ettHhIX MOľHJJbHHKax, Ha4HH851 c MOfHJlbHH-
1<013 HatJaJ1a J1eH.neJJbCKOH KYJJbTYPbl (3eHresap
KOHh, AcoJJ.., CB0.n1111), 3a 1<0Topb1M11 cJJe.uy10T 
MOrHnhHHKH nonrapcKOÍI KYJibTYP~ 11 MOfl1Jl~
HHKl1 Tttna BapHa. 3KOHOMHKO-TeXHH4ecK11i1 
nporpecc 3Toro nepno.na OTpa>1<aeTcS1 Hanp. Ha 
KpynttbIX nocenemrnx KYJibTYPhl T p11nOJibe-Ky
KyTeH11 (Smaglij 1982) H Ha 11X MeHbllll1X, no 
aceA aepoHTHOCTH, no.no6HblX sap11aHTax s JJeH
.neJibCKOH KYJlhType (CBOJJ.HH; Némejcová-Pavú
ková 1982, CHCTeMaT1111ecK11 TaK>Ke B npeJJ.bl.lly
lUl1X ľOJlOBhIX KoMnJiel<Tax c6op1111Ka Archeolo
gické výskumy a nál.ezy na Slovensku), a TaK>Ke 
B pa3BHTOH MeTaJ1,1ypnrn Me,llH H 30JIOTa, xapaK
TepHofl JJ..JlH 3Toro nep11o)l.a 11Me1rno s l0ro-Boc
To•moí1 EBpone (Ren.frew 1969). HecMorpn Ha 



K PROBLEMATIKE TRVANIA A KONCA BOLERAZSKBJ SKUPINY NA SLOVENSKU 135 

KOHTaKT c 3reHCKHM M11pOM, npou.eccbJ CKJia,D.bl 

BaHHH KYJ!bTyp, npo11cxoJJ.11BwHe B paMKax KYJib

TYP pacn11cHOH KepaM11K11, no- B11JJ.11M0My, He 

CBH3aHbl C Hl1M. 

noKa 4TO HeH3BeCTHO, 4TO BeJIO K pa3JIO)!(e

HHIO TaK CTaÓl1JIH30B8HHOľO, c Ha4aJia HeoJmTa 

nocTeneHHO nporpecC11py1omero pa3s11T11H. 3a 

nocJie)lHl1e ľO.Llbl H3Jll06JieHHOH Ka)!(eTCH TeOp11H 

o ry611TeJibHOM BMewaTeJibCTBe K04eBHl1KOB 113 

BOCT04HOeBponeí1CKHX CTeneii (Gimbutas 1978, 
Lichardus 1976, c. 207 11 CJI.). 3Ty HHBa31110 

HeJib3H orneprnyTb, HO naXOAK11 11 xpoHOJIOľH

l(eCKOe yT04He1rne BOJHI HHBa3HH CBl1,U.eTeJibCTBy

IOT CKopee o B.'111HHl111 Ha pa3Bl1Tl1e K KOHU.Y 

6a.n.eHcKoii KYJibTYPbI, 11 He s ee Ha'laJie. 

B n ep110.D. 6a11.eHcKoii 11 cospeMeH HbIX eCt KyJib

TYP IOro-BocT04Ha51 Espona y)!(e 6oJibwe He 

OK83bJBaeTCH H30JIHpOB3HHbl M, He3aBl1Cl1MbI M 

U.11B11Jil13aU.110HHblM, BblCblJialOUll1M co6CTBeHHble 

11MnyJibCbl ( MeTaJIJiyprnsi 11 T. n.) KOMílJie KCOM, 

KaKHM OHa HBJIHJJaCb Ha npOTH )!(eHl111 npe.D.hl

J1.Ylll11X TbICH4e.TJeTl1ÍI, HO OHa TeCHO CBH3aHa 

c KpyroM 3ľeHCKO-aHaTOJil1HCKOH ll.11B11Jll13aU1111 

- B CBOeM Ha11a.TJe c BOCT04H03reí1CKO- aHaTO

JIHÍICKl1M, no3.n.Hee c 3anaJJ.H03reC!cK11M. MJia.n.

w11e, 3a 6a.n.eHcKoii KYJibTypoC! cJie.n.y1ow.11e KYJib

TYPbI coxpaH11JI11 B KapnaTCKOH KOTJIOB11He 3TOT 

TpeH.n KOIITaKTOB, XOTH He T3Kl1X 11HTeHCHBHbIX, 

KaK s nep110.D. 6aneHcKoA KYJJhTypw. 

Ó J]JJaKO, He S1BJIHeTCH ueJJblO aBTopa 3Tl1 

B3al1MOOTHOWeHl151 nepeou.eH11BaTb (Sochacki 
1980, c . 17, 156 11 CJ!.), no3TOMY OHa n0)].4epK11-

BaeT, 4TO MHorne npHMbie nepeMew.eH11H s Kap

naTcKy10 KOTJJOBl1HY noceJJeHHH 113 IOro-BocTO'l

HOA Eoponb1 B nep11on cpopM11posaH11H 6a.D.eHCKOA 

KYJJbTYPbI, no sceA sepoHTHOCTl1, sosce He np11-

H11Ma10TCH BO BHHMaHl1e. n p11TOK IOľO-BOCT04 -

HbIX 3JleMeHTOB He .HBJJHeTCH xapaKTepHblM AJIH 

HatiaJia 6aJJ.eH«KoA KYJJbTYPbI (T. e. EaJJ.eH 1 a), 

HO noCTenemw nOHB:HllOTCH BCe HOBble 11 HOBbJe 

B OT.Qe.rJbHblX cpa3ax 6oJJepa3CKOľO 11 nOCTÓOJ1e

pa3CKOľO pa3BHTWH (Némejcová-Pavúková 
198/b), npHtieM HHTeHCHBHOCTb 11 Bb1pa311TeJlb

HOCTb HX np11TOKa YCHJIHBaeT K KOHU.Y 60.11epa3-

CKOH rpym1b1 11 B HenocpeJJ.CTBeHHO nocne.n.yio

UlHH n ep11on. 

AHaJJl13 Haxo.n.oK noceJieH11H 6onepa3CKOH 

rpynnbl B C. DJlaTHe H HX cpasHeH11e C THilOJIO

rH4eCKH nono6HblMl1 naMHTHl1KaMH KaK Han p. 

H11TpHHCK11- ľp a.D.OK--Bb1coKH- Eper (Némejco
vá-Pavúková 1964), Pa.n.ow11Ha (Némejcová
-Pavúková - Bárta 1977), 5 eweHeB (Némejco
vá-Pavúková 1964, Ta6J1. XXII: 20-30; XXIII), 

.Uo.rrna-CTpeJJ.a, r.D.e s o6beKTe 4/80 o6Hapy)!(eH 

noKa '!TO e}l.11HCTBeHHblli 6e3ľOJIOBbIH 11AOJI ÓOJie

pa3CKOH rpynnhI (Ižof - Točík 1981, 1 '!aCTb, 

c. 94 11 CJI., II llaCTb, p11c. 47, 48, 49 :8), KoMbH 

THU.e (Točík 1981) 11 APYľl1Ml1, ÓOJibWeH 'laCTblO 

Heon y6JJl1KOJ3aHHblMl1, H3XOJ].KaMH noKa3aJlH, 

1ITO sce ynOM51HYTble naM51THHK11 MO)!(HO BMecTe 

OTHecrn K cpeAHeH. cpa3e 6onepa3CKOH rpynnb1, 

T. e. K Ea.D.eHy Ib. ÓHH OJJ.HaKo HeMHOro OTJI11-

4a10TcH .n.pyr OT .n.pyra B Tl1nOJIOľl111 11 opHaMeH

Tau.1111, '!TO M0)!(!10 Ha6JIIO.D.aTb ľJlaBHblM o6pa-

30M B cpasHeHHH 60JibWl1X KOMnJJeKCOB, KaK 

Hanp. E.11aTHe H H11TpHHCK11-ľpa.D.OK - BbICOKl1-

-Eper 11 OTMeTl1Tb npe11Myw.ecTBeHHO Ha tieTbl

pex CJieAy!OW.HX cpopMax : 4aWKH, BOpOHKOBl1A

Hble Ml1CKl1, aMcpOpOBHAHbie 11 ropWKOBH)].Hbie 

cocy.n.h1. 

Bc. EnaTHe 4amK11rnnaB1 (rnn114Hbi e rJiaB

HbIM o6pa30M )l.Jl51 Oa.QeHa la, T. e. OHH Tl1IlOJIO

ľl14eCKH cTapwe THna B2) scTpe4aJOTCH npH6JI11-

311TeJI'.bHO TaK )!(e 4aCTo, KaK 4awK11 THna B2, 

HO s c. H11TpHHCK11-ľpano1< 4aw1<11 THna 82 npe-

06na)].a10T. HecMOTpn Ha MHOro411c.1JeHHb1e Ha

xoJJ.KH BOpOHl<Ol311Jl.HblX Ml1COK B OTAeJibHbIX 

OÓ'beKTax, opHaMeHT3UHH Ha 11X BHyTpeHHeH. 

CTOpOHe B c. EnaTHe BCTpe4aeTC51 TOJJbKO e.n.11-

HH4HO, HaMHoro pe)!(e, '!eM Ha naMHTHHKe HH

Tp!HHCKH-ľpaJJ.OK (H HecpaBHHMO pe>Ke, '!eM 

s EaneHe Ie 11JI11 Ila). B cny4ae aMcpopoBH.ll.HbIX 

11 ropWKOB11AHbIX cocy.n.os pa3JJH411H Me)!(.n.y 

OÓOl1MH naM51THl1KaMl1 npOHBHJil1Cb B npHMeHe

HHH nnaCTHlJCCKoro .n.e1<opa - s c. E JiaTHe OH 

04eBl1AHO 6e,nHee. l fro KacaeTCH ropWKOBHAHblX 

cocy.Qos, s c. EnaTHe MHOľ04HcJieHHbl THnbI, xa

paKTepHbie ,n..rrn 13aJ.leHa I a. a 11MeHHO 6e3 

nJJaCTH'!eCKOľO J.leI<opa c rna.n.KHM HJil1 3y64aTblM 

KpaeM (THTlbI P 1 11 P2). tITo KacaeTcH Katttte

n 1op, CJle)].yeT np11HHMaTb BO BHHMaHHe OÓCTOH

TeJJbCTBO, KOTOpoe noKa ew.e HeJib3H O)l.H03Ha4HO 

0606w.11Tb, '!TO s c. EnaTHe npeo6Jia,naeT sep

T11KaJibHa5! 11JIH )!(e KOCaH KaHHeJJ!Opa 11 TOJibKO 

e,n.HHl14HO BCTpe'IaeTCH KaHHeJI10pa, COCTaBJI5!-

1ow.aH T . Ha3. „B<MllbH 3y6b1" - CMb!Ka10w.11ecH 

pH.ll.hI 3awTp11xosaHHbIX TpeyroJJbHHKOB. 

Cy.l.lH no nepe411c.11eHHblM 11 .n.pyrnM MCHbWl1M 

pa3 H11u.aM MO)!(HO nonaraTb, 4TO noceJieHHH 

s c . l3.11aTHe H H11TpHHCK11 - ľpa.n.01<-Bb1coKH

-Eper (11.11H )!(e EeweHes), xorn H .n.arnposaHbl 

cpa30H Ea.n.eH 1 b, speMeHHO He coRna.n.aioT. Ka

)!(eTcH, '!TO naM'.HTHHK 13JJaTHe CTapwe naMHT

Hl1Ka H11TpHHCKH-ľpa.n.oK .n.o TaKoii cTeneHH, 4TO 

KOHeu. noceJJeHHH s c. 13naTHe no sceCt sepo51T

IIOCTl1 npe.n.u1ecTsyeT Ha'laJiy noceneHHH s c. 
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H1npHHCK11-ľpanoK-Bb1coK11-Bper (11J111 )l(e 

BewetteB). Me*JJ.Y 3TH naMHTHHKH T11noJ1orn-
4ecK11 11, nO-BHJJ.11MOMy, TaK)Ke xpOHOJIOľH4eCKH 

BXOJJ.51T OCTaJJbHble nepe411CJleHhle MeCTOHaXO)K· 

.neHl151 (Pa.now11Ha, .ll.oJJHa-CTpe.na)' XOTH OHM 

11 MOryT l!aCTHllHO COBna.naTb c O.LI.HOH CTOpOHbl 
C naMHTHl1KOM B C. OJlaTHe 11 C .npyrOH C naMHT· 

Hl1KOM H11TpHHCKH· ľpa.noK. CospeMeHHOH na

MHTHHKY 5JiaTHe MO)KHO, no·BH!lHMOMy, C'IHTaTb 
l!aCTb uaxo.noK noceJJeHHH s c. KoMhHTHLte, ypo-

4HLUe „K1rn30Ba-.5hrn" (Točík 1980, p11c. 123: 

1- 12). 

4To KacaeTCH OľOBOpK11 B CB51311 c .naT11pOBKOH 

11Jll1 11e.nocTaT04HOH BHyTpeHHeH xpOHOJIOľHeH 

noceJ1eH115! B c. HwrpHHCK11-ľpaJtOK-Bb1coK11-

·Bper (Točík 1981, c. 139- 140) MO)KHO .no6a

BHTL> TO.'lhKO TO, 4TO seu.tecTBeHHblH MaTep11aJ1 
o6oeKTa Ni 125/75 (Nemejcová-Pavúková 1964, 
Ta6JJ. XV: 22- -25) , no scei1 sepoHTHOCTH, OTHO· 

CHTC51 K 6oJJee J.l.peBHeMy, MaJJOl1HTeHCl1BHOMY 

noce.11en1110 rpy nnb1 P eu (Torma 1973, c. 505), a 

He K 6a.nettCKOMY noceJJeH1110. Boo6we Haxo.nK11 
6o.'1epa3CKOH rpynnb1 pacKonaHHOH 4acrn na

MHTHHKa MO)KHO TaK>Ke B uacT051LUee BpeM51 C4H· 

TaTb THHOJ!Oľl14eCKH CXOJJ.HblMH 11, CJJe.nosaTeJJb· 
HO, TaK)l(e xpOHOJIOľl14eCKl1 COBna).l.alOLUHMH. 

HeJlb3H, npaBJ.l.a, 11cKJ110411Tb, 4TO noceJ1ett11e 

s YPO'IHLUe B1.>1coK11-5per cs513aHo s ypo411wax 

.ll.heJ111 11J111 B11ttorpa.n11 c J.l.pyrnM, 6oJJee no3J.l.· 
HHM noceJ1eH11eM 6aneHcKoi1 KYJJbTypw, HO 

H8XO.!lK11, noJJy4eHHble c6opoM HJll1 m ypcpOBKOH 

11 ony6.1111KosaHHb1e A. TottUKOM (1977, cc. 281-
284, p11c. 178: 4, 8; 179; 180), BOBCe He OTJIH4a

IOTCH OT HaXO.!lOK nepBOHalJaJlbHOľO 11CCJJe.nosa

Hl151 B 1953-- 1955 rr. 

AuaJJl13 HaXOJI.OK c noceJJeHHH s c. >KJJKOBue 
nOKa3aJJ, lJTO OHl1 paCXO.ll.HTC51 c HaXOJJ.K3MH 

BaneHa 1 b 11 Hao6opoT, cooTBeTcTBYIOT conep 

*aH1110 Ba.neHa Ie 11 lJaCTHlJHO Ila. 
OcHOBOH .!lJJH OTJll14eHl1H cpa3bl Ie 6aJJ.eHCKOH 

KYJJ.bTYPbl OT <fla3bl lb OKa3aJ111cb HaxoJJ.KH c na 
MH~H11Ka Bp6oBe, Ha paccTOHHHl1 20 KM OT 
c. )I(JJKoaue (Nemejcová-Pavúková 1979b), 113 

n11.l!HWMapOT-Bamarapu (Torma 1973) 11 Bpa

THCJJaBbl (Baxa -- Kaminská 1984) . P a3HHUa 

Me>Kny o6el1Ml1 cpa3aMH 51BHa no THilOJIOľl14eC
Kl1M 1rn6poCKaM H3 p11cyHKax 11 - 12 11 33- 34. 

KyBwHHbI 113 c. )KJJKOBue ,HDJJHIOTCH 6oJJee pa3-

BHTL>IMH, lJeM Te, KOTOpble BCTpel!alOTCH B cpa3e 

Ie, 11 HapH/l.Y c KysurnHaMH c BOJIHHCTblMH cTeH

KaM11 {G6) BCTpel!aIOTC51 KYBWl1Hbl c OTOľHYTblM, 

11 He KOHHlJec1rn cy1K1-1Ba!OLUHMCH ropJJOM (G9 
11 T. n.) 11 B e).l.HHHlJHblX CJJy4a51X TaK)Ke KYBWl1Hbl 

c onoHCb1Ba10w1111111 ropJio )KeJI06KaM11 (T11n G8, 
Gll) , KOTOpb1e ue BCTpe4a10TcH HH s Bpar11c

J1ase, HH B CC. Bp6oae 11 n11JIHWMapoT-5awa

rapu. 

CJJe.!lylOW.HM, Ka>KeTCH, aa*HbIM pa3rpaH11-
4HTeJ1bHblM MOMeHTOM Me)KJJ.y cpa3aMH lb 11 Je 
H Ie 11 lla 51BJl51eTc'tt HaJIHlJHe MHCOK THnOB H2 

11 H3 c cJJa6o )KeJ1064aTbIM KpaeM. )KeJJo64aTbti1 

Kpaf1 Ha HaXOJI.Kax rnna HHTpHHCKH-ľpaJJ.oK, 

ypo411we Bb1coK11 -Bper npeJJ.Bap11TeJ1bHO He113-
secTeH, a Hao6opoT, MHCKH rnna H2 He BCTpe-

4a10TÓ1 y)l(e B noKa 4TO 113BeCTHblX KOMn.1eKcax 

cpa3bl Ila. KoM611Hau1151 rnna H2 (no-BHJJ.HMOMY 
11 H3) c )KeJ106,1aTbIM KpaeM npe.11.sap11reJibHO 

Tl1IlH4Ha TOJibKO JJ.JJH BaJJ.eHa Ie. H a naMHTHHKe 

)KJJKOBUe >KeJI064aTblÍI Kpaii npHMCH51eTC51 
n04Tl1 HCKJll04HTeJJbHO Ha MHCKax TH na H 1, 

cpparMeHTbl seH4HKa THna H2 11 H3 BCTpe,1a1orc51 

pe*e, np114eM THn H2 rJJaBHbtM o6pa30M 

s o6beKTe N1 107/8 1. T11m1 11Hb1ii JJ.JJH Ba.neHa 
II a )KeJI064aTbIH Kpai1 aopoHKOBHAHbtX MHCOK 

s )KJJKoauax no'ITH He Hai1.neH. Ha .11.HHLUax 

Ml1CeK B )KJJKOBuax nOBTOp51JIHCb 6on-'oweii 
' 4aCTb10 KOHueHTp114ecKHe OKPY>KHOCTH, HO 

BCKpblTO TaK)Ke JllIO, pa3,!leJJeHHOe Ha KBa.11.paHT, 

'!TO OJJ.HaKo B nep110.11. BaJJ.eH Ic- Ila He 11MeeT 

60Jihtuero xpoHOJ1orn4ecKoro 3Ha4eHHH. H a na 
MHTHHKe BCTpe4alOTC51 T3K>Ke Ha MHCK3X THna 

H 11 J T10HHeJ1bHb1e py4KH, rnnH'IHb1e B 6aneH

cKoi1 KYJJbType TOJJbKO c Ha4aJia cTyneHH 11. 
Ho 0H11 e.11.11HH4HO BCTpe'la10TCH y>Ke B cpa3e Ie 
(5parncJJaBa, Bp6ose). no.11.06Hb1ii eJI04HbIH 

opHaMeHT Ha M11c1<ax rnna H 11 J 11MeHHO a Ba
neHe 1 la KpOMe c. )l(JJKOBue e.ll.HHH4HO BCTpe

qaeTCíl Y*e pa1·~lb1ue, n Ba.11.eHe Ie, TaK>Ke Ha 
.11.pyrnx naMHTHHKax (5paTHCJJasa, Bp6oBe, 
Baií,1, ľocTe). 

AMcpopo011nHbte cocy.11.b1 s )KJJKonuax np11-

.11.ep>1rnna10Tcn r .riaBHbIM o6pa30M 6onepa3CKHX 

Tpa1l11u111i 11 npeo6J1a.n,<-110T rnnbr 01 -·3, HO eJJo4-

HbIH npe3aHHblt'l y3op op11eHTHpoaaH !ia HHX 
B 06beKTax .M1N2 7, 55 H 67/80 60JlbWeH l!aCTblO 

Bepnrna.%HO, B 061,eKTax .N'2.N'2 90 11 107 /8 1 ro

p1130HTa.11bHO. Bcrpe4aeTcH TaK*e 6oJibWe 3K· 
3eMnJ15!pOB aMcpOpOBHJl.HblX cocy.ll.oB THna 04- 5, 

THnH4HbIX 11MeHHO .ll.JIH 5aJJ.eH a II a, HO eAHHH4HO 
HaxoJJ.11sm11xc51 ~nKe a cpa3e 1 c s o6oeKTe s Bpa

r11c.i1ane (Baxa - Kaminská 1984, Ta6JJ. VI: 
IO). AMcpopos11.ll.Hb1e cocy.11.b1 T11na 06- 7 

B )KJJKOBuax COBCeM llY)KH Tpa.11.11u1111 60J1epa3-

CKOf! rpynnbl. 
ľopwKH B )KJJKOB!tax 60JJbWeH lJaCTblO CHa6-

>KeHbl 6oJJepa3cKHM MHOf'OKpaTHblM peJJbecp-
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HblM eaJJHKOM TCCHO no.n eeH4HKOM, HJJH PY4Ka

MH Ha eeH411Ke, HO eJJ04HblÍI epe3aHHblÍI .neKop 

60.'lbWCH 11aCTbl0 (3a HCKJJI04eHtteM 06beKTOB 

N2N2 90 H 107/81) opHeHTHpoeaH eepTHKaJJbHO 

H 0<1ee11.11.11a yóblJlb py4eK Ha eeH4HKe H HX CMe

HeHHC e1>1cTynaMH, THnH4HbIMH TOJJbKO Jl.JISt Ba

.11.e11a 11. no.11.06HO B HeCl<OJlbKHX CJJy4aS1X 6b1Jl 

pCJJbeqrn1>1ii Bél.HIK CMeHeH .llBYMSl pH.llaMH HaKo

JlOB, 'ITO on>1Th Hem1eTcff THnH4HblM .llJISt Ba.ne-

11a II. 
Bb1paJHTCJJbHO nocT6onepa3CKHM ffBJJffeTcff 

TaK>Ke DOJIHHCTblÍI KpaÍI Ha cpparMeHTax BeH4H

KOB OT MHCOK o6beKTa .N'!! 7/80 H Ha cpparMeHTe 

aMcpopoutt;~11oro cocy.na H3 Toro >Ke caMoro 

OÓbCKTa. 

JlcHT0•1111>1e py4KH, ecJJH OHH opHaMeHTHpo

ea11b1, cua6>KeHu1 nJiaCTH4eCKHMH pe6paMH H no

Bb1tuaeTCH KOJIHlleCTBO py<teK, Kpy rJJblX (HJIH 

3JJJJ11nn1<1ccKttx) e ce11CHHH. Bb!cTy n Ha.ll naJJ04-

KOBHAHOÍI KpyľJIOÍI s ce4eHHH p y 4KOÍI s >KnKOB

uax noKa 4TO 11c 0611apy>KeH, HO Haíi.neHbl .nea 

ee npoTOTHna 11a cpparMeHTe py4KH H3 o6beKTa 

N2 7/80 H q>parMeHTe KYBllltttta H3 o6beKTa 

.N'!! 55b/80. no.1W6HblÍI KYBWHH HaH,lleH TaK>Ke 

s no3ntte6onepa3CKOM noceneHHH H3 ľpa.llHHbl 
Ha 5ocyTc a IOrocJianHH (Tasié 1983, pHc. 3: A). 

0TMe•1CHH1>1c cxo11.crna c Q>a3aMH Ba.neH Ie H 

l la yKa3bll3alOT Ha TO, 4TO naM's!THHK B )KJJKOB

u ax 11axo.11.11Trn Ha py6e>Ke nepeblx .neyx cTyne

ttei'1 óaACHCKOÍI Ky.'lbTYPbl H co.nep>KHT sepOStTHO 

}lBa TeCHO ílOC.'IC.!l.YIOW.HX ropH30HTa noceJJeHH,Sl. 

KoMnOHCHTbl 6oJJepa3CKOÍI rpynnb1, Ka>KeTcH, 

B I<OMílJICKCC 11pco6.ria.na10T H He íl03BOJ!fflOT 

OAllOJllélllHO OTHeCTH ero K HélllaJJy CTyneHH II. 
ľJiani1u1M o6pa30M 06beKTb1 N2N!! 90 H 107/81 
ílO.llXOJUlT ílOJlllOCTblO HaXO.llKaM cpa3b1 Ie 6a

ACHCKOÍI KYJJbTYPbl. c .npyroÍI CTOpOHbl PSl.ll 

3JleMeHTOB, pacxo11.muHXCH c .llO CHX nop H3BCCT

llOÍI wKanoi'1 5a.neHa l s o6beKTax N!!N!! 7, 55 
H 67/80 yKa3b1BaeT Ha TO, 4TO THnOJ10ľH4CCKH H, 

no-BH.llHMOMy, TélK>Ke xpOHOJ!OľH4eCKH ynOMSlHY

Tble o6oeKTbl HMCIOT speMel!HblÍI xapaKTep H 

ílOJl.TBCP>KJl.alOT RnOJtHe HenpepblBHblÍI n epexo.n 

cTyne1rn 1 e cTyn eHh II 6aAeHCKOÍI Ky.'lbTypbt. 

Cpcn H tt3 0ecTHb1x 11aMHTHHKOB caMblM 6JtH3KHM 

K oóbeKTaM N!!N!! 7, 55 H 67/80 s c. >KnKosu.e 

SlJlH eTCSl ílOCCJlCHHe B n aptt-AJlbTaKep Ha Tep

pHTOpllH BcHrpHH, HO 11. Top,11a ( 1973, c. 500) 
ero 0.llH03Hal!HO OTHOCHT K MOľHJlbHHKY <l>OHHO.ll, 

H KpoMe Toro, MO>KeT 6b1Tb, o6beKT N!! X/59 H3 

c. 5aii4 (Točík 1964, Ta6n. LII-LIII). ooJiee no3-

JlHHMH. 4eM B >KnKOBU.aX, MO>KHO Cl!HTaTb Ha

XO,llKH H3 3nOHHMHOľO MOľHJlbHHKa <I>oHHO.ll 

(Banner 1956, Ta6n XI-XII), noceneHHe s c. Te

KOBCKH-ľpa.noK (Némejcová-Pavúková 1974, 
pHC. 58-61) H 0.llH03Hal!HO 6oJiee n03.llHHMH 

HBJtfflOTCSt sce ew.e K I I a cpa3e OTHOCHW.HecH Ha

XOAKH H3 KOJineKTHBHoro norpe6eHHH e Bana

TOH6ornap (Honti 1981) . 
npH Ony6JtHKOBaHHH HaXO.llOK H3 5anaTOH

ÓOľJlap C. ľo1tru ( 1981, c. 40) OTMeTHJJa, 4TO 

sce ew.e 0Tcy TcTBy 10T ttaxo.llKH, cBH3b1Ba1ow.tte 

HaXO.llKH THna HHTpHHCKH-ľpa.noK-BblCOKH

-óper H <I>ottHO.ll. 3TOT xHaTyc 3anonHHJ1H e Cno
saKHH 4aCTH4HO B CBOe spe~rn HaXOAKH c naMffT

HHKa Bp6oae H 3a0epuraioT ero HaXOJl.KH H3 c . 

)KJIKOBU.e. 

AttanH3HPY" HaxoAKH c MHOrttx noceJieHHH, 

B 3TOH CTélTbe H3 BblWeynOMSlHYTblX CC. oJJa

THe II )l(JtKORU.e H HM 6JIH3KHX naMRTHHKOB 

H ílblTaff Cb K HX 60.riee T04HOH xpOHOJ10ľH4ec

KOÍI K.naccH<l>HKaU.HH He TOJJbKO BHYTPH 6a.neH

cKoi'.1 KYJlbTYPbl , a Ta1<>Ke Apyr K .npyry, B03HHK

na cnnowHaff uenh noceneHHÍI 6a.11eHCKOÍI KYJtb

TYPbl s CnosaKHH, KOTOpb1e 6onee HJIH MeHee 

c.ne.ny10T /lpyr 3a llPYľOM H B HaCTOStW.ee BpCMSl 

n0Kpb1Ba10T sepoHTHO y>Ke aecb npou.ecc pa3BH

THH c Ha4aJ1a 6aAencKoii KYJtbTYPbl ennOTb AO 

ee cTyneHH III. TOJibKO s cny4ae naMRTHHKOB 

lllTyposo H 5JiaTHe HX B3aHMOCBSt3b He Ka>KeT

cn BnO.'IHe y6e.llHTeJ1bHOH ( Me>K.llY 3TH na ~ffT
HHKH seponTHO BKJll04alQ1'Cff BO speMeHHOM OT

HOlUeHHH HaXO.llKH H3 noce.nemrn B JlaHb40Ke B 

IO>KHOÍI B ettrpHH- Ecsedy 1977, KOTOpb1e noKa 

He HMelOT n apa.nneJIH B o6Hapy>KeHHOM Ha Tep

pHTOJ>HH CnoeaKHH MaTepHane) H ew.e, MO:>KeT 

6bITb, TaK>Ke e cJ1y4ae noceneHHH e cc. T eKOB

CKH-ľpa.11.oK H l.lepBeHH-ľpa.llOK. n aMRTH HKH (B 

HeKOTOpblX cnyl!aSlX 6yKBaJibHO, B .npyrnx c B03-

MO>KHl>IM cosna.neHHeM) MO>KHO pa3JJO>KHTb KaK 

CJie}lyeT: JleTKCW ? - 111Ty poso- JlaHb40K

-5naTHe-HHTpS1HCKH-ľpa.noK - BblCOKH-oper 

-)KJJKOBU.e-TeKOBCKH-ľpa.noK-5anaTOH6or-

JJap?-4epseHH-ľpMOK-DHHff (Cheben 1984) 
- H eBH.ll3aHH. HeJtb3H, npaa.na, rosopttTb o cpop

MttposaHHH MHOľ04HCJ1CHHbIX caMOCTOHTeJibHbIX 

cpa3 pa3BHTHSt Ha nporn>KeHHH .neyx 6onee .npee

HHX cryneHeii 6aAencKOÍI KYJJbTYPbl, a o OTMe

l!eHHH OT.lleJlbHblX 3aMeTHblX nyHKTOB no JlHHHH 

ee pa3BHTHH, CBH.lleTeJlbCTBYIOW.HX o ero npeeM

CTBeH HOCTH. THOOJ10ľH4eCKHe pa3J1H4HS1 OT.lleJib

HNX naMHTHHKOB c T04KH 3peHHff Ka~eCTBa H 

KOJ1H4ecTBa TaKOBbl, l!TO K Ka>K.llOMy H3 HHX 

cneAOBaJio 6b1 6e3 BCStKHX npo6neM npttcoe.nH

HHTb cne.11.y1ow.He n aMHTHHKH. HaMe4eHHOMY 

Bbl!lle THnOJlOľHtleCKOMY p a3BHTHIO cnenosano 
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Óbl c He60JJbllIHMH H3MeHeHHHMH· .ll.eHCTBOBaTb 

Ha sceii TeppHTOpHH KapnaTcKoii KOTJIOBHHbt, 

snJJOTb .ll.O ropH30HTa HeBH.ll.3aHH-BHw, T. e. 

5a.neH III. 
Pa3BHTHe 5aJ.I.eHa III npe,ll.cTaBJieHo TOJibKO 

OJJ.HHM naM1HTHHKOM (HeBH.ll.33HH B 3ana,ll.HOH 

CJioBaKHH H BenrpHH, Bmu B BocTO'IHOH CJio

aaKHH H Benrp1rn), pa3BHTHe 5a.nena IV a (Ynb) 

noKa '!To neJJb3H BHYTPH 6oJiee .neTaJibHO no.n

pa3,neJIHTb H 5aJJ.eH IVb Ka)l<CTCH soo6me Tpy.n

HO .ne<f:>HHHpyeMbIM. CTo3ToMy u.enb 60Jibllleii 4ac

Tb10 HCKJIIO'!alOll.lHXC51 B speMeHHOM OTHOllleHHH 

naMHTHHKOB nyneHeii 1 H II 6a.neHcKoii KyJib

TYPbl csH.neTeJibCTByeT o cymecTBeHHO 6oJiee 

,nJIHTeJlbHOM cymeCTBOBaHHH 6oJiee .npeBHHX 

cTyneHeii 6a.nencKOH KYJibTYPhl s cpasHeHHH c 

.nsyl\1"51 ee 6oJiee no3J.I.HHMH cTyneHHMH H eme o 

6oJiee JJ.JJHTeJibHOM cymecTBOBaHHH cTyneHH I 

s cpasHeHHH c cTyneHbJO II. 3To 3aKJJ!O'leHHe 

COBCeM COOTBeTCTByeT B HaCTOHlll.ee speMH H3-

BeCTHOH pa,ll.HOKap6oHHOH .narnpOBKe (Nemej
cová-Pavúková 198 la, pHc. 16), KOTOpaH TaK*e 

CBH.neTeJibCTByeT o .nHcnponopu.HoHaJibHOM pa3-

BHTHH BHYTPH 6a.n.encKoi1 KYJibTYPbI, .ll.HCnponop

U.HOHaJibHOM B CMbJCJie nepaBHOMepnoro npo

.nOJI)l<eHHH OT,neJibliblX ee CTyneHeH. 

H3 o6eux 803,W.OJICHOCTeii. oarup08/CU 8bLTe
Kaer, tlTO 60AblUQ.R. •taCTb npo4ecca pa38UTU.R. 
6aiJeHCKoú KYlbbT!fpbL npou3owAa BO BpeMR ee 
cryneH.eú I u I /, Koropbte, no-BuiJu.M.oMy, 3aH.u
Ma1or BMecr.e MUHtur1.y,w. oBe rperu npoooA:JtCe
flU.R. 6aoe11c1<oťi Ky.11brypbt, nput1eM EaoeH. /, uAu 
'JICe co6crBeHH.O 60,iepascKa.R. zpynna, 3aHuM.aer, 
n0-8UOUM.OMy, BC/O nepBy10 nOA08UH.Y pa38UTUR 
:nou KYAbrypbl. 

TaKHM o6pa30M, KOHe'IHO, B HOBOM caeTe npe.n

CTaBJJeHO TeMnO npOHHKHOBeHHH B 6a.neHCKYIO 

KYJihTYPY oT.neJILHbtX 'IY*HX 3JieMeHTOB. CTb1-

TaHCb K 6oJiee TO'IHOH BpeMeHHO!i KJiaCCHcpHKa

U.HH B 6a,L1.eHCKOH KYJibType (Nemejcová-Pavú
ková 198/b), noKa3aJIOCb, '!TO OHH 3,necb noH

BJIHJOTCH Ha np0T51)1<eHHH ee CTyneneH I-III H 

.naTHpyioT cymecrnosau11e 6a.ll.eHCKOH KYJibTypbt 

HMeHHO nepHO.ll.OM TpoH I -TpoH II c B03MO)l<

HbIM, HO noKa '!TO He nO,ll.TBep)l<,ll.HMblM 6oJiee 

.ll.JIHTeJI:bHbIM nepe)l<HBaHHeM. B cTynenH 5a.nen 

Ib 3TO, rJiaBHblM o6pa.30M, JieHTO'IHble, npoqrnJJH

posaHHbIC, HJIH )l<e no-.npyroMy opHaMeHTHpO

saHHbte py4KH, naJIO'IKOBH.ll.Hble Kpyr.'lbte B ce'le

HHH Henpo<t>11JI11posaHHb1e py4KH, noHBJIHJOlll.He

CH TaK*e s cpa3e lb, naJiotrnOBH.ll.Hbie Kpyr Jibie 

s ce'!eHHH npocpHJIHposaHHbie py'IKH, scTpe'-la

eMbte s cpa3e Ie 11 BbICTyn Bbtllle py'IKH s <t>a3e 

II a. Bce nepe'IHCJieHHbte 3JieMeHTbI MO)l<HO C'IH

TaTb BOCTO'IH03ľeHCKl1M H H MO)l<HO Ha6JIJO.naTb 

HX npoJJ.BH*eH11e s KapnaTcKy10 KOT JJOBHHY 

'1epe3 KYJibTYPY 33epo 11 11x yracaH11e (3a 11~ 

KJIIO'leHHeM opHaMeHTHpOBaHHblX JieHTO'IHblX 

py'leK) K KOHU.Y CTyneHH 1 I. EcJI11 HBJIHeTcH 

npaBHJlbHblM HaMe'leHHOe npH6Jil13HTeJibHOe 

onpeJl.eJieHHe npO.ll0JI)l<eHH51 OT.ll.eJlbHbIX CTyne

HeH 6a.n.eHcKoi1 KYJibTypbt, noTOM KOHTaKTbl 3TOH 

KYJihTypb1 c BOCTO'IH03rei1cKo-aHaTOJI11iicKOH 

o6JiaCTbJO .ll.OJI)l<Hbt 6b1JI11 6bt KYJJbM11H11posaTb 

TOJlbKO B nOJIOBHHe ee cymecTBOBaHHH, 11Jil1 

TOJibKO B Ha'!aJie ee BTOpoii llOJIOBHHbl, B <t>a3ax 

Ie 11 II a. BnJIOTb .no noro nepHo.na coseplllaJJ11cb 

ssaHMHbte KOHTaKThl 6a.neHcKoH KYJJbTYPbI c co

speMeHHbIMH eii s IOro -BocTO'IHOH Espone 

KYJJTypaM11, 11, KaK O.LI.HO u.eJioe, c socT04H03reii 

cKo-aHaToJJHHCKOH o6JiaCTbl0, nO-BH.lll1MOMy, ne

npepblBHO, 6e3 BHeWHHX BMewaTeJibCTB. 3TO 

MO*HO Ha6JI10.n.aTb na eme secbMa Bb1pa311TeJJb

no1i po.ncTsennocrn 5a.neHa Ila c Kou.o<t>en11 1 
11 lfaCTl14HO co cTyneHblO M11xaJJ114 KyJibTYPbI 

33epo. 

Cpasn11sa51 ynow1nyTb1e 3JJeMeHTbt 11 Tepp11To

pHH HX pacnpocTpaHeHHH, HeJib351 B03pa)l<aTb 

npOTHB MHeHH51 n. Po.Mal-la, tfTO •.. „auch da~ 
Spiel de-r Analogien doch einen beschränkten 
Rahmen haben muss." TOJJbKO npe.nnoJIO)l<eHHe, 

H3 KOTOporo OH HCXO.lll1T ('!TO 6a.neHCKa51 KYJ!b

Typa ne MO)l<eT Jl.JIHTbCH 60J1ee 'leM 2- 3 CTO

JieTH51), Ka*eTCH secbMa npeyMenweHHbIM, a 

TaK*e HaJIHtrne <JlopM CaJIKyu.a IV s ropH30H

Te TpoH Ie (Roman 1979, c. 310), c y'leTOM 

Bb!WeynOMHHYTblX cpaKTOB, Ka)l<eTC51 BCCbMa 

npo6JieMaTH4HblM. 

H3MeHeHHH npo11cxo.L1.HT s cTynen11 5a.neH IIb, 
KOr.n.a HapH.ll.Y c nepe)l<11BaIOllJ.HMH BOCTO'IH03ľeii

CKHMH 3JieMeHT3Ml1 ll051BJI51IOTC51 3ana.nH03rei1-

CKHe 3JieMeHTbl - KYBWl1Hbl CO cnJIIOCHYTblM 

TYJIOBOM 11 cou.11epos11.nHbte cocy.nb1, s 5a.neHe III 
(HJIH )l<C HeCKOJibKO paHbWe) no.nseCHble cocy

.ll.bl, pacnpocTpaHeHHbte no 06e11M cTopoHaM 

3reHCK0ľO MOpH H B <l>paKHH, 11 nocTeneHHO 

TaK)l<e .npyrne 3ana.nH03reiicKHe 3JieMeHTbl, 

KaK e.n.HHH'IHaH UlTp11XOBKa KepaMl1Kl1 H •1epnaKH 

c nJIOCKHM HJIH 3aoC'rpeHHbIM .llHOM. B Ha'laJie 

5a.ll.eHa III npoHcXOJl.HT TaK)l<e pacna.n 061necT

seHHoro pa3BHTHH BHYTPH 6a.neHCKOH Ky,1bTypb1 

H CKJia,'l,bIBaeTCH B HeH 0051Tb '!aCTb llOTl1CCKaH, 

cosna.naJOmaH, nO-BH.ll.11MOMy, c nepBOHa'laJibHOH 

rpaH11u.ei1 noJirapcKoii KYJJbTypbt, H '!aCTb no.ny

HaiicKaH, C'IHTalOIU.aHC51 c nepBOHa'laJibHOH Tep

pHTOpHeÍI JJeHJJ.eJJbCKOH KYJibTypbt. OJJ.nospe-
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MeHHO n11cpcpepeHUHpyeTCH pa3BHTHe 6a..a.eHCKOH 

KYJJnTYPhl OT KYJJ bTYP Kouo<t>eHH H 3 3epo , HO, 

Ka)KeTCSl, 4TO OHa OCTaeTcn B KOHTaKTe c KYJJb

Typoii .llHKHJJH-Taw (CHTarpoH). KaK BHJI.HO, 

JJ.Hcpcj)epeHUHaUHOHHblH npouecc <t>aKTH4eCKH 

coanaJJ.aeT c npopnaH11eM KOHTaKTOB, HJJH He

Mttoro o n a3.D.L>IBaeTcn 3a HHM , Me)KAY KapnaT

CKOH KOTJIOUHHOH H ct>paKHeH , HJIH )Ke BOCT04-

H03ľeHCKOľt o6JJaCTblO r .ll.e-TO Ha py6e)Ke cpa3 

tl a 11 llb, HJJH >1<e Ha nporn)KeHHH cpa3bt Ilb. 
CJ1y,1aľ1HOCTb 3ToJ';'1 n ocJ1e..a.osaTc.1bHOCTH Ka>1<eT

cS1 M aJJOBepOSlTHOH. 

Bo3MO)KHO, 4TO HMeH HO 3.ll.eCb Cb1rpaJ1a cao10 

po.11,, 3KCna HCHS1 HaceJJeHHH, HaKOHeu, He OJJ.HO

KpaT!lan, c aocT04Hoeaponei1cKHX c Tenew, npo

HHKa 1011 lero n o CTc neHHO aaepx .lly HaR a Kap

n aTcKy10 KOT.TIORHHy, H nOJJ.TBep>KJJ.eHHaSI 

MHOľO'IHCJJCHHblMH KypraHaMH s Ceaepo-Boc

T04HOH IOrocJJaBHH H B ocT04HOH BeHrp1111. 

XpoHoJ1or11,1ecKoe OTHeceHHe MHHHMYM 4aCTH 

3TOH 3KcnaHCHH K n ep HOJJ.Y 6oJJee Il03Jl.

HeMy, 4eM 60;1epa3cKaH rpy nn a (Ecsedy 1979) , 
.neJJaCT ny ľHll(JTe3y .ll.OBOJlbHO aepOHTHOH. 

0 .'taCTHKH KOHCH Ha MHCKe 113 C. )KJJKOBUe, KaK 

COBCCM HCKJl l04HTCJlbHOe n pHMeHeHHe npHKJJa)l

Hoft 3BepH HOH n .n acTHKH Ha KepaMHKe 6oJJe

pa3C KOH rpy nnbl , MO)KHO, nO-BH)lHMOMy, B 3TOM 

OTHOUJCHllH TO>Ke HCOOJlb30BaTb )lOKa3aTeJJb

CTBCHHblM MaTepHaJIOM, OJJ.HaKo y >Ke H3BeCTHO, 

4TO Ha.'IH4He KOHSI BO BpCMSI .ll.0 paHHero nepHO

na 6pOH3bl a KapnaTcKOH KOT JJOBHHe He TaK 

HCKJJI04HTe·11bHO. CpeJlH HOBbtX ttaxoJJ.OK o6HJJb

HOe Ha.IJH4He KOCTeH KOHH Ha n oceJJeHHH 6oJJe· 

pa3CKOH rpynnbt npHBOJl.HT Hanp. A. TO'IUK 

( 1981) B c. KOMbSITHUe. n o npeJJ.BapHTeJJbHOMy 

aHaJJll3Y OCTCOJIOľH'leCKOľO MaTepHaJJa Ha na

MSlTHHK3X DJJaTHe H )KJJ KOBUe, npoBe)leHHOMY /J.. 
A1tt6poco1t1, a c. 6.riaTHe cpeJJ.H apxeo3oonornt1ec

KHX H3X0)101< KOCTH KOHfl noKa 4TO He o6Hapy 

)l(eHbl, HO a c. )K.nKoaue a o6beKTax N!!N!! 55a 

H 55b(80 HaÍIJJ.eHO COOTBeTCTBeHHO no OJI.HOH 

KOHCKOH KOCTIL 

0pOJJ.BH)KCHHC noceJJCHHSI C OOJJ.KypraHHblM 

cnoco60M xopOHCHHSI H ero npOHHKHOBeHHe 

n K apn aTcKy10 KOT.nosHH Y MorJJH cnoco6cTao

naTb, 11Me1rno s coapeMeHHOM norpaHH4be P y

MHHHH, 6onrap1111 11 10rocn aa1111 , T. e. B 06J1acT11, 

B KOTOpoľt HCOÔXO!lHMO Jl.OJl>l<Hbl 6blJIH ocy w.ecT

BJ!SlTbCSI KOHTaKTbl 6aJJ.eHCKOH KYJJ.bTYPhl c IOro

-BocTOKOM, CJJO>l<HO!i CHTyaUHH JlO TaKOH CTe

n eHH, l!TO OllH CT3JIH HX 6apbepOM, H 6aneHCKasr 

KyJJL>Typa 11e p e,QBHHYJia CBOH KOHTa KTbl c ROC-

TOl!HbIM CpeJJ.H3CMHOMOpbeM HeMHoro 3a na..a.ttee. 

ľJJ.e-To Ha y poaHe 6aneHa 11 npeKpaw.aeT 

csoe cyw.ecTaoaa H11e aepoHTHO TaJ<)Ke 3aJJbU

MIOH.LlCKaSI rpynna aopoHKOBHJlHbtx Ky6Koa. Ha 

aonpoc, cny4aľrnoe JIH 3TO coan aJJ.eH11e HJIH 

uennasi p ea KUHSl acJJeJlCTBHe Hapy rneH« si onpe

)le.neHHoro p aBHOBeCHSI K)'JlbTYPHblX OTHOWCHHH 

B o 6 JJaCTH UCHTpaJJbHOÍI H 10ro- B ocT04HOH 

Eaponbt, npono.11 >Kasw11xcsi, n o-BH.ll.HMOMy, c 

Hat1a.'ia 6a..a.e11cKOH KYJlbTy pL>t HecKOJlbKO cTone

THÍI, n oKa HCJlb3SI OTBCTHTb. 

KpaTKonpeMeHHOCTb CTy neHH 111 11 1 V 6aJJ.eH

cKoi1 KYJibTYPbt 6b1, TaKHM o6pa30M, cyw.ecTBeH

HO COKpaTHJJa TaK>l<e nepHOJJ. onpe11.eJJCHHOH 

KYJJbTYPHOH HCBbtpa3HTCJlbHOCTH, KOTOp aH ow.y

w.aeTCH a 3ana..a.HoÍI t1acT11 U ettTpaJJbHOii H 3a 

nanttoii Eepone c KOHua KYJJbTYPbt aopoHKOBHJl.

Hbtx Ky6KOB ..a.o Hat1aJJa KYJlbTYP no3JI.Hero 

3HeOJIHTa. 

TaK>1<e Jl.OJlíl cTenHoA HHBa3HH B nepeJJoMe 

pa313HTHíl 6a.!l.eHCKOH KYJibTYPbt, ee OTKJJOHCHHH 

OT JlOJl ľOUpeMeHHbl X TpaJJ.HUHÍI, BHyTpettHeM 

pacnaJle H OTHOCHTeJJbHO 6L>ICTpOM npeKpaw.eHHH 

cyw.ecTBOBa HHff HBJIHeTC.Sl TOJll'>KO ľHilOTC30H, 

Tal< I<aK HCJlb3H ee AOCTaT0 11HO HCCJIC)l.OBaTb 

13 MaTep11aJ1bHOl1 KYJibType, HJJH, no Kpaírneíi 

Mepe, BO Bbtpa3HTe.l!bHO JJ.pyr oíi, K BOCTOKY no

BOp04CHHOR op11eHTau1111 6a.n.eHcKoA KYJl bTypw. 

Bo BHHMaHHe, no- BHJl.HMOMy, MO>l<HO n pHHstTb 

n osinneHHe n 6a11.ettcKoÍI KYJl bType MHCOK c BHYT

peHHei1 neperopOJl.KOÍI, KOTOpbte, no nocneJ1.-

1111M 11axo.n.KaM, BCTpe4alOTCH yAHBHTeJibHO y>1<e 

K KOHllY CTyn eHH Ilb (Cheben 1984, pHC. 5: 2)' a 

He TOJJbKO a cTyneHH III. Ho Me>1<J1.y 11x 3Ha4H

TCJibHO OTJ1H4aIOW.HMCSI aapHaHTOM B KaTaKOM-

6HOÍI KYJibType (Popova 1955, p11c. VI: 2) H 

HaJlH4HeM a KapnaTCKOÍI KOTJJOl:lHHe He Haxo

JJ.HTCíl coe.n.HHCHHst. B KaTaKOM 6 Hot1 KYJJbType 

OHH THOH4Hbl, r.riaBHblM o6pa30M, )l.JIH BOCTOll

HOH t1aCTH ee pacnpocTpaHeHHst, xpottonornqec

KH OHH, nO-BHJI.HMOMy, no3.n.Hee 6a.n.eHCKOH KYJJb

TYPbI 11 THnoJJOľH4 ecKH OHH n oxo>1<11 cKopee Ha 

cJiaBOHCKHe MHCKH Ha HO>KKe. B 3TY npo6JJeMa

THKY MO>l<CT, no-BH,!lHMOMy, BHCCTH BKJJa..a. 60.nee 

TW.aTeJJbHOe H3y4eHHe HaXOJl.OK 60;1ee Il03Jl.HHX 

CTyneHeH 6aJJ.eHCKOÍI K)'JlbTy pbt 13 BOCTOl!HOÍI 

t1acTH KapnaTcKOÍI KOTJlOBHHbI, pacnpocTpaHeH

HbIX K JanaJJ.y H BOCTOKY OT 4)'>1<0H 3THHl!CCKOH 

o6IUHOCTH, npeJJ.CTaBJJeH HOÍI KypraHaMH Ha Tep

pHTOpHH B ocTOll HOÍI BeHrp1111 (Ecsedy 1979, 
pHC. 3). 

CTe p eBO)l. 3. ľpOAWBOU 
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Zur Problematik von Dauer und Ende der Boleráz-Gruppe in der Slowakei 

Viera Nemejcová-Pavúková 

Beim Bau der Autobahn im Ahschnitt Bra
tislava-Trnava-Piešťany und auf den an
grenzenden Arbeitsplätzen erfolgten in den 
vergangenen J.ahren mehrere ausgedehnte 
Flächen.a:bdeckungen. Den Grabungsschwer
punkt in Blatné (Bez. Bratislava-Land) bildete 
in den J. 1977-1979 die Abdeckung der Sied
lung aus der Zeit der älteren und jťingeren 
Linearkeramik und der Zeliezovce-Gruppe, 
wobei auf einer Fläche von etwa 15 OOO m2 

11 auf der ganzen Fläche zerstreute Objekte 
der Boleráz-Gruppe freigelegt wurden (Pavúk 
1978, 1980a, 1980b). Der Schwerpunktderstän
dig seit 1980 realisierten Grabung in Zlkovce 
(Bez. Trnava) beruht in der ErschlieBung der 
Siedlung der Lengyel-Kultur (Lengyel II), 
wobei sich auf der in den J. 1980-81 unter
suchten Fläche von 20 OOO m2 die Objekte der 
Boleráz-Gruppe auf relativ kleinem Raum von 
oa. 50 X 50 m beim TerrasseI11rand kumulierten. 
Im J. 1983 fand man die Fortsetzung <ler Sie<l
lung in westlicher Richtung in die Terrasse 
hinein. Beide Lokalitäten liegen rechtsseits der 
W a.ag - Blatné auf der Bachterrasse Sisek, 
Zlkovce auf einer Dudváh-Terrasse. 

Bei der Herausgliederung der Boleráz-Grup
pe aus der Badener Kultur dienten als Grund
lage Funde, die in die optimale Entfaltungszeit 
dieser Gruppe entfallen - in ihre Phase b bzw. 
Baden lb. Die Anfänge der Boleráz-Gruppe, 
Baden la (Nemejcová-P.avú1oová 1973, 1979b) 
und die Phase Baden Ie bzw. die jťingere Phase 
der Boleráz-Gruppe (Nemejcová-Pavúková 
1979a, 1981b) wurden später charakterisiert. 
Den AbschluB der Boleráz-Gruppe, der kon
tinuierlich an die nachfolgende Entwicklung 
anknťipft, kennzeichnen gerade die Funde aus 
Zlkovce. 

Der Charakter •von Baden La hat die Môglich
kei t eines Migrationszustroms eines fremden 
Ethnikums aus Sťidosteurop.a in das Karpaten
becken ausgeschliossen, des,s.en Folge die Ent
steh ung der Badener Kultur wäre. Umge
kehrt deutet er auf Bindungen mit dem voran-

gehenden Zeitabschnitt, so daB manche For
scher die Funde dieses Horizontes eher als 
Besta111dtei1l der vorangehenden Entwicklung 
betrachten bzw. verweisen sie auf deren Uber
gangscharakter (Kalicz 1982). Man kann also 
nicht von einer totalen Diskontinuität in der 
Entwicklung sprechen, wenn auch die Entste
hung der Badener Kultur und ihrer verwand
ten Kulturen in Sťidosteuropa ein zweifellos 
qualitativ neuer Wert gegenťiber den Kulturen 
mit bemalter Keramík war. 

Die Kulturen mit bemalter Keramík, auch 
ihre Vorgänger, die insbesondere im mittleren 
und unteren Donaugebiet verbreitet waren, 
berťihrten nicht nur das Schwarze Meer bzw. 
seine kťistennahen und die nôrdlicher liegen
den ·Gebiete, sondern sie reichten durch Kor
ridore der Flťisse Struma, Mesta und Marica 
bis .zur Kťiste des Ägäischen Meeres (Todorova 
1978, Karte 6-9). Der nordägäische Raum 
verblieb auch später, während der Badener 
Kultur (Nemejcová-Pavúková 1981b) und auch 
in wesentlich späteren Zeitabschnitten ein 
Bestandteil der Entwicklung Sťidosteuropas 

und nicht der ost- bzw. westägäischen Gebiete. 
Zur Zeit der Kulturen mit bemalter Keramík 

haben wir es im breiteren Donaugebiet mit 
einer ausgeprägt autochthonen, autarken und 
in den Räumen Sťidost- und Osteuropas einge
schlossenen Entwicklung zu tun, die konti
nuierlkh d'ie Tr.aditionen der voriang.ehenden 
neolithischen Kulturen entfaltete und in eine 
komplizierte sozialôkonomische Bevôlkerungs
struktur ausmťindete, die auf zahlreichen Grä
berfeldern erfaBt wurde, beginnend mit jenen 
aus den Anfängen der Lengyel-Kultur (Zen
govárkony, Aszód, Svodín) und fortsetzend 
mit den Gräberfeldern der Polgár-Kultur und 
jenen des Varna-Typs. Der ôkonomisch-tech
nische For.tschritt dteser Zeit fand seinen Nie
derschlag z. B. in ausgedehnten Siedlungen der 
Tripolje-Cucuteni-Kultur (Smaglij 1982) und 
in kleineren, nach allem ähnlichen Varianten 
in der Lengyel-Kultur (Svodín; Némejcová-
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Pavúk.ová 1982, durchgehend auch in den vor
herigen J ahrgängen des Periodikums Archeo
logické výskumy a nálezy na Slovensku), 
und ebenfalls in der hochstehenden Kup
fer- und Goldmetallurgie, die diese Zeitepoche 
gerade in Sildosteuropa charakterisiert (Ren
frew 1969). Die im Rahmen der Kultur mit be
malter Keramik verlaufenden kulturbildenden 
Prozesse hängen trotz der Berilhrung mit der 
ägäischen Welt mit ihr wahrscheinlich nicht 
zusammen. 

Bisher wissen wir nicht, was zur Destruktion 
der so stabilisierten, sei.t Beginn des Neolithi
kums allmählich anwachsenden Entwicklung 
gefilhrt hat. In den letzten Jahren wird mit 
Vorliebe die Theorie ilber den vernichtenden 
Einfall von N omaden aus den osteuropäischen 
Steppen verfochten (Gimbutas 1978; Lichardus 
1976, S. 207 f.; usw.). Diese Invasion kann nicht 
bestritten werden, aber die Funde und chrono
logische Präzisierung der Invasionswellen zeu
gen eher von ihrem EinfluB auf die Entwick
lung gegen Ende der Badener Kultur. 

In der Zeit der Badener und ihrer zeitglei
chen Kulturen hort Sildosteuropa auf, eine 
abgeschlossene autarke zivilisatorische, eigene 
lmpulse (Metallurgie usw.) ausstrahlende Ein
heit zu sein, wie sie es während der vorange
henden Jahrtausende war, sondern es schloB 
sich eng an den ägäisch-anatolischen Zivilisa
tionsbereich, zuerst ostägäisch-anatolisch, spä
ter westägäisch, an. Die jilngeren, nach der 
Badener Kultur f.olgenden Kulturen haben im 
Karpatenbecken diesen Trend der Kontakte 
beibehalten, wenn auch nicht in solcher lnten
sität wie zur Zeit der Badener Kultur. 

Es ist jedoch nicht meine Absicht, diese 
Beziehung zu ilberschätzen (Sochacki 1980, S. 
17, 156 f.), deshalb wird abermals betont, daB 
mehrere direkte Bevolkerungsverschiebungen 
aus Anatolien bzw. aus Sildosteuropa in das 
Karpatenbecken zur Zeit der Entstehung der 
Badener Kultur mit groBter Wahrscheinlich
keit nicht in Erwägung kommen. Ein Zustrom 
sildostlicher Elemente ist filr die Anfänge der 
Badener Kultur (d. h. Baden Ia) nicht charak
teristisch, sondern es tauchen nach und nach 
weitere und weitere in den einzelnen Phasen 
der Boleráz- und Postboleráz-Entwicklung auf 
(Némejcová-Pavúková 1981b), wobei sich die 
lntensität und Ausgeprägthe:it ihres Zustroms 
gegen Ende der Boleráz-Gruppe und in unmit
telbar nachfolgender Zeit steigert. 

Die Analyse der Funde aus der Siedlung der 
Boleráz-Gruppe in Blatné und ihr Vergleich 
mit typologisch ähnlichen Lokalitäten, na
mentlich Nitriansky Hrádok-Vysoký breh (Né
mejcová-Pavú.ková 1964), Radošina (Némejco
vá-P.avú.ková - Bárta 1977), Bešeňov (Némej
cová-Pavú.k.ová 1964, Taf. XXII: 20-23; 
XXIII) oder Dolná Streda, von wo aus dem 
Objekt 4/80 ein bisher einziges k opfloses Idol 
der Boleráz-Gruppe stammt (lžof - Točík 

1981, 1. Teil, S. 94 ff. , II. Teil, Abb. 47 ; 48; 
49 : 8), Komjatice (Točík 1980) und anderen, 
kleineren, meist unpublizierten Fundverbän
den hat gezeigt, daB sämtliche aufgezählten 
Lokalitäten geschlossen in die mittlere Phase 
der Boleráz-Gruppe, d. h. in Baden Ib, zuweis
bar sind. Ungeachtet dessen bestehen jedoch 
zwischen ihnen gewisse Unterschiede in der 
Typologie und Ornamentík, die beim Vergleich 
groBer Verbände, wie Blatné und Nitriansky 
Hrádok-Vysoký breh, deutlich und insbeson
dere bei vier Formen registriert sind: bei Tas
sen, Trichter.randschilsseln, .amphorenfOrmi
gen und topffOrmigen GefäBen. 

In Blatné waren Tassen des Typs Bl (beson
ders filr Baden Ia typisch, daher typologisch 
älter als Typ B2) ungefähr gleich frequentiert 
wie die Tassen des Typs B2, während in Nit
riansky Hrádok Tassen des Typs B2 vorherr
schen. Verzierung an der Innenseite der Trich
terrandschilsseln tauchte in Blatné, trotz der 
starken Vertretung dieser Form in den einzel
nen Objekten, nur vereinzelt auf, viel seltener 
als in Nitriansky Hrádok (und im MiBverhält
nis seltener als in Baden Ie oder Ila). Bei den 
amphorenfOrmigen wie auch den topffOrmigen 
GefäBen äuBerte sich der Unterschied zwi
schen beiden Lokalitäten in der Beniltzung von 
plastischer Verzierung - in Blatné ist sie 
sichtbar änner. Bei den topfformigen GefäBen 
sind in grofier Zahl in Blatné Typen vertre
ten, die filr Baden Ia charakteristisch sind, und 
zwar ohne plastische Verzierung und mit glat
tem oder gekerbtem Rand (Typ Pl und P2). 
Bei der kainneHerten Verzierung muB auf die 
Tatsache aufmerksam gemacht werden, die 
aber vorderhand nicht eindeutig verallgemei
nert werden darf, daB in Blatné die Vertikal
bzw. Schrägkannelur dominiert und nur ver
einzelt die Kannelur in Form des sog. Wolfs
zahnmusters - ineinandergreifende schraf
fierte Dreiecke - vorkommt. 

Aufgrund dieser und weiterer kleinerer Un-
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terschiede kann vermutet werden, daB tlie 
Siedlungen von Blatné und Nitriansky Hrádok 
-Vysoký breh (bzw. Bešeňov), wenn sie auch 
in tlie Phase Baden Ib gehOren, nicht zeitglekh 
sind. Die Siedlung in Blatné scheint älter zu 
sein als tlie in Nitriansky Hrádok, und das der
maBen, daB das Besiedlungsende in Blatné 
mit grôBter Wahrsche.inlichkeit dem Besied
lungsbeginn in Nitriansky Hrádok-Vysoký 
breh (bzw. Bešeňov) vorangeht. Zwischen diese 
Lokalitäten schieben sich ty-pologisch und of
fenbar auch chronologisch tlie ilbrigen genann
ten Lokalitäten ein (Radošina, Dolná Streda), 
obwohl diese sich einerseits mit Blatné und 
anderseits mit Nitriansky Hrádok teilweise 
ilberdecken kônnen. Als zeitgleich mit Blatné 
kann man wahrscheinlich einen Teil der Funde 
aus der Siedlung in Komjatice, Flur Kňazová 
jama, bezeichnen (Točík 1980, Abb. 123 : 1 
-12). 

Dem Vorbehalt zur Datierung bzw. unge
nilgenden inneren Chronologie der Siedlung 
in Nitriansky Hrádok-Vysoký breh (Točík 

1981 , S. 139- 140) kann nur hinzugefilgt wer
den, daB der Inhalt des Objektes 125175 (Ne
mejcová-Pavúková 1964, T.af. XV: 22-25) 
wahrscheinlich zur älteren, wenig intensiven 
Besiedlung der Gruppe Retz gehort (Torma 
1973, S. 505) und nicht zur Badener. Ansonsten 
kann man jedoch tlie Funde der Boleráz-Grup
pe aus dem erforschten Teil der Lokalität 
auch iheute typologisch und daher auch chro
nologisch als einheitlich bezeichnen. Man darf 
natilrlich nicht ausschlieBen, daB an tlie Sied
lung in der Flur Vysoký breh in den Fluren 
Diely oder Vinohrady eine andere, jilngere 
Siedlung der Badener Kultur anknilpft, aber 
die Funde, tlie als Lesefunde und aus Kontroll
schnitten gewonnen und von A . Točík publi
ziert wurden (1977, S. 281-284, Abb. 178: 4, 
8; 1 79; 180) unterscheiden sich ilberhaupt nicht 
von den Funden der ursprilnglichen Grabung 
in den J. 1953-1955. 

Die Analyse der Funde aus der Siedlung in 
Žlkovce zeigte, daB sie von Funden des Baden 
Ib abweichen und umgekehrt mit dem Inhalt 
von Baden Ie und teilweise Ila korrespondie
ren. 

Eine Unterliage fi.iir die Unterscheidung der 
Phase Ie der Badener Kultur von der Phase 
Ib bildeten tlie Funde aus Vrbové, das von 
Žlkovce 20 km entfernt ist (Nemejoová-Pavú
ková 1979b), aus Pilismarót-Basaharc (Torma 

1973) und Bratislava (Baxa - Kaminská 1984). 
Die Unterscmede zwis<:hen beiden Phasen er
sieht man aus den typologischen Skizzen auf 
den Abbildungen 11-12 und 33-34. Die Krii
ge aus Žlkovce sind allgemein entwickelter als 
jene, die in der Phase Ie gebräuchlich waren, 
und neben dem Krug mit gewellten Wänden 
(G6) erscheinen Kriige mit geschweiftem und 
nicht verjilngtem Hals (G9 usw.), und in ver
einzelten Fällen auch Krilge mit umlaufenden 
Kanneluren auf dem Hals (Typ G6, G11), die 
nooh nicht ei.nm:al Ln Bratislava, Vrbové und 
Pilismarót-Ba:saharc v.org·ekommen siind. 

Ein weiteres, wie es ·schein wichtiges tren
nendes Moment zwischen den Phasen Ib und 
Ie, Ie und Ila ist das Vorkommen von Schils
seln des Typs H2 und H3 mit feiner Randkan
nelur. Die Kannelierung des Randes an Funden 
des Typs Nitriansky Hrádok-Vysoký breh ken
nen wir vorläufig nicht, während im Gegen
teil die Schilsseln des Typs H2 nicht mehr in 
den b1sher ibekannten Fundver-bänden der 
Phase Ila vorkommen. Die Kombination des 
Typs H2 (und etwa auch H3) mit dem kanne
lierten Rand ist einstweilen nur filr Baden Ie 
typisch. In Žlkovce machte sich tlie Randkan
nelur beinahe ausschlieBlich auf Schilsseln 
des Typs Hl geltend, · Randscherben des Typs 
H2 und H3 kamen weniger, tlie des Typs H2 
besonders im Objekt 107/81 vor. Die Randkan
nelierung auf den Trichterrandschilsseln, filr 
Baden Ila typisch, ist in Žlkovce noch nicht 
beobachtet worden. Auf den Schiisselbôden in 
Žlkovce wiederholten sich groBt-enteils konzen
trische Kreise, aber es kam auch eim. in Qua
drante eingetei.lter Boden vor, w.as jedoch in 
Baden Ic-Ila keinen groBen chronologischen 
Wert hat. Auf der Lokal·ität k.amen ebenfaHs 
auf den Schilsseln des Typs H und J Tunnel
henkel vor, tlie erst seit der Stufe II in der 
Badener Kultur tyipisch sind. Sie sind jedoch 
bereits in der Phase Ie vereinzelt belegt (Bra
tislava, Vrbové). Ähnlich erscheint das ein
geritzte Tannenzweigmuster auf Schiisseln des 
Typs H und J , das filr Schilsseln des Typs J 
namentlich in Baden Ila typisch ist, auBer 
Žlkovce vereinzelt schon frilher, in Baden Ie, 
auch auf anderen Lokalifaten (Bratislava, Vr
.bové, Bajč, Hoste). 

Die amphorenformigen Gefäfie in Žlkovce 
haben vorwiegend die Boleráz-Traditionen 
beibehalten und es dominieren die Typen 01 -
3. Das eingeritzte Tannenzweigmuster ist je-
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doch auf ihnen in den Objekten 7, 55 und 67/ 
80 grô.Btenteils senkrecht, in den Objekten 90 
und 107 /81 waagrecht orientiert. Es fanden 
sich dort auch mehrere Exemplare amphoren
fôrmiger GefäBe des Typs 04- 5, die insbe
sondere filr Baden IIa typisch sind, doch ver
einzel t ist das Vorkommen eines solchen Ge
fäBes schon in der Phase Ie aus einem Objekt 
in Bratislaiva hekannt (Baxa - Kaminská 1984, 
Taf. VI: 1 O). Die amphorenfôrmigen Gefä.Be 
des Typs 06-7 in 2lkovce weichen vollkom
men von den Traditionen der Boleráz-Gruppe 
ab. 

Die topffôrmigen Gefä.Be haben in 2lkovce 
grôBtenteils die Bolerázer mehrfache Leiste 
beim Rand evtl. die Henkel beim Rand beibe
halten, das eingeritzte Tannenzweigmuster ist 
jedoch, mit Ausnahme der Objekte 90 und 
107 /81 , grôBtenteils senkrecht orientiert und 
man beobachtet eine Abnahme der Henkel 
beim Rand und ihre Ersetzung durch plastische 
Buckel, die erst filr Baden II typisch sind. 
Ähnlich war in mehreren Fällen die plastische 
Leiste durch zwei Stichreihen ersetzt, was 
ebenfalls erst filr Baden II kennzeichnend ist. 

Starkes Postboleráz-Gepräge trägt ebenfalls 
der g.ewellte Rand auif den Schi.isselrandscher
ben aus Objekt 7/80 und auf dem Fragment 
eines amphorenfôrmigen GefäBes aus demsel
ben Objekt. 

Die Bandhenkel, sofern sie verziert sind, 
weisen vertikale plastische Rippen auf und es 
erhôht sich das Vorkommen von Henkeln mit 
kreisfôrmigem (oder ov.alem) Querschnitt. Ein 
Buckel i.iber dem Stabhenkel ist in 2lkovce 
noch nicht vorgekommen, jedoch tauchten 
Prototyipen auf einem Henk:elfragrnent .aus Ob
jekt 7/80 und einem Krugfragment aus Objekt 
55b/80 auf. Ein ähnli<:her Krug stammt auch 
aus der Spätboleráz-Siedlung von Gradina auf 
Bosut in Jugoslaw.ien (Tasié 1983, Abb. 3: a). 

Die konstatierten Ubereinstimmungen mit 
<len Phasen Baden Ie und !Ia z·eigen, da.13 der 
Fundort :Zlkovce an der Grenze der ersten 
zwei Stufen der Badener Kultur steht , und da1B 
sich darin wahrscheinlich zwei eng nacheinan
der folgende Siedlungshorizonte befinden. 
Komponenten der Boleráz-Gruppe dominieren 
scheinbar in der Fundkollektion und erlauben 
es nicht, sie eindeutig in die Anfänge der Stufe 
II zu verweisen. Besonders die Objekte 90 und 
108/81 gehôren voll den Funden der Phase Ie 
der Badener Kultur an. Anderseits deutet eine 

Reihe von Elementen, die von der bisher be
kannten Skala des Baden I in den Objekten 7, 
55 und 67/80 abweichen, darauf, daG d'iese 
Objekte typologisch und offenbar auch chro
nologisch einen Ubergang.scharaikter haben 
und einen vôllig kontinuierlichen Ubergang 
der Stufe I in die Stufe II der Badener Kultur 
dokumentieren. Aus der Reihe der bekannten 
Lokalitäten steht den Objekten 7, 55 und 67/ 
80 in :Zlkovce die Siedlung in Páry-Altacker 
in Ungarn am nächsten, die aber I. Torma 
(197 3, S. 500) eindeutig zum Gräberfeld in 
Fonyód reiht, und vielleicht das Objekt X/59 
aus Bajč (Točík 1964, Taf. LI-LU). Ji.inger als 
2lkovce sind die Funde aus dem Gräberfeld in 
Fonyód (Banner 1956, T.af. XI-XII), diie Sied
lung in Tekovský Hrádok (Némejcová-Pavú.Jw
vá 1914, Abb. 58-61) und eindeutig ji.inger 
sind die weiterhin noch in die Phase !Ia gehô
renden Funde aus dem Massengrab in Balaton
boglár (Honti 1981). 

Bei der Publizierung der Funde aus Balaton
boglár konstatierte Zs. Honti (1981, S. 40): 
„ ... Ebenso f ehlen v orläufig - eventuell bis 
zur vollständU.gern Mitteilung des Friedhofs 
von PiLismarót-Basaharc - die die Bolerazer 
Gruppe mit den Funden von Foonyód-Tekovský 
Hrádok unmittelbar zusammenmindenden 
Funde ... ". Diesen Hiatus haben in der Slo
wakei seinerzeit teilweise die Funde aus Vrbo
vé ausgefUllt und es schliefien ihn die F unde 
aus 2lkovce ab. 

Durch die Analyse von Siedlungsfunden 
mehrerer Lokalitäten, in diesem Beitrag kon
k ret aus Blatné und 2Ikovce und ihnen ähnli
chen Lokalitäten, und durch den Versuch ihrer 
genaueren chronologischen Einstufung nicht 
nur im Inneren der Badener Kultur, sondern 
auch gegenseitig zueinander, entstand eine zu
sammenhängende Kette von Siedlungen der 
Badener Kultur in der Slowakei, die zeitlich 
mehr oder weniger aneinander ankni.ipf ten und 
wahrscheinlich iheute bereits die ganze Ent
wicklung 'VOn den Anfängen der Badener KuJ
tur bis zu ihrer Stufe III ausfi.illen. Nur im 
Falle von Štúrovo und Blatné scheint ihre ge
genseitige Beri.ihrung nicht genug i.iberzeugend 
zu sein (zwischen diese Lokalitäten schieben 
sich zeitlich wahrscheinlich die Funde aus der 
Siedlung von Lánycsók in Si.idungarn ein -
Ecsedy 1977, zu denen wir vorderhand keine 
Parallele im slowakischen Material haben), 
und dann vielleicht auch bei den Siedlungen 
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von Tekovský Hrádok und Cervený Hrádok. 
Die Reihernfolge der Lokalitäten nacheinander 
(bei manchen wortwärtlich, bei anderen mit 
einer mäglichen teilweisen kleinen zeitlichen 
Oberdeckung) erscheint nachfolgend: Letkés? 
- Stúrovo, - Lánycsók - Blatné - Nitrian
sky Hrádok-Vysoký breh - Vrbové - Zlkov
ce - Tekovský Hrádok - Balatonboglár? -
Cervený Hrádok - Bíňa (Cheben 1984) - Ne
vidzany. NatilrHch handelt es sich nicht um 
tlie Schaffung zahlreicher selbständiger Ent
wicklwng.sphasen i:n den älteren beiden Stufen 
der Badener Kultur, sonder.n um das Festhal
ten einzelner f.aBbarer Punkte auf ihrer Ent
wicklwngslinie, welche ihre Kontinuifä.t doku
mentieren. Die typologischen Unter.schiede 
zwischen den einzelnen Lokalitäten, von quali
tativer oder quantitativer Art, sind von sol
chem Charakter, daB zu jeder von ihnen ohne 
gräBere Probleme weitere Lokalitäten zuweis
bar wären. Die angedeutete ty,pologische Ent
wicklung sollte mit kleinen Abweiohungen im 
Gebiet des gesamten Karpatenbeckens gilltig 
sein, und zwar bis zum Horizont Nevidzany
Viss, d. h. Baden III. 

Die Entwicklung von Baden III ist nur durch 
eine Lokalität charakterisiert (Nevidzany in 
der Westslowakei und West-Ungarn, Viss in der 
Ostslowakei und in Ost-Ungarn), tlie Entwick
lung von Baden IVa (Úny) k.ann -einstweilen 
nicht innen feiner aufgegliedert werden und 
Baden IVb ist ilberhaupt schwer defini·erbar. 
Deswegen zeugt tlie Kette der zeitlich gräBten
teils sich auschlieBenden Lokali.täten der Stufen 
I und II der Badener Kultur von wesentlich 
längerer Dauer beider älter.en Stufen der Bade
ner Kultur gegenilber ihren beiden jilngeren 
Stufen und f erner vom längeren Bestehen der 
Stufe I gegenilber der Stufe II. Diese SchluB
folgerung harmonisiert voll:kommen mit den 
gegenwärtig bekannten Radiokarbondaten (Ne
mejcová-Pavúková 1981a, Abb. 16), tlie eben
falls von einer disproportionellen Entwioklung 
im Inneren der Badener Kultur zeugen, dis,pr.o
portionell im Sinne der ungleichen Länge ihrer 
einzelnen Stufen. 

Aus beiden Datierungsmoglichkeiten geht 
hervor, dap sich der vorwiegende Te.íl der Ent
wicklung der Badener Kultur während ihrer 
Stufen I und II abspielte, die zusammen mi
nimal zwei Drittel der D auer der Badener Kul
tur einnehmell't sollten, während Baden I, die 
Boleráz-Gruppe selbst, wahrscheinlich die 

ganze erste Hälfte der Entwicklung dieser Kul
tur darstellt. 

Eine andere Beleuchtung erhält damit selbst
verständlich das Einsickerungstempo der 
einzelnen fremden, aus dem Sildosten kom
menden Elemente in tlie Badener Kultur. Beim 
Versuch ihrer genaueren zeitlichen Eingliede
rung in der Badener Kultur (Nemejcová-Pa
vúková 1981b) zeigte es sich daB sie hie r 
während ihrer Stufen I- III auftauchen und 
sie datieren die Dauer der Badener Kultur na
mentlich in tlie Epoche Troja I-Troja II mit 
einer mäglichen, aber bisher nicht belegbaren 
längeren Dauer. In der Stufe Baden I insbe
sondere tlie bandfärmigen, profilierten oder 
anders verzierten Henkel und die unprofilier
ten Stabhenkel, d'ie in Phase Ib au.ftauchten, 
tlie in Phase Ie a-liinzukommenden profilierten 
Staibhen:kel und in der Phase IIa der Buokel 
uber dem Henkel. Sämtliche kann man als 
ostägäische Elemente bezeichnen und ihre 
Verbreitung läBt sich durch Vermittlung der 
Ezero-Kultur in das Karpatenbecken verfolgen 
und ihr Verebben (mit Ausnahme der verzier
ten Bandhenkel) erfolgte Ende der Stufe II. 
Falls die angedeutete Schätzung der Länge der 
einzelnen Stufen der Badener Kultur richtig 
ist, sollten tlie Kontakte dieser KuJturen mit 
dem ostägäiisch--.arnatolischen Raum erst In der 
Hälfte ·ihrer Dauer gipfeln, oder erst Anfang 
ihrer zweiten Hälfte, in den Phasen Ie und !Ia. 
Bis in diesen Zeitabschnitt verliefen die Kon
takte der zeitgleichen Kulturen in Sildosteurio
pa mit der Badener Kultur wechselseitig und 
im ganzen mit dem ostägäisch--.anatolischen 
Raum wahrscheinl·ich flieBend, ohne äuBere 
Stärung. Dies sieht man in der noch sehir aus
geprägten Verwandtschaft von Baden !Ia mit 
Cotofeni I und teilweise mit der Stufe Micha
lič der Ezero-Kultur. 

Die erwähnten Elemente und ihre Verbrei
tungsgebiete vergleichend kann man gegen P . 
Romans Ansicht, „daB ... auch das Spiel der 
Analogien doch eirnen beschränkten Rahmen 
harben muB", nichts einwenden. Nur die Vor
aussetzung, von der er .ausgeht - daB die 
Dauer der Badener Kultur 2-3 Jahrhunderte 
nicht ilberschreiten darf - ist stark subdimen
sioniert und au.ch die Anwesenheit der For
men Salcuta IV im Horizont Troja Ie (Roman 
1979, S. 31 O) .ist himsichtlich der oben ange
filhrten Tatsachen S·ehr problematisch. 

Zu Veränderungen kommt es in der Stufe 
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Baden Ilb, wann neben den fortbestehenderi 
ostägäischen Elementen westägäische auftau
chen - Kri.ige mit gedri.ickter Bauchung und 
sauciereformige Gefäfše , in Baden III (oder 
bereits etwas fri.iher) Hängegefäl3e, die zu bei
drn Seiten des ägäischen Meeres und in Thra
kien vcrbreitet sind, und nach und nach auch 
weitere westägäische Elemente - vereinzelte 
1Besrnstrichverzierung der Keramík und 
Schopfkellen mit geradem oder spitzigem Bo
den. Zu Beginn von Baden III k ommt es auch 
zum Zerfall der gemeinsamen Entwicklung im 
Inneren der Badener Kultur und es bildet sich 
in ihr abermals der theif3gebietliche Teil, der 
wahrscheinlich die urspri.inglichen Grenzen 
der Polgár-Kultur respektiert, und der Donau
teil, der das urspri.ingliche Gebiet der Len
gyel-Kultur respektiert. Gleichzeitig differen
ziert sich die Entwicklung der Badener Kultur 
von den Kulturen Co~ofeni und Ezero, doch 
scheint es, dafš sie mit der Dikili-Tash-Kultur 
(Sitagroi) in Kontakt verbleibt. Wie zu sehen 
ist, deckt sich praktisch der Differenzierungs
prozefi bzw. verspätet sich nur wenig nach 
der Kontaktunterbrechung zwischen dem Kar
patenbecken und Thrakien bzw. dem ostägäi
schen Raum irgendwo a n der Grenze der Pha
sen !Ia und IIb oder während der Phase IIb. 
Die Zufälligkeit dieser Aufeinanderfolg~ ist 
nur wenig wahrscheinlich. 

Moglicherweise spielte gerade hier die Ex
pansion einer Bevolkerung - i.ibrigens keine 
ei·nmalige - aus den osteuropäischen Steppen 
eine Rolle, die nach und nach längs der Donau 
in das Karpatenbecken eindrang und durch 
eine grofiere Zahl von Kurganen in Nordost
jugoslawien und in Ostungarn nachgewiesen 
ist. Die chronologische Situierung mindestens 
eines Teiles dieser Expansion in eine ji.ingere 
Zeit als die Boleráz-Gruppe (Ecsedy, S. 1979) 
macht diese Hypothese ziemlich wahrschein
lich. Die Pferdeplastiken auf einer Schi.issel 
aus Zlkovce, als vollig aul3ergewohnliche An
wendung von applizierter Tierplastik auf Ke
ramík der Badener Kultur, konnten in diesem 
Zusammenhang ebenfalls als Beweismaterial 
beni.itzt werden, es ist aber bereits bek.~mnt, 

dafi das Vorkommen des Pferdes in der Zeit 
vor der älteren Bronzezeit im Karpatenbecken 
nicht mehr so aufšergcwohnHch war. Von 
neueren Funden filhrt reichliches Vorkommen 
von Pferdeknochen in einer Siedlung der Bo
leráz-Gruppe z. B. A. Točík aus Komjatice an. 

Nach der vorläufigen Analyse des os.teologi
schen Materials aus Blatné und Zlkovce von C. 
Ambros kamen in Blatné im archäozoologischen 
Material bisher keine Pferdeknochen vor, wäh
rend in Zlkovce in den Subobjekten 55a und 
55b/80 je ein Pferdeknochen gefunden wurde. 

Der Vormarsch der unter den Kurganen be
statteten Bevolkerung und deren zahlreichere 
Einsickerung in das Karpatenbecken konnten 
namentlich im heutigen rumänisch-bulgarisch
jugoslawischen Grenzgebiet, d. h. im Gebiet, 
durch welches sich notwendig die Kontakte 
der Badener Kultur mit dem Si.idosten reali
siert haben mufiten, eine derartig komplizier
te Situation verursacht haben, dafi sie ihre 
Barriere wurde und die Badener Kultur ver
schob ihre Kontakte mit dem ostlichen Mittel
meergebiet etwas weiter westwärts. 

Irgendwo auf dem Niveau von Baden II ging 
wahrscheinlich auch die Salzmi.inder Gruppe 
der Trichterbecherkultur unter. Ob es eine 
zufällige Dberemstimmung ist, oder eine Ket
tenreaktion infolge der Stôrung eines bestimm
ten Gleichgewichtes in den Kulturbeziehun
gen im breiteren Raum Mittel- und Si.idosteu
ropas, das nach allem von den Anfängen der 
Badener Kultur mehrere Jahrhunderte dauer
te, ist einstweilen eine nicht zu beantwortende 
Frage. 

Die Kurze der Dauer der Stufen III und IV 
der Badener Kultur wi.irde somit wesentlich 
auch die Zeit einer gewissen kulturellen 
Unausgeprägtheit verki.irzen, die im westlichen 
Teil Mittel- und Westeuropas zwischen dem 
Untergang der Trichter.becher-Kultur und dem 
Beginn der Kultur im Jungäneolithikum zu 
spi.iren ist. 

Auch der Anteil der Steppeninvasion am 
Entwicklungsbruch der Badener Kultur, ihre 
Abweichung von langdauernden Traditionen, 
am inneren Verfall und relativ raschen Unter
gang ist nur hypothetisch, weil er nicht geni.i
gend im Beitrag zur materiellen Kultur oder 
eventuell in einer ausgeprägt anderen, ostwärts 
abgewandten Orientierung der Badener Kultur 
verfolgbar ist. In Erwägung käme vielleicht 
das Auftauchen der zweiteiligen Schi.isseln in 
der Badener Kultur, die nach neuesten Funden 
ilberraschend bereits Ende der Stufe Ilb vor
kommen (Cheben 1984, Abb. 5: 2) und nicht 
erst in der Stufe III. Doch existiert zwischen 
ihren ziemlich unterschiedlichen Va1ianten in 
der Katakombenkultur (Popova 1955, Abb. VI : 
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2) und dem Auftreten im Karipatenbecken kei
ne Verbindung. In der Kataikambenkultur sind 
sie besonders fär den Ostteil ihres Ver.brei
tungsgebietes typisch, sie sind offensichtlich 
chronologisch junger als tlie Badener Kultur 
und sind typologisch eher den s1awonischen 
FuBschilsseln inäher. Beit ragen !konnte man zu 
dieser Problematík vielleicht besser mit der 

Ausarbeitung der Funde der jilngeren Stufen 
der Badener Kultur aus dem ostlichen Teil des 
Karpatenbeckens, tlie westlich und ostlich des 
durch tlie Kurgane in Ostungarn umgrenzten 
fremden Ethnikmus verbreitet sind (Ecsedy 
1979, Abb. 3). 

Ubersetzt von B. Nieburová 
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Budovaním nového koryta rieky Hron 
v rámci hospodársko-technickej úpravy poľno
hospodárskej pôdy sa južne od obce Bíňa (okr. 
Nové Zámky), v polohe zvanej „Cénapart", ex
ploatáciou potrebnej zeminy v novootvorenom 
hlinisku, priamo na brehu rieky, postupne na
rúšala a ničila lokalita s viacnásobným kul
túrnym osídlením. 

Záchranným výskumom, ktorý sa realizoval 
v dvoch sezónach, sa okrem sídliskových ob
jektov badenskej kultúry, ktorým v tomto prí
spevku venujeme pozornosť, preskúmali tiež 
kultúrne jamy patriace kultúre s mladšou li
neárnou keramikou, skupine želiezovskej, Pr{>
tolengyelu, skupine Bajč-Retz a zároveň sa od
kryla aj časť včasnostredovekej osady. Samot
né osídlenie sleduje v tejto časti tok rieky Hron 
a rozkladá sa na jeho pravobrežnej terase, kto
rú v týchto miestach tvorí sprašová vrstva 
hrubá 5-6 metrov. Pod ňou je štrkové pod
ložie. Terén je temer po celej preskúmanej dlž
ke rovný, značne vyvýšený nad vodným to
kom, taikže tesne nad ním vytvára strmý zráz. 
Iba v južnej časti lokality sa teriasa pozvoľna 
zvažuje do inundácie rieky, ktorou preteká po
tok. Tu, v polohe zvanej „Berek" , sa v roku 
1964 uskutočnil záchranný výskum (Pavúk 
1980, s. 8-10). 

Na preskúmanej ploche, k torej dlžka bola 
350 metrov a šírka sa pohybovala od 25 do 30 
metrov, sa objekty badenskej kultúry sústre
ďovali do dvoch neveľkých skupín, z ktorých 
jedna sa nachádzala v strednej a druhá v se
vernej časti lokality. Objekty badenskej kul
túry sa vzájomne rešpektovali a iba v ojedi
nelých prípadoch ich narušili mladšie objekty. 
Vo všeobecnosti však možno všetkých 24 pre
skúmaných sídliskových objektov badenskej 
kultúry z Bíne charakterizovať ako jamy s kru
hovým pôdorysom rôzneho priemeru, ktorých 

hlbka sa pohybuje od 20 do 165 cm. Ich steny 
sú buď zvislé alebo sa smerom ku dnu, zväčša 
rovnému, rozširujú. Iba dva objekty (90 a 91) 
mali iný ako kruhový pôdorys, avšak ich cel
kový vzhľad sa už nedalo zistiť. 

V jednom prípade sa na dne kultúrnej jamy 
kruhového tvaru (objekt 48) našli neúplné kos
trové pozostatky <lomáceho zvieraťa (neúplná 
kostra nedospelého jedinca hovädzieho dobyt
ka) a črepy nádob, z ktorých sa zrekonštruova
la lievikovitá misa (obr. 3: 15). S topy po prí
padnom rituálnom uložení sa však nezistili. 
S týmto javom sa stretáme na viacerých síd
liskách badenskej kultúry, pričom sa tento 
zvyk neobmedzuje iba na je<len druh zvierat. 

Opis objektov a nálezov 

Objekt 45. Nepravidelný k.ruhový tvar s mierne 
prehnutými stenami, dno rovné. Výplň tvorila hnedá 
zemina, v ktorej sa nachádzali riečne kamene, zvie
ra.cie kosti a keramika. 

1. Zlomok okraja džbánka s výčnelkom na okraji 
a ty.či·nko.v i0tým l\.ll:lhom obdlžnikového prierezu, po
vrch leš.t~ný (obr. 3: 3). 2. Okra.jový črep lievikovi
tej misy s radom trojuholníkových vpichov, na vnú
tornej strane ústia do trojuholníkov zoradené žliabky, 
hrdlo leštené (-Obr. 3: 2). 3. Okra,jový črep lievikovi
tej misy s výčnelkom a uškom na hrdle (obr. 3: 5). 
4. Fragment kónickej m isy (obr. 3: 1). 5. Okrajový 
črep hrncov.iitej n ádoby s dvoma radmi vrypov pod 
okrajom (obr. 3: 6). 6.-7. Dva črepy tej istej hrnco
vitej nádoby s rytou sietovanou výzdobou {obr . 3: 
4). 8. Zlomok tyčinkovítého ucha obdlžnikového prie
rezu. 9. Okrajový črep lievikovitej misy s preUáča

ným okrajom, na vnútornej strane ústia žliabkovaný. 
10.- 11. Dva okrajové črepy lievikovitých mís. 12.-
13. Dva črepy spodnej časti lievikovitých mís so zvyš
kami šikmých rýh. 14. Okrajový črep amforovitej 
nádoby bez výzdoby. 15. Crep amforovitej nádoby so 
zvislým kanelovaním. 16. Okrajový črep hrncovitej 
nádoby s presekávaným okrajom a výčnelkom pod 
ním. 17. Zlomok dna. 18. Crep z vydutia s odlúpnu
tým zvislým plastickým pásikom a zvislou rytou vet
vičkou (?). 19. Zlomok pásikového masívneho ucha. 
20.-63. Atypické črepy. 
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Obj ekt 48. Kruhový tvar so zviJSlými. stenami a rov
ným dnom, na ktorom ležali kostrové zvyšky domá
ceho zvierata, Výplň objektu tvorila hnedá zemina. 

1. Lievikoviiitá misa zdobená na ohybe radom ja
miek a na vnútornej strane ústia zvislými žliabka
mi, hrdlo leštené a spodná čast drsná ; v. 14,3 cm, 
0 ústia 32 cm, 0 dna 9,7 cm (obr. 3: 15). 2. Džbá
nok s odlomeným pásikovým uchom, pôvodne vytiah
nutým nad okraj a zdobený kanelúrami; v. 7,7 cm, 
0 ústia 9,4 cm (obr. 3: 12). 3. Crep z väčšieho džbán
ka so zvislými kanelúrami a odlomeným subkután
nym uchom (obr. 3: 7). 4. Fragment lievikovitej misy 
zdobenej na vnútornej strane ústia. do trojuholníkov 
zoradenými kanelúrami (obr. 3: 8). 5.-6. Dva črepy 
lievikovitých mís - jeden z veľkej (obr. 3: 10), druhý 
z menšej (obr. 3: 9) s tunelovitými uškami. 7. Okra
jový črep hTubostennej lievtikc:wi.tej misy s preUáča
ným okrajom (obr. 3: 13). 8.-9. Dva okra.jové črepy 
rovnakých hrubostenných mís s vtiahnutým okrajom, 
na jednom dva rady trojuholníkových vrypov pod 
okrajom (obr. 3: 16). 10. Crep amforovitej nádoby 
s vodorovnými nečlenenými rebrami na spodnej časti 
hrdla a zvislými žliabkami na vydutí (obr. 3: 11). 
11. Crep amforovitej nádoby s vodorovnými · kanelú
rami (o~r. 3: 14). 12. Crep džbánka so zvislými ka
nelúrami. 13. Crep lievikovitej misy s dvoma radmi 
oválnych jamiek na ohybe. 14. Crep amforovitej ná
doby so zvislými kanelúrami na vydutí. 15. Crep hru
bostennej nádoby s drsným prstovaným povrchom a 
odsadeným dnom. 16. Okrajový črep hrnc-0vit.ej ná
doby s podlhovastým prežliabnutým výčnelkom pod 
okrajom. 17. Spodná čast hr·ubostennej nádoby s drs
ným povrchom. 18.-69. Atypické črepy. 70. ·úštep, 
pazúrik „čokoládový"; d. 2,7 cm. 

Objek t 49. Tvar nepravidelnej elipsy so zvislými 
stenami a rovným dnom. Výplňou bola hnedá ze
mina. 

1. Džbánok so zvisle kanelovaným vydutím, nad ty
činkovitým uchom kruhového prierezu je hrotitý vý
čnelok; v. 5,7 cm, 0 ústia 5,5 cm (obr. 4: 11). 2. Frag
ment džbánka s tyčinkovtitým uchom a výčnelkom 

nad ním (obr. 4: 2). 3. Fragment džbánka s tyčin

kovitým uchom (obr. 4: 1). 4. Okra;jový črep lievi
kovitej misy s radom trojuholníkových jamiek na 
ohybe, na vnútornej strane ústia so šikmými do troj
uholníkov radenými žliabkami (obr. 4: 4). 5. Okra
jový črep z 1ievikovit.ej misy s výčnelkom na okraji, 
pod ním odlomené ucho, dva rady vrypov pod okra
jom, pov·rch leštený (obr. 4: 5). 6. Crep amforovitej 
nádoby so zvisle kanelovaným vydutím (obr. 4: 7). 
7. Crep hrubostennej amforovitej nádoby so zvislými 
nečlenenými rebierkami na vydutí (obr. 4: 3). 8. Od
lúpnu té tunelovité uško zvisle žliabkované (obr. 4 : 
15). 9. Crep amforovi.tej nádoby s prstovaním na hrd
le (obr. 4: 6). 10. Okrajový črep hrncovitej nádoby 
s dvoma radmi vrypov a podlho·vastým trojitým vý
čnelkom pod okrajom (obr. 4: 8). 11. Amforovitá ná
doba s ubiehajúcim hrdlom, nezdobená: v. 24 cm, 
0 ústia 9,5 cm, 0 dna 10,5 cm. 12. Fragment džbán
ka s tyčinkovitým uchom. 13.-17. Päť okrajových 
črepov z tenkost.enných džbánkov. 18. Crep spodnej 
časti džbánka s nízkym vydutím a zaobleným dnom. 
19. Okrajový črep lievikovitej misy alebo amforovitej 
nádoby, povrch drsný. 20. Zlomok širokého pásiko-

vého ucha. 21. Crep z vydutia väčšej amforovitej ná
doby. 22. Spodná časť hrncovitej nádoby s odsade
ným dnom, povrch drsný, zvisle prstovaný. 23.-118. 
Atypické črepy. 119. Kostené šidlo; d. 11,6 cm, 0 
1,5 cm. 120. ·Úšt.ep, rohovec. 121. Prepálená čast če
pele ; d. 2,6 cm. 

Ob jek t 50. Kruhový tvar so stenami rozširujúcimi 
sa smerom ku dnu, dno rovné. Výplňou bola tmavo
hnedá zemina, iba pri dne miestami svetlejšie sfar
bená. Obsahoval črepový materiál, zvieracie kosti a 
drobné hrudky mazanice. 

1. Okrajový črep džbánka alebo lievikovitej misy 
s ansa lunata nad pásikovým uchom (obr. 4: 19). 2. 
Fragment liev.ikovitej misy so šikmými do trojuhol
níkov radenými žliabkami na vnútornej strane ústia; 
v. 11,6 cm (obr. 4: 18). 3. Okrajový črep lievik0ivitej 
misy ( ?) so zvislým, na okraji malým výčnelkom 
ukončeným rebierkom členeným vrypmi (obr. 4: 16). 
4. Okra.jový črep hrubostennej liev.ikovi.tej misy s vý
čnelkom na okraji, z ktorého vychádza zvisle pre
vi'tané tune lovité ucho„ hrdlo zdobené šikmými ry
hami, povrch leštený (obr. 4: 17). 5. Okrajový črep 
z hrncovitej nádoby s dvo.jitým, hlboko prežliabnu
tým výčnelkom pod okra1jom (obr. 4: 14). 6.-7. Dva 
rovnaké črepy z tej istej hrncovitej nádoby s rytou 
mriežkou (obr. 4: 9). 8. Okrajový črep hrncovitej ná
doby s plastickým pásikom pod okrajom (obr. 4: 12). 
9. črep z vydutia džbánka1 zvisle kanelovaný. 10. 
Okrajový črep z džbánka s nižším vydutím. 11. črep 
džbánka s pásikovým uchom. 12. Okrajový črep lie
vikovitej, misy (?) s výrazne pretláčan.ým okrajom. 
13. Okrajový črep lievikovitej misy, na vnútornej 
strane ústia jemne žliabkovaný. 14. Okrajový črep 
lievikovitej misy s pretláčaným okrajom. 15. Okra
jový črep z väčšej, esovite profilovanej nezdobenej 
misy. 16.-17. Dva okrajové črepy amforovitej ná
do,by (?) s vyšším prehnutým hrdlom. 18. Crep hru
bostennej amforovitej nádoby s vodorovnými nízky
mi rebierkami na dolnej časti hrdla a zvislými na 
vydu.tí. 19. Zvisle kanelovaný črep amforovitej ná
doby. 20. črep amforov.it.ej nádoby s vodorovnými 
žliabkami na dolnej časti hrdla. 21. Okrajový črep 

z amforo.vitej nádoby (?) s vysokým mierne prehnu
tým hrdlom. 22. Okrajový črep hrncovitej nádoby 
s dvojitým, hlboko prežliabnutým výčnelkom pod 
okrajom, rytá mriežka na vydutí (?). 23. Okra.jový 
črep hrncovitej nádoby s plastickým výčnelkom pod 
okrajom. 24. Okrajový črep hrncovitej nádoby s vryp
mi pod okrajom. 25. Dno nádoby. 26.-149. Atypické 
črepy. 150. úštep, pazúrik ,.čokoládový"; d. 1,2 cm. 

Objekt 54. Tvar nepra.videlného kruhu so zvislý
mi st.enami a rovným dnom. Vo výplni, ktorú tvorila 
hnedá zemina, sa okrem črepového materiálu na
chádzali taktiež zvieracie kosti a drobné hrudky ma
zanice. 

1. Lievikovitá m iska s radom vrypov na ohybe, hrd
lo leštené, spodná časť d<rsná; v. 10,8 cm, 0 ústia 
20,5 cm, 0 dna 8.2 cm (obr. 4: 20). 2. Džbánok s vý
čnelkom nad tyčinkovým uchom obdlžnikového prie
rezu, povrch leštený; v. 6 cm., 0 ústia 7,8 cm (obr. 
4: 13). 3. Fragment lievikovitej m isy s lešteným hrd
lom a radom vpichov na ohybe (obr. 5: 21). 4. Okra
jový črep lievikovitej misy s dvoma radmi vrypov 
na ohybe a pásom šikmých rýh na dolnej časti, na 
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Obr. 1. Bíňa (okr. Nové Zámky), poloha „Cénapart". Výber keramického materiálu: 1, 8 - objekt 59; 2, 3, 7 
objekt 86; 4 - objekt 72; 5 - objekt 67; 6 - objekt 62. Mierka 1:1. 

vnútornej strane ústia zvislé žliabky, hrdlo leštené 
(obr. 5: 1). 5. Crep ako priehradka dvojdielnej misy 
(o br. 5: 2). 6. Zlomok pásikového ucha s lištovite 
zdôraznenými okrajmi (obr. 4: 10). 7. Džbánok s od
lomeným tyčinkovitým uchom; v. 5,6 cm, 0 ústia 
6,3 cm. 8. Džbánok s nezachovaným uchom; v. 4,8 cm, 
0 ústia 5,1 cm, 0 dna 5,1 cm. 9. Okrajový črep lie
vikovitej misy. 10. Cast dna lievikovitej misy. 11. 
Okra.jový črep amforovitej nádoby zvisle kanelova
ný. 12. Okrajový črep velkej hrubostennej hrncovi
tej nádoby s dvoma silnými výčnelkami pod okra
jom. 13.-60. Atypické črepy. 

Objekt 58. Kruhový tvar so šikmými stenami a rov
ným dnom, pomerne hlboký. Výplňou bola tmavo
hnedá zemina, v ktorej sa nachádzal osteologický ma-

teriál, drobné hrudky mazanice a ojedinele aj malé 
riečne kamene. Pri dne bola zemina akoby premie
šaná s popolom. 

1. Fragment džbánka s nízkym vydutím a malým 
výčnelkom na okraji nad tyči.nkovi!tým uchom (obr. 
5: 3). 2. Fragment džbánka s jemne zvisle kanelova
ným vydutím a odlomeným výčnelkom nad tyčinko
vitým uchom (obr. 5: 4). 3. Okrajový črep z džbánka 
s vysokým plochým výčnelkom nad ocllomeným ty
činkovi tým uchom (obr. 5: 14). 4. Tyčinkovité ucho 
kruhového prierezu (obr. 5: 10). 5. Fragment esovite 
profilovaného džbánka (o br. 5: 8). 6. Okrajový črep 
väčšieho džbánka s vyšším kónickým hrdlom (obr. 
5: 9). 7.-8. Dva okrajové črepy džbánkov (?) s níz
kym hrdlom a von zosilneným okrajom (obr. 5: 5, 7). 
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9. Fragment džbánka s jemne zvislo kanelovaným 
vydutím (o br. 5: 6). 1 O. Okrajový črep lievikovitej 
misy s radom vrypov na ohybe a šikmými do troju
holníkov radenými žliabkami na vnútornej strane 
ústia (obr. 5: 15). 11. Okrajový črep lievikovitej misy 
s temer nebadateľnými šikmými žliabkami na vnú
tornej strane ústia (obr. 5: 13). 12. Fragment malej 
lievikovitej m :sy s radom vrypov na ohybe (obr. 5: 
12). 13. Crep amforovitej nádoby so zvisle žliabko
vaným vydutím (obr. 5: 16). 14. Okrajový črep hrn
covitej nádoby s dvoma radmi vpichov pod okrajom 
(obr. 5: 20). 15. Tyčinkovité ucho kruhového priere
zu. 16. Crep vydutia džbánka s odlomeným uchom. 
17. Okrajový črep väčšieho džbánka s vyšším kónic
kým hrdlom. 18. Crep džbánka s vyšším kónickým 
hrdlom a odlomeným pásikovým uchom. 19. Fragment 
džbánka s baňatým vydutím a mierne dnu prehnu
tým dnom. 20. Fragment džbánka s nižším kónickým 
hrdlom a mierne stlačeným vydutím. 21. Crep džbán
ka so zvislou kanelúrou. 22. Okrajový črep väčšieho 
džbánka s vyšším kónickým hrdlom. 23. Crep džbán
ka s temer nebadateľnou kanelúrou a zvislým rebier
kom. 24. Okrajový črep z kónickej misy s okrajom 
mierne dnu vtiahnutým, pod okrajom úzky. hladený 
pás, zvyšok drsný. 25. Okrajový črep z lievikovitej 
misy s radom jamiek na ohybe. 26. Crep z lieviko
vitej misy s radom trojuholníkových jamiek na ohy
be. 27. Crep z lievikovitej misy s jamkami na ohybe 
a zvislými plytkými žliabkami na vnútornej spodnej 
časti. 28.-31. štyri okrajové črepy lievikovitých mís. 
32. Crep spodnej časti lievikovitej misy (?) s rytým 
zvisle šrafovaným trojuholníkom. 33. Crep spodnej 
časti misy (?) so šikmými ryhami na vonkajšej 
strane a rytým krúžkom s jamkou v strede na vnú
tornej strane. 34. Dno misy alebo väčšieho džbánu. 
35. Zlomok silného tyčinkovitého ucha obdlžnikové
ho prierezu. 36.-37. Dva okrajové črepy hrncovitých 
nádob s dvoma radmi vpichov ailebo jamiek pod okra
jom. 38. Crep hrncovitej nádoby s rytým sietovým 
ornamentom. 39.-124. Atypické črepy. 

Objekt 59. Kruhový tvar so šikmými stenami a rov
ným dnom. Výplň tvoríla tmavohnedá zemina, v kto
rej sa okrem množstva črepového materiálu spora
dicky nachádzali riečne kamene, hrudky mazanice a 
zvieracie kosti . 

1. Stredná čast amforovitej nádoby s odlomenými 
pásikovými uchami a zvislými kanelúrami oddele
nými šikmo žliabkovanými plastickými rebierkami 
na vydutí (obr. 6: 17). 2. Zlomok džbánka so zvisle 
kanelovaným vydutím (obr. 5: 11). 3. Crep vydutia 
nezdobeného džbánka (obr. 6 : 16). 4. Crep džbána ale
bo amfory so zvislým nepravým subkutánnym uchom 
(obr . 6: 11). 5. Okrajový črep džbána s vyšším hrdlom 
a zvisle kanelovaným vydutím (obr. 6: 15). 6. Crep 
z vydutia väčšieho džbána zvisle kanelovaného (obr. 
6 : 8). 7. Crep džbánka so zvisle kanelovaným vydu
tím a zvislým pretláčaným rebierkom (obr. 6: 9). 8. 
Okrajový črep hrubostennej kónickej misy s mierne 
vtiahnutým presekávaným okrajom (obr. 6: 5). 9. 
Fragment lievikoví tej misy s radom vrypov nad os
trým lomom (obr. 6: 12). 10. Okrajový črep lieviko
vitej misy s radom vrypov tesne pod okrajom (obr. 
7: 1). 11. Okrajový črep lievJkovitej misy s dvoma 
radmi vrypov na ohybe a jamkami na vnútornej stra-

ne okraja (obr. 6: 7). 12. Fragment lievikovitej misy 
s radom jamiek na ohybe, lešteným hrdlom, na spod
nej matnej časti so šikmými leštenými pásmi (obr. 
6: 13). 13. Okrajový črep lievfäovitej misy s radom 
jamiek na ohybe, lešteným hrdlom a šikmými do 
trojuholníkov radenými žliabkami na vnútornej stra
ne ústia (obr. 6: 6). 14. Fragment miniatúrnej lievi
kovitej misy s radom vpichov (obr. 6: 10). 15. Okra
jový črep lievikovitej m isy s odlúpeným tunelovi
tým uchom nad ohybom (obr. 6: 1). 16. Crep lievi
kovitej misy s troma radmi vrypov na ohybe (obr. 
6: 4). 17. Okrajový črep mohutnej lievikovitej misy 
s dvoma zvislými priečne presekávanými rebierkami 
pod okrajom (obr. 7: 6). 18. Okrajový črep hrubo
stennej amforovitej nádoby aJebo lievikovitej misy 
s pretláčaným okrajom (obr. 7: 2). 19. Crep amforo
vitej nádoby so zv,islými žliabkami na vydutí (obr. 
6: 14). 20. Crep hrubostennej amforovitej nádoby s vo
dorovnými žliabkami na rozhraní hrdla a tela (obr. 
6: 2). 21. Crep amforovitej nádoby s dvoma plastic
kými výčnelkami (obr. 6: 3). 22. Crep amforovitej 
nádoby so zvislými nečlenenými rebrami (obr. 5: 
19). 23. Okrajový črep s nízkym pretláčaným pá
sikom pod okrajom (obr. 7: 3). 24. Okrajový črep 
hrncovitej nádoby s podlhovastým vývalkovitým 
výčnelkom tesne na okraji (obr. 5: 18). 25. Okra
jový črep hrncovitej nádoby s odlomeným viacná
sobným výčnelkom pod okrajom (obr. 7: 4). 26.- 31. 
Okrajové črepy z hrncovitých nádob s dvoma rad
mi vpichov, vrypov alebo jamiek pod okrajom (obr. 
5: 17; 7: 5, 7). 32. Džbánok so zvislými žliabkami 
na vydutí a vodorovnými na hrdle, ucho sa neza
chovalo ; v. 4 cm, 0 ústia 5,3 cm. 33. Okrajový črep 
z džbánka s vysokým plochým výčnelkom nad od
lomeným tyčinkovitým uchom. 34. Crep velkého hru
bostenného džbána s vysokým alebo prehnutým hrd
lom a zvisle kanelovaným vydutím. 35. Crep z vy
dutia väčšieho baňa.tejšieho džbána zvisle kanelova
né ho. 36. Crep džbánka s vodorovne kanelovanou 
spodnou častou hrdla a zvislými kanelúrami na vy
dutí. 37. Okrajový črep džbánka s odlomeným plo
chým výčnelkom nad ulomeným tyč~nkovitým uchom. 
38. Crep džbánka s ubiehajúcim hrdlom a nízkym 
vydutím. 39. Okrajový črep z misy s mierne vtiahnu
tým okraj-0m a úzkym lešteným pásom pod okra
jom, zvyšok drsný. 40. Okrajový črep tenkostennej 
kónickej misky s drobnými pupčekovitými výčnelka
mi na ohybe a rytou výzdobou na spodnej časti. 41. 
Okrajový črep hrubostennej kónickej misy s mierne 
vtiahnutým presekávaným okrajom. 42. Spodná čast 
nádoby s odsadeným dnom. 43. Okrajový črep lievi
kovitej misy s pretláčaným okrajom. 44.-54. Okra
jové črepy viacerých lievikovitých mís. 55. Crep ma
sívnejšej lievikovitej misy s prežliabnutým tunelo
vitým uchom nad ohybom. 56. Crep esovite profilo
vanej lievikovitej mi<;y s troma radmi vrypov na 
ohybe. 57. Spodná čast lievikovitej misy. 58.-59. 
Okrajové črepy amforovitých nádob (?) s vyšším vail
covitým hrdlom. 60.-61. Dva črepy tenkostenných 
nádob s vysokým m ierne prehnutým hrdlom. 62. 
Fragment ucha oválneho prierezu. 63. Crep tenko
stennej amforovitej nádoby so širokými šikmými 
žliabkami na vydutí. 64. Crep amforovitej nádoby 
s odlomeným uchom. 65. Okrajový črep amforovitej 
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Obr. 2. Charakteristické tvary stupňa Ub badenskej kultúry doplnené o nálezy z Bíne (porovnaj Nimejcová
Pavúková 1981, obr. 4) . 
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Obr. 3. Bíňa (okr. Nové Zúmky) poloha „Cénaparť·. Výber keramického m;iteriálu: J-G - objek t 45 : 7-IG -
obj ekt 48. 
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Obr. 4. Biih1. (ok ľ. Nové Zámky!) , poloha „Cénapart". Výber keramického m at.eri<ílu : 1-8. 11 , 15 - objekt 49; 
9, 12, 14, 16-19 - objekt 50; 10, 1:3, 20 - objekt 54. 
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nádoby s vysokým mierne prehnutým hrdlom. 66. Dno 
amforovitej nádoby. 67. Okrajový črep s nízkym pre
tláčaným pásikom pod okrajom. 68.-69. Crepy hrn
covitých nádob s rytou sietovou výzdobou. 70.-373. 
Atypické črepy. 374. Fragment hlineného plochého 
idolu s lalokovite rozšírenými bokmi a. zužujúcou sa 
spodnou časťou, ornament na povrchu tvoria vodo
rovné ryhy v širšom páse a pod nimi šikmé ryhy 
usporiadané do trojuholníka, podobne je zdobená aj 
druhá strana (obr. 1: 1). 375. Kostený nástroj zlome
ný cez otvor na násadu; d. 13,5 cm, 0 4,3 cm . 376. 
Fragment čepele; d. 2,9 cm. š. 1,5 cm (obr. 1: 8). 

Objekt 61. Kruhový tvar s plytko zahlbeným rov
ným dnom do sprašového podložia. V hnedej zemi
ne, ktorá bola výplňou, sa nachádzaJ. črepový a osteo
logický materiál. 

1. Okrajový črep kónickej misy s mierne dnu 
vtiahnutým okrajom a dvoma radmi vrypov na ohy
be (obr. 7: 8). 2. Crep amforovitej nádoby so šikmý
mi rozchádzajúcimi sa kainelúrami na vydutí (obr. 
7: 9). 3. Okrajový črep hrubostennej slabo esovite 
profilovanej misy vodorovne prstovanej. 

Objekt 62. Kruhový tvar s rovným dnom plytko 
zahlbený do podložia. Výplň tvorila hnedá zemina 
s malým počtom nálezov. 

l. Fragment lievikovitej misy s radom vrypov na 
ohybe, pod nimi šikmo šrafovaný trojuholník, hrdlo 
leštené, na vnútornej strane ústia plytké šikmé do 
trojuholníkov radené ryhy (obr. 7: 11). 2. Spodná čast 
lievikovitej misy (?) s rytým, šikmo šrafovaným troj 
uholníkom (obr. 7: 12). 3. Okrajový črep hrncovitej 
nádoby s trojitým podlhovastým výčnelkom pod okra
jom (obr. 7: 10). 4. Crep hrubostennej šikmo prsto
vanej nádoby. 5.-18. Atypické črepy. 19. Kosákový 
kameň vyhotovený z čepele, prepálený; d. 2,9 cm, š. 
1,1 cm (obr. 1: 6). 

Objekt 63. Kruhový tvar so šikmými stenami a rov
ným dnom. Výplň tvorila hnedá zemina. 

1. Crep lievikovitej m isy s radom vrypov na ohybe, 
pod nimi azda šikmo šrafovaný t rojuholník (obr. 7: 
14). 2. Crep z lievikovitej misy podobnej ako pred
chádzajúca (obr. 7 : 16). 3. Crep z amforovitej nádoby 
s tunelovitým uchom (obr. 7: 15). 4. Fragment pási
kového ucha uprostred s rebierkom (obr. 7: 13). 5. 
Okrajový črep džbánka. 6. Fragment lievikovitej misy 
s radom vrypov na ohybe, hrdlo leštené. 7. Crep lie
vikoví tej misy s radom vrypov na lome, hrdlo leš
tené. 8.- 9. Okrajové črepy z lievikovitých mís. 10.-
11. Dva okrajové črepy z hrubostenných lieviko.vitých 
mís s pretláčaným okrajom. 12. Spodná čast lievi
kovitej misy (?). 13. Crep z amforovitej nádoby s tu
nelovitým u<:hom. 14. OkraJový črep z hrdla amfory 
alebo amforovitej nádoby. 15.- 16. Dva črepy z amfo
rovitých nádob s vodoro.vnými žliabkami na spodnej 
časti hrdla. 17. Okrajový črep z hrncovitej nádoby. 
18.-36. Atypické črepy. 37. Fragment čepele, pre
pálená. 38. Úštep, jurský pazúr ik. 

Objekt 67. Kr uhový tva.r s rovným dnom plytko 
zahlbeným do podložia. Vo výplni - hnedá zem ina 
- sa vyskytol slabo zastúpený črepový a osteologický 
materiál. 

1. Crep hrncovitej nádoby s rytou sieťovou výzdo
bou. 2.- 9. A typické črepy. 10. Kostený predmet 
opatrený dierkou na jednom konci; d. 15,7 cm. 11. 

Kosákový kameň, limnokvarcit; d. 2,3 cm (obr. 1: 5). 
Objekt 72. Kruhový pôdorys so stenami mi~rne za

oblenými a rovným dnom. Vo výplni - tmavohnedá 
zemina - sa sporadicky nachádza.Ii aj zlomky maza
nice a drobnejšie riečne kamene. Vo vrchnej vrstve 
ho sčasti narušil objekt 74. 

1. Amforovitá nádoba s lešteným ubiehajúcim hrd
lom oddeleným od matného vydutia radom jamiek 
lomiacich sa kolmo dole k masívnym uchám ; za
chovaná v. 29,3 cm, 0 ústia. 14 cm (obr. 7: 23). 2. 
Malá nádobka. so zvisle prevŕtanými uchami pod 
okrajom; v. 6,7 cm, 0 ústia 5 cm. 0 dna 2,8 cm (obr. 
7: 17). 3. Fragment džbánka s nízkym stlačeným vy
dutím a zaobleným dnom, na vydutí zvislé rebier
ko (obr. 7: 18). 4. Crep lievikovitej m~sy s radom 
jamiek na ohybe, hrdlo leštené (obr. 7: 19). 5. Okra
jový črep hrncovitej nádoby s dvoma zvislými vý
čnelkami pod okrajom (obr. 7: 21). 6. Okrajový črep 
z džbánka s hrotitým výčnelkom nad odlomeným 
uchom. 7. Okrajový črep z lievikovitej misy s radom 
vrypov na ohybe, hrdlo leštené. 8. Okrajový črep 

z malej esovite profilovanej lievikovitej misy s dvo
ma radmi kruhovitých vpichov na ohybe, hrdlo leš
tené. 9. Okrajový črep miniatúrnej misky s radom 
vrypov na ohybe. 10.-13. Okrajové črepy lievikovi
tých mís. 14.-15. Okrajové črepy nezdobených hrn
covitých nádob. 16. Okrajový črep hrncovitej nádo
by s dvoma radmi jamiek pod okra,jom. 17. Okrajový 
črep hrncovitej nádoby so šikmými ryhami tesne pod 
okrajom. 18. Okrajový črep hrncovitej nádoby s dvo
ma ractmi jamiek pod okrajom. 19.-69. Atypické čre
py. 70. Hlinený dvoj kónický praslen ; v. 3,2 cm, 0 
6,8 cm. 71.-72. Hroty dvoch kostených šidiel; d. 5,4 
a 5,7 cm. 73. Fragment kamennej trecej podložky. 
74. Kosákový kameň; limnokvarcit (obr. 1: 4). 75.-
80. Úštepy; limnokvarcit. 

Objekt 78. Kruhový tvar, plytko zahlbené rovné 
dno. Vo výplni - hnedá zemina - sa nachádzali a j 
hrudky mazanice a zvieracie kosti. 

1. Crep vydutia amforovitej nádoby so zvislými a 
šikmými žliabkami (obr. 7 : 20). 2. Crep lievikov.itej 
m isy s pásom šikmých rýh. 3. Zlomok spodnej časti 

hrncovitej nádoby s kúskom dna. 4.-12. Atypické 
črepy. 

Objekt 79. Kruhový tvar so zvislými stenami a rov
ným dnom. Výplň tvorila hnedá zemina„ v ktorej sa 
nachádza.Ii hrudky mazanice, zvieracie kosti a drob
né riečne kamene. Narušil ho stredoveký objekt. 

1. Fragment džbánka so zvisle plytko žliabkovaným 
vydutím (obr. 8: 5). 2. Okrajový črep džbánka s vyš
ším kónickým hrdlom (obr. 8: 1). 3. Okrajový črep 
amfory (?) s vyšším mierne prehnutým hrdlom (obr. 
7: 22). 4. Crep vydutia hrubostennej amforovitej ná
doby s uchom (obr. 8: 4). 5. Fragment širšieho zvisle 
žliabkovaného pásikového ucha (obr. 8: 3). 6. Okra
jový črep hrncovitej nádoby s presekávaným okra
jom (obr. 8: 2). 7. Okrajový črep kónickej misy s mier
ne dnu vtiahnutým okrajom, pod ním trojuholníko
vé vrypy. 8. Okrajový črep tenkostennej kónickej 
misy. 9. Okirajový črep amforovitej nádoby s mierne 
prehnutým hrdlom. 10. Fragment masívneho pási
kového ucha. 11.-38. Atypické črepy. 

Objekt 84. Tvar nepravidelnej elipsy s plytko za
h lbeným rovným dnom. Výplň hnedá zemina. 
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Obr. 5. B íi"ia (okr. Nové Zá mky), poloha „Cénapart". Výber kera mického m ateriá lu: 1-2, 21 - objekt 54; 
3- 10, 12-16, 20 - objekt 58; 11, 17-19 - objekt 59. 
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1. Okrajový črep džbánka s vyšším hrdlom, úzkym 
pásikovým uškom s dvoma výčnelkami nad ním (obr. 
8: 6). 2. Fragment tenkostenného džbánka alebo šál
ky s nízkym vydutím a plochým výčnelkom nad od
lomeným tyčinkovitým uchom obdlžniko.vého prie
rezu (o br. 8: 9). 3. Okrajový črep eso.vite profilova
ného džbá nka so zvislými žliabkami na vydutí (obr. 
8: 18). 4. črep tenkiostenného džbánka alebo amfory 
s radom jamiek a odlúpnu-tým zvislo prevŕtaným tu
nelovitým uchom na vydutí (obr. 8: 7). 5. črep vel
kej lievikovitej misy so šikmo šra:fovaným trojuhol
níkom na spodnej časti (o br. 8: 10). 6. Okrajový črep 
masívnej kónickej misy s mierne vtiahnutým okra
jom, na vonkajšej strane jemne presekávaným (obr. 
8: 11). 7. Okrajový črep veľkej hrubostennej amfo
rovitej nádoby s vyšším mierne prehnutým hrdlom 
(obr. 8: 17). 8. črep džbánka so zvislým rebierkom 
na vydutí (obr. 8: 8). 9. črep džbánka s odlomeným 
tyčinkovitým uchom kruhového prierezu. 10.-13. 
Okrajové črepy džbánkov s rôzne vysokým hrdlom. 
14.-16. Okrajové črepy rôzne veľkých lievikovi
tých mís. 17. Okrajový črep lievikovitej misy s ra
dom v pichov pod okrajom. 18. črep vydutia am
forovi tej nádoby so zvislým rebierkom. 19. Okfajový 
črep hrncovitej nádoby s výčnelkom pod okrajom. 
20.-70. Atypické črepy. 

Objekt 86. Kruhový tvar s mierne prehnutými ste
na m i a rovným dnom. Vo výplni - hnedá zemina 
- sa nachádzali zlomky ma0anice, zvieracie kosti 
a drobné riečne kamene. Vo vrstve 30.-40. cm sa 
našla amforovitá nádoby s troma hrotitými výčnel
kami nad uchom a vo vrstve 70.-80. cm sa vyskytli 
dva zlomky hlinených idolov. Z obsahu jamy pochá
dzajú aj rybie kosti. 

1. AmCorovitá nádoba s jemne zvislo žliabkova
ným vydutím a odlomenými troma hrotitými vý
čnelkami nad nezachovaným pásikovým uchom; v. 
35.5 cm, 0 ústia 17,8 cm, 0 dna 10,7 cm (obr. 9: 
19). 2. Hrncovitá nádoba s plastickými výčnelkami 
pod okrajom; v. 25,5 cm, 0 ústia 29,2 cm, 0 dna 
12,8 cm (obr. 9: 21). 3. Džbánok s nízkym zvislo žliab
kovaným vydutím a pásikovým uškom vytiahnutým 
nad okraj; v. 6,8 cm, 0 ústia 5,7 cm (obr. 9: 20). 
4. Fragment tenkostenného džbána s nízkym zvislo 
kanelovaným vydutím (obr. 9: 1). 5. Crep džbánka 
s nízkym zvislo kanel<waným vydutím a zaobleným 
dnom (obr. 9: 8). 6. Crep džbánka s nízkym zvislo 
kanelovaným vydutím (obr. 9: 9). 7. Crep väčšieho 
džbána so zvislo kanelovaným vydutím (obr. 9: 3). 
8. črep väčšieho tenkostenného džbána so zvisle ka
nelovaným vydutím (obr. 9: 4). 9. Crep zvisle kane
lovaného džbána (obr. 9: 2). 10. Fragment džbána 
s vyšším kónickým hrdlom s odlomeným plochým vý
čnelkom nad pásikový m uchom (obr. 9: 17). 11. Frag
ment tyčinkovitého ucha kruhového prierezu (obr. 
9: 16). 12. Okrajový črep kónickej misy (?) s dvoma 
radmi vpichov a dvoma plastkkými výčnelkami pod 
okrajom (obr. 9: 11). 13. Okrajový črep lievikovitej 
m isky s odlomeným prežHabnutým pásikovým uchom 
so stredovým rebierkom a tr.o.ma výčnelkami nad 
ním (obr. 9: 5). 14. Frag ment nezdobenej lievikovi
tej m isky (obr. 9: 18). 15. Fragment lievikovitej misy 
s trojuholníkovými vpichmi na ohybe a so spodnou 
častou na vnútornej strane zvislo žliabkovanou (obr. 

9: 7). 16. Okrajový črep lievikovitej misy s jamkami 
na ohybe a pretláčaným okrajom (obr. 9: 10). 17. 
Okrajový črep lievikovitej misy s dvoma radmi ja
miek nad ohybom (obr. 9: 6). 18.- 19. Crepy z vydu
tia amforovitých nádob so zvislými, ryhou ohrani
čenými pásmi rytej vetvičky (obr. 9: 14, 15). 20. Okra
jový črep hrncovitej nádoby s· radom vrypov pod 
okrajom a rytou lomenou líniou (obr. 9: 13). 21. Crep 
hrncov~tej nádoby s rytou mriežkou (obr. 9: 12). 22. 
Fragment džbánka s odlomeným tyčinkovým uchom. 
23. Okrajový črep tenkostenného džbána s vysokým 
valco.vitým hrdlom. 24. črep džbána. zvisle kanelo
vaného. 25. Fragment džbána so zaobleným dnom a 
odlomeným tyčinkovým uchom. 26. črep velkého 
džbána alebo amfory s jemne zvisle kanelovaným 
vydutím. 27.-34. črepy rôzne veľký<:h džbánkov. 35. 
-36. Zlomky pásikových úch. 37.- 39. črepy kónic
kých mís. 40.-59. Okrajové črepy rôzne veľkých a 
zdobených lievikovitých mís. 60.-67. Crepy vydutia 
lievikovitých mís rôzne zdobených. 68. črep amfo
rovrtej nádoby s jemnými zv~slými žliabkami. 69.-
71. Crepy amforovitých nádob so zvisle kanelovaným 
vydutím. 72. Fragment širokého pásikového ucha. 73. 
Okrajový črep hrncovitej nádoby s radom vpichov 
pod okrajom. 74. Okrajový črep hrncovitej nádoby 
s dvoma radmi jamiek pod okrajom. 75.-86. Crepy 
z dna. 87.- 365. Atypické črepy. 366. Spodná čast hli
neného idolu s dopredu zahnutou do.Inou častou, ry
tou zvislou líniou na jednej a dvoma malými vy
puklinami na druhej strane (obr. 1: 2). 367. Fragment 
strednej časti hlineného idolu zdobeného iba na jed
nej strane navzájom sa pretínajúcimi rytými línia
mi (obr. 1: 3). 368. Kostený hrot šidla; d. 2,5 cm. 
369. Kosákový kameň; limnokvarcit. (obr. 1: 7). 370. 
-371. •úštepy; obsidián a rádiolarit. 

Objekt 89. Nepravidelný kruhový tvar plytko za
hlbený s rovným dnom. Výplň tvorila hnedá zemina 
s obsahom hrudiek mazanice a. osteologického ma
teriálu. Sčasti ho narušil stredoveký objekt. 

1. Okrajový črep džbánka s plochým výčnelkom 
nad úzkym pásikovým uškom (obr. 8: 13). 2. Okra
jový črep lievikovitej misy s pásirkovým u<:hom (obr. 
8: 12). 3. Okrajový črep lievikovitej misy s preUáča
ným okraj<>m a šikmo žliabkovanou vnútornou stra
nou ústia (obr. 8: 15). 4. Okrajový črep lievikovitej 
misy s tunel<>vitý m uchom na ústí a s radom zvislých 
vrypov pod uškom (obr. 8: 20). 5. črep amforovitej 
nádoby zvisle kanelovanej (<>br. 8: 14). 6. Crep spod
nej časti hrncovitej nádoby so zvyškom rytej sieťo

vej výzdoby (obr. 8: 19). 7. Crep hrubostenného džbá
na s jemnými zvislými a šikmými žliabkami, pod 
nimi úzke rebierko. 8. Fragment veľkéh<> džbána. 9. 
Zlomok tenkostenného džbána so zvisle kanelovaným 
vydutím. 10. črep väčšieho džbána s odlomeným pá
sikovým ucho.m. 11.-19. Okraj<>vé črepy rôznych lie
v ikovitých mís. 20. črep lievikovitej misy s dvoma 
radmi vrypov na ohybe. 21. Okrajový črep kónickej 
misy s mierne vtiahnutým ústím. 22. Spodná čast 

lievikovitej misy so zvislým lešteným pásom. 23.-
27. Spodné časti nádob. 28.-59. Atypické črepy. 

Objekt 90. Preskúmala sa iba čast objektu, ktorý 
b<>l iného ako kruhového tvaru, pravdepodobne ob
dlžnikového. V hnedej zemine sa tesne nad dnom 
zachytila tenká popolovitá vrstva hrubá približne 5-
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Obr. 6. Bíňa (okr. Nové Zámky) poloha „Cénapart". Výber keramického materiálu: 1-17 - objekt 59. 



158 I . CHEBElN 

10 cm. Z obsahu objektu pochádza väčší kus maza
nice s veľmi výraznými odtlačkami prútia.. 

l. črep džbánka s vodorovne žliabkovanou spod
nou časťou hrdla a zvisle žliabkovaným vydutím (obr. 
1 O: 3). 2. Okrajový črep džbánka s dvoma výčnelka
mi nad pásikovým uškom (obr. 10: 2). 3. Fragment 
džbá nka s plochým výčnelkom nad úzkym pásiko 
vým uškom (obr. 10: 1) 4. F ragment džbánka s níz
kym zvisle kanelovaným vydutím a odlomeným pá
sikovým uškom (obr. 10: 5). 5. črep veľkého džbána 
(?) s nepravým subkutánnym uchom na vydutí (obr. 
IO: 14) . H. Nádobka s roztvoreným ústím a odlome
ným uchom; v. 5,1 cm, 0 ústia 8,6 cm, 0 dna 3,4 
cm. 7. Okrajový črep džbánka s odlomeným pásiko
vým uchom. 8.- 23. črepy z džbánkov aj okra.jové, 
rôznej veľkosti so stlačeným vydu tím i baňaté, nie
k toré zvisle kanelované. 24. črep džbánka. s plochým 
výčnelkom nad odlomeným uchom. 25. Okrajový črep 
tenkostenného džbána s vysokým mierne prehnutým 
hrdlom. 26.-34. Fragmenty zväčša pásiko·vých úch. 
35. Okrajový črep lievikovitej misy s lešteným hrd
lom. 36.-57. Okrajové črepy lievikovi,tých mís. 58.-
59. Okrajové črepy lievikovitej m isy s jemne pretlá
čaným okrajom. 60.-61. črepy lievikovitých m ís, 
pravdepodobne s odlomenými pásikovými uchami. 62. 
-68. črepy lievikovitých mís s jedným alebo dvoma 
radmi vpichov, vrypov, či jamiek na ohybe. 69.-73. 
črepy lievikovitých mís so šikmými ryham i na spod
nej čast i alebo rytým šrafovaným trojuholníkom. 74. 
- 77. Okrajové črepy kónických mís s mierne vtiah
nutým okrajom. 78. črep amforovi·tej nádoby s vo
dorovným žliabkom na hrdle a šikmými na vydutí. 
79. črep amforovitej nádoby so zvisle kanelovaným 
vydut ím. 80.-35. Okrajové črepy hrncovitých ná dob 
s jedným až dvoma radmi vpichov či vrypov pod 
okrajom. 86. črep hrncovitej nádoby s rytou mriež
kou. 87.- 100. Spodné časti nádob. 101.-278. Atypické 
črepy. 279. Škrabadlo, „čokoládový" pazúrik; d. 2,3 cm. 

Objekt 91. Nepreskúmal sa celý, avšak jeho pôdo
rys nebol kruhového tva~u. Mal zvislé steny a ne
rovné dno. Výplň tvorila hnedá zemina pre miešaná 
miestami mazanicou a riečnymi kameňmi. 

1. Fragment džbánka. s prehnutým hrdlom a níz
kym zvislo žliabkovaným vydutím (o br. 8: 16). 2. 
črep hrncovitej nádoby s rytou m riežkou. 3.-54. Aty
pické črepy. 

Objekt 93. Mal kruhový pôdorys a patril k naj
rozme rnejšiemu objektu, jeho priemer bol 2,5 m. Mal 
zvislé steny a nerovné dno. Výplň tvorila hnedá ze
mina . Okrem črepov nádob obsahova.l hrudky ma
zanice a drobné riečne kamene. V hlbke 40-50 cm 
sa našli črepy rozmernejšej nádoby. 

l. Fragment džbána s pásikovým uchom a radom 
vpichov na vydutí (obr. 10: 4). 2. Okrajový črep kó
nickej misy s mierne zaoblenými stena mi, pod lešte
ným pásom pod okrétjom má trojice malých výčnel
kov a pásy šikmých rýh (obr. 10 : 17), 3. črep z vy
dutia a mforovitej nádoby so zvislými nečlenenými 

rebrami (obr. 10: 16) . 4. črep amforovitej nádoby so 
zvislými 7.liabkami a. zvislým matn ým pásom, v kto
rom je rytá vetvička. alebo rytý sieťový ornament 
(obr. 10: 7). 5. časť okraja a hrdla z rozmernej ná
doby; 0 ústia 31 cm. 6.-9. črepy džbánkov, nezdo
bených. 10.-11. Okra~ové črepy kónických mís. 12.-

19. Okrajové črepy rôzne veľkých lievikovitých mís. 
20. črep lievikovitej misy s výčnelkom na ohybe. 21. 
-22. črepy lievikovitých mís s radom jamiek na ohy
be. 23.- 28. črepy, aj okrajové, z amforovitých ná
dob zdobených zväčša na vydutí kanelovaním. 29.-
31. Okrajové črepy hrncovitých nádob s jedným alebo 
s dvoma radm i vrypo.v pod okrajom. 32.-33. črepy 
hrncovitých nádob so s ietovaným ornamentom. 34.-
44. črepy z dna. 45.- 135. Atypické črepy . 

Objekt 96. Kruhový tvar, plytko zahlbený do pod
ložia . Mal rovné dno a zvislé sten y. Narušil ho objekt 
76 - stredoveká polozemnica. 

1. Miska. s radom vrypov na ohybe a odlomeným 
pásikovým uchom vychádzajúcim z okraja; v . 6,5 cm, 
0 ústia 12,8 cm, 0 d na 4 cm (obr. 8: 21). 2.- 4. črepy 
lievikovitých m ís. 5. črep am.forovitej nádoby zdo
benej zvislým kanelo·vaním. 6.-18. Atypické črepy. 

Objekt 99. Malý kruhový tvar so zvislými stenami 
a rovným dnom. 

1. Vysoká lievikovitá misa s dvoma radmi troju
holníkových vrypov na ohybe, pretláčaným okrajom, 
lešteným hrdlom a pásmi ohraničenej zvislej vetvič
kovi.tej výzdoby na spodnej časti, na ohybe sú tr i 
zvislé tWlelovité uchá; v. 17 cm, 0 ústia 19 cm, 0 
dna 7,5 cm (obr. 8: 22) . 2. Zlomok miniatúrnej val
covitej nádobky. 3. črep hrncovitej nádoby s rytou 
mriežkou. 4.- 21. Atypické črepy. 

Objekt 100. Mal kruhový pôdorys, zvislé steny a 
rovné dno. 

1. črep džbánka so zvislými žliabkami a šikmo 
žliabkovaným rebierkom (obr. 10: 9). 2. Fra.gment lie 
vikovite j misy s pretláčaným okrajom (obr. 10 : 12). 
3. črep zo spodnej časti amforo·vitej alebo hrncovitej 
nádoby s vodorovne rytou bielo inkrustovanou (?) 

vetvičkou (obr. 10: 15). 4. črep väčšieho džbá na so 
širokým pásikovým uškom. 5.-7. Ok rajové črepy kó
nických mís. 8.-12. Okrajové črepy lievikovitých mís 
s radom jamiek na ohybe. 13. Okrajové črepy lievi
kovitej misky so slepým tunelovitým uchom na ohy
be. 14.- 18. črepy z hrdiel amforovi.tých nádob. 19. 
úzke pásikové ucho. 20. črep hrubostennej a m forovi
tej nádoby s plastickým výčnelkom na spodnej časti. 
21.- 22. š tyri črepy amforovitých nádob s vodorovne 
žliabkovaným hrdlom. 23.- 26. Okrajové črepy hrn
covitých nádob s jedným alebo dvoma radmi vrypov 
pod okrajom. 27. črep hrncovitej nádoby s rytou 
mriežkou. 28.- 31. črepy z dna. 32.- 103. Atypické 
črepy. 

Objekt 104. Mal kruhový pôdorys, zvislé steny a 
rovné dno. Výplň tvorila hnedá zemina, v ktorej sa 
sporadicky nachádzalF a1j drobné hrudky mazanice a 
stredne veľké riečne kamene. Bol p lytko zahlbený 
do podložia. 

1. Džbánok s odlomeným uchom a zvisle kanelo
vaným vydutím; v . 6,3 cm, 0 ústia 3,8 cm (obr. 10: 
6). 2. Džbá nok s pásikovým uchom, povrch leštený; 
v. 5,2 cm, 0 ústia 3,1 cm (obr. 10: 11). 3. Spodná čast 
amforovitej nádoby so širším pásikovým uchom a 
zvislými žliabkami na vydutí oddelené plastickými 
vypuklinami (obr. 10: 13). 4. črep lievikovitej m isy 
s radom vrypov na ohybe a so zvislými žliabkam i 
na vnútornej strane ústia (obr. 10: 10). 5. Okrajový 
črep lievikovitej misy s jemne pretláčaným okrajom 
a pásom šikmých žliabkov na vnútornej strane ústia 
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Obr. 7. Bíňa (okr. Nové Zámky), poloha „Cénapart". Výber keramického materiálu: 1- 7 - objekt 59 ; 8- 9 
objekt 61 ; 10-12 - objekt 62 ; 13-16 - objekt 63 ; 17-19, 21, 23 - objekt 72 ; 20 - objek t 78 ; 22 - objekt 79. 
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Obr. O. Bíi\a (okr. Nové Zámky), poloha „Cénapart". Výber keramického mute riú lu: 1-5 - objekt 7D; 6-11 , 
17-111 - obje k t 84; 12-15, 19-20 - objekt 89; 16 - objekt 91 ; 21 - objekt 96 ; 22 - objekt 99. 
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Obr. !l. Bii'la (okr. Nové Zfo1ky), poloha „Cénapart". Výber keramického materiálu: 1-21 - objekt 86. 
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(obr. 10: 8). 6. Fragment kónickej misy s pretláčaným 
okrajom. 7.-8. Okrajové črepy džbánkov s vysokým 
hrdlom. 9.-10. črepy džbánkov so zvisle kanelova
ným vydutím. 11.-15. Fragmenty lievikovitých mís. 
16. Okrajový črep z hrncovitej llládoby s radom ja
miek pod okrajom. 17.-46. Atypické črepy. 

Zhodnotenie nálezov 

Nálezový súbor z Bíne možno bez väčších 
problémov zaradiť do stupňa IIb badenskej 
kultúry. I keď jeho datovanie nenaráža na väč
šie ťažkosti, tvorí na Slovensku celok zvláštnej 
hodnoty. II. stupeň badenskej kultúry, ako aj 
obe podfázy !Ia a IIb, charakterizovala V. Ne
mejcová-Pavúková (1974, 1981). Jej triedenie 
sa opieralo o nepočetný materiál pochádzajúci 
z malého počtu lokalít, pretože v tej dobe iný 
nebol k dispozícii. Dvadsaťštyri sídliskových 
objektov z Bíne, vzhľadom na úplne jednotný 
obsah, patrí bezosporu tomu istému časovému 
horizontu. Tento materiál sčasti potvrdzuje 
triedenie V . Nemejcovej-Pavúkovej a sčasti 

precizuje typologickú náplň stupňa Ilb (obr. 
2). Zo Slovenska boli do tohto horizontu ba
denskej kultúry zaradené lokality Cervený 
Hrádok a Malé Kosihy. Neskôr potom štyri síd
liskové objekty z Bešeňova, sídliskový objekt 
1/59 zo Svodína, nálezy zberového charakteru 
zo Salov.a-Sándora, časť nálezov z Bajča a nie
ktoré iné menej početné nálezy z ďalších lo
kalít. 

Keramický inventár z Bíne v zásadných ty
pologických momentoch vykazuje s nimi úpl
nú zhodu. Celkový charakter nálezov nám 
možno dovolí zaradiť súbor nálezov z Bíne do 
záveru stupňa Ilb badenskej kultúry. Od uve
dených nálezových celkov sa odlišuje len nie
ktorými detailami vo výzdobe nádob - jed
notlivými ornamentálnymi prvkami a dimen
ziami nádob, teda tu nie sú zásadné typologic
ké rozdiely. 

l.Džbánky 
Tvarom, ktorý vo svojich detailoch najviac 

charakterizuje II. stupeň badenskej kultúry, sú 
džbánky, resp. šálky. Popri niektorých celých 
exemplároch alebo väčších fragmentoch, u kto
rých je úplne zrejmý ich celkový tvar, máme 
zväčša k dispozícii také malé zlomky, že nie 
je vždy možné rozlíšiť, či ide o džbánok alebo 
malú šálku. Preto závery o niektorých ty.poch 
džbánkov sa budú týkať aj podobne tvarova
ných nižších a v pomere k výške širších šálok. 
Džbánky z Bíne majú dva hlavné tvary, pri-

čom sa ráta aj s možnosťou ich rôznych va
riantov. 

Prvým z nich sú džbánky s tyčinkovitým 

uchom okrúhleho, ,prípadne obdlžnikového 
prierezu, s hrotitým výčnelkom nad uškom. 
Zdá sa, že všetky, alebo veľká väčšina z nich 
má relatívne malé rozmery (obr. 4: 11; 5: 3). 
Tým sa do istej miery líšia od džbánkov po
dobného typu, ktoré sú známe napríklad z Cer
veného Hrádku (Nemejoová-Pavúková 1974, 
obr. 4: 1 O; 5: 1 ). Výčnelok nad uchom je sploš
tený z vnútornej strany, avšak býva aj úplne 
plochý až doštičkovitý (o br. 4: 13). Pokiaľ sa 
zachovali celé tvary, alebo väčšie fragmenty, 
možno predpokladať, že mali vyššie hrdlo a 
viac alebo menej stlačené vydutie. Zdá sa, že 
časť z nich bola nezdobená, ale vyskytli sa me
dzi nimi i tvary so zvisle kanelovaným vydu
tím (obr. 4: 11; 5: 3; 10: 1). Vo fáze Ila ba
denskej kultúry (Fonyód-Tekovský Hrádok), 
ale aj v iných lokalitách fázy Ilb, sú šálky či 
džbánky s výčnelkom nad tyčinkovitým uchom 
väčšie a masívnejšie. V Bíni ide o tvary ten
kostenné, malé a v niektorých prípadoch až 
veľmi malé. Už v Cervenom Hrádku sa oje
dinele na týchto džbánkoch objavilo nie tyčin
kovité ucho s kruhovým prierezom, ale ako
by celkom úzke pásikové uško. V Bíni je 
džbánkov s výčnelkom a podobným uškom 
vi.3.c, a to úplne úzkych, ktoré sme vyššie na
zvali tyčinkovité uchá s obdlžnikovitým prie
rezom (obr. 3: 3; 5: 14; 8: 9), alebo sú na nich 
vyslovene úzke (obr. 10: 1), prípadne širšie 
(obr. 9: 17) pásikové uchá. I keď porovnáva
cieho staršieho materiálu z horizontu Ila (Fo
nyód-Tekovský Hrádok) je veľmi málo, uka
zuje sa, že práve toto preberanie pásikových 
ušiek na tvary s výčnelkom nad uchom, ktoré 
pravdepodobne pôvodne všetky mali tyčinko
vité ucho okrúhleho prierezu, je pre sklonok 
II. stupňa badenskej kultúry charakteristické 
(Nemejcová-Pavúková 1981, s. 277). Práve na 
týchto džbánkoch, ale i iných tvaroch s úzkym 
pásikovým či tyčinkovitým uškom s obdlžni
kovým prierezom sa v Bíni ,objavujrú dv,a vý
čnelky: napríklad na výraznom fragmente 
z objektu 84 (obr. 8: 6), na okrajovom črepe 
väčšej nádoby, možno džbána, z objektu 50 
(o br. 4: 19), ako i na šálke alebo malej lievi
kovitej mise z objektu 90 (obr. 10: 2). 
Ďalším zastúpeným typom v Bíni sú džbán

ky s pásikovým uškom bez výčnelku nad ním. 
Ide o klasický tvar v badenskej kultúre, ktorý 
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Obr. lll. Bíňa (okr. Nové Zúmk)1} . poloha „Cénapart". Výber keramického materiálu: l-3, 5, 14 - objekt 90 ; 
4, 7, 16-17 - objekt 9:3; G, 8, 10-11, 13 - objekt 104 ; 9, 12, 15 - objekt 100. 
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v priebehu jej vývoja mení rôzne veľkosti a 
výzdobu. V Bíni majú tieto džbánky opäť väč
šinou menšie rozmery, s vyšším, viac alebo me
nej prehnutým hrdlom, a nižším 'baňatejším 

(obr. 8: 16 ; 9: 1 ; 10: 6), ·prípadne viac či me
nej stlačeným vydutím (obr. 9: 20; 10: 5). Hrd
lo na džbánkoch je zväčša nezdobené, ale môže 
sa na ňom vyskytnúť, .a to v jeho spodnej časti, 
vodorovné kanelovanie (obr. 10 : 3). Pásikové 
uško je slabo (obr. 9: 20), alebo výrazne (obr. 
10: 11) vytiahnuté nad okraj nádoby. Niekto
ré z týchto džbánkov sú len slabo esovite pro
filované (obr. 10: 6). Ich vydutie býva najčas
tejšie kanelované, inak sú nezdobené a .povrch 
je leštený. Ojedinele sa na rozhraní hrdla a 
vydutia vyskytol rad vpichov (obr. 10: 4), čo 
je v II„ ba aj v III. stu,pni badenskej kultúry 
nezvyklé. Džbánky s vyšším hrdlom a nižším 
stlačeným vydutím, ako aj typické pásikové 
uchá vytiahnuté vysoko nad okraj sú svojou 
profiláciou novým tvarom II. stupňa badenskej 
kultúry, podstatne sa líšiacim od džbánkov jej 
I. stupňa, t. j. bolerázskej skupiny. Predbežne 
sa zdá, že sa objavujú až vo fáze Ilb. 

V nálezovom fonde z Bine sú džbánky oveľa 
častejšie zastúpené ako napríklad v Cervenom 
HTádku (Nemejcová-Pavúková 1974, objekt 7/P, 
obr. 28: 4, 24). Na niektorých, bohužiaľ, iba 
fragmentoch z vydutia džbánkov, sa vyskytla 
aj iná ako zvislá kanelovaná výzdoba. Nieke
dy ju doplňajú plastické prvky. Na viacerých 
črepoch, patriacich azda stredne veľkým a veľ
kým džbánkovitým nádobám, je zvislá kane
lúra, pôvodne predelená niekoľkokrát na ob
vode vydutia úplne nízkym, zvislým plochým 
rebierkom, ktoré je šikmo žliabkované (obr. 
1 O: 9). Na iných džbánkoch, ktoré sú zacho
vané tiež iba vo fragmentoch, toto rebierko 
medzi kanelúrou, niekedy i na nezdobenom po
vrchu, je .podstatne výraznejšie až ostré (obr. 
7: 18; 8: 8), pričom rebierko mohlo byt jemne 
pretláčané (obr. 6 : 9). Oba výzdobné momenty 
s ansa alebo bez ansa lunata sú potom v ďal
šom vývoji badenskej kultúry typické pre jej 
III. stupeň (Nemejoová-P.avúková 1981, typ 
G4). Oalej sa vyskytujú aj v náplni IV. stupňa. 
V súbore staršom ako III. stupeň badenskej 
kultúry sa po prvýkrát objavujú práve v Bíni. 

Popri bežných relatívne malých džbánkoch 
sa vyskytlo ešte niekoľko fragmentov z väčších 
džbánov s vysokým mierne prehnutým hrd
lom. Crepy z vydutia takýchto džbánov sú 
zvisle kanelované, .alebo majú nízke temer ne-

badateľné rebierko. Z objektu 48 v Bíni po
chádza zlomok väčšieho džbána so zvyškom 
nepravého subkutánneho ucha na vydutí (obr. 
3: 7). Na rozdiel od nálezov z Cerveného 
Hrádku, kde sa nepravé subkutánne uchá 
v rôznom prevedení vyskytovali oveľa častej
šie (Nemejcová-P<Lvúková 1974, s. 255, obr. 3: 
3; 21: 16), v materiáli z Bíne ide o ojedinelý 
jav. Z objektu 90 v Bíni pochádza aj fragment 
veľkého džbána alebo amforovitej nádoby, na 
vydutí ktorého je masívne, zvisle prevŕtané, 

skôr tunelovité ako subkutánne ucho (obr. 10: 
14). V objekte 86 sa našla celá vysoká džbáno
vitá nádoba s odlomeným pásikovým uchom. 
Na jeho pleciach sú tri výčnelky imitujúce ne
pravé subkutánne alebo zvislé tunelovité, 
avšak neprevŕtané slepé uchá (obr. 9: 19). Nad 
uchom tohto džbánu sú odlomené tri hrotité 
výčnelky, ku ktorým sa ešte na inom mieste 
vrátime. 

Dvojité výčnelky nad uchom, označované 

ako ansa lunata, napr. na fragmente z objektu 
50 (obr. 4: 19), na zlomku džbánka z objektu 
84 (obr. 8: 6), ako aj na okrajovom črepe prav
depodobne misky z objektu 90 (obr. 10: 2), sú 
známe aj na iných lokalitách, ako je Bíňa. Dva 
výrazné lalokovité výčnelky nad pásikovým 
uchom sú napr. na saucierovitej nádobe z Ti
szakeszi v Potisí (Banner 1956, .tab. LXII: 16; 
Nemejcová-Pavúková 1981, obr. 14: 2). Frag
ment lievikovitej misky s dvoma výčnelkami 
nad pásikovým uchom sa našiel v objekte 7/70 
v Cervenom Hrádku (Nemejcová-Pavúková 
1974, obr. 23: 10). Zlomok inej podobnej lie
vikovitej misky je známy zo Šalova-Šándora 
(Nemejcová-Pavúková 1974, obr. 71: 10). Ná
lezy z Cerveného Hrádku, podobne ako zo ša
lov.á-Sáindora, <patria do stupňa Ilb badenskej 
kultúry. Nález z Tiszakeszi sprevádza džbánok 
s výčnelkom nad uchom (Banner 1956, LXII: 
26, 27), ktorého tvar je typický rpre celý II. 
stupeň badenskej kultúry. Výčnelok nad 
uchom uvedeného džbánka nie je však masív
ny kruhovitý, ale plochý lalokovitý ako u pre
važnej časti džbánkov z Bíne. Na základe tohto 
faktu je pravdepodobné, že celý súbor z Tisza
keszi patrí do stupňa Ilb, a nie do stupňa: Ila 
badenskej kultúry. 

Z menších alebo i veľkých džbánov pochá
dza pravdepodobne i väčšina zlomkov pásiko
vých úch, najmä tie, ktoré sú zdobené zvislou 
kanelúrou (obr. 4: 10; 7: 13; 8: 3), i keď nevy
lučujeme, že niektoré z nich by mohli patriť 
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lievikovitým misám alebo amforovitým nádo
bám. 

2. Misy 
Misy v Bíni sa vyskytujú v dvoch hlavných 

tvaroch, ktoré sú s malými obmenami prie
bežné v celej badenskej kultúre. Ide jednak 
o kónické misy so zaoblenými stenami, prí
padne s okrajom mierne dnu vtiahnutým, a 
jednak o misy s lievikovitým ústím. 

Kónické misy so zaoblenými stenami boli 
väčšinou veľké, hrubostenné. Iba z objektu 93 
v Bíni pochádza fragment menšieho exemplá
ra s trojicami malých pupčekovitých výčnel
kov na ohybe a rytou výzdobou na spodnej 
časti (obr. 10: 17). Inak ide o rozmernejšie tva
ry s presekávaným okrajom, zdobené pod 
okrajom buď jedným (obr. 6: 5; 8: 11 atď.) 

alebo dvoma radmi virypo·v, prípadne vpichov 
pod okrajom (obr. 3: 16). Okrem veľkých hru
bostenných tvarov je tu ešte celý rad stredne 
veľkých nezdobených misiek iba s lešteným 
pásom pod okrajom, zvyšok tela je matný ale
bo drsný. 

Lievikovité misy sú rôznych veľkostí a rôz
ne zdobené. Typologicky by ich bolo možné 
ďalej členiť na tvary ostrejšie, alebo plynule 
esovite profilované, prípadne na tvary s .niž
ším ústím a vysokým telom a na tvary so ši
rokým ústím a nízkym plytkým telom. Nakoľ
ko však ide, až na ojedinelé výnimky, o čre
pový materiál, takéto jemné delenie by mohlo 
byť neúplné. Sústredíme sa teda iba na rozdie
ly vo výzdobe. 

Najbežnejším výzdobným prvkom na lievi
kovitých misách sú rôzne druhy vrypov, vpi
chov, jamiek alebo kolkov na rozhraní hrdla 
a tela nádoby. Obvykle býva ornament na ná
dobe usporiadaný do jedného radu (obr. 3: 2; 
4: 4, 18; 5: 12, 15, 21; 6: 12, 13; 7: 19; 8: 15; 
10: 10; atď.), ale ojedinele sa vyskytuje aj vo 
dvoch radoch (obr. 5: 1; 6: 7; 9: 6). Takto zdo
bené misy môžu byť leštené po celom povr
chu alebo sa na nich, a to sa na lokalite v Bíni 
veľmi výrazne a často opakuje, striedajú leš
tené (leštením o niečo tmavšie a pri sivých 
exemplároch až čierne) a matné, resp. zdrsne
né svetlejšie plochy. V takýchto prípadoch 
býva spravidla leštené hrdlo a neleštená, teda 
svetlejšia ostáva spodná časť misy (obr. 3: 2, 
15; 4: 4, 18, 20; 5: 21; 6: 12; 7: 19; 10: 12 atď.), 
prípadne na neleštenej spodnej časti sa ojedi-

nele objavuje ešte ďalší leštený vzor (obr. 6: 
13). 

Na lievikovitých misách je naďalej dosť čas
tá, hoci zďaleka nie tak ako vo fáze Ha (Fo
nyód-Tekovský Hrádok), žliabkovaná výzdo
ba, a to predovšetkým na vnútornej strane 
ústia (Nemejoová-Pavúková 1974, s. 262-263, 
265, obr. 6: 9; 7: 1; 31: 11 , 12), čo možno pozo
rovať i v Bíni. Iba zriedkavo sa objavuje na vnú
tornej spodnej časti misy (obr. 9: 7). To isté 
.platí aj o žliabkovanom alebo pretláčanom okra
ji mís (obr. 3: 15; 4: 4; 6: 7; 8: 15; 10: 8, 12). 

Krátke zvislé kanelúry pod okrajom na vnú
tornej strane ústia sa objavujú popri inej žliab
kovanej výzdobe vnútra lievikovitých mís už 
v bolerázskej skupine, a to v jej klasickej 
strednej fáze Ib. Ku koncu bolerázskej skupi
ny, vo fáze Ie sa objavujú krátke priečne žliab
ky alebo jamky na vnútornej strane okraja. Ich 
ďalší rozvoj, použitie a postupná zmena v hl
boko pretláčaný alebo zvlnený okraj na obvo
de sa uskutočňujú v stupni Ha badenskej kul
túry. Ich obľuba pretrváva 'Í. v stupni IIb, čo 
je zreteľne vidno i na nálezoch z Bíne. Rôznym 
spôsobom pretláčaný okraj okrem lievikovi
tých mís sa vyskytuje aj na amforovitých ná
dobách, takže pri menších zlomkoch je ťažko 
určiť, ktorému tvaru ich treba priradiť. Obľu
ba takto tvarovaného okraja pretrváva i v III. 
stupni badenskej kultúry a v neveľkom množ
stve sa vyskytuje i v neskoršom období. V Bíni 
sa objavujú obidva druhy členenia okraja. Sú 
to jemné jamky bez inej výzdoby, prípadne 
doplňajú inú žliabkovanú výzdobu vnútornej 
strany ústia (obr. 3: 2; 6: 7; 9: 10; 8: 15; 10: 
12), alebo vo forme hlbokého priečneho alebo 
šikmého pretláčaného okraja ich vidno najmä 
na veľkých hrubostenných tvar-0ch (obr. 3: 13). 
Žliabkovanie celej vnútornej strany ústia je 
väčšinou zoradené do seba zapadajúcich rôz
nym smerom šikmo žliabkovaných trojuholní
kov, tzv. vlčích zubov (o br. 3: 2, 8 ; 4: 4, 18 ; 
5: 15; 7: 11 ; 6: 6, atď.), alebo je vnútorná 
strana ústia rovnomerne zvisle, prípadne šik
mo žliabkovaná (obr. 5: 1, 13; 8: 15; 10: 10, 
atď.). Vnútorná plocha ústia misy môže byť 
hladká, iba s jednotlivými pásmi šikmej ka
nelúry (obr. 10: 8). Vnútorná výzdoba spodnej. 
časti mís sa vyskytuje iba zriedkakedy. Na oje-· 
dinelých, takto zdobených exemplároch možno 
pozorovať iba jej zvislé žliabk-0vanie (obr. 9: 
7). 

Rytá výzdoba na vonkajšej strane mís nie 
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je veľmi častá a býva usporiadaná do šikmo 
alebo zvislo šrafovaných trojuholníkov, obrá
tených dolu hrotom (obr. 7: 11, 12 ; 5: 1). Ak 
porovnávame tento typ rytej výzdoby na mi
sách s nálezmi podobného charakteru z čer
veného Hrádku, treba konštatovať, že na von
kajšej strane sa tiež objavuje výzdoba, rôzne 
komponovaná do trojuholníkov, a to ako 
prázdnych v podobe kirokvicovitej línie, tak 
z dvoch strán šrafovaných (Némejc:ová-Pavú
ková 1974, obr. 5: 2), prípadne hrotom obrá
tených buď hore a jedným smerom šrafova
ných (Némejcová-Pavúková 1974, obr. 10: 1 ; 
18: 13), alebo dolu a šrafovaných jedným sme
rom (Némejcová-Pavúková 1974, obr. 17: 11, 
1 7; 30: 2), tak ako je to i v Bíni. Takáto rytá 
výzdoba na misách fázy !Ia (Fonyód-Tekovský 
Hrádok) je celkom neznáma, kým na misách 
III. stupňa (Nev·idz.any) je veľmi častá a typic
ká (Némejcová-Pavúková 1974, obr. 38: 13, 15; 
40: 10, 14; 47: 21). 

Na dvoch fragmentoch, pochádzajúcich 
pravdepodobne z tej istej misy, vyskytli sa na 
spodnej časti nádoby páry zvislých husto ry
tých rýh. Táto výzdoba, zhotovená akoby hre
beňovitým nástrojom, je charakteristická už 
pre misy fázy b a c bolerázskej skupiny. Pre
trváva i na lievikovitých misách stupňa !Ia a 
vyskytuje sa, síce zriedkavo, ale predsa i vo 
fáze IIb badenskej kultúry. Okrem zmienených 
dvoch zlomkov z Bíne súvislé pokrytie von
kajšej spodnej strany misky je známe z ob
jektu 7/W z červeného Hrádku (Némejcová
Pavúková 1974, obr. 30: 10). V neskorš·om vý
voji badenskej kultúry, v jej III. stupni (Ne
vidzany), sa už táto výzdoba nevyskytuje. 

Lievikovité misy sú bezuché, alebo pokiaľ 
sa to na črepovom materiáli dá rozpoznať, majú 
tunelovité alebo pásikové uchá. Tunelovité 
uchá sú zväčša vsadené na ohyb misy a sú 
hladké (obr. 3: 9, 10), prípadne nesú zvislé 
žliabkovanie (obr. 4: 15). Niekedy bývajú 
umi·estnené aj nad irozhraním hrd1a a tela; v ta
komto prípade sú na hrdle misy (obr. 6: 1). 

Odlišnú skupinu tvoria misy s pásikovým 
uškom, ktoré býva viac alebo menej vytiahnu
té nad ich okraj (obr. 8: 21). Na malom frag
mente z objektu 90 v Bíni sa nad úzkym pási
kovým uškom vyskytli dva výčnelky (obr. 1 O: 
2) a na malom zlomku, s najväčšou pravdepo
dobnosťou z lievikovitej misy, z objektu 86 
v Bíni s odlomeným pásikovým uchom, pô
vodne so stredovým rebrom, sú nad uškom tri 

výčnelky (obr. 9: 5). Fragment s troma výčnel
kami je veľmi dôležitý pre nové posúdenie spo
lupatričnosti všetkých nálezov z objektu 1/59 
zo Svodína, kde sa vyskytli až dva podobné 
fragmenty: zlomok pravdepodobne z džbánka 
s troma neúplnými výčnelkami nad pásikovým 
uškom a so stredovým rebrom (Némejcová-Pa
vúková 1974 obr. 69: 2) a ešte jeden okr.::tjo
vý črep, takisto s troma výraznými výčnelka
mi nad uchom, možno tunelovitým (Némejco
vá-Pavúková 1974, obr. 69: 10). Takáto výzdo
ba sa pokladala za typickú až pre mladšie stup
ne badenskej kultúry. Nález trojitého výčnel
ku nad uškom z objektu 86 v Bíni, ako aj na 
veľkej džbánkovitej nádobe potvrdzuje s isto
tou výskyt viacnásobných výčnelkov nad 
uchami, i keď zatiaľ iba ojedinele, už v stupni 
Ilb badenskej kultúry. Dva staršie nálezy z ob
jektu 1/59 zo Svodína zbavuje ich osamelosti 
v období dávno pred bežným používaním toh
to výzdobného prvku v mladších stupňoch ba
denskej kultúry. 

V niekoľkých prípadoch sa v Bíni vyskytol 
zvláštny typ lievikovitých mís, žiaľ, iba 
v zlomkoch, ktorý zo Slovenska v náplni ba
denskej kultúry vôbec nepoznáme. Ide o lie
vikovitú misu s plochým lalokovitým výčnel
kom na okraji, pod ktorým je na hrdle misy 
situované zvislé (o br. 3: 5; 4: 5), prípadne na 
výčnelku um1estnené zvislé, tunelovité, ver
tikálne prederavené ucho (obr. 4: 17). Výčne
lok na okraji nad uchom možno vychádza z po
dobného uplatnenia ako na džbánkoch a šál
kach. 

Vo viacerých prípadoch sa na lievikovitých 
misách objavila i plastická výzdoba, a to pre
dovšetkým na veľkých hrubostenných exem
plároch. Tvoria ju dvojice zvislých, tesne pod 
okr.aj umiestnených krátkych priečne preseká
vaných rebierok (o br. 4: 16; 7: 6). 

Istá časť lievikovitých mís je úplne nezdo
bená, alebo sa obmedzuje iba na leštenie po
vrchu, ako sme to už uviedli, a jeho striedanie 
s drsnými plochami na spodnej časti nádoby. 

Jeden celý exemplár hlbokej misy s prehnu
tým hrdlom alebo širšej amforovitej nádoby 
(prípadne prechodný tvar medzi nimi) pochá
dza z objektu 99 v Bíni (o br. 8: 22). Má vý
razne pretláčaný okraj, dva rady jamiek na 
vydutí, kde sú situované i tri zvislé, tunelovi
té ušká a pásy zvislej rytej vetvičkovitej vý
zdoby na spodnej č.asti nádoby. 

Zvláštnu pozornosť si zaslúži nie celkom jed-



SIDLISl<O BADENSl<EJ l<ULTORY V BINI 167 

noznačne interpretovateľný zlomok z objektu 
54 z Bíne, ktorý pripomína časť priehradky 
dvojdielnej misy (o br. 5: 2), odlepenej z dna 
takejto misy. Môže však rovnako ísť aj o frag
ment z nádoby nejakého iného tvaru, nie cel
kom dobre na obidvoch stranách opracované
ho, s odlepeným dnom. V prípade, že je to prie
hradka dvojdielnej misy, išlo by o nádobu 
s podstatne menším priemerom, aký zvykne 
bývať u dvojdielnych mís. Podľa doterajších 
znalostí sa prvé dvojdielne misy objavujú 
v III. stupni (Nevidzany) badenskej kultúry a 
v žiadnom doteraz známom a publikovanom 
nálezovom celku sa neobjavujú so šálkami ale
bo džbánkami s výčnelkom nad tyčinkovitým 
uchom. Zlomok z Bíne nie je jednoznačne in
terpretovateľný, ale pre úplnosť upozorňuje
me na jeho prípadný súvis so stupňom Ilb ba
denskej kultúry. 

3. Amfory 
Amfory, i keď v nálezoch z Bíne by mali 

byť zastúpené, sú tu iba vo fragmentoch, z kto
rých prevažnú väčšinu nemožno celkom bez
pečne zaradiť do tejto skupiny nádob. Z via
cerých objektov z Bíne pochádza na.príklad 
celý rad črepov z vydutí rozmernejších nádob 
zväčša zvislo kanelovaných, ktoré môžu patriť 
tak isto k veľkým džbánom ako amforám. 
Z objektu 89 v Bíni sa získal fragment nádoby 
s malým tunelovitým uškom na prehnutom 
hrdle, ktorý naopak môže pochádzať z afmory 
alebo lievikovitej misy (obr. 8: 20). Celý exem
plár amfory z objektu 1/ 59 zo Svodín.a s isto
tou dokazuje, že i v tomto horizonte baden
skej kultúry je tento typ nádoby zastúpený, 
avšak jeho existenciu medzi nálezmi z Bíne 
nevieme konkrétnejšie dokumentovať. 

4. A m f or o v i té n á do b y 
Amforovité nádoby sú na lokalite zastúpe

né prakticky v každom objekte. Reprezentujú 
ich okrajové črepy či fragmenty z vysokých, 
viac alebo menej prehnutých masívnych hr
diel, inak nezdobené. Okrajové črepy s podob
ne profilovaným hrdlom a s výrazne pretlá
čaným okrajom možno pri menších zlomkoch 
ľahko zameniť s podobnými fragmentmi, ale 
patriacimi lievikovitým misám. Typické amfo
rovité nádoby s hladkým alebo pretláčaným 
okrajom, s vodorovnými žliabkami na dolnej 
časti hrdla a zvislými alebo šikmými žliabka-

mi na dolnej časti hrdla a zvislými alebo šik
mými žliabkami na vydutí zdajú sa byť pre
vládajúcou podobou amforovitej nádoby v Bíni. 
Je to dôležité preto, lebo amforovité nádoby 
bolerázskej skupiny boli úplne iné. P odobne 
ako na amforovitých nádobách stupňa Ila ba
denskej kultúry, ale i na nálezoch z lokalít pat
riacich stupňu Ilb badenskej kultúry (teda toho 
i.stého, kam patria .nálezy z Bíne), sa nádoby 
iba s kanelovanou výzdobou vyskytovali ešte 
dosť vzácne; napríklad v spojitosti s rytou vý
zdobou z Cerveného Hrádku (Némejcová- Pa
vúková 1974, obr. 22: 2, 14; 23: 11), alebo ako 
vodorovné žliabky na hrdle (Nemejcová-Pavú
ková 1974, obr. 22: 11 ; 24: 13; 26: 4; 28: 10) a 
tiež ako výlučne zvisle kanelované vydutie 
(Némejcová-Pavúková 1974, obr. 28: 9). Práve 
tento typ amforovitej nádoby je typický pre 
ďalší vývoj badenskej kultúry, a to pre jej III. 
a IV. stupeň. 

Možno ich teda pokladať za jeden z elemen
tov datujúcich súbor z Bíne do mladšieho úse
ku fázy Ilb badenskej kultúry. Naproti tomu 
v Cervenom Hrádku sa relatívne často vysky
tovali amforovité nádoby zdobené ešte rôznym 
spôsobom plastickou výzdobou, či už išlo 
o plastické pásiky hladké alebo pretláčané, 

umiestnené jednak na hrdle, ako i na vydutí 
nádoby (Nemejcová-Pavúkiová 1974, obr. 17: 
9; 23: 11 ; 26: 4; 28: 2; 32: 1-15). Pretláčaním 
členený plastický pásik sa v takomto použití 
v Bíni vôbec nevyskytol. Objavilo sa však nie
koľko črepov z veľkých hrubostenných amfo
rovitých nádob zdobených na vydutí zvislými 
nečlenenými rebrami bez ďalšej inej doplňu
júcej výzdoby (obr. 4: 3; 5: 19; 10: 16), ktoré 
možno naopak pokladať za istý starobylý pr
vok v skúmanom nálezovom celku. Podobne 
pôsobiacim elementom je zlomok tenkostennej 
amfory alebo amforovitej nádoby z objektu 93 
v Bíni (obr. 10: 7), ktorá má na vydutí pásy 
zvislých žliabkov, leštené, striedajúce sa s mat
nými, zvislými pásmi vyplnenými zvisle orien
tovanou vetvičkovou alebo sieťovou výzdobou. 
Typ amforovitých nádob striedajúcich zvislé 
rebrá alebo inak odčlenené polia a .zvislé pásy, 
zväčša z rytej vetvičky, majú svoje počiatky 
celkom na konci bolerázskej skupiny, kde sa 
už ojedinele objavujú v jej fáze Ie a potom 
zvlášť typické pre fázu Ha badenskej kultúry 
(Fonyód-Tekovský Hrádok). 

Z horizontu Ilb badenskej kultúry poznáme 
tiež niekoľko už dosť zjednodušených exem-
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plárov; ako príklad možno uviesť amforovitú 
nádobu z hrobu v peci 2 v Bajči-Vlkanove (Ne
mejcová-Pavúlwvá 1963, obr. 230: 9), alebo 
práve menovaný zlomok z Bíne. V ďalšom vý
voji badenskej kultúry sa takto zdobené am
forovité nádoby viacej nevyskytujú. K podob
nému typu amforovitých nádob patria dva 
zlomky z vydutia inej amforovitej nádoby 
z objektu 86 v Bíni, ktoré podobne ako zlo
mok amforovitej nádoby z objektu 93 sú zdo
bené rytou, v pásoch zvislými ryhami ohra
ničenou, zvisle orientovanou vetvičkou (obr: 9: 
14, 15). 

Z predlôh ešte bolerázskych vychádza tiež 
amforovitá nádoba z objektu 72 v Bíni (obr. 7: 
23), ktorá má leštené ubiehajúce hrdlo oddele
né od matného vydutia radom jamiek kolmo 
dolu sa lomiacich k masívnym uchám. Z objek
tu 79 v Bíni pochádza fragment inej hrubo
stennej amforovitej nádoby s uchom na vy
dutí (obr. 8: 4). 

5. H r n c o v i t é n á d o b y 
Hrncovité nádoby si zachovávajú známu, pre 

celé obdobie badenskej kultúry typickú ply
nulú, viac alebo menej esovitú profiláciu. Pre 
bolerázsku skupinu, t . j. I. stupeň badenskej 
kultúry, bol typický najskôr jeden a potom 
postupne dvojitý až trojitý plastický pásik pod 
okrajom hrncovitých nádob, ktorý v stupni !Ia 
badenskej kultúry ešte pretrváva, ale postup
ne sa mení na zodpovedajúci počet, t. j. zväčša 
na dva-tri rady vrypov, vpichov alebo jamiek 
pod okrajom (Némejcová-Pavúková 1974, s. 
290, obr. 18 : 13, 14; 20: 16). 

Pre stupeň Ilb je charakteristický úplný od
klon od plastickej výzdoby pod okrajom hrn
covitých nádob. Plastický pásik vždy iba je
den, sa v tomto období vyskytuje na hrnco
vitých nádobách celkom ojedinele. 

Typy Pl- 3 (V. Némejcová-Pavúková 1981, 
obr. 4: Pl - 3) sa v nálezovom fonde z Bíne 
opakujú veľmi často. P opri tvaroch z úplne 
hladkým hrdlom bez akýchkoľvek vrypov, 
vpichov či jamiek vyskytujú sa i tvary s jed
noduchými (obr. 9: 21), dvojitými (obr. 4: 
14; 7: 21; 9: 11), trojitými (obr. 7: 10), po
dlhovastými vývalkovitými (obr. 5: 18) plas
tickými výčnelkami tesne pod okrajom. Veľmi 
často sa objavujú i hrncovité nádoby s jed
ným radom rôznych vrypov alebo vpichov 
(obr. 9: 13) doplnených plastickými výčnelka
mi. častejšie sa však vyskytujú hrncovité ná-

doby s dvoma radmi vrypov alebo vpichov pod 
okrajom, ktoré sú niekedy v kombinácii s plas
tickou alebo inou rytou výzdobou (obr. 4: 8). 

Plastická výzdob.a pod okrajom, pokiaľ ide 
o dvojité, prípadne trojité výčnelky, býva vo 
forme dlhého členeného výčnelku (obr. 4: 8), 
alebo v tvare zošikmených krátkych rebierok, 
zväčša dvojitých (o br. 7: 21 ). Rytá výzdoba 
uplatňujúca sa na hrncovitých nádobách zvy
čajne doplňa rady vrypov a vpichov pod okra
jom. alebo sa vyskytuje bez ďalšej inej vpi
chanej výzdoby, a to v tvare rytej krokvice 
pod okrajom (o br. 9: 13). Najčastejšie sa rytá 
výzdoba na hrncovitých nádobách objavuje vo 
forme ry tej sieťovitej výzdoby temer po celom 
povrchu tela nádoby (o br. 4: 9; 5: 20; 8: 19; 
9: 12). 

Rytá sieťovitá výzdoba na hrncovitých ná
dobách je typická pre druhý stupeň badenskej 
kultúry, i keď ojedinele sa objavuje už na 
sklonku bolerázskej skupiny (Bajč-Vlkanovo, 
jama 10) a tiež iba celkom ojedinele i v III. 
stupni badenske j kultúry, ako na to poukazujú 
ná lezy z objektu 4 v červenom Hrádku (Ne
mejcová-Pavúková 1974, obr. 36: 9), alebo ob
jekty 2 a 3 z Nevidzian (Némejcová-Pavúková 
1974, obr. 41: 14, 18; 44: 24; 45: 5-9). V stup
ni !Ia sa objavuje veľmi zriedkavo a strieda 
na hrncovitých nádobách tejto fázy rytú vet
vičkovitú výzdobu v tomto období ešte častú 
a poväč.šine vertikálne orientovanú (Némejco
vá-Pavúková 1974, obr. 52: 4; 55: 28). Vo fáze 
!Ia badenskej kultúry na hrncovitých nádo
bách rytá vetvičkovitá výzdob.a naďalej pre
vláda. Vo fáze Ilb naopak sledujeme miznutie 
vetvičkovitého ornamentu a naprostú prevahu 
rytej sieťovitej výzdoby, ako to vidíme okrem 
nálezov z Bine i na ostatných väčších nálezo
vých celkoch zo Slovenska; napríklad z Cer
veného Hrádku (Némejoová-Pavúková 1974, 
obr. 19: 7; 27: 7; 32: 17, 20), Malých Kosíh 
(Némejcová-Ravúková 1974, obr. 68: 8), Beše
ňova (Némejcová-Pavúková 1974, obr. 65: 9, 
18, 20) a zo Salova-Sándora (Némejcová-Pa
vúková 1974, obr. 71: 16). 

Okrem hrncovitých nádob býva rytá mriež
kovitá výzdoba uplatnená i na spodnej časti 

lievikovitých mís (Nemejoová-Pavúk.ová 1974, 
cbr. 62: 1 ; 67: 1). Vetvičkovitý ornament sa 
v Bíni vyskytol na hrncovitej alebo amforovi
tej nádobe iba raz, a to na veľmi markantnom 
fragmente z obj ek tu 100 ( obr. 1 O: 15). Frag
ment · je pokrytý výrazne rytou vodorovnou 
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vetvičkou; nie teda zvislou, ako to bolo pri 
troch už menovaných prípadoch z objektov 86 
a 93. Pravdepodobne bola bielo mkrustovaná. 
Spôsobom vyhotovenia výzdoby tento frag
ment veľmi pripomína oveľa staršie nálezy bo
lerázskej skupiny tým, že kľukaté línie sú 
usporiadané pravidelne a dosť husto. Pokiaľ sa 
vetvičkovitý ornament vyskytuje na nádobách 
v pobolerázskom období, t . j. predovšetkým 
v stupni !Ia badenskej kultúry, býva vyhoto
vený značne nedbalo, je nepravidelne rozlože
ný a riedky (Nemejcová-Pavú1oová 1974, obr. 
56: 7, 8 ; 57: 11 ; 61: 7, 11), i keď samozrejme 
sa popri ňom vyskytujú nádoby s podobnou 
pravidelne rytou vetvičkovitou výzdobou ako 
v bolerázskej skupine. 

Z horizontu Ilb badenskej •kultÚlry pochádza 
vodorovne orientovaná rytá vetvičkovitá vý
zdoba, známa okrem nálezu z Bíne na fragmen
te z objektu 7/70 z Cerveného Hrádku (Nemej
oová-Pavúková 1974, obr. 22: 8), na črepe 'Zob
jektu 42/69 z Malých Kosíh (Nemejc.ová-Pavú-
1oová 1974, obr. 68: 12), ako i na fragmente zo 
šalova-Šándora (Nemejcová-Pavúková 1974, 
obr. 71: 20). Zlomok z objektu 100 v Bíni je 
však zo všetkých uvedených najjednoznač

nejší. 
Popri viacerých uvedených výzdobných prv

koch sa v niekoľkých málo prípadoch v Bíni 
vyskytol na hrncovitých nádobách pod okra
jom i nízky pretláčaný plastický pásik, a to 
vždy iba jeden (obr. 4: 12; 7: 3). Ako už bolo 
spomenuté, v tomto horizonte badenskej kul
túry je plastický pásik na hrncovitých nádo
bách zriedkavým javom, hoci ojedinele sa tu 
i tam objavuje. Z Cerveného Hrádku pochá
dza jeden črep hrncovitej nádoby s plastickým 
pásikom zo sektoru 3/Bl (Nemejcová-Pavúko
vá 1974, obr. 17: 4), dva zo sektoru III/C (Ne
mejcová-Pavúková 1974, obr. 18: 5, 9) a ďalšie 
dva zo sektoru III/Bl (Nemejcová-Pavúková 
1974, obr. 20 : 10- 11), avšak ani u jedného 
z nich príslušnosť k horizontu Ilb badenskej 
kultúry nie je stopercentne zaručená. Z uza
vretého nálezového celku z tejto lokality po
chádza črep s nízkym plastickým pásikom a 
ďalší s presekávaným okrajom a výrazným 
plastickým pásikom z objektu T/W (Nemejoo
vá-Pavúková 1974, obr. 32: 19, 21). V Beše
ňove, v objekte 3/71 sa našiel dokonca frag
ment hrrtcovitej nádoby s dvojitým plastickým 
pásikom (Nemejcová-Pavtí:1oová 1974, obr. 65: 
19), čo v tomto prípade poukazuje na istú sta-

robylú tradíciu. Viacero fragmentov s plastic
kým pásikom z Bíne, kde sa vyskytli v objek
toch 50, 59 a 100, signalizuje naopak určitú 
renesanciu ich obľuby, ktorá plne vrcholí v III. 
stupni badenskej kultúry. V ňom plastický pá
sik, prakticky vždy iba jeden pod okrajom, 
takmer celkom vytláča všetky ostatné výzdob
né prvky na hrncovitých nádobách, a to pre
dovšetkým v horizonte Ub badenskej kultúry 
obľúbené dvojité rady rozličných vpichov, 
vrypov a jamiek. 

6. Idoly 
K nálezovému súboru z Bíne sa radia aj ná

lezy troch fragmentárne zachovaných hline
ných idolov. Ide o všeobecne známe a pre ba
denskú kultúru charakteristické ploché bez
hlavé idoly. Z objektu 59 pochádza zlomok 
strednej časti idolu s lalokovite rozšírenými 
bokmi a zužujúcou sa spodnou časťou. Orna
ment na povrchu tvoria ryté vodorovné línie 
usporiadané v širšom páse, pod ktorým sú 
zväzky rýh zoradené do trojuholníka. Podob
ne, avšak už nie tak precízne, je zdobená i dru
há, zadná strana idolu (obr. 1: 1). Takto tvaro
vaná a podobným spôsobom zhotovená výzdo
ba sa vyskytuje na najčastejšie zastúpenom 
type idolov z lokalít badenskej kultúry na Slo
vensku. Z objektu 70/7 z Cerveného Hrádku 
pochádza fragment spodnej časti takéhoto ido
lu (Nemejcová-Pavúková 1974, obr. 15; 22: 1), 
ďalší je známy z objektu 1/ 71 z Bešeňova (Ne
mejcová-Pavúková 1974, obr. 64: 1), ako aj 
z objektu 1/59 z Beladíc, ktorý však patrí III. 
stupňu (Nevidzany) badenskej kultúry (Nemej
cová-Pavúková 1974, s. 298, obr. 72: 5). Podľa 
dote rajších znalostí treba s výskytom idolov 
tohto typu predbežne rátať od stupňa IIb ba
denskej kultúry. 

Z objektu 86 v Bíni pochádzajú ďalšie dva 
fragmenty idolov. Prvý, z ktorého sa zacho
vala iba stredná časJ, má prehnuté boky a or
nament, ktorý pokrýva iba jednu jeho stranu, 
tvoria hlboké a širšie zväzky navzájom sa pre
tínajúcich rytých línií (obr. 1: 3). Druhý pred
stavuje fragment dolnej časti idolu, so zužujú
cou sa spodnou časťou, ktorá je zahnutá dopre
du a znázorňuje nohy s chodidlami. Výzdobu 
na jednej strane tvoria dve zvislé ryhy a na 
druhej sú dva malé plastické výčnelky, ktoré 
pravdepodobne zobrazujú sedaciu časť idolu 
(obr. 1: 2). S podobne stvárnenými idolmi sa 
stretávame na dolnom Dunaji, kde sa objavujú 
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v prostredí kultúry Cernavoda III (Morintz -
Roman 1968, obr. 39: 12). 

Záver 

Vychádzajúc z rozboru materiálu možno po
vedať, že nálezový súbor z Bíne jednoznačne 
potvrdzuje opodstatnenosť rozdelenia II. stup
ňa badenskej kultúry na dve fázy: a- b . 
Vzhľadom na početnosť sídliskových objektov 
a nálezov tento celok jasnejšie a dôkladnejšie 
dokumentuje typologický vývoj v rámci II. 
stupňa a typologickú odlišnosť jeho fázy Ilb 
(Cervený Hrádok-Szeghialom-Dióér) oproti fá
ze Ila (Fonyód-Tekovský Hrádok). 

Poloha lokality v Bíni na dolnom Pohroní 
v bezprostrednej blízkosti dávnejšie známych 
i nových bohatých lokalít fázy Ila badenskej 
kultúry (Tekovský Hrádok, Šarovce, Kamenín, 
Malá nad Hronom) celkom vylučuje možnosť 
vzniku rozdielností prameniacich z odlišného 
regionálneho vývoja. 

V náčrte periodizácie badenskej kultúry a 
pokuse o jej podrobné tematick é rozčlenenie 
V. Némejcová-Pavúková (1981, s. 262) delí ba
denskú kultúru na dva zásadné úseky, a to na 
starší Baden (zahrňujúci I. a II. stupeň) a mlad
ší Baden (III. a IV. stupeň). Podľa toho fáza 
Ilb badenskej kultúry bola by istým zavŕše

ním plynulého vývoja počínajúceho najstar
šou fázou bolerázskej skupiny (fázou Ia) a po
kračujúcou postupne cez jej zvyšné fázy až do 
II. stupňa badenskej kultúry. Pritom nejde 
o nejaké radikálne ukončenie staršieho vývoja 
a celkom odtrhnuté počiatky ďalšieho vývoja 
badenskej kultúry v jej III. a IV. stupni, ale 
o isté kvalitatívne zmeny, prípadne o isté vy
miznutie a dožitie starších tvarov a nástup nie
ktorých nových. Pritom celý rad iných tvarov 
pokračuje plynule vo svojom vývoji. To isté 
platí aj o výzdobných prvkoch, ktoré zároveň 
spájajú III. stupeň badenskej kultúry s pred
chádzajúcim vývojom. 

Nálezy z Bíne zvlášť dobre dokumentujú do
žívanie niektorých tvarov a výzdobn ých ele
mentov, ktoré boli typické pre zmienený star
ší úsek badenskej kultúry, a naopak, hlásia sa 
tu už niektoré nové prvky a typy, ktoré boli 
predtým neznáme a 'Plne sa rozvinuli a stali sa 
sériovými v nasledujúcom mladšom úseku ba
denskej kultúry. 

Charakteristickým znakotll II. stupňa baden
skej kultúry, a to oboch jej fáz, sú práve 

džbánky a šálky s výčnelkom nad povacsme 
tyčinkovitým uchom. Na cudzí pôvod oboch 
elementov, a to tyčinkovitých úch s kruhovým 
prierezom (objavujú sa už v bolerázskej sku
pine) a hrotitých vý.čnelkov nad nimi (vysky
tujú sa až po zániku bolerázskej skupiny v ho
rizonte Ila badenskej kultúry), v Karpatskej 
kotline poukázala V. Nemejcová-Pavúková 
(1981, s. 274) a spojila ich s podobnými nález
mi v juhovýchodnom Bulharsku, prípadne ešte 
ďalej vo východoegejskej , respektíve anatol
skej oblasti, odkiaľ sa cez bulharské územie 
dostali až do strednej Európy. Džbánky a šál
ky z Bíne sa líšia od podobných džbánkov 
z tejto oblasti síce svojimi malými rozmermi, 
avšak z tohto ·Obdobia ·poznáme i džbánky väč
ších rozmerov s výčnelkom nad tyčinkovitým 
uchom; ako príklad možno uviesť nepubliko
vaný džbán z objektu 90/72 zo Svodína, ktorý 
plne odpovedá nálezom z juhovýchodnej Euró
py. Typ džbánu s výčnelkom nad tyčinkovi
tým uchom slúžil V. Nemejcov-ej-Pavúkovej 
(1981, s. 277) ako jeden zo zásadných typolo
gických dôkazov pri pokuse o náčrt chronolo
gických vzťahov k juhovýchodnej Európe a 
stanovení jej chronologických vzťahov k vý
chodnému a juhovýchodnému Bulharsku. 

Doteraz známe, dnes už dosť početné nálezy 
džbánkov tohto typu na Slovensku a v Ma
ďarsku rozmnožujú významnou mierou práve 
džbánky a šálky z Bíne. Zdá sa, že s koncom 
II. stupňa badenskej kultúry doznieva i vý
skyt podobných džbánkov a šálok, a to ako 
s výčnelkom nad tyčinkovitým uchom, tak 
s tyčinkovitým uchom vôbec. Miniaturizáda 
ich tvarov, veľmi nápadne sa prejavujúca naj
mä na nálezoch z Bíne, môže svedčiť možno 
práve o postupnom strácaní ich účelnosti a po
stupnom dožívaní. 

Druhým hlavným typom džbánkov v Bíni 
sú džbánky s pásikovým uchom s viac alebo 
menej stlačeným vydutím. Ide o celkom nový 
typ džbánkov, ktorý v bolerázskej skupine je 
úplne neznámy. To isté platí aj o fáze Ha ba
denskej kultúry, hoci doteraz z tejto fázy ne
poznáme rozsiahlejšie nálezové sídliskové 
komplexy. Džbánky s nízkym stlačeným vy
dutím prechádzajú do III. stupňa badenskej 
kultúry, kde sa stávajú dominantným tvarom. 
Predbežne musíme považovať stupeň Ilb za po
čiatok ich výskytu. V Bíni sa nevyskytli iba 
nezdobené, prípadne zvisle žliabkované varian
ty tohto tvaru, ktoré sú známe napríklad aj 
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z Červeného Hrádku, a to z objektu 7/ R (Ne
mejcová-Pavúk-Ová 1974, obr. 28: 4) alebo zob
jektu 7/W (Nemejcová-Pavúková 1974, obr. 28: 
24), ale i variant zdobený nízkym temer ne
badaným šikmo žliabkovaným •rebierkom na 
povrchu vydutia, prípadne výrazným ostrým, 
zvislým nečleneným plastickým rebierkom. 
Oba tieto výzdobné momenty, ako šikmo žliab
kované rebierko uprostred inak žliabkovanej 
plochy, tak nečlenené alebo členené plastické 
rebierka sú typické predovšetkým pre III. a 
IV. stupeň badenskej kultúry, kde sa objavu
jú jednak .na džbánkoch, ;a-le snáď početnejšie 
na amforách a amforovitých nádobách. Ich vý
skyt v Bíni treba považovať za počiatok ich 
veľkej obľuby v mladšom Badene. Z iných lo
kalít fázy IIb na Slovensku tento prvok zatiaľ 
nepoznáme. Treba zdôrazniť, že v Bíni sa ne
našiel ani j'ediný fragment džbánka, ktoirý by 
svojou profiláciou nadväzoval na džbánky bo
lerázskej skupiny, hoci z červeného Hrádku 
takéto džbánky nielen s nepravým, ale i s pra
vým subkutánnym uchom sa U'v.ádzajú (Ne
mejcová-P.avú1Gová 1974, obr. 3: 1-8). Z Bíne 
možno uviesť iba už spomínaný fragment ma
SíViilejšieho džibánka so zvisle kanelov.ainým .vy
dutím a zlomkom nepravého subkutánneho 
ucha (obr. 3: 7). 

Prvkom, ktorý naopak spája sídliskové ná
lezy z Bíne s počiatkom badenskej kultúry, to 
znamená s bolerázskou skupinou, je výzdoba 
na vnútornej strane ústia mís. Táto prekonala 
istý vývoj od počiatkov bolerázskej skupiny, 
keď sa nie veľmi často objavuje na vnútornej 
strane ústia vo fáze Ia. Neskôr vo fáze Ib a 
Ie bolerázskej skupiny a hlavne !la badenskej 
kultúry, t. j. ku koncu bolerázskej skupiny a 
tesne po jej doznení, k výzdobe na vnútornej 
strane ústia, respektíve dna, sa pridáva výzdo
ba celej vnútornej strany misy. Vývoj orna
mentu prekonal istý vývoj, a to ako žliabko
vaný ornament na stenách, tak i na dne mís, 
a jeho obľuba kulminuje nesporne vo fáze IIa, 
keď takmer každá misa je na vnútornej strane 
zdobená. Výzdoba na vnútornej strane mís pre
žíva i vo fáze IIb, tak isto ako v stupni III, 
ba je známa ojedinele i v stupni IV badenskej 
kultúry. Avšak v stupni IIb, oproti predchá
dzajúcemu stupňu IIa, je badať jej istý ústup. 
V červenom Hrádku, tak isto ako napríklad 
v Bešeňove, alebo v objekte 42/69 z Malých 
Kosíh sa vyskytuje na dosť početných frag
mentoch alebo celých misách na okraji, ale aj 

do trojuholníkov usporiadaná na vnútornej 
strane ústia mís a tak isto, poväčšine v kon
centrických kruhoch, na vnútornej strane dna 
(Nemejcová-Pavúková 1974, obr. 19: 18 ; 18: 
3). 

Medzi nálezmi z Bíne sa vyskytlo viacero 
fragmentov zdobených na vnútornej strane 
ústia, ale iba v jednom prípade bola zdobená 
vnútorná strana stien, a to na črepe z objektu 
86 vo forme úzkych zvislých, jemných žliab
kov bez nejakého zoradenia do ornamentu (obr. 
9: 7). Ak porovnávame frekvenciu výzdoby na 
vnútornej strane mís z Bíne a z Červeného 
Hrádku, zdá sa byť v Bíni výrazne menej po
četnejšia, najmä čo sa týka výzdoby celého 
vnútorného povrchu. Tak isto z Bíne nepochá
dza ani jeden zlomok dna, ktorý by bol na 
vnútornej strane zdobený. 

Amforovité nádoby nadväzujú na predchá
dzajúci vývoj iba niekoľkými zlomkami; z ob
jektov 86 a 93, na ktorých sa vyskytla zvislá 
rytá vetvičkovitá výzdoba, umiestnená v pá
soch niekoľkokrát na obvode vydutia. Ako sme 
spomenuli už pri ich rozbore, typ amforovi
tých nádob s rôznym spôsobom členenou vý
zdobou na vydutí, ktorej súčasť tvoria zvislé 
pásy rytého vetvičkovitého ornamentu, sa oje
dinele vyskytujú už na sklonku bolerázskej 
skupiny vo fáze Ie a sú zvlášť typické pre stu
peň IIa (Fonyód-Tekovský Hrádok) badenskej 
kultúry. V stupni IIb sa zdá, že prevládajú am
forovité nádoby s vodorovnými rebrami na 
hrdle a zvislými rebrami na vydutí, ktoré sú 
zvlášť hojne zastúpené v červenom Hrádku 
(Nemejcová-Pavúková 1974, obr. 13: 2; 16: 16; 
17: 9; ·23: 11; 26: 4; 32: 3- 11), v Malých Ko
sihách (Nemejoová-Pavúková 1974, obr: 68: 14) 
a tiež ich v niekoľkých prípadoch sledujeme 
v Bíni (obr. 4: 3; 5: 19; 10: 16). 

Okrem menovaných nepočetných zlomkov 
amforovitých nádob s plastickými rebrami ale
bo s rytou vetvičkovitou výzdobou v Bíni pre
vládajú, na rozdiel od ostatných menovaných 
lokalít stupňa IIb badenskej kultúry, amforo
vité nádoby s vodorovnými žliabkami na spod
nej časti hrdla a zvislými, prípadne kombino
vanými pásmi zvislých a šikmých žliabkov na 
vydutí (obr. 3: 11; 4: 7; 8: 14). I keď tento 
typ amforovitej nádoby je známy už z hori
zontu IIa badenskej kultúry, napríklad z Te
kovského Hrádku (Nemejoová-Pavúková 1974, 
obr. 60: 6-7), ia vyskytol sa tiež v Cer.venom 
Hrádku, jednak vo vrstvách (Nemejcová-Pa-
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vúková 1974, obr. 16: 4; 18: 12; 19:· 5 a ďalšie), 
ale aj v uzavretom nálezovom celku 7/P (Ne
mejoová-Pavúková 1974, obr. 27: 6, 18) a v ob
j·ekte 7/R (Nemejcová-Pavúková 1974, obr. 28: 
9, 1 O) svoje plné uplatnenie a prevahu pri vý
zdobe amforovitých nádob alebo amfor získa
va až v III. stupni badenskej kultúry (Nemej
cová-Pavúk.ová 1974, obr. 34: 2-3; 36: 11; 38: 
7; 41 : 1 ). 

Pri charakteristike hrncovitých nádob sme 
uviedli ich rozbor i s poukázaním na gene
tické väzby ich rytej i vpichanej výzdoby. Ry
tá výzdoba na vydutí a vpichaná, prípadne 
plastická výzdoba pod okrajom je v plnom sú
lade s prevládzajúcim typom ornamentu hrn
covitých nádob v tomto období známym na 
všetkých lokalitách horizontu Ilb badenskej 
kultúry. Zvlášť treba zdôrazniť niekoľko zlom
.kov hrncovitých nádob z objektQv 50, 59 a 100 
z Bíne, ktoré· majú pod okrajom jeden 1pretlá
čaný 'Plastický pásik a signaH~ujú jeho opä.tov-
1né použitie ako výzdobného iprvku v III. stupni 
badenskej kultúry. 
Naznačené súvislosti jednotlivých tvarov a 

výzdobných prvkov zo sídliska v Bíni dovo
ľujú nám datovať tieto nálezy do stupňa Ilb 
badenskej kultúry, kde vykazujú jednoznačné 

zhody s inými známymi lokalitami tohto ob
dobia na juhozápadnom Slovensku (Svodín, 
Cervený Hrádok, Malé Kosihy, Bešeňov a nie
ktoré ďalšie). 

Výskyt zminiaturizovaných tvarov džbán
kov s výčnelkom nad tyčinkovitým uchom a 
nedostatok iných, ešte v bolerázskej skupine 
koreniacich prvkov na džbánkoch, a naopak, 
prevažu1úci typ džbánkov s nízkym stlačeným 
vydutím a relatívny ústup výzdoby na vnútor
nej strane ústia mís oproti iným súčasným lo
kalitám na Slovensku, ďalej hojný výskyt am
forovitých nádob so žliabkovanou výzdobou na 
úkor amforovitých nádob zdobených nečlene
nými plastickými lištami a pásmi zvislej rytej 
vetvičkovitej výzdoby na vydutí a nakoniec 
znovu nastupujúca obľuba používania plastic
kých pásikov pri výzdobe hrncovitých nádob 
na nálezoch z Bíne v porovnaní s ostatnými 
•známymi nálezmi a nálezovými celkami z ju
h-OZápadného Slovenska dovoľujú .. nám vysloviť 
domnienku~ že náloezy z Bíne ·charakterizujú 
záver stupňa Ub badenskej kultúry a sú o niečo 
mladšie ako nálezy z Cerveného Hrádku, Ma
lých Kosíh, Bešeňova a iných lokalít a vyka
zujú istú podobnosť s objektom 1/59 zo Svo
dína. 
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CenHw.e 6aJJ.eHCKOH KYJibTYPbl e c. liHHH 

HaaH Xe6eH 

IO>trnee cena ÓHHH (p-H Hoae-3aMKH), 

a ypo•rnw.e „ UeHanapT" aenHCb oxpaHHble pac

KOnKH Ha MHOľOKYJibTYPHOM noce.'leHHH, ne
>t<au.teM Ha npaaoóepe>KHOH Teppace p. ľpoH. 

CTpocne>KeHbl 29 06oeKTOB noceneHHS!, O)l.H0-

3Ha4HO OTHocsiutHxcsi K 1 I'b cTyneHH 6aiteHCKOÍI 

K)'Jl:UTYPbl. 06Hapy>KeHHblH HHBeHTapb C03JtaeT 

s paMKax TeppHTOpHH CnoaaKHH 4pe3Bbl4aiiHo 

ueHHblfl KOMllJieKC, TaK KaK He TOJibKO ílOJlTBep

>KJtaeT KnaccHc~HKaumo B. H eAteu4oeoú-flaey
Koeoú ( 1974) , a TaK>Ke yT04 HHeT THnonornqec

Koe conep>KaHHe BblUJeynOMS!HYTOÍI CTyneHH 

(pHC. 2). B OCHOBHhlX THnOJIOľH4eCKHX MOMeHTax 

KOMnneKc Haxo)l.OK H3 c. oHHS! y Ka3blaaeT Ha 

nonHOe CXO)l.CTBO c JlPYľHMH MeCTOHaXO>K)l.e

HHílMH 3Toro ropH30HTa 6aiteHcKOÍI KYJibT)'pbI 

B IOro-3anaJlHOi1 C.'IOBaKHH, KaK HanpHMep: 

4epeeHH-ľpaJJ.OK, Mane-KocHrn, 6eweHes, Ha

XOJl.KH H3 illaJ1otto-illaHJtop, o6oeKT N2 1/59 H3 

c. CBOJlHH H em.e HeKoTOpble M an04HcneHHbie 

HaXOJlKH Ha JJ.pyrnx MeCTOHaXO>K)l.eHHS!X. 

THnH4Hble Jl.JISI 1 I cTyneHH 6aJJ.eHCKOH Kynh

Typbt HaXO)l.KH K)'BLllHH4HKOB B C. ÓHHS! MO>KHO 

pa3JleJI HTb Ha )l.Be rnaBHble cj>OpMbl. nepBOH 

S1BJ1S110Tcn KyBWHH4HKH c py4KOH s BHJJ.e nano4-

KH, KpyrnOÍI HJIH npS!MOYľOJibHOH B ce4eHHH, 

H OCTpOKOHe4HblM l:lbICTynOM Ha)]. HeÍI. ÓOJibWeÍI 

4aC~b lO OHH MeHbWHe no pa3MepaM, 4eM OHH 

B KaKOľl-TO CTeneHH OTJIH4alOTCS! OT KYBWHH4H

KOB, o6Hapy>KeHHblX Hanp. Ha MeCTOHaXO>K)l.e

HHH 4epseH H-ľpaitoK. Ha MecToHaxo>KJI.eHHHX 

cj>a3 1 Ia H Ilb 6aiteHCKOH KYJibTYPhl scTpe'la 

IOTCSI KyBUJHH'lHKH c BblCTynoM Ha)]. naJI04KO

o6pa3HOÍI py'lKOi1, HO OHH 6onhwHe H 6onee 
MaccHBHble. KoHeu II cTyneHH, KaK BHJlHO, xa

paKTepeu 3aHMCTBOl3aHHeM neHT04HbIX py4eK 

Ha K)'BWHH'lHKax c BbICTynaMH. BTopofl THn a 

c. ÓHH'SI npe.1.1.cTaB.'IS110T KYBWHH4HKH c neHT04-

Hoľ1 py'IKOÍI 6onee HJIH MeHee BblcTyna10w.eít 

nan weítKy. OH11 - opHaMeHTHposaHbl HJIH 6e3 

opHaMeHTaUHH H HeKOTOpble no npocj>HnHpOBKe 

S1nm110TCS1 HOBOH cj>op111oít II cTyneHH 6aJI.eHCKOH 

KYJibTYPhl. B KOMnneKce HaXOJl.OK H3 c. ÓHHS! 

o6Hapy>Kenbl TaK>Ke KYBWHH4HKH c Jl.BYXKOHe4-

HblM BblCTynoM (ansa luna ta), 4TO BCTpeqaeTCS! 

TaK>Ke B JtpyrHx Mectax 3TOH cj>a3bl 6aJI.eHCKOÍI 

KYJibTypbl. 

B c. DHHS! MHCKH BCTpe•ialOTCSI s Jl.By x ocHoa

HblX cj>opMaX. 3To KOHH'leCKHe MHCKH, npeHMY

w.ecTBeHHO TOJICTOCTeHHbte H 60JibWHe no pa3-

MepaM. TonbKO 1:1 o6oeKTe N2 93 HaÍ!JteH cppar

MeHT 111eH\bwero 3K3eMnm1pa c penbecpuoíi opHa

MeHTauHeii H epe3aHHblMH JIHHHS!Mli (pHC. 

1 o : 17) . 4aw.e acero, OJI.Ha KO, BCTpe4alOTCSI BO

pOHKOBH)l.Hble MHCKH. 0HH - pa3Hble no pa3-

MepaM H pa3Hoo6pa3HO opHaMeHTHpoaaHbl. B 

c. ÓHHSI Bblpa3HTeJibHO H 'laCTO nOBTOpS!eTCS! qe-
1 

peJI.OBaHHe JIOll.J.eHblX H MaTOBblX noneít, HJIH A<e 

opHaMeHTaUHH cseTJibtX owepwaaneHHbtX noneíi 

(pHc. 3 : 2; 4 : 4, 18, 20). H a eopoHKOBHJI.HbJX 

MHCKax, XOTH H He TaK 4aCTO KaK B I 1 a cj>a3e 

6a.n.eHCKOÍI KYJihT)'pb1, nponon>KaeT ectpe•1aTbCH 

>KeJIOÓ'laTan opHaMeHTaUHS! Ha BHyTpeHHeH no

aepxHOCTH yctbH, 4TO Ha6n10JI.aeTcn TaK>Ke s c. 

ÓHHH . BHyTpeHHHH noaepxHOCTb HH>KHeít q acTH 

MHCOK H3pe)l.Ka opHaMeHTHpoeaHa. Oco6eHHblMH 

no cpopMe S!B.1SllOTCSI BOpOHKOBHJlllble MHCKH c 

nonacTHblM BbICTynoM Ha BeH'lHKe, HH>Ke KOTO

poro HaXOJl.HTCS! 11a ycTbe aepTHKaJibHasi, HJIH 

>Ke TIOHHeJibHaSI aepTHKaJlbHO npocaepneHHaSI 

py'lKa (pHc. 3 : 5; 4 : 5, 17). Ha He60Jibl1IOM 

cpparM eHTe, nO-BH)l.HMOMy, OT BOpOHKOBHJlHOH 

MHCKH H3 o6oeKTa N2 86 a c. ÓHHS! Haxo.n.\si1c51 

naJI. OTJIOMJieHHOH neHTO'lHOÍI py4KOH TpH
0

3ao

CTpeHHblX BblCTyna (pHC. 9 : 5). 3TOT cj>parMeHT 

4pe3Bbl4aÍIHO Ba>KeH JlJIH HOBOľO o6cy>K.ll.eHHS! 

HaxonoK o6oeKTa N2 1/59 H3 c.CBOJI.HH, rne Haít

JteHbl JI.Ba no.1.1.06Hb1x cj>parMeHTa. 3Ty opHaMeH

TaUHIO C4HTaJIH THnH'lHOH JlJISI 6onee n03)l.HHX 

cTyneHeA 6ane11cKoít KYJibTypb1. H axo.n.Ka Tpex

KoHe'lHOro BbJCTyna Ha 6oJibWOM KyewHHoo6-

pa3HOM cocyne H3 o6oeKTa N2 86 a c. ÓHHSI c 

yaep eHOCTblO ílOJlTBep}!{.ll.aeT, 4TO Bbl CTynbl c 

JI.BYMSI H 6onee KOHUaMH HaJt py'lKaMH acTpe

qaioTcsi, noKa 4TO H3peJtKa, y}!{e e cTyn eHH Ilb 

6aJI.eHcKoít KYJibTYPbl. 

Oco6oe BHHMaHHe cneJtyeT ynenHTb o6noMKY 

H3 06'beKTa .N'2 54 B c. DHHS!, KOTOpblH HeJib3SI co

BCeM 0.ll.H03Ha4HO HHTepnpeTHpOBaTb, HaílOMHHa

IOW.eMy o cj>parMellTe neperop OJl.KH MHCKH c BH)'T-
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peHHeH neperopOJJ.KOÍÍ (p11c. 5: 2). 0.n.HaKO, He HC

KJJIOlJaeTC5!, lJTO 3TO cpparMeHT OT JJ.pyroro cocyJJ.a. 

Ecn11 3TO qacTb ncperopo.n.KH TaKoJ1 MHCKH, 

noHnJIH10Luei1cn s 111 cTyneHH 6a.n.eHCKOH KYJJb

TYPbI , noTOM 3TO nepna n HaxoJJ.Ka BCTpelleHHaH 

BMecTe c KYBWHHaMH c OCTpOKOHelJHbIM BblCTy 

noM Ha.11. nanOlJKOo6pa3HOH pyl!KOH. 

AMcpopoBHJJ.Hbie cocyJJ.hI 113 o6oeKTOB s ·c . l311-

HH npe.11.cT3BJJeHbl qepenKaMH BeH4HKa HJJH cppar

MCJiTaMH wei1KH. B c. l311H5!, Ka}l{eTcH, npeo6-

JJaJJ.a10T 8MQ)OpOBHJl.Hbl e cocyJJ.bJ c rna.n.KHM Kpa

eM HJJH B1l8BJteHJHIMH no Kpa!O seHlJHKa, c rop H-

30HTaJlbHblMH >Ke.1106KaMH B HH}l{HeH llaCTH wei1-

KH H K0Cbl Ml1 H.1111 sepTHKaJibHblMH KaHHeJllO

paMH Ha BblllYKJIOCTH . 

.LJ..'1151 ropUIKOBHJl.Hbl X cocy.n.os 6oJiepa3CKOH 

rpynnbl 5!BJHJeTC51 THfiH4HblM OJI.HH H fi03}1{e no

CTCneHHO .11.BOHHOH HJJH TpOHHOH HaJJenHOH sa

JJHK HH}l{e KpaH seH4HKa. B CTyneHH !l a 6a.n.eH

CKOH K)'ibTYPbl OH ew.e npO.D.0JJ}l{aeTC5!, HO no

creneHHO npespaw.aeTCH s ornella10w.ee eMy lJHC

no pHJJ.OB HaCelJKH 11.rrn HaKOJJOB . .ll.nH cpa3bl llb 

xapaKTepHO B opHaMCHTaUHH nOJJHOe OTKJJOHe

HHe OT HaJ1enHOľO BaJJHKa HH}l{e Kpa5!, XOT5! OH 

ettHHHlJHO scTpeqaeTCH . .LJ.n'51 11 cTyneH11 6a.n.eH-

' cKof1 KYJJbTypb1 rnnHl!Ha peweT11aTa5! opHaMeH-

Tau.11n Ha llOBepXHOCTH ropwKOB (p11c. 4 : 9; 
5 : 20; 8 : 19) , KOTOpa51 B cpa3e llb CMeHHJJa 

eJJOlJHblH opHaMeHT. Hace4Ka, 06pa3y1ow.aH 

CJIOlJ K)', BCTpe4ae1'C51 B c. DHHH Ha ropWKO

BHtlHOM HJIH 8Mcp0p0BH.l1.HOM cocyJJ.ax TOJlbKO 

OJI.HH pa3. '.:ho - cpparMeHT 113 o6oeKTa .N2 100, 
KOTOpblH noKpblT Bb!pa3HTeJlbHbl M e;IOlJHblM 

pe3HblM opHaMeHTOM. CocyJJ. 6b1J1, n o - BHJJ.H

MOMy, HHKpycrnpoBaH 6eJJOH MaCCOH (p11c. 

1 O : 15). Cnoco6 o6pa6oTKH HanoM11HaeT o Ha

xo.u.Kax 6onepa3cKoii rpynnw. 

K KOMnJJeKcy HaXOJJ.OK H3 c. l311H5! OTHOCHTCH 

TaK}l{e Tp11 <JlparMeHTapHo coxpaHeHHblX nnoc
KHX 11.n.oJia. B o6beKTe .N2 59 HaiiJJ.eHa cpeJJ.H5!5! 

Ll8CTb 11.u.oJJa yKpaweHHa'H n o o6e CTOpOHbl nyq-

1<aMH pe3HblX J1111mf1 (p11c. 1 : 1). B o6oeKTe 

N2 86 0611apy>Ke111>1 ttsa o6JJOMKa HJJ.OJJOB. O .n.11H 

npe.u.CTaB,rneT co6oi'1 Cy}l{HBalOUJ.YIOCH HH}l{HIOIO 

4 ac1!b, 38ľHYTYIO anepeJJ. - HOľH c CTynHHMH. 

OpHaMeHTaU.HSl COCTOHT 113 sepTHKaJibHblX pe3-

HblX JIHHHH c OJJ.HOÍI CTOpOHbl H JJ.Byx He60Jib

lllHX BblfiYKJlOCTeii c JJ.pyroiL 3TOT THn HJl,OJia 

BCTpe4aeTcsi s HH30Bbe .ll.yHaH s apeane pac

npocTpaHCHHH KYJihTypb1 U epHoao.u.a III. OT 

JJ.pyr oro HJl.OJJa coxpaHHJiaCb cpeJJ.HHH 4aCTb, 

opHaMeHTHpoaaHHaH nepeceKa!Olll.HMH .u.pyr .n.py

ra pe3HblMH JIHHH51 MH (pHC. 1 : 3). 

Hccne.n.oaaHHblH KOMnn eKc HaxoJJ.OK .uaeT 60-

nee TOlJHYIO H noJJ.p06Hy 10 KaprnHy o rnnOJIO

ľHlJCCl<OM pa3BHTHH s paM Kax 11 CTyneH11 11 r11-

nonorn4ecKOM na3JIH4HH JJ.Byx ee cpa3. H axo.n1<11 

113 c. l311HH y Ka31>1sa10T Ha OT}l{HBaH11e HeKoro

pb1x cpopM H 3Jle11;1eHTOB op1ia MeHTaUHH, THfiH4-

HblX JJ.JIH paH11ero 3Tana 6a.u.eHCKOH KYJibTYPbl, 

H Hao6opoT, CBH}leTeJibCTBYIOT o HeKOTOpb!X 

HOBblX 3JieMeHT3X H THnax, xapaKrep HblX .l1.Jlfl 

6onee no3JJ.Hcro nana. 

.LJ..TJ H II CTyneH11 6aJt.eHcKoii KYJibr ypb1 T11n114-

Hb1 HMeHHO KYBWllH4HKH c Bb1cry noM HaJt. na

JIO'IK006pa3HOH p y 4KOH. H a 4y}l{oe npo11cxo>K

.QeH11e naJI04Koo6pa3HblX py4eK 11 BblCTynos 

y Ka31>mer y }l{e B. HeAteuu,oea-flaey1wea ( 1981, 
c. 274). 0Ha OTHOCHT HX K no.no6HblM HaXOJJ.KaM 

s IOro-BocTO'IHOii Bonrap1111, HO KYOWHH4HKH 113 

C. DHHH OTJIH4a!OTC51 OT HHX CBOHMH He60JibWH

MH pa3MepaM11. BTOpoii THn KYBWHH4HKOB 113 c. 

l311H 5! c JieHTOlJHOii py4KOii 11 6onee HJIH MeHee 

Cl1JIIOCHYT0H Bl>InYKJIOCTblO 51BJI51eTC51 HOBblM TH

IlOM, KOTOpb!H B 6onepa3CKoi'I rpynne He OCTpe

llaeTCH. 3 To KacaeTcH TaK}l{e !Ia cpa3bl 6aJJ.eH

cKoii KYJibTYPbl. npe.nsap11TeJibHO cne.n.yeT C4H

TaTb cpa3y llb Ha4.aJIOM HX HaJIH4H51. 

3 .neMeHTOM, coe.n.11HH1ow.11M Haxo.u.1<11 H3 c. l311-

HH c 6onepa3cKoii rpy nnoii, ,HBJIHeTcH opHaMeH

TaU.HH no BHyTpeHHeii nosepxHOCTH ycTb51 MHCCK, 

KOTopaH c cooero Ha4aJJa npowna 4epe3 onpe

JJ.ene1111w e H3MeHeH11si . B 6onepa3cKoi1 rpynne 

OHa He BCTpe4aeTC'51 4aCTO, HO n03}1{e B Ib, Ie 
11 rnaBHblM o6p a30M ! la cpa3ax 6a.n.eHCKOH KYJib

Typw TaKHM o6pa30M opHaMeHTHpOK8Hhl n04TH 

sce MHCKH. B llb cpa3e, s cpaaHeHHH c npe.n

wecTBy1ow.eii, Ha6J1IO;l,aeTCS1 Ka KOH-TO ee y naJl,OK. 

TOJibKO a OJ.1.HOM cny4ae 6b1Jia opHaMeHTHposaHa 

TaK}l{e BHy1'peHH5151 HH>KH
0

5!5! nosepxHOCTb MHCKH 

6e3 BC51K0ľ0 ycTpOeHHSl OpHaMeHTa (p11c. 9 : 7). 
AMcpopoBHJJ.H1>1e cocyJJ.bl, Ha KOTOpb1x opHa

MeHTaUHH BhlnyKnOCTH COCTOHT 113 sepTHK8JJb

HblX 110.IIOC eJIOlJHOľO y3opa, e.n.HHH4HO BCTpe-

4alOTCS1 y >Ke s Ie cpa3e 6onepa3c1<01i rpynnb1 

H OHii rnnH4Hbl oco6eHHO AJl51 ! l a cpa3bl 6a.n.CH

CKOH KYJibTYPbI. B c. DHHH neprnKaJibHblH e.r.o:i

HblH opHaMeHT Haii.n.eH B .n.syx CJIY4851X - o 

o6oeKTax .N'2.N2 86 M 93. 
H a ocHoBaHHH npttBe.U.l'HHblX c1>1we cssi3ei1 

OT,ll.eJibHblX cj>OpM H 3JleMenTOB op11aMeHrau.1111 

Ha noceJJeHHH B c. 611H5l 3TH HaXOJl.KH MO>I<HO 

.n.arnp osaTb llb cpa30H 6a.n.eHCKOH 1<yJ1bTypb1, 

B paMKax KOTOpoA OHii 0.l1.H03HaGHO CAOAHhl c 

.n.pyrnMH s IOro-3anaJJ.HOH CnoaaKHH o6Hapy

>KeHHbJ MH MeCTOH8X0}1{,ll.eHH51MH 3TOľO nep110.n.a , 
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KaK 11anp. CeoJlHH , Mane-KocHrH, 4 epeeHH

ľpaJlOK, BeweHee H HeKoTOpbte JtpyrHe. 

H a.rJHlfHe KyemHH4HKOB c BblCTynoM HaJl na

no•11<006pa3HOÍI p y 4KOÍI a cpaeHeH HH c ab1rne

y noMS1H)'Tb1MH MeCTOHaXO>KJleHH51 MH H HeJlOCTa

TOK llPYľHX, e w.e B 6onepa3CKOH rpynne KOpeHH

UlHX 3JleMeHTOB, a TaK>Ke OTCTyn aHHe opHaMeH

TaU.HH n o BHyTperrneíi CTOp OHe YCTbH BOpOHKO

BHJlHblX MHCeK H HaJIH4He MHOľ04HCJieHHbl X 

aMcf>OpOBHJlHbl.X COC)'JlOB c KaHHentopaMH 3a 

c4eT aMcpopoo6pa3HblX cocyJtoB, y KpaweHHblX 

HaJJeílHblMH eaJIHKaMH H eepTHKaJlbHOH pe3HOH 

eJI04HOH OpHaMeHTaUHeH Ha Bblíl)'KJIOCTH, H, Ha 

KOHeu, OílSlTb HacTyna10w.a1st H3Jll06JJeHHOCTb Ha 

nenHblX BaJIHKOB B OpHaMeHTaUHH roprnKOBHJl

HblX cocyJlOB Ha HaXO)lKaX H3 c. 5 HHS1 B c p a aHe 

HHH c OCTaJlbHblMH KOMnJieKcaMH HaX0.!1.0K 

a IOro-3ana.n.Ho1"1 CnosaKHH, n o3eonst10T HaM 

C4HTaTb KOMnneKc H3 c . 5HH H e paMKax Ilb 
cryneHH 6a)leHCKOH K)'.'lbTYP bl HeMHOľO MOJIO>Ke 

HaXOJlOK H3 c. 4epeeHH-ľpa.n.oK, M ane-KocHrn, 

6eweHeB H .il.pyrnx MeCTOHaXO>KJleH HH H CXOJl

HblM c o6beKTOM N<l 1/59 H3 c. CeOJlHH. 

nepeBOJl 3. F pOAIOBOii 

Siedlung der Badener Kultur in Bíňa 

Ivan Cheb e n 

Sudlich der Gemeinde Bíňa (Bez. Nové Zám
ky) wurden in der Flur Cénapart bei einer 
Rettungsgrabung der Siedlung mit mehreren 
Kulturen auf einer rechtsufrigen Granterrasse 
29 Siedlungsobjekte untersucht, die eindeutig 
in die Stufe IIb der Badener Kultur gehoren. 
Das gewonnene Inventar bildet im Rahmen der 
Slowakei einen Verband von besonderem 
Wert, weil es teils die Gliederung V. Nemejoo
vá-P.avúkovás ( 197 4) bestä tigt, teils den typo
logischen Inhalt genannter Stufe präzisiert 
(Abb. 2). Der Fundverband iaus Bíňa weist in 
den grundsätzlichen typologischen Momenten 
vollige Obereinstimmung mit anderen Lokali
täten dieses Horizontes der Badener Kultur in 
der Sudwestslowakei auf, wie z. B. mit Cer
vený Hrádok, Malé Kosihy, Bešeňov, den Fun
den aus Šalov-šándor, dem Objekt 1/59 aus 
Svodín und manchen weiteren, weniger zahl
reichen Funden aus anderen Lokalitäten. 

Die Funde der Kruge aus Bíňa, die filr die 
II. Stufe der Badener Kultur charakteristisch 
sind, lassen sich in zwei Hauptformen auftei
len. Die erste bilden Krilge mit einem Stab
henkel von k r.eisfOrmi·gen oder rechteckigem 
Querschnitt mit einem Spitzbuckel daruber. 
Der Grofiteil von ihnen besitzt kleinere Aus
mafie, wodurch sie sich gewissermafien von 
den z. B. aus Cervený Hrádok bekannten Kril
gen unterscheiden. Auf den Lokalitäten der 
Phase !Ia oder auch IIb der Badener Kultur 
sind die Kruge mit einem Buckel uber dem 
Stabhenkel gr66er und massiver. Fur die Nei
ge der II. Stufe ist, wie es sich zeigt, die Ober
nahme der Bandhenkel auf die Kruge mit ei
nem Buckel kennzeichnend. Den zweiten Typ 
vertreten in Bíňa Kruge mit mehr oder weni
ger uber den Rand hochgezogenem Bandhen
k·el. Sie pflegen verni.ert und unv·erziert zu sein 
und mainche s i.nd m'Ílt ihrer Profilierung eine 
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Neuform der II. Stufe der Badener Kultur. Im 
Fundverband aus Bíňa kamen auch Kruge rnit 
einem Doppelbuckel vor (Ansa lunata), was 
auch von anderen Lokalitäten dieser Phase der 
Badener Kultur bekannt ist. 

Die Schusseln erschienen in Bíňa in zwei 
Hauptformen. E.s sind konische Schusseln, 
gro13tenteils in groBerer fund dickwandiger 
Ausfilhrung. Lediglich aus Objekt 93 stammt 
das Fragment eines kleineren Exemplars mit 
plastischer und mit Ritzlinienverzierung (Abb. 
1 O: 17). Am frequentiertesten sind jedoch 
Trichterrandschusseln. Sie haben verschiedene 
Ausmafše Ull1d mannigfaltige Verzierung. 1n 
Bíňa erschien und wiederholte sich häufig der 
Wechsel polierter und matter Felder bzw. die 
Verzierung mit durch Aufrauhung helleren 
Flächen (Abb. 3: 2; 4: 4, 18, 20). Auf den Trich
terrandschusseln erscheint, wenn auch nicht 
derart wie in der Phase Ila der Badener Kul
tur, weiterhin ziemlich häufig kannelierte Ver
zierung an der Innenseite der Milndung, was 
in Bíňa zu beobachten ist. Verzierung innen im 
Unterteil der Schusseln kommt blo13 selten 
vor. Einen Sondertyp bilden Trichterrand
schusseln mit einem Lappenbuckel am Rand, 
unter welchem auf der Mundung ein vertika
ler, evtl. tunnelformiger, vertikal durchloch
ter Hen.kel sitz (Abb. 3: 5; 4: 5, 1 7). Das k.lei
ne Fragment, wahrscheinlich einer Trichter
randschussel, aus Objekt 86 in Bíňa hat unter 
dem abgebrochenen Bandhenkel drei spitze 
Buckel (Abb. 9: 5). Dieses Fragment ist sehr 
wichtig filr die neue Beurteilung der Funde 
aus Objekt 1/59 in Svodín, wo sogar zwei ähn
liche Fragmente vorgekommen sind. Diese 
Verzierung hielt man filr die jungere Stufe 
der Badener Kultur als typisch. Der Fund eines 
dreifachen Buckels auf einem groBen krug
formigen Gefä13 aus Objekt 86 in Bíňa bestä
tigt verlä13lich das Vorkommen mehrfacher 
Bucke! uber den Henkeln, wenn auch bisher 
blofš vereinzelt, schon in der Stufe Ilb der Ba
dener Kultur. 

Besondere Beachtung gebuhrt einem nicht 
ganz eindeutig interpretierbaren Bruchstuck 
aus Objekt 54 von Bíňa, das an den Teil der 
Scheidewand einer zweiteiligen Schussel erin
nert (Abb. 5: 2). Gleichfalls kann es sich je
doch auch um das Fragment eines anderen Ge
fäBes handeln. Falls es der Teil der Scheide
wand einer zweiteiligen Schussel wäre, welche 
in der III. Stufe der Badener Kultur auftau-

chen, wäre dies ihr erstes Vorkommen mit 
Krilgen mit einem Spitzbuckel uber dem Stab
henkel. 

Amphorenformige GefäBe sind aus den Ob
jekten von Bíňa durch Randscherben oder 
Halsfragmente repräsentiert. Eine dominieren
de Form in Bíňa sind anscheinend amphoren
formige GefäBe mit glattem oder eingedrilck
tem Rand, mit horizontalen Kanneluren im 
Halsunterteil und schräg oder vertikal kanne
lierter Bauchung. 

Fur die topfformigen GefäBe der Boleráz
Gruppe ist zuerst eine und dann nach und nach 
doppelte bis dreifache plastische Leiste unter 
dem Rand typisch. In der Stufe Ila der Ba
dener Kultur besteht sie noch weiter, doch 
wandelt sie sich nach und nach in eine entspre
chende Zahl von Kerb- oder Stichreihen um. 
Fur die Phase llb kennzeichnend ist die voll
kommene Abweichung von der Verzierung mit 
plastischer Leiste unter dem Rand, obwohl sie 
vereinzelt hie und da vorkommt. Filr die II. 
Stufe der Badener Kultur ist Gitterverzierung 
auf den topfformigen GefäBen typisch (Abb. 
4: 9; 5: 20; 8: 19), die in der Phase Ilb durch 
da·s Tannenzweigornament ersetzt wurde. Das 
Tannenzweigornament kam in Bíňa auf einem 
topfformigen oder amphorenformigen GefäB 
bloB einmal vor. E.s handelt sich um das Frag
ment aus Objekt 100, das ausgeprägt mit einem 
horizontalen Tannenzweig verziert ist. Das Ge
fäB war wahrscheinlich weiB inkrustiert 
(Abb. 1 O: 15). Die Anfertigungsart erinnert an 
Funde der Boleráz-Gruppe. 

Zum Fundverband aus Bíňa gehoren auch 
die Funde dreier fragmentarisch erhaltener 
flacher Idole. Aus Objekt 59 stammt der Mit
telteil eines an beiden Seiten mit eingeritzten 
Linienbundeln verzierten Idols (Abb. 1: 1). Aus 
Objekt 86 gewann man zwei Idolbruchstilcke. 
Eines stellt den sich verjilngenden Unterteil 
dar, der nach vorne gebogen ist und die Beine 
mit den Fu13sohlen repräsentiert. Die Verzie
rung bilden senkrechte Rillen an einer und 
zwei kleine Vorwolbungen an der anderen Sei
te. Dieser Idoltyp erscheint im Gebiet der un
teren Donau im Milieu der Cernavoda III-Kul
tur. Vom zweiten erhielt sich der Mittelteil 
mit der Verzierung aus gegenseitig sich schnei
denden Rillen (Abb. 1 : 3). 

Der untersuchte Fundverband dokumentiert 
klarer und vollkommener die typologische 
Entwicklung im Rahmen der II. Stufe und den 
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typologischen Unterschied ihrer beiden Pha
sen. Die Funde aus Bíňa verweisen auf das 
Verebben mancher Formen und Verzierungs
elemente, die fur den älteren Abschnitt der 
Badener Kultur typisch w.aren, und signalisie
ren umgekehrt manche neue Elemente und Ty
pen, die filr die jungere Epoche charakteri
stisch wurden. 

Fi.ir dfo II. Stufe der Badener Kultur sind 
gerade die Kruge mit einem Buckel uber dem 
Stabhenkel kennzeichnend. Auf den fremden 
Ursprung dieser Stabhenkel und Buckel ver
wies bereits V. Nemejcová-Pavúková (1981, S. 
274) und verband sie mit ähnlichen Funden in 
Sildostbulgarien, doch unterscheiden sich die 
Krilge aus Bíňa von ihnen durch ihre kleinen 
Ausmafie. Der zweite Krugtyp aus Bíňa mit 
einem Bandhenkel und mehr oder weniger ge
druckter Bauchung repräsentiert einen neuen 
Typ, der in der Boleráz-Gruppe unbekannt 
war, was auch von der Phase Ila der Badener 
Kultur gilt. Vorläufig muf3 die Phase Ilb als 
der Beginn ihres Vorkommens betrachtet wer
den. 

Ein Element, das die Funde aus Bíňa mit 
der Boleráz-Gruppe verbindet, ist die Verzie
rung an der Innenseite der Schusselmundung, 
die von ihrem Beginn an eine gewisse Ent
wicklung durchmachte. In der Boleráz-Gruppe 
erscheint sie nicht häufig, jedoch später, in ·der 
Phase Ib und Ie und hauptsächlich !Ia der Ba
dener Kultur, ist beinahe jede Schussel derart 
v.erziert. In der Phase ILb ist im V ergleich zu 
der vorangehenden ihr gewisses Zurucktreten 
zu beobachten. Blof3 in einem einzigen Falle 
w.ar auch die innere Unterseite der Schussel 
ohne jedwede Anordnung zu einem Ornament 
verziert (Abb. 9: 7). 

Die amphorenfärmigen Gefäf3e, auf denen 
die Verzierung auf der Bauchwolbung aus 
Bändern eines vertikalen eingeritzten Tannen-

zweiges besteht, erscheinen vereinzelt schon 
in der Phase Ie der Boleráz-Gruppe und sind 
besonders filr die Phase Ila der Badener Kul
tur typisch. In Bíňa ist das vertikal orientier
te Tannenzweigornament in zwei Fällen vor
gekommen - in den Objekten 86 und 93. 

Aufgrund der angefilhrten Zusammenhänge 
der einzelnen Formen und V erzierungselemen
te aus der Siedlung in Bíňa konnen diese Fun
de in die Phase Ilb der Badener Kultur datiert 
werden, im Rahmen welcher sie eindeutige 
Obereinstimmungen mit anderen bekannten 
Lokalitäten dieses Zeitabschnittes in der Sud
westslowakei aufweisen, wie z. B. mit Svodín, 
Malé Kosihy, Cervený Hrádok, Bešeňov und 
manchen weiteren. 

Das Auftauchen der kleinen Kruge mit 
einem Bucke! uber dem Stabhenkel gegenuber 
den genannten Lokalitäten und der Mangel an
derer, noch in der Boleráz-Gruppe wurzeln
der Elemente, ebenso das Zurucktreten der 
Verzierung an der Innenseite der Mundung der 
Trichterrandschusseln wie auch das zahlreiche 
Vorkommen amphorenformiger Gefäf3e mit 
kannelierter Verzierung auf Kosten der am
phorenfOrmigen Gefäf3e mit plastischen Lei
sten und Bändern aus dem vertikalen Tannen
zweigmuster auf der Bauchwolbung und 
schlief3lich die erneut aufkommende Beliebt
heit plastischer Leisten in der Verzierung der 
topfformigen Gefäf3e auf den Funden aus 
Bíňa im Vergleich zu den ubrigen Fundver
bänden aus der Sudwestslowakei gestattet es, 
den Fundverband aus Bíňa im Rahmen der 
Stufe Ilb der Badener Kultur als etwas junger 
zu bezeichnen als die Funde .aus Cervený Hrá
dok, Malé Kosihy, Bešeňov und anderen Lo
kalitäten und als ähnlich mit dem Objekt 1/59 
aus Svodín. 

Obersetzt von B. Nieburová 
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NOV:E NALEZY BOLERAZSKEJ SKUPINY 
Z BRATISLAVY 

PETER BAXA - ĽUB OM lRA KAMINSKÁ 
(Archeologický ústav Slovenskej akadémie vied, Bratislava - Košice) 

V decembri 1976 uskutočnilo oddelenie ar
cheologického výskumu Mestskej správy pa
miatkovej starostlivosti v Bratislave záchran
ný výskum na Jiráskovej ulici 12. V suteréne 
tzv. Pálfyho paláca bola výkopom ryhy pre 
vzduchotechniku zničená časť pravekého ob
jektu - jamy a čiastočne aj kultúrna vrstva 
v jeho blízkosti (obr. 1, 2). 

V suteréne sa nachádzala len severozápadná 
časť objektu, ktorú sme preskúmali a zdoku
mentovali. Analýza stratigrafie vrstiev v ste
nách výkopu priviedla k záveru, že dno sute
rénu sa nachádza v hlbke asi 350 cm od po
vrchu na zvyškoch !aténskej kultúrnej vrstvy, 
resp. zvyškoch objektov z toho obdobia. Jeden 
z nich sme zistili práve nad skúmaným objek
tom (obr. 3). 

Laténska kultúrna vrstva prekrývala na ce
lej dostupnej ploche bez výrazného .prechodu 
staršiu kultúrnu vrstvu obsahujúcu veľa zlom
kovitého črepového materiálu a kostí. Na lo
kalite ako prvá sa objaivHia práve táto vrstva. 
Vysoká koncentrácia črepov a kostí sa zistila 
pri odkryve zvyšku objektu v úrovni spodnej 
časti tejto kultúrnej vrstvy (420, 430 až 470 
cm). Zdá sa, že išlo o hornú časť jeho výplne. 
Objekt bol prekrytý kultúrnou vrstvou. Spod
nú časť výplne objektu vymedzovala súvislá 
vrstva uhlíkov. V porovnaní s hornou vrstvou 
obsahovala málo nálezov. Objekt nemal zvlášt
nu úpravu ani dna, ani stien. 

Keramický materiál, získaný zberom z vý
kopu pred výskumom a z preskúmanej severo
západnej časti objektu, sme spracovali štatis-

Obr. 1. Bratislava, Jiráskova ul. 12. Situačný náčrt. 
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Tabela I. Ker.arnika zo zberu (z výkopu) pred výskumom 

Cl> 

Výzdoba ·2 
Cl> 
s:: >. -Cl> 

<11 :s ... .o s:: as 
g) o ..... >. >.c: .Io: <11 o ... 

1 1 1 1 

.l<:.11: <11 (.> .o s:: .o ·-'ti ...... 
Ul <11 E .~ § ;:: o. ;; ·:S Cl> ... 
Q > a b c d e :I:~ <11 

8 ;:::> > rz. o. Oo. rz. --
l H A A E 

2 H J A B B 

3 H F 1 A B F 

4 J c A A E 

5 J c G A c E 

6 J D I A c E 

7 o D F E A B B 

8 o H B A c c 
9 o L A c A c B 

10 o F A E A c B 

11 p D B F A A D 

12 p c B F A A B 

13 p c B F A A B 

14 p D B F c E A B -
Tabela II. Keramika z vrstvy nad objektom 

Cl> 

Výzdoba ·2 
Cl> 

•Cl> s:: >. <11 :s ... .o s:: <G 

g) o ..... >. >.c: .Io: <G o ... 

1 1 1 1 

~~ <11 (.> .o s:: .o ·-'ti ....... 
3 <G 

E .~ s::> o.> ·:S Cl> ... 
t. b d :s ... ..... _ 

<G 
(..) a c e ;:::> > rz. o. o 8. :i:: -:;; rz. 

l B A c B A B 

2 G c c A B A D 

3 H A B c 
4 H c B F 

5 H K B K E A D 

6 H A H c B E 

1 
7 H A c K B A E 

8 H c L E A D 

9 H A c K B A D 

10 J c J A B F 

11 J c A E E B D 

12 o E B c B B 

13 p G A A c D 

14 p G A A c D 

15 p G A A c D 

16 w 
1 

E D 
- - -

povrchu, hrúbku stien, farbu. tickou metódou, ktorou sme sledovali sedem 
hlavných vlastností keramiky: tvar, výzdobu, 
umiestnenie výzdoby, funkčné prvky, úpravu 

Opis keramického materiálu 
v piatich textových tabelách. 

as 
.Io: .... :s 
.o as 
8 

III: l 

III : 2 

III: 5 

III: 3 

III: 4 

III: 7 

III: 13 

III: 8 

III: 6 

III : 14 

III: 12 

III : 10 

III: 9 

III : 11 
1 

1 <G 
.Io: .... 
:s .o 
<11 

E--< 

1: 2 

I: 1 

1: 5 

1: 6 

I : 7 

1: 9 

1: 10 

II : 8 

II: 2 

uvádzame 
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Obr. 2. Bratislava, Jiráskova ul. 12. Pôdorys objektu. 

Legenda k texwvým tabelám 

1. Tvary ker am i. k y. Základné Jcerami.oké tva
ry, Moré sa ·vy.skytli na skúmanej lokaliite, zodpo
vedajú ·bvairom keramiky sitUiPňa lb badenskej kul
túry podla triedenia V. Nemejcovej-Pavúkovej (1981, 
obr. 2). Označovani-e jednotlLvých warov sa zhoduje 
s označovaním U!Vedenej autonky, doplňujeme ho len 
o tvar s nôžkou Y a ciev.ku W : B - šálka; G -
džbánok ; H - miska s vtiahnutým okra~om; I -
polgul'ovitá miska; J - miska s lievikovitým ústím; 
O - amforovitá nádoba; P - hrncovitá ITTádoba; W 
- cievka•; Y - tvar 1na nôžke. 

2. Výz d oba. 2a (pla.stkká): A - jeden pla61tický 
pásik ; B - jeden plastický pásik a 1ľad plastických 
výčnelkov; C - dva plrustioké pásiiky; D - dva .. plas
tioké pásiky a rad plastických. výčneLkov; E - dva 
1plastické pásiky a lomený platStický pásik; F - tri 
plaistické pásiky; G - trl plastické pásiky a <rad plas
tických výčnelkov ; H - štyri. plastické pásiky a. rad 
plastických výčnelkov; I - lomený plas.tkký pásik; 
J - vodorovné plastické rebie!1ko; K - zvislé plas
tické rebierko; L - plastický ivýčnelok; M - nie
kolko plastických výčnelkov; N - viac plastických 
výčnelkov; P - plastické výčnelky ohraničené plas
tickým i. pásLkmi. 

2b ~ryitá•) : A - vodorovná vetvička1; B - zvislá 
vetvii6ka; C - mrislé •ryhy; D - ši<kmé •ryihy; E -
šikmo šrafované trojuholníky; F - špirála a mriežka; 
G - špirála, mriežka a krokvica ; H - vetvička a 
ryhy. 

2c (kainelovaná) : A - mislé kartehlry; B - šikmé 
kanelúry ; C - šikmo šrafované trojuholníky; D -
kvadranty; E - šOO'no šrafované .brojuholníky a kva
dranty; F - koncentrické kruhy. 

2d (vpichy): A - samostatné vipichy; B - rad vpi
chov; C - dlVa rady v.pichov. 

2e (kolkovaná): A - ľad ko1k01V ; B - dva rady 
kolkov. 

3.Umi.estneniie výzdioby: A - pod ok·ra
jom; B - •na rozhraní hrdla a vý.c:IJute; C - na vý
duti ; D - na lome; E - celý •PoViroh okirem hrdla; 
F - celý VOinka.jší pov.roh.; G - vnútorný o~raj a 
dno; H - Vlfl<Útomá strana s.tien; I - vnútomá stra 
na dina; J - vnútorný okraj a dno; K - vonkaijši.a 
i vnútorná strana; L - vlastný okraj,; M - na nôžke. 
4.Funk čné prvky: A - <Subkutánne ucho; B 

- tunelovité; C - prežliabnuté tunel-01Vité ucho; D 
- pásikové ucho; E - pásikové, prežliabnuté ucho; 
F - pási.kové ucho s výooelkami ,pri koreni; G -
tyčÍlnk:ovi.té z.úbkcivané ucho ; H - tyčúnkovi té tor
d<Wané ucho. 

5. ú <Prav a p o·v r ch u: A - hladený; B - leš
tený; C - v hornej časti leš.ten.ý, v dol41ej zd,flS:llený; 
D - zdimnený; E - kcxrodovaITTý. 

A • --··-

'fO • 140, u .;..,, 

Obr. 3. Bratislava, J iráskova ul. 12. P rofil objektu : 
1 - spraš; 2 - čierna hlinitá zemina s uhlíkmi a ma
zanicou; 3 - sivá hlinitopiesočnatá zemina; 4 - uh
líky; 5 - tmavohnedá hlinitopiesočnatá zemdna; 6 -
hnedá hlinitopiesočnatá zemina; 7 - sivá piesočnatá 

zemina; 8 - svetlohnedá hlinitopiesočnatá zemina; 
9 - stavebná sut; 10 - dlažba z lomového kameňa. 
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<II 

Výzdoba ·2 
<II 
s:: >. .... .o 
~o o „ 

1 1 1 1 

·-"O 
<ii «l 

E ,~ > b d ď E-< a c e ::> > 

1 B A c 
2 B A c 
3 G J B c 
4 G A c 
5 G 

6 G B c 
7 G K c 

8-13 G 

14 H B G 

15 H B H 

16 H B G 

17 H A G K 
18-26 H 

27- 30 H B H 

31 H A K 

32 H c L 

33 J c G 

34 J c G 
J 35 J L D 

36 J B D 

37 J D D 

38 J 

39 J c G 

40 J c G 

41 J A G 

42- 55 J 

56 o F B 

57 o c B 

. 58 o c B 

59 o F A E 

60 o D A c 

6. H •ľ ú ob k a s .t ie ofll: A - tenkostenné (2-3 mm) ; 
B - stredné (4-9 mm); C - h1mbosteniné (10-13 
mm). 

7. Fa r ba: A - hnedá; B - sivetlohnedá; C -
Eóvá; D - sirvohnedá; E - sivočiema ; F - tmavooiiVá; 
G - čierna. 

Opísaný nálezový súbor je na Slovensku za
tiaľ najbohatším objektom bolerázskej skupi
ny. Trebá brať do úvahy;' že sa podarilo za
chrániť len polovicu, prípadne ešte menej ako 
·p<>~ovicu objektu. V počte nálezov v hornej a 
dolnej časti objektu vidno nápadný rozdiel, te
mer všetky sa kumulovali v jeho hornej časti. 

Tabela III. Keramika z hornej časti 

·<II ro ::s "' s:: «l .!<: >.i:: .!<: >(.) >. «l o .o s:: «l ;; .!<:_!<: 
ii~ .o s::> ·::S <II „ .o ::s „ „._ 

«l «l 
r.:. o. -::> 8. :i:: t; r.. E-< 

.. 
D E A c IV: 5 

B A F IV: 1 

B A D IV: 2 

A E A F 

E B E IV: 3 

A E B A IV: 4 

E B E IV: 13 

A B F IV: 8 

B B B IV: 6 

A B F IV: 7 

A B F IV: 9 

A A c 
c B F 

B B E I: 8 

B c E I: 12 

c B c D II: 10 

A A D 

E B 1 D 

1 

A B c 
B B c 
B B G IV: 10 

B B F IV : 11 

A B c IV: 14 

A A E 

A c B V: 20 

A c D V: 11 

A B B V: 12 

A B B V: 15 

E B A V: 16 

Z opisu nálezovej situácie je zrejme, ze sa na 
iokalite vytvorila jednak kultúrna vrstva, pre
tože nálezy bolerázskej skupiny sa nachádzali 
na celej ploche výkopu v suterénoch predmet
ných budov, a jednak sa doložila aj existencia 
konkrétneho objektu. Nálezy zo zberu (tab. 
III), z vrstvy (tab. I : 1, 2, 5- 7, 9, 10, tab. II: 
2 ; 8) i nálezy zo samotného objektu (tab. I: 
3, 4, 8, 11, 12, tab. II: 1, 3- 7, 9, 10; IV; V; 
VI ; VII) sa zdajú byť typologicky úplne rov
nocenné, takže z faktu, že kultúrna vrstva 
zdanlivo prekrýva objekt, ktorý sa našiel až 
po jej odstránení, nie je možné 'Vyvodiť žiadne 
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objektu nad vrstvou uhlíkov 

61 
62 

63 

64 

65 
66 

67 

68 
69-90 

90- 95 

96-127 
128 

129 

130 

131 
132 

133 

134 

135 
136 
137 

138 

139 

140 

141 
142-
-153 

154 

155 
156 

157-
-174 
175-
-408 

$.o 
<U 

t:. 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

p 

y 

Výzdoba 

a 
1 

b 
1 

c 
1 

F 

F 

D A 

c A 

A 

B 

c 
L A 

A 

B 

c A 

A 

A 

N A 

A 

c 
A 

c 

c A 

D 

c 
dno F 

dná 

atypické črepy 

Q) ·a 
Q) 

s:: >. _. .t:I 
~o 

1 

-~'O 

E.~ d e ::> > 

B 

B 

E 

E 

c 
c 
B 

c 

c 

A 

A 

c 
c 
A 

A 

A 

A 

A 

c A 

B 

A 

M 

1 

stratigraficko-typolog.ické závery. Pireto sa 
z vrstvy vybralo len menšie množstvo nále
zov na ilustráciu. 

V objekte sú zastúpené všetky hlavné tvary 
bolerázskej skupiny, t. j. šálky, džbánky, misy 
s lievikovitým ústím, misy s vtiahnutým pro
filovaným okrajom, amforovité a hrncovité ná
doby. Veľ!lli malý počet tenkostennej kerami
ky v objekte (džbánkov a šálok) v pomere 
k osta~nýJll nálezom je dosť pozoruhódný, no 
keďže objekt sa podarilo zachrániť lep sčasti 

•Q) 
C1I ::l ~ s::: <U 

12~ 
..c: ~ ~ <.> ~ 

..... 
l).~ :g ~ ::l 

§~ :;i .t:I 
$....~ C1I 

"' CJ. 
p 8. ::X: ti "' E--

D c B V: 18 

c c A V: 21 

A B B V: 14 

B c B B V: 22 

A c c B V : 17 

A c c B V: 19 

c c B V : 23 

A c B V : 24 

c c B 

B c c B 

c c B 

D B B 

D B B V: 4 

A B D V: 6 

A B E 

A B E 

A B B V: 5 

D B F V : 3 

A c B V: 8 

B A B D V: l 

A B c 
A B F V: 9 

B E B B V: 2 

c A B A V: 7 

D c A V : 10 

F D c V: 13 

B B E II : 9 

E c D I : 11 

a jeho obsah poznáme len čiastočne, nemožno 
s istotou konštatovať absolútnu prevahu hru
bostennej alebo polohrubostennej keramiky. 
Niekoľko fragmentov šálok poukazuje na 

mladší tvar so zvisle žliabkovaným baňatým 
vydutím a prehnutým nízkym hrdielkom (tab. 
I: 2, IV: 1, 5). Z nich zvlášť dôležitým je frag
ment šálky s odlomeným tyčinkovitým zúbko
vaným uchom (tab. II: 4). V nálezoch je ešte 
ďalšie tyčinkovité ucho zo šálky alebo džbána, 
ktoré má šikmo tordovaný obvod (tab. II: 3). 
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Tabela IV. Keramika z dolnej časti objektu pod uhlíkmi· 

<II 

Výzdoba ·a 
<II .s >. •<II 

"'::s ~ "' ~.g 
c: .s:: ~ 
~ >. ~o "' 

1 

.... 
o „ 

1 1 l 1 
~i §~ 

„ „ :§ ~ .t:I ::s 
iii "' o. ~ 

„ .t:I 
> b d S..·~ "' "' (3 E-< a c e 

"' o. o o. :X: t; "' E-< 

1 B A c G B A D II: 4 

2 G E B B F VI: 8 

:l-8 G A B F 

9 l G A K A A F II: 1, 
VI: 4 

10 I F A K A A F II: 4, 
VI: 5 

11 I F A K A A F II: 5 

12 1 F K A A F II : 7 

13 1 F K A A c II: 3, 
VI: 3 

14 J N c B K c B E VI: 6 

15-17 J A B E 

18 o K A c A B B VI : 10 

19 o B c A B c VI : 6 

20 o c B A B B Vl: 14 

21 o A E A B B VI : 13 

22 o G B B A c B VI: 9 

23-28 o A c E c B 

29-31 o E c B 

32 o L c A B A 

33 p c A A A B F VI: 7 

34 p B A A D c VI: 12 

35 p c B c VI: 1 

36 p A c A B A B A VI : 11 

37 p A A D B B 

38-40 d n á 

41- 64 atypické črepy 
1 

Tabela V. Bratislava, Hradný v rch - južný svah, zber 

<II 

Výzdoba ·a 
<II c: >. •QJ 

"'::s ~ "' .... .t:I c: .!( 

~o >O>. > .s:: "' 
.... 

o „ 

1 1 l 1 

~~ "'o :§ ~ .t:I ::s ·-'O „ „ 
iii "' 5 ·~ § i: o.~ 

„ .t:I 

(3 > a b c d e 
„ ._ 

"' "' E-< "' o. o o. :X: t; "' E-< 

1 1 G K E B D VII: 1 

2 J : c H E B D VII: 2 

: .• 3 J A B B 

4 J A B D 

5 p A c A B B VII: 3 

6 p L B A B A 
-
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3 

Tab. I. Bratislava, Jiráskova ul. 12. Keramika: 1, 2, 5-7, 9, 10 - z vrstvy nad objektom; 8, 11, 12 - z hornej 
časti objektu nad uhlfkmi; 3, 4 - z dolnej časti objektu nad uhlíkmi. 
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Tab. II. Bratislava, Jiráskova ul. 12. Keramika: 1, 3-7 - z dolnej časti objektu pod uhlíkmi ; 9, 10 - z hornej 
časti objektu nad uhlíkmi; 2, 8 - z vrstvy nad objektom. 

Tyčinkovité profilované uchá sú v Karpatskej 
kotline cudzím javom, prenikli do obsahu ba
denskej kultúry z juhovýchodu-: Poznáme ich 
z niekoľkých lokalít, v období bolerázskej sku
piny na Slovensku konkrétne z Bolerázu (Ne
mejcová-Pavúková 1964, obr. 15: 2), ďalej 

z Moravy (Pavelčík 1973, s. 372), prípadne Poľ
ska (Bukowska-Gedigowa 1980, obr. 43: 9). 

Na kónických misách s lievikovitým ústím 
aj s vtiahnutým profilovaným ústím je výzdo
ba veľmi často na vnútornej strane, a to nie
len na vnútornej strane okraja mís s lieviko-
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, 

Tab. III. Bratislava, J iráskova ul. 12. Keram ika zo zberu z výkopu pred výskumom. 

vitý m (Lab. 1: 12: II: 8, 10; III: 4 ; IV: 10, 
12), ale aj s vtiahn uLým ústím (tab. I: 5-7, 10 ; 
IV: 7-9), na stenách mís, ale i na stenách spod
nej čast i mís. ako i na dne (tab. I: 11 ; III: 
5. 7). Výzdoba na vnú tornej strane stien vy
tvára isté motívy . najviac tro juholníkovité, a 
pripomína už výzdobu na misách postboleráz
skeho úseku badenskej kultúry (Ném ejcová
Pavúková 1974, obr. 6: 14 ; 9: 2; 26: 9 ; 31: 6; 
39: 9). Podobne zdobené misy, t iež ešte z ob
sahu bolerázskej skupiny, pochádzajú z Vrbo
vého na zá padnom Slovensku, z objek tu, k torý 
má patriť na samý koniec bolerázskej skup iny 
(Nihne.icová-Pavúková 1979a, s. 394-395, obr. 
1. tab: II: 4a- b, IV: 20a- b). Na dnách mís 
v bratis lavskom obj ekte sa vyskytuj e žliabko
van~t výzdoba. usporiadaná do š tyroch kvad
ra ntov. ty pických ešte pre bolerázsku skupinu 
(tab. III: 7). a le aj žliabkovaná výzdoba v po
dobe špirály (tab. I: 11 ; III: 5). Špirálovite sto
čen,ý žl iabok na vnútornej s trane dna má byť 
typický najm~i pre pos tbolerázsky horizont ba-

densk ej kultúry. V obsahu bolerázskej skupi
ny sa zatiaľ vyskytol vo viacerých prípadoch 
na keramike už spomína né ho objek tu vo Vr
bovom (Némejcová-Pavúková 1979a. s. 392. 
obr. 1, ta b. II: 4a-b ; 17a- b). 

Na oboch typoch mís (s lievikovitými vtiah
nutý m prof ilovaný m ústím) sa objavuje ak o 
mladý prvok krá tke žliabkovanie okraja (tab. 
I: 8- 10), vyskytujúce sa tiež na keramike z Vr
bovéh o (Némejcová-Pavúková J 979a, s. 392, 
tab. IV: 12, 13, 15). Misy s v tiahnu tým profi
lova ným okrajom ma jú okraj výrazne stvá r
n ený . Na bežnej keramike bol erázskej skupiny 
bý va väčšinou len sm erom von mierne zhrub
nutý . Na misách z Bratislavy je ok raj rozší
rený, oddelený od ostatného tela misy n.a von
k ajšej stran e s labou rýžk ou (tab. I: 6-8, 1 O). 

Na ni ekoľkých fragmentoch sa objavil na 
vonkajšej strane spodnej časti misy rytý vc t
vičkovitý motív (tab . I: 7, 1 O; II: 8; IV: 9). 
T ento m otív sa objavu je na misách badensk ej 
kultúry až v období po bolerózskej skupine, 
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Tab. IV. Bratislava, Jiľáskova ul. 12. Keramika z hornej časti objektu nad uhlíkmi. 

v horizonte Fonyód-Tekovský Hrádok (Ne
niejcová-Pavú~ová 1974, obr. 58: 1, 2), len cel
kom ojedinele skôr, na konci bolerázskej sku
piny (Torma 1973, obr. 7: 10, 13 ; Nemejcová
Pavúlcová 1979a, s. 393, obr. 1, tab. V: 3). Na 
jednom fragmente z obj ektu sa vyskytlo temer 
zot relé zvislé hus té (ale ojedinele sa vyskytuje 
i neskôr) ry hova ni e, ktoré je typické pre bole-

rázsku skupinu. Niektoré zlomky mís s lievi
kovitým ústím majú lom presekávaný (tab. II: 
8), ale i zdobený plastickými výčnelkami (tab. 
IV: 12). 

Hrubostenná keramika tvorí väčšinu všet
kých nálezov z objektu - tak typických, ako 
i atypických. Patrí dvom hlavným typom -
amforovitým núdobám rôzn ej veľkosti a kla-
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Tab. V . Bratislava, Jirélskova ul. 12. Keramika z hornej časti objektu nad uhlíkmi. 

sickým hrncovitým nádobám s jednou alebo 
viacerými plastickými pásikmi pod okrajom. 
Na oboch typoch je častá rytá vetvičkovitá vý
zdoba ori entovaná vodorovne alebo i zvisle. Na 
rozhraní hrdla amforovitých nádob sú spra
vidla dv:';! (tab. III: 13 ; V: 11 , 12, 14, 22, 23), 
tri (tab. III: 14; V: 15, 18, 20, 21 ; VI: 9), b:l 
dokonca štyri (tab. III: 8) plastické pásiky. 
Tým sa nálezy z Bratislavy podobajú na Slo
vensku napr. ná lezom z Nitrianskeho Hrádku
Vysokého brehu, kde sa tiež vyskytol t rojitý 
plastický pásik (Némejcová-Pavúková 1964, 

tab. III: 1, 2, 16; V: 12, 15 ; VIII: 17; XII: 20), 
ale najmä nálezom z niektorých iných lokalí t 
na západnom Slovensku, najmä z Budmeríc 
(Egyházy -Jurovská 1976, obr. 14: 3: 15: 4; 16 : 
1) alebo z Vrbového (Némejcov á-Pavúková 
1979a, tab. III: 7). Zvyšujúci sa počet plastic
kých pásikov má byť typický pre mladšiu fázu 
bolerázskej skupiny, hlavne pre jej záver (Né
mejcová-Pavúkov á 1981, s. 270) . 
Vetvičkovitá rytá výzdoba na keramike je 

zväčša orientovaná horizontálne, avšak v nie
ktorých prípadoch už i vertikálne (tab. III: 9-
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Tab. Vl. Bratislava, Jiráskova ul. 12. Keramika z dolnej časti objektu nad uhlíkmi. 

1 l , V: l 9: Vl: 6. 9), tak ako je to typické pre 
núlezy horizontu Fonyód-Tekovský Hrádok 
(Banner 1956, tab. XI: 1: Nemejcová-Pavúková 
1974. obr. 51: 25, 26; 52: 5, 6, 13; 56: 7, 8). 

Fragment te nkostennej amforovitej nádoby, 
zdobený zvislým pl.astickým pásikom, ohrani
čujúcim vertikálne orientovaný vetvičkovitý 

motív na vyduli (tab. VI: 1 O), je analogický 

amforovitým nádobám hori zontu Fonyód-Te
kovský Hrádok (Banner 1956, tab. XII: 2: Ne
mejcová-Pavúková 1974, s. 282. obr. 51: 16, 
25). 

Z objektu pochádzajú aj dva črepy z amfory 
s plastickými prsovitými vypuklinami. ktoré 
od seba oddeľujú plastické lomené p<1siky (tab. 
II : 6). 
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Tab. VII. 1-3 - Bratislava, hradný vrch, zber z južného svahu; 4 - Bešeňov, okr. Nové Zámky, poloha 
Malomgát. 

Medzi nálezmi sa vyskytlo ešte niekoľko 

zlomkov z dvoch plochých misiek s netypickým 
stvárnením okraja, a najmä netypickou vý
zdobou. Tvar i výzdoba jednej z nich bola re
konštruovatefná. Ide o plochú misku so zaob
lenou spodnou časťou bez výraznejšie vytvo
reného dna, čo je častým javom napr. na šál
kach bolerázskej skupiny. Miska má plochý, 
dovnútra rozšírený okraj zdobený rytou vl
novkou. Na vonkajšej strane je zdobená rytou 
dvojšpirálou, lemovanou vpichmi (tab. II: 1, 
4, 5, 7; VI: 4, 5). Celá výzdoba bola pôvodne 

pravdepodobne inkrustovaná. Zlomok druhej 
misky (tab. II : 3; VI: 3) má podobnú výzdobu, 
iba materiál je jemnejšie plavený, na kerami
ku bolerázskej skupiny dosť nezvykle tvrdo 
vypálený. Špirála je ostro rytá a nie je lemo
vaná vpichmi. Obe misky zdobí na vnútornej 
strane rytá mriežka. úalši zlomok podobnej 
misky pochádza zo sídliska bolerázskej skupi
ny na južnom svahu hradného kopca v Brati
slave (tab. VII: 1 ). 

Zo staršej literatúry poznáme podobne zdo
benú misku z Bešeňova, z polohy Malomgát 
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(Janšák 1931, tab. XXII), zdobenú na vonkaj
šej strane rytou špirálou a vpichmi a na vnú
tornej strane rytou mriežkou (tab. VII: 4). 

Ojedinelý prípad výskytu tohto typu mís na 
Slovensku nie je v Karpatskej kotline, resp. 
v náplni badenskej kultúry celkom osamelý. 
Na ich výskyt upozornila V . Némejcová-Pa
vúková (1979b, s. 39, 40), ktorá uvádza tri, resp. 
štyri nálezy mís s plochým rozšíreným okra
jom, všetky so špirálovou výzdobou, prípadne 
motivom koncentrických kruhov, inak nezvyk
lou v tomto stvárnení pre keramiku tba.denskej 
kultúry. Jeden z .nich pochádza z Maďarska 

z Kétegyiházy (Ecsedy 1973, -0br. 14}', \dva z Ju
hosláviie z Brzej Vrby a Vršacu (Medovié 1976, 
tab. II: 9a- b, VII: 4) a ďalší z Moravy - z Je
višovíc (Pavelčík 1973, tab. I: 10). Všetky sú 
zdobené na vnútornej strane r ytou mriežko
vanou výzdobou a označované ako pokrývky. 
Len exempláre z Bratislavy majú plochý okraj 
zdobený rytou krokvicou. Ploché kónické mis
ky s okrajom rozšíreným dovnútra sú v Kar
patskej kotline cudzím tvarom a do badenskej 
kultúry sa mali dostať tiež z juhovýchodu, 
pravdepodobne z kultúry Ezero, kde sa vysky
tuje identický tvar (KaUnčarnov 1974, tab. 9: 
a, e, ž; Némejcová-Pavú.ková 1981, s. 275), ale 
s inou výzdobou. K špiJľálovitej výzdobe zatiaľ 
analógie nie sú, plochý zdobený okraj je ty
pický pre všetky bulharské nálezy (Némejco
vá-Pavú1oová 1981, s. 275). 

Nízky kónický nezdobený praslen, doplňu
júci nálezy, má tvar obvyklý pre bolerázsku 
skupinu. 

V objekte sa našlo menšie množstvo zviera
cích kostí, ktorých ro2)bor urobil C. Ambros 
z Archeologického ústavu SA V v Nitre, za čo 
mu ďakujeme. 

Tabela VI. Prehlad nálezov fauny v objekte z Bra
tislavy 

Názov 

Hovädzí dpbytok (Bos taurus) 

Koza - ovca (Capra - Ovis) 

Ošípaná (Sus scrofa dom.) 

1 

Ošípaná - diviak (Sus sp.) 

Lastúrniky (Uniondae) 

Počet 

11 

15 

5 

3 

2 

Geochemicko-mineralogický výskum kera
mických vzoriek z lokality Bratislava, Jirás
kova ul. 12, urobili RNDr. I. Petrík a ing. E. 
Wanzei z Geologického ústavu SA V v Brati
slave (v tlači) . 

Z typologického rozboru nálezov z objektu 
z Bratislavy vyplýva, že nálezy patria do mlad
šej fázy bolerázskej skupiny, doteraz označo
vanej ako fáza Ib (Némejepvá-Pavúková 1981 , 
s. 261 ), a to na jej záver, tesne pred fázu Ha 
(t. j. horizont Fonyód-Tekovský Hrádok). 
Svedčí o tom viac typologicky mladých prv
Jkov, ako napr. veľké .množstvo trojitých plas
tických pásikov i výskyt štvoritého plastické
ho pásika na hrubostennej keramike, spôsob 
výzdoby a jej časté použitie na vnútornej stra
ne mís, výskyt špirálovitej výzdoby na dne mís 
a použitie vetvičkovitej výzdoby na vonkajšej 
strane mís, ako i vertikálne usporiadanie vet
vičkovi tej výzdoby na amforovitých a hrnco
vitých nádobách a zlomok amforovitej nádoby 
s vertikálnym plastickým rebrom a zvislým 
pásom vetvičkovitej výzdoby, ktoré sú typické 
najmä pre začínajúcu staršiu klasickú kanelo
vanú keramiku na juhozápadnom Slovensku, 
ale vyskytujúcu sa ešte v typicky bolerázskom 
prostredí. Analogický súbor nálezov pochádza 
menovite z bohatého objektu z Vrbového (Né
mejcová-Pavúková 1979a, s. 385-396, 472-
476), ďalej napr. z Budmeríc (B. Egyházy-Ju
rovská 1976, s. 55-90), ako i z ďalších nálezísk 
slovenských i mimoslovenských a mal by do
kumentovať záver bolerázskej skupiny vyčle
nený najnovšie ako samostatná fáza Ie (Né
mejoová-Pavú.ková, v tlačí ). 

V objekte je pozoruhodný výskyt viaceryČh 
tvarov, resp. prvkov, ktoré sú posudzované ako 
výsledok vzťahov badenskej kultúry k juho
východu, menovite fragmentov misiek s plo
chým rozšíreným okrajom a dvoch tyčinkovi
tých profilovaných úch. Ich kumuláciu v tom
to jedinom, hoci i veľkom a bohatom objekte 
možno vari pripísať zemepisnej polohe Bra
tislavy a pravdepodobne situovaniu náleziska 
pri jedn om z dôležitých dunajských brodov, 
nie veľmi vzdialenému od ústia rieky Moravy 
do Dunaja, tvoriacich jedno z dôležitých spo
jení počas celého praveku, nielen v eneolíte. 
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Hoeble HaxOJI.KH 6oJiepa3cKoň rpynnbl H3 lipaTHCJJaebl 

n e Tep 6a1<ca-.nt060MHpa K aMHllCKa 

B !1.eKa6pe 1976 r. 6bl.11 a co0peMeHHblMH nepe

KonaMH pa3p y w eHa B Il0Jl.B3JlbHOM 3T3)1(e T. 

H33 . .n.sopu.a nanbcpH Ha yn. A. PIHpacKa 12 B 

B parncn ase (pHc. 1) 43CTb o6beKTa 6onepa3-

CKoíi rpy nm.i (pHC. 2, 3). noJJ. KYJ!bTy pHblM 

cn oeM nep110.n.a naTeHa 0611apy)l(HJ1 Hcy, KepaMH-

4eCKHe 11axo.n.1rn (Ta6.q. 1-VI, V II : 1-3) H 3se

pHHb1e KOCTH, OTHOCIHU.HeCH K 6onepa3CKOH 

rpynne. DO!I. HHMH HaXOJl.H,qHCb 4epenKH TOJl

CTOCTeHHOJ°1 HCOJIHTH4eCKOH KepaMHKH. 

B 06'beKTe BCTpeTHJIHCb ace OCHOBHbi e Kepa

MH4eCKHe cpopMbl 6o.nepa3CKOH rpynnbI. T 11no-

J!OľH4eCKHÍI 3H3JIH3 HaXOJl.OK H3 o6oeKTa IlOJl.

TBep.n.Hn HX npHH3JJ.Jle)l(H0CTb K Il03JJ.HeÍI cpa3e 

6onepa3CKOÍI rpynnbl, COľJl3CHO HOBOH KJI3CCH

cpHK3U.HH K cj>aJe Ie (Nemejcová-Pavúková 
1981, B ne43TH). 3aMe4aTeJJbHblM HBJ!HeTCH 

npHCYTCTBHe MHOľHX cpopM, HJIH )l(e 3JieMeHTOB, 

paccMaTpHBaeMbIX KaK pe3yJibT3T OTHOWeHHÍI 

6a.a.CHCKOÍI Kynh Typbl K IOľO-BOCTOKy, rnaBHblM 

o6p a30M cpparMeHTOB Ml!COK (Ta6JJ. II : 1, 3-5, 
7, V I : 3-5, VII : 1, 4) H npocp11n11poaaHHb1x py

tieK a BMJI.e naJI04KH (Ta6n. I : 3, 4). 
n epeBOA I'. 3a6oibtUK080Ú 
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Neufunde ·der Boleráz-Gruppe aus Bratislava 

Peter Baxa - Ľubomíra Kaminská 

Im Dezember 1976 vernichtete man bei Bau
arbeiten im Souter.rain des sog. Pálffy-Pala
stes in der . Gasse J:iirásková ul. 12 in Bratisla-. . 
va (Abb. 1) den Teil eines Objektes der Bole-
ráz-Gruppe (Abb. 2, 3). Unter der latenzeit
lichen Kulturschicht befanden sich Keramik
(Taf. I-VI, VII: 1-3) und Tierilmochenfunde, 
die der Boleráz-Gruppe angehôrten. Unter 
ihnen lagen ·Bruchstilcke von dickwandiger 
neolithischer Keramik. 

Im Objekt waren sämtliche Hauptformen der 
Boleráz-Gruppe vertreten. Aus der ty'pologi-

schen Analyse der Funde aus dem Objekt geht 
hervor, daB sie in die jilngere Phase der Bo
leráz-Gruppe gehôren, nach der neuen Gliede
rung in die Phase Ie (Némejcová-Pavúková 
1981, im Druck). Beaohtenswert ist das Vor
kommen mehrerer Formen bzw. Elemente, die 
als Ergebnis von Beziehungen der Badener 
Kultur zum Sildosten beurteilt werden, na
mentlich Fragmente von Schilsseln (Taf. II: 
1, 3-5, 7; VI: 3-5; VII: 1, 4) und profilier
ten Stabhenkeln (Taf. I: 3, 4). 

Ubersetzt von B. Nieburová 
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N E OLITHISCHE T E LLSIEDLUNG BEI GALABNIK 
IN WESTBULGARI E N 

(Grabungsbericht der Jahre 1980-1982) 

JURAJ PAVÚK - MICHAIL COCHADZIEV 
(Archäo•ogisches Insti:tut der Slowakischen Akademie der Wissenschaften, Nitra - Histoľisches Bezirks

museum, Perník) 

Bei der Regulierung des Flusses Blato im 
Gemeindekataster von Gäläbnik, Bez. Per
nik, wurde eine bisher unbekannte Tellsied
lung mit dem Besiedlungsschwerpunkt im 
Friihneolithikum entdeckt. Die Fundstelle 
liegt im Siidostteil des Radomirbeckens, das 
sich auf einer Fläche von rund 245 km2 mit 
der 'Oberseehohe zwischen 624-750 m er
streckt. Den HauptfluB des Beckens bildet die 
Struma. Das Radomirbecken liegt in einer ma
lerischen Landschaft. Im Nordosten säumen es 
das Vorgebirge des Vitoša, das es zusammen 
mit dem Vitoša-Massiv vom Sofia-Feld trennt, 
und den siidostlichen Horizont bildet das RHa
Gebirge mit beinahe immer schneebedeckten 
Gipfeln. Steile Gebirgskämme erstrecken sich 
auch im Westen. Vom Kjustendilbecken im 
Silden trennt es eine Zone ausgedehnter fla
cher Gebirgsrilcken. 

Die wie eine Tafel gerade Ebene im Zentrum 
des Radomirbeckens bildete sich offenbar erst 
im Holozän und in entscheidendem Mafie erst 
in postneolithischer Zeit. Während des Frilh
neolithikums, wann auch der Tell in Gäläb
nik entstand, mufite das FluB- und Grundwas
serniveau tiefer gewesen sein als der älteste 
Siedlungshorizont, der gegenwärtig tief unter 
dem heutigen Grundwasserspiegel liegt. Die 
verhältnismäfiig steilen Hänge der umliegenden 
Gebirge sind zumindest teilwe.ise das Werk der 
Erosion des Wassers, und die nach und nach 
erfolgte Sedimentierung der weggeschwemm
ten Lehme haben langsam die Täler der Stru
ma und ihrer Zufliisse ausgefilllt und gehoben. 
So erlangte im Ver lauf von J ahrtausenden das 
Radomirbecken durch alluviale Tätigkeit die 
heutige Gestalt. Alluviale Tätigkeit muB auch 
beim Studium der neolithischen und ji.ingeren 

urzeitlichen Besiedlung dieses Gebietes in 
E·etra,cht ge~ogen werden. Es ist auch damit zu 
rechnen, daB die starke Anschwemmung nach 
und nach viele neolithische Siedlungen in der 
Nähe ehemaliger Flufibette i.iberdeckt hat und 
diese lassen sich bei der gebräuchlichen Ober
flächenbegeh ung i.iberhaupt nicht feststellen. 

Der StrumafluB durchschneidet das Radomir
becken in 45 km Länge mit durchschnittlich 
1,8 % Gefälle. Blato ist sein linker ZufluB und 
entwässert den niedrigen ostlichen Teil des 
Beckens (Kojnov 1943, S. 14 und 112). Fi.ir den 
Eeginn des Blatoflusses hält man die Karst
bachquelle bei der Gemeinde Deljan. Der FluB 
hat verschiedene ortlíche Benennungen und 
milndet bei Priboj in die Struma (Ivanov 1959 
-1960, S. 3). Die Länge seines Laufes von 
Gäläbnik bis Príboj beträgt 18 km mit 
durchschnittlichem Gefälle von 1,2 % (Kojnov 
1943, S. 24 und 122). Die Folgen häufiger 
'Oberschwemmungen in diesem Abschnitt des 
Blatolaiufes (Ivanov 1959-1960, S. 28-29) lie
Ben noch in den 20er Jahren dieses Jahrhun
derts den EntschluB reifen, mit der Regulierung 
der Flilsse Struma und Blato zu beginnen. Bei 
den letzten, im AusmaB groBten und entschei
denden Regulierungsarbeiten in den J. 1975-
1979 wurde bei der Aushebung des neuen 
Blatoflufibettes in grofiem AusmaB eine viel
schichtige 1S~edlU1I1g mit dem Be$iedlungs
rnhiwerpunkt im Neolithikum gestort (Cocha
džiev 1978, S. 32-34, Abb. 8-9). Leider stellte 
man die Storung der bedeutenden Fundstelle 
<E:rst nach AbschluB der wichtigsten Erdarbeiten 
fest, so dafi dieser enorme „Schnitt" durch die 
ganze Siedlung während des Kanalbaues zu
mindest orientierungsmäfiig nicht ausgeni.itzt 
werden konnte. Bei der ersten Begehung der 
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Fundstelle waren bereits die Ufer des neuen 
FluBbettes dermaBen devastiert; daB nur an 
Hand der Lesefunde auf den Dammschilttun
gen das AusmaB der Lokalität und ihre Kul
turzugehorigkeit bestimmt werden konnten. 

Die Fundstelle liegt westlich der Gemeinde 
Gäläbnik in der Flur Mogilata, bei einem 
der ehemaligen Mäander des Blatoflusses, der 
sie von Osten und Norden umflieBt. Vom Zen
trum der Gemeinde ist sie in gerader Linie 2,5 
km entfernt. Die vielschichtige und polykultu
relle Fundstelle erstreckt sich auf rund 20 OOO 
m2 Fläche am linken Ufer des nicht regulier
ten Blatoflusses. DasreguU.erte Fluf3bett schnei
det sie von Osten nach W es ten in ihrer ganzen 
Länge, aber ihr groBter Teil befindet sich nord
lich des neuen FluBbettes (Abb. 1 : 1 ). Im J. 1981 
wurde das alte BlatofluBbett ausgefilllt und das 
ganz·e Gelände wurde d.amit verändert. Ge
gmwärtig wird das Areal der Siedlung 
gepflilgt und landwirtschaftlich genutzt, 
auBer der filr die gegenwärtige Grabung 
vorbehaltenen Fläche. 

Im J. 1979 organisierte die Leitung Kultur
no-istoričesko nasledstvo eine archäologische 
Rettungsgrabung der Lokalität, die bis heute 
dauert. Wir erachten es als angenehme Pflicht, 
auch bei diesem AnlaB dem damaligen Direk
tor der Leitung des Kulturno-istoričesko na
sledstvo in P.enn1k, Kliment Vodeničarov, filr 
die Zusammenarbeit und allseitige Hilfe bei 
der Organisierung der Grabung zu danken. 
Seine Airbeit filhrt der jetzige DÍlľektor Ognjan 
Asprov weiter und auch ihm sprechen wir an 
dieser Stelle aufrichtigen Dank aus. Seit 1980 
beteiligt sich im Zusammenhang mit der Lo
:sung des ThEmas „Synchran1sierung der neoli
thischen und äneolithischen Kulturen in 
Sildost- und Mitteleuropa" an der Grabung in 
Gäläbnik das Archäologische Institut der 
Slowakischen Akademie der Wissenschaften zu 
Nitra. Dieses Thema ist ein Bestandteil des ge
meinsamen Programms der Zusammenarbeit 
beider Akademien der Wissenschaften, das die 
archäologischen Institute in Sofia und Nitra 
erfilllen. Das Archäologische lnstitut der Bul
garischen Akademie der Wissenschaften lud 
zur Zusammenarbeit an diesem Thema das 
Historische Bezirksmuseum zu Perník hinzu. 
Herzlich danken wk Rumen Katinčarov, dem 
ehemaligen wissenschaftlichen Sekretär des 
Archäologischen lnstitutes zu Sofia, und dem 
jetzigen Leiter der Sektion Prähistorie im Al 

zu Sofia filr die Empfehlung und Mitbeteili
gung bei der Organisierung der gemeinsamen 
Gr.abung. Mit besonderem Dank sind wir B. 
Chropovský, dem Direiktor des Al der SA W zu 
Nitra, filr die unschätzbare Unterstiltzung 
beim AbschlieBen der Dbereinkunft uber die 
Zus.'.:!mmenarbeit und. bei ihrer Erfilllung ver
pflichtet. 

Filr die Beleuchtung der KulturzugehOrig
keit der Siedlung, de r Mächtigkeit der Kultur
schichten und der Stratigraphie wurden zwei 
Schnitte auf der linken lnnenseite des neuen 
FluBbettes angelegt. Der Schnitt 1 erfolgte am 
linken Ufer -in den AusmaBen 1 O X 2,5 m und 
der Schnitt 2 in 10 X 7,5 m AusmaB auf der 
rechten Seite des neuen FluBbettes. Mit den 
Langseiten sind die Schnitte in Flu6richtung 
orientiert. 

Die oberen Schichten in beiden Schnitten 
wa.ren bi·s zur Tiefe von 0,80 m gestort und 
stellten wahrscheinlich nur eine kurzf·ristig.e 
Besiedlung während des Mittel.alters, der Anti
ke wie auch während der Eisen- und Bronzezeit 
dar. In diesen Schichten fand man in sekundä
ren Lagen auch ziemHch viele neolithische 
Funde. 

Im Schnitt 1 stieB man auf eine groBe frilh
neolithische Gr ube mit eiiner Menge Lehmver
putz wi.e auch Keramik U1nd Ti·erknochen (Abb. 
2). In 3 m T.iefe tauchte Grundwa.sser auf und 
die weitere Gr.abung wurde hier unterbrochen. 
Auch im Schnitt 2 erreichte man nicht das Ni
veau der sterilen Unterlage, weil auch dort in 
3,70 m Tiefe (Abb. 1: 2) Grundwasser ein
sickerte, das dem Niveau des Wasserspiegels 
im FluB entsprach. Während der Grabung in 
diesem Schnitt entdeckte man gestOrte Hiltten
fu6boden wie auch mehrere Geländeverebnun
grn, W€$ha:lb einzelne Bauhorizonte nicht mit 
Sicherheit unterscheidbar sind. AuBerdem wur
den keine Ofenfundamente festgestellt, die es 
erlauben wilrden, die Fuíšbodennive.aus zu fi
xieren. Der ganze Block von Kulturstraten, der 
von den Schichten aus der Bronze- und jilnge
ren Zeit durch eine massive gebrannte Lehm
sch!cht ô.bgeteiilt ist, gehort in die Zeit des 
Frilhneolithikums, ist an mehreren Stellen 
durch zahlreiche bronzezeitliche und jilngere 
Gruben unterbrochen und bis zum Grund
wasserspiegel lieBen sich auch mehrere frilh
neolithische Gruben verfolgen (Abb. 1: 2; 3). 
Aus diesen Grilnden wie auch wegen der rela
tiv kleinen Fläche konnte man nicht zu-



NFOl .1 ľlllSCll l„ 'ľl·:LLSrEDLUNG HEI CALJ\llNLK IN \\'ESTLHJLG 1\H IL·:N 197 

M 

sammcnh~\ngend('ľ<' Abschnitlť von Häuser
grundrisscn frslstťllťn, sondcrn nur cinzel n e 
T e il e von l l nuswiindľn. di(' cl('Utlich durch 
Pfoslcnlochcrreillťn angľcl(•utd waren (Abb. 3). 
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Dic Grabung wa r anfangs auch auf die F est
stellung des Bcsicd l ungsausma~cs und sein er 
Grcnzcn orienticrt. Sud lich des linksufrigen 
Dammcs wurdt' der SchnitL 3 angelegt (5,0 X 
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Abb. 2. Gäläbnik. Profil des Schnittes: 1 - rezenter Humus; 2 - grauschwarze Kultuťschicht mit Funden aus 
der Bronzezeit. 3 - graubraune Schicht mit kleinen LehmverputzbľOcken; 4 - Destruktion verbrannteľ Häuseľ; 
5 - Grube mit gebranntem Lehm; 6 -dilIU).e Lehm- und Aschenschichten; 7 - graue Schicht mit kleinen 
Holzkohlestilckchen und Holzresten; 8 - grauschwarzer Lehm; 9 - Steine; 10 - graugrilne Lehmschicht; 11 -

Grundwasserspiegel. 

2,5 m). Bis zu 1,50 m Tiefe von der heutigen 
Oberfläche waren die Kulturstraten gestôrt 
und vermengt, und in l, 70 m Tiefe erschien 
Grundwasser. Am Ostrand der Siedlung wurde 
der Schnitt 4 ausgehoben (5,0 X 2,5 m). Dort 
waren bis in 1,25 m Tiefe die Schichten so wie 
an anderen Stellen vermengt. Von dieser Tiefe 
an begannen relativ ungestôrte frilhneolithi
sche Schichten, doch von der weiteren Vertie
fung dieses kleinen Schnittes hat man abgese
hen. 

Der Westrand des besiedelten Areals wurde 
nicht mit Schnitten festgestellt, er skizzierte 
sich an der Oberfläche durch herausgepflilgte 
Funde, doch dilrfte dies nicht die tatsächliche 
Grenze der Siedlung sein. In dieser Richtung 
tauchten in rund 150 m Entfernung vom 
Schnitt 2 in FluBrichtung Stilcke gebrannter 
Destruktion und eines GefäBes aus der Frilh
bronzezeit auf. Dort wurde der Schnitt 5 
(10,0 X 2,5 m) in der Richtung vom neuen 
FluBbett zum alten ausgesteckt. Seicht unter 
der Aokerkrume 1agen Sand- u111d Kiesschichten 
ohne archäologische Funde und setzten bis in 
die Tiefe von 3,0 m fort, deswegen lieB man von 
der weiteren Vertiefung ab. Es muB jedoch be
merkt werden, daB in diesem Teil der Lokalität, 
150-200 m von der untersuchten Fläche, auf 
der Sohle des neuen FluBbettes nach der Sen
kung des Wasserspiegels nach den Frilhjahrs
regen Pfostenlôcherreihen und eine massive 

neolithische Kulturschicht mit neolithischer 
Keramík, aber auch mit vereinzelten bronze
zeitlichen Keramikfragmenten zum Vorschein 
kamen. In den anliegenden Profilen des neuen 
FluBbettes liegt ilber dem Niveau der vom 
Wasser bloBgelegten Pfostenlôcher auf der 
Sohle des Flusses eine zusammenhängende 
Lehmschicht, die offenbar postneolithische 
alluviale Anschwemmungen darstellt. Es skiz
ziert sich, daB die Randteile der Siedlung mit 
einer rel.ativ niederen Kulturschicht in vollem 
AusmaB mit Anschwemmungen ilberdeckt wur
den. 

Auf dem hochsten Teil der Siedlung zwi
schen dem alten und neuen FluBbett wurde ein 
zentraler Schnitt von 20 X 20 m AusmaB mit 
der Orientierung in den Himmelsrichtungen 
ausgehoben. Bei der Nordwest- und Sild
ostecke schachtete man im J. 1979 zwei Ver
suchsschnitte (6 und 7) aus, die die Situation 
in diesem Siedlungsabschnitt beleuchten soll
ten. &ie hatten 10,0 X 2,5 m AusmaB. In beiden 
erfaBte man mehrere in späteren Zeitabschnit
ten ausgehobene Gruben, die die frilhneolithi
schen Schichten stark gestôrt haben. In der 
oberen Schicht des Schnittes 6 lag ein Skelett
grab aus dem 11.- 12. Jh. von einem Gräber
feld, von dem im J. 1981-1982 E. Karamfilová 
aus dem historischen Bezirksmuseum zu Per
ník 29 Gräber untersucht hat. Nach Erreichung 
einer zusammenhängenden frilhneolithischen 
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Abb. 3. Gäläbnik. Situationsplan des Schnittes 2 in der Tiefe von 370 cm, Horizont I. 

Schicht lie6en wir von der weiteren Vertiefung 
des Schnittes 6 und 7 ab. 

1981 begann die Untersuchung im zentralen 
Schnitt, der mit den Probeschnitten 6 und 7 
gesäumt war. Nach Entfernung der gestôrten 
oberen Schichten mit den Baumaschinen er
reichten wir in 0,80 m Tiefe auf der ganzen 
Fläche das Niveau der neolithischen Schichten 
mit mehreren jilngeren Gruben. Die Unter
suchung begann mit dem Aushub isolierter 
Gruben vom Ende des Frilhneolithikums, aus 
der Bronze-, Eisenzeit und aus dem Mittelal
ter. Nach ihrem Ausheben bot sich eine gute 
Information ilber die stratigraphische Situa
tion im Schnitt. Die Fläche des Schnittes wur
de in 64 Quadrate von 2,50 X 2,5 m Ausma6 
aufgeteilt und im Rahmen dieser Sektoren 
wurden die Funde aus den Schichten separiert. 
Nach dem Erreichen von 1,60 m Tiefe von der 
Oberfläche wurde aus objektiven Ursachen nur 
die Sildhälfte des zentralen Schnittes unter
sucht, die Nordhälfte wird 1983 geprilft. Der 
zentrale Schnitt bot einstweilen das geschlos-

senste Bild ilber die horizontale und vertikale 
Situation der Siedlung. Vorderhand beschrei· 
ben wir nicht eingehender die Gesamtsituation 
und Stratigraphie der Siedlung, sondern fassen 
nur manche der wichtigsten Erkenntnisse zu
sammen. Im zentralen Teil der Siedlung er
reichte die Mächtigkeit der Kulturstrate von 
der Oberfläche bis zum Grundwassérspiegel 
4,00 m. Davon erlangen die neolithischen 
Schichten die Hôhe von 3,00-3,20 m und es 
lassen sich in ihnen nach der vertikalen Stra
tigraphie zehn Bauhorizonte erkennen: I - bis 
zu 1,40 m Tiefe mit Destruktionen verbrannter 
Häuser, II - 1,60 m mit Destruktionen ver
brannter Häuser auf kleinen Flächen, III -
2,00 m ohne gebrannte Schichten, IV - 2,30 m 
ohne gebrannte Destruktionen, V - 2,50-
2,60 m verebnetes Gelände ohne verbrannte 
Destruktionen, VI - 2,90 m ohne verbrannte 
Destruktionen, VII - 3,10-3,20 m unver
brannt, VIII - 3,40-3,50 m unverbrannt, IX 
- 3, 70 m an manchen Stellen verbrannt, X -
4,00 m Slellenweise verbrannt. Die festgestell-
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ten Horizonte sind nicht ideal gerade, sondern 
stellenweise ausgesprochen schräg und un
gleichmäBlig diek. NatilrJ.ich wird tlie nur in 
einem Siedlungsabschnitt festgestellte vor
läufige Stratig.r.aphie während der weiteren 
Gr.abung präzisiert und sicherlich auch korri
giert werden. 

Während der bisherigen Grabung konnten 
nur unvollständige Torsos von durch Pfosten
reihen angedeuteten Hausgrundrissen fest
gestellt werden (A;bb. 1: 3-4; 3). Da Ôf.en 
und eindeutig erkennbare FuBbôden fehlten, 
läGt sich bei der relativ geringen Menge von 
Grundrissen nur schwer tlie Grenze zwischen 
den Hausfundamenten und dem oberirdischen 
Teil der Wände unterscheiden. Es zeigte sich, 
daB die einzelnen Pfosten in tlie Fundamentrin
ne von rund 40 cm Breite aufgestellt worden 
waren. In manchen Fällen verfolgten wir 
Pfostenlôcher bis zu 1 m Hôhe und ein Teil 
dieser Hôhe gehôrte sicherlich bereits zu 
Wandpfosten im Oberbau des Hauses. Einen 
gewissen Hinweis filr tlie Unterscheidung der 
Grenze zwischen dem Hausfundament und den 
oberirdischen Wänden gab tlie festgestellte 
Verputzung der Innenwände mit einer Lehm
schicht von gelber bis gelbgrilner Farbe (Abb. 
1 : 4). Es handeJ.t sich um rechtwickl:i.ge Häuser 
mit SW-NO-Orientierung. In dem bisher un
tersten Horizont, in 4,00 m Tiefe, tauchte ein 
kleiner Teil eines HausfuBbodens auf, der aus 
gespaltenen Baumstämmen erbaut war und 
von oben mit einer dicken Lehmschicht von 
gelbgrilner Farbe bedeckt war. Ähnliche frilh
neolithische FuBbôden entdeckte man in Ka
zänläk (Ge.orgiev 1972, Taf. V) und Cavdair 
(Georgiev - Kančev 1981, S. 7). 

Die festgestellten Ofenfundamente unter
scheiden· sich nicht von den bisher bekannten 
in dieser Region (Cochadžiev 1983a, b). Sie sind 
aus grôíšeren und kleineren Gerôllsteinen und 
zerschlagenen Steinen angefertigt und von 
oben mit Lehm verstrichen. Bei einem solcher 
Ofen, der nicht zu einem der Häuser gereiht 
werden konnte, fand man Torsoir .zweier gro
Ber ungebrannter· Gefäíše (Abb. 4). Es ist be
achtenswert, daB in mehireren Fällen nur Ofen
reste festgestellt wurden, näm11ich bloB einzel
ne Steine unter eine.r unzus.ammenhängenden 
gebrannten Lehmschicht. Die Ofen hat man of
fenbar · auseinandergenommen und das Mate
riaľ 'zum Bau weiterer Ofen verwendet. Ähn
liéh lánge wurden auch Steinmôrser beniltzt, 

tlie sich in den oberen Schichten kumulieren 
und in den unteren nur ganz vereinzelt vor
kommen. 

Vom nichtkeramischen Inventar treten am 
häufigsten Knochenspachteln und Ahlen .auf. 
Unter den geschliffenen Steinartefakten domi
nieren Flachbeile und Dechsel. Das Vorkom
men von Spaltindustrie beschränkt sich nur 
auf einige kleine amorphe Abschläge. 

Im nachfolgenden Teil des Beitrags bieten 
wir eine kurze Charakteristík des Keramikin
ventars und auf seiner Grundlage skizzieren 
wir tlie Entwicklung der Siedlung und ihre 
kulturell-chronologische Stellung im Rahmen 
des Neolithikums im zentralen Balk.anraum. 

Stratigraphie und Entwicklung der Siedlung 

Nach den bisherigen Erkenntnissen auf der 
ausgedehnten vielschichtigen Siedlung in Gä
läbnik kann man an Hand des Keramikinven
tars vier grundlegende kulturgeschichtliche 
Horizonte wahrscheinlich von ungleicher 
Dauer und Bedeutung und verschiedenem 
Grad der kulturellen Integrität unterscheiden. 
Da es sich um ein verhältnismäGig kompliziertes 
Klassifikations- und Interpretationsproblem 
handelt, gehen wir in diesem ersten Bericht 
ilber tlie Ergebnisse der dreijährigen Grabung 
nicht auf Einzelheiten ein, sondern versuchen, 
ein allgemeines Bild ilber tlie Entwicklung der 
Siedlung und ihre Kulturzugehôrigkeit zu 
skiz:lii,eren. Sämtliches Inventair aus dem zen
tralen Schnitt planen wir, einer detaillierten 
typologischen Analyse und Klassifikation mit 
der quantativen Ausdrilckung sämtlicher cha
rakteristischer Typen und Eigenschaften unter 
Ausniltzung stratigraphischer Erkenntnisse je
der Art zu unterziehen. 

Erster kulturhistorischer Horizont I (Galabnik) 

Wie bereits bei der Beschreibung der Strati
graphie angefilhrt, wurden tlie ältesten Sied
lungshorizonte auf der Lokalität vorderhand 
nicht untersucht, weil von der bisherigen un
tersuchten Tiefe um 400-41 O cm an Grund
wasser beginnt, aber tlie Kulturschichten tiefer 
fortsetzen, sicherlich 50 und vielleicht auch 
100 cm . . 

Dieser erste kulturhistorische Horizont ist 
von sämtlichen auf der Lokalität am mächtig
sten, beginnt · unter dem heutigen Grund-
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Abb. -1. Gillabnik. Zentraleľ Sdm1t1. Tiefe 250 cm - 1.wc>i Gefäfie au'> ung<'branntem Ton. 

wasserspiegel und cndcl in 250-270 cm Tiefe 
von der OberWichc. Dic Mächtigke it der Kul
turschichl i.ibcrschrcitct 200 cm. Das c in igende 
l\llcrkmal des ganzcn Horizontcs sind ei
hcnshindigc Gcf~ilHormen mil charakleristi
seh('m wei~gcma)l('n Ornament. Bei dicscr Ge
kgenheil bielen wir nur einc grundlegende 
Cln t akleristik dt'r Kcramikfu nde, ohne An
spruch ~luf einc d<'lail lh·lere Speziiizicrung im 
Rahmcn des ganzcn Horizontes. Dies gill auch 
von den nachfolgt'nden ji.ingeren Horizonlen. 

Im ~ilteslen Horizont sind drci Keramik
gattungen verll ctcn. Di.innwandigc Keramík 
mil mehreren Schallicrungen der roten Engobe 
oder Kcr.amik mil Rotbcmalung und sellen K e
ramik mil wei lkr Ober[\äche. di.innwandige mo
nochrnme Keramík in mehreren Farbcn und 
dickwandige Keramík (Abb. 8) mil unebener 
rauhcr Oberfläche und mil mehrcrcn Zurich
lungsarlen der ObcrfHiche (Barboline, kanne
lit'rle Barbotin(', Kerben und Fingernagelein
druckc und Eindr lickc von Werkzcugcn u. a.). 
Oic Lcilform der dunnwandigen bcmallen K e
ramík isl das bikonische Gefäfš mil gcrundetem 
oder scharľem Umbruch und mil ausgcprägter 
H.andprofilierung (Abb. 5: 4- (), 8; 9: 1-2). 
Diľsc Gt undform kann mehrere Bodcnlypen 

aufwcisen: ein geradcr Boden. ein nicdercr 
Ringfuíl, zylindrischcr Hohlfufš, zylindrischer 
gclci ller Hohlfuíl (Abb. 6 : 1-4) und vollc1 
schlanker Fufš mit kon ka ver Basis (Abb. 9: 1 ). 
Bei sämtlichen Typen der StandfUfše kann auf 
dcm Gefäílboden ein rcgelmäf3iges Gri.ibchen 
scin. Fragmenten nach zu urteilen. kann man 
in wcsentlich geri ngerer Zahl S-färmig profi
lierlc Ge fäfše m il dem Umbruch in der Mitle 
oder im unter en Drittel und mehrere CefäRty
pen mil niedercm Zylinderhals nachweisen. 
Die halbkugeligen und konischen Schusseln 
(Abb. 5: 1- 2) ergänzen das Repertoir der 
dunnwandigen Keramík. Es dominicrt>n ausge
sp rochen dunnwa nd ige Gcfäfše mit der Wand
dickc um 0,5-1.0 cm. Bei der Wanddickc um 
2 cm handelt es sich bcreils um sellcn0 groRe 
Formen mit Hals. 

Das weifšgemalte Ornament auf rotem Grund 
ist im wesentlichen stereotyp wie dit• GefäR
fo rmcn selbst. wcist abcr viele Variantcn auL 
Das Leitmotiv bildet dic horizontal konzipicrte 
Spirale, ergänzt mit Drciecken mil gcbogenen 
Seitcn (Abb. 7: 2. 4, 8). Nebenspiral en (Abb. 
5: 8) und ovalen Scheibcn (Abb. 5: 4: 7: 4). Die 
Spiralmotive sind mit Netzmuslern in drei
cckigcn oder ovalen Fťldern kombinicrt (Abb. 
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5: 4-6), das linea.re Ornament wieder mit flä
chenbedeckenden Mustern (Abb. 5: 10; 7: 3, 7). 
Bevorzugt sind Linien von ungleicher Dicke. 
Die Spiral- und Dreieckmuster sind so entwor
fen, daB sie zugleich verschiedenartige negatíve 
Kompositionen bilden. Unter dem Rand an der 
Innen- und AuBenseite pflegt eine Reihe klei
ner Punkte (.Aibb. 7: 2, 8), klein-er Dreiecke 
(Abb 5: 5), kurzer Linien oder kleiner Kreuz
chen (Abb. 7: 6) zu sein. Auf sämtlichen FuBty
pen kann ein Ornament au\S schmalen Schräg-, 
Horizontal- oder Vert~a1bändem (Abb. 6: 2-
4), machmal auch in Verbindung 1mit senk
rechten Dreieokmustern vertreten sein. Die 
dilnnw.a1ndigen Schilsseln tr.agen auch an der 
Lnnenseite eiin Ornament (Aibb. 5: lb, 2b; Abb. 
7: 3, 5). 

Parallel mit der dilnnwandigen roten Kera
mik kommt auch monochrome Keramík vor. 
Die gliedert sich in zwei Kategorien: dilnn
wandige, vorzilglich polierte und mitteldicke, 
aber immer mit glatter oder polierter Ober
fläche. An der Oberfläche ist sie grau, grau
schwarz, hell- und dunkelbraun. Eine beson
dere Gattung stellt Keramík von dunkler, 
brauner Kastanienfarbe dar. In den Formen 
hebt sich das bikonische GefäB mit rundem 
oder scharfem Umbruch auf der groBten We~te 
und schwach profiliertem Oberteil hervor. Ty
pologisch ist es mit dem w eiBbemalten bikoni
schen GefäB iidentisch. E.5 wei.st auch dieselben 
Arten von Boden .auf. Die S-fôrmig profiH:er
ten GefäBe mit verschiedener Halsprofilierung 
gehoren zu den häufigsten F<ormen der mono
chromen Keramik. Auf der groBten Weite ha
ben sie je vier vertikale Schnurôsen und ei.nen 
flachen Boden. GebräuchJ.ich sind •auch kuge
lige und bikonische Schť.isse1n. In der ha'lib
dicken monochromen Ker.amík dominieren 
groBere GefäBe mit Ha1s UIIld Schnurôsen und 
verschiedenen Arten der Standboden. 

Als einzige Ornamentgattung kommt auf der 
monochromen Keramík die Kannelur vor. Auf 
den vorzilglich polierten bikonischen GefäBen, 
die den Formen der weiBbemalten Keramík 
entsprechen, wi·e auch auf der ha:lbdicken po
lierten Ker.aimtk befinden sich schma-le, verti
kal orientierte Zickzackkanneluren„ Diiese Art 
von Kanneluren rist in den Siedlungen des 
Strumatales bislang uTllbekannt und fehlt nach 
den Publ<ikationen .auch im angrenzenlden Ju
gos1awien. In der Siedlung vo.n Gäläbnik 
knilpft sie .sich nur an einen bestimmten (den 

jilngeren) Horiwnt mit weiBbemalter K·eramik. 
Dickwandige Keramik ist recht fragmenta

risch erhalten und es lassen sich bisher nur 
einige Formen rekonstruieren. Sie ist hart ge
brannt, aus verhältnismäBig feinem Ton mit 
feinem Mineralzusatz. Grobe organische Bei
mischung erscheint ilberraschenderweise rela
tiv selten. Am typischesten in Form und am 
firequentiertesten sind groBe, a.ber niedere 
Schilsse1n mit eiinem Durchmesser um 50 cm 
und groBere. Sie haben nur schwach konische 
unµrofilierte Wände. Breit ist die Skala ihrer 
Oberflächen- und Randgestaltung. Am beach
tenswertesten .ist der in verschiedenen Ab
ständen arkadenfôrmig ausgeschnittene Rand. 
D.ie lnnenseite dieser Schilsseln ist vollkom
men glatt. An die Innenwandung wurde feiner 
Schlickbewurf aufgetragen und zusammen
hängend geglättet. Anscheinend hat sich im 
Laufe der Beniltzung die Glätte der Wände 
noch erhoht. Unter dem Rand ist ein glattes 
Band, darunter in der Regel eine massive 
plastische Leiste. Die ilbrige Oberfläche ist 
verschiedenartig gestaltet und aufgerauht. Von 
den vielen Schilsseln dieses Typs mit zusam
menhängender roter oder rotvioletter Bema
lung konnte aus der Menge der Fragmente kein 
einziges dieser GefäBe rekonstruiert werden. 
Von weiteren Formen der dickwandigen Kera
mík registrieren wir halbkugelige GefäBe, Ge
fäBe mit Hals und kleinere konische Schilsseln. 

Die Oberfläche der dickwandigen Keramík 
ist vorwiegend amorph rauh, aber es kommen 
auch mehrere Zurichtungs- und Verzierungs
arten vor. Die halbkugeligen HalsgefäBe und die 
groBen Schilsseln sind unter dem Rand in der 
ganzen oberen Hälfte gLatt bis poliert. Die 
glatte Oberfläche ist gewohnlich mit einer 
plastischen Leiste in verschiedener Gestaltung 
umgrenzt und darunter folgt Schlickbewurf, 
verziert mit Finger- oder Werkzeugkanneluren 
oder mit F inger- und Fingernageleindrilcken. 
Es herrschen namentlich Fingertupfengrilb
chen vor. Seltener erscheinen Fingernagelker
ben (Abb. 8). 

Zweiter kulturhistorischerr Hiorizont 
(Giíliíbnik II) 

Die erste ausgeprägte Veränderung auf der 
Keramik erscheint in der Tiefe um 2,30 -
2,50 m von der Oberfläche. Neben der weill
bemalten Keratnik erscheint Keramík mit Rot-
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/\bb. 5. Gäläbn ik. Schwarzweil3 bemall e Keramik aus dem Horizont I . 

bemalung auf roler und hellbrauner Oberflä
che. Diese Keramí k ist einstweilen nicht zahl
reich und auch ihre stratigraphische Position 
isl nichl durch eincn deutlichen Fundverband 
n.::chgewiesen. Vor Abschlufš der Analyse sämt
lichcr Funde und der statistischen Auswertung 
ihrer stratigraphischen P osition bieten wir nur 
einige vorläufige Feslstellungen dar. Das rot
gemalte Ornament erscheint einstweilen auf 
kleinen di.innwandigen bikonischen Gefäfšen 
mil Trichterhals, kugeligen Gefä fšen mit niede
rcm abgesetzlcm Hals oder mi t verdicktem 
ausladendem Rand. Eine repräsentative Form 
diescr Ker.amík ist z. B. ein Gefäfš aus Perník 
(Todorova - Tschochadshiew - Vaisow 1981, 
S. 73, Kat. Nr. 65). Bislang sind zwei Grund
formen des rotgcmalten Ornamentes nachge
wiesen. Hellrole Bänder bilden vierseitige, 
drcieckige oder ovale Felder, ausgefilllt mit 
schmalen parallclcn Linien (Abb. 10: 1, 2). Eine 
andere Gattung stellen breite Spiralmuster mit 
vielen Abzweigungen dar (Abb. 1 O: 3) wie auch 
Bogcnmuster mil ovalen netzmustergefi.illten 
Schcibcn. Bcim gcgenwärtigen Forschungs-

stand läBt sich noch nícht die dickwandíge Ke
ramík spezífizieren, die dem Horizont der rot
bemalten Keramík entspricht. Dasselbe gilt 
auch von der monochromen unbemalten Kera
mík wie auch vom i.ibrigen Inventar. 

Dritter kulturhistorischer Horizont 
(Giílá.bnik III ) 

Ohne deutliche stratigraphische Grenze in 
der Tiefe um 2,00- 2,30 m von der Oberfläche 
ändert sich auf der ganzen untersuchten Flä
che radika l das Keramikinventar, und zwar 
nicht nur die Gefäfše, sondern auch die anthro
pomorphe Plastik und Postamente-Altärchen. 
In diesem Niveau beginnt definitív ei n Hori
zont, der typologisch, chronologisch und kul
turell der klassischen Starčevo-Kultur in jener 
Form entspricht, wi ::? sie aus der eponymen Lo
kalität und aus we ileren Fundorten bekannt 
ist. Auger vereinzelten Bruchsti.icken crscheiner 
von diesem Niveau an nicht Gefäfšformen und 
Ornamente, die fi.ir den ersten kulturhistori
schen Horizont kennzeichnend sind. Nach den 
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bisherigen, in den Rahmen der Starčevo-Kul
tur gehorenden Funden skizziert es sich, daB 
auf der besprochenen Lokalität Typen von 
GefäBformen und Ornamenten vertreten sind, 
tlie es erlauben, Besiedlung während sämtli
cher bekannter Stufen der Starčevo-Kultur zu 
belegen. Leider ist die stratigraphische Situa
tion auf der Lokalität nicht dermaBen optimal, 
t:m schon be i dieser Gelegenheit eine binden
de Abfolge der einzelnen Arten von Keramik
formen und Ornamenten in kritischer Kon
frontation mit den existierenden Gliederungs
schemen der Entwioklung <ler Starčevo-Kul
tur vo.rlegen zu konnen. 

2 

Abb. 6. Gäläbnik. HohlfuJ3typen aus dem Horizont 1. 

Auch in diesem Horizont unterscheiden wir 
dilnnwandige Keramík von roter bis ziegelro
ter, hellbrauner bis gelbbrauner Farbe mit 
dunklem gemaltem Ornament an der Oberflä
che, ferner monochrome Keramík von grauer, 
brauner und grauschwarzer Farbe, wie auch 
dickwandige Keramík. 

J.n der dilnnw.and>igen bemalten Keramík do
minieren kelchformige GefäBe mit weicher S
Profilierung auf niederen HohlfilBen mehrerer 
Typen (Abb. 9: 3). Diese Formen konnen a uch 
ausladende Milndung und verschieden gestal
teten Rand haben. Belegt sind auch Formen 
mit niederem oder hôherem Zylinderhals. Zu 
typischen gehôren auch konische und halbku
gelige Schilsseln. 

Auf den stereotyp sich wiederholenden Ge
fäBformen erscheint eine breite Skala des ge
malten Ornamentes. Auf den typischen Star-

čevo-Formen kommt keine WeiBbemalung vor. 
Kennzeichnend ist ein dunkles Ornament von 
schwarzer, braunschwarzer bis rotbrauner 
Farbe. Der ursprilngliche Farbton war etwa 
tndens und mehr oder weniger einheitLch, er 
veränderte sich beim Keramikbrennen und 
oftmals auch sekundär im Beniltzungsprozeíš 
und in den Unterbringungsbedingungen. Auf 
ein und demselben Gefäíš beobachteteman näm
lich abweichende Farbtône des Ornamentes. 
Von Mustern sind Bilndel schmaler oder brei
terer doppel ter und dreifacher Vertikallinien 
vertreten (Abb. 11: 1, 2, 4, 5), auf verschiedene 
Weise ausgefilllte sog. hängende Dreiecke 
(Abb. 11 : 3), vertikale Sparrenmuster (Abb. 11: 
4), Spiralen in Kombination mit schraffierten 
Dreiecken (Abb. 11 : 8), leeren, schraffierten 
und auch vollen Ellipsen in Kombination mit 
Bogen- und Spiralmustern, breite Spiralmu
ster auf der ganzen Oberfläche des Typs Sp ~

raloid B (Abb. 11: 10-11), horizontal und 
schräg orientierte breitgemalte Spiralen (Abb. 
12: 4, 8) wie auch weitere lineare, spiraloide 
(Abb. 12 : 1, 5) und Bogenmuster (Abb. 12: 3). 
Auf verschiedene Art sind auch die Bänder 
unter dem Rand verziert, besonders wenn ein 
niederer Hals vorhanden ist (Abb. 11 : 2-4). 
Repräsentativ vertreten sind eigentlich sämtli
che Atrten des dunklen Omamentes der von 
Makedonien bis Ungarn bekannten Starčevo
Keramik. 

Die monochrome dilnnwandige unbemalte 
Keramík ist weniger frequentiert, aber auch 
weniger ausgeprägt als in den tief.er liegenden 
Schichtein mit weiBbemalter Keramík. Hierher 
gehort vor allem tlie graue bis grauschwarze 
polierte Keramík bikonischer Formen mit dem 
Umbruch im Mittelteil. Weiterhin erscheinen 
auch flaschenformige Gefäíše mit S-Profilie
rung und vertikalen durchbohrten Osen. 

Es veränderte sich auch tlie dickwandige Ke
ramík in den Formen, aber vor allem auch in 
der Oberflächengestaltung. Vollkommen feh
len die grr-.oBen 1Schilsseln mit ausgeschnittenem 
Rand. Vorherrschend sind bikonische Gefäíše 
mit dem Umbruch im Mittelteil. Ihr Oberteil 
ist glatt bis poliert und der Unterteil auf ver
schiedene Art aufgerauht, am häufigsten kan
neliert (Abb. 13: 4). Auf dem Umbruch pflegt 
eine plastische Fingertupfenleiste zu sein. 
Häufig sind auch halbkugelige und tonnenfor
mige Gefäíše mit glattem oder poliertem Band 
unter d-em Rand und auf der ilbrigen Oberflä-
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Abb. 8. Gäläbnik. Dickwandige Kernmik aus dem Horizont I. 



NEOLITHISCHE TELLSIEDLUNG BEI GALABNIK IN WESTBULGARIEN 207 

che mi t Kannelierung (Abb. 13: 5, 8). Verhält
nismäBig selten sind Abdrucke von Fingern und 
fingernägeln. Selten und typologisch wenig 
ausgeprägt sind die Knubben. Die grobe Kera
mík íst aus feínem, mit Sand und kleinen Mi
neralien gemagertem Ton mit nur geringem 
Gehalt an organíschen Beimíschungen. Sie ist 
klingend hart gebrannt. 

Vierter kulturhistorischer Horizont 
(Gáläbnik IV) 

Stratigraphísch, typologísch und somit auch 
kulturell ist dieser Horizont unausgeprägt und 
unhomogen und es repräsentíeren ihn Funde 
aus dem oberen Teil des Tells, der durch tlie 
spätere Bautätígkeit am meísten gelitten hat. 
Wir reihen zu íhm jungere Besiedlung als tlie 
Starčevo-Kultur, die auf dieser Lokalität durch 
Schichten mít typíscher dunkelbemalter Kera
mík vertreten ist. Stratigraphisch gehi:iren 
híerher wahrscheínlich Funde, díe zumindest 
um einen Síedlungshorízont junger sind als 
das Niveau uber der letzten Verebnung der 
verbrannten Häuser. Díese relatív massiven 
Destruktionen der verbrannten Häuser sind 

älter als die in sie ausgeschachteten Gruben, in 
denen noch tlie hellbraune dunkelbemalte Ke
ramík der späten Starčevo-Kultur vorkommt. 
Natilrlich begegnet man auch in den Schichten 
uber der letzten Häuserdestruktion der typí
schen bemalten Keramík der Starčevo-Kultur, 
doch erscheinen neben íhr Funde, tlie in den 
tiefer liegenden Schichten fehlen. Beim Fehlen 
authentischer Fundverbände kann schwer ent
schieden werden, ob tlie Funde von Nichtstar
čevo-Gepräge tatsächlich von anderer Pro
venienz sind und auf dem Tell eine weitere 
jungere selbständige Kultureinheit darstellen, 
oder ob es sich um neue Elemente handelt, díe 
noch im Rahmen der späten Starčevo-Kultur 
vorkommen. Die Sítuation ist umso kompli
zierter, weil in den oberen neolithischen Stra
ten evident Funde aus mehreren Kultur- und 
chronologischen Einheiten auftauchen (Kara
novo II und III, Vinča-Kultur?, Marica-Gra
dešnica, Zelenikovo II). 

Diese oberen Schichten des Tells enthalten 
graue bis grauschwarze polierte Keramík biko
nischer Formen, Schusseln mit einer an ähnli
che Formen der Vinča-Kultur erinnernden 
Profilation wie auch Fragmente bikonischer 

2 

Abb. 9. Gäläbnik. 1-2 - typische weillbemalte GefäJ3e aus dem Horizont I ; 3-4 - dunkelbemalte Keramík 
deľ Starčevo-Kultur aus dem Hoľizont 111. 
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GefäBe mit ni ederem Hals und einer Verzierung 
mit breiter seichter Kannelur des Typs Kara
novo II. Dem Poststarčevo angehoren sollten 
di e Postamente-Altärchen mit fein eingeritz
tem Netzmuster, die mit dem Horizont Kara
novo III-Paradimi synchron sein sollten. Den 
Rahmen der Starčevo-Kultur sprengen auch 
die kleinen einhenkeligen Tassen mit ellipsen
formigem Boden und Mi.indung (Abb. 13: 1-
3). Der Henkel ist rand- oder knapp unterrand
ständig und reicht bis zum Boden. Kleine Tas
sen von ähnlichem Typ, doch mit anders ge
formtem Henkel sind aus der Koros-Kultur in 
Ungarn bekannt (Makkay 1980, S. 209-213, 
Taf. 119, 120; Kalicz - Raczky 1980-81, 20, 
Taf. 12: 1) und ähnlich applizierte Henkel sind 
auch auf den groBeren flachen Schi.isseln aus 
Paradimi (Bakalakis - SakellQ/riou 1981, Taf. 
XXVIII: 1, 2). 

Die wenigen und ungeni.igend stratifizierten 
Funde aus den oberen Schichten, die typolo
gisch vom Rahmen der Starčevo-Kultur ab
weichen, lassen sich ei.nstweilen nicht genau·er 
spezifizieren. 

K u ltgegenstände 
Von Gegenständen , die mit rituellen und 

Ube rbaupraktiken verkni.ipft werden, sind am 

zahlreichsten sog. Kulttischchen oder Altär
chen vertreten, fi.ir welche wir in diesem 
Beitrag funktionell die indifferentere Benen
nung „Postament" beni.itzen. In der Siedlung 
von Gäläbnik sind sämtliche bisher bekann
t en Tyipen ivorgekommen (Cochadžiev 1978) 
und es konnten auch geni.igende Angaben i.iber 
ihre Varianten und die chronologische Ent
wicklung gewonnen werden, ungeachtel dessen, 
daB der GroBteil aus den oberen gestorten 
Schichten stammt. 

Aus dem ersten kulturhistorischen Horizont 
stammen drei, beinahe vollkommen erhaltene 
Exemplare. D.as dreieckige Postament (Abb. 
14: 1) hatte einen hohlen Oberteil und an jeder 
Ecke vertikale Schnurosen (H. 5,5 cm). Die 
Oberfläche von roter Farbe ist weiBbemalt wi'e 
die Keramík dieses Horizontes. Eines der 
vier eckigen Postamente ist auf den Fi.iBen und 
dem viereckigen Korper mit horizontalen Rei
hen unregelmäBiger rechtwinkliger, mit weiBer 
Masse ausgefi.illter Kerben verziert. Das zwei
te viereckige Postament (Abb. 14: 2) mit einer 
Vertiefung in der Mitte ist halbgeschlossen, 
mit hohem Hals in der Mitte. Die Oberfläche 
trägt Verzierung a us schrägen und horizonta
len Reihen dreieckiger Kerben. Zu diesen Posta
menten finden wir keine g.enauen An.alogien. 
Das letztbeschriebene ähnelt ei.n wenig dem 
Exemplar aus Lepenski Vír IILa (Srejov ié 
1971, Taf. 13: 12), das S. Dimitrijevié (1974, 
Taf. II: 28) in die S tufe Linear A verwies. 

Der zweite kulturhistorische Horizont liefer
te zwei, beinahe ganze Postamente mi t grau
brauner Engobe. D.as dreieckige (Abb. 14: 3) 
ist i:iit eingetieften Dreiecken reich verziert 
und das viereckige trägt eingedri.ickte Kreise 
an einer Seite. 

Im dritten kulturhistorischen Horizont sind 
meistens dreieckige Postamente belegt. Sie 
sind häufig mit Einstichen und Linien verziert, 
die mit we iBer Inkrustierung ausgefi.illt sind 
(Abb. 13: 5). 

Die meisten Postamente ergab der letzte, 
vierte kulturhistorische Horizont, aber die sind 
n:cht genau stratifiziert. Es kommen offene 
wie auch geschlossene Formen vor. Manche 
von ihnen haben Analogi en in Starčevo, ande
re weisen Schachbretbmuster auf, das fi.ir Po
stamente des Karanovo III typisch ist (Todoro
va - Tschochadshiw - Waisow 1981, Abb. 

Abb. 10. Gäläbnik. Rotbemalte Keramík aus dem 46) und weitere tragen eingeritzte Mäander wie 
Horizont II. in Gradešnica B- C (Nikolov 1975, Abb. 14: b, 
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i\ bb. 11. Cň l ňbn ik . Dunkelbemalte Keramik a us dem Hori zont III. 
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g). Von ganz anderem Ornamentstil sind die mit 
Netzmustern verzierten Postamente, die filr 
Postamente der Dude~ti-Kultur kennzeich
nend sind (Nica 1976, Abb. 5: 1, 6; 10: 9) wie 
auch Exemplare mit punktgefiillten Mäander
feldern (Abb. 14: 7), die filr Keramík der Vin
ča-Kultur charakteristisch sind. 

Typologisch und sicherlich auch funktionell 
stehen an der Grenze zwischen Postamenten 
und anthropomorpher Plastik Gegenstände, die 
zwischen dem zweiten und vierten kulturhi
storischen Horizont vorkommen. Ihr Unterteil 
ist bei allen so wie bei den Postamenten und 
den Oberteil bildet ein hoher hohler Hals mit 
sichtlicher Darstellung eines menschlichen 
Gesichtes unter dem Rand (Abb. 15: 4, 6). Sie 
konnen mit eingetieften Dreiecken verziert 
sein und auf einem Fragment aus Lesefunden 
ist auch weiBe Bemalung (Abb. 15: 4). 

Anthropomorphe Plastik beginnt erst seit 
dem zweiten kulturhistorischen Horizont vor
zukommen. Hierher gehort ein Fragment mit 
betonter Steatopygie (Abb. 15: 7), verziert mit 
Fingernagelkerben um die Taille herum und 
kurzen Rillen an der Vorderseite der Filf3e. Ty
pologisch reiht sich hierher ein weiteres Frag_. 
ment (Abb. 15: 5) von nur 4,9 cm Hohe mit der 
rechten Harndfläche uber dem Bauch. Die nai
hestehendsten Analogien zu diesen Plastiken 
sind aus Makedonien bekannt. Dort haben die 
Plastiken mit ähnlichem Unterteil lange Hälse 
und einen charakteristisch dargestellten K o pf. 
Solche Oberteile fanden sich häufig auch in 
Gäläbnik, von denen wir zwei interessante 
Exemplare vorstellen. Auf dem ersten Frag
ment (Abb. 15: 1) ist mit langen Rillen die 
Frisur dargestellt, ähnlich wie auf der Plastik 
aus Pernik (Cochadžiev 1981, S. 75) und aus 
Anzabegovo (Gimbutas 1974, Abb. 39). Auf der 
zweiten Figur ist herabgelassenes Haar ange
deutet und unter der Nase ist ein eingeritztes 
X-Zeichen (Abb. 15: 3). 

Abgesehen davon, daB diese Kopfe zum an
gedeuteten Plastiktyp gehoren konnen, ist es 
nicht ausgeschlossen, daB es sich um auf man
chen Postamenttypen applizierte Plastiken 
handelt (Kalicz 1978, Taf. 1: 3), doch sind aus 
dem Strumatal ähnliche Typen nicht bekannt. 

Zu Unikatstilcken gehort eine kleine mar
morne Frauenplastik von 6,4 cm Hohe (Abb. 
17) aus einer der Starčevo-Kultur angehoren
den Schicht. Auf der stank abstr.ahierten Pla
stik sind durch seichte Grubchen die Brilste 

angedeutet und mit einer seichten Furche die 
Taille, und an der Rilckseite ist herabgelasse
nes Haar zu erkennen. Stilistisch korrespon
diert sie mit den bekannten Plastiken aus 
Sesklo (Tsountas 1908, Taf. 37: 3, 11 ). 

Einen neuen Typ von anthropomorpher 
Plastik repräsentieren im untersuchten Gebiet 
stark schematisierte flache vierkantige Plasti
ken (Abb. 16: 2, 3). Augen und N ase sind auf 
ilbliche Weise angedeutet, aber tlie Oberfläche 
haben sie mit Linien und Stichen verziert, die 
kein organisiertes Muster bilden. Vielleicht 
mag das Kreuzmuster .auf einer von ihnen 
(Abb. 16: 2a) wohl eine menschliche Gestalt 
symbolisieren, und dies filhrt zur Annahme, 
daB die vierkantigen Plastiken eigentlich nur 
den Kopf darstellen. Mit den vierkantigen 
Plastiken hängen forma! auch tlie flachen Ge
wichte mit einem Loch in der oberen Hälfte 
zusammen, .auf denen durch horizontale Rillen 
tlie Augen und mit einer flachen Knubbe zwi
schen ihnen die Nase angedeutet sind. Das 
Loch zum Aufhängen stellt zugleich den Mund 
dar. Ein klassisches Exemplar dieses Typs lie
ferte tlie Siedlung in Pernik (Todorova -
Tschochadshiev - Vaisow 1981, Abb. 71). 

Typologisch und stilistisch unterscheidet 
sich von <len ilbrigen Plastiken eine Frauen
plastik (Abb. 16: 1 ), die unmittelbar unter der 
Grasnarbe im Schnitt 1 gefunden wurde, also 
evident in sekundärer Lage. Filr ihre kulturell
chronologische Einstufung ist nur ihre Typolo
gie maBgebend. Die deutliche steatopygische 
Modellierung der Figur wie auch das Ritzor
nament sprechen filr ihre Zuweisung in das 
Frilhneolithikum mit der Moglichkeit, typolo
gische Beziehungen zu ähnlichen Plastiken im 
thess.alischen Neolithikum (Protosesklo, Magu
litsa) zu suchen. 

Zoomorphe Plastik begegnet verhältnismä
Big häufig in <len oberen Teilen des Tells, doch 
handelt es sich groBtenteils um typologisch we
nig differenzierte kleine Figuren mit recht 
schematisch modellierten Beinen und Kopf 
(Abb. 18: 1) und um zoomorphe Miniaturgefä
Be (Abb. 18: 2), die auch in Thrazien vorkom
men (Georgiev 1967, Abb. 13). 

V on kleinen Tongegenständen seien nach 
zwei •voUständig erhaltene Pintaderen aus 
dem ersten und zweiten kulturhistorischen 
Horizont erwähnt. Die ältere von ihnen besitzt 
eine r echteckige Basis (Abb. 19: 1) und trägt 
ein eingetieftes Wellenmuster und einen klei-
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Abb. 12. Gäläbnik. Dunkelbemalte Keramík aus dem Horizont III. 

nen du rchlochten Griff. Die jungere hat eine 
oval e Bas is mil e ingeritztem Well enNni enmu
ster, zwischcn welchem Grubchen sind. Ihren 
Griff bi ldet einc kleine konische Knubbe (Abb. 
19: 2). 

Eine eingehendere Klassi fikation und Inter
pretierung der verhältnismäBig zahlreichen Ge
gensUinde der Uberbausphäre versuchen wir 
erst nach ihrer geschlossenen Bearbeitung vor
zulegcn. Zu manchen Problemen kehren wir 
noch im Teil uber die chronologischen und 

kulturellen Beziehungen der untersuchten 
Siedlung zuri.ick. 

K ulturell-chronoLogische Beziehungen 

Noch bis jungsthin wuBte man nur sehr we
nig uber das Fri.ihneolithikum Sudwestbulga
riens. Die Rettungsgrabungen in Perník und 
P ríboj (Cochadžiev 1978) zeigten, daB im Stru
matal wichtige neue Erkenntn isse uber die 
Entwicklung des Neolithikums im zen tralen 
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Balkangebiet zu erwarten sind. Neuere Gra
bungen bei Sapareva Banja (Georgiev - Ni
kowv 1979) und Bälgärčevo (Perničeva - Ky
lov 1980) haben dies abermals bestätigt. Die 
Rettungsgrabung 'i!n Gäläbnik, die .allmäh
lich zu einer systematischen Grabung wurde 
und weiterhin fortläuft, beschlieBt vorderhand 
eine kurze Serie von Ausgrabungen frilhneoli
thischer Siedlungen in diesem Gebiet. 

Schon allein die geographische Lage des un
tersuchten Gebietes betont seine Bedeutung 
beim Studium der Neolithkulturen des Balkan
raumes. Das Strumatal ist mit einem Kranz 
von Gebirgsmassiven von den umliegenden 
Gebieten abgeschlossen und seine Kommuni
kationsmäglichkeiten ost- und westwärts wäh
rend <les N eolithikums waren sicherlich :ziem
lich beschränkt. Auch dadurch waren Bedin
gungen fiir die ärtliche, in vieler Hinsicht spe
zifische Entwicklung gegeben. Gegenwärtig 
sind wir nur uber die Hauptzilge der neolithi
schen Entwicklung im oberen Strumatal in
formiert und einstweilen wisen wir nicht, in
wieweit diese Erkenntnisse auch auf die sild
licheren Teile des Strumatales bezogen werden 
kännen. 

Die älteste neolithische Besiedlung in Gä
läbnik ist durch den ersten kulturhistorischen 
Horizont repräsentiert, den am besten weiBbe
malte Keramík charakterisiert. Abgesehen von 
der Applikation der W eiBbemalung, die im 
Friihneolithikum im Balkan- und angrenzen
den Karpatenraum .allgemein angewandt wur
de, unterscheiden sich die keramischen Grund
formen und die Thematik des Ornamentes 
ausgeprägt von sämtlichen bekannten neoli
thischen Keramiken in den umliegenden Ge
bieten. Mit keiner von ihnen kann sie identi
fiziert werden und keiner von ihnen kann sie 
zugereiht werden. Im Inventar hebt sich am 
meisten das bikonische GefäB mit vollem FuB 
hervor (Abb. 9: 1 ). Auf den ersten Blick 
kännte gesagt werden, daB es mit ähnlichen 
Formen in der Vinča-Kultur zusammenhängen 
muB. Von der Vinča-Kultur trennt es jedoch die 
ganze Starčevo-Kultur, in welcher dieser Ge
fäBtyp unbekannt ist. Bei dieser Gelegenheit 
skizzieren wir nur in Kurze mägliche typolo
gische und chronologische Beziehungen zur 
parallelen Entwicklung in unmittelbarer Nach
barschaft. 

Die Konfrontation der Keramik kann man in 
den Gruppen Anzabegovo-Vršnik und Porodin 

beginnen. Mit der Keramik dieser Gruppen 
weist unsere Keramík iibereinstimmende brei
te weiBgem.alte Bänder, weifie Punkte (aiber in 
anderer Applikation) und schmale Dreieck
muster auf (Sanev - Simoska - Kitanoski -
Saržoski 1976, Abb. 50, 56, 53, 191; Simoska -
Sanev 1975, Taf. X: 1-2, XVIII: 3, 6, 7, 10). 
Ähnliche WeiBbemalung ist auch aus der unte
ren Schicht in Rug Bair bekannt (Sanev 1975, 
Taf. VI: 1-2, 4- 8). Die angefiihrten Paralle
len aus Makedonien sind der weiBbemalten Ke
ramik aus Gäläbnik am ähnlichsten. Doch 
muB gleich betont werden, daB es nicht solche 
Analogien sind, welche es erlauben wiirden, 
den Horizont mit weiBbemalter Keramik aus 
Gäläbnik mit der Gruppe Anzabegovo-Vrš
nik zu identifizieren, weil die typologischen 
Hauptcharakteristiken vollkommen andere 
Elemente bilden. Abweichend sind auch die 
keramischen Leittypen und die Struktur des 
Ornamentes. Es iiberrascht, daB das weillge
malte Orn.ame-nt aus Gäläbnik den Mustern 
aus Velušska Tumba und aus Porodin •in Pela
gonien weit ähnlicher ist als aus dem nahen 
Anzabegovo in MaJ.<,edonien. 

Geographisch stehen unserer Lokalität die 
Siedlungen Kremikovci und Slatina im Gebiet 
von Sofia am nächsten. Aus beiden Fundorten 
ist weiBbemalte Keramík bekannt, doch handelt 
es sich abermals um keine identischen GefäB
formen und auch um kein morphologisch iden
tisches Ornament. Gemeinsam sind nur die 
niederen zylindrischen unterbrochenen FilBe. 
Aus den Siedlungen von Sofia fehlen haupt
sächlich bikonische Gefäfše mit vollen FiiBen, 
die fiir den Frilhhorizont in Gäläbnik hächst 
typisch sind. 

Wichtig sind mägliche Beziehungen zur Ka
ranovo I-Kultur. Am nächsten liegt unserer 
Region die Siedlung in Cavdar (Georgiev 1981), 
die mit ihren Funden schon vom Rahmen der 
klassischen Karanovo I-Kultur ziemlich ab
weicht, und gerade diese Funde wurden zum 
Ausgangspunkt filr die Herausstellung der 
Gruppe Cavdar-Kremikovci. Auch so bilden 
jedoch die Denkmäler aus Cavdar ein geeigne
tes Verbindungsglied mit der Karanovo I-Kul
tur in Thrakien. Eine einzige Randscherbe aus 
Gäläbnik korrespondiert mit der Profilation 
und dem weifigemalten Ornament vollauf mit 
der typischen Keramík der Karanovo I-Kul
tUJr und wir halten sie fiir einen Import. An
sonten unterscheidet sich die diinnwandige 
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Abb. 1:3. Culiíbnik. 1-:l - einhenkelige Tassen aus dem Horizont III und IV ; 4, 5, 8 - dickwandige Keramik 
aus dem Horizont III: 6 - Schussel aus dem Horizont I ; 7. 9 - monochrome Keramík aus dem Horizont III. 

Keramik aus Gäläbnik mil den grundlegen
den Keramikformen und dem Ornament dia
metral von der Keramik der Karanovo I-Kul
tur. Gcmcinsam haben beide nur dic zylindri-

schen unterbrochenen Hohlfi.iBe. Formale 
Ubereinstimmungen finden wir auch in der 
Ornamcnlik. Es sind vor allem breitere weiBge
malte Bänder, kombiniert mil dem Nelzmuster 
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(Abb. 7: 7), die a uch in Cavdar vorhanden sind 
(Georgiev 1981, Abb. 37, 39d). Obereinstim
mend sind auch die negativen Muster auf der 
weiBbemalten Oberfläche, die in Cavdar und 
in Thrakien häuf.ig vorkommen. Trotz den ty
pologischen Obereinstimmungen zwischen der 
Keramik aus Gäläbnik und aus dem Ver
breitungsgebiet der Karanovo 1-Kultur wie 
auch aus Cavdar und dem Sofia-Feld ist es 
nicht mäglich, den ersten kulturhistorischen 
Horizont aus Gäläbnik kulturell mit ihnen 
zu identifizieren. 

Mit der Keramik der Gura Baciului-Gruppe 
weist die Ker.am~k .aus Gäläbn'ik nur ganz 
allgemeine Obereinstimmungen in der Appli
kation der WeiBbemalung auf. Die GefäíHor
men selbst wie auch die Technik und Thema
tik des Ornamentes unterscheiden sich prin
zipiell. 

Gäläbnik zusammen mit den Fundorten 
Pernik und Príboj, in denen identische Denk
mäler mit dem Inventar des ersten kulturhi
stor.ischen Horizontes von Gäläbnik vorkom
men, erlauben es, eine weitere Kultur- und 
Territorialgruppe des Frilhneolithikums im 
Balkanraum herauszugliedern, die ein Be
standteil des räumlich ausgedehnten Kultur
komplexes ist, der auBer anderem durch weiB
bemalte Keramík charakterisiert ist. Die 
Gruppe mit weiBbemalter Keramík aus Gäläb
nik und weiteren Lokalitäten im Strumatal, si
tuiert zwischen zwei derartig eigenständigen 
Kultureinheiten, wie es die Karanovo I-Kultur 
im Osten und die Gruppe Anzabegovo-Vršnik 
und Protostarčevo im Westen sind, unterschei
det sich von diesen Kultureinheiten derma~en, 
daB wir es filr begrilndet halten, die frilhneoli
thischen Denkmäler aus dem oberen Strumatal 
auch terminologisch zu spezifizieren. Da der 
Fundfonds aus Gäläbnik gegenwärtig am re
präsentativsten ist, wählen wir diesen Fundort 
als namengebend filr die Gd.Uíbn.ik-Gruppe. 

Die Giílabnik-Gruppe bildet vorderhand 
das älteste Entwicklungsstadium des Neolithi
kums im Strumatal. Das entscheidende Krite
rium bei ihrer Herausgliederung bleibt einst
weilen jene Keramík aus den unteren Schich
ten der Tellsiedlung in Gäläbnik wie auch 
auf den Tells in Perník und Priboj, welche sich 
markant von der Keramik der bekannten zeit
gleichen Kulturen und Gruppen in den be
nachbarten Gebieten unterscheidet. Diese 
Gruppe läBt sich nach der Verbreitung typischer 

Denkmäler gegenwärtig nur im Gebiet des 
Struma-Oberlaufes und seiner Zuflilsse bele
gen, wo sie die älteste neolithische Besiedlung 
repräsentiert und der klassischen Starčevo

Kultur mit der typischen dunklen Bemalung 
auf rotem Grunéi vorangeht. Die drei ange
filhr ten Lokalitäten deuten auch Mäglichkei
ten der inneren Gliederung der Gäläbnik
Gruppe an. 

Die stratigraphische und kulturelle Situation 
auf den Tells im oberen Strumatal bestätigt die 
Erkenntnis, daB im Verbreitungsgebiet der 
Starčevo-Cri~-Kultuir und aller ihrer Ter
ritorialgruppen, also auf dem Gebiet mit 
grober Umgrenzung durch die Lokalität en 
Anzabegovo - Slatina - Donja Branjevina -
Gura Baciului, ihr universeller Vorgänger eine 
Kultur war, die auBer anderem durch Keramík 
mit WeiBbemalung auf rotem Grund charakte
risiert war. Diese Kultur kann gerade auf 
Grundlage der Differenzen in Form und Orna
mentik der Keramik in mehrere Lokalgruppen 
aufgegliedert werden: 1. Anzabegovo-Vršn'ik
Gruppe im Vardartal, 2. Gäläbnik-Gruppe 
an der Struma, (3. wahrscheinlich Grivac
Gruppe an der Morava), 4. Slatina-Gruppe (die 
Benennung ad hoc gewählt filr den Horizont 
mit weiBbemalter Keramik im Sofia-Feld und in 
Nordwestbulgarien) und 5. Gur.a Baciului
Gruppe mit evtl. weiteren Lokalv.:irianten. Die 
gemeinsamen typologischen Zilge in Form und 
Ornamentik der Keramik dieser Kultur wie 
a uch ihre einheitliche und in allen Gebieten 
eindeutige chronologische Anteriorität gegen
uber der klassischen Starče·vo-Cri~-Kultur 

erlauben ihre Beurteilung als geschlossene 
Kulturstruktur, als Basis der weiteren Ent
wicklung des Neolithikums in ihrem gesamten 
Verbreitungsgebiet. Die neufestgestellte Gä
läbnik-Gruppe ist ein Bestandteil äieser frilh
neolithischen Kultur und zusammen mit der 
Anzabegovo-Vršnik-Gruppe bildet sie ihren 
sildlichen Flilgel und die Grenze mit dem thes
s.ali1Soh-makedonischen N eoli thikum. 

Di-e Grabung in Gäläbnik ·bringt kei:ne we
sentlich neuen und eindeutigen Belege filr die 
Synchronisierung dieser „Protostarčevo-Kul

tur" mit der Entwicklung der Sesklo-Sequenz 
in Thessalien. 

Ein bedeutungsvolles Novum in der Ent
wicklung der neolithischen Keramík in Gäläb
nik wie auch im breiteren Gebiet stelit das 
erste Vorkommen des rotgemalten Ornamen-
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Abb. 14. Ci'íli'íbnik. 1-2 - Horizont I; 3 - Horizont II ; 4-6, 8 - Horizont III ; 7, 9 - Horizont IV. 

tes daľ (Abb. 1 O). Vorläufig kann nicht gesagt 
werden, ob es sich um eine un iverselle Er
scheínung im gcsamten Verbreítungsgebiet der 
„Pľotostarčevo„-und Starčevo-Kultur handelt, 
und zwar gerade an der Grenze zwischen 
der weiBbemaltcn und rotbemalten Keramik. 
oder ob hier eine lokal begrenzte Erscheinung 
vorliegt. In Gäläbnik erscheint das rotge
malte Ornament au[ hellrotem oder hellbrau
nem Grund der dUnnwandigen Keramik in den 
oberen Schíchtcn des ersten kulturhistorischen 
Horizontes mit wcifšbemalter Keramík. Wichtig 
ist di e Feststellung, dafš auC den Formen, die im 
Standard Wci f~bcmalung tragen (z. B. bikoni-

sche GefäBe mít vollem oder geteíltem zylindri
schem HohlfuB), Rotbemalung niemals vor
kommt. Genauso kommt sie nicht in <len unte
ren und auch nícht in den oberen Schichten 
des Tells vor. Nach der stratígraphischen Si
tuatíon in Gäläbník kann man bislang nicht 
genauer die chronologische und genetische 
Stellung dieser rotbemalten Keramík interpre
tieren. In verhältnismäBig geringer Menge be
gegnet man ihr beínahe auf der ganzen unter
suchten F läche. Der Mangel an Fundverbänden 
ermoglicht nicht die Beurteílung, ob es sich 
um ein sekundär vermengtes Vorkommen han
delt, oder ob das gcmeinsame Vorkommen der 



216 J. PAVÚK - M. COCHADZlEV 

rot- und weiBbemalten Keramik in ein und der
selben Schicht den tatsächlichen Stand ihrer 
gegenseitigen Beziehung widerspiegelt. Dassel
be gilt auch ftir ihr Vorkommen mit dunkel 
bemalter Keramik der Starčevo-Kultur. Nach 
der relativ geringen vertikalen Streuung ist 
anzunehmen, daB sich tlie rotbemalte Keramik 
nur an den beschränkten Zeitabschnitt an der 
Grenze der weiBbemalten und dunkelbemalten 
Keramik knupft. Bislang besitzen wir keine 
Belege uber die KontinuHät ·oder Diskonti
nuität der Besiedlung auf dem T ell von Gä
läbnik, so daB wir nicht beurteilen ki::innen, ob 
der Horizont mit dem Vorkommen von rotbe
malter Keramik im Vergleich zur Besiedlung 
des ersten und diritten kulturhistocischen Ho
rizontes nur eine episodische Entwicklungs
etappe darstellt, deren Begleíterscheínung ge
rade die rotbemalte Keramik ist, oder ob es 
sich um einen vi::illig autonomen kulturhistori
schen Horizont handelt, der relativ gleichwer
tig mit der vorangehenden und nachfolgenden 
Besiedlung ist und nur ungenugend nachge
wiesen bleibt. 

Die rotbemalte Keramik ist auch auf dem 
Tell in Perník repräsentativ belegt (Cochadžiev 
1978). Auch dort begegnet man ihr im oberen 
Teil des Horizontes mit weiBbemalter Keramik 
in Schichten, tlie der Besiedlung der Starčevo

Kultur vorangehen. Rotes und weinrotes Or
nament belegt N. Petkov (1960, 1961, 1962) aus 
mehreren Lokalitäten auf dem Sofia-Feld 
(Slatina, Dolní Lozen, Kurilo, Rebrovo). 

Wichtig sind tlie Funde von rotbemalter Ke
ramik aus Grivac (Gavela 1956-1957, S. 262, 
Abb. 60-61). In Form und Ornamentik wird 
diese rotbemalte Keramik schon etwa in den 
Rahmen der Starčevo-Kultur gereiht und weist 
vielleicht mit Ausnahme des negativen Orna
mentes auf einem rotbemalten Fragment be
reits keine typologi:sche.n K·onnexionen zur 
weiBbemalten Keramik auf (also ähnlich wie in 
Gäläbnik), die in Grivac ebenfalls vor
kommt. Aus der Publikation läBt sich tlie stra
tigraphische Beziehung zwischen der rot- und 
weiBbemalten Keramik nicht feststellen. Das 
rotgemalte Ornament aus Grivac ist stilistisch 
veľhältnismäBig einheitlich, vielleicht reprä
sentiert es einen nur kurz bemessenen Ab
schnitt in der Entwicklung der Starčevo-Kul
tur. In der Publikation B. Gavel.:as ist keine 
klare Erwähnung uber das Vorkommen der 
dunklen Bemalung. Falls dort das schwarzge-

malte Starčevo-Ornament tatsächlich fehlt, 
wurde dies auf tlie Existenz eines selbständi
gen Horizontes mit rotbemalter Keramík hin
weisen. Ohne eine eingehende typologische 
Analyse der GefäBformen und des Ornamentes 
läBt sich eine Bindung zwischen der weiBbe
malten und rotbemalten Keramik nicht bele
gen. Die wenigen Fundverbände von unge
nugendem stratigraphischen Wert und ihre un
gleichmäBige räumliche Distribution erschwe
ren tlie Li::isung der kulturellen und zeitlich
räumlichen Zusammenhänge. In jedem Falle 
sind Grivac, Gäläbnik und Pernik wichtige 
Fundstellen des Horizontes mit charakteristi
scher rotbemalter Keramik. Aus der stratigra
phischen Situation in Pernik geht hervor, daB 
der Horizont mit rotbemalter Keramík doch 
nur etwa eine selbständige und relativ lange 
Entwicklung in der Zeit zwischen der Gäläb
nik-Gruppe und der klassischen Starčevo-Kul
tur mit dunkelbemalter Keramík darstellt. Die 
Mächtigkeit der Siedlungsschichten mit rotbe
malter Keramík in Pernik uberschreitet 1 m 
und ist stratigraphisch und typologisch von 
der älteren und jilngeren Besiedlung differen
zierb.3r. Es ilSt nur fraglich, i.n welchen weite
ren Gebieten eine ähnliche Entwicklung zu er
w.arten ist. Interessant ist in diesem Zu
sammenhang auch tlie Frage des Úberlebens 
der weiBbemalten Keramik in der Starčevo
Kultur. Gemeint ist tlie weiBbemalte Keramík 
aus Starčevo, tlie S. Dimitrijevié (1974, S. 103, 
Taf. VI: 10, 11, 13-15) zuletzt erst in die Gir
landoid-Stufe eingereiht hat. Oder existiert in 
Starčevo auch ein alterttimlicher „Protostar
čevo"-Horizont? 

Besonders interess.ant ist hinsichtlich der 
Situation auf <lem Tell in Gäläbnik auch 
selbst die Frage des Vorhandenseins von B~

siedlung mit Keramík, tlie nach allen typolo
gischen Merkmalen in den Rahmen der Starče
vo-Cri~-Kul tur gehi::irt, genauer in ihren Star
čevo-Teil. Die GefäBformen wie auch das dun
kel gemalte Ornament lassen nicht bezweifeln, 
daB es sich um ein Inventar handelt, das in 
seinem gesamten Vorkommengebiet ein Spe
zifikationskriterium ftir die Zugehi::irigkeit zur 
Starčevo-Kultur darstellt, also ihr integraler 
Bestandteil ist. Dies gilt auch von der typi
schein Starôevo-Kerami:k 'im Verbreiitungsgebiet 
der Anzabegovo-Vršnik-Gruppe. Dieses 
schwerwiegende Problem beruhrte bereits M. 
Gwrašanin (1979, S. 105, 142-143) und er 
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Abb. 15. Gáläbnik. 1-3, 5, 6 - Honizoni III ; 4 - Lesefund; 7 - Horizont II. 



218 
J. PAVOK - M. COCllAD21EV 

2b 

3 c 

Abb. 16. Gäläbnik. 1 - unstratifizicrter Fund; 2-3 - Horizont III. 
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neigt zur Lôsung, dafš die bereits formier ten 
Starčevo-Elemente in der Zeit von Anzabego
vo-Vršnik II síidwärts vorgestofšen sind. Die 
Situation kann jedoch auch anders bewertet 
we1 den. Die klassische Starčevo-Cri~-Kultur 

mit ihren sämllichen Lokalvarianten, viel
leicht mil Ausnahme vôllig peripherer Gebie
te. wi ~ es das zentrale Bosnien (Obre I), Nord
ostung31 n (l\1éhl"lek) oder das rumänische 
Mold:iugebiet (Glavane$li Vechi) sind, ist der 
universale Nachfolger der „Protostarčevo"

Kultur mit wei!3bemalter Keramík, miteiinbezo
gen die Gruppe Anzabegovo-Vršnik und viel
leicht auch dic Slatina-Gruppe. In diesem Falle 
läfšt sich jedoch nur schwer das Zentrum ihrer 
Entstehung beslimmen und dann ihre nachfol
gende Verbrc itung in di e Randgebiete gerade 
im Zeilabschn itt nach dem Untergang der 
weifšbemalten Keramik verfolgen. Unsere Er
wägungen in dieser Richtung scheinen gewis
sermalkn durch dic Geschichte der Erfor
schung und das Studium der Starčevo-Cri~
Kultur determiniert zu sein, wenn wir mit der 
Priorität der Entdeckung ihrer Denkmäler in 
manchen Gebieten im Unterbewufštsein auch 
ihre genetisch-chronologische Priorität ver
kníipfen. 

In diesem Kontext mufš die Tatsache betont 
werden, auf welche bereits M. Garašanin (1979, 
S. 93, 105) au fmerksam machte, dafš beginnend 
mi t der Phase Anzabegovo-Vršnik II sich 
grundsätzl ich di e grundlegenden Keramikfor
men und d.as Ornament wandeln. In vollem 
Ausma lš gilt di es auch von der Situation in 
Gäläbni k. Môglicherweise bildet gena<le d ie 
erwähnte rotbcmalle Keramík das fehlende 
Zwischenglied zwischen der weifš- und dun
kelbemaltcn Keramik. Hingegen kann man die 
Hauptformen der díinnwandigen Gefäfše aus 
Gura Baciulu i oder Donja Branjevina eher 
mit Typen der bemalten Ker.amík der klassi
schen Starčevo-Cri$-Kultur vergleichen und 
vielleicht auch genetisch verkni.ípfen. Die for
menkundliche wie auch ornamentale Homo
genität der Keramik der klassischen Stufen 
der Starčevo-Cri$-Kultur in ihren sämtli
chen Verbreitungsgebieten zwingt doch nur 
zur vorsichtigen Beurteilung der Anwesenheit 
und Herkunft der typischen Starčevo-Kera

mik im Verbreitungsgebiet der Gruppen Gä
läbnik und Anzabegovo-Vršnik. 

Die Haupttypen der díinnwandigen Starče
vo-Keramik aus Galäbnik korrespondieren 

in F orm und Ornament vollkommen mi t der 
Keramík der Starčevo-Kultur in Jugoslawien, 
beginnend von Anzabegovo Uber Starčevo b is 
Vinkovci. Unterschiede beslehen in der dick
wandigen Keramík. Wesentlich seltener ist 
Keramík mit Fingertupfen- und Fingernag~l

eindríicken, anders sind auch mehrere Arten 
des Schlickbewurfes. Obereinstimmend ist die 
seichte breite Fingerkannelur. In den Formen 
dominieren bikonische Gefäfše mil rauhem oder 
kanneliertem Unterteil und gla tter bis polier
ter Oberhälfte. Die ziemlich zahlreiche, vor
wiegend applizierte an thropomorphe Plastik 
korrespondiert mit Typen aus Jugoslawien 
und Ungarn. Oberraschend wirkt di e grofše 
Ähnlichkeit der flachen rechteckigen Plastik 
(Abb. 16: 2, 3) mit den Plastiken aus Méhte
lek in Nordostungarn (Kalicz - Makkay 1976, 
S. 13-24, Taf. 8: 1). 

Zahlreich si nd auch die typischen P ostamen
te-Altärchen, di e aus anderen Gebieten der 
Starčevo-Cris-Kultur bekannt si nd. Vorherr
schend si nd jedoch Typen, die fíir den Bereich 
der Karanovo I- III-Kultur charakteristisch 
sind, mit dreieckig profilierten F íifšen und 
dreieckiger Form mi t reichem Dekor in ver
schiedener Anfertigungsart, oft mit weiBer In
krustierung. Es sind Formen, die in den i.íbri
gen Verbreitungsgebieten der Starčevo-Cri~

-Kultur fehl en. Gerade die P ostamente bieten 
di e besten Konfrontationsmôglichke iten des 
Inventars aus der Starčevo-Siedlung mi t dem 
Inventar der Karanovo I- III-Kultur. Es han-

Abb. 17. Gäläbnik. Maľmorne Fľauenpl astik aus dem 
HOľiZont III. 
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de lt sich um Ubereinstimmungen in Form und 
Ornarnentik. BloB manche Gattungen des Ritz
und Slichornamentes, hauptsächlich auf den 
vi e1 fi.igigen Postamenten, sind aus Thrakien 
nicht bekarint. Aus kulturchronologischer 
Sicht ist es wichtig, daB Postarnente des Kara
novo-Typs in Gäläbnik nicht im ersten, 
~iltestcn Horizont mit weiBbemalter Keramík 
vorkommen. Ihr Auftreten knupft sich aus
schl icBlich an Schichten der Starčevo-Kultur. 
In den unteren Schichten, die der Gäläb
nik-G r uppe angehoren, sind Postamente-Al
lärchcn selien und sofern sie fragmentarisch 
belcgt sind, liegen vollig andere Typen vor: 
klcinc vierfufšige P ostamcntc, im oberen Teil 
zur Form e ines Gefä!šes modelliert (Abb. 14: 
1 ). Tcchnologisch gehoren sie in die Katego
ri c der di.innwandigen bemalten Keramík. Die
ser Typ entwickelte sich später während der 
kl:lssischen Starčevo-Kultur (Garašanin 1979, 
Abb. 11 : 6- 7). 

Das Gebiet der oberen Struma hat sich in 
der 7.eit der Starčevo-Kultur an die Kulturent
wicklung im Sofia-Feld meh~· a ngenähert als in 
vorangchender Zeit. Beide Gebiete inklinier-

Abb. 18 Gäläbnik. Zoomorphc Plastiken. 

ten ausgeprägt zur Starčevo-Cri~-Kultur, in 
jeder Beziehung mehr als zur Karanovo I und 
II-Kultur. J edoch bleiben zwischen beiden 
Gebieten weiterhin mehrere Differ enzen be
stehen. Im oberen Strumatal fehlt bislang voll
kommen die bichrorne schwarzweifš bemalte 
Keramik, die typisch íi.ir das Gebiei von Cav
dar (Georgiev 1981, Abb. 46) bis Gradešnica 
(Nik.olov 1975) und Circea (Nica 1977) ist. 
Das Fehlen der SchwarzweiB-Bernalung in 
Gäläbnik läfšt sich einstweilen nicht inter
pretieren, es kann durch mehrere Umstände 
determini ert sein. Wichtig wird etw.a wohl das 
selbständige quantitative und territoriale Vor
komrn en der schwarzwci fšbcmalien Keramík 
sein. Am häufigsten erscheint sie bislang in 
Nordwestbulgarien mi t sichllichcn Affínitäten 
an Motive der weiBbcmaltcn Keramik, wie es 
an der Entwicklung des Ornamentes in Cav
dar sichtlich ist. 

An Hand der bisherigen Funde läBt sich 
uber die Angliederung der fri.ihneolithischen 
Besiedlung im oberen Strumatal an die Cav
dar-Kremikovci-Kultur erwägen. In der Ke
ramík aus dem Strumatal fehl en vollkommen 
entsche idende spezifische Elemente, di e fi.ir 
die Keramík der Cavdar-Kremikovci-Kultur 
in ihrer jetzigen Defi nition charakteristisch 
sind. Die Gäläbnik-Gruppe inkliniert mii 
Beibehaltung ihrer Eigenständigkeit doch nur 
in sämtlichen Sphären mehr zur Entwicklung 
im Vardartal (Gruppe Anzabegovo-Vršník I) 
als zur Cavdar-Kremikovci- und Karanovo I
Kultur. Auch die ji.ingere Besiedlung im obe
ren Strumatal integriert eindeu.tig zur Star
čevo-Kuliur, hat weit mehr gcmeinsame Ele
mente mil der Entwicklung im Vard3r- und 
Morava-Tal als mit der Kultur, die zur selben 
Zeit von Cavdar bis Gradešnica verbreitet 
war. Aus allen beri.ihrten Gebieten sind immer 
nach zu wenige Funde vorhanden , um bestim
men zu konnen, ob die Abfolgen der Sied
lungshorizon te in den uniersuchten Siedlungen 
vollkommen sind oder ob in ihnen bisher u ner
kannte Besiedlungshiate sind. Auch deswegen 
lassen s ich vorläufig nicht genauer die Grenzen 
zwischen den einzelnen Gruppen und ihre ge
naue Synchronisierung besiimmen. Es ist an
zunehmen, daB die Täler von Vardar und Stru
ma, die nati.irlich in Richiung zum ägäischen 
Raum orientiert und ebenfalls in den okolo
gischen Bedingungcn ähnl ich si nd , auch in 
der ethn o-kultureUen Entwicklung e inander 
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näher stehen konnten als jedes von ihnen zu 
den benachbarten, geomorphologisch schon mit 
dem Donauraum verkni.ipften Gebieten. Auch 
dies wi.irde die abweichende Entwicklung zwei 
so naher Gebiete erklären, wie es das obere 
Strumatal und das Sofia-Feld sind. 

Uber die finale Entwicklung der Starčevo
Besied lung in Gäläbnik äul3ern wir uns einst
weilen nicht ei ngehender. Die heterogenen 
Funde von niederem straligraphischen Wert 
ermoglichen nicht einmal eine Skizzierung 
ihrer Kulturzugehorigkeit und chronologi
schen Stellung. Es begegne t hier Inventar, in 
welchem Elemente vorhanden sind, die in De
tails fi.ir die Vinča-Kultur charakterisiisch sind, 
aber auch fi.ir die Kultur Kara novo II und III 
wie auch fi.ir die Paradimi-Kultur. Eine spe
zifisch ortliche Komponente läBt sich vorläufig 
nicht definieren. Wir setzen hier jedoch nicht 
die Exislenz einer der drei angefi.ihrlen Kul
turen in homogener Form vor.aus. Verrnut
lich nahm nach dem Untergang der Starčevo

Kultur die Besiedlungsintensitäl auf den un
tersuchten Siedlungen deutlich ab, bis diese 
schlieBlich ganz abgebrochen wurden. Die 
nachfolgende zusammenhängende Besiedlung 
der unlcrsuchten Region slammt erst aus der 
Zeit der enlfallelen Gradešnica-Marica-Kultur. 
die rechl gut auf den Siedlungen Pernik-Krak
ra (Radunčeva 1981 , S. 11 , Abb. 1-7), Rado
mír. Kondofrej, Dren (Grabung von A. Radun-

a 

2 

a 

čeva, unveroffentlicht). Slatino (G1 abung vcn 
S. Cochadžiev, unveroffenllicht) bťlegt sind. 
All e li egen auf vorher unbcsiedell('n Flächen. 

Schlu f3bemerlwngen 

Die Abdeckung des Tells von Galäbnik 
trägt wesentlich zum Kenn en des Ncolilhi
kums im zentralen Balkanraum bei. Dic slra
tigraphische Situation auf der untersuchten 
Fläche, die nur ein kleines Torso der ganzen 
Siedlung darstellt, ist nicht optima!, namenl
lich hinsichtlich der Verfolgungsmoglichkeil 
der detaillierten Abfolge der e inzclnen Sicd
lungshorizonte und damil auch der gcnaucn 
internen Slratigraphie. Mil der Mkic.:hligkeit 
der Siedlungsschichten (um 400 cm) korres
pondierl sie gut mit der Mächligkeil der Sied
lungsschichlen der chronologisch entsprechen
den Epoche auf den Siedlungshi.igcln in Thra
kien und auf den Tumba-Siedlungen in Ma
kedonien. Mil der Morphologie und Ausdeh
nung ähnelt der Tell in Gäläbnik chcr den 
Tumba als den klassischen Tell s. 

Am wichligsten ist der Bclcg der ncucn 
selbständigen Gäläbnik-Gruppc aus der 
Zeit des Fri.ihneolithikums, di e mil der An
zabegovo-Vršnik I-Gruppe gleichwcrlig ist. 
Diese beiden Gruppen wurdcn von der Slar
čevo-Kullur abgelOst. In Anbclrachl der 
grundsälzlichen Veränderungen in dC'r Typo-

b 

b 

Abb. 19. Gálábnik. 'ľonpintaderen. la, b - Horizont l; 2a, b - Horizont 11. 
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Abb. 20. Gäläbnik und weitere bedeutende Fundstellen. 

logie der Keramik-Foŕmen und ihrer Orna
mentik wie auch des weiteren Inventars taucht 
hier das wichtige Problem der genetischen Be
ziehungen dieser Gruppen zur Starčevo-Kul
tur auf, die sie auf den Siedlungen deutlich 
ilberschichtet. Es skizzieren sich Moglichkei
ten, aber auch die Notwendigkeit einer Defi
nierung mehrerer Lokalgruppen der Vorstar
čevo-Entwicklung wie auch in der Entwicklung 
der eigentlichen Starčevo-Cri~-Kultur mit 
Berilcksichtigung der vorangehenden und 
nachfolgenden Entwicklung. 

Das verhältnismäBig ärmliche Inventar der 
Gruben, die vom Niveau uber dem oberen Ho
ri:oont mit <lem Häuserbrandschutt -eingetieft 
waren, deutet auf die Existenz einer späten 
Besiedlung der Starčevo-Kultur, die an Hand 
der vertikalen Stratigraphie der Siedlungs
schichten nicht separierbar ist. Auch diese 
Gruben stammen mindestens aus zwei Sied
lungshorizonten. In den einen ist noch relativ 
junge Starčevo-Keramik von hellbrauner Far
be mit einer V erzierung ·aus reliatiiv breiten 
Linear-, Bogen- und Spiralmustern von dún-

kelbr.auner bis schwarzer Fainbe v'ertreten. In 
den anderen Gruben, die ebenf.alls aus diesem 
oberen Niveau des Tells eingegraben sind, 
kommt graue bis grauschwarze polierte Kera
mík bikonischer Formen ohne die bemalte 
Starčevo-Keramik vor. Manche dieser Gruben 
reichen bis zum Grundwasserspiegel und sind 
nur dank des Umstandes gut verfolgbar, daB 
in ihrer Verschiittungsschicht viel Brandschutt 
von Häusern vorhanden ist. Ihr weniges In
ventar enthält kein besonders typisches Ma
terial, erlaubt es aber trotzdem, eine selbstän
dige Poststarčevo-Besiedlung vorauszusetzen. 
Die oberen Schichten des Tells sind dermaBen 
devastiert und vermengt, daB sich diese jilnge
ren Siedlungshorizonte stratigraphisch nicht 
identifizieren lassen. 

Die bisherigen Funde aus dem oberen Stru
matal ermoglichen keine zufriedenstellende 
Bestimmung der Beziehungen zur Entwicklung 
im Verbreitungsgebiet der Kultur Karanovo 
I-III. Wir verwiesen bereits auf Elemente, 
die eine rahmenhafte Synchronisierung der 
Gäläbnik-Gruppe mit der Karanovo I-Kul-
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tur ermoglichen. Im Horizont der Starčevo
Kultur reduzieren sich die tibereinstimmenden 
ÄuBerungen zwischen dem oberen Strumatal 
und dem Karanovo-Bereich eigentlich nur auf 
die Postamente-Altärchen mit den typischen 
Schachbrettmustern. Es ist beachtenswert, daB 
diese Postamente in der ganzen Anzabegovo
Vršnik-Gruppe fehlen, und auch nicht in Gra
dešnica (Nikolov 1975) und in den tibrigen 
Verbreitungsgebieten der Starčevo-Kultur 

vorhanden sind. Zahlreich sind sie auf den Lo
kalitäten des Sofia-Feldes. Es scheint, daB sie 
in Gäläbnik häufiger als in Thrakien selbst 
vorkommen, ftir welches jedoch genauere An
gaben uber ihre Quantität fehlen. Wenn sie 
auch in Thrakien relativ zahlreicher wären, 
muBte dies nicht ihr absolutes Ubergewicht be
deuten, weil die Abdeckung von Friihkarano
vo-Siedlungen in AusmaB und Umfang vielfach 
das AusmaB der Grabungen im Strumatal uber
schreiten. Aus Gäläbnik stammen bislang 
um 150 Postamente-Altärchen, und zwar von 
einer Fläche von rund 600 m2 und aus ge
storten Siedlungsabschnitten bei der FluBregu
lierung. In Gäläbnik erscheinen Postamente 
des Karanovo-Typs nicht in Schichten des er
sten kulturhistorischen Horizontes mit weiB
bemalter Keramík, sie konzentrieren sich in 
den Schichten der Starčevo-Kultur. Wenn also 
die Synchronisierung der Gäläbnik-Gruppe 
mit der Karanovo 1-Kultur ,richtig ist, dann 
ist die chronologische Priorität der dreiecki
gen Postamente in der Karanovo I-Kultur 
unstrittig. Schade, daB bislang die wesentli
chen Differenzen in der Typologie der Posta
mente aus Karanovo 1 und II nicht festgelegt 
worden sind. 

Ein weiteres typisches Merkmal des thraki
schen Neolithikums ist die kannelierte mono
chrome Keramík, die mit der Karanovo 11-Kul
tur als eines ihrer Attribute verkntipft wird. 
In diesem Kontext handelt es sich um das 
grundsätzliche Problem der kulturellen und 
chronologischen Beziehungen der Karanovo 
II-Kultur zur Starčevo-Kultur in der Form, 
wie sie z. B. auf dem Tell in Gäläbnik vor
handen ist. Hier konstatierten wir die kanne
lierte monochrome Keramík hauptsächlich in 
den Vorstarčevo-Horizonten noch vor dem 
Vorkommen der Karanover Postamente-Al
tärchen. Eine Gattung der feinen Vertikalkan
nelur kniipft sich an die typischen bikonischen 
Gefäíle, die gerade ftir die Gälärbnik-Gruippe 

charakteristisch sind und die kann kaum auf 
irgendeine Weise mit der Kannelur auf der 
Karanovo II-Keramík zusammenhängen, Im 
Geg-en.teil, sie bietet die Moglichkeit, die 
ortliche Evolution der Kannelur zu verfolgen, 
ohne daB ihr Vorhandensein durch die Karano
vo II-Kultur bedingt wäre. AuBerdem belegt 
G. I. Georgie.v (1961, S. 63, B. 1) das Vorkom
men der Kannelur auch während der Karano
vo I-Kultur. Währoend der der Starčevo-Kul
tur entsprechenden Entwicklung war im oberen 
Strumatal die flache Kannelur in geringer 
Quantität vertreten. Beim Fehlen anderer ty
pischer Karanovo-Keramikformen ist die Fra
ge angebracht, ob die Existenz der Kannelur 
in diesem Gebiet wie auch im gesamten Ver
breitungsgebiet der Starčevo-Cri~-Kultur 

tiberhaupt mit dem EinfluB der Karanovo 11-
Kultur zusammenhängt. Eher scheint es, daB 
die Kannelur, ähnlich wie die WeiBbemalung, 
die Postamente-Altärchen des Karanovo-Typs 
und andere westliche Varianten wie auch die 
anthropomorphe Plastik und weitere Inven
targattungen in ortlich modifizierter Gestalt 
mehreren Lokalgruppen eigen waren und 
ein universelles Attribut der fruhneolithischen 
bäuerlichen Kulturen sind. Es ist deshalb viel
leicht nicht notwendig, immer und unter allen 
Umständen Beeinflussungsrichtungen und pri
märe Zentren der einzelnen charakteristischen 
Elemente der materiellen und geistigen Kul
tur zu suchen. 

Die Siedlung in Gäläbnik, zusammen mit 
weiteren Siedlungen im oberen Strumatal, 
ftillt die bisherige Lticke auf der friihneolithi
schen Besiedlungskarte des mittleren Balkan
raumes aus. Die morphologische Eigenständig
keit der Keramík der Gäläbnik-Gruppe be
tont die Verschiedenartigkeit der Entwicklung 
und die parallele Existenz mehrerer Lokal
gruppen mit einer bunten Palette horizontaler 
und vertikaler Beziehungen. Die nachfolgende 
jtingere Besiedlung inkliniert eindeutig zur 
Starčevo-Kultur und ist ihr Bestandteil. Nach 
den gegenwärtigen chronologischen Systemen 
der Starčevo-Kultur sind in Gäläbnik ihre 
sämtlichen Entwicklungsetappen vertreten, 
doch brachten die bisherigen stratigraphischen 
Feststellungen keine ausreichenden Belege zur 
Bestätigung, Ergänzung oder Korrigierung 
dieser Systeme. Im Falle mancher markanten 
Abweichungen im Ornament kann einstweHen 
nicht entschieden werden, ob es sich um ort-
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Tab. l. Chronologische Beziehungen der Tellsiedlung von Gäläbnik 

- - OBE RE SERBIEN MAKEOONIEN GALABNIK 
STRUMA-TAL 

SOFIA-ľ(LO N\J.BULGARIEN THRAKIEN 

/Spiraloid/ c KARANOVO II 
III III c 1 

STARČEVO llb 
ANZABE60VO III STARČEVO-KULTUR Gradešnica 1 

1 

VRŠNIK B 9 b "ô 
> na II o 

o ~ A2 ? .E 
Cl) .... 

Grivoc II Perník II 
1 ~ 

? ? . 
• • rol·ouf-roľ ,,rol·ouf-rol ,,rot-ouf-rol 

. 
.rot.-ouf-roť -o 

c 1 
::> 1 

1 
1 

Pernik 1 o 1 c 1 - - ·.:;; 
PR OTO ANZABEGOVO GALABNIK - 6RUPPE SLATINA o 

ii') Grodešnica A1 KARANOVOI 
STARČEVO VRŠNIK 1 

1 .1Jci~ouf-rot • GRU PPE 

,wei~·ouf-rol • 
. 

.weip-ouf·rot Prib oj .wei~uf·rot' 

liche Varianten oder um bisher nicht festge
stellte Entwicklungsstadien handelt, die jedoch 
ebenfalls nur lokale Gilltigkeit haben konnen. 

Die bisherige stratigraphische Situation auf 
der publizierten Siedlung wie auch auf den 
ilbrigen untersuchten und publizierten viel
schichtigen Siedlungen ermoglicht keine ein
gehende Verfolgung der Evolution der Haupt
gattungen des Inventars, weil ständig geschlos
sene Fundverbände fehlen, wie es in idealem 
Falle z. B. die Inventare aus niedergebrannten 
Häusern oder andere Keramikdepots wären. 
Auf den vielfach langfristig besiedelten Loka
li täten mit umfangreicher wiederholter Bau
tätigkeit kam es zur Vermengung des mobilen 
Siedlungsinventars aus mehreren Siedlungs
horizonten, was zur Verwischung der typolo
gischen Unterschiede zwischen den einzelnen 
Siedlungshorizonten filhrt. Gerade eine solche 
natilrliche Vermengung des Inventars aus 
mehreren aufeinanderfolgenden Siedlungsho
rizonten verursacht auch eine stratigraphische 
und typologische „Kontinuität", tlie letzten 
Endes eine nur schei:nbare flieBende Entwick
lung evo2liert. Diese Umstände verzerren den 
tatsächlichen Rhythmus des Entwicklungsme
chanismus der Siedlung und komplizieren so
mit die Verfolgung der Entwicklung und der 
genetisch-chronologischen ,Beziehungen der 
einzelnen Siedlungen wie auch ganzer kultur
historischer Horizonte und Kulturen. Gemeint 
ist z. B. der Mechanismus der AblOsung der 

Siedlung der Gäläbnik-Gruppe mit weiBbe
malter Keramik durch eíne jilngere Siedlung 
mít einem filr díe Starčevo-Kultur typischen 
Inventar. Dasselbe gilt auch filr die Kulturab
folge in Anzabegovo und anderen vielschichti
gen Siedlungen. Gerade Anzabegovo kann als 
Beíspiel einer nicht eindeutígen stratígraphí
schen Situatíon díenen, wenn zweí Autoren 
auf derselben Lokalität ganz entgegengesetzte 
typologische und kulturelle Sequenzen kon
statíerten. Nach M. Ga11ašanin wurde die Stufe 
Anzabegovo-Vršnik I von der Stufe II mit li
nearverzíerter schwarzbemalter Keramik ab
gelost, díese wieder von der Stufe III mít spi
raloid verzierter Keramik (Garašanin 1979, S. 
92-95, Abb. 9: 9, 12). Hingegen folgt nach M. 
Gimbut<as (1974, S. 55-56, Abb. 20 und 24) 
nach der I. Stufe mit weiBbemalter Keramík 
die II. Stufe mit dunkelbemalter Keramik mit 
kurvolinearen und auch spiraloiden Mustern, 
und erst nach ihr folgt in der Stufe III Kera
mík mit vertikalen Linearmustern, was mit 
den bisher anerkannten Gliederungssystemen 
der Keramík der Starčevo-Kultur in Wíder
spruch steht. Wir haben nicht die Absicht, hier 
uber díese sichtliche Diskrepanz zu dískutie
ren, wir wollen nur mit diesem Beispiel díe 
Kompliziertheit der Situation bei der Inter
pretierung der stratigraphischen Verhältnisse 
auf víelschichtigen Siedlungen betonen. 

Auf der Synchronisationstabelle halten wir 
nur die rahmenhaften chronologischen Bezie-
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hungen zur Entwicklung in den Nachbarge
bieten fest. Es zeigt sich die Notwendigkeit, 
manche Gruppen mit der Spezifizierung ihrer 
Verbreitung und des Grades ihrer kulturellen 
Selbständigkeit neu zu definieren. Dies ist 
auch der Fall beim Sofia-Feld und Nordwest
bulgarien mit Gradešnica und weiteren ähnli
chen Siedlungen. Das bezieht sich auf die 
Cavdar-Kremikovci-Kultur, die im Struma
tal unbelegbar bleibt. Nach ihrer bisherigen 
Definition ist sie territorial, kulturell und 
chronologisch ziemlich heterogen. Es handelt 
sich namentlich um die Rolle und den P latz 
ihres reinen Karanovo-Verbandes, der eindeu
tig nur in Oavda[' vorhanden ist, und um d.as 
Vorhandensein von Starčevo-Komponenten in 
ihrer Entwicklung, die z. B. auf der Lokalität 
Cavdar fehlen. Bei der kritischen Wertung der 
publizierten und uns bekannten unveroffent
lichten Funde aus Westbulgarien und auch aus 
Jugoslawien scheinen die Entwicklungsabfol
gen der einzelnen vielschichtigen Siedlungen 
unvollständig und lilckenhaft zu sein. Schwer 
feststellbar und damit auch problematisch sind 
Hiate auf der Siedlung oder auf ihrem unter
suchten Teil. Die oberen frtihneolithischen 
Schichten des Tells in Gäläbnik sind ein 
Beispiel der Verschmelzung mehrerer Sied-

lungshorizonte, die sich stratigraphisch nicht 
differenzieren lassen, aber nach der Typolo
gie des Inventars mit groBter Wahrscheinlich
keit vermengt sind. Mit einer ähnlichen Situa
tion muB a uch auf weiteren Lokalitäten ge
rechnet werden. Dieser Stand erschwert unge
mein die Losung sämtlicher genetischer und 
chronologischer Probleme. 

Die internen Chronologien der neolithischen 
Kulturen, die sich auf die Typologie des In
ventars aus Gruben- und Grabverbänden grtin
den (Kultur mit Linearkeramik, Zeliezovce
Gruppe, Lengyel-Kultur), sind wesentlich de
taiUierter und ko.ntrastierter als die innere 
Chronologie der Kultur-en .aus Tel1siedlungen. 
Dieser negative Faktor kann am ehesten durch 
eine Serie von Grabungen auf vielen Siedlun
gen behoben werden, welche eine diff erenzier
teter Entwkklung belegen sollt~n und durch 
wiederholte Feststellungen zum besseren Ken
nen der Entwicklung der neolithischen Sied
lungen und Kulturen beitragen sollten. In die
ser Richtung wollen wir auch die bei der Gra
bung in Gäläbnik und auf weiteren Siedlun
gen in dieser Region gewonnenen Erkenntnisse 
ausntitzen. 

Ubersetzt von B. Nieburová 
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HeoJJHTH4ecKoe TeJJJJosoe noceJJeHHe y c. ľoJJ'b6HHK 
s 3ana~HOH 6oJJrapuu 

IO p a H n a B ';>' K ·-· ,IV\ H X a H Jl 4 o X a A )!{ H e B 

B nepsoii CBOJJ.Ke o pe3yJJbTaTax 60J1rapcKo

cJJosauKoro HCCJIC}l,OBaHH51 HeOJJHTHt!eCKOľO TeJJ

JJa y c . f·bJJbÓHHK s 3ana}l.HOH 5oJJrapHH aBTO· 

pbl HH<j:>OpMHPYIOT o XOJI.e HCCJJeJI.OBaHH51 H ero 

pe3yJJbTaTax. H eoJJHTHt1ecKoe MHOroc.rioiiHoe 

noce.r1eHHe HaXOJI.HTCfl B p aJI.OMHpCKOH KOT JJO· 

BHHe y p . 13.riaTO, KOTOpaH 5!BJJ5leTC5! JJeBblM npH

TOKOM p. CTpyMhl. P a3Mepttoe noceJJeHHe n JJO

w.aJI.blO 6oJJee 20 OOO M2 pacnoJJaraeTcH s not1-

MeHHoii paBHHHe. oOJJbWaH t1aCTb ero ceJJHUJ.HbJX 

CJJOeB HaXOJI.HTCH IlOJI. cerOJI.HHWHHM yposHeM 

OKpy)l{a10UJ,e1i MeCTHOCTH, nep11<j:>epHHHbie 4aCTH 

TeJJJJa noKpb!Tbl noiiMeHHblMH HaHOCaMH H HH)!{ · 

HHe CJJOH JJe)!<aT no.u. ypOBHeM rpyttTOBOH BOJI.bi. 

Oxp aHHOe 11 onpeJI.eJJHTeJJbHOe 11ccJJeJI.0BaH11e 

MeCTOHaXO)l{)l.eHHH Ha11aJJOCb B 1979 r . DpH no

MOW.H BOCbMH pacKOilOB B pa3HblX MecTax MeC

TOHaXO)l{JI.eHH5! onpeJI.eJJHJJCH xapaKTep 3 a ce

JJeHHH H pa3Mepb1 noceJJeHHH. B 198 1 r. Hat1a 

JJOcb CHCTeMaTH4eCKOe HCCJJeJJ.OBaH11e B ueH 

TpaJlbHOH Tpattwee nJJow.aJI.blO s 20 x 20 M. B 
1982 r. ÓbIJJa HCC.TJCJl.OBaHa IlOJJOBHHa 3TOH IlJ!O· 

w.aJI.H JI.O y pOBH51 rpyHTOBOH BO)lhl, KOTOpWH 

3)leCb HaXOJJ.HJJCH Ha rny611He OKOJJO 400 CM OT 
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noaepXHOCTH. no CTPYKType H u.aeTy CJlOeB 6bI

J10 B03MO>KHO BbIJleJlli'l'b MHHHMaJlbHO .ll.eCHTb 

CTpOHTeJJbHblX rop1130HTOB pa3HOÍI TOJJW.11Hbl 

11 Ka4eCTBa. 06ua.nb1 .11.0MOB, YHH4TO>KeHHbIX no

>KapoM coxpaHKJlHCb JJHWb cpp arMe~1Tap110. 

f JlaHHhl M THílOM .ll.OMa 6bIJla CTpOÍIKa CO CTOJJ60-

00ÍI KOHCTpy1ou1ei1 (p11c. 1 : 2-4; 3). CT0Jt6b1 

6blllH BCTaBJlCllbl B cJ.1y 11.ll.aMeHTHblÍI >KeJJ06 TeC

HO .ll.pyr pn.11.oM .ll.pyra 11 cTeHbl o6Ma3b1BaJ1HCb 

MaTep11aJJOM 113 TeJJJla l1 OT4aCTH, HMeHHO c BHy

TpCHHeÍI CTOpOHbl, 'lHCTOH ľJlHHOH. npnMOYľOJlb

HblC Jl.OMa HMCIOT opHeHTHpOBKY !03-CB. 

K yJ1bTyp110-11cTop114ecKoc pa3BHTHe MHoro

CJJOÍIHoro noceJJeH1rn M0>1<HO npe.a.sap11TeJ1bHO 

pa3.n.eJ1HTb Ha 1JeTb1pe KYJJbTyp110-11cTop11qecK11x 

ropH30HTa . y l«l>K.!l.OľO 113 llHX HeCKOJlbKO cpa3 

H CTyne11eí1, HO OllH Ha cospeMeHHOM :nane 11C

CJ1e)l.OBaHH51 ew.e B HaCTOffllleÍI CBO.QKe He onpe

.n.eJ1HIQTC51. n epBblH KYJ1bTypHO-HCTOpH4eCKHÍI 

ro1rn: OHT HatrnllaeT c ypOBHfl rpyHTOBOÍI BO./l.bl 

H Jl.OX0.'1.HT .a.o CJIOH Ha rny61111e 250-270 CM OT 

noaepx11ocTH. 13 HHBeHTape ero ny4we scero 

xapaKTep113yeT CAOeo6pa3Ha51 TOHKOCTeHHaff 

KepaMHKa c .11.eKopau11eÍ1 HCílOJlHeHHOH 6CJJOÍI 

KpacKOÍI (p11c. 5-7; 9: 1-2) . Í JlaBHOfl KepaMH-

4eCKOÍI cjlopMOÍI SlBJ15110TC51 6HKOHH'4eCKHe cocy

.Qbl IJaCTO OCTpOH npocpHJJHpOBKH c HeCKOJlbKH

Ml1 011.1.1.aMH .n1111uia 11 HO>KCK (p11c 6; 9 : 1) . K 

HHM ílOKa llC BCTpet1a10Tcn aHaJJOľHH Ha coce.1.1. 

HHX Tepp11Top11nx. KepaM11Ka 3Toro T11na CTOJlb 

OTJTJ1t1aeTCH OT KepaMHKH acex coce.a.HHX KYJlb

TYP 11 rpynn c 6e.'!opacKpa weHHOÍI KepaMHKOÍI, 

'4TO HaXOAKH 113 ÍbJtb6HHKa Ha.ll.O C4HTaTb npe.n.

CTaOHTeJln MH HOBOÍI ca MOCTOHTeJlbHOH rpynnbI. 

ÄBTOpbl Bbl6paJJH ee 3ílOHHMHblM MeCTOHaXO>K

.ll.CHHeM HMeHHO Í 'bJJb6Hl1K. ľpynna Í 'bJtb6HHK 

ílOKa O.ll.H03H:l4HO 38CBH.QeTeJlbCTBOBaHa JlHWb 

na Tepp1nop1111 oepx11eíi CTPYMbl (nepH111<, 

Dp116ofl) 11 cTpaT11rpacp114eCKH OHa HecoMHeHHO 

cTap we Knacc114ecKoit KYJtbTYPbl CTapqeao c 

TeMHOpacKpaweHHOil KepaM11KOÍI. Ha OCHOBe 11M

nopTOB, TeXHOJ10ľl1'4eCKHX 11 Tl1ílOJJOľ11'4eCKl1X 

3JleMeHTOB MO>KHO rpynny Í'bJ1b6Hl1K conOCT38-

Jl51Tb np116n11311Te.11>HO c KYJJbTypoi1 KapaHoao I , 
rpynaMH A11Ja6eroao-BpwHHK I 11 ľypa oa'411-

YJTYH (npoTOCTap4eBo), COBMeCTHO c KOTOpblMl1 

OHa COCTaBJJfleT TeppHTOp11aJ1bllO pa3MepHblH 

paHtteHeon11T114ec1<11A KYJlbTYPHblÍI KOMnneKc a 

IOroaoCT04HOH Eapone. 

Cne.ny10w.11!1 KYJJbT)'pHo-11cTop114ecK11ÍI rop11-

30HT npe.ncTaBJJeH ílOKa HeMHOľ04HCJJeHHOÍI Ke

paMHKOH, yKpaweHHOÍI 1cpacHOÍI KpacKOÍI Ha 

cpoHe KHpnH'4HO-KpaCHOľO 11 CBeTJJ0-6yporo u.ae-

Ta. Ee BCTpeqae1110CTb KYJJbMHHnpyeT a cJlosix 

ua rpa1111u.e I 11 III K)'JJbTYPH0-11cTop114ecK11x 

rop1130HTOB, T. e. Ha cTparnrpacp11:.iecKOM npe

.ll.eJJe MC>K.!l.Y rpynnoíi ÍbJJ'b6HHK H KJJaCCH'tec

KOH KYJibTypoíi CTap4eao c TeMHopacKpaweH

HOÍI KepaMHKOH. <f)opMbl cocy.noa 11 yKpaweH11e 

no cpaaHeH1110 c npe.!!wecrny1ow.11M pa3a11T11eM 

cyw.ecTBeHHO H3MeHHJJl1Cb 11 O.ll.H03Ha'4HO npon

BJÚllOT y.>Ke cKJJOHHOCTb K KYJJbType CTap4eao. 

3TOT ropH30HT ropa3AO JJY4We npeJJ.CTaBJleH Ha 

TeJJ.'lOBOM n oceJleHIIH B r. n epHHK. B HeCKOJlb

KO nepeMeHeHHOM 06Jt11Ke OH BCTpe'4aeTC51 TaK>l<e 

Ha 111ecT0Haxo.>K.n.eHHH ľp11aau. n IOrocJJaa1111. 

TpeT11íi Ky.11bTypHo-11crop114ecK11H: rop1130HT 

npe.n.cTaaneH y>Ke 1cJJacc11qecKOÍI KYJJbTypofl 

CTap4eno-Kp11w , n qacrnocTH ee cTapqeacKHM 

sap11aHTOM. 3ToMy 3aceneH1110 np1rna.n.JJe.>KaT 

CJ1011 c 80 AO 200 - 220 CM. TOllKOCTeHHaH Kepa

MHKa 11 ee TeMHblÍI. qepHOpaCKpaweHHbl H y3op 

11.neHTH<leH BO scex OCHOBHblX 11 JJ.eTaJlbHbl X 3JJe

MNITax c KepaM11Ko1i KYJJbTYPbl CTapqeao

Kp11w, npo11cxo.1.1.R11lett 113 ocTanbHbJX o6JJacTeli 

ee pacw11peH11H, rJlaBHbIM o6pa30M 113 coce.n.Heíi 

!Orocnaa1111. T1m114ecK11e cTap4eacK11e KOMno

HeHTbl 06orame11b1 HeKOTOpblMH B11JJ,aMH opHa

MeHTa, xapaKTepHbI MJt JJ.MJ nep11cpep1111 3TOÍI 

KYJJbTYPbl (p11c. 9: :3, 4; 11-12) . 6onhw11e pa3n11-

'4H'n BCTpeqafOTCSi TOjlbKO y TOJICTOCTeHHOÍI Kepa

MHKl1, npeiKJJ.e acero B ee noae pxHocT11, pa3Hble 

BH}l.bl KOTOpOll BCTpe'4alOTCfl B 11HOÍI Mepe. Y JJ.11-

BHTeJlbHO 4aCTbl ílOACTaBKl1-anTap11K11 KapaHOB

CKOľO THna c waxMaTHblM y3opOM (p11c. 14: 5, 
8)' OTCYTCTBYIOW.He Ha 11.pyrnx Tepp11TOp1151X 

1<yJJbTypb1 CTap4eno-Kp11w . H a ocHoae opHaMeH

Ta TOHKOCTeHHOH KepaMHKl1 MO>KHO B Í 'b.:i'b6H11-

Ke noKaJ aTb np11cyTcTa11e acex rJJaBHblX CTyne

Heil pa3s11T11n KYJt bTypb1 CTapqeeo-Kp11w, TaK, 

KaK OHH ílOKa onpeJJ.eJJeHbl. 

4eTBepTblli K)'JlbTYPHO-HCTOp114eCK11ÍI rop11-

3011T Ha MeCTOHaXO)!(JJ,eHl111 npeJJ.CTaBJl~IOT Ha

XOAKl1 H3 aepXHHX CJlOeB TenJla, CTOJJb pa3py

weHHblX, 4TO oT.neJJbHbie cen11W.Hb1e H Kynh

TYPHb1e rop1130HT1>1 cosceM HeJJb3H onpeJJ.eJ111Tb. 

K HeMy OTHOCl11'Cll 3acene1111e MOJJO.>Ke KYJ1bTY

pb1 CTapqeao. BcJJeACTB11e rlTOp114Horo nepeMe

WH BaH11H HaXOAOK B 3Tl1X nepXHl1X CJ1051X Tenna 
HeJlb351 Bb151CHl1Tb CTpantrpa<t>u4eCKOe 11 reHe

Tl14eCKOe OTHOUJe1-111e Me)!(JJ.Y íl03JJ.HeCTa p'4eBCKl1M 

11 nocJJecTap,1escK11M 3aceneH11flMH. H ecTpaT11-

cj)HUHpoaaHHb1e HaXOAK11 MO.>KHO Tl1ílOJ10ľH4eCKl1 

CBH3bIAaTb c Kyn1>Ty paM11 Kapa11oao II 11 II I, 
napa.nl1 M11 11 B11H4a. J.fa M03al1Kl1 3THX pa3HO

po.QHbIX 3JleM eHTOB HeB03MO.>KHO peKOHCTpy11-
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posaTb roMoreHHy10 KyJJ\bTy pHy 10 eAHHHUy. obl

JIH HaHAeHbl TaK>Ke MJlaAWHe H aXOAKH, COOTBeT

CTBYIOW.He ropH30HTY KYJibTYPbI MapHua-ľpa
JlCIUHHUa HJIH ropH30HTY 3eJJeHHKOBO 11. 51 BHO, 

4TO KYJi bTypHo-xpoHOJJ OľH4 eC KH 3TO 04eHb pa3-

HOPOllHbIH ľOPH30HT H no KOJIH4&TBe HaXOllOK 

MO>KHO npeAnOJJaraTb, 4 TO a nocnecTap4eBcKoe 

speMR 3ace.11eHHe 3TOľO MCCTOHaXO>KJJ.eHHSI HO

CHJIO KpaTKOBpeMeHHblH xapaKTep Ha npOT>Sl-

>I<CHHH HCCJ<OJlbKHX KyJJlbTYPHblX n e pHOAOB. . 

Depeaon n. flopy6cKoeo 



SPRAVY A R E CENZI E 

Päťdesiate narodeniny prof. PhDr. Jozefa Vladára, DrSc. 

Súčasný život plynie v prudkom tempe a 
v ňom sa naplňajú aj r oky jednotlivcov, ktorí 
dochádzajú k životným predelom. A jedným 
z nich je aj popredný slovenský archeológ prof. 
PhDr. Jozef Vladár, DrSc., riaditeľ Encyklope
dického ústavu Slovenskej a kadémie vied, kto
rý sa 20. januára dožíva svojej päťdesiatky. 

Narodil sa v Brodzanoch. teraz časť Parti
zánskeho, okr. Topoľčany. Po maturite na to
poľčianskom gymnáziu začal v roku 1953 štu
dovať archeológiu a históriu na Filozofickej 
fakulte UK v Bratislave. Po skončení vysokej 
školy stal sa interným ašpirantom Archeolo
gického ústavu SA V v Nitre a v roku 1965 
získal hodnosť ka ndidáta historických vied. 
V roku 1974 sa habilitoval na F ilozofickej fa
kulte UK v Bratislave za docenta pre odbor 
praveká archeológia a o dva roky neskôr do
siahol vysokú vedeckú hodnosť doktora histo
rických vied. V decembri 1983 bol menovaný 
za profesora pravekej archológie FF UK v Bra
tislave. 

Vo vedecko-výskumnej či nnosti sa jubilant 
od začiatku systematicky zameriava na rieše
nie základných metodických, metodologických 
a kultúrno-historických problémov najs tarších 
dejín ľudskej spoločnosti so zvláštnym zrete
fom na obdobie mladšej doby kamennej a doby 
bronzovej. Viedol niekoľko rozsiahlych vý
skumov z európskeho hľadiska význa mných 
lokalít v Ca ke, Branči , Nitre, Brodzanoch, 
Spišskom štvrtku a i. Precíznou terénnou tech
nikou a dokumentáciou nielen nazhromaždil 
nesmierne bohatstvo materiálnej kultúry, ale 
v širokom meradle prispel a ko po strá nke tech
nickej, tak aj metodickej ku kvalitatívne vyš
ším formám terénneho archeologického vý
skumu. J eho výskumy sa stali vzorovými a ne
raz boli v cen tre záujmu širokých komisionál
nych jednaní v domácom i medziná rodnom 
meradle. 

Mimoriadne bohatá je publikačná činnosť ju
bilanta, o čom obzvlášť svedči jeho šesť mono-

grafií (Pohrebiská zo staršej doby bronzovej 
v Branči. Bratisla va 1973; Osteuropäische tmd 
m editeranne Einflilsse im Gebiet der Slowakei 
während der Bronzezeit. Bratislava 1973. Die 
Dolche in der Slowakei. Mníchov 1974. Ume
nie dávnovekého Spiša. Bratislava 1978. Pra
veká plastika. Bratislava 1979. Dávne kultúry 
a Slovensko. Bratislava 1983). Okrem toho pub
likoval niekoľko desiatok odborných štúd ii a 
článkov v domácich i zahraničných vedeckých 
časopisoch a zborníkoch. 
Zvlášť treba vyzdvihnúť jeho teoretické prá

ce, týkajúce sa predovšetkým skupiny Luda
nice, kultúry zvoncových pohárov, skupiny 
Kosihy-Čaka a počiatkov lužíckej kultúry. Vy
pracoval zásadne nové poňatie mladšej doby 
kamennej a doby bronzovej na Slovensku. 
Prvý poukázal na to, že toto obdobie zaberá 
dlhý časový úsek. ktorý treba členiť na nie-
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koľko chronologických fáz a výrazne odlíše
ných skupín. Oproti staršej jednoduchej sche
matickej sústavnosti nečlenenia kultúr prinie
sol vedecké zdôvodnenie pre jednotlivé kultú
ry a kultúrne skupiny. (K nii·ektorým otázkam 
začiatkov doby bronzovej na juhozápadnom 
Slovensku, Zur Problematik der Kosihy-Caka 
Gruppe in der Slowakei, Zur Problematik der 
Glockenbecherkultur im Mitteldonauraum, 
Zur Problematik der Anfänge der Lausitzer 
Kultur in der Slowakei, a i.). Táto skutočnosť 
má veľký význam nielen pre poznanie a ďalšie 
spracúvanie tohto obdobia na Slovensku, ale 
predovšetkým v oelej KaripatSlkej kotline, a ako 
ukázali najnovšie výsledky teoretického báda
nia J. Vladára, sú dôležité pre oblasť Soviet
skeho zväzu, a to nielen pre blízke susedné te
ritórium, ale obzvlášť pre oblasť Kaukazska 
(Dls Karpatenbecken des Kaukasusgebiet und 
das ostliche Mittelmeergebiet in der mykeni
schen Schachtgräberzeit). 

Výsledkami terénneho výskumu a hlbokým 
teoretickým bádaním zásadne prispel k objas-, 
neniu vzťahov nášho územia k iným, najmä 
východoeurópskym mediteránnym, ale aj se
verným oblastiam. Vysokou vedeckou akríbiou 
zhrnul výsledky doterajšieho stavu bádania 
nielen slovenskej, ale aj európskej archeológie 
v problematike mykénskych civilizačných zá
sahov v stredoeurópskom prostredí a ich vý
znam pre ďalší kultúrny vývoj (Osteuropäische 
und mediteranne Einflilsse auf die Kulturent
wicklung des nordlichen Karpatenbeckens in 
älteren Bronzeit, Zu den Beziehungen der 
ägäischen, balkanischen und karpatischen Rau
mes in der mittleren Bronzezeit und die Nach
barländer, Zur Problematík osteuropäischer 
und sii.dostlicher Einflii.sse in der Kulturent
wicklung der älteren Bronzezeit im Gebiet der 
Slowakei). Hlboko rozpracoval i základné 
problémy sociálno-ekonomického vývoja Slo
venska a širších zemepisných oblastí, s ktorý
mi toto územie bolo v úzkom kultúrnom kon
takte (Prehľad bádania v problematike vývoja 
Slovenska v dobe bronzovej, Slovensko 
v mladšej dobe kamennej, Die Problematik der 
Frii.hbronzezeit in der Slowakei). Z aspektu 
historického materializmu načrtol správny ob
raz historického vývoja severokarpatskej ob
lasti a vyzdvihol jej význam ako dôležitého, 
dosiaľ dostatočne nedoceneného komunikačné
ho faktora v celoeurópskom vývoji. Veľkým 
prínosom vedeckého bádania jubilanta je, že 

na základe širokej analýzy došiel k závažným 
záverom týkajúcim sa vzniku, vývoja a cen
tralizačného rozvoja bronzovej industrie (Die 
Dolche in der Slowakei, K otázke chronologic
kého postavenia medených sekeriek s jedným 
ostrím, K problematike medenej industrie tva
ru vŕbového listu). Obzvlášť treba zdôrazniť, že 
k týmto široko platným a správnym záverom 
sa mohol dopracovať preto, že analýza archeo
logického materiálu u neho prerastá v každej 
otázke a v každej oblasti v historickú syntézu, 
ktorá predstavuje vždy novú a originálnu sú
stavu príslušných období slovenského a európ
skeho praveku. 

Bohatá vedeckovýskumná a publikačná čin
nosť prof. Vladára jednoznačne dokazuje, že 
tvorivo a z marxistických pozícií osvetlil zá
kladné sociálno-ekonomické a kultúrne otázky 
praveku nielen slovenských, ale aj európskych 
dejín. Vyriešil rad metodologických problé
mov, čo podstatne prispieva nielen k rozvoju 
slovenskej archeologickej vedy, ale má širšiu 
platnosť a je vkladom slovenskej marxistickej 
archeológie pre rozvoj vedy vôbec. 

Výsledky vedeckého bádania prof. Vladára, 
a to či už na úseku terénneho výskumu, či teo
retického prínosu pre poznanie európskej 
problematiky sa dnes všeobecne uznávajú 
v domácom a svetovom meradle. Jeho práce 
sú široko citované, jeho rozbory a závery pre
berané. 2e ide o vedeckú osobnosť známu 
v medzinárodnom meradle, o tom svedčí aj 
skutočnosť, že bol zvolený za člena Stálej rady 
Medzinárodnej únie vied prehistorických a 
protohistorických, a člena korešpondenta Ne
meckého archeologického ústavu, že je často 
pozývaný na medzinárodné kongresy, konfe
rencie a sympóziá, kde sa aktívne zúčastňuje 
na práci a dôstojne reprezentuje slovenskú, čes
koslovenskú a socialistickú vedu. 

J. Vladár má tiež bohatú vedecko-popula
rizačnú činnosť (Umenie dávnovekého Spiša, 
Praveká plastika, Venuše slovenského prave
ku), množstvo článkov v rôznych časopisoch, 
v~aceré libretá pre výstavy a expozície v mú
zeách a scená:r.e pr.e televízne filmy, rozhlaso
vé vystúpenia a pod„ čo zohráva pozitívnu úlo
hu vo výchove širokej verejnosti pri utváraní 
a upevňovaní socialistického spoločenského ve
domia. Vysoko treba oceniť jeho prácu pri 
tvorbe prvej slovenskej národnej encyklopé
die, kde areheológii venoval ·významné miesto. 

Pri tomto významnom životnom jubileu nie 
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je možné nepoukázať a neoceniť zásluhy prof. 
Vladára na budovaní vedeckovýskumnej zá
kladne. Treba zvýrazniť jeho bohatú odbornú 
a politicko-org.a.nizátorskú prácu, k torú vyko
nával ako vedúci oddelenia a obzvlášť vo funk
cii zástupcu riaditeľa Archeologického ústavu 
SAV. Sústavnú starostlivosť venuje budovaniu 
disciplíny aj v súčasnosti vo funkcii predsedu 
Slovenskej archeologickej spoločnosti pri SA V, 
prvého podpredsedu Ceskoslovenskej archeo
logickej spoločnosti pri CSA V, vedeckého ta
jomníka Ceskoslovenského ·archeologického 
národného k<0mitétu, podpredsedu Cs. národné
ho komitétu balkanistov. Nie je možné nezvý
razniť tiež jeho prínos pre rozvoj vedy ako cel
ku v rámci vykonávanej práce vo funkci·i zá
stupcu vedúceho oddelenia Piiedsedníctva 
SA V pre riadenie spoločenskovedných pra
covísk, člena Vedeckého kolégia pre historické 
vedy SAV, člena Vedeckého kolégia histórie 
CSAV, člena Rady pre vedu a výskum Minis
terstva kultúry SSR, člena Rezortnej komisie 
pre vedu a výskum Ministerstva školstva SSR 
a mnohých ďalšíeh funkcií vo vedeckých or
gánoch a komisiách. 

Popri bohatej vedeckej a organizátorskej 
činnosti pôsobí prof. Vladár intenzívne pri vý
chove mladého vedeckého dorastu, a to či už 
ako školiteľ ašpirantov alebo externý učiteľ na 
FFUK v Bratislave. Je podpredsedom komisie 

pre obhajoby kandidátskych dizertačných prác 
pri Archeologickom ústave SA V, podpredsedom 
atestačnej komisie Archeoloog.ického ústavu SA V 
a členom a;testačnej komisie Aú CSAV, -členom 
V edeokej rady Filozofkkej fiakulty UK a ďalších. 

Veľmi aktívne sa zapájal a zapája do poli
tickej činnosti vo funkcii predsedu ZO KSS, 
člena Ideologickej komisie OV KSS, aktivistu 
OV a KV KSS a v súčasnosti ako člen Ideolo
gickej komisie ÚV KSS. 

Bohatá a všestranne prospešná a užitočná je 
činnosť jubilanta a túto nielen vysoko oceňu
jeme, ale si aj úprimne želáme, aby ju ďalej 
zveľaďoval v prospech rozvoja našej socialis
tickej .vedy. Za vedeckú a :politicko-organizá
torskú prácu bolo prof. Vladárovi udelené štát
ne vyznamenanie Za zásluhy o výstavbu, vy
znamenanie Za budovanie nitrianskeho okresu, 
čestná plaketa SA V Ľ. Štúra za zásluhy v spo
ločenských vedách a strieborná plaketa CSA V 
F. Palackého za zásluhy v spoločenských ve
dách a mnoho ďalších plakiet a ocenení. 

Pri príležitosti jeho päťdesiatky prichádza
me nielen s bohatými kyticami blahoželaní a 
gratulácií, ale predovšetkým s plným priehrš
tím úprimných želaní pevného zdravia, osob
ného blaha, pohody a šťastia do druhej polo
vice života. 

Bohuslav Chropovský 

PhDr. Miroslav Stepánek, CSc., päťdesiatročný 

S radosťou a pocitom hrdosti i uspokojenia si 
blízki spoluprac-OWlíci, priatelia a známi pripo
mínajú životné jubileá tých, ktorí slávia nielen 
deň svojho narodenia, ale ktorí sa môžu spo
kojne obzr·ieť na výsledky svojej práce vyko
nanej v prospech spoločnosti, našej socialistic
kej vedy. A k takýmto nepochybne patrí aj 
popredný československý historik, archeológ a 
encyklopedista PhDr. Miroslav Stepánek, CSc„ 
triaditeľ Encyklopedického institutu CSA V 
v Prahe a predseda Ceskoslovenskej spoloč
nosti archeologickej. 

Narodil sa 10. januára 1934 v Liberci. Po 
ukončení stiiednej priemyselnej šk oly sa rozho
dol smer ďalšej cesty zmeniť úplne iným sme
I'Om, z technickej .na humanitnú, a preto sa za-

pisuje na štúdium histórie a archeológie na Kar
lovej univerzite v Prahe, ktoré absolvoval v ro
ku 1957. Teoretické vedomosti .a praktické skú
senosti získané na stred.nej škole, ale aj láska ku 
kraju, v ktorom vy·rástol, boli istým impulzom 
k tomu, aby sa uchádzal o miesto anuzeológa 
v Turnov·e, .kde bol ako mladý, talentovaný a 
oganizačne schopný pracovn~k poverený funk
ciou riad~teľa. Prostredie a hlbšie štúdium dejín 
však už o rok priviedli jubilanta do bývalého 
Historického ústavu CSA V (dnes ústav česko
slovenských ai svetových dejín CSA V), aby sa 
tu s vervou pustil do štúdia a riešenia zložitých 
otázok .poči.atkov českých dejín a dejín str.edo
·veku vôbec. V jeho .prvých vedeckých prácach 
sa jednoznačne odzrkadlili výsledky štúdia 
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v seminári prof. J. Eisnera, čo koni2c-koncov 
vyústilo aj v jeho knižnej publikácii Opevnená 
s id lište 8.-12. století ve sti"ed ní Evrope (Prah:i 
1965). V nej vefm i pregnantne, metodicky na 
vysokej úrovni spojil výsledky his torického 
bádania s archeolog ickým, a tým podstatne pri
spel k ·r iešeniu metodologických problém ov po
čiatkov feudalizmu. Vo svojich prácach pri dô
sled nej .aplikácii marxisticko-Jeni.nskej teóri e 
rozpracoval a rozpracúva p redovšetkým proble
matiku osídlenia (Pí"íspevk y k dejinám osídle
ní ; Strukturálni zmeny sti·edovekého osídlení 
a ďalšie) , čo je z hiad iska výkladu počiatkov 
našich národných dejín mimoriadne nali ehavou 
vedeckou otázkou. Týmito práca m i jubilant po
loží·! nielen solídne zák lady pre správnu inter
pretáciu štruktúry osídlenia a demografické zá
very , ale j ednoznačne vyvráti l teórie buržoáz
nej histo.r iografie o preceňovaní nem eckej 
kolonizácie na území Československa. Zároveň 

metodikou práce a jej výsledkami vdmi jasne 
určil potreby a správne smery bádania ni elen 
v užšom geografickom, demografickom a štruk
turálnom procese slovanského a českého osíd
leni a, ale v širšom meradle vzniku a rozvoja 
feudal izmu. V tomto smere treb.a zvýrazniť 

jeho prínos pre správne použitie a interpretáciu 
archeologického bádania o tejto problematike. 
V súčasnosti sa nad·atej venuj e základným. 

predovšetkým metodologickým a teoretickým 
problémom našich starších dejín. Avšak jeho 
pracovné začleneni e do funkcie riaditera Eney
klopedického institutu ČSA V si vyžiadalo a 
vyžaduje, aby sa hlbšie venoval teoretickým 
problémom encyk lopedickým, ktoré úspešne 
zvládol a publikoval v praci Die historische 

Entwicklung und clas ideologische Profil der 
enzyldopädische Literatur in der lschechischen 
Länclern (Lei pzig 1976). Rozhodne n emienim 
hodnotiť činnosť M. Slépánka v oblasti ency
kl opedickej tvorby. ale rád by som poukázal 
p ri tejto príležitosti na dva pr ínosy jubilanta 
pre československú a slovenskú archeológiu. 
J edným je príprava Encyklopéd ie českosloven
skej archeológie, vydaniu ktorej sa s neobyčaj 

ným záujmom o organizáciu a obsahovú náplň 
uja l, a druhým je vyda nie trojzväzkového ilus
trovaného encyklopedického s!ovníka, do kto
rého v :mačnom rozsahu zaradil heslá týkajúce 
sa československej archeológie. Tým najširšej 
čitateľskej verej nosti sprístupnil výsledky ar
cheologického bádania v ČSSR. 

M. Slépánek sa teda svojou doterajšou ve
deckou, politickoorganizátorskou .a vedecko
popularizačnou prácou plne zapojil do úspešné
ho rozvoja a nap redovania nielen českosloven

skej , ale a j slovensk ej archeológie. Významné 
výsledky jeho j ednoznačne marxisticky orien
tovanej vedeckovýskumn ej či nnosti, tvorivé 
vystupovan ie na domácich a medzinárodných 
fór.ach otvorili mu cestu do Medzi národnej ún' e 
slovanskej archeológie (UTAS), kd e je členom 
Stálej rady . Myslím s i, že pre ďalší rozvoj čes
koslovenskej archeológie bolo správne, že po 
viacročnom vykonávaní funkcie podpredsedu 
Ceskoslovenskej archeologickej spoločnosti bol 
v roku 1980 zvolený za jej predsedu. Pok iaf ide 
o priamu pomoc slovenskej .archeológii , žiada sa 
zvýrazn iť obetavá a konštruk tívna práca P hDr. 
M. Stépánka. CSc. , ako člena redakčnej rady 
Slovenskej archeológie a člena Komisie pre 
obhajoby kandidátskych dizertačných prác. Vá
žime si jeho nezištne vykonávanú prácu aj 
v ostatných oblastiach a ko recenzenta publiká
cií a obzvlášť kritického, ale spravodlivého po
sudzovania výsledkov pri plnení štátneho plá
nu. 

PhDr. Miroslav Stépánek, CSc. vo svojej 
činnosti je cieľavedomý, veimi obetavý, skúse
ný a zodpovedný pracovník. Všetk y úlohy plní 
s politickým rozhradom na podklade hlbokých 
vedeckých a profesionálnych vedomostí a sys-
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tema t ickej organizačn ej práce. Za túto činnosť 
pri príležitosti 30. výročí.a založenia CSA V mu 
bolo uložené š tátn e vyznamenanie Za vy nika
júcu prácu. A za vše tku prácu. ktorú vykonal 
v prospech rozvoja s lovenskej archeológie a ob
zvlášť Archeologického ústavu SA V chceme mu 
pri príležitosti jeho päťdesiatky vyjadriť vďaku 
a úctu. 

Zeláme jubilantovi vera síl. aby sa mu po
darilo realizovať náročné úlohy, ktor(' s to ja 
pred jeh o ústavom, pre rozvoj vedy a rozkvet 
našej socialistickej spoločnosti. Prajemu mu 
pevné zdravie. vefa šťastia . blaha a spokojnosti 
v osobnom živote. 

Ad multos annos! 
Bohuslav Chropovský 

Jubileum PhDr. Ľudmily Kraskovskej, CSc. 

Popredná bádatelk .1 a prvá s lovensk á ar
cheologička PhDr. Cudmila Kraskovská. CSc .. 
vedecká pracovn íčka Slovenského národn éh :::i 
múzea v Bratislave, dožíva sa dňa 26. júm. 
tohto roku svojej osemd esiatky. J e to krásn2 
živoLné jubi leum, najmä ak zasti hne čl oveka 

v pracovnom z:rnie tení a pri aktívnej vedeckej 
čin nosti. A to je príznačné pre n ašu milú jL:

bilantku. nevšednú a ušľachtilú ženu, k to:-:í 
majúc za sebou rozsiahlu. vysoko erudovanú 
vedeckú, výskumnú a v rokoch 1951 - 1964 a j 
pedagogickú činnosť, drží sa skromne a nená
padne v úzadí , nemysliac na svoje pohodlie a 
nič nie je pre ňu vzdialenejšie n ež túžba po 
uznaniach. Zodpovednosť k materiálu a láska 
k práci vyplývajú z jej bytosti. z jej e tických 
zásad. 

Vyše pol storočia spája PhDr. Ľ. Kraskov
skú. CSc .. so Slovenským národným (predtým 
Vl astivedným) múzeom v Bratis lave. Tu v pr
vej dekáde svoj ho pôsobenia mala možnosť 

úzko spolupracovať so za kladateľom s lovanskej 
a modernej slovenskej archeológie - a kade
mikom .Jánom Eisnerom, vtedy n ehonorovaným 
referentom pre prehis tóriu. To asi bolo pohnút
kou. a lebo po jeho odchode zo Slovenska v roku 
1939 aj nepísaný m odkazom. zamerať sa na slo
vanský dá vnovek a pokračovať v diele, ktoré 
spolu začali. Do značnej miery práve pričine

ním Ľ. Kraskovske.i obraz slovansk ého osídlenia 
Pomoravia, Zá horskej níži ny a Považia stal sa 
úplnejš ím a výrečn ejš ím. Nemožno však pove
dať. že sa jej pozornosť úzko obmedzila len na 
túto problematiku. Rozsiahla publ ikačná čin

nosť a desaťtisíce zdokumentovaných nálezov 
s vedčia o tom. že rovnako zodpovedn e a s elá
nom zachraňovala, rozš irovala a odborne vy-

h odnocovala nálezové fondy zo všetkých úsekov 
praveku a stred oveku. Vysok o treba oceniť sku
točnosť, že po odch ode českých odborníkov 
z mú~ea v roku 1938 prevzala zodpovednos ť 

za fondy numizmati ckej, umeleckohistorickej 
a hudobnej povahy. Obzvlášť numi zmatik a sa 
stala pre Ľ. Kraskovskú popri archeológii ž!

votným súpútnikom. V tejto oblasti jubibnlke 
nesporne patrí pri orita, ktorá spočíva n ielnn 
v zakatalogizovaní vyše 40 OOO minci muzáln e
ho fondu, ale predovšetkým v organi začnej 

a odbornej príprave pôdy pre skonštiluovan ic 
slovenskej numizmatiky ako samostatnej ve

deckej disciplíny. Táto jej činnosť. vysoko oce
ňovaná odborníkmi. j0 hodnot en á 11 :1 inom 
mieste. 
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Mnoho.stranný a bohatý vedecký život Ľ. 
Kraskovskej sa odrazil aj v publikačnej oblasti. 
Je skutočne rozsiahla a zahrňuje 257 publikač
ných jednotiek z archeológie, numizmatiky a 
múzejníctva. Z .toho 34 publikačných jednotiek 
spadá do posledného decénia jej doterajšej čin
nosti. Z nich spomeniem aspoň najvýznamnej 
šie: Rímske bronzové n ádoby na Slovensku 
(Slovenská archeológia, 24, 1976, s. 429-440) ; 
Ceské stredoveké r~by v nálezoch mincí na 
Slovensku (In: Numizmatický zborník, 13, 
1975, s. 131-135); Veľkomoravské .pohrebisko 
v Tvrdošovciach, okr. Nové Zámky (In: Zborník 
Slovenského národného múzea. História 18, 
1978, s. 83-131); Nádoby datované nálezmi 
mincí na Slovensku (In: Zborník Slovenského 
národného múzea. História 20, 1980, s. 81-
106); Romische Glasgefässe in der Slowakei 
(Slovenská arch€0lógia, 29, 1981, s. 377-392); 
Slovanské osídlenie v Bratislave-Rusovciach, 
v polohe Bergl (In: Zborník Slovenského ná
rodného múzea. História 21, 1981 , s. 104-124); 
Nálezy mincí z 11.- 19. stor. v Bratislave (Slo
venská numizmatika, 7, 1982, s. 13-23); Znač
ky na nádobách z doby veľkomoravskej (In: 
študijné zvesti AÚ SAV 20, 1983, s. 193-206) 
a ďalšie. 

Dr. Ľ. Kraskovská, CSc., je autorkou mo
nografii Slovansko-avarské pohrebisko pri Zá
horskej Bystrici (Bratislava 1972), Gerulata
Rusovce. Rímske pohrebisko I (Bratislava 
1974), tiež monografie Roman Bronze Vessels 
from Slovakia (British Archaeological Report.s 
-international Series (Supplement ary) 44. Ox
ford 1978). Je známa ako spoluautorka Sloven
ských dejín I. Kultúra l·aiténska (Bratislava 
1974, s. 104-119) a kolektívnej práce Hlinka, 
J. - Kolníková, E. - Kraskovská, Ľ. - No
vák, J.: Nálezy mincí na Slovensku III (Brati
slava 1978). Svojím dielom prispela do publiká
cie Významné slovanské náleziská na Sloven
sku (Bratislava 1978) a do prvého ·zvä'Zku 
pripravenej Archeologickej topografie Sloven
ska (Bratislava-mesto). Je to len púhy výpočet 
- skutočný ·objem vedecko-výskumnej práce 
Ľ. Kraskovskej je ďaleko širší a významnejší 
a stal sa trvalým fondom pre riešenie základ
ných otázok pravekého a včasnodejinného vý
voja na Slovensku, i pre riešen ie numimiatic
kých a múzejníckych problémov. 

P.ri tejto príležitosti nemožno nevysloviť ob-

div aktivite Ľ. Kraskovskej v oblasti terénneho 
výskumu. Veď len v posledných desiatich ro
k och urobila niekoľko náročných výskumov, 
k toré pohotovo publikovala. J e to výskum 
v Bratis1ave-Rusovciach - Rímske .pohrebisko 
na parcele JRD v Rusovciach '(Zborník Slo
vensk ého náirodného múzea. História 14, 1974, 
s. 81 - 111); Kamenná hlavica z Bratisla
vy-Rusoviec (Archeologické rozhledy 27, 1975, 
s. 447-449); Objekty z doby rímskej pri kosto
le v Bratislave-Rusovciach (Zborník Slovenské
ho národného múzea. História 17, 1977, s. 59-
83, v rokoch 1976-1979 výskum v Stupave 
- Revízny výskum rímskej stanice v Stupave 
roku 1977 (Zborník Slovenského národného 
múzea. História 19, 1979, s. 33- 49); Rímske 
mince zo Stupavy (Slovenská numizmatika 6, 
1980, s. 113-120); Revízny výskum irímsk ej 
stanice v Stupave v rokoeh 1978 a 1979 (Zbor
ník Slovenského národného múzea. História 76, 
1982, s. 51-73); Rímska stanica v Stupave 
(P:ríroda a spoločnosť 32, 1983, č. 24, s. 56-59), 
výskumy v Bratislave-Devínskej Novej Vsi a 
v Bratislave-Devíne - Rímske žiarové hroby 
v Bratislave-Devínskej Novej Vsi (Archeolo
gické·rozhledy 29, 1977, s. 487-491); Nové ná
lezisko z doby rímskej v Bratislave-Devínskej 
Novej Vsi {Archeologické rozhledy 34, 1982, 
s. 71 - 73) ; Rímske hroby v Bratislave-Devíne 
(Archeologické r-0zhledy 35, 1983, s. 327-376) 
a ďalšie menšie záchranné výskumy. 

Potrebné je zmieniť sa ešte o jednej stránke 
doterajšej činnooti PhDr. Ľ. Kraskovskej, CSc., 
pretože ona do úplnosti· dokresľuje profil tejto 
významnej bádateľky. Je ňou jej pedagogická 
činnosť na Filozofickej fakulte Univerzity J. A. 
Komenského v Bratislave v .rokoch 1951-1964 
a jej vynikajúci, nesmierne prirodzený a ľud
ský vzťah k mladším aj najmladším kolegom 
a spolupracovníkom. Hocikedy s každým z nás 
je ochotná podeliť sa so svojimi bohatými skú
senosťami, poradiť, prediskutovať ·odborné 
problémy. 

Pri príležitosti významného životného jubi
lea dovoľte, vážená pani doktorka, v mene svo
jom aj v mene vaši'Ch žiakov a kolegov srdečne 
vás pozdraviť a popriať vám do budúcnosti 
veľa zdravia, pekných chvíľ a vedeckých úspe
chov. Náš vrelý vzťah k vám vyplýva z vašej 
veľkej dobroty, láskavosti a životnej múdrosti. 

Darina Bialeková 
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Zivotné jubileum doc. PhDr. Tatiany štefanovičovej, CSc. 

Medailónov k päťdesiatkám v časopise Slo
venská archeológia badateľne pribúda. Na toto 
tradičné, skôr fiktívne ako skutočné životné 
rozmedzie dostávajú sa ďalší a ďalší príslušní
ci prvej ucelenej, dnes už strednej generácie 
slovenských archeológov, ktorí nastupovali do 
práce „ešte" pred rokom 1960. Bolo to obdobie 
búrlivého kvantitatívneho a vzápätí kvalita
tívm:ho rozvoja archeologického bádania u nás. 
Odborná profilácia a prehľad činnosti jednot
livcov i celej generácie, ktorá nastupovala k pl
neniu vedeckovýskumných úloh, odzrkadľuje 
v retrospektív~ i jednotlivé faktory predzna
menávajúce a zdôvodňujúce zmeny v zamera
ní našej disciplíny a rast jej prestíže v spo
ločnosti. 

Roku 1984 pribúda k našim jubilantom i doc. 
PhDr. Tatiana Stefanovičová, CSc., v sloven
skej archeologickej obci obľúbená a vážená bá
dateľka a vysokoškolská pedagogička. Narodi
la sa 1 O. marca 1934 v Bratislave v úradníckej 
rodine. Po absolvovaní gymnázia študovala ar
cheológiu na Filozofickej fakulte Univerzity 
Komenského v Bratislave, ktoré ukončila 

v roku 1958. P o niekoľkoročnom zamestnaní 
v Mestskom múzeu v Bratislave, naplnenom 
vedením veľkolepého výskumu na Bratislav
skom hrade, nastúpila v roku 1964 ako odborná 
asistentka v odbore archeológia na Filozofickú 
fakultu Univerzity Komenského v Bratislave. 
V roku 1972 získala vedeckú hodnosť kandi
dáta historických vied, v roku 1980 úspešne 
absolvovala habilitačné pokračovanie a získala 
docentúru. 

Odbornú činnosť doc. Stefanovičovej možno 
posudzovať len v dialektickej spätosti s jej pe
dagogickým pôsobením. P o počiatočnom prí
klone k spracovaniu problematiky neolitu zá
ujem jubilantky sa veľmi skoro primkol k rie
šeniu otázok slovanského osídlenia a predo
všetkým k otázkam kontinuity kultúrneho vý
voja na Slovensku v 10.-12. stor. Najmä vý
sledky výskumov na Bratislavskom hrade, kto
ré analyzovala, interpretovala a monograficky 
publikovala v širokých kultúrnych a geogra
fických súvislostiach, znamenajú podst.atný 
prínos pre poznanie dejinného vývoja Sloven
ska vo včasnom stredoveku, ale naznačujú 

i viaceré znaky kultúrnych vzťahov k iným 
oblastiam Európy. Doc. Stefanovič.ová rozvi-

nula tieto aspekty v ostatnom čase najmä pri 
rozpracovaní niektorých otázok vzťahov stred
nej Európy v 9.-10. stor. k byzantskej sfére, 
resp. i k východným Slovanom. Záslužnú prá
cu odviedla i pri kolektívnom spracovaní pr
vého zväzku Archeologickej topografie SSR -
Bratislava. 

Bohatá publikačná činnosť jubilantky (do
siaľ vyše 70 jednotiek) svedčí o teoreticky a 
ideove vyspelom, metodicky a koncepčne vy
hranenom odbornom profile doc. Stefanovičo
vej. Táto skutočnosť a pedagogický ta,lent sú 
zárukou dobrých výsledkov, ktoré dosiahla vo 
výuke na vysokej škole. Okrem prednášok 
z oblasti slovanskej a rcheológie ako prvá bola 
poverená vedením výuky v oblasti stredove
kej .archeológie. Rozvoj tohto odvetvia báda
nia na Slovensku, vďaka vlastnej vedeckej prá
ci doc. Stefanovičovej a v ostatných rokoch 
i rastom počtu mladých archeológov - me
dievalistov, ktorých formovala odborne a ideo
vo i jubilantka, je nepochybne spojený i s jej 
menom. 

Doc. Stefanovičová odvádza značnú časť 
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svojich síl v oblasti vedeckoorganizačnej a spo
l očenskej aktivity. Plní na svojom pracovis
ku viaceré funkcie v spoločenských organizá
ciách, je dlhoročnou aktívnou členkou výboru 
Slovenskej archeologickej spoločnosti pri AÚ 
SA V v Nitre. Nikdy sa nezatvára do ulity in
dividualizmu, jej zmysel pre kolektívnu prácu, 
ktorú prejavuje vo vedeckovýskumnej činnos
ti, vyplýva z jej vysokých ľudských kvalít. 

Redakcia časopisu Slovenská archeológia 
oceňuje s uznaním výsledky, ktoré dosiahla 
doc. PhDr. Tatiana Stefanovičová, CSc., v od
bornej a pedagogickej činnosti v prospech roz
voja slovenskej archeológie, blahoželá jej k ži
votnému jubileu v mene všetkých slovenských 
archeológov a praje jej veľa zdravia a všetko 
dobré v pracovnom a osobnom živote. 

Alexander Ruttkay 

PhDr. Adrian Vallašek päťdesiatročný 

V reku 1984 zavrsu1e svoju päťdesiatku 

PhDr. Aclrian Vallašek, ktorý patrí k profilu
júcim predstaviteľom archeológie stredoveku 
na Slovensku. Narodil sa 17. mája 1934 v Kos
tolnej pri Dunaji, okr. Galanta, v učiteľskej 

rodine. Po absolvovaní gymnázia v Senci štu
doval archw lógiu na Filozofickej fakulte Uni
verzity Komenského v Bratislave. Po absolvo
vaní univerzity v roku 1958 pracoval v Slo
venskom národnom múzeu v Martine, Mest
skom múzeu v Bratislave a od roku 1965 v Slo-

venskom ústave pamiatkovej starostlivosti a 
ochrany prírody v Bratislave. Jeho odborný 
rast sprevádzala i sústavná organizačná akti
vita a obetavosť pri plnení spol očenských ob
jednávok na archeologické výskumy. V roku 
1981 bol na základe konkurzného pokračovania 
prijatý do Archeologického ústavu SA V v Nit
re, kde pracuje vo funkčnom zaradení vedec
ko-technický pracovník v oddelení stredovekej 
a priemyselnej archeológie. 

Dr. Vallašek patrí medzi zrelých odborníkov 
v oblasti archeológie stredoveku. Svoju odbor
nú činnosť začínal v období, keď sa táto mladá 
špecializácia v rámci slovenského archeologic
kého bádania prakticky len konštituovala a 
špecifikovala po koncepčnej , metodickej a or
g.anizačnej stránke. Spoločenské potreby 
i vlastný záujem viedli k tomu, že odborná 
činnosť dr. Vallaška sa sústredila predovšet
kým na výskum osídlenia v mestských jadrách 
a na výskumy hradov. K takémuto zameraniu 
mal prirodzené predpoklady (zmysel pre dlho
dobú koncentrovanú a precíznu dokumentačnú 
prácu, fundované vzdelanie v oblasti všeobec
ných dejín a ambície meniť a zdokonaľovať 

metodiku vlastnej disciplíny), ktoré sa mali 
možnosť rozvinúť pri výskumoch nadväzujú
cich na pamiatkovú úpravu chránených objek
tov alebo sídliskových celkov. Výsledky a zís
kané skúsenosti pri vedení výskumov v Bra
tislave (Academia Istropolitana, Vodná veža a 
i.) v Starej Haliči , Bytči a pod. vynikajúco 
uplatnil a ko vedúci archeologického výskumu 
na Spišskom hrade a v jeho okolí, kde praco
val vyše desať rokov. Odkrývka, dokumentácia 
a interpretácia zistených skutočností v areáli 
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tejto národnej kultúrnej pamiatky patrí dosiaľ 
k najväčším a pritom úspešne splneným úlo
hám stredovekej .archeológie na Slovensku. 
Spolupráca s ing. arch. A. Fialom na komplex
nom výskume Spišského hradu však patrí 
k vzorom i po stránke interdisciplinárnej ko
operácie. Cinnost dr. Vallaška je po skončení 
výskumov na Spiši spojená najmä s plnením 
spoločenských požiadaviek v rámci pamiatko
vej adaptácie mestských jadier, v ostatných 
rokoch najmä v stredoslovenskej banskej ob
lasti. Podieľal sa na výskumoch v Banskej 
Štiavnici, potom sa ujal vedenia výskumu stre
dovekého jadra Banskej Bystrice. Bol spolu
zostavovateľom prvého zväzku Archeologickej 
topografie SSR (Bratislava) a systematicky 
plní svoju čast úloh pri súpise a dokumentácii 
stredovekých feudálnych sídiel na Slovensku. 

Jubilant má popri intenzívnej terénnej vý
skumnej činnosti i bohatú a pestrú publikačnú 

činnosť, ktorá obsahuje vyše 50 príspevkov. 
V terénnej práci, pri dokumentačných postu
poch i pri publikovaní výsledkov má zmysel 
pre tímovú prácu, ktorú uplatňuje najmä v in
terdisciplinárnych súvislostiach. Viaceré ex
pertízy dr. Vallaška pre potreby komplexných 
projektov pamiatkových úprav a spoločen

ského využitia historických stavebných celkov 
presahujú okruh úzko zameraného „odborníc
keho" pohľadu, svedčia o hlbokom záujme 
o zlepšovanie životného prostredia i o prehlbo
vanie historického vedomia súčasníkov. 

Gratulujeme jubilantovi k jeho päťdesiatke 
a prajeme mu veľa zdravia a síl pre ďalšiu 
úspešnú prácu v prospech celej spoločnosti, 

v prospech rozvoja archeologického bádania. 
V mene slovenských archeológov mu prajeme 
všetko najlepšie v práci i v osobnom živote. 

Alexander Ruttkay 

K životnému jubileu PhDr. Dariny Bialekovej, CSc. 

Bohatstvo i krása života sú neustályn:i zdro
jom inšpirácie a osláv nielen v básnických 
zbierkach, ale každého najobyčajnejšieho člo
veka, ktorý život vidí a chápe reálne a pova
žuje za nutné prežiť ho v práci a spokojnosti 
pre blaho národa a spoločnosti. A .toto všetko 
sa vzťahuje na jubilantku, ktorá sa síce počíta 
za obyčajného človeka, ale svojou neobyčajnou 
usilovnosťou, pracovitosťou, svedomitosťou 

i starostlivo.stou, širokou vedeckou a kultúrnou 
rozhľadenosťou, mimoriadnou dobrosrdečnos
ťou sa zároveň istým spôsobom spomedzi nich 
vyníma. A je to .tak dobre, je to krásne a je 
to ·po zásluhe. M<>žno všetky tieto mi moriadne 
vlastnosti sú dané, ale aj podmienené prostre
dím početnej učiteľskej rodiny, ktorá ju viedla 
ku skromnosti, vyšším métam vzdelania a láske 
k rodnej hrude, k pracoviJtému človeku. A ta
kouto je Darinka Bwle.ková po celý čas svojho 
doterajšieho neľahkého, ale pritom krásneho 
života. 
Keďže nejde o výrazný životný predel, ale 

iba o malé poohliadnutie sa za uplynulým, 
o pohľad a predsavzatia do budúcnosti, nebu
deme .v .tomto medajlóne hodnotiť vedeckú či 

inú prácu bádateľky, ale aspoň letmo chceme 
ukázať jej prínos pre vedu a spoločnosť. 

Znášajúc trampoty učiteľskej rodiny v dobe 
tzv. slovenského štátu začala do školy chodiť 

najprv v Prešove, neskôr v obci Lada pri Pre
šove. Podobne to bolo aj s gymnaziálnym štú
diom v Martine a jeho ukončením v Kremnic.i. 
Po maturite ju veľký záujem o počiatky dej ín 
doviedol na štúdium a rcheológie na Filozofic
kú fakultu UK v Bratislave, kde úspešne za
končila reforirnované päť.ročné štúdium závereč

nou skúškou a diplomovou prácou K proble
maitike slovanských hradisk na území CSR na 
základe najnovších výskumov. 

Po absolvovaní filozofickej fakulty ihneď na
stúpila do Archeologického ústavu SA V v Nit
re, kde sa od prvopočiatku s veľkou vervou 
pustila do .terénneho výskumu a spracúvania 
nálezových s práv, ale aj teoretického bádania. 
Už jej prvá súbornejšia štúdia o výskume slo
vanských sídlisk v Nitrianskom Hrádku a Be
šeňove (Slovenská archeológia 6, 1958, s. 388-
413) naznačila, akým smerom sa bude D. Biale
ková na vedeckej dráhe uberať. Postupne vyko
návané výskumy v Síladiciach, Bojniciach, 
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Potvoriciach, Lipovej-Ondrochove, Závade a 
inde zároveň aj ohraničili tento smer časove od 
5. do 1 O. stor. Keď začala jubihantka písať dip
lomovú prácu na vysokej škole, iste netušila, 
že práve do pokladnice osvetleniia slovanských 
hradísk prinesie mimoriadny vklad vlastným 
dlhoročným výskumom významného politické
ho a hospodárskeho centra na Považ í, hradiska 
v Pobedime, ktorým obohatila nielen naše ná
rodné dejiny, ale dejiny Slovanov vôbec. A 
zvlášť treba vyzdvihnúť snahu D. Bialekovej 
sústavne hľadať raci onálne modeiľné formy a 
spôsoby terénneho archeologického výskumu 
používaním a aplikáciou prírodných a technic
kých vedných disciplín a zdokonaľovať technic
kú stránku výskumu. S rovnakou precíznosťou 
a zanietením sa venuje tiež terénnemu priesku
mu, vyhf,adávaniu nových lokalít. A čo treba 
mimodadne pozitívne hodnotiť, je skutočnosť, 
že dr. Bialeková veľmi promptne vyhotovuje 
z prieskumov a výskumov nálezové správy a 
dokumentáciu (a to aj z početných drobných 
predmetov) .a snaží sa ich urýchlene publikovať. 
Dôsled nosť, usilovnosť a vedecká erudovanosť 

jubilantky sa veľmi zreteľne odzrkadľuje aj 
v bohatej publikačnej činnosti , ktorá už dnes 
prekračuje stovku bibliografických jednotiek. 

Mnohé práce nachádzajú veľmi pozitívny ohlas 
aj u európskych bádaterov. 

Svoju publikačnú vedeckú teoretickú prácu 
zamerala na problematiku slovanských sídlisk 
(Príspevok k sídliskovej problematike na jz. 
Slovensku v 1 O. stor„ Referáty Liblice 1958 ; 
Staroslovanská osada v SiLadiciach, Archeolo
gické rozhledy 12, 1960 ; Príspevok k štúdiu 
počiatkov slovanského osídlenia na juhozápad
nom Slovensku, študijné zv.esti AÚ SA V 6, 
1961, Osadnictwo slowianske nad srodkovym 
Wagiem i gorna Nitra, Acta Archaeologica Car
patica 4, 1962, Slovanské sídliská v Bojniciach, 
študijné zvesbi AÚ SAV 19, 1981), čo vyústilo 
do syntetizujúcej a ,treba povedať, že nielen pr
vej, ale aj základnej a dosiaľ jedinej podobnej 
štúdie k chronologickým a typologickým sídel
ným problémom Nové včasnoslovanské nálezy 
z juhozápadného Slovenska (Slovenská archeo
lógia 10, 1962, s . 97- 148), ktorou sa jubilantka 
nezmazaterne zapísala do dejín slovanskej ar
cheológie. Ticho, nenápadne, avšak systematic
ky postupovala v bádaní ďalej, aby osvetlila 
základné, n,a materiálovej báze postavené tézy 
o s lovansko-avarskej symbióze, a tak prispela 
k riešeniu kardinálnej otázky etnicity mate
riálnej kultúry. A tu nastupuje v poradí druhý 
okruh bádateľkinho záujmu, poukázanie na 
podiel stepných národov na formovaní kultúr
neho a materiálneho niveau v Karpatskej kot
line, zvýraznený jej hlbokými štúdiami Z.ltá 
keramika z pohrebísk obdobia avarskej ríše 
v Karpatskej kotline (Slovenská archeológia 
15, 1967, s. 5-65), Zur Frage der grauen Ke
ramik auf Gräberfeldern der Awarenzeit im 
Karpatenbecken (Slovenská archeológia 15, 
1968, s. 205-228). Záujem o umenie, ale aj 
poznanie podstaty vplyvu včasnokarolínskeho 
umenia na naše územie podnietilo jubilantku 
k s pracovaniu kovania z Hradca (Slovenská 
archeológia 12, 1964, s. 447-466), aby na jeho 
pozadí zaujala kritický rozbor a postavila nový 
náčr.t problematiky blatnicko-mikulčického ho
rizontu, čo hlbšie prepracovala aj v ď1alších prá
cach. Touto problematikou sa D. Bialeková do
stala k obdobiu veľkomoravskému, ktoré je 
ďalšou sférou jej vedeckého záujmu. Aj tu 
s veľkou precíznosťou, vysokou invenciou a ve
deckou akríbiou sa zaoberá nielen všeobecnými 
otázkami vývoja osídlenia, chronológie a typo
lógie na báze sídlisk a pohrebisk (Slovanské 
pohrebisko v Závade, Slovenská archeológia 
25, 1977, Sporen von slawischen Fundplätzen 
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in Pobedim, Slovenská archeológia 30, 1982, s. 
123-164), .ale intencionálne sa zameriava· na 
problematiku sociálno-ekonomických vzťahov 

a remeselnej výroby v 9. stor. (Slov.:mské prí
bytky a dechtárske jamy v Bojniciach, okres 
Prievidza, Archeologické .rozhledy 14, 1962, 
Stav remeselnej výroby na Slovensku v 9.-11. 
storočí, O počiatkoch slovenských dejín, 1965, 
Osídlenie oblastí so surovinovými zdrojmi na 
Slovensku v 9.-11. storočí, Archaeologica his
torica. 3; The Beginnings of Metalurgy on the 
Territory of Czechoslovakia, Bulletin of the 
Metals Museum 7, 1982, Senchal (Japonsko) 
atď.). A je .len prirodzené, že jubHantkina sys
tematika nemohla nevyústiť do ri-ešenia základ
ných historických a spoločenských metodolo
gických otázok veľkomoravských Slovienov, 
ktoré vrcholili· v zásadných prácach Včasno
feudálny charakter Veľkej Moravy z hľadiska 
konfrontácie historických a archeologických 
prameňov (Základné metodologické problémy 
a marxistické kategórie v archeológii. Zborník 
referátov 1978) a v syntéze Slovanské obdobie 
(Slovenská archeológia 28, 1980). K hlavným 
dielam jubilantky nesporne patrí aj jej najnov
šia knižná publikácia Dávne slovanské kováč
stvo. 

Ra<l za radom by sme mohU uvádzať z bo
hatej vedeckej spisby jubilantky buď ďalš:e 
okruhy alebo jednotlivé práce a nielen zo zdvo
rilosti pri životnom jubileu zvýrazňovať ich 
význam pre slovenské a slovanské dejiny, ale 
preto, že znesú náročnú kritiku. Pri krátkom 
hodnotiiacom pozastavení sa pri prácach jubi
lantky nemôžeme obísť ani jej kvalifikov.3.nú a 
bohatú činnosť na úseku vedecko-popularizač
nom, organizačnom a výchovnom. Obzvlášť 

treba zvýrazniť j.ej podiel na rozvoji disciplíny 
a prezentácii- pracoviska na mnohých kongre
soch, konferenciách a sympóziiách v zahr.::mičí, 

kde vystupuje ·s vysoko fU1ndovanými referát 
mi, ktoré boli publikoviané v cudzích jazykoch 
vo viacerých štátoch sv·etia. A preto, aj z týchto 
aspektov treba a možno pozitívne hodnotiť prí
nos jubilantky do pokladnice slovenských, čes
koslovenských a slovanských dejín. 
Srdečne blahoželáme D. Bialekovej nielen 

k jubileu, ale aj k dielu, ktoré doteraz vyko
nala. Úprimne jej želáme veľa úspechov v tvo
nivej práci, osobnej pohody a blaha do ďalších 
šťastných decénií. 

Mnogaja lj.eta. 

Bohuslav Chropovský 

IX. medzinárodný zjazd slavistov 
(Kyjev 6.-H. septembra 1983) 

Na VIII. zjazde slavistov v Záhrebe v roku 
1978 sa rozhodlo, že nasledujúci zjazd sa bude 
konať v Kyjeve, čím sa nadviaže na významné 
jubileum národného až nadnárodného charak
teru - 1500. výročie založenia tohto najstar
šieho slovanského mesta a centra neskoršej 
Kyjevskej Rusi. Je preto pochopiteľné, že IX. 
medzinárodný zjazd slavistov sa tešil veľkej 
pozornosti a starostlivosti zo strany najvyšších 
vládnych a straníckych orgánov a masovoko
munikačných prostriedkov. Organizátormi tej
to veľkolepej akcie boli: Medzinárodný komi
tét slavistov, Sovietsky komitét slavistov, So
vietsky organizačný komitét, Ukrajinský ko
mitét slavistov a Ukrajinský organizačný ko
mitét. Vo všetkých bola archeológia zastúpená 
svojimi reprezentantmi (akademik W. Hensel, 
akademik B. A. Rybakov, člen korešpondent 

AV USSR I. I. Artemenko). Z dvoch tém, ktoré 
sa na záver zjazdu na interdisciplinárnej báze 
prediskutovávali pri „okrúhlom stole", jedna 
bola venovaná etnogenéze Slovanov za pred
sedania W. Hensla a O. N. Trubačeva. Už z toho 
vidno, aké miesto sa pripísalo archeológii pri 
riešení základných lingvisticko-historických 
otázok, ktoré sa na zjazde pertraktovali. 

Slávnostné otvorenie a ukončenie zjazdu sa 
konalo v Paláci kultúry Ukrajina, pracovné 
rokovania prebiehali v priestoroch Univerzity 
T. G. Sevčenka. Pri tejto príležitosti bola in
štalovaná výstavka slavistickej knižnej pro
dukcie za posledných päť rokov a tiež výstavka 
dokumentujúca výsledky archeologického vý
skumu Kyjeva a slovanských lokalít, organizo
vaného univerzitou. Zjazdu sa zúčastnilo vyše 
dvetisíc slavistov z 27 štátov a krajín Európy, 
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Azie, Austrálie, USA, Kanady, Nového Zélan
du. Odznelo okolo osemsto referátov (na prvom 
zjazde slavistov v Prahe v roku 1929 ich bolo 
asi osemdesiat), z toho najväčší podiel pocho
piteľne pripadol na lingvistiku. Tézy všetkých 
referátov boli zverejnené v publikácii IX Mež
dunarodnyj sjezd sla~istov, Rezume dokladov 
i pis.menny.ch soobščenij, Moskva 1983. Okrem 
toho vyšlo niekoľko zborníkov referátov, zahr
ňujúcich tematický okruh celého podujatia. 
Ceskoslovenské referáty boli v prevažnej mie
re publikované v časopise Ceskoslovenská sla
visti!ka 1983 (lingvistika, historie), Praha 1983; 
referáty slovenských archeológov v maloti
rážnej publikácii Archeologického ústavu SA V 
(IX Meždunarodnyj ·sjezd slavistov, Kijev 7-
13 senťabria 1983. Doklady slovackich archeo
logov. Nitra 1983), ktorá tvorila súčasť kongre
sových materiálov. 

Pracovná časť zjazdu bola otvorená na ple
nárnom zasadaní v Paláci kultúry Ukrajina re
ferátmi B. A. Rybakova (Kijev i jego vklad 
v razvitije slavianskich narodov i v mirovuju 
kuľturu), B. Krefta (Turgenev in Marko Vov
čok) a J. Hamma (Drevnosť i sovremennosť 
o Ju. Križaniče) . Dalšie pracovné rokovanie 
prebiehalo na Univerzite T. G. ševčenka v pia
tich sekciách, pričom každá z nich sa členila 
ešte na päť podsekcií. Z podsekcií uvediem len 
tie, ktoré sa svojou náplňou istým spôsobom 
dotýkali archeológie. Hlavné sekcie a podsek
cie : I. Jazykoveda (1. Praslovanský jazyk 
v rámci iných jazykov; 2. Jazyková situácia 
v Kyj evskej Rusi a vzájomné vzťahy starorus
kého spisovného jazyka s druhými jazykmi; 
3. Genetické, typologické a areálne štúdium 
slovanských jazykov); II. Literatúra (1. Litera
túra Kyjevskej Rusi v slovanskom a svetovom 
kontexte); III. Literárno-lingvistická proble
matika; IV. Folkloristika (1. Folklór Kyjevskej 
Rusi a folklór iných národov stredoveku); V. 
Historická problematika (1. Etnogenéza Slova
nov vo svetle archeologických a historických 
faktov; 2. Kyjevská Rus a jej medzinárodné 
vzťahy; 5. Pamätníky histórie a materiálnej 
kultúry slovanských národov. Otázky štúdia, 
ochrany atď.). Pracovnú časť zjazdu uzatvárali 
dve diskusie pri „okrúhlom stole" (interdisci
plinárne témy), a to k už spomenutej proble
matike etnogenézy Slovanov a k dielu Jurija 
Križaniča. 

Referáty s archeologickou tematikou boli za
radené do 1., 2. a 5. podsekcie piatej sekcie. 

Zo širokej škály archeologickej a včasnohisto
rickej problematiky vyzdvihnem dva okruhy, 
ktoré sa dostali do centra pozornosti. Prvý sa 
dotýkal etnogenézy Slovanov, druhý Kyjev
skej Rusi a jej vzťahov k iným oblastiam, me
dzi iným aj k Veľkej Morave. 

Prvý ·okruh problémov sa prejednával na 
báze archeologickej, historickej a lingvistickej. 
Ich vzájomnou konfrontáciou sa došlo k po
znatku potreby prehlbiť spoluprácu týchto dis
ciplín a tiež k novým záverom, ktoré nasto
ľujú otázku overovania, resp. revidovania nie
ktorých doterajších koncepcií, prípadne i me
todických postupov bádania. Z aspektu archeo
logického bádania sa otázkou etnogenézy za
oberali referáty B. Chropovského - P. Sal
kovského (Novyje archeologičeskije zakľučeni
ja dľa rešenija etnogeneza Slavian) - kritické 
zhodnotenie názorov o etnogenéze Slovanov, 
zdôraz:nenie polykultúrneho substrátu, z kto
rého sa vyvinula včasnoslovanská kultúra, vy
zdvihnutie potreby posunúť hranicu bádania 
praslovanskej kultúry hlbšie do praveku, ďalej 
referát V. D. Barana (Formuvannja slov'jan
skych starožytnostej rann'ogo seredn'ovičja za 
novymy archeologičnymy danymy) - porov
nanie historických prameňov o Venetoch s ar
cheologickým materiálom, vyčlenenie troch 
kultúrnych a zá·roveň aj teritoriálnych okru
hov, ktoré participovali na formovaní sa včas
noslovans:kej kultúry, referát L. Havlíka (Pre
mena společenských formací a etnogeneze Slo
vami) - tri etapy etnogenézy a to pred migrá
ciou, v priebehu migrácie a po definitívnom 
usadení sa a sformovaní slovanských štátov a 
národov, otázka slovanskej formy feudalizmu, 
2iahirňujúcej východné i západné prvky, a pí
somne dodaný referát I. S. Chmeľa - A. N. 
Majboroda {K voprosu o metodologii izučenija 
etnogeneza slavian). Príspevky L. D. Poboľa 

(Problema slavianskogo etnogeneza po dannym 
archeologičeskich istočnikov) a V . K. Bandar
čyka - 1. V . Cakvina (Prablemy etnageneza 
belarusaií u pracach slavjanskich vučonych) 
zamerali sa na otázky etnogenézy Bielorusov. 
Referát V. V. Sedova (Slaviane i Kelti po dan
nym archeologii) sa už evidentne niesol v in
tenciách podopretia znovu nastolenej otázky 
pravlasti Slovanov v strednej Európe, ktorá 
odznela na IX. zjazde slavistQIV v referá
toch lingvistov O. N. Trubačeva a V. T. Kolo
mijca. V. V. Sedov priniesol rad dokladov 
o kontaktoch Praslovanov s Keltmi, využívajúc 
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pritóm lin'gvistické, historické a archeologické 
pramene. 
Veľkú pozornosť otázke etnogenézy Slova

nov venovali lingvisti. V prvej sekcii odzneli 
referáty československých i zahraničných bá
dateľov (Horálek, K.: Etnogeneze Slovanú z ja
zykového hlediska ; Lamprecht, A.: Praslovan
ština a slovenština; Golq.b, Z.: The ethnogene
sis of the Slavs in the light of linguistics; Ros
pond, S.: Etnogeneza Slowia111 w swietle stra
tygrafii leksykalnej i strukturalno-onomas
tycznej; U dolph, J.: Ukrainische Gewässerna
men und ihre Bedeutung ftir die Urheimat der 
Slaven; Martynov, V. V.: Stanovlenije praslo
vianskogo jazyka po dannym slaviano-inoja
zyčnych kontaktov ; Neroznak, V. P.: Slavian
skij i „drevneindojevropejskij". K probleme 
vtoričhogo členenija pozdneindojevropejskoj 
jazykovoj oblasti; Vanagas, A. P.: Problema 
1:5altoslavianskich jazykovych otnošenij v svete 
baltijskiCh gidronimičeskich leksem; Georgi
jev, V.: Praslavianskij sredi drugich indojev
rop'ejskich jazykov; Ivanov, V. V. - Toporov, 
V. N.: Lingvističeskije aspekty izučenija etno
geneza slavian atď.). V nich však niet jednoty 
v otázke etnogenézy Slovanov a lokalizácii ich 
pravlasti. Casť autorov sa pridŕža teórie o pra
vlasti Slovanov na sever (V. V. Martynov) a 
hlavne na východ od Karpát (S. Rospond, V. 
P. Neroznak, Z. Golqb, J. Udolph atď.) v prie~ 
storoch medzi Dneprom a Vislou, v blízkosti 
Baltov. Vzrušujúcu atmosféru a čulú diskusiu 
vyvolali najmä referáty O. N. Trubačeva (Jazy
koznanije i .etnogenez slavian) a V. T . Kolomij
ca (Značenije dannych sravniteľno-istor.ičeskoj 

fonetiki dľa issledovanija slav~anskogo etnoge
neza). O. N. Trubačev, popredný sov.ietsky sla
vista, sa vrátil k teórii P. J . Safárika a zmienke 
v Nestorovej kronike o pravlastoi Slovanov už 
pred tretím tisícročím pred n. 1. na strednom 
Dilnaji. Opierajúc sa o etnonymá, hydronymá a 
dendronymá O. N. Truba.čev zakladá svoju te
óriu na veľkých migráciách v praveku a storo
čiach pred zlomom letopočtu. Predpokladá, že 
pred tretím tisícročím pred n. 1. veľký prúd 
indoeurópanov, kam sa Slovania zaraďujú, pre
sunul sa z východu na stredný Dunaj. V dru
hom tisícročí pred n. 1. sa jeho východná časť 
odsťahovala do P.odneprovia. V prvom tisíc
ročí pred n. 1. Kelti prinútili zvyšnú časť Pra
slovanov opustiť stredné Podunajsko a presu
núť sa na sever od Karpát. To, čo sa považuje 
za rozchod Slovanov z pravlasti v 5.-6. stor. 

n. 1„ je len spätnou migráciou na západ. Svoj
ho času sa ku teórii P. J. Safárika prihlásil 
J. Skutil (Naše pravlast je strední Evropa. 
Blansko 1946). Treba však objektívne zvážiť, 
či súčasný dôkazový lingvistický a archeolo
gický materiál môže túto hypotézu dostatočne 
podoprieť. Rozhodne je to výzva, na ktorú, či 
už kladne, alebo záporne, bude musieť archeo
lógia odpovedať. 

Druhý okruh otázok bol venovaný vzťahom 
Kyjevskej Rusi k iným oblastiam. Tento prob
lém sa riešil v referátoch D. Bialekovej - A. 
Ruttkaya (Otnošenije territorii Kijevskoj Rusi 
k territorii vostočnoj časti Velikoj Moravii 
v V-XI vv.) a T. Stefanovičovej {Otnošenija 
meždu materiaľnoj kuľturoj Kijevskoj Rusi 
i Karpatskoj ~otloviny v X-XI vv.}, a to kon
frontáciou archeol-0gických a historických pra
meňov z uvedených oblastí. Poukázalo sa na 
podobnosť vývoja ·v 5.-1 O. stor. a na konkrét
ne diplomatické a iné kontakty medzi Kyjev
skou Rusou a uhorským štátom v 11. stor„ na 
otázky difúzie veľkomoravskej kultúry do vý
chodoslovanských oblastí. W. Hensel (The con
tacts of Polish territories with Kiew Russia) 
hovoril o kontaktoch Kyjevskej Rusi a fol'mu
júceho sa poľského štátu. Vztahy Kyjevskej 
Rusi s Byzanciou, Bulharskom, severskou va
ri·aižskou oblasťou a ·iné problémy pertraktovali 
sa v ref.erátoch V. T. Pašuta (Drevň.aja Rus -
velikaja deržava S!ľednevekovogo mira), I. Boži
lova (B'algarija i Kijevskaja Rusija), G. Jacob
sona (Varijag.i i „Puť iz Varijag v Greki"}, J. 
Blankoffa (Mnimaja iproblema: normanskije i 
antilnormansikije teorii o pro·ischoode~ii Kijev
skogo gosudarstva), S. Fukuoka (O drevneruss
kom letopisnom tekste, povestvujuščem genea
logiju pervych Rjurikovičej), T. F. Vladyšev
skej (Greko-russkije kontakty v muzykaľnoj 
kuľture Kijevskoj Rusi), G. G. Litavrina (Ki
jevskaja Rus, Bolgarija i Vízantija v IX- X 
vv.), L. Milllera (Díe Berichterstattung der 
„Nestorchronik" uber die internationalen Be
ziehungen des Kiever Reiches), V. Oonstache
la (Sociaľno-ekonomičeskije aspekty sviazej 
Kijevskoj Rusi s narodami Jugo-Vostočnoj 

Jevropy) a ďalšie referáty. V piatej podsekcii 
referovala H. Zoll-Adamiloowa (Materialy ne
kropoliczne jako :íródlo do badania wyobra
zen zycia pozagrobowego u poganskich Slo
wian) o zaujímavej problematike z eschatolo
gkkej sféry, kde poukázala na využitie ar
cheologických paralel 'V etnografii. 
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IX. medzinárodný zjazd slavistov sa skončil. 
Načrtol mnoho nových problémov vo všetkých 

odboroch slavistiky, ktoré v budúcnosti by 
bolo potrebné riešiť. 

Darina Bialeková 

Sympózium o vzájomných vzťahoch stredoeurópskych Slovanov a iných etník 
v 6.-10. storočí 

V dňoch 4.-7. októbra 1983 sa uskutočnilo 
v Nových Vozokanoch medzinárodné sympó
zium na tému Interakcie stredoeurópskych 
Slovanov a iných etník v 6.-1 O. storočí. Or
ganizátorom sympózia bol Archeologický ústav 
SA V v Nitre, konkrétne -oddelenie slovanských 
a starších národných dejín. Zúčastnilo sa na 
ňom 30 zahraničných archeológov z deviatich 
krajín (Bulharsko, Juhoslávia, Maďarsko, Ne
mecká demokratická a Nemecká spolková re
publika, Poľsko, Rakúsko, Rumunsko, Soviet
sky zväz) a 23 domácich bádateľov. Bohatý 
program bol rozvrhnutý do troch dní, štvrtý 
deň sa uskutočnila exkurzia účastníkov v kle
notnici a na pracoviskách Archeologického 
ústavu SA V v Nitre. 

V široko koncipovanom úvodnom referáte, 
ktorý predniesol člen korešpondent CSA V a 
SAV, prof. B. Chropovský, boli načrtnuté 

hlavné ciele a zámery podujatia, vyzdvihnutá 
nutnosť medzinárodného tímového prístupu 
k riešeniu takých základných problémov báda
nia interetnických vzťahov ako sú problémy 
kultúrnej difúzie, kultúrnych vplyvov a asi
milácie a ich prejavov v konkrétnych archeo
logických materiáloch a historických situá
ciách. Zdôraznená bola tiež potreba objektív
neho hodnotenia podielu toho-ktorého etnika 
na formovaní včastnostredovekej kultúry a 
včastnostredovekých hospodárskych a sociál
nych štruktúr. 

Hlavná téma sympózia sa ·prejednala z mno
hých aspektov a na základe rôzneho pramenné
ho materiálu v početných referátoch, na zá
klade ktorých bude možné precizovať viaceré 
čiastkové problémy chronológie a metodiky 
spracovania včasnostredovekého archeologic
kého materiálu. Okrem politických, kultúrnych 
a demografických dôsledkov vzájomných kon
taktov rôznych etník so stredoeurópskymi Slo
vanmi sa patričná pozornosť venovala i otáz
kam ich vlastného vnútorného kuJtúrneho a 

politického vývoja a vzájomného porovnávania 
týchto procesov. 

Na zložitosť etnických pomerov v Podunaj
sku v 6. stor. poukázal referát A. Kissa o vý
skyte herulských nálezov v severnom Srbsku. 
D. Teodor priniesol nové materiály k upresne
niu smerov prenikania a datovania jednotli
vých včasnoslovanských vin osídlenia do Kar
patsko-dunajskej oblasti, ako i k osvetleniu ich 
vzťahov k autochtónnemu obyvateľstvu na 
území dnešného Rumunska. 

Vychádzajúc z analýzy rozšírenia trapéza· 
vitých záveskov, predniesla M. Co?n$ová hy
potézu o smere príchodu jednej z východoslo
vanských skupín z dnepersko-dnestrovskej ob
lasti cez južné Slovensko až do Panónie spoloč
ne s jednou z vetiev Avarov. 

Z. Cilinská sa v referáte zaoberala dôležitý
mi úsekmi vo vývoji slovansko-avarských 
vzťahov a poukázala na ich význam v procese 
historického vývoja naddunajských Slovanov. 
J. Béreš sa na základe komparatívneho štúdia 
keramiky z birituálnych pohrebísk zapodieval 
niektorými aspektmi riešenia etnických prob
lémov v dobe avarského .k.aganátu na Sloven
sku. Na možnosti poznania vzájomných vzťa
hov juhomoravských Slovanov a iných etník 
na základe ich odrazu v konkrétnom archeolo
gickom materiáli poukázal Z. Klanica. F. Daim 
vo svojom referáte priniesol viaceré chronolo
gické pozorovania dôležité pre detailnejšiu 
analýzu pohrebisk zo strednej doby avarskej. 
Na nové možnosti riešenia slovansko-avar
ských vzťahov upozornil G. Nevizánsky pri 
prezentovaní nového archeologického materiá
lu, ktorým sa prehlbilo poznanie teritoriálne
ho a chronologického rozšírenia žiarového po
hrebného rítu na juhozápadnom Slovensku. J. 
Szentpéteri analýzou jedného typu pásového 
kovania dokumentoval demografickú a politic
kú kontinuitu osídlenia reprezentovaného ana
lyzovanými pohrebiskami od strednej do ne-
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skorej doby avarskej. J. Zábojník sa na zá
klade analýzy chronologických súvislostí vo 
výskyte zbr.aní na pohrebiskách 7.-8. stor. 
pokúsil o rekonštrukciu vývoja voj.ensko-poli
tickej a etnickej situácie v okrajových severo
západných častiach ava•r.ského kaganátu. 

Podnetná bola prednáška J. Hermanna, 
v ktorej bol v syntetickej podobe prezentova
ný-rozbor vzájomných vzťahov západných Slo
vanov a Germánov, resp. Nemcov na území 
NDR ako súhrnu zložitých a historicky pod
mienených procesov asimilácie, konfrontácie a 
kultúrnej výmeny. Archeologické i písomné 
pramene na charakterizovanie kontaktov me
dzi Slovanmi a Nemcami od 9. po 11. stor. v lu
žickosrbskom sídelnom území využil erudova
ne W. Coblenz. Problémy germánsko-slovan
ských vzťahov na strednom toku Odry rozvie
dol vo svojom príspevku H. - J. Vogt. 

Stav poznania korutanského kultúrneho 
okruhu a jeho vklad do materiálnej kultúry 
susedných oblastí boli zhrnuté v referáte P. 
Korošeoovej. Vzájomnými vzťahmi korutan
ských Slovanov a ich slovanských i neslovan
ských susedov od 6. ·PO 1 O. stor., ako i počiat
kami štátotvorných snáh korutanských Sl-Ova
nov sa zaoberal referát A. Pleterského. 

T. Capelle priniesol vo svojom referáte do
klady o tom, že vplyv Franskej ríše na sever
ské oblasti (kultúra Vendel) sa neprejavoval 
len v ho.spodárskej a kultúrnej sfére, ale možno 
ho pozorovať aj v prebe11aní viacerých .prv
kov spoločenskej a pqlitickej štruktúry ako 
vzoru pri vlastných politických snaženiach. 

H. Freisinger informoval o súčasnom stave 
výskumu slovanského osídlenia v Dolnom Ra
kúsku a možnostiach štúdia jeho interetnic
kých vzťahov. Prvé objavy slovanských sídlis
kových objektov v Hornom Rakúsku komento
vala V. Tovorniková. 

D. Bialeková hovorila o podiele Avarov a 
Frankov pri formovaní sa materiálnej kultúry 
moravských Slovanov konfrontujúc výsledky 
lingvistického bádania s archeologickým a vy
slovila hypotézu o jazykovej asimilácii turko
jazyčných kmeňov avarského kaganátu slovan
ským substrátom. Účastníkov zaujala i pred
náška Z. Kurnatowskej o priebehu etatizač
ného procesu na území Poľska na základe jeho 
odrazu v štruktúre osídlenia. Vychádzajúc 
z rozboru makroštruktúry osídlenia a analýzy 
dynamiky vývoja v jednotlivých sídelných re
giónoch, sa o rekonštrukciu organizačnej 

štruktúry a vývoja osídlenia Slovenska v dobe 
veľkomoravskej pokúsil vo svojom referáte P. 
Salkovský. O politickej štruktúre ·osídlenia Ru
munska v 9.-11. stor. a jej postavení v rámci 
strednej a južnej Európy ref·erovaJ S. Oltea
nu, opierajúc sa o rozbory archeologických 
:i písomných prameňov. 

B. Dostál vo svojom referáte analyzoval a in
terpretoval z hľadiska sociálno-ekonomického 
formy sídliskových objektov a štruktúru osíd
lenia v Pohansku. J. Vignatiová sa vo svojom 
príspevku venovala vyčleneniu neslovanských 
elementov v materiálnej kultúre sídliska v juž
nom predhradí Pohanska a ich zaradeniu do 
konkrétnej historickej situácie. Kultúrne kon
takty Byzancie s Veľkou Moravou už pred prí
chodom cyrilometodejskej misie dokázala na 
základe štúdia ženského šperku T. Stefanovi
čová. 

V referátoch B. M. Szokeho a R. Miillera 
boli prezentované výsledky nových archeolo
gických výskumov v oblasti Zalaváru, svedčia
ce o komplikovaných etnických pomeroch 
v tejto oblrasti v 9. a 1 O. stor. Opierajúc sa naj
mä o historické pr.amene, pokúsil sa H. Wol
fram o zaujímavé inštitucionálne porovnianie 
blatenského Pribinu a siscijského Liudevita vo 
vzťahu k Franskej ríši. 

Na to, že formovanie sa kultúry starých Ma
ďarov neprebiehalo len vo volžsko-uralskej ob
lasti, ale i počas ich pohybu na západ a po usa
dení sa v Podunajsku, poukázal vo svojom re
feráte A. Ch. Chalikov. Prednáška I . Fodor.a 
bol.a venovaná závažnej problematike príchodu 
starých Maďarov do Karpatskej kotliny, ich 
vtedajšiemu etnickému a sociálnemu zloženiu 
i teritoriálnemu usporiadaniu pohraničných 

oblastí vznikajúceho uhorského štátu v 10. až 
v prvej polovici 11. stor. K. Mesterházy vo 
svojom referáte venoval pozornosť niektorým 
otázkam vzniku dvorskej a hradskej organizá
cie u Maďarov v 10. stor. O minciach ako dô
ležitom pramennom materiáli pri riešení via
cerých otázok vnútorného vývoja staromaďar
skej spoločnosti v 1 O. stor. hovoril L. Kovács. 
M. Rejholcová analyzovala demografické po
mery na včasnostredovekom pohrebisku v Ca
kajovciach (7.-11. stor.) s dôrazom na otázky 
kontinuity a etnicity. 

C. Staňa sa vo svojom referáte pokúsil na 
základe konkrétneho nálezového celku o spres
nenie datovania keramiky blučinského typu na 
Morave. Cs. Bálint zaujal kritické stanovisko 
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k vypovedacej schopnosti mincí. ~o da>tova
cieho kritéria pre sprievodný archeologický 
materiál. Matematicko-štatistickými metódami 
preveroval M. Hanuliak vypovedaciu schop
nosť včasnostredovekých pohrebísk, priČ-Om sa 
zameral zvlášť na orientáciu hrobov. D. Staš
ší1vová zdôraznila význam štúdia archeologic
kých nálezov hrkáliek nielen ako hudobného 
nástroja, ale i ako datovacej pomôcky. V zá
vere referátovej časti J. Kvassayová podala 
formálnu analýzu a charakteristiku hrobovej 
keramiky 10.-11. stor. v Karpatskej kotline 
a štatistickou koreláciou definovala jej odliš
nosti od hrobovej keramiky z 8. a 9. stor. 

Po jednotlivých blokoch referátov nasledo
vala bohatá diskusia, vedená v konštruktív
nom duchu, v ktorej vystúpilo viac než 50 dis-

• kutérov s takmer 70 diskusnými príspevkami. 
Priateľská diskusia nebola ohraničená len pra
covnými priestormi a našla si v nej miesto celá 

škála problémov stredoeurópskej včasnostre
dovekej archeológie. 

V záverečných hodnoteniach, vypracova
ných za zahraničných hostí 2. Kurnatowskou 
a za usporiadateľov B. Chropovským, sa zhod
ne konštatovalo, že príjemná pracovná atmo
sféra a dosiahnuté pozitívne výsledky sympó
zia položili dobré základy pre ďalšie riešenie 
spoločných problémov na báze priateľskej spo
lupráce a vzájomného rešpektovania. Ukázalo 
sa, že nastala vhodná situácia, aby sa otázky 
nadhodené sympóziom riešili na širšej inter
disciplinárnej báze formou ~onf.er,encie. Účast

níci s ,potešením prijali návrh riaditeľa AÚ 
SA V s. B. Chropovského na usporiadanie takej
to .konferencie v roku 1986. 

Výsledky sympózia ·budú uver,ejnené v sa
mostatnom ~b0irníku. 

Peter Salkovský 

Medzinárodná konferencia 
Praveké a včasnohistorické osídlenie východného Slovenska 

vo vzťahu k susedným oblastiam 

Archeologický ústav SA V v Nitre a Výcho
doslovenské múzeum v Košiciach uskutočnili 
v dňoch 26.- 30. septembra 1983 medzinárod
nú konferenciu Praveké a včasnohistorické 

osídlenie východného Slovenska vo vzťahu 

k susedným oblastiam. Na konferencii sa 
okrem 34 odborných a vedec.ký·ch pracovní
kov z Ceskoslovenska zúčastnilo 28 zahranič
ných bádateľov zo Sovietskeho zväzu, Poľska, 

Maďarska a Nemeckej demokratickej repub
liky. 

Spoluorganizátori konferencie si za hlavný 
cieľ určili prehlbenie doterajšej medzinárodnej 
spolupráce v oblasti archeologického výskumu 
a prieskumu, urýchlenie vzájomnej informo
vanosti o najnovších výsledkoch výskumu pra
vekého, včasnohistorického, slovanského a 
stredovekého osídlenia východného Slovenska, 
ako aj priľahlý·ch susedných ob1asitií, čím by 
sa realizovala naliehavá požiadavka internacio
nalizácie archeologického vedeckého bádania. 

Slávnostné ·otvorenie konferencie sa usku
točnilo v historických priestoroch Domu Ko
šiékého vládneho programu v Košiciach. Kon-

ferenciu otvoril dr. Viliam Sulc, riaditeľ Vý
chodoslovenského múzea. V mene mestských 
straníckych a štátnych orgánov zahraničných 
a domácich bádateľov pozdravil primátor Ná
rodného výboru mesta Košíc ing. Rudolf 
Schuster. Slávnostného otvorenia konferencie 
a prvých dní rokovania sa zúčastnili akade
mik Vladimír Cirbes, podpredseda SA V, aka
demik Jozef Poulík, člen Prezídia CSA V a ria
di teľ Archeologického ústavu CSAV v Brne, 
člen korešpondent CSA V a SA V Bohuslav 
Chropovský, riaditeľ Archeologického ústavu 
SA V v Nitre, ia do<:. PhDr. Jozef Vladár, DrSc., 
zástupca vedúceho oddelenia Predsedníctva 
SA V pre riadenie spoločenskovedných ústa
vov, predseda Slovenskej archeologickej spo
ločnosti pri SA V v Nitre. Počas slávnostnej 
časti otvorenia konferencie odovzdal akademik 
Vladimír Cirbes, podpredseda SA V, nestorovi 
slovenskej 1archeológ,ie univ. prof. PhDr. Voj
techovi Budinskému-Kričkovi, DrSc., striebor
nú medailu Predsedníctva SA V. Jubilant, nes
tor našej archeológie, potom prečítal Prehlá
senie účastníkov medzinárodnej konferencie 
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archeológov, kde sa vyjadrila podpora miero
vého snaženia Sovietskeho zväzu, ďalších so
cialistických krajín a mierového hnutia vo sve
te a odsúdenie vojnových agresívnych príprav 
imperialistických štátov, najmä USA. Prehlá
senie podpísané účastníkmi konferenci e sa po
slalo československému mierovému výboru do 
Prahy. 

Hlavný referát Prehfad archeologického vý
skumu na východnom Slovensku predniesol 
člen korešpond ent CSA V a SA V B. Chropovský. 
V referáte v chronologickom poradí oboznámil 
prítomných s výsledkami archeologického vý
skumu na východnom Slovensku . V závere 
zvýrazni l význam internacionalizácie archeo
logickej vedy pre jej ďalš ie napredovanie v bu
dúcnosti. Na množstve dokladov dokumentoval 
výrazný posun v poznaní našich najstarších 
dejín za posledných tridsať rokov - od VIII. 
pracovnej konferencie archeológov s medziná
rodnou účasťou 12.-17. septembra 1953 v Ko
šiciach. V závere svojho referátu znovu pouká
zal na potrebu medzinárodnej spolupráce. ko
operácie a integrácie výskumu v rámci krajín 
socialistického spoločenstva. Zdôraznil, že vo 
vede nemožno vytvárať vedecké bariéry, že 
treba poznávať a vzájomne využívať teoretic
ké a praktické výsledky archeologických vý
skumov. Naznačil ďalšie konkrétne možnosti 
tejto spolupráce na východnom Slovensku spo
lu s kolegami zo Sovietskeho zväzu, Poľska a 
Maďarska. 

Rokovanie konferencie potom pokračovalo 

v rekreačnom zariadení Závodov ťažkého stro
járstva, n. p. Košice, v Sugovskej doline pri 
Jasove, neďaleko Košíc. Odznelo 45 referátov 
a v rámci jednotlivých tematických blokov 
viacero diskusných príspevkov, ktoré v mno
hom rozšírili naše poznatky o najstaršom osíd
lení týchto oblastí Karpatského oblúka. 

V prvej sekcii odzneli prednášky s proble
matikou výskumu paleolitu na východnom 
i severovýchodnom Slovensku. neolitického a 
eneolitického osídlenia i kultúrno-historických 
vzťahov v K arpatskej kotlin e. Osobitná pozor
nosť sa venovala osídleniu v dobe bronzovej. 
Mnohí účastníci sa zaoberali výsledkami kon
krétnych výskumov i interdisciplinárnych 
vzťahov pri riešení viacerých teoretických 
problémov. Niektoré zahraničné i domáce refe
ráty hovorili o vzťahu východného Slovenska 
k okolitým krajinám, predovšetkým v hranič
ných oblastiach atď. 

V druhej sekcii odzneli prednášky, ktor é sa 
zaoberali osíd lením východ ného Slovenska a 
susedných obl.astí v dobe halštatskej , laténskej 
a rímskej. Pozornosť sa venovala slovanskému 
a stredovekému osídleniu na základe najnov
ších výsledkov archeologického prieskumu, 
výskumu a teoretického bádania. 
Súčasťou konferencie bolo otvorenie komor

nej výstavy Archeologické motívy v tvorbe 
akademickej sochárky Ľudmily Cvengrošovej. 
Účastníci s i prezreli stálu archeologickú expo
zíciu Východoslovenského múzea v Košiciach 
Ľud - tvorca trvalých hodnôt a archeologickú 
výstavu družobné ho Krajského múzea v Cott
buse z NDR. V rekre.ačnom zariadení bola in
štalovaná fotografická výstava z najnovších 
výskumov na východnom Slovensku. Uskutoč
nila sa aj celodenná exkurzia, v priebehu kto
rej si zahraniční a domáci bádatelia prezreli 
originálny hámor v Medzeve, knižnicu a jas
kyňu v Jasove, archeologi cké výskumy vo Va
lalíkoch-Všechsvätých, v Nižnej Myšli a Roz
han ovciach a novú archeologickú expozíciu 
v Zemplínskom múzeu v Michalovciach. 

Priebeh konferencie zhodnotil doc. PhDr. 
.Jozef Vladár, DrSc., predseda Slovenskej ar
cheologickej spoločnosti pri SA V v Nitre. Zdô-

Obr. 1. Akademik Vladimír Cirbes, podpredseda SAV. 
oclovzd;iva Univ. prof. PhDr. V. Buclinskému-Kričkovi, 
OrCs .. striebornú medailu Prcdscclníctva SAV. 
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raznil skutočnosť, že konferencia prispefa k vý
mene skúseností v oblasti teoretického báda
nia, metodologických otázok, metodiky prie
skumov a výskumov pri dokumentácii najstar
šieho osídlenia tejto časti Karpatského oblúka. 
Zvlášť upozornil na možnosť pokračovania po· 
dobných konferencií aj v budúcich rokoch, ale 
aj konkrétnej spolupráce medzi inštitúciami, 
jednotlivými bádateľmi v medzikonferenčnom 

období. Záverom prečítal prehlásenie účastní
kov medzinárodnej konferencie archeológov, 
kde ·boli načrtnuté spôsoby spolupráce, zame
ranie ďalšieho prieskumu, výskumu i možnosti 
uverejňovania získaných výsledkov. 

Hlavným prínosom konferencie bola dohoda 
so zahraničnými účastníkmi, že sa uskutoční 
niekoľko spoločných prieskumov v hraničných 
oblastiach ra ž.e sa povrchový prieSku:m zameria 
na vymedzenie rr..enších geografických celkov. 
Výsledky spoločných prieskumov sa budú pub-

likovať v časopisoch a z):>orníkoch zúčastne

ných krajín a uskutočnia sa spoločné putovné 
výstavy, .prezentujúce dosiahnuté výsledky. 

Organizátorom konferencie poďakoval za 
všetkých zahraničných účastníkov doc. PhDr. 
Eduard A. Balaguri, CSc., predseda archeolo
gickej spoločnosti Zakarpatskej oblasti USSR 
v Užhorode. Doc. PhDr. Peter Németh, riaditeľ 
Jósa Andirás múzea v Nyíregyháze, pozval všet
kých prítomných na druhú medzinárodnú kon
ferenciu, ktorá sa uskutoční iv roku 1986 v Nyí
regyháze v Maďarsku. Organizácia ko nferencie, 
možnosti spolupráce, pokračovanie medziná
rodných stretnutí archeológov je jedným z do
kladov internacionalizácie našej vedy. Nespor
ne sem bude patriť aj publikovanie referátov 
z konferencie v samostatnom zborníku edície 
Historica Carpatica vo Východoslovenskom 
múzeu v Košiciach. 

Dušan Caplovič 

Kolokvium „Keltové ve svetle nových archeologických výzkumu 
v Ceskoslovensku" 

Pri príležitosti 20. výročia archeologického 
výskumu na Závisti usporiadal Archeologický 
ústav CSA V Praha v dňoch 20.-23. júna 1983 
v Károve celoštátne vedecké kolokvium Kel
tové ve isvetle nových archeologických výzku
mu v Ceskoslovensku. Súčasťou pracovného 
stretnutia bola aj prehliadka výskumu na Zá
visti. Niekoľkoročná absencia podobných akcií 
sa prejavila v h ojnej účasti pracovníkov z cen
trálnych archeologických inštitúcií i múzeí, 
ako aj v bohatstve prihlásených príspevkov. 
Vcelku odznelo 27 referátov venovaných via
cerým tematickým okruhom s pomerne širo
kým chronologickým rozpätím od neskorej 
doby halštatskej po včasnú dobu rímsku. 

Tri referáty sa týkali priamo výskumu k elt
ského osídlenia Závisti. Už v úvodnom slove 
riaditeľ AÚ CSAV v Prahe PhDr. M. Richter, 
CSc., stručne zhrnul výsledky 20-ročnej báda
teľskej práce na tejto lokalite a ocenil jej prí
nos k riešeniu problematiky sociálneho, eko
nomického a kultúrneho vývoja keltskej spo
ločnosti. Umeleckohistorický rozbor keltských 
skulptúr od brány D na Závisti podala PhDr. 
L. J ansová, CSc. Závažnej a pre pochopenie 

funkcie a historického významu kľúčovej otáz
ke zázemia bol venovaný príspevok PhDr. K. 
Motykovej, CSc., Zázemí Závisti v .pozdní 
dobe halštatské a časné dobe laténské. Autor
ka vychádzala predovšetkým z nových nálezov 
na lokalite Dolní Brežany. PhDr. J. Bouzek, 
CSc., sa v súvislosti s odkry~ými základmi ar
chitektúry na akropole zamýšľal nad možnými 
vzťahmi so stredomorskými oblasťami. 

Zásadný význam pre pochopenie spoločen
sko-ekonomických pomerov v dobe !aténskej 
má poznanie predchádzajúceho neskorohal
štatského obdobia. Problematika vzájomných 
súvislostí medzi neskorou dobou halštatskou 
a včasnou dobou !aténskou, ako aj samotného 
vývoja včasnej doby !aténskej tvorila ďalší te
matický okruh. V jeho rámci odzneli jednak 
príspevky informatívneho charakteru pojedná
vajúce o nových výskumoch, jednak referáty 
odhaľujúce rôzne aspekty (chronologické, spo
ločensko-ekonomické) vynárajúce sa pri spra
cúvaní týchto otázok (PhDr. J. Michálek: Za
hájení výzkumu na pozdnehalštatském hradiš
ti u Nemetie, okr. Strakonice, v r. 1982; PhDr. 
D. Koutecký: Halštatské hradište Hradec u Ka-
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dane, okr. Chomutov; PhDr. V. Ctverák: Po
fíčany, okr. Nymburk - predstihový záchran
ný výzkum halštatskolaténskeho sídlište na 
trase dálnice D 11; PhDr. V. Stefanová, CSc.: 
Casne laténské sídlište v Bolešinech a jeho vztah 
k současným sídlištím v západních Cechách; 
PhDr. I. Vojtechovská: Casne laténské sídlište 
v Chýnove-Libčicích n/Vl. a jeho pfíslušnost 
k blízkému mohylníku; PhDr. D. Baštová: No
vé pozdne halštatské a laténské nálezy na Pl
zeňsku; PhDr. E. Soudská, CSc.: Pohfebište 
v Manetíne-Hrádku). 

Zhodnotenie prínosu nových výskumov 
z doby laténskej priniesli príspevky PhDr. P. 
Budinského (Druhé keltské pohfebište z Ra
dovesic, výzkum z roku 1981) i PhDr. V. Vo
kolka (Nové laténské nálezy z východních 
Cech). Zauj ímavé výsledky sľubuje odkrývka 
na lokalite Mšecké :Zehrovice (PhDr. N. Ven
cLová: Laténské čtyfuhelníkové valy a sídlište 
ve Mšeckých :Zehrovicích). 

V súvislosti s jubilujúcim výskumom na Zá
visti vystupuje do popredia aj otázka súčasné
ho stavu rozpracovania problematiky oppíd. 
Vo svojom príspevku sa k nej vyjadril PhDr. 
J. Bfeň, CSc„ sumarizujúc výsledky mnoho
ročného bádania na keltskom oppide v Tfíso
ve. PhDr. M. Princ referoval o výskume oppi
da v Ceských Lhoticiach, ktorý, okrem iného, 
poskytol cenné doklady vypovedajúce o ·hos
podárskej aktivite a funkcii tohto strediska. 
Kvalitatívne nové poznatky, týkajúce sa pre
dovšetkým fortifikačného systému, priniesol 
záchranný výskum v Stradoniciach (PhDr. A. 
Rybová, CSc. - PhDr. P. Drda). 

Oprávnený záujem vzbudili príspevky ve
nované niektorým špecifickým otázkam, c1 už 
to bol referát PhDr. Z. Nemeškalovej, CSc. 
(K problematickým otázkám keltského min
covnidví), PhDr. V. Mouchy, CSc. (Príspevek 
k poznání štítu doby laténské v Cechách) či 

PhDr. R. Pleinera, DrSc„ ktorý hovoril o vý
sledkoch analýz reprezentatívnej vzorky kelt
ských mečov z územia CSSR. Podnetnú disku
siu vyvolal podrobný rozbor značiek na !atén
skej keramike z Moravy podaný PhDr. M. Ciž
máfom, CSc„ a PhDr. J. Medunom, CSc. 

Príspevky slovenských účastníkov kolokvia 
vystihli do značnej miery mnohovrstevnatosť 
problematiky doby !aténskej na Slovensku a 
odzrkadlili súčasný stav terénneho výskumu 
i teoretického bádania. Nové nálezy, ako aj 
prehodnotenie starších názorov vytvorili bázu 

na formulovanie pracovných hypotéz kvali
tatívne obohacujúcich doterajšie nazeranie na 
toto obdobie našich dejín. Tak napr. výskum 
pohrebiska v Bučanoch poskytol kľúčový ma
teriál pre riešenie otázky neskorej doby hal
štatskej a včasnej doby !aténskej na západnom 
Slovensku. Obsiahly referát na túto tému pri
pravili J. Bujna, CSc„ a PhDr. P. Romsauer, 
CSc. Z hľadiska komplexného pohľadu objav
né poznámky k etnickým a kultúrnym problé
mom osídlenia juhozápadného Slovenska z ne
skorej doby !aténskej predniesol PhDr. K. Pie
ta, CSc. O výsledkoch nových výskumov refe
rovali PhDr. L. Zachar, ktorého príspevok (La
ténske sídlisko pri obci Studienka, okr. Seni
ca) bol zároveň inšpirujúcou paleoekologickou 
štúdiou, a PhDr. P . Sankot, ktorý zhodnotil 
laténske nálezy z Drne na strednom Slovensku. 
Osobitému postaveniu vychodného Slovenska 
venovali pozornosť PhDr. E. Miroššayová a 
PhDr. P. Jurečko. Dôkladná znalosť a analýza 
materiálu, ako aj konfrontácia s najnovšími 
výsledkami bádania v geograficky styčných 

oblastiach viedli PhDr. E. Miroššayovú k vy
pracovaniu téz korigujúcich doterajšie názory 
na vývoj tejto oblasti v období neskorej doby 
halštatskej a v dobe !aténskej (Chronologická 
a kultúrna klasifikácia pamiatok stupňov LA
LB na východnom Slovensku). Východné Slo
vensko ako križovatku kultúrno-etnických 
prúdov s problematikou vyplývajúcou z tejto 
skutočnosti predstavil PhDr. P. Jurečko v re
feráte Súčasný stav bádania v dobe !aténskej 
na východnom Slovensku. Špeciálnym okru
hom otázok o keltskom mincovníctve na se
vernom Slovensku sa zaoberala vo svojom prí
spevku PhDr. E. Kolníková, CSc. Informáciu 
o antických importoch v dobe !aténskej na Slo
vensku podala J. Hečková, CSc. 

Ako z uvedeného stručného prehľadu vyply
nulo, paleta prednesených príspevkov bola rôz
norodá a pestrá, tak ako je rôznorodá proble
matika, ktorou sa zaoberali. Všetky referáty 
a živá a plodná diskusia nimi vyvolaná však 
mali spoločného menovateľa - naplňali du
chom zvolenú ústrednú tému kolokvia. Vo vý
mene informácií a v možnosti otvorenej kon:. 
frontácie názorov treba vidieť hlavný prínos 
vydareného pracovného stretnutia. Za j.eho 
dobrý 1priebeh patrí vďaka hostiteľom a orga-· 
nizátorom. 

Jana Hečková 
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Medzinárodné kolokvium v Leone o geochronológii mladého paleolitu 

Na medzinárodnom kolokviu o ekológii mla
dého paleolitu, ktoré sa konalo v roku 1980 
v K11akov·e a Nitre, sa vytýčili úlohy 1 O. ko
misie UISPP. IX. kongres Medzinárodnej únie 
prehistorických a protohistorických vied 
v Niée v roku 1976 poveril túto komisiu ria
dením výskumu mladého paleolitu medzi jed
notlivými kongresmi UISPP. Komisia sa ujala 
aj organizačnej úlohy navrhnutej generálnym 
tajomníkom X. kongresu UISPP v Mexiku 
prof. J. L. Lorenzom, aby sa na kongrese v Me
xiku urobila bilancia výskumu mladého paleo
litu. Preto sa pod záštitou R. Desbrossea v roku 
1981 zišla v Chenavele vo Francúzsku 1 O. ko
misia UISPP, ktorá zredigovala konečnú ver
ziu tohto kongresu. Súčasne sa vytýčili aj hlav
né úlohy tejto komisie, ktorá na XI. kongrese 
UISPP v Londýne v roku 1986 bude bilancovať 
výsledky v oblasti výskumu mladého paleolitu. 

V dňoch 8.-11. marca 1983 sa podľa plánu 
1 O. komisie UISPP uskutočnilo v Leone (Špa
nielsko) pod záštitou UISPP a za výraznej po
moci provinčných orgánov v Leone (Diputacion 
Provinoial, Leon) Meda:inárodné !kolokvium o 
geochronológii staršej fäzy mladého paleolitu 
(Le cadre géochronologique du P.aléolithique su
périeur ancien). Okrem 1 7 prehistorikov (L. Bá
nesz, B. Klíma, Ceskoslovens:ko; F. Bernaldo de 
Quiros, V. Cabrera-Valdes, C. Cacho, C. Gonza
lez-Doŕía, J. Gonzalez-Echegaray, G. Vega, 
Španielsko; M. Bitiri, Rumunsko; H. Delporte, 
R. Desbr.osse, J . Ph. Rigaud, D. de Sonneville
Bordes, Francúzsko; J . Hahn, Nemecká spol
ková .republika; J. K. Kozlowski, Poľsko ; M. 
Otte, Belgicko; A. Palma di Cesnola, Talian
sko) bolo pozvaných päť palynológov (M. Car
ciumaru, Rumunsko ; A. Boyer-Klein, A. Le
roi-Gourhan, Ch. Ler.oyer, Francúzsko; P. Lo
pez, Španielsko), štyria sedimentológovia (P. 
Haesaerts, Belgicko, M. Hoyos, Španielsko, H. 
Laville, Francúzsko, T. Madeyska, Poľsko), 

geofyzik G. Dombek (Nemecká spolková re
Pt!blika) a traja paleontológovia (J.-M. Cordy, 
Belgicko, F. Delpech, F. Poplin, Francúzsko). 

Na kolokviu ·odzneli prednášky dotýkajúce 
sa územia východnej, strednej a západnej 
Európy v tomto poradí a s nasledujúcou tema
tikou: M. Bitiri: Les industries du Paléolithi
que supér:ieur de Roumanie. Synthése; M. 
Carciumaru: ·Paléoécologie et Géochronologie 

des industries du Paléo. sup. de Roumanie; L. 
Bánesz: Paléoécologie du Paléolithique supé
rieur ancien au Nord du bassin carpatique: J. 
K. Kozlowski: Cadre str.atignaphique et pa
léoécologique du Paléo. sup. en Pologne; P. 
Haesaerts - M. Otte: Nouvelles recherches sur 
la station de Willendorf: P. Haesaerts: Les 
loess du Pléistocene supérieur d'Europe cen
trale. Essai de corrélation avec la séquence 
d'Europe occidentale; P. Haesaerts: Contexte 
stratigraphique du Paléolithique supérieur en 
Belgique; J.-M. Cordy: Biozonation du Paléo
lithique supérieur en Bénélux; M. Otte: Chro
nologie du Paléoliithique supérieur Belge <lans 
le contexte du Nord-Ouest européen; T. Ma
deyska: The Palaeogeography of Poland du
ring the Upper Paleolithic; J. Hahn: Geochro
no1ogy, paleoecology and subdivisions of the 
early upper Paleolithic in Central Europe; G. 
Dombek: Radiocarbon dating of the Aurigna
cien, Gravettien and Perigordien; A. Boyer
Kléin - A. Leroi-Gourhan - J. Ph. Rigaud: 
Chronostratigraphie du Paléolithique supé
rieut ancien aquitain; F. Poplin: Significati0n 
de certains éléments faunistiques dans la con
struction ďun cadre géochronologique; H. Del
porte: Réflexions a propos de ľ Aurignacien 
de la Ferrassie; M. Hoyos - H. Laville: Nou
velles observations sur la stratigraphie ďel 

Pendo et Cueva Morin et leurs implications. 
Záverečná diskusia usmerňovaná H. Lavil

leom sledovala zjednotenie názorov popred
ných európskych špecialistov na riešenie otá
zok geochronologickej pozície mladého paleo
litu ,'.'lJ j·ej kor·eláciu v k<onkirétnych stratigra
fických podmienkach posledného glaciálu. Zo 
záverov tohto vedeckého podujatia vyplývajú 
.;i.j hlavné zámery komisie, v ktorých sa majú 
zorrľa:dniť tieto aspekty: stanovenie regionál
nycn chronostratigrafických, palynologických, 
paleóntologických, pedologických údajov a ab
solútnych chronologických dát pre územie vý
chodnej, strednej a západnej Európy podľa 

najvýraznejších profilov a lokalít s najkom
pletnejšími úda·jmi. Pokusy o syntézu chrono
strptigrafických pozícií majú viesť k synchroni
zácii a . korelácii názorov o vývoji mladšieho 
paleolitu v rôznych oblastiach EU1rópy. 

Okrem prednášok sa uskutočnila celodenná 
exkurZia na významné archeologické lokality 



SPRAVY A RECENZIE 249 

v Španielsku. Navštívilo sa výskumné a pra
covné stredisko v Altamíre, múzeum i jasky
ňa Altamíra so svetoznámymi pamiatkami pa
leolitického nástenného umenia, ako aj ďalšie 
významné jaskyne v Monte Castillo (El Cas
tillo, Las Chimeneas, La Flecha, La Piasiega 

Siegmar von Schnurbein: Die unverzierte Ter
ra Sigillata aus Haltern. Bodenaltertilmer 
Westfalens 19/1.2. Berichte des Westfälischen 
Museums filr Archäologie - Amt filr Boden
denkmalpflege - Landschaftsverband West
falen-Lippe. Aschendorff Milnster 1982, 241 
strán, 33 obrázkov, 9 textových tabuliek, 98 
obrázkových tabuliek. 

Recenzovaná štúdia je .súčasfou autorovej habHi
tačnej práce s názvom „Studien zur Geschichte und 
A-rchäoloaie der romischen Feldzuae in Nordwest
deutschland". (Oalšia čast habilítaonej práce je pub
likovaná pod názvom „Untersuchunaen zur Geschich
te der romischen Militltriaaer an der Lippe", 

0

Bericht 
der RGK, Band 62, 1981, s. 5-101.) Pramenný pod
klad tvoria v rokoch 1974-1977 autorom znovu spra
cované nálezy nezdobenej terry sigLUaty (ivyše 1800 
fragmentov, z toho 915 s kolkami, ako to vyplýva 
z ka·talógu) z lokality Halteim, pochádza,júce z prie
storu .stáleho vojenského -tábora, ale aj z výskumu 
zemného tábora a <prilahlého okolia. 

Práca je rozdelená do dvoch dielov. Prvý diel Po
zostáva z týchto kapitol: Einleitung, Die Ckundlagen 
der Herkunft.sbestimmung, Dle Gefä:sse, Die Stempel, 
Exkurse, Zum Alter der Ter.ra Sigillata von Haltem, 
Listen und Tabellen, Katalog, Verzeichnisse. Druhý 
diel tvorí 98 obrázkových tabuliek. 

V úvode S. von Schnurbeín načrtáwa základné 
problémy vynáraijúce sa pri spracúvaní terry sigillaty 
z obdobia včasného cisárstva, kriticky hodnotí dote
rajšie pokusy o ich riešenie a objasňuje vlastné zá
mery a ciele. 

Otázke určenia proveniencie tet1ry sigillaty je ve
novaná druhá kapitola. Keďže v prípade materiálu 
z Halternu použitie bežných metód neviedlo k žela
nému výsledku, rozhodol sa autor analy.zovat materiál 
aplikovaním, postupu, ktorým spraCO'Val M. Schindler 
ter.ru sigillatu z Magdalensbergu, t. j. rozdelením sú
boru pomocou binokuláru do piatich kvaHtatí:vno
tecbnoiogických skupín . Navyše 243 fragmentov 
s kolkami výrobcO'V bolo spracovaných chemickou 
analýzou v Centre Natlonal de1 la Recherche Scienti-

a La Moneda). Obzvlášť významná bola náv
števa jaskyne Las Chimeneas, kde sa vyskytli 
podobné nástenné kresby ako v jaskyni Do
mica, ktoré doteraz považujeme za neolitické. 

Ladislav Bánesz 

fique v Lyone. Súhrnné pojednanie o chemickej ana
lýze terry .sigillaty z Halternu z pera J. Lasfarguesa 
a M. Picona je súčastou tejto kapitoly. 

Zaradenie state o typológii nádob terry .sigillaty 
z Halternu sa na pozadí ostatnej literárnej produkcie 
z daného tematického okruhu javí ako skoro ojedi
nelý čin. Autor vychádza z typológie, ktorú na zá
klade materiálu z Halternw vypracoval v roku 1909 S . 
hoeschcke. Podrobná analýza s využitím analógií 
z iných súvekých lokalít viedla k istým korekciám 
pôvodných predstáv o vývoji jednotlivých typov a ich 
chronológií. Nový pohlad na organizáciu práce vo vý
robných centrách, ako aj na rozvoj ich V111útornej 
štruktú.ry umožnilo Porov·nanie typov n ádob s kol
kami výrobcO'V, ktoré sa na nich vy..skytujú. 

V úvode kapitoly o kolkoch S. von Schnurbein su
marizuje Poznatky o kolkovaní a o tyPoch kolkov. Na 
základe .rozboru kolkov z Halternu potom pojednáva 
o jednotlivých 'Výrobcoch z centier v strednej Itálii 
(Arezzo, Pisa atď.), Puteolb a v Lyone. Prehlad vý
robcov doplňa. vždy ch8ll'akteristika výrobného stre
diska, a to v širokých sociálno-ekonomických súvis
lostiach. Objav.né sú poznámky o činnosti lyonskej 
dielne (Lai Muette) odkrytej v 60 . . rokoch. 

V exkurze sa autor vyjadruje k problému Ateio
vých dielní., modeluje spôsob zásobovania posádky 
tábora v Hail.terne terrou sigillatou a uvažuje o tom, 
akú ivypovedadu schopnost má mapovanie rozptylu 
terry sigillaty v priestore tábora. 
Záverečná kapitola je venovaná otázke chronolo

gického po.stavenia terry sigillaty z Halternu. 
Bohatý dokumentačný materiál je sústredený v ta

belách a kata.iógoch na konci prvého dielu. 
Druhý diel práce tvoria tabulky: 1-71 profily ná

dob, 72-82 kolky, 83- 98 výber nálezových celkov. 
Z času na čas sa stáva, že pokojný tok bádania 

terry sigillaty .rozčerí nová, podnetná a inšpiru~úca 

práca, ktorá do značnej miery rozšf.ri a obohatí dote
rajšie Poznatky. K takým patrí aj ~ecenzovaná publi
káda Siegmara von Schnurbeina: Impulzom k pod
robnej analýze súboru nezdobenej terry sigillaty 
z Halternu bolo nedávne štastné objavenie výrob
ného strediska v Lyone. Cast' centra odkrytá doteraj
ším výskumom Potvrdila predpokladanú existenciu 
viacer,ých dielní, ktorých. výrobky tvoria, Podstatnú 
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čast halternskej kolekcie terry 0igillaty .. Vďaka che
miekej analýze fragmentov s kolkami výrobcov bolo 
však možné v študovanom materiáli identifikovat aj 
nádoby síce nepochybne lyonskej proveniencie, ktorá 
však výskumom v samotnom výrobnom centre ešte 
nebola potvrdená. Rozbor materiálu neposlúžil len 
k ·vytvoreniu .presnejšieho obrazu o lyonskej produk
cii terry sigillaty, ale stal sa auto·rovi najmä bázou 
pre ši:ršie úvahy o organizácii strediska a o politicko
eko<nomickom podmienení jeho V2lniku i náhleho zá
niku. 

Aj keď je chemieká· analýza všeobecne uznávanou 
metódou zistovania proveniencie keramiky, zďaleka 

sa ešte .nestala samozrejmou súčaistou nášho bádania. 
S. von Schnurbein nielenže využil výsledky chemic
kého roworu vybranej kolekcie terry sigHlaty, ale 
kombimujúc ich s výsledkami optickej metódy odhalil 
nové zaujímavé súvislosti. Vy.svitlo napríklad, že vý
•robky chemicky označené za stredoitalské vykazujú 
v rámci jednotlivých stredísk z hiadiska kvality 
z .rôznych príčin značnú variabfil.nost (azda s výnim
kow Pisy, kde 75 % vzoriek bolo možné zaradit do 1., 
II., resp. III. (IV. kvalitatívnotechnologickej skupiny), 
zatiaI čo výrobky pripísané Lyonu a.ž z 97 % patria do 
jedmej - IV. skupiny. Konfrontácia zá'Verov oboch 
aplikovaných postuPov je metodologicky poučná i na
sledovaniahodná. 

Za hlavný rys irecenzovanej práce považujem auto
rovu snahu o komplexné chápanie problematiky. Zr
kadlí sa nielen v analytických častiach štúdie, ale 
najmä v konštruovaní širšieho historiekého ·rámca. 
PresvedčLvý je napríklad výklad hr:nčiarskych výrob
ných centier augustovskej doby. leh činnost autor 
hodnotí s 'Vedomím časovo-priestorovej podmienenos
ti, vytvárajúc tak živý obraz pod tlakom rôznych 
okolností vznikajúcich a vyví·jajúcich sa hospodár
skych jednotiek. Na viacerýeh miesta.ch venuje S. von 
Schnurbein pozornost aj otMikam rozširovania te tTy 
sigillaty a zásobovania vojenských táborov týmto to
varom. Originálne sú v .tejto .súvislosti jeho úvahy 
v exkurze. 
Zdôrazňovat pľtnos recenzovanej, s invenciou na

písanej práce nie je ani zvlášt Potrebné. Ak v nej Po
zornému čitatelovi niečo chýba, tak je to absencia 
asPoň základných sumárne zhrnutých štatistických 
údajov o celkovom množstlve spracovanej terry si
gillaty, o počte kolkov a pod., ktoré by poslúžili irých
lejšej orientácii. 

Jana Hečková 

Zlata Cilinská : Dve pohrebiská z 8.-9. storo
čia v Komárne. Slovenská archeológia, 30, 
1982, s. 347-393. 

K.Iúčové hiistori~ké 1postaNen.i:e územia Komálrna na 
sútoku DU1naija a Váthiu pred ·v:linikom Velikej Mora;
vy je ZVÝ'raznené aj. v · príispeviku Z. Cilinskej Dve 
pohrebiská z 8. a 9. storočia v Komárne, ktorý bol 
publikovainý v Slovenskej aircheológU. Na túto pirácu 
naid<:väzuje aintropologioké vyhodnotenie pohrebítSik 
z pera• J. Jakaba - M. Vondrákovej Ant.roPológia 
koo-tier z 8. •stoir. z pohn~bísk IV Komárne rv tom istom 
čísle Slov~skej aircheológie .na stranách 395--421. 

Archeologicko-:.hi.storický 1príspevok Z. Cilinskej 
okrem str.učného vyihodnoteniia obsahuje nálezovú 
sprá'Vlu z dvoch .poh.rebfsk N Komáirne .na ulici J. Vá
rad.iho a na Hadovskej ceste, kde sa preskúmalo v ro
koch 1974, 197·6 a 1978 ~1po'1u ·53 hrobov. Ako ·vyplýva 
z · nálei0vej čaS'th príspevku, ide o pohlrebi&ká, ktoré 
-spolu s .neďalekými ·pohirebi&kami v Radvani nad Du
najom patria k ·naij1vý.znamnejšínn 1na. sit:rednom Du
naji a .treba .len Iutovat, že ich úplnému preskúma
niu -sa ·nevenovala ·väčšia pozomost a že >prjam.o v te
.réne ne-SipoJupracovali ďalší odborníci, najmä antro
pológ. Je ,praivdepodobné, že potom by nebolo došlo 
k takým fä~2ll"OIV•nailostiam medrzi archeológom a an
tropológom, ako na to neskoršie poukážem. 

V úvode chcem spomeTllÚt, že a111alý.za a, ;vyhod.no
ten.ie .nie je ekivi<:valenitné vý.znaiml\J1 oboch pohrebísk, 
lvtOlľé auitorka dáiva do súvisu so sbrátž..nyimi ooadami 
na brehoch ramien DUJna.ja: v K(llllláme. Pomerne 
malú pozornost venovala Pohrebným zvykom pohre
bísk, čo zdôvodňuje tým, že na pohrebisku na ul. J. 
Váiradiho (28 odkryitých. hraboo) bolo porušených 90 % 
a •na. Hadovskej ceste (25 h:rob01v) 4a % hiroboiv. V tej
to ča.s.U príspeviku (s. 362) došlo prruvdepodobne pri 
tlači k niekolkým úpravám, resp. vynechaniu celých 
riadkov, takže pasáž o orientácii hrotov nemá zmysel. 

V ďalšej črusti o .pohirebných. ?JVytkoch aJU)tol'ka mala 
zaujať s·tanovLsko k .rozsiahlej .polemickej, MúdH ma
ďarského ibádatela P. Tomku (Adaitok a Ki•siaJfôld 
avarkori nápességének temetkezési szokásaihoz. I: 
ArabOilla. 14. 0972), <S. 2'7-75; II: Airabona. 17. (1975), 
s. 5-90.), ktorý v 70. irOik:och vyhodnotiJ .pohrebné 
zvyky na kostra.vých pohrebiiskách zo 7. a 8. stor. 
na Iavom i pravom brehu DUll1ialja" Nerno0no .súhlasiť 
s a.ut011kow, že druhotný zásah do 1hr0ibov na oboch 
pohrebiskách bol spôsobený výlučne vykrádaním, a 
preto poznatky o pohrebných zvykoch na týchto loka
litách prakticky neexistujú (s. 367). Dotknem sa napr. 
len otázky vampúri.zmu. Na 1pohirebitSiku ina u1Hci Vá
.raid~ho z kresby hrobu 26 (obr. 2: 10) a na• druhej 
strane z antropologi!Okého 11.'Qllbor.u vyplýtva, že jedna 
z diVoch lebiek sa dootala do hirobu sekundáme, čo 
súvilS·í s a·bsenciow lebky v ibirctbe 27. Podobne je to 
na pohrebisku na Váradiho ulici v hrobe 19 (obr. 2: 3) 
a n.a :pohrebisku na Hadovskej ceste v hrobe 10 (obr. 
3: 10.), kde premiestnenie lebky nie je výsledkom 
krádeže, ale ide o intencionálny rituálny zásah. Platí 
to aj o detskom hrobe 20 (obr. 4: 7) v „Hadovciach", 
kde boli aj kosti dospelého. (Hadovce = Hadovská 
cesta.) 

V ráimci hod1notenia tm11terjálnej ku:litúry taižiisko 
člálniku s.počúva predcwšetkým. vo ivyhodinotení urne
leckýich. výtrohkov, .tedtaJ súčastí výstroja, jazdca i koňa, 
príipadne vý1:1ibroje. Treba tSÚhila&it ·s autol'kou., Po~iaI 
.ide o datovanie oboch .pohrebisk do .najmladšej fázy 
ava'l\5!kej ·ríše. Bolo .by .s.prálvne, keby bola zdôvodn.ila 
a presne vyimedúlai zásiaidné .pojmy, .Jdoré striedaivo 
v prá"Ci .po~úva, a to nesikoroa<:vairsd!:ý a predvelko
.rnol'31Vský horízoot, a zároveň ich aj geograficky ohra-
1ni'čiila. Je to dôlež.ilté preto, -lebo .nátzory maďa!'ských 
a nemadaTSkých, najmä česikýoh a slovenských auto
.rov .na obsa<h ltýchito 1pojmov sa diametrál·ne II'OZChá
dzajiú. Stačí uviest nél!Pľ. spolOČnÝ <:výskyt nálezov 
ostrôh s háč.ikm~ a, liatej indust.de z mladšej doby 
awairskej ríše 111a ju.žinej Morave (Miku~ice) a na ju-
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hozáipadnom Sloven$ku (Pobedim). Autonka stotož
ňuje blatnicko-mikulčický okruh s nagyszentmiklós
skym štýlom a datuje ich do prvej polovice 9. stor. 
Týrrn ~úhlasí s názor.mi• maďamkýx:h bá.tfatelov, •najmä 
s prácou B. Szokeho (Studia Slavica 6/1960, s. 75-112) 
a jeh:> na~1!edcľllník01V, kitoirí •neskoroaivair.ský stupeň 

stotožňujú s Nagyszentmiklósom a vylučujú z neho 
zloo~u karolfarsku, ktorá je .rozhodUJjúca pre blatrui.c
ko-mi•kulNcký ok·l'uh. Keďže na pohrebjs.ku, 111 Komáir
nc karo~í-ruska zloilka úplllle chýba, IIlemôžeme •nagy
szentmiklóssku zložku stotožniť s blatnicko-mikulčic
kým okruhom. V tejto súvislosti nie je potrebné 
zdôr21zňc111ait význam nálezu ·karoHinskyich železných 
kovaní z Komja.tíc a. Cerukovia (D. Bíaleková; The 
Great Moravian Period. In: Archaeological Research in 
Sle<Vak.ia. Niitra 1981„ 6 . 151 a. nasl., obr. 3: 3) pre his
torický 'Výlvoj jufoého Slovenska, aiko a:j 1nálezy z toho 
istého obdobia z Ostrihomu a zo Zadunajska (Magyar
ország régészeti topografiája, 5. 1979, s. 156 a nasl. 
tab. 40: 11, 15, 16). 

Autol'ka sa 'V člilin~u dotkla aj historiako-etni.ckého 
1Výlvoj.a južmého Slovenska od príchodu Slovanov na 
stred1ný Dunaj. V súvJ•slosti iS datovainím pohr~bísk 
v Kamá.rne a ich etnickou ipríslušnostou. na s•tl'anách 
368 a 369 ko nštaJtu;je, že údajlile •na základe a'l'cheolo
gickýoh prameňo:v až do vzmiku slovan&ko-aiva11.is.kých 
k01s.trových pohrebísk v 7. stOlľ. ostalla neosídlená juž
ná čast Juhozálpa<lného SlQIVen&ka, t. j. oblasť sever
ného Dunaja. Svojvolne interpretuje D. Bíalekovú 
(Ncivé včasnoslc;va1nské nálezy z juhoa:ápa.dného Slo
ven-ska, Slo:vens.ká aocheológia 10, 19&2, s. 97-.148), 
pričcim merešpektU1je nálezy z Mailej nad Hrooom (6 

km od Duna.ja), >pripadne z .Pé!ISltQIV<iec z dolného Po
~plia, nehovoriac o staršÍICh <nálezoch. z Bešeňova 

(Szoke, B. - Nemeskéri, J.: A>rcheologické a 'lll!lltro
polo.g~cké po:z;na.tky z 1výs lmmu: v BešeňO'Ve prL šuira
noch. Sloven~ká aircheoJ:óg.ia, 2, 1'954, s. 105-135) a 
zberoch S. Janšáka {uložené v SNM Martin). Z ko
misií sú známe nepublikované nálezy pražského 
tyipu z konca 70. ·rokO'V .pr.iamo tna Iaivom brehu Du
naja. v Chfabe {:výlskum M. Hanuliaka a J. Zábojní
ka), 'V Kamenici, maJCl. HľOIIlOm {ziber D. Bialekovej), 
ako aj .nálezy z dolmého POIIlitria a publ.iJk<W"ané ná
lezy z pravého brehu DU111aja (Pusztay, R.: Jelentés 
a darnózseliben talált szláv telepiilés próbaásatásai
ról. Arrabona, 16, 1974, s. 45-62). Do istej miery tým 
ignoruje aj V. V. Sedova {Proischoždenije i ranňaja 

kitor.ija Slaivian. Moslwa 19'79), ktorý 'VO svojej práci 
o d·mhej 9loivain$kej vLne do Ka'l'\I)al11Sikej. kotlLny veI
mi zreterne hQIVO!ľÍ o siplynuitf sbalľšieho 6lQIVa111ského 
obyiv.atelswa pnvej Vilny s potomkami hiistoriokých 
Anto:v dI'uhej v·lllly. Vychád~a.júc z V. V. Sedova 
( 1919), kitorý sa opiera o da:tQIV0111iie do· tej. doby naj
väčšieho sídliska v Dunaujvárosi, by to znamenalo, že 
ú2emiie <Stredného Poduna-j1sik.a .bolo osídlené Slovanmi 
ae V p1wej p.olO'ViCi 7. stor. V SÚ'llise S tými!to ÚlVaiha
mi ·by to znaanenailo, že preva.foá čast 1r00ne vy.robe
nej keramiky s vylkrojenou homou často.u ai .podla 
autorky ten istý druh keramiky vytočenej na hrnčiar
skom kr.uhu {<p.o:lunajský · tyip) sú !Východného pôvo
du a na stred.ný Dooaj ISa dostaili až s d'l'Uhou slo
v-a-nskou, t. j. ainibsikou vltnou v sprievode tzv. peňkow
skej ·keramiky. Auito11ka .sa ďailej zmieňuje o tom {s. 
369), že keramika z .polohy „úalšie Topal.ite" v De-

vÍinskej N01Vej Vsio je totooná s keramikou na sllovan
sko-avar.skom kostro.vom pohrebisku a v.rad Eisner 
( 1952, s. 341) v Devínskej Novej Vsi odkryl pravouhlé 
zahlbené chaty s kamennými ohniskami, ktoré sú jed
ným z hlavných etnografických znakov najstaršieho 
slovanského osídlenia. Skutočnost je taká, že Eisner (s. 
341 a nasl.) nehovorí o žiadnych pravouhlých zahlbe
ných chatách. ale o popolavých fľakoch rôznych tva
rov, pod ktorými zistil až šest ohnísk {v objekte 7 a 8) 
a doslovne uvádza, že pravdepodobne boli ohraničené 
zrubovou konštrukciou, ktorá ale nijako nie je na tejto 
lokalite doikázatná. AutO!r.ka. si maJa naop.ak všimnút, 
že na .tej istej- Polohe (lokaJilta paitrí do chotálľa De
vínske jazero a je .totoilná s· lokalitou J. Eisnera) roz
siahlejší vý.sku.m robila. po t11i isezóny Ľ. Kraskovská, 
ktorá podobne ako Eisner IIlez-isti<la ž.iadne šworcové, 
aile výinLmočne obdlž.niko111é pra:vo.uihlé polo.zemnice 
(Slovenská archeológia 1961, s. 321-404 a Sborník 
Slovemkého .náTodného milrlea 60, 1966, s. 73--94). 
Ne::hcem sa .roizpiso:va( o tom, ku. k•torému pohre
bi·sk.u patrí keramika z .tohto sídl!i<Sika. Podfa mojich 
•vedomostí ide o sídl.ilSlko, ktoré 'Výlučne patrí do 7. 
stor. a prevažne korešpooduje s ·nálezmi keram.iky na 
l.iaroivom PO'hrebkku ai len so starfoUJ fárlou . kootro
vého pohrebiska v Devínske} N01Vej VSli. Nezaujímam 
sitanQ1Vi.~1ko k .zfweroun a.utorky (s. 368 a nasl.) k otáz
ke -symbiózy stairnej zlóžky Iudu s keramikou• praž
ského •ty,pu a ľudom poohovainým na kootl'OVých. po
hrebif.Jkách s údaj.now „aJl1Jtskou" keramikoUJ. Myslím, 
že d nes wž niloto 111ebu.de zdôvodňova.t toto spol1ooaží
\fa1nie a splý<Vanie oboch etnik len :na zá1klade vztahu 
p.raž...'*ého a podunajského ty1pu. Utvedené mázory· bez 
bli.žšiehl:» zdôvodnenia Z. Cilinská už publikovala 
v iro~u 1981 (The Pre-Grea•t Moraiviain Per.iod. In: AT
chaeological Research in Slovakia. Nitra 1981, s. 133 
a nasl.). 

Škoda, že a:utonka nere§pek!to.\l'élla 111Iastmú požia
daivku :vyslovenú :na straine 3'6!\ že pd &túdiu etnickej 
prÍISl;ušnooti- ·pachovaeych na pohirebiskách v Komálr!ne 
je potrebné spoj.it dôkladnú amalýizu. a.rcheologkkého 
ma.teriálu s histoTIDkÝ!JTÚ. faktami., itýka}úou sa dejín 
Sl01Vanoiv v naddunarjskej oblasti iV ipnvej pofovdci 9. 
sitOlľ. Riešenie etnickej prob.lematilky po.ch01Vainých 
v Koanálrne nemožino z.úžit na ~malogiaké vrztaihy ozdôb 
konského· .pastiroja z Komáirmai a. z Bla·trui.ce bez pri
h.Uad111utia na základné chronologické otá7.iky a na.jmä 
na •vý<Voj. územia nad Du.na.jo1m, t. j. južného Sloven
ska a pl'ilahlej MoraNY {MoralVISký Já!Jl, Pobedim, 
Komjaitice, Cenkov, Md~u1J.či~ aroď.). 

Ešte .ruekol·ko .p.r.ipomienok k otázke Usovanýich a 
tepanýx:h Ulffie1eoko-iľemeselnýlch vý:rob!k:QIV a ioh 'V'Zf.a
h u k hrobu 23 tzv. kovotepca na pohrebisku na Vá
radiho ulici. V to.mito prípade by holo potrebné po

uikázat na jednej strane na lpl.llbl.ikáci.u autorky (Z. Ci
linská: Koiv <v 1ra:noslONalilskom umení. Bra.tisilaiva 1981, 
s. 17 a nasl.) a na. druhej snraine na jej sta'ľšiu prá
cu (Nové ná•lezy fa~ér zo Silovainsk~airských pobre
b~sk na Slovensku .. Slo;venská archeológia 9, 1961, s. 
3.25-346). Tu puil:>likovala ipolgul01Viité zdobené failery 
z Holiair vy.tepané do tenkého· plechu a už vitedy ich 
daitoV'alla do neskorej doby aivarsikej, P.reto v p.rÍipade 
nálezu .z hrobu 23 na VáJradiiho u!Jci nejde o 11101Vý 
pozinaitok (s. 370). Doannievam sa, že skôr by bolo po
·trebné UlľČ.it, čo v tenkej . . plechovej Industrii ina po-
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hrebi~·káoh v Komáme je tepainé, príipadne cizelo
vané, a čo lisované. Na margo hrobu 23 kovotepca, 
na Váirad1ho ulici (IS. 369 ai ina:sL.) by ibolo ·správne po
znaimenaiť len to, že v staršom období (6-7. stor.) 
kovotepec pracovaa p,revaW1e s dirahými kovmi 
(striebro a zlato), zatial fo v oPise :nárlezo;v z Ko
már.na ide o údajnú bircmzov1i1Ilu. Vefmi dôležité ·by 
bolo tiež zistif., č.i ·na. ·Pohireb.isikách IV KOlffiáme sú te
pané <vý.robky z .b.ronzlll adebo zo zliatiny str.iebra a 
medi. Otázka pozdnoavarského kovotepectva, resp. je
ho kontinuita v umeleckom remesle Veľkej Moravy je 
aj v i'nýioh súiviJs.lostiach ·kfiúčovým problémom (napr. 
plaketa sokolníka a tzv. moravské gombíky zo Starého 
Mesta) . · 

Daminievam sa, že autorka ·sa okrem .iného mala 
tiež dotklnút zá<va·žnej umeleckej techniky - tauzie, 
resp. jej kombinácie &:> 7llaitou fóliou. Konštatovanie 
(s. 367) , že na území Maďarska. je ·tauzovanýoh pri
hli.žne toľko falér ako na Slove111sklu a nespomenúť 
nálezy v Rakúsku:, prípadne .neodlvolať sa. na liltera
túm, k.torá sa s týmto problémom za.podjevala, je veI
kým dlhom autorky nielen voči slovenským ciJtova
ným :nálezom, ale pre<Loivšellkýim IVOči· .problematike 
na ,Pohrebiskách v Komár.ne. 

T,reba $ zmienit o '$11éllhe autovky o nový spôsob 
dokum€-ntá•:ie l\/Časnostredovekých kostrových Pohre
bí.s<k na Slc<vensku. Išlo jej1 predovšetkým o zúženie 
za..~a·rai'ého zdlh.a1Vého sipôsobu ~isw hJrobo.v a nále
ZO'Vých oko·Lností. Skrátenie tex.tu d05a1htu.je tým, že 
podáiva 1kompletné 111áJkiresy ·h1;abov. Škoda, že v člán
ku boli ná•kresy hiroboiv ,priliš zmen.5ené. Pri niekto
rých náčrtoch treba ,po~i1t zväčšovacie .siklo .na číta
·nie ·či<sel .predmetu iv hrobooh. !Nálezy mUoda.rov, kon
k:rétne kootí roonych drulhov ZMierat nie sú v texte 
UJVedené pod znakom na nák•rese. (Plredpokladám, že 
z.naJmm „a" s.ú •na. kresbách hrobov ozmačené zivie
ra,cie tkooti). Na:v:rh.wjem, aby .ue waky náilezových 
okolností, ktoré sa pTaivideLne v hiroboch opak-uj1ú, 
na.p·r. obdlžnikcivá jama., ikoLmé steny a· ďa.tšie stereo
tyipné znia1ky, neuvádzali v k02xiom hrobe a aby sia 

copi.miva1i len ·VO výinimo6nýchi p.rítpadoch. To i$té platí 
aj o c1piGe polôh kostier (111a1p.r. na ·Chirbte, v ·naitiaih111u
tej Pc.loihe a.tď.). Podobne ako v zaihiraniičných publi
káci-ách aj v článku Z. Cilinskej obraZO<vú dokwnen
tácilJI tvoria. výlučne kresby .predimet0<v. V k.resibách 
sa opakwjú isté nedootiatky konštaitované rv jej. pred
chádzaj.úcich. prácach. Naijmä u železných ;predmetov 
sa ma,! zachpvat pomer veLkOiSti a tiež amorfné a máilo 
dôležité želez·né predmety, väčšinoiu nožíky, žele:z;né 
obruče <vedierok a amorfné f.ra,gmenrty by .nemali byt 
puiblikQIVainé ma úkor P•redanetov dôležitých pre da
tovanie, ,prí1padne umelecky hodnotnejších ivji-obkov. 
Domnieiva1m sa, že $Jllaha o no;vú dok1umentách11 by 
sa mala po dohode jednotlivostí s ostatnými autormi 
nor:movaif. V•zhľadom •na to, že ·klresbou l!lemožno vy
jadriť šttruktúru <keramiky, naiv:r.hujem chairakteri5"
tické nádoby a č-repy ·reprcdudmva.t fotograif.i.Ciky. 
Naj.väčším nedos.tatko.m .práce je nesúlad medizi a.r

cheológom a antraPológom pri určoivaní pohla.via a 
veku pochovaných. Z.iadailo iby sa, aby a1U1toll'ka pri 
spochybnení po.menne vy1sokého počtu a•n.troipodog.ic
kého určenia pohlaivJa poch01Vamých (6 hrobov) zdô
vodnila , .prečo a aké i:nd:íoie ju k tomu .viedli-. Je to 
dôležité p.reto, lebo išlo. o hroby kľúčového. významu 

(napr. Komárno - Váradiho ulica, hrob 23). Keď bola 
autorka presvedčená o sipráivnooti určenia pohla;via 
v tomto hirobe, potom nemala. pri opise namiesto muža 
uvádzať ženu, pripadne v· inom hirobe sitrieda.ť v opi
se raiz určenie jazdec, :ill1Qlkedy jaiZdkyňa (napr. Vá
.radiho ulica., hrob 7). 1'.>ail&e nez.ro.v.naJooti ·sú na.pr. 
v h1ľ01be 9, kde aintropológ oSpomína kOISltru dietata, 
autorka kostru ženy, v „Hadovciach" v hrobe 3 antro
pológ uvádza Lnfa1113 III, aurtorka kostru ffilUIŽa. S all'l

tropológom bolo >potrebné ·prekonz.Ulltovait aj. antropo
logitcké určenie veku, hlaiv111e atk z náčrtov hirobOIV ide 
o jasné prípady. Uvádzam napr. „Hadovce" hroby 16-
18, kde •podla vefkosti. jamy aintroPológ na základe 
kostí jasne ·určuje dieťa - ionifans II; t. j. od 1. do 
5. roku, a aurtorka. hovorí Ien o nedespelQlm. Tiež sa 
pýtame, prečo a·rcheológ v hxoibe 20 z Hadoviec, kde 
je kostra dlhá ca 7Q cm a aintropodóg ju <UJrčil ako 
dieťa - infans III, 6-7 ročné, autorka na s. 359 
urouje a•ko hrob <ioope!ého 51 dietaiťom, pričom údati ne 
z dospelého je pri hla.ve dieťaťa •niekoľko kostí. Na 
poho~bis~u· lfla Vá:rad.Lh.o wlici IV hrobe 22, aij keď .ide 
podľa antropológa o dieta-infans II, 2-5 ročné, autor
ka. vek neuvádrza, ale píše o neurčiltom pohlaiVí (?), 

i keď v,ieme, že ·n iet takého a.ntrotPológa na. sivete, 
ktorý by sa odváJžil u 2-3 ·ročnej ikoo'llričky určovať 

pohiliaviie. To isté ·sa cipakuje IV hroibe 24, v ktorom 
podla dlžky hrobovej jamy i, kostričky .išlo o dieťa 

ešte mladšie. 
Ťažko je zaujať stanovisko k dokumentácii hrobu 

26 na Váradiho ulici, resp. k úrovni odkrývky hrobu 
a poskytnutiu kostrového materiálu antroPológovi. 
Antropológ napr. na s. 402 píše, že „všetky fud
s.ké kosti odov:zda.né k llil'Čeniu bodi .pomiešané". Prečo 
do.šlo k tpOm.i:ešani>li., nevieme, aJe z plánu hra.bu 26 
(obr. 2: 10) a. čiaistočne z ap.isu• vyplýva, že dolné kon
čati:ny a čast pravej homej končaithny ležali i111 si'tu 
a ca1liva s.polu s náušniicou bola tiež p,r.iibližne na pô
vo::l•nom mieste. Nedibamli'V'é vyizdv.ihnurtiie aintropolo
gického materiálu maJo za -nálsiledok zmätOlk nielen 
pri •uir.fova.ní pohJ-aiviai v pôvodnej polohe .v hrobe 26, 
ale a.j u jedinca, z hrobw 2'1. ktorý bol tiež súčasne 
rozrušený a 1nai::ihádzal •sa v bezprostrednej .blízkosti. 
Z hrobu: 27 bola do hrobu 26 premd.esitnená calva, 
zatiaf čo sánka ostala na mieste. Kvôli nedostatoč
nej informácii antroPológ určil hrob 26 ako troj
hlrob, i 1keď iJde o d1Voj.hrob, t. j. dospelého a. neml,u;v
ňaita,. Z nepochc1piltefnýich dôvodOIV élJUtor.ka na s. 335 
tiež ·píše o pohrebe „ tiroohi Jedtincov", k·torých polohu 
sa nepcx:larHo určit na.priek tamw, že riadok predtým 
hovorí o zachoV'éllní kootí dolnej časti, .tela a nai zá
klade ich Polohy uirču:je tiež or.ientáciu Z-V. Pri opi
se toho ilS.tého hrobu sa. ineunieňuje o wá>jomnej po
lohe jaa.d.c-a a koňa, .i> keď IV ootaitných ja;zdeckých 
hroboch túto chairaikter.is.tliJk·u: dôsledne zachoJVáva. 

Celý rad piodobných nejasoostí sa preplieta v ce
lom článku, reBp. náJlezwej sprá<ve. Nepcohopitefné 
je zdôvodnenie úda1jnej nepravidelnosti obrysov hro
bu 111 (Várad.iho ulica) :s :neporušenými kostrami die
tata a koňa, <vyivolainej „druhotným zásarhom". V hro
be 14 j.e kresba ,robená tak, že ryha pre Potrubie, 
k.toré bolo v hlbke 55 cm, je ~eslená pod kootra
mi. koňa i človeka, t. j. v hlbke 145 cm. V hirobe 
19 sa hovorí o „idwentátr.i. rozhád:zainom. v druhotnej 
polohe", ale sekundárny ,vampirický zásah" sa týkal 
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len lebky. Náhroelník .na hrdle, nádoba .pri hlave 
a ilv~lník ,pri Iavom kolene neboli zásahom vôbec 
dotkinuté a nachádzzaijú sa. v pôvodnej polohe. To isté 
tvrdenie sa opakuje rv hroboch 7-9, 14, 16, 20, 25, 
26, 27 ·na Váradiho ulioi, i keď v k~m <UJVedenom 
hrobe čast inventára, najmä keramika, sa zachovali 
v pôvodnej polohe. Je potrebné sa tiež dotknúť ďal
ších formálnych nedostatkov v dokumentácii, ide 
hlavne o termi!nológiiu, opis ná<lezOIV a nálezových 
okolností. Pri keramike vo viacerých prípadoch sa 
spomína v texte rovné dno, v ilustrácii je konkávne 
dno, v texte okraj šikmo z-reza;ný, tll8 obrázku zaoble
ný a opačne. V opise nádob je irovné dno uvádzané 
v nálezoch z Váradiho ulice v hrobe 8 (tab. III : 26), 
13 (tab. VI: 28), 17 'tab. V<II: 15) , 18 (tab. VIII: 16), 
20 (ta,b. VII: 26), 26 'tab. XI : 34), v polohe Hadov
ská cesta hrob 6 (tab. XII: 19), 7 (itab. XU.I: 2), 18 
~1'aib. XV : 1), <pričom na kresbách je jedll'loznaične dno 
dCM'lútra rklenuté. V opise .nádob sa uivádza valcovité 
·hrdlo na• nádobe v hirobe 9 (<taib. IV : 2) a 26 (tab. XI: 
34) na Váradiho ulici , ale podla ilustrácie je hrdlo 
prehnuté. Rri opise ~lcrajov v O'lieko.lkých prípadoch 
text opät nezodpovedá kresbe. Napr. hrob 16 - v opi
se je okraj vodorovný, na obrázku šilcmo zrezaný, 
hrob 27 - v apise .zaoblený, na obrázku kolmo zre
zaný; Ha:iovská cesta, hrob 2 - v oPi.se okraj šikmo 
z-re'lalný, .na obirálz.ku ~lený, hrob 3 - v opise za
oblený, na obrázku šhkmo skrojený, hrob 18 - •v opise 
vodocoiv1ný, na obrázku šLkmo zre7.al!lý, h.rob 22 - opis 
aj k·resba zlé. V hrobe 15 1nai Váradiiiho ulici' uvádza 
pri lebke záušnice a nádobu. Nádoba na pláne je 
v juhozápadnej časti jamy, t. j. pri nohách. Tiež 
nie je ja<mé použitie termínov - na iručnom kruhu, 
na pomaly rotujúcom Muh:u a .na kru1hu (napr. na 
Váradiho ulici hroby 13, 23; Hadovská cesta h roby 
2, 3 atď.) . Pri opise liatych a presovaných, resp. te
painých výrobkOIV <SÚ prípady, že sa opiSUtje Tastlimný 
motív ·s puncovamým pozadím na <troch bronzových 
klobúčkovitých falerách a na obrázku je geometric
ký omaiment bez puncovain·ia U1Jrob 21 ; ·tab. X: 15-
17; s. 367). Opis sa vztahuje na erbovité kovanie 
(ta.b. X : 6-10) . A1U1tonka -pre ·tú istú výrzdobu používa 
raiz názov kruhová lalo00á úpon•ka (Hadovce, hrob 
11 ; ta.b. Xlll: 11 ; 363-364), Lnde širokolistá úponka 
~Lr. 368). T.iež neporovinada tabulky s opisom, ná
sledkom čoho vo viacerých prípadoch na kresbách, 
najmä u keramiky, sú predimenzované hrúbky stien 
a dimenzie čaistí nádob (Hadovce, hrob 3; tab. XII: 
3; hrob 2; tab. XUI: 10). Sem tiež patria niektoré 
chyby v .texte, ktoré nezaiviiniil redaktor, ale autor. 
Ventni tna'lá •poz-or.nooť -sa venovala .plánom . Napr. na 
pLáne p ohrebiska z Váradiho ulice na obrázku 5, s. 
300 ru pôdorysy domov drvaikrát menšie Slko pôdorysy 
hrobov. Ani na pláne z „Hadoviec" (obr. 6, s. 365) sa 
orientácia hrobov nestotožňwje s OiPisom, lllapr. nai ob
rázku 4 pri hroboch 24, 25 sa uvádza orientácia se
verozápad-juhovýchod a v texte z~ad-východ1; na 
pláne 6 (s. 365) hrob Ul má orientáciu severozápad
juhový<:hod, v texte západ-východ ; v hrobe 20 je 
orientácia JZ-SV, v texte západ-východ; v hrobe 4 
je orientácia západ-východ, v texte a na pláne ZJZ
V JV. Na tom istom pláne (t. j. poloha „Hadovce") 
namiesto obdlžnikových hrobových jám sú niektoré 
kosoštvorcové (hroby 2, 3, 11, 20, 22, 25). 

Ako už bolo v úvode zdôraznené, dve p ohrebiská 
z neskorej doby avarskej v Komárne majú kJúčový 
význalTll pre problematiku neskorej doby a-varskej 
v Karpatskej kotline. Spolu s pohrebiskom v polohe 
Lcdenioe, ktoré preskúmaJ.i pm:ov.nki Podwnaij!Slkého 
múzea v Komárne pod vedením A. Truglyho (Ar
cheologit.:ké ·Vý~\ln:my a l?lálezy .na, Slovensku v roku 
1980, s. 317-320; a Archeologické rozhledy, 33, 1981, s. 
49-54, 3'17-322), nť4P0Chybne sa sta!llú základným 
prameňom aj pre problematiku naišich národných de
jín. Len tažko možno vysvetli! skutočnosť, že obom 
pohrebiskám po stránke metodickej i dokumentačnej 
sa venovala taká malá pozornosť, i keď išlo o zis
fovacie záchranné výskumy. Týka sa to najmä po
hrebiska na Hadovskej ceste, kde Iahostajný prí
stup k lokalite zapríčinil zničenie jeho väčšej časti. 

Podobná situácia. je aj priJ pwblik<>vainí pr'8Jmennej 
časti, ·t. j. ná lezove} ispráivy, ktorá je pre ďalšie serióz
ne štúdium len taižko použite?iná. Do istej miery je 
to zarátžaj.úce a.j preto, lebo v d.voch monografických 
prácaoh autorky (Nové Zámky a 2elovce) pramenná 
čast zniesla najprísnejšie kritériá. Kri tizovaný príspe
vok Z. CUinskej v pramennej časti negatívne kon
trastuje s príspevkom A . Truglyho (Spravodaj Ob
lastného podunaijského múzea. v Komáiľne, 2, 1982, 
s. 5-48) o ďalšom pohrebisku v Komárne, ktorý vy
šiel súčasne a sprístup.nH odbornej verej!?losti doteraz 
najstairšie pohrebk51ko z doby a;varsdcej na. Slovensku 
v Robotnkkej štvrti v Komárme ~nachádza. sa asi 500 
m južne od pohrebiska na Hadovskej ceste). 

V teoretickej časti príspevku Z. Cilinská namiesto 
seriózneho 1rozboru a v}'lhodnoteni•a týchrto nesporne 
dôležitých pohrebii'1k, velimi pov.rchlne, heslov-ite nad
hodila celý rad historických a etnických dohadov od 
príchodu Slovanov n a stredný Dunaij, ktoré nemajú 
nič spoločného s problematikou 8. stor. ina stredll'lom 
Dunaji. 

Anton Točik 

Henrieta Todorova: Die ku pf erzeitlichen Äxte 
und Beile in Bulgarien. Prähist-Orisclie Bronze
funde, Abteilung IX, Band 14. Mtinchen 1981, 
66 strán, 9 obrázkov, 36 obrázkových tabuliek. 

Oalší dôležLtý zväzok edície Prähistorische Bron
zefunde prináša monografické vyhodnotenie mede
nej industrie, predovšetkým sekeriek, sekeromlatov 
a klinov z územia Bulharska. Tieto predmety sa ob
javujú na tomto teritóriu v priebehu neskorého bul
harského eneolitu a v tzv. prechodnej perióde (Vber
gangsperíode). 

Práca H . Todorovej nacliväzuje predovšetkým na 
diela A. VulpehO, M . Novotnej a E. F. Mayera, ktorí 
eneolitioké nálezy podobnej kategórie z územia dneš
ného Rumunska., Slovenska. a Rakúska už uverejnili 
v predchádzaijúcich zväzkoch tejto edície. 

Celá práca je ro:zivd"hn.utá do piatich častí. Po úvo
de nasleduje krátky, ale výsti~ý a zrozumitelný lrul
túnnohistorioký prehlad eneolitu a tzv. prechodnej 
periódy skúmaného územia. Autorka zdôrazňwje ver
ké zásluhy E. N . Cernycha .vo ;výskume prehistorickej 
metalurgie Bulhanska~ ktorý rvýsledky srvojej báda-
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te!skej činnosti uverejnil v monografii Gornoje delo 
i metallurgia v drevnejšej Bolgarii (Sofia 1978). 
Vďaka priaznivým geologiJOkým podmienkam a 

blfz.kosti ku kultúirnym cenitrálm boli. na sledoivanom 
území predpoklady pre vznik relatívne včasnej me
taJ.1UJrgie. V krajine sú pomeMe bohaté ložiská· medi 
predovšetkým v severmej T.rácU. Vo vývoji •Včasného 

použi1t ia medi iv Bulhairsku sa ·roooznáiva1jú :tri fázy. 
V najstaršej fáze medené výrobky reprezentoval iba 
§per.k, prípadne náistroje malej hanotnos.ti (šidlá). Až 
v druhej fáze nastfwai sdmtočne všeobecný roizmach 
metailUlrgie (me<tatlupgioká explózia), Morý čarove zod
povedá rozvinutému neskorému eneolitu. Jeho ta
žisko sa nachádza v III. stupni kultúrnych komple
xov Kodžaoe11men-GumeLni·ta--<Kairain01Vo VI a Kri
vodol-Sälcuta-Bubanj-Hum la, resp. kultúry Varna. 
Treba poznamenať, že tento horizont čiastočne koreš
ponduje s tiszapolgárskou skupinou, kde tiež dochá
dza k podobnému javu. 

Tretia fá'Oa už .patrí k t~v . . prechodnej peraóde. Len 
na. jej začiaibkiu ·možmo <predPoklJadait e§te prežúvanie 
eneoHtilckých metailUlrgiokých centier. Potom sa p·re
súva ťažieko metail•urgie do severozá.padtnej balkán
r1kej oblasti. V tomto čaiso<vorn horJ11:01nte teda mož.no 
hc•vo1rit v Builhainsku..skôr o d01Vážaní kovu než o <vlast
nej metalurgii. Uprednostňuje sa meď s obsahom 
arzénu, ojedinele je medená, sur01V·Lnai leg01Vaná s ko
vom obsahuijúcim cí111, olOJVo a zi111ok. Na konci tzv. 
prechodnej periódy dochádiza, k väčšiemu pou!Žívaniu 
a•rzéncivej bronzovej ilndustrie, ktorá je 'UŽ tyipi.cká 
p.re kuLtúru Ezero zo stairšej. doby :bronzovej. 
Otá~ku all!Jtochltón:neho vývoja metaliurg.ie na, území 

Bwlha!1Skai zaitiail nem00no jedno2'načne osvetliť. 
Vý.s.ledky spektrá·l111}'(:h1 analýlz d01Vo1'iH ;vyčleniť na 

sled01Va1nom ~emí šest medených sk~ín. Uka;zuje 
sa, že meď skupílll III-V (Vil) .pochádza zo severo
tráokej rudnej oblasti. Pôvod skupín I a II je zatial 
problematický. Uvažuje sa, že meď 1. skupiny bola 
impo.rtow..ná z východného Srbska,. z loka-lity Rudna 
Glava. Táto .skU1točnoot .má zrejme etnokultúme Po
zaidie, pretože severozápadné BtJllhainsiko pa:trilo do 
a reál1u kuJtúmeho komplexu Kr.i!Vodol-Sälcuta
Bubanj-Hum Ia. 

ZatiaJ .neexi1situjú priame dok.lady o d.ielňaich, spl'a
cuj.úcioh meď. Veľká koncenitrácia medených nále
zov v obla1Ni Vamny, kde sa medená nJJCla net.aižila, 
ukazuje na to, že tu :muselo exisitCJ1Vat výrobné cen
trum, ktoré ·siallTl()(brejme spracúvalo severobráoku 

meď. Al'cheologické pl'al!Tlene d okumentujú, že oib
ohodiný monopol obyiv·aiteI01V tejto obJ.aisti mal enor
mný ·d'OSah na ekonomioký, sociál.ny a kuJtúriny vý
voj. Túto Stiibuáciu okrem 1ného dokladajú i honosné 
hrobú'Vé nálezy doteraz iba čiootočne publiik01Vainého 
a v súčasl1QSti dlaJ.ej. skúmaného pohirebiska, II vo 
Varme. 

V druhej, rozsahom najväčšej časti autorka podáva 
cha·raikteristiku .zák.1adn;ých tY1POlogLôkýoh znakov 
publikovanej medenej 1nd1Ustrie. Všetky evidova,né ar
tefaMy ·sú :1laičlenené Podľa funkčno&ti do jednotli
výoh tyipov, resp. ivariaintQIV. Pokiall' to d01VolOJVah stra
Ugraifické pozorovania a nálewvé okolnos.ti, pri ka.ž
dom deftnovanom t )'l)e ~vairi'a1nte) je udané i chro
nologické začlenenie ai jeho geografické rozšíirenie. 
neto ú'Claje sú ~názornené 1 na mapkách. a tabulke. 
Každý predmet je zachytený na kreslených tabuľkách 
a UISporiad:aný podla tYJPOlogickýoh ikritéri.í. Stručný 
súpiJS nálezo.v ob&ahiu!je i záklaóné informácie o Hte
raitúre ai o .mieste uJoženia..p.redmetu. 

Na.j1početnejšiu a tvairove na.jvar.ia.bilnejšiu sk~~nu 
predsbaivu jú sekeaky a sekeromJ.aty. Pomenne vera 
priestoriu ·venuje auitor.ka sekerkám i\/ari.amtu Gumel
nita, Coteaina, Sälcuta a sekeromlaitom typu Ploč

niik, Vidira, Cokar-V.air.na a sekerornlatom s k.rífovým 
os1txfun (typy J~ladány, Tirgu-Ocna). V severorzá
p.adnej čaJs.ti .k:raj.iJny ·SIÚ rozšírené i sekeromlaity s krí
žo;výim ostrím tyipiu Jás.zladá!l1y, ktoré v Karpatskej 
kot11ne sa vyiSky.tujiú i v hlrobo.vom .iawentári bodrog
keresrztúl'Skej skl.llPilnY, kde maJ.·i 'V privom rade sym
bolickú funkciu. Rrimerané state sú venované 1 me
deným klill1orn, d1'á1tam, hrotom k0tpij.í aitď. 

V .t retej doda1tk01Vej čraiS>ti práce je U'Verejnenái ko
lekciia. d.robnýoh pracOVlných nástrojo•v (šidlá, v.rtáky, 
háčky atď.). 

Poznámkový aipairát pzyzo&táva zo sd<::raitiek najpo
uží.vanejškh monognaifií a. čaiso;pisov, zo zoznamu 
zbier.kavých fondOIV, nálezísk a skraitiek loikaaí.t, ako 
i z fleg.isllru miest!l1ych, ná21vo>v. 

Recenzoiva-né súborné spracovanie medených ná
st·rojov je prvou monog,rad'iou, Morá puiblikuje ma
teriál z úizemia Bui~harska iv edícii P.rähistOlľJ.sche 

Bronzefunde. H. Todorová dokázala 1Vyťa~i,ť i zo. spra
covania medenej ind1UJS1lrie cenné ,poznaitky ku kul
tú.mohiJs1to.rickému 'Výtvoju Budhairska. Tak sa práca 
stala dobrou pomôcko'll pre ka~ého, ikto sa zaoberá 
eneoltto.m j.uho.východnej Ewr6py. 

Gabriel Nevizánsky 
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