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Predslov

Germani nezanechali v priestore dnesnej Bratislavy také impozantné archeologické svedectvo
o svojom zivote ako pred nimi Kelti. V mladsej a neskorej dobe laténskej sa v centre Bratislavy rozvinulo
hospodarske a politické centrum keltskych Bojov — bratislavské oppidum s akropolou na Bratislavskom
hrade. Dunaj vtedy este nerozdeloval, ale spajal, pretoze husté osidlenie s vyznamnymi keltskymi nale-
ziskami sa rozkladalo po oboch jeho brehoch. V dobe rimskej sa priestor Bratislavy ocitol v pohranic¢nej
zone rimskeho impéria, kde sa navzajom krizili ekonomické, kulttrne, ale aj vojensko-politické zaujmy
dvoch svetov — anticko-rimskeho a barbarsko-germanskeho. Pocas druhej polovice 1. a v prvych rokoch
2. storocia Rimania aj vychodne od légiového tabora v Carnunte vybudovali refazec opevneni rimskeho
limitu, ktory v nasledujiicom obdobi podc¢iarkoval hraniény charakter rieky Dunaj. Pravobrezna strana
Bratislavy bola priamou sti¢astou provincie Pandnia s dolezitou pevnostnou bazou v Bratislave-Rusov-
ciach (Gerulata). Do lavobrezného predpolia zacali v desatrociach nasledujticich po prelome letopoctov
prenikat zapadogermanski Kvadi. Zvysky povodného kelto-dackeho obyvatel'stva pravdepodobne vel-
mi rychlo kultirne asimilovali alebo ich vytlacali pred sebou do okrajovych oblasti ¢i horskych udoli
stredného a severného Slovenska.

o
. B Dunajll

RIGETIO‘

Obr. 1. Mapa germanskeho osidlenia severne od stredného Dunaja v 2. az 3. storo¢i (podla Rajtdr 1998) s vyznacenou
skimanou oblastou na vychodnom predpoli Bratislavy.

Abb. 1. Germanische Besiedlung noérdlich der mittleren Donau im 2. bis 3. Jh. (nach Rajtdr 1998) mit eingezeichnetem
Raum am &stlichen Vorfeld von Bratislava.



KTItcova pozicia v bratislavskom priestore severne od Dunaja pripadla v dobe rimskej dolnému Po-
moraviu s jeho strategickou bastou na devinskom brale. Pocas prvych Styroch storoci tu rozkvitla husta
siet dolezitych germanskych sidlisk. Niekde na tomto tizemi prekracovala Dunaj Jantarova cesta sme-
rujuca popri Morave na sever. Tato skutoc¢nost zohrala v dalSom vyvoji vztahov s Rimanmi vyznamnu

Obr. 2. Bratislava a jej okolie v dobe rimskej. Obd{znik — vojensky tabor, kruh — sidlisko, trojuholnik — pohrebisko.

1: Rusovce/Gerulata; 2: Rusovce; 3: Cutiovo; 4: Bernoldkovo; 5: Devin-hrad; 6: Devin ,Fararova luka”; 7-9: Devinska
Novd Ves; 10: Dubravka; 11: Sancova ul.; 12: Trnavka ,Haithova teheltia”; 13: Trnavka ,Zadné”; 14: Vajnory ,Pri
Visaku”; 15: Vajnory ,Stavebny dvor”; 16: Vajnory ,VI¢i klin“; 17-18: Zahorska Bystrica; 19: Dunajska Luzna;
20: Ivanka pri Dunaji; 21: Most pri Bratislave; 22: Slovensky Grob.

Abb. 2. Bratislava mit Umgebung in der Rémischen Kaiserzeit. Rechteck — romisches Militarlager, Kreis — Siedlung,
Dreieck — Graberfeld.



tlohu. Od 3. storocia disponujeme dokladmi pozoruhodnej kultdrnej symbiézy barbarského a antického
sveta v podobe rimskych architektiir v Stupave, v Bratislave-Dubravke a na Devine. Areal byvalého
keltského centra sa z pohladu archeolégie ocitol akoby v druhoradom postaveni. Nalezy germanskeho
charakteru sa v bratislavskom Starom meste vyskytuju len sporadicky. Nie je vSak vyltucené, ze to suvi-
si so stredovekou, novovekou a modernou zastavbou a obtaznostou ¢i medzerovitostou vyskumu. Za
nepritomnostou germanskeho elementu by vSak mohla stat aj — zatial hypoteticka — aktivita Rimanov.
V minulosti sa v literattre viackrat uvazovalo o pritomnosti rimskej stavby, ¢i dokonca vojenského ta-
bora v centre mesta, coho dokladom by mali byt pocetné nalezy rimskych tehdl z viacerych pol6h (napr.
Kolnik et al. 1993, 236-240).

Druhd vyznamna aglomeracia kvadskych barbarskych sidlisk, ktora je témou predlozenej prace, sa
pravdepodobne uz pred polovicou 1. storocia zacala formovat na vychodnom okraji Bratislavy (obr. 1).
Jej tazisko sa nachddza na tizemi mestskych casti Trnavka, Vajnory a prilahlej obce Ivanka pri Dunaji.
Germanske osidlenie sa nachadza v rovinatej krajine medzi hreberiom Malych Karpat na zdpade a se-
verozapade a Malym Dunajom so Zitnym ostrovom na juhovychode. Smerom na juh a juhozapad sa tu
otvara volny koridor. Ten je priechodny az k hlavnému toku Dunaja s rimskym limitom a prave v fiom sa
nachadza dnesné centrum Bratislavy (obr. 2). Sledovat pohyby na tomto tizemi mohlo byt jednou z tiloh
rimskej jazdeckej jednotky v kasteli Gerulata.

Jadro tejto prace vzniklo v rokoch 2001 az 2002 pocéas mojho Stipendijného pobytu v Romisch-Ger-
manische Kommission des Deutschen Archiologischen Instituts vo Frankfurte nad Mohanom. Je mojou milou
povinnostou podakovat vtedajSiemu prvému riaditelovi tejto institticie Siegmarovi von Schnurbeinovi
za srdecné prijatie, vytvorenie inSpirativneho pracovného prostredia a neustdly zaujem o vysledky mojej
prace. Srde¢na vdaka patri Nadacii Alexandra von Humboldta (Alexander von Humboldt Stiftung) za ude-
lenie vyskumného Stipendia a umoznenie prace na tomto vyznamnom vedeckom pracovisku.

Terénny archeologicky vyskum viacerych nalezisk v Bratislave-Trndvke v rokoch 1996 az 1997
uskutocnil Pavol Ivan, ktorému sa chcem podakovat za kolegidlne a priatelské poskytnutie vSetkych
podkladov a nalezov na spracovanie. Za neustalu podporu, vedecké rady a odborné nasmerovanie, ale
aj srdecné a priatel'ské konzultacie som pocitom mimoriadnej vdaky zaviazany Titusovi Kolnikovi. Ti-
tus Kolnik a Kldra Kuzmova vel'mi do6sledne precitali cely rukopis este pred definitivnym dokoncenim
a nakoniec ho aj ochotne zrecenzovali. Rimske mince z nalezisk na vychodnom okraji Bratislavy urcila
E. Kolnikova a postidenia stiboru zlomkov terry sigillaty sa zhostila K. Kuzmova. Obom patri moja vda-
ka. Za nespocetné rady, pripomienky a upozornenia vdaé¢im svojim kolegom z Nitry Janovi Rajtarovi,
Karolovi Pietovi a Kristianovi Elschekovi. Srde¢nou vdakou som napokon zaviazany Barbore Glockovej
za zhotovenie kresieb néalezov, Jane Klicovej za preklad nemeckého stthrnu a Zuzane Turzovej za trpez-
livost pri zalamovani a pocitacovom spracovani mojho rukopisu.

Vladimir Varsik






A.UVOD

A.a. ARCHEOLOGICKY VYSKUM NA VYCHODNOM OKRAJI BRATISLAVY

Archeologické vyskumy na tizemi bratislavskych mestskych casti Trnédvka, Vajnory a prilahlej obce
Ivanka pri Dunaji vyvolala vystavba dialnice D-61 Mierova ulica — Senecka cesta. Vyskumy boli limitované
terminmi stavby. Tento dialni¢ny tisek bol dostavany a odovzdany do uzivania v roku 2002. Financovanie
zachrannych archeologickych vyskumov zabezpecil vtedajsi investor stavby Slovenska sprava ciest. Te-
rénne prace sa uskutocnili v rokoch 1996 az 2000 ciastocne pred zahdjenim stavebnych prac a ciastocne aj
pocas ich realizacie. Skiimali sa nielen naleziska v hlavnom koridore dialnice, ale aj na prilahlych plochach,
v miestach cestnych najazdov na dialnicu a v jej premosteniach. Na niekol'ko archeologickych objektov sme
narazili pri sledovani zemnych prac v stvislosti s prekladkami inzinierskych sieti (obr. 3; 4).

Celé izemie sa vyznacuje rovinatym terénom s luznymi a nivnymi pddami, kde sa len miestami nepatr-
ne dvihaju sprasovo-piescité duny. Oblast je zbrazdena miernymi depresiami — meandrovitymi pozostatkami
byvalych rie¢nych ramien. Kedysi patrili k ramennému systému Malého Dunaja alebo jeho pritokov Cierna
a Biela voda. Maly Dunaj ohranicuje mikroregion z juhu (obr. 3; 4). Vyznamny krajinotvorny prvok smerom
na severozapad predstavuje Str pri Svitom Jure, v sticasnosti prirodna rezervécia. Dnes sa nachadza asi pat
kilometrov severovychodne od nasich sidlisk. Kedysi vSak bola tato plytkd mocarista depresia podstatne roz-
lahlejsia a siahala od Modry az po Bernolakovo. Skiimané osady sa tak ocitli takmer bezprostredne pri jeho ju-
hovychodnom brehu. Plytké jazero napajané malokarpatskymi potokmi, s raseliniskami a barinato-slatinnym
lesom, predstavovalo prirodzené ttociste zveriny a vtactva, mozny zdroj obzivy okolitych sidlisk. Dodnes sa
v lom nachadza aj pramen so sirnatou vodou (Luknis 1977, 11-49; Petrlik 1968, 5-6). Zaroveri mohlo byt vhod-
nym prostredim ku starogermanskym kultovym praktikam (Kolnik 1977, 164).

Pred rokom 1996 neboli priamo z koridoru planovanej dialnice zname Ziadne archeologické na-
leziska. Zo SirSieho okruhu do vzdialenosti asi dvoch kilometrov sa pred tymto datumom skimali sid-
liskové objekty z doby halStatskej a chata zo starsej doby rimskej v Ivanke pri Dunaji (Kraskovskd 1970).
Casti dvoch halstatskych sidlisk na rozhrani katastrov obce Ivanka pri Dunaji a mestskej Casti Vajnory
presktimala v 70. rokoch E. Studenikova (stthrnne Studenikovd 1993, 133-137). Pri stavbe zavlahového sys-
tému v polohe ,, VI¢i klin” vo Vajnoroch boli v rokoch 1978-1979 odkryté sidliskové objekty, pece a zem-
nice z mladsej doby bronzovej, z doby halstatskej, laténskej a starsej doby rimskej, ako aj kostrovy hrob
z doby stahovania narodov (Studenikovd/Zachar 1980a, ti isti 1980b). Necelé dva kilometre vzdusnou cia-
rou su vzdialené aj obe biritudlne v¢asnostredoveké slovansko-avarské pohrebiska vo Va]noroch (Kras-
kovskd 1948; Minac/Slivka 1976). Dalsie nélezy majt zberovy charakter (Farkas 1980). Vyznamné Ziarové
pohrebisko z mladsej doby rimskej z Ivanky pri Dunaji sa nachadza vo vzdialenosti necelych Styroch
kilometrov (Kraskovskd 1965). Z okrajovej juznejsSej casti katastra mestskej casti Trnavka stt zname nalezy
z udajnych Ziarovych hrobov, ktoré ¢asovo patria medzi neskorti dobu laténsku a starsiu dobu rimsku
(Pichlerovd 1961a, 68, 69, obr. 11; Kolnik et. al. 1993, 259, obr. 157). Nedavno sa v tomto priestore vyskytli aj
nalezy z doby halStatskej (Studenikovd 1992).

Zachranné vyskumy v suvislosti so stavbou tiseku dialnice D-61 Mierova ul. — Senecka cesta zacal
v roku 1996 P. Ivan prieskumom koridoru budticej stavby a objavil sidlisko v polohe , Zadné” (Ivan 1998).
V nasledujicom roku uvedeny pracovnik Archeologického tstavu SAV v Nitre zistil stopy osidlenia aj
v polohach ,Silnicné” a ,,Sa]ba II” (obr. 3; 4). Zaroven na vsetkych troch néleziskach rezmi uskutocnil
zistovaci vyskum. RozsiahlejSiu plochu v roku 1997 odkryl len na lokalite ,Silni¢né”, kde zachranny
vyskum v tom istom roku aj ukoncil (Jvan 1999). V roku 1998 po odchode P. Ivana z Archeologického
ustavu SAV pokracoval vo vedeni zdchrannych vyskumov V. Varsik. V jesennych a zimnych mesiacoch
bol vyskum obnoveny len na nalezisku ,,Zadné” (Varsik 2000a). Najrozsiahlejsia vyskumna kampan sa
uskutocnila v roku 1999, kedy sa intenzivne rozbehli aj stavebné prace na samotnej dialnici. V tomto roku
bola predovsetkym dosktimana ohrozena cast lokahty ,Zadné”. Okrem toho sa zachranovali sidliskové
ob]ekty z doby rimskej v polohe ,Sajba I a Ziarové halstatské a germanske hroby na lokalite ,Staveb-
ny dvor” (Varsik 2000b). V hlavnom koridore dialnice sa preskiimala aj cast eneolitického a stredove-
kého sidliska v polohe ,Fafruny”, ako aj jedna zemnica zo star$ej doby rimskej na nalezisku ,Sajba II1”
(Markovd/Elschek/Varsik 2000). Povrchovym prieskumom sme v roku 1999 zistili stopy osidlenia z doby
rimskej v polohe ,Sajba I1“. V tomto roku boli terénne archeologlcke prace z podstatnej casti ukoncené.
V nasledujicom roku 2000 sme sledovali uz len zemné préce pri prekladkach inZinierskych sieti pozdiz
Seneckej cesty, kde bolo narusenych niekolko objektov z neskorej doby rimskej vo Vajnoroch , Pri Visa-
ku” a v Ivanke pri Dunaji ,Barnak” (Varsik/Elschek 2001).
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Obr. 3. Germanske naleziska v priestore mestskych casti Bratislava-Trnavka a Bratislava-
Vajnory.

1: Bratislava-Trnavka ,Zadné”; 2: Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”; 3: Bratislava-Trnavka
,Sajba 1“; 4: Bratislava-Vajnory ,Stavebny dvor”; 5: Bratislava-Trnévka ,Sajba I1“; 6: Bra-
tislava-Trnavka ,,éajba III; 7: Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku”; 8: Ivanka pri Dunaji ,Bar-
nak”; A: Ivanka pri Dunaji , Pri hydindrni” (Kraskovskd 1970); B: Ivanka pri Dunaji (Farkas
1980); C: Bratislava-Vajnory ,, VI¢i klin” (Studenikovd/ Zachar 1980a, 1980D).

Abb. 3. Die kaiserzeitlichen Fundstellen im Raum von Bratislava-Trnavka und Bratislava-
Vajnory.

Obr. 4. Germanske naleziska v priestore mestskych casti Bratislava-Trnavka a Bratislava-
Vajnory na leteckej snimke, ktorti ldskavo poskytla firma Eurosense, s r. . Bratislava. Cis-
lovanie lokalit zodpoveda predchadzajicemu obrazku.

Abb. 4. Die kaiserzeitlichen Fundstellen im Raum von Bratislava-Trnavka und Bratislava-
Vajnory auf einer Luftaufnahme, die liebenswiirdig Gesellshaft Eurosense s r. o. Bratislava
zur Vefligung gestellt hat. Die Nummerierung der Fundstellen entspricht der vorangehen-
den Abbildung.



Ab. NALEZISKA

Charakter a kvalita poznatkov z jednotlivych archeologickych vyskumov boli podmienené za-
chrannym rdzom vsetkych terénnych aktivit. S ohfadom na velkost preskiimanej plochy a podmienok za
akych sa odkryvy uskutocnili, poskytli jednotlivé néleziska poznatky réznej hodnoty. Kvoli prehladnosti
bude uzitocné tvodom zhrnut struénti charakteristiku jednotlivych nalezisk, ¢o sa tyka velkosti odkrytej
plochy, podmienok vyskumu a celkovej skladby preskiimanych objektov.

Bratislava-Trnavka ,,Zadné” (obr. 3: 1; 4: 1; 5; 6)

Nélezisko v roku 1996 objavil P. Ivan a v nasledujiicom roku na tiom otvoril terénny vyskum. Dalsie
odkryvy uskutocnil v rokoch 1998 a 1999 V. Varsik. Lokalita lezala povodne na brehu dnes zaniknutého
riecneho ramena, ktoré bolo este v case V}'Iskumu zreteIné ako tiahla a meandrovite sa stacajtica terén-
na depresm V priebehu stavby bola zavezena hlinou, takze v sucasnosti ju uz volnym okom nevidno.
PozdlZ jej brehu sa rozprestlerah aj dalsie skimané lokality ,Silni¢né”, ,,Sa]ba I-IIT” a ,,Fafruny (obr.
3; 4). Mozno teda predpokladat, Ze v ¢ase existencie sidlisk tvorilo rie¢ne rameno vyrazny terénny ele-
ment ovplyvnujuci sidliskovu struktiiru. Na jej severovychodnom okraji sa nachadza nevyrazna duna
s nadmorskou vyskou 130-131 metrov (obr. 3: 1). Osidleny bol vrchol duny, ale aj priestor zapadne od
nej na brehu rie¢neho ramena. Cast néleziska dnes prekryva nasyp najazdu na dialnicu smerom na Tr-
navu. Vyskum sa uskutocnil predstihovo a to na severnom a zapadnom svahu duny, kde sa v stivislosti
s novou dialnicou realizovala stavba premostenia miestnej komunikacie. Na dunovej vyvysenine sa na
sprasovo-pies¢itom podlozi nachadzala iba tenka vrstva ornice. Zapadna cast skiimanej plochy klesala
smerom k zaniknutému riecnemu meandru. Tu sa ukladanim sedimentov vytvorila velmi mocna (jeden
meter a viac) vrstva tmavej humusovitej hliny, ktord prekryvala tvrdé ilovité podlozie. Objekty sa v sivo-
c¢iernej hline farebne ¢rtali len velmi nevyrazne alebo vobec. Niektoré zemnice' (objekty 2, 3, 4, 5 a 30 na
planoch obr. 5 a 6) boli zachytené len podla kumuldcie fragmentov keramiky, mazanice a zvieracich kos-
ti. Na druhej strane bolo pozoruhodné, Ze v hibke 30-50 cm od sti¢asného povrchu sme v tmavej vrstve
nachadzali zvySené mnozstvo rozptylenych nalezov z doby rimskej. Nie je vylucené, Ze tu bol pozostatok
povodnej trovne dobového terénu. Ornica bola strojovo odstranena len do te]to hibky. Vdaka tomuto
postupu sa podarilo zistit niekolko objektov postavenych pravdepodobne na trovni vtedajsieho terénu
(plytké piecky 27-29, zvysok strkového dlazdenia 32, povrchovy objekt 33/34/53 — obr. 5; 6). Svahy a hre-
ben duny boli vystavené intenzivnejsej erézii. Na sprasovo-piescitom podlozi lezala len tenka vrstva
humusu. Vo vychodnej polovici skiimanej plochy sa preto objekty vyrazne farebne odliSovali. Pévodna
uroven terénu vsak bola znicena orbou.

Na nalezisku ,Zadné” sme spolu preskimali 2937 m®. S vynimkou jednej malej jamky (objekt 26)
s obsahom vcasnoslovanskej keramiky 7o 7. storodia (tab. 20: 13-19) patrili vSetky objekty do doby rim-
skej. Nachadzalo sa tu 12 zemnic, dve studne, jedna zasobna j jama, osem volne stojacich piecok, viaceré
tiseky Zlabov, samostatné kolové jamy, funkéne bliZie neurcené zahibené objekty. Zlab (objekt 13 na
obr. 5), ktory vymedzuje pravouhly priestor, spolu s prifahlymi kolovymi jamami mozno indikuje pri-
tomnost nadzemnej stavby. V preskiimanej casti germanskej osady ,,Zadné” sa podarilo vyclenit dve
chronologické fazy, navzajom oddelené ¢asovym hidtom. Starsia faza (obr. 5) je z 2. storocia a kon¢i
pravdepodobne markomanskymi vojnami. Po preruseni osidlenia sa Zivot do osady vracia v rdmci mlad-
Sej fazy (obr. 6) az v druhej polovici alebo v poslednej tretine 3. storocia a trva prinajmensom do druhej
tretiny 4. storocia (stupne C2-C3). Chybajtci sidliskovy horizont zaveru 2. a prvej polovice 3. storocia
(stupen C1) je dolozeny na nedalekej lokalite ,,Silni¢né”.

Bratislava-Trnavka ,,Silni¢né” (obr. 3: 2; 4: 2; 7)

Nalezisko objavil (v roku 1996) a presktimal (v roku 1997) P. Ivan. Nachadza sa na severozapadnom
brehu toho istého zaniknutého rie¢neho ramena ako predchadzajiice sidlisko. Vzajomna vzdialenost
oboch osad je asi 500 az 700 metrov. Aj lokalitu ,Silni¢né” dnes ciasto¢ne prekryva nasyp ndjazdu na
dialnicu D-61 v smere na Trnavu (obr. 3: 2; 4: 2). Prieskumom sa podarilo potvrdit, Ze osidlenie z doby
laténskej pokracuje severnym smerom az za dnesny ndajazd a dosahuje pole zapadne od Vajnorského ja-

! Termin , zemnica” v texte pouzivam namiesto obvyklého terminu , polozemnica”, pretoze rozdiel medzi zemnicou (ne-
mecky Grubenhaus) a polozemnicou nie je v archeologickej literattire zadefinovany. Zaroven ho pokladam za rovnocen-
ny ekvivalent k terminu ,,chata”.
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zera (poloha , Prostredné”). Vyskum sa uskutocnil predstihovo, pred zacatim zemnych prac na stavbe.
Na sprasovo-piescitom podlozi tu bola len relativne tenka vrstva ornice; tato bola odstranend zemnym
strojom UDS. Presktimala sa plocha 1842 m?. Aredl sidliska bol naruseny novovekymi strkovymi tazob-
nymi jamami a modernymi vojenskymi zakopmi. Je tu zastipené osidlenie v neolite, mladSej dobe bron-
zovej, neskorej dobe laténskej, mladsej dobe rimskej a vo véasnom stredoveku (lvan 1999, 73-74).

Do doby rimskej (obr. 7) patrili tri plytko zahfbené zemnice (objekty 25, 26 a 43) a jedna nepravidel-
néjama (objekt 24). Sestice kolovych jam usporiadané do Sestuholnika pravdepodobne tvoria pozostatok
dalsich dvoch plytko zahibenych chat porusenych hlbokou orbou (jedna Sestica bola oznacena ¢islami
27-32 a druha spolo¢nym cislom 54). Rozptylena zastavba a pomerne jednotny charakter nalezov svedcia
o jednofazovom osidleni lokality v dobe rimskej. Na zaklade zlomkov terry sigillaty a spony z chaty 26
ho mozno datovat do desatroci po ukonceni markomanskych vojen, resp. do obdobia stupnia C1.

Bratislava-Trnavka ,,gajba I“ (obr. 3: 3; 4: 3; 8)

Nalezisko bolo objavené az v priebehu stavebnych prac po odhumusovani koridoru dialnice v roku
1999. Nachadzalo sa na severnom brehu byvalého riecneho ramena. V nevhodnych podmienkach pa-
ralelne s vystavbou sa na ploche 350 m? podarilo zdokumentovat osem sidliskovych objektov z doby
rimskej (obr. 8). Vacsinou mali hospodarsky charakter — zemnica s pecou, dve samostatne stojace pece,
zasobné a exploatacné jamy. Ramcovo ich mozno datovat do 2. storocia. Nie je vyltcené, Ze nalezisko
,Sajba I predstavuje okrajovti zonu sidliska ,,Zadné”, od ktorého je vzdialené 150 m a dnes oddelené
nasypom najazdu na dialnicu.

Obr. 8. Bratislava-Trnavka ,,gvajba I”. Odkryta Cast sidliska z doby rimske;j.
Abb. 8. Bratislava-Trnavka ,Sajba I“. Freigelegter Abschnitt der kaiserzeitlichen Fundstelle.
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Bratislava-Vajnory ,Stavebny dvor” (obr. 3: 4; 4: 4)

V aprili 1999 ohlasili pracovnici stavebnej firmy Doprastav nédlez hlinenej urny. Narazili na nu
v ryhe pri priprave stavebného dvora. Lokalita sa nachadza v tizkom trojuholnikovom cipe dnes ohrani-
¢enom Seneckou cestou a ndjazdom dialnice D-61. Pri vystavbe tychto ciest v minulosti bola konfiguracia
terénu celkom zmenend a je len stastnou zhodou okolnosti, Ze sa neporuseny hrob v tychto miestach vo6-
bec zachoval. Kratky overovaci vyskum si za ciel stanovil njst a zachranit dalsie predpokladané hroby.
Napriek niekolkym zistovacim rezom sme ziarové hroby z doby rimskej uz nezistili. Objavili sa tu vsak
dva ziarové hroby z doby halstatskej a jeden (zrejme sidliskovy) objekt z rovnakého obdobia. O tom, ze
sa v tychto miestach nachadzalo germanske pohrebisko, svedcia rozptylené nalezy germanskych a rim-
skych spon so stopami poskodenia ziarom ohna. N4jdené artefakty patria na sklonok stupna B1 alebo do
starSej fazy stupnia B2. Najblizsie sidlisko , Zadné” sa od nekropoly nachadza vo vzdialenosti asi 400 az
500 metrov.

Bratislava-Trnavka ,,gajba I1“ (obr. 3: 5; 4: 5)

Povrchové nalezy svedcia o pritomnosti germanskeho osidlenia aj na juznom brehu zaniknutého
rie¢neho ramena oproti nalezisku ,,Zadné”. Okrem fragmentov keramiky sa podarilo najst aj jednu rim-
sku mincu z 3. storocia (Philippus II. z rokov 247-249) a fragment vruborezom zdobenej salky terry sigil-
laty formy Drag. 41.

Bratislava-Trnavka ,,éajba III” (obr. 3: 6; 4: 6)

Lokalita sa nachddza na juhovychodnom brehu rie¢neho ramena oproti nalezisku ,,Silnicné” vo vzdia-
lenosti asi 200 metrov juzne od neho. Objavil ju v roku 1997 P. Ivan. Napriek vyraznym povrchovym nale-
zom, ktoré casovo reprezentuju takmer celt dobu rimsku (dve spony, dve mince, pinzeta, terra sigillata),
sa P. Ivanovi zistovacim rezom (150 x 2,5 m) nepodarilo zachytit sidliskové objekty (Ivan 1999, 74). Po od-
humusovani koridoru dialnice asi 150 m juhozapadne od uvedeného rezu sa podarilo identifikovat jednu
zemnicu z 2. storocia. Ttato v roku 1999 preskiimal K. Elschek (Markovd/Elschek/Varsik 2000, 84).

Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku” (obr. 3: 7; 4: 7)

Prisledovani zemnych pracpocas prekladky inzinierskychsieti pozdii Seneckej cesty zistili K. Elschek
a V. Varsik dva objekty z doby rimskej. Jeden z nich — zemnica so Sestkolovou konstrukciou — posky-
tol bohaty nélezovy stbor z neskorej doby rimskej (stupne C2-C3 — Varsik/Elschek 2001, 208). Nasledna
povrchova prospekcia v okoli potvrdila vacsi rozsah germanskeho sidliska. Severnym smerom siaha az
k miestam (obr. 3: A), kde v 60. rokoch preskiimala jednu zemnicu z 2. storocia .. Kraskovska (Kraskovskd
1970,111-117). V poslednych rokoch bol v aredli osady zozbierany bohaty stibor germanskych aj rimskych
spon, ktory svedci o intenzivnom osidleni v starSej aj mladsej dobe rimskej (Bazovsky 2005, tab. V: 1, 7;
XVIII: 2, 5, 12; XXIII: 1-4, 8, 10-12; XXVIIL: 1 a dalsie).

Ivanka pri Dunaji ,,Barnak” (obr. 3: 8; 4: 8)

Dva sidliskové objekty (zemnica a pravdepodobne studtia), ktoré pretala kanalizaén4 ryha pozdiz
juznej hrany Seneckej cesty boli preskiimané v roku 2000 (Varsik/Elschek 2001, 208-209). Vyraznejsi kera-
micky nalezovy stibor z mladsej az neskorej doby rimskej (stupne C2-C3) pochadzal zo zemnice. Nale-
zisko ,Barnak” sa nachadza na opa¢nom (vychodnom) brehu toho istého ramena ako predchadzajtica
lokalita ,,Pri Visaku”. Prieskumy na poli severne od Seneckej cesty (obr. 3: B — Farkas 1980, 67) potvrdzujua
vacsi rozsah osidlenia aj na vychodnom brehu riecneho ramena.

Bratislava-Trnavka ,Fafruny”

Nalezisko sa sice nachadza v hlavnom koridore dialnice D-61, ale nakolko prinieslo iba zvysky
eneolitického a stredovekého sidliska (Markovd/Elschek/Varsik 2000, 84), nebude predmetom analyz v tejto
praci.

Pocas zachrannych vyskumov v rokoch 1996-2000 teda na 6smich z deviatich nalezisk bolo zis-

tené osidlenie z doby rimskej. Popri intenzivnom halStatskom osidleni mikroregionu medzi Vajnormi
a Ivankou pri Dunaji (resp. az Chorvatskym Grobom), ktorého vyznam sa opravnene uz dlhsiu dobu vy-
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ZdVlhu]e (napr. Studenikovi 1986), zohralo dolezitu ulohu v pravekom a vcasnohistorickom vyvoji tohto
tizemia aj germanske obyvatelstvo doby rimskej. Vietky objavené sidlisk4 sa rozprestierali pozdiZ jed-
ného zaniknutého ramena, ktoré je dobre viditeIné na leteckej snimke (obr. 4). Na zédkladnej mape z roku
1973 j ]e tato depresia zakreslena aj na oranych poliach v polohach ,Silni¢né”, ,,Sa]ba” a ,Zadné” (obr. 3).
Ako uz bolo uvedené, v sti¢asnosti ju volnym okom nevidno, pretoze ju pocas vystavby vyplnili ornicou
z prilahlého koridoru dialnice. Zaniknuté rameno vychodnym smerom meandruje smerom k Ivanke
pri Dunaji. Zv1ast markantné je pri dneSnom ovocnom sade, kde sa v iom na jar dodnes drzi voda. Este
dalejna vychod byva tato depresia na niektorych mapach oznacovana ako Ladova voda s vyutstenim do
potoka Cierna voda.

V stvislosti s germanskym osidlenim mikroregiénu mimoriadny vyznam m4d aj osada v polohe
., VI¢i klin” vo Vajnoroch (Studentkovd/Zachar 1980a, ti isti 1980b). Toto nalezisko (obr. 3: C), vzdialené len
necely kilometer severne od osady ,Pri Visaku”, je dolezité predovsetkym vdaka dokladom osidlenia
v 1. storo¢i (Kolnik et al. 1993, 257; na publikovanie ho pripravuje V. Turcan). Je to ¢asovy horizont, kto-
ry sa v nalezoch z naSich vyskumov podarilo dolozit len ndznakovo v podobe niekol'kych ojedinelych
(antlkvovanych ?) artefaktov. Osada , VI¢i klin” teda predchadza osidleniu lokalit, ktoré sa rozprestierali
pozdiZ nepomenovaného rie¢neho ramena.

Okrem rozrusenych hrobov vo Vajnoroch ,Stavebny dvor” sa dalsie germanske pohrebiska zo star-
Sej doby rimskej nachadzali v Bernoldkove (Turcan 2009) a v juznej Casti katastra Trnavky, v priestore
tzv. Haithovej (niekedy oznacovanej aj ako Resslerovej) tehelne (obr. 2: 12). Odtial je pozoruhodna ihlica
s profilovanou hlavicou a najma tzv. vojenska spona s vnttornou tetivou (Almgren 15 — v dalSom texte
sa bude pouzivat len skratené oznacenie A 15), ktora zatial v kvadskom prostredi severne od stredného
Dunaja nemé vela paralel (Pichlerovd 1961a, 68-69, obr. 11). Nedaleko sa nasla aj atasa ucha situlovitého
vedra (Eggers 27-28), ktortt mozno zaradit do stupnia B2/C1 (Pichlerovi 1992, 102, obr. 5: 4; Tejral 19990,
178, Abb. 33: 3-6). Tieto skromné indicie napoveda]u, Ze tu iSlo zrejme o pohrebisko, na ktorom sa po-
chovévalo od druhej polovice 1. aZ po zéver 2. storocia. Dalsia rozsiahla nekropola, ale az z mladsej
a neskorej doby rimskej, sa rozprestierala na vychodnom okraji obce Ivanka pri Dunaji (obr. 2: 20), vo
vzdialenosti asi Styri kilometre na vychod od nasich sidlisk (Kraskovskd 1965).

Zostava este dodat, Ze germanska sidliskova aglomeracia na vychodnom okraji Bratislavy je vzdus-
nou ciarou vzdialend osem kilometrov od hranice provincie Panénia na hlavnom toku Dunaja. Najblizsi
limitny tabor predstavuje Gerulata v Bratislave-Rusovciach (obr. 2).

A.c. SPOSOB SPRACOVANIA, CHRONOLOGICKE VYCHODISKA A CLENENIE PRACE

Charakter ¢asovo limitovanych zachrannych vyskumov predurdil aj spdsob spracovania nalezovych
situdcii a nalezov. Na jednotlivych sidliskach boli odkryté len mensie plochy alebo ojedinelé objekty, kto-
ré neposkytuju vela moznosti k tvaham o vnutornej Struktire a zastavbe germanskej osady. Poznatky,
ktoré sme v tomto smere ziskali, st uvedené vzdy v tivodoch k jednotlivym kapitolam. Tazisko analy-
tickej asti predlozenej prace spociva v rozbore nalezového fondu, predovSetkym domacej germanskej
keramiky. Pocas vyskumov sme mali moZnost ziskat niekolko bohatych keramickych stuborov, ktoré
neraz sprevadzali pomerne dobre datovatelné drobné nalezy (spony, mince, hrebene, terra sigillata ap.).
Plati to predovSetkym pre vyskum na lokalite ,Zadné”. Sidlisko Trnavka ,Zadné” navySe reprezentuje
ten Stastny pripad, kde st doloZené dve vyrazné sidliskové fazy oddelené zretelnym casovym hidtom.
Keramické stibory preto nie st natol'ko presttiipené intrtiziami zo starsich obdobi, ako to spravidla byva
na dlhodobo a kontinudlne osidlenych osadach. Jednotlivé nalezové celky mozno relativne spolahlivo
chronologicky zaradit. Predstavuju teda ,, CistejSie” stibory, ktoré poskytuju predpoklady pre vyclenenie
charakteristickych typov nddob a ornamentov.

Pri analyze som postupoval chronologicky. Najskor boli vyhodnotené nalezy z rozruseného Zia-
rového pohrebiska vo Vajnoroch (poloha , Stavebny dvor” — kapitola B). Najstarsi hodnoteny horizont
zo sidlisk doby rimskej na vychodnom okraji Bratislavy predstavuje horizont 2. storocia (kapitola C),
kde tazisko predstavu]e starSia faza ndleziska , Zadné” a hospodarske ob]ekty z lokality ,Sajba 1”. Pred-
pokladam, Ze osada , Zadné” vznikla uz na prelome 1. a 2. storocia a Ze tento horizont koncil v obdobi
markomanskych vojen. Pre nasledujuci casovy tsek zaveru 2. a prvej polovice 3. storodia (stupen C1)
disponujeme poznatkami z lokality ,Silni¢né” (kapitola D). Tamojsie nalezové subory sti datované ter-
rou sigillatou a sponou VII. Almgrenovej skupiny. Slaby stav zachovalosti a relativne malé mnoZstvo
domacej keramiky neumoznili vyclenit charakteristické typy a vyzdoby v takej Sirke, ako je tomu v pred-
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chadzajiicom a nasledujicom obdobi. V tomto smere sa bude treba opriet o bohatSie keramické stibory
z inych sidlisk stuptia C1 (napr. Chotin, Sala, Bran¢ a ¢iasto¢ne aj Velky Meder). V poslednom horizonte
stupniov C2 az C3 z druhej polovice 3. az 4. storocia tazisko hodnotenia spociva v nalezovych stboroch
z mladsej fazy sidliska ,Zadné”, ktoré vhodne dopliiaji bohaté keramické komplexy zo zemnic ,,Pri Vi-
saku” a , Barnak” (kapitola E).

Jadro tejto prace predstavuje vyhodnotenie domacej germanskej hrnéiarskej produkcie. Katalog vy-
obrazuje a popisuje drobné nalezy spolu s reprezentativnym vyberom keramiky z kazdého néalezového
celku. Nakreslené boli vSetky okrajové zlomky a zdobené fragmenty. Snahou bolo vyhnut sa duplicitam,
teda, pokial to bolo mozné, z kazdej nadoby vyobrazif len reprezentativne fragmenty. Katalog by vsak
mal obsahovat vSetky nadoby vyskytujtice sa v danom nalezovom stibore. Nezdobené a atypické zlomky
boli hodnotené len sumarne v Statistickom prehlade s tabelami a grafmi.

Pri chronologickom rozbore som vychadzal z tradi¢nej a zauZzivanej Eggersovej schémy (Eggers
1951; ten isty 1955; dalsie modifikacie chronolédgie prehl'adne opisuje Lund Hansen 1987, 33-36), ktorti pre
stredodunajsku oblast aplikovali a upravili najma T. Kolnik (Kolnik 1971, ten isty 1981), K. Godlowski
(Godtowski 1992) a J. Tejral (pre sidliska najma v pracach Tejral 1998a, ten isty 2008).

Sidliskova keramika z 2. storocia na nalezisku , Zadné” (kapitola C) ma pomerne homogénny cha-
rakter a nedaju sa presvedcivo odlisit dva samostatné stupne B2 a B2/C1. Preto sa uvedené stupne v texte
pouzivaju len okrajovo. Pre germanske sidliska na juznej Morave sa o rozdelenie do samostatnych period
B2 a B2/C1 pokusil E. Droberjar (Droberjar 1997, 65-148; skepticky k tomu Komordczy 1999, 176-178). Od-
hliadnuc od Bratislavy-Trnavky disponujeme na juhozdpadnom Slovensku aj dal$imi nalezovymi kom-
plexmi zo sidlisk z 2. storocia. V niektorych z nich mozno vytusit ,,archaickejsie” a v inych ,, pokrocilejsie”
crty (por. napr. Varsik 2009a). Aby sme ich vSak mohli rozdelit do dvoch samostatnych chronologickych
stupniov v ponimani E. Droberjara (stupeni B2 = 1. polovica 2. storocia, stupent B2/C1 = 2. polovica 2. sto-
rocia — Droberjar 1997, 134, 140-148), nevyhnutne potrebujeme Sirsiu materidlovt bazu a predovsetkym
datovanie nezavislé od keramiky (t. j. chronologicky citlivymi drobnymi nalezmi alebo importmi). Na
druhej strane mame na juhozapadnom Slovensku vdaka vyskumom T. Kolnika a K. Elscheka v Bratisla-
ve-Duibravke vyraznymi subormi zasttipeny sidliskovy horizont pokrocilej fazy stupnia Bl (zhruba klau-
diovsko-flaviovska doba). Aj ked stthrnne a katalégovo toto sidlisko z 1. storocia eSte zverejnené nebolo,
obsiahla predbezna stadia (Elschek 1995) pontika moznost vzajomného porovnania domacej germanskej
keramiky z Dubravky (1. storocie) a z Trnavky (2. storocie) v samostatnom exkurze v kapitole C.

V poslednych rokoch antoninovského alebo na zaciatku severovského obdobia sa osidlenie v Bra-
tislave-Trnavke presunulo z naleziska ,,Zadné” na lokalitu ,Silniéné” (kapitola D). Osidlenie na ,Silnic-
nom* vypltia obdobie stuptia C1, ktorého pociatok predpokladdm v rokoch po markomanskych vojnach,
vyvoj v severovskej dobe a jeho vyznievanie — v stlade s ndzormi K. Godlowskeho a J. Tejrala — v obdobi
okolo alebo po polovici 3. storocia. Podl'a K. Godlowskeho (Godlowski 1992, 49) stupen C1 konéi ,,um die
Mitte des 3. Jhs. oder bald danach.” J. Tejral nechava stupen C1 vyznievat pred rokom 270 (Tejral 1975,
3, 14), v novsich pracach tiez v desatrociach okolo alebo po polovici 3. storocia (Tejral 1993, 465; ten isty
1998, 187-188; ten isty 2008, 90).

Posledny vyrazny horizont predstavuje osidlenie v stuprioch C2-C3, t.j. v 2. polovici 3. az 4. storo¢i
(kapitola E). V ramci pomerne dlhého obdobia sa nepodarilo nalezové celky dalej ¢asovo roztriedit. Kym
pre stanovenie pociatkov tohto ¢asového tiseku mame relativne spolahlivé opory (napriklad dve mince
z rokov 270-276 ako terminus post quem), problémom aj po analyze archeologickych pramenov zostava
urcenie doby zaniku nasich sidlisk. Predpokladdm, Ze sa tak stalo niekedy v priebehu druhej tretiny
alebo druhej polovice 4. storocia. V texte sa vyskytuju aj pojmy mladsia a neskora doba rimska. V zhode
s chronologickym vyvojom sidlisk na vychodnom okraji Bratislavy pod nimi rozumiem obdobie stupna
C1 (mladsia) a stupriov C2-C3 (neskora doba rimska).
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B. ZIAROVE POHREBISKO BRATISLAVA-VAJNORY ,,STAVEBNY DVOR*

Na jar roku 1999 stavebna firma Doprastav zacala pripravovat stavebny dvor v tizkom volnom
priestore medzi cestnymi ndjazdami pri vyusteni dialnice D-61 do Bratislavy (obr. 3: 4; 4: 4). Pri rucnom
kopani nasli robotnici hlinent1 nadobu, ktorti rozbili a jej obsah vysypali. Po ohlaseni a naslednej obhliad-
ke sme zistili, Ze okrem velkej nadoby sa vo vysypanej hline nachadzal aj mensi poharik, zlomok bron-
zovej spony, niekol'ko d'al$ich Ziarom deformovanych bronzovych plieskov a kalcinované kosticky. Niet
dovodu pochybovat, ze nalezy tvoria sticast jedného ziarového hrobu ulozeného v urne. Isté nie je len
to, ¢i je tento nalezovy stibor kompletny. Podl'a uréenia A. Seféikovej zo Slovenského narodného muzea
v Bratislave patria kalcinované kosticky fudskému jedincovi v detskom veku.

Dohoda so stavitelom umoznila presondovat okolity volny priestor s cieflom zachranit dalSie pred-
pokladané Ziarové hroby. Pri sondazi sme sice objavili dva Ziarové hroby a sidliskovy objekt z doby hal-
Statskej, avSak dalsie hroby z doby rimskej uz nepribudli. O tom vsak, Ze sa tu nachadzalo mensie poh-
rebisko, svedéia nalezy dvoch ziarom poznacenych spdn z ornice. S velkou pravdepodobnostou mozno
tvrdit, Ze pohrebisko bolo znicené stavebnymi pracami uz v minulosti.

B.a. NALEZY Z HROBU 1

Siroka terina s kénickym hrdlom (tab. 62: 12), ktor4 sltZila ako urna v zachranenom hrobe, je z4-
kladnym keramickym tvarom urien na ziarovych pohrebiskach starsej doby rimskej (Tejral 1970, 135-136).
Zacina sa vyskytovat uz v spolocnosti spon s ockami (napr. Abraham, hrob 2 — Kolnik 1980, 22, Taf. XI:
2a,c), ale najmé vyrazne clenenych spon A 68 (napr. Sladkovicovo, hrob 42 — Kolnik 1980, 143, Taf. CXLV:
42a,b; Lab — Tejral 1970, 173, obr. 7: 9-10, 23: 6-7; alebo Mistelbach hroby 1, 2 — Mitscha-Mdrheim 1956, 188,
Abb. 1: 1, 3-4, 5-6). Dalsie hrobové celky — ako napriklad hrob 172 v Abrahdme s dvojicou Zeleznych trib-
kovitych spdn - dokladaju jej vyskyt aj v nasledujicom obdobi stupria B2 (Kolnik 1980, 61-62, Taf. XLIX:
172a,c1-2). Najmladsi vyskyt teriny s konickym hrdlom evidujeme v hrobe A v BeSeriove, ktory patri
k najstarsim na nekropole, kde tazisko pochovavania patri uz do mladsej doby rimskej (Kolnik 1961, 220,
Tab. I: b). T. Kolnik uloZenie tohto hrobu na zaklade pritomnosti rimskych importov predpoklada v dobe
okolo polovice 2. storocia (tamze 258). Mozno preto usudzovat, ze s doznievanim stupna B2 sa postupne
vytraca aj forma teriny s konickym hrdlom. V najstarsich hroboch pohrebiska v Ockove sltizia ako urny
uz vylucne mladsie esovité teriny s plynulejSou profilaciou a von vyhnutym tstim (Kolnik 1956, tab. I).

Fragment spony s vyklenutou plochou hlavicou a plnoplastickym gombikom na luciku (tab. 62: 9)
nesie znaky typu A 68/69. Vo vSeobecnosti je tato forma datovana od klaudiovskej po neskoroflaviovska
dobu (Tejral 1970, 150-151; Gugl 1995, 12; Maczynska 2001, 165, 167). Na mozny retardovany vyskyt v na-
lezovych celkoch 2. storocia v Noriku poukazala H. Sedlmayerova (Sedlmayer 1995, 15-17). V pandénskom
Zalalovo sa nasli styri jednodielne vyrazne ¢lenené spony formy A 68 v datovatelnych nalezovych stvis-
lostiach. I8lo o vrstvy ohranic¢ené rokmi: 10 az 120, 15 az 80, 85 az 120 a 100 az zaciatok markomanskych
vojen (Berecz 1990, 88, Abb. 2: 1-6). Mladsiu podobu formy A 68 s celoplastickym avSak neclenenym uzli-
kom z germanskeho objektu v Nitre-Chrenovej III zaradil K. Pieta na zaciatok stupna B2, teda na prelom
1. a 2. storocia (Pieta 1993, 77, obr. 3: 1).

Odhliadnuc od presne neidentifikovateInych ulomkov bronzového plechu (zlomky panvice ? — tab.
62: 10-11) dopliia inventar hrobu sivy poharik na vysokej nézke (tab. 62: 13). Tvarovo podobné pohariky
sa v Abrahame vyskytli v hrobe 100 datovanom podla T. Kolnika uz do stupna Bla (Kolnik 1980, 45-46,
Taf. XXXIII: 100,m1-2; datovanie hrobu — ten isty 1971, 511, 513). Zvyk vkladat nadobky na pitie do bohato
vybavenych hrobov sa udrzal i v mladsich fazach starsej doby rimskej. Doklada to hrob 32 v Sladkovico-
ve (Kolnik 1980, 139, Taf. CXXXVIII: 32,b1-2) so spolo¢nym vyskytom spony A 68 a trubkovitej spony A 77
(stupen Blc podla Kolnik 1971, 518-519). Az do stupna B2 patri uz spominany hrob 172 z Abrahdmu, kde
sa okrem dvojice Zeleznych trubkovitych spon opat vyskytla dvojica poharikov na nozke (Kolnik 1980,
61-62, Taf. XLIX: 172,b1-2). Parovy vyskyt nddobiek na pitie v Ziarovych hroboch starSej doby rimskej
postrehol uz T. Kolnik (Kolnik 1971, 519) a s odvolanim sa na studiu J. Wernera (Werner 1950, 168-176) ho
poklada za doklad prenikania mediteranneho kulttrneho vplyvu medzi germansku nobilitu. V rimskom
urbannom prostredi sa na hostinach pilo vino z dvoch nadob (tamze, 172).

V tejto suvislosti je pozoruhodny nezvykly nalez z lokality ,,Silni¢né”. Toto nalezisko bolo silne na-
rusené novovekymi vojenskymi zakopmi a modernou tazbou strku (obr. 7). Pri planirovani a zasypavani
tazobnych jam sa do ich obsahu dostalo mnozstvo pravekej a vcasnohistorickej keramiky. Neobvykly
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nalez lezal na dne jednej takejto jamy (objekt 14). Vo velkej hrncovitej nadobe (tab. 59: 10), z ktorej bola
zhruba polovica odrazend, lezali dva sivé germanske pohdre (tab. 59: 11-12). S ohladom na opatovny
parovy vyskyt dvoch nadob na pitie nemozno vylucit moznost, Ze ide o sekundérne premiestneny hrob
zo starSej doby rimskej. Zvysky pohrebnej hranice ani kalcinované kosticky vsak neboli pri vyskume
objavené.

B.b. POVRCHOVE NALEZY

Dalsie dve spony z vajnorskej nekropoly pochddzaju z premiesanej vrstvy ornice a nest znaky
poskodenia ohriom. Jednodielna tribkovita spona zdobenad striebornymi drotikmi (tab. 62: 5) nachadza
viacero paralel v Abrahame (napr. hroby 87, 137, 224). Vyskytla sa i v hrobe 25 v Kostolnej pri Dunaiji,
ktory T. Kolnik zaradil do stupnia Blc (Kolnik 1980, 105-106, Taf. XCIII: 25,k). Podla J. Tejrala sa najstarsie
jednodielne trabkovité spony mohli vyskytnut uz vo véasnoklaudiovskom obdobi (Tejral 1995b, 235).
Bronzové exemplare zdobené drotikmi budu vSak pravdepodobne o nieco mladsie, s pociatkami vyroby
az od flaviovského obdobia (Tejral 1970, 116; ten isty 1983, 90). Od fazy Blc predpoklada rozvoj roznych
foriem trabkovitych spon aj T. Kolnik (Kolnik 1971, 518). Na pohrebisku przeworskej kultury v Kamien-
czyku vystupuju najstarsie formy trabkovitych spon A 74 a 75, niekedy zdobené perlovcovymi drotikmi,
uz v ramci mladsej fazy stupna B1 (Dgbrowska 1997, 82, 83, napr. Taf. XXII: 45,1 alebo LXXXVIL: 166,1).
Naproti tomu na nekropole Nadkole 2 sa spony typu A 75/77 vyskytli az na zaciatku stupna B2a (An-
drzejowski 1998, 105, 107, napr. P1. XXIV: 31,9). Na dolnolabskom pohrebisku Putensen sa s najstarSim
vyskytom trubkovitych spdn pocita v mladsej faze stupna B1 a na prechode ku stupnu B2 (Eger 1999, 59-
60, exemplar so striebornymi drotikmi z hrobu B 212 — Taf. 131: B212). Formu spony z Vajnor mozno po-
rovnavat aj s parom honosnych striebornych spon z kniezacieho hrobu 5 v Zohore (Kraskovska 1959, 107,
obr. 64-65). Vo vseobecnosti plati, ze jednodielne trabkovité spinadla s nizkym zachycovacom su starsie
a spravidla neprekracuju 1. storocie. Dvojdielne formy s vyssim zachycova¢om a bohatou inkrustovanou
vyzdobou patria do 2. storocia (Peskar 1972a, 84-85; Jobst 1975, 39-40). Naposledy sa s chronologickym
postavenim podobnych spon zaoberal J. Tejral (Tejral 2001, 203-205, 217, Abb. 3). Na zaklade porovnania
s dals$imi barbarskymi aj provincialnymi analdgiami sa vyslovuje za pociatky vyskytu spon typu A 77 uz
v zavere 1., s hlavnym taziskom vSak az v 1. tretine 2. storocia. O prezivani jednodielnych trabkovitych
spon az do doby okolo polovice 2. storocia svedci vyskyt spinadla A 77 v germanskej chate 3 v Musove
,Na piskach”, ktora bola narusena priekopou docasného rimskeho tabora (Komordoczy 1999, 171-172, Abb.
4: 3).

Spona s dvoma uzlikmi typu A 236 ma, zial, odlomeny zachycovac (tab. 62: 6), ¢o znemoznuje
jej presnejsie typologické zaradenie. Patri zrejme k najhojnejsie sa vyskytujicemu variantu A 236¢ podla
J. Garbscha, ktory vystupuje v priebehu celého 1. storocia (Garbsch 1965, 29-32). Vzhladom na poskodent
hlavicu vS§ak nemozno vylucit ani dvojdielnu konstrukciu a vyssi zachycovac (typ A 236g-h), ¢o by moz-
nosti datovania posunulo az hlboko do 2. storocia (Garbsch 1965, 26-38; Gugl 1995, 25-26; Sedlmayer 1995,
30-33).

Datovanie vsetkych nalezov pochadzajicich z rozruseného pohrebiska v Bratislave-Vajnoroch sa
stretava na sklonku stupna B1 a v starSej faze stupna B2. Predpokladam preto, Ze s pochovavanim tu
mozno pocitat vo flaviovskej dobe alebo na prelome 1. a 2. storocia.
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C. SIDLISKA BRATISLAVA-TRNAVKA ,ZADNE” (STARSIA FAZA) A ,SAJBA 1“

C.a. STAVBY A SIDLISKOVE OBJEKTY

C.a.1. Nadzemna stavba (?)

V sektoroch C-E/18-20 na lokalite ,, Zadné” sa nachadzal nepravidelny zI'ab (objekt 13 — obr. 9: 1; tab.
14: 1), pravdepodobne naruseny neskororimskou zemnicou (objekt 1). ZI'ab bol velmi plytky a v nalezo-
vej situdcii sa vzdjomny vztah zemnice a zIabu nepodarilo spolahlivo stanovit. Zlab vymedzoval obdiz-
nikovy priestor so Sirkou 5,8 metra, orientovany dlhsou osou v smere SZ-JV. Smerom na severozapad sa
zl'ab (hlboky len 10-30 cm a Siroky 20-40 cm) stracal. Vo vzdialenosti 1 az 1,5 m od juhozapadnej kratsej
linie zl'abu bola skupina deviatich kolovych jam. Sedem z nich bolo rozmiestnenych zhruba v jednom
rade priblizne paralelnom so zZlabom. Mierne odchylna orientacia zlabu a neskororimskej zemnice 1 ako
aj skromné nalezy keramiky zo zlabu a kolovych jam (tab. 14: 2-14) navodzuju datovanie celej situacie
do 2. storocia. Snad nie je nahodou ani skutoc¢nost, Ze v priestore sektorov C-E/18-19 sa v ornici nasli dve
dvojdielne vyrazne ¢lenené spony A 84 ako aj rimska zoomorfna spona s emailovou vyzdobou (tab. 50:
1-2, 8).

Velmi torzovita zachovalost celej situacie neumoznuje jednoznacnu interpretaciu. Na sidlisku
v dolnorakiaskom Bernhardsthali bolo odkrytych niekolko pravouhlych stavieb vymedzenych zlabom
so stranou dlhou 6 az 8 metrov. H. Adler predpoklada ich hospodarsku funkciu (stajne? Adler 1976a,
10; ten isty 1980, 447-448). BlizSie neinterpretované »Iabova stavba s dizkou 6 metrov bola zdokumen-
tovanad aj na dolnorakuskej lokalite Schletz (Windl 1996a, 23, Abb. 1; ten isty 1996b, 585-587). Celkom int
funkciu mala stuistava zl'abov v Chotine, kde boli pravdepodobne pozostatkom ohrad ovalnych sidlis-
kovych aredlov s priemerom 20 az 27 metrov. V nich sa nachadzali zemnice a dalSie sidliskové objekty
(Romsauer 1978, 207-208). Pri nedostatku d'alsich analdgii zo stredodunajského priestoru nevylucujem, ze
pravouhly Zl'ab z Trnavky je pozostatkom nadzemnej stavby so Sirkou 5,8 m. Tento rozmer zodpoveda
Sirke dvoch nadzemnych kolovych stavieb z tizemia Dolného Raktiska, ktoré autori pokladaju za obytné
budovy (Bernhardsthal: 10,7 x 5,8 m — Adler 1978, 414-415; Lobisser/Stuppner 1998, 75-80; Schletz: trojlo-
dova kolova stavba so Sirkou 6,5 m — Windl 1996a, 23, Abb. 1; ten isty 1996b, 585-587). Najvyznamnejsie
priklady predpokladanych drevenych nadzemnych stavieb zo stredodunajského barbarika st strucne
opisané v nasledujucej prilohe.

Priloha 1. Najdolezitejsie priklady predpokladanych nadzemnych stavieb z germanskych sidlisk v stredodunajskom
priestore.

Beilage 1. Die wichtigsten Beispiele der vermutlichen oberirdischen Bauten aus den germanischen Siedlungen im
mitteldanubischen Raum.

Do stipisu zamerne nie st zaclenené drevené stavby z Bratislavy-Dubravky (plan: Elschek, 2000, Abb. 2), Ci-
feru-Pacu (Kolnik 1986, 416-418, Abb. 3), Oberleiserbergu (Stuppner 2002, 381-382, Abb. 3) a z Velkého Kyru (kedysi
Milanovce — Kolnik 1986, 413, Abb. 2), pretoze tieto stivisia skor s anticko-rimskou ako s domacou germanskou sta-
vebnou tradiciou.

1.  Bernhardsthal, Dolné Rakusko (obr. 9: 3)

V roku 1977 tu bola odkryta obytna stavba s rozmermi 10,7 x 5,8 m. Konstrukciu dlhsich stien tvorilo po desat
stipov, v kratsich stenéch bolo po troch zdvojenych stipov. V interiéri sa nepodarilo objavit ohnisko. V priestore
stavby sa nasli dve spony z druhej polovice 2. storocia (Adler 1978, 414-415). H. Adler najskor tento objekt pokladal za
sypku (,Speicherbau — Adler 1980, 447-448). W. Lobisser a A. Stuppner ho interpretovali ako stipovi stavbu s obyt-
nou funkciou a vypracovali projekt na jej rekonstrukciu v archeologickom parku v Elsarne (Lobisser/Stuppner 1998,
75-80). Inym typom drevenych stavieb boli takmer kvadratické nadzemné budovy so zakladovymi zlabmi. Rozmery
stien sa pohybovali medzi Siestimi az 6smimi metrami. V zlaboch sa dali rozoznat jednotlivé kolové jamky (Adler
19764, 10). V jednej zo stavieb sa nachadzal vstup (Sirka 0,8 m) a vnttri bola 0,7-0,8 metra hlboka pivnica (Adler 1980,
447-448).
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Obr. 9. Zvysky nadzemnych drevenych stavieb na sidliskach z doby rimskej a z doby stahovania narodov v stredodunaj-
skej oblasti. 1: Bratislava-Trnavka; 2: Schletz (podla Windl 1996a, Abb. 1); 3: Bernhardsthal (podla Lobisser/Stuppner 1998,

Abb. 2); 4-5: Vyskov (podla Sedo 1991, Abb. 8); 6-7: Velky Meder.

Abb. 9. Reste der Pfosten- und Grabchenbauten aus den kaiser- und volkerwanderungszeitlichen Siedlungen im donau-
swebischen Raum. 1: Bratislava-Trnavka; 2: Schletz (nach Windl 1996a, Abb. 1); 3: Bernhardsthal (nach Lobisser/Stuppner

1998, Abb. 2); 4-5: Vyskov (nach Sedo 1991, Abb. 8); 6-7: Velky Meder.
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2. Chotin, juhozapadné Slovensko

Pocas zachranného vyskumu P. Romsauera v rokoch 1977-1979 sa preskuimalo spolu 185 objektov z neskorej
doby halStatskej, z doby rimskej a zo stredoveku. Plan vyskumu nie je zatial zverejneny. Podla publikovanych opi-
sov sa na lokalite s taziskom osidlenia v mladsej dobe rimskej odkryli okrem zahibenych chét aj nadzemné a blizsie
nespecifikované stipové stavby. Dalej tu boli tri komplexy zlabov (objekty 80, 94 a 111-112), ktoré vymedzovali
ovalny priestor s priemerom 20 az 27 metrov. V takto ohradenom areali stali jedna az dve zemnice a zasobné objek-
ty. Vjednom pripade sa podarilo identifikovat aj vstup o Sirke Styroch metrov. Podla autora vyskumu ide o zvysky
dvorcovitej struktiry osady z doby rimskej (Romsauer 1978, 207-208).

Okrem toho tu boli preskiimané dve rozsiahle hlinité dlaZzky na rozhrani ornice a podlozia. Objekt 134 bola
podlaha s rozmermi 8,5 x 17-18 m (Romsauer 1980a, 235). Obrysy podlahy objektu 135 neboli celkom zretelné a do-
sahovali rozmery 8 x 23-25 m. Na tejto dlazke lezala mazanicova destrukcia hruba 0,4 az 0,5 m. Pod podlahou bola
planirkova vrstva a pod fiou dalSia podlaha (objekt 173). V podlahe sa nepodarilo zistit kolové jamy a ]edmym po-
zostatkom stien je mohutné destrukcia mazanice. Zvysky rozmernych objektov sa nachadzali v hibke 0,8 az 1 meter
od povodného povrchu (Romsauer 1980a, 234-235; ten isty 19800, 184).

3. Lab, juhozapadné Slovensko

Objekt 1/97 predstavoval podla K. Elscheka pravdepodobne rozmernt nadzemnt stipovi stavbu, ktorej pres-
né rozmery neboli zistené. Zachovalo sa z nej Sest stipovych jam a 8 aZ 20 cm hruba prepalené vrstva v hibke 20 az
30 cm pod sticasnym povrchom. Vrstva bola zachytena na ovalnej ploche asi 190 m?. Okrem keramiky a zvieracich
kosti sa v nej nasli dve mince: Aurelianus (270-275) a Carinus (283-285). Po zaniku a splanirovani bola do zvyskov
stavby zahibena zemnica z prvej polovice 4. storoéia (Elschek 2005, 262, 264, tab. V: 1).

4, Nitra-Parovské Haje, juhozapadné Slovensko

Okrem 53 zemnic boli na tejto vyznamnej lokalite do roku 1995 zdokumentované aj tyri stipové, resp. zrubové
(2labové) stavby. Patrila medzi ne Sestkolova sypka, stipova stavba s rozmermi 6 x 4 metra (zaver 4. storocia) a dal-
$ia, len Ciasto¢ne odkryta stipova stavba z doby stahovania narodov (Pieta/Ruttkay 1997, 146, Abb. 4). O pritomnosti
viacerych nadzemnych stavieb by mohli svedcit , relativne suvislé vrstvy destruovanej mazanice nachaddzané tesne
pod ornicou” (Ruttkay 1997, 159).

5. Pellendorf, Dolné Raktisko

Na ploche s rozlohou okolo 30 000 m? odkryli G. Artner a M. Krenn v rokoch 2003 az 2005 cast germanskej
osady z 2. az 3. storocia. Okrem 30 Sestkolovych zemnic, peci, obilnych sypok a dalsich objektov preskumali aj Sest
dvojlodovych stipovych stavieb s dizkou do 20 metrov. Pripisali im obytnt funkciu (Artner/Krenn 2004, 25).

6.  Schletz, Dolné Rakusko (obr. 9: 2)

Na sidlisku z 5. storocia sa podarilo odkryt trojlodovii stipovii stavbu Siroki 6,5 metra. Severozapadne od nej
sa nachadzali zvysky dalsej nerekonstruovatelnej stipovej stavby a takmer kvadraticka stavba s rozmermi 6 x 6 met-
ra, ktort vymedzoval zakladovy zl'ab. Okrem toho sa na lokalite preskiimali aj zemnice, sidliskové jamy a studna
(Windl 19964, 23, Abb. 1; ten isty 1996b, 585-587).

7.  Slatinice, stredna Morava (obr. 10: 3)

Zo sidliska z neskorej doby rimskej pochéddza rozsiahla stavba so stipovou konstrukciou a s rozmermi 36 x 10
metrov. DIhgou osou bola orientovana v smere vychod-zapad. Budovu nedlenili pozdizne ,lode”, ale bola prie¢ne
rozdelena do troch samostatnych priestorov, resp. do centralnej miestnosti s dvoma pristavkami. Vyvoj osady, ktorej
bola stcastou, je ohraniceny ¢asovym obdobim od konca 3. po prvi polovicu 4. storocia (Kaspdrek 2008, 182, 196-197,
obr. 4).

8.  Velky Meder, juhozdpadné Slovensko (obr. 9: 6-7)

V roku 1992 sa presktimala ¢iastocne zachovand nadzemna stavba orientovand v smere sever-juh, teda kolmo
na pozdiZnu os va&siny preskiimanych zemnic (Varsik 2003, 159-160, Abb. 6; 9: 4). V jej severnej ¢asti sa zachoval
zliabok, ktory vymedzoval tri strany obd{znikového podorysu so Sirkou 8,5 m. Vo vnutri stavby a v jej okoli sa
nachddzalo mnozstvo kolovych jam, z ktorych niektoré mo6zu patrit aj stredovekému osidleniu. Napriek tomu sa
podarilo navrhnit hypotetickt $tvorlodovi dispoziciu stavby. Jej dizka dosahovala minimalne 9,5 m. Obe vnutorné
lode boli sirsie (2,5 a 2,35 m) neZz vonkajsie (1,8 a 1,85 m). Pre datovanie stavby je dolezity fragment neglazovaného
mortaria v jednej z kolovych jam, ako aj prekrytie obvodového zliabku pecou z 10.-12. storocia. Vo vnutri stavby
sa nachadzala inak orientovana a starsia pec 162/163 z konca 2. storocia. Zaujimavé je, ze v linii dlhSej vychodnej
steny stala kolmo na os stavby neskororimska zemnica 97. Vzajomna stvislost oboch objektov nemozno vylucit. Pri-
tomnost dalsich nadzemnych stavieb na sidlisku s1gnahzu]u tri zhluky kolovych jam, z ktorych sa vSak nepodarilo
zrekonstruovat zmysluplné podorysy. Na lokalite st okrem toho doloZené aj dve mensie obdiznikové estkolové
stavby (pravdepodobne sypky — obr. 9: 7).
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Obr. 10. Nadzemné kolové stavby v Cechach a na Morave. 1-2: Biezno (podla Pleinerovi 2007, Abb. 36 a 39); 3: Slatinice

(podla Kaspdrek 2008, obr. 2); 4: Kanin (podla Vdvru/gt’ustny 2006, obr. 2).
Abb. 10. Reste der Pfostenbauten aus Bohmen und Mahren. 1-2: Bfezno (nach Pleinerovd 2007, Abb. 36 a 39); 3: Slatinice

(nach Kagpdrek 2008, obr. 2); 4: Kanin (nach Vivra/Stastmj 2006, obr. 2).
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9. VIénov-Dolni Némci, juzna Morava

Nadzemnu stavbu s tromi trojicami kolovych jam a rozmermi 5 x 3,5 metra interpretuje E. Droberjar ako de-
vatkolovt sypku a poklada ju za sucast mensieho germanskeho dvorca z prvej polovice 3. storocia (Droberjar 1997,
26, Abb.10).

10.  Vyskov, juzna Morava (obr. 9: 4-5)

Na sidlisku z 2. aZ zaCiatku 3. storoéia sa nachadzali tri nadzemné stipové stavby, ale publikované st zatial len
dva podorysy. V dvoch budovéch sa nasli aj plytké ovélne piecky s vymazanymi stenami. Rozmery jednej zo stavieb
boli 7 x 4,4 m (Sedo 1991, 30, Abb. 8).

Saratice. Na tejto juhomoravskej lokalite bola v roku 1945 odkryté dlhé stipové stavba. Autor vyskumu ju dato-
val do mladsej doby rimskej (Staria 1956, 26-28, obr. 6). Na nezvycajnost jej pddorysu v ramci doby rimskej upozornil
E. Droberjar (Droberjar 1997, 28). Podla tstnej informacie J. Tejrala stavba pochadza z doby bronzovej.

Suhrnné publikacie z poslednych dvoch desatroci (Droberjar 1997; Kolnik 1998; Kolnik/Varsik/
Vladdr 2007; Tejral 1998a; Droberjar/Komordczy/Vachiitovd 2008) odzrkadluju vyrazny pokrok sidlis-
kového badania v oblasti naddunajskych Svébov. Plati to predovSetkym pre vyjasnenie zdkladnych
chronologickych tendencii a vyvoja jednotlivych osad. Napriek tomu zostavaju niektoré vyznamné
otazky a problémy stale otvorené. V prvom rade sa to tyka vnutornej Struktary kvadskych a mar-
komanskych sidlisk. Tento nepriaznivy stav urcite stvisi aj so skutocnostou, ze sidla boli vac¢Sinou
skimané len v malom plosnom rozsahu (ako napriklad v Bratislave-Trnavke). Jednotlivé objekty
sice poskytli vyznamné nalezové stbory, ale obmedzena plocha odkryvu, ktort pri vac¢Sine zachran-
nych vyskumov ohranicoval zaber modernej stavby, neumoznila velkorysej$i pohlad na vnatorné
rozlozenie jednotlivych budov a ich vzajomné vztahy z nutného nadhladu. Kvadskym sidliskam
v oblasti nad strednym Dunajom chyba charakteristicka Struktira zdpadogermanskych osad, kde
obytny dom predstavuje nadzemnt stipovi stavbu najéastejsie s trojlodovou konstrukciou a s integ-
rovanou stajtiou (tzv. Wohnstallhaus). Dvorcovu $truktiru potom dopliaji tzv. vedlajsie budovy,
Stvor- az Sestkolové sypky, zemnice, chlebové pece, vyrobné objekty, studne a podobne. Charakte-
risticky raz germanskym sidliskdm na juhozdpadnom Slovensku — ale aj na juznej Morave a v Dol-
nom Rakusku - vtlacaju zemnice, najcastejsie s tzv. Sestkolovou konstrukciou. Napriek nepritom-
nosti vykurovacich zariadeni sa ¢asto pokladajui za obytné stavby. Ini badatelia tento nazor striktne
odmietaju (napr. Adler 1976a; Lobisser/Stuppner 1998, 75; sirsi prehlad diskusie — Leube 2009, 157-159).
KedZze nadzemné kolové domy z vacSiny germanskych sidlisk na juhozapadnom Slovensku nepo-
zname, nevieme v sucasnosti poskytnut uspokojivii odpoved na otazku, kde sa byvalo. Jasné nie je
ani to, kde bol v zime alebo pocas nepriaznivych poveternostnych podmienok ustajneny dobytok.
V niektorych pracach z poslednych rokov (Kolnik 1998, 144-145; Donat 2001, 103) byva preto pravom
nastolovand otazka, ¢i archeologicky obraz germanskeho sidliska severne od stredného Dunaja je
naozaj objektivny a ¢i absencia nadzemnych kolovych stavieb nie je len doésledkom r6znych skres-
ujacich faktorov (napriklad nepriaznivé podmienky pre uchovanie stop po nadzemnych stavbach,
nevhodné techniky vyskumu, malé vyskumné plochy, nic¢ivy vplyv hilbokej orby alebo podnej erdzie
a podobne). P. Donat predneddvnom poukazal na to, ako moderné velkoplosné vyskumy na tizemi
vychodného Nemecka v kratkom obdobi zmenili obraz o vyzore tamojsich germanskych osad (Donat
2001, 113). Autor postuloval stuvislost medzi velkostou odkrytej plochy a pritomnostou dlhych nad-
zemnych domov. Poukazal na to, Ze tieto dlhé stavby sa vo vychodnom Nemecku objavili az v po-
slednych dvoch desatrociach a to na naleziskach, kde celkova preskiimana plocha dosiahla velkost
aspon jedného hektara (tamze 108, 113). Na Slovensku sa takyto velkorysy plosny odkryv uskutocnil
len v Branci v rokoch 1961-1962 (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007) a novsie v Zohore (vyskum K Elscheka
v rokoch 2008 az 2010). Na prvej z oboch lokalit bola hruba vrstva humusovitej ornice eSte pred zaca-
tim vyskumu odstranena buldozérom. Pozostatky nadzemnych stavieb mohli byt tymto postupom
celkom znicené.

V snahe vyriesit otdzku pritomnosti vacsich nadzemnych obytnych domov na germanskych sid-
liskach v stredodunajskom priestore, uvazuju niektori autori aj o existencii inych typoch stavieb, kto-
rych Sance pre zachovanie a identifikaciu terénnym archeologickym vyskumom nie st velmi velké.
Napriklad objekty postavené na zrubovom zdklade na trovni sidobého terénu mohli vdaka erdzii
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a intenzivnej orbe tplne zmiznut. Za ich pozostatok sa niekedy pokladajii ohranicené kumulacie sid-
liskového odpadu a prepdlenej mazanice zistované nehlboko pod sucasnym terénom (Chotin, Lab,
Nitra-Parovské Haje).

Priklady uvedené v prilohe 1 svedcia o tom, Ze aj na markomansko-kvadskych sidliskach severne
od stredného Dunaja treba pocitat s pritomnostou vacsich nadzemnych domov. PresnejSie poznatky
o0 ich vyzore mozu priniest len velkoplosne zamerané odkryvy a nové zjemnené vyskumné techniky.
Doposial zistené stavby poskytuju skor heterogénny obraz, ktory neumoziuje stanovit isty charakte-
risticky stavebny typ (akym je v zdpadogermanskej oblasti trojlodovy obytny dom). Pokial nie je pre-
svedcivo preukazand obytnd funkcia istych budov, problematické je riesit vntitornt Strukttiru agrarnych
osad doby rimskej. Nadzemné stipové stavby z juhozdpadného Slovenska, juznej Moravy a z Dolného
Raktska patria k stavbam skor mensich az strednych rozmerov, ktoré by v zdpadogermanskej oblasti
boli pravdepodobne pokladané za takzvané vedlajsie budovy. Stavby byvaju jednopriestorové (napr.
Vyskov), inokedy majui dvoj- (Bernhardsthal, Pellendorf) ¢i az Stvorlodovu (Velky Meder) konstrukciu.
Mobzu mat aj halovy charakter s postrannymi miestnostami (Slatinice). Rozmerné nadzemné domy boli
predneddvnom preskiimané aj na moravskom sidlisku z 3. storocia v Pasohlavkach (zatial nepublikova-
né, za informaciu dakujem B. Komordczymu). Isté nalezové situacie (Chotin, Lab, Nitra-Parovské Haje)
nas nutia zamysliet sa aj nad tym, ¢i povrchové stavby na kvadskych sidliskdach nemohli mat taku sta-
vebnu dispoziciu, ktord nemusela vZdy a vSade zanechat vyrazné archeologické pozostatky (napriklad
zrubovy zaklad).

Pozoruhodné st aj nedavne ob]avy sidliskovej archeoldgie v susednych Cechéch. Ceska kotli-
na patri tiez k oblastiam, kde vac¢Sie nadzemné stavby neboli az doneddvna zndme. V poslednych
rokoch cCeski badatelia publikovali dve osady s dlhymi domami — Bfezno (obr. 10: 1-2) v zapadnych
(Pleinerovd 2007) a Kanin (obr. 10: 4) v strednych Cechach (Vidvra/Stastny 2006). Najma z druhé-
ho naleziska pribudli pddorysy s typickou trojlodovou dispoziciou. Najlepsie zachovany dom 1
v Kanine ma rozmery 27,5 x 6 metrov (Va’vra/Svt’astny’ 2006, 473, obr. 2). Paralelu v stredodunajskom
priestore poskytuje jedine cast trojlodového domu na dolnorakuskej lokalite Schletz (Windl 19964,
23, Abb. 1). Tieto stavby mozno bez problémov porovnavat s podobnymi domami v zapadnejsie
poloZenych oblastiach tzv. slobodnej Germanie (Brabandt 1993). Obe ceské sidliska su vsak dato-
vané az na prelom doby rimskej a doby stahovania narodov (Kanin — Vdvra/Stastny 2006, 477-479),
resp. az do mladsej fazy stahovania narodov, t. j. do prvej polovice 6. storocia (Bfezno — Pleinerovi
2007, 101-102). Aj jednofdzovy dvorec z dolnoraktuiskeho ndleziska Schletz pochddza pravdepo-
dobne az z druhej polovice 5. storocia (Windl 2002, 361). Otdzkou teda zostava, ¢i tieto budovy
postavili potomkovia domécich Svébov (potom by predstavovali domacu stavebnt tradiciu), ale-
bo ¢i bol stavebny typ trojlodového domu ,importovany” populdciami doby stahovania narodov
prenikajicimi zo severozapadu.

C.a.2. Zemnice

Na sidlisku ,Zadné” sa preskiimalo sedem zemnic z 2. storocia (obr. 5; 11), v dvoch pripadoch (ob-
jekty 30 a 60) len ich mensie Casti, ktoré neposkytli dostacujuce metrické udaje. Zemnice 19, 30 a 60 boli
silno poskodené pri hibeni ryhy moderného plynovodu. Styri zemnice (obr. 11: 1, 3-5) mali Sestkolovt
schému — typ III podl'a T. Kolnika (Kolnik 1998, 145) alebo typ C1 podla A. Leubeho (Leube 2009, 147-148,
Abb. 99). Chaty tohto typu su charakteristické stavby germanskych sidlisk svébskej sidliskovej oblasti
nad stredn}'rm Dunajom a v Cechach, pri¢om vychodnym smerom zasahujt aZ na vychodné Slovensko
(mapa rozsirenia Droberjar 1997, 22-23, Abb. 12), na zapad zase do oblasti Sprévy vo vychodnom Nemec-
ku (Donat 2001, 114, Anm. 24). Na inych tizemiach vystupujt len ojedinele vedla inych typov zahfbenych
budov (Leube 2009, 147-148). 1zolovany ostrov predstavuje ich vyskyt v prostredi tzv. neckarskych Své-
bov pri tsti Neckaru na strednom Ryne (Schlegel 2000, 139-141, Abb. 51, 53). Najstarsie priklady Sestko-
lovych zemnic na juhozapadnom Slovensku pozname uz z 1. storocia (Elschek 1995, 41, Abb. 6: 1). Potom
su pocas celej doby rimskej urcujiicim znakom kvadskych osad (Varsik 2003, 161-163, Abb. 10, 13; Kolnik/
Varsik/Vladar 2007, 19, obr. 7).

V diastocne preskiimanych chatach 30 a 60 na lokalite ,Zadné” nebolo usporiadanie kolov cel-
kom zrejmé. Podorys zemnice 4 bol zisteny len na zaklade kumuldcie fragmentov keramiky a zviera-
cich kosti. Povodne mala pravdepodobne dvojkolovii schému (obr. 11: 2), pricom pritomnost jedného
z dvojice podpornych stipov naznacoval vyklenok v strede kratsej steny. Dvojkolové zemnice na juho-

28



plynovod

A 130.40

B
3 4
A B
v- U 130.07
2 3 5 6
v yyuUu 2
I T— |

Obr. 11. Bratislava-Trndvka , Zadné”. Zemnice zo starsej sidliskovej fazy (2. storocie). 1: objekt 3; 2: objekt 4; 3: objekt 19;

4: objekt 50; 5: objekt 42.

Abb. 11. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Die Grubenhéuser der alteren Siedlungsphase (2. Jh.). 1: Objekt 3; 2: Objekt 4; 3: Ob-

jekt 19; 4: Objekt 50; 5: Objekt 42.
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zapadnom Slovensku zatial pozndme len zo stariej doby rimskej (Bratislava-Dubravka, Caka, Branc)
a potom az z pociatkov doby stahovania ndrodov (Nitra-Chrenova III — Pieta 1993, obr. 8: 2). Takéto
chaty st typickou stavbou neskorolaténskych sidlisk a aj preto sa na germanskych sidliskach niekedy
pokladaja za dedic¢stvo autochtéonnej populdcie (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, 19). Podobny vyklad pre
tzemie Ciech viak kritizuje V. Sala¢ s poukézanim na skuto¢nost, 7e na dolnej Labe sa podobné chaty
vyskytuja uz v predrimskom obdobi a teda Germani so znalostou tohto stavebného typu mohli prist
zo severozapadu (Salac¢ 2008, 42). Zakladné metrické idaje k zemniciam z Trnavky poskytuje nasledu-
juca tabela:

Tabela 1. Zakladné metrické tidaje k zemniciam z Bratislavy-Trnavky (2. storocie).
Tabelle 1. Metrische Angaben zu den Grubenh&usern aus Bratislava-Trnavka (2. Jh.).

Lokalita/ objekt plochavm? | hibkavcm schéma vymaz dlazky | priehlben pred vchodom orientacia
,Zadné“ 3 11,15 45 Sestkolova ano 58x46x25 cm 55°, JZ-SV
,Zadné“ 4 9,35 15 dvojkolova 119°, ZSZ-VJV
,Zadné" 19 13,57 62 Sestkolova 137°, SZ-JV
,Zadné" 30 54 124°, SZ-JV
,Zadné" 42 6,12 20 Sestkolova 136°, SZ-JV
,Zadné" 50 14,96 30 Sestkolova 112x86x12 cm 124°, SZ-JV
,Zadné" 60 66 ano

,Sajba I 1 10,96 10-15 ano

,Sajba Il 27 12,40 5-10

Meratelné plochy dlazok sa pohybovali v rozmedzi 9,35 az 14,96 m?, len zemnica 42 bola podstatne
mensia s plochou 6,12 m? (obr. 12). Priemerna plocha dlézky ¢inila 11,20 m2 Hibka zemnic od trovne
zistenia po strojovom odhumusovani na lokalite ,,Zadné” sa pohybovala od 15 do 66 cm, ¢o je v priemere
41 cm. S vynimkou opacne orientovanej chaty 3 (JZ-SV) boli zemnice dlhsou osou orientované v smere
ZSZ-V]V, resp. SZ-JV. Z juznej Moravy udava E. Droberjar plochu dlazok chat v rozmedzi 9,5 az 20,5 m?,
v priemere 14,18 m? (Droberjar 1997, 25). Len na sidlisku vo Vyskove boli niektoré chaty vyrazne vacsie
(10-30 m? priemerne 14 m? — Sedo 1991, 30).
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Obr. 12. Plocha podlahy zemnic z Bratislavy-Trnavky.
Abb. 12. Fuibodenflache der Grubenhiuser von Bratislava-Trnavka.

30



V zemniciach 3 a 60 zo ,Zadného” a v chate 1 zo ,Sajby I sme zistili zAmernt tGpravu dlazky vy-
mazom (,estrich”), ktortt pozname aj z inych germanskych osad. Nikde sa vSak nezistili charakteristické
vchodové vyklenky v strede dlhsej juznej steny. V dvoch chatach (3 a 19) sa pri juznej stene nachadzali
ovalne misovité priehlbne (plocha 0,27 a 0,96 m?, hibka 25 a 12 cm), ktoré obvykle sprevédzaji vchodovy
vyklenok (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, 19). Zaujimavé bolo, Ze tesne pri juznej stene medzi oboma kolovymi
jamami v chate 3, v miestach, kde je obvykle doloZeny vstup, stala na dlazke takmer neposkodend misa
(obr. 11: 1, tab. 7: 23). Je to jeden z mala nélezov in situ, ktory patril k vntitornému zariadeniu tohto ob-
jektu. Celd nadoba sa nasla aj v priehlbine pred juznou stenou v jednej zo zemnic v Brne-Starém Liskovci
(Vachiitovd-Vichovd 2004, 125). Na dlazke chaty 50 v Trnavke zas lezala velka rozbita zdsobna nadoba
(obr. 11: 4; tab. 44: 24). Tato hlinena zasobnica bola rozbita pravdepodobne v ¢ase zaniku sidliska a dva
jej fragmenty so dostali aj do zasypu studne 52. Vsetky ostatné nalezy pochadzaju zo zasypovych vrstiev,
ktoré sa do zahibenych Casti objektov dostali aZ po ich zaniku.

V strede zemnice 3 a v severnej Casti chaty 19 boli na dlazke plytké (hibka 10 a 20 cm) a ovalne
(dlhSia os 86 a 115 cm) priehlbne (obr. 11: 1, 3). Ich vyplni sa od ostatnej vyplne chaty lisila va¢Sou pri-
mesou uhlikov. Steny ani dné vsak nejavili stopy prepalenia. Je preto otazne, ¢i ich mozno pokladat za
ohniska.

Len pri zemnici z polohy ,Sajba I mozno uvaZovat o hospodarskej funkcii v stvislosti s dvoma
pieckami v jej interiéri. Viac informdcii o nej mozno najst v nasledujicej pasazi o peciach. O funkcii ger-
manskych zemnic vo vSeobecnosti sa vedie rozsiahla diskusia (jej novsi prehlad — Leube 2009, 157-159;
Sala¢ 2008, 47-48; Zimmermann 1992, 192-211). V oblastiach ako je juhozapadné Slovensko, kde zatial
chybaju presvedcivé doklady pritomnosti nadzemnych obytnych domov, sa obytna funkcia pripisuje aj
zemniciam. A to aj napriek tomu, Ze v nich chybaji vykurovacie zariadenia (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007,
19-20). Chaty v stredodunajskom priestore st vacésinou rozmernejsie, nez zemnice v zapadnejsich ger-
manskych oblastiach (Leube 2009, 158; Varsik 2003, 162). Napriklad dvojkolové zemnice z lokality Flogeln
dosahovali priemernt plochu dlazky len 7,99 m? Sestkolové chaty boli o cosi rozmernejsie s plochou
10,45 m? (Zimmermann 1992, 184). S vynimkou chaty na sidlisku ,,Sa]ba I nie je v sticasnosti mozné roz-
lisit, ktoré zemnice v Trnavke plnili obytnti a ktoré hospodarsku tlohu. Nepokladdm za vylucené, ze
v rozmernejsich chatach niektori obyvatelia sidliska aj byvali (por. aj Sala¢ 2008, 48). Doc¢asné alebo stale
byvanie sa predpoklada aj v zemniciach na tizemi stredodunajskych provincii Rimskej riSe, ¢o samozrej-
me nevylucuje roznorodé remeselné aktivity v ich interiéri (Groh 2006, 131-133).

C.a.3. Pece

Odhliadnuc od vyssie spomenutych priehlbni s vypliiou uhlikov na dlazkach chat 3 a 19 sa v osa-
dach ,,Sajba I a ,,Zadné” odkrylo aj niekolko dalsich piecok a ohnisk. Mozno ich rozdelit do nasleduju-
cich skupin:

A. piecky umiestnené v zahfbenych pracovnych objektoch
B. volne stojace piecky
B1. pece s predpecnymi jamami
B2. jednoduché ovélne alebo obdiZnikové piecky/ohnisk
B3. dvojice okruhlych Sachtovitych piecok
B4. piecky s pozdiznym podorysom

A.V zemnici 1 v polohe ,Sajba I” sa nachadzali zvysky az dvoch zariadeni, v ktorych sa pracovalo
s ohniom (obr. 13: 1). Z piecok zostali zachované len spodné casti a k vyzoru ich eventualnych koptl ne-
disponujeme Ziadnymi relevantnymi faktami. V severnom vyklenku chaty sa tesne pri stene nachadzala
ovalna priehlben s oranzovo prepalenymi stenami a dnom. V zapadnej polovici zemnice bolo na dlazke
mierne vyvysené a vymazané dno piecky lichobeznikového podorysu (132 x 105 az 120 cm). Pod hlini-
tym prepalenym vymazom lezali dve vrstvy riecnych okruhliakov s funkciou akumulovat teplo ohna.
Podobna zemnica s hlinenou pieckou (objekt 190) sa zistila aj na rozsiahlom sidlisku v Branci (Kolnik/
Varsik/Viadar 2007, 19, tab. 157: A; IX: 3). Pece s akumula¢nymi vrstvami strku alebo keramickych zlom-
kov, vacsinou aj s pracovnou predpecnou jamou, sa castejSie vyskytuju ako samostatné objekty v areali
germanskych sidlisk. Niektoré priklady st uvedené pri type B1.

Druhy priklad pece umiestnenej v samostatnom zahibenom objekte pochadza z lokality , Zadné”
(obr. 13: 2). Piecka zapustena do dna objektu mala podkovov1ty podorys (80 x 64 cm) a vypltiala ju sivasta
popolovita hlina. Dno i steny piecky boli prepalené do oranzova. Jej funkcia je neznama.
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Obr. 13. Pece. 1, 3-4: Bratislava-Trnavka ,,éajba I (objekty 1, 3, 2); 2, 5-10: Bratislava-Trnavka ,, Zadné” (objekty 18, 46, 41,
51,17, 27, 28). Mierka a: 1-2; mierka b: 3-10.

Abb. 13. Ofenanlagen. 1, 3-4: Bratislava-Trnavka ,,éajba I (Objekte 1, 3, 2); 2, 5-10: Bratislava-Trnavka , Zadné” (Objekte 18,
46,41, 51, 17, 27, 28). Mafistab a: 1-2; Maf3stab b: 3-10.
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Pozoruhodnt stavbu sa podarilo nedavno odkryt v Tesarskych Mlynanoch. Po vonkajSom obvode
germanskej chaty so Sestkolovou konstrukciou boli rozmiestnené Styri, resp. az péat hlinenych kupolo-
vych peci s celustami smerom dovnttra objektu. Pece mali ovalny pddorys a ich dna s hlinitym vymazom
boli 0 30 cm vyvySené nad podlahou zemnice. Autori vyskumu objekt datuji na prelom doby rimskej
a doby stahovania nérodov (Bielich/Ruttkay 2008, 43-44, obr. 16). Podobné zahibené chaty s vystupuijtci-
mi hlinenymi pecami st dobre zname v stredovekom obdobi (napr. Salkovsky 2001, Abb. 3: 3; 5: 5, 9). Pre
dobu rimsku je to v kvadskej oblasti na Slovensku zatial prvy pripad.

B1. K ovalnej peci 2 na lokalite ,Sajba I“ sa zo severu pripéjala podkovovitd predpecnd jama (obr.
13: 3). Pec s rozmermi 92 x 70 cm mala do oranzova prepalené steny. Nad dnom bez akumula¢nych vrstiev
leZala vrstva popola a uhlikov. Celkova dizka pece aj s predpecnou jamou bola 190 cm. Kupolové pece
s obdiznikovymi, ovalnymi a okrahlymi predpecnymi jamami nie s na germanskych sidliskach ni¢im
neobvyklym (napr. Bran¢, Komjatice, Lipova-Ondrochov, Velky Meder). Ich dna byvaju vymazané hli-
nou (estrich). Pod prepalenym a tvrdym vymazom sa zvyknu nachddzat akumulacné vrstvy strkovych
okruhliakov alebo keramickych ¢repov (podobne ako v pripade vyssie uvedenej pece v zemnici zo ,Sajby
I”). Priklady mozno uviest z juhozapadného Slovenska (napr. Velky Meder objekt 162/163, Banov — lite-
raturu k jednotlivym lokalitam pozri v prilohe 2), z Dolného Raktiska (Michelstetten — Lauermann 2000,
29, Abb. 30) a z juznej Moravy (Vyskov — Sedo 1991, 30-31). Vyskytujt sa aj v predchadzajticom laténskom
(napr. nepublikovana trojica peci so spolocnou obsluznou jamou zo susednej lokality ,,Silni¢né”) a v nasle-
dujiicom obdobi stahovania narodov (napr. Velky Kyr), ako aj na stredovekych sidliskach (Ruttkay 1990,
343-345, obr. 7). Z casového i kulttirneho hladiska ide teda o irelevantny fenomén. Pri urceni ich funkcie sa
uvazuje najmé o tepelnom spracovani potravin, peceni chleba ¢i placiek a suseni roznych plodin.

Podobné pracovné zariadenia pozname aj z ¢asovo paralelnych sarmatskych lokalit (Vaday 1996,
76-77, Fig. 24) alebo z (vychodo?)germanskeho sidliska Miskolc-Szirma v severnom Madarsku. Tam sa
medzi zemnicami nachadzali jednoduché pece i pece s predsunutymi pracovnymi priestormi, niektoré
z nich mali akumulacné vrstvy striedajicich sa hlinitych vymazov a strku (Végh 1989, 498, Abb. 2; 4: 4-5,
8-10). Velké kamene na akumulaciu tepla lezali pod hlinitym vymazom pece na pecenie chleba v pol-
skom Lubieszewe (Wotqgiewicz 1968, 147, Ryc. 8). Nepochybne na pecenie chleba sluzila aj pec z 5. storo-
Cia v Bratislave-Devine, v ktorej sa okrem obilia nasiel aj cely bochnik a odkrojky zuholnateného chleba
(Pieta/Plachd 1989, 69-88). Dno tejto pece malo hlinity estrich nad vrstvou z plochych kamenov a fragmen-
tov kamennych Zarnovov. Casovo paralelnd je pec na pecenie s rozlahlou pracovnou jamou odkryta na
barbarskom sidlisku z 5. storoc¢ia na byvalom provincialnom tizemi v dolnoraktiskom Unterlanzendorfe
(Stadler 1981, 151, Abb. 2: Grube 2).

B2. Najjednoduchsim typom volne stojacich piecok (alebo ohnisk) si malé ovalne kotlovité jamky
(max. priemer 80-104 cm, hlbka od tirovne zistenia 10-40 cm). Ich dno sice iba niekedy javilo znamky
prepalenia, avSak vo vyplni sa nachadzalo vac¢sie mnozstvo uhlikov a prepalenej hliny. Ich spolocnym
znakom su aj velké fragmenty mazanice pochadzajiice pravdepodobne z destruovaného kupolovitého
zaklenutia (obr. 13: 5-6). Zaujimavé je, Ze pece 6, 41 a 46 sa nachadzali v bezprostrednej blizkosti zemnic
3, 41 a 45 (obr. 5; 6). Prvé dve dvojice patria do 2. storocia, zemnica 45 s pieckou 46 pochadza az z ne-
skororimskej fazy. Vzajomnu stivislost mozno predpokladat aj v pripade zemnice 4 s kotlovitou jamkou
16. V niektorych pieckach sa nasli celé nadoby (neskororimsky objekt 54 — tab. 45: 6, 10) alebo ich velké
fragmenty (piecka 41 z 2. storocia a piecka 46 z neskororimskeho obdobia — tab. 23: 16, 19). Velké kusy
rozbitej hrncovitej nédoby boli aj vo vyplni pece 3 na nalezisku ,Sajba I” (tab. 61: 4). Mohlo by to stvisiet
s pripravou potravy v tychto zariadeniach®. Vyuzitie jednoduchych jamovych peci vsak bolo vel'mi roz-
manité, ¢o dokladajii podobné zariadenia, v ktorych sa mohla vypalovat aj keramika (z juznej Moravy
— Droberjar 1997, 153, Abb. 67: 1; zo severného Nemecka — Hingst 1975, 94-96).

Podstatne vidsie rozmery mala ovalna pec z lokality ,Sajba I (154 x 84 cm) so silno prepélenymi
stenami (obr. 13: 4). Nad jej menej vyrazne prepalenym dnom lezala vrstva popola a uhlikov, v hlinitej
vyplni sa okrem pocetnych fragmentov prepalenej mazanice nasla spomenuta velka hrncovita nadoba
(tab. 61: 4). Aj v tomto pripade ide zrejme o pec na pecenie alebo susenie (por. Giinther 1990, 112, Abb.
33-37; Halpaap 1994, 271, Abb. 84).

2 Niekedy sa celé nadobky v peciach pokladaja za doklad kultovych praktik (Leube 1989, 285). V nasom pripade by kulto-
vé deponovanie snad mohlo prichaddzat do tivahy v pripade neskororimskej jamky 54. V oboch celych nadobach sa po
preplaveni objavili zvysky obilnych zfn (por. Harck 1984, 102-121, najma 120-121). Na druhej strane ohniska oblozené
kamenmi na nalezisku Klein Kéris v Brandenbursku poklada S. Gustavs za , Kochstelle” a celtt nadobu v jednom z nich
za , Kochgefals” (Gustavs 1995, 46-47, Abb. 1).
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B3. Dve dvojice malych Sachtovitych piecok (objekt 17 a 51 — obr. 13: 7-8) sa nachadzali pri zemni-
ciach 19 a 50 z 2. storocia (obr. 5). Ich priemer bol 44 az 48 cm, steny mali vyrazne prepalené do hnedo-
oranzova, dno bolo prepalené len slabo. V jednej ,,Sachte” piecky 17 sa nasiel okrajovy zlomok laténskej
zasobnice (tab. 15: 6), ostatné keramické zlomky vsak datujii oba objekty do 2. storocia (tab. 15: 7-10; 45:
1-3). Funkcia ani paralely zo sucasnych sidlisk nie st mi zname.

B4. Orbou takmer celkom zni¢end bola skupina troch velmi plytkych piecok s pozdiznym po-
dorysom pri Zépadnom okraji lokality ,,Zadné” (objekty 27, 28 a 29 na plane — obr. 5). Piecky sa pre-
javili len vdaka oranzovo prepalenym dlhsim stenam. V prlpade objektu 29 sa podarilo vysledovat
len jednu stenu. Sirka piecok 27 a 28 bola 30 az 40 cm, najvacsiu dizku (90 cm) dosahovala piecka 29
(obr. 13: 9-10). Predpokladam, ze pdvodne (pred zasahom hlbokej orby) boli plecky dlhsie. Ich vypln
neobsahovala nélezy. Piecka 28 vSak pravdepodobne nemohla existovat stucasne s neskororimskou
zemnicou 2, ¢o sa prihovara pre ich datovanie do 2. storocia. Podobny pozdizny podorys maju pece zo
sidlisk v zdpadogermanskej oblasti, interpretované ako pece na pecenie chleba a inych potravin (napr.
Kahl am Main — Teichner 1999, 29 s dalSou literattirou). Ide vSak o podstatne rozmernejsie zariadenia.
Pec z Waltersdorfu merala 2,8 x 1,2 metra (Kriiger 1987, 74, Abb. 59) a zo Schlichowa 1,9 x 1,5 metra
(Neubauer-Saurer 1995, 303-306, Abb. 4-6). Pozdlzny podorys mali aj pece s horizontalnym dymovym
kandlom na sarmatskych sidliskach v madarskom Potisi. Opit vSak ide o podstatne rozsiahlejsie za-
riadenia skladajuce sa z predpecnej jamy na ktrenie, pozdizneho pod zem vydlabaného kanalu a z dy-
movej komory (Vaday et al. 1999, 361, Abb. 31-32). Na sarmatskom sidlisku Gyoma 133 sa nachadzali
celé batérie takychto zariadeni so spoloénymi dymovymi komorami a viacerymi pracovnymi jamami
(Vaday 1996, 77-79, Fig. 24-25).

V prilohe 2 prikladam stipis publikovanych a niektorych nepublikovanych volne stojacich , kuchyn-
skych” peci z 1. az 5. storocia na juhozapadnom Slovensku. Pece s, zial, vd¢sinou len struc¢ne spomenu-
té v texte bez patri¢ného Vyobrazema Neuvadzam Specializované vyrobné zariadenia ako hrnciarske,
hutnicke, kovédske alebo vapenné pece. Taktiez neuvddzam obd{znikové jamy vyplnené prepélenymi
kamenmi. Ich funkcia nie je uspokojivo osvetlend, vacsinou sa spdjaju s metalurgiou zeleza (naposledy
Kolnik/Roth 1985, 129-132; Lamiovd-Schmiedlovd 1987, 31-32; Roth 1995, 115-116 — k jeho stpisu mozno pri-
pojit novsie objekty tohto typu zo Zohora — Elschek 1997, 41).

Priloha 2. Priklady samostatne stojacich piecok na germanskych sidliskdch juhozépadného Slovenska.
Beilage 2. Beispiele der freistehenden Ofen in den germanischen Siedlungen in der Stidwestslowakei.

1. Banov III ,Strazsky kat”. V jame II boli zvysky ohniska, na dne hlinity estrich namazany na vrstve crepov. V dal-
Sej peci nasiel K. Pieta zvysky kruzkového panciera a fragment prepalenej terry sigillaty. Datovanie: 2. storocie.
Pavitk 1963, 335-336, obr. 102: 6-7; Kolnik 1962b, 146.

2. Beckov. Spolu sedem volIne stojacich peci typov Bl a B2 priniesol odkryv sidliska v Beckove. Ramcovo spadaja
do 2. az zaciatku 5. storocia.
Varsik/Hanuliak/Kovdr 2006, 205-206, obr. 126: 1.

3. Branc. Pri velkoplosnom vyskume zaciatkom 60. rokov 20. storocia bolo v rozsiahlom areali germanskeho sidliska
odkrytych trinast samostatne stojacich piecok. Len pri jednej z nich sa nachadzala pracovnd jama (typ B1), ostatné mali
jednoduché ovélne alebo obdiznikové podorysy s prepalenymi stenami a dnami (typ B2). Ich rozmery sa pohybovali
v rozmedzi 63-136 x 90-140 cm. Datovanie: 2. az 4. storocie.

Kolnik/Varsik/Vladar 2007, 21.

4. Bratislava-Devin.
a.V roku 1984 pri zdpadnej brane preskiimané ohnisko obloZené kamenimi. Vo vnutri lezala hrncovitd nadoba.
Datovanie: doba rimska.
Maarovai 1985, 151.
b.V roku 1986 preskimana pec s hlinitym estrichom na vrstve z plochych kameriov a fragmentov Zarnovov.
Cely podorys objektu sa nepodarilo zistit. Pracovna jama mala kvadraticky podorys a kolmé steny, jej dno lezalo
hlbsie nez dno samotnej pece. Rozmery: 148 x 110 cm. Datovanie: okolo tretiny 5. storocia.
Pieta/Plachd 1989, 69-72, Abb. 1-2.

5. Bratislava-Dubravka. V roku 1987 preskiimana pec s estrichom z doby rimskej.
Kolnik/Roth/Schmidtovd 1988, 77.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Bratislava-Vajnory. V ryhach zavlah sa v roku 1979 podarilo ¢iasto¢ne preskiimat Sest objektov zo stupria Bl
doby rimskej a tri nedatované piecky mozno z toho istého obdobia. Datovanie: 1. storocie.
Studentkovd/Zachar 1980b, 198-199, obr. 111: 8.

Caka. V 50. rokoch minulého storocia A. Toéik preskiimal ,stvisle vypéalené dlazky so spodkami peci”. Datova-
nie: 2. az 3. storocie.
Toctk 1951, 159.

Komjatice , Kiiazova jama“. Okrtihle alebo ovélne plytké piecky s klenbou boli len plytko zahibené do sprasové-
ho podlozia a preto casto padli za obet buldozérom pri rozsiahlych zemnych tpravach. Predpecna jama nebola
pravidlom. Datovanie: 2. az 3. storocie.

Tocik 1980, 221.

Kuchyna. Objekt 2: stvorcové ohnisko so zaoblenymi rohmi (60 x 60 cm), nachadzala sa v iom Styri centimetre
hruba vrstva prepalenej hliny, vedl'a bola kolova jama. Datovanie: 2. storocie.
Turcan 1988, 109-110, obr. 2: 2.

Lipova-Ondrochov.

a. Objekt 5: ovalna piecka 60 x 70 cm, dno vymazané, klenba zachovana do vysky 20 az 25 cm. Okolo piecky boli
Styri kolové jamy vymedzujtice zastreseny priestor 220 x 190 x 190 x 135 cm.

Objekt 21: ovalna piecka.

Objekt 90: obdiZnikova piecka 130 x 106 cm, hibka 20 cm, prepalené steny, slabo prepalené dno.

Datovanie: doba rimska.

Kolnik 1962a, 354, obr. 107, 111.

b. Objekty 3 a 4/80: Dve kupolové pece s rovnymi estrichmi a predpecnymi jamami, ktorych dno lezalo o0 30-40 cm
hlbsie. Datovanie: 2. storocie.
Tocik 1987, 256.

Pata. V roku 1997 odkryta kupolova pec z doby rimskej.
Cheben 1999, 65.

Skalica. V roku 1991 bol odkryty ovalny objekt s malou pieckou, ktorej zadna a bocné steny boli oblozené kamen-
mi, dno vymazané hlinou. Datovanie: mladsia doba rimska.
Drahosova 1992, 27.

Sarovce. Pri vyskume B. Novotného v 50. rokoch 20. storocia boli odkryté dva objekty interpretované ako pece.
Mali okrihly podorys s priemerom 1,08 a 0,85 metra, dosahovali hibku 80 a 60 cm. Na stene plésta oboch peci
boli odtlacky prutov, ktoré tvorili konstrukciu klenby. Na dne jednej z peci bola vrstva uhlikov.

Beljak 2010.

Sttirovo. Na tomto sidlisku sa podarilo odkryt pat volne stojacich piecok alebo ohnisk. Velké kusy mazanice
svedcdia o pritomnosti kupol. Dve pece lezali v tesnej blizkosti germanskych zemnic. Datovanie: 2. az zaciatok
5. storocia.

Beljak/Kolnik 2007, 140.

Velky Kyr. Chlebova pec s predpecnou jamou preskiimand v roku 1997. V peci bol estrich tvoreny drobnym
lomovym kameriom a ¢repmi spevnenymi do ¢ervena vypalenym vymazom. Datovanie: prva polovica 5. storo-
Cia.

Kuzma/Rajtar/Tirpak 1999, 100.

Velky Meder. Pri velkoplosnom vyskume sa na sidlisku z doby rimskej odkrylo sedem peci. Z nich pat pat-
rilo k najjednoduchsiemu typu B2. Va¢sinou mali ovalny, v jednom pripade obd{znikovy podorys (rozmery:
61-130 x 86-150 cm). Dno pece 162/163 bolo dlazdené okruhliakmi a ¢repmi. K peci sa pripajala obdlznikova pra-
covnd jama. Pec 117 mala taktieZ okruihly pracovny priestor a pravdepodobne dlhy podzemny tunelovity kanadl.
Datovanie: 2. az 4. storocie.

Varsik 1998b, 19.

Zohor. V roku 1958 sa v stene strkovne zistil profil pece. Pec sa rysovala ako polobliik z ¢ervenej mazanice (vyska
60 a sirka 65 cm). V zasype lezali germanske crepy. Datovanie: doba rimska.
Kraskovska/Studenikovd 1996, 134.
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C.a.4. Studne

Lokalita ,,Zadné” patri k nepocetnym kvadskym osadam, na ktorych boli objavené studne. Studne
nepatrili k beznému vybaveniu kazdého dvorca ani na dobre preskiimanych germanskych sidliskach
v severozapadnom Nemecku a za mozny zdroj vody sa poklada aj tectici potok (Zimmermann 1992,
291-293). V tomto pripade vsak islo zrejme skor o tzitkoviu nez pitnd vodu. Vyskum studni v Trnavke
bol stazeny rychlym postupom stavebnych prac a vysokym stavom spodnej vody v lete 1999. Napriek
nasadeniu ¢erpadla spodna voda vel'mi rychlo pritekala a znemoziiovala patricnt dokumentaciu. Ne-
bezpecenstvo hrozilo aj v podobe tzv. tectcich strkopieskov, ktoré sa na lokalite nachadzali pod ne-
priepustnou vrstvou ilu. Studne preto neboli doskiimané na Ziaducej tirovni az po dno. Obe studne
52 a 57 sa nachadzali blizko seba, vo vzdialenosti asi Styroch metrov (obr. 5). Sidiac podla keramiky
Z0 zasypov, obe boli pouzivané v 2. storoci. Toto datovanie potvrdzuje aj skutocnost, ze studnu 57
prekryvala destrukcia povrchového neskororimskeho objektu 33/34/53. V Sachte studne 52 sa nasli
dva crepy z velkej zdsobnice, ktora lezala rozbitd na dlazke chaty 50. Nasvedéuje to casovu subeznost
oboch objektov. Studna 52 mala velmi Siroky ovalny pddorys s priemerom az 5,1-5,8 metra (tab. 46: 1).
Steny klesali len pozvolna $ikmo a od hibky jedného metra sa zvazovali prudsie nadol. V hibke 130 cm
sa objavila spodné voda. Studtiu sa podarilo prehibit do hibky 170 a% 180 cm od tirovne zistenia. Upra-
va alebo spevnenie Sachty neboli zistené. Studria 57 mala ovalny podorys s priemerom 190 cm (tab.
28: 6). Steny sa po schodovitom odsadeni takmer zvisle zvazovali ku dnu. V hibke 110 cm sa objavila
spodna voda. S pomocou cCerpadla a zapaZenia pracovnejjamy sa podarilo studiiu preh1b1t az do hibky
210 cm. Prilev spodnej vody bol vSak natolko silny, Ze sa nedalo pokracovat hibsie. V hibke 180 cm sme
narazili na povodné spevnenie Sachty studne, ktoré pozostavalo z drevenej ramovej konstrukcie (por.
Leube 2009, 164-167). V Trnavke sa zistili len zvisle zapustené stiepané brvna usporiadané do stvoru-
holnika s jednou stranou okolo 40 cm. Povodna konstrukcia mohla vyzerat podobne ako v jednej zo
studni vo Feddersen Wierde (Haarnagel 1979, 168-169, Taf. 149-150) alebo v studni z pol'ského Karczyna
(Bednarczyk 1998, 70).

Odhliadnuc od studni v Pobedime (literatiru pozri v prilohe 3), ktoré pravdepodobne stviseli
s blizsie nespecifikovanym vyrobnym procesom, pozname doposial z nizinnych oblasti juhozapadného
Slovenska len sedem kvadskych sidlisk (vratane Trnavky), na ktorych sa odkrylo spolu dvanast studni
(literattra v prilohe 3). AZ tri z nich boli sticastou neskororimskeho panského sidla v Ciferi-Paci. Na vel-
koplosne skiimanom sarmatskom sidlisku z doby rimskej na nalezisku Kompolt Kistér-Tanya pripadalo
na dvanast pribytkov az jedenast studni. Podla A. Vadayovej patrili niektoré studne obyvatelom jedné-
ho domu, in€é boli v spolo¢nom pouzivani viacerych domacnosti. Jedna studna na okraji osady sltzila na
napajanie dobytka (Vaday 1999, 116-117). Poloha studni v Trnavke, bez zjavnej stvislosti s konkrétnym
domom, svedci skor o ich kolektivnom vyuzivani.

Na juhozapadnom Slovensku bola vydreva Sachty studne okrem Trnavky zistena aj v Ciferi-Paci.
V dvoch studniach pozostavala zo zrubovej konstrukcie z dubového dreva, v jednom pripade dokonca
nadstaveného kamennym plastom. Na sidlisku Peder na vychodnom Slovensku bol na vydrevu pouzity
taktiez dub v kombindcii s lieskou (Lamiovd-Schmiedlovd 1969, 415). Pocetnejsie a dobre dokumentované
priklady studni zo zapadnejsie poloZenych germanskych sidlisk dokumentujti velmi r6znorodé kamen-
né a drevené konstrukcie studnovych sacht. Velmi nakladntt a naro¢nti stavbu s rozmermi 10 x 14 metrov
predstavuje napriklad studnia 1 z osady Flogeln. Kamenny plast speviioval nielen samotnt Sachtu, ale aj
rozmernu pristupovu rampu. Vlastna studna, do ktorej bol zasadeny duty dubovy kmen, bola este ora-
movana hrubymi dubovymi doskami (Zimmermann 1992, 278, 281, Abb. 222-223, 227).

Priloha 3. Studne z germanskych sidlisk na juhozapadnom Slovensku.
Beilage 3. Die Brunnen aus den germanischen Siedlungen in der Siidwestslowakei.

1. Biely Kostol. Pri vyskume trasy ropovodu v roku 1993 sa okrem zemnic, peci a zasobnych jam odkryla aj jedna
studiia. Datovanie: 2. az 4. storocie.
Bartik et al. 1995, 21.

2. Cifer-Pac. Na panskom sidle zo 4. storocia boli odkryté spolu tri studne. Jedna sa nachadzala v blizkosti tstrednej
stavby I, dve dalsie pri kamennej stavbe II. V spodnej ¢asti mali zrubovt konstrukciu z dubového dreva, ktora
bola v jednom pripade nadstavena kamennym plastom. Datovanie: 4. storocie.

Kolnik 1986, 418, Taf. IV: 3; ten isty 1975, 59, obr. 36-37.
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3. Komjatice , Tomasove”. V ramci germénskeho sidliska boli pri zdchrannom vyskume zistené dve kruhové studne
(prlemer 90 az 100 cm). V ich zasype sa striedali Vrstvy popola, uhlikov, strku a hliny. Preskimané boli len po
tiroven spodnej vody v hibke 2,5 m. Datovanie: 2. a7 3. storodie.

Tocik 1978, 253.

4. Nitra-Chrenova I. Zachranny vyskum pr1 stavbe Sportovej haly. Dve okruhle studne (objekty 4 a 12/83) s takmer
kolmym1 stenami (priemer 100 a 120 az 128 cm). Preskiimané boli po tiroven spodnej vody v hibke 2,6 a 0,9 metra
od trovne zistenia. Datovanie: 2. az 3. storocie.

Chropovskyj/Fusek 1988, 145, 146, obr. 8: 1-2.

5. Nitra-Parovské Haje. Neskororimska studiia 9/72 bola pri zachrannom vyskume preskiimana do hibky 600 cm.
Datovanie: neskora doba rimska.
Pieta/Ruttkay 1997, 147.

6. Pobedim, Dolné pole. Vo vyrobnom aredli (spracovame Zeleza ?) z mladse] doby rimskej sa nachadzalo niekol'ko
valcovitych jam s priemerom asi 1,2 metra a hibkou 1 a 1,3 metra od trovne zistenia. Autori z4chranného vysku-
mu ich interpretuju ako studne a ich pouzitie spajaji s vyrobnym procesom. Datovanie: mladsia doba rimska.
Roth/Kolnik 1986, 204.

7. Zabokreky nad Nitrou. Valcovita studiia s priemerom tstia 110 cm bola skiimana po turover spodnej vody v hib-
ke 280 cm od tirovne zistenia (60 cm od sti¢asného povrchu). V hibke 2,3 a7 2,5 metra sa nachédzalo pat vacsich
lomovych kameriov a autorka v tejto tirovni predpoklada niekdajsiu troven spodnej vody. Datovanie: doba rim-
ska.

Vendtovd 1966, 422.

C.a.5. Iné zahibené objekty

Pritomnost osihotene stojacich stipov dokumentuje pravdepodobne kolové jama 56 a dvojica kolo-
vych jam 24 a 25. Tieto objekty neobsahovali nalezy, ich datovanie je preto otvorené. Funkcia zlabovitych
utvarov 23 a 43 nie je znamy. Datované st keramikou do 2. storocia.

Na uchovanie zasob mohla sluzit valcovitd jama s rovnym dnom (objekt 21). Jej zvrstvena vypli
s mazanicovymi hrudami sved¢i o tom, Ze ju postupne zasypali domovym odpadom. Zasobna jama sa
nachadzala na okraji sidliska z 2. storocia (obr. 5). V pomere k zemniciam st zdsobné jamy v mensine
aj na dalich velkoplosne skiimanych kvadskych sidliskach na juhozapadnom Slovenskom. Vo Velkom
Mederi to bolo 43 zemnic k 15 zasobnym jaméam a v Branci 38 zemnic k 32 jamam. Na prvej lokalite pri-
pada tedalen 1/3 zasobnej jamy na jednu chatu a na druhom sidlisku 0,84 jamy na jednu chatu (Hajnalovd/
Varsik 2010, 205, tabela 6).

Zasobnu funkciu pravdepodobne plnila aj dalsia valcovita jama s rovnym dnom (objekt 6) z lokality
,Sajba I”. V jej bezprostrednom susedstve sa preskumala aj plytka lavorovita jama s prepalenym dnom,
obkolesena trojicou kolovych jam (objekt 5). Mozno, Ze aj v tomto pripade ide o zahlbené silo s ochran-
nou nadzemnou konstrukciou (obr. 8).

C.b. NALEZY

C.b.1. Mince

V sidliskovych objektoch z 2. storocia sa nasli dve rimske mince (objekt 4 a 60 — priloha 4)°. V oboch
pripadoch ide o republikanske denare z rokov 104 a 79 pred Kr., ¢o ich vylucuje ako datovaciu pomdc-
ku. Na druhej strane to vSak sved¢i o dlhom obehu kvalitnych striebornych minci z obdobia republiky.
V jednom pripade iSlo o dendr s narezdvanym okrajom, serratus. Z obdobia od konca 1. az po 2. storocie
sa vo vrstve ornice nasli dalSie tri dendre (Domitianus, Hadrianus a Marcus Aurelius) a jeden as (Ves-
pasianus). Naposledy menovand minca je zaroven jedinym bronzovym nomindlom z lokality , Zadné”
(rozsirenie minci na ploche vyskumu — obr. 14). VSetky ostatné st striebornymi razbami (21 denarov
a 4 antoniniany). Sved¢i to o obIube striebornych peniazi u Germanov, ktortt mozno sledovat aj v inych
oblastiach tzv. slobodnej Germanie (napr. Pomohanie — Steidl 2000a, 107-108).

* Vsetky mince z vyskumov na dialnici D-61 v rokoch 1997 az 2000 odborne urcila E. Kolnikova, za ¢o jej patri moja tprim-
na vdaka. Tieto urcenia boli uz v minulosti publikované — Humnka/Kolnikovd 1999, 59; ti isti 2001, 91; Varsik 2002b, 44-45)
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Velmi pozoruhodnym, ale aj problematickym zostdva stibor minci z chaty 5. Tato zemnica je
keramikou spolahlivo datovana do mladsej fazy vyvoja osady (posledna tretina 3. az 4. storocie). Na-
lezové pomery tu vSak neboli jednoduché, pretoze zemnica 5 pravdepodobne takmer celkom znicila
starsi objekt 5A a celd situdcia bola narusena novovekou ryhou plynovodu (tab. 11: 1). V zasype chaty
5 sa naslo az desat rimskych denérov a to v dvoch zhlukoch po tri a $tyri mince (v hibkach 10 az 15
a 30 cm od urovne zistenia). Zvy$né tri mince boli rozptylené v roznych ¢astiach zasypu chaty, jedna
az prijej dlazke. DalSie tri dendre sme objavili vo vrstve ornice tesne nad chatou 5. Celkovo teda stbor
pozostava z 13 dendrov vyrazenych od vlady Nera po Marca Aurelia. NajmladSou je razba z roku 170.
Z toho vyplyva, ze medzi keramickym komplexom a siborom minci lezi ¢asova diskrepancia mini-
malne jedného storocia.

Vzhladom nato, Ze ide o vynimoc¢ny jav a tak velky stbor minci z jedného sidliskového objektu
nema v kvadskom prostredi juhozdpadného Slovenska obdobu, zasltizi si pokus o interpretaciu (Varsik
2002b). Pozornost uputavaju predovsetkym tri skutocnosti: a. ide napospol o dendre; b. ide o razby od
Nera po Marca Aurelia s prevahou Traianovych minci; c. zdverec¢nou je razba Marca Aurelia z roku 170.
Takéto zloZenie minci pripomina Struktiru depotov uloZenych v stvislosti s markomanskymi vojnami.
Zo zapadného a stredného Slovenska st zname Styri podobné hromadné nalezy dendrov s poc¢tom minci
od 14 (Hrinova) po cca 1200 z Vyskoviec (ziaden z hromadnych nélezov vsak nie je kompletny — Kolni-
kovd 1994, 489, Tabelle 4a-b). Podobné svojim zloZenim st aj bohaté denarové depoty ukoncené razbami
Marca Aurelia zo vzdialenejsich oblasti barbarika (Bursche 1994, 471-473, Abb. 2), alebo depoty ulozené
evidentne v stivislosti s markomanskymi vojnami v Panonii (napr. Biré-Sey 1977, 9, Anm. 31; Farkas 1999,
131-140; Farkas/Kéhegyi 2002, 71-78) alebo v Raetii (Fischer 1994, 347-348 — tu vSak ide vacSinou o pokla-
dy zlatych minci). Stbor trindstich denarov zo zemnice 5 pokladam preto za sticast depotu ulozeného
v stvislosti s markomanskymi vojnami. Jeho povodné miesto uloZenia bolo narusené pravdepodobne uz
v mladSej alebo neskorej dobe rimskej a do neskororimskej zemnice 5 sa dostal sekundarne po jej zaniku
a zasypani. Depot preto asi nie je kompletny.

Pokial predpoklad, Ze ide o poklad minci ukryty v stivislosti s markomanskymi vojnami, je naozaj
pravdivy, mame k dispozicii velmi cenny ¢asovy a historicky tidaj k ukonceniu starsej fazy germanskej
osady v polohe ,, Zadné”.

Pre tiplnost dodajme, ze v neskororimskych kvadskych objektoch sa objavuju i sidobé hromadné
nalezy bronzovych minci (Kolnikovd/Pieta 2009, 120-121; Pieta/Ruttkay 1997, 148). Tieto sa vSak odlisuju
druhom nominalov (ide va¢Sinou o oStichané malé bronzy) a aj svojim zloZenim so zadverecnymi razbami
Valentiniana, Valensa alebo Gratiana (tamzZe).

Tri dendre zo zaciatku 3. storocia (dvakrat Septimius Severus a Caracalla) spolu s tromi sponami
stupna C1 (tab. 50: 9, 11, 15) svedcdia pravdepodobne o prilezitostnych navstevach alebo kratkodobom
pobyte Germanov v areali opusteného sidliska.

Priloha 4: Stipis rimskych minci zo sidliska Bratislava-Trnavka ,, Zadné” podla urceni E. Kolnikovej (obr. 14).
Beilage 4. Verzeichnis der romischen Miinzen aus der Siedlung Bratislava-Trnavka , Zadné” nach den Bestimmun-
gen von E. Kolnikové (Abb. 14).

Objekt 4:
1. Ti. Claudius, denar serratus 79 pred Kr. Syd 770.

Objekt 5:
2. Nero, denar, 65-66. RIC 46.
3. Vespasianus, denar, 70-72. RIC 39.
4. Vespasianus, denar, 78-79. RIC 131.
5. Nerva, denar, 96. RIC 3.
6. Traianus, denar, 103-111. RIC 147.
7. Traianus, denar, 103-111. RIC 119.
8. Traianus, denar, 112-114. RIC 270.
9. Hadrianus, denar, 119-122. RIC 137a.
10. Hadrianus, denar, 125-128. RIC 175¢.
11. Antoninus Pius, denar, 143-144. RIC 111a. Sektor D/2, ornica nad chatou 5.
12. Lucilla, denar, 161-167. RIC 758. Sektor D/2, ornica nad chatou 5.
13. Marcus Aurelius, denar, 165. RIC 123.
14. Marcus Aurelius, denar, 170. RIC 225. Ornica nad objektom 5 a 2.
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Objekt 33/34/53 (?):
15. Aurelianus, Med? antoninian, 270-275. RIC? Ornica, sektor D/10.

Objekt 44:
16. Tacitus, antoninian, 275-276. RIC?

Objekt 60:
17. P. Porcius Laeca, Rim, denar, 104 pred Kr. Syd 571.

Ojedinelé nalezy minci z vrstvy:
18. Vespasianus, Rim, as, 74. Podobny ako RIC 557. Sektor D/18.
19. Domitianus, Rim, denar, 92-94. RIC 178. Sektor C/4.
20. Hadrianus, Rim, denar, 119-122. RIC 127b. Sektor C/4.
21. Marcus Aurelius, Rim, denar 169-170. RIC 212. Sektor B/3.
22. Septimius Severus, Rim, dendr 193-194. RIC 24. Sektor E/3.
23. Septimius Severus, Laod? denar, 198-202. RIC 516? Sektor B/3.
24. Caracalla, Rim, denar, 207. RIC 96. Sektor C/4.
25. Probus, Rim, antoninian, 279. RIC 157. Sektor a/7.
26. Maximianus Herculius, Rim, antoninian, 291. RIC 515. Sektor a/4.

C.b.2. Spony

Z nalezisk ,Zadné” a ,Sajba I” pochadza spolu Sestnést spon, ktoré > typologicky patria do 2. sto-
ro¢ia. K nim mozno priratat este jeden ojedinely nalez spony z polohy ,Sajba 11 (obr. 15). Pt z nich
sa naslo v zasypoch sucasnych objektov (objekty 4, 19 a 60 na ,Zadnom” a objekt 1 na ,Sajbe 1) a znaé-
nou mierou tak prispievaju k datovaniu prislusnych nalezovych celkov. Jedna spona s trojuholnikovou
nozkou sa ako intrtizia objavila v zasype neskororimskej chaty 45. Ostatné spinadla sme nasli pomocou
detektoru kovov pri strojovom odkryvani plochy. S patri¢cnou davkou opatrnosti mozno u niektorych
z nich hladat stvislost s objektmi, nad ktorymi boli najdené. Jedna spona s trojuholnikovou nézkou sa
nasla nad zadsypom studne 52 (obr. 15: 15) a dalSie tri spinadla pochddzaju z priestoru predpokladanej
nadzemnej stavby — objekt 13 v sektoroch C-D-E/18-19 (obr. 15: 3, §, 12).

Najpocetnejsie st neskoré dvojdielne vyrazne ¢lenené spony A 84. Okrem siedmich celych (alebo
takmer celych) exemplarov vykazuju crty tohto typu aj dva dalsie zlomky (obr. 15: 5-13). Spony A 84 st
hojne rozsirené v stredodunajskom barbariku, ale aj v prilahlych provincidch Rimskej riSe. Bez prirodo-
vedeckych analyz nie je mozné urcit povod jednotlivych exemplarov a je pravdepodobné, Ze sa paralelne
vyrabali v provincidlnych aj v barbarskych dielnach. Toto isté plati aj pre variant vyrazne ¢lenenych sp6n

s trojuholnikovou ndzkou (obr. 15: 14-15). Nepochybne germanskeho pévodu st Zelezna spona s nazna-
kom valcovitej hlavice zo ,Sajby I (obr. 15: 17) a spona so irokym pésikovym ltaéikom zo ,Zadného” (obr.
15: 16). Vyrobky provincialnych dielni predstavuju zas obe spony s emailovou vyzdobou (obr. 15: 3-4),
spona z ,,bieleho” kovu zo ,,Sa]by II"” (obr. 15: 2) a okruthla bronzova spona (obr. 15: 1).

Naposledy menovany exemplar predstavuje Sarnierovu tutuloviti sponu (obr. 15: 1 — typ Riha
7,11,1; Feugére 25; Philippe 25a). Taziskom jej vyskytu st severogalské oblasti vratane Porynia od fla-
viovskej doby po 1. polovicu 2. storocia (Feugére 1985, 351-356, Taf. 148: 1866-1867; Riha 1994, 159-160, Taf.
41: 2820; Philippe 1999, 143). Blizka paralela sa objavila v hrobe 97 na pohrebisku II pri tabore Gerulata
spolu s bronzovou mincou cisara Domitiana z roku 84 (Pichlerovd 1981, 148, tab. CXXI: 97,9). Zapadnym
importom je taktieZ Sarnierova spona s pozdizne profilovanym la¢ikom (obr. 15: 2 — typ Riha 5.12.2 ale-
bo Feugére 23a). Nasla sa pri sondazi v koridore dialnice v polohe ,Sajba I vo vzdialenosti asi 400 m
zapadne od sidliska , Zadné”. Hoci priamo s nim nestvisi, svedéi o sporadickej pritomnosti kvadskeho
obyvatelstva v jeho uzSom okoli uz v druhej polovici 1. alebo na zaciatku nasledujticeho storoéia. E. Riha
(1994, 124) tento typ datuje od 2. Stvrtiny 1. po zaciatok 2. storocia, M. Feugére (1985, 331-332) kladie jeho
vyrobu medzi vladu Tiberia a Flaviovcov, J. Philippe (1999, 103-109) jej vyskyt zasa ohranicuje rokmi
40/45 a 80. Len mierne odlisnou paralelou tohto inak na strednom Dunaji zriedkavého typu je dvojica
spon z hrobu 225 v Abrahame (Kolnik 1980, 78, Taf. LXIIL: 225,b1-2).

V ornicovej vrstve v sektore D/18 sa nasla zoomorfna rimska spona s vyzdobou cervenym emailom
(obr. 15: 3). Isté je, Ze tento importovany Sperk patri do velkej rodiny spon s platni¢kovym Sarnierom
(Backenscharnierfibeln) a to na rozmedzie typov Riha 7.16 (rovnostranné dostickové spony) a Riha 7.18
(dostickové spony so symetrickou osou — por. Riha 1979, 191-196, Taf. 62: 1627 az 64: 1668; 64: 1676 az
65: 1691). Presna analdgia sa v pracach E. Rihovej nenachadza. Vysoko klenuté spony so skromnejsou
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Obr. 15. Spony z Bratislavy-Trnavky. Nalezisko ,,gajba 11 2; ,,gajba 1“:13, 17. Vsetky ostatné: nalezisko , Zadné”. 1: sektor
a/6; 3: sektor D/18; 4: chata 4; 5-6: chata 19; 7: chata 60; 8: sektor E/18; 9: sektor a/9; 10: sektor E/2; 11: sektor C/9-10; 12: sektor
C/19; 14: chata 45; 15: sektor C/12; 16: sektor C/2. Mierka 2:3.

Abb. 15. Fibeln aus Bratislava-Trnavka. Fundstelle ,,éajba I~ 2; ,,éajba 1”: 13, 17. Alle andere: Fundstelle ,,Zadné”. Maf3-
stab 2:3.

emailovou vyzdobou sa zacinaju vyskytovat uz v 3. stvrtine 1. a drzia sa v 1. polovici 2. storocia (Riha
1979, 192, 195; td istd 1994, 163, 167). Urcitt tvarovu pribuznost, najma ¢o sa tyka trojuholnikovej zahlav-
nej dosticky, vykazuju zoomorfné emailované spony v tvare delfina z Galie, ktoré J. Philippe datoval
do zaveru 2. a prvej polovice nasledujticeho storocia (typ 29al1d2 — Philippe 1999, 173, Fig. 78: 534-535).
Jedinou identickou paralelou je spona najdena pri vyskume divadla v meste Argentomagus v provincii
Gallia Aquitania, ktord je datovana ramcovo do 2. storocia (Bourgeois 1975, 219-220, 223, PL. I1I: III).
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V ornici tesne nad chatou 4 sa nasla emailom zdobend provincidlna tercovita spona ukoncena na
oboch strandch zvieracimi hlavi¢kami (obr. 15: 4). Jej sttvis s ndlezovym inventarom chaty je velmi prav-
depodobny. Rovnostranné dostickové spony (Exner Gruppe 1I, Riha Typ 7.16) st rozsirené vo vsetkych
provinciadch rimskeho impéria a ich vyzdoba byva vel'mi roznoroda. E. Riha datuje typ 7.16 do doby od
2. polovice 1. az po zaver 2. storocia (Riha 1994, 163). Nas exemplar s plosnou emailovou vyzdobou ur-
Cite patri az do 2. storodia. Spony tohto typu, avsak s kosostvorcovou dosti¢kou, sa v 2. storoci nosili aj
v blizkom Carnunte (Rauchenwald 1997, 84, 186, Taf. 40: 415 — aj s dal$imi analdégiami). Formou i vyzdo-
bou blizku paralelu predstavuje spona z hornogermanskeho kastela Saalburg (Exner 1939, 94, Taf. 11: 5;
Béhme 1972, 104, Taf. 25: 959).

NajpocetnejSim typom spony na sidlisku ,Zadné” st neskoré dvojdielne vyrazne clenené spo-
ny bez zahlavnej dosticky typu A 84 (obr. 15: 5-11). Dvojica tychto spinadiel sa nasla v zasype chaty 19,
dalsia pribudla zo zasypu chaty 60 a Styri exempldre pochddzaja z vrstvy ornice. Spony s odlomenou
hlavicou zo zemnice 1 na nélezisku ,Sajba I“ (obr. 15: 13) a zo sektoru C/19 na ,Zadnom” (obr. 15: 12)
patria k typu A 70/73 (pokial mali hlavicu so zahlavnou dostickou) alebo opét A 84 (hlavica bez zahlav-
nej dosticky). Povod spon A 84 treba hladat v stredodunajskej oblasti, kde st1 hojne rozsirené po oboch
stranach noricko-panénskej hranice. Odtialto ich vyskyt vyzaruje smerom na vychod do sarmatského
Potisia a az do Dacie, smerom na sever zasa k Visle az po jej tstie do Baltského mora (mapa rozsirenia
Dabrowska 1992, 104, Karte 1; novsi stipis aj s mapou — Sedlmayer 2006, 421-422, Abb. 192). Odlievacie for-
my sa nasli v panoénskom Brigetiu (Kovrig 1937, 91, Taf. XXVII: 1a) a v norickom Welse (Sedlmayer 1995,
29, Taf. 8: 71 — pravdepodobne pre blizku formu A 83). Z exemplarov pochadzajticich z datovatelnych
vrstiev v Pandnii mozno uviest Zalal6vd s jednou sponou hadridnovskou a druhou z vrstvy datovanej
od markomanskych vojen po 2. polovicu 3. storocia (Berecz 1990, 80, 89, Abb. 3: 5,13). Nalezové okolnosti
v insule XLI v meste Flavia Solva dokladajui ich tamojsi vyskyt najneskdr v polovici 2. storocia (Puhm
1993, 74-75). V Noriku a v Raetii sa spony A 83/84 vyskytuju najcastejSie v stvislostiach 2. polovice
a zaveru 2. storocia, hoci ojedinele sa objavia i v nasledujiicom obdobi (Sedlmayer 1995, 29-30). Na nedav-
no opéatovne analyzovanom markomanskom pohrebisku Dobfichov-Pi¢hora zaradil E. Droberjar spony
A 84 do stupnia B2/C1 (150/160 az 180/200 — Droberjar 1999a, 142). Do Povislia podl'a T. Dabrowskej pradi-
li v ¢ase pred markomanskymi vojnami a pocas nich (Dgbrowska 1992, 107)*. Na severnom Slovensku st
spony A 84 charakteristické pre zaverecnu fazu puchovskej kultary v stupni B2/C1 (Pieta 1994, 256, napr.
Abb. 1: 6). Pozoruhodny je spolocny vyskyt spony A 84 s neskorou sponou s oc¢kami a s jednodielnou
bronzovou trabkovitou sponou v zemnici 3 v Musove ,,Na Piskach” (Komordczy 1999, 170-172, obr. 4: 1-3;
tam aj d'alSie paralely z Moravy). Tato chata musela zaniknut pred markomanskymi vojnami alebo v ich
prvych fazach, pretoZze je narusend priekopou doc¢asného rimskeho tabora (tamze 166-169, obr. 1: 1, 3: 1).
Na kvadskom teritoriu na juhozdpadnom Slovensku st spinadla A 84 pocetne dolozené v hroboch (stpis
uvadza Dgbrowska 1992, 107), ale aj na sidliskach, ktoré boli osidlené v druhej polovici 2. storocia®. Zave-
rom teda treba sthlasit s J. Tejralom, ktory typ A 84 poklada za veddcu formu stupiia B2b a v absolutnej
chronologii jeho vyskyt zaraduje do druhej tretiny, resp. do druhej polovice 2. storocia (Tejral 2004, 333;
novsie aj fen isty 2008, 70). Domnievam sa, Ze pocetne zastiipené spony A 84 na sidlisku v Bratislave-Tr-
navke sa nosili od hadridnovskej doby a do zeme sa dostali v obdobi okolo markomanskych vojen.

Dve vyrazne clenené spony s trojuholnikovou ndzkou (typ Jobst 4F) sa nasli v ornici nad studriou
52 a v zasype neskororimskej zemnice 45 (obr. 15: 14-15). Obe maju dvojdielnu konstrukciu. Tato forma
je rozsirena predovsetkym v podunajskych provinciach Rimskej riSe (mapa rozsirenia: Andrzejowski 1992,
113, Fig. 2). Mimo ich hranic boli obItibené v sarmatskom Potisi (Vaday 1989, 77-78, Abb. 12: 9), menej
vyrazna koncentrécia je vo svébskej oblasti v predpoli stredného Dunaja. Dvojdielne exemplare s faze-
tovanou hlavicou z vnatropanénskeho Zalalové sa nasli v nalezovych stboroch z obdobia od 80/120 po
polovicu 2. storocia (Berecz 1990, 90, Abb. 4: 3,4,6,8). Vo vSeobecnosti sa prijima ich datovanie od flaviov-
ského obdobia po tretiu Stvrtinu 2. storocia (Andrzejowski 1992, 112-114; Gugl 1995, 19-20; Sedlmayer 1995,
27-28).

Jednodielna bronzova esovite prehnuta spona s pasikovym lucikom (priblizne typ A 148 — obr.
15: 16) ma pocetnejSie paralely predovsetkym zo severnejsie polozenych oblasti eurépskeho barbari-
ka. Formy A 148 patria medzi veduce formy stupna B2, predovSetkym jeho pokrocilejsej fazy (B2b) na
wielbarskom pohrebisku Lubowidz (Wotggiewicz 1995, 44), ale aj na przeworskej nekropole Kamienczyk

* Vyskyt spon A 84 v polskom Pomoransku najnovsie vymapovala K. Hahuta a jeden novy exemplar z hrobu s kamennym
kruhom z Grzybnice datovala do neskorej fazy stupnia B2 az B2/C1 (Hahuta 1999, 195, Ryc. 3: 2).

®> Napr. Bran¢ (Kolnik/Varsik/Vladar 2007, 27, obr. 12: 1-3); Nitra-Mikov dvor (Pieta 1993, 79, obr. 3: 6,10); Hurbanovo (Rati-
morskd/Zunddlek 1992, 100, obr. 62: 7); Trnava (Turcan 2002, 387-390, Abb. 1: 4-5).
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(Dabrowska 1997, 84). Takémuto datovaniu plne zodpoveda ich vyskyt v germanskej oblasti nad stred-
nym Dunajom. Doposial sa va¢Sinou vyskytli Zelezné dvojdielne exempldre — napriklad v kostrovom
hrobe 6 v Mikulove (spolu s vyrazne ¢lenenou sponou s trojuholnikovou nézkou Jobst 4F: Peskat 1972a,
91, Taf. 15: 3) alebo v Ziarovom hrobe 1 vo Velaticiach (spolu s dvojicou zeleznych spon s valcovitou
hlavicou: naposledy Tejral 1999b, 151, Abb. 10: 12-14). Do vyvinutej fazy stupna B2 moZzno zaradit aj slo-
venské exemplare z hrobu H v BeSeniove (opit spolu so Zeleznou sponou s valcovitou hlavicou: Kolnik
1961, 222, Tab. I: b,bl) a z hrobu 175 v Abrahame (spolu so Zeleznou trubkovitou sponou: Kolnik 1980, 62,
Taf. L: 175,b,c1-2).

Povod pravdepodobne v prostredi przeworskej kulttry prezraddza aj pomerne tizka Zeleznd spona
s valcovitou hlavicou z rozruenej vrstvy sidliska ,Sajba I (obr. 15: 17). Spona patri este medzi starSie
varianty (A 120) s tizkym ltucikom, ktoré sa v priebehu neskorého stuprna B2 a B2/C1 pretvaraju na Siroké
zelezné formy (Godtowski/Wichman 1998, 54; Tejral 1999b, 149, 151). Najblizsiu paralelu z izemia podu-
najskych Svébov predstavuje bronzova spona (A 121) z hrobu 1 vo Velkych Hostéradkach, datovana do
stupna B2 (Tejral 1999b, 149, Abb. 8: 3), resp. do 1. polovice ¢i doby okolo polovice 2. storocia (Peskar/
Ludikovsky 1978, 16-18, 77, obr. 4: 2, Tab. 3: 1). Aj v domovskej oblasti przeworskej kulttiry st véasné tizke
tvary datované do stupnia B2 (Dgbrowska 1997, 84; Godtowski/Wichman 1998, 54). Ojedinele sa typ A 120
vyskytne aj v dolnolabskej oblasti. Na pohrebisku Putensen je jeden Zelezny exemplar zdobeny striebor-
nymi drétikmi datovany do véasnej fazy stupna B2 (Eger 1999, 60-61, Taf. 132: 106).

C.b.3. Dalsie predmety z farebnych kovov

Z vrstvy v sektore F-G/17 pochadza honosna bronzova pracka (obr. 16: 1). Aj ked' sticasti noricko-
panonskych pasovych garnittr st charakteristické pre horizont najstarsich kvadskych hrobov z 1. storo-
dia, ich vyskyt na sidliskach je vel'mi zriedkavy (Bratislava-Dubravka: Elschek 1995, 42, Abb. 1: 2,8). Stivisi
to samozrejme aj so skutocnostou, ze sidliska z 1. storocia st na nasom tzemi, odhliadnuc od Bratisla-
vy-Dtbravky, prakticky nezname. Pracka z Trnavky sa sklada z ramceka typu Garbsch G2d a z kovania
Garbsch Bla. Ma takmer presné paralely v hrobe 100 z Abrahamu (Kolnik 1980, 45, Taf. XXXIIIL: 100,d)
a v urnovom hrobe B z Bratislavy-Devina, oba datované do prvej polovice 1. storo¢ia (Kolntk 1971, 511-
512; ten isty 1991, 82-83, Abb. 6: 7). Aj podla M. Deimelovej moZzno pracky s jemnym geometrickym
siefovanym vzorom vo vSeobecnosti datovat do 1. polovice 1. storocia. Podobna a celkom zachovana
pracka z Magdalensbergu patri podla nalezovych stvislosti do augustovského obdobia (Deimel 1987,
74, Taf. 52: 2, 6, 8-13, 53: 5). Na ceskej nekropole Dobfichov-Pichora sa noricko-pandnske sticasti opaska
vyskytovali vylu¢ne v hroboch zo stupna B1, prevazne v jeho starSej faze (Droberjar 1999a, 144-145). O vy-
nimocnej hodnote a zrejme dlhom pouzivani pracky z Trnavky svedci usilie o jej opravu a sfunkcnenie
po poskodeni pomocou dvoch bronzovych sluciek. Jedna slucka sa nasla priamo na pracke, druha lezala
odpadnuta asi 0,5 metra od nej (obr. 16: 3). Pracka z bohato vybaveného zenského kostrového hrobu
z 1. polovice 1. storocia v Baumgartene sa lisi len inak stvarnenym sietovanym vzorom (Adler 1976¢, 7-10,
Abb. 11). Je pozoruhodné, Ze aj v tomto pripade bolo kovanie s ramcekom dodatocne spojené bronzovym
plechom (tamZe).

Z vrstvy pochadza aj bronzovy a deformovany ndramok so Stitkovymi ukonceniami (obr. 16: 2)
typu Blume I (Blume 1912, 64-68). Podla typoldgie T. Wéjcika by exemplar z Trnavky patril do skupiny
I's vyraznym rozsirenim predovsetkym na dolnej Visle®. Spomenuty autor datuje skupinu I do stupna
B2 (Wéjcik 1978, 110, 111, Tab. I). Vyrazne ¢lenena spona A 72 a spona A 28 sprevadzali naramok Blume
I v przeworskom hrobe 31 v Niedanowe zo stupna B2a (Ziemliniska-Odojowa 1999, 17, 114, Taf. XII: 31,3).
V dobre datovanych nalezovych suvislostiach stupnia B2b sa vyskytli naramky typu Blume I na dolno-
vislianskom pohrebisku wielbarskej kultary Pruszcz Gdanski (Pietrzak 1997, 80, 92, Taf. XI: 58,1; XXIV:
79,13-14). DalSie exemplare datované do stupiia B2 najdeme na nekropoléch v dne$nom Polsku”. Napriek
takmer masovému vyskytu ndramkov so stitkovymi ukonceniami v prostredi wielbarskej kulttiiry ob-
hajuje J. Tejral ich samostatny vyvoj aj v stredodunajskej oblasti (Tejral 1999b, 175). Odvolava sa pritom
najmd na pomerne vcasne datované exemplare z hrobu 5 v Zohore (Kraskovskd 1959, 107, Abb. 62-63)
a z vrstvy véasného stupna B2 na Liptovskej Mare (Pieta 1972, obr. 6: 1).

V ovalnej jamke 59 sa nasiel jednoduchy bronzovy krtazok so stvoruholnikovym prierezom (obr.
16: 4), ktory mohol najst rozlicné uplatnenie ako spojovaci clanok retiazok ¢i postrojov. Len velmi zried-

¢ Rozdielom je, Ze na exemplari z Trnavky sa prierez meni z ovalneho na obdiinikovy.
7 Kamienczyk, hrob 64 (Dgbrowska 1997, 22-23, 85, Taf. XXXII: 64,3); Lubowidz, hroby 10, 12, 20, 21 (Wolggiewicz 1995, 14, 21,
Taf. I1I: 10,4-5, IV: 12,4-5, VI: 21,4, VII: 22,4).
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Obr. 16. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Nalezy z bronzu (1-6) a olova (7-8). Mierka 2:3.
Abb. 16. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Bronze- (1-6) und Bleifunde (7-8). Maf3stab 2:3.

kavo slazili kruzky so Stvoruholnikovym prierezom aj ako prstene (Riha 1990, 46, Taf. 14: 296-297, 15:
298-301).

Pri chatach 3 a 4 sa nasli dva bronzové nity s vyklenutou hlavicou (obr. 16: 5-6), ktorych vyuzitie
bolo taktiez Siroké v rimskej vojenskej (Oldenstein 1976, 166-167, Taf. 46: 451-465) i civilnej sfére (Riha
2001, 80-81, Taf. 49: 663-691). Nity s dutou hlavicou a dlh$im zahrotenym tffiom byvali aplikované pre-
dovsetkym do dreva, napriklad na pripevnenie ozdobnych plieskov a kovani skriniek ¢i nabytku (Riha
2001, 73).

Neisté je casové zaradenie dvoch koénickych olovenych zavazi s vertikdlnym otvorom (obr. 16: 7-8).
Ich vyska dosahuje 1,4 a 1,7 cm a priemer podstavy 1,6 cm. Hmotnostou 12,1 a 20,9 gramu nezapada-
ju celkom do rimskeho vahového systému (1 uncia = 27,3 g). Prvé sa naslo v ornici v priestore chaty 3
a druhé pri neskororimskom objekte 33/34/53. K. Kuzmova uvadza paralely z provincidlneho prostredia,
kde sa podobnym zavaziam pripisuje rozli¢na funkcia. Mohli sluzit aj ako prasleny alebo na zatazenie
rybarskych sieti (Kuzmouvd 1999, 298, Taf. 1: 1-3).

C.b.4. Predmety zo zeleza

Zo zasypu studne 57 pochddza masivny kus
zeleza dlhy vySe 14 cm, pripominajici tulajku
(obr. 17: 1). Objimka s polkruhovym prierezom je
na oboch koncoch prekorodovana a pravdepodob-
ne aj ulomend. Funkcia masivneho, mozno polno-
hospodarskeho nastroja, ktorého bola stcastou, sa
nedd urcit. Tulajky s polkruhovym prierezom ma-
vaju napriklad rimske ryle a lopaty (napr. Pohanka
1986, 32, 115-117, Taf. 23: 93-94, 96 alebo Henning
1987, 70-72, Taf. 34), ale aj oblukovité kosy (typ 11
podla Henning 1987, 91, Taf. 42: 12-16).

V porovnani s neskororimskym horizontom
sidliska st objekty z 2. storoc¢ia ovela chudobnej-
Sie na nalezy Zeleza. Dobre zachovanym je jediny
priklad noza s obojstranne odsadenou cepelou
(obr. 17: 2 — por. Dolenz 1998, 270-271) z objektu 5
na ,Sajbe I“. Odhliadnuc od drobnych amorfnych
fragmentov sa jediny vacsi zlomok klinca nasiel
v studni 52 (obr. 17: 3). Zda sa, Ze zZelezo patrilo
v dobe rimskej k vzacnej surovine a len zriedkavo gy, 17, Bratislava-Trnavka. Nalezy zo Zeleza.
koncilo medzi beZnym domacim odpadom. Abb. 17. Bratislava-Trnavka. Eisenfunde.
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C.b.5. Predmety z kosti a parohu

Poskodené kostené ihlice s jednoducho profilovanou hlavicou sa nasli v zemniciach 30 a 50 (obr.
18: 1-2). Cely zachovany exemplar takejto vlasovej ihlice pochadza aj z chaty 114 fazy B (3. storocie) vo
Velkom Mederi (nepublikované). Inak st rozsirené vo vsetkych provinciach Rimskej rise s vyskytom naj-
ma v 2. az 3. storoci. V rimskom meste Augst sa tento jednoduchy a obltbeny typ vyrabal nielen z kosti
a bronzu, ale i zo Zeleza a dokonca aj z olova (Riha 1990, 111-112, Taf. 60, 62 — typ 26; dalsie analogie:
Ruprechtsberger 1979, 29, Nr. 39-42; Biré 1994, 33-34, P1. XXIX: 318-321, XXX: 322-332).

Obr. 18. Bratislava-Trnavka. Nalezy z kosti a parohu. 1-3: nalezisko , Zadné”. 4: nalezisko ,Sajba I”v. Mierka 2:3.
Abb. 18. Bratislava-Trnavka. Knochen- und Geweihfunde. 1-3: Fundstelle ,Zadné”. 4: Fundstelle ,,Sajba 1. Maf3stab 2:3.

V nélezovom stibore z chaty 4 pozornost upttava kostena (parohova?) platnicka s dvoma prevrta-
nymi otvormi (obr. 18: 3). Podobna masivna obltikovita platnicka taktiez s dvoma otvormi sa nasla v za-
sype chaty 125 z itvodnej fazy osidlenia v druhej polovici 2. storo¢ia vo Velkom Mederi (nepublikované).
Fragment masfvnej kostenej platnicky s otvorom pochadza aj z pece 3 v polohe ,Sajba I (obr. 18: 4). Zo
stredodunajskej oblasti mozno uviest este jeden priklad, a sice povrchovy nélez z dolnoraktskeho Rin-
gelsdorfu (Stuppner 1984, 303, Abb. 777). Hoci tieto predmety na prvy pohlad pripominaji polotovar ale-
bo nepodarok z vyroby hrebenov, ich funkcia bola ina. V dosledku ich pouzivania vznikli na pracovnej
hrane nepravidelné sikmé zarezy. Preto sa niekedy uvazuje, Ze sluzili pri vyrobe kozZenych remienkov
alebo s$nur ¢i tenkych povrazkov (Benes 2007, 481; Zeman 2001, 137 — v oboch stadiadch aj paralely s lite-
ratarou). Dalsf priklad podobnej platnicky s dvoma otvormi pochédza z germanskeho sidliska Tuklaty
v Cechéch, ktoré je datované do stuptiov B1-B2 (Motykovd-Sneidrovi 1967, 46, Beilage 4: 8). Na tom istom
sidlisku sa nasiel aj tvarom zhodny bronzovy nastroj, opit s dvoma otvormi, ktory K. Motykova-Snei-
drova s otaznikom oznacuje ako skrabak (Motykovu’—Svneidrova' 1967, 46, Taf. XXXI: 8; td istd 1964, 203, obr.
1: 6-7). Bez ohladu, aka bola funkcia tychto jednoduchych nastrojov, je zaujimavé, Ze vsetky podobné
a doposial zndme artefakty sa vyskytli v kontextoch starsej doby rimskej. Vynimkou je len nastroj zo
sidliskovej jamy z 3. storocia na nalezisku Mofice na Olomoucku (Benes 2007, 480-481, obr. 19: 2). Oblu-
kovité kostené nastroje s dvoma otvormi sa objavuju aj v przeworskom prostredi — napriklad na sidlisku
Inowroctaw (Bednarczyk 1988, 213, Ryc. 14:j). Ani tam nie je ich funkcia uspokojivo vysvetlena. A. Cofta-
Broniewska ich poklada za tkacske néstroje s funkciou podobnou ako tkacésky mecik (Cofta-Broniewska
1979, 110, Ryc. 5)%. Len na okraj mozno uviest, Ze v prostredi przeworskej kultary sa vyskytuju Zelezné
pravouhlé noze, ktoré takisto mavaju dva otvory (Dgbrowska 1997, 96). Charakteristické st predovsetkym
pre zenské hroby v stupnioch B2 a B2/C1 a predpoklada sa, Ze sa pouzivali pri spracovani koze (Godfow-
ski/Wichman 1998, 64).

Spatulovité nastroje (chata 3 — tab. 5: 10) sa vyskytuju od praveku (por. v neolite: Paviik 1994, 128,
Abb. 53: 8-13,15-16) az po stredovek (Bartoskovd 1995, 40, Abb. 7: 1 — tu interpretovany ako hladidlo).
Jednoduchy kosteny hrot (Sidlo?) pochadza zo zasypu chaty 50 (tab. 41: 4).

¢ Podobny vyklad pontka Kokowski 1999, 92, Abb. 114b - “Gegenstinde von einem kleinen Webstuhl”. Dalsie paralely
v Cechach: Mocovice (Motykovd-Sneidrovd 1968, 196, obr. 3: 2), Prosmyky u Lovosic (Hrala 1978, 161, obr. 12: 2) a v Pol'sku:
Krakow-Nowa Huta (Hachulska-Ledwos 1996, 39, Tab. XV: 21).
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C.b.6. Predmety z hliny a kamena

Predpoklada sa, Ze kazda samostatna germdanska komunita sa venovala textilnej produkcii — vyrobe
niti a latok (Haarnagel 1979, 282-283; Halpaap 1994, 193). S tymito ¢innostami stivisia nalezy praslenov a hli-
nenych zavazi tkacskych krosien. V chate 3 na ,,Zadnom” sa nasli tri (obr. 19: 1, 3, 5), v chate na ,,éajbe I“dva
(obr.19:2, 6) a v chate 60 na ,Zadnom” (obr. 19: 4) jeden hlineny praslen. Reprezentuju tri najbeznejsie typy
praslenov z doby rimskej — kénické (obr. 19: 1), bikénické (obr. 19: 3-4) a diskovité (obr. 19: 5-6). Neobvykly
je len kénicky exemplar s diskovitou podstavou zo ,,Sajby 1“ (obr. 19: 2). Pozornost si zasluhuje kolkovana
vyzdoba koncentrickymi krazkami na jednom praslene z chaty 3 na ,Zadnom” (obr. 19: 1). Podobny orna-
ment sa objavuje na keramike zo starsej doby rimskej (Droberjar 1997, Abb. 21: 412).

A0 OO

Obr. 19. Bratislava-Trnavka. Prasleny (1-6), hlinené zavazie (7), skleneny koralik (8) a brusik. 1, 3-5, 7-9: nalezisko , Zadné”;
2, 6: nalezisko ,,’§ajba 1”. Mierka 8 — 2:3, ostatné 1:2.

Abb. 19. Bratislava-Trnavka. Spinnwirtel (1-6) und Gewicht aus Ton (7), Glasperle (8) und Wetzstein. 1, 3-5, 7-9: Fundstelle
,Zadné”; 2, 6: Fundstelle ,,éajba I”. Maf3stab 8 — 2:3, andere 1:2.

Hlinené zavazia sa nasli v chate 3 (jeden fragment — tab. 5: 9) a v zasype studne 52 (fragmenty aspon
troch exemplarov — obr. 19: 7; tab. 46: 2, 47: 23). V ornici v sektore G/2 (priestor chaty 3) sa naslo piate
hlinené zavazie (tab. 53: 9). Vsetky patria kuzelovitému typu s okrithlou podstavou. Drobné fragmenty
neurcitelnych zavazi pochadzaju aj zo zasypov zemnic 30 a 50 a z pece 6.

Kamenné pieskovcové brusiky sa zachovali v zlomkoch. Len jeden z nich pochadza zo sidliskového
objektu z 2. storocia (obr. 19: 9). V neskororimskej faze je dolozenych naproti tomu az devét exemplarov.
Z troch brusikov nédjdenych v ornici boli dalsie dva nad neskororimskymi objektmi. Brusik z chaty 50 pat-
ri k najcastejsie sa vyskytujucemu typu hranolovitych brusikov prvej morfologickej skupiny triedenia J.
Leichmanna (Leichmann 1994, 104-107), resp. typu 2 podla R. Halpaapa (Halpaap 1994, 199-200).

Je pozoruhodné, Ze vyluéne v zahibenych objektoch z 2. storodia sa vyskytovala Stiepand kamenné
industria (chaty 3, 19, 42 — tab. 5: 3-4, 16: 6, 29: 3; vynimku predstavuje len iStep z neskororimskeho objektu
54). V troch pripadoch ide o cepele z radiolaritu, v jednom o ¢epel z patinovaného rohovca a jeden zlomok
predstavuje ustep z kremenca (za ich urcenie dakujem J. Hromadovi). Praveka keramickd intrtizia sa v ger-
manskych zahibenych objektoch vyskytuje len vynimoéne. Nevyluéujem preto, Ze Germéni staré Stiepané
nastroje zamerne vyhladavali a pouzivali (ich vyskyt na sidliskach doby rimskej v dolnom Polabi — Eger
1999, 180). Potvrdzuju to aj nalezy stiepanej industrie v germdanskych ziarovych hroboch, kde sa interpretu-
ju ako sucasti kresacich stprav na zapalenie ohna (Kolnik 1961, 256; Kvetdnovd 2008, 200-203).

C.b.7. Sklo

Len dva drobné atypické zlomky sklenenych nadob pochadzaja zo zasypu chaty 30 a 60. Ide o ¢ire
a priehl'adné sklo.
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V chate 50 lezal valcovity koralik z tmavého zelenocierneho skla s roznofarebnymi flakmi (obr. 19: 8).
Podobné koraliky mozno ndjst na rimskom tizemi (typ Riha 11.4 — paralela z Augstu je datovana uz do
2. Stvrtiny 1. storocia, ma vSak zdkladnti hmotu z bieleho skla — Riha 1990, 84, Taf. 37: 1175). Ovela pocetnej-
Sie sa vSak vyskytuja v barbariku (Stawiarska typ Op1 F1.3; Tempelmann-Maczyriska Gruppe XX Typ 198).
Datovanie je Siroké — od stupnia B2 az po ich najvacsiu oblubu v neskorej dobe rimskej (Stawiarska 1987, 58,
Nr. 91; Tempelmann-Magczyriska 1985, 47-48, Taf. 4: 198). Ich dlhodoby vyskyt potvrdzuje i situacia v Trnavke,
kde sa d'alsi korélik tejto skupiny (len s inymi farebnymi odtierimi skla) nasiel v neskororimskom objekte 44
(tab. 64: 1). V badani o koralikoch nevladne jednota v tom, ktoré druhy maji pdvod v provinciach a ktoré
sa vyrabali v domadcich barbarskych dieliiach (k diskusii — Erdrich/Voss 1997, 77-91).

C.b.8. Keramika

C.b.8.1. ZloZenie a zdakladnd charakteristika

Nasledujtice vSeobecné poznamky o zlozeni keramiky sa tykaju lokality ,, Zadné”. Do statistického
vyhodnotenia bola ponata len keramika zo sidliskovych objektov, keramické fragmenty z vrstvy neboli
zohl'adnené. Vyhodnocovana bola osobitne importovana rimsko-provincialna keramika a domaci ger-
mansky hrnéiarsky riad.

Importovant keramiku som pre potreby Statistického vyhodnotenia rozdelil do nasledujticich skupin:
1. terra sigillata; 2. jemny tovar (,,Feinware” — v Trnavke bola v ramci tejto skupiny zasttipena len tzv. raetska
keramika); 3. tzv. tehlova keramika alebo keramika tehlovej farby (pod tymto pojmom v celom texte rozu-
miem keramiku oxidac¢ného vypalu Zltej, oranzovej, cervenej az hnedej farby, niekedy s malovanym povr-
chom alebo potahom); 4. siva jemna keramika (keramika redukéného vypalu sivej az ciernej farby s hladkym
povrchom a casto aj lesklym sivym, sivociernym az ¢iernym potahom); 5. siva drsna keramika (riad redukc-
ného vypalu s neupravovanym drsnym povrchom sivej az Ciernej farby); 6. glazovana keramika.

V ramci domaceho hrnéiarskeho riadu som podobne ako E. Droberjar na Morave (Droberjar 1997, 30,
117-122) sledoval osobitne zlozenie hliny a tpravu povrchu. Z hl'adiska zloZenia hliny mozno analogicky
k Morave vyclenit dve zakladné skupiny: 1. jem-
nozrnna keramika vyrobend z jemnej hliny bez
alebo len s nepatrnou primesou jemného piesku so
zrnom Vv priemere mensim ako 1 mm; 2. hrubozrn-
na keramika formovana z hliny s primesou piesku

Tabela 2. Zakladné clenenie keramiky z lokality Bratislava-
Trnavka ,,Zadné”.
Tabelle 2. Zusammensetzung der Keramik aus Bratislava-
Trnavka ,,Zadné”.

faza A faza B spolu (ktorého zrno presahovalo priemer 1 mm) a nie-

import 593 521 4 kedy aj drobnych kamienkov. Z hladiska upra-

domaca keramika | 4176 6161 10337 vy povrchu boli v rdmci oboch skupin sledované

spolu 4769 6682 11451 Styri technologické postupy: a. tuhovany (a leste-

ny) povrch; b. lesteny povrch (bez tuhovania); c.

7000 hladeny povrch; d. neupravovany (drsny) povrch.

Toto triedenie bolo uplatnené len na germansku

6000 keramiku formovanu v rukach. V ramci neskoro-

rimskej fazy osidlenia pribudla podrobnejsie ne-

5000 Clenend skupina — germanska keramika vytocena
4000 na hrnéiarskom kruhu.

Vsetky ukazovatele boli sledované len mak-

3000 roskopicky. Pri takomto postupe sa len tazko da

vyhnut skresleniam individualneho pohladu.

2000 V ramci neskororimskych sidliskovych nalezov

1000 bolo napriklad neraz problematické rozlisit pa-

nonsky tovar s drsnym povrchom od domaceho

0 - [ na kruhu to¢eného hrnéiarskeho riadu. Je treba aj

faza A faza B podotknut, Ze fragmenty z jednej jedinej german-

B import [0 doméaca keramika skej nddoby sa mohli niekedy ocitnut vo viacerych

skupinach. Napriklad niektoré hrnce ¢i misy byva-
li pod okrajom a na hrdle lestené a ich spodna cast

Graf 1. Zakladné rozdelenie keramiky z lokality Bratislava- ; B R
bola len vyhladena alebo drsnd, to znamena, ze

Trnavka ,,Zadné”.

Graph 1. Zusammensetzung der Keramik aus Bratislava-
Trnavka ,,Zadné”.

fragment z okraja jednej nadoby sa mohol ocitntit
v jednej a fragment z dna v inej kategorii.
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Celkovo bolo zo sidliska , Zadné” analyzovanych 11.629 keramickych fragmentov. Z toho 178 zlom-
kov tvorilo praveku intrtziu, z doby rimskej pochadzalo 11.451 zlomkov. V nasledujucich grafoch je ako
faza A oznacovana starsia faza sidliska ,,Zadné” z 2. storocia a ako faza B mladsia faza z 2. polovice 3. az
4. storocia. Zakladné zlozZenie keramiky doby rimskej (v pocte fragmentov) vyjadruje tabela 2 s grafom 1.

Podiel importovanej keramiky v celom keramickom stbore z polohy ,, Zadné” v Trnavke predsta-
voval 10%. V 2. storoci to bolo 12%, v mladsej faze osidlenia poklesol podiel importu na 8%. Na klau-
diovsko-flaviovskom sidlisku v Bratislave-Dubravke predstavoval podiel hrn¢iarskeho importu len 1,4%
(Elschek 1995, 41). Sveddi to o tom, Ze pravidelné obchodné styky s provincidlnym prostredim nadviazalo
obyvatelstvo v bratislavskom limitnom predpoli az od 2. storo¢ia. Na druhej strane hodnoty z Trnavky
leZia na spodnej hranici ¢isiel udavanych z juznej Moravy, kde sa podiel importu v 2. storoci (v ramci
stupniov B2 a B2/C1 podIa E. Droberjara) pohybuje v rozmedzi od 10 po 16,6% (Droberjar 1997, 150, 155).
Este vyraznejsi je tento rozdiel v porovnani s kvaddskou osadou vo Velkom Mederi. Podiel importu sa
tam od 2. polovice 2. aZ po 4. storocie udrziaval na priemernej hodnote okolo 20% a v 3. storo¢i — v seve-
rovskom obdobi — vystupil dokonca az na 25% (Varsik 2005¢, 284, Abb. 6). Nie je nezaujimavé, Ze Velky
Meder aj Trnavka su sidliskami rovnako (7 az 8 kilometrov) vzdialenymi od Dunaja, t. j. od rimskeho
limitu.

Podiel importu v jednotlivych nalezovych celkoch z 2. storocia (tabela 3, graf 2) bol rozdielny a ko-
lisal v rozmedzi od 6 po 30%. Zaujimavé je, Ze najvyraznejsi bol v zasypoch oboch studni 52 a 57. V zem-
niciach sa mnozstvo importovanej keramiky pohybovalo v rozmedzi od 9 po 18%.

Tabela 3. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. Podiel keramického
importu v objektoch z 2. storodia. 1400
Tabelle 3. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. Anteile des kerami-
schen Importes in den Siedlungsobjekten des 2. Jh. 1200 —
. . domaca . o 2 1000 4
objekt import keramika import % .%
3 140 1009 14% £ 8004
o
0, W
4 39 266 15% 5 600
18 6 87 7% 3
19 42 479 9% 4001
21 3 53 6% 2001
30 61 482 13%
0 4
42 15 131 11% 3 50 30 19 52 4 60 42 43 59 18 21 57
43 23 99 23% Cislo objektu
50 124 679 18% B import ] doméaca keramika
52 64 267 24%
57 6 20 30% Graf 2. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Podiel keramického
59 20 92 229, importu v objektoch z 2. storocia.
S Graph 2. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Anteil des kerami-
60 32 218 15% schen Importes in den Siedlungsobjekten des 2. Jh.

Zakladné zlozZenie importovaného hrnéciarskeho riadu v 2. storo¢i (pocet fragmentov) vyjadruje
tabela 4 s grafom 3. V pocte fragmentov s 88-percentnym zastipenim jednoznacne prevazuje keramika
tehlovej farby. Okrem niekolkych typologicky urcitelnych dzbanov (obr. 20: 3-5) je medzi tvarmi doloZena
misa (obr. 20: 6). Sivy jemny riad reprezentuju prstencové misy (obr. 20: 8) a jedenkrat aj misa imitujiica
tvar Drag. 37 (tab. 48: 6). VSetkych osem fragmentov ,jemného tovaru” pochadza z dvoch poharov tzv.
raetskej keramiky (obr. 20: 1-2). Markantnym rozdielom oproti zlozeniu keramiky v provinciach je pod-
priemerné zasttpenie sivého drsného kuchynského riadu (hrnce, misy, pokrievky — celkovo len 7%). Pre
porovnanie mozno uviest situdciu z drevozemného tabora z doby markomanskych vojen v 1zi, kde sivy
drsny riad dosahuje podiel 43% (Kuzmovd 1997b, 45-46, Fig. 1C). Zda sa, ze Germani uprednostriovali do-
voz jemnejSej stolovej keramiky a pri kuchynskych hrncoch si vystacili aj s vlastnou domacou produkciou.
O Ccosi diferencovanejsia situacia bola vo Velkom Mederi, kde v druhej polovici 2. storo¢ia ma sivy drsny
riad v ramci importu podiel 16 percent. Jeho dovoz ma stiipajicu tendenciu a v zaverecnej faze tamojsieho
osidlenia (koniec 3. az 4. storocie) sa podiel zvysil az na 44 percent (Varsik 2005¢c, 284, Abb. 5). V rovnakom

48



Tabela 4. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Zlozenie importo-
vanej rimsko-provincidlnej keramiky z 2. storocia (pocet
fragmentov).

Tabelle 4. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Zusammensetzung
der importierten provinzial-romischen Keramik (2. Jh.) —
Feinware (raetische Keramik), gelbtonige, feine grautonige,
raue grautonige Keramik (Zahl der Fragmente).

jemny tovar | keramika teh- | siva jemna siva drsna
(raetska) lovej farby keramika keramika
8 518 24 43
raetska
siva 1%

tehlova
88%

[l raetska [ sivajemna

[ tehlova B sivadrsna

Graf 3. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. ZloZenie importovanej
rimsko-provincialnej keramiky z 2. storocia.

Graph 3. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Zusammensetzung
der importierten provinzial-romischen Keramik (2. Jh.) -
Feinware (raetische Keramik), gelbtonige, feine grautonige,
raue grautonige Keramik.

neskororimskom obdobi v Trnavke dosahuje len
28-percentny podiel. V ramci sivej drsnej keramiky
sa Trnavke vyskytli dva mensie vajcovité hrnce-
ky (obr. 20: 9-10). Funkciu obalu na prevoz alebo
uskladnenie potravin mohol plnit jeden velky hr-
niec a zasobnica s horizontalnym okrajom (obr. 20:
11-12). Pozoruhodné je, Ze velmi podobné zloZenie
keramického importu s jasnou dominanciou nadob
na pitie a podradnou tlohou hrncov vykazuje aj
germanske sidlisko Gaukonigshofen na strednom
Mohane (Steidl 2000a, 106). Na rozdiel od Pomo-
hania vSak na juhozdpadnom Slovensku takmer
celkom absentujii rimske amfory (jednu z mala vy-
nimiek predstavuje exemplar z Vl¢koviec — Varsik
2009a, 228-229, Abb. 12: 6).

Vyrazny podiel keramiky tehlovej farby v jed-
notlivych sidliskovych objektoch dobre ilustruje aj
nasledujtca tabela 5 s grafom 4.

DalSie grafy a tabely vyjadruju zakladné zlo-
Zenie domacej germanskej keramiky. Pri hodno-
teni rozliSujem dve zakladné skupiny. Medzi tzv.
jemny (,,stolovy”) riad st1 zapocitané nielen jemno-
zrnné fragmenty so vSetkymi kategoériami tpravy
povrchu (tuhovany, lesteny, hladeny, drsny), ale
aj hrubozrnné fragmenty s tuhovanym alebo les-
tenym povrchom. Vychddzam pritom z praktickej
sktsenosti, ked' niektoré germanske stolové misky
a Salky s leStenym alebo tuhovanym povrchom boli
formované z hrubozrnnej hliny s primesou piesku.
Pod pojmom hruby (,, kuchynsky”) riad chapem len
hrubozrnnti keramiku s hladenym alebo neuprave-
nym (drsnym) povrchom. Pri takomto zdkladnom
rozdeleni (graf 5) prevladal v domacej germanskej
keramike z 2. storocia hruby , kuchynsky* riad nad
jemnou ,,stolovou” keramikou v pomere 2242 frag-
mentov (54%) ku 1934 fragmentom (46%).

Tabela 5. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Zlozenie importovanej rimsko-provincialnej keramiky vo vybranych objektoch

z 2. storocia (pocet fragmentov).

Tabelle 5. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Zusammensetzung der importierten provinzial-romischen Keramik in den ausge-

wihlten Siedlungsobjekten des 2. Jh. (Zahl der Fragmente).

objekt keramika tehlovej farby raetska keramika siva jemna keramika siva drsna keramika

3 135 2 3
4 33 6

18 5 1

19 32 6 4

21 3

30 58 1 2

42 13 2

43 1 7 5

50 108 8 8

52 62 2

57 5 1

59 14 2 4

60 30 1 1
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Graf 4. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Zlozenie importovanej rimsko-provincidlnej keramiky vo vybranych objektoch z 2. sto-
rocia.

Graph 4. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Zusammensetzung der importierten provinzial-romischen Keramik in den ausge-
wihlten Siedlungsobjekten des 2. Jh. — gelbtonige, raetische, feine grautonige und raue grautonige Keramik.
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pocet fragmentov

200 4
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Cislo objektu

[ jemna/’stolova” [l hruba/kuchynska”

Graf 6. Bratislava-Trnavka ,, Zadné”. Zlozenie domacej germanskej keramiky vo vybranych objektoch z 2. storocia.
Graph 6. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Zusammensetzung der einheimischen germanischen Keramik in den ausgewéhlten
Siedlungsobjekten des 2. Jh. — feine ,, Tischware” und grobe , Kiichenkeramik”.
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Graf 7. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. ZloZenie germanskej

Graf 5. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Zakladné zloZenie do-  keramiky podla keramickej hmoty a tipravy povrchu.
mdcej germanskej keramiky (2. storocie). Graph 7. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Zusammensetzung
Graph 5. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Grundsatzliche Glie-  der germanischen Keramik nach der Tonqualitét (fein- und
derung der einheimischen germanischen Keramik des 2. Jh.  grobkérnige) und Behandlung der Gefdfloberfliche (gra-
— feine , Tischware” und grobe , Kiichenkeramik”. phitierte, polierte, gegléttete und raue).

Aj v jednotlivych objektoch z 2. storocia vacSinou mierne prevlada hrubd keramika nad jemnej$im
stolovym riadom. Ako ukazuje graf 6, vynimkou st len niektoré zemnice (objekty 19, 30, 42 a 50). Na
juznej Morave je podla E. Droberjara prevaha hrubej domacej keramiky o cosi vyraznejsia, v jeho chro-
nologickych stupnioch B2, B2/C1 a C1 dosahuje podiely 65,5; 71,7 a 68% (Droberjar 1997, 117). Podrobnej-
Sie triedenie germanskej hrnciarskej produkcie podla tpravy povrchu sumarizuje nasledujtce tabela 6
s grafom 7.

Tabela 6. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Zlozenie germanskej keramiky podla keramickej hmo-
ty a tpravy povrchu.

Tabelle 6. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Zusammensetzung der germanischen Keramik nach
der Tonqualitit (fein- und grobkérnige) und Behandlung der Gefaloberflache (graphitierte,
polierte, geglattete und raue).

jemnozrnna hlina hrubozrnna hlina spolu
povrch tuhovany 657 6 663
lesteny 197 41 238
hladeny 628 729 1357
drsny 405 1513 1918
spolu 1887 2289 4176

C.b.8.2. Rimsko-provincidlna keramika

C.b.8.2.1. Terra sigillata

Pocas vyskumu sidliska ,Zadné” sa naslo spolu desat fragmentov terry sigillaty. Napospol ide
o drobné a nevyrazné fragmenty. Ziaden z nich nepochadza z objektu, ktory by bolo mozné datovat do
2. storo¢ia. Sest malych zlomkov sa naslo v kontexte neskororimskych sidliskovych objektov, kde ich
podobne ako dalsiu primiesant keramiku starsej doby rimskej treba pokladat za sekundarnu intrtiziu
(tri fragmenty v objekte 44, dva v zésype chaty 5 a jeden v objekte 33/34/53). DalSie $tyri zlomky sa na-
Sli v ornici (v sektore B/2, A/5 a F/18). Nalezy terry sigillaty z vyskumov v Bratislave-Trnavke a v okoli
urcila K. Kuzmova. Podla jej urcenia st tri zlomky pravdepodobne vyrobkami stredogalskych dielni
a 7 zlomkov pochadza z Rheinzabernu. Blizsie urcenie vzhladom na fragmentarnost materialu nebolo
mozné. Tvarovo je najcastejSie zastipend misa Drag. 37 (trikrat), misa s golierom Drag. 38, mortarium
Drag. 43/45 a dvakrat pohar Drag. 54. Tri zlomky sa nepodarilo tvarovo urcit.
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Dva povrchové nélezy terry sigillaty pochadzaju z arealu sidliska ,Sajba I“. V oboch pripadoch ide
o blizsie nedatovatelné vyrobky rheinzabernskych dielni. Polgulovita Salka formy Drag. 41 s rastlinnou
vruborezovou vyzdobou (povrchovy nélez zo sidliska ,Sajba I1“ — tab. 62: 4) predstavuje po exempléri
z Bratislavy-Dubravky zatial druht nadobu tejto formy v kvadskej oblasti severne od Dunaja (por. Kuz-
movd 1997a, 45, 46). V oboch pripadoch ide o vyrobky rheinzabernskej proveniencie.

C.b.8.2.2. Tzv. raetska keramika

Z chaty 30 a zo zl'abu 43 pochddzaju zlomky dvoch poharikov tzv. raetskej keramiky. Oba maji
kvalitny tmavohnedy potah. Poharik zo zI'abu 43 (obr. 20: 1) patri pravdepodobne stylu Drexel 1. Pred-
poklada sa, Ze tovar najstarsieho Drexelovho $tylu sa v provincidlnom prostredi vyskytuje len po marko-
manské vojny (Kronberger 1997, 87-88 aj s dalSou literattirou; pre Carnuntum aj Gassner 1999, 38). Pohar
z chaty 30 (obr. 20: 2) patri Drexelovmu Stylu 2 (2b?). Podla postidenia E. Krekovica nejde v tomto pri-
pade o pravy raetsky tovar, ale o jeho panénsku napodobeninu. Oba mladsie styly 2 a 3 sa v Carnunte
objavuju az po zniceni auxiliarneho kastela v markomanskych vojnach (filek 1994, 391-392, Abb. 9: 46;
Kronberger 1997, 87-88), resp. az od véasnoseverovskej doby (Gassner 1999, 38). Aj v okoli Regensburgu
sa Drexelov styl 2b vyskytuje po roku 180 (Fischer 1990, 56-57). Naproti tomu sa zd4, Ze na musovskom
Burgstalle je vyskyt poharov Stylu Drexel 2b doloZeny uz v ¢ase pritomnosti rimskej armady za marko-
manskych vojen (Droberjar 1993, 48-49, Taf. 3). Aj v podunajskom kasteli Ad Statuas sa keramika Dre-
xelovych stylov 1 a 2 vyskytuje spolo¢ne v antoninovskych vrstvach (Gabler 1989, 467-468). V norickom
Mauterne sa pohare s Drexelovymi dekoraciami $tylu 2a/b nachadzali vo vrstvach periody 3 datovanej
medzi roky 130/140 az 170/180 (Sedlmayer 2002, 193-194). Na zaklade stratigraficky datovanych zlomkov
z podunajskych provincii sa teda oba pohare tzv. raetskej keramiky (resp. ich pandnske imitacie) mohli
do Trnavky dostaf uz pred markomanskymi vojnami alebo pocas nich.

Obr. 20. Bratislava-Trnavka ,Zadné” (1-7, 9-12) a ,,gajba I (8). Hlavné formy keramického importu z 2. storocia. 1-2: tzv.
raetska keramika; 3-7: keramika tehlovej farby; 8: jemna siva keramika; 9-12: drsna sivd keramika. Mierka 1:3.

Abb. 20. Bratislava-Trnavka ,, Zadné” (1-7, 9-12) und ,,gajba I (8). Hauptformen des keramischen Importes aus dem 2. Jh.
1-2: sog. rdtische Keramik; 3-7: gelbtonige Ware; 8: graue feine Ware; 9-12: graue rauhe Ware. Mafistab 1:3.
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C.b.8.2.3. Panoénska keramika

Pandnska keramika tehlovej farby je zastipena dzbanmi a Sirokymi misami. V chate 3 sa nasiel
okrajovy fragment dzbanu (obr. 20: 3) s viacnasobne profilovanym lievikovitym okrajom (por. Gassner
1990, 137, Taf. 1: 2-5). Aj ked forma samotna sa vyskytuje pomerne dlho, v Carnunte boli tieto dzbany
najobltbenejsie v 2. storo¢i (tamze; Gassner 1999, 40). V carnuntskom auxilidrnom tdbore st velmi pocet-
né v nalezovych stiboroch kamenného kastela I (t. j. medzi rokmi 110/120 az 160/170 — Kronberger 1997,
90, Taf. 8: 72). V severopandnskom tabore Baratfoldpuszta/Quadrata sa dzban s podobne profilovanym
okrajom nasiel v kontexte doby pred markomanskymi vojnami (Gabler/Lérincz 1977, 174-175, Abb. 10: 11).
Velmi dlho, pocas celého 2. a 3. storocia, sa v Panonii vyrabali dzbany s jednoduchym von vyhnutym
ustim (por. Gassner 1990, 138, Taf. 1: 8-11), ktorych dovoz je v Trnavke dolozeny v chate 60 (obr. 20: 4,
tab. 48: 8) a pravdepodobne aj 50 (obr. 20: 5; tab. 41: 14). V 2. storoci sa opakovane objavuju v starSej
faze kamenného kastela Carnuntum (Kronberger 1997, 90, Taf. 8: 76) a vo vrstve z markomanskych vojen
v Musove (Droberjar 1993, 52, Taf. 6: E4).

Z1té prstencové misy st zastipené v chate 50 jednym charakteristickym fragmentom (obr. 20: 6; tab.
41: 11), avsak pravdepodobne aj dalsie dva zlomky budu patrit tejto forme (tab. 41: 8-9). Nadoby este
nemaju vyvinutu okrajov listu, tstie je len odsadené zliabkom. Podobné misy s nevyraznou okrajovou
listou sa podla V. Gassnerovej v Carnunte vyskytuji od polovice 1. storocia po zaver markomanskych
vojen (Gassner 1990, 143, Taf. 3: 13-14). Takéto datovanie naslo oporu aj v tamojSom auxiliarnom kasteli,
kde sa vyskytli v starSej faze kamenného kastela (Kronberger 1997, 89, Taf. 9: 80).

Neobvykly je maly fragment s oranzovocervenym potahom a s barbotinovou vyzdobou (obr. 20: 7).
Z auxiliarneho kastela v Carnunte pochadzaji dve napodobeniny terry sigillaty formy Drag. 37 s oran-
zovohnedym potahom, ktoré taktiez nesu barbotinovi vyzdobu (Kronberger 1997, 89, Taf. 7: 70-71).
M. Kronbergerova predpokladd ich vyrobu v hrnéiarskej dielni v okoli Carnunta (tamze 89).

Iba v zlomkoch, ale opakovane sa vyskytla tzv. mramorovand (tab. 29: 5, 48: 7, 60: 14) a pandnska
pasikovana keramika s vinovkovou vyzdobou (tab. 5: 13, 21: 3a-b). Fragmenty tzv. mramorovanych na-
dob z chaty 26 na susednej lokalite ,Silnicné” (tab. 56: 10) dokladaji dovoz tohto panénskeho riadu aj
v nasledujiicom obdobi zacinajticej mladsej doby rimske;.

Ani spektrum sivej importovanej keramiky nie je vel'mi Siroké. V chate 50 na ,, Zadnom” (tab. 41: 10)
avjame 5na ,Sajbe I” (obr. 20: 8, tab. 61: 7) sa objavili sivé prstencové misy. Aj okrajovy fragment z chaty
3 (tab. 5: 14) bude pravdepodobne patrit tomuto typu nddoby. E. Bénisovéa predpokladala vyskyt prs-
tencovych mis v Panénii uz od zaveru 1. storocia (Bénis 1942, 49), k ich vyraznému rozsireniu vsak doslo
az v nasledujucom obdobi (Miglbauer 1999, 46; Petznek 2000, 239-241 — aj s dalSou literattirou). V kvad-
skom prostredi nad strednym Dunajom patria prstencové misky od 2. storocia k vel'mi obIibenému typu
importovanej keramiky (Krekovic 1981, 364-365). Dolozené st aj v drevozemnom tabore z doby marko-
manskych vojen v 1zi (Kuzmouvi 1997b, 45-46, Fig. 2). Misa z chaty 50 ma okraj len zd6razneny obeznym
Zliabkom. Misa zo ,,Sajby” ma uZ slabo vyvinuty okrajovy prstenec. K obom formam néjdeme paralely
v keramike z Carnunta, kde st datované od prvej polovice 2. po 3. storocie (Petznek 2000, 241, napr. Taf.
14: 1705-1706).

Fragmenty z chaty 30 (tab. 21: 6) a 60 (tab. 48: 5) reprezentuji hlboké misy napodobnujtice formu
terry sigillaty Drag. 37. Tento tvar sa velkej oblube tesil na kvadskom sidlisku vo Velkom Mederi v jeho
najstarsej faze z 2. polovice 2. storocia (Varsik 2004a, 259, Abb. 3: 10; ten isty 2005c, 284, Abb. 4: 1-19).
Tamojsi dopyt po importovanej keramike mohli uspokojovat hrnéiarske dielne v polohe ,Gerhat” pri
légiovom tabore Brigetio (Bdnis 1979, 146, Abb. 8: 9-11).

Sivé hrce a hrnéeky s drsnym povrchom a s prezliabnutym okrajom trojuholnikového prierezu
(chata 4 — obr. 20: 9) sa v kasteli Gerulata vyskytuji uz od najstarsej domitianovsko-trajanovskej fazy
(Varsik 1996, 570, Abb. 19: 2, 20: 2). Exemplar z chaty 4 v Trnavke patri do okruhu typov 6.4 alebo 8.1
podla B. Petznekovej. Najvacsie rozsirenie dosahujti v 2. storoc¢i a po markomanskych vojnach postupne
miznu (Petznek 1998, 205, 214, Falttaf. 2: 6.4, 8.1).

Aj typ vajcovitého hrnc¢eka z chaty 19 (obr. 20: 10) sa objavuje uz v domitianovsko-trajanovskej
vrstve v Gerulate (Varsik 1996, 570, Abb. 21: 2-6). Mozno ho zaradit k typu 7.4 z Carnunta, ktorého vy-
skyt konci markomanskymi vojnami (Petznek 1998, 211, Falttaf. 2: 7.4). V Carnunte ho najdeme medzi
charakteristickymi formami starSej fazy kamenného kastela (110/120 az 160/170 — Kronberger 1997, 90,
Taf. 9: 83). Podobné hrn¢eky nechybajii ani vo vrstvach z doby markomanskych vojen na musovskom
Burgstalli (Droberjar 1993, 61, Taf. 12: H1-2). Zo zasypu studne 57 pochadza posledny z trojice typologic-
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ky ur¢itelnych sivych hrncov z Trnavky (obr. 20: 11). Ide v podstate o zvac¢Sent formu predchadzajiaceho
exemplaru, len s tym rozdielom, Ze hrniec zo studne nemd pod hrdlom zvézok rytych linii (zhruba typ
7.3 podla Petznek 1998, 210-211, Falttaf. 2: 7.3).

Zasobnica (obr. 20: 12) s tenkym a zliabkovanym horizontalnym okrajom (typ 3.2 podla Petznek
1998, 195, Falttaf. 1: 3.2) sa v Panonii vyskytuje od 1. polovice 2. az po 3. storocie (Petznek 1998, 195 tam
aj dalsie provincialne paralely).

C.b.8.3. Domdca germanska keramika

C.b.8.3.1. Formy nddob

Zostavit klasifikacny systém sidliskovej keramiky z doby rimskej na Slovensku sa poktsila J. Hec-
kova (Heckovd 1991, 129-241) a na juznej Morave E. Droberjar (Droberjar 1997, 29-122). Tak ako kazdy
v rukdch tvarovany hrnciarsky riad vykazuje aj germanska keramika 1. az 4. storocia velku variabilitu
tvarov a ornamentov. Snaha o stanovenie jednoznacne a presne definovanych typov preto nevyhnutne
prinasa velmi Siroké spektrum tvarovych obmien, v ktorom sa neraz straca prehladnost. Na druhej
strane usilie o jednoduché, siroko a volne ponaté typy neumoznuje spolahlivo zaradit kazdu nadobu
a pri snahe o klasifikdciu sa vynara mnozstvo hybridnych medziforiem. Zvaziac tieto tiskalia, bola
pri hodnoteni germanskeho keramického riadu z Bratislavy-Trnavky zvolena druha spomenutd cesta
a zaroven uprednostnend snaha o ¢o najvystiznejsie postihnutie tvarovej typologickej klasifikacie, aj
s vedomim rizika nadmerného zjednodusenia. Viedlo to k definicii Styroch zakladnych foriem. Pri ta-
komto postupe sa vSak v nalezovych saboroch vyskytlo viacero hybridnych alebo ojedinelych tvarov.

Formal

Pod formou I chdpem jednodielne neclenené nadoby, ktoré patria k beznému a pocetnému tvaru
sidliskovej keramiky vo vSetkych fazach germanskeho osidlenia juhozdpadného Slovenska (obr. 21). Naj-
CastejSie ide o misy so zatiahnutym okrajom, ktoré sa aj v inych germanskych oblastiach vyskytuju od
pociatku po zaver doby rimskej (napr. Pescheck 1978, 61). V rdmci formy I moZzno v starSej dobe rimskej
rozlisit dva varianty. Ovela castejsi je variant A so zaoblenym profilom. Jeho ustie byva neraz mierne
zatiahnuté dovnutra. Tieto nddoby m6zu mat odsadené dno, ¢o im doddva mierne esovity profil. Forma
IA sa vyskytuje v Sirokej Skéle rozmerov od vysokych hrncovitych tvarov, cez hlboké alebo Siroké misy
az po malé pohariky a $alky (obr. 21: a-d). Vynimocne sa objavujui malé previtané uska (napr. Bran¢ -
Kolnik/Varsik/Viadar 2007, tab. 148: 19). Vysoké hrnce vajcovitého tvaru sa vo zvySenej miere vyskytuju
v najstarSom horizonte svébskej sidliskovej keramiky (Elschek 1995, napr. Abb. 4: 18, 20; 5: 10, 14; 6: 14)
ana sidlisku v Trnavke ich vyskyt doznieva (pozndme len jeden exemplar z chaty 3 — obr. 21: a, tab. 8: 9).
Opaétovne vyssia forma I oziva v neskorych fazach kvadskych sidlisk (napr. tab. 73: 1). Na rozdiel od
vyssich foriem nachddzame nizsie misy a malé Salky a pohdriky pocas celej doby rimskej a formu samu
nie je mozné blizsie datovat. Ako vyzdobné prvky na nadobach formy IA sa v Trnavke uplatnili hrebe-
nované obluciky (obr. 21: ¢, tab. 7: 21) a vrypy prstom (obr. 21: a, tab. 8: 9, 22: 13). Vac¢Sinou su vsak tieto
misy nezdobené.

Nadoby formy I sa v 2. az 3. storo¢i len zriedka pouzivali ako urny. Ako priklady zo starsej doby
rimskej (stupne B2 a B2/C1) uved'me hroby 72 z BeSetiova (Kolnik 1961, 233, Taf. X: 72a) a 131 z Abraha-
mu (Kolnik 1980, 53, Taf. XLII: 131a). Vyskyt ,,svébskych” alebo ,neskororimskych hrncov” sa v hroboch
zvysuje v zavere doby rimskej a na pociatku stahovania nadrodov (Kolnik 1973, 386, 388, obr. 30: 2-3, 5-6, §;
31: 2, 5; Peskat/Ludikovsky 1978, 47-51; Tejral 1975, 89).

Napriek tomu, Ze samotnd forma I sa v ramci doby rimskej ned4 uzsie datovat, ista chro-
nologickt hodnotu nesie jedna Specifickd forma okraja. Ide o dovnutra zatiahnuty okraj so Sikmo
zrezanym ustim, ktoré méa vonkaj$iu hranu mierne vytiahnutt nahor. Ustie byva zvnttra $ikmo
presekavané (obr. 22). V takomto prevedeni sa vyskytuje len v objektoch z 1. storocia v Bratislave-
Dubravke (obr. 22: 1-2 — Elschek 1995, Abb. 2: 16, 5: 14, 6: 16), z Trnavky ho nepozndm. Reminiscenciu
na takto stvarnené okraje reprezentuje fragment misky z chaty 50/80 v Lipovej-Ondrochove (obr. 22:
4 — Tocik 1987, 254-255, obr. 15: 7) a konickd miska s odsadenym okrajom z Bohdanoviec (obr. 22: 3 —
Turéan 1996, obr. 6: 13). Jednodielne nddoby s podobnymi okrajmi sa v 1. storo¢i vyskytuju aj medzi
sidliskovou keramikou v Cechéch (obr. 22: 5 — Motykovd/Pleiner 1987, Abb. 32: 8, 35: HLE), ale aj dalej
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FORMAI

Obr. 21. Domaca keramika formy I. a-f: Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Mierka 1:3.
Abb. 21. Einheimische Gefaf$iform I. a-f: Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. MafSstab 1:3.

na zapad v sidlach neckarskych Svébov (Lenz-Bernhard 2002, 74-75, Abb. 57: 1-7; Schlegel 2000, 92,
Abb. 9: 9). V zapadnejsie polozenych germanskych oblastiach nadoby formy I s prstovanym alebo
presekavanym okrajom prezivaju hlbsie do 2. storocia (napr. Rockenberg-Oppershofen vo Wette-
rau — Lindenthal 2000, 123, Abb. 4: 10-11, 5: 1 alebo Kolitzheim-Herlheim v Pomohani — Steidl 20000,
153-154, Abb. 2: 12).

Na rozdiel od variantu IA je kénicky variant IB (obr. 21: e-f) ovela zriedkavejsi. V Trnavke pozna-
me z dvoch chat (objekty 19 a 30) spolu tri exemplare (tab. 16: 20, 17: 19; 21: 20). Na kénickych miskach
formy IB sa opat objavuje ryté hreberniovanie (obr. 21: e, tab. 17: 19) alebo jemné trojuholnikové vpichy
(tab. 21: 20). Nadobu z chaty 38 vo Velkom Mederi (obr. 23: 2) sprevadzala samostrelova spona s vyso-
kym zachycovacom VII. Almgrenovej skupiny (Varsik 2003, Abb. 18: 2), ¢o svedci o vyskyte v 1. polovici
3. storocia. Kénickt salku z Mojzesova zdobia ovalne (obr. 23: 3 — Ruttkay 1991, 91, obr. 45: 7) a nadobu zo
Stupavy okrtihle (Vrba 2007, 142, Fig. 10: 1) jamky. Ide pravdepodobne o napodobeninu rimskych skle-
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Obr. 22. Nadoby formy I s vrypmi na vnttornom okraji. 1-2: Bratislava-Duibravka; 3: Bohdanovce; 4: Lipova-Ondrochov;
5: Otech (Cechy). Podla Elschek 1995, Turéan 1996, Toéik 1987 a Motykovd/Pleiner 1987. Bez mierky.

Abb. 22. Gefdfie der Form I mit gekerbtem Innenrand. 1-2: Bratislava-Dubravka; 3: Bohdanovce; 4: Lipova-Ondrochov;
5: Ofech (Bohmen). Nach Elschek 1995, Turcan 1996, Toctk 1987 und Motykovd/Pleiner 1987. Ohne Mafsstab.

nenych poharov s brisenymi ovalmi (por. Drober-
jar 1997, 112). Nenaroc¢ny tvar opakovane najdeme
aj medzi neskororimskymi keramickymi nalezmi
70 4. storocCia v Bratislave-Dubravke (Elschek 2004,
Abb. 4: 21, 5: 21-22, 6: 10), takze forma samotna sa
opat vyskytuje pocas celej doby rimske;j.

Forma I je pocetne zasttipena medzi kera-
mikou doby rimskej na juznej Morave. Jej roz-
li¢né varianty charakterizoval E. Droberjar ako
typy 2400, 2500, 2600 a 2700 (Droberjar 1997, 43,
Abb. 37-40). Ponimanie E. Droberjara je odlisné
od typoldgie z Trnavky a v ramci jeho naposledy
menovaného typu 2700 st zastapené tvary, ktoré
v Trnavke patria k formam I, II, ale aj III. Variant
IA zodpoveda typom mis MI a MII, ako aj hrn-
com typu HI podla typoldgie keramiky z ceského
naleziska Orech (Motykovd/Pleiner 1987, 423, Abb.
34-35). Variant misiek IB je totozny s tamojsim ty-
pom MIII (tamze).

Zaverom mozno konstatovat, ze forma I patri
k osvedcenym a dlho zijacim tvarom, chronologicky
len malo citlivym. Iba v kombinacii s vyzdobou ziska-
va istt1 vypovednt hodnotu.

Forma Il

Obr. 23. Nadoby formy IB z Bratislavy-Trnavky (1), Velké-
ho Mederu (2) a z Mojzesova (3). 3: podla Ruttkay 1991. Bez
mierky.

Abb. 23. Gefale der Form IB aus Bratislava-Trnavka (1),
Velky Meder (2) und Mojzesovo (3). 3: nach Ruttkay 1991.
Ohne Maf3stab.

Formu II reprezentujui clenené misy s valcovitym hrdlom, ktoré v ostrom lome prechadza do kénic-
kej spodnej Casti, Casto mierne prehnutej dovntitra (obr. 24). Charakteristicky je vyrazny lom, pre ktory sa
v nemeckej literattire oznacuju ako Knickwandgefiifie. Ustie byva jednoducho zaoblené, niekedy smerom
von listovite zhrubnuté. LiStovite zhrubnuty moze byt aj lom misiek (obr. 25) a nadoby vtedy navonok
pripominajt rimsko-provincialne prstencové misky. Misy s prstencovym ¢lenenim sa v starSom obdobi
vyskytuju najmé medzi funeralnou keramikou. V skupine drobnych nadob vystupuje mnozstvo hybrid-
nych tvarov medzi formami II a III. Vznikaja predovsetkym vtedy, ked ostry lom nadoby nahradi ply-
nulejsie odsadenie a spodna Cast misiek nie je vtiahnutd dovnutra, ale vypukla smerom von (napr. obr.
27:1). V ramci formy II st zasttipené hlboké misy (obr. 24: a), plytSie az tanierovité nadoby (obr. 24: b-d),
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FORMAII

Obr. 24. Domaca keramika formy II. a-b, e-f: Bratislava-Trnavka , Zadné”; c-d: Brang; g: Bratislava-Vajnory ,Stavebny dvor”
(hrobovy nalez). Mierka 1:3.

Abb. 24. Einheimische Gefafiform II. a-b, e-f: Bratislava-Trnavka , Zadné”; c-d: Bran¢; g: Bratislava-Vajnory ,Stavebny
dvor” (Grabfund). Maf3stab 1:3.

ale aj drobné salky (obr. 24: f). Menej Casté s ostroprofilované pohdriky na nézke (obr. 24: g). V Trnavke
sa nadoby formy II st pritomné vo vsetkych bohatsich objektoch z 2. storocia.

Na najstarSom svébskom sidlisku na Slovensku v Bratislave-Duibravke sa vyskytol variant formy
II s listovite zhrubnutym tstim a méksie odsadenou spodnou castou (obr. 25: 2-3 — Elschek 1995, Abb.
4: 22, 5: 5). Misu s listovite zhrubnutym tstim a lomom pozname v 1. storoci aj z dolnorakuiskej osady
v Michelstettene (obr. 25: 4 — Lauermann 1995, 16, Abb. 20). Podobné tvary sa objavuji medzi funeralnou
keramikou tohto obdobia (napr. Velatice hrob 17: Tejral 1970, 161, obr. 10: 7; alebo Sladkovic¢ovo hrob 43:
Kolnik 1980, 144, Taf. CXLVI: 43,a,e). Priklad zo zemnice 44 v Branci (Kolnik/Varsik/Vladar 2007, tab. 51: 11)
upozornuje na ich prezivanie v 2. storoci. Typologicky pribuznti formu na pohrebiskach przeworskej
kultary predstavuja nadoby s odsadenym hrdlom a trojdielnym profilom typu A.1 podla T. Dabrowskej
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Obr. 25. Nadoby formy IT s listovitym clenenim. 1: Sladkovicovo, hrob 43; 2-3: Bratislava-Dubravka, 4: Michelstetten (Dolné
Rakusko); 5: Solany (Cechy). PodIa Kolnik 1980; Elschek 1995; Lauermann 1995; Koutecky 1999. Bez mierky.

Abb. 25. Gefale der Form II mit leistenartiger Gliederung. 1: Slddkovicovo, Grab 43; 2-3: Bratislava-Dtbravka, 4: Michels-
tetten (Niederdsterreich); 5: Solany (Bohmen). Nach Kolnik 1980; Elschek 1995; Lauermann 1995; Koutecky 1999. Ohne Maf3stab.

(Dabrowska 1997, 104, Taf. VI: 7,11; XXVII: 57,2; LIV: 104,8). Vyskytuju sa prevazne v hroboch zo stuprnia
B1 a len ojedinele prechddzaju do starSej fazy stupria B2 (tamze). Misky s prstencovitym ¢lenenim najde-
me aj v sidliskovom materidli v Cechach — napr. v Zaluzi u Celakovic (Motykovd-Sneidrovd 1960, 172, obr.
12: 8) alebo v Solanoch (obr. 25: 5 — Koutecky 1999, 83-85, Tab. 3: 52), kde sa drzia az do 2. storocia.

V 2. storoci sa v germanskom prostredi nad strednym Dunajom presadzuju , klasické” misy s ostrym
lomom formy II. Jeden z najstarsich exemplarov sa vyskytol v bohatom kostrovom hrobe v Neuruppers-
dorfe (obr. 26: 1), ktory H. Adler datoval na zaciatok 2. storocia (Adler 1977, 24-25, Abb. 15) a neskor
J. Tejral do stupna Blc alebo B2a (Tejral 1983, 92, Abb. 8:7; ten istyy 2001, 219, Abb. 7: 4). Pre pomerne skory
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Obr. 26: Hlboké misy formy II. 1: Neuruppersdorf (Dolné Raktsko); 2: Abraham, hrob 16; 3-4: Carnuntum; 5: Komjatice.
Podla Adler 1976b; Kolnik 1980; Griinewald 1983; Tocik 1978. Bez mierky.

Abb. 26: Tiefe Schiisseln der Form II. 1: Neuruppersdorf (Niederdsterreich); 2: Abraham, Grab 16; 3-4: Carnuntum; 5: Kom-
jatice. Nach Adler 1976b; Kolnik 1980; Griinewald 1983; Tocik 1978. Ohne Maf3stab.
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vyskyt formy II sa prihovaraju aj fragmenty germanskej keramiky najdené na antickej skladke odpadu
v Carnunte (obr. 26: 3-4), ktord vznikala postupne od klaudiovskej po neskoroflaviovskt dobu (Griine-
wald 1983, 38, Taf. 51: 6-8). Pre viaceré sidliskové nalezy disponujeme relativne spolahlivym datovanim
sponami A 84 (okrem chat 19 a 60 v Trnavke aj Komotany, chata Z-9 — Droberjar 1997, 185-186, Taf. 35:
5,12; Musov — Komordczy 1999, 174, obr. 7: 2-4), hrebenimi typu Thomas Al (Kfizanovice — Droberjar 1997,
193, Taf. 113: 2,5, 118: 1,3,5,8; Ivanka pri Dunaji — Kraskovskd 1970, 111, obr. 11: 1, 16: 1) alebo mincou Had-
riana zo sidliskovej jamy BA-110 v polohe , Kilazova jama” v Komjaticiach (obr. 26: 5 — Tocik 1978, 253,
obr. 143: hore). V hroboch sa tato typicky sidliskova keramika vyskytuje zriedkavejsie. Napriek tomu
vdaka spolo¢nému vyskytu so sponami s valcovitou hlavicou z Abrahdmu (obr. 26: 2) mame aj z tejto
sféry datovatelné exemplare (hroby 16 a 182 — Kolnik 1980, 26, Taf. XV: 16,a,g-h; 65 Taf. LII: 182,a,b1-2).
Ostro profilované situlovité nadoby sa niekedy pokladali za prejav vplyvu zo sféry przeworskej kultury
(Tejral 1971, 66-68, naposledy ten isty 1999, 142, Abb. 4: 1,7). Ovplyvnenie moZzno pripustit pri nadobach,
ktoré nesu aj dalSie formalne alebo vyzdobné znaky pochadzajtice z tejto vzdialenej oblasti’. Prevazna
vacsina ostro profilovanych mis formy II s typickym oblukovitym alebo vlnovkovym hrebefiovanim je
nepochybne prejavom domaceho vyvoja svébskej keramiky v stredodunajskej oblasti (podobne aj Tejral
1999b, 142). Na sidliskach przeworskej kulttry sa ostro profilované nadoby s podobnou tektonikou vy-
skytuju v mladsej faze starSej doby rimskej a prezivaju aj na zaciatku mladsej doby rimskej (Podgérska-
Czopek 1999, 153, tab. II: 11, IV: 6, IX: 2, X: 12 — aj s dalSou literattirou). Na rozdiel od podunajskej formy
II mava vSak charakteristickd przeworska vaza vyraznejsie sformovant nozku (tamze tab. IV: 6, XXV: 3).

Vyssie a hlboké misy formy II s nizkym hrdlom sa v dobe po markomanskych vojnach vytracaju.
Medzi najmladsie priklady patria nddoby z madarského sidliska Ipolytdlgyes, kde je takato nadoba dato-
vana terrou sigillatou z Westerndorfu, provincialnou emailovanou a barbarskou samostrelovou sponou
Almgrenovej skupiny VII do mladorimskeho stupiia C1 (Erdélyi/Lamiovd-Schmiedlovd 1971, 51-72, obr.
7:3, 5). Je vSak pozoruhodné, Ze rozmermi drobnejsie dvojdielne $adlky a misky formy II v tvarovo ne-
zmenenej podobe pretrvavaja do stupna C1 (napr. na sidlisku ,,Silni¢né” v Trnavke — tab. 54: 20) a, ako
to dokladaju exempldre zo zemnice “Pri Visaku” v Bratislave-Vajnoroch (tab. 66: 2, 10), nepochybne aj
neskor.

Na nadobéach formy II byva vyzdoba na kénickej spodnej Casti. Casté je hrebetiovanie rdznymi ob-
ltc¢ikmi alebo viacnasobnymi vinovkami (napr. obr. 24: c). V Trnavke je vyraznejSie zastiipené aj plosné
ryhovanie v poliach (obr. 24: e, tab. 9: 12, 29: 12, 46: 25). Ostatné druhy vyzdob su zriedkavejsie. Patri
k nim plosné zliabkovanie na miske z chaty 30 v Trnavke (obr. 24: f) alebo viacero kombinovanych tech-
nik na hlbokej mise z juhomoravskych Chrlic (barbotino, brazdovanie, kratke zvislé Zliabky a lomena li-
nia ozubenym kolieskom — Pernicka 1968, 128, obr. 3: 18, tab. XXV: 1). Na zaoblenych dnach dvojdielnych
tanierov z Branc¢u sa opakovane vyskytol zZliabkovany motiv svastiky (obr. 27: 5 — Kolnik/Varsik/Viaddr
2007, tab. 3: 12; 8: 9).

Samostatny variant formy II predstavuju plytké taniere a misky so zalomenym telom a zaoblenym
dnom (obr. 27). V Branci sa takéto taniere (napr. obr. 27: 5-6) vyskytovali v nalezovych celkoch z 2. (ob-
jekty 8 a 16 — Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, tab. 8: 9; 15: 15), ale aj z prvej polovice 3. storocia (objekty 3 a 5
— Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, tab. 3: 12, 7: 13). Pre misku disponujeme prikladmi z chaty 30 v Trnavke. Ich
spodné Casti zdobia $iroké Zliabky (obr. 24: f, tab. 21: 21-22). Dalsie paralely mozno uviest z nasledujtcich
nalezisk (obr. 27):

1. Holubice, zemnica. Sedo 1985, 446, obr. 1: 4.

Ipolytolgyes, zemnica, terra sigillata Westerndorf, emailovana spona Riha 7.13, samostrelova spona s vysokym
zachycovacom. Erdélyi/Lamiovi-Schmiedlovd 1971, obr. 7: 4.

Kfepice, zemnica XVI. Droberjar 1997, 192, Taf. 102:18, 103: 12.

Senec, zemnica. Turcan 1984, 120, obr. 3: 7.

Sladkovicovo, kostrovy hrob 27, kolienkova spona A 145 a spona A 69. Kolnik 1980, 137-138, Taf. CXXXVI: 27,e.
Sladkovicovo, kostrovy hrob 28, spona s ockami priblizne A 60. Kolnik 1980, 138, Taf. CXXXVI: 28, c1-2.
Sladkovicovo, ziarovy hrob 33. Kolnik 1980, 139-140, Taf. CXLI: 33,b1-2.

N

N oo @

Blizsie st datovatelné vdaka sprievodnym spondm exemplare v oboch kostrovych hroboch 27 a 28
zo Sladkovicova. V hrobe 27 bola polabskd germanska kolienkova spona A 145 (k datovaniu Pieta 1993,

° Napriklad v pripade ostro profilovanej urny s kolienkovymi uchami z hrobu 2 v Kostolnej pri Dunaji (Kolnik 1980, 95, Taf.
LXXVI: 2,a; pribuzné nadoby na przeworskom pohrebisku Nadkole 2 — Andrzejowski 1998, P1. XCV).
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Obr. 27. Misky a taniere formy II so zaoblenym dnom. 1: Holubice; 2: Kiepice (obe juzna Morava); 3-4: Sladkovicovo (hroby
27 a 28); 5-6: Branc. Podla Sedo 1985; Droberjar 1997; Kolnik 1980; Kolnik/Varsik/Viaddr 2007. Bez mierky.

Abb.27. Tassenund Teller der Form I mitabgerundetem Boden. 1: Holubice; 2: Kfepice (beide Stidméhren); 3-4: Sladkovicovo
(Gréber 27 und 28); 5-6: Bran¢. Nach Sedo 1985; Droberjar 1997; Kolnik 1980; Kolnik/Varsik/Vladdr 2007. Ohne Maf3stab.

77,79, obr. 3: 2-3; Gupte 1998, 208-210) spolu so sponou, ktort T. Kolnik urcil ako A 69 (k datovaniu Sedl-
mayer 1995, 14-17). V druhom hrobe sa vyskytla neskora spona s ockami tzv. pruskej série (k datovaniu
Kolnik 1981a, 121, Fig. 5: 10; Andrzejowski 1998, 105-107; Pfeiffer-Frohnert 1998, 130, 133). Oba hroby dobre
zapadaju do ramca stupna B2. Charakteristické nalezy starsej fazy mladsej doby rimskej (stupen C1) po-
skytol spomenuty sidliskovy celok z naleziska Ipolytdlgyes na madarskom brehu Ipla.

Ako osobity prejav formy II vystupuju pohariky na nozke. Podla vypracovania n6zky mozno roz-
lisit dva podtypy — zvnutra (obr. 24: g, tab. 59: 11) alebo zospodu zvonka (tab. 59: 12) duta nézka. Oba
varianty sa spolocne vyskytli v spominanom stibore nadob zo ,Silnicného” (tab. 59: 11-12). Inak st za-
sttpené v hroboch aj na sidliskach.

Forma III

Formu III predstavujii nadoby s tromi viac-menej samostatnymi clankami: hrdlo s okrajom, plecia
a spodna &ast s dnom (obr. 28). Charakteristické je odsadenie pliec, ktoré moze byt zdéraznené vhibenou
(jedna alebo viac ryh, brazd, tizkych zliabkov) alebo plastickou liniou (plasticka lista casto z jednej alebo
z oboch stran sprevadzana ryhou & zliabkom). Dalsim vyvojom sa odsadenie stréca a zostava len liniovo
naznacené. Nadoby tak nadobtidaji esovity profil. Ustie je naj¢astejsie jednoducho zaoblené, len niekedy
listovite zhrubnuté. Spodna cast nadoby pod plecami byva mierne vtiahnuta dovnutra, pri esovitych tva-
roch je krivka profilu plynuld a spodna cast vyklenuta von. Dno je rovné, pri mensich tvaroch aj zaoblené
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Obr. 28. Domaca keramika formy III. a, c-h: Bratislava-Trnavka ,Zadné”. b: Branc¢. Mierka 1:3.
Abb. 28. Einheimische Gefaf$form III. a, c-h: Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. b: Bran¢. Maf3stab 1:3.

s centralnym omfalom. V rdmci nizsich miskovitych a Salkovitych tvarov sa vyskytuje mnozstvo hybrid-
nych medziforiem II/IIl. Forma III reprezentuje Siroké spektrum germanskych nadob s r6znymi funkciami
—od vyssich vaz, cez hlboké alebo plytSie misy a teriny az po rozmanitt skalu misiek, poharov a salok.
Vyssie vazovité tvary si pomerne zriedkavé. Esovite profilované vazy, ktoré pozname z Brancu
(napr. obr. 28: b; Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, tab. 3: 9, 57: 21, 122: 3) a inych germanskych sidlisk v stre-
dodunajskej oblasti (flaSovité nadoby typu 5200 podla Droberjar 1997, 108, Abb. 46: 5200; por. aj Varsik/
Schmidtovd 2007, 182-183, Abb. 3) sa v Trnavke nevyskytli. Jedinym zastupcom vyssich foriem je horna
cast ostro profilovanej vazy s obeznou liStou pod konickym hrdlom z chaty 30 (obr. 28: a, tab. 21: 26).
Ide o pomerne zriedkavy tvar na rozhrani foriem II a III s nemnohymi paralelami (obr. 29). Na juhoza-
padnom Slovensku k nim patria sidliskové nalezy z Bohdanoviec (obr. 29: 2 — Turcan 1996, 108, 110, obr.
4:2) a zo Zohora (obr. 29: 4 — Pichlerovi 1961b, 855-856, obr. 305: 1). Zial, ani jeden z objektov neposkytol
datovanie nezavislé od keramiky. Len na zaklade zloZenia hrn¢iarskeho riadu datoval V. Turcan zem-
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Obr. 29. Vazovité nadoby formy II/III a III. 1: Bratislava-Trnavka; 2: Bohdanovce; 3: Hurbanovo; 4: Zohor; 5: Abraham, hrob
26; 6: Uhercice (juzna Morava). Podla Turcan 1996; Rajtir 2004; Pichlerovi 1961b; Kolnik 1980; Tejral 1999b. Bez mierky.

Abb. 29. Vasenartige Gefafse der Form II/IIl und III. 1: Bratislava-Trnavka; 2: Bohdanovce; 3: Hurbanovo; 4: Zohor; 5: Ab-
raham, Grab 26; 6: Uhercice (Stidmahren). Nach Turcan 1996; Rajtir 2004; Pichlerovd 1961b; Kolnik 1980; Tejral 1999b. Ohne
Maf3stab.

nicu z Bohdanoviec do prvej polovice 2. storocia (Turéan 1996, 119). Nedatovatelny je povrchovy nalez
z dolnorakuskeho sidliska Drosing (Jedlicka 1995, 564, Abb. 685). Sidliskové paralely z juhomoravskych
Ktepic (Droberjar 1997, 188, Taf. 66: 14) a z Musova , Na piskach” (Komordczy 1999, 174, obr. 7: 1) patria
k typologicky vyspelejSej forme s lievikovite roztvorenym hrdlom. Pre datovanie je ddlezité, Ze napo-
sledy menované germanske sidlisko prekryval docasny rimsky tabor z obdobia markomanskych vojen
(Komordczy 1999, 166-170). Do druhej polovice 2. storocia je datovany zasyp jamy 23 z Hurbanova, kde
sa vazovita nadoba (obr. 29: 3) stretla so zeleznou symetrickou obltikovitou ostrohou (Rajtir 2004, 148,
obr. 113: 2).

S vazou z chaty 30 mozno porovnavat aj niektoré nadoby z hrobov 1. storocia. Najblizsou paralelou
je bikénickd urna s tromi plastickymi listami na hrdle a vyzdobou ozubenym kolieskom zo Zlkoviec (Kol-
nik 1959, 153, Tab. IV: 4). Urna z hrobu 6 v Mistelbachu (Mitscha-Mirheim 1956, 190, 192, Abb. 4) a z hrobu
26 v Abrahame (obr. 29: 5 — Kolnik 1980, 28, Taf. XVII: 26,a-b) — obe sprevddzané sponami A 68 — a najma
sidliskovy nalez z Devina (Plachd/Hlavicovi 1986, 197, obr. 85: 2) maju o nieco maksiu profilaciu. Uvede-
né vazovité naddoby z 1. storocia, ku ktorym mozno este pripojit exemplar z okolia Sopronu (Béna 1963,
247, Taf. XXXVIII: 1), sa niekedy pokladaji za prejav prezivajucej laténskej tradicie (Béna 1963, 258-260;
Kolnik 1959, 153; ten isty 1971, 514, obr. 12: 10, 15: 1). Tvarovo blizke paralely poskytuje aj sibor nadob zo
ziarového hrobu v Uher¢iciach (obr. 29: 6 — Peskar 1961, 28, obr. 21). Hrob s ostro profilovanymi situlovi-
tymi nadobami z 1. alebo zaciatku 2. storocia prezradza podla moravskych autorov przeworsky vplyv
(Peskar 1961, 29-30; Tejral 1999b, 142, Abb. 4: 10-11). Geograficky vzdialend, ale dobre datovatelnt anald-
giu z doby okolo polovice 1. storo¢ia, predstavuje nadoba z bohatého kostrového , litbsowského” hrobu
z naleziska Quetzdodlsdorf v oblasti stredného Polabia/Posalia (Nitzschke/Schriter 1989, 74, 79, Abb. 3,
Taf. 14: 2). Zda sa, Ze vaza z chaty 30 predstavuje pomerne starobylti formu v rdmci siboru keramiky zo
starSej doby rimskej v Bratislave-Trnavke.
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Hlboké misy (teriny) reprezentuju formu III strednej vysky (obr. 30). Typologicky starsie st misy
s odsadenymi plecami a kuzelovitym hrdlom (Droberjar Typ 3600 — Droberjar 1997, 43, Abb. 43: 3600).
Tvar sme uz zaznamenali ako urnu zo ziarového hrobu v polohe , Stavebny dvor” vo Vajnoroch (obr.
30: 4). Takato terina patri v oblasti nad strednym Dunajom k zakladnému tvaru urien na pohrebiskach
starSej doby rimskej v stuprioch B1 a B2. V zavere stupna B2 sa vytrdca a jeden z najmladsich exemplarov
pochadza z hrobu 210 v Abrahame (obr. 30: 7), kde ho sprevadzal zlaty hruskovity zavesok (Kolnik 1980,
74, Taf. LIX: 210,a/h). T. Kolnik datoval nédlezovy inventar hrobu do prechodného stupna B2/C1 (Kolnik
1981a, 125, Fig. 7: 4-5; k datovaniu zlatych hruskovitych zaveskov Godfowski/Wichman 1998, 57, Taf. LVIII:
39,10). Teriny formy III s kuzelovitym hrdlom najdeme aj v sidliskovom materiali tohto obdobia. Este
do 1. storocia st zaradené exemplare z Bratislavy-Dubravky (obr. 30: 1-2 — Elschek 1995, 40-42, napr.
Abb. 2: 10, 3: 7 alebo 5: 6). Pravdepodobne o nie¢o mladsie budt nalezové celky 11/80 a 50/80 z Lipovej-
Ondrochova (obr. 30: 5-6 — Tocik 1987, 253-255, obr. 12: 7, 14: 1, 8) a zo Senca (Turcan 1984, 120, obr. 3: 1).
V Trnavke sa vyskytli v chatach 3 a 30 (obr. 28: d, tab. 5: 23, 6: 15, 21: 24). Z juznej Moravy mozno uviest
napriklad vysokt nadobu z chaty III v Blucine, ktorti v ndlezovom subore sprevadzali az tri jednodielne
hrebene typu Thomas Al (Droberjar 1997, 179, Taf. 7: 4).

Obr. 30. Teriny formy III s kuzelovitym hrdlom. 1-2: Bratislava-Dubravka; 3: Bratislava-Trnavka; 4: Bratislava-Vajnory;
5-6: Lipova-Ondrochov; 7: Abraham, hrob 210. Podla Elschek 1995; Tocik 1987; Kolnik 1980. Bez mierky.

Abb. 30. Terrinen der Form III mit kegelférmigem Hals. 1-2: Bratislava-Dtibravka; 3: Bratislava-Trnavka; 4: Bratislava-
Vajnory; 5-6: Lipova-Ondrochov; 7: Abraham, Grab 210. Nach Elschek 1995; Tocik 1987; Kolnik 1980. Ohne Maf3stab.

Pribuzny variant predstavuju hlboké misy (obr. 31) so zvislym valcovitym hrdlom, von vyhnutym
ustim a stale odsadenymi plecami (Droberjar Typ 3300-3400 — Droberjar 1997, 43, Abb. 42: 3300, 43: 3400),
ktoré sa vyskytli v sidliskovych stiboroch 34 v Lipovej-Ondrochove a v objekte 1 v Bohdanovciach (obr.
31:2). Ani jeden z nich neobsahoval chronologicky citlivé drobné nalezy. Domaca keramika sa vSak hlasi
skor do starsej polovice 2. storocia (Kolnik 1962a, 376, obr. 128: 10; Turcan 1996, 119, obr. 3: 5). V Trnavke
ich pozname z chat 3 a 50 (obr. 28: e, tab. 6: 21, 41: 16). Nizsia Siroka misa z chaty 3 (obr. 28: e, 31: 1) ma
analdgiu v detskom kostrovom hrobe z dolnorakiiskeho Wilfersdorfu (obr. 31: 3), ktory M. Pollakova
datovala na prelom 1. a 2. storocia (Pollak 1980, 175, Taf. 198: 3) a J. Tejral do stupnia Blc (Tejral 1983, 92,
Abb. 8: 8).
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Obr. 31. Misovité nadoby formy III so zvislym hrdlom. 1: Bratislava-Trnavka; 2: Bohdanovce; 3: Wilfersdorf (Dolné Ra-
kusko). Podla Turéan 1996; Tejral 1983. Bez mierky.

Abb. 31. Schiisselférmige Gefafie der Form III mit senkrechtem Hals. 1: Bratislava-Trnavka; 2: Bohdanovce; 3: Wilfersdorf
(Niederosterreich). Nach Turcan 1996; Tejral 1983. Ohne Maf3stab.

Typologicky vyspelejsi variant hlbokych mis reprezentuje elegantna esovita forma (obr. 32), na kto-
rej sa odsadenie pliec straca a je len liniovo naznacené (jednym alebo viacerymi zliabkami, ryhami ¢i lis-
tami). Okraj s istim sa naklana ¢oraz viac von (Droberjar Typ 3100 — medziformy II, resp. 3202, 3204-3205,
3207 — Droberjar 1997, 43, Abb. 42). Zd4 sa vsak, ze vyvoj osady ,Zadné” v Trnavke sa zastavil pred vseo-
becnym zavedenim tejto formy. S istou rezervou k nemu mozno priradit len nddobu z pece 51 (obr. 32: 2,
tab. 45: 4). Vyvoj keramickych tvarov vSak nebol priamociary, preto typologicky , starSie” formy sa mézu
vyskytnat v mladsich nalezovych kontextoch a naopak. Chronologické postavenie esovito profilovanych
mis je dobre dokumentované v hroboch. Najstarsi vyskyt, pravdepodobne uz vo vyspelej faze stuprnia B2,
signalizuje inventar hrobu 70 v BeSeriove (spolu so sponou s valcovitou hlavicou a sponou typu A 84 -
Kolnik 1961, 232-233, Tab. X: 70a-c) a 11 v Kostolnej pri Dunaji (obr. 32: 3 — spolu s bronzovou trabkovitou
sponou — Kolnik 1980, Taf. LXXVIIL: 11a-b). Do zaverecnej fazy stupnia B2 (B2c) datoval T. Kolnik hrob 5
z Kostolnej pri Dunaji, v ktorom esovite profilovant terinu sprevadzal viacdielny hreben typu Thomas B
a emailovand spona Riha 5.17.5 (Kolnik 1981a, 121, Fig. 5: 14-16). V nalezovom prostredi horizontu B2/C1
vystupuju tieto nadoby coraz castejsie, napriklad v hrobe 47 v Kostolnej pri Dunaji (obr. 32: 6 — Kolnik
1981a, 125, Fig 7:19-26; k datovaniu hrobu naposledy Tejral 1999b, 172-173) alebo v hroboch 6 a 8 z juho-
moravskych Sitbotic (Droberjar/Kazdovd 1993, 107 Taf. 2: 6,1; 110 Taf. 3: 8,1; Tejral 1999b, 178). Ich vyskyt
pokracuje neprerusene aj v mladsej dobe rimskej, ¢o okrem charakteristickych urien z Dolnych Lov¢ic
(Bona 1963, 241-243, Taf. XLI: 1, 3-4, XLII: 1) ilustrujii najmd exemplare datované samostrelovymi spona-
mi s vysokym zachycovacom skupiny A VII (obr. 32: 1, 4-5 — Ockov hroby 121 a 174 — Kolnik 1965, obr.
6:1-6,7:8-9; éoporﬁa — Vajdikovd 1999, 160, obr. 131: 6) a sponami s podviazanou nozkou, ¢i ich derivatmi
skupiny A VI,2 z Pasohlavok na juznej Morave (Tejral 1975, Taf. 12: 5-7) alebo z Ivanky pri Dunaji (hrob
15 — Kraskovskd 1965, 165, tab. III: 11-12) a z Ockova (hrob 130 — Kolnik 1965, obr. 14: 16-17) na zapadnom
Slovensku. V sidliskovom materidli sa tvar esovitej teriny vyskytuje aj v zavere 3. (datovanie mincami
v Labe — Elschek 2005, 265, tab. V: 17) a prinajmensom este aj v prvej polovici 4. storocia, napr. v objekte
z polohy ,,Barnak” v Ivanke pri Dunaji (tab. 71: 16).

Medzi drobnymi Salkami a miskami formy III sa v Trnavke (obr. 33: 1-4) vedla seba vyskytuju nado-
by s odsadenymi plecami a nadoby s plynulou esovitou profilaciou. Ako paralely mozno uviest priklady
z nasledujucich nalezisk:

1. Abraham, ziarovy hrob 118. Samostrelova spona (A skupina VII?). Kolnik 1980, 49-50, Taf. XXXVIII: 118,a.
Abraham, kostrovy hrob 124. Kosostvorcova dostickova spona, spona A 67. Kolnik 1980, 52, Taf. XLI: 124,a.
Abraham, Ziarovy hrob 170. Sarnierové spona typu Riha 5.16.2. Kolnik 1980, 61, Taf. XLVIII: 170a.
Abraham, ziarovy hrob 209. Spona A 69/70. Kolnik 1980, 74, Taf. LIX: 209,f.

Abraham, ziarovy hrob 210. Hruskovity zlaty zavesok. Kolnik 1980, 74, Taf. LIX: 210,g.

Biely Kostol, zemnica. Spona A 41. Hiissen/Rajtdr 1994, 220, Abb. 8: 4-5.

Bratislava-Dubravka, objekt 10/88. Elschek 1995, 40-41, Abb. 5: 9.

Bratislava-Dubravka, zemnica 129/93. Spony A 11 a 68. Elschek 1995, Abb. 4: 9.
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Obr. 32. Esovite profilované terinovité nadoby formy III. 1: Ockov, hrob 121; 2: Bratislava-Trnavka; 3: Kostolna pri Dunaji, hrob
11; 4: §op0rﬁa; 5: Ockov, hrob 174; 6: Kostolna pri Dunaji, hrob 47. Podl'a Kolnik 1965; Kolnik 1980; Vajdikovd 1999. Bez mierky.
Abb. 32. S-formige terrinenartige Gefafle der Form III. 1: Ockov, Grab 121; 2: Bratislava-Trnavka; 3: Kostolna pri Dunaji, Grab 11;
4: éoporﬁa; 5: Ockov, Grab 174; 6: Kostolna pri Dunaji, Grab 47. Nach Kolnik 1965; Kolnik 1980; Vajdikovd 1999. Ohne Mafsstab.

9. Cécov (dnes Senica-éééov), kostrovy hrob. As Hadrianus, spona A 43. Ondrouch 1957, 59-60, Tab. 15; Pieta 2002,
345, Abb. 2: 1-2.

10. Eggenburg, sidliskova jama? Terra sigillata, Lezoux? Mitscha-Mirheim 1962, 85, Abb. 1 vpravo.

11. Hanfthal, zemnica. Terra sigillata, Rheinzabern, Bernhard skupina Ila. Sauer 1994, 270, Abb. 8: 3.

12. Ipolytolgyes, zemnica. Terra sigillata, Westerndorf, emailovana spona Riha 7.13, spona skupiny A VII. Erdélyi/
Lamiovd-Schmiedlova 1971, 51nn, obr. 7: 4.

13. Komotany, zemnica Z-3. Hreber s prelamovanou rukovétou typu Thomas C. Droberjar 1997, 185, Taf. 34: 9.
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14. Ktepice, zemnica II. Terra sigillata, Cinnamus, Zelezna spona s valcovitou hlavicou. Droberjar 1997, 186-187, Taf.
51:15

15. Musov, ,,Na piskach”, zemnica. Komordczy 1999, 175, obr. 8: 3.

16. Qékov, Ziarové pohrebiskg. Kolnik 1961, obr. 300: 1-2.

17. Sitbofice, Ziarovy hrob 6. Zliabkované bronzové vedro, hreben typu Thomas Al. Droberjar/Kazdovd 1993, 107, Taf.
2:6,3.

18. Velky Cetin, ziarovy hrob 17. Bronzovy zavesok. Cheben/Ruttkayovd/Ruttkay 1994, 197, obr. 23: 13.

A
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Abb. 33. Salky a misky formy III. 1-4: Bratislava-Trnavka; 5-6: Bratislava-Duibravka; 7: Abraham, hrob 124; 8: Abraham,
hrob 170; 9, 17: Cacov; 10: Kfepice (juzna Morava); 11: Abraham, hrob 210; 12-13: Biely Kostol; 14: Abraham, hrob 118;
15: Eggenburg (Dolné Raktsko); 16: Abraham, hrob 209; 18: Velky Cetin, hrob 17. Podla Elschek 1995; Kolnik 1980; Pieta
2002a; Droberjar 1997; Hiissen/Rajtdr 1994; Pollak 1980; Cheben/Ruttkayovd/Ruttkay 1994. Bez mierky.

Abb. 33. Tassen und Schiisseln der Form III. 1-4: Bratislava-Trnavka; 5-6: Bratislava-Dubravka; 7: Abraham, Grab 124;
8: Abrahdm, Grab 170; 9,17: Cécov; 10: Kfepice (Stidméhren); 11: Abraham, Grab 210; 12-13: Biely Kostol; 14: Abraham, Grab
118; 15: Eggenburg (Niederdsterreich); 16: Abraham, Grab 209; 18: Velky Cetin, Grab 17. Nach Elschek 1995; Kolnik 1980;
Pieta 2002a; Droberjar 1997; Hiissen/Rajtdr 1994; Pollak 1980; Cheben/Ruttkayovd/Ruttkay 1994. Ohne Mafistab.
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Zda sa, ze $alky s odsadenymi plecami st typologicky starsim variantom a stretdvame sa s nimi uz v sid-
liskovych (Bratislava-Dtibravka — obr. 33: 5-6) ako aj hrobovych (Abrahdm, hrob 124 — obr. 33: 7) suboroch
z 1. storodia (literattira k jednotlivym exemplarom je uvedena v stipise vyssie). Vasné ¢asové zaradenie plati
aj pre exemplar z hrobu 170 v Abrahame (obr. 33: 8), ktory sprevadzala Sarnierova spona typu Riha 5.16.2.
Tento zapadny typ Satového spinadla sa za¢ina vyskytovat uz okolo polovice 1. storocia, najcastejsie sa s nim
stretdvame v jeho druhej polovici a vyznieva zaciatkom storocia nasledujiiceho (Riha 1994, 137). V Trnavke sa
salky a misky s odsadenymi plecami vyskytli v nalezovych komplexoch z chat 4, 30 a 50 a zo zasypu studne
52 (tab. 9: 16, 21: 18, 42: 30, 46: 23). Odsadenie byva niekedy zdoraznené len Specifickym spdsobom vyzdoby
—napr. barbotino (obr. 33: 1) alebo Zliabkovanie (obr. 33: 2). V pripade drobnych miskovitych a salkovitych
nadob s rovnym alebo zaoblenym dnom sa ¢asto stracajit hranice medzi formami II a IIL.

Salky s plynulou esovitou profilaciou sa vyznaéuji velmi dlhym asovym vyskytom. Nadoby
z Hanfthalu a z hrobu 118 v Abrahdme st zdobené trojicami zvislych Zliabkov (obr. 33: 14), Sikmé Zliab-
ky nesie zase urna z Velkého Cetina (obr. 33: 18). Plosnym zliabkovanim je zdobend miska z Trnavky
(obr. 33: 2) a z Oc¢kova, ltcovitymi zliabkami Salka z Cacova (obr. 33: 17). Plo$né brazdovanie v trojuhol-
nikovych poliach pokryva zaoblenti spodnt ¢ast $alky z Boroviec (Kolnik/Paulik 1957, 285, obr. 13: 2). Uz
vymenované vyzdobné prvky sveddia o tom, Ze tu mame do ¢inenia s keramickou skupinou z mladsej
fazy starSej a zo starSej fazy mladsej doby rimskej.

Takéto datovanie podporuje aj vyskyt sprievodnych nélezov. Okrem exemplarov z Trnavky mozno
do 2. storocia zaradit aj nadobku z chaty II v Kfepiciach (obr. 33: 10), ktorti sprevadzala Cinnamova terra si-
gillata z Lezoux a Zelezna spona s valcovitou hlavicou. Do druhej polovice 2. storo¢ia patri nadoba najdena
spolocne (?) so stredogalskou terrou sigillatou v dolnorakiskom Eggenburgu (obr. 33: 15 — Mitscha-Mdrheim
1962, 85; Pollak 1980, 26-27). V obdobi okolo markomanskych vojen sa do zeme dostali nddoby z moravské-
ho Musova (sidlisko , Na piskach” prekryté rimskym docasnym tdborom — Komordczy 1999, 166-170) a slo-
venskeého Bieleho Kostola (obr. 33: 12-13 — datovanie do stuprna B2/C1 - spona s krytom Spiraly typu A 41,
nalezy rimskej vyzbroje v tom istom nalezovom komplexe — Hiissen/Rajtdr 1994, 220). Celkom do zaveru 2.
alebo na prelom 2. a 3. storocia patri Salka, ktort1 v chate na dolnoraktskom nalezisku Hanfthal sprevadzala
rheinzabernska terra sigillata z dielne Cerialis VI (Bernhardova skupina Ila — Sauer 1994, 270-271). Typické-
ho reprezentanta stuptia B2/C1 predstavuje kostrovy hrob z Cacova (obr. 33: 9, 17 — Pieta 2002a, 349-350; Tej-
ral 1999b, 167-168, 171; k datovaniu B2/C1 naposledy — Tejral 2004, 330-335). Do rovnakého obdobia (stupen
B2/C1) mozno zaradit aj hrob 210 z Abrahamu (obr. 33: 11) so zlatym hruskovitym zaveskom (Kolnik 1981a,
125, Fig. 7: 4-7) a hrob 17 z Velkého Cetina (obr. 33: 18) so zaveskom s krizovitym rdamom (,,gebundenes
Anhénger” — Ruttkayovd 2009, 572, obr. 2: 9). Podla triedenia polskej badatelky K. Stanekovej by cetinsky
exemplar zavesku patril k typu IIIA, ktory sa v przeworsko-wielbarskom priestore vyskytuje od neskorej
fazy B2 po stupen B2/C1 (Stanek 1999, 336-338, Ryc. 7, 8: D-F). Nadobky z Ockova pochadzaju zo starSej
fazy pohrebiska (Kolnik 1961, 831, obr. 300: 1-2). Do mladorimskeho stupiia C1 mozno datovat dva nalezové
celky s pritomnostou samostrelovych spon Almgrenovej skupiny VIIL. Prvy predstavuje inventar chaty 26
z nedalekej polohy ,Silni¢né” v Bratislave-Trnavke (tab. 56: 2, 57: 12), druhy je z madarského brehu Ipla
(Ipolytolgyes), v ktorom sa vyskytla severovska terra sigillata z Westerndorfu (Gabler 1968, 110).

Zhrnujuc tieto pozorovania mozno konstatovat, Ze pociatky drobnych salok a misiek formy III
siahaju az do najstarSieho horizontu svébskeho osidlenia nad strednym Dunajom z 1. storocia (Brati-
slava-Duibravka, Abraham), kedy prevladaji najmé formy s odsadenymi plecami. V 2. storoci, najma
v jeho druhej polovici, sa k nim pridavaju aj plynulo esovite profilované nadobky. Na oboch tvaroch sa
uplatiiuje pestra paleta vyzdob charakteristicka pre toto obdobie. Zd4 sa, Ze ani v nasledujiicom obdobi
mladorimskeho stupria C1 obl'uba tychto nadob neklesa. V pokrocilej fize mladsej doby rimskej sa Salky
a misky formy III pretvaraju na pribuznt skupinu esovito profilovanych Salok a poharov na tizkej ndzke
a s lievikovite roztvorenym, neraz odsadenym hrdlom (obr. 74).

Osobita formu predstavuje esovita salka s masivnym obliikovitym uchom z chaty 3 (obr. 28: h,
34: 1). Mozno k nej uviest nasledujtice paralely (obr. 34):

Barca, povrchovy nalez. Kovdcs 1982, 158, obr. 91: 4.

Komoftany, zemnica Z-11. Droberjar 1997, 186, Taf. 39: 2.

Kfepice, zemnica V. Droberjar 1997, 187-188, Taf. 64: 9.

Kfepice, zemnica IX. Droberjar 1997, 189, Taf. 81: 9.

Milovice, sidliskovy nalez. Peskar 1970, 86, Tab. 1: 2, 3: 9.

Musov ,,Na piskach”. Zemnica. Komordczy 1999, 176, obr. 13: 3.

Sladkovicovo, ziarovy hrob 77. Spona A 67/68. Kolnik 1980, 156, Taf. CLIX: 77g.
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Obr. 34. éélky s uchom. 1: Bratislava-Trnavka; 2: Musov (juzna Morava); 3: Bahon; 4: K¥i-
zanovice (juzna Morava). Podla Komordczy 1999; Bartik/Turcan 1990; Droberjar 1997. Bez
mierky.

Abb. 34. Henkeltassen. 1: Bratislava-Trnavka; 2: Musov (Stidmahren); 3: Bahor;
4: K¥izanovice (Stidmahren). Nach Komordczy 1999; Bartik/Turcan 1990; Droberjar 1997. Ohne
Maf3stab.

Dve z tychto $alok boli zdobené, a sice ltti¢ovitymi Zliabkami zbiehajticimi sa v zahibenom omfale
(Kfepice, chata V) a vtlacanymi jamkami (Barca). Do hrobu 77 v Sladkovic¢ove nadobku s uchom vlozili
zrejme este v 1. storo¢i. Nadobka z Musova sa nasla na germanskom sidlisku, ktoré prekryl rimsky
docasny tabor z doby markomanskych vojen (Komordczy 1999, 166-170). Esovite profilované salky s ma-
sivnym uchom pozname aj z prostredia przeworskej kulttry, kde vystupujt od stupnia B2 az po stupen
C2 (Machajewski 1995, 71, Tab. I1:4). Vyskyt v Cechéch signalizuje $4lka zo sidliskovej jamy 2. storocia na
lokalite Zaluzi u Celakovic (Motykovd-Sneidrovd 1960, 172, obr. 8: 3).

Okrem tohto typu sa v sidliskovej keramike 2. storocia vyskytuju aj pribuzné esovité salky so zalo-
menym kolienkovym uchom (obr. 34: 3-4): Nejdek (Tejral 1983, 103, obr. 17: 15) a K¥izanovice (Droberjar
1997, 193, Taf. 113: 20) na Morave, Bahon (Bartik/Turcéan 1990, 79, obr. 4: 3) a Banov (Paviik 1963, 349, obr.
100: hore) na Slovensku.

FormalV

Formu IV predstavuje Siroka skupina esovite profilovanych hrncov. Ide o kuchynskt keramiku vy-
rabanu z hrubsej keramickej hliny s primesou piesku i kamienkov. Len zriedkavo je cely povrch hrncov
hladeny alebo lesteny. Vacésinou byva upravovana len horna cast nadoby pod okrajom vratane hrdla.
Ako vyzdobné techniky sa uplatiiuji rozne druhy vrypov prstom, nechtom, drevenym ¢i kostenym na-
strojom, ryhy a mrezovité Srafovanie. Zriedkavejsie je zdmerné zdrsnenie spodnej casti nadoby, ktoré
sltazilo skor praktickym ticelom (lepsie uchopenie hrnca) nez jej skrasleniu. Esovite profilovany hrniec je
velmi univerzalna forma, stretavame sa s nim pocas celej doby rimskej. Samotny tvar nemozno ¢asovo
vymedzit a vyzdobné techniky k presnejsiemu datovaniu napomahaji len v obmedzenej miere. V kera-
mickom stibore z 2. storocia v Bratislave-Trnavke mozno podla vysky rozlisit dva varianty (obr. 35).

Ovela pocetnejsie pocas celej doby rimskej st vyssie a Stihlejsie hrnce (obr. 35: a-c). Najdeme k nim
analdgie na kazdom skiimanom sidlisku. Ich vyskyt je dolozeny uz v stiboroch z 1. storocia v Bratisla-
ve-Dubravke (Elschek 1995, napr. Abb. 2: 18, 3: 14, 5: 16). V tomto obdobi vsak funkciu hrncov plnili
predovsetkym jednodielne nadoby so zatiahnutym okrajom formy I, ktoré st1 tu pocetnejsie (napr. Abb.
4:16, 18, 20, 5: 10, 13-15). V Trnavke sa vysoké hrnce formy I so zatiahnutym okrajom sice este ojedinele
vyskytuju, ale v porovnani s esovitou formou IV vykazuja tendenciu astupu.

Tvar Sirokého misovitého variantu B (obr. 35: d-f; obr. 36) je evidentne ovplyvneny sticasnymi dvoj-
dielnymi misami formy II. Aj preto sa na nom niekedy vyskytuje hreberiovana vyzdoba (vlnovky, oblu-
c¢iky) charakteristicka prave pre ttito formu. V Trnavke tento tvar pozname z keramickych stitborov v cha-
tach 3, 4,19, 30 a 50 (tab. 6: 31, 10: 16, 17: 11, 18: 15-16, 22: 25, 44: 18). Na zaklade doposial publikovaného
materialu mozno usudzovat, ze hrebenovanim zdobené exemplare sa vyskytuju v 2. storo¢i:
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FORMA IV

Obr. 35. Domaca keramika formy IV. a-f: Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Mierka 1:3.
Abb. 35. Einheimische Gefafsform IV. a-f: Bratislava-Trnavka ,, Zadné”. Maf3stab 1:3.
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Obr. 36. Siroké nadoby formy IV s hreberiovanou vyzdobou. 1: Sttrovo-Obidska pustatina; 2: BeSeriov, hrob 69; Abraham,
hrob 217. Podla Rajtir 1998; Kolnik 1961; Kolnik 1980. Bez mierky.

Abb. 36. Breite Gefdfle der Form IV mit Kammstrichverzierung. 1: Sttirovo-Obidska pustatina; 2: BeSenov, Grab 69;
Abraham, Grab 217. Nach: Rajtdr 1998; Kolnik 1961; Kolnik 1980. Ohne Maf3stab.

Abraham, ziarovy hrob 217. Vyrazne clenena a dve trubkovité spony (A 77). Kolnik 1980, 76-77, Taf. LXII: 217,a.
Besenov, ziarovy hrob 69. Hreben typu Thomas B. Kolnik 1961, 232, Tab. IX: 69,a.

Musov ,Na piskach”, zemnica. Komoréczy 1999, 175, obr. 9:1.

Sttirovo ,,Obidska pustatina” zemnica. Terra sigillata, Lezoux. Rajtdr 1998, Abb. 19: 5.

L N

Nadoby zo sidliska ,,Silni¢né” v Trnavke (tab. 55: 4) ako aj jeden hrniec z Kuchyne (Turcan 1988, 114,
obr. 7: 6) dokumentujt, Ze nezdobené Siroké hrnce sa mézu vyskytnut v tretom, ale aj v nasledujucom
storoci (priklady z mladsej fazy sidliska ,,Zadné”).

Formy okrajov esovitych hrncov z Trnavky st predstavené na obrazku 77 (obr. 77: a-g). Najcas-
tejsie st jednoduché zaoblené (obr. 77: a-b) alebo zobdkovite nadol zahrotené (obr. 77: d) tstia. Okraje
s prezliabnutim na zachytenie pokrievky (obr. 77: f) sa vyskytli len v dvoch exemplaroch v chate 3
(tab. 6: 24, 30). Paralely mozno uviest z 2. storocia (Kfepice II: Droberjar 1997, 186-187, Taf. 50: 6,11), zo
strednej (Nitra-Chrenova I: Chropovsky/Fusek 1988, obr. 10: 14) a neskorej doby rimskej (Nitra-Parovské
Haje: Pieta/Ruttkay 1995, 147, Abb. 5: 18). Naproti tomu ostro von zalomené okraje z dvoch dalSich
hrncov v chate 3 (obr. 77: e) vykazuju analdgie zo starSej doby rimskej (Bohdanovce: Turéan 1996, 114,
119, obr. 7: 5). V stvarneni okraja vSak sotva mozno hladat chronologickti oporu pre datovanie, pretoze
vSetky podoby z 2. storocia najdeme aj v mladsej faze sidliska , Zadné” z neskorej doby rimskej (obr.
77: h-p).

Zvlastnu formu esovite profilovaného hrnca predstavujii nadoby s jednym alebo s dvoma uchami
(Droberjar Typ 1600), ktoré v Trnavke reprezentuje len jeden exemplar zo zasypu studne 52 (obr. 35: c).
Paralely nachadzame na nasledujtcich naleziskach:

Bohdanovce, zemnica. Turcan 1996, 9: 14, 10: 9.

Bratislava-Dubravka, sidliskovy objekt. Elschek 1998a, Abb. 13: T7.

Horni Véstonice, sidliskova jama 1. Emailovana spona Riha 5.17.5. Droberjar 1997, 125, 183, Taf. 25: 23.
Komjatice , Kniazova jama”, sidliskovy objekt 9. Tocik 1980, 222, obr. 131: 16.

Komotany, zemnica Z-9. Spona A 84. Droberjar 1997, 185-186, Taf. 35: 16.
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6. Kfizanovice, zemnica. Hrebeni Thomas Al Droberjar 1997, 193, Taf. 114: 15.
7. Musov, ,Na piskach”, sidliskovy objekt. Komoréczy 1999, 175, obr. 11: 1-3; 176, obr. 13: 2.
8. Sladkovicovo, ziarovy hrob 75. Kolnik 1980, 156, Taf. CLX: 75a.

Uz v 1. storoci sa hrniec s dvoma uchami vyskytol v osade Bratislava-Dubravka. Do nasledujiceho
storocia mozno na zaklade neskorej vyrazne clenenej spony A 84 datovat exempldr z Komofan a naj-
pravdepodobnejsie aj z Kfizanovic, sprevadzany hrebefiom typu Thomas Al (k datovaniu do stuprniov
B2 a B2/C1 — Thomas 1960, 56-57; Adler 1977, 20-21; Teuber 2005, 210). Emailovant sponu typu Riha 5.17.5
z Hornich Véstonic zaradil E. Droberjar do prvej polovice 2. storocia (Droberjar 1997, 125), hoci datova-
nie tohto typu moze mat aj Sirsi rdmec (Riha 1979, 159; td istd 1994, 138-140). Aj na germanskom sidlisku
v Musove, ktoré prekryval rimsky docasny tabor z doby markomanskych vojen sa naslo niekolko okra-
jovych ¢repov z hrncovitych nddob s uchami. Nalezové celky z mladsej a neskorej doby rimskej, ktoré by
obsahovali hrniec s dvoma uchami zatial nepoznam.

Na dlazke chaty 50 v Trnavke lezala rozbita, rekonstruovatelnd, v ruke formovana germanska za-
sobnica s jednoduchym von vyhnutym okrajom (tab. 44: 24). Priemer jej tstia je 38 a vyska 64 cm. Je po-
zoruhodné, Ze dva Crepy tejto nddoby sme nasli v zasype studne 52. Svedci to pravdepodobne o casovej
subeznosti oboch objektov.

C.b.8.3.2. Viyjzdobné motivy

Vyzdobné motivy a ornamenty na rucne zhotovenej germanskej keramike budeme osobitne posu-
dzovat na jemnom (,,stolovom”) a hrubom (, kuchynskom®) hrné¢iarskom riade. V oboch kategdriach je
to spolu dvadsat vyzdobnych motivov. Na jemnej germanskej keramike st to tieto motivy a techniky
(obr. 37 a 78):

L. motivy nanesené ozubenym kolieskom (2. storocie) alebo kolky (3. az 4. storocie)
II.  jamky a okrtithle vpichy

III.  jemné trojuholnikové vpichy

IV.  brazdovanie (ryhovanie) v poliach

V.  skupiny brazd

VI.  Zliabky

VIL.  fazetovanie povrchu

VIIL. plastické presekavané listy

IX.  plastické vycnelky

X.  barbotino

V starsej dobe rimskej sa na analyzovanych sidliskach na vychodnom predpoli Bratislavy vyskyt-
li vyzdobné skupiny I az IV, VI a X (obr. 37), v mladSej dobe rimskej to boli skupiny L II, IV az IX
(obr. 78).

Na hrncovitych a misovitych nadobach , kuchynského” riadu mozno rozoznat tieto skupiny moti-
vov (obr. 38 a 79):

XI.  kolkovand vyzdoba

XIL.  okrthle jamky

XIII.  trojuholnikové a klinovité vpichy
XIV. vrypy prstom alebo nechtom

XV. hrebenovana vyzdoba

XVL  plosné ryhovanie

XVII. ryté zarezy

XVIIL. plastickeé listy

XIX. plastické vycnelky

XX.  zdrsnovanie povrchu

V starsej dobe rimskej sa na analyzovanych sidliskach na vychodnom okraji Bratislavy vyskytli skupi-
ny XIII az XVI a XX (obr. 38), v mladsej dobe rimskej to boli ornamenty XI az XIV a XVII az XIX (obr. 79).
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Obr. 37. Vyzdobné motivy domadcej germanskej keramiky. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Mierka 1:3.
Abb. 37. Verzierungsmotive der einheimischen germanischen Keramik. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Maf3stab 1:3.

Skupina I — ozubené koliesko (obr. 37: Ia-f)
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Vyskyt v Trnavke: ,,Zadné”, zemnice 3, 42, 50, 60, objekt 43; ako intrazia v neskororimskych objektoch 1, 2, 5,
33/34/53 a 44 (tab. 1: 14; 3: 3-4; 7: 5; 12: 19-20; 25: 15; 26: 2; 29: 7; 30: 42; 34: 6; 42: 16; 48: 19).

Paralely:

K motivu Ia:

1.

Ll

*® N

Dolné Lovcice, pohrebisko, ojedinely nalez. Béna 1963, 242, Taf. XLI: 3.

Chrlice, sidliskovy objekt. Pernicka 1968, 128, Tab. XXV: 1.

Michelstetten, jama V 212. Lauermann 1995, 16, Abb. 20.

Musov, chata II. Trojvrstvovy hrebent Thomas I, spona A VI,2. Droberjar 1997, 196, Taf. 136: 17, 20-21; 138:
16.

Ockov, pohrebisko, povrchové nalezy. Kolnik 1956, 270, obr. 15: 1, Tab. VI: 1-2.

Sitbotice, hrob 23. Droberjar/Kazdovd 1993, 121, 123, Taf. 8: 23,1.

Velky Meder, chata 125. Varsik 2004a, Abb. 3: 16.

Zlkovce, ziarovy hrob. Kolnik 1959, 153, tab. IV: 4.



Obr. 38. Vyzdobné motivy domacej germanskej keramiky. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Mierka 1:3.
Abb. 38. Verzierungsmotive der einheimischen germanischen Keramik. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. MafSstab 1:3.
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K motivu Ib:

1. Ketzelsdorf, povrchovy nélez — podobny motiv. Pollak 1980, 48, Taf. 22: 11.
2. Kostolna pri Dunaji, hrob A. Spona A 68. Kolnik 1980, 94, Taf. LXXIV: A,a.
3. Velky Meder, sidliskova jama 160. Nepublikované.

K motivu Ic:

1. Grund, ojedinely nalez. Farka/Pollak/Schén 1984, 292, Abb. 627.

2. Kostolna pri Dunaji, hrob A. Spona A 68. Kolnik 1980, 94, Taf. LXXIV: A,a.

3. Kostolna pri Dunaji, hrob 25. Tribkovita spona A 75, dve rimske Sarnierové spony (pravdepodobne Riha
skupina 5.15). Kolnik 1980, 105-106, Taf. XCII: 25,a.

4. Sopron, okolie, ojedinely nalez. Béna 1963, 262, Abb. 3: 1.

5. Wulzeshofen, ojedinely nalez. Adler/Toriser 1979, 368, Abb. 461.

K motivu Id:

1. Velky Meder, chata 125. Nepublikované.

2. Velky Meder, chata 114. Spona s hrotitou ndzkou, terra sigillata, Westerndorf, Helenius. Nepublikované.
3. Bahon, chata. Bartik/Turcan 1990, 79, obr. 4: 11-12.

Vyzdoba ozubenym kolieskom (obr. 39) nenasla v kvadskej sidliskovej keramike na juhozapad-
nom Slovensku prili§ Siroké uplatnenie. Potvrdzuju to aj nalezy zo sidliska ,,Zadné”. Nemozno ani
tvrdit, Ze v starSom obdobi by bola situacia odlisna. Zo sidliska z 1. storocia v Bratislave-Dubravke
bol publikovany len jeden maly zlomok nadoby s vyzdobou ozubenym kolieskom (Elschek 1995, 40,
Abb. 4: 5). V Trnavke sme sa s touto vyzdobnou technikou stretli v desiatich objektoch, z nich vsak len
polovica patri do 2. storocia. V ostatnych pripadoch ide o primiesant keramickd intrtiziu v neskoro-
rimskych nélezovych celkoch. Zastiipené st oba typy vrypov, aké pozndme aj z inych lokalit, i ked po-
cetne prevlada ozubené koliesko s jemnymi bodkovymi vpichmi (obr. 37: Ia-c, e-f) oproti ¢iarkovitym
zarezom (obr. 37: 1d; 39: 1).

Velmi starobylym motivom je svastika nachadzajtica sa na dne poharika z objektu 43 (obr. 37: Ic).
Takato svastika sa na dne germanskych nadob vyskytuje prevazne v 1. storoc¢i’. Priklady mozno uviest
z hrobov A (Kolnik 1980, 94, Taf. LXXIV: A,a) a 25 (tamze 105, Taf. XCII: 25,a) v Kostolnej pri Dunaji a na
jednom z pokalov z okolia Sopronu (Béna 1963, 262, Abb. 3: 1). Podobné datovanie plati aj pre niektoré
nalezy z Ciech'!. Svastika sa objavila aj na dne nadobky najdenej vo vrstve stupnia B2 (2. storocie) z vy-
chodoslovenského sidliska v Trstenom pri Hornade (Jurecko 1983, 305, obr. 49: 3).

Pocetnejsie je doloZena jednoducha alebo viacnasobna lomenica (obr. 37: la) v pase medzi dvo-
ma liniami. Tento vyzdobny motiv sa vyskytuje v pomerne dlhom obdobi. Jeden z najstarsich do-
kladov predstavuje starobyla urna z doby okolo polovice 1. storodia zo Zlkoviec (Kolnik 1959, 153,
Tab. IV: 4) a nddobka zo sidliska 1. storocia v dolnorakiskom Michelstettene (obr. 39: 5 — Lauermann
1995, 16, Abb. 20). Zvysenej oblube sa jednoduchd lomenica teSila v zavere starSej a na zaciatku
mladsej doby rimskej, a to najmé na bohato zdobenych nadobach v kombindcii s dal$imi vyzdobny-
mi technikami. Do stupnia B2/C1 zaradil ]. Tejral vazu z Prosiméfic (obr. 39: 8 — Tejral 1994, 305-306,
Abb. 16: 9). Do rovnakého obdobia mozno datovat misu z chaty 125 z Velkého Medera (obr. 39: 6)
a pravdepodobne aj cast teriny z nédleziska Wien-Leopoldau (obr. 39: 7 — Beninger 1934, Abb. 32: 2;
Pollak 1980, 158, Taf. 161: 24). Na tychto nadobach sa lomenica nachadza v pase pod okrajom alebo na
podhrdli a ohranic¢end je dvoma liniami. Pod fiou nasleduje plosne nanesenda vyzdoba brazdovanych
poli. Zaujimavé je porovnanie ornamentov na nadobach z Wien-Leopoldau a z Chrlic na juznej Mo-
rave (Pernicka 1968, 128, Tab. XXV: 1). Na prvej z nich (obr. 39: 7) je vyzdoba v pasoch od okraja ku
dnu v nasledovnom poradi: ovdlne Zliabky, pas lomenice ozubenym kolieskom a brazdované polia.
Na nadobe z Chrlic je poradie presne opacné, len s tym malym rozdielom, Ze brazdované polia st
kombinované s ploSnym barbotinom.

S vyzdobnym motivom lomenice ozubenym kolieskom musime pocitat aj v nasledujicom obdobi
1. polovice 3. storocia, resp. stupna C1. Presviedca nas o tom jedna z urien z Dolnych Lov¢ic (Béna 1963,
242, Taf. XLI: 3), nadoba z hrobu 23 v Sitboticiach (obr. 39: 9 — Droberjar/Kazdovd 1993, 121, 123, Taf. 8:
23,1; datovanie 144), fragmenty z chaty II v Musove (obr. 39: 2-3 — Droberjar 1997, 196, Taf. 136: 2-3, 17,
20-21, 138: 16), zlomky nadob z rozrusenej vrstvy v Ockove (Kolnik 1956, 270, obr. 15: 1, tab. VI: 1-2)

10 Rytu alebo zliabkom vytvorenu svastiku najdeme na dne nadob aj neskor — niekolko prikladov je z Brancu (napr. Kolnik/
Varsik/Vladar 2007, tab. 3: 12, 8: 9, 14: 11).

' Napriklad Tuklaty, sidlisko stupiiov B1 a B2 (Motykovi-Sneidrovd 1967, 46, Beilage 1: 16; 7), Stary Vestec, chata zo stuptia
A alebo B1 (Motykovd-Svneidrovd 1958, 167-168, obr. 13).
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Obr. 39. Nadoby s vyzdobnymi motivmi skupiny I — ozubené koliesko. 1, 4, 6: Velky Meder; 2-3: MuSov (Morava); 5: Mi-
chelstetten; 7: Wien-Leopoldau (obe Dolné Raktisko); 8: Prosiméfice (Morava); 9: Sitbofice (Morava), hrob 23. Podl'a Drober-
jar 1997; Lauermann 1995; Pollak 1980; Tejral 1994; Droberjar/Kazdovd 1993. Bez mierky.

Abb. 39. Verschiedene Gefdfie mit den Zierelementen der Gruppe I - Rollrddchen. 1, 4, 6: Velky Meder; 2-3: Musov (Méah-
ren); 5: Michelstetten; 7: Wien-Leopoldau (beide Niederdsterreich); 8: Prosimétice (Mahren); 9: Sitbofice (Méhren), Grab 23.
Nach Droberjar 1997; Lauermann 1995; Pollak 1980; Tejral 1994; Droberjar/Kazdovd 1993. Ohne Mafsstab.

a z objektu 7 v Brode nad Dyji (Tejral/[elinkovd 1980, 404, obr. 9: 4). V priebehu stupria C1 sa vyzdoba ozu-
benym kolieskom vytréca a v nasledujicom obdobi sa uz nevyskytuje. Aj v Cechach patri jednoduché
lomenica k tym motivom, ktoré sa dozivaju prahu mladsej doby rimskej (Zeman/Venclovd/Bubenik 1998,
108-109, obr. 4: 13; k preZivaniu vyzdoby ozubenym kolieskom do stuptia C1 Bfichdcek/Kosnar 1998, 68,
72, obr. 11: 4, 6).

K motivom le-f nepoznam presved¢ivé analdgie, ktoré by boli sprevadzané chronologicky citlivymi drob-
nymi predmetmi. Vyzdoba mohla byt v tychto pripadoch vytvorena kostenym alebo drevenym néstrojom.
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Skupina II - jamky a okrthle vpichy (obr. 37: Ila-f)
ITa. Drobné vpichy v radoch (obr. 37: Ila)

Vyskyt v Trnavke: ,Zadné”, chata 60 (tab. 48: 12).

Paralely:

1. Bratislava-Dubravka, chata 129. Bronzové spony typu A 11 a A 68. Elschek 1995, 40, Abb. 4: 10.
2. Grund, povrchovy nélez. Farka/Pollak/Schin 1984, 292, Abb. 629.

Paralelu k dvojitému radu jamiek (Ila) najdeme v chate 129 v Bratislave-Dubravke (obr. 40: 1). V tej
istej chate sa nasli aj dve spony (A 11 a A 68) z doby okolo alebo po polovici 1. storocia (Elschek 1995, 40,
Abb. 4: 10). S podobnou vyzdobou sa stretneme na keramike (obr. 40: 2) z germanskeho sidliska Ofech
v Cechéch, ktoré vzniklo v 1. a zaniklo okolo polovice 2. storocia (Motykovd/Pleiner 1987, 427, 438-439, 443,
Abb. 32: 1,10; 36: Xa).

IIb. Jamky v radoch (obr. 37: IIb)

Vyskyt v Trnavke: ,Zadné”, chata 19 (tab. 17: 3).

Paralely:

Abraham, hrob 181 — podobna vyzdoba. Kolnik 1980, 64-65, Taf. LII: 181,a.

Komjatice , Kniazova jama”, objekt 9. Tocik 1980, 222, obr. 131: 9.

Kfepice, chata I — podobna vyzdoba, jeden rad jamiek. Droberjar 1997, 186, Taf. 42: 6.

Lab, povrchovy nalez — podobna vyzdoba, styri rady jamiek. Drahosovd 1992, 27, obr. 11: 9.
Mistelbach, pohrebisko, povrchové nalezy. Mitscha-Mirheim 1956, 198, 199, Abb. 3: 5, 9.

G L=

Najblizsiu analégiu predstavuje fragment z objektu 9 z Komjatic (obr. 40: 3), ktorého keramicky
subor datoval A. Tocik do 1. polovice 2. storocia (Tocik 1980, 222). I ked tento nalezovy celok neobsahoval

Obr. 40. Vyzdobné motivy skupiny IT —jamky. 1, 8: Bratislava-Dabravka; 2: Ofech (Cechy); 3: Komjatice; 4: Kostoln4 pri
Dunaji, hrob 26; 5: Bratislava-Trnavka; 6: Kfizanovice; 7: Bluc¢ina (obe Morava); 9: Ivanka pri Dunaji; 10: Abraham. Podla
Elschek 1995; Motykouvd/Pleiner 1987; Toctk 1980; Droberjar 1997; Kolnik 1980; Kraskovskd 1970; Kolnik 1981b. Bez mierky.

Abb. 40. Zierelemente der Gruppe II - Griibchen. 1, 8: Bratislava-Dubravka; 2: Ofech (Bohmen); 3: Komjatice; 4: Kostolna pri
Dunaji, Grab 26; 5: Bratislava-Trnavka; 6: Kfizanovice; 7: Blucina (beide Mahren); 9: Ivanka pri Dunaji; 10: Abraham. Nach
Elschek 1995; Motykova/Pleiner 1987; Toctk 1980; Droberjar 1997; Kolnik 1980; Kraskovskd 1970; Kolnik 1981b. Ohne Mafistab.
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chronologicky citlivé predmety, stretavaji sa v iom viaceré tvarové a vyzdobné elementy charakteristic-
ké pre 2. storodie. Ostatné vyssie uvedené analodgie nie st celkom presné, pretoZe ide o jeden rad malych
alebo vacsich jamiek, nanesenych — pokial sa to z publikovanych vyobrazeni da zistit — na podhrdli
(Mistelbach, Abraham, Kfepice).

IIc. Vlestovanda lomenica s bodkami (obr. 37: Ilc)

Vyskyt v Trnavke: ,Zadné”, chata 30 a zI'ab 43 (tab. 21: 15; 30: 28).

Paralely:

1. Gbelce, pohrebisko, povrchovy nalez. Pichlerovi 1957, 814-816, obr. 327.
2. Kostolna pri Dunaji, hrob 26. Styri spony: typ A 68, dve Zelezné tribkovité spony, rimska tercovita spony
typu Riha Typ 7.3.2. Kolnik 1980, 106, Taf. XCIV: 26,a.

Motiv jemnej vlestovanej lomenice s drobnymi vpichmi na vrcholoch sa v Trnavke vyskytol v chate
30 a v zlabe 43. Okrem toho ho poznam na jednej nadobe z rozruseného ziarového pohrebiska v Gbel-
ciach. Hrob 26 v Kostolnej pri Dunaji s podobne zdobenou urnou (obr. 40: 4) datoval T. Kolnik na zaklade
spon do stupna Blc (Kolnik 1971, 518).

IId-e. Ryté trojuholniky vypltiané bodkovymi vpichmi (obr. 37: IId-e)
Vyskyt v Trnavke: ,Zadné”, chaty 19, 50, 60, studna 52 (tab. 17: 7; 44: 15-16; 46: 18; 48: 11).

Paralely k IId:

1. Blucina, chata I. Droberjar 1997, 178, Taf. 1: 9, 5: 2, 17.

2. Kfizanovice, chata. Hreben typu Thomas A. Droberjar 1997, 193, Taf. 115: 8.

3. Lab, povrchovy nalez. Elschek/Drahosovd 1998, 53, obr. 21: 8.

4. Sladkovicovo, hrob 43 — podobnd vyzdoba. Pracka skupiny Madyda-Legutko B1. Kolnik 1980, 144, Taf.
CXLVI: 43a.

5. Stupava, ojedinelé nalezy. Bujna 1976, 500, Tab. IV: 2-3.

Paralely k Ile:

1. Bratislava-Dubravka, chata 129 a jama 10. Spony typu A 11 a 68. Elschek 1995, 40, 41, Abb. 4: 13, 5: 8.
2. Ostrozna Nova Ves, chata. Galuska 1988, 64, tab. VII: 12.

Trojuholniky s vyplnené bodkovymi vpichmi (ornament IId) maji v 2. storoci subtilnejsi charak-
ter a aplikované byvaju vacsinou na jemnej keramike s lestenym alebo tuhovanym povrchom. Tym sa
odliduju od neskorsej podobnej vyzdoby tzv. zavesenych trojuholnikov vypltianych hrubymi vpichmi
alebo vrypmi na hrncoch z mladsej doby rimskej. Tieto dve na prvy pohlad podobné vyzdoby nemoz-
no zamienat, pretoZze maju odli$né chronologické postavenie. V Trnévke sa vypltiané trojuholniky typu
IId vyskytli v chatach 19 a 60 v spoloc¢nosti spon A 84 a v studni 52. Pocetné st1 povrchové a zial neda-
tovatelné nalezy z Dolného Raktiska (Poysdorf, Rabensburg, Straning — Pollak 1980, Taf. 88: 16, 96: 1,
123:1,131: 6, 8, 10). O to dodlezitejsia je preto urna z hrobu 43 v Sladkovicove. Na jej podhrdli sa vyskytla
pribuzna vyzdoba. Hrob mozno na zaklade pracky s volitovymi ukonceniami skupiny B1 podla R. Ma-
dydy-Legutko datovat do zaveru stupna B1 alebo na zaciatok stupnia B2 (Madyda-Legutko 1986, 12, Taf.
4: B1). Najpravdepodobnejsie do 2. storocia patria aj doklady tohto motivu z juznej Moravy (obr. 40: 6-7).
V zemnici I v Blucine sa vyskytla panonska kolkovana keramika (Droberjar 1997, 178, Taf. 1: 9, 5: 2, 17)
a v Kfizanoviciach jednodielny kosteny hreben typu Thomas A (tamze 193, Taf. 115: 8).

Kombinovanu vyzdobu bodkovych vpichov a rytych linii, ako aj bodkovanych trojuholnikov najde-
me v prostredi przeworskej kulttiry — napriklad na sidlisku Otatez zo stupna B2 az zo starsej fazy mladsej
doby rimskej (Podgérska-Czopek 1999, 153, Tab. X: 8, XI: 3, XIV: 8). Lomenica v kombindcii s vpichmi vy-
stupuje v przeworskej kultdre od prelomu stupniov B1/B2 po zaciatok mladsej doby rimskej (Machajewski
1995, 75, Tab. VII: 5, tam aj dalSie paralely).

Do tejto skupiny som zaradil aj fragmenty z chaty 50 (obr. 37: e; tab. 44: 15-16), ktoré ocividne pripo-
minaji podobne zdobené lestené nadoby (obr. 40: 8) z dvoch objektov 1. storocia z Bratislavy-Dubravky
(Elschek 1995, 40-41, Abb. 4: 13, 5: 8). Predstavuju jedno z mala spojiv tychto dvoch chronologicky odlis-
nych sidliskovych komplexov.
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IIf. Plosne a nepravidelne nanesené jamky (obr. 37: IIf)
Vyskyt v Trnavke: ,Zadné”, chata 30 (tab. 22: 11-12).

Paralely:

Abrahdm, jama 2. Kolnik 1981b, 133-134, obr. 75: 5.

Ivanka pri Dunaji, objekt I. Hreben typu Thomas Al Kraskovskd 1970, 112, obr. 16: 6.
Lab, povrchovy nélez. Elschek/Drahosovd 1998, 53, obr. 22: 11.

Komotany, chata Z-3. Hreben typu Thomas C. Droberjar 1997, 185, Taf. 34: 11.
Komotany, chata Z-9. Spona typu A 84. Droberjar 1997, 185-186, Taf. 37: 6-7.
Kfepice, chata XVII. Droberjar 1997, 192, Taf. 106: 11, 21.

Stupava , Urbarske sedliskd”, chata. Turcan 1985, 96, obr. 4: 5.

N W=

Jediny priklad tejto vyzdoby sa na sidlisku ,Zadné” objavil v chate 30 spolocne s raetskou kera-
mikou Stylu Drexel 2b. Do horizontu nalezov v Trnavke vsak dobre zapada objekt Z-9 z naleziska Ko-
mofany na juznej Morave, ktory je datovany sponou A 84 (Droberjar 1997, 185-186, Taf. 35: 5). Najskor
do 2. storocia patria aj dalSie dve chaty s ]ednovrstvovyml hreberimi typov Thomas Al a C z Ivanky pr1
Dunaji (obr. 40: 9) a opit z Komo¥an na juznej Morave. Dalsie ukdzky podobnej vyzdoby z Moravy uvé-
dza E. Droberjar (Droberjar 1997, 85-86). Do neskorej fazy stupna B2, resp. do 2. tretiny 2. storocia, zaradil
T. Kolnik inventar jamy 2 v Abrahame (obr. 40: 10 — Kolnik 1981b, 134) a k polovici 2. storocia zase V. Tur-
¢an obsah zemnice zo Stupavy (Turéan 1985, 114). Oba naposledy menované objekty vSak neobsahovali
na keramike nezavislé datovatelné artefakty.

Skupina III - jemné trojuholnikové vpichy (obr. 37: Illa)
Vyskyt v Trnavke: ,Zadné”, chata 30 (tab. 21: 20).

Paralely:

1. Komotany, chata Z-9, spona A 84. Droberjar 1997, 185-186, Taf. 36: 16.

2. Kfepice, chata VII. Rimska dostickova spona typu Riha 7.16, terra sigillata, Lezoux. Droberjar 1997, 188-189,
Taf. 72:19,73:3,7,11, 74: 3.

3. Kfizanovice, chata. Kosteny hreben typu Thomas Al Droberjar 1997, 193, Taf. 114: 8.

4. Lab, povrchovy nalez. Elschek/Drahosovi 1998, 53, obr. 22: 13.

5. Musov ,Na Piskach”, chata. Komoréczy 1999, 175, obr. 10: 1.

6. Stupava ,Urbarske sedliska”, chata. Turcan 1985, 96, obr. 4: 8.
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Obr. 41. Vyzdobné motivy skupiny III - trojuholnikové vpichy. 1: Musov; 2: Kfepice (obe juzna Morava). Podla Komoriczy
1999; Droberjar 1997. Bez mierky.

Abb. 41. Zierelemente der Gruppe III — dreieckige Einstiche. 1: Musov; 2: Kfepice (beide Stidméahren). Nach Komordczy 1999;
Droberjar 1997. Ohne Mafistab.

Vyzdoba jemnymi trojuholnikovymi vpichmi (obr. 41) sa v Trnavke vyskytla len na miske z cha-
ty 30. Castejsie sa rozne klinovité a trojuholnikové vpichy uplatnili na hrubsej kuchynskej keramike
(vyzdobna skupina XIII — obr. 38: XIII). Na jemnom riade trojuholnikové vpichy pokryvaja spravidla
véacsie plochy na povrchu nadob. Na inych sidliskach z tizemia Slovenska nedisponujeme zatial dobre
datovanymi prikladmi tejto vyzdoby. Priaznivejsia je situacia na Morave, predovsetkym vdaka nale-
zovému inventaru z chaty VII v Kfepiciach (obr. 41: 2), ktory do 2. polovice 2. storo¢ia postiva rimska
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spona (Droberjar 1997, 188-189, Taf. 70: 2; k datovaniu od 2. polovice 1. po zaver 2. storoc¢ia — Riha
1994, 163) spolocne so stredogalskou terrou sigillatou (Droberjar 1997, 126, 188-189). Plosnt vyzdobu
trojuholnikovymi vpichmi v kombinAcii s barbotinom alebo lac¢ovitymi zliabkami na miskach so zaob-
lenym dnom poklada E. Droberjar za charakteristicky vyzdobny prvok stupna B2/C1 (Droberjar 1994,
182-183, Abb. 4).

Skupina IV - brazdovanie (ryhovanie) v poliach (obr. 37: IVa-b)

Vyskyt v Trnavke: ,Zadné”, chaty 4, 19, 30, 42, 50, 60, studnia 52; ako intrtizia v neskororimskych objektoch
2,33/34/53, 40, 44 a 45 (tab. 3: 5; 9: 12; 17: 4; 21: 14; 25: 16-17; 29: 12-13; 30: 8; 34: 1, 4; 39: 2; 44: 20-22; 46: 25; 48:
17-18). ,Sajba III”, chata 27 (tab. 63: 10).

Paralely:

1. Besenov, hrob 71. Kolnik 1961, 233, Tab. XI: 71,b2.

2. Blucdina, chata III. Tri hrebene typu Thomas Al, terra sigillata, Rheinzabern, skupina Bernhard Illa. Drober-
jar 1997, 178-179, Taf. 9: 19-20.

3. Kfepice, chata II. Terra sigillata, Lezoux, Zelezna spona s valcovitou hlavicou. Droberjar 1997, 186-187, Taf.

48:7.

Ktepice, chata VII. Terra sigillata, Lezoux, rimska dosti¢kova spona typu Riha 7.16. Droberjar 1997, 188-189,

Taf. 72: 6, 73: 16.

Kftepice, chata IX. Droberjar 1997, 189, Taf. 83: 1.

Kfrepice, objekt 2. Droberjar 1997, 192-193, Taf. 112: 5.

Nové Zamky , Zugov”, povrchovy nalez. Liszka 1983, 160, obr. 107: 3.

Ockov, pohrebisko, povrchovy nalez. Kolnik 1956, 270, Tab. VI: 9.

Poysdorf, povrchovy nalez. Pollak 1986, 149-150, Abb. 5: 16, 19.
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Obr. 42. Vyzdobné motivy skupiny IV — brdzdovanie/ryhovanie v poliach. 1-2: Bratislava-Trnavka; 3: Kfepice (Morava);
4: Bratislava-Trnavka ,Sajba 1. Podla Droberjar 1997; Markovd/Elschek/Varsik 2000. Bez mierky.

Abb. 42. Zierelemente der Gruppe IV — geritzte/gerillte Felder. 1-2: Bratislava-Trnavka; 3: Kfepice (Mahren); 4: Bratislava-
Trnavka ,,éa]'ba III”. Nach Droberjar 1997; Markova/Elschek/Varsik 2000. Ohne MafSstab.

Vyzdoba hustého rytého srafovania usporiadaného do viacuholnikovych poli sa v Trnavke ob-
javuje na stolovom riade, najméa na spodnych castiach misiek foriem II a III (obr. 42). Priklad hlbokej
misy z chaty IX v moravskych Kfepiciach ukazuje, Ze tento ornament sa moze vyskytnut aj na vyssich
tvaroch. Pozoruhodné je, Ze z Trnavky nepozndme pribuznt ornamentiku vytvorent $irsimi a hlbsimi
brazdami, ktora je relativne ¢astd na inych kvadskych sidliskach v pokrocilej faze stupna B2 a v stupni
B2/C1 (por. Tejral 1994, 305-306, Abb. 15-16). V Trnavke st nalezové celky s dokladmi ornamentov
skupiny IV sprevadzané rimskou emailovanou sponou (typ Riha 7.16 — chata 4), dvojdielnymi spona-
mi A 84 (chaty 19, 60) a tzv. raetskou keramikou (Drexel 2b — chata 30). Okrem Trnavky nie je Ziadna
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z vysSie uvedenych analdgii zo Slovenska blizsie datovatelna. Ide o povrchové nalezy z pohrebiska
v Ockove a zo sidliska v Novych Zamkoch. Hrncovitt urnu z hrobu 71 v BeSenove, kde sa vyskytol aj
sekundarne prepaleny ¢rep s ryhovanim, mozno datovat len rdmcovo do 2. az 3. storocia. Priaznivejsia
je situdcia na juznej Morave, odkial E. Droberjar publikoval niekol'ko dobre datovateInych nalezovych
celkov. Ako chronologicky citlivé drobné ndlezy mozno uviest stredogalsku terru sigillatu (Kfepice
II, VII), Zeleznt sponu s valcovitou hlavicou (Kfepice II) a rimsku dostickovt sponu typu Riha 7.16
(K¥epice VII). V chate III v Blucine sa vyskytli az tri jednovrstvové hrebene typu Thomas Al (k datova-
niu do stupniov B2 a B2/C1 — Thomas 1960, 56-57; Adler 1977, 20-21). Podl'a novsej typoldgie hrebenov
S. W. Teubera by patrili typu E I, ktory sa sice vyskytuje od stupnia Bl po stupen C1, absoltitna prevaha
datovatelnych exemplarov vSak pochddza z obdobia B2 a B2/C1 (Teuber 2005, 210, Abb. 24). E. Drober-
jar tento nalezovy celok datoval do stupna B2, pricom severovsku terru sigillatu z Rheinzabernu v nom
poklada za intrtiziu (Droberjar 1997, 126, 128). Stredogalska terra sigillata prudila na izemie severne od
stredného Dunaja hlavne v 2. polovici 2. storocia (Droberjar 1991, 28-29; Kuzmouvd 1997a, 18-20, 87-92).
Jej dovoz ustava v neskoroantoninovskom obdobi a do zeme sa dostavala pocas alebo najneskor kratko
po markomanskych vojnach (Kuzmovd tamze; Tejral 1999b, 185). Zelezna spona s valcovitou hlavicou
(K¥epice II), pravdepodobne typu A 123, patri do neskorej fazy stupna B2 (Droberjar 1997, 132; Tejral
1999b, 146-147). Provincidlne spony typu Riha 7.16 (Kfepice VII) datuje autorka do ¢asového rozpatia
od 2. polovice 1. po zaver 2. storocia (Riha 1994, 163, spone z chaty VII v Kfepiciach tvarovo blizka
spona z Augstu ¢. 2844 bola sprevadzana keramikou z 2. polovice 1. storocia — tamze 163, Taf. 42: 2844).
L. Peskar tato sponu zaradil na zaver 2. storocia (Peskar 1972a, 98-99, Taf. 19: 1) a E. Droberjar do stupna
B2 (Droberjar 1997, 125).

Ako poukazuje aj E. Droberjar (Droberjar 1997, 92), motiv trojuholnikovych poli vyplneny hustym
ryhovanim sa objavuje aj v neskorsom vyvoji germanskej keramiky stupna C1. Aj ked vyzdobnad techni-
ka zostava rovnaka, motivy sa menia. V 3. storoci vystupuje do popredia predovsetkym motiv do seba
zapadajucich trojuholnikov — tzv. vl¢ie zuby — naneseny na nadobu v horizontalnom pase.

Skupina VI - Zliabky (obr. 37: Vla-d)

V)'Iskyt v Trnavke: ,Zadné” chaty 3, 30, 50, studna 52, objekt 32 (tab. 6: 9; 21: 13, 17, 21; 23: 10; 42: 9; 46: 23).
»Sajba 1” chata 1 (tab. 60: 7).

Paralely k VIa:

Abraham, hrob 214. Kolnik 1980, 75, Taf. LX: 214,c2.

Blucina, chata I. Droberjar 1997, 178, Taf. 4: 6.

Blucina, chata VI. Droberjar 1997, 180, Taf. 16: 21-22.

Caov (dnes Senica—éééov), kostrovy hrob. As Hadrianus, spona A 43. Ondrouch 1957, 59-60, Tab. 15.
Eggenburg, sidliskova jama. Mitscha-Mirheim 1962, 85, Abb. 1.

Ktepice, chata III. Droberjar 1997, 187, Taf. 54: 21.

Musov ,Na piskach”, chata. Komoréczy 1999, 175, obr. 8: 4.

Straning, povrchovy nalez. Pollak 1980, 126, Taf. 111: 3.

Vévrovice, hrob V. Zelezna spona s valcovitou hlavicou. Franz 1930, 59-60, Abb. 8a-b.
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Paralely k VIb:

Kfepice, chata V. Droberjar 1997, 187-188, Taf. 65: 9.

Kfepice, chata XI. Droberjar 1997, 190, Taf. 86: 16.

Kfizanovice, chata. Hreben typu Thomas Al Droberjar 1997, 193, Taf. 113: 16.
Lipova-Ondrochov ,,Homoky”, chata 50/80 — podobnd vyzdoba. Tocik 1987, 254-255, obr. 16: 12.
Milovice, sidliskovy nalez. Peskar 1970, 84-86, Tab. 1: 1, 3: 11.

Straning, povrchovy nalez. Pollak 1980, 126, Taf. 111: 2.

G LN

Paralely k VIc-d:

1. BeSetiov, hrob 70. Zelezna spona s valcovitou hlavicou, bronzova spona A 84. Kolnik 1963, 232-233, Tab. X:
70,a.
2. Stupava ,Urbarske sedliska”, chata. Turéan 1985, 100, obr. 4: 15.

Na drobnych trojdielnych nadobach s odsadenymi plecami formy III alebo na jednodielnych mis-
kach a salkach sa na zaoblenom dne ¢asto objavuju lacovité zliabky (motiv VIa — obr. 43: 1-6). Tieto salky
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Obr. 43. Vyzdobné motivy skupiny VI - Zliabky/kaneltry. 1: Cacov; 2: Abraham, hrob 214; 3, 10: Kiepice; 4: Mugov (obe
Morava); 5, 11: Straning; 6: Eggenburg (obe Dolné Rakusko); 7: Lipova-Ondrochov; 8: BeSeriov, hrob 70; 9: Stupava. Podla
Pieta 2002a; Kolnik 1980; Droberjar 1997; Komordczy 1999; Pollak 1980; Tocik 1987; Turéan 1985. Bez mierky.

Abb. 43. Zierelemente der Gruppe VI — Riefen/Kanneluren. 1: C4&ov; 2: Abraham, Grab 214; 3, 10: Ktepice; 4: Musov (beide
Miéhren); 5, 11: Straning; 6: Eggenburg (beide Niederdsterreich); 7: Lipova-Ondrochov; 8: BeSetiov, Grab 70; 9: Stupava.
Nach Pieta 2002a; Kolnik 1980; Droberjar 1997; Komordczy 1999; Pollak 1980; Tocik 1987; Turcan 1985. Ohne Maf3stab.

a misky sa niekedy pokladali za doklad prenikania vplyvov przeworskej kultary (Tejral 1971, 68-69; ten
isty 1999, 142, Abb. 5: 3, 7: 4, 6). Napriklad na przeworskej nekropole v Kamienczyku sa podobné salky
s omfalom a lticovitymi zliabkami vyskytuju v priebehu celého stupna B2 a ojedinele aj v nasledujticom
obdobi stupnia B2/C1 (Dgbrowska 1997, 107, Taf. LVI: 108,13; LXXXV: 157,7; CLXXIX: 385,9). Poznanie
vzajomnych vplyvov by si vSak vyzadovalo podrobnejsiu stadiu jednotlivych keramickych tvarov a vy-
zdobnych ornamentov. Dekorativny motiv zliabkov zbiehajticich sa k omfalu na dne sa totiz v stupnioch
B2 a B2/C1 vyskytol aj v inych oblastiach — napriklad v Cechach (Beroun-Zavodi — Bfichicek/Kosnar 1998,
69, 71, obr. 5: 4, 10: 9 — tam aj d'alSie paralely), hoci tam patri skor medzi zriedkavé vyzdoby.

Pocetny vyskyt v hroboch umoZiiuje presnejsie datovanie v stredodunajskej oblasti. Zeleznti sponu
s valcovitou hlavicou zo Ziarového hrobu V z moravského naleziska Vavrovice datoval J. Peskar do 2. po-
lovice 2. storocia (Peskar 1972a, 94, Taf. 16: 1). Z chronologického hladiska je dolezity vyskyt misky s ltuco-
vitou zliabkovanou vyzdobou na sidlisku z 2. storo¢ia v Musove ,Na piskach” (obr. 43: 4), ktoré zaniklo
pred markomanskymi vojnami alebo na ich zaciatku (Komordczy 1999, 175, 178, obr. 8: 4). V kostrovom
hrobe z Cacova (obr. 43: 1) sa okrem inych predmetov vyskytla bronzova postriebrena spona A 43 (On-
drouch 1957, 54-55, 62, obr. 16, tab. 13: 12a-b). Inventar tohto hrobu poklada J. Tejral za charakteristického
reprezentanta stupiia B2/C1 v stredodunajskej oblasti (Tejral 1999b, 167-168, 171; naposledy k hrobu z Ca-
cova: Pieta 2002a, 343-354). Absoluitne datovanie stupna B2/C1 je v chapani J. Tejrala ohranicené 70. rokmi
az zaverom 2. storocia (Tejral 1999b, 187-188; ten isty 2004, 334-335). Germansku zliabkovant salku z dol-
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norakuskeho Eggenburgu (obr. 43: 6) sprevadzala stredogalska terra sigillata z Lezoux. Uzavretost tohto
nalezového celku vSak nie je celkom zarucena (Mitscha-Mdirheim 1962, 85-87, Abb. 1-2).

Aj ornament hustého a plosne naneseného zliabkovania v tvare pismena V alebo U (motiv VIb - obr.
43:7,10-11) pokryva zaoblené dna misiek. V chate na juhomoravskom sidlisku KfiZzanovice sa ako sprie-
vodny nélez objavil hreben typu Thomas Al (Droberjar 1997, 193, Taf. 113:2; tazisko vyskytu v stupmioch
B2 a B2/C1 — Thomas 1960, 56-57; Adler 1977, 20-21; Teuber 2005, 210). V inych oblastiach datovanie neza-
vislé na keramike pre tito vyzdobu nepoznam. Iba na zdklade zloZenia keramiky datoval E. Droberjar
chatu V z Kfepic do stupria B2/C1 a chatu XI z toho istého sidliska do stupnia B2 (Droberjar 1997, 143-144).
Nélezovy celok z objektu 50/80 z Lipovej-Ondrochova zaradil A. Tocik do strednej doby rimskej (Tocik
1987, 254-255). Nadobku z Milovic poklada J. Tejral za keramiku typicku pre 2. storocie (Tejral 1993, 448,
obr. 299: 10).

Keramicky zlomok z chaty 3 (obr. 37: IVd, tab. 6: 9), pokryty hustym Sikmym zliabkovanim pod
horizontalnym odsadenim, pochadza pravdepodobne z vyssej misovitej alebo terinovitej nadoby. Po-
dobné zlomky sa v Trnavke nasli aj v dal$ich objektoch (chata 30 a 50, objekt 32 — tab. 21: 13; 23: 10; 42: 9).
Vazovité teriny, ktorych telo je zdobené Sikmym alebo zvislym zliabkovanim, sa zacinaju vyskytovat uz
v 2. polovici 2. storocia. Najlepsie to doklada hrob 70 v BeSeriove, kde podobnti urnu (obr. 43: 8) spreva-
dza Zelezna spona s valcovitou hlavicou a dvojdielna bronzova spona A 84 (Kolnik 1961, 232-233, Tab.
X: 70a-c). Dalsi sidliskovy doklad takto ponatej vyzdoby uZ v 2. storo¢i poskytuje fragment z chaty s do-
kladmi prace Sperkéra a zlatnika zo Stupavy (tu vSak od keramiky nezavislé datovanie chyba — Turcan
1985, 100, obr. 4: 15). Pri analyze sidliskovej keramiky z Brodu nad Dyji J. Tejral a D. Jelinkova presved-
¢ivo ukazali, Ze po skromnych pociatkoch v 2. polovici 2. storocia preziva husté Zliabkovanie rozkvet
v nasledujicom obdobi stupnia C1, resp. v 1. polovici 3. storocia (Tejral/Jelinkovd 1980, 402-403, obr. 4: 6
— tam aj pocetné paralely).

Skupina X - barbotino (obr. 37: X)

Vyskyt v Trnavke: ,Zadné”, chaty 19, 30, 60, ako intrtizia v chate 5 (tab. 12: 16; 17: 2; 21: 25; 48: 14-15).

Paralely:

Biely Kostol, chata 1/1993. Spona A 41. Hiissen/Rajtdr 1994, 220, Abb. 8: 3, 4.

Caka. To¢ik 1951, 173, obr. 133.

Komotany, chata Z-3. Prelamovany kosteny hrebei typu Thomas C. Droberjar 1997, 185, Taf. 34: 1, 9.

Komotany, chata Z-9. Spona A 84. Droberjar 1997, 185-186, Taf. 36: 2.

Kfepice, chata II. Terra sigillata, Lezoux, Cinnamus. Droberjar 1997, 186-187, Taf. 47: 13, 26; 48: 6.

Kfepice, chata VII. Rimska emailovana spona typu Riha 7.16, terra sigillata, Lezoux. Droberjar 1997, 188-189,

Taf. 71: 5, 72: 27.

Kiepice, chata X. Jednoducha neclenena spona s opornou dostickou. Droberjar 1997, 190, Taf. 84: 2; 85: 15.

Kfizanovice, chata. Hreben typu Thomas Al Droberjar 1997, 193, Taf. 113: 1-2, 15; 115: 10.

Musov ,Na piskach”, chata. Komoréczy 1999, 176, obr. 13: 1.

0. Musov ,,Na piskach”, chata II. Bronzova spona skupiny A VI,2, hreben typu Thomas I. Droberjar 1997, 196,

Taf. 136: 2-3, 15; 137: 20.

11. Musov , Na piskach”, chata III. Terra sigillata, Rheinzabern, skupina Bernhard Ia a IIb. Droberjar 1997, 126,
128, 196-197, Taf. 141: 14, 142: 9.

12. Ringelsdorf, povrchovy nalez. Pollak 1980, 109, Taf. 96: 6.

13. Sitbofice, hrob 19. Droberjar/Kazdovd 1993, 117, Taf. 6: 19,1.

14. Straning, povrchovy nalez. Pollak 1980, 128, Taf. 122: 3.

15. Stupava , Urbarske sedliska”, chata. Turcan 1985, 99, obr. 5: 11.

16. Stupava , Kopec”, ojedinelé nalezy. Bujna 1976, 500, tab. IV: 1.

17. Sttrovo ,,Obidsk4 pustatina”. Terra sigillata, Lezoux, Cinnamus. Kuzmouvd/Roth 1988, 104-105, obr. 24: 1;
Rajtdr 1998, obr. 18: 4.

18. Sttirovo, chata II. Rimska kolienkova spona. Kolnik 1962a, obr. 130: 4-5.
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Barbotino je veImi charakteristicka a vyrazna vyzdobna technika (obr. 44). Vyskytuje sa takmer
na kazdom sidlisku z 2. storocia, kde sa robil vyskum alebo podrobnejsi povrchovy prieskum. Vyssie
su preto uvedené len vyrazné alebo datovatelné paralely. Na sidlisku ,,Zadné” sa barbotino objavilo
spolu na piatich keramickych fragmentoch, ale len v jednom pripade sa dala rekonstruovat polgu-
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Obr. 44. V§zdobné motivy skupiny X — barbotino. 1: Biely Kostol; 2-3: Stirovo-Obidska pustatina; 4: Stupava; 5-6, 8 Musov;
7 Sitbofice, hrob 19 (obe Morava); 9: Komotany; 10: Kfizanovice (obe Morava). Podla Hiissen/Rajtdr 1994; Rajtdr 1998; Tur-
can 1985; Droberjar 1997; Droberjar/Kazdovd 1993; Komordczy 1999. Bez mierky.

Abb. 44. Zierelemente der Gruppe X — Barbotineverzierung. 1: Biely Kostol; 2-3: Sttirovo-Obidska pustatina; 4: Stupava;
5-6, 8 Musov; 7: Sitbofice, Grab 19 (beide Méhren); 9: Komotany; 10: Kfizanovice (beide Mahren). Nach Hiissen/Rajtir 1994;
Rajtar 1998; Turcan 1985; Droberjar 1997; Droberjar/Kazdovad 1993; Komordczy 1999. Ohne Mafstab.

lovita miska s jemnym odsadenim hrdla (obr. 37: X). Vo vSeobecnosti sa tato vyzdoba uplatiuje na
jemnej stolovej keramike, akou st misky, salky alebo taniere (obr. 44: 1-6). Na vyssich vazovitych
alebo terinovitych tvaroch (ako napr. v juhomoravskych K¥izanoviciach alebo Sitboficiach) ju nacha-
dzame zriedkavejsie (obr. 44: 7-10). Na rozdiel od sidlisk sa keramika zdobena barbotinom v hroboch
vyskytuje ojedinele. Z kvadskej oblasti nad strednym Dunajom mozno uviest len tri takéto priklady.
V hrobe 194 v Abrahame bola mala barbotinom zdobena polgulovita miska spolu so sekundarne
prepalenou importovanou tenkostennou salkou (Kolnik 1980, 68-69, Taf. LIV: 194,b-c). Do zaveru
stupnia B1 alebo do starsej fazy stupna B2 mozno vdaka spone s naznacenymi ockami A 60 datovat
kostrovy hrob 28 v Sladkovicove (Kolnik 1980, 138, Taf. CXXXVI:28). Pri [avom predlakti zosnulého
bola dvojica misiek s vyraznymi bradavkami (tamze Taf. CXXXVI: 28,c1-2). Je zaujimavé, Ze oba tieto
hroby stoja na zaciatku vyskytu barbotinovej keramiky. V ¢asoch jej masového vyskytu na sidliskach
sa takéto nadoby do hrobov nevkladali. Vynimkou je len urna z hrobu 19 v Sitboficiach (obr. 44: 7)
zdobena striedajticimi sa polami zvislych brazd a barbotina. E. Droberjar hrob datoval do stupria B2/
C1 (Droberjar/Kazdovd 1993, 144) a ]. Tejral do B2/C1 alebo na zaciatok C1 (Tejral 1999b, 175, 178). Hro-
by nam teda vyznacuju spodnut aj horntt hranicu vyskytu nadob s barbotinom. Vacsinu sidliskovych
nalezov mozno vsunut do tohto ramca. Sprievodné nalezy ich datuju do pokrocilej fazy stuprna B2
alebo do obdobia B2/C1. K datovatelnym sprievodnym artefaktom patri predovsetkym terra sigil-
lata z Lezoux (Starovo ,,Obidska pustatina”, K¥epice chaty Il a VII), spony A 84 (okrem chat 19 a 60
v Trnavke aj chata Z-9 v Komotanoch), rimska kolienkova spona (Strovo, chata 11), jednoduché
spona s opornou dostickou (Kfepice chata X - k datovaniu spony do 2. polovice 2. storocia Peskar
1972a, 89), jednovrstvové hrebene typov Thomas Al a C (Kfizanovice, Komofany Z-3). Barbotino sa
vyskytlo aj na germanskom sidlisku z 2. storocia v Musove , Na piskach” (obr. 44: 8) a v chate z ju-
homoravského naleziska Modfice, ktoré prekryli rimske docasné tabory z obdobia markomanskych
vojen (Komoréczy 1999, 176, 178, obr. 13: 1; ten isty 2002, 129-134, Abb. 4). Na Slovensku sa keramika
zdobena barbotinom v severovskej dobe a neskor zatial nevyskytla (pokial odhliadneme od intruazii
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malych fragmentov, ako v pripade neskororimskej chaty 5 v Trnavke). Bronzova spona Almgrenovej
skupiny VI,2 a trojvrstvovy hreben typu Thomas I v chate II, ako aj severovska sigillata Bernhardovej
skupiny IIb z Rheinzabernu v chate III v MuSove dokladaji doZivanie barbotinovej vyzdoby (obr. 44:
5-6) na juznej Morave aj v mladorimskom stupni C1.

Zaverom dodajme, Ze barbotinova vyzdoba je znama aj z dalSich oblasti tzv. slobodnej Germanie.
V Cechach sa s tiou stretdvame — podobne ako v stredodunajskej oblasti — od stupiia B2, resp. od zave-
re¢nej fazy starsej doby rimskej (Motykovd-Sneidrovd 1967, 49, Taf. XXVII: 11; Venclovd 1982, 19, obr. 6: 7).
V oblasti przeworskej kulttry je datovana od stupnia B2 po stupen C1b (Domariski 1967, 137-150, Godtow-
ski 1977, 146). Od stupna B2 a v mladorimskych stuprioch C1 a C2 sa tzv. Warzendekor (bradavkovita
vyzdoba) objavuje v severnom Bavorsku (Pescheck 1978, 68, napr. Taf. 7: 28, 33: 6, 40: 2; Haberstroh 2000,
118, Abb. 5: 14). Vdaka spolocnému vyskytu s terrou sigillatou je do zadveru 2 az po zaciatok 3. storocia
spolahlivo datovany bohaty nalezovy celok z jamy 597 na sidlisku Gaukonigshofen (Steidl 2000b, 159,
165, Abb. 10: 35). Mapku rozsirenia nadob s barbotinom von Uslarovej formy II medzi Rynom a Veze-
rou publikoval F. Siegmund (Siegmund 1996, Abb. 30). Tato vyzdoba je podla neho rozsirend v celom
germanskom porynsko-vezerskom okruhu od 2. az po 4. storocie (Siegmund 1996, 59; por. aj Kempa 1995,
91, Halpaap 1994, 109-110). Bradavkovita vyzdoba je doloZzena vo viacerych objektoch sidliska Mardorf
23 v Hesensku, ktorého vyvoj bol ukoncéeny uz v priebehu druhej polovice 2. storocia (Meyer 2008, 141,
napr. Taf. 5: 3,4; 75: 777; 101: 999¢/g,3). Medzi najmladsie priklady patri fragment z objektu 700 zo stupna
Cla (Meyer 2000, 142, Abb. 8: 10, 20). V polabskom kraji Altmark uvadza R. Leineweberova barbotino
sice zriedkavo, ale vo vSetkych stupifioch mladsej doby rimskej od B2/C1 po C2/C3 (Leineweber 1997, 57,
Taf. 21: 1).

Skupina XIII - trojuholnikové a klinovité vpichy (obr. 38: XIIla-f)

Vyskyt v Trnavke napriklad: ,, Zadné”, chaty 3, 19, 30, 42, 50, objekty 10, 21, 41, 43, 52 (tab. 7: 2-3; 14: 7J 17:12-
13; 20: 8; 22: 7; 23: 15; 29: 10; 30: 38; 43: 23-25; 44: 18; 47: 7). ,Silni¢né”, chata 25, 43 (tab. 55: 3; 58: 14). ,Sajba 1“,
chata 1, objekt 3 (tab. 60: 12; 61: 9).

Paralely k XIIIa:

1. Kfepice, chata II. - podobny motiv. Terra sigillata, Lezoux, zelezna spona s valcovitou hlavicou. Droberjar
1997, 186-187, Taf. 51: 2.

Paralely k XIIIb:

1. Horni Véstonice, objekt 1. Rimska emailovana spona typu Exner 1/39-41. Droberjar 1997, 125, 183, Taf. 25: 9.
2. Lab, povrchovy nalez. Elschek/Drahosovd 1998, 53, obr. 22: 13.

Paralely k XIIIc-d — plosne nanesené klinovité vpichy:

1. Bohdanovce, objekt 1. Turcan 1996, 114, obr. 5: 5.
2. Komjatice ,Tomasove”, objekt 2. Tocik 1980, 230, obr. 140: 3.
3. Nitra-Chrenova I, objekt 18/83. Chropovsky/Fusek 1988, 148, obr. 6: 6.

Paralely k XIIIe-f — klinovité vpichy v motive vetvicky:

1. BeSenov, hrob 76. Samostrelova spona s vysokym zachycovacom, zelezna spona skupiny A VI,2. Kolnik

1961, 234, Tab. XII: 76a.

Biely Kostol, objekt 1/1993. Bronzova spona A 41. Hiissen/Rajtdr 1994, 220, Abb. 8: 6,10.

Bratislava-Devinska Nova Ves, objekt 6. Terra sigillata, Rheinzabern. Elschek 1998, 45, obr. 14: 4.

éervenik, sidliskovy objekt. Strieborny nakrény kruh s hruskovitym uzaverom. Kolnik 1963, 122, obr. 4: 8.

Hontianske Moravce, objekt 1/86. Zelezna obltikovita spona. Salkovskij/Roth 1991, 95, obr. 8: 12.

Ivanka pri Dunaji, objekt I. Hreben typu Thomas Al. Kraskovskd 1970, 112, obr. 16: 3.

1Za, drevozemny tabor. Rajtdr 1992, 162, Abb. 20: 6.

Lab, objekt 2/97. Bronzova spona s hrotitou nézkou. Elschek 1999b, 38, obr. 17: 4.

Muzla-Jursky Chlm, chata. Terra sigillata, Lezoux. Rajtdr 1998, obr. 67: 3.

0. Sladkovicovo, kostrovy hrob 27. Vyrazne ¢lenend spona A 69 a kolienkova spona A 145. Kolnik 1980, 137-138,
Taf. CXXXVI: 27d.

11. Starovo ,,Obidska pustatina”, objekt 32/84. Terra sigillata, Lezoux, Cinnamus. Kuzmouvd/Roth 1988, 104-105,

obr. 24: 1; Rajtdr 1998, obr. 18: 4.
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13. Zohor, objekt 3/78. Terra sigillata, Rheinzabern, Westerndorf. Kuzmouvd/Roth 1988, 116-117; Kraskovskd/Stu-
denikovd 1996, 132-134, obr. 16: 4, 7.

Do skupiny XIII som zaradil vyzdobné prvky vryvané do mékkej hliny kostenym alebo drevenym
nastrojom (obr. 45). Tieto vpichy byvajt najcastejsie trojuholnikové, klinovité, okrahle alebo polmesiaci-
kovité. Nanesené byvaju v pasoch, radoch alebo na vacsej ploche, niekedy aj neusporiadane a chaoticky,

ppLLALPLD AL

Obr. 45. Vyzdobné motivy skupiny XIII - trojuholnikové a klinovité vpichy. 1: Branc; 2: Bohdanovce; 3: Nitra-Chrenova;
4: Biely Kostol; 5: 1za; 6: Muzla-Jursky Chlm; 7: Bratislava-Devinska Nova Ves; 8: Lab. Podla Kolnik/Varsik/Vladdr 2007; Tur-
can 1996; Chropovsky/Fusek 1988; Hiissen/Rajtar 1994; Rajtar 1992; Rajtdar 1998; Elschek 1998b; Elschek 1999b. Bez mierky.

Abb. 45. Zierelemente der Gruppe XIII — dreiecks- und keilférmige Einstiche. 1: Branc; 2: Bohdanovce; 3: Nitra-Chrenova;
4: Biely Kostol; 5: 1za; 6: Muzla-Jursky Chlm; 7: Bratislava-Devinska Nova Ves; 8: Lab. Nach: Kolnik/Varsik/Viaddr 2007; Turéan
1996; Chropovsky/Fusek 1988; Hiissen/Rajtdr 1994; Rajtdr 1992; Rajtar 1998; Elschek 1998b; Elschek 1999b. Ohne Mafsstab.
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& v kombinacii s prstovymi vrypmi a rytym $rafovanim. Taziskom ich vyskytu je 2. aZ 3. storocie. Na
najstarSom germanskom sidlisku na tizemi Slovenska — v Bratislave-Dubravke — sa vyzdoba skupiny XIII
eSte nevyskytuje.

Hoci sa to zatial nedd presvedéivo dokazat datovatelnymi subormi, zda sa, Ze ploSne nanesené kli-
novité vpichy (motiv XIlIlc — obr. 38: XllIc; 45: 1-3) st charakteristické predovSetkym pre 2. storocie. Nie
je nezaujimavé, Ze vo véasnom useku starsej doby rimskej (stupen A a B1) sa plosne nanesené klinovité
a trojuholnikové vpichy nevyskytuju ani v Cechach. Nadoby s touto vyzdobou vystupujt az v sidlisko-
vych stiboroch, ktoré st datované do stupria B2%, do 2. storocia®®, na sklonok starsej doby rimskej'* alebo
az do doby okolo roku 200%. Treba ale dodat, Ze vSetky uvedené nalezové komplexy z ceského tizemia
su datované len na zaklade zloZenia keramiky a chronologicky citlivé nalezy tam absentuju.

Pasovy motiv vetvicky (obr. 38: XlIlle-f; 45: 4-8) naproti tomu preziva velmi dlho. UZ v 1. polovici
2. storocia sa objavuje na vaze z kostrového hrobu 27 v Sladkovicove, spolu so sponami A 69 a 145 (Kolnik
1980, 137-138, Taf. CXXXVI: 27a-b,d). Vyskyt v ¢ase markomanskych vojen doklad4 germanska kerami-
ka z dobre datovatelnych vrstiev drevozemného tabora v 1Zi (obr. 45: 5). Zo starSej fazy mladsej doby
rimskej st fragmenty nddob sprevadzané severovskou terrou sigillatou z Devinskej Novej Vsi (obr. 45:
7) a zo Zohoru. Neskori zastupcovia tohto motivu — az zo zaveru 3. alebo zo zaciatku 4. storocia — sa vy-
skytli v chate 2/97 v Lébe (obr. 45: 8 — k datovaniu Elschek 2005, 264-267) a v sidliskovej jame z Cervenika.
Strieborny nakrény kruh s hruskovitym uzaverom a glazovana keramika datuju tento nalezovy subor
najpravdepodobnejsie do stupna C2 — Kolnik 1963, 113-132; ten isty 1964, 337-346). Motiv vetvicky Xllle
sa na hrncovitych nadobach najcastejsie vyskytuje v horizontalnom pase na rozhrani hrdla a tela nadoby
a pretrvava od 1. polovice 2. prinajmenej po zaciatok 4. storocia.

Kombindcie horizontalnych a zvislych ¢i Sikmych pasov vetvickového motivu (obr. 38: XIIIf) st zatial
sprevadzané drobnymi nalezmi z 2. storocia (Ivanka pri Dunaji — jednovrstvovy hreben typu Thomas Al;
Velky Meder chata 107B — terra sigillata z Lezoux) a zrejme teda zaujimaja relativne starSie postavenie.

Skupina XIV - vrypy prstom a nechtom (obr. 38: XIVa-f)

Zlomky hrncovitych a misovitych nadob s prstovymi alebo nechtovymi vrypmi sa vyskytuju takmer
vo vSetkych obsiahlejsich nalezovych komplexoch z doby rimskej na juhozapadnom Slovensku. Preto na
tomto mieste uptstam od uvadzania analdgii ku skupine XIV. Hoci vyvoj tejto ornamentiky neprebiehal
priamociaro, mozno sledovat tendenciu od zdobenia celého povrchu nadob, resp. véaésich ploch, cez
viacnasobné vodorovné a zvislé pasy vrypov az po vyzdobu jednym alebo dvoma radmi na hrdle esovite
profilovanych hrncov. V zhode s tendenciou celkového tstupu vyzdoby na rucne formovanej domacej
keramike sa aj tato ornamentika definitivne vytraca na sklonku doby rimskej, resp. v prechodnom obdo-
bi k stahovaniu ndrodov. Tento vyvoj moZno dokumentovat nasledujucimi prikladmi.

Na rozdiel od skupiny XIII sa vrypy skupiny XIV vyskytuji pocetne aj na sidliskovej keramike
1. storocia z Bratislavy-Dubravky. Ide o plosne zdobené hrnce a vrypy boli casto nanasané dvojicou prs-
tov ,,zastipnutim” (napr. Elschek 1995, Abb. 2: 13; 3: 19; 4: 17; 5: 13, 17; 6: 11-12). Technika ,, zastipovania”
preziva do 2. storo¢ia. Dokladom je hrnéek z chaty 3 (obr. 38: XIVb; tab. 8: 13) a keramicky fragment
z jamy 59 (tab. 4: 26) v Trnavke, ako aj zlomky z Bohdanoviec (Turéan 1996, obr. 5: 8) a z Nitry-Chreno-
vej I (Chropovsky/Fusek 1988, obr. 8: 13). Plosne zdobené nadoby (motiv obr. 38: XIVe) taktiez najdeme
medzi keramikou 2. storodia v Trnavke. Dal$ie datovatelné priklady pochadzaju zo Starova ,Obidskej
pustatiny” (terra sigillata z Lezoux — Rajtdr 1998, obr. 18: 5) a v uvolnenejéej podobe z chaty II v Stirove
(rimska kolienkova spona — Kolnik 1962a, obr. 130: 4, 9), ako aj z objektu BA 110 v Komjaticiach , Knazova
jama” (minca Hadriana — Tocik 1978, 253, obr. 143: druhy zhora). V hroboch sa tato typicka sidliskova
keramika vyskytuje menej casto. Do vyvinutej fazy stupnia B2 (alebo az B2/C1) patri hrob 72 z BeSenova
(dve Zelezné trubkovité spony a trojvrstvovy hreben typu Thomas I - Kolnik 1961, 233, Tab. X: 72a,b1-2,d).
Naposledy sa plosne nanesené prstové vrypy vyskytuju v nalezovych siboroch z mladorimskeho stupna
C1 (napr. Musov , Na piskach”, v chate I spolocne so severovskou terrou sigillatou — Droberjar 1997, 196,
Taf. 132: 3, 134: 9-10).

12 Napr. Dolni Bfezany: Motykovi 1981, 513, obr. 5: 7,15; Ofech: Motykovd/Pleiner 1987, 438-439, Abb. 27: 13, 30: 4; Stradonice:
Motykovd-Sneidrovd 1967, 44, Abb. 20:1.

3 Napr. Dubec: Vencl/Venclovi/ Zadik 1976, 266, 268, obr. 12: 1, 3.

4 Napr. Mocovice: Motykovd—gneidrovd 1968, 196, obr. 5: 4, 6: 19, 25.

5 Napr. Beroun-Zavodi: Bfichdcek/Kosnar 1998, 73, obr. 8: 1.
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Stredny stupen v ramci typologického vyvoja motivov skupiny XIV zaujimaji kombindcie zvislych
a vodorovnych pasov prstovych alebo nechtovych vrypov (obr. 38: XIVb-c). Medzi zverejnenym mate-
ridlom z 1. storodia z Bratislavy-Dubravky (Elschek 1995) sa tento motiv eSte nevyskytuje. V Trnavke ho
pozndme z piecky 17 (tab. 15: 8), jamy 21 a 59 (tab. 4: 26; 20: 9), zo zl'abu 43 (tab. 30: 33), studne 52 (tab.
47:19) a z chat 3, 19 a 60 (tab. 8: 13; 17: 14, 17-18; 18: 15; 49: 2, 5), v poslednych dvoch spolu so sponami
typu A 84.V chate I zo Sttirova sa hrniec zdobeny vodorovnymi a $ikmymi radmi vrypov objavil spolu
so stredogalskou terrou sigillatou (Kolnik 1962a, obr. 129: 8). Dalsie nalezové stibory s motivom XIVb-c
neposkytujui datovanie nezavislé od keramiky’®.

V rovnakom obdobi (mladsia faza starsej doby rimskej, resp. 2. storocie) sa vyskytuje aj motiv radu
vrypov prstom alebo nechtom tesne pod tstim hrncovitych nddob. Priklady v Trnavke poskytli stibory
z chat 3, 50, 60 (tab. 6: 18; 8: 13; 44: 14; 48: 32), z d'alsich lokalit je dolezity vyskyt na hrnci zo sidliska pre-
krytého rimskym docasnym taborom v Musove ,Na piskach” (Komordczy 1999, 176, obr. 14: 1)".

Od 2. az po prvu polovicu 4. storocia (ojedinele pravdepodobne aj neskor) pretrvava motiv jedného
az dvoch (miestami az Styroch) horizontalnych radov vrypov prstom ¢i nechtom pod hrdlom alebo na
pleciach germanskych hrncov. Na pohrebisku v BeSeriove sa takéto hrncovité urny objavili v hrobe 68A
zo starSej doby rimskej (hreben typu Thomas Al: Kolnik 1961, 232, Tab. IX: 68A,a,c), ale aj v mladorim-
skych hroboch 46 (Zelezna spona s podviazanou ndézkou typu A 161/162 — tamze, 228-229, tab. VI: 46,b-c)
a 67 (trojvrstvovy hreben typu Thomas I - tamze 232, tab. VIII: 67,a-b). Aj v sidliskovom materidli zo stup-
nov C1 az C2 sa tato vyzdobnd technika na hrncoch este stale pocetne vyskytuje. Dokladom st nalezové
subory z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi (Elschek 1998b, 45, obr. 14: 5-6), z Cervenika (Kolnik 1963, 116,
obr. 1: 16-18, 3: 12), z Hontianskych Moraviec (§alkovsky/R0th 1991, 95, obr. 8: 5-6, 16) a z polohy ,,Pri Visa-
ku” v Bratislave-Vajnoroch (tab. 67: 9, 12, 26). V tzv. zlechovskom horizonte svébskych sidlisk zo zaveru
doby rimskej a z pociatku doby stahovania narodov (stupen C3/D1 podIa]. Tejrala) sa vyzdoba skupiny
XIV takmer celkom vytratila (Tejral 1990, 18-21, Abb. 4-13). Hrnce zo zaveru 4. a z pociatku 5. storocia st
vacsinou nezdobené a prstom pretldcané byva nanajvys ich tstie.

Skupina XV — hrebenovana vyzdoba (obr. 38: XVa-j)

Nadoby zdobené hrebenovitym nastrojom sa nachadzajt takmer v kazdom bohatSom nalezovom
subore zo starSej a menej casto i z pociatku mladsej doby rimskej. Preto aj v tomto pripade uvadzanie
analdgii nepokladam za tcelné. V 1. a v 2. storoci predstavuju prstové a nechtové vrypy skupiny XIV
spolu s hrebefiovanou vyzdobou skupiny XV v stredodunajskej oblasti najbeznejsie vyzdobné techniky
predovsetkym hrubsej germanskej keramiky. V priebehu 3. storocia sa vsak hrebenovanie rychlo vytrati-
lo a v pokrocilej mladsej dobe rimskej (stupne C2 az C3) sa na rozdiel od ornamentov skupiny XIV uz ne-
vyskytuje. Hrebenovanim st najcastejSie zdobené misovité nadoby foriem I a II. Len v najstarSom sidlis-
kovom horizonte z Bratislavy-Dubravky je hrebefiovanie doloZené taktiez na vyssej forme I/III s kratkym
odsadenym ustim (napr. Elschek 1995, Abb. 5: 11, 6: 9). Na urnach z pohrebisk sa hrebeniované obluciky
¢asto vyskytuju aj na trojdielnej forme III. Vo vSeobecnosti sa v ramci tejto vyzdobnej techniky uplatnila
vyvojova tendencia od vysokych obltkov nanesenych jednym tahom od dna nadoby az po hrdlo po
nizke obluciky, resp. vinovky vo viacerych radoch. V absoluitnej chronologii sa vsak tieto dva vyvojové
stupne nedaju ostro oddelit a v urcitom obdobi sa vyskytovali paralelne. Pre vysoké obliky poskytuje
najlepsie priklady keramika z Bratislavy-Dubravky (Elschek 1995, Abb. 3: 6, 5: 11, 6: 8, 13) a niektoré urny
z 1. storocia (napr. Abraham hrob 6 alebo Kostolna hrob 36: Kolnik 1980, 24, Taf. XIII: 6a; 111, Taf. CI:
36a). Zo sidliskovych objektov z 2. storodia na ,,Zadnom” vysoké obliiky uz nepozname. Najdeme ich
vSak v takmer sticasnych nalezovych celkoch z Bohdanoviec (Turcéan 1996, obr. 5: 9-10), z Komjatic (To-
¢tk 1980, 222, obr. 131: 12), z Lipovej-Ondrochova (Tocik 1987, 254-255, obr. 19: 14) a zo Stupavy (Turcan
1985, 100, obr. 6: 9). O nieco neskor, ale pravdepodobne dlhsiu dobu aj paralelne, sa zacinaji objavovat
urny zdobené radmi nizkych obltcikov (ako na obr. 38: XVb-d). Svedcia o tom hroby datované sponami
A 68 a sponami s ockami typu A 53/55 (napr. Abraham 176, Sladkovicovo 36 a 37: Kolnik 1980, 63, Taf. LI:
176,a; 142, Taf. CXLIII: 36a, 37a). Vyzdoba hrebenovanymi oblii¢ikmi a vinovkami sporadicky doznieva
v priebehu stupnia C1, ako to dokladd vyskyt v sidliskovych objektoch datovanych severovskou terrou
sigillatou, napriklad z Musova , Na piskach” (Droberjar 1997, 195-196, Taf. 133: 6, 135: 4 a dalSie). V nale-

16 Napr. Bahor: Bartik/Turcan 1990, 75, 79, obr. 3: 3, 6; Komjatice ,Kniazova jama“, objekt 9: Tocik 1980, 222, obr. 132: 5; Kuchy-
f:}a, objekt 4: Turcan 1988, 114, 117, obr. 6: 8, 7: 2; Stupava ,,Urbarske sedliska”: Turcan 1985, 104, obr. 8: 2.
17 Dalsi vyskyt napr.: Kuchyna: Turcan 1988, 114, obr. 6: 15; Lipova-Ondrochov, chata 85/80: Tocik 1987, 255-256, obr. 21: 8.
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zovych stuboroch stupna C2 sa hrebefiovanie na ru¢ne zhotovenej keramike nevyskytuje. A to aj napriek
tomu, Ze hrebeniovand viacnasobna vlnovka nachadza nasledne Siroké uplatnenie na germanskom riade
vyto¢enom na hrn¢iarskom kruhu.

Osobitné postavenie v ramci hrebefiovanych motivov zaujima ornament v podobe Ssachovnicového
pola (obr. 38: XVj). V Trnavke sa vyskytol spolu v piatich objektoch (3, 19, 30, 52, 60 — tab. 7: 12; 18: 3;
22: 20; 46: 16; 49: 9). Z hrobov st mi zname len dva datovatelné priklady z neskorej fazy stupna B1 az
vcasného obdobia B2. Ide o Ziarovy hrob 177 z Abrahdmu so sponou s ockami tzv. pruskej série A 60
(Kolnik 1980, 63, Taf. L: 60a-b) a urnovy hrob 32 zo Sladkovic¢ova s dvoma trubkovitymi a jednou vyrazne
&lenenou sponou A 68 (Kolnik 1980, 139, Taf. CXXXVIIL: 32a, f-h). Dalsie paralely z kvadskych sidlisk
neposkytli na keramike nezavislé datovanie (napr. Lipova-Ondrochov: Toctk 1987, 254, obr. 13: 10 alebo
Komjatice: Tocik 1980, 222, obr. 131: 13). Na zaklade sticasnych poznatkov mozno teda Sachovnicovy or-
nament pokladat za vyzdobnu techniku zaveru 1. az 2. storocia.

Skupina X VI - plosné ryhovanie (obr. 38: XVIa-c)

Ryhovanie hrncovitych nadob jednotlivymi, va¢Sinou vzdjomne kriziacimi liniami (mreZovité Sra-
fovanie) sa casto vyskytuje spolocne s vrypmi prstom/nechtom. Je to opét vyzdobnd technika pretrva-
vajuca dlhsie obdobie od 1. po 3. storocie. V Bratislave-Dubravke sa sice vyskytuje aj mriezkovity motiv
(ako obr. 38: XVIb: Elschek 1995, Abb. 5: 15), prevlada vSak zvislé alebo Sikmé ryhovanie (tamze Abb. 3: 12,
5:10, 14). Mrezovité Srafovanie predstavuje motiv charakteristicky pre kuchynsku germansku keramiku
stupriov B2 a B2/C1. Datovatelné priklady pozndme zo sidliskovej jamy BA-110 v Komjaticiach (min-
ca Hadriana: Toctk 1978, 253, obr. 143: hore), zo zemnic v Sttrove ,,Obidskej pustatine” (terra sigillata,
Cinnamov vyrobok z Lezoux: Rajtdr 1998, obr. 19: 3, 20: 1), v MuSove ,Na piskdch” (germanska osada
prekryta rimskym docasnym tdborom z obdobia markomanskych vojen: Komordczy 1999, 175-176, obr.
9: 3, 14: 3) a na dolnorakuskom nélezisku Hanfthal (terra sigillata z Rheinzabernu, skupina Bernhard Ila:
Sauer 1994, 270, Abb. 8: 2, 9: 4). Severovska terra sigillata sprevadzala takto zdobené hrnce v objekte 3/78
v Zohore (Kraskovskd/Studenikovd 1996, 132-133, obr. 16: 2). Najmlad$imi dokladmi vyzdobnych elemen-
tov skupiny XVI sti fragmenty nadob z Cervenika (Kolnik 1963, 114, obr. 1: 19) a zo zemnice v Bratislave-
Vajnoroch ,Pri Visaku” (tab. 68: 14; 69: 2).

Menej casté je neusporiadané chaotické ryhovanie (obr. 38: XVIc), ktoré ma tendenciu vystupovat
skor v ¢asovo starsich nalezovych stiboroch z Bratislavy-Dubravky (Elschek 1995, Abb. 2: 14) alebo z Boh-
danoviec (Turcan 1996, obr. 5: 16, 8: 17).

Skupina XX - zdrsnovanie povrchu (obr. 38: XXa)
Vyskyt v Trnavke: chata 3 a 19 (tab. 8: 14; 18: 16).

Zdrsniovanie povrchu slazilo skor praktickym tcelom lepSieho uchopenia nadoby do ruk, nez jej
estetickému skrasleniu (Halpaap 1994, 104). Na sidlisku v Bratislave-Duibravke sa jednodielne nadoby so
zatiahnutym okrajom formy I a so zdrsfiovanym povrchom vyskytli vo vSetkych analyzovanych objek-
toch (percentudlne zastipenie zdrsfiovanych ¢repov v pomere ku vSetkym — aj nezdobenym — fragmen-
tom sa pohybuje od 1,1 do 10,7%: Elschek 1995, Abb. 7). V priebehu 2. storocia sa zdrsfiovanie povrchu na
germanskej keramike stredodunajskej oblasti rychlo vytratilo. V Trndvke sme sa s nim stretli len v dvoch
chatéch. Okrem tvarovo neurcitelnych crepov to bola Siroka esovita misa formy IV z chaty 19 (tab. 18: 16).
Zdrstiovanie povrchu sa ¢asto vyskytuje aj v zdpadnejSie polozenych oblastiach (napr. Cechy: Motykovd/
Pleiner 1987, 423, Abb. 36: Da; Vestfalsko: Halpaap 1994, 104; Porynie a Pomohanie: Walter 2000, 33-34).
V Cechéch sa zdrstiovana kuchynska keramika podobne ako na Slovensku doziva stuptia B2 (Motykovd
1981, 513, obr. 5: 2).

C.b.8.4. Porovnanie keramickyjch sitborov starsej doby rimskej z Bratislavy-Diibravky a z Bratislavy-
Trnavky

Na sidlisku v Bratislave-Trnavke sa v rdmci nalezového horizontu z 2. storocia nepodarilo oddelit dve
tazy, ktoré by zodpovedali chronologickym stupriom B2 a B2/C1 tak, ako sa ich na juznej Morave pokusil
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charakterizovat E. Droberjar (Droberjar 1997, 134, 140-148). Na druhej strane sa pre bratislavsky region
pontika porovnanie keramickych stiborov zo sidlisk Bratislava-Dubravka a Bratislava-Trnavka, ktoré re-
prezentuju dva dobre datovatelné casové horizonty starsej doby rimskej. Obe sidliska st1 vzdusnou ¢iarou
navzajom vzdialené asi 14 kilometrov a oddelené hreberiom Malych Karpat. Datovanie germanskej osady
v Bratislave-Dubravke do klaudiovsko-flaviovského obdobia (Elschek 1995) bolo badanim vseobecne prijaté
(Tejral 1998a, 181; Rajtdr 1998, 19). Pociatky sidliska v Bratislave-Trnavke mozno tusit v zavere 1. alebo na
prelome 1. a 2. storocia a jeho zanik pravdepodobne v dobe okolo markomanskych vojen.

Vysledky vyskumu germanskeho sidliska z 1. storodia v Bratislave-Dubravke predstavil na
VIL sympo6ziu Grundprobleme der friihgeschichtlichen Entwicklung im nordlichen Mitteldonauraum v Malych
Vozokanoch v roku 1994 K. Elschek (Elschek 1995). Novsie vyskumy priniesli odvtedy aj dalsie sidliskové
komplexy z 1. storocia. NajvyznamnejSie pochadzaja z dlhotrvajiiceho vyskumu polykultiirnej lokality
v dolnorakiiskom Michelstettene (zhrnutie vysledkov: Lauermann 2000, 24-27) a zo Zohora na sloven-
skom Zahori (vyskum sidliska zatial nebol ukonéeny, predbezné vysledky: Elschek 2009, 244-245). O nie-
¢o neskor — az v druhej polovici 1. storocia — sa zacina vyvoj sidliska Vlckovce na riecke Dudvah, ktory
je pravobreznym pritokom Vahu (Hanuliak/Varsik 2005, 139-149; Varsik 2009a, 228-236). Napriek tomu
ale Duibravka dodnes predstavuje najrozsiahlejs$i preskiimany a navzdory predbeznému charakteru aj
publikovany germansky sidliskovy komplex z 1. storocia v stredodunajskej oblasti.

Odhliadnuc od nemenej vyznamnych sidliskovych faz z mladsej a neskorej doby rimskej tu v ro-
koch 1982 az 1993 Archeologicky ustav SAV pod vedenim T. Kolnika a neskor K. Elscheka presktimal
cast osady z vcasnej doby rimskej. Sidlo pozostavalo zo zemnic, jdm a mensieho hutnickeho okrsku s nie-
kolkymi Zeleziarskymi pecami (Elschek 1995; ten isty 2000). Pociatky osidlenia datoval K. Elschek uz pred
polovicu 1. storocia a jeho tazisko do klaudiovsko-flaviovského obdobia. Oporou mu boli predovsetkym
spony. Vyrazne ¢lenena spona A 68 (obr. 46: 2) sa nasla spolu s jednodielnou samostrelovou sponou typu
A 11 (obr. 46: 1) v chate 129. Z aredlu osady pochadza aj spona s krytom $pirdly A 24 (obr. 46: 3), ako aj

Obr. 46. Bratislava-Dubravka. Datovatelné drobné nalezy a keramické tvary negermanskej tradicie. Podla Elschek 1995. Bez
mierky.

Abb. 46. Bratislava-Dubravka. Datierbare Kleinfunde und keramische Formen nichtgermanischer Tradition. Nach Elschek
1995. Ohne Maf3stab.
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spona Aucissa typu Riha 5.2.4 (obr. 46: 4). Okrem niekol'kych dalsich drobnych nalezov ma pre datova-
nie vyznam tenkostennd miska (obr. 46: 5) najpravdepodobnejsie italského povodu — tzv. Netzwerkschale
(Elschek 1995, Abb. 1:2, 5-6, 8; 2: 3; 4: 3-4). Na tom, Ze tazisko vyskytu uvedenych spon sa stretava v klau-
diovsko-flaviovskom obdobi, tak ako to predpokladal K. Elschek, sa ni¢ nementi a potvrdzuje to ajnovsia,
odvtedy publikovana literattira (k spone A 11: Grasselt 1998, 37; Eger 1999, 54-56; k spone A 24: Leube 1998,
58-59; Droberjar 1999a, 82-83; Eger 1999, 56-57; k sponam typu Aucissa: Riha 1994, 101).

Z beznej germanskej keramickej produkcie sa v Dubravke vymykaji fragmenty troch nadob, ktoré
si preto zasluizia bliz§iu pozornost. Kénicky rozovrena salka s uchom z objektu 22/88 (obr. 46: 7) pripomi-
na svojim tvarom tzv. dacke Salky. LiSi sa vSak od nich subtilnejSou stavbou a jemnej$im vypracovanim.
V germanskej keramike sice jednoduché konické misky a $alky pozname, avSak su takmer bez vynimky
bezuché (por. formu IB — obr. 21: f), alebo predstavuju ¢rpakovité nadoby s inak stvarnenym uchom (napr.
obr. 34 alebo Pernicka 1966, 68, Taf. XVI: 3-4). Nadoba z Dubravky predstavuje natol'ko vyraznu formu, ze
ju napriek uvedenym odliSnostiam mozno najlepsie porovnavat prave s tzv. dackymi $alkami, ktoré sa
opakovane nachadzaju v neskorolaténskych sidliskovych celkoch v Bratislave-Starom meste a na Devine
(Pieta/Zachar 1993, 163, 165, obr. 93, 108: 2; Plachd/Hlavicovi 1986, 197, obr. 85: 1; Cambal et al. 2009). Z blizsie-
ho okolia mozno uviest paralely z Miillendorfu v Burgenlande (Foltiny, 1966, 79-89, Abb. 1: 1; Horedt 1969,
53-58) a z Oberleiserbergu a Prellenkirchenu v Dolnom Rakusku (Karwowski 2008, 481-494, Ryc. 5, 8).

S odvolanim sa na kantaroidntinddobu na pohrebisku v Zempline (Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmied-
lovd 1990, 301, P1. I: 7) spojil K. Elschek (Elschek 1995, 40) okrajovy zlomok s vlestovanou mriezkou (obr.
46: 6) taktiez s dackym kultiirnym okruhom. Paralely moZzno uviest aj priamo z centra dackeho osidlenia
v dnesnom Rumunsku (Crisan 1969, Pl. LXXI: 1,7). Predneddvnom boli podobné kantaroidné pohare
s uchami a s vlestovanym ornamentom publikované z neskorolaténskych vrstiev zmiesaného kelto-dac-
keho charakteru v Nitre (Bedndr/Brezinovd/Ptickovd 2005, 145, 146, tab. 11: 1, 17: 16). Treba vSak zd6raznif,
ze nadobu z Dubravky vzhladom na jej ojedinelost a fragmentarnu zachovalost nemozno jednoznacne
spdjat s istym kultirnym okruhom. Okrem toho sa zda, Ze kantaroidné $alky s vleStovanym motivom
mriezky predstavuju kultdrny fenomén vlastny SirSiemu tizemiu strednej a juhovychodnej Eurépy. Pri-
klady mozno najst aj medzi neskorolaténskou a dackymi vzormi ovplyvnenou keramikou v sidliskovom
priestore Skordiskov v severnom Srbsku (Popovi¢ 2000, 84, PI. 2: 3, 5; 10: 6). Netreba zabudat, Ze aj vo
vrstvach z 1. storocia v Carnunte sa vyskytuje na kruhu tocena siva keramika s vlestovanou vyzdobou
(Griinewald 1979, 50-51, Taf. 38: 1-6; td istd 1983, 37, Taf. 47-49: 3). Vlestovanie sa tam vSak obmedzuje len
na pasy, mriezkové ornamenty zatial publikované neboli. M. Griinewaldova pripisala tento hrnéiarsky
riad autochténnemu nerimskemu obyvatelstvu — Béjom (Griinewald 1983, 38).

Trefou negermanskou nadobou z Dubravky je hrubostenny hrncek zdobeny plastickym vyénelkom,
objaveny v dvojkolovej chate 13/88 (obr. 46: 8). Dobrti paralelu mu poskytuje v ruke formovany hrniec
z keltskej Sperkarskej dielne na devinskom hradnom brale (Pieta 1996, Abb. 4: 4). K. Pieta ndlezovy komplex
datoval na prelom neskorolaténskych stupniov D1 a D2 a spomenutt nadobu poklada za dacky keramic-
ky vyrobok (tamze 187). Podobna nadoba s plastickou vyzdobou bola prilozena do mohylového hrobu 4
z doby okolo polovice 1. storocia po Kr. v dolnoraktiskom Katzelsdorfe (Urban 1984, 89, 93, Abb. 19: 6). Aj
na dne prvej hrotitej priekopy légiového tabora Carnuntum sa nasiel hrniec s podobnou vyzdobou, ktory
pravdepodobne taktiez stivisi s dackym kultdrnym okruhom (Griinewald 1979, 66-67, Taf. 62: 12).

Ulohou predchadzajtcich riadkov nebolo presné kulttrne & dokonca etnické zaradenie troch ,,cu-
dzich” nadob z germanskeho sidliska v Dtubravke. Vzhladom na ojedinely vyskyt podobnych foriem na
jednej strane a predpokladant kulttirno-etnickt heterogenitu obyvatelstva, ktoré v desatroc¢iach okolo
zlomu letopocétov obyvalo priestor tzv. Bratislavskej brany na strane druhej, to za sticasného stavu vy-
skumu ani nie je celkom dobre mozné. Tri , cudzie” nddoby z germanskej osady v Bratislave-Duibravke
svedcia o tom, Ze prenikajici Germani sa nielen mohli, ale pravdepodobne aj stretli s autochténnym
obyvatelstvom zmie$aného kelto-dackeho charakteru. Prezivanie tohto obyvatel'stva sa na neskorolatén-
skom Devine predpoklada az po tiberiovska dobu, resp. po 30. roky nového letopoctu (Pieta 1996, 187;
ten isty 2008a, 50-53). Najstarsia germanska keramika sa spolu s rimskymi a dackymi nddobami vyskyto-
vala na Devine v tych istych polohach (Plachd/Hlavicovd 1986, 197, obr. 85: 1-2).

Konickeé salky s uchom a hrnce s plastickymi vycnelkami, spolu s dal$im hrubym a v ruke formova-
nym hrnciarskym riadom pretrvava v desatrocéiach po zlome letopoétov aj na autochténnych sidliskach
a pohrebiskach juzne od Dunaja, t. j. na izemi formujticej sa provincie Pandnia'®. Uz ddvnejsie bol publi-

8 Napr. Gellérthegy-Taban v Budapesti: Bonis 1969, 188-191; vidiecka osada GySr-MénfGcesanak: Szdnyi 1995, 219, Abb. 2-3;
td istd 1996, 254-255, Abb. 8-10; alebo eraviska nekropola Sarbogard: Bdnki 1998, 94-95, Abb. 25; sthrnne Horvith 2004,
343-365.
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kovany z viacerych hladisk pozoruhodny nalezovy stibor zo zemnice v Soproni v zdpadnej casti Panonie
(Gomori 1973, 69-97, 122-123). Jeho keramika, odhliadnuc od niekolkych provincidlnych zlomkov, vy-
kazuje nespochybnitelny germéansky charakter a najdeme tu viacero spolo¢nych ¢ft s keramikou v Bra-
tislave-Dubravke. Svedéi to o nie prili§ vzdialenom datovani. Je isté, Ze tu mame doklad barbarského
obyvatelstva, ktoré sa z izemia severne od Dunaja presidlilo do Panodnie. J. Gomori datuje cely nalezovy
celok do druhej polovice 2. storocia a udalost presidlenia spaja s markomanskymi vojnami (Géméri 1973,
123). S ohladom na viacero podobnosti s keramikou v Bratislave-Dubravke je podl'a méjho nazoru prav-
depodobnejsie skorSie datovanie, mozno uz do 1. storocia. Jedna hrncovitd nadoba s vyraznymi vrypmi
a plastickymi vy¢énelkami (Gomdri 1973, 89, Abb. 11: 2a-b, 19: 3) pdsobi cudzorodo aj v sopronskom stibo-
re a mohla by byt dokladom kontaktu s tamoj$im autochténnym elementom.

Pre nasledujtice porovnanie keramickych foriem a vyzdobnych ornamentov domadcej germanskej
keramiky z Dubravky a z Trnavky sluzi ako podklad obrazova priloha z publikacie K. Elscheka (Elschek
1995, Abb. 2-6).

C.b.8.4.1. Porovnanie foriem domdcej germdnskej keramiky

Okrem foriem I az IV, ktoré boli definované na zaklade keramiky z Bratislavy-Trnavky, bolo potreb-
né v siboroch z Dubravky vyclenit aj samostatnti formu I/III, ktora sa v stredodunajskej oblasti vyskytla
zatial len v 1. storodi.

Forma I (obr. 47)

Jednoduché nadoby s dovnutra zatiahnutym tstim predstavovali v keramickom stibore z Brati-
slavy-Dubravky najviac frekventovany tvar (45% z urcitelnych tvarov), ktory sa opakovane vyskytoval
v kazdom z publikovanych objektov.

Ustie tychto nadob bolo naj¢astejsie zaoblené, objavili sa vSak aj hranené a zvnitra presekdvané
okraje (obr. 22: 1-2; 46: j). Vonkajsia hrana okraja bola niekedy vytiahnuta nahor. V Trnavke sa preseka-
vané ani vytiahnuté hrany okrajov nevyskytli, o pravdepodobne sved¢i o ich starSom chronologickom
postaveni. Urny formy I s mierne vyklonenym alebo zhrubnutym okrajom pozndme v hroboch 158 a 160
v Abrahame, ktoré ale neobsahovali dalsie nalezy (Kolnik 1980, 58-59, Taf. XLVI: 158a, XLVII: 160a). Oje-
dinele sa takato forma okraja moze vyskytnut aj na sidliskach stupmna B2 (napr. v chate VI z Kfepic alebo
v objekte z Bohdanoviec: Droberjar 1997, Taf. 69: 4; Turéan 1996, obr. 5: 17).

Pri celkovom porovnani nadob formy I v Duabravke a v Trnavke zistime, Ze na starSom sidlisku jed-
noznacne prevladaji rozmernejsie a vyssie gulovité az sudkovité tvary, na ktorych byva najvacsi priemer
nadoby posunuty vyrazne nizsie nez je jej tstie (obr. 47: g-k). Odhliadnuc od drobnych fragmentov je
tento variant v Trnavke dolozeny len jednym vac¢sim fragmentom zdobenym prstovymi vrypmi v chate 3
(obr. 47: a). Naopak na mladsom sidlisku st v prevahe nizsie misky, ktorych najvacsi priemer byva naich
usti alebo len tesne pod nim (obr. 47: b-d). Jedna malo znama a archaicka sadkovita urna, pripominajtca
nadoby z Dubravky, pochadza aj zo Skalice (Tocik/Budinsky-Kricka 1987, 82, obr. 9: 1).

V Cechéch patria hrnce s dovniitra vtiahnutym tstim k pocetne sa vyskytujticej sidliskovej forme
uz od prechodného stuptia A (Motykovd-Sneidrovd 1965, 151-152). Niektoré morfologické prvky, ktoré by
sme na zaklade porovnania Dubravky a Trnavky mohli pokladat na Slovensku za starsie (hranené okraje
so zarezmi, vyssie formy s najvacsim priemerom hlboko pod tstim), preZivajt véak v Cechéch podstat-
ne dlhsie. Napovedaju to niektoré ndlezové stibory, ako chata 1/78 z Berouna-Zavodi (Bfichdcek/Kosnar
1998, 73, obr. 4: 1; 5: 7,9, 12; 6: 3) alebo keramika z Kutnej Hory-Malina (éiimd;’/Valentovd 1979, 148, obr.
2:2-3).

Forma I/III (obr. 48)

Forma I/IIl mohla byt definovana az na zaklade keramiky z Bratislavy-Dubravky. V Trnavke sa
v Cistej podobe nevyskytla. Formu I/IIl predstavuji nddoby so zaoblenym telom a s kratkym v ostrom
lome odsadenym okrajom. V takto jasne definovanej podobe sa prejavuje len ako vysoka terinovita na-
doba, v Dubravke c¢asto zdobena hreberiovanim (obr. 48: a-b, g-h). V pripade nizkych misiek (obr. 48: c-f,
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i-k) sa rozdiely medzi jednotlivymi formami stracaju a vznikaju hybridné tvary. Pokial maji misky zaob-
lené telo, priradujem ich k forme I/III. OdliSenie je tu mozné len podla stavby tela, pretoze von vyhnuty,
odsadeny alebo listovite zhrubnuty okraj mavaju misky foriem I/IIL, II a II1.

Formu I/III v jej klasickom prevedeni, ako ju predstavuju vysoké nadoby z Dubravky, nepoznam
ani zo sidliska v Trnavke, ani z dalSich publikovanych nalezovych stitborov na juhozapadnom Sloven-
sku. Jedint vynimku predstavuju tri exemplare z osady vo Vickovciach (Varsik 2009a, 231, Abb. 13: 15-16)
a jedna hlboka misa z Blatného (Bartik et al. 2009, obr. 5: 1). Podobne tvarované urny vsak najdeme v tom
horizonte Ziarovych hroboch, ktory je datovany archaickymi sponami s ockami a vyrazne ¢lenenymi
sponami A 67 a 68. Priklady predstavuju hroby 40 (obr. 48: g) a 86 z Abrahamu alebo hrob 39 v Kostolnej
pri Dunaji (Kolnik 1980, 30 Taf. XIX: 40a; 41 Taf. XXIX: 86a; 112 Taf. CIV: 39a).

Misa formy I/IIl s kratkym odsadenym okrajom jasne demonstruje svoj polabsko-germansky cha-
rakter. V Cechéch ju mozno néjst uz medzi sidliskovym materidlom z prechodného horizontu A v Bécho-
viciach (obr. 48: h — Venclovd 1975, 425, obr. 3: 1). Vyskyt v ramci stupna B1 dokladaji exemplare z Hostic
(Motykovd 1974, 505 obr. 4: 15, 5: 1, 3). Do toho istého obdobia zaradil E. Droberjar dve urny z hrobov
13 a 14 z Dobfichova-Pichory, ktoré boli bohato zdobené ozubenym kolieskom (teriny typu 12 — Drober-
jar 1999a, 46, Taf. 30: 13,1; 31: 14,1). Paralely vSak bez problémov najdeme aj v zapadnejsie polozenych
oblastiach polabského okruhu. Napriklad na pohrebisku Neubrandenburg sa teriny so zdrsnenym po-
vrchom a Sirokym ustim vkladali do hrobov v prvej polovici a okolo polovice 1. storocia (Leube 1978,
26, Abb. 14: 2). Nielen tieto vyrazné vysoké tvary, ale aj drobnejSie misky s odsadenym tstim najdeme
medzi sidliskovou keramikou vasného obdobia starsej doby rimskej v Cechach. Vyskytntt sa mozu uz
v zavere stupna A (Rybovd 1974, 488-489, 492, obr. 6: 6, 9: 12). Do 1. storocia su datované napriklad nale-
zy z Tuchlovic (obr. 48: i — Motykovd—Svneidrovd 1970, 254, obr. 9: 17) alebo z Bfezanek (obr. 48: k — Ernée
1999, 93, obr. 3: 2-3, 6, 8). Teriny so zdrsnenym alebo hreberiovanym povrchom a nizkym odsadenym
okrajom, ale aj niZsie misky s liStovite zvyraznenym tistim najdeme na lokalitach Baldersheim, Hallstadt,
Schefilitz a na d'alSich véasnorimskych sidliskach silne ovplyvnenych polabskym germanskym okruhom
v Hornom Fransku (Pescheck 1978, 56, 58-59, napr. Taf. 46: 10; 51: 11, 12, 18; 78: 18 a iné; Haberstroh 2000,
125-127, 191, 197-198, Taf. 96: 22; 106: 1; 108: 5-6).

Zda sa, ze predbezne mozno formulovat zaver, Ze v kvadskej oblasti nad strednym Dunajom sa
vysoké teriny s kratkym odsadenym okrajom (obr. 48: a-b, g) vyskytuju len v stupni B1. Nizsie misko-
vité nddoby formy I/III s liStovite zhrubnutym okrajom (obr. 48: c-f) moZzu prezivat aj do nasledujticeho
obdobia stupria B2.

Forma II (obr. 49)

Misy s ostrym lomom, charakteristické pre nalezové komplexy z 2. storocia v Trnavke, sa v Dub-
ravke vyskytuju menej casto. Vysoka forma (obr. 49: a) na sidlisku z 1. storocia eSte nie je pritomna. Za-
sttipené su len nizsie nddoby s dvojdielnou stavbou, valcovitym hrdlom a kénickou podstavou. Vsetky
nesu charakteristicky dobovy prvok — listovite zhrubnuté alebo mierne von vyklonené tstie (obr. 49: h-j).
Lahko dovnutra prehnutd spodna cast moze byt liStovite (obr. 49: i) alebo len zlahka odsadena (obr.
49: h). Naposledy menovany variant predstavuje hybridny tvar na pomedzi foriem II a Il a znemoziuje
presné typologické zaradenie. RozliSovacim kritériom by mohlo byt tvarovanie spodnej kénickej casti,
ktoré byva bud vtiahnuté dovnttra (forma II) alebo vyklenuté von (forma III). Ale ani to neplati zakaz-
dym. Misky formy II z Dubravky st bez vynimky mensich rozmerov. Ich povrch je nezdobeny alebo
pokryty plosnym hrebeniovanim. Hreberiovanie zostalo charakteristickym druhom vyzdoby formy II aj
v nasledujiicom obdobi 2. storocia.

Vyskyt nizkych misiek formy II s liStovitym odsadenim uz v 1. storo¢i potvrdzuje okrem Dubrav-
ky aj nalez z dolnoraktiskeho sidliska na lokalite Michelstetten (obr. 25: 4 — Lauermann 1995, 16, Abb.
20 dole). Opakovane ich najdeme aj medzi funeralnou keramikou tohto obdobia. Do 1. storocia sa hlasi
miska s dvoma prstencami sprevadzana sponou typu A 68 v kostrovom hrobe 17 vo Velaticiach (Tejral
1970, 161, obr. 10: 6-7). Na sklonok fazy B1 datoval J. Tejral aj obsah kostrového hrobu z Ladné na juznej
Morave s dvoma miskami foriem II a III (Tejral 1983, 92, obr. 9: 2-3). Pracka s voltitovym ramcekom sku-
piny B1 podla R. Madydy-Legutko (zaver stupna Bl, resp. zaciatok stupnia B2 — Madyda-Legutko 1986, 12,
Taf. 4: B1) sprevadzala urnu (obr. 25: 1) v hrobe 43 v Sladkovicove (Kolnik 1980, 144, Taf. CXLVI: 43,a,e).

V Cechéch sa nizke misky s valcovitym hrdlom a li§tovite odsadenou spodnou &astou vyskytu-
ju pomerne casto medzi sidliskovou keramikou. Pozoruhodny je ich vyskyt v spolocnosti plananskych
poharov v zemnici 14 na lokalite Kadan-Jezerka (Kruta 1972, 326, obr. 4: 11, 17). O ich dlh§om prezivani

94



“qeIsgRIN 2uyO

(G661 yoros1q yoeu) exaeiqn-eaesnerq :[-y ¢, 1oap Augaseig” L1oulep-eaesnperq :3 Huerq :p-d ¢, dupez” BYARUL] -BAR[SRI( J-d ‘q-B "[] WLIO,] JI9p d§jejor) apsIiweray ‘6 ‘qqy
*Asprorwa

z3g (5661 yoyosiq ejpod) exaerqn(-eaesnerq -4 ¢, 10ap Augaaeig” Kioulep-eaesperq :3 Quelg :p-d ¢, dupez” eYARUL] -eAr[SIjeIq J-d ‘q-B [] Aurio] Aqopeu oxpruelay ‘6F "1qO

[11/1] w0

eyARIgN-eAe|siielg ouelg ‘Aloulep ‘eyaeul]-eAe[snelg

I YINHOA

95



—az do stupna B2 — sved¢i nélezovy komplex zo zemnice zo Solan (obr. 25: 5 — Koutecky 1999, 83-84, Tab.
3: 52). Na druhej strane vysoké misy formy II s ostrym lomom, tak ako ich pozname z Trnavky, neboli
v Cechéch prilis Casté. Dolezité viak je, Ze tieto vysoké a ostro profilované nddoby sa na zéklade dopo-
sial publikovanych nalezovych celkov na Slovensku aj v Cechéch zac¢inajt objavovat az od mladsej fazy
starsej doby rimskej, resp. od prelomu stupnov Bl a B2¥.

Forma III (obr. 50)

Trojdielna forma III patrila v starsej dobe rimskej k najcastejsie pouzivanému tvaru funeralnej kera-
miky. V hrnciarskom riade zo sidlisk nehrala sice primarnu, predsa vsak len do6lezit tilohu. V Dubravke
zaujima medzi urcitelnymi tvarmi s 22-percentnym podielom druhé miesto v pocetnosti, v Trnavke jej
podiel klesol na 13 percent. Najcastejsie sa vyskytuju misovité a terinovité tvary strednej velkosti (obr.
50: c-e, k-m). Pocetné st aj misky a Salky malych rozmerov, ktoré patrili k stolovému riadu. Trojdielna
stavba a odsadenie pliec byva na niektorych nddobéch len naznacené zahibenou alebo plastickou liniou
a nadoba tak ziskala esovity profil.

V Cechéch sa vyvinuté terinovité nadoby formy III vyskytuju aZ od stuptia B1. Ttto star$iu tézu
(Motykovd-Sneidrovd 1965, 144 — teriny s odsadenym hrdlom; Rybovd 1974, 484) potvrdili aj vysledky
novsich analyz (Droberjar 2006b, 616-617, obr. 10, autor ich nazyva , klasické” teriny), hoci isté prototypy
mozno najst uz medzi keramikou plananskej skupiny zo sidliska Mlékojedy (napr. Droberjar 2006a, obr.
40: 6-7). Podl'a K. Motykovej-Sneidrovej (Motykovi-Sneidrovd 1965, 144) staria je forma teriny s kratkym
kuZzelovitym hrdlom a hranenym okrajom, neskor sa hladky okraj postupne vyklana smerom von. Na
nekropole Dobfichov-Pichora sa vyskyt terin s kuzelovitym hrdlom obmedzuje na trvanie stupna Bl
(Droberjarove typy 6a-c, 8a-c, 9 — Droberjar 1999a, 42-45, Abb. 12). Niekolko takychto typologicky starsich
nadob obsahoval aj nalezovy stbor zo zemnice v Trubine (Benkovd 1997, 304, obr. 3: 17-18, 4: 7). Zda sa,
ze podobny typologicky vyvoj sa do istej miery uskutocnil aj v kvadskej sidliskovej keramike v bratislav-
skom priestore. V Duibravke sa vyskytuje este starsi variant formy III s kuzelovitym hrdlom a vyraznym
odsadenym okrajom (napr. obr. 50: i, k). Uz v Dubravke vsak vystupuje aj typologicky mladsia forma
s von vyhnutym hrdlom a len mierne zhrubnutym, resp. hladkym okrajom (napr. obr. 50: j, 1). Na fu
potom nadvéazuju nadoby z 2. storocia v Bratislave-Trnavke (napr. obr. 50: c-d).

Terinovité nddoby s kuzelovitym hrdlom a silnym odsadenym okrajom sa vo funeralnej keramike
na Slovensku vyskytli len zriedkavo. Priklady predstavuji urny z hrobov 14 a 25 v Kostolnej pri Dunaji,
ktoré patria do vyvinutej az neskorej fazy stupnia Bl (Kolnik 1980, 100 Taf. LXXXIV: 14a, 105 Taf. XCII:
25a)%.

Teriny formy III s nezd6raznenym alebo len mierne liStovite zhrubnutym okrajom sa v rdmci starsej
doby rimskej vyskytuju paralelne vedl'a seba. Toto konstatovanie plati pre sidliska (vyskytli sa v Dubrav-
ke aj v Trnavke), ako aj pre pohrebiskd. Rozne tvarovanie hrdla (kuzelovité, valcovité, von vyhnuté) sa
v ramci starsej doby rimskej neda na Slovensku zatial chronologicky vymedzit. Tak sa v spolocnosti spon
A 68 ocitla urna s kratkym kuzelovitym (Abraham hrob 106 — Kolnik 1980, 47, Taf. XXXVI: 106a-b), ale aj
s valcovitym az von vyhnutym hrdlom (Abraham hroby 179 a G — tamzZe 64 Taf. LI: 179a-b, 19 Taf. LXIV:
Ga-b). Teriny s kuzelovitym hrdlom st dolozené v Abrahdme od stupnia B1 (hrob 2 — famze 22, Taf. XI: 2a)
az po prechodny stupen B2/C1 (hrob 210 — Kolnik 1981a, 125, Fig. 7: 4). Na prechode od starsej k mladsej
dobe rimskej ich vystriedali nadoby s plynulejSou esovitou profilaciou.

Tvarové rozdiely sa este viac stracaju medzi drobnymi miskami a Salkami a jednotlivé exemplare
z Dubravky a z Trnavky sa daji navzajom ahko zamenit (obr. 50: f-h, n-p). Jedinym odliSovacim zna-
kom je opéf archaicky, vyrazne zdorazneny okraj, ktory sa vyskytuje len na niektorych nadobach v Dub-
ravke (napr. obr. 50: n).

Forma IV (obr. 51)

Pocntic 2. storo¢im predstavuje esovito profilovany hrniec formy IV najpocetnejsie sa vyskytujaci
typ nadoby na germanskych sidliskach juhozapadného Slovenska. Uz na sidlisku v Trnavke dosahuje

19V Cechach napr. Kadan-Jezerka, zemnica 44: Kruta 1972, 326, obr. 6: 9; Dubec¢: Vencl/Venclovi/Zaddk 1976, 256, obr. 6: 14;
Solany: Koutecky 1999, 83-84, tab. 3: 57; Stradonice, chata XXXI: Motykovd-Sneidrovd 1967, 44-45, Abb. 20: 2.

2 K datovaniu: hrob 14 — pracka A15 podl'a Madyda-Legutko 1986, 7; hrob 25 — importované predmety fazy Blc — Kolnik 1971,
518-519.
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46-percentné zasttpenie. Je pozoruhodné — a ma to pravdepodobne aj chronologické pozadie — Ze takyto
hrniec na sidlisku v Bratislave-Dubravke nehra takti dolezitt tlohu a zasttipeny je len trinastimi per-
centami urcitelnych tvarov. Ako kuchynsky typ nddoby nenasiel esovity hrniec vacsie uplatnenie ani
vo funerdlnej keramike starSej doby rimskej. Pre 1. storo¢ie mozno uviest ako priklad urnu z Malaciek
sprevadzant sponou A 68 (Kraskovskd 1956, 731, obr. 275: 3, 5). V Dtibravke je zaujimavy esovity hrniec
s ryhou na podhrdli (obr. 51: i), ktory navodzuje dojem trojdielnej stavby terin formy III (Elschek 1995,
Abb. 2: 15).

V Cechich sa esovité hrnce vyskytli uz v nalezovych celkoch zo zaveru prechodného stuptia A
(Rybovd 1974, 484, obr. 2: 5, 4: 2, 8). Hoci nie st velmi pocetné, objavuju sa takmer na kazdom sidlisku
v stuprioch A a Bl (Motykova’—Svneidrova’ 1965, 152-153, Anm. 216). Zda sa vsak, Ze na ¢eskom tizemi, po-
dobne ako na Slovensku, sa vyraznejsie presadzuju az v pokrocilejsich fazach starsej doby rimskej, najma
od stupna B2 (Bfichdcek/Kosnar 1998, 69-70).

Tabela 7. Porovnanie zasttipenia jednotlivych foriem keramiky vo vybranych objektoch z Bratislavy-Dubravky a Bratisla-
vy-Trnavky.

Tabelle 7. Vertretung einzelner keramischen Grundformen in den ausgewahlten Siedlungsobjekten aus Bratislava-Dubrav-
ka und Bratislava-Trnavka im Vergleich.

Bratislava-Dubravka

Objekt | 1 ] [} v iné/neuréené
22/88 4 1 0 2 2 1
13/88 5 2 0 2 2 2
129/93 6 1 1 4 1 3
10/88 4 2 1 2 1 1
74/89 6 2 1 2 1 0
Spolu 25 =45% 8=15% 3=5% 12=22% 7=13% 7
Bratislava-Trnavka

Objekt | | ]l v iné/neurc¢ené
3 6 £ 4 13 10

19 7 1 0 12

30 4 2 4 6

50 8 5 3 10 14

60 2 2 2 4 4
Spolu 27 =27% 14 =14% 13=13% 45 = 46% 39

C.b.8.4.2. Porovnanie vyjzdobnyjch motivov

Pri porovnani vyzdobnych motivov keramickych stiborov z Bratislavy-Trnavky a z Bratislavy-Dub-
ravky sa podarilo zistit niekol'ko spolo¢nych znakov, ale aj viacero pozoruhodnych rozdielov.

Skupina I - ozubené koliesko (obr. 52: I)

Prekvapujtce je, Ze ozubené koliesko, ako typicka polabsko-germanska vyzdobna technika, nenaslo
na ziadnom zo sledovanych bratislavskych sidlisk SirSie uplatnenie. Z Dubravky publikoval K. Elschek
len jeden fragment nadoby zdobeny zvislym rebrickovym motivom (obr. 52: a). V Trnavke bola skala
motivov o Cosi Sirsia (lomenica, meander, svastika — tab. 52: la-f). Rebrickovy motiv pozname zo stre-
dodunajskej oblasti na niekolkych vazovitych alebo terinovitych urnach, kde podobne ako na fragmen-
te z Dabravky pokryva spodnt, kénickt cast nadoby. Prevazna vacsina dokladov patri este do ramca
stupna B1. Priklady reprezentuju bohato zdobené teriny z hrobov 2, 3 a 8 v dolnoraktskom Mistelbachu
(Mitscha-Mirheim 1956, 188, 192, Abb. 1: 5, 6, 9; 6) alebo z hrobov 20 a 24 v Kostolnej pri Dunaji (Kolnik
1980, 102-103 Taf. LXXXVII: 20a, 104-105 Taf. XCI: 24a). Rebrickovy motiv sa ale nachadzal spolu s dal-
$imi ornamentmi aj na bohato zdobenom keramickom fragmente z chaty IV na sidlisku Hrusky, ktora
E. Droberjar datoval az do stupna B2/C1 (Droberjar 1997, 256, Taf. 30: 14). Zatial ojedinely je vyskyt tohto
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motivu vo velmi neskorom nalezovom kontexte chaty I v Musove, kde sa nasiel spolu so severovskou
terrou sigillatou z Westerndorfu (Droberjar 1997, 128, Taf. 134: 5). V stredodunajskej oblasti rebrickovy
motiv naneseny ozubenym kolieskom najvyraznejéie Vystupuje \Y nélezovych komplexoch —najma na fu-
neralnej keramike — v 1. storodi, ale jeho prezivanie mozno dolozit az do zaciatku 3. storocia. Vyskyt tohto
ornamentu v stupni B1 v Cechéch potvrdzuji doklady na funeralnej (napr. Dob¥ichov-Pi¢hora: Droberjar
19994, 50-51, Taf. 30: 13,1; 31: 14,1; 45: 50,1), ale aj na sidliskovej keramike (napr. Hostice: Motykovd 1974,
505, 507, obr. 5: 2). Spolahlivé datovanie do nasledujticeho stupna B2 poskytuje inventar hrobu 92 v LuZzci
nad Vltavou, kde urnu zdobent trojradovym kolieskom sprevadzal par Zeleznych a striebornymi drotik-
mi inkrustovanych tribkovitych spon a jedna kolienkova spona (Kytlicovd 1970, 354, obr. 34: 1, 3-6).

Skupina II - jamky a okrthle vpichy (obr. 52: II)

Jedno z vlakien, ktoré prepajaji ornamenty oboch sidlisk, predstavuje motiv malych okrtahlych
jamiek. Jamky byvaji nanesené v radoch alebo v skupindch na vacsej ploche.

Paralely k prvému z oboch motivov (obr. 52: Ila) patria sice do ramca starSej doby rimskej, nie st
v3ak, zial, datované nezavisle od keramiky. Do prvej polovice 2. storocia patri podla A. Tocika nalezovy
komplex chaty 9 v Komjaticiach (obr. 40: 3 — Tocik 1980, 222, obr. 131: 9), blizSie nedatovatelny je povr-
chovy nalez z Labu, z aredlu sidliska s intenzivnym osidlenim v starSej dobe rimskej (DrahoSovd 1992,
27-28, obr. 11: 9; z lokality pochaddza viacero zlomkov stredogalskej terry sigillaty: Kuzmovd 1997a, 123).
PresnejsSie datovat sa nedajui ani ojedinelé nalezy z nekropoly starSej doby rimskej v raktiskom Mistel-
bachu (Mitscha-Mirheim 1956, 198-199, Abb. 3: 5, 9). Rozli¢né motivy s jamkami poskytol inventar chaty
IV z Ktepic, ktoru E. Drober]ar datoval do stupna B2 (Droberjar 1997, 18, 143, 282, Taf. 56: 14, 17). Jamky
pozdiz vodiacej linie st aj na fragmente urny blizie nedatovaného hrobu 117 v Abrahédme (Kolnik 1980,
49, Taf. XXXVIII: 117,a). Zlomok nadoby s dvojitym radom jamiek pochddza zo zemnice v Soproni (Go-
mori 1973, 122-123, Abb. 10), ktorej ndlezovy inventar je velmi pribuzny s keramikou z Dubravky Ani
v Cechéch sa motiv dvojitého radu jamiek nedéd v ramci starSej doby rimskej presnejsie ¢asovo fixovat.
Vyskytuje sa v ndlezovych komplexoch zo samych pociatkov doby rimskej (Kadan-Jezerka, chata 18:
Kruta 1972, 326, obr. 5: 1), ale aj z obdobia pokrocilej starSej doby rimskej, resp. zo stupiia B2 (motiv Xa na
nalezisku Orfech: Motykovd/Pleiner 1987, 438-439, Abb. 32: 1, 10; 36: Xa).

Velmi starobyly motiv na polabskej germanskej keramike predstavuju polia vyplnené jamkami.
V Cechach sa Vyskytu]u uz na nadobach z prechodného stupna A (Motykovd-Sneidrovd 1965, 163, Taf. 39: 4,
7,8), okrem iného aj na tzv. plananskych poharoch (Rybovd 1974, 481, obr. 1: 7). Motiv samotny vSak preziva
aj v pokrodilejSich obdobiach starsej doby rimskej (Vencl/Venclovd/Zaddk 1976, 264, obr. 8: 12) a doziva sa az
stupnia B2 (Venclovd 1982, 19, 20, obr. 6: 3). V stredodunajskej oblasti, odhliadnuc od pribuzného motivu tzv.
zavesenych trojuholnikov vyplnenych bodkami (v Trnavke — obr. 52: IId), nie je takato vyzdoba velmi cas-
td. Navyse jej doklady st zachované len na malych fragmentoch, takze pé6vodny motiv sa ned4 vzdy spo-
Tahlivo rekonstruovat. Patria sem zlomky nadob, ktoré zdobia polia vyplnené bodkami z objektov 129/93
a 10/88 v Dubravke (obr. 52: IIb) a z chaty 50 v Trnavke (obr. 52: Ile). Dalsia paralela pochadza zo zemnice
v Ostrozskej Novej Vsi na juznej Morave (Galuska 1988, 64, Tab. VII:12).

Skupina VIII - presekavana plasticka lista (obr. 52: VIII)

Na trojdielnych nadobach formy III hrdlo od banatého tela casto oddeluje jedna alebo viac rytych
ryh ¢i brazd alebo plastickych 1ist. Takéto clenenie sa objavuje takmer pocas celej doby rimskej. Plasticka
lista mo6Ze byt niekedy Sikmo presekdvana, tak ako na nddobke zo zemnice 13/88 z Bratislavy-Dubravky
(obr. 52: VIIIa). Tento znak vSak nema velky vyznam z chronologického hladiska. To, Ze sme sa s prese-
kavanou plastickou listou v 2. storoci v Trnavke nestretli, je zrejme len zhodou nadhod. Inak presekavana
plasticka lista ¢leni uz najstarSie urny z 1. storocia (napr. hrob 100 v Abrahame: Kolnik 1980, 45, Taf. XX-
XIII: 100; alebo urna z pohrebiska Mannersdorf an der March: Lauermann 1995, 284, Taf. 4: 1), vyskytuje
sa na keramike sidlisk z 2. storocia na juznej Morave (Droberjar 1997, Taf. 11: 22, 17: 6) a nie je Ziadny
problém najst ju na urnach z 3. storocia (napr. Dolné Lov¢ice: Beninger 1937, 103, Taf. 18: 183 alebo Dunaj-
skd Streda: Eisner 1933, 223, Taf. LXXIII: 1). Na prelom 3. a 4. storocia je datovand urna z dolnoraktiskeho
naleziska Rothensee (Pollak 1980, 114, Taf. 100: 1). Zda sa, Ze len plosna vyzdoba presekdvanymi plastic-
kymi liStami je chronologicky preukaznejsia, pretoZe jej vyskyt sa sustreduje najma na nalezové celky
z mladsej aZ neskorej doby rimskej (obr. 86).

101



Skupina XIV - vrypy prstom alebo nechtom (obr. 53: XIV)

Vyzdobna technika vrypov nechtom alebo prstom sa na juhozapadnom Slovensku drzi takmer v ce-
lej dobe rimskej. Uplatiiuje sa predovsetkym na esovitych hrncoch formy IV. V Dubravke ju najdeme
opakovane (v Trnavke len v dvoch pripadoch — chaty 3 a 30: tab. 8: 9; 22: 13) aj na hrncovitych nddobach
so zatiahnutym ustim formy I. Na starSom sidlisku v Dubravke pokryva vyzdoba vzdy vacsie plochy
povrchu nadob, pricom jednotlivé vrypy byvaju nanesené v horizontalnych alebo vertikalnych radoch
(obr. 53: XIV: a-d). V mladsej Trnavke sa taktieZ stretavame s plosnym charakterom tejto ornamentiky.
Coraz Castejsie sa vSak vyskytuje volny priestor medzi jednotlivymi vodorovnymi alebo zvislymi radmi
(napr. tab. 8: 13), alebo sa vrypy obmedzuju len na jeden az dva rady medzi hrdlom a telom nadoby
(napr. tab. 23: 16). Vrypy byvali v Dubravke vac¢sinou nanesené dvoma prstami ,,zastipnutim®. Aj toto je,
zda sa, archaicky element, pretoze v Trnavke sa ,zastipovanie” vyskytlo len na dvoch nadobach (objekt
3 a59 - tab. 4: 26; 8: 13).

Skupina XV — hrebefiovana vyzdoba (obr. 53: XV)

Na sidlisku v Dabravke sa vo vyzdobnej technike hreberiovania ¢asto vyskytuje motiv vysokych
obltikov, ktoré boli nanesené jednym tahom od dna nadoby az po hrdlo a naspat (obr. 53: XVa-b).
V 2. storoci v Trnavke sa tento motiv nevyskytol a prevladaji tam nizke obluciky a vejariky usporiadané
do vodorovnych radov, ktoré pokryvaju spodnu ¢ast misovitych nadob (obr. 53: XVb-d). Za isty medzi-
stupeni mozno pokladat vyssie i kratsie, navzajom neusporiadane sa prekryvajuce obliky. Tento motiv
pozname z oboch sidlisk. V Dubravke naproti tomu chyba motiv Ssachovnice (obr. 53: XVj) a viacnasobnej
hreberiovanej vinovky (obr. 53: XVf-g). Vyvoj hrebeniovanych motivov vSak nebol taky priamociary, ako
by sa pri porovnani oboch bratislavskych sidlisk mohlo zdat. Vysoké obluciky prezivali az do stupra B2
a mame na to cely rad dokladov. Napriklad v sidliskovych objektoch preskimanych v roku 1982 v Zo-
hore sa vedIa seba vyskytli nadoby zdobené vysokymi oblicikmi, ako aj ploSne nanesenymi klinovitymi
vpichmi, charakteristickymi pre 2. storocie (Studenikovd 1983, 232, obr. 140: 13-14). Aj medzi keramikou
z rozrusenych objektov z Devinskej Novej Vsi sa vedla seba nachadzali vysoké obluky, aj nizke vejariky
v radoch (v tomto pripade ide vSak o premiesané nalezové celky: Kraskovskd 1985, 137-138, obr. 45: 12-13).
V sidliskovej jame v Banove sa nasli dve nadoby —jedna zdobend nizkymi obltac¢ikmi v radoch a druha
s vysokymi hrebenovanymi zvazkami ryh ako v Dubravke (Pavitk 1963, 335, obr. 102: 6-7). Zd4 sa teda,
ze motiv vysokych oblucikov sa na juhozapadnom Slovensku vyskytuje uz v najstarSom kvadskom sid-
liskovom horizonte stupria B1. Neskdr, ale este pred zaviSenim vyvoja stupnia Bl, sa za¢ina vyskytovat aj
motiv nizkych oblucikov a vejarikov, ktory na sidliskdch celkom prevladol v 2. storoci. V tomto obdobi
je uz bezny aj motiv Sachovnice a hreberiovanej vinovky.

V Cechach sa hrebeiované vysoké obltky vyskytli uz v prechodnom stupni A (Motykovd-Sneidrovd
1965, 161; Rybovd 1974, 492, obr. 9: 15). Podobne ako na Slovensku, aj tu patri tazisko vyskytu hreberio-
vanej ornamentiky do starsej doby rimskej s vyznievanim na zaciatku nasledujiceho obdobia stupna C1
(Zeman/Venclovi/Bubenik 1998, 109, obr. 4: 5, 8: 1). Na retardovany vyskyt vysokych hreberiovanych oblu-
kov v pokrocilej mladsej dobe rimskej (zhruba stupen C2) poukazuje urna z hrobu 272 v Opocne (spolu
s trojvrstvovym hrebeniom s trojuholnikovym drzadlom: Pleinerovd 1995, 32, Taf. 48: 6, 8).

Skupina X VI — plosné ryhovanie (obr. 53: XVI)

Jednoduché zvislé, Sikmé a navzajom sa krizujuce ryhy pokryvali v Dubravke predovsetkym tela
hrncov formy L. V Trnavke prevladal motiv navzajom sa krizujtcich ryh — mreZovité srafovanie (obr. 53:
XVIb). Takto zdobené kuchynské hrnce sa vyskytuju pocas 2. az po prvé desatrocia 3. storocia. Pekné
priklady sprevadzané rheinzabernskou a westerndorfskou terrou sigillatou zo severovského obdobia
pochadzaja z jamy 5 v Brandi (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, 67, tab. 7: 21) a z chaty 3/78 zo Zohora (Kraskov-
skd/Studenikovd 1996, 132, obr. 16: 2; terra sigillata: Kuzmouvd/Roth 1988, 116-117).

Husté zvislé ryhovanie v Duibravke (obr. 53: XVIc), aj ked nebolo nanesené hrebeniovitym, ale jed-
noduchym néstrojom, mozno snad — podobne ako v Cechach (Motykovi-Sneidrovd 1965, 161, Taf. 25: 14,
37:5; Motykovd 1974, 505, obr. 5: 1, 3; Venclovd 1975, 425, obr. 3: 7, 8) — odvodit z tradicie laténskych hre-
beniovanych sital. V stredodunajskej oblasti sa vSak aj tento motiv dozil prinajmensom prvej polovice
2. storocia. Doklada to spodna ¢ast nadoby z jamy 20A-H v Brandi, ktort sprevadzalo niekol'ko zlomkov
terry sigillaty z juhogalskej dielne Banassac (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, tab. 24: 6). MoZeme vSak uviest
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aj d'alsie priklady z Bohdanoviec (Turcan 1996, obr. 7: 12) alebo z Lipovej-Ondrochova (Tocik 1987, obr.
12: 8). Z pohrebisk mame na porovnanie niekolko spodnych c¢asti nadob s vertikalnymi ryhami alebo so
zvislym hrebefiovanim. Zial, Ziadna z nich nie je presnejsie datované (Kolnik 1980, 35 Taf. XXII: 65a; 48
Taf. XXXVI: 111a).

Skupina XX - zdrsniovanie povrchu (obr. 53: XX)

V Bratislave-Duibravke sa nadoby so zdrsniovanym povrchom vyskytli vo vsetkych publikovanych
nalezovych stiboroch. Zdrstiované boli predovsetkym jednodielne hrnce so zatiahnutym tstim formy 1.
V 2. storoc¢i zaznamenavame prudky pokles tejto techniky, pretoze v Trnavke sme ju evidovali len
v dvoch objektoch (tab. 8: 14; 18: 16).

V Cechéch podla K. Motykovej- Sneldrove] tato technika plynule prechadza z doby laténskej do
starej doby rimskej a Casto sa uplattiuje uz na nddobach prechodného stuptia A (Motykovi-Sneidrovi
1965, 160; d'alsie priklady: Rybovd 1974, 484, 488, obr. 2: 8, 4: 11, 6: 9, 11). Postupom ¢asu jej vyskyt na sid-
liskovej keramike zoslabuje a vytraca sa v stupni B2 (Motykovd-Sneidrovd 1967, 9; Motykovd 1981, 512, obr.
5:2). Len celkom ojedinele sa zdrsneny povrch v Cechéch doZiva zaciatkov mladsej doby rimskej (napr.
Tuchlovice: Pleiner 1959, 166, obr. 24: 12).

Zavery tohto kratkeho vzajomného porovnania sidliskovej keramiky z Bratislavy Dtbravky a Bra-
tislavy-Trnavky mozno zhrnuat do nasledujacich bodov:

1. Porovnavala sa domaca svébska keramicka produkcia z dvoch sidlisk, ktoré reprezentuju dva odlisné
a navzajom sa striedajtce chronologické stupne starsej doby rimskej na juhozdpadnom Slovensku.
V budtcnosti by bolo vhodné tieto zistenia konfrontovat s dalsimi naleziskami. Velmi zaujimavé
by bolo sledovat Vyvo] hrnéiarskeho riadu v osade, ktord sa vyvijala pocas celej starsej doby rimske;.
Zial, dodnes nepozndme z kvadskej sidliskovej oblasti na Slovensku lokalitu s kontinuitou od 1. po
zaver 2. storodia. Zivot vadiny kvadskych sidlisk zaéina — podobne ako v Trnavke — az v zévere stup-
na B1, resp. na zaciatku stupna B2. Osada Bratislava-Dubravka predstavuje svojim chronologickym
postavenim zatial jedinti rozsiahlejsie preskiimanti vynimku?'.

2. Sidliskova keramika 1. storocia z Dubravky vykazuje uzke vdzby ku germanske] keramike na tze-
mi dnegnych Ciech. Presun kultrneho a mocenského centra z Ceskej kotliny na tizemie severne od
stredného Dunaja bolo doposial v odbornej literattre (napr. Kolnik 1977, 163; Tejral 1977, 311-312)
dokumentované predovsetkym na zaklade nalezov zo stidobych pohrebisk a spéja sa so zndmymi
historickymi udalostami, ktoré viedli ku vzniku Vanniovho kralovstva.

3. Pri porovnani keramickych foriem a vyzdobnych motivov z oboch sidlisk sme mali moznost pozo-
rovat viaceré spolocné, ale aj rozdielne znaky. Spolo¢né ¢rty (napriklad vyskyt mis so zatiahnutym
okrajom formy I, trojdielnych terin formy III, vyzdoba ozubenym kolieskom, vrypmi prstom ¢i nech-
tom alebo hreberiovanie) patria do spolo¢ného kultirneho dedicstva, ktoré je priznacné pre Siroku
germansku zénu severne od Dunaja az po Polabie. Vyzdobné motivy, ktoré sa od zaciatku 2. storo-
¢ia presadzuju na kvadskej keramike z Bratislavy-Trnavky, mozno len obmedzene odvodzovat od
starSieho hrnciarskeho riadu 1. storocia v Dubravke. Na mysli mam predovsetkym ornamenty na
jemnejSom ,,stolovom” riade (napriklad drobné jamky, jemné trojuholnikové vpichy, plosné brazdo-
vanie/ryhovanie v poliach, zliabky a barbotino). Prave takato keramika pravdepodobne predstavuje
prvy vysledok postupne sa formujticej a Coraz viac sa osamostatiiujiicej zony svébskej (kvadsko-mar-
komanskej) kulttry v oblasti severne od stredného Dunaja.

2 Medzic¢asom boli tieto analyzy rozsirené o porovnanie s keramikou z osady vo VI¢kovciach, ktora svojim datovanim
stoji niekde na rozhrani medzi oboma bratislavskymi sidliskami. Ukazalo sa, Ze aj typologicko-statistické vyhodnotenie
foriem kvadskej keramiky starSej doby rimskej moze predstavovat chronologickti pomocku pri datovani jednotlivych
nalezovych stiborov (Hanuliak/Varsik 2005, 139-149; Varsik 2009a).
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D. SIDLISKO BRATISLAVA-TRNAVKA ,,SILNICNE“

D.a. STAVBY A SIDLISKOVE OBJEKTY

Polykulturne sidlisko v polohe ,Silnicné” skiimal v roku 1997 P. Ivan. Do doby rimskej zaradil tri
zemnice (objekty 25, 26 a 43) a jamu s nepravidelnym podorysom (objekt 24). VSetky tri zemnice boli
umiestnené zhruba v jednej linii a vo vzajomnom rozstupe asi 7 az 8 metrov (obr. 7). Toto rozmiestnenie
by mohlo svedc¢it o ich sti¢asnosti, comu neodporuju ani nalezy. Priblizne v strede skiimanej plochy sa
nachadzal zhluk kolovych jam, ktoré vSak nalezmi nemozno datovat. Nie je vyltcené, Ze viaceré z nich
(ak nie vSetky) patria do doby rimskej. Autor vyskumu P. Ivan takéto datovanie priptstal v pripade
kolovych jam 27-32, usporiadanych do $estuholnika. Predpokladal, e ide o pozostatok plytko zahibenej
a orbou znicenej zemnice, podobne ako aj v pripade dalsej Sestice kolovych jam oznacenej spolo¢ne ako
objekt 54 (obr. 7). Spolu sa teda podarilo preskumat pét zemnic a jednu jamu neznameho tcelu. Predpo-
kladdm, Ze vyskumom bola odkryta ¢ast jednofazovej osady z poslednych desatroci 2. az prvej polovice
3. storocia.

Cela plocha vyskumu bola silne narusend novovekymi vojenskymi zakopmi a tazobnymi jamami
na Strk. V jednej z modernych tazobnych jam lezala poskodena hlinena nadoba, v ktorej boli vlozené dva
germanske pohare na ndzke (tab. 59: 10-12). Sibor nadob bol hypoteticky interpretovany ako pozostatok
sekundarne premiestneného ziarového hrobu.

Zakladné metrické tidaje k zemniciam poskytuje nasledujtca tabela.

Tabela 8. Bratislava-Trnavka , Silnicné”. Zakladné metrické tidaje k zemniciam.
Tabelle 8. Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”. Metrische Angaben zu den Grubenhé&usern.

objekt plochavm? | hibka v cm schéma dalSie KJ vymaz dlazky | priehlben pred vchodom orientacia

25 15,86 14 Sestkolova | 1 KJ strojena ano 67°, SVV-JZ2Z

26 18,88 22 Sestkolova | 3 KJ zdvojené ano 62°, SVV-JzZ

43 30 1KJ pred 120x92x25 54°, SV-JZ
vchodom

130.73 B A 130.65 13076 B A 130.82

1 2 3 4 5 6 7 8
Obr. 54. Bratislava-Trnavka ,,Silni¢né”. 1: chata 25; 2: chata 26.
Abb. 54. Bratislava-Trnavka ,,Silnicné”. 1: Grubenhaus 25; 2: Grubenhaus 26.

VR ARV,
2

1

105



Dve lepsie zachované zemnice (objekty 25 a 26 — obr. 54) mali Sestkolovti schému a u tretej zemnice
43 (tab. 58: 1) je takéto usporiadanie kolov taktiez pravdepodobné. V chatach 25 a 26 sa vyskytlo zdvoje-
nie az strojenie kolovych jam, ktoré zrejme doklada dodato¢né opravy konstrukcie krovu alebo stien na
stavbach. Priemerna plocha dlaZzok zemnic 25 a 26 bola 17,37 m? ¢im sa potvrdzuje tendencia postupné-
ho zvacsovania interiérovej plochy zemnic. Na , Zadnom” v 2. storo¢i to bolo 11,03 m? na ,,Silnicnom”
z konca 2. az prvej polovice 3. storocia 17,37 m* a na ,,Zadnom” v 2. polovici 3. az v 4. storo¢i priemerna
plocha dlazky dosahovala az 22,6 m? (obr. 12). VSetky tri chaty zo ,Silniéného” boli jednotne orientované
v 0si SV-JZ (resp. SVV-JZZ). Vchodové vyklenky, ktoré sa v germanskych zemniciach vyskytuju v strede
dlhSej juznej steny — napr. vo Velkom Mederi (Varsik 2003, Abb. 10) alebo v Branci (Kolnik/Varsik/Viaddir
2007, 19, obr. 7) — sa na sidliskach ,Silni¢né” ani ,Zadné” nepodarilo zistit. Na vchod poukazuje len
ovalna priehlben pred dlhSou juhovychodnou stenou v chate 43 (tab. 58: 1). Takéto priehlbne sa totiz
spravidla vyskytuja pred vchodovym vyklenkom (Droberjar 1997, 25, Abb. 14: 1-5; Kolnik/Varsik/Viaddir
2007, 19). Zvonka chaty sa pred predpokladanym vchodom nachadzala kolova jama. V dvoch chatach na
»Silniénom” sa zistil hlinity vymaz dlazky (estrich). Mozno by sa v tejto stvislosti v budtuicnosti oplatilo
sledovat, ¢i takyto vymaz nesuvisi so sprasovo-piescitym podlozim. Hlinité vymazy boli takmer pravid-
lom v zemniciach vo Velkom Mederi, kde podlozie predstavovala taktiez spras. Na sidlisku ,Zadné”,
kde podlozie tvorila vac¢sinou ilovitd hlina sa vymaz objavil len v dvoch az troch pripadoch z celkového
poctu dvanast zemnic.

D.b. NALEZY

D.b.1. Drobné nalezy

Délezité miesto z hladiska datovania zaujima samostrelova bronzova spona s vysokym zachyco-
vacom VII. Almgrenovej skupiny zo zasypu chaty 26 (tab. 56: 2). Vo vrstve ornice nad tou istou chatou
sa nasiel aj zlomok hlavice spony typu A 84 (tab. 59: 2), ktord ma pocetné paralely v starSich nalezovych
komplexoch z osady , Zadné”.

T. Kolnik rozdelil samostrelové spony VII. Almgrenovej skupiny na zaklade vedenia tetivy na
dve, pévodom odlisné skupiny. Spony s vnttornou tetivou maji povod v polabskej germanskej oblasti
a spony s vonkajSou (hornou) tetivou oznacil v zhode s ich najvyraznej$im rozsirenim ako sarmatsky
typ. Casovo sa vSak obe skupiny vyvijali paralelne a v stredodunajskej oblasti ich maximalny vyskyt
T. Kolnik predpokladal v obdobi od markomanskych vojen po prvt polovicu 3. storocia (Kolnik 1965,
189-199). Spona zo ,Silni¢ného” ma hornt tetivu a predstavuje teda Kolnikov sarmatsky typ. Datova-
nie do starSieho tiseku mladsej doby rimskej, resp. do zaveru 2. az prvej polovice 3. storocia (stupen C1)
podporili aj analyzy dalSich autorov (Peska# 1972a, 103-107; Jobst 1975, 75-76; Vaday 1989, 78; Leineweber
1997, 65, 129; Tejral 2006, 137-138). Jednoduché varianty samostrelovych spén s vysokym zachycova-
com sa ojedinele mézu vyskytnut uz v nalezovych kontextoch z doby markomanskych vojen (napri-
klad v drevozemnom tabore 1za: Hiissen/Rajtdr 1994, 219, Abb. 2: 4) alebo stupnia B2/C1 (wielbarska
nekropola Lubowidz: Wotagiewicz 1995, 44, Taf. V: 15-3, XXVIII: 268-3). Vo vSeobecnosti je ale tento typ
aj podla K. Godtowskeho charakteristicky pre stars$iu fazu mladsej doby rimskej, teda pre stupen C1
(Godtowski 1992, 36, 42). Vyznievanie mladorimskeho stupria C1 ten isty autor predpoklada okolo polo-
vice 3. storocia alebo tesne po nej (famze 49). Zaujimavé je pozorovanie M. Maczyniskej, podla ktorej sa
tieto spony vyskytuja len v Zenskych hroboch a boli preto sucastou Zenského odevu (Mgczyrnska 2003,
303). Tato badatelka je aj autorkou posledného stipisu a mapovania tzv. sarmatskych spon v barbariku
severne od Dunaja (tamze, Karte 1). O tom, Ze sa samostrelové spony s vysokym zachycovacom vyra-
bali aj v kvadsko-markomanskej oblasti severne od noricko-pandnskej hranice, svedcia hrubé odliatky,
resp. polotovary z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi (Elschek 2002a, Abb. 6: 6) a zo Zvoncina (Bazovsky
2009, 435-436, obr. 1: 11), ale predovsetkym pocetné zlomky hlinenych kadlubov z germanskej kovole-
jarskej dielne v Pasohlavkach na juznej Morave (Tejral 2006, 134-138, Abb. 6-7, 9). Pripomenime, Ze tri
samostrelové spony VII. Almgrenovej skupiny sa nasli aj vo vrstve ornice na sidlisku ,, Zadné” (tab. 50:
9,11, 15). Dve z nich mali hornd tetivu (,,sarmatsky” typ), poskodena tretia spona sa neda blizsie urdit.
Pravdepodobne st svedectvom prilezitostného pobytu (alebo sporadického osidlenia?) v aredli osady,
ktora svoj rozkvet prezivala pred markomanskymi vojnami.

V novovekom vojenskom zakope (tab. 59: 1) a vo vrstve ornice (tab. 59: 3) v areali sidliska ,,Silni¢né”
sa nasli eSte dve spony, ktoré typologicky patria do 2. storocia a ¢asovo tak pravdepodobne predchadza-
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ju tunajsie osidlenie. Obe patria k dvojdielnemu variantu vyrazne ¢lenenych spon so zadhlavnou dostic-
kou typu A 70 (datovanie: Jobst 1975, 33-34; Sedlmayer 1995, 21-26). O tom, Ze sa tieto spony nosili eSte
v dobe markomanskych vojen nasvedcuje jeden exemplar z drevozemného tabora v 1zi (Rajtdr 1992, 157,
Abb. 15: 1)2. Pravdepodobne do obdobia az po zaniku pribytkov v osade ,,Silni¢né” sa do zeme dostala
jednodielna spona s pevnym zachycovacom a s pravouhlou ndzkou (tab. 59: 6). TaZisko vyskytu tohto
spinadla patri az do 4. storocia (Tejral 1998b, 396, Taf. 3: 18).

Z ostatnych kovovych nalezov si pozornost zasltzi bronzova ihlica s kdnickou hlavicou (tab. 59: 4).
Nasla sa v zasype novovekého vojenského zakopu. Presnti analdgiu sa mi nepodarilo néjst, ale jej dato-
vanie do doby rimskej pokladdm za pravdepodobné.

Drobné, typologicky neurcitelné fragmenty sklenenych nadob sa vyskytli v oboch fazach vyvoja
sidliska ,Zadné”. Rekonstruovatelné fragmenty vSak pochadzajui len zo zemnic 25 a 43 na ,,Silni¢nom”.
Zlomok z chaty 25 (tab. 54: 6) by mohol pochadzat z vacsieho balzamaria (ako napr. Welker 1974, Taf.
8:137) alebo z gulovitej flasky s rarkovitym hrdlom (tamze Taf. 8:139). St to bezné formy vyskytujtce sa
na uzemi provincii pocas celej doby rimskej (tamze 50). Fragment z chaty 43 (tab. 58: 4) patri pravdepo-
dobne poharovitej forme pribuznej typu Isings 85, ktora sa obcas vyskytuje aj s dutym okrajom (Welker
1985, 41-42, Taf. 12:169). Podobné cylindrické pohare nechybajii na viacerych naleziskach pandnskeho
limitu a datované su do 2. az prvej polovice 3. storocia (Barkdczi 1988, 69-70, Taf. VI: 60-62; Griinewald
1981, 17, Taf. 11: 7-13). Pozoruhodny je drobny fragment zo zelenkavej nadoby, ktord ma na povrchu
brasenti vyzdobu s pastéznym bielym a ¢ervenohnedym malovanim. Podobny fragment s malovanou
vyzdobou pozname na Slovensku z kvadskych sidlisk vo Velkom Mederi (Varsik 20090, obr. 7: 2; F38: 2)
a pravdepodobne aj zo Sale (Hrnéiarik 2009, 164, Abb. 2: 169). Severovska vina rimskeho importu prinies-
la aj na dalSie kvadske sidliska juhozdpadného Slovenska sklené flasky a pohare pribuznych tvarov ako
v Trnavke ,,Silnicné” (Varsik 2009b, 143-144).

D.b.2. Keramika

D.b.2.1. ZloZenie a zakladna charakteristika

Na sidlisku ,Silni¢né” bolo analyzovanych
spolu 571 keramickych zlomkov, z ktorych abso-
9% lttna prevaha pochddza z troch zemnic (objekty
25, 26 a 43). V nalezovych stiboroch sa nachadzala
aj primiesana praveka keramicka intrtazia (spo-
lu 24 zlomkov). Podiel importovanej keramiky je
pomerne nizky (len 9 percent — graf 8), a to najma
v porovnani s inymi sidliskami zo severovského
obdobia, kde prave v desatrociach po markoman-
skych vojnach dosahuje import vysSie hodnoty.
Z vybranych nalezovych stiborov niektorych ger-
manskych sidlisk na slovenskej strane Pomoravia
uvadza K. Elschek priemerntt hodnotu importu

W import 22 percent (Elschek 1999a, 860, Abb. 2), vo Velkom
[0 domaca keramika Mederi je to az takmer 25 percent (Varsik 2005c,
Abb. 6).

Graf 8. Bratislava-Trnavka ,,Silni¢né”. Podiel rimsko-pro- L . y }

vincialnej importovanej a domacej germénskej keramiky. Podiel importu v jednotlivych suboroch ko-
Graph 8. Bratislava-Trnavka ,Silnicné”. Anteile der impor-  1iSe, ako to dokumentuje aj nasledujiica tabela 9
tierten provinzial-romischen und einheimischen germani- g grafom 0.

schen Keramik.

2 K tomuto typu patria zrejme aj dva exemplare zo dtvorice spdn zo zasypu rozsiahleho zahibeného objektu v polohe , Hor-
né pole” v Trnave, kde ich sprevadzal pribuzny typ A 84: Turcan 2002, 387, Abb. 1: 1,3.
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Tabela 9. Bratislava-Trnavka ,Silnicné”. Podiel importova-
nej rimsko-provincialnej a domdcej germanskej keramiky
v nalezovych stboroch zo zemnic.

Tabelle 9. Bratislava-Trnavka ,,Silnicné”. Anteile der impor-
tierten provinzial-rémischen und einheimischen germani-
schen Keramik in den einzelnen Grubenhéusern.

objekt import domaca keramika import %
26 28 183 13%
43 7 167 4%
25 16 144 10%

siva jemna
13%

| s
] tehlova

[ sivajemna

B sivadrsna

Graf 10. Bratislava-Trnavka ,,Silnicné”. ZloZenie importo-
vanej rimsko-provincialnej keramiky.

Graph 10. Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”. Zusammen-
setzung der importierten provinzial-romischen Keramik —
Terra sigillata, gelbtonige, feine grautonige, raue grautoni-
ge Keramik.

Zakladné zlozZenie importovaného riadu v za-
vere 2. a v prvej polovici 3. storocia na ,,Silniénom”
vyjadruje tabela 10 s grafom 10.

Rozdiel oproti predchadzajiicemu obdobiu sa
prejavuje len vo vyraznejSom dovoze terry sigilla-
ty. Kategoria jemnej keramiky (Feinware), repre-
zentovana na ,,Zadnom” tzv. raetskou keramikou,
nie je na ,,Silnicnom” zastupena. Podiel riadu teh-
lovej farby sice mierne poklesol, ale nadalej zauji-
ma veduce postavenie. V porovnani s naleziskami
na tzemi provincie zostava zastipenie kuchynskej
sivej drsnej keramiky poddimenzované. Jej podiel
sa zacina mierne zvysovat az v nasledujiicom ne-
skororimskom obdobi.

V domacej keramike jemny alebo , stolovy”
riad zahrnuje — podobne ako na sidlisku ,Zadné” —
hrnciarske vyrobky z jemnozrnnej hliny so vsetky-
mi dpravami povrchu spolu s hrubozrnnou kera-
mikou s tuhovanym alebo leStenym povrchom.
Zastupeny je 159 zlomkami oproti hrubému (, ku-
chynskému”) riadu s 360 fragmentmi. V percentu-
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Graf 9. Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”. Podiel importovanej
rimsko-provincialnej a domacej germanskej keramiky v na-
lezovych suboroch zo zemnic.

Graph 9. Bratislava-Trnavka ,,Silni¢né”. Anteile der impor-
tierten provinzial-roémischen und einheimischen germani-
schen Keramik in den einzelnen Grubenhédusern.

Tabela 10. Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”. ZloZenie impor-
tovanej rimsko-provincidlnej keramiky.

Tabelle 10. Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”. Zusammen-
setzung der importierten provinzial-romischen Keramik —
Terra sigillata, gelbtonige, feine grautonige, raue grautoni-
ge Keramik.

terra keramika tehlovej | siva jemna | siva drsna
sigillata farby keramika keramika
9 32 7 4

[ jemnd/’stolovd” [l hruba/kuchynska”

Graf 11. Bratislava-Trnavka ,,Silni¢né”. Zakladné zlozenie
domacej germanskej keramiky.

Graph 11. Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”. Grundsatzliche
Gliederung der einheimischen germanischen Keramik —
feine , Tischware” und grobe , Kiichenkeramik”.
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alnom vyjadreni (31 percent : 69 percent — graf 11)
je to takmer ten isty pomer ako v nasledujiicom
neskororimskom obdobi na ,,Zadnom®.

Zlozenie germanskej keramiky hodnotené
z hladiska tpravy povrchu sa v priebehu doby
rimskej meni len nepatrne. Severovska doba na
,Silnicnom” (tabela 11, graf 12) sa oproti inym ca-
sovym fazam vyznacuje len prevahou hladeného
povrchu v rdmci hrubozrnnej keramiky:

Tabela 11. Bratislava-Trnavka , Silnicné”. Zlozenie german-
skej keramiky podla keramickej hmoty a tpravy povrchu.
Tabelle 11. Bratislava-Trnavka ,Silnicné”. Zusammen-
setzung der germanischen Keramik nach der Tonqualitét
(fein- und grobkérnige) und Behandlung der Gefafioberfla-
che (graphitierte, polierte, geglattete und raue).

Graf 12. Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”. ZloZenie german-
skej keramiky podla keramickej hmoty a tipravy povrchu.
Graph 12. Bratislava-Trnavka ,Silni¢cné”. Zusammen-
setzung der germanischen Keramik nach der Tonqualitat
(fein- und grobkornige) und Behandlung der Gefafsoberfla-
che (graphitierte, polierte, gegléttete und raue).

jemnc.>zrnné hrubt?zrnné spolu
hlina hlina
povrch tuhovany 63 12 75
leSteny 6 8 14
hladeny 54 218 272
drsny 16 142 158
spolu 139 380 519

D.b.2.2. Rimsko-provincidlna keramika

D.b.2.2.1. Terra sigillata

V preskiimanom areali sidliska ,Silni¢né” sa naslo spolu 12 fragmentov nadob terry sigillaty (vSet-
ky laskavo urcila K. Kuzmova). Tri z nich pochadzaju z vrstvy ornice alebo zo zasypov novovekych ob-
jektov (tieto nie st zahrnuté do vyssie uvedenej Statistiky). AZ osem zlomkov mozno s jednou vyhradou
zaradit k nalezovému stiboru zo zemnice 25. Vyhrada sa tyka troch fragmentov, ktoré sa nasli vo vyplni
novovekého vojenského zakopu v tseku, ktory porusoval zemnicu 25. Jeden fragment terry sigillaty
pochddza zo zemnice 26.

Vécsina nadob bola vyrobena v dielnach v Rheinzaberne (10 zlomkov). Hrnciarske vyrobky
z Westerndorfu a z Pfaffenhofenu st zastipené po jednom fragmente. Vyrobky zo starsich juho- a stre-
dogalskych dielni sa na tomto sidlisku nevyskytli. Tvarmi je doloZzena misa Drag. 37 a banaty vazovity
pohar Drag. 54. V ramci rheinzabernského tovaru sa K. Kuzmovej podarilo presnejsie urcit jeden zlomok
(tab. 54: 11), ako vyrobok z dielenského okruhu Arvernicus-Lutaevus (skupina Bernhard Ib), ktorého
¢innost spada do obdobia vlady Marca Aurelia. Predpoklada sa, Ze rheinzabernsky tovar Bernhardovej
skupiny Ib mohol dosiahnut tizemie severne od stredného Dunaja eSte v rokoch markomanskych vojen
(Kuzmovd 1997a, 67, 90; Stuppner 1994, 289). Dalsi zlomok (nezobrazeny fragment z novovekej $trkovej
jamy — objekt 14) urcila K. Kuzmova ako vyrobok z okruhu majstrov Janu(arius) II / Julius II - Julianus
I / Respectinus I (Bernhardova skupina Illa), ktory uz reprezentuje severovské obdobie prvej tretiny
3. storocia (Gabler/Vaday 1992, 135, 137-138; Kuzmovd 1997a, 25). Do rovnakého alebo mierne neskorsieho
obdobia patria aj dva blizsie neurcené fragmenty z Westerndorfu a Pfaffenhofenu.

D.b.2.2.2. Panonska keramika

Uzitkovy kuchynsky riad dovezeny z Panénie je v zlomkoch zasttpeny vo vietkych troch zemni-
ciach. Avsak len v chate 26 sa vyskytli rekonStruovatelné, resp. typologicky urciteIné tvary. Medzi kera-
mikou tehlovej farby st to fragmenty dvoch mis, v jednom pripade s prstencom (tab. 56: 9, 11). Vyzdoba
¢erveného , mramorovania” sa vyskytla na dvoch zlomkoch (tab. 59: 10-11). Pouzivam tento termin, aj
ked nie je celkom vystizny, pretoze pravé mramorovanie md iny charakter a v Pandnii sa vyskytlo len na
nadobdach s kvalitnym lesklym potahom. Pre misu zo ,,Silni¢ného” by bol vhodny termin ,, plamienko-
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va" vyzdoba alebo ,streifig rot bemalte Ware”, ktory pre carnuntské nadoby pouzila M. Griinewaldova
(Griinewald 1979, 29-30, Taf. 15). Pravé mramorovanie sa v Panénii vyskytuje od polovice 1. storocia (Fé-
nyes 2003, 110, pozn. 45) a beznym sa stava od flaviovskej po antoninovska dobu (Gabler 1989, 474-476).
Menej kvalitné mramorované (,, plamienkové”) nadoby v provincii prezivaju az do prvej polovice 3. sto-
rocia (Fényes 2003, 110, pozn. 45; Krekovi¢ 1997, 41-42). V auxilidrnom tabore Carnuntum sa vyskytuju
v starSej faze kamenného kastela (medzi rokmi 110/120-160/170) a v planirkovych vrstvach, ktoré vznikli
po jeho opusteni (Kronberger 1997, 89, Taf. 9: 80-81). Nadoby s takouto mramorovanou vyzdobou nie st
vynimkou ani medzi dovezenou keramikou severne od Dunaja (Krekovic 1981, 349-350). Cela misa sa uz
davnejsie nasla na sidlisku v Cake (Tocik 1951, 173, obr. 132). Vo Velkom Mederi sa vyskytli v chatach
z tvodnej fazy osidlenia, ktorti rdimcovo mozno datovat do 2. polovice 2. storocia (Varsik 2004a, 259, Abb.
3: 13). Niekol'ko mis s podobnou vyzdobou sa objavilo aj v bohatych nalezovych stiboroch z 2. storocia
v Branci (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, obr. 18: 9-10).

Siva prstencova miska so slabo vyvinutym okrajovym prstencom z chaty 26 (tab. 56: 13) patri k bez-
nému dovozovému repertoaru, ktory sa vyskytol uz v 2. storo&f na sidliskach ,Zadné” a ,Sajba I“ (tab.
41:10; 61: 7). Velka oblubu sivych prstencovych mis v severovskom obdobi doklada pocetny vyskyt vo
Velkom Mederi. Nechybali tam v Ziadnom bohatSom nélezovom celku strednej fazy osidlenia (Varsik
2004a, 261, Abb. 4: 12). Rovnako dobre ich v 2. az 3. storoci pozndme z Brancu (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007,
obr. 18: 14; 19: 13-14).

Sivy hrnéek s plochym okrajom a drsnym povrchom (tab. 56: 7) je typologicky vyvinutejsou formou
hrnceka z chaty 4 na ,,Zadnom” (tab. 9: 9). Vzhladom na maly priemer ustia nie je vyltcené, Ze okraj zo
,Silnicného” pochadzal z dzbanu alebo kanvice. V Carnunte sa podobné okraje vyskytuju v 2. a v prvej
polovici 3. storocia (Griinewald 1979, 58, Taf. 49: 10-15; Petznek 1998, 216 Falttaf. 2: Typ 8.4-5; 274-275 Falt-
taf. 5: Typ 38). Neznamy tekuty alebo sypky obsah bol pravdepodobne z Pandnie do Trnavky privezeny
v zasobnici (tab. 56: 12) s ryhovanym horizontalnym okrajom (Petznek typ 3.2 s datovanim do 2. az 3. sto-
roCia: Petznek 1998, 195, Falttaf. 1: Typ 3.2).

D.b.2.3. Domdca germanska keramika

Nepocetny subor domacej keramiky nedava moZznost jej konfrontacie s chronologicky starsimi
a mlads$imi keramickymi sibormi zo , Zadného”. Lepsie poznanie keramickej $kaly z obdobia po marko-
manskych vojnach a z 1. polovice 3. storo¢ia mozno ocakavat od publikovania bohatsich a rozmanitejsich
nalezovych celkov inych kvadskych sidlisk. Ani Statistické vyhodnotenie a porovnanie vyskytu jednot-
livych keramickych foriem by neviedlo k vSeobecnejsie platnému zaveru. Zastipené su sice vsetky Styri

Forma |

Forma ll

Forma Il oy

Obr. 55. Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”. Domace keramické formy I-III. Mierka 1:3.
Abb. 55. Bratislava-Trnavka ,,Silni¢né”. Einheimische Gefafsformen I-III. Maf3stab 1:3.
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formy z predchdadzajticeho vyvoja, celych alebo rekonstruovatelnych exemplarov je vSak velmi malo.

Pri jednoduchej forme I mozno sledovat tendenciu odsadenia alebo zvyraznenia n6zky (obr. 55:
a-b; tab. 54: 21; 57: 13), ¢o vedie k esovitej profilacii. Ostro zalomené nadoby formy II st zastipené len
jednou poharikovou nadobou (obr. 55: ¢; tab. 54: 20), ktorej paralely sa nachadzaja v sidliskovej keramike
z 2. (napr. Ktepice: Droberjar 1997, Taf. 95: 11), ale aj z 3. storocia (napr. Bran¢, objekt 55, spolu s terrou
sigillatou z Westerndorfu/Pfaffenhofenu alebo objekt 163: Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, tab. 65: 13, 18; 64: 9;
119: 10). Ostro profilované nddoby s prehnutym hrdlom slaZili ako urny v Sitboficiach (podTa E. Drober-
jara zo stupna B2b/Cla: Droberjar/Kazdovd 1993, 115 Taf. 4: 13-1, datovanie — 144) a v Ockove (Kolnik 1965,
obr. 8: 11 — spolu so zeleznou sponou z mladsej doby rimskej).

Salku so zaoblenym dnom a esovitou profiléaciou formy III (obr. 55: d; tab. 57: 12) nemozno v ramci
2. az 3. storocia presnejsie datovat. Podobné tvary sa vyskytli uz na sidlisku ,Zadné” a zda sa, ze zvyse-
nej obl'ube sa tegili najma v obdobi na prechode starsej a mladsej doby rimskej (napr. Cacov: naposledy

FORMA IV
A B

pepergiy

Obr. 56. Bratislava-Trnavka ,,Silni¢né”. Domaca keramicka forma IV. Mierka 1:3.
Abb. 56. Bratislava-Trnavka ,,Silni¢né”. Einheimische Gefaf3form IV. Maf3stab 1:3.
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Pieta 2002a, 345, Abb. 2: 1-2 alebo Hanfthal: Sauer 1994, 270, Abb. 8: 3). Otazne je, ¢i vyskyt podobnej
zvoncovitej Salky v neskororimskom objekte 2 na ,,Zadnom” (tab. 4: 7) svedéi o pouzivani tejto formy aj
v neskorom obdobi, alebo ¢i ide o intriziu. Medzi hrncami formy IV s pritomné Stihlejsie (obr. 56: a-d;
tab. 57: 11, 14; 58: 20), ale aj nizsie a SirSie nadoby (obr. 56: e-f; tab. 55: 3-4).

Z vyzdobnych motivov predstavuju vtlacané jamky v trojuholnikovom (?) poli (tab. 54: 14) remi-
niscenciu na predchadzajtce obdobie (obr. 37: IId; 40: 5-7). Taktiez lacovité zliabky na dne miskovitych
nadob sa vyskytovali uz v 2. storoci (obr. 37: Vla; 43: 1-5) a pokracuju v horizonte sidliska ,,Silni¢né” (tab.
56: 16). Sikmé plosné Zliabkovanie na stendch vyssich nadob (tab. 56: 17) sa objavi ojedinele uz v 2. storo¢i
(aj na ,,Zadnom” — obr. 37: VId). Hlavny rozkvet podobnych plosnych vyzdob vsak spada az do 3. sto-
rocia (Tejral/Jelinkovd 1980, 402-403). DIhé prezivanie tohto ornamentu dokladajii nadoby z mladsej fazy
osidlenia na ,,Zadnom”.

Na uzitkovej kuchynskej keramike badat zretelny ustup od ploSnych vyzdob prstovymi vrypmi
a hrebefiovanymi vzormi, ktoré boli charakteristické pre keramiku z 2. storocia na sidlisku ,,Zadné”. Hre-
befiovanie sa az na jeden drobny fragment z chaty 26 (tab. 56: 15) vytratilo celkom. V oblube zostava ryté
plosné a mrezovité Srafovanie (tab. 57: 10; 58: 16), ktoré ustupuje do tizadia az v nasledujucom obdobi.
Vrypy prstom, nechtom alebo trojuholnikové vpichy kostenym ¢i drevenym néstrojom st nanesené pre-
dovsetkym v jednom az dvoch radoch na rozhrani hrdla a tela (tab. 55: 3; 57: 11; 58: 14-15, 20), ¢o sa opat
opakuje v nasledujicom obdobi. Pre motiv radu dvojitych trojuholnikovitych vpichov na Sirokom hrnci
z0 zemnice 25 (obr. 56: f; tab. 55: 3) mame dobré paralely z Chotina (Heckovd 1994, tab. 6 horny rad). Motiv
vyraznej presekavanej plastickej liSty (tab. 57: 8) zo zemnice 26 nachadza jednu paralelu na fragmente
z chaty na ndlezisku ,Pri Visaku” (tab. 67: 28).

Pre poznanie kvadskej sidliskovej keramiky z desafroc¢i po markomanskych vojnach a z 1. polovice
3. storocia nedisponujeme z nasho mikroregiénu takymi vyraznymi nalezovymi celkami ako v predcha-
dzajiicom a v nasledujiicom obdobi. Presnejsie spoznat a charakterizovat tento horizont bude mozné az
na zaklade analyzy dalSich germanskych sidlisk. Nalezovy inventar troch zemnic z naleziska , Silni¢né”
tvori akési premostenie medzi nalezovymi komplexmi z 2. storo¢ia z osady ,Zadné” na jednej strane
a subormi z 2. polovice 3. az 4. storocia z viacerych nalezisk na vychodnom okraji Bratislavy na strane
druhej. Napriek tomu umoznil spoznat isté tendencie najmad vo vyvoji ornamentov na germanskej ke-
ramike. Na jemnejSom domécom , stolovom” riade to bol tstup od rytych a vpichovanych ornamentov
a postupny nastup plastickejsich, napriklad Zliabkovanych motivov. Na kuchynskej keramike to bola
zase vieobecna rezignacia na pouzivanie techniky hreberiovania. Upadok plognych ornamentov viedol
k aplikacii len jedného alebo dvoch radov vrypov alebo vpichov na podhrdli. Treba vSak zdoraznit, Zze
ide o postupné a dlhodobé tendencie vo vyvoji ornamentov na kvadskom hrnciarskom riade.
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E. SIDLISKO BRATISLAVA-TRNAVKA ,ZADNE” (MLADSIA FAZA)
A DALSIE SUDOBE NALEZISKA

E.a. STAVBY A SIDLISKOVE OBJEKTY

E.a.1. Zemnice

Z piatich zemnic mladsej fazy sidliska , Zadné” boli tri narusené ryhou moderného plynovodu
(obr. 6). Len dve zemnice mali meratelnt plochu dlazok, ktora v priemere dosahovala 22,60 m?, ¢o oproti
priemernej ploche dlazok zemnic z 2. storocia (11,03 m?) predstavuje dvojnasobné zvicsenie. Podobne
ako v 2. storod, aj tu boli velmi rozdielne hibky jednotlivych chat (v rozmedzi 15 az 54 cm od trovne zis-
tenia). Dve chaty (objekty 1 a 45), zahibené do spragovo-pies¢itého podlozia, mali charakteristicku Sest-
kolovt schému (obr. 58: 1, 3). V dvoch chatach (objekty 2 a 5) neboli zistené ziadne kolové jamy. Obe boli

sever sever sever
2 5
A A A
43 48
- 26
25
vychod vychod vychod
4
30, 50 45
42
19 1
“Zadné”, starSia faza (A) “Silnicné” “Zadné”, mladsia faza (B)
< O P hlavna os orientacie
O O

Obr. 57. Orientacie dlhSej osi zemnic v Bratislave-Trnavke.
Abb. 57. Orientierung der Langsachse der Grubenhéuser in Bratislava-Trnavka.

zahibené do velmi kompaktného a tvrdého sivého ilu. Neskororimske zemnice zo , Zadného” st orien-
tované nejednotne (S-J, SV-JZ a SZ-]JV). Porovnanie orientacie dlhSej osi zemnic poskytuje obrazok 57.
Z neho vyplyva, ze v 2. storoci prevladala orientacia v osi SZ-JV (,Zadné”, faza A), v nasledujucom
obdobi na ,Silnicnom” to bola orientdcia SV-JZ. Nejednotna orientdcia zemnic je teda charakteristickd
len pre neskororimske obdobie. V nalezovom materiali z neskororimskej zemnice 48 je mozné sledovat
isté archaické prvky, ktoré by sa mohli prihovarat pre jej véasnejsie chronologické postavenie (2. polovica
3. storocia ?). Zmienku si preto zasluhuje skutocnost, ze prave tato zemnica bola orientovana rovnako
(SV-JZ - obr. 57), ako zemnice z predchadzajiiceho obdobia na ,Silnicnom”. Neobvyklt orientaciu v osi
S-] mali zemnice 2 a 5. Vzhladom na silné narusenie plynovodom (obr. 6), nie je celkom jasné, ¢i objekty 2
a 5 tvorili povodne dve samostatné alebo len jednu stavbu. Na lokalite ,Zadné” mala len neskororimska
zemnica 1 naznak vchodového vyklenku v juhozépadnej stene, ktory sprevadzala ovalna priehlben hl-
boka len 6 cm (obr. 58: 1). V zasype chaty 48 sa vyskytla kostra psa (por. Droberjar 1997, 25; Kolnik/Varsik/
Vladdr 2007, 21).
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Obr. 58. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Zemnice a zvlastna kolové zahibend stavba z mlad3ej fazy vyvoja. 1: objekt 1; 2: objekt
5a5A; 3: objekt 45; 4: objekt 40.

Abb. 58. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. Grubenhduser und ungewdhnlicher Pfostenbau aus der jiingeren Siedlungsphase.
1: Objekt 1; 2: Objekt 5 und 5A; 3: Objekt 45; 4: Objekt 40.
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Tabela 12. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, mladsia faza. Zakladné metrické iidaje k zemniciam.
Tabelle 12. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”, jiingere Phase. Metrische Angaben zu den Grubenhéusern.

objekt plocha v m? hibka v cm schéma vchod | estrich | priehlben pred vchodom orientacia
1 25,48 15 Sestkolova ano 74x60x6 137°, SZ-JV
2 54 ano? 352°, S-J
5 47 5°, 8-J
45 19,712 20 Sestkolova 127°, SZ-JV
48 30 51°, SV-JZ

E.a.2. Iné sidliskové objekty

Ako objekt 33/34/53 (obr. 6) bola oznacena antropogénna vrstva s vysokym obsahom fragmentov
keramiky, zvieracich kosti, mazanice a d'alsich nélezov. I$lo o stvisli kumulaciu nepravidelného obdiz-
nikového tvaru, orientovand dlhSou osou SV-JZ, na ploche asi 13,2 x 6,8 m (89,76 m?). Funkcia objektu
zostava nejasnd. Mozno vznikol len deponovanim sidliskového odpadu na pomerne velkej ploche.

Na sidliskach Setia Il a Sebastovce-Barca na vychodnom Slovensku boli taktieZ odkryté stvislé vrstvy
destruovanej mazanice, pod ktorymi sa ale nachadzali kolové jamy a ohniska (Lamiovd-Schmiedlovd 1963,
59-65, obr. 2 a 4). Vzhladom na sondazny charakter oboch vyskumov sa pddorysy eventualnych stavieb ne-
dali presne vysledovat. Autorka vyskumu nevylucuje, Ze kolové jamy pod mazanicou niesli konstrukciu nad-
zemnych stipovych stavieb (tamze, 64). Podobné mazanicové destrukcie st zndme aj z niektorych sidlisk ne-
skorej doby rimskej v juznej ¢asti Pol'ska a taktiez sa pri nich nevylucuje moznost interpretacie ako pozostatku
domu (Madyda-Legutko/Tunia 1993, 95-96 aj s dalSou literattirou). Plocha tychto stavieb dosahovala velkost
150-200 m? (tamze, Abb. 4). Zial, paralely k objektu 33/34/53 z ]uhozapadneho Slovenska vacsinou nie st pub-
likované a k dispozicii je vaésinou len stru¢ny slovny opis. Podla neho mozno s podobnymi objektmi pocitat
minimdlne na troch lokalitach. V Chotine bola preskiimana stvisla hlinou vymazana ,, podlaha” (objekt 135)
na ploche asi 23-25 x 8 m (192 m?). Prekryvala ju destrukcia mazanice hruba 0,4-0,5 m. V podlahe, ani v jej
okoli, neboli zistené kolové jamy (Romsauer 1980b, 184). Aj na sidlisku z mladsej doby rimskej az stahovania
narodov v Nitre-Parovskych Hajoch sa spominaju tri pripady stvislych vrstiev destruovanej mazanice, pod
ktorou sa nachadzali kolové jamy. Funkciu nadzemnych obydli autor vyskumu nevylucuje (Ruttkay 1997,
159). V Labe (dolné Pomoravie) sa na ovalnej ploche 190 m? zistila prepalend vrstva s mazanicou, fragmentmi
keramiky a zvieracich kosti. Ttito vrstvu sprevadzalo Sest kolovych jam a nasli sa v nej dve mince zo zaveru
3. storocia. Autor vyskumu nalezovt situdciu interpretuje ako pozostatok nadzemnej stavby hospodarskeho
razu (Elschek 2005, 264). Vsetky tieto vrstvy mazanice a dal$ich nalezov, sprevadzané alebo nesprevadzané
kolovymi jamami, st datované az do mladsej a neskorej doby rimskej. S nutnou davkou opatrnosti byvaju
interpretované ako zvysky vacsich (90-200 m*) nadzemnych stavieb.

V pripade objektu 33/34/53 v Trnavke sa vyskumom nepodarilo identifikovat Ziadne stavebné de-
taily (upravena dlazka, vykurovacie zariadenie, kolové jamy alebo iné pozostatky po konstrukcii stien),
ktoré by priptstali interpretaciu nadzemnej (zrubovej ?) budovy. Hoci tito moznost nemozno celkom
vyludit, pravdepodobnejsie sa mi zd4, Ze ide o skladku sidliskového odpadu.

Velké mnoZstvo roznorodého archeologického materialu poskytol aj rozsiahly objekt 44 (obr. 6). Na roz-
diel od podobného objektu 33/34/53 bol objekt 44 mierne (30-40 cm) zahibeny do podIOZIa Nemohol byt pre-
skiimany cely, lebo severnym smerom ho pretinala moderna ryha plynovodu a juznym smerom zachadzal
mimo skiimany koridor (plocha min. 41 m?). Jeho interpretacia zostava otvorena (plytka exploata¢na jama?).

Tri malé ovalne jamky (objekty 46, 54 a 55) obsahovali velké kusy prepalenej mazanice a v dvoch
pripadoch aj popolovitd hlinu. Nevylucujem preto, Ze ide o pozostatok jednoduchych ovalnych kupolo-
vych piecok (typ B2 - por. kapitolu C.a.3). Jamka 46 sa nachadzala tesne pri chate 45 (obr. 6) a mozno tu
uvazovat o vzajomnej stvislosti. Zaujimava bola pritomnost celej $alky, hrn¢eka a d'alsSieho rekonstruo-
vatelného hrnca v jamke 54 (tab. 45: 6, 10-11). Ani jeden z tychto troch objektov vSak nemal vyraznejsie
prepalené steny ¢i dno. Stopy ohna niesla len ich vyplii (mazanica, popol).

Ako objekt 47 sme oznacili samostatny germansky hrniec (zasobnica) vyrobeny na kruhu (tab. 49:
10-11). Nadoba bola zakopana do podlozia na volnej ploche aredlu osady medzi rozsiahlymi objektmi
33/34/53 a 44 (obr. 6).

Neobvykly bol mierne zahibeny obdiZnikovy objekt 40 s dvoma tiroviiami z4sypu, navzajom odde-
lenymi zvySkami hlineného estrichu. Povodne bol zastreseny, pretoze v jeho rohoch sme zistili tri kolové
jamy. Stvrta bola pravdepodobne zniéend ryhou plynovodu (obr. 58: 4).
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E.b. NALEZY

E.b.1. Mince

S mladSou fazou osidlenia naleziska ,Zadné” stvisia pravdepodobne nélezy siedmich denarov
a antoninianov, ktoré boli vyrazené medzi koncom 2. a zdverom 3. storocia (uréenia vSetkych minci pod-
I'a E. Kolnikovej stt uvedené v prilohe 4 v tejto praci; publikované boli uz aj v minulosti — Hunka/Kolnikovd
1999, 59; ti isti 2001, 91; Varsik 2002b, 44-45). Ide o dva dendre Septimia Severa (vyrazené v poslednom
desatrodi 2. a na prelome 2. a 3. storocia), jeden denar Caracallov (z roku 207) a antoniniany Aureliana
(270-275), Tacita (275-276), Proba (z roku 279) a Maximiana Herculia (z roku 291). Severovské dendre sa
na zdpadnom Slovensku este stale objavuju v nalezovych stiboroch zo zaciatku 4. storodia. Prikladom
je obsah zemnice 3 z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi, z ktorej pochddza denér Septimia Severa z rokov
196-197 a dva antoninidny Claudia II. Gothica (268-270) a Diocletiana (z rokov 285-286 — Elschek 2005,
256). V Trnavke si povSimnutie zasluhuje absencia minci z obdobia medzi 20. a 60. rokmi 3. storocia, t. j.
z neskorého stupna C1 (Clb). Skupina Styroch antoninidnov vyrazenych v kratkom obdobi poslednej
tretiny 3. storocia (medzi rokmi 270 a 291) pravdepodobne odzrkadIuje ndstup mladsSej fazy osidlenia na
sidlisku ,,Zadné” v stupni C2. Dva z antoninidnov mozno spojit s dvoma konkrétnymi nalezovymi cel-
kami, pre ktoré poskytuju vitant datovaciu oporu. Tacitova minca sa nasla priamo v zasype objektu 44.
Antoninidn cisara Aureliana pochddza z vrstvy ornice v sektore D/10, tesne nad destrukciou oznacenou
ako objekt 33/34/53. Napriek tomu, Ze na lokalite ,Zadné” sa pocita s pretrvdvanim osidlenia prinajmen-
Som v prvej polovici 4. storocia, nenasli sme pre tento ¢asovy usek ziadnu rimsku mincu.

E.b.2. Spony

Typologicky starsiu skupinu predstavuju tri samostrelové spony s vysokym zachycovacom VIL
Almgrenovej skupiny (obr. 59: 1-3). Nemozno ich spojit so ziadnym objektom alebo nalezovym stiborom,
pretoze sa nasli stratené vo vrstve ornice na volnom priestranstve sidliska ,, Zadné” (dve v sektore G/2
ajedna v sektore B/14). Dve z nich (obr. 59: 1-2) mali hornt tetivu (sarmatsky typ), podobne ako exemplar
z osady ,,Silni¢né” (tab. 56: 2), poskodena tretia spona (obr. 59:3) sa neda blizsie urcit. Zvlastnostou jednej
zo spon je trojuholnikova roztepana nézka (obr. 59: 1). Nejde o neznamy prvok, pretoze trojuholnikovi
nozku ma aj povrchovy nélez z juhomoravskej lokality Rakvice (Peskar 1972a, Taf. 20:6) alebo skupina
Siestich nepublikovanych exemplarov z blizkeho sidliska vo Vajnoroch (povrchové nalezy — Bazovsky
2005, tab. XXIIIL: 1-4; XXIV: 6-7). Tato napadna koncentracia v blizkom okoli by mohla svedc¢it o ich miest-
nej produkcii. Struéna analyza samostrelovych spon sarmatského typu sa nachddza v patricnej pasazi
o sponach zo sidliska ,Silni¢né” (kapitola D.b.1). Chronologické tazisko ich vyskytu spada do ramca
mladorimskeho stupnia C1. Trojica spon z osady ,Zadné” svedci o pociatkoch mladsej fazy uz v zavere
stupna C1 alebo o prilezitostnych navstevach naleziska obyvatel'stvom z okolia v tomto obdobi (extravi-
lan alebo hospodarske zazemie osady ,Silni¢né”, pole? pastviny?).

PocetnejSiu skupinu v mladsej faze osady ,Zadné” predstavuju spony s pevnym zachycovacom
skupiny A VI,2 (spolu devit exemplarov — obr. 59: 4-9, 11-13). Styri z nich maj hrotitt a tri obd{znikovu
ndzku. Dalsie dve spony z tejto skupiny mali n6zku odlomenti. Spona s hrotitou ndzkou sa nasla aj v zé-
sype zemnice vo Vajnoroch ,Pri Visaku” (obr. 59: 10). Pre datovanie keramického stuboru z rozsiahleho
objektu 44 je okrem Tacitovho antoniniana z prelomu rokov 275-276 dolezit4 aj Stvorica spon s hrotitymi
ndzkami (obr. 59: 5-7, 9). Zo spinadiel, ktoré sa nasli vo vrstve ornice pri strojovom zacistovani plochy
vyskumu, mozno s rozsiahlou kumulaciou antropogénneho materialu, ktora bola oznacena ako objekt
33/34/53, s istou opatrnostou spojit jednu striebornt a jednu bronzovti sponu (obr. 59: 11-12).

Spony s hrotitou ndzkou st charakteristické pre tizemie juznej Moravy a juhozapadného Sloven-
ska. Ich napadnt koncentraciu v tychto oblastiach spozoroval uz E. Beninger (Beninger 1937, 112-113).
J. Zeman ich pokladal za derivaty spon s podviazanou nézkou a datoval ich do obdobia od zaveru 3. po
prvua polovicu 4. storocia (Zeman 1961, 188-195). T. Kolnik nestihlasil s takym neskorym pociatkom ich
vyskytu a predpokladal, Ze vSetky rdznorodé derivaty podviazanych spon sa sformovali uz v prvej po-
lovici 3. storocia. Ich hlavny vyskyt posunul do 2. polovice 3. az do 4. storocia (Kolnik 1965, 214, 216).
S tymto vcasnejsim chronologickym zaradenim sa stotoznil aj I. PeSkat (Peskai 1972a, 118-120). J. Tejral
spojil vyskyt spon s hrotitou ndézkou s keramickym stylom urien typu Dolné Lov¢ice. Taktiez sa priklonil
k vcasnejsiemu datovaniu T. Kolnika a pocital s ich vyskytom od zdveru stupnia C1, resp. od doby pred
polovicou 3. storocia (Tejral 1975, 13-14). Detailnej analyze podrobila spony Almgrenovej skupiny VI,2
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Obr. 59. Spony. 1-9, 11-13: Bratislava-Trnavka , Zadné”. 1-2: sektor G/2; 3: sektor B/14; 4: sektor E/2; 5-7, 9: objekt 44; 8: sektor
G/1; 11-12: objekt 33/34/53 (?); 13: sektor B/5. 10: Bratislava-Vajnory , Pri Visdku”. Mierka 2:3.
Abb. 59. Fibeln. 1-9, 11-13: Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. 10: Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku”. Mafistab 2:3.

M. Schulzeova. Podla jej zaverov by spony z objektu 44 na ,,Zadnom” patrili do ¢asového ramca 3. az za-
cCiatku 4. storocia (skupiny 60, 118 a 120 podla Schulze 1977, 47, 73-74, 75). Spona zo zemnice ,, Pri Visaku”
ma najviac spolo¢nych znakov so skupinou 117, ktortt M. Schulzeova len hypoteticky zaradila do ¢aso-
vého tseku od neskorého 3. po 4. storocie (Schulze 1977, 73). Uz od starsej fazy mladsej doby rimskej (t. j.
od stupna C1) pocita s vyskytom jednodielnych spon s pevnym zachycovacom v stredodunajskej oblasti
aj K. Godlowski a to najma na zaklade spolocného vyskytu so samostrelovymi spinadlami Almgrenovej
skupiny VII (autor uvadza priklady Zeleznych spén z Besenova, hrob 76 a z Ockova, hrob 174 — Godtowski
1992, 36-37). Na rozdiel od spon Almgrenovej skupiny VII pokracuje vyskyt spon s hrotitou alebo tizkou
obdlZnikovou nézkou aj v dalsom vyvoji mladsej az neskorej doby rimskej (tamze, 42). V noviom pre-
hlade o vyvoji a vyskyte spon na susednej Morave sa J. Tejral opét priklonil k datovaniu spon s hrotitou
nozkou do obdobia od druhej stvrtiny 3. po zaciatok 4. storocia (Tejral 1998b, 394). Od tohto prehladu na-
zorov, ktory kon¢i rokom 1998, nepribudli z germanskych nekropol nad strednym Dunajom Zziarové hro-
by s takymi nalezovymi kombindciami, ktoré by umoznili datovanie uzsie vymedzit alebo korigovat.

Dve strieborné spinadld s hrotitymi nézkami sa vyskytli v kniezacom hrobe I zo Strazi (Kolnik 1964a,
422, obr. 6: 5-6). Oproti povodnym nazorom sa ¢asové zaradenie kniezacich hrobov v Strazach posuva
stale nadol. E. Krekovic¢ datoval tento mladsi z dvojice strazanskych hrobov do zaveru 3. storocia alebo
do doby okolo roku 300 (Krekovic 1992a, 57), K. Godlowski ho zaraduje do vyvinutého stupna C2, v abso-
latnych datach do druhej polovice 3. storocia (Godtowski 1992, 37). J. Tejral nevylucuje dokonca moznost
datovania hrobu I zo Strazi uz k rokom okolo polovice 3. storocia (Tejral 1995a, 141).
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V poslednom obdobi pribudli nalezy spén s hrotitymi ndézkami predovsetkym zo sidlisk. V nale-
zovom komplexe chaty 114 vo Velkom Mederi sa deformovana spona s hrotitou n6zkou nasla spolu so
zlomkom terry sigillaty z Heleniovej produkcie z Westerndorfu (nepublikované). Helenius bol ¢inny
v prvej tretine 3. storocia (Kuzmovd 1997a, 28). Pre datovanie je vyznamny aj nalezovy celok z objektu 44
z Trnéavky, kde bola Stvorica takychto spon sprevadzana mincou Tacita (275-276), poskytujtica datovanie
terminus post quem. V objekte 44 sa vyskytla aj germanska na kruhu tocena keramika. Spolo¢ny vyskyt
germanskeho hrnciarskeho riadu vyto¢eného na kruhu a spony s hrotitou ndézkou doklada aj zemnica
168 z Velkého Mederu (nepublikované). Dolezita bola aj situdcia v Labe, kde sa v deStrukcii rozsiahlej
nadzemnej stavby nasli dve mince Aureliana (270-275) a Carina (283-285). Az zacdiatkom 4. storoc¢ia moh-
la byt do tejto destrukcie zahibena zemnica s nalezom spony s hrotitou nézkou (Elschek 2005, 264-265,
tab. VI: 2).

Sumarizujic mozno konstatovat, Ze spony s hrotitou ndézkou sa pouzivali pomerne dlhti dobu tr-
vajucu priblizne jedno storocie. Ich najstarSie vystipenie doklada spolo¢ny vyskyt so zlomkom terry
sigillaty Heleniovej produkcie z Westerndorfu. Do ramca stupna C1 patria aj hroby so sponami A VL2,
ktoré sprevadzali samostrelové spony skupiny A VII (Ivanka pri Dunaji hrob 25 — Kraskovskd 1965, tab.
IV: 27-28). O noseni spon s hrotitou ndézkou v stupni C2 svedci ich spolocny vyskyt s germanskou kera-
mikou vytocenou na kruhu v hrobovych (Hrubdice hrob 3, Abraham hrob 90 — Tejral 1975, Taf. 5: 4, 9;
Kolnik 1980, Taf. XXX: 90a-b) a v sidliskovych celkoch (napr. Bratislava-Trnavka objekt 44, Velky Meder
objekt 168). Vyskyt v prvej polovici 4. storocia dokladéd stratigraficka situdcia z Labu. So sponami s hroti-
tou ndzkou treba pocitat uz pred polovicou 3. a s ich doznievanim v prvej polovici 4. storocia.

K nalezovému suboru z objektu 33/34/53 mozno snad priradit dve spony (obr. 59: 11-12) sku-
piny A VI,2 s obdiZnikovou ndzkou (nasli sa v ornici tesne nad objektom). Prva z nich, vyrobena
zo striebra (obr. 59: 11), patri k derivatu podviazanych spon tzv. uhorského typu s vyzdobou per-
lovcovymi drotikmi (por. Kolnik 1964a, 420-421; ten isty 1965, 204). Prehlad datovatelnych celkov
znamych do konca 60. rokov uverejnil I. Peskaf. Z nich vyplyva zaradenie spdn uhorského typu do
casového useku od poslednych rokov 2. po zaver 3. storocia (Peskar 1972a, 113; por. aj Tejral 1975, 36,
38). Spona z Trnavky vsak nepatri k ,¢istému” uhorskému typu, pretoze nema podviazantu no6zku,
ale pevny zachycova¢. Svojimi morfologickymi znakmi sa najviac bliZi skupine Schulze 55, ktora
autorka datuje od prvej polovice 4. storocia az po dobu okolo roku 400 (Schulze 1977, 44). Naposledy
sa tymto spondm venovala M. Maczynska a rozlisila dva podtypy (Mgczy#ska 2001, 81). Nas exem-
plar by patril k prvému z nich s fazetovanym lacikom. Oba podtypy sa podla autorky vyskytovali
stucasne v stupnioch C2 az D1. V $tudii je uvedeny aj stipis a mapka rozsirenia tychto spon. Hlavna
koncentracia sa nachadza v sarmatskom Potisi, len nepatrne mensia je vo svébskej oblasti nad stred-
nym Dunajom (Mgczynska 2001, 81, 85-89, Abb. 4). Pohybujtic sa v uzSom priestore juhozapadné-
ho Slovenska sa azda nepomylime, ak strieborntt sponu z Trnavky spojime s okruhom honosnych,
drotikmi zdoben}'lch spon z drahych kovov (Kolnik 1964a), a datovat ju budeme do ramca od druhej
polovice 3. po prvu polovicu 4. storocia.

Mladsie chronologické postavenie zaujima deformovana spona s mierne odsadenou kratkou obdiz-
nikovou ndzkou a s lacikom stvoruholnikového prierezu (obr. 59: 12). Je to opat typicka stredodunajska
forma, ktortt M. Schulzeova zaradila do doby okolo polovice a do druhej polovice 4. storocia (Schulze
1977, 50). Lacik so stvoruholnikovym prierezom, fazetovanie a pravouhld odsadena nézka su aj podla
J. Tejrala charakteristickymi znakmi sp6n, ktoré sa na svébskych pohrebiskach a sidliskach vyskytuja
predovsetkym v druhej polovici 4. storocia a dozivaju sa az jeho zaveru (Tejral 1975, 54-55, 62-63; ten isty
1998b, 396). Velavravny je v tomto zmysle rozptyl spon na sidlisku v Bratislave-Duibravke. Kym v mu-
rovanej stavbe z 3. storocia sa nasla jednodielna spona s hrotitou nézkou (Kolnik/Kulichovd 1985, 127, obr.
41: 2), v ndlezovych komplexoch germénskeho osidlenia z pokrocilého 4. storocia jednoznacne prevlada-
ju zZelezné a bronzové spony s pravouhlou odsadenou n6zkou (Elschek 2004, 240, Abb. 2: 3, 5: 3, 6: 2, 7: 2,
9:2).

Neskoré ¢asové zaradenie plati aj pre sponu s obdZnikovou ndzkou a prie¢ne ryhovanym ltéikom
s okrthlym prierezom (obr. 59: 13). Je to ojedinely nalez z vrstvy v sektore B/5. Spona patri do skupiny
Schulze 59, ktoré je datovana do neskorého 4. storocia (Schulze 1977, 47). Stvorzavitové spony s hornou
tetivou, obd{Znikovou noZkou a prie¢ne ryhovanym alebo ¢lenenym lué¢ikom poznédme aj z dal$ich kvad-
skych lokalit na juhozapadnom Slovensku. VSetky patria pravdepodobne aZ do 4. storocia (Ockov — po-
vrchové nalezy: Kolnik 1956, 260, 262, obr. 9: 12-13; Nitra-Parovské Héje: Pieta 1993, obr. 3: 23; Sala-Duslo:
Liptikovd 1963, obr. 115: 3, Kolnik 1964a, 422, obr. 6: 10 a i.). Obe spony s odsadenou obd{Znikovou nézkou
(obr. 59: 12-13) svedcéia pravdepodobne o tom, Ze posledné stavby na sidlisku ,,Zadné” mohli zaniknaf
az na prahu druhej polovice 4. storocia.

118



Zostava eSte spomenut fragmenty dvoch spdn z ornice (obr. 59: 4, 8). U oboch chyba nozka, takze
priradenie k istému konkrétnemu typu nie je mozné. Obe vSak maja v priereze duto vyklenuty lucik,
ktory M. Schulzeova v skupine jednodielnych exempldrov poznd predovsetkym pri sponach s hrotitou
ndzkou typov 124-126. Datované st do Sirokého ¢asového tseku od zaveru 2. po zaciatok 4. storocia
(Schulze 1977, 76-78, Taf. 9: 124-126).

E.b.3. Dalsie predmety z farebnych kovov

Z ornice v sektore a/6-7 pochadza bronzovy prsteni (obr. 60: 1). Patri medzi Spiralovité prstene sku-
piny VL,30 podla triedenia Chr. Beckmannovej, ktoré sa mozu objavit uz v starSej dobe rimskej. Paralely
zozbierané uvedenou autorkou vsak svedcia o tazisku ich vyskytu v barbariku v mladSej aZ neskorej
dobe rimskej (Beckmann 1969, 42-43). Strieborny prsteni skupiny VL30 pochddza aj zo Zenského hrobu zo
stupna D z Altendorfu v Hornom Fransku (Haberstroh 2000, 75, Taf. 13: 1). épirélovité prstene, ako zjed-
nodusend forma apotropajnych prstefiov s hadimi hlavickami, sa menej ¢asto vyskytuju aj v rimskych
provinciach (typ Riha 2.18.2 — Riha 1990, 42, Taf. 12: 209, tam aj dalSie paralely). Rimsky povod bude mat
pravdepodobne fragmentarne zachovany bronzovy prsten so Stitkom zo sektoru A/8 (obr. 60: 2). Prstene
so Stitkom (typ Riha 2.1.2; k ich vyvoju Riha 1990, 26-27) boli obltibené v provinciach pocas 1. az 3. storo-
¢ia (Riha 1990, 30-31; Mihovili¢ 1979, 227, napr. Taf. 1: 36-37, 40). Z naddunajského barbarika ich pozname
z germanskych hrobov vo Velaticiach (Tejral 1977, Abb. 14: 6) a v Cacove (Zelezny prsteti s gemou — na-
posledy Pieta 2002a, 346, Abb. 1: 13b-c).

Medzi ojedinelé nalezy patri aj maly bronzovy vedierkovity zavesok (obr. 60: 3) zo sektoru F/1. Tato
u Germanov obltbend forma Sperku obsahovala pdvodne organickii hmotu alebo rastlinku kultového
a ochranného vyznamu (Leube 1975, 28-29; Leineweber 1997, 76). Na juhozapadnom Slovensku sa doposial
vyskytuje az od stuptia B2/C1 (Cacov, O¢kov hrob 69) a potom v priebehu mladsej a neskorej doby rim-
skej (Kolnik 1961, 251). Z mladsej doby rimskej pochadzaju aj zatial posledné publikované exemplére zo
ziarovych hrobov vo Velkom Cetine (Ruttkayovd 2009, 572, obr. 2: 3, 5-6, 11). Dvojica zeleznych spdn so
striebornymi drétikmi sprevadzala skupinu vedierkovitych zaveskov v hrobe 48 vo vychodoslovenskom
Zempline a sveddi o ich tamojsom vyskyte uz v rdmci stupna B2 (Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd
1990, 294, P1. VI: 1-4, 8-9).

Pri strojovom zacistovani plochy a odstranovani humusu sa tesne nad rozsiahlym objektom
44 nasiel bronzovy kruh s trojicami plastickych uzlikov (,Knotenring”) a s priemerom 4,7 cm (obr.
60: 8). Tato povodne laténska forma naramku prezivala do doby rimskej (Balke 1999, 61-79). Vzhladom
na maly priemer vSak kruh z Trnavky slazil asi skor ako zavesok alebo jednoducha zapona. Kruhy
s uzlikmi boli rozsirené vo vychodo- (Balke 1999, 61-79; Ziemliniska-Odojowa 1999, 114, Taf. CVI: 306,5,
CLXXIV: 478,5) aj v zdpadogermanskej oblasti (Leube 1975, 28 s dalSou literatarou). Nie identické, ale
pribuzné kruhy sa objavuju i v sarmatskych hroboch z 2. az 3. storocia (Vaday 1989, 58-59). V stredo-
dunajskej oblasti sa s prvym vyskytom kruhov s uzlikmi v dobe rimskej stretdvame uz v jednej chate
z 1. storocia v dolnoraktskom Michelstettene (Lauermann 1996, 13, Abb. 19). Exemplar eSte vel'mi pri-
pomina svojich laténskych predchodcov (lokalita bola osidlena aj v neskorej dobe laténskej!). Latén-
sky povod nie je vylaceny ani pri malom krtzku s uzlikmi zo Ziarového hrobu A z Bratislavy-Devina
z doby pred polovicou 1. storocia (Kolnik 1991, 83, Abb. 5: 8). Opatovnu oblubu nadobuida tato forma
v mladsej dobe rimskej. Do stupnia C2 patri bohaty kostrovy hrob z lokality Gorlsdorf v strednom Ne-
mecku, ktory okrem inych ndlezov obsahoval aj kruh s uzlikmi, samostrelovti sponu skupiny A VI,2
a strieborny nakrény kruh s hruskovitym uzaverom (Leube 1975, 27, 91, Taf. 17: 13-17). Podobné da-
tovanie plati aj pre sarmatsky hrob 9 na madarskej nekropole Gombos (Pdrducz 1950, 166, Taf. CXVII:
8-9), kde takyto kruh sprevadzala minca Saloniny, manzelky cisara Galliena (253-268). Kruhy s uzlikmi
sa vSak dozivaju az pociatkov doby stahovania narodov (Tejral 1986, 197, 203, 206, Abb. 6: 4, 10: 19,
11: 15) a J. Tejral ich vyskyt v strednej Eurdpe pripisuje vychodnym impulzom (tamze). Okrem exem-
plaru z Trnavky pochadza z juhozdpadného Slovenska este jeden kruh s uzlikmi z hrobu 47 v Oc¢kove
(Kolnik 1956, 252, obr. 5: 3).

Funkciu jednoduchej pracky (nalez zo sektoru sektor C/4) mohol plnit hladky tycinkovity bronzovy
kruh s priemerom 4,4 cm (obr. 60: 9). Takéto artefakty sa vyskytuju v slobodnej Germanii a aj v sarmat-
skom prostredi od konca 2. storocia (Raddatz 1953, 73-77). Podobnym kruhom sa uzavieral aj rimsky vo-
jensky opasok od konca 2. po zaciatok 4. storodia (tamze 76, Abb. 2-3). R. Madyda uvadza z tizemia Pol'ska
okrem mlado- a neskororimskych exempléarov aj jeden kruh z przeworského hrobu 16 v Kryspindwe,
ktory je datovany uz do stupna B1 (Madyda 1977, 379-380, tab. VI: 3-4).
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V diastocne preskiimanej zemnici 2 v osade ,Pri Visaku” sa nasla ihlica s klincovitou hlavicou (obr.
60: 16). Z juhozdpadného Slovenska mozno paralelu uviest z rozrusenej vrstvy nekropoly v Ockove (Kol-
nik 1956, 262, obr. 12: 4). B. Beckmann pozna takéto ihlice v slobodnej Germanii len v starsej dobe rimskej
(stupne B1 a B2, skupina V,95 — Beckmann 1966, 31-32, Taf. 3: 95). Neskororimsky je vSak pravdepodobne
ojedinely nalez z vySinného sidla Reisberg pri Burgellern v Hornom Fransku (Haberstroh 2000, 48-49, Taf.
30: 16). V rimskych provincidch sa vlasové ihlice s klincovitou hlavicou sice vyskytujt, vyrobené st ale
vacsinou z kosti a ich hlavica je subtilnej$ia. Datované byvaja do 3. az 4. storocia (Riha 1990, 108-109 — typ
12.20.3; Ruprechtsberger 1979, 32-34 — typ 5.g).

V zaverecnej faze doby rimskej a na zaciatku stahovania narodov sa na Sirokom tizemi barbarskej
Eurdpy objavuju jazykovité ndkoncia opaska (Tejral 1986, 197, 203, Abb. 6: 5, 11; 8: 18; 10: 9, 13, 15). Ich

Obr. 60. Nalezy z bronzu. 1-3, 6-10, 12-15, 17-19: Bratislava-Trnavka , Zadné”; 4, 11, 16: Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku”;
5: Bratislava-Trnavka ,Sajba II1”. Mierka 2:3.

Abb. 60. Bronzene Kleinfunde. 1-3, 6-10, 12-15, 17-19: Bratislava-Trnavka ,Zadné”; 4, 11, 16: Bratislava-Vajnory ,Pri Visa-
ku”; 5: Bratislava-Trnavka ,,éajba II1”. Maf3stab 2:3.
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horné ukoncenie byva véésinou rozstiepené, aby sa tam mohol vsunut remen. Niekedy, ako napriklad
na zlatom nakondi z Jakuszowic, sa remen pripeviioval pomocou malych nitov a zatylnych plieskov (Ma-
dyda 1977, 387, Tab. VIII: 5). Toto mohol byt aj pripad jednoduchého nezdobeného bronzového nakoncia
z Trnavky (obr. 60: 6).

Vo vrstve ornice v sektore D/20 sa naslo obdiznikové plechové kovanie s centrdlnym Zeleznym
nitom (obr. 60: 12). Po obvode ma rad vytepanych bodov a v strede vypukly kruh. Podobné pandnske
kovania skriniek st datované do zaveru 3. az do 4. storocia (Gdspdr 1986, 74). DalSie analdgie pre kovanie
z Trnavky pochadzaji z podunajského kastela Intercisa (Radndti 1957, 353, Nr. 132, Taf. LX: 6, Abb. 75:
132; 344, Nr. 89, Taf. LX: 5, Abb. 80: 89). Vo vzdialenosti asi desat metrov od skrinkového kovania sa vo
vrstve ornice naslo bronzové ucho. Taktiez by mohlo pochddzat z drevenej skrinky (obr. 60: 19). Podobné
uchd st rozsirené vo vsetkych rimskych provincidch a nachadzali mnohoraké pouzitie (okrem skriniek
sluzili aj ako racky nadob alebo vedierok (Riha 2001, 30, Taf. 9: 118-126). Na skrinku mohol byt pévodne
aplikovany aj tenky, silne poskodeny pravouhly bronzovy fragment plechu z objektu 44 (obr. 60: 10).

V rozsiahlom objekte 33/34/53 lezal drobny tlomok hladkého bronzového plechu s koncentrickymi
kruhmi — pravdepodobne z rimskeho zrkadla (obr. 60: 7). Dalsi drobny a nekresleny fragment striebor-
ného zrkadla sa objavil v objekte 44. Importované zrkadla nebyvaji velmi ¢astym nalezom na german-
skych sidliskach. Z nepocetnych prikladov mozno uviest povrchové nélezy z arealu osady Oberrohrbach
v Dolnom Rakusku (Lauermann/Zickbauer 1983, 289, Abb. 876).

Z lokality ,,Sajba I pochadza jedno rameno bronzovej pinzety (obr. 60: 5). Zlomok z Trnavky patri
medzi pinzety s uSkom a prehnutymi ramenami, variant G podla triedenia E. Rihovej. Tato rudimentarna
forma je podla autorky rozsirena v 1. az 4. storoci vo vSetkych rimskych provinciach (Riha 1986, 37, Taf.
13: 105-111). V barbarskom prostredi severne od Dunaja sa vSak pinzety predsa len nachadzaji prevazne
az v mladSej a neskorej dobe rimskej. Napriklad v kostrovych hroboch v Hornom Fransku byvaja su-
¢astou toaletnych stiprav v muzskych hroboch zo stupniov C2, C3 a D a sluzili starostlivosti o zoviiajSok
a bradu (Haberstroh 2000, 82 aj s dalSou literattirou). Aj na tizemi severne od stredného Dunaja ich mozno
uviest z mlado- a neskororimskych nekropol v Kostelci na Hané (Zeman 1961, 267 napr. obr. 70Ae; 73Bc;
80Ac), v Ockove (Kolnik 1956, obr. 12: 2-3) a v Dolnych Lov¢iciach (Béna 1963, Taf. XLIII: 11). Vynimku zo
starSej doby rimskej predstavuje len jedno , pinzetovité kovanie” zo ziarového hrobu 12 v Sladkovicove
(Kolnik 1980, 133 Taf. CXXX: 12g). Na sidliskach sa pinzety nachadzaja zriedkavo — povrchovy nalez je zo
Zohora (Elschek 1997, 41, obr. 16: 4).

Masivny nit s vyklenutou hlavicou a zatylnym plieSkom (obr. 60: 4) z chaty v osade ,Pri Visaku”
sluzil na spojenie dvoch kusov organického materidlu (koza alebo textil). V rimskom prostredi sa takéto
predmety objavuju od polovice 2. storocia (Oldenstein 1976, 167-169). Fragmenty troch bronzovych ihiel
na Sitie pochadzaju z objektu 33/34/53, z ornicovej vrstvy v sektoroch F/1 a F/2 (obr. 60: 14-15, 18). Rozne
rozlamané, rozstrihané a navzajom znitované plechy, ktoré svedcia o opravach kovovych artefaktov, sa
vyskytli v objekte 44 na ,Zadnom” a v chate 2 ,,Pri Visdku” (napr. obr. 60: 11, 13). DalSie podobné neda-
tované exemplare pochddzaju aj z ornicovej vrstvy.

E.b.4. Predmety zo Zeleza

Zelezné pracky neposkytujt bliZie opory pre datovanie. Jedna sa nasla v objekte 44, dalsie dve po-
chadzaji z vrstvy ornice (obr. 61: 1-3). Pracka s okrtihlym (Madyda-Legutko typ C13), s ovalnym (Madyda-
Legutko typ H1), ale aj so Stvoruholnikovym rdmcéekom (Madyda-Legutko typ G1) patria k tym najjedno-
duchs$im typom a vyskytujui sa prakticky pocas celej doby rimskej (Madyda-Legutko 1986, 18-20, 46, 61).

PocetnejSie neZ v predchadzajticej faze z 2. storocia sa v neskororimskych objektoch vyskytli Zelez-
né noze, ktoré mali obojstranne schodkovito odsadenti (obr. 61: 10), jednostranne Sikmo odsadent (obr.
61: 9, 11) alebo len listovite rozsirent ¢epel (obr. 61: 7). Na jednom nozi sa nachadzal zvySok bronzovej
objimky pre drevené obloZenie (obr. 61: 10). Zelezny nozik s bronzovou objimkou pochédza aj z hrobu 47
v Besenove (spolu s trojvrstvovym kostenym hrebefiom: Kolnik 1961, 254, Tab. VII: 47,b).

PocetnejSie v neskororimskych objektoch st aj Zelezné klince. Oproti jednému klincu s hlavicou
v tvare T z 2. storodia (obr. 17: 3), stoji pat klincov s okrtthlou hlavicou z mladSej fazy osidlenia lokality
,Zadné” (z objektov 5, 44 a 33/34/53; dalsi klinec sa nasSiel v zemnici v polohe ,Barnak” — tab. 11: 2; 24:
7-8; 32:17; 71: 3). Obyvatelia sidlisk v zadpadnej ¢asti Germanie pouzivali klince na spdjanie réznych ko-
vovych a drevenych casti polnohospodarskych nastrojov a vnutorného zariadenia domov (Halpaap 1994,
207). V stavebnictve sa pracovalo s drevenymi tesarskymi spojmi, klince tam doloZené nie st (Haarnagel
1979, 301).
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Tri drobné klinceky zo zasypu zemnice 2 a z objektu 44 by vzhladom na svoju velkost mohli byt
pozostatkom podbitia rimskej kozZenej obuvi (obr. 61: 4-6). Nalezy podobného druhu st v poslednej dobe
hlasené aj z inych germanskych sidlisk na juhozapadnom Slovensku (napriklad objekt 6 z 3. storocia
z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi: Elschek 1998b, 45).

Dva klice (obr. 61: 13-14) sa nasli v zasype objektu 44. Jeden z nich nesie zvySok Zeleznej retiazky
z osmickovitych ¢lankov na zavesenie pravdepodobne k opasku. Oba kltice patria ku kotvovitému typu
D podla A. Kokowskeho (Kokowski 1997, 14, Abb. 18D). Z juhozapadného Slovenska uvadzal T. Kolnik

Obr. 61. Nalezy zo Zeleza z Bratislavy-Trnavky ,Zadné” (1-11, 13-14, 16) a z Bratislavy-Vajnor , Pri Visdku” (12, 15). Mierka
1:2.

Abb. 61. Eiserne Gegenstande aus Bratislava-Trnavka ,Zadné” (1-11, 13-14, 16) und Bratislava-Vajnory , Pri Visaku” (12, 15).
Mafistab 1:2.
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uz davnejsie Sest exemplarov takychto klucov (Kolnik 1961, 252), ku ktorym pribudol dalsi kIa¢ z vySin-
nej polohy v Smoleniciach (Dusek/Dusek 1995, 31, Taf. 62: 19). Podla A. Kokowskeho mozno kItce typu
D datovat do mladSej doby rimskej az stahovania narodov (Kokowski 1997, 27). Takémuto datovaniu
neodporuju sprievodné nalezy slovenskych exemplarov®. V provinciach sa naproti tomu objavuja uz vo
vcasnorimskych kasteloch (napriklad Aislingen: Ulbert 1959, 77, Taf. 28: 21-23).

Forma lyzicovitého vrtaku (obr. 61: 16) sa v Eurdpe vyskytuje uz od neskorej fazy popolnicovych
poli, dominovat zacala v dobe laténskej a v dobe rimskej reprezentovala najpocetnej$iu skupinu vrtakov
(Gaitzsch 1980, 26, 28-29). Artefakt zo zemnice 45 v Trnavke predstavuje exemplar s odsadenou lyzicou
a s trojuholnikovitym ukoncenim terminalnej casti, teda typ A podla triedenia M. Pietscha (typ B nema
odsadent lyzicu — Pietsch 1983, 42-44, Taf. 14: 326-330). PouZival sa na prevrtanie hrubsich driev a vysky-
tuje sa pocas celej doby rimskej (tamze, 43).

V bohatom nalezovom stibore z neskororimskej zemnice 1 ,Pri Visaku” pozornost upttava masiv-
ny Zelezny tulajkovity predmet (obr. 61: 15). Pripomina podobny masivny Zelezny artefakt zo studne 57
z 2. storocia na nalezisku ,, Zadné” (obr. 17: 1) s tym rozdielom, Ze predmet zo zemnice ma pravouhly
prierez. Mohlo by ist o odloment tulajku z nejakého polnohospodarskeho nastroja, stavebné kovanie
alebo kovanie z voza.

E.b.5. Predmety z kosti a parohu

V objekte 44 sa nasiel jeden takmer cely a niekolko zlomkov platniciek z dalSieho trojvrstvového
hrebena s oblukovitym drzadlom (typ Thomas I — obr. 62: 1; tab. 31: 17-19). Druhy mierne poSkodeny
hreben toho istého typu pochadza z nalezového siboru zemnice ,, Pri Visaku” (obr. 62: 2; tab. 64: 13). Zlo-
mok d'alSej platnicky trojvrstvového hrebena z toho istého objektu sa neda presne typologicky urdit (tab.
64: 8). Trojvrstvové hrebene s drzadlom v tvare kruhového segmentu typu Thomas I sa tradi¢ne poklada-
ju za nélezy charakteristické pre dobu od zaveru 2. po prvi polovicu 4. storocia, t. j. najmé pre stupne C1
a C2 (Thomas 1960, 85-92; Schach-Dérges 1994, 667-675). H. Schach-Dorgesova poukazala na skutoc¢nost, ze
v roznych geografickych oblastiach sa datovanie ich vyskytu mo6ze mierne odlisovat. Tak napriklad v ju-
hozapadnom Nemecku juzne od Mohanu sa tieto hrebene v stupni C3 uz nevyskytuji, kym zo stredného
Nemecka autorka uvadza priklady datované od polovice 4. po 1. polovicu 5. storocia (Schach-Dérges 1994,
672, 674-675 Anm 54). Zda sa, ze aj v stredodunajskej oblasti sa hrebene typu Thomas I drzia pomerne
dlho. Uz do 2. polovice 2. storocia na zaklade stratigrafickej situdcie datuje H. Adler jeden takyto hreben
z dolnorakuskeho sidliska Bernhardsthal (Adler 1977, 24). Aj K. Godlowski upozorfioval na spolocny
vyskyt trojvrstvovych hrebenov so sponami vyvinutého stupnia B2 v niektorych ziarovych hroboch na ju-
hozapadnom Slovensku (uvadza hroby Beseniov 72, Kostolna 47 a snad’ aj Abraham 104: Godfowski 1992,
36). Na druhej strane nalezovy inventar z chaty 125/92 v Bratislave-Dubravke doklada nielen pouzivanie
hrebenov typu Thomas I aZ po sklonok doby rimskej, ale aj casové stretanie sa vSetkych troch zakladnych
typov trojvrstvovych hrebenov — Thomas I, II a III (Elschek 2004, 240, Abb. 8: 3-5). Na kvadskom sidlisku
Velky Meder sa napriek intenzivnemu osidleniu uz v stupni C1, hrebene typu Thomas I vyskytli len
v troch chatach (39, 87 a 90) zo zaverecnej fazy osady, ktora je datovana do stupniov C2-C3 (spolocny vy-
skyt s panénskou glazovanou keramikou a s germanskou keramikou vytocenou na hrnéiarskom kruhu:
Varsik 2004a, 262, Abb. 5: 12).

Z neskororimskeho objektu 33/34/53 pochadza jeden (obr. 62: 6) a z objektu 44 az Styri kostené hroty
a $idla (obr. 62: 3, 5, 7-8). Jemne vyhladeny exemplar z objektu 44 (obr. 62: 3) by mohol patrit do kategorie
Sperkov a sice medzi nezdobené vlasové ihlice typu Riha 12.27, ktoré sa vyskytuju vo vSetkych rimskych
provinciach pocas celej doby rimskej (Riha 1990, 112-113). Trojicu Sidiel z objektu 44 doplna este jeden
exemplar z vrstvy ornice nad tym istym objektom (sektor D/7 — obr. 62: 6). Sidla s rozsirenym koncom
a prevrtanym otvorom (obr. 62: 8) sluzili aj pri tkani alebo vyrobe rybarskych sieti (Haarnagel 1979, 289,
Taf. 59: 1-5, 9).

Kostena ,korcula” sa v Trnavke objavila v objekte 44 (tab. 32: 21). Jej spodna cast bola zrezana
a vyhladend, predné ukoncenie zahrotené a zdvihnuté nahor. Tento artefakt nemal previtané otvory
pre snurky na upevnenie k obuvi, ¢o vsak nevylucuje jeho pouzitie ako korcule (Barthel 1969, 205-206).
Kostené korcule sa vyrabali z dlhych kosti kona alebo hovadzieho dobytka a v niektorych oblastiach

» Trnavka, objekt 44, spolu s mincou Tacita z rokov 275/276; Beseriov hrobv22, spolu so sponou s hrotitou noézkou a Zelez-
nymi vedierkovitymi zaveskami — Kolnik 1961, 226, tab. IV: 22b-d; Cabaj-Capor, spolu s germanskou urnou vytocenou na
kruhu — Kolnik 1962¢, 281, obr. 1: 9-10.
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Obr. 62. Nalezy z kosti a parohu. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. 1, 3, 5, 7-8: objekt 44; 6: sektor D/7; 4: objekt 33/34/53. Brati-
slava-Vajnory ,Pri Visaku”. 2: zemnica 1. Mierka 2:3.

Abb. 62. Geweih- und Knochenfunde. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. 1, 3, 5, 7-8: Objekt 44; 6: Sektor D/7; 4: Objekt 33/34/53.
Bratislava-Vajnory , Pri Visaku”. 2: Grubenhaus 1. Mafistab 2:3.

sa pouzivali az po 19. storocie (tamze). Kostené nastroje, vonkajsou formou identické s korculami, nasli
uplatnenie v garbiarstve ako hladidla pri spracovani zvieracich kozi. Jedinym spésobom, ako sa da od-
lisit korcul'a a kostené hladidlo, je mikroskopické pozorovanie skrabancov, ktoré vznikli pri pouzivani
predmetu na spodnej hladkej ploche. Na kor¢uliach st pozdiZne a na hladidléch prie¢ne (Barthel 1969,
215-216, Taf. XL-XLI). Pocetné kostené korcule stt zname aj zo sudobych sarmatskych sidlisk vo Velkej
uhorskej nizine (Choyke 1996, 308).

Z objektu 44 na ,,Zadnom” pochadza jeden (tab. 32: 22) a zo zemnice , Pri Visaku” cela séria (tab.
64: 12, 14-15) hrotov z odrezanych a vyhladenych jelenich alebo srn¢ich parohov. Tieto predmety mohli
slazit aj ako rukovéte réznych nastrojov. Kumulacia viacerych hrotov a narezanych parohov zo zem-
nice ,Pri Visaku” (tab. 64: 12, 14-15; 65: 27-30) by sa mohla pokladat za doklad miestneho remeselného
spracovania parohovej suroviny. Pripomenme, Ze z toho istého nalezového celku pochadza aj jeden cely
a d'alsi zlomok kosteného hrebena (obr. 62: 2; tab. 64: 8, 13) a ruzica zo zhodeného jelenieho parozia (tab.
65: 29). Zhodené parohy obyvatelia germanskych sidlisk zamerne vyhladavali, pretoze boli kvalitnejsie
a tvrdsie ako parohy ulovenych zvierat (Teichert 1983, 117, 120). V dielni na spracovanie parohov na ne-
skororimskom sidlisku Miihlberg (Kr. Gotha) pochadzalo z celkového poctu 91 jelenich ruzic az 73 kusov
zo zhodenych parohov (tamze). Dielne na opracovanie parohov sti zname z celého germanskeho sveta
a dolozené najméa pracovnym odpadom (Teichert 1983, 115-122; Koch 1994, 23-31; Haberstroh 2000, 91;
Bednarczyk 1998, 77; Hruby 1967, 644). Na juhozapadnom Slovensku sa parohovinovy odpad uvadza na-
priklad v nepublikovanom stbore z neskororimskej chaty 15 v Pobedime (Kolnik 1962a, 349), hrebenarska
dielna je zasa doloZena v neskororimskej osade Zlechov na susednej Morave (Zeman 2006, 462, obr. 9).

124



E.b.6. Predmety z hliny a kamena

Z objektov mladsej fazy na , Zadnom” pochadza spolu 14 hlinenych praslenov, z toho az desat (tab.
32: 1-9, jeden zlomok je nezobrazeny) sa naslo v objekte 44. Najpocetnejsie st konické prasleny (obr.
63: 1-3 — spolu 10 kusov, k nim mozno priratat aj praslen zo zemnice , Pri Visaku” — tab. 64: 7). Dva prasle-
ny st bikénické (obr. 63: 4-5) a dva diskovité (obr. 63: 6-7). Neisté je casové zaradenie praslenu z jamky
35 (obr. 63: 3), ktora sa nachadzala pod rozsiahlym objektom 33/34/53. Podobné hranené prasleny sa vo
Velkom Mederi vyskytli v neskororimskych zemniciach 30 a 39 (nepublikované). V tomto pripade pojde
teda zrejme naozaj o neskort formu, ako to predpokladal uz I. Béna (Bona 1963, 282 aj s dalsimi analdgia-
mi). Priemer vacsiny praslenov sa pohybuje v rozmedzi od 3,5 do 4,3 cm. Len dva prasleny z objektu 44
su mensie a ich priemer dosahuje len 2,6 a 3 cm. Hriibka pradenej nite zavisela od velkosti a hmotnosti
praslena (Koch 1994, 51). Podla toho posledné dva prasleny umoziiovali priast jemnejsie nite. Luxusné
a extrémne tenké nite mohli byt upradené s pomocou malych praslenov s priemerom mensim ako 2 cm
(tamze, 78).

Obr. 63. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. Prasleny z hliny (1-7) a kamenné brusiky (8-9). Mierka 1:2.
Abb. 63. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Spinnwirtel aus Ton (1-7) und Wetzsteine (8-9). Maf3stab 1:2.

Z objektu 44 pochadzaju aj tri kuzelovité hlinené zavazia (tab. 33: 1-3). Jediné pyramidovité zavazie
z Trnavky sa naslo v zasype zemnice 2 (tab. 2: 7) a fragment neurciteIného lezal v chate 1. Zavazia st
vyrobené zo slabo vypalenej hliny, pripominajiicej mazanicu. Na sidliskach v Trnavke sa nevyskytuja
diskovité zavazia, ktoré sa od mladsej doby rimskej a predovsetkym vo v€asnom stredoveku nachadzaja
v zapadogermanskych osadach (Koch 1994, 93-95 s pocetnymi paralelami). Anijedno zo zavazi v Trnavke
sa nenaslo v povodnej polohe, vsetky pochadzaju zo zasypovych vrstiev objektov, resp. z ornice. U. Ko-
chova s poukdzanim na hlinené zavazie z rimskeho vojenského kastela upozornila na skutocnost, Ze nie
vsetky tieto artefakty museli sluzif len pri tkani latok (Koch 1994, 92, Anm. 4). Zavazia su pomerne bez-
nym nalezom na kvadskych sidliskach juhozdpadného Slovenska. Ich vacsi pocet, ktory umoznuje pred-
pokladat pritomnost zvislych tka¢skych krosien, sa vSak objavil len v tkacskych dielnach zo 4. storocia,
ktoré stali v hospodérskom aredli kniezacej rezidencie v Ciferi-Péci (Stolcovd/Kolnik 2010, 481-482 — autori
uvadzaju aj dalSie nalezy stiborov zavazi zo Sirsej oblasti barbarika severne od stredného Dunaja).

Az z mladsej fazy osidlenia mame doloZené kamenné zarnovy (neurcitelné zlomky z objektov 2 a
44). Lepsie zachované fragmenty z vrstvy ornice predstavuji jeden leziak (tab. 53: 10) a dva behtine (tab.
53: 11-12). Nedaju sa s istotou datovat, hoci leziak s jednym behutnom lezali v bezprostrednej blizkosti
neskororimskej zemnice 45 a d'alsi behuin v priestore objektu 33/34/53. LeZiak je vyrobeny z granitu, oba
behune st z andezitu, horniny sopecného poévodu*. Oba behtine z Trnavky maji miskovito prehnutt
hornt plochu a vyvysent okrajovu listu. Zarnovy tejto formy st zname predovsetkym z tizemia rim-

# Srdecna vdaka autora patri L. Illdsovej, autorke predbeznych makroskopickych urceni kamennej suroviny zarnovov
z Bratislavy-Trnavky.
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skych provincii* a pévod juzne od Dunaja budti mat zrejme aj oba exemplare z Trnavky (k moznosti
vyskytu rimskych Zarnovov na juznej Morave — Halama/Zeman 2009, 521). V systematicky preskima-
nej osade Feddersen Wierde na pobrezi Severného mora st rota¢né zarnovy dolozené uz od 1. storocia
(Haarnagel 1979, 280-281). Naproti tomu existuju oblasti, napriklad Stard marka (Altmark) v dnesnom
severnom Nemecku, kde sa nepresadili ani v neskorej dobe rimskej a na drvenie obilia sa vel'mi dlho po-
uzivali tradi¢né zrnotierky (Leineweber 1997, 83). Zo zapadného Slovenska najstarsi germansky kamenny
zarnov reprezentuje pravdepodobne exemplar zo sidliskovej jamy 65 v Brancdi, ktory s istou opatrnostou
mozno datovat do 2. storocia (Kolnik/Varsik/Viadar 2007, 96, tab. 73: 5). Pocet nalezov z kvadskych osad sa
vSak vyraznejSie zvysuje az v priebehu 3. a 4. storocia (Hajnalovd/Varsik 2010, 183, 186-188, 191). Podobna
je situdcia aj na juznej Morave, kde oproti Styrom fragmentom Zarnovov zo starSej doby rimskej stoja
desiatky exemplarov datovanych do mladsej az neskorej doby rimskej (Halama/Zeman 2009, 512-514).

Pieskovcové brusiky boli s vynimkou zemnice 45 zastipené v kazdom vac¢Som néalezovom subore
neskorej doby rimskej. Tri z nich maji plochy pravouhly prierez (obr. 63: 8) a patria k typu 1 podla
R. Halpaapa (tento je na zdpadogermanskom sidlisku Soest-Ardey najpocetnejsi: Halpaap 1994, 199, Abb.
59: 1). V Trnavke st ale pocetnejsie (5 kusov) uzsie brusiky s pravouhlym az kvadratickym prierezom
(typ 2 podla Halpaap 1994, 199, Abb. 59: 2; pocetné priklady brusikov zo zapadogermanskej oblasti — Koch
1994, 200-203).

E.b.7. Sklo

Zo sklenych nadob pochadzaju len Styri drobné fragmenty z objektu 44 (tab. 31: 6-7). Typ nadoby sa
neda urcit. Ide o zlomky svetlomodrého a bieleho ¢ireho skla.

Z objektu 44 pochadza valcovity koralik z tmavomodrého skla, zdobeny Zltymi a belasymi Skvrna-
mi (obr. 64: 1). Podobné koraliky (Tempelmann-Maczynska Typ XX,198) boli obItibené najma v neskorej
dobe rimskej (Tempelmann-Magczynska 1985, 47-48). Existuju vSak priklady ich starSieho vyskytu (tamze),
o ¢om sveddi aj jeden exemplar z Trnavky zo zasypu chaty 50 z 2. storocia (obr. 19: 8).

Obr. 64. Bratislava-Trnavka ,, Zadné”. Sklenené koraliky a hlavica praslice (?). 1: sklo; 2: sklo a bronz; 3: sklo, bronz a zelezo
so zvyskami dreva. Mierka 2:3.

Abb. 64. Bratislava-Trnavka ,, Zadné”. Glasperle und Spinnrockenkopf (?). 1: Glas; 2: Glas und Bronze; 3: Glas, Bronze und
Eisen mit Holzresten. Maf3stab 2:3.

V objekte 33/34/53 sa nasli dva konické gombiky z priehladného modrastého skla pripominaji-
ce prasleny (obr. 64: 2-3). Vyrobené boli koncentrickym omotanim skleneného vladkna, ¢im vznikla ich
stupriovita Struktara. Do centralnych otvoroch boli vsunuté bronzové nity s dutou polgulovitou hlavi-
cou. Oproti hlavici nitu, na uzsej strane jedného gombika, sa nachadzala Zelezna trubkovita objimka so
zvyskami dreva. Podobné sklenené gombiky s bronzovymi nitmi a zvyskami dreva sa nasli v hrobe 4
v danskom Juellinge (Miiller 1911, 19, Fig. 35-36). Pozname ich aj z niekol'kych hrobov na tizemi dnesné-
ho Polska — napriklad Kowalewko, hrob 379 (Skorupka 2001, 102-103, tab. 121: 9) alebo Lesno, kniezaci
hrob 1 (Walenta 2009, tab. VIII: 7-8). V tychto pripadoch bol vSak nit zastoknuty z opacnej, teda z uzsej

» Z podunajského limitu napriklad z oboch kastelov na tizemi Slovenska — z Gerulaty (Varsik 1996, Abb. 14: 9) a z Ize (las-
kava informadcia J. Rajtira).
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strany gombika. Vzhladom na pritomnost bronzovych nitov, Zeleznej objimky a zvyskov dreva sa zd4,
ze gombiky z Trnavky boli aplikované na drevenom palickovitom predmete a nie je vylucené, ze sluzili
ako praslen na drevenej praslici, podobne ako to v pripade nalezov z Juellinge predpokladéd E. Munks-
gaard (Munksgaard 1974, 26-27, Fig. 9). Podobné vysvetlenie sa hlada aj v pripade uvedenych polskych
nalezov (Skorupka 2001, 164 aj s dals$imi analogiami z izemia Pol'ska). V literattire vSak najdeme zmienky
aj o inych funkcidch tychto sklenenych artefaktov. Sklenené , prasleny” z Trnavky boli vyrobené namo-
tanim len jedného skleneného vlakna. Vaésinou vSak byvaju zhotovené az z dvoch vlakien a to z jed-
ného priehladného a druhého nepriehladného. T. E. Haevernickova ich pomenovala typom Kempten
a pokladala ich za hlavice ozdobnych ihlic (Havernick 1972, 136-138). Autorka zozbierala 274 takychto
artefaktov z provincii aj z barbarika a na zaklade miernej koncentracie nalezov ich vyrobu hladala na
severojadranskom pobrezi (tamze 138, Abb. 3). Zo Slovenska uvadza aj dva nalezy z Puchova a jeden
z Ciferu (tamze 143, Nr. 74, 78-79). K nim najnovsie pribudol aj bledozeleny exemplar z vysinnej polohy
hradiska Kalamarka v Detve, ktory tu najpravdepodobnejsie stivisi s neskorosvébskym osidlenim na
prelome doby rimskej a stahovania narodov (Salkovsky 2002, 119, obr. 18:8). M. Tempelmann-Maczyn-
ska pripuista nosenie takychto koralikov ako sucasti nahrdelnikov (Tempelmann-Maczyniska 1985, 45-47,
Taf. 3: 184-187, 193-194). Vyroba koralikov typu Kempten sa v rimskych provincidch obvykle datuje do
1. storocia (Haevernick 1972, 140; Riha 1990, 90). Na druhej strane sa tieto koraliky vyskytuju aj v hroboch
wielbarskej kultary, kde st sprevadzané nalezmi z pociato¢nej i rozvinutej mladsej doby rimskej (Tempel-
mann-Maczyniska 1985, 47; Stawiarska 1987, 59). Nalezy z Trnavky mozno datovat az do obdobia stupriov
C2-C3, este neskorsie datovanie plati pre uvedeny exemplar z Detvy. Podla T. E. Haevernickovej nie je
takéto Siroké datovanie pri koralikoch Ziadnou vynimkou, pretoze isty typ sa obvykle len kratku dobu
vyrabal a potom velmi dlho nosil a pouzival (Haevernick 1972, 140).

E.b.8. Keramika

E.b.8.1. ZloZenie a zdkladnd charakteristika

V ramci sidliskovych objektov z mladsej fazy sidliska ,,Zadné” bolo sledovanych 6682 keramickych
fragmentov, z ktorych osem percent (521 zlomkov) patrilo importovanému riadu. Podiel importu tak
v porovnani s 2. storocim zhruba o tretinu poklesol. Nie je velmi pravdepodobné, Ze by rimsko-provin-
ciadlnej keramike dokazali od zaveru 3. storocia konkurovat domace nadoby vytocené na hrnciarskom
kruhu. V Trnavke je ich celkovy pocet pomerne nizky, a to aj napriek tomu, Ze st zasttipené v kazdom
vadc¢som nalezovom subore.

Vzhladom na predchadzajice osidlenie 3000
v starSej dobe rimskej, nie st v neskororimskych
objektoch vynimkou keramické fragmenty zo 2500 1T
starSieho obdobia. Tieto sa daju rozoznat len po-
3 20001
g
Tabela 13. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”, mladsia faza. Po- £
diel importovanej rimsko-provincidlnej a domacej german- E 150077
skej keramiky vo vybranych objektoch. B
Tabelle 13. Bratislava-Trnavka ,, Zadné”, jiingere Phase. An- ’é 1000
teile des keramischen Importes in den ausgewahlten Sied-
lungsobjekten. 500 -—
- . domaca .
objekt import keramika import % 0-
1 24 196 12% 44 33/34/53 2 5 1 45 40 48
Cislo objektu
2 64 955 7% m . 0 cak 'k
5 s P " impor doméca keramika
33/34/53 146 1128 13%
Graf 13. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, mladsia faza. Podiel
40 1 101 1% . . L P . .
importovanej rimsko-provincialnej a domacej germanskej
44 162 2533 6% keramiky vo vybranych objektoch.
45 48 182 26% Graph 13. Bratislava-Trnavka ,, Zadné”, jiingere Phase. An-
teile des keramischen Importes in den ausgewahlten Sied-
48 4 76 5% lungsobjekten.
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kial ide o ¢repy s vyraznymi morfologickymi alebo vyzdobnymi znakmi. Z tohto dévodu som nebral
ohlad na tento druh intraizie, hoci pri niektorych fragmentoch terry sigillaty alebo rimskych dZzbanov
tehlovej farby je evidentné, Ze boli vyrobené uz v 2. storoci. Vylucené zo Statistiky boli len spolahlivo
odlisiteIné praveké crepy.

Pomerné zasttipenie importu v jednotlivych vybranych objektoch vyjadruje tabela 13 s grafom 13.
Vyplyva z nich, Ze v neskororimskom obdobi podiel dovozového riadu v jednotlivych vybranych objek-

Vv

toch velmi kolisal (od 1 po 26 percent). Najvyssi podiel s 26 percentami dosiahol v ndlezovom komplexe
z0 zemnice 45.

V ramci importovaného riadu pribudla oproti starSej dobe rimskej kategdria glazovanej keramiky.

Tabela 14. Bratislava-Trnavka , Zadné”, mladsia faza. ZloZenie importovanej rimsko-provincialnej keramiky.
Tabelle 14. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, jiingere Phase. Zusammensetzung der importierten provinzial-romischen Kera-
mik — Terra sigillata, gelbtonige, feine grautonige, raue grautonige und glasierte Keramik.

terra sigillata keramika tehlovej farby siva jemna keramika siva drsna keramika glazovana keramika
6 308 51 145 11

ZloZenie importu (tabela 14, graf 14) sa
v mladsej faze osidlenia v Trnavke len mierne 1isi

glazovana TS 1%

od struktiry keramického dovozu v 2. storoci. Na- "4
N / . . %
dalej prevlada keramika tehlovej farby reprezen- ¢
tovana predovsetkym dzbanmi a menej aj misami. g
Oproti starSiemu obdobiu mierne stipol podiel sivadrsna
sivého jemného riadu, v ktorom najdolezitejsie 28% '!
miesto zaujimaju prstencové misky a na druhom tehlova
mieste pohdre s prehybanymi stenami. Vyraznejsie v jomnd 59%
stipajucu tendenciu mozno sledovat aj pri sivych 10%

nadobach s drsnym povrchom (hrnce a zasobnica,
dzbany, miska a opat pohdre s prehybanymi stena-
mi). Na druhej strane sa zloZenie importu v druhej

polovici 3. a v 4. storodi 1isi od Struktary doveze- W TS []sivéjemna [ glazovana
ného riadu v ¢asovo paralelnej faze C vo Velkom [ tehlova [l siva drsna

Mederi (Varsik 2005¢, 284, Abb. 5). V tamojSom
S}lbore dom}nu]e siva drsr}a (44%,) pred ]e_mnou Graf 14. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”, mladsia faza. Zloze-
sivou keramikou (37%) a nadobami tehlovej farby .. importovanej rimsko-provinciélnej keramiky.

(16%). Tieto odlisnosti pravdepodobne poukazujﬁ Graph 14. Bratislava-Trnavka , Zadné”, jiingere Phase. Zu-
na moznosti individualneho vyberu tovaru podla sammensetzung der importierten provinzial-romischen
potrieb a vkusu obyvatelov jednotlivych sidlisk. ~Keramik - Terrasigillata, gelbtonige, feine grautonige, raue
Zaujimavé by bolo porovnanie s dal$imi osadami ~ 8rautonige und glasierte Keramik.

v tesnom predpoli limitu.

Zlozenie dovezeného riadu v jednotlivych vybranych nalezovych celkoch ilustruje tabela 15 a graf 15.

Tabela 15. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, mladsia faza. ZloZenie importovanej rimsko-provincialnej keramiky vo vybranych
objektoch.

Tabelle 15. Bratislava-Trnavka , Zadné”, jiingere Phase. Zusammensetzung der importierten provinzial-romischen Keramik
(Terra sigillata, gelbtonige, feine grautonige, raue grautonige und glasierte Keramik) in den einzelnen Siedlungsobjekten.

objekt terra sigillata | keramika tehlovej farby | siva jemna keramika SI::?a::isknaé glazovana keramika
1 9 14 1
2 31 10 23
5 2 55 6 5 1

33/34/53 1 83 19 41 2

40 1

44 3 122 12 23

45 5 38

48 3 1
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Graf 15. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, mladsia faza. Zlozenie importovanej rimsko-provincialnej keramiky vo vybranych

objektoch.

Graph 15. Bratislava-Trnavka ,, Zadné”, jiingere Phase. Zusammensetzung der importierten provinzial-romischen Keramik
(Terra sigillata, gelbtonige, feine grautonige, raue grautonige und glasierte Keramik) in den einzelnen Siedlungsobjekten.

Na rozdiel od starsieho obdobia sa v neskorej dobe rimskej jednotlivé nalezové subory zlozenim do-
vozového riadu vyraznejsie od seba odlisuju. Kym v rozsiahlych objektoch 33/34/53 a 44, ako aj v zemni-

ci 5 v stlade so vSeobecnou tendenciou jasne pre-
vlada keramika tehlovej farby, zlozenie importu
v zemniciach 1 a 45 pripomina situaciu vo Velkom
Mederi s prevahou sivého drsného riadu (graf 15).

V domacej hrnciarskej produkcii v mladsom
obdobi vyraznejsie prevlada hruba ,kuchynska”
keramika nad jemnejsim ,stolovym” riadom. Do
poctu ,stolového” riadu je v nasledujiicom grafe
16 zaradena aj hrubozrnna keramika s tuhovanym
alebo lestenym povrchom. Zda sa, Ze germansky
tovar vytoceny na hrnciarskom kruhu, i ked je do-
lozeny v kazdom vac¢Som nalezovom stibore, nezo-
hral svojim poctom vyznamnejsiu tlohu.

Tabela 16. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”, mladsia faza. Za-
kladné zlozenie domacej germanskej keramiky.

Tabelle 16. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, jiingere Phase.
Grundsatzliche Gliederung der einheimischen germani-
schen Keramik - feine ,, Tischware”, Drehscheibenware und
grobe , Kiichenkeramik”.

jemna/ ,stolova“ | keramika toce-
keramika na na kruhu

1955 167

hruba / ,,kuchyn-
ska“ keramika

4039

to€ena na kruhu
3%

jemna/ "stolova"
32%

hruba/ "kuchynska"
65%

] jemna/stolova” [ to¢ené na kruhu

B hruba/’kuchynska”

Graf 16. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, mladsia faza. Zaklad-
né zlozZenie domacej germanskej keramiky.

Graph 16. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, jiingere Phase.
Grundsatzliche Gliederung der einheimischen germani-
schen Keramik - feine , Tischware”, grobe ,Kiichenkera-
mik” und Drehscheibenware.
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Nasledujuci graf 17 sumarizuje zastipenie hlavnych druhov germanskej keramiky v jednotlivych
vybranych sidliskovych objektoch zo ,Zadného” v mladsej faze z konca 3. a zo 4. storocia.
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44 " 33/34/53 2 5

[[] jemné/stolova”

€islo objektu
B hruba/"kuchynska”

1 45 40 48

[l tocena na kruhu

Graf 17. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”, mladsia faza. Zakladné zlozenie domacej germanskej keramiky vo vybranych objek-

toch.

Graph 17. Bratislava-Trnavka , Zadné”, jiingere Phase. Grundsétzliche Gliederung der einheimischen germanischen Kera-
mik (feine , Tischware”, grobe , Kiichenkeramik” und Drehscheibenware) in den einzelnen Siedlungsobjekten.

Kym v 2. storoci vo vécsine nalezovych cel-
kov zo zemnic na sidlisku ,Zadné” (v Styroch zo
siedmich) prevazovala jemnejsia ,stolova” german-
ska keramika nad hrubsim , kuchynskym” riadom,
v mladsej faze osidlenia obsahuje vyssi podiel jem-
nej keramiky len zemnica 5 a vyrovnany zemni-
ca 45. V ostatnych zahfbenych objektoch vyrazne

prevazuje hruby (,,kuchynsky”) riad (graf 17).

Tabela 17. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”, mladsia faza. Zlo-
Zenie germanskej keramiky podla technoldgie vyroby, ke-
ramickej hmoty a tpravy povrchu.

Tabelle 17. Bratislava-Trnavka ,Zadné”, jiingere Phase.
Zusammensetzung der germanischen Keramik nach der
Technologie, Tonqualitit (Drehscheibenware, fein- und
grobkornige) und Behandlung der Gefdfloberfldche (gra-
phitierte, polierte, geglattete und raue).

3000
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2000
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pocet fragmentov
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500 1

0 [1

to¢ena na kruhu

jemnozrnna hrubozrnna

[l rovrch tuhovany ] povrch hladeny

[ povrch lesteny [l povrch drsny

keramika toéena | jemnozrnna | hrubozrnna
na kruhu keramika keramika

povrch 695 21
tuhovany

lesteny 96 6
hladeny 743 1471
drsny 394 2568
spolu 167 1928 4066
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Graf 18. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”, mladsSia faza. Roz-
delenie germanskej keramiky podla keramickej hmoty
a tpravy povrchu.

Graph 18. Bratislava-Trndvka ,Zadné”, jiingere Phase.
Zusammensetzung der germanischen Keramik nach der
Technologie, Tonqualitdt (Drehscheibenware, fein- und
grobkornige) und Behandlung der GefafSoberflache (gra-
phitierte, polierte, geglattete und raue).



Vzajomny pomer jednotlivych keramickych skupin s ohladom na charakter hrnciarskej hliny
a upravu povrchu (tabela 17, graf 18) sa v Trnavke oproti 2. storo¢iu nezmenil.

E.b.8.2. Rimsko-provincidlna keramika

V keramike tehlovej farby je tvarovo najpocetnejsie dolozeny dzban (obr. 64: 1-4), spolu dsmimi
exemplarmi, oproti ktorym stoji jedna misa s horizontalnym okrajom (obr. 65: 5). AZ Sest dzbanov patri
k typu s profilovanym lievikovitym okrajom a zhrubnutym tstim (obr. 65: 1-2; tab. 2: 12-13; 24: 14-15; 33:
13, 15). Podobné dzbany st pocetne dolozené v Carnunte (Griinewald 1979, 42, Taf. 26: 2-4; 29). Doba ich
rozkvetu spada do 2. storodia, avsak vyvoj tohto typu mozno sledovat aj v nasledujicom storoci (Gassner
1990, 137, Taf. 1: 2-5; td istd 1999, 40; Kronberger 1997, 90, Taf. 8: 72-73). Vyrobu dzbanov s profilovanym
okrajom mozno pred markomanskymi vojnami predpokladat aj v hrn¢iarskych dielfiach v meste Aquin-
cum (Pdczy 1956, 105, Abb. 8: 3-4). V neskororimskom obdobi sa tato forma vyskytuje menej casto. Jeden
priklad pochadza z konstantinovskej vrstvy kastela Ad Statuas (Ottomdnyi 1989, 514, Fig. 120a: 8). Vzhla-
dom na tazisko vyskytu v Pandnii v 2. storoci prekvapujiico pdsobi skutocnost, Ze ten isty typ predsta-
vuje hlavnd formu importu v neskororimskej faze v Trnavke. Situaciu pravdepodobne skresluju nadoby,
ktoré boli dovezené uz v 2. storoci, a v neskorych nalezovych celkoch st len primieSanou intrtiziou.
Pripomenime, Ze import tohto typu dZzbanu mame v 2. storo¢i doloZeny v chate 3 (tab. 5: 15).

Obr. 65. Hlavné formy keramického importu z neskorej fazy vyvoja (stupne C2-C3). Bratislava-Trnavka ,Zadné” (1-5,7,
10-14, 17); Bratislava-Vajnory , Pri Visaku” (8-9, 16) a Ivanka pri Dunaji ,Barnak” (6, 15). 1-5: keramika tehlovej farby; 6-7:
glazovana keramika; 8-9: jemny sivy riad; 10-17: drsny sivy riad. Mierka 1:3.

Abb. 65. Hauptformen des keramischen Importes der Spatphase (Stufen C2-C3). Bratislava-Trnavka ,Zadné” (1-5, 7, 10-14,
17); Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku” (8-9, 16) und Ivanka pri Dunaji ,Barnak” (6, 15). 1-5: gelbtonige Ware; 6-7: glasierte
Keramik; 8-9: graue feine Ware; 10-17: graue rauhe Ware. Maf3stab 1:3.
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Dzbéany s jednoduchym von vyhnutym tstim, ktoré st zastipené dvoma exemplarmi z chaty 1
a z objektu 44 (obr. 65: 3; tab. 1: 5; 33: 14), predstavuju chronologicky nepreukaznt formu. V provincii sa
vyskytuje v 2. az 3. storoci (Gassner 1990, 138, Taf. 1: 6-7; td istd 1999, 40, Taf. 45: 79,2; Griinewald 1979, 42,
Taf. 26: 8-12). Exemplare s glazovanym povrchom alebo vleStovanou vyzdobou najdeme aj vo valentinia-
novskych a povalentinidnovskych opevneniach na dunajskej hranici (napr. Leanyfalu: Ottomdnyi 1991,
92, Taf. 18: 19-20 alebo Cirpi: td istd 1999, 340, P1. IV: 5-6).

Drobny zlomok z chaty 5 (obr. 65: 4; tab. 11: 13) patri pravdepodobne dzbanu s trojuholnikovym
okrajom. Je to forma, ktorti pozndme najma v 3. storoci (napriklad Miillendorf v Burgenlande: Alram-
Stern/Gassner 1989, 77, Taf. 3: 32-34 alebo nalezové stubory 3. az 4. periddy v polohe ,Miihlackern” v Car-
nunte: Gassner 1990, 139, Taf. 1: 17-19).

Na sidlisku ,,Zadné” sa naslo spolu 11 glazovanych crepov, ¢o v ramci celkového keramického
importu (spolu 521 kusov) predstavuje podiel len 2,1 percenta. K tomu mozno priratat este fragmenty
glazovanych mortarii zo zemnice v polohe ,Barnak” v Ivanke pri Dunaji. UrciteIné tvary predstavujua
neskororimske trecie misky (obr. 65: 6-7; tab. 1: 6; 11: 11; 24: 10; 71: 9). Len v chate 45 sa vyskytli atypické
zlomky z tela dZzbanu tehlovej farby, zvonka potiahnutého hnedozelenou glaztirou. Trecie misky st z hli-
ny tehlovej farby, vo vnutri sa nachddza zelend glaztira. Mortarium zo zemnice v polohe , Barnak” (tab.
71: 9) malo okrem toho povrch zvonka malovany tmavocervenou farbou.

Mapku hrnciarskych dielni, ktoré na tizemi Panonie produkovali neskororimsku glazovanu ke-
ramiku publikovala E. B. Bénisova (Bonis 1990, 37-38, Abb. 7). Na rozdiel od starsich nazorov, ktoré
pripustali vyskyt neskororimskej glazovanej keramiky az od druhej polovice 4. storocia (napriklad
Griinewald 1979, 72-74), postiva pandnske badanie jej vyskyt do starSieho obdobia (novsi prehlad ndzo-
rov: Gassner 2000, 233-236; Cuvjeticanin 2006, 191-192). V kasteli Ad Statuas sa glazované mortaria nasli
uz v konstantinovskych vrstvach (Ottomdnyi 1989, 507-509), v Arrabone (Szényi 1984, 346) a v Carnunte
(Gassner 2000, 235 aj s dalSou literattirou) dokonca uz v zavere 3. storocia. K. Ottomanyiova predpokla-
da, Ze napriek pociatkom vyskytu neskororimskej glazovanej keramiky v Pandnii uz v prvej polovici
4. storocia, bezne dostupnou zacina byt az v jeho druhej polovici a doznieva v prvej polovici 5. storocia
(Ottomdnyi 1996, 94-96; td istd 1999, 362-363). VSetky trecie misky (mortarid) z Trnavky mali zelent gla-
zuru. Je zaujimavé, Ze v pandnskom kasteli Ad Statuas prevladali v starSom obdobi hnedo- a Zltohnedo
glazované exemplare a zelena glaztra mala podiel len Sest percent. Az od vrstiev spajanych s vladou
Constantia II. (337-361) pribudaju aj zeleno glazované misy (s podielom 49 percent: Ottomdnyi 1989,
538-539). Nie je vSak jasné, ¢i farebné rozdiely glaziry maju chronologickt platnost, alebo ¢i vysvetle-
nie suvisi so zmenou zdsobovania kastela z inych hrnciarskych dielni. Trecie misky patrili v 4. storo¢i
k velmi oblibenému dovozovému riadu do germanskeho prostredia nad strednym Dunajom (mapka
ich rozsirenia: Kolnik 1995, Abb. 1) a ich forma bola napodobniovana aj domécimi hrnéiarmi (famze 250,
Taf. XVIII: 2). E. Droberjar uvadza priklad jednoduchej pece z juhomoravského sidliska Viénov-Dolni
Némdi, v ktorej sa okrem domaceho v ruke zhotoveného riadu nasli aj fragmenty na kruhu toc¢enych
mortarii (Droberjar 1997, 153, Abb. 67). Podla menovaného autora by to mohlo svedc¢it o ich vyrobe
v barbarskom prostredi uz v stupni C1 (tamze). Pocetny vyskyt mortérii v naddunajskom barbariku
sveddi o rimskom vplyve na germansku kuchynu a stolovacie zvyky. Zaujimavy je aj pocetny vyskyt
zlomkov mortarii vo vrstve nad Ziarovymi hrobmi niektorych germanskych nekropol. Pravdepodobne
zohravali istd, dnes uz len fazko postihnutelnti tlohu pri pohrebnych obradoch (Peskai/Ludikovsky
1978, 12, Abb. 18: 1-10, 19: 6, 8, 10, 12-16).

Rekonstruovatelné tvary sivej jemnej keramiky predstavuju len prstencové misy a jeden pohar
s prehybanymi stenami (obr. 65: 8-9). St zhotovené z jemnej plavenej hliny sivej farby, ich povrch je
tmavsi, sivy az sivocierny.

Prstencové misy z objektu 44 a z chaty ,Pri Visdku” vo Vajnoroch (tab. 33: 11-12, 16; 65: 1, 7) maja
na rozdiel od exemplarov z 2. (obr. 20: 8) a 3. storocia (tab. 56: 13) pri prstenci vyraznejSie zalomené telo.
LiStovite zdorazneny okraj je odsadeny smerom von. Pre lepsie odliSenie by sme starsie prstencové mis-
ky mohli oznacit ako typ 1 (obr. 20: 8) a exemplare z neskororimskych objektov v Trnavke ako typ 2 (obr.
65: 8). Chronologicky najmladsi typ 3 (napr. obr. 106: 15-16) by potom predstavovali misky s vyraznym
okrajovym prstencom, ktoré sa vyskytli objektoch fazy C v Branci (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, obr. 20: 6-7)
alebo vo Velkom Mederi (Varsik 2004a, Abb. 6: 3).

Misy typu 2 st vo vSeobecnosti nizsie a plytSie nez typ 1 a v podstate zodpovedaju variantu Wolfl
Abb. 1: 9, ktory sa v auxiliarnom tabore Carnuntum vyskytoval vyluc¢ne vo faze kamenny kastel II, teda

132



v dobe od ukoncenia markomanskych vojen po 2. polovicu 3. storocia (Wolfl 1996, 107, Abb. 1: 9). Exem-
plare z Trnavky boli zvonka i zvnutra zdobené jemnymi zarezmi ozubenym kolieskom. Vo Velkom
Mederi sa nasiel len jeden takyto exemplar v chate 103 spolu s terrou sigillatou z Westerndorfu a Rhein-
zabernu, ale aj s malym zlomkom hnedoglazovaného mortaria (nepublikované). Medzi chronologicky
starSie exemplare z Pandnie patria fragmenty prstencovych mis z hrnciarskych dielni ,, Papféld” v Aquin-
cu, ktorych cinnost K. Péczyova predpoklada v ¢ase do 1. polovice, resp. 2. Stvrtiny 3. storocia (Pdczy
1956, 124, Abb. 9: 8, 9, 11, 12). V Carnunte (canabae) sa takato miska vyskytla v nalezovom stibore, ktory
vznikol koncom 3. storocia, ale obsahoval mnoho starsieho materialu (Gassner/Jilek 1999, 57, 62, Abb. 7: 2).
V légiovom tabore sa pribuzné tvary pocetne vyskytuji vo vrstvach zo 4. storocia (Griinewald 1979, 59,
Taf. 52: 9-11). Pandénske paralely mozno uviest aj zo Zalalové (Mdcsy et al. 1975, 185, Abb. 18: 20) alebo
zo severopanonskeho kastela Ad Statuas, kde sa podobny exemplar vyskytol vo valentinianovskej alebo
dokonca povalentinidnovskej vrstve (Ottomdnyi 1989, 504, Fig. 116: 29). S vlestovanou vyzdobou sa vSak
na nich stretneme len celkom vynimocne, co svedci o tom, Ze v povalentinidnovskej dobe sa pomerne
rychlo vytratili (tamze, Taf. 76: 1).

Niekolko sivych prstencovych mis typu 2 sa vyskytlo vo vrstvach a v objektoch z doby pred rokom
400 v dolnorakiiskom Unterradlbergu spolu s keramikou to¢enou na kruhu neskorosvébskeho charak-
teru (Rodriguez 1997, 173-175, Taf. 2: 4, 13; 3: 6-10 a dalSie). Tento nalezovy komplex stivisi s prichodom
svébskej etnickej skupiny na tizemie provincie na sklonku doby rimskej (tamze, 180-181). Tvary podobné
prstencovym miskdm typu 2 sa objavuju aj medzi produktmi z hrnéiarskych dielni zo 4. storocia v juho-
moravskych Jifikoviciach (Peskar 1988, 123, napriklad Abb. 11: 21, 24, 28, 30, 49).

Sivé prstencové misky typu 2 sa v panonskych hrnéiarskych dielfiach zacali vyrabat uz pred alebo
okolo polovice 3. storocia (Aquincum, hrnéiarska dielna , Papfold”). Ich v¢asny import na tizemie se-
verne od Dunaja doklada exemplar z chaty 103 vo Velkom Mederi. Exemplare z Trnavky budu patrit
pravdepodobne az do nasledujiiceho obdobia. V 4. storodi sa tieto misky pocetne vyskytovali — spolu
s poslednym a najmlads$im variantom 3 — v légiovom tabore Carnuntum (Griinewald 1979, Taf. 52). V po-
valentinidanovskej dobe sa vSak rychlo vytracaju a v neskoroantickych pevnostiach typu Pilismarét-Ma-
lompatak sa v sprievode keramiky s vleStovanou vyzdobou uz nevyskytuju (por. Ottomdnyi 1996; td istd
1999; jeden ojedinely exemplar z Ad Statuas: Ottomdnyi 1989, 504, Fig. 116: 29).

Pohér s prehybanymi stenami (Faltenbecher) vyrobeny z jemnej sivej hliny a s hladkym tmavsim
sivym povrchom sa vyskytol len v zemnici ,, Pri Visaku” vo Vajnoroch (obr. 65: 9; tab. 65: 6). Vo Velkom
Mederi bol zastipeny pocetnejsie najmé vo faze C (v Styroch sidliskovych objektoch, napriklad Varsik
2004a, Abb. 5: 11). Jeden takyto pohar sa nasiel aj v zemnici 114 z Velkého Mederu (Varsik 2004a, Abb.
4: 13), kde ho sprevadzala spona s hrotitou noézkou a terra sigillata datovana uz do stupnia C1. Pohar
zo zemnice 114 vo Velkom Mederi ma este vyvinuty jemne profilovany a listovite cleneny okraj (Kar-
niesrand). Exemplare z mladsej doby rimskej z toho istého sidliska stelestiujii uz len jeho zjednodusené
formy (napr. tamze, Abb. 5: 11), podobne ako pohdr z Trnavky, ktory ma jednoduchy a smerom von
zhrubnuty okraj (obr. 65: 9). Rozne formy okrajov sa vSak mozu vyskytovat aj sucasne. Zemnica ,Pri
Visdku” obsahovala okrem pohéra so zhrubnutym okrajom aj pohar s elegantnejsim ¢lenenym okrajom
a so sivociernym drsnym povrchom (tab. 65: 5-6). Import poharov s prehybanymi stenami na tzemie
severne od Dunaja trva az do zavere¢nych faz doby rimskej, ¢o doklada napriklad exemplar z objektu
70/94 v Nitre-Parovskych Hajoch (Pieta/Ruttkay 1997, 147, Abb. 5: 12).

Pohar s prehybanymi stenami a s liStovite clenenym okrajom nie je v Pandnii domacou formou, do-
stal sa tam pravdepodobne zo zapadu. V Carnunte sa jeho objavenie spaja s prichodom 14. légie z Pory-
nia (Gassner 1990, 275). Jemné formy z 2. storocia s ¢ervenym a ¢ervenohnedym potahom a pieskovanym
povrchom na sidliskach v Trnavke este nenachadzame. V priebehu 3. storocia sa v Carnunte presadzuje
tendencia prechodu od oxida¢ného k redukénému vypalu, ¢o plati pre rézne keramické tvary a medzi
nimi aj pre pohdre s prehybanymi stenami (Kronberger 1997, 95). Forma pohara (bez ohladu na sp6sob
vypalu a tpravu povrchu) sa v Panoénii drzi prinajmensom do polovice 4. storocia, ¢o v hroboch doklada
ich spolo¢ny vyskyt s mincami konstantinovskej dynastie (Somodor-puszta: Burger 1974, 88, Fig. 6: 213;
Gerulata, hroby 3 a 19: Kraskovskd 1974, 14 Taf. XIV: 5, 17 Taf. XVI: 5; Brunn am Gebirge, hroby 14 a 17:
Farka 1977, 45 Taf. 8: 1-2; 46 Taf. 10: 6). Exemplare z neskorych vrstiev 4. storocia v l1égiovom tabore Car-
nuntum boli publikované uz davnejsie (Griinewald 1979, 63). Na pandnskom limite sa tato forma v pova-
lentinidnovskom obdobi v sprievode keramiky s vlestovanou vyzdobou uz nevyskytuje.

V ramci keramickej kategorie sivého drsného riadu st tvarovo dolozené opat pohare s prehybany-
mi stenami, ale aj tanier/misa, dzban (?), hrniec a zasobnica (obr. 65: 10-17).
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Oba pohére s prehybanymi stenami zo zemnice ,,Pri Visaku” a z rozsiahleho objektu 44 na sidlisku
,Zadné” (obr. 65: 10; tab. 33: 10; 65: 5) mozno porovnavat s pohdrmi z Carnunta, najmé s typom 20.1.
podla B. Petznekovej (Petznek 1998, 254-255). Tieto pohare sa vyskytuju pravdepodobne od polovice
2. storocia, ale vyrabali sa aj v 3. a 4. storoci (tamze, aj s dalsimi analogiami; por. aj Petznek 2000, Taf. 48:
930-937). Pohare zo ,,Zadného” a z chaty , Pri Visdku” maju liStovite ¢leneny okraj, o ktorom bolo pisané
vyssie.

Okrajovy fragment z chaty 45 z Trnavky ,,Zadné” (obr. 65: 11) predstavuje tanier s mierne zhrub-
nutym ustim, ktoré je zvonka zddraznené obeznou ryhou. Sivé taniere, oznacované aj ,,vojenské taniere”
(Soldatenteller), st Casté vo vojenskych taboroch, kde sa vyskytuji od konca 1. az po 5. storocie (Griinewald
1979, 63-64). Exemplar z Trnavky je pribuzny s neskoroantickymi formami zo 4. storocia (Ottomdnyi 1989,
497-503, Fig. 115: 21-22; Gassner 2000, 223-224, Abb. 188: b), ktoré mozu byt aj glazované (Griinewald 1979,
71, Taf. 68: 7).

Pravdepodobne z dzbanu pochadza fragment z objektu 44 (obr. 65: 12). Podobne tvarované frag-
menty dzbanov z légiového tabora Carnuntum datovala M. Griinewaldova “najvcasnejsie do druhej
polovice 2., pravdepodobne az do 3. storocia” (Griinewald 1979, 58, Taf. 49: 13-15). Exemplar z Trnavky
ale paralelu nachadza aj v dzbadne z neskoroantickych vrstiev druhej polovice 4. storocia kastela Duna-
bogdany/Cirpi (Ottomdnyi 1999, 355, P1. X: 3).

Rekonstruovatelné okrajové casti viacerych nadob z Trnavky predstavuji rozne formy hrnca s plo-
chym a horizontalnym okrajom (obr. 65: 13-16). Takéto hrnce sa vyvinuli zo starSich foriem s trojuhol-
nikovym profilom okraja, pricom medziformu tvorili nddoby s okrajom v tvare pismena T (Griinewald
1979, 57), ktoré st jednym exemplarom dolozené v chate 2 na ,Zadnom” (obr. 65: 13). Hrnce s plochym
okrajom sa v Carnunte presadzuju az po markomanskych vojnach a vyskytuju sa tam v celom 3. storoci
(Petznek 1998, 223). Dozivat mozu aj v nasledujicom obdobi, hoci v 4. storoc¢i sa dominantnym stéva
esovity hrniec s von vyhnutym, pripadne prezliabnutym okrajom (por. Ottomdnyi 1989, 518-523, Fig. 127:
41-43). Ku kazdej forme uvddzam len niekolko analdgii:

o Hrniec z chaty 2 (obr. 65: 13): Aquincum, vila na ulici Csikés, postavend po markomanskych vojnach, obyvana
do 60. rokov 4. storocia (Zsidi 1991, 149, Abb. 19: 78).
Carnuntum ,Steilhang” (Petznek 2000, Taf. 28: 540, 545).
Carnuntum, légiovy tabor (Griinewald 1979, 57, Taf. 48: 12-13).

° Hrniec zo zemnice ,, Pri Visaku” (obr. 65: 16): Carnuntum, 1égiovy tabor (Griinewald 1979, 58, Taf. 49: 6).
Miillendorf, Burgenland, 3. storocie (Alram-Stern/Gassner 1989, 78-79, Taf. 4: 52).

. Hrniec zo zemnice v polohe ,,Barnak” (obr. 65: 15): Carnuntum ,,Steilhang” (Petznek 2000, Taf. 27: 511-512).
Carnuntum, auxilidrny tabor, faza kamenny kastel II (Kronberger 1997, 96, Taf. 13: 128).

o Hrniec z objektu 33/34/53 (obr. 65: 14): Carnuntum, auxiliarny tabor, faza kamenny kastel IT (Gassner/Jilek 1999,
53, Abb. 5: 3).
Carnuntum ,Steilhang” (Petznek 2000, Taf. 30: 591).

Hrubostenna zasobnica s horizontalnym okrajom sa nasla v objekte 33/34/53 (obr. 65: 17). Niekol'ko
takychto exemplarov pochadza aj z neskororimskych zemnic vo Velkom Mederi (faza C: napr. Varsik
2004a, Abb. 6: 17). Tato forma je za sucasného stavu badania prakticky nedatovatelna. V kasteli Acs-
Vaspuszta/Ad Statuas sa nachadzala v antoninovskych vrstvach (Gabler 1989, 489, Fig. 112: 622), ale aj
v zasobnej jame z povalentinianovského obdobia (Ottomdnyi 1989, 519, Fig. 127: 43). Vel'mi neskory vyskyt
potvrdzuje aj nadoba zo straznej veze (burgus) v Leanyfalu (Ottomdnyi 1991, Taf. 34: 2). B. Petznekova
rozliSuje dva varianty, podla toho, ¢i horizontalny okraj ma (typ 3.4) alebo nema (typ 3.3) vntitorné odsa-
denie. Obe formy v Carnunte (,,Steilhang”) vystupuju viac-menej paralelne od polovice 2. po 3. storocie
(Petznek 1998, 195-196). Do 3. storocia patri aj nadoba z Miillendorfu (Alram-Stern/Gassner 1989, 78-79,
Taf. 6: 77). Sivé zasobnice so zrnitym povrchom, von vyhnutym, ale i horizontalnym okrajom v zavere
doby rimskej produkovali hrnéiarske dielne aj na tizemi severne od Dunaja (napriklad Cifer-Pac: Kolnik/
Varsik 2006, 419, obr. 3-5; Nitra: Bfezinovd 2006, tab. 2: 1, 6; 3: 6-7; Stupava: Turcan 2006, 433-435, obr. 2;
Jitikovice: Peskar 1988, 126, obr. 14).
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E.b.8.3. Domdca germdnska keramika

E.b.8.3.1. Germansky hrnéiarsky riad vyrobeny na kruhu

Hoci sa domaca keramika vyrobena na hrnciarskom kruhu vyskytla v kazdom obsiahlejSom nale-
zovom subore z mladsej fazy sidliska na ,,Zadnom”, jej celkové kvantitativne zastipenie v pomere ku
keramike formovanej v rukach, ale aj k importovanému tovaru nebolo vel'mi vyrazné. Z nasledujiceho
prehladu vyplyva, Ze podiel germanskej tocenej keramiky na sidlisku ,,Zadné” v celkovom pocte sledo-
vanych zlomkov dosahoval len 2,5 percenta:

domaca v rukach formovana keramika 5.994 kusov 89,7%
domaca to¢ena keramika 167 kusov 2,5%
rimsko-provincialna keramika 521 kusov 7,8%

Na druhej strane druhova skladba tychto vyrobkov v Trnavke je velmi pestra a doloZené st takmer
vsetky typy nadob pouzivanych v tej dobe. Keramika z Trnavky je zachovana vo vel'mi torzovitom stave
a neumoznuje vypracovat typoldgiu, ktora by mala platnost pre Sirsiu kvadsku oblast. Taktto moznost
poskytnt snad ovela bohatsie nalezové stibory z Ciferu-Pacu (Kolnik 1976, 135-136).

V nalezovych stboroch z Trnavky a okolia sa vyskytli nasledujtce typy nadob:

1. salka (obr. 66: 1)
2. plytka misa
a. s valcovitou hornou castou (obr. 66: 3)
b. s von vyklonenym tstim (tab. 71: 11, 13)
c. s horizontalnym tstim (obr. 66: 2)
3. hlboka misa
a. s viacnasobne horizontélne ¢lenenym telom (obr. 66: 4)
b. s ostrym lomom (v Trnavke chyba; obr. 68: 2-5)
hrniec (obr. 66: 6)
dzban (? obr. 66: 5)
6. zasobnice (obr. 66: 7-8)

S

Drobna Salka so zaoblenym telom a von odsadenym tstim z chaty 45 (obr. 66: 1; tab. 38: 7) nepatri
medzi beZné tvary germanskej na kruhu tocenej keramiky. Jednoduchy tvar mozno vsak l'ahko odvodit
od plytkych ru¢ne zhotovenych mis a Salok formy I. Na kruhu sa sériovo vyrabali napriklad v morav-
skych Jitikoviciach (Peskai 1988, 123, Abb. 12: 1-37, 39, 43-44). Charakteristicky tvar z kvadskych sidlisk
severne od stredného Dunaja predstavuje plytsSia tenkostenna misa s rézne stvarnenym utstim, ktorej telo
¢lenili horizontélne listy a Zliabky (obr. 66: 2-3; por. aj Cifer-Pac: Kolnik 1972, Tab. VI: 10 alebo Jifikovice:
Peskat 1988, obr. 8: 1-47, 9: 4-30). HlbSie misovité tvary zdobené viacnasobnou hrebetiovanou vinovkou
(ako obr. 66: 4) maju viacero analogii na suvekych pohrebiskach (napr. Ockov hrob 7: Kolnik 1956, Tab.
III: 8 alebo Abraham hrob 90: Kolnik 1980, Taf. XXX: 90a). Aj esovité alebo ovoidné hrnce (obr. 66: 6) patria
k zadkladnym tvarom germaénskej na kruhu vyrobenej keramiky (napr. Michelstetten: Lauermann 2000,
Abb. 27: 5; Abraham hrob 154: Kolnik 1980, Taf. XLVI: 154a). Fragment nadoby z objektu 33/34/53 som na
zaklade malého priemeru ustia (obr. 66: 5) priradil k dzbdanom. DZbany patria medzi zriedkavejsie vy-
robky domaécich hrnéiarov. V moravskych Jifikoviciach dzbany sice dolozené st (Peskai 1988, 126, Abb.
13), av8ak iného charakteru neZ reprezentuje exemplér z Trnavky. Kolekciu nddob z Trnavky dopliiaja
obtacané hrnce/zasobnice (obr. 66: 7) so zhrubnutym tstim (por. Cifer-Pac: Kolnik 1972, Tab. V: 13; Kolnik/
Varsik 2006, obr. 9: 2 alebo Jifikovice: Peskar 1988, 126, Abb. 14: 1-4) a zasobnica, ktort1 sme objavili zamer-
ne zakopanu do zeme na volnej ploche sidliska v polohe ,Zadné” (obr. 66: 8).

Siva kvadska keramika z juhozdpadného Slovenska patri do geograficky rozsiahlejSej skupiny
podobného hrnéiarskeho tovaru na juznej Morave a v Dolnom Rakutsku. J. Trackova ju uz davnejsie
nazvala moravsko-slovenskou skupinou vytaéanej domacej keramiky (Trridckovd 1960, 599-604). Vy-
roba keramiky na kruhu v stredodunajskej oblasti nie je izolovanym fenoménom. V pokrocilej faze
mladsSej doby rimskej sa s germanskymi nadobami na kruhu stretdvame v Sirokej oblasti Rimanmi ne-
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Obr. 66. Bratislava-Trnavka. Hlavné formy germanskej keramiky tocenej na hrnc¢iarskom kruhu. Mierka 1:3, len 8 - 1:6.
Abb. 66. Bratislava-Trnavka. Hauptformen der germanischen Drehscheibenware. Mafstab 1:3, nur 8 - 1:6.
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obsadenej Europy od Porynia na zdpade cez sféru przeworskej kulttry az po lesostepné oblasti Ukra-
jiny na vychode (Kolnik 1956, 276-278; ten isty 1971, 524, 529; Zeman 1961, 238-244; Tejral 1985b, 106-112;
¢iasto¢na mapa rozsirenia: Hegewisch 2008, Fig. 1). Jednotlivé skupiny , sivej” keramiky st na takomto
Sirokom tizemi lokalne podfarbené, ¢o suvisi s roznorodymi kultdrnymi vplyvmi, ktoré posobili pri
ich zrode, a ktoré ich aj v dalSom vyvoji ovplyviiovali. Tak napriklad stredonemecka skupina prejavuje
podla S. Dusekovej vyrazny vplyv provincidlnych dielni produkujtcich tzv. terru nigru v porynskom
lavobrezi. Pre durinske dielne v Haarhausene autorka predpokladd pritomnost rimskych hrnciarov,
ktori sa po pade hornogermansko-raetskeho limitu po roku 260 presidlili do barbarika, kde mali najst
nové moznosti odbytu pre svoj tovar (Dusek 1992, 131-133). Do okruhu rimsko-germanskych vztahov
tak okrem obchodu, rimskych subsidii a darov, ¢i vojenskych konfrontécii pridava d'al$iu a novu ka-
tegoriu — ,transfer rimskych technologii do slobodnej Germanie” (tamze, 147). Obmenu tejto teorie
pre uzemie stredného Pomohania priniesol B. Steidl. Aj v tejto oblasti sa v pomerne kratkom ¢asovom
tseku od druhej polovice 3. po zadiatok 4. storocia objavila miestna keramika vyrobena na kruhu
s viacerymi rimskymi formami nddob — mortaria, dZbany, hrnce, pokrievky a dalSie (Steidl 2002, 87-99).
Autor vSak nevidi dostatok argumentov pre hypotézu S. Dusekovej o dobrovolnom odchode hrnéia-
rov z limitnej oblasti, ktori by v barbariku hladali nové moznosti a odbytiStia pre svoje aktivity. Skor sa
priklana k nazoru, Ze tato keramika je svedectvom nasilne odvle¢eného romanizovaného obyvatelstva
z provincii v ¢ase velkych germanskych vpadov v druhej polovici 3. storocia (Steidl 2002, 105-110). Vo
vychodnej casti strednej Europy sa impulzy k zavedeniu kruhu do germanskej hrnéiarskej vyroby hla-
dajti skor vo vplyvoch z dackej kulttirnej sféry v dneSnom Rumunsku, najma z hrnéiarskeho prostredia
dackeho Porolissa (Jurecko 1984, 75; Lamiovi-Schmiedlovd 1997, 769-770). Pre samotné Porolissum na
uzemi provincie st charakteristické sivé nddoby zdobené kolkovanim. Ich masovt produkciu zahajili
okolo polovice 2. storocia a podl'a N. Gudeu sa o rozsirenie techniky kolkovania v rimskej provincii
Dacia Porolissensis zasluzili kolonisti z Dolnej Panonie. Ti sem mali prist v sprievode rimskeho voj-
ska po zaloZeni provincie v Ddcii (Gudea/Filip 1997, 29-31). P6vod sivej keramiky vyrobenej na kruhu
v przeworskej kultture hlada K. Godtowski taktiez v dackej kulttrnej sfére. Nositelia przeworskej kul-
tary nadviazali kontakty s tymto okruhom po svojej expanzii smerom na juhovychod (Godlowski 1984,
331 aj s dalSou literattirou).

S otazkami povodu tzko suvisi aj problém datovania pociatkov vyroby keramiky vyrobenej na
kruhu na tizemi mimo hranic rimskeho impéria. Vo vSeobecnosti pre celé tizemie rozsirenia ,sivej”
keramiky plati, Ze masovo sa zac¢ina vyrabat az od horizontu bohatych kniezacich hrobov typu Leuna-
Hassleben, teda v stupni C2. Jej vyskyt je dobre sledovatelny v celom 4. storo¢i a doznieva diferencova-
ne v priebehu 1. polovice 5. storocia S rozdielnymi prvotnymi podnetmi v jednotlivych regiénoch vSak
pravdepodobne suvisia aj rozdiely v pociatkoch jej vyroby. Nazory na datovanie a pévod german-
skej tocenej keramiky v jednotlivych kultirnych provincidch na tizemi vychodne a severovychodne
od Ryna, medzi dolnym Saskom aZ strednym Nemeckom, zosumarizovala S. Dusekova (Dusek 1992,
70-75). Z jej prace vyplyva predpoklad, Ze v zdpadnej ¢asti Rimanmi neobsadenej Germanie sa tento
tovar vyskytuje od zaveru 3. a masovo az v 4. storo¢i. V samotnom Haarhausene sa podl'a S. Dusekovej
zacalo pracovat az po pade hornogermanskeho limitu v roku 260 (tamZe, 42-52). V novsich pracach sa
vSak ozyvaju hlasy pre vcasnejsie datovanie pociatkov tamojsej produkcie, a sice uz v ramci stupna C1
(Schuster 2003, 301-302).

O vcasnych pociatkoch vyroby ,sivej” keramiky v oblasti przeworskej kultiry — uz od neskorej fazy
stupnia C1 (Cl1b), alebo dokonca este skor — uvazuje najma na zaklade opakovaného spolo¢ného vyskytu
s terrou sigillatou a inymi datovatelnymi drobnymi nalezmi v hroboch H. Dobrzanska (Dobrzariska 1980,
149, Tab. III). Na znamom sidlisku Igotomia pri Krakove sa siva toena keramika v menSom mnoZstve
vyskytuje uz v nélezovych celkoch zo stupnia Cla, hoci odkryté hrnéiarske pece sa daju datovat az do na-
sledujiiceho obdobia stuptia Clb (Dobrzariska 1990, 137-138). Taktiez v dalSom hrnciarskom centre pri obci
Zofipole sa s produkciou na kruhu toceného riadu pocita od véasnej fazy stupna C1 (Cla), o potvrdzuju
aj ziskané data radiokarbénového datovania (Dobrzariska 2008, 187-188, 195). S nazorom o takomto skorom
vyskyte sa stotoznil K. Godlowski, ktory vcasné objavenie sa tocenej keramiky na tizemi severne od Karpat
spojil s expanziou nositelov przeworskej kulttry do vychodnej ¢asti Karpatskej kotliny, do susedstva dac-
keho kultirneho okruhu, a s prenosom kultdrnych impulzov do starej domoviny (Godtowski 1984, 328, 331;
ten isty 1992, 37). Véasné datovanie podporuje aj novsia analyza bohatého keramického stiboru z vyznam-
ného centra przeworskej kultiiry v Jakuszowiciach (Rodziriska-Nowak 2006). Prvé doklady vyskytu domacej
keramiky zhotovenej na kruhu pochadzaju zo stupria Cla (¢i dokonca mozno uz z B2/C1), pocetnejsie st
vSak az v nasledujiicom obdobi Clb. Masovo sa na kruhu toc¢end keramika na tomto sidlisku pouziva od
stupnia C2, kedy je hrnéiarskou pecou doloZena aj miestna vyroba (Rodziriska-Nowak 2006, 268-273).
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Na tizemi medzi riekami Labe a Odra (teda medzi oboma vysSie zmienenymi velkymi kultGrnymi
okruhmi — polabsko-germanskym a przeworskym), vo vychodnom Brandenbursku a vychodnom Sasku,
sa najstarsie sivé nadoby vytocené na kruhu vyskytujua vo véasnych nalezovych kombinaciach stupnia C1
(terra sigillata a spony s krytom Spirdly A 41: Schuster 1998, 204-205 aj s dalSou literattirou). Zaujimavy
je poznatok ]. Schustera, ktory v tychto skorych pripadoch identifikoval importy z oblasti przeworskej
kultary. Vlastna vyroba na tizemi vychodného Brandenburska a Saska sa zacala rozvijat az od druhej
polovice 3. storodia, resp. od stupna C2 (tamze). V tejto stvislosti treba spomentit na kruhu to¢ent misku
20 Ziarového hrobu na nalezisku Vrchnice v severozapadnych Cechach (Braun/Kosnar 1981, 233, obr. 2).
Hrob je vcelku spolahlivo datovany pomocou Salky tvaru Drag. 33 z Westerndorfu a samostrelovej spo-
ny s vysokym zachycovacom do stupnia C1 (tamze, 236-237, obr. 2:1,3). Na kruhu tocena miska z Vrchnic
vykazuje podobnu profilaciu ako nadoby ,horizontu importov” na tizemi medzi strednou Labe a Odrou
(por. Schuster 1998, Abb. 2: 4-5).

Dalsi okruh vyroby tzv. sivej keramiky v barbariku sa vytvoril v hornom Potisi pod vplyvom pro-
dukcie sivej kolkovanej keramiky v provincii Décia. InSpiraénym zdrojom boli predovsetkym hrn¢iar-
ske dielne v dackom Porolisse, ktoré, ako uz bolo uvedené, zacali s vyrobou okolo polovice 2. storocia
a charakteristickti keramiku zdobenti kolkovanim vyrdabali sériovo aj v nasledujicom obdobi (Gudea/
Filip 1997, 31). Velky vyznam pre poznanie prenosu rimskych technologii do barbarika majii nedavne
odkryvy hrnéiarskych peci v okoli Zaldu, ktoré dokazuju vyrobu podobného riadu aj v etnicky zmiesa-
nom vychodogermansko-ddckom prostredi v bezprostrednom limitnom predpoli (Matei 1997, 367-375).
Cinnost tychto dielni sa datuje do druhej polovice 3. storocia (tanmze, 369, 372). Pomerne skoro — uz od
zaveru 2. storocia — sa predpokladaji pociatky vyroby sivej to¢enej keramiky na vychodnom Slovensku,
v ktorej sa okrem vplyvu z rimskej provincie Décia predpoklada aj silnd domaca laténsko-dacka tradicia
(Lamiovd-Schmiedlovd 1969, 467-474; Jurecko 1984, 75; naposledy Lamiovd-Schmiedlovd 1997, 767-770). Toto
datovanie vSak bude potrebovat istejSie ukotvenie, najméa vo svetle poslednych zisteni v hrn¢iarskom
centre pribuzného kultarneho okruhu pri madarskej obci Beregsurany alebo Csengersima v Potisi. Tam
sa ukazuje, Ze s miestnou vyrobou sivej keramiky na kruhu mozno pocitat az od druhej polovice alebo
az od zaveru 3. storocia. E. Istvanovitsova predpoklada stvislost s vydanim rimskej provincie Décia
a odchodom rimskych remeselnikov do blizsieho i vzdialenejSieho okolia (Istvdnovits 1997, 722; td istd
2004, 221).

Aj v stredodunajskej oblasti sa s rozsirenim germanskej keramiky tocenej na hrnéiarskom kruhu
pocita az od stupnia C2, t. j. v dobe po polovici alebo az od zaveru 3. storocia (Peskar 1988, 128-130; Peskar/
Ludikovsky 1978, 66-68; Tejral 1975, 42; ten isty 1985, 112, 114, 118). Na zaklade nepublikovanych nalezov
zo sidliska Trebatice a z pohrebiska v Ockove predpokladal T. Kolnik pociatky vyroby tocenej keramiky
v oblasti stredného Povazia uz v prvej polovici 3., ¢i dokonca uz v zavere 2. storocia. Na jej vyrobe sa
mali podielat hrndiari z rimskych provincii presidleni severne od Dunaja po markomanskych vojnach
(Kolnik 1971, 524; ten isty 1975, 360). Zaujat stanovisko k tejto pozoruhodnej hypotéze bude mozné az po
publikovani dotycnych nalezovych celkov.

Moravsku formu tejto keramiky nazval na zaklade hrnéiarskej dielne v Jifikoviciach R. M. Pernicka
ako “keramiku jifikovického typu” (Pernicka 1970, 76-80). Priliehavejsim sa mi zda byt pomenovanie “siva
domaca keramika” (J. Tejral) alebo “germanska na kruhu toc¢end keramika” (M. Pollak), ktoré vyjadruje
spétost stredodunajskej keramiky s dalsimi vyssie uvedenymi skupinami hrnciarskej produkcie mladsej
az neskorej doby rimskej. Zverejnenie keramického stiboru z Jifikovic (Peskar 1988, 113-130) umoznilo
nahliadnut do pestrej typologickej skaly produkovaného riadu, ktory nachadza paralely najma na stive-
kych sidliskach. Cinnost dielne v Jifikoviciach sa kladie do 4. storocia (Peskar 1988, 130), resp. az do jeho
druhej polovice (Tejral 1999a, 225). V neskoroantickom panskom sidle v dolnoraktskom Oberleiserbergu
dosahuje germanska keramika zhotovend na kruhu az 70-percentné zasttipenie v ramci celého keramic-
kého komplexu. Jej produkcia sa predpoklada v bezprostrednom okoli naleziska v dobe od polovice
4. a az po prvu polovicu 5. storoéia (Pollak 1997, 165-170; td istd 1999, 208-210). Nemozno zabudnuf v tejto
suvislosti ani na pocetnu skupinu germanskej tocenej keramiky z naleziska Unterradlberg, ktoré sa na-
chadza v Dolnom Rakusku juzne od Dunaja, teda na tizemi rimskej provincie. Fragmenty z hrnciarskej
pece dokladaju tamojsiu miestnu vyrobu (Rodriguez 1997, 171-214). Tieto nadoby sa spdjaju s presidlenou
skupinou svébskeho obyvatel'stva, ktoré okolo roku 400 naslo tito¢iste na provincidlnej pode a postupne
sa tam asimilovalo (tamze, 177-181).

Co sa tyka pociatkov vyroby germénskej na kruhu tocenej keramiky v kvadskom prostredi juhozé-
padného Slovenska, pozoruhodna je skuto¢nost, Ze tento hrnciarsky riad sa zatial nevyskytol v silnom
sidliskovom horizonte stupna C1, ktory je pomerne spolahlivo datovany nadlezmi severovskej a pose-
verovskej terry sigillaty. Plati to predovsetkym pre velkoplosne skiimané osady v Branci (Kolnik/Varsik/
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Obr. 67. Germanska keramika tocena na hrnciarskom kruhu. 1: Kostelec na Hané, hrob 201; 2: Velky Meder; 3-4: Devinska
Nova Ves; 5: Kralova pri Senci. Podla Zeman 1961; Elschek 1998b; Elschek 2006b; Turcan 1984. Bez mierky.
Abb. 67. Scheibengedrehte einheimische germanische GeféfSe. 1: Kostelec na Hané Grab 201; 2: Velky Meder; 3-4: Devinska
Nova Ves; Kralova pri Senci. Nach Zeman 1961; Elschek 1998b; Elschek 2006b; Turcan 1984. Ohne Mafstab.

Vladar 2007, 35) a vo Velkom Mederi (Varsik 2004a, 260-262)*. Jedint vynimku zatial reprezentuje dva-
nast zlomkov rheinzabernskej sigillaty zo zemnice 8/97 v Bratislave-Devinskej Novej Vsi (Elschek 2008,
270-274, Abb. 3: 5-11), ktoré sa nasli spolu s jednym fragmentom sivej nadoby vyrobenej na kruhu (obr.
67: 4). Okrem zlomku mortaria Drag. 43 a blizsie neurcitelnej misky Drag. 37 sa v objekte podla urcenia
K. Kuzmovej vyskytli vyrobky dielni B. F. Attoni a Comitialis V (skupina Bernhard Ila) zo vc¢asnoseve-
rovského obdobia (tamze, 272). Podla D. Gablera sa vyrobky Comitialis IV-VI do Pandnie a prilahlého
sarmatského barbarika mohli dostat az v dobe po markomanskych vojnach (Gabler/Vaday 1992, 134). Aj
siva panénska misa, ktora napodobnuje tvar Drag. 37 (Elschek 2008, Abb. 4: 1), sa na kvadskych sidliskach
vyskytuje najma v objektoch z 2. a z prvej polovice 3. storocia (napr. Bran¢: Kolnik/Varsik/Vladar 2007, obr.
18: 13, 16-17; 19: 11-12; alebo Velky Meder: Varsik 2005¢, Abb. 4: 1-19). V nalezovom stibore z chaty 8/97
v Devinskej Novej Vsi sa vyskytli dve Zelezné jednodielne spony — spona s podviazanou nozkou typu
A 158 a derivat takejto spony s pevnym zachycovaéom (Elschek 2008, Abb. 3: 2-3). Zial, obe predstavujt
pomerne dlho sa vyskytujtice artefakty. Predovsetkym spona typu A 158 vsak nevylucuje vyskyt uz od
poslednych rokov 2. storocia a v nasledujucich desatrociach 3. storocia, ¢o potvrdzuju aj dalsie nalezové
komplexy, kde sa vyskytla spoloc¢ne s terrou sigillatou (Kolnik 1965, 202; Szydtowski 1979, 27-28; Vakulenko
1998, 241-246). PodI'a mojho nazoru mozno nalezovy celok z objektu 8/97 z Devinskej Novej Vsi, obsahu-
juci zlomok germanskej na kruhu tocenej keramiky (Elschek 2008, Abb. 4: 8), datovat eSte do ramca stupna
C1. Na to vsak, aby sme mohli tvrdit, Ze pociatky germanskej produkcie keramiky na kruhu siahaja uz
do tohto obdobia, musime pockat na dalSie, ciasto¢ne uz avizované (Trebatice, Ockov), doklady. Z juznej

% Drobné a blizsie neurcitelné fragmenty terry sigillaty stredogalskej alebo porynskej proveniencie sa v spoloc¢nosti ger-
manskeho na kruhu toc¢eného riadu vo Velkom Mederi vyskytli len v niektorych neskororimskych objektoch sidliskovej
fazy C. Vzhladom na celkovt povahu doty¢nych nalezovych celkov ich vsak musime pokladat za primiesant intriziu
zo starsich sidliskovych faz. Toto konstatovanie plati aj pre zlomky terry sigillaty z objektov 5 (tab. 11: 5), 33/34/53 (tab.
24:9) a 44 (tab. 33: 4) zo sidliska ,Zadné” v Trnavke (dalsie nekreslené zlomky st uvedené v katalogu).
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Moravy bol publikovany jeden podobny néalezovy celok. V chate 71 v Brne-Starom Liskovci sa vyskytli
tri zlomky terry sigillaty (dva drobné fragmenty a jeden cely profil salky typu Drag. 49) spoloc¢ne so
zlomkami spodnych ¢asti dvoch nddob germanskej proveniencie, ktoré boli vytocené na hrnciarskom
kruhu (Vichovd 2002, 280, obr. 17: 3-5; 19: 5).

Pevnejsimi zachytnymi bodmi pre datovanie germanskej na kruhu tocenej keramiky disponujeme
na sidliskach z nasledujiiceho obdobia stuprnia C2. V poslednych rokoch sa totiz podarilo ziskat viacero
nalezovych celkov s touto keramikou, kde sa vyskytli aj mince razené v poslednej tretine 3. storocia. Ich
supis podava nasledujtica tabela 18.

Tabela 18. Objekty z kvadskej sidliskovej oblasti, v ktorych sa germanska na kruhu tocend keramika vyskytla spolocne
s mincou z poslednej tretiny 3. storocia.

Tabelle 18. Kaiserzeitliche Objekte aus dem quadischen Siedlungsbereich, wo germanische Drehscheibenware mit Miinzen
aus dem letzten Drittel des 3. Jh. vergesellschaftet wurde.

Nalezisko Minca Doba razby podla E. Kolnikovej Literatdra

. . . . Septimius Severus 196-197

Satilava-Devinska Nova Ves, oblekt | Claudius II. Gothicus | 268-270 Elschek 2005, 256
Diocletianus 285-286

Bratislava-Dubravka, objekt 86/90 Aurelianus 270-275 Elschek 2004, 240
Bratislava-Trnavka, objekt 33/34/53 Aurelianus 270-275
Bratislava-Trnavka, objekt 44 Tacitus 275-276
. . Aurelianus 270-275

Lab, objekt 1/97 Carinus 283.285 Elschek 2005, 264

Rimske mince sa na sudobych kvadskych pohrebiskach nevyskytuji. Z tizemia zdpadného Sloven-
ska mozno uviest len Styri Ziarové hroby, v ktorych sa na kruhu toc¢end urna vyskytla spolocne so spo-
nou. Opaf vSak ide o velmi dlho obltibené spinadla VI. Almgrenovej skupiny, ktoré mozno len rdmcovo
datovat od sklonku stupna C1 az po zadiatok stupnia C3. V hrobe 90 z Abrahamu a 14 z Ockova to boli
bronzové spony s hrotitou ndzkou (Kolnik 1980, 42, Taf. XXX: 90b; ten isty 1956, 241, obr. 9: 2) a v hroboch
154 z Abrahamu a 7 z Oc¢kova chronologicky nevelmi preukazné zelezné spony (Kolnik 1980, 58, Taf.
XLVI: 154b; ten isty 1956, 238, obr. 4: 5).

Viaceri autori uz v minulosti konstatovali, Ze hlboké misy s von vyhnutym lievikovitym tstim
a plasticky clenenym telom s pasom vInovky na najsSirSom vyduti zaujimaju chronologicky starsie po-
stavenie v ramci na kruhu toceného hrnéiarskeho riadu (Kolnik 1956, 280, pozn. 68; Tejral 1975, 39; ten
isty 1985, 112; Peskai/Ludikovsky 1978, 65). Casto sa vyskytuju ako urny v Ziarovych hroboch (obr. 67: 1),
najdeme ich vSak aj medzi sidliskovou keramikou (obr. 66: 4; 67: 2). Tento tvar pravdepodobne repre-
zentuje aj zatial najstarSie datovany fragment z Devinskej Novej Vsi (obr. 67: 4). Podobné hlboké misy
sa vyrabali prinajmenSom eSte v dobe okolo alebo tesne po polovici 4. storocia, ¢o dokladaji nadoby
z hrnéiarskej pece v Ciferi-Paci (Kolnik/Varsik 2006, obr. 6: 13-16; 7: 12). Doméacu tradiciu ruc¢ne formova-
nych hlbokych mis a terin formy III reprezentuje na kruhu vytoc¢ena urna z poruseného ziarového hro-
bu z juhomoravskych Skoronic (Tejral 1975, Taf. 13: 3). Sprevadzala ju deformovana jednodielna spona
s uzkou podviazanou ndzkou, ktorej vyskyt sa v éasovom ramci od vcasného 3. po pokrocilé 4. storocie
neda uzsie ohranicit (Peskar 1972b, 107-108, obr. 1: 6,8). Jej svojrazna forma upttala aj J. Tejrala, ktory na-
vrhol hrobovy celok datovat do zaveru 3. alebo na zadiatok 4. storocia (Tejral 1975, 80). Uz v tejto starSej
skupine kvadskej keramiky vytocenej na kruhu sa stretdvame aj s esovite profilovanymi hrncami alebo
vazami. Ako priklad moZzno uviest vyssi hrniec z Krél'ovej pri Senci, ktory sa nasiel v spolocnosti zeleznej
ostrohy s asymetrickymi ramenami a haéikmi (obr. 67: 5; Turcan 1984, 127, obr. 4: 1, 3).

V chronologicky mladsej skupine dominuju bikénické formy, resp. nddoby s ostro zalomenym
telom (por. neskoré formy podla Tejral 1985b, 112, 114). Typologicky vyvoj vychddzajtci z hlbokych
mis starSej skupiny citit eSte zretelne na urne zdobenej pasom vlnovky z hrobu 415 v Kostelci na Hané
(obr. 68: 1; Zeman 1961, obr. 80: Ab). Vyrazne bikénickti formu prezentuje urna z hrobu 22 vo Velkych
Hostéradkach na juznej Morave (obr. 68: 2; Peskar/Ludikovsky 1978, obr. 8: 1) a zavrtSenie typologickej linie
predstavuje misa (obr. 68: 3) zo stahovania narodov z raktiskeho sidliska Unterlanzendorf (Stadler 1981,
Abb. 5: 3). Pocetnt1 sériu tvoria aj nizSie misy na ndzke s valcovitym telom a koénickou spodnou castou
(obr. 68: 5), zndme z viacerych nélezisk (napriklad kostrové hroby z Pohotelic na juznej Morave: Cizmdr
1997, Abb. 5: 2; 6: 1; 7: 14). Zalomené telo je vSak charakteristické aj pre skupinu hlbokych mis (obr. 68: 4)
z dolnoraktskeho Oberleiserbergu (Pollak 1997, 166, Abb. 1: 2). Ustie tychto nadob byva bud odsadené
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Obr. 68. Germanska keramika tocena na hrnciarskom kruhu. 1: Kostelec na Hané; 2: Velké Hostéradky (obe Morava); 3: Un-
terlanzendorf; 4: Oberleiserberg (obe Dolné Rakusko); 5: Pohorelice; 6: Drslavice; 8: Mikulcice-Padéliky (vSetko Morava);
7: Michelstetten (Dolné Rakusko). Podla Zeman 1961; Peskai/Ludikovsky 1978; Stadler 1981; Pollak 1997; Tejral 1999a; Tejral
1990; Lauermann 2000. Bez mierky.

Abb. 68. Scheibengedrehte einheimische germanische Gefaf3e. 1: Kostelec na Hané; 2: Velké Hostéradky (beide Mahren);
3: Unterlanzendorf; 4: Oberleiserberg (beide Niederdsterreich); 5: Pohotelice; 6: Drslavice; 8: Mikulcice-Padéliky (alles Méh-
ren); 7: Michelstetten (Niederdsterreich). Nach Zeman 1961; Peskai/Ludikovsky 1978; Stadler 1981; Pollak 1997; Tejral 1999a;
Tejral 1990; Lauermann 2000. Ohne Maf3stab.

a lievikovite roztvorené alebo zvnutra prezliabnuté. Baraté nadoby (obr. 68: 6) nie st v tomto obdobi vel-
mi pocetné (napr. Drslavice: Tejral 19994, Abb. 36: 12). V mladsej skupine mame spolahlivejsie dolozeny
aj vyskyt vyssich hrncov. Patria sem exempldre zo susednych oblasti (obr. 68: 7-8 — Mikulcice a Michels-
tetten: Tejral 1999a, Abb. 20: 11; Lauermann 2000, Abb. 27: 5). Ovoidné hrnce s odsadenym hrdlom poklada
za najmladsiu skupinu tzv. sivej keramiky aj T. Kolnik (Kolnik 1975a, 361, obr. 14: 2).

Z predchadzajucich riadkov vyplyva, Zze datovanie pociatkov vyroby kvadskej na kruhu tocenej
keramiky na zdpadnom Slovensku uz do stupna C1 (t. j. do prvej polovice 3. storocia) potrebuje este spo-
Tahlivejsie potvrdenie. Cim viac sa blizime k zaveru 3. storocia, tym Castejsie sa stretivame s dobre dato-
vanymi na kruhu tocenymi germanskymi nadobami. Maximalny rozkvet germanskej produkcie na kru-
hu spada vsak zrejme az do 4. storocia. Do doby okolo polovice 4. storocia je datovana hrnéiarska dielna
s pecami v remeselnom okrsku pri kniezacej rezidencii v Ciferi-Paci (Kolnik/Varsik 2006). Pravdepodobne
v 4. storoci pracovalo aj dalsie centrum na vyrobu na kruhu toceného riadu v Skalici na Zahori (Turéan
2006). Zlomky nadob z hrnciarskych peci v Nitre-Chrenovej (Chropovsky/Fusek 1988, 150-152; Brezinovd
2006) nie st velmi pocetné. Bez poznania keramického spektra zo zatial neodkrytych prinaleziacich osad
tazko rozhodnut, ¢iide o produkciu este v kvadskej tradicii doby rimskej, alebo ¢i tu uz mame do ¢inenia
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s novou vlnou produkcie na kruhu vytocenej keramiky na zaciatku doby stahovania narodov. K druhej
moznosti sa mozno priklonit v pripade hrnciarskej dielne s dvoma pecami z Nitry-Parovskych Hajov
(Pieta/Ruttkay 1997, 146).

Na juhozdpadnom Slovensku vyroba a vyskyt domacej germanskej keramiky vytocenej na kruhu
postupne ustava v poslednych rokoch 4., resp. na prelome 4. a 5. storocia. Priklady z Bratislavy-Dubrav-
ky (Elschek 2004, 241, Abb. 7: 14) alebo zo Starova (tu vSak nie v jednom spolo¢nom objekte: Beljak/Kolnik
2008, 80, Fig. 5: 14, 16), kde sa svébsky na kruhu toceny riad stretol s keramikou s vlestovanou vyzdobou
st velmi zriedkavé. Naproti tomu v dolnoraktskom priestore sa vyroba na kruhu v domacej tradicii udr-
zala hlbsie do 5. storocia. Sved¢i o tom opakovany spolo¢ny vyskyt s keramikou s vlestovanou vyzdobou
z doby stahovania ndrodov na lokalitach ako st Schletz (Windl 1996a, 23, Abb. 4-9), Wien-Aspern (Kast-
ner/Mitscha-Midrheim 1932; Pollak 1980, 152-153, Taf. 153: 4-6; 154: 1-9; 155: 1-22) alebo Wien-Leopoldau
(Pollak 1980, 160, Taf. 164: 10-12). Na kruhu tocena keramika vyradband v domacej germanskej tradicii sa
na panskom sidle v dolnorakiiskom Oberleiserbergu pouzivala az do doby okolo polovice alebo dokonca
az v druhej polovici 5. storocia (Pollak 1999, 210; Stuppner 2002, 307, 309, Abb. 6-7).

E.b.8.3.2. Formy nddob germdnskej rucne formovanej keramiky

Formal

Aj v neskororimskej dobe mozno, podobne ako v 2. storodi, rozdelit nddoby formy I na zaobleny
variant IA a kénicky IB. V tomto obdobi vSak pribtida aj novy tvar IC, ktorého charakteristickym znakom
je Sikmo odsadené tustie (obr. 69). Podobne tvarované ustie sa v tomto obdobi vyskytuje aj na esovitych
hrncoch formy IV (napr. obr. 76: ). Nadoby formy I zostavaju az na ojedinelé vynimky nezdobené.

Vo vSeobecnosti sa jednodielne nddoby formy IA vyskytuja pocas celej doby rimskej. Plati to najma
pre misy a misky, ktorych priemer ustia je vacsi nez vyska nddoby. V neskorej dobe rimskej nezistujeme
ziadne tvarové zmeny, na zaklade ktorych by ich bolo mozné vyluc¢ne typologicky datovat. Po dlhSej pre-
stavke sa v zavere¢nom horizonte kvadskych osad do pouZzivania opat vratili vyssSie hrncovité nadoby
formy I, aj ked ich vyskyt na sidliskdch zostdva obmedzeny len na niekol'ko malo exemplarov. Okrem
nadoby zo zemnice na sidlisku ,Barnak” (obr. 69: a; tab. 73: 1) mozno uviest priklad aj z neskororim-
skej zemnice 100 vo Velkom Mederi (Varsik 2004a, Abb. 6: 15). V zavere doby rimskej sa hrnce a hlboké
misy so zatiahnutym ustim formy I, niekedy oznacované aj ako ,,neskororimske” alebo ,,svébske” hrnce,
castejsie vyskytuju vo funkcii urien v zaverecnych fazach ziarovych pohrebisk (na Slovensku napriklad
Abraham, Besenov, Ockov: Kolnik 1973, 386, 388, obr. 30: 2-3, 5-6, 8; na Morave: Peskat/Ludikovsky 1978,
47-51; Tejral 1975, 89).

K variantu IC s odsadenym tstim (obr. 69: g), ktory sa za¢ina vyskytovat az v obdobi mladsej fazy
sidliska ,Zadné”, mozno uviest tieto vyznamnejsie paralely (obr. 70):

1. Abraham, kostrovy hrob 26. Kolnik 1973, 372. obr. 29: 2-3.

Belus$a, chata 5. Pieta 1974, obr. 7: 6.

Bratislava-Devinska Nova Ves, chata 3. Mince: Septimius Severus (razba z rokov 196-197), Claudius II. Gothicus

(268-270) a Diocletianus (razba z rokov 285-286). Elschek 2005, tab. I1: 10.

Bratislava-Dubravka, chata 125/92. Hrebene typov Thomas I, II a III. Elschek 2004, Abb. 8: 16.

Cervenik, sidliskova jama. Strieborny nakrénik s hruskovitym uzaverom. Kolnik 1963, Abb. 1: 1, 3.

Hontianske Moravce, chata 1/86. Zelezna spona. §alkovsky’/Roth 1991, 95, obr. 9: 17, 20.

Jacovce. Krupica 1973, tab. XXIII: 7-8.

Lab, objekt 1/97. Mince Aurelianus (270-275) a Carinus (283-285). Elschek 2005, 264, tab. V: 11.

Maiersch, jama III. Pollak 1980, 66, Taf. 43: 11.

0. Nitra-Parovské Haje, chata 70/94. Dve bronzové spony s pevnym zachycovacom série A VI,2. Pieta/Ruttkay 1997,
147, Abb. 5: 20.

11. Nitra-Parovské Haje, jama 8/94. Bronzova tercovita spona, keramika zdobena vlestovanim. Pieta/Ruttkay 1997,

148, 149, Abb. 10: 36.
12. Stupava. Bujna 1976, 502, obr. 5: 29, tab. IV: 13.
13. Sttirovo, chata 6/6a. Keramika s vlestovanou vyzdobou. Beljak/Kolnik 2008, Fig. 5: 7.

SN

B0 NG

Na Morave vyskyt misiek s odsadenym tistim na viacerych miestach hodnotil J. Tejral, ktory uvadza aj
pocetné moravské paralely. Spomenuty autor ich poklada za charakteristickti formu pre prechodné obdo-
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bie medzi dobou rimskou a dobou stahovania narodov (Tejral 1989, 80, Abb. 2: 2, 5; ten isty 1990, 20, Abb. 5:
5-7,7:2). V kostrovom hrobe 26 v Abrahdme sa az tri takéto misky (jedna sa pri vyberani rozpadla) objavili
spolocne so zelenoglazovanym rimskym mortériom. T. Kolnik predpokladal (Kolnik 1973, 389) — a neskor
sa k tomuto nazoru pripojil aj J. Tejral (Tejral 1990, 20) — Ze prave mortaria s horizontalnym golierovitym
okrajom mohli dat impulz k vzniku tohto tvaru germanskej keramiky. Podiatky vyskytu misiek formy IC
mozno hladat uz v druhej polovici, resp. v zavere 3. storocia, pouzivali sa v celom 4. a vyznievaju na za-
ciatku 5. storocia. Len ojedinele sa vyskytuju este v prvej polovici 5. storocia. Medzi najstarsie patria exem-
plare zo sidliskového objektu v Cerveniku z obdobia stupia C2 (v jame sa nasiel aj strieborny nékrénik
s hruskovitym uzaverom — literattira je uvedena v zahlavi tejto kapitoly). Na prelom 3. a 4. alebo do prvych
desatroci 4. storocia patri nalezovy inventar zo zemnice 3 v Devinskej Novej Vsi. Z troch minci, ktoré sa
v nej vyskytli je najmladSou razba Diocletiana z rokov 285-286 (Elschek 2005, 256). Mincami z poslednej tre-
tiny 3. storocia st formou terminus post quem datované aj nadoby z Labu a z objektov 44 (tab. 36: 21-22, 24)
a 33/34/53 (tab. 26: 32, 44, 50; 27: 2) na sidlisku ,,Zadné” v Trnavke. Ostatné priklady patria pravdepodobne
do ramca 4. storocia. Objavuju sa v sprievode germanskej keramiky vytocenej na hrné¢iarskom kruhu a pro-
vincidlnych glazovanych keramickych importov (Maiersch, Belusa). V Nitre-Parovskych Héajoch a v Hon-
tianskych Moravciach sa vyskytli spolu s jednoduchymi Zeleznymi alebo bronzovymi sponami s pevnym
zachycovacom. Hrebene typov Thomas II a III s trojuholnikovym a omegovit}'/m drzadlom z chaty 125
z Bratislavy-Dubravky svedcia o datovani do zaveru 4. storocia alebo az do doby okolo roku 400 (Elschek
2004, 240, Abb. 8: 3-5). Casovo najmlad$imi st pravdepodobne misky z Nitry-Parovskych Hajov a zo Stu-
rova, ktoré sa nasli v sidliskovych objektoch spolo¢ne s keramikou s vlestovanou vyzdobou. Datovat ich
mozno na samotny sklonok 4. alebo az do prvych desatrodi 5. storocia.

Zaujimavy je vyskyt kénickych misiek formy IC v areali , stanice” v Stupave (obr. 70: 6), kde st jed-
nym z dokladov pritomnosti germanskeho obyvatelstva v areali (Rimanmi?) opustenych murovanych
stavieb. V samotnej Trnavke sa v Styroch nalezovych celkoch (objekt 2 — tab. 4: 4, 6; objekt 5 — tab. 13:
19-21; objekt 33/34/53 — tab. 26: 32, 44, 50; 27: 2; objekt 44 — tab. 36: 21-22, 24) vyskytlo az 12 exemplérov,
¢im pocetne vyrazne prevysuju vyskyt formy II (dva kusy) a vyrovnavaju sa forme III (12 kusov). Pozo-
ruhodna je ich absencia v zemnici ,,Pri Visaku” vo Vajnoroch (starsi charakter tohto nalezového celku?).
V zemnici na sidlisku ,, Barnak” v Ivanke pri Dunaji sa nasiel jeden exemplar (tab. 72: 3).

7S

Obr. 70. Misky formy IC. 1: Bratislava-Dubravka; 2-3: Nitra-Parovské Héje; 4: Cervenik; 5: Bratislava-Devinska Nové Ves; 6:
Stupava. Podla Elschek 1993; Pieta/Ruttkay 1997; Kolnik 1963; Elschek 1998b; Bujna 1976. Bez mierky.

Abb. 70. Schalen der Form IC. 1: Bratislava-Dabravka; 2-3: Nitra-Parovské Haje; 4: Cervemk 5: Bratislava-Devinska Nova
Ves; 6: Stupava. Nach Elschek 1993; Pieta/Ruttkay 1997; Kolnik 1963; Elschek 1998b; Bujna 1976. Ohne Maf3stab.

K vybave germanskych domacnosti tohto obdobia patrili aj taniere s konickymi stenami (obr. 69: e)
a drobné pohariky a Salky (obr. 69: d, f). K tanierom najdeme paralely v bohatych nalezovych komple-
xoch z neskororimskych objektov 56 a 182 v Branci (Kolnik/Varsik/Vladar 2007, tab. 69: 25; 146: 12) a me-
dzi povrchovymi nalezmi na neskororimskom sidlisku Piestany-Kocurice (Bialekovd/KIco 1986, 64, Abb.
15: 16). Malé pohariky a salky formy I (obr. 69: d, f) sa nevyskytuju len na sidliskach (Kolnik 1963, Abb.
1: 2; Tejral 1990, 20, Abb. 5: 1-4, 9), ale ajna pohreblskach A to nielen v Ziarovych (Cierny Brod, Soportia-
Strkovec), ale aj v kostrovych hroboch (Abrahdm) zo zaveru doby rimskej a z poéiatku doby stahovania
narodov (Kolnik 1973, 389, obr. 31: 2, 4-5; ten isty 1975, 365, obr. 22-23).
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Do kategorie zvlastnych foriem (obr. 71: 1-5) patria horné ¢asti nadob s rovnymi zvislymi alebo
Sikmymi stenami. Podobné tvary nie st medzi sidliskovou keramikou celkom nezname a niekedy sa
pokladajti za napodobeniny sklenenych poharov (por. aj obr. 23: 3; Droberjar 1993, 46-49, obr. 5: 1-6).
Vyskytujt sa v starSej (tamze) a aj v mladsej dobe rimskej (napr. Cervenik: Kolnik 1963, obr. 2: 5; Hav¥ice:
Geisler/Kohoutek 1998, 89, tab. 13).

=1 &
| &)
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Obr. 71. Zvlastne keramické tvary: 1: Bratislava-Vajnory , Pri Visdku”; 2-7: Bratislava-Trnavka , Zadné”. Mierka 1:3.
Abb. 71. Keramische Sonderformen. 1: Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku”; 2-7: Bratislava-Trnavka , Zadné”. Mafsstab 1:3.

Forma Il

Forma II je v neskororimskom obdobi zjavne na tstupe. Mozno k nej priradit len dva okrajové
fragmenty z chaty 2 na sidlisku ,Zadné” (obr. 72: 3; tab. 3: 10, 15) a dalSie tri fragmenty zo zemnice ,, Pri
Visaku” (obr. 72: 1-2; tab. 65: 24; 66: 2, 10). Datovanie do mladsej az neskorej doby rimskej mozno pred-
pokladat aj pri tychto dalsich nadobach:

1. Dolné Lov¢ice, ziarovy hrob. Bona 1963, 242, Taf. XLII: 2.

2. Ipolytdlgyes, chata. Terra sigillata, Westerndorf, emailova spona typu Riha 7.13, samostrelova spona skupiny
A VIL Erdélyi/Lamiovd-Schmiedlovd 1971, obr. 7: 3, 5.

Ockov, hrob 12. Kolnik 1956, 240, tab. IV: 6.

Ockov, hrob 191. Zelezn4 oblikova spona. Kolnik 1965, obr. 8: 11.

Brno-Stary Liskovec, chata 13. Germanska na kruhu toc¢ena keramika. Vichovd 2002, obr. 9: 4-5.

Sitboftice, ziarovy hrob 13. Droberjar/Kazdovd 1993, 115, tab. 4: 13,1.

Velky Meder, chata 116. Nepublikované.

N oI W»

Kym vysoké nadoby s lomom formy II st charakteristické najma pre 2. storocie, rozmerovo drobné
misky alebo Salky sa v sidliskovej keramike drzia aj v mladsej a neskorej dobe rimskej. Exemplare z Tr-
navky a z Vajnor dokladaja ich doznievanie koncom 3., resp. az v 4. storoci. Fragment misy zdobenej
Sikmym Zzliabkovanim zo zemnice 2 na sidlisku ,Zadné” (obr. 72: 3) predstavuje hybridnt formu II/IIIL.
Nadobka z madarského néleziska Ipolytolgyes je sponami a terrou sigillatou datovana do obdobia stup-
na C1. V sidliskovom materidli z neskorej doby rimskej sa forma II vyskytuje len vel'mi zriedkavo. Jeden
z mala prikladov pochddza z chaty 116 vo Velkom Mederi, kde sa rozmerna misa (obr. 72: 4) nasla spolu
s germanskou na kruhu tocenou keramikou (podobne ako nddoba z Brna-Starého Liskovca) a s pandn-
skym glazovanym mortariom.

Medzi funerdlnou keramikou sa v starsej fdze mladsej doby rimskej (stupeni C1) ako urny pouzivaju
dvojdielne nadoby tvarovo pribuzné misam formy II z 2. storocia. Ich horna cast vSak byva vyssia a naj-
ma vyrazne lievikovite prehnuta (napr. obr. 72: 5-6). Pre datovanie je doleZity exemplar z hrobu 191 v O¢-
kove sprevadzany Zeleznou obliikovou sponou (Kolnik 1965, obr. 8: 11-12). Takmer identicktl nadobu ako
urnu pouzili v hrobe 13 v moravskych Sitboficiach. Z rozrusenej vrstvy v Ockove pochadza dal$ia misa
s lievikovite roztvorenym hrdlom, zdobend pasom Sikmych zliabkov (Kolnik 1956, 258, obr. 15: 2). Takto
rozvrhnutd vyzdoba sa opakuje aj na terine formy III z kniezacieho hrobu I v Strazach (Ondrouch 1957,
tab. 21: 1), na zaklade ¢oho mozno obe nadoby datovat do véasnej fazy stupnia C2 (k datovaniu hrobov
20 Strézi: Godlowski 1992, 37; Krekovi¢ 1992a, 57). Dalsie nezdobené priklady ostro profilovanych urien
s lievikovitym hrdlom z Ockova (Kolnik 1956, 240, tab. IV:6) a z juhomoravskych Ziarovych pohrebisk
patria pravdepodobne az do 4. storocia a podla J. Tejrala st prejavom vzajomného ovplyviiovania sa
germanskej keramiky vyrabanej v ruke a na kruhu (Tejral 1975, 85, Abb. 14: 1, 6, 8, Taf. 16: 2).
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Abb. 72. Domaca keramicka forma II. 1-2: Bratislava-Vajnory , Pri Visaku”; 3: Bratislava-Trnavka ,Zadné”; 4: Velky Meder;
5: O¢kov; 6: Sitbotice (juzna Morava). Podla Kolnik 1965; Droberjar/Kazdovd 1993. Bez mierky.
Abb. 72. Einheimische Gefaf$form II. 1-2: Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku”; 3: Bratislava-Trnavka ,Zadné”; 4: Velky Meder;
5: O&kov; 6: Sitbofice (Siidméhren). Nach Kolnik 1965; Droberjar/Kazdovd 1993. Ohne Maf3stab.

Forma III

Typologicky najstarsie exemplare formy III s kuzelovitym, dovnutra sa sklanajtcim hrdlom a s od-
sadenymi plecami sa vyskytli uz na sidlisku z 1. storocia v Bratislave-Dubravke. Typologicky vyvoj tych-
to nadob viedol k plynulej esovitej profilacii, odsadenie pliec sa stratilo alebo bolo len liniovo naznacené,
hrdlo s tistim sa vyklonilo smerom von. Jednotlivé varianty formy III sa vSak nedaja celkom presne chro-
nologicky fixovat. Jednak chybaju sprievodné spolahlivo datované drobné nalezy a jednak sa jednotlivé
tvary dlho vyskytovali sticasne vedla seba. Zda sa vSak, ze od mladsej doby rimskej prevladaji nadoby
s esovitou profilaciou a von vyhnutym hrdlom (obr. 73). Plynula stavba viedla k vytvoreniu odsadeného
dna, pripadne nizkej ndzky (obr. 73: e-f; 74). Nadobky s odsadenym dnom sa mézu vyskytnut uz v 2. sto-
roci, Castejsie st1 az v mladsej a neskorej dobe rimskej. Pokial mozno stdit podla torzovite zachovaného
materialu, tak v nalezovych komplexoch z mladsej fazy sidliska , Zadné” a na stucasnych naleziskach
v Ivanke pri Dunaji a vo Vajnoroch mali vsetky nadoby formy III viac alebo menej vyrazne odsadenu
nozku (obr. 74) alebo zaoblené dno (obr. 75). V ramci formy III prevladaju predovsetkym salky a pohare
mensich rozmerov. VacSie misy a teriny (ako obr. 73: a) st zastupené zriedkavejsie.

Neobvykly tvar predstavuje nadoba s kuzelovitym hrdlom bez zvyrazneného tstia a s vyzdobou
$ikmych Zliabkov z objektu 44 (obr. 73: b). Sikmé Zliabky zdobia aj vazovitt terinu zo zemnice , Barnak”
(obr. 73: a) a z podobnej nadoby mohol pochadzat aj vacsi fragment z nalezového suboru 33/34/53 na
sidlisku ,,Zadné” (tab. 25: 32).

Niektoré nadoby strednych rozmerov zo zemnic 2 na ,,Zadnom” (obr. 73: d, g; tab. 2: 18; 4: 7) a z cha-
ty ,,Pri Visaku” (tab. 66: 9) nemajui hrdlo od¢lenené liniou, ¢im ziskali celkom plynuly profil a svojim
tvarom sa priblizili k forme IV. Na rozdiel od hrncov formy IV vsak mali upraveny povrch lestenim
a niekedy aj tuhovanim.

Pre sidliskové komplexy z obdobia stupriov C2 az C3 z vychodného okraja Bratislavy je charakte-
ristickou predovsetkym nasledujtica skupina stolového riadu. Ide o $alky, misky a pohare mensich roz-
merov, vzdy s lestenym alebo tuhovanym povrchom a s plastickou vyzdobou (zliabky, brazdy, plastické
listy, zvislo pretiahnuté vycnelky). Hrdlo obvykle oddelovala ryha, zliabok alebo plasticka lista. Nechy-

146



FORMA I

Obr. 73. Domaca keramicka forma III. a: Ivanka pri Dunaji ,,Barnak”; b, d-e, g: Bratislava-Trnavka ,Zadné”; c, f: Bratislava-
Vajnory ,,Pri Visdku”. Mierka 1:3.

Abb. 73. Einheimische Gefafiform III. a: Ivanka pri Dunaji , Barnak”; b, d-e, g: Bratislava-Trnavka ,, Zadné”; ¢, f: Bratislava-
Vajnory ,,Pri Visaku”. Maf$stab 1:3.

bajii ani vyraznejsie sformované tizke nozky. Vyskytli sa v kaZzdom bohatSom néalezovom suibore (obr.
74:1-7; tab. 34: 42; 35: 32-33; 65: 19; 66: 1, 3-4, 6-8). Dalsie vyznamné paralely pochadzajuii z nasledujucich
nalezisk:

Bratislava-Dubravka, chata 86/90. Minca Aurelianus (270-275). Elschek 2004, Abb. 4: 14-15.
Brod nad Dyji, sidliskova jama 2. Tejral/Jelinkovd 1980, 395, Abb. 4: 1.

Branc, jama 203. Kolnik/Varsik/Vladir 2007, tab. 162: 23.

Ivanka pri Dunaji, ziarovy hrob 22. Spona s hrotitou ndzkou. Kraskovskd 1965, 166, Taf. IV: 21.
Kostelec na Hané, Ziarovy hrob 314. Zeman 1961, 134, Abb. 64: Aa.

SN
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Obr. 74. Sélky a misky formy III a ich paralely. 1, 5-7: Bratislava-Trnavka ,Zadné”; 2-4: Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku”;
8: Branc; 9: Brod nad Dyji; 10: Kostelec na Hané (obe Morava). Podla Kolnik/Varsik/Viaddr 2007; Tejral/Jelinkovd 1980; Zeman
1961. Bez mierky.

Abb. 74. Tassen und Becher der Form III und ihre Parallelen. 1, 5-7: Bratislava-Trnavka ,Zadné”; 2-4: Bratislava-Vajnory
,Pri Visdku”; 8: Branc; 9: Brod nad Dyji; 10: Kostelec na Hané (beide Miahren). Nach Kolnik/Varsik/Viaddr 2007; Tejral/Jelinko-
vd 1980; Zeman 1961. Ohne MafSstab.

Dobrt paralelu reprezentuje Salka z jamy 203 v Branci (obr. 74: 8), ktora vsak, zial, obsahovala pre-
mieSany keramicky material (Kolnik/Varsik/Vladar 2007, tab. 162-164). Tvarovo pribuzny je aj poharik na
ndzke z juhomoravského Brodu nad Dyji (obr. 74: 9). Inventar dotycnej jamy poklada J. Tejral za charak-
teristického zastupcu sidliskového horizontu C1b z doby okolo polovice 3. storocia (Tejral/Jelinkovi 1980,
404-405; Tejral 1998a, 183, 186, 187-188, Abb. 2: 14). Rozne formované nozky, pravdepodobne z podob-
nych pohdrov, sa objavili aj v objektoch z Trnavky (tab. 3: 14, 18; 34: 13-14). Okrem urny sprevadzanej
sponou s hrotitou nézkou v hrobe 22 v Ivanke pri Dunaji, mozno ako analogie uviest aj dalsie nadoby
z tohto pohrebiska v hroboch s blizsie nedatovateInymi sprievodnymi nalezmi (napr. hroby 4, 23 a hrob
1I: Kraskovskd 1965, tab. I: 9; IV: 24; V: 5). Sltzili ako urny, preto st vacsich rozmerov, ale celkovou stavbou
tela aj ponatim vyzdoby st velmi podobné nasej skupine salok. Pripomernime, Ze pohrebisko v Ivanke pri
Dunaji je od nasich sidlisk vzdusnou c¢iarou vzdialené len Styri kilometre. Mincami z poslednej tretiny
3. storocia st okrem nadob z objektu 44 (tab. 34: 42; 35: 32-33) datované aj dve salky zo zemnice 86/90
v Bratislave-Dubravke (minca Aureliana z rokov 270-275 — Elschek 2004, 240, Abb. 4: 14-15).

Esovite profilovana salka zo zemnice 2 na sidlisku , Zadné” (obr. 75: 3) predstavuje tvar vychadza-
juci zo starsich domacich tradicii. Tvarovo takmer identicka salku néjdeme aj na sidlisku z predchadza-
juceho obdobia v polohe ,Silnicné” (obr. 75: 2). Korene tohto tvaru siahaji az do 2. storocia (napr. obr.
75: 1). Pomerne neskory vyskyt zvoncovito formovanych salok dokumentuju aj moravské exemplare
z Brna-Starého Liskovca (obr. 75: 4: Vichovi 2002, obr. 13: 2) a z Hav¥ic (obr. 75: 5: Geisler/Kohoutek 1998,
88-89, tab. 11-12: 2).
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Obr. 75. Esovité salky formy III so zaoblenym dnom. 1: Bratislava-Trnavka , Zadné”, vcasna faza (2. storocie); 2: Bratislava-
Trnavka ,Silni¢né”; 3: Bratislava-Trnavka , Zadné”, neskora faza (zaver 3. az 4. storocie); 4: Brno-Stary Liskovec; 5: Havfice
(obe Morava). Podla Vichovd 2002; Geisler/Kohoutek 1998. Bez mierky.

Abb. 75. S-formige Tassen mit abgerundetem Boden der Form III. 1: Bratislava-Trnavka ,Zadné”, frithe Phase (2. Jh.);
2: Bratislava-Trnavka ,Silnicné”; 3: Bratislava-Trnavka ,Zadné”, spate Phase (Ende des 3. bis 4. Jh.); 4: Brno-Stary Liskovec;
5: Havtice (beide Mahren). Nach Vichovad 2002; Geisler/Kohoutek 1998. Ohne Maf3stab.

FormalV

Esovite profilovana forma IV (obr. 76), ¢i uz vo vyssej hrncovitej alebo nizsej a SirSej misovitej po-
dobe, sa takmer bezo zmeny udrZuje pocas celej doby rimskej a najdeme ju aj v najmladSom obdobi v Tr-
navke a okoli. Prave nadoby formy IV tvoria najpocetnejsiu skupinu keramiky v sidliskovej faze od po-
slednej tretiny 3. a v 4. storo¢i. Plati to pre vSetky sledované naleziska vo vychodnom predpoli Bratislavy.
Vyzdoba v podobe sikmych zarezov (tab. 68: 9; 69: 2-3), trojuholnikovych vpichov (tab. 36: 9), prstovitych
vrypov (tab. 67: 9, 26), okrtthlych jamiek (obr. 76: b; tab. 37: 16-17, 19) alebo podkovovitych kolkov (obr.
76: g; tab. 68: 10) sa obmedzuje na jeden pds na rozhrani hrdla a tela nadoby. Tendenciu obmedzovania
vyzdoby na hrncoch sme sledovali uz v predchadzajiicom obdobi stupria C1. Charakteristickym pre tato
fazu je aj pretlacanie okraja prstom (obr. 76: ¢; tab. 1: 29; 37: 19; 39: 19 a dalSie). V neskorej dobe rimskej sa
vo zvysenej miere vyskytuju nadoby s takmer bikénickym telom. Najvacsie vydutie sa postiva nadol do
polovice vysky alebo az mierne pod 1iu (obr. 76: f-g). Bikonické hrnce ndjdeme v poslednej faze svébskych
ziarovych pohrebisk (napr. Abraham, éierny Brod, Ockov, Besenov, Velké Hostéradky: Kolnik 1956, 274,
278, tab. V: 1, 4, 7; ten isty 1975, 364-365, obr. 17; Peskai/Ludikovsky 1978, 53-54, obr. 7: 4, §; 8: 11; 12: 2, tab.
8: 2, 3-5), ale aj na kostrovych pohrebiskach z pociatkov doby stahovania narodov (Kolnik 1973, 389, obr.
31:1). Vyskytuju sa aj v germanskych osadach z prechodného obdobia medzi dobou rimskou a stahova-
nim narodov (Tejral 1989, 79, obr. 1: 3; 2: 11-14; ten isty 1990, 18-19, Abb. 6: 1-2, 4; 7: 10, 15) a neprekvapuje
preto ani ich vyskyt v neskorych nélezovych suvislostiach na hradnom kopci v Bratislave-Devine (Pieta/
Plachd 1989, 80, Abb. 3: 6-7, 10: 5). Badanie ich datuje do 2. polovice 4. a na zaciatok 5. storocia (Kolnik
1973, 389; ten isty 1975, 365; Pieta/Plachd 1989, 80, 82; Tejral 1990, 19, 23-28).

Ked porovname jednotlivé varianty profilacie okrajov na hrncoch formy IV zo starsej (2. storocie)
a mladsej (tretia tretina 3. az 4. storocie) fazy sidliska ,, Zadné” v Bratislave-Trnavke (obr. 77), zistujeme
vacsiu variabilitu v mladSom obdobi. VSetky varianty sa vsak v podstate vyskytuji v oboch ¢asovych
usekoch a ziaden z nich nemozno pokladat za charakteristicky len pre isté uzsie vymedzené obdobie.
Vynimkou je len neskororimsky okraj pretlacany prstom alebo nechtom (obr. 77: p).

Zaverom sa treba eSte zmienit o rozmernej a banatej zasobnici, z ktorej sa v zlomkoch zachovala
horna cast v zemnici ,,Pri Visaku” (tab. 69: 1). Na pleciach je zdobenad trojuholnikmi vyplnenymi koso-
Stvorcovymi vpichmi. Tvar jej hornej zrekonstruovanej casti s odsadenym hrdlom a so Sirokymi plecami
pripomina zasobnicu vyrobent na kruhu a ¢iastocne zamerne zakopant v osade ,Zadné” (tab. 49: 10).
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Obr. 76. Domaca keramicka forma IV z Bratislavy-Trnavky , Zadné”. Mierka 1:3.
Abb. 76. Einheimische Gefafiform IV aus Bratislava-Trnavka ,, Zadné”. Maf3stab 1:3.
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AP RE

Zadné, starSia faza A

Zadné, mladsia faza B; Pri Visaku; Barnak

Zasobnice

Zadné, faza B

Zadné, faza A

Obr. 77. Typy okrajov na domacej keramickej forme IV. a-i, k, m, p, r-s: Bratislava-Trnavka , Zadné”; j, o: Bratislava-Vajnory
,Pri Visdku”; I, n: Ivanka pri Dunaji ,Barnak”. Mierka 1:3.

Abb. 77. Randtypen der einheimischen Gefafiform IV. a-i, k, m, p, r-s: Bratislava-Trnavka , Zadné”; j, o: Bratislava-Vajnory
,Pri Visdku”; I, n: Ivanka pri Dunaji ,Barnak”. Maf3stab 1:3.
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E.b.8.3.3. Vyjzdobné motivy germdnskej rucne formovanej keramiky (obr. 78, 79)

Skupina I - kolkovana vyzdoba na jemnej keramike (obr. 78: Ia)

Vyskyt: Vajnory ,,Pri Visaku” (tab. 65: 18).

Paralely:

1. BesSenov, ziarovy hrob 99. Kolnik 1961, 236, tab. XIV: 99a.

2. Bratislava-Devinska Nova Ves, chata 8/97. Dve Zelezné spony skupiny A VI, terra sigillata, Rheinzabern.
Elschek 2008, Abb. 4: 4.

3. Dvory nad Zitavou, sidliskova jama. Tocik 1982, 286, obr. 154.

4. Musov, chata II. Spona skupiny A V1,2, hreben typu Thomas 1. Droberjar 1997, 196, Taf. 136: 23.

5. Velké Zaluzie, objekt 5. Zadr/Poldkovd/Bielich 2009, obr. 8: 16.

6. Zlechov, povrchovy nélez. Zeman 2004b, 211, Abb. 2: 4.

7. Ziar nad Hronom ,Senkova”, sidliskovd vrstva. Trgina 1981, 315, obr. 176: 10; ten isty 1982, 294-295, obr. 158: 6.

Obr. 78. Vyzdobné motivy doméacej germanskej keramiky. Mierka 1:3.
Abb. 78. Verzierungsmotive der germanischen einheimischen Keramik. Mafstab 1:3.
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Obr. 79. Vyzdobné motivy doméacej germanskej keramiky. Mierka 1:3.
Abb. 79. Verzierungsmotive der germanischen einheimischen Keramik. Maf3stab 1:3.
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Na malom fragmente nadoby zo zemnice ,, Pri Visdku” sa pod plastickou listou zachoval zvysok kolku
s motivom listku (tab. 65: 18). Nadoba mala starostlivo tuhovany a vylesteny povrch a hlasila sa k stolové-
mu riadu. Listky a rozety patria medzi najcastejsie sa vyskytujiice motivy kolkov na germanskej keramike
mladsej az neskorej doby rimskej. Nezriedka byvaja pouzivané v réznych kombindcidch na jednej nadobe
(obr. 80: 1-7). Za vsetky priklady uvedme aspon hlinent hrkalku v podobe vajicka (obr. 80: 1) z (kultovej?)
jamy v Dvoroch nad Zitavou, kde sa nasli vylu¢ne zvieracie kosti, vratane niekolkych lebiek tura (Tocik
1982, 286, obr. 154). Datovatelnych prikladov je vSak pomerne mélo, vaésina kolkovanych ¢repov pochadza
z povrchovych nalezov. Obsah zemnice 8/97 v Bratislave-Devinskej Novej Vsi mozno vdaka terre sigillate
zaradit do stupnia C1 (Elschek 2008, 272). Do neskorej fazy toho istého obdobia (C1b) datuji moravski au-
tori zanik zemnice IT z Musova (obr. 80: 2 — Droberjar 1997, 196, Taf. 136-140; Tejral 1998a, 183, 186, Abb. 2:
3, 5, 12). Len na zaklade zloZenia keramiky mozno snad do stupna C1 zaclenit aj spodnt cast kolkovanej
nadoby z Velkého Zaluzia (Zadr/Poldkovd/Bielich 2009, obr. 8). Pozoruhodna je zrekonstruovana nadobka
zo sidliskového objektu C/1 v madarskom Szobe (Béna 1963, 282, Abb. 8, Taf. XLVII: 10). St na nej kombi-
nované dve vyzdobné techniky mladsej doby rimskej: listkovité kolky a do seba zapadajtice Srafované troj-
uholnﬂ(y (motiv ,vi¢ich zubov”). I. Béna ju typologicky datoval do 3. storocia (tamze). Z vrstvy z mladsej
az neskorej doby rimskej pochadzaju fragmenty germanskych kolkovanych nadob (obr. 80: 3) z kvadskeho
sidliska v Ziari nad Hronom na strednom Slovensku (Trgina 1981, 315; ten istyj 1982, 294-295). Ziarovy hrob
99 z Besenova s bohato zdobenou urnou (obr. 80: 7) neobsahoval dalSie nalezy. Kolkovanti nadobu datoval
T. Kolnik len na zéklade tvaru a vyzdoby do 4. storocia (Kolnik 1961, 263).

Obr. 80. Vyzdobné motivy skupiny I - listkové a rozetovité kolky. 1: Dvory nad Zitavou; 2: Musov (juzné Morava); 3: Ziar
nad Hronom; 4: Branovo; 5: Komjatice ,Legionarske”; 6: Tvrdosovce; 7: Besenov; 8: Kleinmeiseldorf (Dolné Raktsko);
9: Komjatice , Tomasove”; 10: Branc. Podla Tocik 1982; Droberjar 1997; Trgina 1982; Cheben 1997; Tocik 1980; Kolnik 1958; Kol-
nik 1961; Pollak 1980; Kolnik/Varsik/Viaddr 2007. Bez mierky.

Abb. 80. Zierelemente der Gruppe I - Blatt- oder rosettenformige Stempel. 1: Dvory nad Zitavou; 2: Mugov (Stidméhren);
3: Ziar nad Hronom; 4: Branovo; 5: Komjatice , Legionarske”; 6: Tvrdosovce; 7: Besenov; 8: Kleinmeiseldorf (Niederoster-
reich); 9: Komjatice , Tomasove®; 10: Branc. Nach Toctk 1982; Droberjar 1997; Trgina 1982; Cheben 1997; Tocik 1980; Kolnik 1958;
Kolnik 1961; Pollak 1980; Kolnik/Varsik/Vladar 2007. Ohne Maf3stab.

Na fenomén vyskytu kolkovanej vyzdoby na kvadskej keramike upozornil uz v roku 1958 T. Kol-
nik. Touto vyzdobou sa germanski hrn¢iari snazili pravdepodobne napodobnit panénsku sivia keramiku
zdobent rastlinnymi a geometrickymi kolkami (Kolnik 1958, 66-68). Snaha napodobnit rimsky import
je viac nez ocividny na jednej kolkovanej mise z Brancu, ktora aj tvarom imituje formu Drag. 37 (obr.
80: 10). Nasla sa v narusenych néalezovych suvislostiach nad chatou 20 spolu so severovskou terrou sigil-
latou a mortariom s hnedou glaztrou (Kolnik/Varsik/Viadir 2007, 75-76, tab. 24: 14).

Rozetovité a listkovité kolky nastupuji pravdepodobne az v pokrocilej faze mladsej doby rimskej
(od vyvinutého stupnia C1). Viaceré priklady z Moravy a zo Slovenska uvadza T. Zeman (Zeman 2004b,
211-212). Na prelom starsej a mladsej doby rimskej patri snad len nalezovy inventdr zo zemnice 2/79
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z lokality , Tomasove” v Komjaticiach (obr. 80: 9). Néalezovy celok sa vSak len na zaklade publikovanej
keramiky d4 tazko presnejsie datovat (Toctk 1980, 230, obr. 140: 1-7, 9, 10, 13). Do neskorej fazy stupna
C1 datoval J. Tejral misu s rozetovitymi kolkami z néleziska ,Mezi mlynem” v Musove (Tejral 1998a,
184, Abb. 2: 8). Az do zaveru 3. alebo do nasledujtceho 4. storocia (stupne C2-C3) patri podla mojho
nézoru keramicky stibor z chaty v Zeliezovciach (Novotny 1984a, tab. IV: 5). Ani urna zdobena kolkova-
nymi rozetkami a Zliabkovanymi podkovami z hrobu 53 v Ciernom Brode sa podla T. Kolnika nemohla
vyskytnut pred 4. storo¢im (Kolnik 1975a, 364, obr. 9: 22). Do pokrocilého 4. storocia byvaju datované na-
doby s kolkovanymi rozetami z rakuskeho Kleinmeiseldorfu (obr. 80: 8 — Mitscha-Mrheim 1965, 214-215,
Taf. I: 2; Pollak 1980, 199, Taf. 29: 2). Rozetovité kolky sa opakovane vyskytli aj na nadobach z rozruSenej
vrstvy pohrebiska v Oc¢kove (Kolnik 1956, tab. IX: 18-19, 22) a v keramickom materiali severokarpatskej
skupiny z prelomu doby rimskej a doby stahovania narodov (Pieta 1987, 388, Abb. 3: 18). Lucovité a kri-
zové kolkované rozety ndjdeme ojedinele aj na najstarsej slovanskej keramike prazského typu (Hromada/
Kolnik 1991, 265, tab. III: 5-9; Hromada 1991, 280, obr. 2: 4; Novotny 1999, 308-309, obr. 1).

Skupina II - jamky na jemnej keramike (obr. 78: Ila)

Vyskyt: Trnavka , Zadné”, objekt 44 (tab. 34: 12); Vajnory ,Pri Visaku” (tab. 67: 11-12).

Paralely:

éervem’k, sidliskova jama. Nakrénik s hruSkovitym uzdverom. Kolnik 1963, 118, obr. 4: 1, 2.
Ivanka pri Dunaji, hrob 25. Dve spony skupin A VI,2 a VII. Kraskovskd 1965, 166, tab. IV: 29.
Musov, chata III. Terra sigillata, Rheinzabern. Droberjar 1997, 196-197, Taf. 144: 9, 145: 1.
Velky Cetin, hrob 25. Cheben/Ruttkayovd/Ruttkay 1994, 198, obr. 24: 15.

Velké Hostéradky, hroby 3 a 5. Peskai/Ludikovsky 1978, 88-89, obr. 5: 2, 5.

Velky Meder, chata 60. Varsik 2004a, Abb. 5: 4.

Zeliezovce, chata. Novotny 1984a, 111, tab. III: 4.

N L=

Vyzdoba plytkymi jamkami sa vyskytla len na dvoch fragmentoch stolovej keramiky zo zemnice
,Pri Visdku” (tab. 67: 11-12) a na jednom zlomku z objektu 44 na sidlisku ,,Zadné” (tab. 34: 12). Ked sa
jamky nanesené v hustych radoch (obr. 81: 1, 5), vyzdoba napadne pripomina podobny motiv z 2. sto-
rocia (obr. 37: IlIb; 40: 3). Inym variantom st volnejsie rozostavené skupiny od jednej po tri jamky pod
liniou zddéraznujicou plecia nadoby (obr. 81: 2-3) alebo na jej najvac¢som vyduti (napr. Velké Hostéradky:
Peskai/Ludikovsky 1978, obr. 5: 2).

)

4

Obr. 81. Vyzdobné motivy skupiny II - jamky. 1: Cervenik; 2: Velky Meder; 3: Velké Hostéradky (juzna Morava); 4: Zelie-
zovce; 5: Musov (juzna Morava). Podla Kolnik 1963; Peskai/Ludikovsky 1978; Novotny 1984a; Droberjar 1997. Bez mierky.
Abb. 81. Zierelemente der Gruppe IT - Griibchen. 1: Cervenik; 2: Velky Meder; 3: Velké Hostéradky (Stidméhren); 4: Zeliezovce;
5: Musov (Siidméhren). Nach Kolnik 1963; Peskai/Ludikovsky 1978; Novotny 1984a; Droberjar 1997. Ohne Mafsstab.
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Paralely patriace do 2. storocia boli uvedené v prislusnej pasazi (kapitola C.b.8.3.2.2.) venovanej
rozboru keramiky zo starSej doby rimskej. Do severovského obdobia, resp. do stupnia C1, patri keramic-
ky inventar zemnice III v MuSove , Na piskdch” (obr. 81: 5), v ktorej sa vyskytla rheinzabernska terra
sigillata Bernhardovych skupin la a IIb (Droberjar 1997, 126, 196-197). V hrobe 25 v Ivanke pri Dunaji sa
nasla dvojdielna spona Almgrenovej skupiny VII spolu so sponou s hrotitou n6zkou skupiny A VI,2, ¢o
sa prihovara pre ramcové datovanie do 1. polovice alebo okolo polovice 3. storocia. M. Schulzeova pred-
pokladala eSte vcasnejsie uloZenie tohto hrobu — v zavere 2. alebo na zaciatku 3. storocia (Schulze 1977,
78). Na zéaklade tvarovych a ornamentélnych analdgii datovali ]J. Peskat a K. Ludikovsky urny z hrobov
3 a 5 z Velkych Hostéradek do doby okolo polovice a do druhej polovice 3. storocia (Peskar/Ludikovsky
1978, 35-40). Do stuprnia C2 patri s na]vacsou pravdepodobnostou nalezovy subor objektu z Cervenika
(obr. 81: 1) a do toho istého (alebo o nie¢o mladsieho) obdobia aj keramika zo zemnice v Zeliezovciach
(obr. 81: 4). Dodajme, Ze v objekte 44 v osade ,Zadné” tito vyzdobu sprevadzala minca Tacita z rokov
275-276.

Vyzdoba jamkami sa na jemnej keramike zac¢ina vyskytovat uz v horizonte sidliskovych objektov,
ktoré zanikajii v druhej polovici 2. storocia. Vac¢sina dobre datovatelnych nalezov spada do 3. storocia
a v priebehu prvej polovice 4. storocia sa vyzdobné motivy skupiny II vytracaju. V zavereénych fazach
kvadskeho osidlenia sa jamky akoby presunuli na hrubsiu hrncovitt , kuchynska” keramiku (vyzdobna
skupina XII).

Skupina IV - ryhovanie v poliach (,,vl¢ie zuby” — obr. 78: IVa)

Vyskyt: Trnavka ,Zadné”, objekt 44 (tab. 34: 7).

Paralely:

Besenov, hrob 30. Spona s hrotitou nézkou. Kolnik 1961, 227, tab. V: 30,d3.

Brand, chata 172. Kolnik/Varsik/Vladar 2007, tab. 131: 13.

Brno-Stary Liskovec, objekt 10. Vichovd 2002, obr. 5: 4.

Brod nad Dyji, sidliskova jama 7. Tejral/Jelinkovd 1980, 405, obr. 9: 1.

Cervenik, sidliskova j jama. Nakrcnik s hruskovitym uzaverom. Kolnik 1963, obr. 2: 5.

Kostolna pri Dunaji, hrob 47A. Hreben typu Thomas 1. Kolnik 1980, 115, Taf. CVIII: 47A,a.

Musov, chata II. Hreben typu Thomas I, spona skupiny A VL2. Droberjar 1997, Taf. 136: 4, 18; 138: 13; 139: 7.
O&kov, hrob 191. Zelezna spona. Kolnik 1965, obr. 8: 11.

Starovo, , velky objekt”, spodna vrstva. Minca, Claudius II. Gothicus (268-270). Beljak/Kolnik 2008, 72, Fig.
11: 14.

10. Starovo, chata 12. Beljak/Kolnik 2008, Fig. 9: 9.

11. Velky Meder, chata 154. Varsik 2004a, Abb. 6: 9.

0P NONOT R W

Na tenkostennom fragmente neobvyklej nadobky so zvislym tstim z objektu 44 sa objavila vyzdo-
ba rytych, striedavo do seba zapadajticich trojuholnikov ohranicenych dvojicou brazd (obr. 78: IVa; tab.
34: 7). Tento motiv sa vacsinou vyskytuje v horizontalnom pase (obr. 82). Jeho pévod mozno snad hladat
v podobne koncipovanej vyzdobe do seba zapadajticich brazdovanych alebo ryhovanych poli (obr. 42),
ktort niektori autori pokladaji za charakteristickt pre stupen B2/C1 (napr. Tejral 1994, 305-306, Abb.
15-16). Na rozdiel od 2. storo¢ia nevypltia tento motiv v mladsej az neskore] dobe rimskej velké plochy
nadob, ale v podobe tzv. vic¢ich zubov vytvara len jeden horizontalny pas na roznych partiach nadoby
(obr. 82).

Vyzdobny motiv ,vI¢ich zubov” uz davnejsie pokladal J. Tejral za charakteristicky pre stupen C1
(Tejral/Jelinkovd 1980, 405, obr. 9: 1). Nadobku zo Szobu, ktora spajala vyzdobné motivy do seba zapada-
jucich trojuholnikov a listkovitych kolkov, datoval I. Bona do 3. storocia (Béna 1963, 282, Taf. XLVII: 10,
Abb. 8). Spolocny vyskyt so sponami z 3. az prvej polovice 4 storocia (Beseriov, Musov, Ockov — obr. 82:
2, 6, 7) potvrdzuji takéto datovanie. Na sidlisku v Sturove sa vyskytli dva fragmenty nadob s motivom
,vi¢ich zubov” (obr. 82: 10) — v chate 12 (Beljak/Kolnik 2008, Fig. 9: 9) a v spodnej vrstve v tzv. velkom
objekte, kde sa vyskytla aj minca Claudia II. Gothica z rokov 268-270 (tamze, Fig. 11: 1, 14). Oba nalezové
subory mozno podla méjho nazoru datovat do stupna C2 (alebo starSej fazy stupnia C3). Terminus post
quem poskytuje aj minca cisara Tacita (275-276) z objektu 44 v osade ,, Zadné” v Trnavke. Neskory panén-
sky keramicky import a germanska na kruhu tocena keramika v chate 154 vo Velkom Mederi (obr. 82: 9)
sa prihovara pre vyskyt motivu IV prinajmensom v prvej polovici 4. storocia.
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Obr. 82. Vyzdobné motivy skupiny IV — ryhovanie v poliach. 1: Brod nad Dyji (juzna Morava); 2: BeSeriov, hrob 30; 3,
9: Velky Meder; 4: Cervenik; 5: Brno-Stary Liskovec; 6: Musov (obe juzna Morava); 7: Ockov, hrob 191; 8: Straning (Dolné
Rakusko); 10: Starovo. Podla Tejral/Jelinkovd 1980; Kolnik 1961; Kolnik 1963; Vichovd 2002; Droberjar 1997; Kolnik 1965; Pollak
1980; Beljak/Kolnik 2008. Bez mierky.

Abb. 82. Zierelemente der Gruppe IV — geritzte Felder. 1: Brod nad Dyji (Siidméahren); 2: BeSeniov, Grab 30; 3, 9: Velky Me-
der; 4: Cervenik; 5: Brno-Stary Liskovec; 6: Musov (beide Stidméahren); 7: Ockov, Grab 191; 8: Straning (Niederdsterreich);
10: Stdrovo. Nach Tejral/Jelinkovd 1980; Kolnik 1961; Kolnik 1963; Vichova 2002; Droberjar 1997; Kolnik 1965; Pollak 1980; Beljak/
Kolnik 2008. Ohne Mafstab.

Skupina V - brazdy (obr. 78: Va-b)

Vyskyt: Trnavka , Zadné”, objekt 44 (tab. 34: 15, 17, 42).

Paralely:

1. Abraham, ziarové hroby 123 a 125. Kolnik 1980, 51 Taf. XL: 123a; 52 Taf. XL: 125a.

2. Brang, chata 43. Terra sigillata, Rheinzabern a Westerndorf. Kolnik/Varsik/Vladar 2007, tab. 47: 10-12.

3. Brod nad Dyji, sidliskova jama 7. Tejral/Jelinkovd 1980, 404, obr. 9: 4.

4. Cervenik, sidliskova jama. Nakrénik s hruskovitym uzaverom. Kolnik 1963, 116, obr. 2: 2.

5. Dunajska Streda, ziarovy hrob. Eisner 1933, tab. LXXIII: 4.

6. Ivanka pri Dunaji, zZiarovy hrob 8. Kraskovski 1965, 164, tab. I1I: 1.

7. Ockov, ziarovy hrob 117. Zelezna spona, bronzové nadoby. Kolnik 1965, obr. 8: 1.

8. Precin, povrchovy nalez. Pieta 1999, Abb. 7: 4.

9. Starovo, ,velky objekt”, spodna vrstva. Minca, Claudius II. Gothicus (268-270). Beljak/Kolnik 2008, 72, Fig.

11:17.

Ornament plosne aplikovanych tenkych ryh alebo Sirsich brazd, ktory sa na kvadskych nadobach
vyskytoval v 2. a zac¢iatkom 3. storocia, od zaciatku mladsej doby rimskej ustupuje a v stupnioch C2 az
C3 sa uz nevyskytuje. Namiesto toho sa od 3. storocia objavuju skupiny zvislych a sikmych brazd, ktoré
clenia telo nadob do niekolkych zén (obr. 83). Zaujimavy je v tejto stivislosti keramicky inventar chaty
43 v Branci, kde sa oba tieto ornamenty stretli v jednom nalezovom celku (plosné , brazdovanie”: Kolnik/
Varsik/Viadar 2007, tab. 47: 9; skupiny brazd: tamZe, tab. 47: 10-12). Chata je datovana do fazy B v Brandi,
t.j. do stupria C1 mladsej doby rimskej (tamze, 35, 85).
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Obr. 83. Vyzdobné motivy skupiny V - brézdy. 1: Ridtiovce; 2: Velky Meder; 3: Pretin; 4: Cervenik; 5-7: Bran¢; 8: Abraham,
hrob 123; 9: Ockov, hrob 117. Podla Tocik 1984; Pieta 1999; Kolnik 1963; Kolnik/Varsik/Vladar 2007; Kolnik 1980; Kolnik 1965.
Bez mierky.

Abb. 83. Zierelemente der Gruppe V — Furchen. 1: Ristiovce; 2: Velky Meder; 3: Precin; 4: Cervenik; 5-7: Bran¢; 8: Abraham,
Grab 123; 9: Ockov, Grab 117. Nach Tocik 1984; Pieta 1999; Kolnik 1963; Kolnik/Varsik/Viadar 2007; Kolnik 1980; Kolnik 1965.
Ohne Maf3stab.

Nezvyklé je horizontalne ¢lenenie vodorovnymi brazdami, aké sa vyskytlo na spodnej casti poharika
z objektu 44 na sidlisku ,, Zadné” (obr. 78: Va). Paralelami ovela lepsie je dolozeny ornament skupin zvis-
lych alebo Sikmych brazd (obr. 83), ktory zdobi inti Salku z toho istého objektu (obr. 78: Vb). Zvazky brazd
sa vyskytuju na nddobach samostatne (obr. 83: 5-7), ale neraz aj v kombinacii s pretla¢anymi vypuklinami
(napr. obr. 83: 3-4, 8). Najstarsie priklady (obr. 83: 5-7) sa vyskytli v severovskom obdobi, ¢o potvrdzuje
terra sigillata z chaty 43 v Branci (urcenie terry sigillaty: Kuzmovd/Roth 1988, 23, ¢. 15, 18) alebo hrob 117
z Ockova (obr. 83: 9), ktory sa svojim inventarom (Zelezna spona, bronzové nadoby) hlasi za reprezentanta
stupnia Cla (Tejral 2006, 155). Nadobky s plastickymi vypnulinami kombinovanymi s brazdami sa pokla-
daju za jeden z charakteristickych prejavov hrnciarskeho stylu typu Dolné Lovcice, ktorého vyvrcholenie
J. Tejral predpokladal v dobe okolo polovice 3. storocia (Tejral 1975, 10-14). V spodnej vrstve ,, velkého ob-
jektu” v Starove je tento ornament sprevadzany mincou Claudia II. Gothica (268-270). DoZivanie vyzdob-
ného motivu az do zaveru 3 alebo az do 4. storocia dokladajii nadoby z objektu 44 v Trnavke (minca Tacita
z rokov 275/276) a z chaty 30 vo Velkom Mederi (obr. 83: 2), v ktorom sa vyskytli panonske glazované trecie
misky a germanska keramika vytocena na hrnéiarskom kruhu (faza C vo Velkom Mederi — Varsik 2004a,
262-264). Nadobka z Precina na strednom Povazi (obr. 83: 3) stivisi podla K. Pietu s neskorosvébskym osid-
lenim stredného Slovenska na sklonku doby rimskej (Pieta 1999, 178).
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Skupina VI - Zliabky (obr. 78: VI: a-d)

Vyskyt: Trnavka ,Zadné”, chaty 2 a 5, objekty 33/34/53, 44, 54 (tab. 3: 7, 15-16; 12: 26-27; 25: 18, 32; 33: 28-29;
34: 34; 35: 25, 33; 45: 6); Vajnory ,,Pri Visaku”, chata 1 (tab. 65: 13, 16-17); Ivanka pri Dunaji ,,Barnak”, chata 1
(tab. 71: 16).

Paralely:

BesSetiov, hrob 70. Spona s valcovitou hlavicou, spona typu A 84. Kolnik 1961, 232, tab. X: 70a.
Bran¢, jama 60. Minca Claudius II. Gothicus (268-270). Kolnik/Varsik/Vladdr2007, tab. 74: 18.

Brod nad Dyji, jama 2. Terra sigillata, Drag. 37, neurcena. Tejral/Jelinkovd 1980, 402, obr. 4: 6.
Cervenik, sidliskova jama. Nakrénik s hruSkovitym uzdverom. Kolnik 1963, 118, obr. 3: 7.

Cierny Brod, ziarovy hrob 17. Kolnik 1975a, 346, obr. 6: 17, 13.

Dolné Lov¢ice, ziarové hroby. Béna 1963, 242, Taf. XLI: 3-4, XLII: 1.

Drosing, kostrovy hrob. Pollak 1980, 21, Taf. 10: 10.

Ivanka pri Dunaji, Ziarovy hrob 4. Kraskovskd 1965, 164, tab. I: 9.

Kleinmeiseldorf, jama I. Pollak 1980, 54 Taf. 29: 2.

10. Kostelec na Hané, Ziarovy hrob 229. Zeman 1961, 105, obr. 49: Da.

11. Kostolna pri Dunaji, Ziarovy hrob 55. Kolnik 1980, 117, Taf. CXI: 55a.

12. Musov, chata II. Bronzova spona série A V1,2, hreben typu Thomas 1. Droberjar 1997, 196, Taf. 139: 7, 11.
13. Musov, chata III. Terra sigillata, Rheinzabern, skupina Bernhard Ia a IIb. Droberjar 1997, 196, Taf. 144: 3-4.
14. Ockov, ziarovy hrob 127. Spona s hrotitou ndzkou. Kolnik 1965, obr. 8: 13.

15. Sitbofice, ziarovy hrob 36. Droberjar/Kazdovd 1993, 128, tab. 9: 36,1.

16. Stupava, nalezy z vrstvy. Eisner 1933, tab. LXXVII: 1; Kraskovskd 1979, 45, obr. 9: 1-2.

O RN N

Vyzdoba Zzliabkami sa na sidlisku ,Zadné” vyskytla v kazdom rozsiahlejSom nalezovom stibore
z mladsej fazy osidlenia a prltomna bola aj v zemniciach ,Pri Visdku” a ,Barnak”. Zliabky pokryvali
vydutie nadoby od podhrdlia az po dno, resp. po jej n6zku. Nanesené byvali ako husté plosné kaneltry
(obr. 78: VI: c-d), ale predovSetkym individudlne vo vdcSich vzajomnych rozstupoch (obr. 78: Vla-b).
Zliabkami/kaneltirami byvali zdobené hlavne mensie 84lky a pohariky, ale aj objemnejsie teriny.

Podobny ornament sa vyskytol uz v starsej faze sidliska , Zadné”. Boli to predovsetkym lucovité
motivy na zaoblenych dnach salok (obr. 43: 1-5). UZ v 2. polovici 2. storocia vSak treba pocitat aj s vysky-
tom husto zliabkovanych terin (obr. 43: 8-9). Najlepsim a dobre datovanym prikladom je urna z hrobu
70 v BeSenove, sprevadzana sponou A 84 a Zeleznou sponou s valcovitou hlavicou (obr. 43: 8 — Kolnik
1961, 259, tab. X: 70a-c). Najvacsi rozmach vsak husté zliabkovanie dosahuje az v nasledujucom obdobi
3. storocia. Pocetné paralely zo stredodunajského svébskeho prostredia, ale aj zo vzdialenejsich oblasti
nerimskej Germanie, uviedli pri rozbore keramiky z juhomoravského Brodu nad Dyijt (obr. 84: 2) J. Tejral
a D. Jelinkova (Tejral/Jelinkovd 1980, 402-404, obr. 4: 6). Takéto teriny neraz sltizili ako urny na nekropo-
lach, kde sa pochovavalo v 3. storoéi (Besetiov, Cierny Brod, Dolné Lov¢ice, Ivanka pri Dunaji, O¢kov
— obr. 84: 3, 6). Menej citované priklady zo Slovenska mame aj zo Soporne (Krekovi¢ 1979, obr. 2: 1) alebo
z Banova (Eisner 1933, tab. LXXXIV: 2). Zo sidlisk mozno uviest priklady sprevadzané este severovskymi
sigillatami (napr. Musov chata III). Fragmenty zo Stupavy svedcia o pritomnosti germanskeho elementu
v areali opustenej (?) rimskej ,stanice” (literattiru vid v zahlavi kapitoly).

Pre sidliskovil keramiku zo ,,Zadného” st zvlast charakteristické mensie $alky na n6zke zdobené
individualnymi zliabkami vo vacsich rozstupoch. Vo fragmentoch sa vyskytli v zemniciach 2 a 5 (tab.
3: 16; 12: 26), takmer celé kusy sa nasli v rozsiahlom objekte 44 (tab. 35: 33) a v jamke (piecke?) 54 (tab.
45: 6). Tvarovo aj vyzdobne blizke paralely predstavuju urny z hrobov 4, 22 a II na nedalekej nekropole
v Ivanke pri Dunaji (Kraskovskd 1965, tab. I: 9, IV: 21, V: 5). Nalezovy subor z objektu 44 zo ,,Zadného” je
sprevadzany mincou Tacita (275-276). Minca sa vyskytla spolu s fragmentom Zzliabkovanej nadoby (obr.
84: 1) aj v sidliskovej jame 60 v Branci (Claudius II. Gothicus z rokov 268-270). Do nevelmi vzdialené-
ho obdobia patril pravdepodobne komplex nélezov z Cervenika, kde sa vyskytol strieborny nakrénik
s hruskovitym uzaverom. Predbezne sa teda zd4, ze motiv Sikmych zliabkov vo vaésich rozstupoch ma
chronologicky mladsie postavenie ako husté plosné kaneltry. Potvrdzovat by to mohli aj niektoré d'alsie
priklady z neskorosvébskych nalezovych stiborov, ktoré vsak nie st az tak spolahlivo datované neza-
visle od keramiky (napr. BeluSa, chata 3: Pieta 1974, obr. 7: 7). Zaujimavy je v tejto stvislosti keramicky
inventdar kostrového hrobu na nalezisku Drosing pri raktiskom brehu rieky Morava, v ktorom sa vedla
vazicky so sikmym zliabkovanim (obr. 84: 7) vyskytli aj dve germanske misy vytocené na kruhu (Pollak
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Obr. 84. Vyzdobné motivy skupiny VI — Zliabky. 1: Brang; 2: Brod nad Dyji (Morava); 3: Cierny Brod, hrob 17; 4: Sitbofice,
hrob 36 (Morava); 5: Kostolnad, hrob 55; 6: Ockov, hrob 127; 7: Drosing (Dolné Rakusko); 8-9: Musov (Morava). Podla Kolnik/
Varsik/Viaddr 2007; Tejral/Jelinkovd 1980; Kolnik 1975a; Droberjar/Kazdovd 1993; Kolnik 1980; Kolnik 1965; Pollak 1980; Droberjar
1997. Bez mierky.

Abb. 84. Zierelemente der Gruppe VI — Riefen. 1: Bran¢; 2: Brod nad Dyji (Méahren); 3: Cierny Brod, Grab 17; 4: Sitbofice,
Grab 36 (Méhren); 5: Kostolna, Grab 55; 6: Ockov, Grab 127; 7: Drosing (Niederdsterreich); 8-9: Musov (Mahren). Nach
Kolnik/Varsik/Vladar 2007; Tejral/Jelinkova 1980; Kolnik 1975a; Droberjar/Kazdovd 1993; Kolnik 1980; Kolnik 1965; Pollak 1980;
Droberjar 1997. Ohne Mafstab.

1980, 21-22, Taf. 10: 10-13). Datovanie hrobu nie je celkom jednoznacné. M. Pollakova ho pokladala za
reprezentanta stupna C2 (tamze 198-199), ]J. Tejral sa naposledy priklonil k jeho zaradeniu az na zaver
doby rimskej (Tejral 1999a, 219). Pozoruhodny je vyskyt sikmo zliabkovanej urny v hrobe 55 v Kostolnej
pri Dunaji (obr. 84: 5). Pravdepodobne ide o jeden z najmladsich hrobov na velmi bohatej nekropole
zo starsieho obdobia. Hrob dalej obsahoval len jednoduchti Zeleznti pracku v tvare pismena D (Kolnik
1980, 117, Taf. CXI: 55a-b)¥. Podobné pracka sa vyskytla aj v hrobe 36 v Sitboficiach, kde ako urna opat
sluzila sikmo Zliabkovana siroka misa (obr. 84: 4). E. Droberjar tento hrob predbezne datoval do stupna
C3 doby rimskej (Droberjar/Kazdovd 1993, 144). Zvislé zliabky sa udrzali na terinovitych nadobach az do
zaverecnych desatroci doby rimskej a ako priklad mozno uviest fragment nadoby z jamy I na raktskom
nalezisku Kleinmeiseldorf (literatara v zahlavi).

¥ Znacne skorodovanu zZelezna pracku zaradila R. Madyda-Legutko k typu D1, ktory sa na Slovensku vyskytuje predo-
vsetkym v starSej dobe rimskej. Ale uz na susednej Morave (Kostelec na Hané) je jej pouzivanie dolozené az po samotny
zaver doby rimskej (Madyda-Legutko 1986, 24-26).
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Skupina VII - fazetovanie povrchu (obr. 78: VlIla)

Obr. 85. Vyzdobné motivy skupiny VII — fazetovanie. 1:
Bratislava-Trnavka ,Zadné”; 2: Velky Meder; 3: Brno-Stary
Liskovec (juznd Morava). Podla Vichovd 2002. Bez mierky.

Abb. 85. Zierelemente der Gruppe VII - Facetten. 1: Bratis-
lava-Trnavka ,Zadné”; 2: Velky Meder; 3: Brno-Stary Lis-

Vyskyt: Trnavka ,Zadné”, objekt 44 (tab. 35: 1).

Paralely:

1. Velky Meder, chata 132. Varsik 2004a, Abb. 6: 7.
2. Brno-Stary Liskovec, objekt 13. Vichovd 2002, obr.
9: 4.

V objekte 44 na sidlisku ,Zadné” v Trnavke
sa vyskytol fragment tenkostennej nadobky s po-
vrchom upravenym zvislym fazetovanim. Paralely
st mi zname z dvoch nalezisk (obr. 85). Vo vyplni
zemnice 132 vo Velkom Mederi sa vyskytol zlo-
mok banatej salky so zvislym fazetovanim (obr.
85: 2). Nalezovy inventar chaty patri do fazy C vo
Velkom Mederi (druha polovica 3. az 4. storocie).
Salka s pribuznou vyzdobou sa nasla aj na morav-
skom sidlisku Brno-Stary Liskovec v sprievode
germanskej na kruhu tocenej keramiky. Existencia
osady ako celku je datovana do obdobia stupnov

kovec (Stidmahren). Nach Vichovd 2002. Ohne Mafsstab. C1b a C2 (Vichovd 2002, 293).

Skupina VIII - plastické presekavané listy (obr. 78: VIIIa-c)

Vyskyt: Trnavka , Zadné”, objekt 44, chata 45 (tab. 34: 2; 39: 1); Vajnory ,,Pri Visdku” (tab. 66: 1, 3).

Paralely:

1. Abraham, ziarovy hrob 123. Kolnik 1980, 51-52, Taf. XL: 123c.

2. Bran¢, chata 12. Zelezna spona typu A 166, terra sigillata, Lezoux a Rheinzabern/Westerndorf. Kolnik/Var-
sik/Viadar 2007, tab. 12: 1-2,5.

Bran¢, chata 83. Terra sigillata, Rheinzabern a Pfaffenhofen. Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, tab. 89: 15-18.
Cervenik, sidliskova jama. Nakrénik s hruskovitym uzaverom. Kolnik 1963, obr. 2: 2.

Kammern, povrchovy nélez. Pollak 1980, 45, Taf. 20: 2.

Ladn4, Chata I. Ostroha s asymetrickymi ramenami. Tejral 1998a, Abb. 2: 2, 10.

Ockov, ziarovy hrob 65 a nalezy z vrstvy. Kolnik/Paulik 1959, obr. 2: hore vpravo; Kolnik 1956, tab. VI: 5-7.
Skalka nad Vahom, nélez z kulturnej vrstvy. Hanuliak 1998, 319, obr. 5: 1.

Velky Meder, chata 106. Terra sigillata, Lezoux, Rheinzabern, Westerndorf a Westerndorf/Pfaffenhofen.
Varsik 2008, obr. 4: 2.

0O XN W@

Samostatna plasticka lista, presekavana aj nepresekavand, sa pocas celej doby rimskej vyskytuje
najma na terinovitych nadobach formy III, kde tektonicky zdoraznuje prechod hrdla a tela. Naproti tomu
sa zd4, Ze plosne nanesené a presekavané listy sa na germanskej keramike vyskytujt az od mladsej doby
rimskej. Starsie priklady st sprevadzané severovskou a poseverovskou terrou sigillatou z Rheinzabernu,
Westerndorfu a Pfaffenhofenu (Bran¢, Velky Meder — obr. 86: 1-6, 11). Niekedy nie st1 vytvorené sku-
tocné plastickeé listy, ale povrch nadoby je pokryty horizontalnymi presekdvanymi pasmi nanesenymi
pravdepodobne ozubenym kolieskom. Prave tato ornamentika sa niekedy nazyva , nepravé barbotino”
(obr. 86: 1, 6, 7, 12), na rozdiel od , pravého” barbotina (obr. 44), ktoré zaujima starsie chronologické
postavenie. ,,Nepravé barbotino” sa vyskytlo uz v spominanych stboroch z Brancu a neskor v nalezo-
vych stvislostiach stuptia C2 (Cervenik — obr. 86: 7) a C2-C3 (napr. v objekte 44 v Trnavke spolu s min-
cou Tacita z rokov 275-276). Preziva vSak aj vo vyslovene neskorych nalezovych suvislostiach. Nadoby
s nepravym barbotinom najdeme napriklad medzi keramikou zo Skalky nad Vahom (obr. 86: 12). Tato
vysinna poloha bola opdtovne osidlena v samom zavere doby rimskej (Hanuliak 1998, 319). Velmi pozo-
ruhodny je germansky hrncek s nepravym barbotinom, ktory sa nasiel v detskom kostrovom hrobe na
jednom z pohrebisk pri Brigetiu, teda na pandnskej pode juzne od Dunaja. Hrob je ramcovo datovany do
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Obr. 86. Vyzdobné motivy skupiny VIII - plastické presekavané lidty. 1-3: Brané, chata 12; 4-6: Bran¢, chata 83; 7: Cervenik;
8: Kammern (Dolné Rakusko); 9: Ockov, hrob 65; 10: Abraham, hrob 123; 11: Velky Meder; 12: Skalka nad Vahom. Podla
Kolnik/Varsik/Vladar 2007; Kolnik 1963; Pollak 1980; Kolnik/Paulik 1959; Kolnik 1980; Varsik 2008; Hanuliak 1998. Bez mierky.
Abb. 86. Zierelemente der Gruppe VIII - plastische gekerbte Leisten. 1-3: Bran¢, Grubenhaus 12; 4-6: Bran¢, Grubenhaus 83;
7 éervenik; 8: Kammern (Niederdsterreich); 9: Ockov, Grab 65; 10: Abraham, Grab 123; 11: Velky Meder; 12: Skalka nad
Vahom. Nach Kolnik/Varsik/Vladar 2007; Kolnik 1963; Pollak 1980; Kolnik/Paulik 1959; Kolnik 1980; Varsik 2008; Hanuliak 1998.
Ohne Maf3stab.

4. storocia (Bona 1963, 287, Taf. LII: 4). Vyzdobny motiv sa objavil aj na d'alsej germanskej nadobe, ktora
sa vyskytla medzi keramickym materidlom z rimskeho pristaviska z druhej polovice 4. storo¢ia na lavom
brehu Dunaja na lokalite Négradverdce (Béna 1963, 288, Taf. LII: 9; Soproni 1985, 77-78).

Skupina IX - plastické vycnelky na jemnej keramike (obr. 78: IXa-e)

Vyskyt: Trnavka ,Zadné”, objekt 44 (tab. 35: 32); Vajnory ,Pri Visaku” (tab. 65: 15, 26; 68: 7).

Paralely:

Branc, jama 55. Terra sigillata, Westerndorf/Pfaffenhofen. Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, tab. 66: 9.
Bratislava-Rusovce/Gerulata, vicus, sidliskova vrstva. Varsik/Schmidtovd 2007, Abb. 2.

Brod nad Dyji, sidliskova jama 2. Terra sigillata Drag. 37, neurcena. Tejral/elinkovd 1980, 404-405, obr. 4: 1.
Hontianske Moravce, chata 1/86. Zelezna spona skupiny A VI. Salkovsky/Roth 1991, 95, obr. 8: 19.

Ivanka pri Dunaji, hrob 26. Kraskovskd 1965, 166, tab. V: 1.

Musov, chata III. Terra sigillata, Rheinzabern. Droberjar 1997,196-197, Taf. 142: 12.

Ockov, ziarovy hrob 237. Spona typu A 166. Kolnik 1965, obr. 11: 5.

Velky Meder, chata 106. Terra sigillata, Rheinzabern, Westerndorf, Westerndorf/Pfaffenhofen. Varsik 2008,
obr. 4: 13. Chata 5. Varsik 2004a, Abb. 5: 7.

PN L=

Odhliadnuc od zvnttra vytlacenej vypukliny na fragmente jednej nddoby (obr. 78: IXd) sa v zemnici
,Pri Visaku” v Bratislave-Vajnoroch vyskytli aj nalepované vycnelky (obr. 78: IXb-c). Podobne zdobena
nadoba nechybala ani v rozsiahlom nalezovom celku z objektu 44 na sidlisku ,,Zadné” (obr. 78: IXa), kto-
ry je datovany (terminus post quem) uz viackrat spominanou mincou cisara Tacita (275-276).
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Obr. 87. Vyzdobné motivy skupiny IX — plastické vycnelky. 1: Bran¢, chata 123; 4: Branc, objekt 55; 2: Velky Meder, chata
106; 3: Velky Meder, chata 5; 5: Ockov, hrob 237; 6: Bratislava-Rusovce/Gerulata; 7: Brod nad Dyji; 8: Musov (obe juzna
Morava). Podla Kolnik/Varsik/Viaddr 2007; Varsik 2008; Varsik 2004a; Kolnik 1965; Varsik/Schmidtovd 2007; Tejral/Jelinkovd 1980;
Droberjar 1997. Bez mierky.

Abb. 87. Zierelemente der Gruppe IX — plastische Buckeln. 1: Bran¢, Grubenhaus 123; 4: Bran¢, Objekt 55; 2: Velky Meder,
Grubenhaus 106; 3: Velky Meder, Grubenhaus 5; 5: Ockov, Grab 237; 6: Bratislava-Rusovce/Gerulata; 7: Brod nad Dyji; 8:
Musov (beide Stidméhren). Podla Kolnik/Varsik/Viaddar 2007; Varsik 2008; Varsik 2004a; Kolnik 1965; Varsik/Schmidtovi 2007;
Tejral/Jelinkovi 1980; Droberjar 1997. Ohne Mafstab.

Od mladSej doby rimskej sa plastické vycnelky na kvadskej keramike vyskytuju v dvoch podobach.
Najskor st to drobnejSie ovalne alebo slzi¢kovité nalepy usporiadané vacSinou do trojuholnikovych
zostav (obr. 87: 2-3, 5, 7). Védsina takychto prikladov je datovana do stupnia C1 (Tejral/Jelinkovd 1980,
404-405 — Brod nad Dyji; Droberjar/Kazdovd 1993, 144 — datovanie hrobu 23 v Sitboficiach), ¢o potvrdzuje
aj terra sigillata zo zemnice 106 vo Velkom Mederi (obr. 87: 2) a v chate III v MuSove , Na piskach” (obr.
87: 8). Zelezné spona typu A 166 (spona s podviazanou ndzkou tzv. uhorského typu) zo Ziarového hrobu
237 v Ockove by mohla sveddit o vyskyte tejto ornamentiky (obr. 87: 5) aj v pokro¢ilejSom obdobi mlad-
Sej az neskorej doby rimskej (naposledy k tymto sponam Mgczyriska 2001, 81-82). Pozoruhodny je vyskyt
takmer neposkodenej germanskej vazic¢ky na okraji taborovej osady (vicus) pri rimskom limitnom tabore
Gerulata v Bratislave-Rusovciach (obr. 87: 6). Nadoba sa nasla v planirkovej vrstve v nehlbokej depresii
s mnozstvom dalSich nalezov, medzi ktorymi nechybala ani severovska terra sigillata z Rheinzabernu
a Westerndorfu (Varsik/Schmidtova 2007, 182).

Druhym typom sa vyrazné zvislé vycnelky, ktoré sa vyskytuji samostatne na najvacsom vyduti
nadob. Okrem fragmentu $alky z objektu 44 na sidlisku ,, Zadné” (obr. 78: IXa) sa takéto vycnelky objavili
aj na terinovitej urne z hrobu 26 na ned’alekej nekropole v Ivanke pri Dunaji. ESte lepsiu paralelu pred-
stavuje ostro profilovana nadoba z jamy 55 v Branci (obr. 87: 4), v ktorej sa okrem germanskej keramiky
typickej pre 3. storocie vyskytli aj dva fragmenty terry sigillaty urcené ako vyrobky zo strednej Gallie
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a z Westerndorfu alebo z Pfaffenhofenu (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, 93). Nie je vylucené, zZe tato plasticka
vyzdoba prezradza ovplyvnenie polabskym kultdrnym okruhom, ktoré sa po polovici 3. storocia preja-
vuje na moravskych pohrebiskach tzv. kosteleckej skupiny. Prave na nekropolach typu Kostelec na Hané
a Hrubdice sa podobné zvislé plastické vycnelky vyskytuji na najvaésom vyduti misovitych urien. S ich
vyskytom mozno pocitat az do pokrocilého 4. storocia (Tejral 1975, 45, Abb. 7: 6, 8, 11, Taf. 6: 8, 16).

Skupina XI - kolkovana vyzdoba na hrubej keramike (podkovovity motiv — obr. 79: XIa)

Vyskyt: Trnavka ,Zadné”, objekt 54 (tab. 45: 10); Vajnory ,Pri Visaku” (tab. 67: 3; 68: 10).

Paralely:

Belusa, chata 5. Pieta 1974, 91, obr. 7: 13.

Brang, objekt 181/205/206. Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, tab. 141: 16.

Bratislava-Dtibravka, chata 87/90. Zelezna spona série A VI,2. Elschek 2004, Abb. 5: 7, 17.
Detva-Kalamarka, sidliskova vrstva. §ulkovsky’ 2002, obr. 13: 4-5.

Kleinmeiseldorf, jama I. Pollak 1980, Taf. 29: 6.

Mojmirovce, povrchovy nalez. Kolnik 1993, 112, obr. 2: 3.

Ockov, nalez z rozrusenej vrstvy. Kolnik 1956, Taf. VII: 19, 22.

Velky Dur, povrchovy ndlez. Bdtora 1976, obr. 15: 16; Kolnik 1993, 112, obr. 1: 2.

Velky Meder, chata 30. Varsik 2004a, Abb. 6: 8.

OO NN W=

Neskororimsky typ predstavuje podkovovity kolok, ktory sa niekedy oznacuje aj ako kolok v podobe
,medvedej labky” alebo motiv ,dekomponovaného vajcovca” (Kolnik 1993, 114). Naneseny byva zvacsa na
podhrdli, zriedkavejsie pod okrajom hrncovitych ruc¢ne formovanych nadob (obr. 88: 6-8). Nezvykly je jeho
vyskyt na praslene v Bratislave-Dubravke (obr. 88: 1) a na kvadratickych hlinenych vanickach z Velkého
Dura a z Mojmiroviec (obr. 88: 4-5). Kolky nanesené obltitkom smerom nadol (obr. 88: 2, 3, 6) pripominaju
zdegenerovanu napodobeninu rimskeho vajcovca z terry sigillaty. Vacsinou sa vsak vyskytuje jeho opacna
orientacia, t. j. oblikom smerom nahor (obr. 88: 7). Na hrnci z objektu 54 v Trnavke bolo na hrdle osem
odtlackov tohto kolku, z toho pét otoc¢enych oblitkom nahor (len tieto st zachytené na obr. 88: 8) a tri boli
orientované oblikom nadol ako vajcovec. Nie je vylucené, Ze tento ornament vznikol odtlacenim Stvorza-
vitového vinutia a vonkajsej tetivy neskororimskych spon VI. Almgrenovej skupiny. Podobné znacky sa
vyskytli aj na tkac¢skych zavaziach z Ciferu-Pacu (§tolcovd/Kolnik 2010, 474, obr. 5: 6).

Obr. 88. Vyzdobné motivy skupiny XI — kolkovand vyzdoba (podkovovity motiv). 1, 7: Bratislava-Dubravka; 2: Branc;
3: Velky Meder; 4: Mojmirovce; 5: Velky Dur; 6: Kleinmeiseldorf (Dolné Rakusko); 8: Bratislava-Trnavka ,Zadné”. Podla
Elschek 2004; Kolnik/Varsik/Vladar 2007; Varsik 2004a; Kolnik 1993; Bdtora 1976; Pollak 1980. Bez mierky.

Abb. 88. Zierelemente der Gruppe XI — gestempelte Verzierung (hufeisenférmiges Motiv). 1, 7: Bratislava-Dubravka;
2: Brang; 3: Velky Meder; 4: Mojmirovce; 5: Velky Dur; 6: Kleinmeiseldorf (Niederosterreich); 8: Bratislava-Trnavka ,,Zad-
né”. Nach Elschek 2004; Kolnik/Varsik/Viadar 2007; Varsik 2004a; Kolnik 1993; Batora 1976; Pollak 1980. Ohne Mafsstab.
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Motiv podkovovitého kolku sa zatial neobjavil v nalezovych stiboroch, ktoré by sa dali datovat do
mladorimskeho stupnia C1. Jediné na keramike nezavislé datovanie poskytla ale len Zelezna jednodielna
spona s pevnhym zachycovacom zo zemnice 87/90 v Bratislave-Dtibravke (Elschek 2004, Abb. 5: 3). Nale-
zové prostredie, v ktorom sa vyskytli vSetky nddoby s podkovovitym kolkom, je vSak typicky neskoro-
rimske. V sidliskovych objektoch z Branc¢u, Velkého Mederu, Bratislavy-Trnavky, Bratislavy-Dubravky
ich sprevadzala germanska na kruhu tocend keramika a neskoroanticky keramicky import na cele so
sivym jemnym a glazovanym riadom (datovanie: C2-C3/D1). Okrem toho sa takéto kolkovanie vyskytlo
na nadobach z neskororimskej osady Kleinmeiseldorf v Dolnom Rakusku (Pollak 1980, Taf. 29: 6) a na
neskorosvébskych sidliskach v hornatych oblastiach stredného Slovenska (Belusa a Jastraba: Pieta 1974,
obr. 7: 13; Kolnik 1993, 114). Neskororimskemu datovaniu neodporuju ani nalezy z rozrusenej vrstvy na
pohrebisku v Oc¢kove (tam aj v kombinadcii s jednoduchym okrtthlym kolkom: Kolnik 1956, tab. VII: 19,
22). Priamo na pohrebnych urnach sa v Ockove tato vyzdoba nevyskytla.

Skupina XII - okrthle jamky na hrubej keramike (obr. 79: XIla)

Vyskyt: Trnavka ,Zadné”, chata 2, objekt 44 (tab. 4: 5, 11; 36: 7, 13, 23; 37: 16, 17, 19); Vajnory ,,Pri Visaku” (tab.
66: 15); Ivanka pri Dunaji ,Barnak” (tab. 72: 5, 11).

Paralely:

Abrahdm, ziarovy hrob 127. Kolnik 1980, 52, Taf. XL: 127a.

Belusa, chata 6. Pieta 1974, obr. 8: 7, 11: 6.

Bratislava-Devin. Pieta/Plachd 1989, Abb. 10: 7.

Cierny Brod, Ziarovy hrob 43. Kosteny hreberi. Kolnik 1975a, 350, obr. 8: 18.

Ipolytolgyes, chata. Terra sigillata, Westerndorf, emailovad spona a spona skupiny A VII. Erdélyi/Lamio-
vd-Schmiedlovd 1971, obr. 7: 2.

Ol LN =

Obr. 89. Vyzdobné motivy skupiny XII —jamky. 1: Mugov (juzna Morava); 2-3: Bratislava-Trnévka ,Zadné”; 4: Cierny Brod,
hrob 43; 5: Lab; 6: Bratislava-Devin. Podla Droberjar 1997; Kolnik 1973; Elschek 2005; Pieta/Plachd 1989. Bez mierky.

Abb. 89. Zierelemente der Gruppe XII — Griibchen. 1: MuSov (Stidméhren); 2-3: Bratislava-Trnavka ,, Zadné”; 4: Cierny
Brod, Grab 43; 5: Lab; 6: Bratislava-Devin. Nach Droberjar 1997; Kolnik 1973; Elschek 2005; Pieta/Plachd 1989. Ohne Mafstab.
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Ivanka pri Dunaji, Ziarovy hrob 25. Spony Almgrenovej skupiny VIa VII. Kraskovskd 1965, 166, tab. IV: 29.
Lab, objekt 1/97. Mince Aurelianus (270-275) a Carinus (283-285). Elschek 2005, tab. V: 16.

Mikulov, Ziarovy hrob 12. Zelezna spona s obdiznikovou odsadenou noZkou. Tejral 1975, 81, Taf. 12: 3.
Musov, ,Na piskach”, chata I. Terra sigillata, Rheinzabern, Westerndorf. Droberjar 1997, Taf. 135: 5.

O XN

Osamotené jamky sa na vacsich terinovitych a hrncovitych nadobach zacinajt vyskytovat uz v stup-
ni C1 mladsej doby rimskej a na kuchynskych hrncoch potom pretrvavajt az po zaver doby rimske;.

Vcasné priklady tejto vyzdoby st datované severovskou terrou sigillatou a samostrelovymi sponami
skupiny A VII (stupen C1: Musov, chata I; Ipolytolgyes; Ivanka pri Dunaji, hrob 25). V tomto obdobi byvaja
jamky nanesené najma na podhrdli pod liniou oddelujticou hrdlo od tela nddoby (obr. 89: 1). Na jednom
hrnci z objektu 44 zo sidliska ,Zadné” v Trnavke sa tato kompozicia udrzala aj v obdobi stupriov C2-C3 —
terminus post quem pre datovanie poskytuje minca cisara Tacita z rokov 275-276 (obr. 79: XIla, tab. 37: 16).
Vo véacsine pripadov z neskororimskeho obdobia sa vSak horizontdlna linia stratila a jamky vystupuja
samostatne, ako na ostatnych prikladoch zo sidlisk na vychodnom okraji Bratislavy (napr. obr. 89: 3) alebo
v Labe (obr. 89: 5) a inde. Menej Casto sa jamky vyskytuji na misach so sikmo odsadenym okrajom formy
IC (obr. 89: 2). Pravdepodobne v pokrocilej faze 4. storocia sa jamky prestivaju smerom nadol na najvacsie
vydutie neskorych bikénickych hrncov. Poskodenti urnu z Cierneho Brodu (obr. 89: 4) sice nemozno pres-
nejsie datovat, naproti tomu hrob 12 z Mikulova so Zeleznou sponou datoval ]. Tejral k polovici 4. storocia
alebo este neskor (Tejral 1975, 81). Do neskorosvébskeho nalezového milieu zapada aj obsah zemnice 6
z Beluse, v ktorej sa okrem rucne hnetenej keramiky objavil aj germansky na kruhu toceny riad a neskory
panonsky import (pohdr s prehybanymi stenami: Pieta 1974, 100, obr. 8: 10-11). V publikovanej casti nale-
zovych celkov z Bratislavy-Dubravky sa jamky vyskytli len v jednom sidliskovom objekte v kombinacii
s podkovovitymi zliabkami (obr. 107: 13 — Elschek 2004, Abb. 2: 14). Velmi neskorym dojmom posobi aj
hrniec s jamkami na najva¢som vyduti z neskoroantickej vrstvy z hradného brala na bratislavskom Devine
(obr. 89: 6 — Pieta/Plachd 1989, 80, Abb. 10: 7). Vyzdoba jamkami patri teda k tym vyzdobnym motivom,
ktoré sa na juhozapadnom Slovensku dozili az samého zaveru doby rimskej.

Skupina XIII - trojuholnikové a klinovité vpichy (obr. 79: XIlla-g)

Makky povrch este pred vyschnutim hotovej nadoby zdobil germansky hrnciar kostenym alebo
drevenym nastrojom. Tieto klinovité, trojuholnikové, stvoruholnikové, niekedy aj polmesiacovité vpichy
byvali v mladsej dobe rimskej usporiadané do dvoch motivov: a. rady alebo dvojrady vrypov na podhrd-
li, niekedy sprevadzané vodiacou rytou liniou; b. tzv. zavesené trojuholniky vyplnené vpichmi.

a. Vpichy v rade, motiv vetvicky (obr. 79: XIlla-e)

Vyskyt: Trnavka ,, Zadné”, objekt 44, chata 45 (tab. 35: 19-20, 29; 36: 9; 37: 3; 39: 16); Vajnory ,,Pri Visaku” (tab.
67:2,16,27; 68:9, 11-12, 14).

Paralely:

Besenov, ziarovy hrob 76. Spony VI. a VII. Almgrenovej skupiny. Kolnik 1961, tab. XII: 76a.

Cervenik, sidliskova jama. Nakrénik s hruskovitym uzaverom. Kolnik 1963, obr. 4: 3-4.

Hontianske Moravce, chata 1/86. Zelezna spona skupiny A VI. §alkovsk}/'/Roth 1991, 95, obr. 8: 11, 18.

Lab, objekt 2/1997. Spona s hrotitou nézkou. Elschek 2005, tab. VI: 13.

Musov, chata II. Spona série A V1,2, kosteny hreben typu Thomas I. Droberjar 1997, 196, Taf. 137: 5, 138: 10,
139: 10.

Straning, povrchovy nalez. Pollak 1980, 131, Taf. 130: 1.

Sttirovo, ,velky objekt, spodné vrstva. Minca, Claudius IT. Gothicus (268-270). Beljak/Kolnik 2008, Fig. 11: 18.
Ziar nad Hronom, povrchové nalezy. Trgina 1981, obr. 175: 6.

Velky Meder, chata 301/03. Mince, Iulia Maesa z roku 219 a Claudius II. Gothicus (268-270). Varsik 2005a,
obr. 4: 8.

G LN

O ® N

Vpichy nanasané do makkej hliny na plecia nadoby sa vyskytuju v jednoduchych radoch (obr. 79:
XIIa; 90: 1-4) alebo v motive vetvicky (obr. 79: XIlIb, d; 90: 5-6). V ramci tejto ornamentalnej skupiny
mozeme sledovat podobnt tendenciu ubtidania vyzdoby ako v pripade nasledujicej skupiny XIV prsto-
vitych vrypov. Uz v 2. storoci boli trojuholnikové a klinové vpichy nanasané vacsinou na véacsie plochy
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Obr. 90. Vyzdobné motivy skupiny XIII - trojuholnikové a klinovité vpichy. 1: Cervenik; 2: Velky Meder; 3: Straning (Dolné
Rakusko); 4: Sttirovo; 5: BeSetiov, hrob 76; 6: Lab. Podla Kolnik 1963; Varsik 2005a; Pollak 1980; Beljak/Kolnik 2008; Kolnik 1961;
Elschek 2005. Bez mierky.

Abb. 90. Zierelemente der Gruppe XIII — dreieck- und keilférmige Einstiche. 1: Cervenik; 2: Velky Meder; 3: Straning (Nie-
derdsterreich); 4: Sturovo; 5: Begetiov, Grab 76; 6: Lab. Nach Kolnik 1963; Varsik 2005a; Pollak 1980; Beljak/Kolnik 2008; Kolnik
1961; Elschek 2005. Ohne Maf3stab.

nadob (obr. 38: XIIIb-d; 45: 1-3). Od 3. storocia plosna vyzdoba usttipila a zostal len jeden alebo dva rady
trojuholnikovych alebo klinovitych vpichov na podhrdli (obr. 90: 1-4). S motivom vetvic¢ky sme sa taktiez
stretli uz v 2. storoci a tento motiv bezo zmeny pretrvava aj v nasledujtcich obdobiach az po zaciatok
4. storocia. Chronologicky najstar$im reprezentantom motivu je napriklad hrniec s jednym radom troju-
holnikovych vpichov zo zemnice v Muzli-Jurskom Chlme (Rajtdr 1998, 88, obr. 67: 5). V chate, ktora bola
narusena priekopou rimskeho pochodového tabora, sa nasiel zlomok terry sigillaty povodom z Lezoux.
Obe skutoc¢nosti svedcia o datovani do druhej polovice 2. storocia (Rajtdr 1998, 88). Na sidlisku ,,Silni¢né”
(zaver 2. a prva polovica 3. storocia) sme mali moznost sledovat tendenciu tstupu vyzdoby hrncovitych
nadob. V tamojsSej zemnici 25 sa vyskytol hrnéek s dvojradom trojuholnikovych vpichov (tab. 55: 3). Dal-
§i priklad zo stupnia C1 pochadza z moravského Musova , Na Piskach”. Na hrobovej keramike sa tato
vyzdoba vyskytuje len ojedinele. Jednu z mala vynimiek predstavuje urna z hrobu 76 v Beserove (obr.
90: 5), ktora je datovana dvoma sponami do 3. storo¢ia. Pomerne ¢asto sa motiv vetvicky a jednoduché-
ho radu trojuholnikovych a klinovitych vpichov vyskytuje eSte v zavere 3. a v starSej Casti 4. storocia.
Priklady pozname zo sidliskovej jamy z Cervenika (obr. 90: 1) alebo z dvoch nalezovych stborov, ktoré
obsahovali aj mince Claudia II. Gothica (268-270) — Starovo (obr. 90: 4) a Velky Meder (obr. 90: 2). Dob-
re datovany je aj fragment hornej casti hrnca z Labu, ktory sa nasSiel v zemnici 2/1997 spolu so sponou
s hrotitou ndzkou. T4to chata bola navyse zahibena do destrukcie objektu 1/1997, pre ktory terminus post
quem poskytuju mince Aureliana (270-275) a Carina (283-285). K. Elschek datoval zanik chaty 2/1997 do
1. polovice 4. storocia (Elschek 2005, 265, 267). Tento exemplar by potom predstavoval zatial najmladsi
doklad vyskytu motivu vetvicky. V pokrocilom 4. storoci sa uz s nim nestretavame, ¢o doklada jeho ab-
sencia napriklad na neskororimskom sidlisku v Bratislave-Dubravke.

b. ,Zavesené” trojuholniky vyplnené vpichmi (obr. 79: XIIIf-g)

Vyskyt: Trnavka ,,Zadné”, chata 48 (tab. 40: 15); Vajnory ,Pri Visaku” (tab. 67: 7-8; 69: 1); Ivanka pri Dunaji
,Barnak” (tab. 73: 2).

Paralely:

1. Brang, chata 20. Kolnik/Varsik/Vladar 2007, tab. 22: 12.
2. Brand, jama 55. Terra sigillata, Westerndorf/Pfaffenhofen. Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, tab. 66: 13.
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Cechynce povrchové nalezy. Samuel 1996, 157, obr. 127: 8, 128: 5.

Cervemk sidliskova jama. Nékrénik s hruskovitym uzaverom. Kolnik 1963, 118, obr. 1: 20; 3: 11; 4: 5, 7, 10-
12.

Komarno-Velky Harcas, objekt 5. Terra sigillata, Westerndorf. Rajtdr/Roth 1982, 227, obr. 125: 5.
Lab, chata 2/97. Spona s hrotitou nézkou. Elschek 19990, 38, obr. 17: 8.

Musov, chata I. Terra sigillata, Rheinzabern, Westerndorf. Droberjar 1997, 195-196, Taf. 134: 7.
Nitra-Chrenova, objekty 44/96 a 52/96. Brezinovd 2003, tab. 17: 11; 26: 8.

Ockov, rozruSena vrstva. Kolnik 1956, tab. XI: 5.

10 Sttirovo, chata 12. Beljak/Kolnik 2008, Fig. 9: 11.

11. Velky Meder, chata 110. Varsik 2004a, obr. 5: 8.

12. Ziar nad Hronom, povrchové nalezy. Trgina 1982, obr. 158: 4.

Ll
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Motiv vyplnenych trojuholnikov patri k tym vyzdobnym ornamentom, ktoré sa na prelome star-
Sej a mladsej doby rimskej presunuli z jemnej stolovej keramiky na hrubsi kuchynsky riad. Jeho orna-
mentalne stvdrnenie malo v starSom obdobi subtilnejSiu podobu (obr. 37: 1Id; 40: 5-7), v mladsej dobe
rimskej bolo hrubsie a vyraznejsie (obr. 79: XIIIf-g; 91: 1-6). Jeden z najstarsich dokladov , zavesenych
trojuholnikov” na hrncoch pochddza z chaty 20 v Branci (obr. 91: 1). Tento objekt mozno datovat do
druhej polovice, alebo skor az na zaver 2. storocia, pretoze sa nachadzal v superpozicii nad objektom,
ktory obsahoval viacero zlomkov terry sigillaty z juhogalskej dielne Banassac (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007,
73-75). Z rozlahlého sidliska v Branci pochadza aj hrniec z objektu 55 (obr. 91: 2), ktory je terrou sigilla-
tou (Westerndorf/Pfaffenhofen) datovany do stupnia C1. Severovska terra sigillata sprevadzala aj dalsie
priklady tejto vyzdoby (Musov ,,Na piskdch” a Komdarno-Velky Harcas — obr. 91: 5). Na zaklade strati-

Obr. 91. Vyzdobné motivy skupiny XIII - trojuholniky vyplnené vpichmi. 1: Bran¢, chata 20; 2: Bran¢, jama 55; 3: Sttirovo;
4: Lab; 5: Komarno-Velky Harcas; 6: Velky Meder. Podla Kolnik/Varsik/Vladar 2007; Beljak/Kolnik 2008; Elschek 2005; Rajtdr/
Roth 1982; Varsik 2004a. Bez mierky.

Abb. 91. Zierelemente der Gruppe XIII — gefiillte Dreiecke. 1: Bran¢, Grubenhaus 20; 2: Brané, Grube 55; 3: Sttirovo; 4: Lab;

5: Komarno-Velky Harcas; 6: Velky Meder. Nach Kolnik/Varsik/Viaddr 2007; Beljak/Kolnik 2008; Elschek 2005; Rajtdr/Roth 1982;

Varsik 2004a. Ohne Mafsstab.
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grafickej situdcie mozno do stupna C1 (faza B) datovat aj nadobu z chaty 110 vo Velkom Mederi (obr.
91: 6). Velku oblubu tohto motivu v nasledujicom obdobi dokumentuje bohaty vyskyt v 51dhskove] jame
z Cervenika, kde trojuholniky Vyplnah najrozlicnejsie typy VplChOV a ]ednoduchych zarezov. V Nitre-
Chrenovej st trojuholniky vypltiané prstovymi vrypmi. Uréite aZ do 4. storo¢ia mozno datovat nalezovy
celok zo zemnice v Labe, v ktorej sa vyskytla spona s hrotitou néZkou. Neskoré datovanie je podporené
stratlgraflckou situdciou, pretoZe zemnica bola zahibena do vrstvy, v ktorej nechybali ani dve mince zo
zaveru 3. storocia: Aurelianus (270-275) a Carinus (283-285) (Elschek 2005, 265, 267). Do stupnia C2 moz-
no podla mdjho nézoru zaradit aj nalezovy inventar zo zemnice 12 v Starove, hoci v nej chronologicky
citlivé drobné nalezy chybali. V objektoch z pokro¢ilého 4. storocia sa doklady tejto vyzdoby v Starove
uz nevyskytli (Beljak/Kolnik 2008). Taktiez chybali na neskororimskom sidlisku v Bratislave-Dubravke
(Elschek 2004). Ornamenty motivu vyplnenych trojuholnikov sa na hrncovitych nadobach prvykrat vy-
skytli na prelome starSej a mladsej doby rimskej. Viacero dobre datovatelnych prikladov pochadza zo
stupna C1, ale obl'uba tohto ornamentu sa nezmensila ani v nasledujiicom obdobi. Pravdepodobne okolo
stredu 4. storocia sa motiv z kvadskej keramiky vytratil.

Skupina XIV - vrypy prstom alebo nechtom (obr. XIVa-c)

Prijednoduchej a beZne sa vyskytujicej germanskej vyzdobnej skupine XIV uptstam od uvadzania
analdgii a paralel. Hoci je tento druh ornamentiky v priebehu neskorej doby rimskej na tstupe, v osa-
de ,Zadné” sa vrypy prstom alebo nechtom vyskytli v kazdom bohatSom néalezovom stibore z mladsej
fazy osidlenia. Urcité (a tazko odhadnutelné) mnozstvo keramickych fragmentov v tychto nalezovych
suboroch vsak predstavuje primes zo starSieho obdobia (intrtizia). Tato skutocnost stazuje hodnotenie
vyznamu a pocetného vyskytu skupiny XIV v mladsSej faze osidlenia z druhej polovice 3. az 4. storodia.

Ovela menej premiesané st nalezové subory z Vajnor ,Pri Visaku” a z Ivanky pri Dunaji , Barnak”.
V prvom z nich sa vrypy prstom alebo nechtom vyskytli len ojedinele v podobe jednoduchych horizontal-
nych radov (tab. 67: 9, 26) a v druhom chybali tiplne. Tendencia tstupu od plosnych vyzdob, ktorti sme
mali moZznost sledovaf uz na keramike zo sidliska ,,Silni¢né”, teda neprerusene pokracuje dalej. Navyse sa
zda, Ze vrypy prstom/nechtom sa v pokrocilom 4. storo¢i vytratili tplne. Medzi publikovanou keramikou
z bohatych nalezovych komplexov z neskororimskych sidlisk v Bratislave-Duibravke (Elschek 2004, Abb.
2-9) a v Sttirove (Bel]ak/Kolmk 2008, Fig. 5-8; 10; 12-16) sa uz nevyskytu]u

Na druhej strane prave v neskororimskom obdobi sa vyraznejsie zacina uplatiiovat clenenie okraja
prstovymi vrypmi (obr. 79: XIVc). Nemozno ho ale zamienat s presekavanym okrajom (napr. obr. 77: g),
ktory sa pocetne vyskytuje v ovela dlhSom ¢asovom tseku, predovsetkym v 2. az 3. storoci. Pretlacanie
okraja prstom na hrncovitych a misovitych nddobach ako neskororimsku ornamentalnu techniku defino-
val uz T. Kolnik (Kolntk 1961, pozn. 350). J. Tejral ju taktiez pokladal za charakteristicky vyzdobny prejav
na neskorosvébskych sidliskach tzv. zlechovského horizontu. Tento horizont zo zaveru 4. a zaciatku
5. storodia predstavuje zaverecnu etapu homogénneho germanskeho osidlenia oblasti nad strednym Du-
najom (Tejral 1989, 79; ten isty 1990, 18, Abb. 4: 5, 7; 7: 15; 8: 2-3; ten istyy 1999, 220, Abb. 14: 2-3; 8). Prstom
¢lenené okraje sa opakovane vyskytli na misovitych a hrncovitych formach z mladsej fazy osady ,,Zad-
né” (tab. 1: 29; 36: 3; 37: 19; 39: 19).

Skupina XVII - ryté zarezy (obr. 79: XVIla-c)

Vyskyt: Trnavka ,,Zadné”, objekt 33/34/53, 44, chata 48 (tab. 26: 20, 29-30; 35: 3; 40: 16-17); Vajnory , Pri Visaku”
(tab. 65: 22; 67: 6; 68: 11; 69: 2-3).

Paralely:

1. Abraham, ziarovy hrob 107. Kolnik 1980, 47, Taf. XXXVII: 107a.

2. Belusa, chata 6. Pieta 1974, 92, obr. 11: 8.

3. BeSenov, ziarovy hrob 57. Bronzova spona s podviazanou nézkou typu A 158. Kolnik 1961, 230, tab. VIII:
57a.

4. Bratislava-Devinska Nova Ves, chata 3/1996. Mince, Septimius Severus z rokov 196/197, Claudius II. Gothi-

cus (268-270) a Diocletianus z rokov 285/286. Elschek 2005, 256, tab. I1I: 1, 5.

Ivanka pri Dunaji, ziarovy hrob 9. Kraskovskd 1965, 164, tab. I: 14.

6. Hevlin, ziarovy hrob 6. Tejral 1971, obr. 6: 6.
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7. Szény/Brigetio, hrob 21. Minca, Licinius (308-324). Bona 1963, 287, Taf. XLII: 5.
8. Starovo, chata 12. Beljak/Kolnik 2008, Fig. 9: 14.
9. Zohor, chata 3/78. Terra sigillata, Rheinzabern, Westerndorf. Kraskovskd/Studenikovd 1996, 132-133, obr. 16:

4,7.
10. Zeliezovce, chata. Novotny 1984a, tab. IV: 1, V: 5.

/

/
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Obr. 92. Vyzdobné motivy skupiny XVII — ryté zarezy. 1-2: Bratislava-Devinska Nova Ves; 3: Abraham, hrob 107; 4: BeSe-
fiov, hrob 57; 5: Stdrovo. Podla Elschek 2005; Kolnik 1980; Kolnik 1961; Beljak/Kolnik 2008. Bez mierky.

Abb. 92. Zierelemente der Gruppe XVII — geritzte Einschnitte. 1-2: Bratislava-Devinska Nova Ves; 3: Abraham, Grab 107;
4: Besenov, Grab 57; 5: Starovo. Nach Elschek 2005; Kolnik 1980; Kolnik 1961; Beljak/Kolnik 2008. Ohne MafSstab.

Vyzdobna skupina XVII (ryté zarezy) pripomina skupinu XIII (trojuholnikové a klinovité vpichy).
Rozdiel je len v tom, Ze nejde o vpichy, ale zirezy kostenym alebo drevenym nastrojom. Sikmé a rozli¢ne
dlhé zarezy su vacSinou usporiadané do horizontdlneho radu pod rytou liniou na pleciach hrncovitej
nadoby (obr. 92). Pribuzna skupina XIII klinovitych a trojuholnikovych vpichov sa vyskytuje od zaveru
2. az po zaciatok 4. storocia. V mladSom useku uvedeného obdobia sa obe skupiny motivov vyskytuja
paralelne vedla seba. NajstarSie doklady vyzdoby skupiny XVII st sprevadzané uz severovskou terrou
sigillatou zo Zohora (literattira je uvedena v zdhlavi). Dobre datované priklady pochadzaju z objektov
33/34/53 a 44 v Trnavke a z chaty 3/1996 v Bratislave-Devinskej Novej Vsi (obr. 92: 1-2), ktoré sa nasli
spolo¢ne s mincami z poslednej tretiny, resp. zo zaveru 3. storocia. Je zaujimavé, Ze hrnce so Sikmymi za-
rezmi sa viackrat vyskytli aj v germanskych hroboch (Abraham 107, Hevlin 3, BeSeriov 57 — obr. 92: 3-4).
Mimoriadne postavenie medzi nimi zaujima hrob 21 zo 4. nekropoly pri Brigetiu. D6vodom nie je len
skutocnost, Ze pochadza z tizemia provincie, ale aj to, Ze sa v iom vyskytla minca Licinia, ktora svedci
o jeho ulozeni najskor v 1. Stvrtine 4. storocia.
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Skupina XVIII - plastické listy na hrubej keramike (obr. 79: XVIIIa)

Vyskyt: Vajnory ,Pri Visaku” (tab. 67: 28).

Paralely:

1. Branc, chata 83. Terra sigillata, Rheinzabern, Pfaffenhofen. Kolnik/Varsik/Vladar 2007, tab. 91: 4.
2. Musov, chata I. Terra sigillata, Rheinzabern, Westerndorf. Droberjar 1997, 195-196, Taf. 135: 8.
3. Maiersch, povrchovy nalez. Pollak 1980, 69, Taf. 56: 2.

Plastické listy na hrubsej kuchynskej keramike sa vyskytuji na nadobach vacsich rozmerov (objem-
né hrnce, zasobnice). Je to zriedkavy motiv, ktory mohol mat aj prakticky vyznam pre lepsie uchopenie
nadoby. Plasticka lista sa objavila na nadobe v jednej zo zemnic na sidlisku ,Silni¢né” (tab. 57: 8) a d'alsi
priklad pochadza z lokality , Pri Visaku” v Bratislave-Vajnoroch (tab. 67: 28). Porovnatelnych nadob tak-
tieZ nie je vel'mi vela. Oba terrou sigillatou datované priklady z Musova (obr. 93: 2) a z Brancu (obr. 93: 3)
mozno zaradit — podobne ako exemplar z Trnavky (,,Silni¢né”) — do severovského obdobia. Exemplar zo
sidliska ,Pri Visaku” vo Vajnoroch pochadza az z nasledujiceho obdobia neskorej doby rimskej.

Obr. 93. Vyzdobné motivy skupiny XVIII - plastické listy. 1: Maiersch (Dolné Rakusko); 2: Musov (juznd Morava); 3: Branc.
Podla Pollak 1980; Droberjar 1997; Kolnik/Varsik/Vladdr 2007. Bez mierky.

Abb. 93. Zierelemente der Gruppe XVIII — plastische Leisten. 1: Maiersch (Niederosterreich); 2: MuSov (Stidméhren);
3: Bran¢. Nach Pollak 1980; Droberjar 1997; Kolnik/Varsik/Vladar 2007. Ohne Maf3stab.

Skupina XIX - plastické vycnelky na hrubej keramike (obr. 79: XIXa)

Vyskyt: Vajnory ,Pri Visaku” (tab. 67: 14).

Paralely:

1. Biely Kostol, chata. Spona s krytom spiraly typu A 41. Hiissen/Rajtdr 1994, 220, Abb. 8: 6.

2. Brang, chata 12. Zelezna spona typu A 166, terra sigillata, Lezoux a Rheinzabern/Westerndorf. Kolnik/Var-
sik/Vladdr 2007, tab. 12: 22; 13: 4, 6.

Branc, objekt 133. Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, tab. 108: 8.

Bratislava-Zahorska Bystrica, Ziarovy hrob. Kraskovskd 1965, obr. 115.

Brod nad Dyji, objekt 2. Tejral/Jelinkovd 1980, 396, Abb. 6: 2-3.

1Za, vrstva drevozemného tabora. Rajtdr 1992, 162, Abb. 20: 6.

Komotany, chata Z-3. Prelamovany hreben typu Thomas C. Droberjar 1997, 185, Taf. 34: 12.

Kfepice, chata II. Zeleznd spona s valcovitou hlavicou, terra sigillata, Lezoux. Droberjar 1997, 186-187, Taf.
51: 2.

9. Ockov, ziarové hroby 3 a 5. Kolnik 1956, tab. I: 3, 6.

® NN W
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Jednoduché plastické vycnelky sa v 2. a v prvej polovici 3. storo¢i pomerne ¢asto vyskytovali na
germanskej kuchynskej keramike, na hrncoch a misach. Aj ked zo samotnej Trnadvky nam takéto prikla-
dy chybaju, pocetne st zastipené na inych sidliskach na Slovensku a juznej Morave. Dobre datovany je
hrniec (obr. 94: 5), ktory sa nasiel cely na podlahe jednej zo stavieb drevozemného tabora v IZi z doby
markomanskych vojen. Takéto hrnce byvaju zdobené dal$imi charakteristickymi vyzdobnymi motivmi
2. az 3. storocia ako je ryté mrezovité Srafovanie, vrypy prstom alebo nechtom a zarezy usporiadané do
motivu vetvicky (obr. 94: 1-3, 5). V Branci sa vyskytli dva druhy plastickych vycnelkov — nizke diskovité
(obr. 94: 4) a vyssie kuzelovité (obr. 94: 1-3).
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Obr. 94. Vyzdobné motivy skupiny XIX — plastické vycnelky. 1-2: Bran¢, chata 12; 3: Brand, objekt 133; 4: Bran¢, chata 20;
5:1za, drevozemny tabor. Podla Kolnik/Varsik/Vladdr 2007; Rajtdr 1992. Bez mierky.

Abb. 94. Zierelemente der Gruppe XIX — plastische Buckeln. 1-2: Bran¢, Grubenhaus 12; 3: Bran¢, Objekt 133; 4: Bran¢, Gru-
benhaus 20; 5: Iza, Holz-Erde-Lager. Nach Kolnik/Varsik/Viadar 2007; Rajtdr 1992. Ohne Mafstab.

Viadsina datovanych exemplarov pochadza z druhej polovice 2. a z prvej polovice 3. storocia. V ne-
skorSom obdobi sa s plastickymi vycnelkami stretavame len zriedkavo. Nevelmi casty je ich vyskyt na
urnach zo ziarovych hrobov. Do 3. storo¢ia mozno zaradit v zahlavi uvedené urny z Ockova a z Bratisla-
vy-Zahorskej Bystrice.

Osobity druh predstavuje akasi hlinend zatka z objektu 33/34/53 na sidlisku , Zadné” (tab. 26: 10).
Bola sformovana samostatne a nasledne pravdepodobne vsadena do pripraveného otvoru na nadobe.
Pozostatky takychto otvorov sa vyskytli na nadobach z oboch faz sidliska ,Zadné” — v chatach 1 a 50
(tab. 1:23; 42: 11).
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E.b.9. Mazanica a troska

Zo sidliska ,Zadné” v Bratislave-Trnavke sa pre ticely analyz odobralo celkovo 131 zlomkov prepalenej
mazanice (obr. 95). Tento sibor bol uz samostatne vyhodnoteny v minulosti (Varsik 2004b) a preto na tomto
mieste uvediem len zakladné informacie a kratky sthrn poznatkov. Fragmenty mazanic st vacsinou spale-
nym pozostatkom hlineného vymazu drevenych stavebnych strukttr. Najlepsie sa preto zachovali tam, kde
hlinené vymazy prichadzali do dlhodobého styku s ohriom (pece), v obmedzenej miere i tam, kde dana stavba
zanikla v dosledku poziaru. Pri analyze boli sledované odtlacky drevenych konstrukcii (prutov, stiepaného
a nestiepaného dreva — gulatiny) s ciefom doplnit poznatky o nadzemnych stavebnych konstrukciach. Naj-
viac zlomkov mazanic — spolu 54 kusov — sa naslo vo vyplniach zahfbenych chét (obr. 96). Potom na druhom
mieste — 25 kusov — stdli mazanice z nadzemnej stavby (objekt 13) a z rozsiahleho objektu 33/34/53. Celkovo
24 zlomkov sa naslo vo vyplniach volne stojacich piecok. Zvysné mazanice pochadzaji zo sidliskovych jam
21 a 59 (14 fragmentov) alebo sa nedali priradit k Ziadnemu archeologickému kontextu (11 kusov).

Napriek tomu, Ze volne stojace piecky boli rozmerovo ovela mensie objekty ako stavby (zemnice),
mazanice z nich st v priemere rozmernejsie a lepsie zachovalé. Vyplyva to zo skutocnosti, Ze fragmenty
destruovanych kupol sa pri pravidelnom posobeni ohna dobre vypalili. Mozno predpokladat, ze v piec-
kach sa mazanice nachadzali v primarnej polohe a teda pochadzaji priamo z ich nadzemnych kupolovi-
tych konstrukcii. V zasypoch ostatnych objektov sa mohli nachadzat aj v sekundarnej polohe, ked sa tam
dostali spolu s ostatnym odpadom, ktory sa nahromadil na inom mieste a vo vyplni zahibenej stavby sa
ocitol az pri planirovani plochy sidliska. V tomto pripade preto nie je isté, ¢i mazanica tvorila povodne
vymaz stien danej stavby.

Najvyssiu vypovedaciu hodnotu majii mazanice s odtlackami drevenych konstrukénych prvkov
(obr. 95)%. Mozno ich rozdelit do troch skupin: A — mazanice len s odtlackami pratov; B — mazanice
s odtlackami pruatov a dreva; C — mazanice len s odtlackami dreva (Stiepaného alebo nestiepaného). Naj-
pocetnejsiu skupinu (45 fragmentov) tvoria mazanice skupiny A s odtlackami pratov. Priemer prutov sa
pohyboval v rozmedzi od 0,5 po 2,5 cm, najcastejsie vsak osciloval okolo hodnoty 1,5 cm. Prity mohli
byt radené husto vedla seba (obr. 95: 2, 12) alebo v istom rozstupe (obr. 95: 3). Praty byvali castejsie rov-
nobezné, ziskali sme vSak aj doklady vypletu, ked boli susedné pruty odtlacené vo vzajomnom ostrom
uhle (obr. 95: 4, 8). V jednom pripade sa zachoval odtlacok pevnejsej horizontalnej (?) tycoviny (priemer
min. 2 cm), okolo ktorej sa pruty prepletali (obr. 95: 9). Z neskororimskej chaty 1 pochadza vacsi fragment
z vnutornej partie steny, kde bola mazanica natlacena medzi dva rady pruatov (obr. 95: 12). Zaujimavy je
aj fragment mazanice zo zlabu 13 s odtlackami pratov kolmo na seba, ktoré pravdepodobne dokladaja
horizontalny aj vertikalny vyplet jednej steny alebo stropu (obr. 95: 6).

Len nepocetne boli zastipené mazanice s kombinovanymi odtlackami pratov a stiepaného dreva
(spolu tri zlomky). Ide o odtlacky masivneho Stiepaného stavebného dreva na jednej strane a prutov na
strane druhej. Mazanica bola natlacend medzi nimi (obr. 95: 14). Zaujimavy bol aj fragment s hladenou
stenou z destrukcie objektu 33/34/53, kde sa okolo masivneho stiepaného brvna ovijal prut (obr. 95: 13).

Fragmenty s odtlackami Stiepaného alebo nestiepaného dreva (bez pritomnosti prutov) sme zazna-
menali na Sestnastich zlomkoch. Vo vécsine pripadov ide o mensie kusy, na ziadnom sa nezachoval cely
priemer dreva. VAcsi fragment sa nasiel len v sektore F-G/2 v tesnej blizkosti chaty 3. Sti na fiom vedla
seba odtlacené dve Stiepané brvnd, medzi ktorymi je natlacend hlina. Z druhej strany je tento fragment
vyhladeny (obr. 95: 16). Pokial by patril k stene blizkej zemnice, mohol by predstavovat doklad jej zrubo-
vej konstrukcie. Pochadzat vSak mohol aj zo stropu z horizontalne ukladanych stiepanych driev obmaza-
nych hlinou. Pozornost si zasluhuje dalsi fragment z chaty 3 s odtlackom zvislého stiepaného brvna, na
ktorom bola v pravom uhle vodorovne uloZena hrubsia drevena ty¢ alebo gulatina (obr. 95: 15).

Z hladiska vyskytu mazanic v jednotlivych druhoch objektov (obr. 96) je pozoruhodné, Ze na sid-
lisku ,,Zadné” sa presktimali zemnice s pritomnostou vSetkych skupin mazanice (napr. chata 2 z mlad-
Sej doby rimskej — obr. 95: 3-4, 14) a na druhej strane tu stali zemnice, v ktorych sme nenasli ziadne
fragmenty mazanic (napr. chata 50). Existuje viacero moznych vysvetleni tohto javu. Okrem rozlicnych
stavebnych konstrukcii, ¢i iného spésobu zaniku, prichddza do tivahy opét alternativa, Ze pritomnost ¢i
nepritomnost mazanic stvisi so zloZenim sidliskového odpadu na celkom inom mieste sidliska, ktory sa
az sekundarne pri planirovani dostal do zasypu zemnic.

# Graficky sa jednotlivé fragmenty dokumentovali rezom. Rez vsak nie vzdy dokazal vystihnut vSetky odtlacky driev,
preto boli niektoré mazanice kreslené aj pohladovo, resp. v kombinacii rezu a pohladu. V texte pod obrazkom (obr. 95) je
uvedené, o aky druh kresby ide. Sipka vyznacuje vyhladent stranu mazanice (t. j. je to vonkaj$ia alebo vnttorna stena, &i
vyhladena kupola pece). Kvoli lepsej ndzornosti je do kresieb doplnend aj naznakova rekonstrukcia odtlacenych driev.
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Obr. 95. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. 1-12: mazanice skupiny A s odtlackami prutov; 13-14: mazanice skupiny B s odtlac-
kami dreva a pratov; 15-17: mazanice skupiny C s odtlackami dreva. Povod nélezov — 1, 5: chata 5; 2, 13: objekt 33/34/53;
3-4, 14: chata 2; 6-7: zlab 13; 8, 17: pec 41; 9: sektor F/1; 10-11: pec 46; 12, 15: chata 1; 16: sektor F-G/2. VSetky mazanice st
dokumentované rezom, len fragmenty s &islom 4, 8-9 st kreslené v reze a v pohlade zboku. Sipka oznacuje vyhladent
(povrchov) stranu. Mierka 1:3.

Abb. 95. Bratislava-Trnavka ,Zadné”. 1-12: Lehmbewurfstiicke der Gruppe A mit Rutenabdriicken; 13-14: Lehmbewurf-
stiicke der Gruppe B mit Holz- und Rutenabdriicken; 15-17: Lehmbewurfstiicke der Gruppe C mit Holzabdriicken. Alle
Lehmbewurfstiicke sind im Schnitt gezeichnet, die Fragmente Nr. 4, 8-9 sind im Schnitt und Seitenansicht gezeichnet. Pfeil
bezeichnet die geglattete Oberflache. Maf3stab 1:3.
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o ® . Mazanica s odtlackami prutov (1, 2-3, 4 a viac fragmentov)

A A A WMazanicas odtiagkami pritov a dreva (1, 2-3, 4 a viac fragmentov)

Mazanica s odtlatkami dreva
vy v (1, 2-3, 4 a viac fragmentov)

Obr. 96. Bratislava-Trnévka ,Zadné”. Nalezy fragmentov mazanic. Sedo vyznacené objekty obsahovali fragmenty mazanic
(aj amorfné).

Abb. 96. Bratislava-Trnavka ,,Zadné”. Verbreitung der Lehmbewurfstiicke. Gerasterte Objekte beinhalteten die Lehmbe-
wurfstiicke (auch amorphe). Kreis — Lehmbewurfstiicke mit Rutenabdriicken (1, 2-3, 4 und mehr Stiicke), Dreieck — Lehm-
bewurfstiicke mit Holz- und Rutenabdriicken, umgedrehtes Dreieck — Lehmbewurfstiicke mit Holzabdriicken.

Z priestoru rozsiahleho povrchového objektu 33/34/53 pochadza dvadsat fragmentov evidovanych
mazanic vSetkych vyssie uvedenych skupin (obr. 96). Pokial by objekt predstavoval pozostatok zaniknu-
tej nadzemnej stavby, jej steny by boli postavené z kombinacie Stiepanych driev a pratov obmazanych
hlinou (obr. 95: 2, 13). Pozostatok nadzemnej stavby predstavuje pravdepodobne zlab 13 vymedzuju-
ci obdiznikovy priestor. V tychto miestach sa povodné uroveri , rimskeho” terénu nezachovala a preto
i pocet nalezov je ovela nizsi. Niekolko fragmentov (5 kusov) nesie odtlacky pratov (skupina A), ¢o sa
prihovara skor pre ahsiu nadzemnu konstrukciu (obr. 95: 6-7).

Je zaujimavé, Ze aj na mazaniciach z volne stojacich piecok sa okrem prutov (obr. 95: 8, 10-11) za-
chovali aj odtlacky gulatiny a Stiepaného dreva (obr. 95: 17). Pri stavbe nadzemnych hlinenych kupol
stavitelia pouzili vacSie dosky alebo brvna v kombindcii s pratmi, ktoré boli potom vymazané hlinou
a nasledne vypalené. Aj ked sa na niektorych zlomkoch zachovalo aj zaoblenie kupoly (obr. 95: 8, 11, 17),
velka fragmentarnost neumoznuje rekonstrukciu jej p6vodného vyzoru. Tieto zariadenia boli pri nedo-
statku blizSich indicii interpretované ako jednoduché kuchynské pece na pecenie alebo susenie roznych
potravinarskych produktov.

Mazanice zo sidliska ,Zadné” sa zachovali v prili§ fragmentarnom stave a neposkytli presvedcéuju-
cejsie podklady pre rekonstrukciu stavebnych ¢i tesarskych technik uplatnenych v nadzemnych castiach
drevenych stavieb. Zachované odtlacky svedcia skor pre konstrukcie stien lahSieho typu z prutov, Stie-
paného dreva alebo ich kombindcii. Okrem hustého radenia pritov vedla seba sa opakovane vyskytla aj
vypletana konstrukcia. Zrubova technika je doloZena na jednom otdznom zlomku, ¢o vSak eSte nemusi
znamenat, Ze ju na sidlisku v Bratislave-Trnavke vo véaésej miere nepoznali. V budtcnosti bude zaujima-
vé porovnat subor mazanic z Trnavky s dal$imi kvadskymi sidliskami na juhozapadnom Slovensku.

Fragmenty Zelezitej trosky sa na sidlisku ,Zadné” vyskytli v zasypoch objektu 44, studne 57 a chaty 5
(obr. 97). Na posledne menovanom zlomku st zretelné stopy po osekavani alebo deleni ostrym kovovym
nastrojom. AZ niekolko fragmentov trosiek pochadza zo zasypu chaty 1 v polohe ,, Pri Visdku” v Bratislave-
Vajnoroch. Je pozoruhodné, Ze z tej istej zemnice mame aj doklady remeselného spracovania parohu. Vac-
Sina trosiek pochddza z nalezovych kontextov datovanych az do mladsej doby rimskej. Jedinou vynimkou
je fragment trosky zo studne 57, ktora bola zasypana pravdepodobne uz v 2. polovici 2. storocia.
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A A Mazanica so stopami intenzivneho (sklovitého) prepalenia (1, 2-7 fragmentov)

. Troska

Obr. 97. Bratislava-Trnévka ,Zadné”. Nalezy trosky a intenzivne prepéalenej mazanice.
Abb. 97. Bratislava-Trnavka , Zadné”. Verbreitung der Schlacke (Kreis) und intensiv durchgeglithten Lehmbewurfstiicke
(Dreieck).

Pri prvotnej evidencii nalezov po ukonceni vyskumu boli do kategorie trosiek zaradené aj silne
prepalené mazanice, ktoré opticky (pérovita struktura, sklovity povrch) pripominali odpad zo spraco-
vania kovovych rud. Pritomnost kovu sa v nich pri nasledujticej jednoduchej sktske (detektorom kovov
a magnetom) nepodarilo preukazat. Silné, az sklovité prepalenie hlina mohla ziskat len pri velmi vyso-
kom ziari dosahovanom dtchanim vzduchu. Nemozno preto vylucit, Ze aj tieto intenzivne prepalené
mazanice su pozostatkom technickych remeselnych zariadeni (napr. pece-vyhrievacky pri dodatoc¢nej
uprave zeleza alebo nadzemné kovacske pece). Navyse je pozoruhodné, ze ich nalezy sa koncentrovali
v priestore objektov odkial pochadza i Zelezita troska (obr. 97).

Priame doklady kovovyroby v podobe pozostatkov peci alebo inych hutnickych ¢i kovacskych za-
riadeni sme na sidlisku ,,Zadné” nenasli. Jednoduché volne stojace piecky v areali osady sluzili skor
kuchynskym ticelom. Nepriamo to potvrdzuje aj skutocnost, Ze priamo v nich sa nenasiel ziaden zlomok
trosky alebo intenzivne do sklovita prepalenej mazanice.

Ajna ostatnych svébskych sidliskach zapadného a juzného Slovenska panuje podobna situacia ako v Brati-
slave-Trnavke. Priamych dokladov metalurgie kovov je doposial pomerne malo. Hutnicke zariadenia na tavenie
zeleza st presvedcivo doloZené len v starSej dobe rimskej na troch sidliskach na Zahori (Bratislava-Dubravka,
Lab a Zohor: Elschek 2000, 33-46%). Novsie k nim pribudli zvySok taviacej Zeleziarskej piecky spolu s vyhrieva-
cim ohniskom na sidlisku vo Zvolene-Haputke (Cengel/Hanuliak/Holly 2002, 53-60, obr. 6-7) a dve hutnicke piec-
ky v Beckove (Varsik/Hanuliak/Kovdr 2006, 206, obr. 126: 3). Kovacstvo Zeleza je na kvadskych sidliskach dolozené
len nepriamo pritomnostou trosiek v zasypoch zemnic a inych objektov (Piefa 2002b, 63).

Zaverom mozno konstatovat, Ze zo sidliska ,Zadné” v Bratislave-Trnavke pochadzajt len nepria-
me doklady prace so zelezom v podobe Zelezitych trosiek. Vacsina z nich sa nasla v objektoch z neskorej
doby rimskej. St pozostatkom produkcie malého rozsahu sltiZziacej potrebam obyvatelov sidliska. Sa-
motné vyrobné zariadenia (pece, vyhrievacky) sa nenasli. Zaujimavy bol obsah zemnice v polohe ,Pri
Visaku” v Bratislave-Vajnoroch, kde sa okrem vécsich fragmentov trosiek zistili aj doklady prace s paro-
hom. Z blizkeho okolia sa zatial nepublikované Zeleziarske pece spominaju v areali sidliska ,, VI¢i klin”
zo starSej doby rimskej v Bratislave-Vajnoroch (Studenikovi/Zachar 1980a, 255).

# V Zohore sa pocet hutnickych zariadeni zo starSej doby rimskej podstatne zvysil aj pocas najnovsich zachrannych vysku-
mov K. Elscheka v rokoch 2008 az 2010 (za laskavu informaciu dakujem autorovi vyskumu).
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F. NACRT VYVOJA GERMANSKEHO OSIDLENIA V DOBE RIMSKE]
NA VYCHODNOM PREDPOLI BRATISLAVY

NajstarSie nalezy zo zachrannych vyskumov pri vystavbe dialniéného obchvatu na vychodnom
okraji Bratislavy poskytlo pohrebisko v Bratislave-Vajnoroch ,Stavebny dvor”. Na dnes uz pravdepo-
dobne celkom znicenej nekropole sa pochovavalo vo flaviovskej dobe alebo na prelome 1. a 2. storocia.
manskeho osidlenia uz v 1. storo¢i (obr. 98: A). Ide predovsetkym o niekolko zatial nepublikovanych
sidliskovych objektov z polohy ,, VI¢i klin” vo Vajnoroch. Okrem zemnice sa z lokality spomina aj nalez
zeleziarskych piecok zo starSej doby rimskej (Studentkovd/Zachar 1980a; ti isti 1980b). Keramika z tychto
objektov pripomina nadoby z najstarsich germanskych hrobov na juhozdpadnom Slovensku (Kolnik et al.
1993, 257). Velmi pravdepodobny je preto predpoklad, Ze sidlisko na ,, VI¢om kline” sa zacalo rozvijat
uz pred polovicou 1. storocia. Najstarsia vlna germanskych kolonizatorov uz v stupni B1 dosiahla nielen
zapadny (Dubravka, Devin, Devinska Nova Ves), ale aj vychodny okraj dnesnej Bratislavy.

Prinajmensom o prilezitostnom pohybe germanskych osadnikov uz v 1. storoéi svedcia ojedinelé na-
lezy drobnych predmetov zo sidliskovej vrstvy osad, ktoré boli intenzivne osidlené v nasledujiicom 2. sto-
ro¢i. Na prvom mieste mozno uviest honosnd bronzovu noricko-pandnsku pracku, vyrobent este v prvej
polovici 1. storocia z polohy ,Zadné” (obr. 16: 1; tab. 51: 20), ale aj rimsku Sarnierovt sponu s pozdiine
profilovanym Iaéikom z lokality ,Sajba I (obr. 15: 2; tab. 62: 1). Germénske osidlenie postupne zapustalo

Obdobie chronologickych stupfiov B1-B2.
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Obdobie chronologického stupfia C1. Obdobie chronologickych stupriov C2-C3.

Obr. 98. Nacrt vyvoja germanskeho osidlenia v dobe rimskej na vychodnom predpoli Bratislavy. 1: Bernolakovo; 2: Brati-
slava-Trnavka ,, Haithova tehelnia”; 3: Bratislava-Trnavka ,,Silniéné”; 4: Bratislava-Trnavka ,,gajba 1“; 5: Bratislava-Trnav-
ka ,,gajba I11“; 6: Bratislava-Trnavka , Zadné”; 7: Bratislava-Vajnory ,Pri Visdku”; 8: Bratislava-Vajnory , Stavebny dvor”;
9: Bratislava-Vajnory ,, VI¢i klin”; 10: Ivanka pri Dunaji ,Barnak”; 11: Ivanka pri Dunaji, pohrebisko; 12: Ivanka pri Dunaji
,,Pri hydinarni”. Krazok - sidlisko; trojuholnik — pohrebisko.

Abb. 98. Entwicklungsabriss der germanischen Besiedlung in der romischen Kaiserzeit am 6stlichen Vorfeld von Bratislava.
Kreis — Sieldung; Dreieck — Graberfeld.
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pevnejsie korene, o ¢om svedcia dve nekropoly, na ktorych sa zacalo pochovavat v druhej polovici 1. sto-
roc¢ia. Okrem polohy ,Stavebny dvor” vo Vajnoroch tym mam na mysli urnovy hrob objaveny na vysokej
riecnej terase v Bernoldkove (Turcan 2009). Nie je vylucené, Ze do 1. storocia siahaju pociatky aj tretej nekro-
poly v priestore tzv. Haithovej tehelne v juznej casti katastra Trnavky (obr. 98: A). Ziskané nalezy pripus-
taju len SirSie datovanie do stupniov B1 az B2 (tzv. vojenska spona typu A 15, ihlica s profilovanou hlavicou
typu Beckmann IIb — Pichlerovd 1961a, 68-69). Nedaleko sa nasla aj atasa ucha situlovitého vedra (Eggers
27-28), ktortt mozno zaradit do stupnia B2/C1 (Pichlerovd 1992, 102, obr. 5: 4; Tejral 1999b, 178, Abb. 33: 3-6).

V 2. storodi sa intenzita germanskeho osidlenia v sledovanom priestore zvysuje. Do tohto obdobia

patria casti sidlisk preskumane v Bratislave-Trnavke, v polohach ,,Zadné”, ,,Sa]ba I”“a ,,Sa]ba 11 (obr. 98:

B). Vietky sa rozkladali pozdiZ jedného, dnes uz Vyschnuteho riecneho meandra. Pri tom istom rie¢nom
toku stala aj zemnica, ktort v katastri Ivanky pri Dunaji uz ddvnejsie preskiimala L.. Kraskovska (poloha
,Pri hydinarni” — Kraskovskd 1970). Naposledy menované sidlisko zohravalo uréite dolezitejsiu tlohu,
nez sa to zatial javi zo skromného sondazneho vyskumu. Juznym smerom sa popri nepomenovanom
vodnom toku pravdepodobne tiahlo aj do susedného katastra Vajnor (,,Pri Visaku”), odkial pochadza
viacero povrchovych nalezov spon z druhej polovice 1. a z 2. storocia (spony typu A 68, A 84, trubkovita
a rimska kolienkova spona — Bazovsky 2005, tab. IV: 12; V: 1, 7; VIII: 1; XVII: 12).

Z hladiska poznania vnutornej strukttry osady a materialnej kulttry jej obyvatelov najviac poznat-
kov priniesol plosny odkryv v polohe ,, Zadné” v Trnavke. K tejto osade pravdepodobne patril aj okrsok
s hospodarskyml objektmi (pece, jamy) v polohe ,Sajba I“. Kym hornti hranicu existencie osady ,Zadné”
vyznacuje depot denarov s najmladSou razbou Marca Aurelia z roku 170, pociatky sidliska moZeme len
tusit za chronologicky najstarsimi nalezmi. Vyznamné miesto medzi nimi zaujimali dvojdielne vyrazne
¢lenené spony A 84 a dalSie kovové nalezy.

Porovnanie sidliskovej keramiky z Bratislavy-Dubravky a Bratislavy-Trnavky prinieslo taktiez isté
indicie k datovaniu poc1atk0v druhého z uvedenych sidlisk. PredovSetkym sa ukazalo, Ze hrnciarsky
tovar z Dubravky vykazuje uzsie vazby ku keramike sidlisk stupiia B1 v Cechéch, nez ku keramike z na-
sledujtceho 2. storoc¢ia v Trnavke. Okrem iného to potvrdzu]e poznatok ziskany uz Stadiom najstarsich
kvadskych pohrebisk o presune taziska historického vyvoja po pade Marobudovej rise z Ciech do oblasti
nad strednym Duna]om (Kolnik 1977, 161, 168). Nalezové subory z oboch sidlisk reprezentuja dva po
sebe nasledujtice casové horizonty starSej doby rimskej na zapadnom Slovensku. Casovym medznikom,
kedy starsie sidlisko v Dtibravke konci a mladsie v Trnavke zacina, bude pravdepodobne zaver 1. alebo
prelom 1. a 2. storoc¢ia. Keramické stbory z 2. storocia z Trnavky naznacuju, ze predchadzajice véazby
na zapad oslabli a keramika nadobudla Specificky stredodunajsky charakter. K lepSiemu pochopeniu
a interpretacii tychto javov mozu prispiet budtce vyskumy.

Zaujimavé je, Ze zmeny reprezentované zanikom sidliska v Dubravke a vznikom osady v Trnavke
v desatrociach okolo prelomu 1. a 2. storocia maju $irsi kulttirno-historicky ramec. V ich politickom po-
zadi mohli stat aj svébske vojny na strednom Dunaji za vlady cisara Domitiana. K. Strobel predpoklada,
ze blizke Carnuntum bolo jednou z hlavnych vychodiskovych baz rimskych tazeni (Strobel 1989, 200). Za
Domitiana vznikol aj najstars$i drevozemny tdbor v Gerulate (Varsik 1996). Jednou z tloh jeho posadky,
ktort najneskor od Traianovej vlady predstavovala ala I Cannanefatium, bol pravdepodobne dozor nad
pohybmi na prilahlom zadunajskom tizemi medzi Malymi Karpatmi a Malym Dunajom. Germanske
sidliskové Struktiry na V}'Ichodnom predpoli Bratislavy, ktoré pevnejsie konttiry nadobudaji prave od
prelomu 1. a 2. storocia, st vzdu$nou ¢iarou od tabora vzdialené asi 15 km.

Z orbou rozrusenych vrstiev sidlisk ,Zadné” a ,,Sa]ba pochadzaja Zelezna a bronzova spona (obr.
15: 16-17), ktorych povod mozno hladat v severnejSie poloZenych oblastiach barbarika, za karpatskym
oblukom. Casovo patria do vyspelej fazy stupiia B2. Zaraduju sa tak do okruhu nélezov, prezradzajicich
infiltrdciu przeworskych elementov do svébskej oblasti nad strednym Dunajom. Tieto kontakty, ktoré sa
zintenziviuji najma v mladsej faze stupnia B2 a v prechodnom stupni B2/C1, si témou viacerych archeo-
logickych prispevkov (v poslednom ¢ase napr. Tejral 1999b; Rajtdr 2002). V nich sa vyprofiloval ndzor, Ze
neslo o mohutnt jednorazovt migraciu s dlhotrvajiicimi nasledkami pre vyvoj domacich germanskych
kmeriov, ale skor o postupnd infiltraciu mensich skupin obyvatelstva predovsetkym z prostredia przewor-
skej kulttry. Pisomné pramene sa o kontaktoch naddunajskych Svébov a zakarpatskych Lugiov zmienujua
len veI'mi sporadicky. Je zaujimavé, Ze tieto kontakty vo svetle historickych pramenov neboli obzvlast pria-
tel'ské. Boli to napriklad prave Lugiovia, ktori v polovici 1. storocia prispeli k zvrhnutiu kvadskeho krala
Vannia. V roku 92 sa za vlady cisara Domitiana do svebsko-lugijského konfliktu zamiesala aj rimska moc
a stovkou jazdcov podporila Lugiov (Godlowski 1994, 66, 68). Zial, pre obdobie druhe] polovice 2. storocia,
kedy vrcholi prilev severskych prvkov do prostredia stredodunajskych Svébov, nam chybajii podrobnejsie
pisomné spravy, ktoré by z historického hladiska osvetlili podstatu tychto vztahov.
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Markomanské vojny predstavuju vyvrcholenie vaznej krizy v rimsko-germanskych vztahoch. Vy-
pukli necakanym vpadom Longobardov a Obiov. Ti niekedy na prelome rokov 166/167 prekrocili dunajska
hranicu a vtrhli do Panonie. Za ukoncenie konfliktov sa tradicne pokladaji mierové dohovory, ktoré v roku
180 uzavrel s naddunajskymi Germanmi cisar Commodus. Maly hromadny nélez trinastich rimskych de-
narov s najmladSou razbou Marca Aurelia z roku 170 nasvedcuje, Ze vyvoj sidliska ,, Zadné” bol pravdepo-
dobne preruseny prave pocas tychto nepokojnych rokov. Nemusi to vSak znamenat, Ze ho priamo zasiahli
vojnové udalosti. V aredli osady sme neobjavili stopy nasilnej destrukcie. Doméace obyvatelstvo ho pravde-
podobne v predtuche hroziaceho nebezpecenstva opustilo. Niekolko fragmentov zo zasobnej nadoby, kto-
ra lezala rozbita na dlazke chaty 50 (tab. 44: 24), sa naslo aj v zasype studne 52. Minimalne tieto dva objekty
zanikli (resp. boli zasypané) naraz alebo len v nevelkom ¢asovom odstupe. Pomerne homogénny charakter
nalezov vSak neprotire¢i domnienke, Ze sticasne zaniknutych stavieb bolo viac.

Pochovavanie v pokrocilom 2. storoci v oblasti vychodného okraja Bratislavy mozno predpokladat
na zni¢enom pohrebisku v Haithovej tehelni v Trnavke (obr. 98: B). Z tohto priestoru pochadza atasa
ucha situlovitého vedra (Eggers 27-28) z obdobia stupna B2/C1 (Pichlerovd 1992, 102, obr. 5: 4; Tejral 19990,
178, Abb. 33: 3-6). Nie je vyltcené, Ze pochadza z rozruseného hrobu.

Po ukonceni vojen sa zivot na sidlisko ,, Zadné” nevratil. Miestni osadnici si nové pribytky posta-
vili v polohe ,,Silni¢né”, ktoré je vzdialené necely kilometer na vychodnom brehu toho istého riecneho
ramena (obr. 98: C). Okrem niekolko menej vyznamnych jamovych objektov tu boli odkryté tri zemnice
(a stopy po stipoch dal$ich dvoch podobnych stavieb). Sidlisko je pomerne spolahlivo datované samo-
strelovou sponou s vysokym zachycovacom a rheinzabernskou terrou sigillatou (z narusenej vrstvy st
dolozZené a] fragmenty z Westerndorfu a Pfaffenhofenu). Zial, plytko zahibené zemnice neposkytli natol-
ko vyrazny keramicky materidl, aby si bolo mozné utvorit jasnejSiu predstavu o tvarovej a ornamentalnej
Skale doméacej germanskej keramiky tohto obdobia a konfrontovat ju s predchadzajticim a nasledujicim
vyvojom na ,Zadnom”. V tomto smere sa pre porovnanie hodia bohatsie nalezové stbory z inych kvad-
skych sidlisk (naprlklad Bran¢, Chotin, Sala). Pre Giplnost treba dodat, Ze v ornicovej vrstve na sidlisku
,Zadné” sa nasli az tri samostrelové spony s vysokym zachycovacom, jedna z nich je velmi pribuzna
exemplaru zo ,Silniéného”. Na prvy pohlad by mali dokazovat pritomnost sidla v zavere 2. a v prvej
polovici 3. storocia aj na ,,Zadnom”. V preskimanom aredli osady sa vSak nevyskytol ani jeden sidlis-
kovy objekt, ktory by bolo mozné zaradit do severovského obdobia. Predpokladam preto, zZe nalezisko
,Zadné” v prvej polovici 3. storoé¢ia nebolo znovu osidlené a tri spony svedcia o stratach pri obcasnych
navstevach lokality.

Sudiac podla povrchovych nalezov samostrelovych spon VII. Almgrenovej skupiny je mozné s po-
merne intenzivnym osidlenim v obdobi stupnia C1 pocitat na susednom sidlisku vo Vajnoroch (obr.
98: C). L. Bazovsky z tejto polohy uvadza az desat takychto exemplarov (Bazouvsky 2005, tab. XXII: 10;
XXIII: 1-4, 8, 10, 12; XXIV: 6). Okrem povrchovej prospekcie sa vSak archeologické odkryvy na lokalite
zatial neuskutocnili. V pokrocilom 3. storoci sa zacalo pochovavat na ziarovom pohrebisku z mladsej
a neskorej doby rimskej v Ivanke pri Dunaji (Kraskovskd 1965).

AZ po relativne dlhej prestavke, trvajtcej niekolko desatroci, sa v druhej polovici (alebo az v po-
slednej tretine) 3. storocia vracia germanske osidlenie do polohy ,Zadné” v Trnavke (obr. 98: D). Vita-
nou pomockou pre datovanie pociatkov obnoveného Zivota st dve mince — antoninidny cisdra Tacita
(275-276) z objektu 44 a Aureliana (270-275) z objektu 33/34/53. Obe postvaju terminus post quem osidlenia
do 70. rokov 3. storocia. Z rozrusenej vrstvy pochddzaju dalSie dve mince zo zaveru 3. storocia, opat
antoninidny Proba (276-282) a Maximiana Herculia (286-305). Naposledy menovany exemplar je podla
urcenia E. Kolnikovej razbou z roku 291 a predstavuje zaroven najmlads$iu mincu na lokalite. Zo spon
su zastupené domace formy s pevnym zachycovacom a hrotitou n6zkou. Az Styri takéto exemplare sa
vyskytli v objekte 44 spolocne so spomenutou mincou Tacita. Zmienku si zasluhuje aj strieborna spona
s ozdobnymi perlovcovymi drétikmi (obr. 59: 11). Radi sa medzi honosné spony, aké nosili vyssie posta-
vené kruhy kvadskej spolo¢nosti (Kolnik 1964a). Vo vSeobecnosti je spektrum néalezov v neskororimskom
obdobi pestrejsie a bohatsie. Tyka sa to Sperkov a 0zd6b, medzi ktorymi najdeme aj neobvyklé a v ger-
manskom prostredi vzacne formy (bronzovy kruh s plastickymi uzlikmi, vretena, fragmenty zrkadla).
Medzi zeleznymi artefaktmi sa objavili nastroje (vrtak) a klice. AZ pre toto obdobie mame spolahlivo
doloZené aj rotacné kamenné Zarnovy. Ramcovo mozno ttto fdzu datovat do poslednej tretiny 3. a do
4. storocia, je teda paralelnd s nadregionalnymi stupniami C2 a C3. Okrem mladsej fazy osady ,, Zadné”
sa v tomto obdobi rozvijalo aj dalSie sidlisko rozprestierajtice sa na oboch brehoch rie¢neho ramena,
vzdusnou diarou vzdialené zhruba kilometer na vychod. Presktiimat sa vSak zatial podarilo len izolované
objekty narusené liniovymi vykopmi na katastralnom rozhrani Bratlslavy Vajnor a Ivanky pri Dunaji
(polohy ,,Pri Viséku” a ,Barnak” — obr. 98: D). TaZisko pochovavania na vyznamnom, uz davnejsie pre-
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skiimanom pohrebisku v Ivanke pri Dunaji spada taktiezZ do obdobia druhej polovice 3. a prvej polovice
4. storocia. V hroboch sa vyskytli aj neobvyklé artefakty provincidlneho pévodu, ktoré pravdepodobne
dokladaju prenikanie rimskych predstdv o zdhrobnom Zivote do ideového sveta Germanov (bronzova
soska Merkdura a hlineny kahanec — Kraskovskd 1965, 172, tab. 1I: 1; Turcan 2004, obr. 3: 3). Nekropola je
vzdialena tri az Styri kilometre smerom na vychod od osad v priestore Trnavky.

Pre neskororimske obdobie disponujeme aj nepriamymi dokladmi (nastroje, vyrobny odpad) o nie-
kolkych remeselnych odvetviach, pravdepodobne lokalneho vyznamu pre naplnenie potrieb miestnych
obyvatelov. Okrem praslenov, praslice a hlinenych zavazi, ktoré sa pokladajt za pozostatok textilnej vy-
roby, je to predovsetkym odpad zo spracovania kosti a parohov zo zemnice ,Pri Visaku”. Je zaujimavé,
Ze v tej istej zemnici sa nasli aj pocetné a velké kusy zZelezitej trosky. Kovacske remeslo dokladaju aj dalSie
trosky zo zasypov objektov na ,,Zadnom”. Hutnicke pece alebo iné Zeleziarske vyrobné zariadenia sme
pri nasich vyskumoch nezistili. Snahu o domacke opravy bronzovych predmetov a nddob odzrkadluju
rozne plechy so stopami strihania a nitovania. Jedinym masivnejsim Zeleznym nastrojom je vrtak (obr.
61: 16) pouzivany pri praci s drevom.

Vo vyvoji domacej keramiky najvacsiu novinku predstavuje zavedenie hrnciarskeho kruhu pri vy-
robe germanskeho riadu. Hoci sa na kruhu tocend keramika na sidliskach v Trnavke vyskytuje v kaz-
dom véacsom subore, jej celkovy pocet je velmi nizky. S celkovym 2,5-percentnym podielom v Trnavke
nepredstavovala velkt konkurenciu stale dovazanému pandnskemu riadu.

Véznym problémom je datovanie zaniku skiimanej sidliskovej aglomeracie na vychodnom okraji
Bratislavy. Mince poskytuju len nedostato¢nti oporu, pretoze poslednd razba Maximiana Herculia po-
chéadza z roku 291. Pocetnd skupina spon s hrotitou n6zkou bola v mdéde pomerne dlhti dobu od polovice
3. po polovicu 4. storocia. Mladsie postavenie maju dve bronzové spony s obdiZnikovou odsadenou noz-
kou. Prva pochadza z nalezového stiboru objektu 33/34/53, druhad je bez nalezového kontextu — z ornice
na sidlisku ,,Zadné” (obr. 59: 12-13). Obe moZzno zaradit zrejme az do druhej polovice 4. storocia a pred-
stavuju tak typologicky najmladsie artefakty.

Istti pomodcku pre datovanie zaniku sidlisk v Trnavke a okoli by mohlo poskytntt porovnanie s ne-
skororimskou osadou v Bratislave-Dubravke (Elschek 2004) . Na rozdiel od Trnavky sa tu vyskytli aj mince
70 4. storocia. Je vSak pozoruhodné, Ze — podobne ako v Trnavke — aj tu mince poskytuji len terminus post
quem datovania pociatkov neskororimskej fazy osidlenia. VSetky mince zo 4. storocia patria totiz konstan-
tinovskej dynastii (spolu Styri kusy, ale len dva st z objektov — Elschek 2004, 240) a vyrazené boli v prvej
polovici 4. storo¢ia. NajmladSou je maly bronz Constansa (333-350) s otvorom na zavesenie. Mince boli
teda razené v prvej polovici 4. storocia, ale tazisko osidlenia jednofazového sidla spada podla nazoru ar-
cheologov az do jeho druhej polovice (Elschek 2004, 242). Celkovy charakter nalezovych stiborov (drobnych
kovovych nalezov a aj keramiky) vSak vykazuje pokrocilejsi a neskorsi charakter nez je tomu v pripade Tr-
navky. Napriklad medzi sponami takmer vylucne prevladaji spony s pevnym zachycovacom a odsadenou
obdiZnikovou nozkou. Zelezné exemplare pocetne zastipené v Duibravke sa v Trndvke vobec nevyskytli.
Pokial tento rozdiel nereprezentuje kultiirny (Malé Karpaty oddelujtice obe osady st niekedy povazované
aj za kmenovd hranicu medzi Markomanmi a Kvadmi — Tejral 1983, 93, Abb. 12), ale chronologicky faktor,
bolo by mozné predpokladat, Ze obe sidliska boli ¢asovo stibezné len niekedy okolo polovice 4. storodia.
Zanik sidla v Dubravke K. Elschek predpoklada az v samom zavere 4. alebo na zaciatku 5. storocia. Vyvoj
kvadskych osad na vychodnom okraji Bratislavy bol ukonéeny zrejme o ¢osi skor, snad niekedy v priebehu
druhej tretiny alebo druhej polovice 4. storocia. Presnejsie datovanie alebo vézba na konkrétne historické
udalosti nie je pri moZnostiach tradi¢ného archeologického datovania zatial mozna.

Na zdaklade stucasnych poznatkov terénneho vyskumu sa zd4, ze kvadske sidliskové Struktiry na
vychodnom okraji Bratislavy sa v druhej polovici 4. storocia postupne vytracaji. Migrujtice vychodoger-
manske etnické skupiny doby stahovania narodov tu zanechali len sporadické stopy svojej pritomnosti.
Bohaty kostrovy hrob so zlatymi ndusnicami so ztiZzenymi ukonceniami sa podarilo zachranit pri stavbe
cesty v Ivanke pri Dunaji (Toctk 1962, 193; Pieta 1987, 386). Dalsi kostrovy hrob s obojstrannym kostenym
hreberiom a sivym na kruhu toéenym dzbanom sa preskiimal v polohe ,, VI¢i klin” v Bratislave-Vajno-
roch (Studenikovd/Zachar 1980b, 198-199). Ide o nepublikované nalezové celky, oba pravdepodobne patria
do stupna D2, teda do doby okolo polovice 5. storocia. V nasledujuicich storociach zacali do priestoru na
vychodnom okraji Bratislavy prenikat prvé skupiny slovanského obyvatelstva. Najstarsia vlna slovan-
ského osidlenia zo 6. storocia tu zatial nie je archeologicky doloZena. V¢asnoslovanské osidlenie priesto-
ru doneddvna dokladali dve biritudlne pohrebiskd vo Vajnoroch, ktoré st datované do 8. (Fusek 1994,
114, tab. 3, 177-178) alebo mozno uz na zaver 7. storocia (Stefanovicovd 1993, 288). Najstar$im hmotnym
prejavom slovanskej pritomnosti je vSak ojedinely sidliskovy objekt 26 z lokality ,,Zadné” (tab. 20: 13-19),
ktory ramcovo patri do 7. storodia.
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G.POSTAVENIE OSAD NA VYCHODNOM PREDPOLI BRATISLAVY
V KONTEXTE CHRONOLOGICKEHO VYVOJA KVADSKYCH SIDLISK
NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU

G.a. SIDLISKOVY HORIZONT I - STUPEN B1 A VCASNA FAZA STUPNA B2

Jediné velkoplosne skiimané germanske sidlisko, ktorého pociatky siahaju do stupna Bl, predsta-
vuje na zdpadnom Slovensku Bratislava-Dubravka (Elschek 1995). Je nepochybné, Ze v obdobi, kedy nés
antické pisomné pramene informuju o politickom vzostupe a o tzv. Vanniovom kralovstve, musela byt
koncentracia kvadskych osad hustejsia. Archeologické badanie vSak najstarsie sidliskové struktary doby
rimskej zatial zachytava len velmi naznakovite. Dokladaju ich napriklad povrchové nalezy spon a minci
z 1. storocia v dolnom Pomoravi. Spomentt treba predovsetkym vcasné varianty spon s ockami A 45,
spony typu Aucissa a vyrazne ¢lenené spony A 68 z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi, z Vysokej pri Mo-
rave, zo Zohora a z Labu (obr. 99: 1-3 — Elschek 2006a, 193-194, Abb. 2). Podobna situacia sa ukazuje aj na
uzemi vychodne od Malych Karpat, kde sa v aredloch germanskych sidlisk sporadicky vyskytuji samo-
strelové spony so Sirokou nozkou typu A 11 (Vistuk obr. 99: 6 — Bartik/Strbik 1997, 26, obr. 3: 2), spona
s ockami A 45 (Bernoldkovo — Bazouvsky 2005, 128, tab. XII: 7) a o nieco mladsie vyrazne clenené spony
typu A 68 (Cataj a Bratislava-Vajnory — Bazouvsky 2005, 119, tab. III: 7-8). Zial, nepublikovany zostava
nalezovy stubor z niekolkych objektov 1. storocia v Bratislave-Vajnoroch (,, VI¢i klin“), kde germanska
keramika pripomina nddoby z najstarsich germanskych hrobov (do tlace pripravuje V. Turcan). Na za-
klade foriem a vyzdoby hlinenych nadob mozno do stupna B1 polozit aj pociatky osady v Blatnom (obr.
99: 18 — Bartik et al. 2009, obr. 4: 7; 5: 1-7).

Pritomnost sidlisk mozno ocakavat aj tam, kde sa v 1. storoci pochovavalo. Najma v okoli bohatych
pohrebisk Abrahdm, Kostolnd pri Dunaji a Sladkovicovo (Kolnik 1980) treba hladat sidobé kvadske osa-
dy. V Abrahame sa rozklada az niekolko sidlisk z doby rimskej a T. Kolnik predpoklada, ze ich obyva-
telia pochovavali sticasne na centralne umiestnenej nekropole (Kolnik 1981b, 133-134). Problémom je, Ze
na ziadnej z tychto osad sa doposial neuskutocnil plosny odkryv a ich datovanie do 1. storocia zostava
len v rovine pravdepodobnosti. Z jedného sidla pri Abrahdme pochadza vynimocny nélez. Je to frag-
ment skyfosu tzv. kameového skla, vyrobku sklarskych dielni z augustovsko-tibériovského obdobia asi
priamo v Rime (Varsik 1998a). Svedci nielen o osidleni v predflaviovskej dobe, ale aj o pritomnosti vyssie
postavenych osobnosti kvadskej spolocnosti, ktoré tito luxusni sklenentt nadobu vlastnili.

° Bratislava-Diuibravka

V Bratislave-Dubravke sa v rokoch 1982-1993 podarilo preskimat cast osady s hutnickym Zzele-
ziarskym okrskom z klaudiovsko-flaviovského obdobia (Elschek 1995; ten isty 2000). Datovanie sa opiera
najma o nalezy Styroch spon. Je pozoruhodné, Ze dve z nich maji pévod v polabskej oblasti na zapade.
Plati to pre spony typov A 11 a 24 (obr. 46: 1, 3). Tazisko vyskytu spinadiel A 10-14 (obr. 99: 4, 6) spada
do dolnolabskej oblasti, kde sa hlada ich povod a zaroven sa tam povazuju za typicky langobardsky
Sperk (Grasselt 1998, 32, Abb. 1). Zvysent koncentraciu ich vyskytu mozno sledovat aj v hermundurskom
Durinsku a v markomanskych Cechach (tamze). Vo svojej domovskej oblasti st datované predovetkym
do stupna B1 a len vel'mi zriedkavo prekracuji jeho ramec (Grasselt 1998, 35, 37; Eger 1999, 54-56). Spona
s krytom Spirdly a s prelamovanym zachycovacom typu A 24 je taktieZ polabsko-germanskou formou
spinadla. Chr. Eger ju zarad'uje do stupna B1. Spolo¢ny vyskyt so sponami A 68 je podla jeho nazoru len
zriedkavy a patri do obdobia doznievania jej médy (Eger 1999, 56-57). Dalsie dve spony so $ir$im, resp.
o nieco mladsim chronologickym postavenim maja rimsko-provincialny (typ Aucissa — obr. 46: 4) alebo
domaci stredodunajsky povod (A 68 — obr. 99: 5).

Napriek tomu, Ze légiovy tabor v Carnunte, zaloZeny za cisara Claudia, je vzdialeny len 13 kilomet-
rov, mnozstvo rimsko-provincidlneho tovaru v keramike barbarského sidliska v Duibravke dosahuje len
zanedbatelny podiel (1,4 percenta — Elschek 1995, 41). Okrem niekolkych zlomkov dzbanov pravdepo-
dobne pandnskeho povodu (Elschek 1995, Abb. 2: 5; 3: 5; 5: 4; 6: 4) dolezité miesto zaujima miska jemnej
italskej keramiky so sietovanym vzorom (tzv. Netzwerkschale — obr. 99: 10). Na jej datovanie do klaudiov-
ského obdobia, ako aj na paralely z Carnunta a Magdalensbergu upozornil K. Elschek (tamze, 40).

Domaca germanska v ruke formovana keramika z Bratislavy-Dubravky svojim celkovym tvaro-
vym a vyzdobnym prejavom nespochybnitelne patri k polabsko-germanskemu kultirnemu okruhu
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Obr. 99. Drobné nélezy a charakteristicka keramika sidliskového horizontu I. 1-2: Devinska Nova Ves (podla Elschek 2009);
3: Zohor (podla Elschek 2009); 4-5, 10-17, 19: Bratislava-Dubravka (podla Elschek 1995); 6: Vistuk (podla Bartik/Strbik 1997 )
7-9: Vickovce (podla Varsik 2009a); 18: Blatné (podla Bartik et al. 2009). Mierka: 1-6, 8-9 — 1:2; 7, 10-19 — 1:4.

Abb. 99. Kleinfunde und charakteristische Keramik des Siedlungshorizontes I. 1-2: Devinska Nova Ves (nach Elschek 2009);
3: Zohor (nach Elschek 2009); 4-5, 10-17, 19: Bratislava-Dtbravka (nach Elschek 1995); 6: Vistuk (nach Bartik/Strbik 1997); 7-9:
Vickovce (nach Varsik 2009a); 18: Blatné (nach Bartik et al. 2009). Mafistab: 1-6, 8-9 — 1:2; 7, 10-19 — 1:4.
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(obr. 99: 11-17, 19). O¢ividné je to najmé pri porovnani so sidliskovou keramikou z 1. storocia v Cechéch.
Ku vsetkym tvarom i ornamentom tam bez problémov najdeme pocetné paralely. Ide o kulttirne vazby
ukazujice podobnym smerom, aky sme konstatovali pri spondch. Nahodnou zrejme nebude ani pri-
tomnost hutnickych zariadeni na vyrobu Zeleza v Bratislave-Dubravke. Dovedna sa v tejto osade po-
darilo odkryt desat jednoduchych taviacich Sachtovitych peci (Elschek 2000, 33-34). V tejto stvislosti je
priznaéné, ze v Cechach sa podobné Zeleziarske pece celkom beZne vyskytujt na germanskych sidliskach
(,niekol'ko tuctov vyrobnych objektov — zemnic — so stovkami peci”: Sala¢ 2000, 93-94). Na pomorav-
skom Zahori sa vyskytli dalSie dve hutnicke osady v Labe a v Zohore (Elschek 2000, 35-36), naproti tomu
v kvadskej sidliskovej oblasti vychodne od Malych Karpat st Zeleziarske zariadenia nanajvys zriedkavé.
Z celej doby rimskej pozname zatial len tri pece z dvoch sidlisk (Beckov: Varsik/Hanuliak/Kovdr 2006, 206;
Zvolen-Haputka: Cengel/Hanuliak/Holly 2002)%.

Bratislava-Dubravka predstavuje najstarSie germanske sidlisko na zapadnom Slovensku, na kto-
rom méame moznost poznavat a studovat nélezové stibory zo zahibenych sidliskovych objektov. Jeho
pociatky siahajui do stupna Bl, t. j. pred polovicu 1. storo¢ia. Mozno teda predpokladat, Ze je stcasné
so starSou fazou pohrebisk skupiny Kostolna-Abrahdm-Sladkovicovo a aspon ¢iastocne aj s historicky
doloZenym tzv. Vanniovym kralovstvom (Kolnik 1977, 161, 163-164). Na tizemi severne od stredného
Dunaja reprezentuju tieto nalezy po kultare neskorej doby laténskej novy fenomén bez nadvaznosti na
domadce korene. V materialnej kultire sidliska st napadné vazby k polabsko-germanskemu kultdrnemu
okruhu a tymto smerom treba hladat aj povod jeho osadnikov. Sporadicky vyskyt rimskych kovovych
a keramickych importov svedéi o tom, Ze novym obyvatelom sa pomerne rychlo podarilo nadviazat
vztahy s panonskym prostredim. V porovnani s nasledujicim obdobim ¢ulého obchodného ruchu, mali
vSak tieto kontakty zatial len vel'mi sporadicky a prileZitostny charakter. Stivisi to aj so situaciou v novo
konstituovanej provincii Panoénia, kde sa v klaudiovsko-vcasnoflaviovskom obdobi este len zacala for-
movat hospodarsko-obchodna infrastruktira. Provincidlna remeselna vyroba az v nasledujicom 2. sto-
rodi vytvorila dostato¢ne vysoky nadprodukt, ktory mohol byt vyvazany do barbarskych oblasti severne
od Dunaja.

V rdmci bohatého keramického fondu z Bratislavy-Dubravky sa vyskytli aj v ruke formované nadoby
negermanskeho charakteru (obr. 46: 6-8). Tri ,cudzie” tvary naznacuju, ze prenikajtici Germani sa pravde-
podobne stretli s prezivajicim domacim autochténnym obyvatel'stvom. K blizSiemu osvetleniu podobnych
kontaktov vSak zatial na tizemi severne od Dunaja chybajt relevantné archeologické pramene.

Na sidlisku v Dtbravke chybaju germénske nalezy, ktoré by bolo mozné datovat do pokrocilej fazy
Eggersovho stupria B2 a nevyskytli sa tu importy, ktoré by jednoznacne patrili az do 2. storoc¢ia. Mo6ze
to byt dosledok netiplného odkryvu celého aredlu osady, ale moze to sveddit aj o tom, ze vyvoj sidla sa
ukoncil este pred koncom 1. storocia. K. Elschek neddvno vyslovil nazor, Ze jeho zanik by mohol stivisiet
s vojnami, ktoré viedol cisar Domitianus proti Kvdadom koncom 80. a v 90. rokoch 1. storocia (Elschek
2006a, 192-193). I ked je takato suvislost lakava, zostava len hypotézou, pretoze severne od Dunaja zatial
nepozname priame archeologické doklady pritomnosti rimskej armady v domitidnovskom obdobi.

° Vickovce

Sidlisko vo VIckovciach lezi na Povazi, zapadne od rieky Vah. O jeho vcéasnych pociatkoch ne-
priamo svedci ojedinely kostrovy hrob, vzdialeny len asi pol kilometra od germanskej osady. Hrob
obsahoval okrem hrncekovitej nadoby aj pracku s dlhym osmickovitym rdamom a sponu typu A 68
(naposledy Varsik 2009a, Abb. 12: 1-3). T. Kolnik ho datoval do stupnia Blb (Kolnik 1977, 152). Nalezy
zo samotného sidliska vSak pochadzaju z nepatrne mladsieho obdobia. Jednoduché bronzové nakon-
cie (obr. 99: 9) patri do neskorej fazy stupna Bl (Blc) alebo vcasnej fazy stupna B2 (B2a). Jednodielny
kosteny hreben s oblukovym drzadlom (obr. 99: 8) sa vyskytuje az od chronologického stupna B2, ale
i neskor. Rimsko-provincialna importovana keramika dosahuje v keramickom stbore celého sidliska
podiel 2,5%, ¢o je hodnota stale velmi nizka a nevelmi sa lisi od podielu v Bratislave-Dubravke. V rdmci
keramického importu opét nachddzame jeden vynimoc¢ny nélez, ktory nema paralely v germanskom
sidliskovom materiali doby rimskej. Ide o fragment dvojuchej amfory typu Dressel 6B (obr. 99: 7). Takéto
amfory, povodne urcené na transport olivového oleja z Istrie, sa vyskytuju pomerne bezne v Panonii
v 1. storoci, ale len po prvu tretinu 2. storocia — zhruba po hadrianovské obdobie (Bezeczky 1997, 149).

% Dalsie tri pece sa objavili aj pri vyskume v polohe ,VI&i klin” v Bratislave-Vajnoroch. Ich datovanie do starsej doby rimskej
je len pravdepodobné (Studentkovi/Zachar 1980b, 199.
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V domacej germénskej keramike z VIlckoviec sa vyskytuji formy a ornamenty, ktoré na jednej strane
maju paralely na starSom sidlisku v Bratislave-Dubravke, a na druhej strane elementy, aké pozname aZz
z mladsich nalezovych stborov z 2. storocia. Do prvej skupiny mozno zaradit hlboké hrncovité nadoby
formy I, hlboké nddoby podobnej formy s mierne von vyklonenym tstim; barfiaté nadoby formy I/III
s ostro nasadenym kratkym tistim. Povrch keramiky byva zdobeny plosnym prstovanim alebo hrubymi
zvislymi ryhami, k ¢omu opét ndjdeme pocetné analogie v Bratislave-Dubravke. Medzi ornamenty, ktoré
sa zacinaju vyskytovat az v mladsich ndlezovych stiboroch horizontu II (t. j. v 2. storoci), patria plosne
nanesené trojuholnikové vpichy & zahibené jamky, ale aj barbotino.

Vo svetle drobnych nalezov, ale aj na zaklade vypovede keramiky, preukazuje sidlisko vo VI¢kov-
ciach mladsi charakter ako Bratislava-Duibravka, ale zaroven starsi ako sidliska z nasledujticeho vyvojo-
vého stupna. Takéto chronologické postavenie Vickoviec medzi dvoma hlavnymi chronologickymi hori-
zontmi starSej doby rimskej potvrdilo aj Statistické porovnanie zdkladnych foriem germanskej keramiky
(Varsik 2009a). Zda sa teda, Ze sidlisko vo VI¢kovciach vzniklo eSte pocas existencie sidliska v Dubravke,
ale zaniklo neskodr a ¢asovo bolo stibezné aj so starSou fazou sidlisk z nasledujticeho horizontu. Ak sme
pre sidlisko v Dubravke predpokladali zanik v zavere 1. storocia, osada vo VI¢kovciach bola opustena
pravdepodobne az v prvej polovici 2. storocia. Toto sidlisko teda reprezentuje aktsi prechodnu fazu
medzi sidliskovymi horizontmi I a IL

G.b. SIDLISKOVY HORIZONT II - STUPEN B2 A B2/C1

Na rozdiel od predchadzajtceho sidliskového horizontu sledujeme v tomto obdobi rozmach ger-
manskeho osidlenia na tizemi zapadného Slovenska. Siet osad sa vyrazne zahustuje v starsej sidliskovej
oblasti v Pomoravi a na tizemi medzi Malymi Karpatmi a Vahom. V obdobi sidliskového horizontu II
vznika cely rad novych sidlisk v Ponitri a na Pohroni. Osidlovaci proces zasiahol teda aj nové tizemia
vychodne od Vahu. Narast poctu germanskych sidlisk mozno v tomto obdobi zaznamenat aj na susednej
juznej Morave (Droberjar 1997). Pocet doposial preskimanych sidliskovych objektov niekolkonasobne
prevysuje pocet objektov z horizontu I. Za tymito kvantitativnymi zmenami treba pravdepodobne vidiet
aj vyrazny vzrast poctu a hustoty obyvatel'stva. Otazkou zostava, ¢i je to dosledok vntitornej akceleracie
vyvoja, alebo ¢i treba pocitat s dalsimi koloniza¢nymi vlnami na tizemie stredodunajského barbarika.

Pociatky horizontu II mozno tusit uz v zavere 1. storocia, kedy boli zalozené kvadske osady v Bratisla-
ve-Trnavke a pravdepodobne aj v Nitre (Pieta 1993, 77). Nalezy juhogalskej terry sigillaty (Kuzmovd 1997a,
16-17) sti dokladom toho, Ze najneskor zaciatkom 2. storocia zacali Germani obsadzovat trodné niziny
stredného a dolného Ponitria (Komjatice, Chotin) a Pohronia (Sarovce, Bifia). Pocetne vyraznejsi a spolahli-
vo datovany subor neskorej juhogalskej terry sigillaty z Banassacu vsak pochadza len z jednej exploatacnej
jamy (objekt 20A-H) z Brancu. Svedci o tom, Ze zaklady tejto rozsiahlej osady prvi osadnici polozili uz pred
polovicou 2. storocia (Kolnik/Varsik/Viadar 2007, 31, 35).

Charakteristického reprezentanta sidliskového horizontu II predstavuje osada v Bratislave-Trnavke
,Zadné”. Jej datovanie sa opiera predovsetkym o nalezy spon. Okrem niekol'kych honosnych provincial-
nych spinadiel (obr. 15: 1, 3-4) veduicu poziciu zaujimaji neskoré dvojdielne vyrazne clenené spony typu
A 84 (obr. 15: 5-11). Takéto spony pochadzaju aj z dalsich sadobych kvadskych sidlisk na zapadnom
Slovensku (obr. 100: 1-3). Dolezité st najma tie, ktoré sa nasli v sidliskovych objektoch v Trnave (Turcan
2002, 388, obr. 1: 4-5) a v Branci (objekt 4 a 168: Kolnik/Varsik/Viadar 2007, 27, obr. 12: 1-2, tab. 5: 1, 127:
1), a prispievaju tak k datovaniu sprievodnych keramickych stiborov. Nechybaja ale ani v kvadskych
osadach sidliskovej aglomeracie v priestore Nitry (Pieta 1993, obr. 3: 6, 10). Na vyznamné chronologické
postavenie spdn typu A 84 upozornil J. Tejral, ktory ich poklada za veduci typ (, Leittyp”) neskorej fazy
stupna B2 a datuje ich do strednej tretiny, resp. do druhej polovice 2. storocia, teda do obdobia, ktoré
sa uz Ciastocne mohlo prekryvat s markomanskymi vojnami (Tejral 2004, 334). Novsie mapovania ich
vyskytu akcentuju domaci pdvod v stredodunajskej oblasti, kde sa husto vyskytuja severne i juzne od
rimskeho limitu (Dgbrowska 1992, Karte 1; Sedlmayer 2006, 421-422, Anm. 1215, Abb. 192).

Opakovane sa v tomto obdobi objavili aj rimsko-provincidlne kolienkové spony s polkruhovou za-
hlavnou dostickou (obr. 100: 4). Aj ked datovanie tohto typu moze byt SirSie — od druhej polovice 2. po
1. polovicu 3. storo¢ia — v dvoch pripadoch sa vyskytli v zahibenych chatéch s velmi bohatym keramic-
kym suborom sidliskového horizontu II (chata 2 v Sturove: Kolnik 1962a, obr. 130; chata 189 v Brandi:
Kolnik/Varsik/Viadar 2007, 132-134, tab. 152-156). Provincidlne kolienkové spony pozname aj z dalsich
kvadskych sidlisk, ide vSak o povrchové nalezy alebo dosial nepublikované nalezové celky (napr. Hur-
banovo: Rajtdr 2004, 145, obr. 106: 2; Nitra: Pieta 1993, obr. 3: 8-9).
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Obr. 100. Drobné nalezy a rimska importovana keramika sidliskového horizontuII. 1, 5, 8, 11, 19: Bratislava-Trnavka , Zad-
né”; 2, 4,7,9-10, 12-14, 16, 18: Branc¢ (podla Kolnik/Varsik/Vladdr 2007); 3: Trnava ,,Horné pole” (podla Turcan 2002); 6: Biely
Kostol (podla Hiissen/Rajtdr 1994); 15, 17: Sttrovo (podla Beljak/Kolnik 2007). Mierka: 1-6 — 1:2; 7 - 1:3; 8-19 — 1:4.

Abb. 100. Kleinfunde und provinzial-rdmische Keramik des Sieldungshorizontes II. 1, 5, 8, 11, 19: Bratislava-Trnavka , Zad-
né”; 2, 4, 7, 9-10, 12-14, 16, 18: Bran¢ (nach Kolnik/Varsik/Vladir 2007); 3: Trnava ,,Horné pole” (nach Turcan 2002); 6: Biely
Kostol (nach Hiissen/Rajtir 1994); 15, 17: Starovo (nach Beljak/Kolnik 2007). Mafstab: 1-6 — 1:2; 7 - 1:3; 8-19 — 1:4.

Z hladiska rozvoja Specializovaného remesla ma pre toto obdobie mimoriadny vyznam objav Sper-
karskej dielne v Stupave (poloha , Urbarske sedliska” — Turcan 1985). V jednoduchej zemnici sa nasli
zlomky viacerych téglikov so stopami po taveni farebnych kovov — medi, striebra a zlata (famze, 112).
Pociatky okolitej osady siahaju pravdepodobne uz do starsieho obdobia a jej chronologické postavenie
by mohlo byt podobné, ako v pripade vyssie uvedenych Vickoviec. Sved¢i o tom inventar dvoch zemnic,
ktoré preskumal E. Vrba (Vrba 2007). Keramika ma sice raz horizontu II, sprievodné néalezy vsak vykazu-
ju archaicky charakter (napriklad spona typu A 68).

V objektoch horizontu Il sa po prvykrat stretdavame s rimskymi mincami. V jame BA-110 v Komjati-
ciach to bol Hadrianov (117-138) sestercius (Tocik 1978, 253) a v chate 194 z Brancu minca Faustiny starsej
z roku 141 (Kolnik/Varsik/Viaddar 2007, 129). Reprezentativnejsi keramicky stibor vsak obsahovala len jama
z Komjatic (Tocik 1978, obr. 143). Pre datovanie sidliska v Bratislave-Trnavke, predovsetkym jeho zaveru,
je zase dolezity maly depot trinastich rimskych dendrov. Ide o razby cisarov od Nera po Marca Aurelia
(najmladsia z roku 170). Hoci sa nasiel v sekunddrnej polohe — rozptyleny v jednej z neskororimskych
chat — zloZenie a datovanie minci sa prihovara za jeho pévodné ulozZenie v suvislosti s markomanskymi
vojnami.

Markomanské vojny boli pravdepodobne pricinou prerusenia kontinuity osidlenia nielen v Bratisla-
ve-Trnavke, ale i na celom rade dalSich germanskych sidlisk severne od stredného Dunaja. Na ttito skutoc-
nost poukdzali v minulosti viaceri autori na susednej Morave (naposledy napr. Komordczy 2002, 134; Tejral
2004, 332-334; ten isty 2008, 68, 74). Ako exemplarne pripady slizia predovsetkym tie germanske osady,
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kde priamo v ich opustenych aredloch zriadili Rimania docasné vojenské tabory. Do dnesnych dni sa takéto
situdcie podarilo archeologicky zdokumentovat v Dolnom Rakusku (Bernhardsthal: Adler 1979, 328-329;
ten isty 1981, 502; Stuppner 1994, 287), na juznej Morave (Musov ,,Na piskach”: Komordczy 1999; Modfice: ten
istyy 2002), ale aj na Slovensku (Muzla: Rajtir 1998, 87-88, obr. 67-70). Treba vSak zdoraznit, Ze na Ziadnom
z doposial skiimanych germanskych sidlisk z 2. storocia sa neobjavili prepalené ¢i destrukéné vrstvy alebo
iné priame svedectva nasilnych vojenskych udalosti. Nie je preto vyltcené, Ze Germani opustali svoje sidla
uz skor, v predtuche bliZiaceho sa nebezpecenstva zasahu rimskej vojenskej sily.

Je pozoruhodné, Ze napriek bohatej pritomnosti rimskeho keramického importu vo vSetkych doposial
spomenutych sidlach, nevyskytla sa v Bratislave-Trnavke, ale ani v objektoch narusenych priekopami rim-
skych docasnych taborov (Musov ,Na piskach”, Modrice) stredogalska terra 51g111ata Vymmkou je len inven-
tar zahibenej chaty z MuZle, kde sa nagiel fragment z neskoroantoninovskej doby, uréeny ako vyrobok majstra
Laxtucissa (Rajtdr 1998, 88, obr. 68: 1). Stredogalska terra sigillata z Lezoux pritom predstavuje dalsi chrono-
logicky signifikantny nalez germanskych sidlisk tohto obdobia. Okrem spomenutej Muzle sa na zdpadnom
Slovensku objavila aj v bohatom nalezovom subore z exploatacnej jamy 169 v Branci (Kolnik/Varsik/Viadir
2007, 121-122, tab. 128-129)* a zo zahibenych chét 1 a 4 v Starove (Beljak/Kolnik 2007, 136). Nezvyklo vysoké je
zastipenie terry 51g111aty 70 strednej Galie na kvadskom sidlisku vo Velkom Mederi na Zitnom ostrove, kde
dosahuje podiel aZ takmer 50% celého sigillatového dovozu. K. Kuzmova urcila stredogalskt provenienciu
v pripade 36 zlomkov (Kuzmovi 1997a, 83-85). Zial, len Cast z nich sa nasla v zasypoch ¢asovo sadobych ob-
jektov a umoznila tak vyclenenie fazy A na tamojSom sidlisku® (2. polovica 2. storocia — Varsik 2004a, 259-260,
Abb. 7). Blizdie urcitelné zlomky pochadzaju z dielni majstrov Albucia a Cinnama v Lezoux (Kuzmovd 19974,
140-145). Dals{ zlomok misy formy Drag. 18/31,31 s kolkom CRVCVRO, opit produkt z Lezoux, sprevadzal
fragmenty rimskej vyzbroje a vystroja v inventari germanskej chaty v Ciferi-Paci (Hiissen/Rajtdr 1994, 220,
Abb. 9). Terra sigillata z Lezoux, predovsetkym vyrobky Albucia, Cinnama, Laxtucissu a Paterna, sa v Pa-
nonii opakovane vyskytli v destrukénych a zanikovych vrstvach z doby markomanskych vojen (Gabler 1994,
355-359). Stredogalska terra sigillata z Lezoux tvori sticast ndlezov v prepalenej vrstve a v objektoch expe-
dicnej zakladne rimskeho vojska v Musove (Tejral 2004, 334; Klanicovd 2008; Komordczy 2008, 415-417) a spolu
s v€asnym rheinzabernskym tovarom aj vo vrstvach drevozemného tabora v 1zi* (Kuzmouvd 1997a, 90, 91). Oba
naposledy menované nalezové kontexty st spolahlivo datované do obdobia markomanskych vojen. Mozno
azda predpokladat, Ze i do germanskeho prostredia na zapadnom Slovensku bola neskoroantoninovska stre-
dogalska sigillata distribuovana v ¢ase markomanskych vojen. Germanske objekty s touto sigillatou by potom
zaujimali relativne mladsie chronologické postavenie v ramci horizontu II. Podobne aj sticasti rimskych mili-
tarii zo spomenutého Ciferu-Pacu, ¢i z podobného nalezového stiboru v Bielom Kostole (Hiissen/Rajtdar 1994,
220, Abb. 8), sa do rak Germanov dostali az v ¢ase vojnovych udalosti, bez ohladu na to, ¢i iSlo o korist, alebo
¢i predmety zozbierali na opustenom bojisku. Pri datovani ndlezovych komplexov vSak nedokaZeme odhad-
nut, aky ¢asovy interval uplynul medzi ziskanim nalezov a dobou ich uloZenia do zeme. Do zasypu sidlisko-
vych objektov sa mohli dostat velmi rychlo, eSte v priebehu vojenskych udalosti, ale aj s ¢asovym odstupom,
az po ich ukonceni. Pri sidliskach, kde po markomanskych vojnach dochadza k opatovnému osidleniu toho
istého arealu (Bran¢, Velky Meder), nemozno vylucit, Ze opustené sidliskové objekty boli zasypané az pri
tpravach plochy pre stavbu novych pribytkov. Preto ako hornti ¢asovti hranicu sidliskového horizontu II
chapem $irsi casovy ramec osemdesiatych az devatdesiatych rokov 2. storocia. V prechodnom obdobi medzi
rokmi 180 az 200 sa na niektorych lokalitdch mohla rozvijat uz nasledujtica etapa osidlenia (sidliskovy hori-
zont III). V objekte z Bieleho Kostola sa spolu s fragmentmi rimskeho Supinového panciera vyskytla aj spona
so Sirokym Itcikom typu A 41 (obr. 100: 6 — Hiissen/Rajtdr 1994, Abb. 8: 3). Spona toho istého typu pochadza aj
z Velkého Medera (tu sa vSak nasla mimo nalezovych kontextov doby rimskej — Varsik 2004a, Abb. 3: 8). Spony
A 41 sa pokladajui za formu typicku pre chronologicky stupen B2/C1 (naposledy Schuster 2006 a Maczyriska
2006). Vyssie uvedené datovanie hornej hranice sidliskového horizontu Il sa tak dostdva do stladu s tvahami
J. Tejrala, ktory pociatky stupnia B2/C1 datuje sice do doby markomanskych vojen, ale jeho tazisko postiva az
do obdobia po uzavreti Commodovho mieru v roku 180 (Tejral 2004, 335; ten isty 2006, 149).

31 Na tomto rozsiahlom sidlisku sa nasli aj dalsie zlomky terry sigillaty z Lezoux (Kuzmovd 1997a, 70-71). Pochadzaju vsak
zo sidliskovej vrstvy alebo z mladsich a premiesanych nalezovych celkov.

32 Podobne ako v Brandi, aj vo Velkom Mederi sa Cast zlomkov terry sigillaty z Lezoux nasla v mladsich objektoch z 3. az
4. storocia, ¢i dokonca v zasypoch kostrovych avarskych hrobov zo 7. az 8. storocia.

¥ Zlomky terry sigillaty z Lezoux a v¢asné vyrobky z Rheinzabernu (Bernhardove skupiny Ia a Ib) pochadzaju aj z aredlov
dalSich germanskych osad na zapadnom Slovensku (Kuzmovd 1997a, 88, 90). Ide vSak o nalezy z vrstiev alebo z nepubli-
kovanych sidliskovych objektov, ktorych nalezovy kontext a datovanie nie st blizsie zname.
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V priebehu prvej polovice 2. storocia sa upevnili sidliskové Struktiiry na zdpadnom Slovensku. Mno-
hé zo sidlisk, ktoré boli vtedy zalozené, prezili — napriek rdznym otrasom — az do mladsej a neskorej doby
rimskej. Vo flaviovsko-trajanovskom obdobi nadobudol pevnt Struktiiru aj severopanonsky limes. Rimske
remeselné a obchodnicke vrstvy z pohranicia zohrali do6lezitt tlohu pri Sireni provincialnych vyrobkov
na sever, do zadunajského barbarika. Rimsky import uz nebol urceny len pre vyssie vrstvy kvadskej spo-
loénosti, ako v predchadzajicom obdobi, ale postupne nadobudol ,[udovy” charakter. Archeologicky to
modzeme sledovat predovsetkym pri rimsko-provincidlnej keramike, ktord sa od 2. storocia stala pevnou
zlozkou hmotnej kultiry v kvadskych osadéch. Jej podiel niekolkonasobne stipa. Kym na sidliskach v Bra-
tislave-Dubravke a vo VI¢kovciach dosahoval len 1,4 az 2,5 percenta, v nasledujiicom 2. storoci to v Branci
bolo 7% a v Bratislave-Trnavke 12% (Varsik 2005¢, 283, Abb. 6). Este vysSie hodnoty sa zistili po prepocitani
keramiky zo sidlisk v tesnom predpoli limitu. Z bohatych stiborov chat 1 a 2 v Starove udavaju J. Beljak s T.
Kolnikom hodnoty 16 az 17% (Beljak/Kolnik 2007, 142, obr. 11) a v najstarsej faze Velkého Mederu to bolo do-
konca takmer 20 percent. Tieto osady lezali v bezprostrednej blizkosti dunajskej hranice a tesili sa z vyhod
prihrani¢ného obchodu. Nie je vylti¢ené, Ze ich obyvatelia zohrali tilohu aj pri redistribticii rimskeho tovaru
do okolia. Pozoruhodné st v tejto stivislosti celé sady nddob rovnakého typu zo zasypov niektorych chat
vo Velkom Mederi (Varsik 2005¢, 284, Abb. 4) alebo v Sttrove (Beljak/Kolnik 2007, obr. 4). Skala dovezenej
keramiky napoveda, Ze Germani nenakupovali cely sortiment panonskej hrnéiarskej produkcie, ale upred-
nostnovali len isté druhy. Oblubu nadobudli predovSetkym pohére, dzbany, hrnéeky a misy Zzltej az tehlo-
vej farby (obr. 100: 10-14), niektoré zdobené aj tzv. mramorovanim (obr. 100: 9). Zo sivej jemnej keramiky to
boli najma misy imitujtce tvar Drag. 37, medzi nimi aj kolkované exemplare (obr. 100: 15-16). UZ v tomto
obdobi sa vyskytli starSie varianty prstencovych mis (obr. 100: 17). Zo vzacnejsich druhov stolového riadu
to bol okrem terry sigillaty aj tzv. raetsky tovar (obr. 100: 8). Ovela menej pocetny v germanskych osadach
je bezny rimsky kuchynsky riad, hoci tento na panénskych lokalitach prevazuje. Reprezentuje ho niekol'ko
hrncov (obr. 100: 18-19), zasobnic a tanierov zo sivej hliny s drsnym povrchom. Severne od Dunaja zatial
celkom chybajii rimske keramické pokrievky.

Aj v domacej germénskej keramike moZeme oproti predchadzajiicemu obdobiu sledovat zmeny.
V tvarovej ndplni az na vynimky (obr. 101: 18) miznt1 vysoké hrncovité nadoby so zatiahnutym tstim for-
my 1. Nizke misky so zatiahnutym tstim (obr. 101: 8-10) sa drzia nadalej a predstavuja obIibenti formu
pocas celej doby rimskej. TaktieZ sa celkom vytratili hlboké bariaté misy s ostro nasadenym tstim formy
I/III. Naproti tomu sttipa podiel mis, misiek, $dlok a pohdrov ostroprofilovanej formy II (obr. 101: 6, 15)
a rozlicnych rozmerovo drobnej$ich medzitvarov medzi formami II a III (obr. 101: 2, 4-5). Tieto nadobky
patrili k stolovému riadu, ich povrch je kvalitne lesteny alebo tuhovany a ¢asto st na nich nanesené roz-
liéné ornamenty. Sttipajicu tendenciu ma podiel esovite profilovanych hrncov formy IV (obr. 101: 16-17),
ktoré teraz uz zaujali vedticu poziciu v tzv. kuchynskej keramike. V ornamentike hrubsich kuchynskych
nadob ustupuje technika zdrsniovania povrchu, nadalej vSak v oblube zostavaja prstovité a nechtovité
vrypy (obr. 101: 16-17), ako aj r6zne hrebefiované ornamenty (obr. 101: 6, 8, 10, 15). V naposledy menova-
nej skupine mozno sledovat tstup vysokych oblukov v prospech nizsich oblucikov, vejarikov, vinoviek
a Sachovnicového vzoru. Novu vyzdobnu techniku predstavuju trojuholnikové alebo klinovité vpichy
nanasané kostenym alebo drevenym nastrojom (obr. 101: 18). ESte vyraznejSie rozdiely mozno sledovat
vo vyzdobe jemnejsieho stolového riadu. Z predchadzajtceho obdobia sa udrzala technika ozubeného
kolieska (obr. 101: 7, 13) a rozlicné jamky (obr. 101: 11). Od 2. storocia vSak nastupuje cely rad novych
ornamentov: trojuholnikové vpichy, zliabkovanie, barbotino, plosne alebo v uzavretych poliach nana-
$ané ryhy a brazdy (obr. 101: 1, 2, 4, 5, 9, 11). Nové vyzdobné techniky, z ktorych vacsina pretrvava aj
v nasledujicom 3. storoci, st vyrazom formovania samostatného kultirneho okruhu stredodunajskych
Svébov (Markomanov a Kvadov).

V obdobi horizontu II vznikla husta siet kvadskych osdd na zdpadnom Slovensku. Germani pevne
zaujali aj oblasti vychodne od Vahu, stredné a dolné povodia riek Nitra a Hron. Pociatky osad sidlisko-
vého horizontu II siahajii do zaveru 1. storocia (Bratislava-Trnavka, Nitra), iné sidla zalozili zac¢iatkom
2. storocia (Branc), alebo mozno i neskor, az okolo polovice alebo po polovici 2. storocia (Velky Meder,
Starovo). Stabilizacia pomerov sa prejavila aj v hmotnej naplni kvadskych osad. Je priznaéné, Ze pri
vzajomnom porovnani keramiky sledujeme vyraznejsie rozdiely medzi keramikou I. a II. horizontu, ako
medzi keramikou II. a III. horizontu. Aj toto vysvetluje fakt, preco na zadpadnom Slovenska naleziska
zistené povrchovym zberom a datované len ramcovo do 2. az 3. storocia, vysoko prevazuju.

Zaver sidliskového horizontu II je tizko spéty s markomanskymi vojnami. To vSak nemusi zname-
nat, Ze vSetky tieto osady zanikli sicasne v kratkom ¢asovom tiseku. Niektoré z nich mohli byt opustené
uz pred alebo v prvej faze vojnovych udalosti (MuSov ,Na piskach”, Bratislava-Trnavka), iné zase pocas
vojen. Existuje aj skupina sidliskovych objektov, v ktorych sa vyskytli predmety rimskej proveniencie,
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Obr. 101. Priklady domacej germanskej keramiky sidliskového horizontu II. 1, 5-7, 10-11, 16: Bran¢ (podl'a Kolnik/Varsik/Vla-
ddr 2007); 2-4, 8, 12, 17: Bratislava-Trnavka ,, Zadné”; 9: Velky Meder (podla Varsik 2004a); 13: Trnava ,,Horné pole” (podla
Turéan 2002); 14-15, 18: Hurbanovo (podla Rajtdr 2004). Mierka: 1:4.

Abb. 101. Beispiele der einheimischen germanischen Keramik des Siedlungshorizontes II. 1, 5-7, 10-11, 16: Bran¢ (nach
Kolnik/Varsik/Vladar 2007); 2-4, 8, 12, 17: Bratislava-Trnavka ,,Zadné”; 9: Velky Meder (nach Varsik 2004a); 13: Trnava ,Horné
pole” (nach Turcan 2002); 14-15, 18: Hurbanovo (nach Rajtir 2004). Mafsstab: 1:4.
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aké sa na izemie severne od Dunaja mohli dostat aZ v ¢ase markomanskych konfliktov (rimske militaria,
neskoroantoninovska terra sigillata z Lezoux). Z Cisto archeologického pohladu nemozno vylucit moz-
nost, Ze takéto jamy a chaty (napr. vo Velkom Mederi, v Sttrove alebo v Ciferi-Paci a v Bielom Kostole)
boli zasypané azZ po skonceni vojen (t. j. medzi rokmi 180-200). Prerusenie kontinuity je s istotou doloZené
len v tych osadach, v aredloch ktorych Rimania zriadili vojenské polné tdbory (Musov , Na piskach”,
Bernhardsthal, Modfice, Muzla). Sidliskovy hidt a posun osady do inej polohy sme sledovali v Brati-
slave-Trnavke. Sidliskové horizonty II a III tu nie st oddelené len ¢asovo, ale aj teritoridlne. V tomto
pripade mozno teda hovorif o diskontinuite vyvoja jednotlivych osad, ale o kontinuite osidlenia v ramci
mikroregionu. Naproti tomu existuju sidliska — a tych je védc¢sina — kde osidlenie pokracuje aj v nasledu-
jucom obdobi horizontu III (napr. Bran¢, Velky Meder, Nitra-Chrenova III, Nitra-Mikov dvor). Zasypa-
né — a teda zaniknuté — sidliskové objekty st1 vSak svedectvom preskupovania a zmien v ich vnutornej
Struktire. KedZe procesy zaniku sidliskovych objektov nevieme spolahlivo interpretovat, nemozeme ani
s istotou rozhodnuf, ¢i pri tejto skupine sidlisk doslo ku kratkodobému preruseniu kontinuity osidlenia,
alebo ¢i ide len o priebezné a cyklické vnutorné zmeny, ked cast objektov zanikla a bola zasypana, iné
pretrvavali alebo sa presunuli a zaroven sa budovali aj nové pribytky. V takychto pripadoch germanske
obyvatel'stvo dané osady nemuselo vobec opustit.

G.c. SIDLISKOVY HORIZONT III - STUPEN C1

Pre datovanie tretieho sidliskového horizontu je na zapadnom Slovensku urc¢ujica predovsetkym
terra sigillata z obdobia po ukonéeni markomanskych vojen, t. j. zo severovského a poseverovského ob-
dobia (obr. 102: 7-9, 12). Ide o produkty dielni v Rheinzaberne (Bernhardove skupiny II a III), Western-
dorfe a Pfaffenhofene. Aj datovanie hornej hranice tohto sidliskového horizontu davam preto do su-
vislosti s ukoncenim pravidelného dovozu terry sigillaty. Odhliadnuc od ojedinelych neskoroantickych
zlomkov severoafrického a argonského povodu kladie K. Kuzmova ukoncenie prilevu terry sigillaty na
Slovensko do polovice patdesiatych rokov 3. storocia (Kuzmovd 1997a, 92, 95). Sidliskovy horizont I1I teda
¢asovo koresponduje so stupriom C1 mladsej doby rimskej. Vyznievanie stupnia C1 v stredodunajskom
barbarskom priestore sa predpoklada v dobe okolo alebo kratko po polovici 3. storocia (Godfowski 1992,
49; Tejral 1998a, 188).

Okrem terry sigillaty patria k chronologicky signifikantnym nalezom horizontu III niektoré typy
spon. Na prvom mieste treba uviest dvojdielne samostrelové spony s vysokym zachycova¢om VII. Alm-
grenovej skupiny (obr. 102: 1-2). Povrchové a zberové nalezy by sa dali uviest z celého radu kvadskych
sidlisk na Slovensku. Priamo zo zahibenych sidliskovych objektov pochadzaji exemplare z chaty 26
v Bratislave-Trnavke ,,Silnicné” (tab. 56: 2) a z chat 38 a 129 z Velkého Mederu (Varsik 2003, Abb. 18:
1-3). Doklady miestnej vyroby predstavujui polotovary z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi (Elschek 2002a,
249, Abb. 6: 6), zo Zvoncina (Bazovsky 2009, obr. 1: 11) a predovsetkym asi desiatka hlinenych kadlubov
z moravskych Pasohlavek (Tejral 2006, 135-138, Abb. 6-7, 9). Doterajsie badanie sa zhoduje v tom, Ze
oba zakladné varianty tohto typu spinadiel — so spodnou aj s hornou tetivou — st charakteristické pre-
dovsetkym pre stupen C1, t. j. pre obdobie od zaveru 2. po prvu polovicu 3. storocia, a len zriedkavo sa
vyskytnu vcasnejsie exemplare (Mgczyrniska 2003, 303, 309, 314; Schulte 1998, 294, 296; Tejral 2006, 137-138).
Spony VII. Almgrenovej skupiny sa vyskytujua na sidliskach, kde sa hojne objavuje aj severovska a po-
severovska terra sigillata. Zial, na Slovensku nepozname zatial pripad, kedy by sa tieto dva vyznamné
druhy nalezov stretli v jednom nalezovom celku. Priklady vSak mozno uviest zo susednych oblasti:
z madarskej lokality Ipolytolgyes (Erdélyi/Lamiovd-Schmiedlovd 1971, obr. 5: 3) a z juhomoravskej Klentni-
ce (Klanicovi/Komordczy 2008, 282, obr. 6).

Okrem spdn VII. Almgrenovej skupiny sa v tomto obdobi zacinaju vyskytovat aj spony Siestej sku-
piny, teda Zelezné a najméd bronzové exemplare s podviazanou nézkou a ich derivaty (obr. 102: 3-6).
Z nich su zvlast pocetné spony s hrotitou nozkou. Z publikovanych nalezov mozno uviest tri priklady
so spolocnym vyskytom s terrou sigillatou v jednom sidliskovom objekte. V chate 12 v Branci Zeleznu
sponu tzv. uhorského typu (A 166 — obr. 102: 4) sprevadzala terra sigillata z Lezoux (intrtzia?) a bliz-
Sie neurcitelny zlomok z Rheinzabernu alebo Westerndorfu (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, 69, tab. 11: 1-2).
V chate 114 vo Velkom Mederi sa objavila zase bronzova spona s hrotitou ndézkou (obr. 102: 3) spolocne
so zlomkom z Heleniovej dielne z Westerndorfu (Varsik 2004a, 260, Abb. 4: 4; urcenie terry sigillaty — Kuz-
movd 1997a, 145, Nr. 70, Taf. 32: 11). Z viacerych hladisk je déleZity nalezovy subor zo zahlbenej chaty
8/97 v Bratislave-Devinskej Novej Vsi, z ktorej okrem viacerych zlomkov rheinzabernskej terry sigillaty
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zo severovského obdobia pochadzaju dve Zelezné spony Siestej Almgrenovej skupiny (obr. 102: 5-6 —
Elschek 2008, 272, Abb. 3: 2-3).

Viaceri autori predpokladajii, ze tvrdé podmienky mierovych zmliuv uzavretych po markoman-
skych vojndch, zrusil v roku 193 Septimius Severus, ktory si z Carnunta potreboval zabezpecit podporu
Markomanov a Kvadov pri svojej kandidattre na tron (Friesinger/Mitscha-Mirheim 1973, 123). Nasleduju-
ce obdobie vlady severovskych panovnikov sa oznacuje ako doba najvacsieho hospodarskeho rozmachu
provincie Panonia (Mdcsy 1962, 564). Ekonomicka konjunktira sa velmi priaznivo prejavila aj v prileve
rimskych vyrobkov na tizemia severne od Dunaja. V tomto ¢ase kulminuje prilev terry sigillaty (Kuzmouvi
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Obr. 102. Drobné nalezy a rimska importovana keramika sidliskového horizontu III. 1, 12, 20: Bratislava-Trnavka , Silnic-
né”; 2-3, 9, 14-15, 19, 23: Velky Meder (podla Varsik 2004a); 4, 7-8, 10-11, 13, 16-18, 21-22, 24-25: Branc (podla Kolnik/Varsik/
Vladdr 2007); 5-6: Bratislava-Devinska Nova Ves (podla Elschek 2008). Mierka: 1-6 — 1:2; 7-9, 12 — 1:3; 10-11, 13-25 - 1:4.

Abb. 102. Kleinfunde und provinzial-romische Keramik des Siedlungshorizontes III. 1, 12, 20: Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”;
2-3,9, 14-15, 19, 23: Velky Meder (nach Varsik 2004a); 4, 7-8, 10-11, 13, 16-18, 21-22, 24-25: Bran¢ (nach Kolnik/Varsik/Viaddr
2007); 5-6: Bratislava-Devinska Nova Ves (nach Elschek 2008). Maf$stab: 1-6 — 1:2; 7-9, 12 — 1:3; 10-11, 13-25 — 1:4.
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1997a, 91-92, 95). Najlepsie zasobené sidlisko v pandnskom predpoli predstavuje zatial osada v Chotine,
odkial bolo do roku 1997 zndmych 234 zlomkov tejto luxusnej keramiky (Kuzmovd 1997a, 72-73). Taktiez
rimske sklenené nadoby sa na kvadskych sidliskach najpocetnejsie vyskytuju prave v obdobi stupna
C1 (Varsik 2009b, 145, graf 1). O nieco zlozitejsia je situacia v pripade dovozu tzv. uizitkovej panonskej
keramiky. V stlade s celkovou tendenciou sa jej podiel v niektorych oblastiach a lokalitdch zvysuje. Na-
priklad na Zahori dosahuje podiel provincidlneho importu 22 percent (Elschek 19994, 860) a v osade Vel-
ky Meder na Zitnom ostrove a takmer 25 percent (Varsik 2005¢c, 284, Abb. 6). Je preto prekvapenim, Ze
v inych osadéach vykazuje podiel keramického importu opaénti tendenciu. V Bratislave-Trnavke (sidlisko
je vzdialené len 7 km od rimskeho limitu, rovnako ako Velky Meder!) klesol podiel importu v keramike
z 12,4 percenta v 2. storo¢i na 9,1 percenta v stupni C1 a v Branci v rovnakych obdobiach zo 7 na 6,4 per-
centa (tamze). Pre lepSie pochopenie a vysvetlenie tychto rozdielov bude potrebné stidium nélezov z dal-
Sich lokalit a porovnanie viacerych mikroregiénov v SirSom meradle. UZ teraz vSak moZzno konstatovat,
Ze zjednoduSend timera — ¢im je barbarska osada blizSie k Dunaju s pandnskou hranicou, tym je aj vyssi
podiel importu — neplati. Okrem chronologického faktoru treba zohladnif aj existenciu a situovanie bro-
dov cez Dunaj, pristupnost na panénske trhy a priebeh obchodnych ciest. Uloha kvadskych osad v bar-
barskej redistribucnej sieti nebola rovnaka a treba rataf aj s uréitym konzervativizmom a uzavretostou
vodi vonkaj$im vplyvom u niektorych germanskych komunit. V tejto stvislosti je vhodné upozornit na
situdciu v predpoli hornogermanskeho limitu. Na sidliskach vo franskom Pomohansku vzdialenych asi
45 kilometrov od hranice s impériom (napriklad Gaukonigshofen) mozno sledovat intenzivnejsi rimsky
vplyv ako v udoli rieky Lahn vo vzdialenosti len 15 kilometrov od limitu. MoZzné vysvetlenia pontika
S. von Schnurbein (von Schnurbein 2006, 30-39).

Okrem dovozu tovaru vsak rimsky vplyv zasiahol hlbsie do zivota kvadskych komunit na tze-
mi zapadného Slovenska. Z rozvijajtcich sa mierovych kontaktov profitovala predovsetkym prorimsky
orientovana germanska Sfachta. Davala si budovat rezidencie v rimskom $tyle. Najlepsim prikladom je
Bratislava-Dubravka (Kolnik 1986, 420-425), ale civilné murované stavby vznikli aj na bratislavskom De-
vine (Pieta/Plachd 1999, 180-187), kde stavebna aktivita spadéd do severovskej alebo poseverovskej doby.
Na prelome 2. a 3. storocia sa rozsiahle prestavby uskutocnili aj v Stupave. Vznikol tam rozsiahly a viac-
krat prestavovany architektonicky komplex (Stanik/Turcéan 2001; Turéan 2007, 119-123).

V obdobi po uzavreti Commodovho mieru Germani obnovili osady v Bernhardsthali (Stuppner 1994,
287) a v Musove ,Na piskach” (Komordczy 2002, 134), ktorych zivot bol docasne preruseny pritomnostou
rimskych vojsk a existenciou polnych taborov v markomanskych vojnach. Zahibena chata zo stuptia C1
bola preskimand v Zavode na lavom brehu Moravy, ktora taktiez Ciastocne prekryvala zasypanu prieko-
pu rimskeho tabora (Elschek/Rajtir 2008). Severovska a poseverovska faza je nalezmi dolozend aj v dalsich
rozsiahlych osadach, ktoré vznikli uz v predchadzajicom obdobi, ako Bran¢ (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, 35,
obr. 16), Nitra (Pieta 1993, 79-80) alebo Velky Meder (Varsik 2004a, 260-262, Abb. 8). V Bratislave-Trnavke
nedoslo k obnoveniu starSieho sidliskového aredlu, ale nova osada v polohe ,,Silni¢né” sa posunula necely
kilometer na vychod od svojej predchodkyne. Skupina nemenej vyznamnych sidlisk vsak bola zakladana
az v obdobi tretieho sidliskového horizontu. Na zéklade nélezov uvadzanych v literattre (Heckovd 1994, 40-
41) a najma zloZenia mimoriadne rozsiahleho stuboru terry sigillaty (Kuzmouvd 1997a, 72-73) to mozno pred-
pokladat v Chotine (poloha ,, Délihegy”). Do severovského obdobia patri mensie sidlo v Plaveckom Stvrtku
(Elschek 2003, 47-48). Na dolnom Zahori vSak ovela vacsi vyznam zaujimalo sidlisko v Bratislave-Devinskej
Novej Vsi. Jeho najvacsi rozmach K. Elschek predpoklada v prvej polovici 3. storocia (Elschek 2006¢, 63-
65). Do tohto obdobia pravdepodobne patri aj vacsina zlomkov rimskej stresnej krytiny, ktoré naznacujt,
Ze aj tu kdesi mohla stat budova postavena rimskou stavebnou technikou (tamze, 65). Zo severovského
obdobia pochadza viacero zemnic, ktoré st datované terrou sigillatou z velkej hrndiarskej manufaktiry
v porynskom Rheinzaberne (Elschek 1997, 37; ten isty 1998, 45-46). O prosperite sidliska svedcia aj doklady
Sperkarskej vyroby. Okrem uvedeného polotovaru germanskej spony s vysokym zachycovacom sa nasli tri
zliatky striebornych denarov, ktorych roztavenim sa remeselnik pravdepodobne snazil ziskat surovinu na
vyrobu Sperkov. Spolu to bolo jedenast alebo dvandst minci cisarov Septimia Severa, Getu a Caracallu, teda
z kratkeho casového tiseku medzi rokmi 199 az 213 (Elschek 2006¢, 64).

Pred polovicou 3. storocia vzniklo sidlisko v Nitre-Parovskych Hajoch, ktoré svoju dolezitost
a hlavny rozkvet dosiahlo az v nasledujtcich rokoch (Pieta 1993, 80; Pieta/Ruttkay 1997, 145-146). Do
severovského obdobia patria aj pociatky germanskeho osidlenia v polohe ,,Nad mlynom” v Ciferi-Pa-
ci, na lokalite, ktort si v 4. storoci za svoju rezidenciu vybrala miestna nobilita (Kolnik 1986, 418, 420).
Vyznamny je v tejto stivislosti najméa obsah chaty 194, v ktorom sa okrem pocetného stuboru keramiky
a rheinzabernskej terry sigillaty (Kuzmovd 1997a, 119-121) vyskytol aj dobre zachovany denar Alexandra
Severa z rokov 222-235 (Kolnik 1986, 418).
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Obr. 103. Priklady domacej germanskej keramiky sidliskového horizontu III. 1, 6-9, 11, 13-15, 18-21, 25: Bran¢ (podla Kolnik/
Varsik/Vladar 2007); 2-3, 10, 16-17, 23-24: Velky Meder (podla Varsik 2004a); 4-5, 22: Bratislava-Trnavka ,Silni¢né”; 12: Pla-
vecky Stvrtok (podla Elschek 2003). .

Abb. 103. Beispiele der einheimischen germanischen Keramik des Siedlungshorizontes III. 1, 6-9, 11, 13-15, 18-21, 25: Bran¢
(nach Kolnik/Varsik/Vladdr 2007); 2-3, 10, 16-17, 23-24: Velky Meder (nach Varsik 2004a); 4-5, 22: Bratislava-Trnavka , Silnicné”;
12: Plavecky Stvrtok (nach Elschek 2003). .
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Len v niektorych osadach umoznili rozsiahlejsie plosné odkryvy nahliadnut do ich vnutorného
vyvoja. Porovnanim sidliskovych Struktir mozeme sledovat dve protichodné tendencie. V porovnani
s predchadzajicim obdobim sa intenzita osidlenia v Branci v 3. storoci zniZzila. Tyka sa to poctu pre-
skiimanych objektov (v 2. storoci 33 objektov, v 3. storoci 23 objektov), ako aj zdberu osidlenej plochy.
Rozmach, ktory sme tu mohli sledovat pred markomanskymi vojnami, sa uz v neskorSom obdobi nikdy
nepodarilo dosiahnut (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, 31, 35, obr. 15-16). Naproti tomu vo Velkom Mederi,
po skromnych pociatkoch v druhej polovici 2. storocia, doslo v severovskom obdobi k narastu poctu
objektov i velkosti osidlenej plochy. Najvacsi rozkvet zaznamenala tunajsia osada pravdepodobne az
v neskororimskej dobe (Varsik 2004a, 260-262, Abb. 7-9).

Okrem kontinuity osidlenia v starych sidliskovych arealoch v dolnom povodi slovenskych riek Mo-
rava, Vah, Nitra a Hron dochddza v obdobi sidliskového horizontu III k dalSiemu posunu kvadskeho
osidlenia vychodnym smerom do Poiplia a na juhovychod pozdiz dunajského ohybu. Dobre datovany
nélezovy stibor z udolia Ipla predstavuje inventar zahibenej Sestkolovej chaty z lokality Ipolytolgyes na
madarskom brehu rieky. Okrem germanskej a rimsko-provincialnej keramiky obsahoval aj terru sigillatu
z Westerndorfu, rimsku dosti¢koviti emailovand sponu a dalsiu bronzovt samostrelovti sponu s vy-
sokym zachycovacom (Erdélyi/Lamiovi-Schmiedlovid 1971, 51-72). Posun germanskeho osidlenia pozdlz
dunajského ohybu na juhovychod dokumentuji aj rozsiahle archeologické odkryvy v okoli Vacu. Po-
zoruhodné je predovsetkym sidlisko Vac ,Csorogi-rét” vzdialené len 5 kilometrov vychodne od Dunaja
a 15 kilometrov severne od tzv. sarmatskych valov. Osada zaujimavym spdsobom dokumentuje german-
sko-sarmatské spoluzitie v tejto pohrani¢nej oblasti (Kulcsdr 2004, 229-230). Predovsetkym na zaklade
bohatého stiboru terry sigillaty (110 kusov) mozno pociatky osidlenia datovat do doby po ukonceni
markomanskych vojen (Kulcsdr/Horvdth 2002, 318-319).

Keramicky import z rimskych provincii — i ked v rozdielnych percentualnych podieloch - je stalou
sucastou vSetkych sidliskovych nalezovych stborov z tohto obdobia. Okrem terry sigillaty (obr. 102: 7-9,
12) a tzv. raetskeho riadu (obr. 102: 10-11) st jeho hlavnym zdrojom pandnske hrnéiarske dielne. Tvarova
Skala rimsko-provincialnej keramiky sa v porovnani s predchadzajtcim obdobim podstatnejSie nemeni.
V tzv. tehlovej keramike opat prevladaju pohare, hrnéeky, dzbany a misy (obr. 102: 13-14, 16). Vyskytli
sa taniere (obr. 102: 15) a opakovane i neglazované mortaria (obr. 102: 17). V sivom jemnom riade sa aj
v tomto obdobi dovaZzali hlboké misy imitujtice tvar terry sigillaty Drag. 37 (obr. 102: 21), na ktorych sa
nadalej mohla vyskytovat kolkovana vyzdoba. Oproti predchadzajiicemu horizontu II st vSak teraz po-
CetnejSie pohdre s prehybanymi stenami (obr. 102: 22-23) a predovsetkym sivé prstencové misy (obr. 102:
19-20), ktoré sa stali vel'mi obIibenym dovozovym druhom keramiky. Aj ked sa podiel sivého pandnske-
ho riadu s drsnym povrchom (hlavne kuchynské hrnce a zasobnice — obr. 102: 24-25) postupne zvysuje,
stale eSte nedosahuje ta dolezitost, akt mal v samotnej provincii (Varsik 2005¢, 284, Abb. 5).

Germanska keramika je v tomto obdobi vyrabana este vyluc¢ne v rukach. V nalezovych stbo-
roch datovanych terrou sigillatou do prvej polovice 3. storocia sa zatial nevyskytol domaci hrnciarsky
riad vytacéany na hrnciarskom kruhu. Jedinti vynimku na Slovensku predstavuje uz spominana zem-
nica 8/97 z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi, kde sa spolu s dvoma Zeleznymi sponami a bohatym su-
borom severovskej terry sigillaty vyskytol aj drobny zlomok germanskej nadoby vyrobenej na kruhu
(Elschek 2008, 270-274, Abb. 3; 4: 3). Tvarové spektrum v ruke formovanej keramiky zostava v podsta-
te rovnaké ako v predchadzajticej dobe. Isté zmeny mozno sledovat skor v ornamentoch nddob. Na
jemnejSom ,stolovom” riade sa vytraca plosna vyzdoba poli vyplnenych brazdami alebo ryhami,
charakteristicka pre predchadzajtice obdobie. Namiesto nej zostavaju nanesené len skupiny zvislych
alebo Sikmych brazd (obr. 103: 13-15). Taktiez do tizadia sa dostava barbotino (tzv. pravé barbotino,
t.j. plosne nalepované , bradavi¢naté” hrudky hliny) a jeho miesto zaujima tzv. nepravé barbotino (zvaz-
ky presekavanych plastickych pésikov alebo husté vrypy nanesené pravdepodobne ozubenym kolies-
kom — obr. 103: 6). V takmer nezmenenej podobe zo starSej doby rimskej pretrvava vyzdoba ozubenym
kolieskom (meandre, kl'ukatky ap. — obr. 103: 12, 14). Novym dekoracnym prvkom horizontu III st plas-
tické ovalne nalepované vycnelky (obr. 103: 17-18). Pocas celej starsej doby rimskej boli v oblube rozne
oblukovité, vejarovité, Sachovnicovité a vinovkovité motivy vyryté hrebenovitym nastrojom. Tieto sa uz
v obdobi horizontu III nevyskytuju. Hrncovité nadoby byvaja nadalej zdobené nechtovitymi a prstovi-
tymi vrypmi, avSak i v tejto technike badat isté rozdiely. Bohaté plosné ornamenty z predchadzajiiceho
obdobia sa redukuju na jednoduchy pés vrypov na podhrdli naneseny prstom alebo trojuholnikovite
zahrotenym nastrojom (obr. 103: 20, 22). Oblibenym motivom horizontu III st tzv. zavesené a vrypmi
vypltiané trojuholniky (obr. 103: 21, 23).

Sidliskovy horizont III na juhozdpadnom Slovensku sa ¢asovo kryje s horizontom germanskych
sidlisk na juznej Morave, s ktorymi sa detailnejsie zaoberal ]. Tejral. Jeho nalezova napln je podobna ako
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na zadpadnom Slovensku. J. Tejral ho spojil s neskorou fazou stupnia C1 (Clb), pricom jeho doznievanie
datoval do doby okolo polovice 3. storocia alebo tesne po nej. Pri hfadani pricinnych historickych stvis-
losti J. Tejral poukazal na nepokoje a migracné pohyby barbarskych kmefiov na Sirokom fronte od Ryna
az po dolny Dunaj (Tejral 2008, 90). V 60. rokoch 3. storocia doslo aj k vpadom barbarskych kmenov do
Panonie (Tejral 1998a, 187-188). Archeologickému vyskumu v kvadskej oblasti na zapadnom Slovensku
sa vSak dosial nepodarilo jednoznac¢ne zodpovedat na otazku, ¢i sidliskové objekty a sidliskové aredly
zanikli naraz, v kratkom ¢asovom useku okolo polovice 3. storocia alebo tesne po nej, alebo ¢i zanikali
postupne v priebehu celej prvej polovice 3. storocia. Iba v pripade platnosti prvej z oboch moznosti by
bolo pripustné takyto masivny zanik sidlisk spojit s uvedenymi historickymi udalostami.

G.d. SIDLISKOVY HORIZONT IV - STUPEN C2-C3

V c¢asovom horizonte IV sa v sidliskovych objektoch na zapadnom Slovensku prestala vyskytovat
terra sigillata. Naproti tomu sa v nalezovych stiboroch ¢oraz castejsie stretavame s germanskou keramikou
vytacanou na hrnc¢iarskom kruhu. Aj v keramickom importe pribudaji niektoré typy nadob, ktorych vyskyt
zaznamenavame az od tohto obdobia. Na prvom mieste treba uviest glazovant keramiku, predovsetkym
glazované trecie misky — mortaria (obr. 104: 8). Dominantné postavenie medzi sponami zaujali exemplare
s hrotitou no6zkou (obr. 104: 1-4), ktoré sa miestami mohli vyskytnuat uz aj v predchadzajacom obdobi.

Tabela 19. Sidliskové objekty z juhozdpadného Slovenska, ktoré obsahovali mince z poslednej tretiny 3. storocia.
Tabelle 19. Kaiserzeitliche Siedlungsobjekte aus der Stidwestslowakei mit der Anwesenheit der Miinzen aus dem letzten
Drittel des 3. Jh.

B . Doba razby podla E. Kolnikovej . .
Nalezisko Minca (1-6, 8-9) a E. Minarovicovej (7) Literatura
1. Brang, objekt 60 Claudius Il. Gothicus 268-270 Kolnik/Varsik/Vladar 2007, 96
) . . | Septimius Severus 196-197
2 \B/::'Sc'sgggfgéns"a Nova | claudius . Gothicus 268-270 Elschek 2005, 256
’ Diocletianus 285-286
3. Bratislava-Dubravka, .
chata 86/90 Aurelianus 270-275 Elschek 2004, 240
4. Bratislava-Trnavka, .
objekt 33/34/53 Aurelianus 270-275
5. Bratislava-Trnavka, .
objekt 44 Tacitus 275-276
. . Aurelianus 270-275
6. Lab, objekt 1/97 Carinus 283.285 Elschek 2005, 264
Elagabalus 218-222 .
7. Stupava, chata 1/96 Probus 276-282 Tur¢an 2005, 293
8. Starovo, ,velky objekt’, Claudius II. Gothicus 268-270 Beljak/Kolnik 2008, 76, Fig. 11
dolna vrstva
. lulia Maesa 219 .
9. Velky Meder, chata 301 Claudius II. Gothicus 268-270 Varsik 2005a, 303

Vyznamnu ulohu pri datovani horizontu IV, najmai jeho pociatkov, zohravaju rimske mince. V do6-
sledku politickej a hospodarskej krizy rimskeho impéria v druhej polovici 3. storocia podlahla rimska mena
rychlemu procesu devalvacie. Do obehu sa dostalo obrovské mnoZzstvo minci, ktoré vSak mali nizku hod-
notu. Tento vyvoj nasiel svoje odzrkadlenie aj v prileve rimskych minci do svébskeho barbarika severne od
stredného Dunaja. Presvedcivé priklady pontikaji bohaté mincové subory z germanskych sidlisk dolného
Pomoravia, ktoré sa rozkladali pozdi predpokladanej trasy Jantarovej cesty. Krivka na grafoch vyskytu
minci z oblasti Drosingu na rakuskej strane Moravy dosahuje jednoznacny vrchol masovym vyskytom
nekvalitnych razieb z 50. az 70. rokov 3. storocia (Jedlicka/Allerbauer 2004, 111-112, grafy na s. 114 a 118). Zo
slovenského brehu Moravy sa obsiahle sibory minci podarilo ziskat pri prospekcii germanskych sidlisk
v Bratislave-Devinskej Novej Vsi a v Zohore (Elschek 2007). Na prvej spomenutej lokalite sa uvadza 65 urci-
telnych minci, z ¢oho 26 predstavuje razby od Traiana Decia (250-251) po v¢asné mince Diocletiana z rokov
285-286 (tamze, Abb. 3). Na druhom sidlisku je znamych 52 urciteInych minci (tamze, Abb. 2) a z nich 22
kusov patri razbam od Galliena (253-268) po Proba (276-282). Z toho vyplyva, Ze v Devinskej Novej Vsi az
40 percent a v Zohore 42 percent vSetkych rimskych minci predstavuja razby z 2. polovice 3. storocia. Nie
je preto ndhodou, ze v ramci masivneho prilevu nekvalitnych minci sa niektoré exemplare dostali aj do
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nalezovych stborov sidliskového horizontu IV. V doésledku financnej krizy v Rimskej risi sme tak ziskali
vitana chronologickti pomocku v barbarskom predpoli Dunaja. V sidliskovych objektoch horizontu IV sa
vyskytli predovSetkym razby z poslednej tretiny 3. storocia (odhliadnuc od starsich a primiesanych minci
z obdobia severovskej dynastie). Ich stipis uvadza tabela 19.

Nélezovy stibor z exploatacnej jamy 60 v Branci bol datovany az do stupria C3 a minca Claudia IIL
Gothica v iom predstavuje pravdepodobne antikvarny kus, ktory bol pomerne dlho v obehu (Kolnik/
Varsik/Viadar 2005, 316). Toto je vSak v ramci vyssie uvedenych objektov vynimka. Mince z poslednej
tretiny 3. storocia predstavuju malo kvalitné razby, pri ktorych neexistoval vazny dévod pre ich dlhsiu
tezauraciu. Mozno preto predpokladat, Ze vSetky ostatné exemplare sa do zeme dostali kratko po razbe
a uvedeni do obehu.

Iny problém otvaraju objekty zo Stupavy a z Velkého Mederu. V chate zo Stupavy sa vyskytol
vyrazny podiel keramiky zo starSieho severovského obdobia (terra sigillata, pandnska keramika). Pred-
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.
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Obr. 104. Drobné nalezy, rimska importovana a germanska na kruhu tocena keramika sidliskového horizontu IV. 1-6: Bra-
tislava-Trnavka ,Zadné”; 7: Cervenik (podla Kolnik 1963); 8, 17: Bratislava-Devinska Nova Ves (podla Elschek 2005); 9-10,
12-13, 15, 18-19: Bratislava-Trnavka ,,Zadné”; 11, 14, 16: Bratislava-Vajnory , Pri Visaku”. Mierka: 1-6 — 1:2; 8-19 — 1:4; 7 — bez
mierky.

Abb. 104. Kleinfunde, provinzial-romische Keramik und germanische Drehscheibenware des Siedlungshorizontes IV.
1-6: Bratislava-Trndvka ,Zadné”; 7: Cervenik (nach Kolnik 1963); 8, 17: Bratislava-Devinska Nova Ves (nach Elschek 2005);
9-10, 12-13, 15, 18-19: Bratislava-Trnavka ,,Zadné”; 11, 14, 16: Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku”. Mafistab: 1-6 — 1:2; 8-19 — 1:4;
7 — ohne Maf3stab.
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stavuje pravdepodobne zvySok povodného inventdra susediacej rimskej ,stanice”, ktory si Germani od-
niesli z jej ruin po jej opusteni (Turcan 2005, 298). Podobne starSou germanskou keramikou zo stupna C1
je presyteny obsah chaty 301 vo Velkom Mederi. Vyskytli sa v iom ale aj nalezy, ktoré nemozno zaradit
skor, ako do stupna C2. Hoci germanska na kruhu tocena keramika je zastipena len jednym drobnym
fragmentom (Varsik 20054, 305, obr. 3: 21), pozornost si zasluhuje v ruke formovana nadoba, ktora svojou
horizontalnou profilaciou imituje na kruhu tocenti keramiku (obr. 105: 6).

Horizont IV sa neprejavuje tak vyrazne ako predchadzajuice sidliskové fazy. Odhliadnuc od vys-
Sie uvedenych objektov s mincami (nie vSetky vSak obsahovali dostato¢ne reprezentativne spektrum
keramiky) ho v sucasnosti vieme charakterizovat aj vdaka niekolkym osihotenym nalezovym stborom
z plosne nevelkych odkryvov alebo sondazi (Bratislava-Vajnory, Cervenik). Napriek tomu sa jeho naplti
a datovanie daju v sticasnosti charakterizovat len v hrubych obrysoch.

Vyznamné zmeny v Strukttre osidlenia mozno sledovat v mikroregione Trnavky. V obdobi po po-
lovici 3. storocia bolo opustené sidlisko v polohe ,Silni¢né” a germanske osidlenie sa po hiate trvajicom
vySe polstorocia opat vratilo na starsiu lokalitu ,,Zadné”. V dvoch objektoch sa nasli aj mince (tabela 19),
ktoré ako terminus post quem (70. roky 3. storocia) datuju tieto udalosti. Pre poznanie obsahovej naplne
horizontu IV je dolezity na]ma nélezovy stbor z rozsiahlej a len mierne zahibenej jamy 44. Préve v nej
sa nasla minca Tacita, cisara, ktory vladol len niekolko mesiacov na prelome rokov 275 a 276. Z boha-
tého nalezového suboru treba vyzdvihnut Styri bronzové spony s hrotitou n6zkou (obr. 104: 1-4), jeden
takmer cely a zlomky dalSieho kosteného hrebena s oblukovitym drzadlom typu Thomas I (obr. 104: 5),
dva zelezné kluce a iné nalezy. ZloZenim a celkovym charakterom vel'mi podobny stibor keramiky po-
chadza zo Zahlbene] chaty na nedalekom sidlisku v Bratislave-Vajnoroch , Pri Visaku” (tab. 64-69). Aj tu
sa vyskytla spona s hrotitou ndézkou a kosteny hreben typu Thomas I. Pravdepodobne je len dosledkom
nahody, Ze v chate z Vajnor chyba importovana glazovana keramika a germansky riad vyrobeny na kru-
hu je zastapeny len jednym drobnym zlomkom.

Dalgi bohaty nalezovy stbor sidliskového horizontu IV pochadza z regiénu na zapadnom okraji
Bratlslavy V chate 3/1996 z Devinskej Nove] Vsi sa nasli dokonca az tri rimske mince, z ktorych najmlad-
$ou je Diocletianov antininian vyrazeny v rokoch 285-286 (Elschek 2005, 256). Keramicky stbor naplitia
zakladné charakteristiky sidliskového horizontu IV, vratane pritomnosti glazovaného mortaria (obr. 104:
8), panonskych pohérov s prehybanymi stenami, germanskej na kruhu tocenej keramiky (obr. 104: 17)
a pestrého sortimentu germanskeho riadu formovaného v rukach (Elschek 2005, 256-257, Tab. I-1V).

Uz davnejsie bol publikovany pozoruhodny obsah jamy z Cervenika na Povazi. Nasiel sa v nej
zdobeny strieborny nakrénik s hruskovitym uzaverom (obr. 104: 7 — Kolnik 1963, 127, obr. 2:8). Aj ked
sa podobné Sperky mohli vyskytovat pomerne dlhti dobu, vyrazné zvySenie poctu nélezov sledujeme
v bohatych kostrovych hroboch zo stupria C2, predovsetkym v zapadnejsie poloZenych oblastiach (Blazek
1995, 156; Droberjar 19995, 5, tab. 23: 1, 6)*. V nalezovom celku z Cervenika chybala sice germanska kera-
mika to¢end na kruhu, obsahoval v§ak bohaty stibor v ruke formovanej domacej keramiky a panénskeho
importu (glazované mortarium, pohare s preh}'fban}'lmi stenami a sivé prstencové misy). Aj na dalSich
sidliskach sa vyskytuju nalezové subory, ktoré svojim zlozenim patria do tohto obdobia. Prikladom je
kolekcia nalezov zo zahibenej chaty 86/90 v Bratislave-Duibravke. Objavila sa v nej aj minca a opit je to
razba z poslednej tretiny 3. storoéia — Aurelianus z rokov 270-275 (Elschek 2004, 240, Abb. 4). Celkovy
charakter keramiky z chaty 12 v Strove sa taktiez hlési do horizontu IV, podobne ako inventér spodnej
vrstvy tzv. ,velkého objektu” z toho istého néleziska spolu s mincou Claudia II. Gothica z rokov 268-270
(Beljak/Kolnik 2008, 76, Fig. 9; 11). S urcitou davkou opatrnosti mozno medzi sidliska horizontu IV zaradit
aj Hontianske Moravce (Salkovsky/Roth 1991, 95-96, obr. 7: 8-17; 8-11).

V obdobi sidliskového horizontu IV nastiva v importe keramiky pandnskeho povodu zmena. Ta-
zisko sa prestva z tzv. tehlového riadu v prospech keramiky sivej farby. Oproti predchadzajicemu ob-
dobiu mensie zastipenie maja ZIté a oranzovo-¢ervenkasté dzbany (obr. 104: 9-10), pohare a misy tehlo-
vej farby chybajii celkom. Vynimku predstavuji len mortaria s glazovanym povrchom (obr. 104: 8), ktoré
sa vyskytuju od tohto obdobia coraz CastejSie a pretrvavaju az po zaciatok doby stahovania narodov.
V ramci sivého stolového riadu sa najobltibenejsimi tvarmi stali pohare s prehybanymi stenami (obr.
104: 11-12) a prstencové misky (obr. 104: 13-14). Tvarovo sa vSak zmenila aj naposledy menovana forma.
Prstencové misky su teraz plytsie, ich horna cast byva mierne naklonend dovnutra a mavaju vyrazne
odsadeny okrajovy prstenec. Celkom sa vytratili hlboké misy imitujtice tvar Drag. 37.

3 Strieborny nékrénik s hruskovitym uzaverom sa predneddvnom nasiel aj v zemnici 35/2005 v Sarovciach (Beljak 2010,
38, obr. 9: 4). Sprievodna keramika vSak podla mdjho nazoru neumoznuje presnejsie datovanie v ramci stupnov C1-C2
(tamzZe, obr. 10-12).
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V domacej germanskej keramike chronologicky signifikantnti illohu ma vyskyt nddob vytacanych
na hrnéiarskom kruhu (obr. 104: 17-19). To aj napriek tomu, ze ich podiel v sledovanych nalezovych su-
boroch nebol prilis vysoky. Napriklad v bohatom nalezovom celku z objektu 44 v Bratislave-Trnavke do-
sahovali podiel len 2,26 percenta z celkového objemu germanskej keramiky. V stibore rucne formovanej
keramiky sa vyskytuje pocetna skupina naddob, ktord tvarovo aj vyzdobne vychadza zo starsich tradicii.
Plati to predovSetkym pre Salky a pohdre mensich rozmerov s leStenym alebo tuhovanym povrchom
a s rytou (pasy do seba zapadajucich trojuholnikov — tzv. motiv vl¢ich zubov) alebo plastickou (Sikmé
zliabky, zvislé brazdy, plastické presekavané listy, zvislé plastické vyc¢nelky) vyzdobou (obr. 105: 1-9, 11).
ZriedkavejSie sa objavuju hlboké misy (tzv. teriny) s podobnymi ornamentmi (obr. 105: 10, 12). Medzi
hrubsimi , kuchynskymi” misami sa vyskytuju predovsetkym dva zdkladné tvary. Exemplare s oblym
profilom a dovnutra zatiahnutym tstim (forma IA — obr. 105: 15-16) st1 priebeznym tvarom pocas celej
doby rimskej. Novt formu od horizontu IV predstavuji kénické misy so Sikmo von odsadenym okrajom
formy IC (obr. 105: 13-14), ktoré bezo zmien pretrvavaju v nasledujicom obdobi horizontu V. Esovite
profilované hrnce s tstim, ktoré je pretlacané prstom, je taktiez charakteristicka forma neskorej doby
rimskej. Z hrncov sa postupne straca doposial velmi obltibena vyzdoba vrypov prstom alebo nechtom.
Namiesto nich nastupuju jamky, podkovovité kolky (motiv dekomponovaného vajcovca), ale aj hori-
zontalne rady trojuholnikovych a klinovitych vpichov ¢i zarezov (obr. 105: 17-22, 25). Z predchadzajuce-
ho obdobia pretrvava ornament v podobe rytych trojuholnikov vyplianych rozne stvarnenymi vrypmi
(obr. 105: 23-24).

Vaznou otdzkou zostava, preco sa sidliskovy horizont IV vyraznejsie neprejavil na velkych sku-
manych sidliskdch z 2. az 4. storocia v Branci a vo Velkom Mederi. Ani na jednom z nich sa nepodarilo
oddelit chronologické horizonty IV a V, ktoré v Branci (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, 35), rovnako ako vo
Velkom Mederi (Varsik 2004a, 262-264), splyvaja do tamojsej fazy C. Tato faza C bola na oboch lokalitach
datovana do ¢asového tseku od rokov 250/270 az po druhu polovicu alebo zaver 4. storocia. Najjedno-
duchs$im vysvetlenim by bol predpoklad, Ze absenciu Stvrtého horizontu sposobil hiat v osidleni. Preru-
Senie vyvoja na dobu vySe polstorocia je ale nepravdepodobné. Preto treba hladat iné vysvetlenie.

Faza C vo Velkom Mederi predstavuje obdobie sidliskového rozmachu s velkym poctom objektov.
Tieto objekty vSak boli relativne chudobné a obsahovali len skromné nalezové celky, najma ¢o sa tyka
keramiky. V Brandi zase patri do fazy C predovsetkym skupina rozsiahlych a hlbokych exploatac¢nych
jam. Tie sice obsahovali znacné mnozZstvo néalezov, ale ako intrtizia sa v nich po predchddzajicom dlhom
vyvoji sekundarne ocitlo zna¢né mnozstvo starsich keramickych zlomkov (z 2. az 3. storocia). Chro-
nologické hodnotenie v oboch pripadoch nardza na problémy, ktoré neumoznili spolahlivé vyclenenie
horizontov IV a V.

Urcité vysvetlenie mozno hladat aj v odliSnom datovani zaniku jednotlivych osad. Sidlisko Brati-
slava-Trnavka (,,Zadné”) zaniklo v obdobi stupnia C3, niekedy po polovici 4. storocia. Zostalo opustené
a prazdne zemnice a jamy nasledne zaplnil sidliskovy odpad. Vo Velkom Mederi aj v Branci vyvoj prav-
depodobne plynulo pokracoval dalej a sidliskovy odpad horizontu IV mohol byt vyneseny za hranice
odkrytych sidiel. Preto ho nemame doloZeny v takej reprezentativnej miere ako v Trnavke.

Skutocnost, Ze osady Velky Meder a Bran¢ boli osidlené aj v obdobi horizontu IV, dokladaju niekto-
ré nalezy priznacné pre toto obdobie. Nie st kumulované v jedinom objekte (ako v Trnavke alebo vo
Vajnoroch), ale nachadzame ich rozptylené vo viacerych objektoch tamojsej fazy C. Vo Velkom Mederi
(Varsik 2004a, Abb. 6: 7, 9), ale aj v Branc¢i (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, tab. 162: 23), sa vyskytli aj charakte-
ristické Salky s plastickou alebo rytou vyzdobou (obr. 74: 8; 82: 9; 85: 2).

Niektoré nalezové celky naznacuju pritomnost ¢asovo paralelného horizontu aj na juznej Morave.
Tento by ¢asovo predchdadzal sidliska tzv. zlechovského typu (Zeman 2004a, 513-517; Tejral 2008, 92-93).
Jeho najvyraznej$im reprezentantom je osada skiimana v Brne-Starém Liskovci, datovana do obdobia
stupriov Clb a C2 (Vichovd 2002, 293). Jedinym rozdielom v porovnani so slovenskymi osadami je vyskyt
rheinzabernskej terry sigillaty, ¢o zrejme sved¢i o mierne véasnejSom datovani (Clb). V chate 71 v Starom
Liskovci sa terra sigillata dokonca objavila v jednom néalezovom stibore spolocne so zlomkom german-
skej misky vytocenej na kruhu (Vichovd 2002, 280, 286, obr. 17: 3, 5). Je vSak velavravné, ze vSetky blizsie
urcitelné fragmenty terry sigillaty patria najmladsej Bernhardovej skupine III z neskoroseverovského
obdobia (Vichovi 2002, 280, 293).

Dalsie sidlisko, ktoré je datované do neskorého 3. az do 4. storocia bolo preskiimané v polohe , Kozi
brada”, v blizkom susedstve zndmej nekropoly v Kostelci na Hané (Vachiitovd 2007). Zial, v tomto pripa-
de chyba podobne pevné chronologické ukotvenie, aké na zdpadnom Slovensku poskytli rimske mince.
V Kostelci sa az na niekol'ko vynimiek (Vachiitovd 2007, obr. 8:13; 13: 4, 6, 11; 14: 15; 15: 16-17) nevyskytla
jemnd germanska keramika s plastickou vyzdobou, ktord je charakteristicka pre horizont IV na Sloven-
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Obr. 105. Priklady domacej germanskej v rukach formovanej keramiky sidliskového horizontu IV. 1-2, 18: Bratislava-Dub-
ravka (podla Elschek 2004); 3, 19, 22, 24: Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku”; 4-5, 7-9, 14-16, 21: Bratislava-Trnavka ,Zadné”;
6: Velky Meder (podla Varsik 2005a); 10-11: Cervenik (podla Kolnik 1963); 12, 23, 25: Stirovo (podla Beljak/Kolnik 2008);
13, 17, 20 Bratislava-Devinska Nova Ves (podla Elschek 2005).

Abb. 105. Beispiele der einheimischen germanischen handgeformten Keramik des Siedlungshorizontes IV. 1-2, 18: Bratisla-
va-Dubravka (nach Elschek 2004); 3, 19, 22, 24: Bratislava-Vajnory , Pri Visaku”; 4-5, 7-9, 14-16, 21: Bratislava-Trnavka , Zad-
né”; 6: Velky Meder (nach Varsik 2005a); 10-11: Cervenik (nach Kolnik 1963); 12, 23, 25: Sttrovo (nach Beljak/Kolnik 2008);
13, 17, 20 Bratislava-Devinska Nova Ves (nach Elschek 2005).
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sku. Pozoruhodna je aj tplna absencia rimskeho keramického importu, vratane typickych glazovanych
mortarii. Spoloénym prvkom je vyskyt spony s hrotitou nozkou (Vachiitovd 2007, 405, obr. 12: 9).

Horizont IV sa v kvadskych osadach na zdpadnom Slovensku zacal rozvijat po dozneni prilevu
terry sigillaty. K datovaniu jeho pociatkov mame k dispozicii niekol'ko nalezov minci (terminu post quem),
napospol razieb z poslednej tretiny 3. storocia. Niektoré sidliska (alebo ich casti) doznenim tohto hori-
zontu zanikli (Bratislava-Trnavka), na inych pokracoval vyvoj pravdepodobne bez vyraznejSich zmien

dalej (Bran¢, Velky Meder, Bratislava-Dtibravka). Zial, zatial chybaju oporné body pre stanovenie hornej

¢asovej hranice a nevieme preto posudit, ako hlboko do 4. storoc¢ia mohli prezivat sidliskové objekty tejto
chronologickej skupiny. Postupny prechod medzi horizontmi IV a V v dobe okolo strednej tretiny 4. sto-
ro¢ia mozno hypoteticky predpokladat, ale potvrdenie treba ocakavat az od buducich vyskumov.

Zaciatky sidliskového horizontu IV patria do obdobia vrcholiacej krizy rimskeho impéria v posled-
nej tretine 3. storocia. Jeho tazisko ale spada do pokojného obdobia rimsko-kvadskych vztahov pocas
vlady konstantinovskej dynastie. Po vojne s Kvadmi, ktorti v roku 285 ukoncil Diocletianus, nemame
nasledujtcich sedemdesiat rokov pisomné spravy o vojenskych konfrontdcidch so svébskymi kmenmi
na strednom Dunaji (Mdcsy 1972, 83). Vyvolalo to rozvoj obchodnych vztahov, ktoré do kvadskych osad
priniesli dalsiu silnt vlnu keramického importu. Az v rokoch 356/357 vpadli Sarmati spolu s Kvadmi
do provincie Valeria a Pannonia Secunda. Trestna vyprava Constantia II. bola namierena predovsetkym
proti Sarmatom. Ako hlboko a ¢i vobec vtedy rimske jednotky prenikli aj na tizemie Kvadov, nie je z his-
torickych zmienok zrejmé (Mdcsy 1972, 89-90). Nasledujtici mohutny barbarsky vpad nasledoval o dvad-
sat rokov neskor. Odvetné operacie, ktoré viedol osobne cisar Valentinianus I., predstavuju posledné
aktivity rimskeho vojska severne od Dunaja, na slovenskom tizemi. Podl'a svedectva historika Ammiana
Marcellina sa vac¢sina Kvadov priamemu vojenskému stretu vyhla a obyvatelstvo sa stiahlo do horna-
tych oblasti. Cisarske jednotky vSak dokladne vyplienili krajinu a pozabijali obyvatel'stvo, na ktoré este
narazili (Dittrich 1984 114-115; Mécsy 1972, 93). Vzhladom na problém archeologického datovania hor-
nej hranice horizontu IV by vSak bolo predéasné spojit zanik kvadskych osad horizontu IV s niektorou
z uvedenych a pisomnymi pramenmi zaznamenanych historickych udalosti.

Horizont IV sa kryje s chronologickym stupriom C2 a stupriom (jeho starSim tsekom ?) C3 ne-
skorej doby rimskej. Aspori &astoéne sa tak nalezovymi sibormi dari vypliiat pomerne dlhé obdobie
medzi ,silnymi” chronologickymi skupinami sidliskovych objektov zo stupriov Clb a C3/D1 v ponimani
J. Tejrala (Tejral 1998a, 187-188, Abb. 4).

G.e. SIDLISKOVY HORIZONT V — STUPEN C3-C3/D1

Sidliskovy horizont zo sklonku doby rimskej, resp. z prechodného obdobia medzi dobou rimskou
a dobou stahovania ndrodov na viacerych miestach vystizne charakterizoval J. Tejral (Tejral 1989; ten isty
1990, 12-28; ten isty 1998, 186, 188; ten isty 1999, 220-229). Na zaklade niektorych chronologicky citlivych
drobnych nalezov ho datoval do poslednej étvrtiny 4. storodia, resp. do doby okolo roku 400. PodIa J. Tej-
rala predstavuje zadverecnu fazu vyvoja vacsiny svebskych sidlisk severne od stredného Dunaja. Svedci
o masovom optistani germanskych osad a o ich zaniku v rémci relativne kratkeho obdobia. Casovo tento
archeologicky jav koreSponduje s historickymi zmienkami o odchode p6vodného obyvatelstva smerom
na zapad v ramci velkého stahovania v rokoch 405/406 (Tejral 1998a, 188, 194). Najvyraznej$im predsta-
vitelom tejto skupiny sidlisk na juznej Morave je ploSne preskiimana osada v Zlechove, ktorej celkové
vyhodnotenie sa pripravuje do tlace (Zeman 2006, 451-469). Podl'a nej sa niekedy hovori aj o sidliskach
»zlechovského typu” (Tejral 1989).

Na zdpadnom Slovensku charakteristiky tejto chronologickej skupiny najlepsie splna sidlisko v Bra-
tislave-Duibravke. Do neskororimskej fazy osidlenia zaradil K. Elschek niekolko zahlbenych chat s roz-
nym1 stipovymi kontrukciami, ktoré datoval do stuptiov C3 a D1 (Elschek 2004, 239-242). Medzi sponaml
st zastupené exemplare s podviazanou ndzkou a predovsSetkym bronzové a Zelezné spony s pevnym
zachycovatom a obdiznikovou, neraz odsadenou nézkou (obr. 106: 1-2, 5-6). Naposledy menovany typ
je pre piaty sidliskovy horizont obzvlast charakteristicky a ndjdeme ho aj v Zlechove (tu dokonca v strie-
bornom prevedeni — Zeman 2006, 460, obr. 6: 11-12, 14). Pre datovanie jednotlivych variantov spon Siestej
Almgrenovej skupiny je dolezité, ze v sidliskovych objektoch, ktoré mozno s vacSou ¢i mensou istotou
datovat do horizontu V sa doteraz nevyskytli bronzové spony s hrotitou ndézkou, vel'mi obItibené v pred-
chéadzajticich obdobiach. Priznacné je to prave pre Bratislavu-Dubravku, odkial st spony s hrotitou néz-
kou zname z aredlu stavby ,kupela” z 3. storocia a z jeho bezprostredného okolia (Kolnik 1986, 424,
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Obr. 106. Drobné nalezy, rimska importovana a germanska na kruhu tocena keramika sidliskového horizontu V. 1-2, 5-9, 11,
17-20: Bratislava-Dubravka (podla Elschek 2004); 3: Sala (podTa Liptikovd 1963); 4: Nitra-Parovské Haje (podla Pieta/Ruttkay
1997); 10, 12-16: Branc¢ (podla Kolnik/Varsik/Viaddr 2007); 21: Skalica (podla Turcan 2006); 22: Cifer-Pac (podla Kolnik/Varsik
2006). Mierka: 1-8 — a; 9-20 — b; 21-22 —c.

Abb. 106. Kleinfunde, provinzial-romische Keramik und germanische Drehscheibenware des Siedlungshorizontes V. 1-2,
5-9, 11, 17-20: Bratislava-Dtibravka (nach Elschek 2004); 3: Sala (nach Liptdkovd 1963); 4: Nitra-Parovské Haje (nach Pieta/
Ruttkay 1997); 10, 12-16: Branc¢ (nach Kolnik/Varsik/Viaddr 2007); 21: Skalica (nach Turéan 2006); 22: Cifer-Pac (nach Kolnik/
Varsik 2006). MafSstab: 1-8 — a; 9-20 — b; 21-22 — c.
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Abb. 5: 3-4). Medzi kostenymi hrebefimi sa v tomto obdobi nad'alej vyskytuje dlhodoby typ s oblikovym
drzadlom typu Thomas I. AZ v obdobi piateho horizontu sa stretdvame s variantmi s trojuholnikovou
(typ Thomas II) a s odsadenou omegovitou rukovatou typu Thomas III (obr. 106: 7-8 — Elschek 2004,
240, Abb. 3: 4, 8: 3-4). Hrebene typu Thomas III sa v hrebenarskej dielni v Zlechove dokonca aj vyrabali
(Zeman 2006, 462, obr. 9). Z chronologického hladiska je d6lezity vyskyt minci zo 4. storocia v dvoch ob-
jektoch z Bratislavy-Dubravky. V objekte 131/92 to bol follis Crispa (316-327) a v chate 85/90 maly bronz
Constansa z rokov 333-350 (Elschek 2004, 240). V stvislosti s mincami sa teda stretdvame s podobnym fe-
noménom ako v predchadzajiicom horizonte IV. Mince poskytuju terminus post quem len pre vznik osady
v Duibravke. Pre obdobie jej rozmachu, ktory sa predpoklada v druhej polovici 4. storocia, rimske mince
aktudlnych razieb doloZené nie st.

Druhé, ale nemenej doleZité sidlisko na zapadnom Slovensku je zname z Nitry-Parovskych Hajov.
Datovanie sa opiera opit o spony s pevnym zachycovafom a obdiZnikovou nozkou (obr. 106: 4), ale aj
o dalSie druhy nélezov — zlomky sklenenych nadob s brisenou vyzdobou, sklenené naramky, hrebene
s trojuholnikovym drzadlom a podobne (Pieta/Ruttkay 1997, 146, 147, Abb. 3; 5: 1-2, 6; 6: 1,4). V Parov-
skych Hajoch sa v dvoch objektoch z neskorej doby rimskej vyskytli mince. Ide opét o razby z casov
konstantinovskej dynastie — Urbs Roma (335-337) z chaty 21a/86 a Constantius II. (337-361) z chaty 22/72
(Pieta/Ruttkay 1997, 148). Obe tieto vyznamné a velkoplosne skiimané sidliska spaja aj vyskyt vynimoc-
nych druhov importov, napriklad terry sigillaty zo 4. storoc¢ia. V Dubravke to bola severoafricka a v Pa-
rovskych Hajoch argonska sigillata (Kuzmovd 1997a, 31, 45).

Zaujimavé je porovnanie vnutorného vyvoja dalSich dvoch kvadskych sidlisk, na ktorych mame
moznost hlbsie nahliadnut do vnutornej Struktary. V osade v Branci pri rieke Nitra sme od markoman-
skych vojen mohli sledovat klesajticu tendenciu intenzity osidlenia. Tyka sa to poctu sidliskovych objek-
tov, ale aj velkosti osidlenej plochy. Do zaverec¢nej fézy osidlenia patri v Bran¢i len niekolko rozsiahlych
exploatacnych jam a dve zemnice. Na rozdiel od 2. az 3. storocia neskoré osidlenie nadobudlo velmi
rozptyleny charakter v tizkom pése pozdiz brehu rieky. V exploatacnych ]amach sa sice nahromadilo
znacné mnozstvo keramiky, chybaju vsak Chronologlcky citlivé Sperky, ¢i iné drobné nalezy (Kolnik/
Varsik/Viadar 2007, 35, obr. 17). Opacné tempo vyvoja naprotl tomu vykazuje osada vo Velkom Mederi
na Zitnom ostrove. Toto sidlisko, zda sa, preZiva najvacsi rozkvet vo svojej najmladsej faze C, do ktorej je
mozné zaradit najvacsi pocet objektov z preskimanych ploch (Varsik 2004a, 262-264, Abb. 9). Treba vSak
opat pripomenut, Ze pri datovani nardZame na problémy a faza C v oboch osadach zahriia dlhé obdobie
sidliskovych horizontov IV a V, pre ktoré sa nalezové stubory nepodarilo navza]om spolahhvo odlisit®.

Z hladiska poznania sidliskového vyvoja v neskorej dobe rlmske] ma velky vyznam osada v Stu-
rove. Do stupiia C3 patri podla J. Beljaka a T. Kolnika niekolko zemnic, ale aj stipové nadzemné stavby
a zasobné jamy (Beljak/Kolnik 2008, 81, Fig. 3). Tieto nalezové celky, zial, opat neobsahovali chronologic-
ky citlivé drobné nalezy, okrem jedného zlomku skleneného pohara s brtisenymi ovalmi (tamze, Fig. 14:
13). Do horizontu V moZno podla méjho nazoru zaradit keramické stbory zo zahibenej chaty 9 (tamze,
Fig. 6) a zo sidliskovych jam D, D1 (tamze, Fig. 12), F1 (tamZe, Fig. 14: 5-13) a G (tamZe, Fig. 15: 3-6). Nie je
vyltéené, ze do tohto obdobia patria aj dalSie objekty s chronologicky menej vyraznymi artefaktmi.

Z publikovanych nalezov je osidlenie horizontu V doloZené este v Pobedime (Kolnik 1962a, 350, obr.
132: 1-2, 4-6) a predovietkym v Sali, kde sa Vyskyth aj dve spony s pevnym zachycovadom a obd{Zniko-
vou odsadenou nézkou a vyklenutym, prie¢ne ryhovanym ltaéikom (obr. 106: 3 — Liptikovd 1963, 332-335,
obr. 115: 2-3, 116). Z rovnakého obdobia pochadzaju aj stopy germanskeho osidlenia v areali rimskej
,stanice” v Stupave. DoloZené st spony aj germanska keramika (Ondrouch 1941, 89, obr. XI; XV: 15; Bujna
1976, 509, obr. 5: 12, 29-30; tab. IV: 13).

Spektrum dovazanej rimsko-provincidlnej keramiky je v obdobi piateho horizontu na zdpadnom
Slovensku stéle relativne Siroké. Charakteristicky je glazovany riad zastipeny dvojuchymi Salkami (obr.
106: 9), dzbanmi, taniermi a predovsetkym mimoriadne obltibenymi trecimi miskami — mortériami (obr.
106: 10-11 — Elschek 2004, 241). Pestré je aj zastipenie sivého jemného riadu. Pretrvavaja pohdre s prehy-
banymi stenami, r6zne tvary salok a hrnc¢ekov a neskoroantické typy dzbanov (obr. 106: 12). Pre kvadske
sidliska na Slovensku je vak priznacny aj vyskyt neskorého typu prstencovych misiek s vyraznym okra-
jovym prstencom (obr. 106: 15-16). Je pozoruhodné, Ze tento tvar je na susednej juznej Morave takmer
neznamy. Na Slovensku patri spolu s glazovanym mortariom k najoblibenejSej forme dovazanej kerami-
ky. Stvisi to pravdepodobne s geografickou blizkostou k panénskym hrnéiarskym dielfiam. Vo vSeobec-

% Presnejsiemu chronologickému zaradeniu v rdmci horizontov IV-V sa vymykaju aj dalsie nalezové celky, ktoré sa ziskali
pri plosne mensich sidliskovych odkryvoch: napr. Belusa (Pieta 1974, obr. 7: 6-13, 8: 4-16, 10-12); Celadice (Ruttkayovd/
Ruttkay 2004, 162, obr. 123-124); Sekule (Elschek 2002b, 42, obr. 19).
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Obr. 107. Priklady domécej germanskej v rukach formovanej keramiky sidliskového horizontu V. 1-5, 7-9, 11-12, 14-16, 18:
Branc (podla Kolnik/Varsik/Vladar 2007); 6, 13: Bratislava-Dubravka (podIa Elschek 2004); 10, 17: Skalka nad Vahom (podla
Hanuliak 1998). Mierka: 1:4.

Abb. 107. Beispiele der einheimischen germanischen handgeformten Keramik des Siedlungshorizontes V. 1-5, 7-9, 11-12,
14-16, 18: Bran¢ (nach Kolnik/Varsik/Vladar 2007); 6, 13: Bratislava-Dtbravka (nach Elschek 2004); 10, 17: Skalka nad Vahom
(nach Hanuliak 1998). Mafistab: 1:4.
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nosti sa smerom k zaverecnym obdobiam doby rimskej zvysuje podiel sivej provincidlnej keramiky na
ukor dovazanej keramiky Zltych az oranZovocervenych farebnych odtienov (tzv. tehlovy riad). V sulade
s touto tendenciou sa zvySuje aj podiel importovanych sivych hrncov a zdsobnic so zrnitym povrchom
(tzv. sivy drsny riad — obr. 106: 14).

Domaci germansky hrnciarsky tovar sa sklada z keramiky vyrobenej na hrn¢iarskom kruhu a for-
movanej volne v rukach. Zlomky nddob vytocenych na kruhu st zastipené na kazdom skiimanom sid-
lisku z tohto obdobia, ich pocet vSak nie je vysoky. Pre Bratislavu-Dubravku uvadza K. Elschek podiel
1,8% (Elschek 2006b, 391) a pre Zlechov ]. Zeman zhruba 3% (Zeman 2006, 437) zo vSetkej keramiky. O cosi
vyssi je jej podiel na moravskom sidlisku v Kostelci na Hané — 8,5% (Vachiitovd 2007, 402). Podstatne vys-
Sie hodnoty mozno ocakavat v Ciferi-Paci, ¢o je dané jednak pritomnostou hrnéiarov priamo na lokalite
(Kolnik/Varsik 2006) a jednak vyznamnym spolocenskym postavenim obyvatelov panského sidla. Z tva-
rovej analyzy v Bratislave-Dubravke vyplyva, Ze dominujiicou formou boli rd6zne stvarnené tenkostenné
misky (obr. 106: 17-20). Hrubostenné hrnce a zasobnice st dolozené len ojedinele (Elschek 2006b, 391, Abb.
10). Inak tomu nie je ani na dal$ich kvadskych sidliskach na Slovensku a podobna situdcia je aj vo vy-
skyte na kruhu tocenej keramiky v Zlechove. NajpocetnejsSie sti tam misovité tvary, dzbany a rozmerné
zasobnice st zastipené minimalne (Zeman 2006, 440, obr. 2). Vyroba podobnych tenkostennych misiek
je dolozena predovsetkym v Jifikoviciach na Morave (Peskar 1988, 113-130). V rozlahlom hrnciarskom
areali v Olomouci (spolu 14 peci) prevladaju naopak zasobnice (az 60% urcitelnych tvarov) nad jem-
nejsimi misovitymi a dzbénovitymi tvarmi (Kaldbek/Srdamek 2006, 227). Aj medzi keramickymi nalezmi
z hrnéiarskych peci na zapadnom Slovensku prevazuju rozmerné hrncovité a zasobnicovité tvary. Plati
to pre Nitru (Bfezinovd 2006, 376), Skalicu (obr. 106: 21 — Turéan 2006), ale aj Cifer-Pac (obr. 106: 22 — Kol-
nik/Varsik 2006, 419, 421). Toto pozorovanie sa na prvy pohlad zda byt v rozpore so situdciou na beznych
sidliskach, na ktorych — ako sme videli — prevlada tenkostenny riad. Treba mat ale na zreteli, Ze keramika
nachadzand v peciach predstavuje pozostatky posledného vypalu (ak nejde o sekundarny sidliskovy
odpad zo zasypu peci). Vyrobny program hrnéiarov bol v skutocnosti podstatne Sirsi.

V rdmci ru¢ne formovanych nadob sa prehlbuje tendencia k uniformite tvarov a k zhrubnutiu jed-
notlivych foriem. Prevladaji najmd misy s dovnutra vtiahnutym okrajom (forma IA — obr. 107: 8, 14),
kénicky rozovrené tvary (forma IB — obr. 107: 2-4) a misy so S$ikmo aZ horizontdlne odsadenym tstim
(forma IC — obr. 107: 1, 5). Z esovite profilovanych hrncov formy IV sa celkom straca vyzdoba a zostava-
ju len okruhle jamky alebo podkovovité kolky (obr. 107: 6, 13). Rozetovité a listkovité kolky sa vyskytli
v Zlechove (Zeman 2004b). Ustie nadob byva pretldané prstom (obr. 107: 9-11). Aj ked sme tieto tvary
a ornamenty mohli sledovat uz v predchadzajiicom obdobi, aZ teraz tendencia zhrubnutia v rukach for-
movanej keramiky vrcholi. Evidentné je to najma na hrnciarskom riade z Bratislavy-Dubravky (Elschek
2004, Abb. 2-9) a z Nitry-Parovskych Hajov (Pieta/Ruttkay 1997, Abb. 5-6). V Brandi sa v mensej miere eSte
vyskytuju aj hlboké misy s upravovanym (lestenym aj tuhovanym) povrchom a s vyzdobou v podobe
vtlacanych jamiek alebo zvislého ¢i Sikmého zliabkovania (obr. 107: 7, 12, 16). Zda sa, Ze az tohto obdobia
sa mohol dozit ornament ploSne nanesenych a presekavanych list (tzv. nepravé barbotino — obr. 107: 17).
Dokladajua to zlomky nddob zo Zlechova (Zeman 2006, obr. 5: 13), Kostelca na Hané (Vachiitovd 2007, 402,
obr. 8: 13) a na Slovensku zo Skalky nad Vahom (Hanuliak 1998, obr. 5: 1).

TaZisko osidlenia piateho horizontu spada do druhej polovice 4. storoia. Oporu pre datovanie ako
terminus post quem poskytuji spominané mince — razby z ¢ias konstantinovskej dynastie — z Bratislavy-
Dubravky a z Nitry-Parovskych Hajov. Sidlo z Bratislavy-Dubravky poklada K. Elschek za jednofazova
osadu rozvijajticu sa v ¢asovom tseku 40 az 50 rokov pocas druhej polovice 4. storocia (Elschek 2004, 242).
V pripade moravského Zlechova predpoklada T. Zeman zaloZenie osady okolo polovice 4. storocia a jej
opustenie na prelome 4. a 5. alebo zaciatkom 5. storocia (Zeman 2006, 464). Isté prekvapenie preto pri-
niesli absoltitne data, ziskané radiokarbénovou metddou zo zvieracich kosti z troch réznych neskororim-
skych objektov, ktoré by podla tradi¢ného archeologického datovania patrili do druhej polovice 4. alebo
na prelom 4. a 5. storocia (Zeman 2009, 283-291). Prirodovedné analyzy poskytli hodnoty 306 + 35, 314 +
38 a 351 + 35 (Stadler et al. 2008, 161, Abb. 9; Zeman 2009, 286, 291). Tieto data st teda zhruba o polstorocie
vcasnejsie ako doterajsie tradi¢né archeologické datovanie. Pred definitivnym zaujatim stanoviska k tejto
disproporcii je potrebné pockat na dalsie prirodovedné merania z inych sidlisk piateho horizontu. Do
suladu by sa obe metédy datovania dali priviest len v tom pripade, keby sme zohladnili tplny zaver in-
tervalu na trovni 1o, ktory siaha do doby okolo roku 405, resp. zaver intervalu na trovni 2 s hodnotou
okolo roku 420 (Stadler et al. 2008, 161).

Nélezova napln horizontu V mohla byt sformovana uz okolo polovice 4. storocia. Toto tvrdenie
podporuje i situdcia zistena pri vyskume v Ciferi-P4ci. TaZisko stavebnej aktivity miestneho panského
sidla predpoklada T. Kolnik v druhej Stvrtine 4. storocia (Kolntk 1986, 419). Patrili k nemu aj dve roz-
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siahle zemnice 58 a 60, sltiziace ako tkacske dielne. Germanska keramika néjdend v ich vyplni bude este
predmetom analyz, uz teraz vSak mozno konstatovat, Ze svojim tvarovym a ornamentalnym prejavom
celkom zapada do charakteristického spektra piateho horizontu. V dielni oznacdenej ako objekt 58 sa na-
Sla okrem iného aj minca Constantia Galla (351-354) a v dielni 60 cibulovita spona typu Keller 4A alebo
Prottel 3/4B datovana do druhej polovice 4. storocia (Keller 1971, 38-41; Prottel 1988, 361-364).

V obdobi doznievania horizontu V sa stretdvame s fenoménom, ktory dokresl'uje nepokojny charak-
ter zaveru doby rimskej. Ide o osidlenie vySinnych poloh hornatych oblasti v okrajovych ¢astiach zapad-
ného a stredného Slovenska. Neraz st to staré praveké hradiska, ¢o len zddraznuje refugidlny charakter
sidiel. Viaceri autori uz poukdzali na tiito charakteristickti ¢értu zaverecnej fazy doby rimskej, ktora pred-
znamendava nepokojné udalosti doby stahovania narodov (Pieta 1999, 175, 178; Tejral 1999a, 241). Na Slo-
vensku boli v poslednych rokoch publikované niektoré naleziska s charakteristickymi sibormi keramiky
a inych artefaktov (Skalka nad Vahom — Hanuliak 1998, 319, obr. 5; Detva — §alkovsky’ 2002). Hromadia sa
aj ojedinelé nalezy Sperkov (Pieta 2008b, 460-461, Abb. 2-3). Osidlenie niektorych vySinnych poloh vsak
presahuje tento horizont a siaha i do pociatoénych faz obdobia stahovania narodov (Pieta 1999, 182), ba
niekde aj hlboko do 5. storocia (Bojna II — Pieta 2007, 175-179).

Sidliskovym horizontom V sa konc¢i vyvoj viacerych velkych a dolezitych kvadskych sidlisk na ju-
hozapadnom Slovensku (napr. Branc, Bratislava-Dubravka, Cifer-Pac, Pobedim, Velky Meder a i.). Roz-
padanie starych sidliskovych Struktir a optistanie sidlisk by mohlo stvisiet s historickymi udalostami,
ktoré nasli svoj odraz aj v historickych pramenoch svedciacich o hromadnom odchode casti kvadskej
populdcie spolu s Vandalmi a Alanmi v roku 406 smerom na zapad (Kolnik 1988, 71; Tejral 1999a, 220,
238). Do zaverecného obdobia doby rimskej patri aj skupina depotov bronzovych minci so zaverecnymi
razbami zo 70. az 80. rokov 4. storocia (Valentinianus, Valens, Gratianus). K. Pieta v roku 1999 vymapoval
v kvadskej sidliskovej oblasti a na jej okrajoch prinajmensom 11 takychto pokladov (Pieta 1999, 182, Abb.
9: e; novsie aj Kolnikovd/Pieta 2009, 120-121). Podobny nalezovy kontext reprezentujit hromadné nalezy
zeleznych polnohospodarskych nastrojov (kosaky) ukryvané do opustenych sidliskovych objektov. Ta-
kéto nalezy pozname zo Zlechova na Morave (Zeman 2006, 460, obr. 8) a z Beckova na Slovensku (Varsik/
Hanuliak/Kovdr 2006, 207, obr. 126:2). Pravdepodobne aj tieto archeologické fenomény stt odzrkadlenim
nepokojnej doby a zaciatku migracnych pohybov.

G.f. SIDLISKOVY HORIZONT VI — STUPEN D1-D2

V zavere doby rimskej, doznenim piateho sidliskového horizontu, kon¢i vyvoj viacerych velkych
kvadskych sidlisk na zapadnom Slovensku, ktoré boli osidlené uz od 2. storocia. Pocet nalezisk klesa
a osidlenie nadobuida skor rozptyleny charakter. Namiesto velkych kumulovanych osad predchadza-
juceho obdobia sa v horizonte VI — az na niekolko malo vynimiek — stretdvame len s ojedinelymi sid-
liskovymi objektmi, ¢o zrejme odzrkadluje aj pokles poc¢tu a hustoty obyvatelstva. Napriek lokalnym
odlisnostiam ide pravdepodobne o podobny vyvoj ako na susednej juznej Morave, kde sa uvazuje o vy-
prazdnovani starych sidiel a o hromadnom odchode obyvatelstva v ramci pomerne kratkeho ¢asového
obdobia (Tejral 1999a, 220; ten isty 2008, 93). Vyrazné zmeny sidliskovych strukttr st sprievodnym javom
kulttrno-etnickych premien, ktoré sa udiali v prvych desatrociach 5. storocia, po historicky dolozenom
odchode casti Kvadov na zapad v roku 406 (Kolnik 1988, 71).

Stale sa vsak objavuju sidliska, v ktorych neskororimsky horizont V prevrstvuje este mladsi hori-
zont nalezov. Datovat ho mozno az na zaciatok doby stahovania narodov (horizont VI). Nazorny priklad
poskytla osada v Starove. Po objektoch, ktoré J. Beljak a T. Kolnik datovali do stuptia C3 (horizont V), sa
v tom istom sidliskovom areali objavuje neskorsia skupina stavieb. Autori ju datovali do stupnia D1 doby
stahovania narodov (Beljak/Kolnik 2008, 81, 83). Okrem niekolkych zasobnych jam k nim patria predo-
vSetkym chaty 6/6a, 10 a 11. Posledné dve sa vyznacuju neskororimskou stavebnou schémou s narozny-
mi stlpmi (tamzZe, Fig. 7: 1; 8: 1). V ruke formovana keramika zahrnuje hrncovité a misovité tvary (tamze
Fig. 5:7,9-11; 8: 11) s korenmi v predchadzajiicom obdobi (obr. 109: 1, 3, 6). V nalezovych stiboroch vsak
vyznamné postavenie nadobudla siva keramika s drsnym povrchom vyrobena na rychlo rotujicom hrn-
¢iarskom kruhu. Vyskytujui sa dzbany, ale hlavny tvar predstavuji hrnce (obr. 109: 9, 11) so zhrubnutym
alebo prezliabnutym okrajom a s odsadenym telom (tamze, Fig. 5: 12-13; 7: 2, 4, 6-7; 8: 4, 6-9, 12; 16: 5).
Podiel na kruhu tocenej keramiky v jednotlivych nalezovych stboroch koliSe v hodnotach od 7 do 34 per-
cent (tamze, 78). Pre datovanie do vcasnej fazy doby stahovania narodov maju velky vyznam zlomky tzv.
foederatnej keramiky s vlestovanou vyzdobou (tamze, 80, Fig. 5: 14, 16) v chate 6/6a a obojstranny kosteny
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Obr. 108. Drobné nalezy a na kruhu toc¢end keramika sidliskového horizontu VI. 1-2, 4: Nitra-Parovské Haje (podla Pieta/
Ruttkay 1997); 3: Nitra-Chrenova III (podla Pieta 1993); 5: Vinodol (podla Ruttkayovd/Ruttkay 1998); 6, 9: Bratislava-Devin
(podra Pieta/Plachd 1989); 7, 12: Cifer-Pac (podla Varsik/Kolnik 2009); 8, 13: Stirovo (podTa Beljak/Kolnik 2008); 10-11: Vyé&apy-
Opatovce (podla Pieta/Plachd 1989). Mierka: 1-5 — 1:2; 6-12 — 1:4; 13 bez mierky.

Abb. 108. Kleinfunde und scheibengedrehte Keramik des Siedlungshorizontes VI. 1-2, 4: Nitra-Parovské Haje (nach Pieta/
Ruttkay 1997); 3: Nitra-Chrenova III (nach Piefa 1993); 5: Vinodol (nach Ruttkayovd/Ruttkay 1998); 6, 9: Bratislava-Devin (nach
Pieta/Plachd 1989); 7, 12: Cifer-Péc (nach Varsik/Kolnik 2009); 8, 13: Sturovo (nach Beljak/Kolnik 2008); 10-11: Vy¢apy-Opatovce
(nach Pieta/Plachd 1989). Mafstab: 1-5 — 1:2; 6-12 — 1:4; 13 — ohne Mafstab.
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10 cm

Obr. 109. Priklady v rukach formovanej (1-6, 14-15) a na kruhu tocenej (7-13) keramiky sidliskového horizontu VI. 1, 3, 6,
9, 11: Starovo (podrla Beljak/Kolnik 2008); 2, 4, 7-8, 13: Nitra-Parovské Héje (podla Pieta/Ruttkay 1997); 5: Vy¢apy-Opatovce
(podla Pieta/Plachd 1989); 10: Nitra-Chrenova III (podla Pieta 1993); 12: Velky Kyr (podla Kuzma/Rajtir/Tirpak 1999); 14-15:
Bratislava-Devin (podla Pieta/Plachd 1989). Mierka: 1:4.

Abb. 109. Beispiele der handgeformten (1-6, 14-15) sowie scheibengedrehten (7-13) Keramik des Siedlungshorizontes VI. 1,
3,6,9, 11: Sttrovo (nach Beljak/Kolnik 2008); 2, 4, 7-8, 13: Nitra-Parovské Haje (nach Pieta/Ruttkay 1997); 5: Vycapy-Opatovce
(nach Pieta/Plachd 1989); 10: Nitra-Chrenova III (nach Pieta 1993); 12: Velky Kyr (nach Kuzma/Rajtir/Tirpak 1999); 14-15:
Bratislava-Devin (nach Pieta/Plachd 1989). Mafistab: 1:4.
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hreben z chaty 11 (tamze, Fig. 8: 3). Obojstranné hrebene (obr. 108: 4-5) na prelome doby rimskej a doby
stahovania ndrodov vystriedali starsie typy trojvrstvovych hrebenov s jednym radom zubov. Hoci sa
ojedinele mohli vyskytnut uz okolo roku 400, severne od Dunaja velkt obI'ubu nadobudli predovsetkym
v nalezovych celkoch zo strednej tretiny 5. storocia (Tejral 1990, 37).

Na zaciatku 5. storocia sa v oblasti severne od stredného Dunaja ¢oraz astejSie objavuju kultiirne elementy
nomadskeho a vychodogermanskeho povodu. Vyskytuju sa predovsetkym v sudobych kostrovych hroboch,
nechybajt vSak ani na mektorych sidliskach (Tejral 1990, 26-28). Do podobného okruhu by sa v Stérove mohla
zaradit jedna rozmernd na kruhu vytocend nadoba s dovnttra vtiahnutym horizontalnym okrajom (obr. 108: 13),
ktorej paralely autori uvadzajii v oblasti cerniachovskej kulttry (Beljak/Kolnik 2008, 80, Fig. 13: 6).

ESte vacsi plosny odkryv osady horizontu VI sa uskutocnil v Nitre-Parovskych Hajoch (Pieta/Ruttkay
1997). Osidlenie v neskorej dobe rimskej a na zaciatku stahovania narodov je tu dolozené — podobne ako v
Sttirove — v tej istej polohe. Zmeny v nalezovej naplni, najma keramického inventéra, st ale ocividnejsie nez
na Starovskom sidlisku. V horizonte pociatkov doby stahovania narodov pribtida podiel na kruhu tocené-
ho hrnéiarskeho riadu, ktory v niektorych objektoch dokonca vyrazne prevazuje. Treba dodat, Ze v osade
je pre toto obdobie doloZena miestna hrnciarska produkcia v podobe dvoch vypalovacich peci (Pieta/Rutt-
kay 1997, 146). Zastiipena je najma siva keramika so zrnitym povrchom (obr. 109: 7-8, 13), menej casto sa
vyskytli nddoby s vlestovanymi ornamentmi a len celkom ojedinele dzbanky typu Murga. Kym na kruhu
tocend keramika odzrkadl'uje nové mddne trendy doby stahovania narodov, v ruke formovany hrnéiarsky
riad (obr. 109: 2, 4) nadvézuje na domace svébske tradicie. Pre hrnce s pretlacanym tstim alebo misky so
Sikmo odsadenym okrajom (Pieta/Ruttkay 1997, Abb. 10: 24, 29, 36) najdeme bez problémov paralely v pred-
chadzajiicom vyvoji piateho horizontu. O prosperite osady svedcia aj doklady Sperkarskej vyroby. Vyrazné
zmeny v naplni oboch hlavnych faz sidliska viedli autorov vyskumu dokonca k domnienke o kratkom pre-
rueni osidlenia niekedy na prelome 4. a 5. storocia (Pieta/Ruttkay 1997, 148-151). Z drobnych nalezov treba
okrem sp6n (obr. 108: 1-2) a mince Aelie Flaccilly, manZelky Theodosia I. (razba z roku 383), vyzdvihnut
niekol'ko exemplarov dvojradovych hreberiov (obr. 108: 4 — tamze, 149, Abb. 11: 1-3; 12, 14-15, 17).

Poucna je v tejto stvislosti ndlezova situdcia v Ciferi-Paci. V 4. storo¢i tu vzniklo vyznamné sidlo
kvadskej nobility s prilahlym hospodarskym okrskom (Kolnik 1986, 415-420; ten isty 1994, 360-362). Opus-
tené bolo v poslednych desatrociach 4. storocia, pravdepodobne este pred rokom 400. Po istom case sa do
jeho ruin opat vratilo osidlenie, ktoré vSak malo vel'mi rozptyleny charakter. Svedci o tom jedna zemnica
s pieckou a so stipmi v rohoch a jedna zasobna jama (Varsik/Kolnik 2009, 257-263, obr. 1-3). Zial, datovanie
sa opiera len o velmi skromny ndalezovy inventar z oboch objektov. Je medzi nim ru¢ne formovana aj na
kruhu tocena keramika este v kvadskej tradicii, neskoré glazované pandnske vyrobky (mortarium a ze-
leno glazovany tanier — obr. 108: 7) a fragment dzbanu s vlestovanou vyzdobou, ktory sa radi medzi tzv.
foederatnu keramiku (obr. 108: 12). Len na zaklade takychto skromnych indicii bolo opadtovné osidlenie
ruin rimskej ,stanice” datované na prelom 4. a 5., resp. do prvych desatroéi 5. storocia (Varsik/Kolnik 2009,
260-263, obr. 4-5). Okolie neskororimskej rezidencie v Ciferi-Paci vSak pritahovalo pozornost roznych
skupin obyvatel'stva doby stahovania ndrodov aj v nasledujiicom obdobi. Dokladom je jedna sidliskova
jama odkryta v katastri obce, necely kilometer severne od neskororimskej rezidencie. Obsahovala v ruke
formovant a sivi na kruhu to¢ent keramiku. Obojstranny kosteny hreben a predovsetkym strieborna
vruborezova spona s kosod{Znikovou nézkou svedéi o datovani okolo alebo po polovici 5. storocia (Che-
ben/Ruttkay 1997, 89-98).

Kontinuita osidlenia v tych istych polohach spolu s vyskytom rucne formovanej keramiky do-
macej tradicie, by mohli sved¢it o tom, Ze na rozvoji sidlisk v Nitre-Parovskych Hajoch a v Sttrove sa
na zaciatku stahovania narodov podlelah a] zvysky starousadlého kvadskeho obyvatelstva. Na zlozité
pomery v tomto obdobi poukazuje zaroven skutocnost, Ze paralelne a nasledne s tymto vyvojom st
osidlované aj nové polohy, bez stop predchadza]uC1Ch sidlisk z doby rimskej. Zial, va¢sinou ide len
o ojedinele preskiimané objekty, ktoré neumoznuju sledovat vyvoj sidliska na vac¢sej ploche: Luzianky
(Novotny 1984b, 114-116), Nitra-Chrenova III (Pieta 1993, 81, obr. 5), Velky Kyr (Kuzma/Rajtdr/Tirpdk
1999), Vinodol (Ruttkayovi/Ruttkay 1998), Vycapy-Opatovce (Pieta/Plachd 1989, 80, Abb. 9). Do doby
okolo prvej tretiny 5. storocia patri pozoruhodny nalez pece so zvyskami zuholnateného kysnutého
chleba na bratislavskom Devine (Pieta/Plachd 1989, 82)%*. Vo vsetkych tychto objektoch sa vyskytovali

% V tomto obdobi pokracuje osidlenie aj dalsich vysinnych poloh. Nélezy z viacerych hradisk (napr. Bojna II, Rybnik-
Krivin, Nitra-Zobor, Kostolany pod Tribecom) priniesli nemalé prekvapenia, ¢o sa tyka datovania daleko za polovicou
5. storocia, ale aj dokladov pritomnosti vyssie postavenych vrstiev, ¢i dokonca neskorogermanskych elit (Pieta 2008,
468-472, Abb. 6-7). Tieto sidla predstavuji vyznamnu a poslednti predslovansku etapu rozvoja sidliskovych struktar
doby stahovania narodov, ktora je zatial len pomerne hmlisto znama v rovinatych oblastiach.
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ru¢ne formované nadoby (obr. 109: 1-6, 14-15) spolocne so sivou keramikou s drsnym povrchom zho-
tovenou na rychlo rotujucom hrnéiarskom kruhu (obr. 109: 7-13). Vo vSetkych je zasttipena aj keramika
s vlestovanou vyzdobou (obr. 108: 9-12), vacsinou to boli dzbanky typu Murga (obr. 108: 10-11). Je
pravdepodobné, Ze — podobne ako v susednych oblastiach (napr. Tejral 1998a, 193-202) — aj na zapad-
nom Slovensku sa v budticnosti podari v ramci sidlisk z doby stahovania narodov horizontu VI (t. j.
v obdobi prvych dvoch tretin 5. storocia) vyclenit dve chronologické skupiny. Pramenna zakladnia,
publikovana do dnesnych dni, je vSak zatial vel'mi skromnd. Po vyjasneni chronologickych problémov
bude snad mozné riesit aj otazku etnicity a vztahu obyvatelov sidlisk z 5. storocia k starousadlej kvad-
skej populacii.

208



H. GERMANISCHE BESIEDLUNG AM OSTLICHEN VORFELD
VON BRATISLAVA

KAISERZEITLICHE SIEDLUNGEN VON BRATISLAVA-TRNAVKA
UND UMGEBUNG

Zusammenfassung

Archidologische Untersuchungen am dstlichen Vorfeld von Bratislava

Die archdologischen Grabungen am 6stlichen Rand von Bratislava, auf dem Gebiet der Stadtteile Trnavka, Vaj-
nory und der anliegenden Gemeinde Ivanka pri Dunaji, hat der Aufbau der Autobahnlinie D-61 hervorgerufen. Die
Grabungsarbeiten wurden in den Jahren 1996-2000 teilweise vor dem Beginn und teilweise auch im Laufe der Bau-
arbeiten durchgefiihrt. Wahrend der Rettungsgrabungen ist auf acht von neun Fundstellen die Besiedlung aus der
romischen Kaiserzeit belegt worden. Neben intensiver hallstattzeitlicher Besiedlung des Gebietes zwischen Bratisla-
va-Vajnory und Chorvatsky Grob, deren Bedeutung schon langs und mit Recht hervorgehoben wird (z. B. Studeniko-
vid 1986), spielte auch die germanische Bevolkerung der Kaiserzeit im Rahmen der urzeitlichen und frithgeschichtli-
chen Entwicklung eine wichtige Rolle.

Die umliegende Flachlandschaft ist mit zahlreichen Maanderdepressionen durchgewebt — Reste von ausgetrock-
neten Flussarmen — die zum Einzugsgebiet der Kleindonau gehorten. Nur stellenweise erheben sich kleine und
trockene LoB-Sand-Diinen. Ein bedeutendes landeskundliches Element der Umgebung bildet sog. Str bei Svity
Jur, heute das Naturschutzgebiet, das sich etwa 5 km nordostlich von unseren Siedlungen befindet. Diese morastige
Depression bildete frither einen flachen See mit Moorgelanden. Bis heute entspringt dort Wasserquelle mit einem
hohen Anteil am Schwefelwasserstoff.

Die germanische Siedlungsagglomeration am &stlichen Vorfeld von Bratislava liegt nur acht Kilometer von der
Grenze der Provinz Pannonia superior an der Donau entfernt (Abb. 1-2). Die néachste Militarbesatzung stationierte im
Kastell Gerulata, heute Bratislava-Rusovce. Das Lager wurde in der spatflavischen Zeit errichtet und spatestens seit
der Regierungszeit Traians war hier die Reitereinheit ala I Cannanefatium tatig (Varsik 1996, 585-589).

Erforschte Siedlungen erstreckten sich einen untergegangenen und heute ausgetrockneten Flussarm entlang
(Abb. 3-4). Manche Fundstellen wurden leider durch dltere Baumafinahmen aus den Jahren 1972-1975 teilweise
(oder fast vollig) zerstort. Die Karte auf Abbildung 3 zeigt die Situation vor der Eréffnung der Bauarbeiten im Jahre
1998. Die Luftaufnahme (Abb. 4) illustriert auch den neuen Autobahnabschnitt (nach 1999). In den Jahren 1996-2000
wurden folgende Fundorte untersucht:

1. Bratislava-Trnavka, Flur ,Zadné”

Die archédologische Fundstelle befindet sich am norddstlichen Ufer des ausgetrockneten Flussmaanders, wo eine
kleine Diine mit etwa 130-131 m Uberseehohe steht (Abb. 3: 1; 4: 1). Es wurde eine Flache von fast 3000 m? unter-
sucht. Bis auf ein kleines Griibchen (Objekt 26) mit frithslawischer Keramik aus dem 7. Jahrhundert (Taf. 20: 13-19)
werden alle anderen Befunde in die romische Kaiserzeit datiert (Taf. 1-53). Freigelegt wurden zwolf Grubenhéuser,
zwei Brunnen, eine Vorratsgrube, acht freistehende Ofen, verschiedene Griabchenabschnitte, Pfostenlécher usw. Ein
Befund (Grdbchen 13 mit umliegenden Pfostenlochern — Abb. 9: 1) ist mit Vorbehalt als Rest eines oberirdischen
Holzbaues gedeutet. In diesem Zusammenhang sind in der Beilage 1 und auf den Abbildungen 9 und 10 die Reste
der oberirdischen Bauten aus den kaiserzeitlichen Siedlungen im mitteldanubischen Raum (und einige aus Boh-
men) zusammengetragen. Im untersuchten Teil der germanischen Ansiedlung ,Zadné” konnen zwei Zeitphasen
unterschieden werden, die durch eine unbesiedelte Periode abgetrennt sind. Die dltere Phase gehort grob in das
2. Jahrhundert (Abb. 5) und ihr Abschluss wahrscheinlich in der Zeit der Markomannenkriege findet. Einen Da-
tierungshinweis stellt neben anderen Kleinfunden auch ein Schatzfund von dreizehn rémischen Denaren mit der
jlingsten Pragung von Mark Aurel aus dem J. 170 dar. Obwohl der Hort in der sekunddren Lage — verstreut in der
Einfiillung der spatromischen Hiitte 5 — gefunden wurde (Abb. 14), ihre urspriingliche Versteckung ist wahrend der
Kriegsereignisse vermutet. Nach dem unbesiedelten Hiatus kommt das Leben in die Fundstelle ,Zadné” erst in der
zweiten Hélfte oder im letzten Drittel des 3. Jahrhunderts zuriick und dauert bis in die 2. Hilfte des 4. Jahrhunderts
(Stufen C2-C3 — Abb. 6). Es ist bemerkenswert, dass der fehlende Horizont des ausgehenden 2. und der ersten Halfte
des 3. Jahrhunderts (Stufe C1) gerade auf der nicht allzu entfernten Fundstelle ,Silni¢né” belegt ist.

2. Bratislava-Trnavka, Flur ,,Silni¢né”

Der Fundort liegt am nordwestlichen Ufer des gleichen ausgetrockneten Flussarms in der 500-700 m Entfernung
nach Westen (Abb. 3: 2; 4: 2). Die untersuchte Flache (1842 m?) ist ziemlich stark durch neuzeitliche Schottergruben,
sowie moderne Militarschiitzengrdben beeintrachtigt. Die Besiedlungsspuren stammen aus dem Neolithikum, der
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jlingeren Bronze-, spaten Laténe-, jlingeren Kaiserzeit, sowie aus dem Frithmittelalter. In die Kaiserzeit gehoren drei
flach eingetiefte Grubenhéauser (Objekte 25, 26 und 43) und eine unregelmafliige Grube (Befund 24). Wahrscheinlich
auch zwei Sechsergruppen der Pfostenldcher (Objekte 27-32 und 54) bilden Reste von zwei durch Pfliigen zerstorten
Hiitten (Abb. 7). Homogener Charakter der Funde (Taf. 54-59) und Anordnung der Grubenhé&user in eine bogen-
formige Reihe deuten die Einphasigkeit des kaiserzeitlichen Gehoftes an. Vor allem auf Grund der Bruchstiicke
von severischen Terra Sigillata und einer Armbrustfibel Almgrens Gruppe VII kann es in die Jahrzehnte nach dem
Abschluss der Markomannenkriege datiert werden, bzw. in die Periode der Stufe C1. Durch diese Besiedlung wird
die fehlende Phase aus der Fundstelle ,, Zadné” erganzt.

3. Bratislava-Trnavka, Flur ,,gajba I”

Die Fundstelle (Abb. 3: 3; 4: 3) wurde erst wahrend der Bauarbeiten im Autobahnkorridor entdeckt. Unter den
ungiinstigen Arbeitsbedingungen ist es gelungen auf einer kleinen Flache von 350 m? acht Siedlungsbefunde aus der
Kaiserzeit zu erfassen — Grubenhtitte mit einer Ofen/Trockenanlage, zwei freistehende Ofen, Vorrats- und Lehmgru-
ben (Abb. 8; Taf. 60-61). Die Befunde konnen grob in das 2. Jahrhundert datiert werden. Es ist nicht ausgeschlossen,
dass die Fundstelle ,,§ajba I” eine wirtschaftliche Randpartie der Siedlung , Zadné” reprasentiert, von der sie nur
150 m entfernt und durch eine moderne Autobahnanfahrt abgetrennt ist.

4. Bratislava-Vajnory, Flur ,Stavebny dvor”

Im April 1999 meldeten die Arbeiter der Baufirma Doprastav den Fund einer Tonurne, an die sie bei den Erdar-
beiten angestofSen haben. Das Gefaf3 beinhaltete weitere Funde (Reste des Leichenbrandes, Fibel A 68/69, Tonbecher
u. a. — Taf. 62: 9-13). Der Fundort befindet sich in einem schmalen Streifen zwischen den modernen Fernstrafien
(Abb. 3: 4; 4: 4). Beim Bau dieser Verkehrslinien (vor 1975) wurde die Konfiguration des Geldndes ganz verandert
und nur dem Zufall ist zu danken, dass das Grab ungestort blieb. Die Suchschnitte wurden mit dem Ziel angelegt,
auf der gefdhrdeten Fldche andere Graber sicherzustellen. Es wurden zwar zwei hallstattzeitlichen Gréaber und ein
Siedlungsobjekt aus der gleichen Zeitperiode festgestellt, aber keine kaiserzeitlichen Befunde mehr. Dass sich an
diesen Stellen ein gestortes germanisches Graberfeld befand, ist aber auch durch zwei mit Metallsuchgerat gefun-
dene Fibeln mit Brandspuren belegt (A 77 und 236 — Taf. 62: 5-6). Das Grab und aufgelesene Fibeln gehoren an die
Neige der Stufe B1 oder in die &ltere Phase der Stufe B2. Am néchsten von dem Gréberfeld befindet sich die Siedlung
,Zadné” in der ca. 400-500 m Entfernung.

5. Bratislava-Trnavka, Flur ,,gajba -

Nur verstreute Artefakte zeugen von der Anwesenheit einer germanischen Besiedlung auch am siidlichen Ufer
des ausgetrockneten Flussarms, gegeniiber der Fundstelle ,Zadné” (Abb. 3: 5; 4: 5). Aufser den Keramikfragmenten
wurden auch eine rémische Miinze aus dem 3. Jahrhundert (Philippus II., 247-249) und ein mit Kerbschnitt verzier-
tes Fragment der Terra Sigillata Tasse Drag. 41 (Taf. 62: 4) gefunden.

6. Bratislava-Trnavka, Flur ,,gajba 1~

Neben den wichtigen Streufunden — Fibeln, Miinzen von Sabina (128-136) und Gordianus (aus dem Jahre 240),
eine Pinzette, Terra Sigillata (Taf. 62: 1-3) — wurde im Autobahnkorridor (Abb. 3: 6; 4: 6) ein Grubenhaus aus dem
2. Jahrhundert untersucht (Taf. 63).

7. Bratislava-Vajnory, Flur ,,Pri Visaku”

In einer Kiinette langs der Senecka Strafle wurden zwei angeschnittene kaiserzeitliche Befunde entdeckt (Abb. 3:
7; 4: 7). Besonders das Grubenhaus mit der Sechspfostenkonstruktion hat ein reiches Fundinventar aus der spaten
Kaiserzeit (Stufen C2-C3) geliefert (Taf. 64-70). Durch die Begehung am umliegenden Feld konnte ein grofieres Aus-
mafS der germanischen Siedlung vor allem in die nordliche Richtung bestdtigt werden. Die Besiedlung reicht bis zu
der Stelle (Abb. 3: A), wo in den 60er Jahren I. Kraskovska eine Hiitte aus dem 2. Jahrhundert untersucht hat (im Ge-
meindekataster von Ivanka pri Dunaji — Kraskovskd 1970). Diese ausgedehnte und bis jetzt nur punktuell untersuchte
Siedlung entwickelte sich vom 2. bis 4. Jahrhundert.

8. Ivanka pri Dunaji, Flur ,, Barnak”

Anfangs des Jahres 2000 wurden Teile von zwei Siedlungsobjekte (Grubenhaus und wahrscheinlich ein Brun-
nen) untersucht, die durch die Kanalisationsrinne langs der siidlichen Kante der Senecka Strafle geschnitten wurden
(Abb. 3: 8; 4: 8). Reiche Keramikkollektion aus der spaten Kaiserzeit gewannen wir aus dem Grubenhaus (Taf. 71-73).
Die Fundstelle , Barnak” befindet sich am 6stlichen Ufer des gleichen Flussarms wie die Fundstelle ,Pri Visaku”.

Der Charakter der Rettungsgrabungen pradestinierte auch die Art und Weise der Bearbeitung von den kai-
serzeitlichen Befunden und Funden. In den einzelnen Siedlungen wurden nur kleinere Abschnitte oder vereinzelte
Objekte freigelegt, die keine sichere Basis zu den Erwédgungen tiber die innere Struktur und die komplexe Bebauung
der quadischen Siedlung darbieten. Der Schwerpunkt der vorgelegten Arbeit besteht daher in der Auswertung des
Fundbestands, besonders der einheimischen germanischen Keramik.
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Die Analyse der Fundverbande ist chronologisch vorgegangen. Zuerst wurden die Funde aus gestdrtem Graber-
feld von Bratislava-Vajnory ,Stavebny dvor” ausgewertet (Kapitel B). Die dltere romische Kaiserzeit in Bratislava-
Trnavka reprasentiert die iltere Phase der Fundstelle ,Zadné” und wirtschaftliche Objekte aus der Fundstelle ,Sajba
I (Kapitel C). Es ist anzunehmen, dass die Siedlung , Zadné” schon an der Wende des 1. und 2. Jahrhunderts ent-
stand, und dass diese Besiedlungsphase die Ereignisse der Markomannenkriege beendet haben. Wichtige Kleinfun-
de stellen die rémischen und germanischen Fibeln (Abb. 15), eine antiquarische und reparierte norisch-pannonische
Giirtelschnalle, sowie ein Schildkopfarmring (Abb. 16: 1-2) dar. In zwei Grubenhiitten kamen Denare aus der Zeit
der rémischen Republik ans Licht (Abb. 14). Eine besondere Stellung nimmt schon erwahnter Hort von dreizehn
Denaren mit der Schluimiinze von Mark Aurel aus dem Jahre 170 (alle Miinzen aus den Grabungen hat liebenswiir-
dig E. Kolnikova beurteilt, ihre Bestimmungen sind in der Beilage 4 beigefiigt).

Die statistischen Angaben zur Zusammensetzung der alterkaiserzeitlichen Keramik aus Bratislava-Trnavka
»~Zadné” bieten die Tabellen 2-6 und Graphen 1-5. Obwohl aus der Fundstelle ,Zadné” einige Terra Sigillata Bruch-
stiicke aus Mittelgallien und Rheinzabern stammen, keines wurde im zeitgleichen Objekt aus dem 2. Jahrhundert
gefunden. Aus zwei Siedlungsobjekten stammen dagegen Becher der sog. ratischen Ware (Drexel Stil 1 und 2). Die
pannonische Gebrauchskeramik wurde in drei Kategorien verteilt — gelbtonige, graue feine und graue raue Ware
(Abb. 20).

Die einheimische germanische handgeformte Keramik beurteilte man in vier grundlegenden Formen — Form I
(Abb. 21), Form II (Abb. 24), Form III (Abb. 28) und Form IV (Abb. 35). Im 1. Jahrhundert (in Trnavka nicht anwe-
send) kommt dazu noch Form I/III (Abb. 48). Verzierungstechniken und Ornamente wurden getrennt bei der feinen
»Tischkeramik” und groben , Kiichenkeramik” untersucht. In beiden Kategorien ist es insgesamt zwanzig Verzie-
rungsmotive.

Auf der feinen germanischen , Tischkeramik” wurden diese Motive und Techniken appliziert (Abb. 37 und 78):
I. Rollrddchen- (im 2. Jahrhundert), bzw. Stempelmotive (im 4. Jahrhundert); II. Griibchen oder punktartige Einsti-
che; III. feine dreieckige Einstiche; IV. geritzte oder gerillte Felder; V. Furchenbiindel; VI. Riefen/Kanneluren; VII. Fa-
cettierung; VIII. gekerbte Leisten; IX. plastische Knubben; X. Barbotine (Warzendekor). In der dlteren romischen Kai-
serzeit treten in den Siedlungen am Ostrand von Bratislava die Verzierungsgruppen von I bis IV, VIund X (Abb. 37)
auf. In der jiingeren und spaten Kaiserzeit waren die Gruppen I, IT und IV bis IX beliebt (Abb. 78).

Auf den Topfen und Schiisseln aus der Kategorie der groben , Kiichenware” kann man folgende Motivgruppen,
bzw. Verzierungstechniken unterscheiden (Abb. 38 und 79): XI. Stempelverzierung; XII. Griibchen/Dellen; XIII. keil-
und dreieckférmige Einstiche; XIV. Finger- oder Nagelkerben; XV. Kammstrichverzierung; XVI. Schraffierung;
XVIL strichférmige Einschnitte; XVIII. plastische Leiste; XIX. plastische Knubben; XX. geraute Oberflache. In der
alteren Kaiserzeit kommen Verzierungsgruppen XIII bis XVI und XX (Abb. 38) vor und in der jiingeren bis spaten
romischen Kaiserzeit wurden die Ornamente der Gruppen XI bis XIV und XVII bis XIX appliziert (Abb. 79).

Die Siedlungskeramik aus dem 2. Jahrhundert von der Fundstelle ,, Zadné” in Bratislava-Trnavka (Kapitel C.b.8.3)
weist einen homogenen Charakter auf und lésst sich nicht in zwei getrennte chronologische Stufen (B2 und B2/C1)
einteilen. Es scheint, dass die Entwicklung der Siedlung ,,Zadné” kontinuierlich und ohne Unterbrechungen wah-
rend des ganzen 2. Jahrhunderts (bis zu den Markomannenkriegen) lief. Deswegen verwende ich die Unterteilung
in die Stufen B2 und B2/CI fiir diese Fundkomplexe nicht. Fiir die germanischen Siedlungen in Stidméhren bemiihte
sich um eine solche Gliederung E. Droberjar (Droberjar 1997, 65-148). Abgesehen von Bratislava-Trnavka verfiigen
wir in der Stidwestslowakei auch iiber weitere keramische Verbande des 2. Jahrhunderts. In einigen von ihnen spiirt
man ,archaische” (z. B. Vl¢ckovce, Komjatice, Bohdanovce) und in anderen , fortgeschrittene” (z. B. Starovo, Velky
Meder) Ziige. Um sie in zwei chronologische Stufen in der Auffassung von E. Droberjar einzuteilen (Stufe B2 = erste
Halfte des 2. Jahrhunderts, Stufe B2/C1 = zweite Halfte des 2. Jahrhunderts — Droberjar 1997, 134, 140-148), brauchen
wir eine breitere materielle Basis und vor allem eine von der Keramik unabhéngige Datierung. Auf der anderen Seite
haben wir dank der Grabung von T. Kolnik und K. Elschek in Bratislava-Dubravka eine sehr bedeutsame Siedlung
zur Verfiigung, deren reiche Objekte den Siedlungshorizont der Stufe B1 (ungefahr claudisch-flavische Zeit) repra-
sentieren. Obwohl dieser Fundort ausfiihrlich noch nicht veroffentlicht wurde, bietet ein umfangreicher Vorbericht
(Elschek 1995) die Moglichkeit eines Vergleichs der heimischen germanischen Keramik aus Bratislava-Dubravka
(etwa 1. Jahrhundert) und Bratislava-Trnavka (etwa 2. Jahrhundert) in einem selbstandigen Exkurs (Kapitel C.b.8.4;
Abb. 47-53).

Nach den Markomannenkriegen und in der Severerzeit verschob sich die Besiedlung in Bratislava-Trnavka aus
der Fundstelle ,Zadné” in die Flur ,Silni¢né” (Abb. 3: 2; 4: 2; 7). Die Besiedlung von ,Silni¢né” (Kapitel D) erfiillt die
Zeitspanne der jungkaiserzeitlichen Stufe C1. Die dortige Ansiedlung lasst sich durch Terra Sigillata (insgesamt 12
Bruchstiicke aus Rheinzabern, Westerndorf und Pfaffenhofen — alle Terra Sigillata Fragmente aus den Grabungen
hat sehr entgegenkommend K. Kuzmova bestimmt) und eine Fibel Almgrens Gruppe VII chronologisch einreihen.
Der Erhaltungszustand und kleine Menge der heimischen Keramik (Abb. 55-56) verhinderten jedoch die Ausgliede-
rung der charakteristischen Typen und Ornamente behandelter Periode. In dieser Richtung ist auf die Veroffentli-
chung reicherer Keramikverbande aus anderen Siedlungen der Stufe C1 in der Stidwestslowakei (z. B. Chotin, éal’a,
Velky Meder) abzuwarten.

Die letzte Phase untersuchter Fundstellen am 6stlichen Vorfeld Bratislavas aus den Stufen C2-C3 (zweite Halfte
des 3. bis 4. Jahrhundert) vertreten die Fundverbéande aus der jiingeren Phase der Siedlung ,, Zadné” in Bratislava-
Trnavka (Abb. 6) zusammen mit Grubenhéusern von Bratislava-Vajnory ,Pri Visaku” und Ivanka pri Dunaji ,Bar-
nak” (Kapitel E). Fiir die Bestimmung des Anfangs dieses Zeithorizontes verfiigen wir {iber ziemlich verlassliche
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Datierungshinweise, z. B. Fibeln mit spitzigem Fufs (Abb. 59: 5-10) oder zwei Miinzen aus den Jahren 270-276 als
terminus post quem. Unter den anderen Kleinfunden die Aufmerksamkeit erwecken Fingerringe (Abb. 60: 1-2), ein
Knotenring (Abb. 60: 8), eine Bronzenadel (Abb. 60: 16), Spiegelfragmente (Abb. 60: 7), Késtchenbeschlédge (Abb. 60:
10, 12), Eisenschliissel und Eisenbohrer (Abb. 61: 13-14, 16), Beinkdimme (Abb. 62: 1-2), Spinnrockenkdpfe mit Glas-
perlen vom Typ Kempten (Abb. 64: 2-3) u. a.

Die Angaben iiber die grundlegende Zusammensetzung der Keramik sind aus den Tabellen 13 bis 17 und Gra-
phen 13 bis 18 zu entnehmen. Die Hauptformen des keramischen Importes sind auf der Abbildung 65 abgebildet.
Die grofite Neuigkeit im keramischen Fundbestand seit der Stufe C2 stellt die Einfiihrung der scheibengedrehten
germanischen Topfereiprodukte (Abb. 66) auch in den Ansiedlungen am 6stlichen Vorfeld von Bratislava dar. Ob-
wohl quadische scheibengedrehte Ware mit ihrem relativ niedrigen Anteil (nur etwa 2,5 % der Gesamtmenge) keine
bedrohliche Konkurrenz fiir pannonischen keramischen Import (Abb. 65) darstellte, ist sie in jedem gréfieren Fund-
bestand unserer Siedlungen vertreten (Graph 17).

Was den Anfdangen der quadischen Drehscheibenware in der Siidwestlowakei im Allgemeinen betrifft, ist es
beachtenswert, dass in dem ziemlich starken Siedlungshorizont der Stufe C1, der vor allem durch zahlreiche Funde
der Severer- und Postseverer Terra Sigillata (Rheinzabern, Westerndorf und Pfaffenhofen) datiert wird, bis jetzt
keine germanische Drehscheibenware vorgekommen ist. Die einzige Ausnahme représentiert das Grubenhaus aus
Bratislava-Devinska Nova Ves, wo zusammen mit der Terra Sigillata auch das Bruchstiick einer scheibengedrehten
germanischen Schale gefunden wurde (Abb. 67: 4 — Elschek 2006, 398, Abb. 9:2). Eine dhnliche Fundkombination
lieferte auch eine Hiitte in der siiddmahrischen Siedlung Brno-Stary Liskovec (Vichovd 2002, 280, 286, Abb. 17: 3-5;
19: 5). Nur in diesen zwei — bisher eher solitdaren — Féllen konnte man iiber die Datierung in die Stufe C1 (C1b) erwa-
gen. Eine festere chronologische Verankerung bieten jedoch erst Fundkomplexe aus dem folgenden Zeitabschnitt.
In der letzten Zeit kamen in den quadischen Siedlungen der Westslowakei mehrere Fundkomplexe ans Licht, wo
heimische Drehscheibenware von Miinzen der letzten Drittel des 3. Jahrhunderts vergesellschaftet wurde (Tabelle
18). Diese miinzdatierte Objekte erleuchten zugleich die Formen und die Zusammensetzung der Siedlungskeramik
in bisher nur wenig bekannter Zeitperiode der Stufe C2.

Die Erorterung der heimischen handgeformten Topfereiproduktion folgt mit den keramischen Formen I bis IV
(Abb. 69-77) und einzelnen Verzierungsgruppen (Abb. 78-79). Zum Abschluss sind noch Lehmbewurfstiicke (Abb.
95-96) und Schlackenfragmente (Abb. 97) diskutiert.

Entwicklungsabriss der germanischen Besiedlung in der romischen Kaiserzeit am Ostrand von Bratislava

Die dltesten Funde aus Rettungsgrabungen beim Aufbau der Autobahn am Ostrand Bratislavas lieferte das Gra-
berfeld in Bratislava-Vajnory, Flur ,Stavebny dvor” (Taf. 62: 5-13). Die heute vermutlich bereits vollig zerstorte
Nekropole ist in der flavischen Zeit oder an der Wende zwischen dem 1. und 2. Jahrhundert belegt worden. Auf die
Moglichkeit der germanischen Besiedlung bereits im 1. Jahrhundert verweisen jedoch auch weitere Funde aus der
Mikroregion (Abb. 98: A). Es handelt sich vor allem um einige bisher unpublizierte Siedlungsobjekte aus der Flur
, VI¢i klin” in Vajnory (Studenikovd/Zachar 1980a; 1980b). Die Keramik dieser Objekte erinnert auffallig an die Gefafe
aus den éltesten germanischen Gréabern in der Stidwestslowakei (Kolnik 1993, 257). Sehr wahrscheinlich ist deswe-
gen die Annahme, dass sich die Siedlung ,, VI¢i klin” schon vor der Mitte des 1. Jahrhunderts zu entwickeln begann.
Die erste Welle von germanischen Kolonisten erreichte bereits in der Stufe B1 nicht nur den westlichen (Duibravka,
Devin, Devinska Nova Ves), sondern auch 6stlichen Rand von heutigem Bratislava.

Eine wenigstens gelegentliche Anwesenheit der germanischen Siedler schon im 1. Jahrhundert belegen auch spo-
radische Einzelfunde aus den Siedlungsarealen in Bratislava-Trnavka, die erst im folgenden 2. Jahrhundert intensiv
bewohnt waren. An erster Stelle ist eine prunkvolle bronzene norisch-pannonische Schnalle aus der Flur ,Zadné”
(Abb. 16: 1) zu nennen, die noch in der ersten Halfte des 1. Jahrhunderts hergestellt wurde, aber auch die romische
Scharnierfibel mit langsprofiliertem Biigel aus der Fundstelle ,,éajba III” (Abb. 15: 2). Germanische Besiedlung ver-
wurzelte sich allmahlich, davon zeugen zwei Nekropolen, die man in der zweiten Hélfte des 1. Jahrhunderts zu
belegen begann. Aufler der Flur ,Stavebny dvor” in Vajnory ist es ein Brandgréberfeld, entdeckt auf der steilen
Flussterrasse in Bernolakovo (Turéan 2009). Ins 1. Jahrhundert reichen moglicherweise auch die Anfénge einer drit-
ten Nekropole zuriick, im Raum des sog. Haith-Ziegelwerks im Siidteil des Katasters von Trnavka. Die gewonnenen
Funde lassen blofS eine breitere Datierung in die Stufen B1 bis B2 zu (sog. Soldatenfibel Almgren 15, Nadel mit profi-
liertem Kopf vom Typ Beckmann IIb — Pichlerovi 1961a, 68-69). In der Nahe fand man auch Henkelattasche eines situ-
lenartigen Eimers (Eggers 27-28) aus der Stufe B2/C1 (Pichlerovd 1992, 102, obr. 5: 4; Tejral 1999b, 178, Abb. 33: 3-6).

Im 2. Jahrhundert ist die Intensitdt der germanischen Besiedlung im behandelten Raum angewachsen. In diese
Periode fallen die untersuchten Abschnitte der Siedlungen in Bratislava-Trnavka in den Fluren ,Zadné”, ,,éajba
I“ und ,Sajba II1“ (Abb. 98: B). Alle erstreckten sich entlang eines einzigen, heute bereits ausgetrockneten Fluss-
maanders (Abb. 3-4). Bei demselben Fluss befand sich auch ein Grubenhaus, das im Kataster von Ivanka pri Dunaji
schon vor langerem L.. Kraskovska untersucht hatte (Kraskovskd 1970). Die letztgenannte Siedlung spielte gewiss eine
wichtigere Rolle als es bisher anhand der bescheidenen Probegrabung aussieht. Entlang des Wasserlaufs dehnte sie
sich vermutlich in siidlicher Richtung bis in den Nachbarkataster von Vajnory (,Pri Visaku”) aus, von wo mehrere
Oberfldchenfunde der Fibeln aus der zweiten Hélfte des 1. und aus dem 2. Jahrhundert stammen (Fibeln Almgren
68, 84, Trompetenfibel und rémische Kniefibel — Bazovsky 2005, tab. IV: 12; V: 1, 7; VIII: 1; XVII: 12).
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Die meisten Erkenntnisse iiber die innere Siedlungsstruktur und Sachkultur der quadischen Einwohner hat die
Flachenabdeckung in der Flur ,,Zadné” in Bratislava-Trnavka geliefert. Zu dieser zweiphasigen Ansiedlung (Abb.
5-6) gehorte vermutlich auch ein Bezirk mit wirtschaftlichen Objekten (Ofen, Gruben) in der Flur ,,gajba I” (Abb. 8).
Wahrend die obere chronologische Grenze der Siedlung ,,Zadné” (seiner dlteren Phase) durch ein Denarendepot mit
der jliingsten Pragung von Mark Aurel aus dem Jahre 170 dargeboten wird, sind die Anfdange der Siedlung durch
die chronologisch &ltesten Funde nur nebelhaft angedeutet. Einen wichtigen Platz nahmen dabei zweiteilige kraftig
profilierte Fibeln Almgren 84 (Abb. 15: 5-11) ein.

Ein Vergleich zwischen der Siedlungskeramik aus Bratislava-Dubravka und Bratislava-Trnavka (Abb. 47-53)
lieferte ebenfalls gewisse Indizien zur Datierung der Anfange der letztgenannten Siedlung. Die Fundverbande aus
diesen zwei Fundstellen reprasentieren zwei nacheinander folgende Zeithorizonte der dlteren romischen Kaiserzeit
in der Westslowakei. Der Zeitpunkt, wann die dltere Siedlung von Dibravka endet und die jiingere von Trnavka be-
ginnt, ist vermutlich das ausgehende 1. Jahrhundert oder die Wende zwischen dem 1. und 2. Jahrhundert. Es zeigte
sich unter anderem, dass die Topferware aus Dubravka (1. Jh.) engere Bindungen zur Siedlungskeramik der Stufe B1
in Bohmen aufweist, als zu derjenigen aus dem nachfolgenden 2. Jahrhundert in Trnavka. Die Keramikverbande aus
Trnavka deuten an, dass die fritheren Bindungen zum Westen locker wurden und die Keramik einen spezifischen
mitteldanubischen Charakter annahm. Diese Erscheinungen besser zu verstehen und interpretieren bleibt eine Auf-
gabe fiir die Zukunft.

Interessant ist, dass die Anderungen und Umgruppierungen, die sich im Untergang der Siedlung in Duibravka
und Entstehung von Trnavka in Jahrzehnten um die Wende des 1. und 2. Jahrhunderts widerspiegelten, auch ei-
nen breiteren kulturhistorischen Rahmen besitzen. In deren politischem Hintergrund konnten auch die suebischen
Donaukriege zur Regierungszeit Domitians stehen. K. Strobel nimmt an, dass das naheliegende Carnuntum eine
der wichtigsten Ausgangsbasen der romischen Kriegsziige gewesen ist (Strobel 1988, 200). Unter Domitian entstand
das éalteste Holzerdelager in Gerulata (Varsik 1996). Eine der Aufgaben seiner Besatzung, die spatestens seit der Re-
gierungszeit Trajans die ala I Cannanefatium reprasentierte, war vermutlich die Aufsicht iiber die Bewegungen im
beiliegenden Gebiet jenseits der Donau zwischen den Kleinkarpaten und der Kleinen Donau (Abb. 2). Germanische
Siedlungsstrukturen am Ostrand Bratislavas, die gerade seit der Wende des 1. und 2. Jahrhunderts festere Konturen
erlangen, sind von dem Lager etwa 15 km in der Luftliniendistanz entfernt.

Aus den durch Pfliigen gestorten Schichten der Siedlungen Bratislava-Trnavka , Zadné” und ,,éajba [ stammen
eine eiserne und eine bronzene Fibel (Abb. 15: 16-17), deren Herkunft in den nordlicheren Gebieten des Barbarikums
jenseits des Karpatenbogens zu suchen ist. Zeitlich gehoren sie in die fortgeschrittene Phase der Stufe B2. Sie ordnen
sich damit in denjenigen Fundkreis ein, der eine Infiltration der Przeworsk-Elemente ins suebische Gebiet nérdlich der
Mitteldonau indiziert. Diese Kontakte, die vor allem in der Spatphase der Stufe B2 und in der Ubergangsstufe B2/C1
intensiver werden, bilden das Thema von mehreren Fachbeitrdagen (in letzter Zeit z. B. Tejral 1999b; Rajtdr 2002). Es
zeigt sich, dass es um keine massive Migration mit langdauernden Folgen fiir die Entwicklung der heimischen mit-
teldanubischen Staimme ging, sondern eher um eine Infiltration von kleineren Bevolkerungsgruppen vor allem aus
dem Bereich der Przeworsk-Kultur.

Die Markomannenkriege reprasentieren den Gipfel einer ernsten Krise in rémisch-germanischen Beziehungen.
Sie entflammten mit einem unerwarteten Einfall der Langobarden und Obier. Diese haben irgendwo an der Jahres-
wende 166/167 die Donaugrenze iiberquert und drangen ins Pannonien ein. Als Ende der Konflikte betrachtet man
ublicherweise die Friedensabkommen, die im Jahre 180 Kaiser Commodus mit den Germanen noérdlich der Donau
geschlossen hat. Ein kleiner Hortfund (Beilage 4 — aus dem Objekt 5) von dreizehn romischen Denaren mit der
jiingsten Pragung des Mark Aurel aus dem Jahre 170 unterstiitzt die Vermutung, dass die Entwicklung der Siedlung
~Zadné” gerade wahrend dieser unruhigen Jahre unterbrochen wurde. Das muss aber nicht unbedingt bedeuten,
dass sie direkt von den Kriegsereignissen betroffen war. Im Areal der Siedlung entdeckten wir keine Spuren einer
gewaltsamen Destruktion. Die Heimbevolkerung konnte ihre Behausungen gewisse Zeit vorher, in Angst vor Ge-
fahr, verlassen. Mehrere Fragmente von einem Vorratsgefafs, das auf dem Boden der Hiitte 50 lag (Taf. 44: 24), fand
man auch in der Fiillung des Brunnens 52. Wenigstens diese zwei Objekte sind etwa zur selben Zeit untergegangen
(bzw. waren zugeschiittet). Der relativ homogene Charakter der Funde dieser Siedlungsphase ldsst aber die Annah-
me zu, dass am Ort eine grofiere Zahl der Wohnbauten etwa gleichzeitig zugrunde ging.

Bestattungen im fortgeschrittenen 2. Jahrhundert am Ostrand Bratislavas kann man auf dem vernichteten Gra-
berfeld im Haith-Ziegelwerk in Trndvka voraussetzen. Aus diesem Raum stammt namlich eine Henkelattasche von
einem situlenartigen Eimer (Eggers 27-28) der Stufe B2/C1 (Pichlerovd 1992, 102, obr. 5: 4; Tejral 1999b, 178, Abb. 33:
3-6).

Nach dem Ende der Kriege ist das Leben in die Siedlung ,Zadné” nicht zuriickgekehrt. Die ortlichen Siedler
bauten sich neue Wohnhiitten in der Flur ,Silni¢né”, die weniger als einen Kilometer auf dem Ostufer desselben
Flussarmes entfernt ist (Abb. 3-4). Aufier einigen weniger bedeutenden Objekten entdeckte man hier drei Gruben-
hauser (und Spuren von Pfosten weiterer zwei dhnlicher Bauten — Abb. 7). Die Siedlung ist relativ verlédsslich durch
eine Armbrustfibel mit hohem Nadelhalter (Taf. 56: 2) und durch die Rheinzaberner Terra Sigillata datiert (aus der
gestorten Schicht sind auch Fragmente aus Westerndorf und Pfaffenhofen belegt). Die seichten Grubenhé&user liefer-
ten leider kein dermafien ausgeprégtes keramisches Material (Abb. 55-56; Taf. 56-58) als die Fundorte im vorange-
hendem und nachfolgendem Zeitabschnitt.

A