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NON-DESTRUCTIVE RESEARCH OF THE CHURCH OF BIRTH
OF THE VIRGIN IN ZELIV BY HUMPOLEC

Vladimir Hasek - Lubomir Mastera - Jifi Sindelaf - Zuzana Thomova

Kostel Narozeni Panny Marie, Ceskd republika, hrobky,
nedestruktivni priizkum, GPR, kamerovd dokumentace.

The church of Birth of the Virgin, Czech republic; crypts, non-
destructive excavation, GPR, camera dokumentation.

Non-destructive research of the church of Birth of the Virgin in Zeliv by Humpolec

Archaeological research of the Premonstratensian monastery in Zeliv was realized in 2007 on the basis of the investor’s
request in the conventual church of Birth of the Virgin as a non-destructive research of underground features. In the concrete,
prospection of several funeral areas was made, where a number of experts in socioscientific, scientific and technical fields
collaborated. Generally they were functional crypts used in the past; deceased that were in some way connected with the
monastery and the conventual church were laid to rest there.

In the crypt of Abbots, built in front of the main altar, prominent baroque abbots were laid to rest.

Another crypt of the Brethren is an extensive crypt with a large number of burials that cannot be defined or timed. It can
be assumed that they are burials of baroque monks as well.

In the conventual church other 3 crypts were researched that had belonged to noble families which had been rewarded
by confraternity with the Zeliv canonia for their outstanding service to the monastery, and were buried in the church of Birth
of the Virgin. The crypt of the knights Vrazdas of Kunvald, who belonged to gentry in the Caslav region, by the second northern
pillar of the baroque quadrature in the northern aisle, was without burials. They were probably relocated in the past.

The least damaged was the crypt of the lords Leskovecs of Leskovec, built in front of the memorial arch of the conventual
church. The name of this old noble family is derived from a stronghold called Leskovec by Pocatky.

Burials in the last examined crypt of the counts Vézniks of Vézniky, located by the second southern pillar of the baroque
quadrature, were most damaged and no detailed information about them can be given.

Geophysical measuring detected remains of wallings and other burial spaces in the interior of the church under the present
floor. However, they have not been verified by a test pit and a minicamera.

This way a new technological procedure developed that is not only suitable for determining and verifying the character
of inaccessible hollows, but also enables maximally careful treatment of the examined historical features.

Archaeological department of the South Bohemian Museum in Ceské Budéjovice carried out several
phases of rescue archaeological excavation within the reconstruction of the area of the Premonstratensian
monastery in Zeliv from 1994 to 2002 (Photo 1). This monastery is one of the outstanding monuments in
the Czech Republic. The oldest stages of its architectural development involve Romanesque architecture
up to the rebuilding made by Giovanni Santini in the beginning of the 18" century. The last phase of
the archaeological research in 2007 was realized on the basis of the investor’s request in the conventual
church of Birth of the Virgin as non-destructive research of the underground features. In the concrete,
prospection of several funeral areas was made, where a number of experts in socioscientific, scientific and
technical fields collaborated. This way a new technological procedure developed that is not only suitable
for determining and verifying the character of inaccessible hollows, but also enables maximally careful
treatment of the examined historical features.
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Photo 1. The Zeliv monastery from the east.

GEOMORPHOLOGICAL AND GEOLOGICAL
CONDITIONS
OF WIDER AREA OF THE MONASTERY

The village of Zeliv is located in Zeliv
Hills (Zelivské pahorkatina), which are a part of
Kfemesnice Upland (KfemesSnickd vrchovina).
It was founded in a deep canyon-shaped valley,
formed by the Zelivka River. The medieval
monastery was built on a spur, which formed on
the confluence of Zelivka and a meandering creek
Trnévka. Also a water reservoir called Zeliv was
built on Trnavka in the 1960’s. Its dam is located
1 km southeast from the area of the monastery.
The monastery is situated by the western side of
the village, which runs ca 1.3 km eastwards in the
Zelivka valley. About 1 km from the eastern end
another small water reservoir called Vfesnik or
Trnévka was built in the Zelivka valley.

The narrow valley is filled up with Holocene
fluvial gravel-sandy and loamy deposits. Both
sides of the valley are lined with Holocene -
Pleistocene deluvial loams of little importance with
fragments of bedrock, which consists of biotite and
biotite-sillimanite paragneisses of a motley range,
considered as Moldanubic rocks. On the right side
of the valley, small-sized lens-shaped bodies of
Paleozoic vein biotite and biotite-muscovitic, partly

Photo 2. The conventual church of Birth of the Virgin in
Zeliv from the west.
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Photo 4. Camera research of the crypt of the knights Vrazdas of Kunvald.



8 VLADIMIR HASEK - LUBOMIR MASTERA - JIRI SINDELAR - ZUZANA THOMOVA

leucocratic granite appear. At the eastern margin of Zeliv passes in the southwest-northeast direction
contact of paragneisses with ca 1.5 km wide layer of biotite orthogneisses. Moldanubic orthogneiss body
reaches up to Lhotice in the northeast and to southern vicinity of Téchoraz in the southwest. Northeast
of Zeliv, transverse fault of the northwest-southeast direction intersects it. The fault becomes distinctly
evident mainly in eastern, also Moldanubic paragneissses. The fault divides them into northeast block
consisting of cordierite gneisses and southwest block consisting of sillimanite-biotite phlebit-nebulitic
cordierite migmatites (Fig. 1).

The complex of the monastery buildings built from the rocks from the above-stated provenience lies
on deluvial deposits of variable thicknesses, which line the spur.

However, the base consists of the described biotite-sillimanite paragneisses.

The adumbrated geological structure shows that the wide vicinity is built up by Moldanubic rocks,
that are time-arranged from Precambrian to Paleozoic.

The orthogneiss body essentially coincide here with interface of two paragneiss units that in other
places rather pass into each other in various ways. They can be characterized briefly as biotite orthogneiss
of granodiorite to quartzdiorite composition. The structure is mostly granoblastic. Plagioclases (persilicic
oligoclases) predominate K-feldspars, which are often intergrowed by the plagioclases. In the cross
section from Zeliv to Sedlice, automorphic plagioclases often appear. Biotites and muscovite are often
represented evenly. The kinds richer in biotite and more coarse-grained have linear structure. Texture of
leucocratic and fine-grained kinds is rather omnidirectional. Biotite often transforms into penninite. The
accessories are muscovite, garnet, tourmaline and sillimanite transforming into sericite.

Biotite to biotite-sillimanite paragneisses range most commonly from medium-grained to coarse-
grained. They can have even porphyroblastic character due to grains of oligoclase to oligoclase-andesine,
which predominate quartz and biotite, which manifests dimensional fabric. The substantial mineral
is sillimanite, accessory minerals are muscovite, K-feldspar and garnet. Sillimanite forms partly at the
expense of biotite. One of interesting sites is the quarry of former “Czechoslovak motor roads” in Zeliv,
established in fine-grained variety with lepidogranoblastic texture, in which stripes and lenses of more
coarse-grained quartz with distinctive dominance of biotite over muscovite stand out. The accessories are
crystalonomic garnets (intergrowed with quartz), apatite and zircon.

Pelitic gneisses contain more K-feldspars either in veins or diffused. This variety, also due to its
reddish colour, approximates pearl gneisses. Quartz and plagioclases (oligoclase-andesine) are less
represented. Biotite has characterisctic greenish-brown pleochroism. Cordierites inclose sillimanite and
biotite, at whose expense they originated. Accessories in gneisses appear to be sillimanite, muscovite and
tourmaline are common as well as grains of magnetite and pyrite. North of Sedlice, behind the transverse
fault, cordierite nebulitic migmatites emerse, which originated from granitized coarse-grained pelitic-
biotite gneisses through increasing the amount of feldspars. They resemble gneisses by their composition,
macroscopically they approximate medium-grained granite with indicated linear structure. However,
K-feldspar predominates ambit-oligoclase in them.

HISTORY OF THE SITE

The Premonstratensian monastery of Zeliv was founded originally as a Benedictine monastery at
the estate of Prague bishop in 1139.

The monastery tradition connects the act of the foundation with Prince Sobéslav I and his wife Adléta.
Written records then inform of the year 1144, when Vladislav II bestowed the estate of Zeliv on Prague
bishop Ota and shortly after that a Benedictine monastery came into existence here. In 1148 Benedictines
left the monastery. A Premonstratensian convent, subsidized especially by bishop of Olomouc Henry
Zdik, was called to their place from the German city of Steinfeld. The new convent came to Zeliv in
1149, lead by abbot Gottschalk, who was instrumental already in foundation of the Strahov monastery in
1143 and 1144 (Hefmansky/Fiala 1957). From 1149, building of the monastery and conventual church was
finished gradually (VIcek/Sommer/Foltyn 1998).

In 1420-1424 the monastery suffered extensive damages due to Hussite commotions, one of the battles
was fought in close proximity of the monastery in 1424 and the church with the monasterial buildings
were burned down by the Hussites. The Premonstratensian monks left the monastery and settled in safer
Jihlava. Monastic life in Zeliv was not recovered until the 15t century, when the Premonstratensians
return. However, the monastery’s property was secularized by that time and pawned to Burian Trcka
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of Lipa on the condition that he would subsist 3 monks for the needs of spiritual administration. The
convent was thus banished again and retired back to Jihlava. In the place of the building of the convent
was built Trcka’s castle and the convent perished completely with the death of the last abbot Martin
Stralicky in 1567 (Bezdéka 1856; Charouz 1991).

The monastic life in Zeliv was not recovered before 1568, when Maxmilian Il bestowed the title of abbot
upon Kaspar Schonauer, the abbot of Zabrdovice. In 1623 the Zeliv monastery began to be administered by
Strahov and in this period also more profound attempts to reconstruct the dilapidated monastery buildings
and the church take place (Kalista 1970; Wirth 1908). In 1643 the monastery was recovered as an autonomous
convent. The first abbot elect after the recovery from the Zeliv brethren was Siard Falco. In his time the
baroque expansion of the monastery began and culminated with abbot Daniel Schindler, the diplomat in
Austrian service, between 1725 and 1752 (K#ivsky 1939). In the 17 and following 18" century, the monastery
developed rapidly and extensive building activity was done, despite the fact that the monastery was
supposed to be liquidated in 1781 due to the Josephine reforms (Charouz 1991; Petrii 1898).

In April of 1950 the monastery was occupied by The State Security Service and subsequently
liquidated, an interment camp for monks and priests was established in the building, later a mental
hospital resided here. In 1991 the Premonstratensians returned to Zeliv and monastic life was recovered
in the monastery again.

ARCHAEOLOGICAL EXCAVATION

Rescue excavations realised by the Archaeological department of the South Bohemian Museum in
Ceské Budéjovice within the reconstruction of the area of the Premonstratensian monastery took place in
1994, 1995, 1997, 1999, 2001 and 2002 (Thoma 1999). This activity had not been continued until 2007, when
funeral areas in the church of Birth of the Virgin were researched (Thomovd 2007).

On the basis of this archaeological knowledge it is possible to reconstruct (even if in relatively small
segments) the appearance of the church and the monastery from its birth up to the present.

Weknow relatively littleabouthow the churchlooked originally. During the archaeological excavation
in the area of the monastery, so far only a part of the convent basilica, whose building was started already
by the Benedictines and finished by the first abbot of the Premonstratensian order - Gottschalk, has been
identified. This basilica was located virtually at the same place as the current baroque church but it was
wider and taller, we know nothing of its length so far. Discovery of the north apse of the aisle and a part
of the southern flank wall makes it possible to opine that the basilica was three-aisled, terminated in the
south by three apses. This basilica was built of small ashlars laid regularly into courses. In the west it was
probably ended by two-towered front (Photo 2). Also the find of foundations of large stone pillars and
a part of another stonework masonry in the present cloister garth north of the Romanesque basilica date
back to the 12* century.

After the half of the 13" century, partial Gothic rebuilding of the monastery was done, probably
due to extensive blaze that struck the monastery and that manifested itself during the archaeology
excavation by a thick burn layer. The eastern apse of the basilica was rebuilt, from which the bottom
part of a polygonal termination of the presbytery with engaged pillars rising to the level of the inner
window sill survived up to the present. From the same period dates the find of remains of a triangular
termination of a sacristy or a chapel north of northern aisle, which today is located under the baroque
passage way in the eastern part of the baroque enclosure. Another Gothic masonry was found in the area
north of the church - remains of massive masonry, parallel with baroque flank wall of the southern part
of the enclosure. In the place of the existing pillars of baroque quadrature, Gothic pillars of the same
width were found that even respect the rhytm of the baroque arcades. Remains of Gothic masonry were
detected also during research of a semi-basemented western part of the enclosure, so the Gothic building
probably occupied approximately the same floor plan as the present baroque building of the convent.
Imprint of the foundation of a part of the polygonal termination of the building itself was discovered
in the vacant space between the church of Birth of the Virgin and the southern annex of the convent
building, and in view of the fact that this part of the monastery is traditionally called “Marianka” (“Little
Mary”), existence of a small chapel consecrated to the Virgin Mary can be assumed. We know very little
of the total Gothic appearance of the conventual church. Archaeology excavation detected northern and
southern flank wall of the Gothic building, as well as the western front, which was only slightly moved
forward in comparison with the existing baroque front.
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Photo 5. 3D model of the conventual church of Birth of the Virgin with plotted crypts - a plan view.

Photo 6. 3D model of the conventual church of Birth of the Virgin with plotted crypts - bottom view.
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Photo 7. Ground plan of the localized crypts in the studied sacramental building.

In the 2" half of the 15" century the monastery became the property of the Trckas of Lipa who built
a manor house in late Gothic and Revival style in the area of the monastery, the so-called Tr¢ka’s Castle.
In view of the walled fragments it can be assumed that they used building material from the disassembled
buildings of the monastery for building of the manor house (Merhautovd 1971, 370).

As late as after 1623 started restauration of the monastery and further rebuilding of the church. The
triple nave was shortened from the west side and the southern choir chapel was not re-estabilished any
more. Instead of it buttresses were added to the presbytery. A new northern choir chapel was built which
became a sacristy. Also building of still existing convent building was finished in the last third of the 17*
century and the monastery was structurally restored again (see Photo 1). However, soon afterwards in
1712 it burned down and in 1714 Giovanni Santini charged himself with the task of its rebuilding. He
developed plans for restoration of the conventual church in baroque Gothic style and in this form the
church survived up to the present (Kotrba 1976; Zahradnik 1995).

NON-DESTRUCTIVE ARCHAEOLOGICAL EXCAVATION

The research and documentation of funeral areas located under the conventual church of Birth of
the Virgin in Zeliv can be classified as non-destructive methods used in archaeology. During the spot
survey in the site in March of 2007 it was found that 5 lithic gravestones are apparent in the current
level of the existing floor and one in the floor of the present sacristy. After geophysical measuring had
confirmed existence of cavities under these gravestones, visual survey of the areas was done. It consisted
in insertion of an exploratory tube of 8 mm in diameter, furnished with sensitive calibrated camera. In all
6 cases we succeeded in exploring the crypts without external intervention, which means that we entered
only through natural passages (breaks around metal cogs or minute chinks that developed after previous
breaking off a corner of the tombstone). Also other areas beside these crypts were geophysically detected
and subsequently researched, mapped out and documented by the miniprobe - the unknown area under
the present sacristy and the unknown funeral area in the middle of the presbytery. The main aim of
this research was visual ascertainment whether the humidity in the church is not caused by flooding
of the basement under the church. Beside this information, it was possible to make other observations
concerning architectural development of the church, and also to learn about funeral customs, see funeral
equipage of the deceased, respectively peculiarities and differences of the mortal remains, with keeping
reverence for them.
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Photo 8. The crypt of the Brethren from the east. Photo 9. A decomposed painted coffin in the crypt of the
Brethren.

Photo 10. A wooden chest containing mortal remains with ~ Photo 11. The crypt of Abbots.
remnants of leather shoes.

Photo 12. The crypt of Abbots from the west. Photo 13. The eastern wall of the crypt of the Abbots.
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ARCHAEOGEOPHYSICAL PROSPECTION

In the area of the conventual church of Birth of the Virgin in Zeliv, within the project called “Non-
destructive Research of Crypts in Historical Buidings” (Thomovd 2007), geophysical measuring was done
in 2007 (Hasek/Sindeldr/ Tomesek 2007). Its aim was to prove locations and sizes of eventual crypts under
the five existing tombstones in the floor of the church, respectively to give information about locations of
so far unknown funeral and other features if the area of the building.

On the basis of experience from similar projects in different sites in past years (Hasek/Glisnikovd 2005;
Hasek/Kovdrnik 1996; Hasek/Sindeldr/ Tomesek 2007; Hasek/ Tomesek/Un ger 2006; Hasek/Unger 2001;2005; Hasek/
Unger/Zdhora 1997 etc.), soil radar (GPR, Georadar) was used to solve the task. The apparatus RAMAC/
GPR of Swedish make, 250 MHz and 500 MHz antennas (Photo 3) that were moved compendently on the
surface of the church flooring. Stepping interval of 5 cm, distance between profiles from 0.5 to 1.5 cm.

In the sacred building interior accessible to us (the main, northern and southern aisle, sacristy,
presbytery), despite certain limitations of the field research due to land coverage (pews, altars, existing
masonry etc.), 60 mutually perpendicular profiles in total length of ca 522 m were measured in two
successive phases. The direction they were conducted was (in accordance with the existing possibilities)
approximately perpendicular to the expected course of the studied structures, i. e. east - west and north
- south.

The result of the GPR prospecting in individual gauged profiles are the radarograms in which the
time of arrival of individual waves from the time of sending the electromagnetic pulse is displayed.

Successful application of the method is generally based upon existence of diverse permittivities
(Er) and resistances of the individual layers and diverse near-surface inhomogeneities. If Er is known it
is possible, from the time of arrival of the reflected wave from the physical demarcation, to determine
also its course and depth. Because at the time of the processing we had no complementary data from
exploratory wells and eventual test-pits about thicknesses, event. lithological character of the near-surface
layers (anthropogeneous deposits - Quaternary, respectively relief of Moldanubic rocks), we considered
for interpretation approximately Vr =0.1 m/ns.

Inhomogeneities of more local character, such as crypts, graves, masonry relics, accumulations of
stones, power distribution networks etc. near surface manifest themselves by reflections of electromagnetic
waves in the shape of curves lying under one another similar to one-sided hyperbolas in varying width
and orientation (see Fig. 2 to 6).

From the acquired data it can be assumed (on the basis of the distinctive reflections in shorter times;
t=36-48 ns) altogether less homogeneous medium down to depths of ca 1.8 to 2.4 m on the gauged profiles.
Due to probably more graded lithologic and thus also physical junction of near-surface arenaceous-pelitic
soils, it is possible that there is a certain fictive interface between the layer of recent deposits and the
surface of Moldanubic eluvium.

From the analyzed radarograms and compiled correlation diagram (see Fig. 7) it is possible to
detach a number of indications with depth level of their peak parts of 0.5 to 0.6 m in the studied interior
of the sacred building. They may be of geological origin (larger areal accumulation of stone material in
anthropogenic layer) but most of them are probably manifests of crypts, graves, respectively also some
constructional parts from different stages of building of the church.

Positions of all five expected crypts of varying sizes of plans were geophysically confirmed in the
area of all three aisles and the presbytery (Fig. 7). Approximately square-shaped crypt of the knights
Vrazdas of Kunvald mkd (A) of the size of ca 3.3 x 3.0 x 1.7 m was in the middle of the northern aisle
(Fig. 2), relatively extensive crypt of the Brethren mkd (B) is situated east of the crypt of the knights.
Its course encroaches also upon the area of the northern sacristy. The crypt of the lords Leskovecs of
Leskovec mkd (C) of the size of 2.6 x 2.3 x 1.9 m is located in the nave near the memorial arch (Fig. 3),
the square-shaped crypt of Abbots mkd (D) of the size of 2.8 x 2.8 x 1.9 m is in the presbytery (Fig. 4) and
finally a smallish crypt of counts Vézniks of Vézniky mkd (E) of the size of ca 2.3 x 1.3 x 1.5 m (Fig. 5) is
in the area of the southern low aisle.

Besides these above-mentioned features another so far unknown smallish crypt (Fig. 6) was localized
geophysically west of the crypt of Abbots. It was discovered by visual examination that this crypt belongs
to abbot Siard Falco mkd (G).

In the area of the nave and the aisles, also existence of graves is assumed besides the discovered
crypts. They are probably partly caved, the main axes of the holes are east-west oriented. One of the
important indications is that of the grave mkd (H) in the southwest part of the southern low aisle (Fig. 7).
In a sector of the grave is the mark + and an incomplete inscription STE: PERNER 1752.
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In the area of the present columns, we
interpret the strip footings for their bases in the
main east-west and north-south direction. We also
do not exclude partial indication of relics of the
masonry in the presbytery and in the area of the
western termination of the church.

Camera Research and Methods Applied

For the actual research of the underground
features a special introscope was used that was
constructed for camera documentation of the old
royal crypt of St. Vitus Cathedral at Prague Castle
in 2005. The introscope consists of a sensitive
minicamera, laser range finders, incremental
receiver and a sampling tool. The whole system is
operated by telescopicroboticarm with the radius of
10 m from the inlet (Photo 4). It is therefore enough
for comprehensive research of the underground
to bore a hole of the radius of 3 cm. The result is
a high quality, coloured video recording of the
underground feature (visual research) and detailed
plans - ground plan, cross-sections and in addition
also a 3D model (of the feature; Photo 5 and 6).
For the survey of the feature, combination of polar
method and photometry by intersection was used.
By means of laser range finder and incremental
receiver, sufficient number of natural imprint
points is surveyed in the interior. They are used
for orientation of photograms made by calibrated
camera. This way it is possible to survey even the
smallest details inside the inaccessible feature on
the coordinates X, Y and Z. Through combination
of various mensurational methods we confirmed
in the case of the royal crypt that the quality of the
resulting plans does not exceed the 3™ grade of
accuracy (Photo 7).

THE SITUATION AND CHARACTERIZATION
OF THE CRYPTS

The Crypt of the Knights Vrazdas of Kunvald

Also this crypt is located in the northern aisle
of the church. A coat of arms and an inscription
on the second northern pillar of the baroque
quadrature refer to a place of eternal rest. The
crypt entrance is covered by tombstone with metal
pegs. This tombstone is intact. The crypt is entered
by several steep brick steps. The masonry of the
entrance is brick, rough-cast by white plaster. Close
under the stairs on the floor consisting of debris
and soil, modern age glass is dropped on the floor.

Photo 14. A cross covered with verdigris in the crypt of
Abbots (high-quality optics enables to register even the
smallest details).

Photo 15. The authentica from the crypt of Siard Falco before
the conservation.

Photo 16. The authentica from the crypt of Siard Falco in
UV radiation.

Photo 17. The authentica from the crypt of Siard Falco in
UV radiation - a detail.
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Fig. 1. Situational scheme of wider area of interest in the geological map 1 : 50000, 23-14 page, Pelhfimov 1 - Quaternary,
Holocene: deluvial deposits (loams, sandy loams); 2 - Paleozoic: leucocratic vein granite; 3 - Cryptozoic, Moldanubic: biotite
orthogneiss; 4 - Cryptozoic, Moldanubic: cordierite-biotite paragneiss; 5 - Cryptozoic, Moldanubic: biotite and sillimanite-
biotite and binary paragneiss.
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Fig. 2. Manifestation of the crypt of the knights Vrazdas of =~ Fig. 3. Manifestation of the crypt of the lords Leskovecs of
Kunvald in the radarogram made from GPR - profile 5. Leskovec in the radarogram made from GPR - profile A1.
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When examined more minutely, the tombstone has a recognizable modern inscription ZA SMRT LP 19..
(FORDEATH A. D. 19.. - the other numbers are illegible). The space of this crypt is simply vaulted, bricked
and plastered. The floor is covered with large amount of rubble, which was heaped up here through the
air hole from the area of Maridnka. There are no more mortal remains in the crypt today; they were most
probably removed or transferred and put somewhere else. There is obviously no humidity and mildew
in the crypt. Originally it was aired but today the air hole is filled up with the rubble.

The Crypt of the Brethren

There are two entrances into this crypt - the first one is covered with a tombstone in the sacristy
(of the size with the inscription), the second one is covered with a tombstone in the northern aisle. Eight
bricked stairs lead to the crypt from this entrance.

The entrance to this crypt is located in the northern aisle of the church, in front of the side altar. It was
found out during the research that another tombstone in the present sacristy covers another hole of this
extensive crypt. Both tombstones are placed on circular metal pegs, the tombstone in the northern aisle is
also damaged in its corners after previous manipulation. Several brick stairs lead from the church to the
crypt and this entrance is actually a longer narrow corridor. The walls are plastered with creamy white
dinging. The fairly extensive area of the crypt (Photo 8) is possible to divide into two parts according
to placement of the burials. In the front part, the deceased and their torsos are put behind a wooden
partition to the southern wall of the crypt, and at the northern side, close to the air hole from the so-called
“Marianka”, a certain narrow alley is thus formed, so approximately in the one third of the crypt area,
wooden painted coffins (Photo 9) with the deceased are displayed along the whole width of the crypt.
The whole space is simply vaulted and plastered, brickwork shows through the plaster in patches. It is
probably stonework masonry in the southwest part of the crypt. The floor is compact dirt with remains
of rubble, coffins and relics (Photo 10). There is no visible dampness or larger amount of mildews in the
crypt. The coffins are put crosswise in the crypt, so their orientation is north - south but this orientation
resulted from later manipulation with the deceased. The mortal remains behind the wooden partition are
out of order, rather randomly placed. Some wooden coffins, or more specifically their lids, are painted,
the paintings are mostly white skulls and crossbones. The individual burials are illegible, the individuals
are not laid in an anatomical way, remains of tissues appear in places, the burials do not have further
equipment.

The tombstone in the sacristy only covers the hole in the simple apex of the crypt vault, and there is
no further access, i. e. no stairway. It is located in the eastern part of this crypt of the Brethren.

The Crypt of the Lords Leskovecs of Leskovec

The crypt of Leskovecs is located in front of the memorial arch of the church of Birth of the Virgin.
The undamaged tombstone with metal pegs covers the entrance to the crypt. Nine bricked, extensively
damaged stairs, covered with rubble, lead down to the crypt. The crypt entrance is bricked, plastered.
The area of the crypt itself is a plastered, simply vaulted space, the plaster is creamy white, coarse. Two
massive wooden beams are placed crosswise on the floor in the north - south direction. At most three
burials are placed on them, and only the middle one was secondarily manipulated with - it was raised
from the beams and put to the burial by the northern wall of the crypt. A dark impression with the outline
of a cross-section of a wooden coffin remained on the eastern wall of the crypt after the wooden coffin of
the burial which was moved. A large light spot is apparent in this uncovered middle part of the crypt. It
is most probably of mildew origin. However, there is no visible dampness in the crypt. The individual
burials are put into large wooden coffins, the filling consists of shavings and black palls made of cloth.
The individual deceased in the coffins are illegible, for the most part they are covered with upper lids
of the coffins. Only parts of skulls are visible so it is possible to determine the orientation of the burials
- these are oriented westwards by their heads and eastwards by their feet. A painting is recognizable on
the wooden lid of the coffin of the burial by the southern wall of the crypt; it is a simple black cross ended
by an unreadable picture, perhaps skull and bones.
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The Crypt of Abbots

This crypt of an almost square plan is placed in the middle of the presbytery of the conventual
church, in front of the altar. The entrance is covered with a tombstone dated 1684. The tombstone is placed
on 4 big metal pegs, in the right bottom corner is a split, apparently after previous manipulation with the
stone. Nine brick stairs lead to the crypt, most of the bricks are compact, they do not crumble and they are
in good condition. The masonry of the entrance is obviously bricked, too, plastered with creamy white
dinging. A bricked arch, which is not plastered, is vaulted above the orifice of the entrance. The crypt
itself, where the burials are laid, is vaulted simply, mortared in the same way as the entrance (Photo 11).
On the back, eastern wall of the crypt (Photo 12 and 13), a simple cross is painted with tulip endings,
an inscription ANNO DOMINI and a chronogram 1682. A dark, badly legible skull and crossbones are
painted down under the main shaft of the cross. A visible rift passes through nearly whole circuit of the
crypt masonry. The floor is most probably constituted of taut, compact dirt with remains of rubble and
decomposed burials. There is no visible dampness or larger amount of mildews in the crypt. This space
is not ventilated.

There are several burials in the crypt. Only two are clearly legible, namely the burial in the middle of
the crypt and on the right southern side of the crypt area. The last burial laid here belongs to abbot Arnost
Morévek, who was the Zeliv abbot in 1752-1775. One of the burials is laid into hand-hewn wooden coffin
with wooden round turned legs, and most probably is laid on the catafalque without upper covering of the
coffin, only the face is covered with a funeral veil. The head is oriented towards the altar, i.e. eastwards. It
lies on its back, the arms are folded on the stomach and remains of abbot’s gloves are still visible. A metal
cross on a necklace, also metal, is around the neck (Photo 14). A metal necklace is apparent also by the
right leg, with probably a locket or a “small religious medal” hanged on it. Remains of leather footwear
and laces going from soles and feet are legible on the feet. Purple colour of long bones of upper and lower
limbs remain so far unexplained. As a whole, these mortal remains are very well-preserved. The funeral
by the southern wall of the crypt is in much worse condition. The deceased is laid in a wooden coffin,
on his back, with his head towards the altar, i. e. eastwards. Remains of a headgear stay on the head.
The coffin is filled up with wood shavings. The arms of the deceased are folded on his stomach. A large
wooden cross equipped with a copper sheet is placed on the chest. It is perhaps a remnant of funeral
equipment. The whole burial is at a high degree of decomposition and is, in contrast to the previous
one, less legible. The burials in the left on the northern side are also illegible, it is rather accumulation of
wooden boards, mortal remains and palls made of cloth and fillings of coffins from more funerals. Close
to the foot of the entrance vaulting on the northern side, other remains are perhaps secondarily put it
small wooden chests. Remnants of maybe leather shoes are freely scattered on these chests.

The Crypt of the Counts Vézniks of Vézniky

This crypt is located in the southern aisle of the church. A coat of arms with an inscription on the
second southern pillar of the baroque qaudrature denotes the place of eternal rest. The entrance to the
crypt is covered by an undamaged tombstone with metal pegs. The crypt is not plastered and is simply
vaulted. The masonry is bricked by the entrance, in other places mixed, and purely stone work masonry
by the floor, on both northern and southern sides. The western side of the crypt in stratigraphy consists
of a tombstone which is seated on mixed, but for the most part stonework masonry. This masonry is
one whole with the mixed masonry of the northern and southern part of the crypt, so there are no joints
between them but the masonry is interconnected. It continues on the western side of the stratigraphy by
an embedded plotting bricked arch, interfering with the mixed masonry of the northern and southern
walls of the crypt. There are two layers of brickwork in the form of a certain backing under the plotting
arch. Under these two layers ashlar masonry follows. In the upper part of the eastern masonry the stones
are smaller, rough, and under them there is larger smooth ashlar masonry. Between this walling and
adjoining northern and southern walling, there are visible joints on both sides, in both the southeast
and the northeast corner. Individual burials are not recognizable, it is rather a snarl of boards from
wooden coffins and mortal remains huddled over one another, nevertheless the orientation of the coffins
(east-west) is kept. This crypt is not ventilated, there is no visible dampness or mildew.
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Fig.4. Manifestation of the crypt of Abbots in the radarogram
made from GPR - profile 18A.

The Crypt of Abbot Siard Falco

Radar reconnaissance discovered existence
of other anomalies, which, after complementary
archaeogeophysical measurement, were evaluated
as a hollow. In the place of the most distinct
manifestation of this anomaly a test pit of 4 cm in
diameter was made. Thus an unknown crypt was
rediscovered and documented. This crypt is located
in a place of honour in the church in front of the
altar. There is only one burial in a wooden coffin,
decorated with a painted cross on the lid. It was
not possible to examine the mortal remains because
all is covered with ruins of the broken coffin.
Orientation of the painted cross and location of a so-
called authentica (Photo 15) indicate that the head
of the deceased was oriented towards the east. Even
after using a high-quality teleobjectives there were
no traces of letters apparent on the authentica. The
view of the plate is largely covered up with wooden
boards. After detailed measuring of the size of the
plate (5 x 18 cm) we proceeded to lifting the plate
by means of the camera-guided robotic arm. After
the removal it could be stated that the metal the
authentica is made of is so deteriorated after the
long time of being in the underground that the text
is not readable with the naked eye.

Fig. 5. Manifestation of the crypt of the counts Vézniks of
Véznik in the radarogram made from GPR - profile 16.

[sunstzy pen e 3030l 1430

Fig. 6. Manifestation of the crypt of the Brethren and the
crypt of abbot Siard Falco in the radarogram made from
GPR - profile 27.
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Fig. 7. Correlation scheme of the results of radar measurement and one of the variants of geophysical interpretation.
1 - indication of inhomogeneities from GPR according to their distinctiveness (antenna 250 MHz); 2 - indication of
inhomogeneities from GPR according to their distinctiveness (antenna 500 MHz); 3 - crypts and their entrances (A - crypt of
the knights Vrazdas of Kunvald; B - crypt of the Brethren; C - crypt of the lords Leskovecs of Leskovec; D - crypt of Abbots;
E - crypt of the counts Vézniks of Vézniky; G - crypt of abbot Siard Falco); 4 - interpreted crypts (H - ...STE: PERNER 1752,
large accumulation of stones?); 5 - relics of masonry - strip footings of the column bases; 6 - the present masonry.

In the laboratory the authentica was subject to detailed visual research under the microscope and
research in invisible light spectrums (Photo 16 and 17). Only after that preservation and restoration was
made (Janda). After these researches, preservation and restoration of the plate, approximately 2/3 of the
text could be read safely. The plate is made of tin and there are altogether 7 lines of Latin text engraved in
it. We learn that in this newly discovered crypt rests the most dignified and the noblest lord Siard Falco,
who became abbot in October of 1661 and died in 1677 (I thank for the translation to Mgr. Smrcek). Thus
the hypothesis was confirmed that a notable is buried is such a prominent place in the church in the
axis of the presbytery, in front of the main altar and in a separate crypt. Abbot Siard Falco is most often
mentioned to be the re-founder of the Zeliv monastery after the Battle of the White Mountain. Thanks to
him Zeliv again became the spiritual, economic and cultural centre of the region.
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CONCLUSION

In the conventual church of Birth of the Virgin in Zeliv, altogether 6 underground rooms that were
located in various places of the feature were researched on the basis of geophysical measurement by
documentation minisystem. Generally they were functional crypts used in the past; deceased that were
in some way connected with the monastery and the conventual church were laid to rest there.

In the crypt of Abbots, built in front of the main altar, prominent baroque abbots were laid to rest.

The probable date of building of this crypt can be determined on the basis of the dating inscription
with a cross image on the eastern wall and on the basis of dating of the tombstone that covers the entrance
to the crypt as the years 1682-1684.

Another crypt of the Brethren is an extensive crypt with a large number of burials that cannot be
defined or timed. It can be assumed that they are burials of baroque monks as well.

In the conventual church other 3 crypts were researched that had belonged to noble families which
had been rewarded by confraternity with the Zeliv canonia for their outstanding service to the monastery,
and were buried in the church of Birth of the Virgin. The crypt of the knights Vrazdas of Kunvald, who
belonged to gentry in the Caslav region (Jandcek/Louda 1988, 336), by the second northern pillar of the
baroque quadrature in the northern aisle, was without burials. They were probably relocated in the
past.

The least damaged was the crypt of the lords Leskovecs of Leskovec, built in front of the memorial
arch of the conventual church. The name of this old noble family is derived from a stronghold called
Leskovec by Pocatky.

Burials in the last examined crypt of the counts VéZniks of Vézniky, located by the second southern
pillar of the baroque quadrature, were most damaged and no detailed information about them can be
given.

Besides the above-mentioned it will be necessary in the future to pay attention to other archaeological
finds that were made within this research and their interpreting. In the outer enclosure of the southern
aisle of the church, a fairly large joint was found after the restoration work, which, after research by
a miniprobe, turned out to be a walled entrance to the southern aisle with preserved coloured red and
white painting. Another underground room was discovered by the miniprobe under the present sacristy
towards the outer circuit. It can be possibly interpreted as a space where monastery valuables were put in
the case of danger (I thank for this information to doc. Krajic). The space has only one ventilating window
and it can be entered through a small orifice from the crypt of the Brethren. Geophysical measuring
detected remains of wallings and other burial spaces in the interior of the church under the present floor.
However, they have not been verified by a test pit and a minicamera.

Generally this non-destructive archaeological research contributed to further knowledge of history
of this outstanding locality represented by the Premonstratensian monastery in Zeliv in the Bohemian-
Moravian Upland.

Translated by Monika Burkartovd
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Nedestruktivni prizkum kostela Narozeni P. Marie v Zelivé u Humpolce

Vladimir HaSek - Lubomir Magtera - Jifi Sindeldf - Zuzana Thomov4

SOUHRN

V letech 1994 az 2002 realizovalo archeologické oddéleni Jihoceského muzea v ramci rekonstrukce arealu premon-
stratského klastera v Zelivé nékolik etap zéchranného vyzkumu. Tento klaster patfi mezi vyznamné paméatky v Ceské repu-
blice. Nejstarsi etapy jeho architektonického vyvoje jsou spojeny s romanskou architekturou az po pfestavbu provedenou
Janem BlaZejem Santinim na pocatku 18. stoleti.

Posledni faze archeologického vyzkumu v roce 2007 byla na zakladé pozadavku investora realizovana v konvent-
nim kostele Narozeni P. Marie. Dokumenta¢nim minisystémem bylo na zakladé vysledki geofyziky prozkoumano celkem
6 podzemnich prostor, které se nachazely na raznych mistech objektu. Vesmés se jednalo o funkéni, v minulosti uzivané
hrobky, kam byli ukladani zesnuli, ktefi byli néjakym zptisobem spojeni s klasterem a konventnim kostelem.

V Opatské hrobce vybudované pred hlavnim oltafem byli uloZeni vyznamni barokni opati.

Vznik a vybudovani této hrobky Ize i na zakladé datace s vyobrazenim kfiZe na vychodnim zdivu a na zdkladé datace
nahrobniho kamene, kterym je zakryt vstup do hrobky, polozit do let 1682-1684.

Hrobka bratfi je znacné rozsahla, s velkym mnozstvim pohibti, které nelze blize urcit ani casové zatadit. Lze
predpokladat, Ze se jedna rovnéz o pohiby fadovych bratfi doby baroka.

V konventnim kostele byly prozkoumaény dalsi 3 hrobky, které patfily Slechtickym roddim odménénym konfraterni-
tou s kanonii zelivskou za zasluhy o klaster a jejich pfislusnici tak mohli byt pohibeni v kostele Narozeni P. Marie. Hrobka
rytiftt Vrazdt z Kunvaldu, ktefi v 16. stoleti patfili k drobné Slechté v ¢aslavském kraji, byla umisténa u druhého severniho
pilife barokni kvadratury v severni bo¢ni lodi a byla bez pohibti. Zfejmé v minulosti doslo k jejich pfemisténi.

Nejméné poskozena byla hrobka panti Leskovcti z Leskovce, vybudovana pred Vitéznym obloukem konventniho
kostela. Jméno tohoto starého vladyckého rodu bylo odvozeno od tvrze Leskovce u Pocatek.

Pohiby v posledni zkoumané hrobce hrabat Véznikt z Véznik, umisténé u druhého jizniho pilife barokni kvadratury,
byly nejvice poskozené a nelze o nich Fici nic blizsiho.

Geofyzikalni méfeni zachytilo v interiéru kostela pod stavajici podlahou zbytky zdiv a dalsi pohifebni prostory, které
vsak jiz nebyly ovéfeny vrtem a minikamerou.

Celkové tento novy nedestruktivni archeologicky priizkum pfispél k dal$imu poznani historie této vyznamné lokali-
ty, kterou premonstratsky klaster v Zelivé na Ceskomoravské vrchoviné predstavuje.

Obr. 1. Situaéni schéma Sirsiho zdjmového tizemi v geologické mapé 1 : 50 000, 23-14 list, Pelhiimov. 1 - kvartér,
holocén: deluvialni sedimenty (hliny, piscité hliny); 2 - paleozoikum: leukokratni Zilny granit; 3 - prekambrium,
moldanubikum: biotiticka ortrorula; 4 - prekambrium, moldanubikum: cordierit-biotiticka pararula; 5 - prekam-
brium, moldanubikum: biotiticka a silimanit-biotiticka a dvojslidna pararula.
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Projev hrobky rytitti Vrazdi z Kunvaldu ve zpracovaném radarogramu z GPR - profil 5.

Projev hrobky pant Leskovct z Leskovce ve zpracovaném radarogramu z GPR - profil A1.

Projev Opatské hrobky ve zpracovaném radarogramu z GPR - profil 18A.

Projev hrobky hrabat Véznikt z Véznik ve zpracovaném radarogramu z GPR - profil 16.

Projev hrobky Bratfi a hrobky opata Siarda Falka ve zpracovaném radarogramu z GPR - profil 27.

Korela¢ni schéma vysledkii radarového méfeni ajedna z variant geofyzikalni interpretace. 1 - indikace nehomogenit
z GPR dle vyraznosti (anténa 250 MHz); 2 - indikace nehomogenit z GPR dle vyraznosti (anténa 500 MHz);
3 - hrobky se vstupy (A - hrobka rytift Vrazdt z Kunvaldu; B - hrobka Bratfi; C - hrobka pant Leskovci z Leskovce;
D - Opatska hrobka; E - hrobka hrabat Véznikt z Véznik; G - hrobka opata Siarda Falka); 4 - interpretované hrobky
(H - ...STE: PERNER 1752, vétsi kumulace kamenti?); 5 - relikty zdiva - zakladové pasy patek sloupti; 6 - stavajici
zdivo.

Zelivsky klaster od vychodu.

Klasterni kostel Narozeni P. Marie v Zelivé od zépadu.

Radarové méfeni v prostoru presbytare klasterniho kostela Narozeni P. Marie.

Kamerovy prazkum hrobky rytifti Vrazdi z Kunvaldu.

3D model klasterniho kostela Narozeni P. Marie s vynesenim hrobek - nadhled.

3D model klasterniho kostela Narozeni P. Marie s vynesenim hrobek - podhled.

Ptadorysny plan lokalizovanych hrobek ve zkoumané sakralni stavbé.

Hrobka Bratfi od vychodu.

Opatska hrobka od zapadu.

Opatska hrobka.

Vychodni sténa opatské hrobky.

Rozpadla malovand rakev v hrobce Bratfi.

Dfevéna truhla na ostatky se zbytky kozenych bot.

Kfiz pokryty médénkou v Opatské hrobce (kvalitni optika umoznila zaznamenat i ty nejmensi detaily).
Autentika z hrobky Siarda Falka pfed konzervaci.

Autentika z hrobky Siarda Falka v UV zafeni.

Autentika z hrobky Siarda Falka v UV zafeni - detail.

RNDr. Lubomir Mastera, CSc.
Geopek, spol. s . 0.

Jecna 29a

CZ-621 00 Brno

hasek@geopek.cz

Jif{ Sindel4¥ Mgr. Zuzana Thomové

Geo-cz Jihoceské muzeum v Ceskych Budéjovicich
Javorova 264 Dukelska 1
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ZUR BRONZEZEITLICHEN SIEDLUNG BUHUBERG IN WAIDENDORF

Zoja Benkovsky-Pivovarova

Waidendorf-Buhuberg, sidlisko tellového typu, starsia doba
bronzovd, pociatok strednej doby bronzovej, vinétickd kultiira,
vétefovskd kultiira

Waidendorf-Buhuberg, tell-type settlement, Early Bronze Age,
beginning of the Middle Bronze Age, Unétice culture, Véterov
culture

On the Bronze-Age settlement at Buhuberg in Waidendorf

In 1988 B. Hahnel published a monograph dealing with a settlement at Buhuberg in Waidendorf. Buhuberg is a cone-shaped
protuberance with a 160 x 90 m plateau and a descent on the north. On its western part there is a terrace protruding 3 m
over adjacent fields. The plateau eastern side is declining from the 30 m height to the Morava river. The settlement cannot
be considered the upland-type one because it was situated on only slightly undulating landscape. Its bloom is dated to the
Vétefov culture period, but finds and radiocarbon dating put its 1 phase (phase 1) to the Unétice culture period. Finds dated
to the Unétice culture were excavated also in higher layers and several pits belonging to this culture, however. Buhuberg is
the only settlement site within the Moravia-Lower Austria group of the Unétice culture, on which horizontal stratigraphy of
the Unétice and Vétefov cultures can be expected. B. Hahnel discovered 2 m high group of layers at the southwestern part
and a profile at the plateau western part revealed that the terrace were formed by gradual accumulation of settlement layers
on approximately 80 cm high knoll. At least this part of the settlement at Buhuberg can be assumed to be of the tell type.

Vor 20 Jahren veroffentlichte B. Hahnel die Monographie der Siedlung Buhuberg in Waidendorf, in der
er nicht nur die Resultate der Grabung H. Schwammenhofers im Jahre 1981 und seiner eigenen Grabungen
in den Jahren 1982, 1983 und 1985 veroffentlichte, sondern auch éltere, sich in Museal- und Privatsammlun-
gen befindenden Funde berticksichtigte (Hahnel 1988a). Der Grofsteil der Funde gehort der Vétetov-Kultur
an, es sind aber auch zahlreiche Funde der Aunjetitz-Kultur vorhanden. B. Hahnel gehdrt mein Dank nicht
nur fiir viele kldrende Gespréche iiber die Fundstelle, sondern auch fiir die Abbildungen 1-4, u. a. fiir den
Gesamtplan der Fundstelle mit einem gegentiber der Erstpublikation berichtigten Mafistab. Fiir Gesprache
tiber den Fundbestand der Siedlung und die Abb. 7 bedanke ich mich bei S. Stuchlik.

Der Buhuberg ist eine am rechten Marchufer angelegte Siedlung. Es handelt sich um eine kegel-
stupfformige Anhohe mit einem 160 x 90 m grofien Plateau (Abb. 1) und einem Gefille gegen Norden;
seine Ostseite befindet sich etwa 30 m iiber der March, an seiner Westseite ist eine terassenférmige Stu-
fe zu erkennen (Abb. 2; Hahnel 1988a, 8). In einem von B. Hahnel veroffentlichten, nicht datierten, aus
der Hinterlassenschaft von H. P. Schad'n stammenden Plan ist am Westrand des Buhuberges ein Wall
eingezeichnet, der aber weder in den siebziger Jahren des vorigen Jahrhunderts (Eibner 1974, 50), noch
wéhrend der Grabungen in den achtziger Jahren festgestellt wurde.

Der gegenwartige Zustand der Siedlung ist aus einem anlasslich der Marchiiberschwemmung im April
2006 vom Bundesamt fiir Eich- und Vermessungswesen Wien angefertigten Luftbild zu erkennen. Die Exis-
tenz eines sich auf dem Bild abzeichnenden eventuellen Grabens (Abb. 3) konnte nur durch eine Grabung
gekldrt werden; auf einem alteren Luftbild der Fundstelle (Hahnel 1988c, Taf. I) ist kein Graben zu erkennen.

In den achtziger Jahren legte B. Hahnel eine Fliache von etwa 50 m? im Stidwestteil des Plateaus frei
und schnitt seine Rander im NO-, SO- und SW-Teil (Abb. 1); die nicht genau fixierte Grabung H. Schwam-
menhofers wurde von B. Hahnel zweimal in den dafiir kommenden Teilen des Plateaus eingezeichnet.
Bei der Flachengrabung im SW-Teil des Plateaus stellte B. Hahnel ein bis 2 m hohes Schichtenpaket fest
(Abb. 4; Hahnel 1988a, Taf. 6). Auf Grund der Profile erarbeitete der Autor ein Diagramm zur Stratigra-
phie in diesem Teil der Siedlung (Hahnel 1988a, Taf. 8); die Schichten ab der Phase 3A2 bis zu den Schich-
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Abb. 1. Waidendorf-Buhuberg. Gesamtplan der Fundstelle. Nach: Hahnel 1988a.
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Abb. 2. Blick auf den Buhuberg von W im Sommer 1980. Photo: B. Hahnel.

ten und Gruben der Phasen 12, 12A und 12B wurden von ihm der Vétefov-Kultur zugeordnet (Hahnel
1988a, 80). Hier fanden sich drei chronologisch aussagekriftige Bronzefunde - eine Lanzenspitze, eine
Kugelkopfnadel und ein Dolch (Taf. IV: A); nach B. Hahnel gehort die Lanzenspitze der Phase 3A2, die
Nadel der Phase 7 und der Dolch der Phase 10 an (Hahnel 1988a, 23 ft., 80).

Dieser Beitrag befasst sich mit der Aunjetitz-Kultur auf dem Buhuberg und mit seiner Siedlungsform.
Da die Angaben B. Hahnels zur Grofie der Funde in der Materialvorlage nicht immer mit dem im Ta-
felverzeichnis angefiihrten Mafsstab im Einklang stehen, wurde bei den Tafeln I-VI auf die Angaben zur
Grofie der Funde verzichtet; so z. B. ist die Lanzenspitze laut Abbildung 14,8 cm, laut Beschreibung
13,1 cm lang (Hahnel 1988a, 82, 158, Taf. 14: 1).

Unter ,, Aunjetitz-Kultur” wird die méhrisch-niederdsterreichische Gruppe dieser Kultur verstanden.

Zur Aunjetitz-Kultur

Die Véterov-Kultur wurde zwar von K. Tihelka bereits im Jahre 1946 aus dem Verband der Aunje-
titz-Kultur ausgesondert und als eine neue Kultur in die Literatur eingefiihrt (Tihelka 1946), eine umfan-
greiche Studie {iber diese Kultur ist aber erst im Jahre 1960 erschienen (Tihelka 1960). Im Katalog zu dieser
Studie, der zwei Jahre spater erschien, begegnet man allerdings einer teilweisen Vermischung des Kera-
mikgutes dieser beiden Kulturen (Tihelka 1962; dazu Stuchlik 1987, 76). Die Zuweisung der Keramikfunde
zu der einen oder der anderen der genannten Kulturen bereitet bisweilen auch noch heute Probleme; sie
werden durch die kontinuierliche Entwicklung der Vétefov-Kultur aus der Aunjetitz-Kultur verursacht.

Das Vorhandensein der Aunjetitz-Kultur auf dem Buhuberg wurde von B. Hahnel erkannt, jedoch
sprach er dieser Kultur nur Altfunde - den Inhalt einer Grube und zwei Geféfsteile - zu (Hahnel 1988a, 80).
Die leider nicht dokumentierte und nicht néher lokalisierbare Grube enthielt zwei hohe Henkeltopfchen,
Fragmente von drei Geféflen, eine Wirtel, ein Steinbeil, Fragment einer Gussform, zwei Knochenpfrieme,
Tierknochen und Fragment eines Bronzearmbandes unbekannter Form (Taf. I; Hahnel 1988a, 119 £.). Eines
der Topfchen ist unverziert, das andere mit senkrechten und waagrechten Ritzlinienbiindeln sowie mit
Knubben verziert (Taf. I: 1, 8): bei drei Gefafifragmenten ist diese Art der Ritzverzierung, die im folgenden
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Liste 1

Waidendorf-Buhuberg - Keramik mit fransenartiger Verzierung aus senkrechten und schiefen Ritzlinienbiindeln (OFV - ohne
Fundverband).

NI B. Hahnel 1988a Tof.
Taf. Fundumstande / Herkunft Phase

1 14/9 Schicht 3A2 : C: 3

2 14/12 Schicht 3A2 I:C: 2

3 14/19 Schicht 3A2 : C: 5

4 15/1 Schicht 3A2 :C: 4

5 18/3 Verfarbung 44 (Grube) 3B

6 20/2 Verfarbung 43 (Grube) 3B

7 20/10 Verfarbung 43 (Grube) 3B

8 21/1 Verfarbung 43 (Grube) 3B

9 23/10 Schicht 3D2

10 24/3 Verfarbung 13 (Grube) 4

11 35/10 Verfarbung 37

12 41/13 Verfarbung 19 (Grube) 12B IV:B: 2

13 4711 Verfarbung 19 (Grube) 12B IV:B: 4

14 50/11 Quadrant 1/1985 und 2/1985, OFV

15 50/15 Quadrant 1/1985 und 2/1985, OFV

16 52/1 Schnitt 1/1983

17 58/1 Grabungsstelle 2/1981, Schicht 4

18 69/14 Schnitt 3-5/1983 und Quadrant 1/1983, OFV

19 69/18 Schnitt 3-5/1983 und Quadrant 1/1983, OFV

20 71/6 Schnitt 1982, Grube 4-N

21 72/13 Schnitt 1982, Grube 6

22 73/9 Schnitt 1982, Grube 6

23 76/10 Schnitt 1982, OFV

24 76/23 Schnitt 1982, Verfarbung 5B

25 81/9 Schnitt 2/1983, OFV

26 81/15 Schnitt 2/1983, OFV

27 83/1 Grube I:4

28 83/2 Grube I:3

29 83/3 Grube I:2

30 83/4 Grube I: 8

31 83/5 aus Sammlung

32 92/11 aus Sammlung

33 102/11 Oberflachenfund

34 105/5 Oberflachenfund

als fransenartige Verzierung bezeichnet wird, durch Zickzacklinien ergéanzt (Taf. I: 2-4). Die beiden Topf-
chen représentieren eine in der Aunjetitz-Kultur haufig vorkommende GefafSform, bei der eine Entwick-
lung von hohen, wenig gegliederten Formen zu breiten Formen mit gedriicktem Unterteil angenommen
wird (Lorencovd/Benes/Podborsky 1987, 126; Stuchlik 1987, 48; 1993, Abb. 156: 17, 21; 157: 16). Das schliefst aber
ein zeitweises Nebeneinander der beiden erwahnten GefdfSformen nicht aus; es sei z. B. auf ihr gemein-
sames Vorkommen in den Grabern von Bernhardsthal (Neugebauer 1978, Abb. 6: 34, 35), Hradcany - hlinik
(Stuchlik/Tréala 1991, Abb. 12: 2, 3), Uhersky Brod (Podborsky 2004, Abb. 3: 1, 4) und in einem Siedlungsobjekt
von Stoitzendorf (Aspdck/Ruf$ 2003, Abb. 103) hingewiesen. Die Gefafsfragmente mit fransenartiger Verzie-
rung aus der behandelten Grube vom Buhuberg (Taf. I: 2-4) und die beiden weiteren von B. Hahnel der
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Liste 2

Waidendorf-Buhuberg - konische Schiisseln mit waagrechter Rillenverzierung unterhalb des Randes.

Nr B. Hahnel 1988a Taf
Taf. Fundumsténde / Herkunft Phase

1 13/1 Schicht 1 I:A: 1

2 13/2 Schicht 1 II: A: 2

3 13/3 Verfarbung 20

4 13/11 Schicht 1+3A2+3D2

5 14/10 Schicht 3A2 :C: 1

6 23/7 Schicht 3D2

7 33/2 Schicht 10

8 35/9 Verfarbung 37

9 38/10 Verfarbung 36 (Grube) 12

10 39/12 Verfarbung 18 (Grube) 12A

11 41/9 Verfarbung 19 (Grube) 12B IV:B: 1

12 41/11 Verfarbung 19 (Grube) 12B IV:B: 3

13 717 Schnitt 1982, Grube 4-N

14 73/13 Schnitt 1982, Grube 6

15 76/19 Schnitt 1982, Grube 5B

16 76/20 Schnitt 1982, Grube 5B

17 81/8 Schnitt 2/1983

18 88/1 aus Sammlung

19 92/9 aus Sammlung

20 92/11 aus Sammlung

21 105/8 Oberflachenfund

]

it

Abb. 3. Buhuberg im April 2006 wihrend der Marchiiberschwemmung. Photo: Bunde-
samt fiir Eich- und Vermessungswesen Wien.
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Abb. 4. Waidendorf-Buhuberg. Profil des Schichtenpakets im SW-Teil der Fundstelle. Photo: B. Hahnel.

Aunjetitz-Kultur zugesprochenen Gefiafsfragmente (Hahnel 1988a, 80, Taf. 52: 1; 92: 11) diirften von Henkel-
topfchen oder Amphoren stammen (Neugebauer 1975, Taf. 20: 9; Kovirnik 1999, Abb. 9: 12).

Zwei Gefdfdteile mit fransenartiger Verzierung stammen eindeutig von Schalen; sie zeigen kehli-
gen Hals mit ausladendem Rand und scharf abgesetztem kalottenformigem Unterteil. Ihre Verzierung
besteht aus zickzackformigen und geraden Linien (Hahnel 1988a, Taf. 21: 1) bzw. aus zickzackformigen
Linien und einer Knubbe (Taf. IV: B/4); ihr Innenrand ist mit einer Zickzacklinie oder mit zwei Doppel-
linien verziert. Es sind weitere acht Fragmente von solchen Schalen mit derartiger oder dhnlicher Ver-
zierung des Innenrandes vorhanden (Hahnel 1988a, Taf. 20: 7; 23: 8; 31: 5; 49: 9; 62: 3; 69: 3; 102: 6; 106: 9).
Die beiden eingangs erwdhnten Gefafsteile fanden sich in den Gruben 19 und 43 der Véterov-Kultur, die
aber aufier der bereits erwahnten auch noch weitere Keramikfragmente der Aunjetitz-Kultur enthielten
(Taf. IV: B/1-3; Liste 2, Nr. 6 und 7). An Schalen des behandelten Typs mit vergleichbarer Verzierung seien
die Schalen aus den Gribern von Bernhardsthal (Neugebauer 1978, Abb. 6: 35), Cejé (Ondricek 1967, Abb.
102: 9), Kleinhadersdorf und Pillersdorf (Lauermann 2003, Abb. 74: 3; Abb. 14 auf S. 254), Roggendorf-
-Steinleiten (Scheibenreiter 1958, Abb. 1), Slavkov u Brna (Hordlkovd-Enderovd/Strof 2000, Taf. 13: 7), TéSetice-
-Kyjovice (Lorencovd/Benes/Podborsky 1987, Abb. 5b: 1; 7b: 4; 10b: 1 u. w.), Troskotovice (Kovdrnik 1999,
Abb. 22: 3) und Unterhautzenthal (Lauermann 1995, Taf. 3: 5; 28: 3) genannt.

Insgesamt ist die Aunjetitzer Keramik mit fransenartiger Verzierung auf der Fundstelle mit einem
ganzen Gefafl und 33 Gefafifragmenten vertreten (Liste 1). Moglicherweise gehoren aber dieser Kultur
auch neun Scherben mit nur waagrechten, manchmal mit Knubben kombinierten Ritzlinien an (Hahnel
1988a, Taf. 13: 4; 17: 3; 26: 5; 38: 11; 39: 4, 13; 50: 19; 79: 3; 80: 4), die genauso gut von Gefdflen mit fransen-
artiger Verzierung, als auch von Henkelschalen mit ausschliefllicher waagrechter Ritzlinienverzierung
stammen konnten (z. B. Wewerka 1982, Abb. 6: 1; Lauermann 2003, Abb. 6 auf S. 100); waagrechte Ritzlinien
finden sich aber auch noch auf Véterover Gefafsen (Tihelka 1962, Taf. XI: 10). Acht Fragmente von Scha-
lenrdndern mit Innenverzierung wurden bereits erwdhnt. Gefafifragmente, bei denen sich die Breite der
senkrechten Ritzlinienbiindel nicht feststellen lief, mussten aufier Acht bleiben, da die Amphoren der
Véterov-Kultur relativ haufig mit breiten, aus Ritzlinien gebildeten Streifen verziert sind (z. B. Neugebauer
1977, Taf. 17:9; 23: 2; 32: 3; 45: 5 u. w.).

Ein Uberdauern der Keramik mit fransenartiger Verzierung in die Vétefov-Kultur kann nicht génz-
lich ausgeschlossen werden, auch wenn Nachweise dafiir sehr rar sind; als Beispiel seien Fragmente einer
Amphore aus dem Siedlungsobjekt 4 der dlteren Véterov-Kultur in Hodonice genannt (Stuchlik 1992,
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Abb. 5. Radiokarbondaten aus Osterreich. Nach: Rassmann 1996.

Abb. 14: 12; Stuchlikovd 1987, 12, Abb. 1: 1; Gesamtinhalt der Grube bei Paldtovd/Salas 2002, Taf. 2: B). Ein
klarer Hinweis auf das hohe Alter der Keramik mit fransenartiger Verzierung ergibt sich aus dem Vor-
kommen der meisten aus Schichten stammenden Funde dieser Art in den Subphasen der éltesten Kul-
turschicht, d. h. Schicht 3 (Liste 1, Nr. 1-4, 9; s. dazu Hahnel 1988a, 14), sie gelangten aber auch in mehrere
Gruben der Véterov-Kultur (Taf. IV: B; V; VI).

Einen weiteren charakteristischen Gefafstyp der Aunjetitz-Kultur stellen die konischen Schiisseln
mit einer bis drei waagrechten Rillen und Knubben unter dem Rand dar (Stuchlik 1987, 47 mit Litera-
turhinweisen; Stuchlik 1993, Abb. 156: 13, 15; 157: 9, 11). An neueren bronzedatierten Grabinventaren
mit solchen Schiisseln konnen die Grabinventare von Leobendorf (Lauermann 1989, Taf. 1), Leitzersdorf
(Lauermann 1994, Abb. 399-420), Unterhautzenthal (Lauermann 1995, Taf. 3, 13: 3, 15; 14: 4, 6, 7, 17-20) und
Hulin (Peska 2006, Abb. 4) genannt werden. Im Fundgut der Véterov-Kultur ist dieser Schiisseltyp nur
selten anzutreffen und wird als archaische, von der Aunjetitz-Kultur tibernommene GefafSform gewertet
(Ondracek/Stuchlikovd 1982, Taf. 19: 9, 15, 16; Stuchlik 1992, Abb. 14: 1; Stuchlikovi 1999, 308, 314). Im rei-
chen Fundbestand der Siedlung von Béheimkirchen (Neugebauer 1977) sind iiberhaupt keine Schiisseln
der behandelten Art vorhanden.
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Vom Buhuberg stammen 21 Schiisselfragmente mit Rillen- und eventuell auch Knubbenverzierung
unter dem Rand (Liste 2). Die bei der Flaichengrabung im SW-Teil der Fundstelle zum Vorschein gekom-
menen Stiicke fanden sich hauptsachlich in der Schicht 1 und in der éaltesten Kulturschicht, d. h. in der
Schicht 3 mit ihren Subphasen (Liste 2, Nr. 1-6; s. dazu Hahnel 1988a, 13 f.), aber auch sie gelangten in
einige Gruben der Vétefov-Kultur.

Die Schiisseln mit kehligem Rand und scharf abgesetztem Unterteil stellen eine fiir die Aunjetitz-
Kultur typische Geféafsform dar (Stuchlik 1987, 46); sie wurden zwar von der Vétefov-Kultur tibernom-
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Abb. 6. Alteste Radiokarbondaten von Waidendorf-Buhuberg im Vergleich mit Daten fiir zwei Gré-
ber der Aunjetitz-Kultur in Mahren. 1 - Pavlov, Grab 55; 2 - Slavonin, Grab 950; 3 - Buhuberg, Phase 1;
4 - Buhuberg 1981, Schicht 2; 5 - Buhuberg 1981, Schicht 4; 6 - Buhuberg 2/1981, Schicht 3; 7 - Buhu-
berg, Phase 3A2 (AK - Aunjetitz-Kultur, VK - Vétefov-Kultur).

Abb. 7. Blick auf den Buhuberg von SSW im Herbst 2007. Photo: S. Stuchlik.
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men, aber allméhlich durch Schiisseln mit flachem Rand ersetzt (Stuchlikovd 1987, 12). Die Exemplare
vom Buhuberg wurden von B. Hahnel aufgezahlt (Hahnel 1988a, 65 unter sonstigen Schiisseln). Der be-
handelte Schiisseltyp wird in Méhren als Datierungskriterium fiir die altere Vétefov-Kultur verwendet;
im jiingeren Fundzusammenhang ist er duflerst selten anzutreffen (Ondrdcek/Stuchlikovd 1988, 30).

Ein Teil einer Schiissel dieser Art - leider ein Streufund - ist fiir die Datierung der Aunjetitz-Kul-
tur auf der Fundstelle von besonderer Bedeutung; ihr kehliger Hals war mit , Blindhenkeln” versehen
(Taf. IV: C/1). Schiisseln dieser Art sind hauptsachlich fiir die Protoaunjetitz-Kultur charakteristisch, sie
sind aber auch noch in der alteren Aunjetitz-Kultur vorhanden; an neuesten Funden seien die Schiisseln
aus den Grébern von Mitterretzbach (Lauermann 2005, Abb. 1: 6860) und Pavlov-Horni pole (Peska 2005,
106, Abb. 6: 11; 7: 11; 8: 3; 9: 6) erwahnt. Als Beispiel fiir das Vorkommen dieses Schiisseltyps in den Gra-
bern der Protoaunjetitz- und der Aunjetitz-Kultur innerhalb eines Gréaberfeldes ist das Gréberfeld von
Velké Pavlovice zu nennen (Stuchlik/Stuchlikovd 1996, Abb. 13: 1, 5; 16: 4). Da vom Buhuberg sonst keine
weiteren Funde der Protoaunjetitz-Kultur vorliegen, kommt fiir das erwéahnte Schiisselfragment eine
Datierung in die dltere Aunjetitz-Kultur in Frage.

Mit drei ganzen Exemplaren und einem Fragment sind auf dem Buhuberg kugelige Geféfie, die
in der Literatur auch als Népfe oder Kiimpfe gefiihrt werden, nachgewiesen. Eines von den beiden zur
Ganze erhaltenen Stiicken ist unverziert, das andere mit drei Knubben unterhalb des Mundsaumes und
mit drei Zapfenfiifichen versehen; das dritte, fragmentierte Stiick zeigt eine ovale Knubbe am Mundsaum
(Hahnel 1988a, Taf. 17: 2; 23: 5; 41: 16). Sie reprasentieren einen charakteristischen Gefafstyp der Aunje-
titz-Kultur (Stuchlik 1987, 51 £.); so fanden sich z. B. im Gréaberfeld von Unterhautzenthal sieben kugelige
Geféafse in 40 Grabern (Lauermann 1995, Graber 90, 93, 95, 103, 109, 123, 128). In der Véterov-Kultur kommt
dieser Gefafstyp seltener vor, und zwar meistens in unverzierter Form (Tihelka 1962, Taf. XV: 13; XVI: 4;
XIX: 1; XX: 15; Neugebauer 1977, Taf. 44: 2; Ondrdcek/Stuchlikovd 1982, Taf. 36: 6); nur von Musov stammt
ein Stiick mit Knubben unterhalb des Mundsaumes (Palitovd/Salas 2002, Taf. 8: A1). Die beiden kugeligen
Gefifle mit Knubbenverzierung vom Buhuberg wéren also eher mit der Aunjetitz-, als mit der Vétefov-
Kultur in Verbindung zu bringen. Besondere Beachtung verdient das Gefafl mit Knubbenverzierung und
Zapfenfiiichen aus der unteren Kulturschicht (Phase 3a nach Hahnel 1988a, 158, Taf. 17: 2). Diese Fiifs-
chenart ist ndmlich ein verldssliches Kriterium fiir die Zuordnung der vormals Aunjetitzer GeféfSstypen
zur Véterov-Kultur; ein kugeliges Gefafs mit Zapfenfiifichen, aber ohne Knubbenverzierung, stammt aus
der Siedlung der Véterov-Kultur von Dolni Kounice (Tihelka 1960, Abb. 20: 7).

Zum behandelten Gefafstyp gehort moglicherweise auch ein Gefifs mit Barbotine-Verzierung und
Zapfenfiifichen aus der oben erwahnten Kulturschicht (Taf. III: 9), leider aber ist sein Oberteil beschadigt;
an seiner Zuordnung zur Vétefov-Kultur ist angesichts der Zapfenfiifichen nicht zu zweifeln.

Die zahlreichen Varianten der scharf profilierten Tassen vom Buhuberg wurden von B. Hahnel un-
ter , kelchformigen Tassen” und ,,S-formig profilierten Tassen” zusammengefasst (Hahnel 1988a, 42 ff.).
In der méahrischen Literatur verwendet man aber den Ausdruck , kelchférmige Tassen” nur fiir die Vé-
tefov-Variante der klassischen Tassen der Aunjetitz-Kultur, d. h. fiir Exemplare mit weit gedffnetem Rand
(zuletzt: Stuchlik 2006, 175); als weitere Merkmale der typischen Vétefov-Tassen dieser Art gelten ein
gewodlbter Unterteil und ein eingewolbter Boden (Ondrdcek/Stuchlikovd 1988, 15), wahrend Zapfenfiifs-
chen sehr selten sind (Neugebauer 1977, Taf. 77: 7). Vom Buhuberg stammen aber auch einige Tassen, die
mit ihrer Gestaltung eher den klassischen Tassen der Aunjetitz-Kultur entsprechen; in erster Linie ist die
Tasse vom ,,Buhuberg, unten an der March” zu nennen, die einen schmalen Rand und einen konischen
Unterteil mit gerade abgesetztem Boden hat (Hahnel 1988a, Taf. 85: 4). Ihr steht eine Tasse aus der Grube
19 vom SW-Teil des Plateau nahe und eine eher der Aunjetitz-, als der Vétefov-Kultur zuordenbare Form
hat auch die iiberdimensionale Tasse aus derselben Grube (Hahnel 1988a, Taf. 41: 5; 43: 2). Als Analogien
fiir die zuerst erwahnte Tasse aus der Grube 19 konnen die gut datierbaren Tassen aus den Grabern 101
und 111 von Unterhautzenthal angefiihrt werden (Lauermann 1995, Taf. 17: 1; 23: 1), trotzdem aber kann
sie nicht mit gewiinschter Sicherheit den Aunjetitzer Funden aus dieser Grube (Taf. IV: B) zugeordnet
werden, da vergleichbare Tassen auch noch in den Vétefover Siedlungen vorhanden sind (Neugebauer
1977, Abb. 72: 6; Ondracek/Stuchlikovd 1982, Taf. 24: 12). Auf das Nebeneinander der aus der Aunjetitz-
Kultur iibernommenen Form der klassischen Tasse und der fiir die Vétefov-Kultur typischen Tassenfor-
men wies S. Stuchlik (1987, 50) hin.

Mit der Aunjetitz-Kultur ist aller Wahrscheinlichkeit nach auch der nur teilweise erhaltene Topf
aus der unteren Kulturschicht auf dem Buhuberg zu verkniipfen (Taf. II: C/6). Ahnliche Tépfe sind zwar
auch in der Vétefov-Kultur vorhanden, aber solche mit zwei waagrechten Rillen am Halsansatz sind fiir
die Aunjetitz-Kultur charakteristisch und treten nur ausnahmsweise auch noch in der Véterov-Kultur auf
(Ondracek/Stuchlikovd 1988, 9).
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Anlisslich der Auswertung der Radiokarbondaten aus Osterreich wies K. Rassmann auf die Moglich-
keit der Synchronisierung des Grofiteils der Daten fiir Buhuberg mit den Daten fiir die Frithphase der
Boheimkirchner Gruppe der Véterov-Kultur hin (Abb. 5; Rassmann 1996, 206, Abb. 5). Bei den éltesten
zwei Daten fiir Buhuberg wurde von ihm die Zugehorigkeit zur Aunjetitz-Kultur erwogen (Rassmann
1996, 205, Abb. 5, BIn-3126, BIn-3734); das Datum BIn-3734 betrifft die Phase 1 auf der Fundstelle (Hahnel
1988b, 273), der Fundzusammenhang des anderen Datums ist nicht bekannt. Dank der Veroffentlichung
von Radiokarbondaten fiir zwei Graber der Aunjetitz-Kultur in Mahren durch J. Peska (2005, Abb. 15; 19;
2006, Abb. 10) kann festgestellt werden, dass das Datum fiir die Phase 1 vom Buhuberg jiinger als das
Datum fiir das Grab 55 der alteren Aunjetitz-Kultur von Pavlov und élter als das Datum fiir das Grab 950
der jiingeren Aunjetitz-Kultur von Slavonin ist (Abb. 6).

K. Rassmann machte auch darauf aufmerksam, dass die Daten fiir Buhuberg nur grob die von
B. Hahnel erarbeitete stratigraphische Abfolge wiedergeben (Rassmann 1996, 206). Es sind aber drei sich
auf die Grabung H. Schwammenhofers beziehende Daten erwahnenswert; es sind die Daten Bln-3124,
BIn-3128 und BIn-3129, die sich auf die gut erkennbaren Schichten 2 und 4 im Suchgraben 1981 und
die Schicht 2 im Suchgraben 2-1981 beziehen. Nicht nur diese, sondern alle bei der Grabung im Jahre
1981 festgestellten Schichten enthielten an typischen Keramikfunden fast ausschliefilich solche der Vé-
tefov-Kultur; eher mit der Aunjetitz-Kultur wéren nur ein Randfragment einer Schale mit Innenver-
zierung und ein Randfragment einer Schiissel mit kehligem Rand in Verbindung zu bringen (Hahnel
1988a, Taf. 56: 3; 62: 5). Die Daten fiir die drei genannten Schichten weisen nur geringe chronologische
Unterschiede auf und sind allesamt jiinger, als das Datum fiir die Phase 1, aber élter, als das &ltere der
beiden weit auseinander liegenden Daten fiir die Schicht 3A2 (Hahnel 1988b, 273; Rassmann 1996, Abb. 5,
BIn-3125, BIn-3735). Die Phase 3 mit Subphasen wurde, wie bereits erwédhnt, von B. Hahnel als dlteste
Kulturschicht bezeichnet; die Phase 3A1 enthielt keine Funde, die Phase 3A2 wurde der Véterov-Kul-
tur zugesprochen (Hahnel 1988a, 14, 80). Die der Phase 3A2 angehorende Lanzenspitze (Taf. IV: A/1)
reprasentiert aber in Bezug auf die Art der Lochung der Tiille einen nicht nur aus Depotfunden der
Aunjetitz-Kultur (zuletzt: Moucha 2005, 68), sondern neuerdings auch aus einem Grab dieser Kultur
von Hulin bekannt gewordenen Lanzentyp (Peska/Kralik/Seluckd 2006, Abb. 4: 1). Die Gussformen aus
den in diesem Zusammenhang von B. Hahnel (1988a, 24) zitierten Fundbestianden der Vétetfov-Kultur
dienten zur Herstellung von Lanzenspitzen mit seitlich angebrachter Lochung der Tiille (Srdckovd 1963,
507, Abb. 165; Neugebauer 1979, Abb. 5: 8). Da zur Phase 3A2 aufler Vétefov-Keramik (Taf. III: 2-4, 7, 9)
auch zahlreiche Funde der Aunjetitz-Kultur (Taf. II: C) gehoren und das Datum fiir diese Phase im
Vergleich mit den Daten fiir die Vétefov-Schichten aus dem Jahre 1981 jiinger ist, kann es nur fiir
die Funde der Vétefov-Kultur in Anspruch genommen werden. Dass die von B. Hahnel erarbeiteten
Entwicklungsphasen der Siedlung sich manchmal auf recht komplizierte stratigraphische Gegeben-
heiten beziehen, ist aus dem Vergleich der Profilzeichnungen und ihrer Deutung erkennbar (Hahnel
1988a, Taf. 6; 7).

Zur Art der Siedlung

Die Siedlung wurde im Flachland mit nur leicht gewelltem Relief angelegt, d. h. es handelt sich um
keine Hohensiedlung; der Eindruck einer Hohensiedlung entsteht nur beim Blick von der March. Die
terassenformige Stufe im SW-Teil des Buhuberges ragt etwa 3 m hoch iiber die anschlieffenden Felder
(Abb. 7), aber vor dem Jahre 1981 wurde hier eine etwa 0,80-0,90 m starke Schicht abgetragen (Schwam-
menhdfer 1981). Das von B. Hahnel in diesem Teil der Siedlung festgestellte Schichtenpaket war bis 2 m
hoch und der im W-Teil der Siedlung angelegte Schnitt 1/1983 zeigte, dass die terassenférmige Stufe
durch ein sukzessives Anwachsen von Siedlungsschichten auf einer etwa 0,80 hohen Geldandererh6hung
entstand (Hahnel 1988a, Taf. 12). Das heif$t, dass es sich bei diesem , Berg” zumindest in seinem SW-Teil
um eine tellartige Siedlung handelt; hinsichtlich der Termini ,Tell” und ,tellartige Siedlung” sei auf eine
ausfiihrliche Zusammenstellung der Ansichten bei T. Link (2006, 10 ff.) hingewiesen. Dank den Gra-
bungen B. Hahnels auf der Fundstelle gibt es ausreichende Anhaltspunkte fiir die Annahme, dass die
bronzezeitliche Besiedlung der Fundstelle mit der Aunjetitz-Kultur begann, dass sie aber ihre Bliitezeit
wahrend der Vétefov-Kultur erlebte. Der Buhuberg ist zwar nicht die einzige Siedlung in Mahren und
Nieder0sterreichs, in der man den beiden genannten Kulturen begegnet, aber m. W. die einzige mit zu
erwartender horizontaler Stratigraphie. Das raumliche Verhaltnis der Aunjetitz- und der Vétefov-Kul-
tur auf dem Buhuberg konnte nur durch eine umfangreiche Grabung gekléart werden; diese ware umso
wiinschenswerter, als sein Plateau landwirtschaftlich geniitzt wird.
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Taf. I. Waidendorf-Buhuberg. Inventar einer Grube der Aunjetitz-Kultur. Nach: Hahnel 1988a.
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Taf. II. Waidendorf-Buhuberg. Keramik der Aunjetitz-Kultur: A - Phase 1; B - Phase 2; C - Phase 3A2. Nach: Hahnel 1988a;
siehe dazu Taf. III.
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Taf. III. Waidendorf-Buhuberg. Auswahl der Keramikfunde der Phase 3A2. Nach: Hahnel 1988a; siehe dazu Taf. II: C.
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Taf. IV. Waidendorf-Buhuberg. A - Bronzegegenstdande (1 - Phase 3A2; 2 - Phase 7; 3 - Phase 10); B - Keramik der Aunjetitz-
Kultur aus der Grube 19 (siehe dazu Taf. V und VI); C - ohne Fundzusammenhang. Phasen nach: Hahnel 1988a.
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Taf. V. Waidendorf-Buhuberg. Auswahl der Keramik der Vétefov-Kultur aus der Grube 19. Nach: Hahnel 1988a; siehe dazu
Taf. IV: B und VI



38 ZOJA BENKOVSKY-PIVOVAROVA

Taf. VI. Waidendorf-Buhuberg. Auswahl der Keramik der Vétetov-Kultur aus der Grube 19. Nach: Hahnel 1988a; siehe dazu
Taf. IV:Bund V.
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K sidlisku z doby bronzovej na Buhubergu vo Waidendorfe

Zoja Benkovsky-Pivovarova

SUHRN

V roku 1988 B. Hahnel publikoval monografiu o sidlisku vétetovskej kultiry Buhuberg v katastri obce Waidendorf,
v ktorej zohladnil vysledky vyskumu H. Schwammenhofera z roku 1981, vysledky svojich vlastnych vyskumov z rokov
1982, 1983 a 1985, ako aj starsie nalezy, nachadzajiice sa v muzealnych a sikromnych zbierkach (Hahnel 1988a).

V tomto prispevku sa autorka zaobera nalezmi unétickej kultiry a charakterom sidliska. Pod tnétickou kulttrou
chape moravsko-dolnorakusku skupinu tejto kultary. Srdeénti vdaku vyjadruje B. Hahnelovi za mnohé rozhovory o sidlisku
a za obrazky 1-4 a S. Stuchlikovi za diskusie o nalezoch a za obrazok 7.

Buhuberg sa rozklada na pravom brehu rieky Moravy. Ide o kuZzelovitd vyvyseninu s plosinou, ktora ma rozmery
160 x 90 m (obr. 1) a sklon k severu. Vychodna strana plosiny sa nachadza 30 m nad riekou Moravou, na jej zapadnej strane
je vyrazny terasovity stuper, ktory vycnieva priblizne 3 m nad troven prilahlych poli (obr. 2). To znamena, ze Buhuberg sa
nedd povazovat za vysinné sidlisko. Tymto dojmom posobi iba pri pohlade od rieky Moravy. Letecka fotografia z obdobia
povodne na rieke Morave v aprili roku 2006 zachytila stcasny stav sidliska, plosina ktorého sa polnohospodarsky vyuziva
(obr. 3). Na nedatovanom plane z pozostalosti P. Schad'na je na zdpadnej strane Buhubergu zakresleny val, ktory sa vSak
pocas vyskumu v osemdesiatych rokoch minulého storocia nezistil. Existencia eventualnej priekopy na zdpadnej strane
Buhubergu (obr. 3) by sa musela overit vyskumom. Na starsej leteckej snimke lokality sa priekopa nerysuje.
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B. Hahnel urobil plosny vyskum v JZ useku plosiny sidliska a prerezal jeho okraje v SV, JV a JZ casti. Vyskum
H. Schwammenhéfera, ktory nebol presne zamerany, zakreslil B. Hahnel do celkového planu sidliska dvakrat na miestach
prichadzajicich do tvahy (obr. 1). V JZ casti sidliska B. Hahnel zistil stivrstvie vysoké az dva metre (obr. 4). Na zaklade
profilov vypracoval diagram stratigrafie, pricom vrstvy priradené k faze 3A2 az po vrstvy a jamy faz 12, 12A a 12B zaradil
do vétetovskej kultury. V tejto casti sidliska sa nasli chronologicky vyrazné bronzové predmety (tab. IV: A) - hrot ostepu
(faza 3A2), ihlica s gulovitou hlavicou (faza 7) a dyka so Styrmi nitmi (faza 10).

Do tinétickej kultary B. Hahnel za¢lenil iba obsah jednejjamy (tab. I) a dve ¢asti nadob zo starych nalezov. Pocetné crepy
nadob tejto kultiiry pochadzaji vsak i z jeho vyskumu. V prvom rade treba spomentit keramiku zdobent tzv. strapcovitou
rytou vyzdobou, ktora pochadza prevazne z najstarsej kulttirnej vrstvy (vrstva 3), ale dostala sa i do vyssich vrstiev a do
niekolkych jam vétetovskej kulttry (tab. IV: B; V; VI; Liste 1). Dal$im typickym tvarom tinétickej keramiky st kénické misy
s vodorovnymi ryhami a vycnelkami pod tstim, ktoré poskytuja podobny obraz vyskytu na sidlisku ako predchadzajuci
tvar keramiky (Liste 2). Crep misy s prehnutym hrdlom a ,slepym uskom” (tab. IV: C/1) je dolezity pre datovanie poéiatkov
unétickej kultury na lokalite. Misy tohto typu su charakteristické pre protounéticku kultaru, vyskytuja sa vsak este aj
v naplni starsej tnétickej kultiry. Pozoruhodna je i gulovitd nddobka s vyc¢nelkami pri tisti a lalokovitymi n6zkami, ktora
dokumentuje prechod typického tvaru tnétickej keramiky do vétefovskej kultury. Z najstarsej kulttrnej vrstvy (vrstva
3) pochadza aj cast hrnca s dvoma ryhami na rozhrani hrdla a tela, typického tvaru unétickej kultary (tab. II: C/6); vo
vétetovskej kulttre sa hrnce tohto typu vyskytuju uz iba ojedinele.

Pri prilezitosti vyhodnotenia radiokarbénovych dat z Raktska uvazoval K. Rassmann o prislusnosti najstarsich dvoch
dat z Buhubergu k tinétickej kulttre (obr. 5). Jedno z tychto dat (BIn-3734) sa tyka najstarsej fazy osidlenia (faza 1), nalezovy
suvis druhého data nie je zndmy. V porovnani s datami pre dva hroby unétickej kultiry na Morave je datum pre fazu 1
zo Slavonina (obr. 6). Data pre dve vrstvy z vyskumu H. Schwammenhofera, ktoré poskytli takmer vylucne vétefovsku
keramiku, st starSie nez data pre fazu 3A2 B. Hahnela, ktoré sa d4 pouzit iba pre nalezy vétefovskej kultary tejto fazy.
To, ze vyvojové fazy sidliska podla spracovania B. Hahnela sa casto tykaju zlozitych stratigrafickych danosti, je zrejmé
z porovnania kresieb profilov a ich interpretacie v jeho monografii o sidlisku (Hahnel 1988a).

Ako uz bolo spomenuté, terasovity stupen v zapadnej casti sidliska vyc¢nieva priblizne 3 m ponad prilahlé polia
(obr. 2; 7), avsak pred rokom 1981 bola z povrchu plosiny odstranena vrstva v hrtbke asi 0,80-0,90 m. Ked'Ze savrstvie v JZ
Casti plosiny bolo az 2 m vysoké a rez v zapadnej Casti okraja plosiny dokazal, Ze terasovity stupen vznikol postupnym
narastom sidliskovych vrstiev na priblizne 0,80 m vysokom pahorku, ma Buhuberg prinajmensom vo svojej juhozapadnej
Casti charakter sidliska tellového typu. Vdaka vyskumu B. Hahnela sa ozrejmilo, Ze najvacsi rozkvet sidliska, ktoré vzniklo
uz v obdobi tnétickej kultury, spada do obdobia vétefovskej kultury a podla autorky prispevku ide pravdepodobne
o dosial jediné sidlisko v ramci moravsko-dolnorakuskej skupiny tinétickej kulttry, pri ktorom sa da pocitat s horizontalnou
stratigrafiou tychto dvoch kultar.

Obr. 1. Waidendorf-Buhuberg. Celkovy plan lokality. Podla: Hahmnel 1988a.

Obr. 2. Pohlad na Buhuberg od Z v lete 1980. Foto: B. Hahnel.

Obr. 3. Buhuberg v aprili 2006 pocas povodne na rieke Morave. Foto: Spolkovy trad pre kalibrovanie a zememeracstvo
vo Viedni.

Obr. 4. Waidendorf-Buhuberg. Profil stvrstvia v JZ casti lokality. Foto: B. Hahnel.

Obr. 5. Radiokarbonové data z Rakuska. Podla: Rassmann 1996.

Obr. 6. Najstarsie radiokarbénové data pre Waidendorf-Buhuberg v porovnani s datami pre dva hroby tnétickej kultry na
Morave. 1 - Pavlov, hrob 55; 2 - Slavonin, hrob 950; 3 - Buhuberg, faza 1; 4 - Buhuberg 1981, vrstva 2; 5 - Buhuberg 1981,
vrstva 4; 6 - Buhuberg 2/1981, vrstva 3; 7 - Buhuberg, faza 3A2 (AK - unéticka kultira, VK - vétefovska kulttra).

Obr. 7. Pohlad na Buhuberg od JJZ na jesen 2007. Foto: S. Stuchlik.

Tab.I. Waidendorf-Buhuberg. Inventar jamy tnétickej kulttry. Podla: Hahnel 1988a.

Tab. II. Waidendorf-Buhuberg. Keramika tinétickej kulttry. A - faza 1; B - faza 2; C - faza 3A2. Podl'a: Hahnel 1988a; pozri
k tomu tab. III

Tab. III. Waidendorf-Buhuberg. Vyber keramickych nalezov fazy 3A2. Podla: Hahnel 1988a; pozri k tomu tab. II: C.

Tab. IV. Waidendorf-Buhuberg. A - bronzové predmety (1 - faza 3A2; 2 - faza 7; 3 - faza 10); B - keramika tinétickej kultury
z jamy 19 (pozri k tomu tab. V a VI); C - bez nalezovej suvislosti. Fazy podla: Hahnel 1988a.

Tab. V. Waidendorf-Buhuberg. Vyber keramiky vétefovskej kultury z jamy 19. Podla: Hahnel 1988a; pozri k tomu tab. IV: B
a VL

Tab. VI. Waidendorf-Buhuberg. Vyber keramiky vétefovskej kulttry z jamy 19. Podla: Hahnel 1988a; pozri k tomu tab. IV:Ba V.

Dr. Zoja Benkovsky-Pivovarova
Donaustrasse 89/5
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OSIDLENIE STREDNEHQ PONITRIA
V NESKORE] DOBE BRONZOVE] A VCASNE] DOBE ZELEZNE]:
VYUZITIE GIS-ANALYZ

Milan Hornak - Susanne Stegmann-Rajtar

Priestorovd archeoldgia, GIS, neskord doba bronzovd, véasnd doba
Zeleznd, sidliskové modely

Spatial archaeology, GIS, Late Bronze age, Early Iron age,
settlement patterns

Late Bronze age and Early Iron age settlement in the Middle Nitra region: Applicability of GIS analyses

In almost thousand-year lasting development of the Lusatian culture there may be defined two cultural landscapes: the older
one without fortified hillforts and the younger one for which the fortified hillforts are typical. In the analysed mesoregion
there comes on the transition stage from the older to the younger one in the period HA2-HB1. On the one side the Lusation
culture folk fluently continue with its organisation and distribution of lowland settlements the previous development of the
Early Bronze Age (Nothern part of the Middle Ponitrie), whereas on the other side it expands southwards and occupies the
space, which was just until HA2 populated by the Caka culture folk (Southern part of the Middle Ponitrie), and became the
dominant element influencing the cultural landscape formation. In the analysed mesoregion in HB-HC1 there are registered
85 lowland settlements, 4 upland settlements, 8 hillforts and 15 burial sites (fig. 1).

By the digitalization of the registered localities and their display on a thematic topographic map in the scale 1:10 000 it
was possible to define two distinctive agglomerations or models of settlement complexes: the first model related to the
concentration of the hillforts Krné¢a-Tabor, Klatova Nova Ves-Siance, Kovarce-Velky Tribe¢ and the second one concentrated
around the line of the hillforts étitére—Zibrica, Nitra-Zobor and hillfort Drazovce-Kostolik. On the example of two models
of the settlement complexes it has tried, with the help of the basic GIS-analyses (“viewshed” and “pathway”) on one hand
to point out the possible process of hierarchy of the fortified hillforts and on the other to define from the spatial aspect the
zones of their direct influence. The analyses have been based on the hypothetic model situation, that all of the fortified
settlements existed in simultaneously in the same time period. Considering the research state, we aware of the fact that the
presented results are mostly in a hypothetic level and it will be necessary to execute the intensive terrain survey in order to
either prove of disprove them.

UvoD

Povodie stredného toku Nitry patri z hl'adiska poznania vyvoja luzickej kultiry v neskorej dobe
bronzovej a véasnej dobe Zeleznej (10. stor. az prelom 8./7. stor. pred Kr.) na tizemi zapadného Slovenska
medzi najlepsie preskiimané oblasti. Velktl zasluhu na tom ma celkova povojnova reorganizacia a re-
Strukturalizacia slovenskej archeoldgie a s tym stvisiace vybudovanie siete regionalnych archeologic-
kych institticii, najma muizei a krajskych pamiatkovych tiradov, ale predovsetkym starostliva koordinacia
ich c¢innosti s Archeologickym ustavom SAV v Nitre. Fungujtica infrastruktdra vzniknutych instittcii
viedla k zintenzivneniu terénnych prieskumov a vyskumov, ktorych vysledkom bolo coraz rozsiahlejsie
odkryvanie archeologickych nalezisk. Okrem lokalit z r6znych obdobi praveku a v¢asnej historickej doby
sa podarilo odkryt aj velky pocet lokalit patriacich prave luzickej kultiire. Rozvoj a napredovanie regio-
nalnej archeoldgie sa odrazili tiez v publikaciach badatelov hodnotiacich celkovy kultarnohistoricky vy-
voj jednotlivych oblasti Slovenska. Je samozrejmé, Ze obsah a forma takychto stadii bola ovplyvnena me-
todickym a teoretickym vedomostnym zazemim, ako aj technologickymi moznostami daného obdobia,
v ktorom vznikli. V Sestdesiatych a sedemdesiatych rokoch 20. storocia sa doraz kladol predovsetkym
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na schematizovana archeologickul topografiu a typologicko-chronologické vyhodnotenie materialu.
Priestorové vztahy boli opisané skor ako distribticia jednotlivych predmetov, definovana rozsirenim ich
analdgii. Mnohokrat bolo dost problematické aj vlastné definovanie regionu, ktory nebol skiimany ako
geograficka, ale skor ako socidlno-ekonomicka jednotka. Stvisi to s tym, Ze pri vytyceni regionu ako pra-
covnej oblasti sa vychadzalo z izemno-politického ¢lenenia, nie z prirodzenych geografickych hranic uz
existujucich regiénov. Vyznam prirodného prostredia a jeho vplyv na proces osidlovania sa zvacsa spo-
menuli len vo vSeobecnej rovine a prevazne iba v tivode jednotlivych prac, a to bez nejakého priameho
dosahu na vysledok vypracovanych analyz.

Situdcia sa vyrazne zacala menit v osemdesiatych a devatdesiatych rokoch minulého storocia, kedy
sa do popredia dostavaju Stidie venované problematike sidliskovej a priestorovej archeologie. Z hladis-
ka spractivanej témy nasho prispevku st vyznamné najma stadie L. Veliacika a P. Romsauera (Romsauer/
Veliacik 1987; 1998; Veliacik 2000, 400-405; Veliacik/Romsauer 1994), v ktorych sa autori venovali analyzam
a vzajomnym interakcidam kultar stredodunajskych a luzickych popolnicovych poli na tizemi zdpadného
Slovenska. S dorazom na priestorové rozmiestnenie jednotlivych lokalit a vo vztahu k prirodnym pod-
mienkam sa pokusili presnejSie definovat nielen intenzitu procesov osidlovania v ramci jednotlivych
kultirnych komplexov (od mladsej doby bronzovej az po starsiu dobu Zelezntl), ale aj organizaciu kul-
tirnej krajiny predovsetkym v priestore ich priameho kontaktu. V oblasti mezoregionu stredného Ponit-
ria autori jasne definovali zmeny v kulttirnom zloZeni, prebiehajtice uz na konci mladsej doby bronzovej
(HA), ktoré sa vyrazne prejavili predovsetkym v neskorej dobe bronzovej (HB). Ako typicky fenomén
pre toto tizemie v uvedenom obdobi uvadzaju budovanie vysinnych hradisk, ktorych vznik stvisel nie-
len s celkovymi zmenami kultirno-hospodarskej situdcie, ale aj s prenikajticimi jazdecko-nomadskymi
spolocenstvami kultiry Mezdcsat z vychodokarpatskej oblasti (Romsauer 1998, 89, 90; 1999; Romsauer/Ve-
liacik 1998; Stegmann-Rajtar 1994, 328).

Na vysledky analyz L. Veliacika a P. Romsauera ¢iasto¢ne nadviazal E. Wiedermann, ktory sa pria-
mo v mezoregione stredného Ponitria zameral na hodnotenie vyvoja osidlenia od mladsej doby kamen-
nej do doby rimskej (Wiedermann 1995; 1996; 2000; 2001a; 2001b; 2003, 51-77; 2004). Zmeny v kulttrnej
krajine opisal ako priamu reakciu na environmentalne danosti a kultrno-historicko-hospodarsky rozvoj
mezoregidnu. Vychadzajic z klasifikacie sidlisk 14 ekoparametrami (geografické, geomorfologické, hyd-
rologické, geologicko-pedologické a klimatické) hladal opakujtice sa vzorce v sidliskovej infrastrukture,
ktoré viedli k jej rozvoju alebo k jej regresii. V stvislosti s témou nasho prispevku je zaujimavé jeho ziste-
nie, Ze klimatické zmeny vyvijajice sa od mierneho podnebia v mladSej dobe bronzovej k viac suchému
podnebiu v neskorej dobe bronzovej, viedli k tomu, Ze Iud luzickej kultary zacal osidlovat miesta s vys-
$ou nadmorskou vyskou, ¢o pravdepodobne tieZ vplyvalo na vznik a fungovanie vysinnych opevnenych
sidlisk alebo hradisk v analyzovanom mezoregione (Wiedermann 1996, 75-79).

Trend skiimania charakteru a procesov organizacie kulttrnej krajiny stredného Ponitria sa v posled-
nych rokoch zameriava na vyskum hradisk v Tribe¢skom pohori. Koncentracia viacerych hradisk na tom-
to pomerne malom tizemi je vyznamna najma preto, Ze vznikli v kontaktnej zéne luzického, stredodunaj-
ského a jazdecko-nomadskeho kultirneho spolocenstva. V rokoch 2001-2006 sa realizoval medzinarodny
projekt (Archeologicky ustav SAV Nitra, Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre a Friedrich-Schiller-
Universitét Jena) zamerany na prieskum a sondazny vyskum Siestich hradisk na tomto izemi. Najkom-
plexnejie bolo preskiimané hradisko Stitare-Zibrica (okr. Nitra), na ktorom sa pomocou geofyzikalnych
merani a sondaznym vyskumom presnejsie zistili a ohraniéili miesta s predpokladanym intenzivnym
osidlenim. Vysledky projektu v istej miere poskytli novy pohlad na hustotu osidlenia v Tribe¢skom po-
hori a v niektorych pripadoch presnejsie poukazali na obdobie vyuzivania hradisk (Mitds/Stegmnann-
Rajtar 2007; Stegmann-Rajtdr 2002a; 2002b; 2003; 2004; Stegmann-Rajtar/Tirpdk 2000).

OPIS ANALYZOVANEHO MEZOREGIONU

Analyzovany mezoregion stredného Ponitria, s rozlohou priblizne 45 x 20 km, sa izemne prekryva
s geomorfologickymi hranicami Nitrianskej pahorkatiny, ktora je na vychode ohranicena pohorim Tribe¢
(Velky Tribec¢ 830 m n. m.), na severe Drieflovskym podhorim (Driefiovy vrch 616 m n. m.) a na zadpade
Povazskym Inovcom (Inovec 1041 m n. m.). Na juhu plynule prechddza do Podunajskej niZiny, ¢im sa
v tychto miestach vyrazne odliSuje od charakteru celej krajiny. Nadmorska vyska postupne narasta vy-
chodnym aj zdpadnym smerom od najnizsich poloh vyskovo zhodnych s korytom rieky Nitry, ktorej tok
v oblasti stredného Ponitria klesa od severu smerom k juhu z koty cca 202 m n. m. na cca 140 m n. m. Rie-
ka Nitra predstavuje tieZ hlavny tok v mezoregidne, na ktory je viazana husto rozvetvena fluvidlna siet
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Obr. 1. Analyzovany mezoregion s evidovanymi archeologickymi lokalitami. 1-8 - hradisk4 (1 - Nitra-Zobor; 2 - Stitare-Zib-
rica; 3 - Kostolany pod Tribe¢om-Velky Lysec; 4 - Kovarce-Velky Tribe¢; 5 - Kldtova Nové Ves-Siance; 6 - Krnéa-T4bor; 7 - Nit-
rianska Blatnica-Marhat; 8 - Topolcianske Podhradie-Uhrad); 9-12 - ostrozné hradiské (9 - DraZovce-Kostolik; 10 - Malé
Uherce-Sipok; 11 - Malé Krétefiany-Hradisko; 12 - Hradi$te-Hradiste).

potokov prameniacich predovsetkym v pohori Tribe¢ alebo Povazsky Inovec. Dominantnym pedologic-
kym typom st hnedozeme a ich derivaty. V inundacii rieky Nitry sa vyskytuju fluvidlne pody. Z hladiska
bonity najurodnejsia cernozem sa nachadza iba v najjuznejsej casti mezoregionu (Atlas krajiny 2006). Kli-
matickym subtypom v oblastiach s vyskou pod 300 m n. m. je niZinna, prevazne tepla klima, v oblastiach
s vySkou nad 300 m n. m. sa postupne meni k teplej horskej klime. S narastajicou nadmorskou vyskou
sa meni aj mnozstvo a intenzita zrdzok v mezoregione. Hranica stalej sneznej zimnej pokryvky sa pohy-
buje vo vyske okolo 800 m n. m. Vo vSeobecnosti sa pre neskorti dobu bronzovu uvazuje o suchsej klime,
ktora sa v halStatskom obdobi postupne menila na vlhkejsiu a chladnejSiu (napr. Wiedermann 2001b, 36).
Ako reakciu na vsetky uvedené ekoparametre mozeme vtedajsiu vegetaciu na zaklade paleobotanickych
analyz porovnat so sucasnym stavom. V mezoregione prevladaji zmiesané dubovo-bukové lesy (Wieder-
mann 2003, 67). Na miestach s vyskytom ¢ernozemi a fluviozemi musime pocitat s travnoto-krovinatym
porastom.

CHARAKTER OSIDLENIA

V priblizne tisicrocnom vyvoji luzickej kultiry mézeme definovat dve kultarne krajiny. Starsiu,
ktora je eSte bez hradisk, a mladsiu, pre ktort su typické prave hradiska. V analyzovanom mezoregione
nastava prechod od starsej k mladSej kultiirnej krajine v obdobi HA2-HB1. Na jednej strane I'ud luZzickej
kulttry organizaciou a rozsirenim nizinnych sidlisk plynulo naviazal na predchadzajtci vyvoj mladsej
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Obr. 2. Hypotetické sidliskové modely. 1 - model 1 (6 - Krnca-Tébor; 5 - Klatova Nova Ves-Siance; 4 - Kovarce-Velky Tribe¢);
2 - model 2 (1 - Nitra-Zobor; 2 - Stitare-Zibrica; 9 - Drazovce-Kostolik).

doby bronzovej (severna cast stredného Ponitria) a na strane druhej sa rozsiril juZnym smerom a zabral
priestor, ktory bol prave az do stupnia HA2 osidleny I'udom cakanskej kulttry (juzna cast stredného
Ponitria), ¢im sa stal dominantnym prvkom vplyvajiicim na utvaranie kultiirnej krajiny (napr. Furmdnek/
Veliacik/Viadar 1991, 20; Romsauer 1993, 45). V skiimanom mezoregione z obdobia HB-HC1 v stcastnosti
evidujeme cca 85 niZinnych sidlisk, 4 ostrozné hradiska, 8 hradisk a 15 pohrebisk. Najvacsia koncentra-
cia registrovanych lokalit sa nachadza v inundacnom pasme rieky Nitry a na ibociach pohoria Tribec.!
Osidlované boli prevazne hnedozeme na takych polohach, kde prevysenie medzi vlastnou osidlenou
plochou a najbliz§im vodnym tokom ako najniz$im bodom bolo v priemernom rozpaiti od jedného metra
do priblizne tridsat metrov. Sidliska na polohdach s va¢Sou nadmorskou vyskou a relativnym prevysenim
sa nachadzaju na svahoch pohoria Tribe¢ a Povazsky Inovec. Hradiska st situované na dominantnych
vrcholovych polohach v nadmorskej vyske od cca 350 m do cca 830 m (obr. 1).

Digitalizaciou registrovanych lokalit a ich zobrazenim na tematickej topografickej mape v mierke
1:10 000 bolo mozné definovat dve vyrazné zoskupenia sidliskovych komplexov (obr. 2). Prvy (model 1),
viazany na koncentraciu hradisk Krnéa-Tabor, Klatova Nové Ves-Siance a Kovarce-Velky Tribe¢ a dru-
hy (model 2), koncentrujtci sa okolo linie hradisk Stitare-Zibrica, Nitra-Zobor a ostrozného hradiska
Drazovce-Kostolik. Pre oba komplexy nie je charakteristicka iba vyrazna kumuldacia nizinnych sidlisk ¢i

! Avsak tento fakt musime pripisat intenzivnej Iudskej ¢innosti za poslednych 150 rokov, pri ktorej prave v tychto
castiach stredného Ponitria boli odkryté alebo najdené a scasti aj terénnym vyskumom preskiimané najvyznamnej-
Sie lokality luzickej kultary.
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Obr. 3. Modely viditelnosti, klasifikované do radidlnych vzdialenostnych
zon s polomerom 5 km. 1 - model viditeInosti z hradiska Krnca-Tabor;
2 - model viditeInosti z hradiska Klatova Nov4 Ves-Siance; 3 - model vi-
ditelnosti z hradiska Kovarce-Velky Tribec.
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Obr. 4. Modely viditelnosti, klasifikované do radidlnych vzdialenostnych zon s polomerom 5 km. 1 - model
viditelnosti z hradiska Nitra-Zobor; 2 - model viditelnosti z hradiska Stitare-Zibrica.
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zoskupenie trojice hradisk, ktorych vzajomna vzdusna vzdialenost nepresahuje 7 km, ale aj lokalizacia
pohrebisk vykazujucich priestorovy vztah k obidvom spominanym komponentom. Na tomto mieste
je treba upozornif na hradisko Kostolany pod Tribecom-Velky Lysec (obr. 2: 3), ktorého vztah k obom
uvedenym modelom nie je zatial presne Specifikovany. Hradisko sa nachadza v juhovychodnej casti
pohoria Tribeé¢. Od sidliskového modelu 1 je vzdialené asi 6 km a od sidliskového modelu 2 je to okolo
10 km vzdusnej vzdialenosti. Rozlohou, chronologickym uréenim a charakterom nalezov je toto hradis-
ko porovnatelné s ostatnymi hradiskami v tejto oblasti (Mitds/Stegmann-Rajtir 2007). Vzhl'adom na jeho
polohu predpokladame, Ze bolo v aktivnom kontakte s hradiskami oboch hypotetickych modelov, avsak
jeho hlavny vplyv bol pravdepodobne orientovany na juh do Pozitavia. Tento predpoklad by mohlo po-
tvrdzovat aj ned’aleko leziace pohrebisko vo Velciciach v Pozitavi.

Intenzitu vzajomnych vizieb a vztahov medzi jednotlivym niZinnymi sidliskami nie je zatial mozné
zodpovedne analyzovat vzhladom na fragmentdrnost materialu, nedostato¢ny stav badania a publiko-
vania. Pomocou GIS-analyz sa vSak moZeme o to aspon ¢iasto¢ne pokusif a urcit hypotetické vzajomné
poOsobenie medzi spomenutymi nizinnymi sidliskami a sidliskami vyssej kategorie (hradiska a ostrozné
hradiska), ktoré by mohlo viest k pokusu o ich hierarchicka diferencidciu. Pri analyzach sme vychadzali
z hypotetickej modelovej situdcie, Ze vSetky hradiska existovali sticasne aspon pocas jedného casového
obdobia.

Ako prvu sme vyuzili operaciu ,, viewshed” v programe IDRISI-Kilimanjaro, ktorej zakladny vysle-
dok - celkovy model vizudlne kontrolovaného tizemia - sme klasifikovali do vzdialenostnych kategdrii
po 5 km. Takou Kklasifikaciou sme dosiahli r6znu vypovedaciu hodnotu priamo kontrolovaného tze-
mia. Za najddleZitejSie povazujeme prvé dve kategorie, teda vzdialenost do 10 km od vychodiskového
bodu. Tato vzdialenost predstavuje tzv. zonu aktivneho vzajomného vizudlneho kontrolovania, na ktort
nevplyvaju rdzne faktory (napr. klimatické - hmla, obla¢nost a i.) v takej miere, ako pri vacsich vzdia-
lenostiach. S narastajiicou vzdialenostou sa postupne zhorsuje viditeInost a paralelne s tym aj hodnota
priameho kontaktu s vychodiskovym bodom. Treba zddéraznit, Ze taka forma vizudlnej komunikdcie bola
aplikovatelnd predovsetkym za denného svetla. Pre interpretaciu ziskaného modelu viditelnosti sme
potrebovali zistit:

- ¢o je mozné v pracovnej oblasti opticky zaevidovat;
- aky je hospodarsky potencidl, resp. charakter, kontrolovaného priestoru;
- koIko sidliskovych Strukttr sa nachddza v zone aktivnej vizualnej kontroly.

Druha analyza dostupnosti bola zamerana na zistenie redlnej vzdialenosti medzi jednotlivymi hra-
diskami. Pretvorenim digitadlneho modelu terénu na mapu sklonov a metéddou , friction” a naslednou
analyzou ,pathway” sme ziskali optimalne komunikacie medzi jednotlivymi hradiskami z hladiska naj-
mensej vynaloZenej namahy potrebnej na prekonanie charakteru reliéfu.

Model 1
Krnca-Tabor, Klatova Nova Ves-Siance, Kovarce-Vel'ky Tribec¢

Sidliskovy model 1 tvori zoskupenie troch hradisk, okolo ktorych sa v maximalnej vzdialenosti 10 km
koncentruje vyrazna kumulacia 28 nizinnych sidlisk a 4 pohrebisk. Priestorové rozmiestenie hradisk vytva-
ra priblizne rovnostranny trojuholnik. Vzajomna vzdialenost medzi hradiskami sa pohybuje cca od 7,2 do
7,9 km. Nachadzaji sa v nadmorskej vyske od 350 do 830 m, pri¢om najvyssie poloZené je hradisko Velky
Tribe¢. To znamena, Ze toto hradisko sa nachadza v zone stélej zimnej snehovej prikryvky, ¢o by indikovalo
jeho sezénne vyuzitie. Archeozoologické analyzy zvyskov kosteného materialu z blizkeho sidliska v Hajnej
Novej Vsi poukazuji na zvyseny az dominantny podiel oviec a koz v neskorej dobe bronzovej, pre ktoré je
typicky pastiersky spdsob chovu. Z hladiska intenzity chovu st ako dalsie v poradi zastiipené psy a kone
(Wiedermann 1996, 73). V pripade vécsieho vyskytu chovu koni uvazuje E. Wiedermann o zefektivneni pre-
pojenia medzi sidliskami a hradiskami (Wiedermann 1996, 73). Vychadzajtic z uvedenych skutocnosti mo-
zeme v hypotetickej rovine uvazovat o sezonnej transhumancii a paseni priamo na hradisku alebo v jeho
blizkosti. Tedriu o kratkodobom, mozno prave sezénnom osidleni by potvrdzoval aj doteraz malopocetny
keramicky materidl z intravilanu hradiska (Veliacik/Romsauer 1994, 87).

V ramci hierarchického postavenia svojim vyznamom vystupuje do popredia hradisko Krnéa-Tabor.
Je situované na prechode hornatého reliéfu pohoria Tribe¢ a otvorenych pahorkatin v blizkosti inundacie
rieky Nitry. V jeho blizkosti sa nachadzajt rozlohou najvacsie izemia s tirodnou podou a tiez tizemia,
na ktorych mozeme predpokladat pasienky. Toto hradisko je umiestnené najblizsie k vacsine nizinnych
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sidlisk v okoli a je najlahsie dostupné. O intenzivnejSom vztahu hradiska k tymto sidliskdm presviedca
skutocnost, Ze sa spolo¢ne so vSetkymi pohrebiskami nachddzaja v jeho aktivnej vizudlnej zéne (obr. 3).

5 Model 2
Nitra-Zobor, Stitare-Zibrica, Drazovce-Kostolik

Sidliskovy model 2 predstavuje stistava troch hradisk, a to ostrozného hradiska Drazovce-Kostolik
(200 m n. m.), hradiska Nitra-Zobor (580 m n. m.) a hradiska Stitére-Zibrica (617 m n. m.), okolo ktorych
v sa v maximalnej vzdialenosti koncentruje 28 mzmnych sidlisk a 7 pohrebisk. Ako dominantné prvky
v kultdrnej krajine juznej ¢asti skimaného mezoregiénu vystupuju hradiska Zobor a Zibrica (obr. 4).
Hradisko Zobor je rozlahlejsie a mé clenity systém fortifikdcie, ktory ho rozdelu]e na dve casti. Hradisko
Zibrica mé jeden obvodovy val. Trvalejsi charakter osidlenia Zobora mozno indikuju zvysky obytnych
objektov odkrytych pocas vyskumu a najdeny keramicky material (Jansik 1929, 12; Veliacik/Romsauer
1994, 87).

Hradisko Zobor sa nachadza na najjuznejSom bode pohoria Tribec¢ a v priestorovom vztahu vystu-
puje ako centralny bod k nizinnym sidliskam a dvom dal$im hradiskam, ktoré st od Zobora vzdialené
5,7 km (Stitdre-Zibrica) a 4,2 km (DraZovce-Kostolik) skuto¢nej vzdialenosti. V jeho aktivnej vizualnej
zone sa koncentruje najviac nizinnych sidlisk a pohrebisk, predovsetkym vsak predstavuje dolezity stra-
tegicko-komunikacny priestor, v ktorom Nitrianska pahorkatina prechddza do tirodnej Podunajskej nizi-
ny. Redlna vzdialenost k najblizsiemu sidlisku je priblizne 850 m a k najblizSiemu pohrebisku je to okolo
2700 m.

Hradisko Zibrica je trikrdt mensie a jeho dostupnost je podstatne taZsia. Z hladiska komunikaénych
moznosti je dolezité, Ze v jeho bezprostrednej blizkosti sa nachadza najjednoduchsi a zaroven najkratsi
juzny prechod zo stredného Ponitria do PoZitavia. V jeho aktivnej vizudlnej zone sa nachadza 16 sidlisk,
ale ani jedno pohrebisko. Vzdialenost k najblizsiemu sidlisku je 1500 m redlnej vzdialenosti alebo 850 m
vzdusnou diarou. Treba vSak uviest, ze dve tretiny z uvedeného poctu sidlisk sa vlastne nachadzaja
v bezprostrednej blizkosti hradiska Zobor. Archeologickym a geofy21kalnym vyskumom bolo potvrdené
intenzivne a dlhotrvajtice osidlenie hradiska Zibrica, ktoré pretrvavalo az do konca stuptia HC (Steg-
mann-Rajtdr 2004, 508).

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti nemo6Zzeme vylucit mozno dominantnejsie postavenie hradiska
Zobor vo vztahu k hradisku Zibrica v neskorej dobe popolnicovych poli a na pociatku doby halstatske]
(HB/HC). VzhI'adom na chronologicku prislusnost si¢asného zndmeho materidlu z oboch hradisk mozno
uvazovaf o zmene ich vzajomného vztahu v obdobi starsej doby halstatskej (HC), kedy prichadza k osla-
beniu osidlenia luzickej kultary v priestore celého stredného Ponitria (Romsauer 1993, 50; Wiedermann
1996, 79-82). Z hradiska Zobor dosial nie sti zname také ndlezy, ktoré by potvrdzovali jeho intenzivne
osidlenie aj v star$ej dobe halstatskej (HC). Naproti tomu hradisko Zibrica kontinualne do uvedenej doby
prezivalo. Charakteristické typy keramiky najdenej pocas vyskumu dokladajui jeho rozsiahle vyuzitie
prave v uvedenom obdobi. Nélezy bronzovych hrotov $ipov tzv. skytskeho typu z obvodového valu
hradiska navodzujui hypotézu o ttoku jazdecko—nomédskych spolocenstiev prenikajticich z V}'Ichodokar—
patskej oblasti na toto, v danom priestore vyznamné hradisko. M6Zeme tieZ predpokladat ich suvis aj so
zénikom osidlenia Zibrice v zavere uvedeného (HC) obdobia (Stegmann-Rajtdr 2002a).

ZHRNUTIE

V prispevku sme predstavili hypoteticky model organizacie kulttrnej krajiny stredného Ponitria
v neskorej dobe bronzovej a v starSej dobe Zeleznej. Na priklade dvoch modelov sidliskovych komplexov
sme sa pomocou zakladnych GIS-analyz pokusili poukdzat na moznt hierarchizaciu hradisk a nizinnych
sidlisk a priestorovo definovat zény ich priameho p6sobenia. Vzhladom na aktualny stav badania si vSak
uvedomujeme, Ze prezentované vysledky su zatial hypotetické a na ich overenie bude v budticnosti ne-
vyhnutny systematicky terénny vyskum.
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Besiedlung am Mittellauf der Nitra
wihrend der Spatbronze- und Friiheisenzeit: Ergebnisse einer GIS-Analyse

Milan Hornak - Susanne Stegmann-Rajtar

ZUSAMMENFASSUNG

Mit der Digitalisierung aufgenommener Fundstellen auf der topographischen Karte im M. 1:10 000 wurden am
Mittellauf der Nitra fiir die Spatbronze- und Friiheisenzeit (Abb. 1) zwei deutliche Gruppen von Siedlungskomplexen
unterschieden: Im Zentrum der Ersten (Modell 1) liegen die befestigten Hohensiedlungen Krnca-Tabor, Klatova Nova Ves-
Siance und Kovarce-Velky Tribe¢, im Zentrum der Zweiten (Modell 2) die befestigten Hohensiedlungen Stitére-Zibrica,
Nitra-Zobor und die Hohensiedlung in Spornlage Drazovce-Kostolik (Abb. 2). Fiir den im Arbeitsgebiet kartierten Bereich
mit befestigten Hohensiedlungen des Tribe¢-Gebirges, die voneinander jeweils in etwa 7 km Luftlinie entfernt liegen, ist
ferner ein dichtes Netz von offenen Flachsiedlungen sowie Graberfeldern charakteristisch. Dariiber hinaus ist an dieser
Stelle auch auf die befestigte Hohensiedlung Kostolany pod Tribecom-Velky Lysec hinzuweisen, dessen Lage in Bezug zu
den anderen eine Zwischenstellung einnimmt (Abb. 2; 3). In welcher Beziehung es zu den zwei festgelegten Gruppen steht,
muss zukiinftig noch geklart werden.

In einem ersten Schritt wurde die Rechenoperation , viewshed” mit dem Programm IDRISI-Kilimanjaro gewahlt.
Das Grundergebnis - das Modell eines visuell kontrollierten Gebietes - haben wir in mehrere Kategorien von Entfernungen
von jeweils 5 km aufgeteilt. Mit dieser Einteilung haben wir verschiedene Aussagemdglichkeiten fiir die in direkter Weise
kontrollierten Gebiete erarbeitet. Zu den wichtigsten zdhlen die ersten zwei Kategorien mit jeweils 10 km Entfernung
vom Ausgangspunkt. Die Entfernung stellt die sog. Zone der aktiven gegenseitigen visuellen Kontrolle dar, welche von
bestimmten Faktoren (z. B. von den klimatischen Bedingungen wie Nebel oder Bewdlkungsgrad) nicht in dem Mafie
beeinflusst werden, wie dies auf grofsere Entfernungen zutrifft. Je gréfer die Entfernung von einer Fundstelle zu anderen,
umso mehr verschlechtert sich die Sichtbarkeit zwischen ihnen und parallel damit wird auch der Wert des direkten
Kontaktes mit dem Ausgangspunkt niedriger. Es soll betont werden, dass diese Form der visuellen Kommunikation den
Tagesbedingungen entspricht.

Als Ausgangsbasis fiir unsere Untersuchungen wollten wir fiir die Interpretation des ,Modells der Sichtbarkeit”
Folgendes feststellen:

- wo liegen die Grenzen der Sichtbarkeit, bzw. was konnen wir visuell noch sehen und was nicht mehr;

- tiber welches wirtschaftliches Potential verfiigen die Fundstellen der zwei Gruppen, bzw. wie stellt sich der Charakter
des kontrollierbaren Gebietes dar;

- wie grof$ ist die Zahl der Siedlungsstrukturen in der Zone der aktiven visuellen Kontrolle.

In einem zweiten Schritt wurde die , Analyse der Erreichbarkeit” durchgefiihrt, die sich auf die Errechnung der
tatsdchlichen Entfernung zwischen den einzelnen befestigten Hohensiedlungen bezieht. Die Ubertragung der DEM
Werte auf eine Karte mit Neigungen und ihrer ,friction” und der darauffolgenden Analyse ,pathway” haben wir die
bestmoglichsten Kommunikationswege zwischen den einzelnen Hohenlagen errechnen kénnen.

Abb. 1. Analysierte Mesoregion mit den kartierten Fundstellen. 1-8 - Befestigte Hohensiedlungen (1 - Nitra-Zobor; 2 - Stitd-
re-Zibrica; 3 - Kostolany pod Tribe¢om-Velky Lysec; 4 - Kovarce-Velky Tribe¢; 5 - Kldtova Nové Ves-Siance; 6 - Krn-
¢a-Tabor; 7 - Nitrianska Blatnica-Marhat; § - Topol¢ianske Podhradie-Uhrad); 9-12 - Befestigte Hohensiedlungen in
Spornlage (9 - Drazovce-Kostolik; 10 - Malé Uherce-Sipok; 11 - Malé Kritetiany-Hradisko; 12 - Hradiste-Hradiste).

Abb. 2. Vorausgesetzte Siedlungsmodelle. 1 - Modell 1 (6 - Krnéa-Tabor; 5 - Kldtova Nové Ves-Siance; 4 - Kovarce-Velky
Tribed); 2 - Modell 2 (1 - Nitra-Zobor; 2 - Stitare-Zibrica; 9 - Drazovce-Kostolik).

Abb. 3. Modelle der Sichtweite klassifiziert in radiale Zonen der Entfernungen mit Radius von 5 km. 1 - Modell der Sichtwei-
te von der befestigten Hohensiedlung Krnca-Tabor; 2 - Modell der Sichtweite von der befestigten Hohensiedlung
Klatova Nové Ves-Siance; 3 - Modell der Sichtweite von der befestigten Hohensiedlung Kovarce-Velky Tribe¢.

Abb. 4. Modelle der Sichtweite klassifiziert in radiale Zonen der Entfernungen mit Radius von 5 km. 1 - Modell der Sichtwei-
te von der befestigten Hohensiedlung Nitra-Zobor; 2 - Modell der Sichtweite von der befestigten Hohensiedlung
Stitére-Zibrica.
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NESKORA DOBA LATENSKA \Y% POH,RON,i A POIPLIL
SO ZAMERANIM NA ETNICKU OTAZKU

Branislav Kovar

Neskord doba laténska, Pohronie, Poiplie, etnickd otdizka, Bojovia,
Kotini, Osi, ptichovskd kultiira

Late La Tene period, Hron river basin, Ipel river basin, ethnicity,
Boii, Cotini, Osi, Piichov culture

Late La Teéne Period with Focus on Ethnicity in the Hron and Ipel River Basins

The area of South Slovakia is one of the less researched areas. The density of its settlement in the La Téne period was highest
during the middle La Tene, while later, in the late La Tene, the settlement stagnated. Late La Tene sites occur only in the
northern part of the territory, which is the area of Ptichov culture. Only six of the sites are in the Hron and Ipel river basins. Our
research does not take into account the finds that date to this period too generally. The following are the hill forts that probably
existed in the late La Téne period: Detva, Horné Priany, Krivin - Rybnik, Selce, Sa%ovské Podhradie and Ziar nad Hronom.
The population of the late La Tene sites in Slovakia (including that between rivers Hron and Slana) is normally identified
with Celtic tribes. As is generally known, two Celtic tribes are attested in written records in the territory of Slovakia - the Boii
and the Cotini. In the middle of the first century BC, the Dacian king Burebista attacked the Celtic tribes of Boii and Taurisces
in Pannonia and Slovakia. The Boii were defeated by Burebista, and a part of them probably left or moved to the hilly areas
of northern and central Slovakia. Conquests of the Roman Empire were fatal for the Dacians. The Roman conquests are
related to the so called Tusculan elogium, which mentions the tribes of Cotini and Osi settled in the mountainous areas of
Slovakia. A fragment of the Tusculan elogium tells us that around 10 BC the consul M. Vinicius had contact with the Cotini,
Osi and Anarti. These dates are confirmed by the ancient Roman historian Tacitus (Germania 43). The Cotini are considered
the bearers of Ptchov culture. In the Hron river basin they are placed mostly in the northern areas (Detva, Horna Lehota,
Horné Prsany, etc.). Sometimes they are localised in the wider area of central Slovakia or even as south as the Danube. This,
however, is opposed by the fact that the area was not settled, or was only settled in the upper Hron river basin. That the
Cotini would settle by the Danube seems to be impossible. The region of the upper Tisa, which borders our area, was also
settled only sporadically in the stage LTD. The same is true of the Roman period. Dacians are another group which can be
excluded from the settlement in the Hron and Ipel river basins, since we do not have any evidence of them in this area,
as opposed to the areas which border present day Hungary. We have just sporadic or unpublished finds from this area
(Chrastince, Ipel'ské Predmostie, Kamenin, Madarovce, Slovenské Darmoty, Sarovce).

The Osi might have been settled in the northern parts of Pannonia but written records of them are even scarcer than in the
case of other ethnicities. According to some hypotheses they lived to the north of the Danube bend. As with the other ethnic
groups, their settlement in the researched area is not attested in the late La Tene period, including the Ipel river basin, which
is a likely settlement area.

The bearers of Ptichov culture - the Cotini - seem to be the only population that certainly lived in the upper Hron river basin.
Some La Tene relics may have relation to other Celtic tribes, especially the Boii or another, unnamed, tribe. Other ethnic
groups mentioned in literature as dwellers in the territory - the Azali, the Eravisci, the Osi or the Anarti - are improbable
in the researched area. Based on excavations, the only ethnic group in the Hron and Slana areas are the Celtic Cotini. The
arrival of Germanic tribes to the area in the Roman period modified the ethnic map. The region with the adjacent areas may
have become a ‘no man’s land’ because it got beyond the confines of interests of several powers. It may also have lost its
economic appeal temporarily.

Oblast Pohronia a Poiplia patri medzi menej archeologicky skiimané tizemia Slovenska. Prave vy-
skum osidlenia v neskorej dobe laténskej moZze vyriesit niektoré otazky Sirsieho charakteru. V nasleduju-
com kratkom prispevku' sa zameriame hlavne na laténske stupne LTC2, LTD1 a LTD2.

! Do redakcie ¢asopisu bol prijaty v maji 2007.
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Mapa 2. Lokality s doloZenym osidlenim v mladej a neskorej dobe laténskej v oblasti Pohronia a Poiplia. 1 - Rybnik; 2 - Ziar
nad Hronom; 3 - SaSovské Podhradie; 4 - Horné Prsany; 5 - Selce; 6 - Detva.
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V predchadzajicom obdobi, teda v strednej dobe laténskej, bolo tizemie Pohronia a Poiplia husto osidlené
(mapa 1; Kovdr 2007). Vacsiu koncentraciu sidlisk mozeme sledovat na dolnom toku riek Hron a Ipel a potom na
ich hornom pruade - na tizemi, kde sa konstituovala ptichovska kulttra, resp. jej predptichovsky stuper. V ramci
daného obdobia mozno pozorovat zvysenti hustotu osidlenia aj na vychode (napr. povodie Slane;j).

V neskorsich fazach doby laténskej (mladd a neskora doba laténska) osidlenie Pohronia a Poiplia
stagnovalo. Lokality, o ktorych sa d4 tvrdit, Ze st zo spominaného obdobia, sa nachadzajui len na severe
skiimaného tizemia, teda v oblasti ptichovskej kultiiry (mapa 2; Kovdr 2007). Pric¢iny tohto javu mozu byt
rozne, ale pravdepodobne nebudeme daleko od pravdy, ak ich zostladime s historickymi udalostami.
Tato skutoc¢nost plati aj pre oblasti severného Madarska, kde z obdobia stuptiov LTD nebolo dolozené
suvislé osidlenie (Hellebrandt 1999; Vaday 1990-1991, 77).

Do mladej a neskorej doby laténskej v oblasti riek Hron a Ipel mozno celkovo datovat len 6 lokalit
(Kovdr 2007), a to napriklad na zaklade vyskytu niektorych znakov na keramike, ako stt vyzdoba hre-
beniovanim, primes grafitu, situlové tvary. St to lokality: Hronsky Benadik (Holcik 1977; Konecnd/Trgifia
1990), Lontov (Lichardus/Liptikovd 1962, 782; Liptdkovd 1962), Nizna KaloSa (Lichardus/Liptikovd 1962, 783,
784), Rakytnik (Cheben/Ruttkay 1999, 69), Slovenské Darmoty (Bdnesz/Nevizansky 1984, 26) a Sarovce (No-
votny 1955, 781-784, 788, 789, 793, 794). Sidliskové nélezy z tohto obdobia st v literatire uvadzané tiez
z lokality Kalna nad Hronom (Kuzmouvd 1980). V tejto praci vsak neuvazujeme o lokalitach, ktoré st do
sledovaného obdobia zaradované len prili$ vSeobecne.

Medzi lokality s pravdepodobnym zaradenim do mladsej a neskorej doby laténskej patri hradisko
Detva (Salkovsky 1987, 99; 1988, 129, 130; 1990, 156, 157; 1994; 2001, 39-58; 2002, 99-126; Tirpdk 1988, 133,
134). Mladsie nalezy z hradiska z doby laténskej tvoria dzbany a vazy, ktoré boli vyrobené na kruhu
z velmi jemnej hliny (tab. I; Salkovsky 2002, obr. 6). Zname st z plochych pohrebisk juhozipadného Slo-
venska, ako st napriklad Trnovec nad Vahom, Dvory nad Zitavou, Holiare, Kamenin (Benadik/Vicek/ Am-
bros 1957, tab. XIV: 10; XXX: 6; XXXIV: 19; XL: 30; XLI: 17), Malé Kosihy (Bujna 1995, Taf. 44: 7; 51: 8). Ide
o nalezy, ktoré reprezentuju stupne LTB2 az LTC1. Ich vyskyt v rovnakom ¢asovom tseku je dolozeny
aj z uzemia Madarska na lokalitach Csévar, Farmos, Kosd, Vac a Besenyételek (Hellebrandt 1999, 21-31,
55-102, 161-165, PL. I1I: 7; VI: 1, 10; XI: 1-4; XXXVIII: 4; LI: 10).

V ptchovskej kulttre tento druh keramiky reprezentuju stupne LTC2-LTD1 (Salkovsky 2002, 107).
Niektoré keramické fragmenty obsahujui vyzdobné motivy, ako st jemne ryté sikmé striedavo kladené
ryhy, horizontalna liSta presekdvana Sirokymi Sikmymi ryhami, vetvickovy ornament po oboch stranach
plastickej listy, ryty mriezkovany ornament pod obeznou plastickou liStou, priecne proti sebe stojace tro-
jice Sirsich ryh (tab. I: 2-6; Salkovsky 2002, obr. 6: 2-6). Podobna vyzdoba je znama z prostredia ptichovskej
kultary (Pieta 1982, Taf. XLII: 1-3; XLIII: 5, 6; XLIX: 1; LIII: 7). Do neskorsich laténskych stupriov (LTD)
datujeme aj kénické hnedocierne misy s vtiahnutym okrajom, nerovné a zvonka vyhladené (tab. II: 1-4;
Salkovsky 2002, 109, obr. 9: 1-4)2. Do mladej a neskorej doby laténskej patri aj zlomok modrého skleného
naramku (8. 0,9 cm, hr. 0,6 cm), ktory ma jednoduchy segmentovy profil s vysokymi strednymi a mensimi
postrannymi rebrami (Salkovsky 2002, 119, obr. 18: 7). Podla triedenia N. Venclovej (1990, 120, 121) mdzeme
tento naramok priradit k jej typu 6, ktory sa vyskytuje v rozpati stupniov LTC2-LTD. Z tizemia Slovenska
pozname 41 kusov naramkov s podobnym datovanim (Bfezinovd 2004, 143, obr. 3). V Rakusku sa vysky-
tuji niektoré podtypy uz v LTC1 (Karwowski 2004, 77).

Dalsie hradisko z tohto obdobia sa nachadzalo v Hornych Prianoch (doloZené je tam aj skorsie osidlenie).
Pochadzaju z neho fragmenty neskorolaténskych spinadiel s obltikovitym lucikom (Pieta 1993, 106, 107).

Do mladej a neskorej doby laténskej by mohli byt zaclenené aj ¢repy hrubostennych nadob, spravidla
s plastickou vyzdobou a so stopami obtacania na kruhu, z hradiska Krivin pri obci Rybnik (tab. II: 5-8;
Veliacik/Srnka/Valo 2002, obr. 3: 5; 4: 11, 14, 15). Z prieskumov K. Pietu na tejto lokalite st zname dva frag-
menty Zeleznych spon a zausnica (tab. III: 1-3)°. Zausnica ma analdgie v oblasti ptchovskej kulttry hlavne
na naleziskach z neskorého laténu (stupent LTD2) a zaciatku doby rimskej (Pieta 1982, 61, Taf. XIII: 11, 12).
Nalezy spon su fragmentarne, ale pravdepodobne tiez patria k inventaru puchovskej kulttry (napr. Pieta
1982, Taf. VI). Neskorolaténska spona typu Almgren 65 sa nasla aj na hradisku v Selciach (tab. II: 9; Pieta
1990, 138, obr. 61: 8). Zo Sasovského Podhradia pochadza zo zberov K. Pietu Zelezné drzadlo a hrot kopije
SoSovkovitého tvaru (tvar vavrinového listu). Kopija ma ¢epel hrotu bikonvexného tvaru, ktora je mierne
dlhsia ako tulajka (tab. III: 4)*. Hoci je presnejsie datovanie hrotov kopiji obtiazne, podobny typ sa vyskyto-
val v neskorolaténskom prostredi s moznym presahom do doby rimskej (Pieta 2005, 41, Taf. 1I: 1, 2).

2 Mohli pretrvat az do zaciatku doby rimskej.
* Za poskytnutie informdcie a kresby predmetu dakujem K. Pietovi.
* Za poskytnutie informdcie a kresby predmetu dakujem K. Pietovi.
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Na sidlisku v Ziari nad Hronom sa nasiel ¢lanok z bronzového opaska (tab. III: 5)°. Je to typ so stre-
dovym vyvalkom a obdiZnikovymi postrannymi doétickami, na jednej strane s dvomi a na druhej strane
s tromi otvormi. S takymto typom opaskov sa na laténskych pohrebiskach nestretdvame, preto mozeme
usudzovat, Ze patri az k stupriu LTC2. Na typ opaska s tromi otvormi upozornil uz J. Werner (1979, 39, 40)
a jeho rozsirenie v stredodunajskom priestore sledoval K. Pieta (2000, 142), podl'a ktorého mozno patri az
do stupnia LTD. Ako ukazuji nové nalezy z moravského sidliska Némcice, podobné opasky sa vyskytuju
hlavne v Pomoravi, kde sa mohli vyrabat v stupni LTC2 (CiZmir/Kolnikovd 2006, 264, obr. 5: 1-3).

Obyvatelstvo mladej a neskorej doby laténskej z izemia Slovenska (teda aj z oblasti medzi riekami
Hron a Slana) stotozniujeme vo vécsine pripadov s keltskymi kmernmi. Na tizemi Slovenska, ako je vSe-
obecne zname, st z pisomnych pramerniov doloZené dva keltské kmene - Bojovia a Kotini. Béjovia prisli na
stredny Dunaj pravdepodobne vo viacerych vinach. Jedna z nich sa tu mohla objavit uz niekedy zaciatkom
2. storocia pred Kristom®. ,,... Béjov aspori vyhnali (Rimania - pozndmka autora) z ich miesta. Béjovia sa pre-
stahovali do oblasti pri rieke Istros...” (Strabon, Zemepis V, 1, 6)”. Dalgia vina Bojov mohla prist z Ciech, kde
bol sice odrazeny prvy napor Kimbrov (okolo r. 113 pred Kr.), ale pred ich predpokladanym pokracujicim
tlakom (pravdepodobne aj tlakom inych kmefiov) museli nakoniec Kelti tizemie Ciech opustit.

Pre rychlo sa rozvijajtiice panstvo podunajskych Béjov sa stala severnejsie leziaca karpatska rudna
oblast vitanou sférou zaujmu a cielom hospodarskej a kolonizac¢nej expanzie. Mézeme predpokladat, ze
na okraji horského pasma sa Kelti zacali usadzovat uz skor, zaciatkom 2. storocia pred Kristom. Boli to
Casti starSieho keltského obyvatel'stva z doby pred bojskou migraciou, ktoré posunulo svoje sidla dalej na
sever. K nim azda patrili aj Kotini - d'alsi keltsky kmen niekde z horskej oblasti Karpat, ktory je dolozeny
aj pisomnymi spravami (Piefa 1982; 1996).

V polovici 1. storocia pred Kristom dacky panovnik Burebista zacal titok na keltské kmene Bojov
a Tauriskov v Pandnii a na tizemi Slovenska®. , Béjou, ktorym vlddol Kritasiros, ako aj Tauriskov vykynoZil do
posledného cloveka” (Strabdn, Zemepis VII, 3, 1-3)°. Po porazke od Burebistu odislo asi 32 000 Béjov do
Norika, kde beztispesne obliehali mesto Noreiu. Potom sa presunuli na tizemie Svajéiarska a pripojili
sa ku keltskym Helvétiom pri ich stahovani na zapad (Ellis 1990, 84). Je pravdepodobné, Ze cast Bdjov
odisla aj do hornatych oblasti severného a stredného Slovenska. Neskor sa k nim mohla pripojit aj cast
Dakov. Pre Dakov sa stali osudné vyboje Rimskej riSe. Prave s rimskymi vybojmi stivisi napis - tzv. Tus-
kulské elégium', v ktorom st spominané kmene Kotinov a Osov, obyvajtce pravdepodobne hornaté
kraje Slovenska (Pieta 1996, 28). Zlomok Tuskulského elégia hovori o tom, Ze vojvodca M. Vinicius sa asi
v roku 10 pred Kristom dostal do kontaktu s Kotinmi, Osmi a Anartmi (Premerstein 1904). Spominané
udaje, aj ked’ uz pre neskorsie obdobie, potvrdzuje anticky historik Tacitus: , Vzadu od chrbta obkl'ucuji
Markomanov a Kvidov Marsingovia, Kotini, Osi a Buiri. Z nich Marsingovia a Biiri pripominajii reou a spdsobom
Zivot Svébov, keltsky jazyk Kotinov a pandnsky jazyk Osov, ¢o dokazugje, Ze nie sui Germdni, takisto i to, komu platia
dane” (Tacitus, Germania 43).

Kotini st1 povazovani za nositefov ptchovskej kultury (Pieta 1982; 1996). V oblasti juzného Sloven-
ska moZeme o nich uvazovat na lokalitach prisidenych ptichovskej kulttire. V Pohroni pripadaju do
tvahy hlavne severné oblasti - Detva, Horna Lehota, Horné Prsany atd. V niektorych pracach st Kotini
umiestiiovani do SirSej oblasti stredného Slovenska (napr. Gindl 1974, 83, 85). Niektori badatelia ich kladu
az k Dunaju (Visy 1995, 102). Tomuto faktu odporuje neexistencia osidlenia na skimanom tizemi, ako sme
uviedli vyssie, resp. len na hornom Pohroni. Lokality z mladej a neskorej doby laténskej st dislokované
iba v oblasti ptuchovskej kulttry, ktort stotoznujeme s Kotinmi. Vdaka tymto argumentom sa umiestne-
nie sidiel Kotinov pri Dunaji zda nemozné. Region hornej Tisy, ktory geograficky susedi s nasou oblastou,
bol v stupni LTD takisto osidleny sporadicky (Vaday 1990-1991, 77). Podobna situdcia plati aj pre dobu
rimsku (Beljak 2005, obr. 1), a to aj napriek faktu, ze v Tuskulskom eldgiu a v diele P. C. Tacita (Germania
43) st Kotini uvedeni hned vedl'a Osov, ktori sti umiestiiovani do povodia Ipla (Dobids 1964, 173).

Z dalsich kandidatov na usidlenie sa v Pohroni a Poipli m6zeme zatial ciastocne vylucit Dakov, aj
ked ich prva vlna mohla susedné oblasti zasiahnut uz na prelome 2. a 1. storocia pred Kristom (Pieta 1982).
Keramicky material dackeho charakteru sa v tejto oblasti vyskytuje (Chrastince, Ipelské Predmostie,

Za poskytnutie informadcie a kresby predmetu dakujem K. Pietovi.

V roku 197 pred Kristom Béjovia v severnom Taliansku poziadali o mier s Rimanmi. Nacelnik Béjov spolu s rodinou prisiel do
tabora prokonzula T. Quinctia Flamina a vzdal sa.

7 Citované podla: Marsina a kol. 1988, 126.

8 K datovaniu bitky medzi Dakmi a Keltmi pozri: Dobesch 1995.

¢ Citované podla: Marsina a kol. 1988, 142.

10 Napis, dnes strateny, sa nasiel v Tuskule (dnesné Frascati) juhovychodne od Rima. Prinasa najstarsiu spravu o situdcii na stred-
nom Dunaji okolo roku 10 pred Kristom.
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Tab. I. Fragmenty keramiky z vy$inného hradiska v Detve. Podla: Salkovskyj 2002.
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Tab. II. Nélezy z doby laténskej. 1-4 - fragmenty keramiky z vysinného hradiska v Detve; 5-8 - fragmenty keramiky z vy-
sinného hradiska Krivin pri Rybniku; 9 - spona typu Almgren 65 z hradiska v Selciach. Mierka a: 1-4; b: 5-8; c: 9. Podla:
Salkovsky 2002 (1-4); Veliacik/Srnka/Valo 2002 (5-8); Pieta 1990 (9).

Kamenin, Madarovce, Slovenské Darmoty, Sarovce), no vi¢sinou ide o ojedinelé nalezy, pripadne o este
nepublikované lokality (Lustikovd 2007, 84-86; Tocik 1959, 841-874). Kazdopadne v susednych oblastiach
Madarska je dacke osidlenie z 1. storocia pred Kristom dolozené (Visy 1995, Fig. 1). Dacke osidlenie tize-
mi vS§ak mohlo mat len charakter malych posadok (Visy 1995, 100, 101).

O Osoch s moznymi sidlami v hornych castiach Panénie mame eSte menej pisomnych pramenov ako
v pripade inych etnik (Tacitus; Tuskulské elégium). Podla niektorych tivah zili na severe dunajského ohybu
(Alfoldi 1936, 148; Graf 1936, 30), pripadne vo vychodnej ¢asti izemia (Mdczy 1959, Abb. 2). Niekedy sa uva-
Zuje aj o ich keltskom povode, ale ich prislusnost k ilyrskym kmenom je pravdepodobnejsia (Visy 1993, 7).
V tomto pripade rovnako plati to, ¢o pre ostatné etnika - v neskorom laténe nie je dolozené osidlenie na
skiimanom tizemi, ¢ize ani v Poipli, ktoré by mohlo pripadat do tivahy ako ich sidelna oblast.

Zrejmymi obyvatelmi horného Pohronia sa zdaji iba nositelia pichovskej kultary - Kotini. Niektoré
laténske pamiatky vSak mozu suvisiet s inymi keltskymi kmenmi. Do tivahy pripadaji Béjovia alebo ne-
jaky iny bezmenny keltsky kmen. DalSie v literattire uvadzané etnikd vyskytujtice sa v okolitom priestore
- Azali, Eraviskovia, Osovia (napr. Visy 1993), pripadne Anarti (napr. Oledzki 2005) - st v skiimanej oblasti
nepravdepodobné. Vsetky dalSie ivahy musia byt podriadené faktu, Ze v obdobi stupriov LTC2 a LTD
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Tab. III. Nalezy z doby laténskej. 1-3 - hradisko Krivin pri Rybniku; 4, 6 - S4Sovské Podhradie; 5 - sidlisko v Ziari nad
Hronom (1, 2 - fragmenty Zeleznych spon; 3 - Zelezna z4usnica; 4 - Zelezny hrot kopije; 5 - fragment z bronzového opaska;
6 - Zelezné drzadlo). Mierka: 1: 1 (1-3, 5); 1 : 2 (4, 6). Podla: K. Pieta - prieskum.

nemame ani v oblasti medzi riekami Hron a Slana, ani v susednych regionoch Madarska dolozené osidle-
nie (Hellebrandt 1999; Vaday 1990-1991, 77). Preto podla daného stavu vyskumu jedinym etnikom v oblasti
riek Hron a Slana sa javia keltski Kotini. V dobe rimskej prichadzaji do oblasti germanske kmene a et-
nickd mapa sa modifikuje (Beljak 2005). Skimany region riek Hron a Sland sa mohol stat spolu s d'alsimi
susednymi oblastami akymsi izemim , nikoho” a ocitol sa na hraniciach zaujmovych sfér viacerych mo-
censkych elementov. Spominané tizemie mohlo tiez docasne stratit svoju ekonomicku , atraktivnost”.



60

Alféldi 1936

Binesz/Nevizinsky 1984
Beljak 2005

Benadik/Vicek/ Ambros 1957

Brezinova 2004

Bujna 1995
Cizmar/Kolnikova 2006

Dobesch 1995
Dobias 1964
Ellis 1990

Gindl 1974
Graf 1936

Hellebrandt 1999
Holcik 1977

Cheben/Ruttkay 1999
Karwowski 2004

Konecna/Trgitia 1990
Kovar 2007

Kuzmovd 1980
Lichardus/Liptikovd 1962
Liptakovd 1962
Lustikova 2007
Marsina a kol. 1988
Moczy 1959
Novotny 1955
Oledzki 2005

Pieta 1982

Pieta 1990

Pieta 1993

Pieta 1996

Pieta 2000

Pieta 2005
Premerstein 1904
Salkovsky 1987
Salkovsky 1988

Salkovsky 1990
Salkovsky 1994

BRANISLAV KOVAR

LITERATURA

A. Alfoldi: Pannénia romaisadganak kialakuldsa és torténeti kerete. In: Szdzadok 70.
Budapest 1936.

L. Banesz/G. Nevizansky: Prieskum Ipel'skej kotliny. AVANS 1983, 1984, 26, 27.

J. Beljak: Ptichovskd kultiira a Germani na Pohroni v starsej dobe rimskej. In: E. Dro-
berjar/M. Lutovsky (Ed.): Archeologie barbarti 2005. Praha 2005, 257-272.

B. Benadik/E. Vi¢ek/C. Ambros: Keltské pohrebiska na juhozapadnom Slovensku.
Bratislava 1957.

G. Bfezinova: Keltské sklo v severnej Casti Karpatskej kotliny. Uzemie Slovenska.
In: Okres latenski i rzymski w Karpatach polskich. Krosno 2004, 137-151.

J. Bujna: Malé Kosihy. Laténezeitliches Gréberfeld. Katalog. Nitra 1995.

M. Cizmar/E. Kolnikova: Némcice - obchodni a industrialni centrum doby laténské
na Moravé. Arch. Rozhledy 58, 2006, 261-283.

G. Dobesch: Die Boier und Burebista. In: J. Tejral/K. Pieta/]. Rajtar (Hrsg.): Kelten,
Germanen, Romer. Vom Ausklang der Latene-Zivilisation bis zum 2. Jahrhundert
im Mitteldonaugebiet. Brno - Nitra 1995, 15-19.

J. Dobias: Déjiny ceskoslovenského tizemi pred vystoupenim Slovant. Praha 1964.
P. B. Ellis: Keltové. Prvni tisicileti keltskych dé&jin. 1000 pf. Kr. - 51 po Kr. Praha
1990.

J. Gindl: Na margo lokalizacie sidel galskych Kotinov. Slov. Arch. 22, 1974, 83-88.
A. Graf: Ubersicht der antiken Geographie von Pannonien. Diss. Pannonicae 1/5.
Budapest 1936.

M. Hellebrandt: Celtic finds from northern Hungary. Budapest 1999.

S. Hol¢ik: Halstatsko-laténska kultirna vrstva v Hronskom Befiadiku - Psiaroch.
AVANS 1976, 1977, 125, 126.

L. Cheben/M. Ruttkay: Archeologicky prieskum trasy plynovodu v tseku Kalosa
- Ozdany. AVANS 1997, 1999, 68, 69.

M. Karwowski: Latenezeitlicher Glasringschmuck aus Ostdsterreich. Mitt. Préhist.
Komm. Osterr. Akad. 55. Wien 2004.

K. Konecna/G. Trgina: Prieskum v okrese Ziar nad Hronom. AVANS 1988, 1990, 99, 100.
B. Kovar: Osidlenie juzného Slovenska v dobe Zeleznej. Vyvoj osidlenia medzi rieka-
mi Hron a Slana. Dizerta¢nd praca (AU SAV, Nitra). Nitra 2007. Nepublikované.

K. Kuzmova: Nizinné sidliska z neskorej doby laténskej v strednom Podunajsku.
Slov. Arch. 28, 1980, 313-340.

J. Lichardus/Z. Liptdkova: Archeologicky prieskum trasy ropovodu Druzby na use-
ku Rimavska Sobota - Sala v roku 1961. Arch. Rozhledy 14, 1962, 776-793, 803.

Z. Liptakova: Nalez. sprava 691/62, inv. ¢. 231/61 (Archiv AU SAV v Nitre). Nepub-
likované.

L. Lustikova: Dacka keramika na tizemi Slovenska. Vsl. Pravek 8, 2007, 77-95.

R. Marsina a kol.: Pramene k dejindm Slovenska a Slovakov. Bratislava 1988.

A. Moczy: Die Bevolkerung von Pannonien bis zu den Markomannenkriegen. Bu-
dapest 1959.

B. Novotny: Nové laténske nalezy na dolnom Pohroni. Arch. Rozhledy 7, 1955,
781-784, 788-789, 793-794.

M. Oledzki: ,,Anarti” and ,, Anartophracti”: Transcarpathian cultural and settlement
relations of the Celts. In: Celts on the margin. Studies in European Cultural Interac-
tion 7" Century BC-1% Century AD. Krakow 2005, 145-152.

K. Pieta: Die Puchov-kultur. Nitra 1982.

K. Pieta: Nové nalezy na hradku v Selciach pri Banskej Bystrici. AVANS 1988, 1990,
138, 139.

K. Pieta: Hradisko a vysinné sidlisko z doby laténskej a rimskej v Hornych Prsa-
noch. AVANS 1992, 1993, 106, 107.

K. Pieta: Liptovska Mara. Vcasnohistorické centrum severného Slovenska. Bratisla-
va 1996.

K. Pieta: Latenezeitlicher Burgwall und Opferplatz(?) in Trencianske Teplice.
In: Gentes, Reges und Rom. Brno 2000, 129-153.

K. Pieta: Spatlatenezeitliche Waffen und Ausriistung im nordlichen Teil des Karpa-
tenbeckens. Slov. Arch. 53, 2005, 35-84.

A. Premerstein: Ein Elogium des M. Vicinus Cos. 19 v. Chr. Jahresh. Osterr. Arch.
Inst. 7, 1904, 215-239.

P. Salkovsky: Zistovaci vyskum v Detve. AVANS 1986, 1987, 99.

P. Salkovsky: Druha etapa zistovacieho vyskumu v Detve. AVANS 1987, 1988, 129, 130.
P. Salkovsky: Tretia etapa vyskumu v Detve. AVANS 1988, 1990, 156, 157.

P. Salkovsky: Hradisko v Detve. Nitra 1994.



Salkovskij 2001
Salkovskyj 2002
Tacitus

Tirpdk 1988
Tocik 1959

Vaday 1990-1991
Veliacik/Srnka/Valo 2002
Venclova 1990

Visy 1993
Visy 1995

NESKORA DOBA LATENSKA V POHRONI A POIPLIf SO ZAMERANIM NA ETNICKU OTAZKU 61

P. Salkovsky: Vy3inné hradisko v Detve - osidlenie v mladej a neskorej dobe bron-
zovej. Slov. Arch. 49, 2001, 39-58.

P. Salkovsky: Vy&inné hradisko v Detve - protohistorické osidlenie. Slov. Arch. 50,
2002, 99-126.

C. P. Tacitus: Agricola, Analy, Germania, Historie. Preklad: J. Zigo/M. Paulinyové/
J. Rovenska. Bratislava 1988.

J. Tirpak: Geofyzikalne merania. AVANS 1987, 1988, 133, 134.

A. Tocik: K otazke osidlenia juhozapadného Slovenska na zlome letopoctu. Arch.
Rozhledy 11, 1959, 841-874.

A. Vaday: The Dacian question in the Sarmatian barbaricum. Antaeus 19-20, 1990-
1991, 75-82.

L. Veliacik/F. Srnka/]. Valo: Hradisko Krivin v Rybniku. Stud. Zvesti AU SAV 35,
2002, 27-42.

N. Venclova: Prehistoric glass in Bohemia. Praha 1990.

Z. Visy: Cotini in Pannonia. Specimina Nova 9, 1993 (1994), 5-12.

Z. Visy: The problems of the Dacian ethnic group in Hungary. In: Din Istoria Euro-

pei Romane. Universitatea Din Oradea. Ser. Istorie IV. Oradea 1995, 93-104.
Werner 1979 J. Werner: Die Bronzegiirtel von Sonder Skjoldborg. Amt Thisted. In: Spétes Kelten-
tum zwischen Rom und Germanien. Miinchen 1979, 32-41.

Spitlatenezeit im Grantal und Eipeltal
mit dem Schwerpunkt auf die ethnische Problematik

Branislav Kovar

ZUSAMMENFASSUNG

Die Siidslowakei gehort zu den weniger untersuchten Gebieten. In der Laténezeit war die Siedlungsdichte und
Konzentration in ihrer mittleren Phase am gréfiten (Karte 1). In spateren Phasen (junge und spite Laténezeit) stagniert die
Besiedlung. Fundstellen aus dieser Zeit befinden sich nur im Norden des untersuchten Gebietes, das heifst im Bereich der
Puachov-Kultur (Karte 2). Insgesamt kénnen in die Zeit der jungen und spéten Latenezeit im Flussgebiet vom Gran und Eipel
nur 6 Fundstellen datieren datiert werden. Unser Beitrag befasst sich nicht mit den Funden, die in diese Zeit nur allgemein
eingegliedert werden kénnen. Zu den Fundstellen, die wahrscheinlich in der jungen und spéten Laténezeit existierten,
gehdren die Burgwille Detva, Horné Pr3any, Krivin - Rybnik, Selce, Sa$ovské Podhradie und Ziar nad Hronom.

Die Bevdlkerung der jungen und spaten Laténezeit aus dem Gebiet der Slowakei (auch zwischen den Fliissen Gran
und Sland) kann in meisten Fillen mit den keltischen Stammen identifiziert werden. Auf dem Gebiet der Slowakei, wie
allgemein bekannt, sind in den Schriftquellen zwei keltische Stimme - die Boier und Kotiner - belegt. Wegen der schnell
entwickelnden Herrschaft der donaulédndischen Boier ist das nordlich liegende erzreiche Karpatengebiet zur willkommenen
Sphére der Begierde und zum Ziel der 6konomischen und kolonialen Expansion geworden. Wir kénnen voraussetzen, dass
sich die Kelten im Randgebiet des Berglandes schon friither, Anfangs des 2. Jh. vor Chr., niederliefSen. Es waren Teile dlterer
keltischer Bevolkerung aus der Zeit vor der Boier-Migration, die ihre Siedlungen weiter nach Norden verschoben. Zu ihnen
gehorten wahrscheinlich auch die Kotiner - ein anderer Keltenstamm, der auch durch die Schriftquellen irgendwo in den
Gebirgsgegenden von Karpaten belegt ist.

In dem 1. Jh. vor Chr. hat der dakische Herrscher Burebista die keltische Stamme der Boier und Taurisker in
Pannonien und in der Slowakei bedroht. Nach ihrer Niederlage ist wahrscheinlich ein Teil der Boier weggegangen, oder in
die Gebirgsgegenden der Nord- und Mittelslowakei gezogen. Fiir die Daker wurde die Expansion des Romischen Reiches
schicksalhaft. Gerade mit der rémischen Expansion hingt auch die Inschrift - sog. Tusculus Elogium - zusammen. Sie
erwahnt die Staimme der Kotiner und Oser, die wahrscheinlich die Gebirgsteile der Slowakei besiedelten. Ein Bruchteil
des Tusculus Elogiums spricht davon, dass der Heeresfithrer M. Vinicius ungefdhr im J. 10 vor Ch. mit den Kotinern,
Osern und Anartern in den Kontakt gekommen ist. Die erwdhnten Angaben, auch wenn schon fiir spétere Zeit, bestatigt
der antike Historiker Tacitus (Germania 43). Die Kotiner werden fiir die Trager der Ptachov-Kultur gehalten. Im Grantal
kommen vor allem die nordlichen Fundstellen (Detva, Horna Lehota, Horné PrSany u. &.) in Frage. In manchen Werken
werden die Kotiner in weiteren Bereich der Mittelslowakei oder bis zur Donau lokalisiert. Dieser Behauptung widerspricht
die Absenz der Ansiedlung auf dem untersuchten Gebiet, bzw. nur im oberen Grantal. Dank dieses Arguments scheint die
Lokalisierung der Kotiner an der Donau als unmdglich. Region des oberen Theif3, die geographisch mit unserem Bereich
grenzt, war in der Stufe LTD auch nur spérlich besiedelt. Ahnliche Situation gilt auch fiir die Romerzeit. Von weiteren
Kandidaten fiir die Ansiedlung des Gran- und Eipeltals kénnen die Daker ausgeschlossen werden, weil es nur sporadische
und unpubliziert Belege (Chrastince, Ipelské Predmostie, Kamenin, Madarovce, Slovenské Darmoty, Sarovce) iiber ihre
Anwesenheit gibt, auch wenn das nicht fiir die Grenzbereiche heutigen Ungarns gilt.
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Uber die Oser mit moglichen Siedlungen in oberen Teilen von Pannonien haben wir noch weniger Schriftquellen als
im Falle anderer Ethniken (Tacitus; Tusculus Elogium). Nach manchen Betrachtungen lebten sie im Norden des Donauknies.
Aber auch hier gilt dasselbe, was fiir andere Ethniken - in spater Laténezeit ist die Besiedlung des untersuchten Gebiets
nicht belegt, also auch nicht im Eipeltal, das als ihr Siedlungsbereich in Frage kommen kénnte.

Eindeutige Bewohner des oberen Grantals scheinen also nur die Tréger der Pachov-Kultur - die Kotiner - zu sein.
Manche latenezeitliche Denkmaler konnen auch mit anderen keltischen Staimmen zusammenhéngen. In Frage kommen
die Boier oder irgendein anderer namenloser keltischer Stamm. Die Anwesenheit anderer in der Literatur erwahnten
Ethniken, die in dem umgebenden Gebiet vorgekommen sind - Azaler, Eravisker, Oser, bzw. Anarter - ist im untersuchten
Bereich unwahrscheinlich. Deswegen scheinen aufgrund des gegebenen Untersuchungsstandes das einzige Ethnikum im
Flussbereich von Gran und Slana die keltische Kotiner zu sein. In der Romerzeit kommen auf das Gebiet germanische
Stamme und die ethnische Karte wird modifiziert. Die untersuchte Region der Fliisse Gran a Slana konnte zusammen mit
den Nachbarbereichen zum ,,Niemandland” geworden und es geriet an Grenzen der Sphéren der Begierde von mehreren
Machtelementen. Das Gebiet konnte ebenfalls zeitweise seine 6konomische , Attraktivitat” verloren haben.

Karte 1. Besiedlungsdichte in dem Gran- und Eipeltal in der mittleren Latenezeit.

Karte 2. Fundstellen mit belegter Ansiedlung in der jiingeren und spéten Latenezeit in der Region des Gran- und Eipeltals.
1 - Rybnik; 2 - Ziar nad Hronom; 3 - S4Sovské Podhradie; 4 - Horné Prsany; 5 - Selce; 6 - Detva.

Taf. 1. Keramikfragmente von dem Hohenburgwall in Detva. Nach: Salkovskyj 2002.

Taf. II. Funde aus der Latenezeit. 1-4 - Keramikfragmente von dem Hohenburgwall in Detva; 5-8 - Keramikfragmente von
dem Hohenburgwall in Krivin pri Rybniku; 9 - Fibel des Almgren-Typs 65 aus dem Burgwall in Selce. Mafstab
a: 1-4; b: 5-8; ¢: 9. Nach: Salkovsky 2002 (1-4); Veliacik/Srnka/Valo 2002 (5-8); Pieta 1990 (9).

Taf. IIl.Funde aus der Laténezeit. 1-3 - Burgwall Krivin pri Rybniku; 4, 6 - SéSovské Podhradie; 5 - Burgwall in Ziar nad
Hronom (1, 2 - Eisenfibelfragmente; 3 - Eiserner Schldfenring; 4 - eiserne Speerspitze; 5 - bronzenes Giirtelfrag-
ment; 6 - Eisengriff). Mafistab: 1:1 (1-3, 5); 1: 2 (4, 6). Nach: K. Pieta - Begehung.
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NALEZY ZO STARSE]J A ZACIATKU STREDNE] DOBY BRONZOVE]
Z PONITRIANSKEJ GALERIE V NITRE

Klara Markova - Marian Samuel

Juhozdpadné Slovensko, starsia doba bronzovd, madarovskd
kultiira, opevnené sidlisko, hrob na sidlisku

South-West Slovakia, Early Bronze Age, Madarovce culture,
fortified settlements, grave on the settlement

Finds from the Early Bronze Age and the Beginning of the Middle Bronze Age from Nitra - Ponitrianska galéria

The article treats finds from the early Bronze Age and the beginning of the middle Bronze Age which were obtained in the
rescue archaeological excavation at the foot of the Nitra castle hill, in the area of Nitra Gallery (Ponitrianska galéria). The
castle hill was an island of the river Nitra until the beginning of the 20" century. It was encircled by the main course of the
river on three sides, and by its branch on the fourth side, in the south. The top of the castle hill rises more than 50 m above
an originally wide river inundation. The only access to the platform of the castle hill was until the end of the 18th century
through a lowered area on the western side of the hill. The castle hill was settled with varied intensity in several prehistoric
and early historical periods. In prehistoric times, the settlement was most intensive in the early Bronze Age, when a fortified
settlement of the Madarovce culture was raised on the whole area of 8 ha. The settlement was fortified with three lines of
ditches. The extraordinary intensity of the settlement led to the formation of a thick cultural layer, which has repeatedly
been identified in excavations on the castle hill.

The analysed material comes from rescue excavations in years 1996 and 1997. There were totally nine features (seven
settlement pits, one grave, a part of a ditch and cultural layer). The dating of finds and situations is done on the basis of
pottery fragments, which come from the standard pottery of the Madarovce culture. A large part of the pottery can only
generally be dated to the early Bronze Age or to the period of the Madarovce culture. The identifiable part of the pottery dates
the settlement on the castle hill as early as the Unétice-Madarovce horizon. A considerable part of the material, however,
dates to the classical phase of the culture. Evolutionary elements of the Tumulus culture were recorded only occasionally.
Imports of foreign cultures are not represented. The strongest is the influence of the North-Pannonian culture.

The settlement had an excellent defensive position with the possibility of controlling the main communications. That
potential was exploited is proved by finds like amber and a stone ball-shaped mace with an opening in the middle. The mace
was made of material from the central Slovak new volcanoes (the closest source was around 40 km east of Nitra). Although
its dating is not completely reliable with regard to its occurrence in the settlement layer, the mace is most probably another
manifestation of contact with the area of the eastern branch of the Madarovce culture.

To the most remarkable finds of this exacavation of the settlement of Madarovce culture belongs to the double grave
situated on the bottom of the settlement pit. The unit is assigned to the so called “special” burials (Sondernbestatunngen).
Such classification is allowed by the location of the human skeletons within the settlement, as well as by the extraordinary
orientation of the ritually laid skeletons, by the supplement (a foal skull), and by the cover over the skeletons, which
consisted of a layer of variously sized stones of local origin.

A comprehensive view of horse finds in the milieu of the Madarovce culture or the Madarovce-Vétefov-Boheimkirchen
cultural circle does not exist yet. Horse presence is attested on fortified settlements in both Slovakia and Hungary, as well as
on hill forts of the late phase of the Unétice and Vétefov cultures in Austria. The research of the horse presence in Hungary
shows that its occurrence in graves on the contemporary is rare, and this seems to be confirmed also in Slovakia. In our case
the object could be interpreted as a human sacrifice.

The ditch, which was partly unearthed in the rescue excavation on the area of the gallery, is probably related to the fortified
entrance to the settlement area on the castle hill. That the space of hill forts was splited up in the Carpathian Basin in the
early Bronze Age is known from earlier research. Exceptional cases allowing such study indicate that the acropolis was
devided, or that the acropolis was separated from other parts of the fortified settlement.

The division of the castle area is clearest in case of the settlement and grave finds from the early Bronze Age and the beginning
of the middle Bronze Age, found during rescue excavations under the castle hill (streets: Kmetkova ulica, Stefanikova ulica,
Kupecka ulica, Farska ulica and square Svdtoplukovo namestie). Several of the newly published objects from this area are
related to handicrafts. A part of the characteristic finds indicates activities in the post-classical phase of the Madarovce and
subsequent Tumulus culture. We assume that this area was divided from the area of the castle hill by the natural water
course of Nitricka, and not by an artificial water ditch. First a more detailed publication of material will be able to throw
light on the development and on both the inner and functional structure of this more than 40 settlement area.
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Obr. 1. Nitra. Hradny kopec. 1 - vychodné nadvorie; 2 - zdpadné a juzné opevnenie; 3 - kazematy v juhovychodnom bas-
tione; 4 - zapadna stena juhozapadného bastionu; 5 - v zéhybe cesty; 6 - oporny mur morového stipa; 7 - juzny svah od
morového stipa; 8, 9 - juzny svah; 10 - Hradna ul.; 11, 14, 16 - Pribinovo nam.; 12, 13 - Vychodna ul.; 15 - Velky seminar
a pokladnia; 17 - Samova ul.; 18 - vychodny svah nad Podzamskou ul.; 19 - severovychodny svah nad Podzamskou ul.;
20-22 - Zupné nam.; 23 - Horny Palédnok. Legenda: a - polohy s nélezmi zo stardej doby bronzovej, b - miesta kde sa zistila
opa; ¢ - povodny vstup na hradny kopec; d - sticasny vstup na hradny kopec; e - sucasna zastavba; f - predpokladany
eh priekop; g - budova Ponitrianskej galérie. Poznimka: Autori jednotlivych vyskumov a zberov st uvedeni v texte
evku.
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Prispevok sa venuje nalezom zo starSej a z pociatku strednej doby bronzovej, ktoré boli ziskané
pocas zachranného archeologického vyskumu v aredli Ponitrianskej galérie (byvaly Zupny dom). Im-
pulzom pre zahdjenie zachranného vyskumu bol objav stredovekych architekttr v suterénoch budovy
pocas stavebnych tiprav byvalej kotolne a skladky uhlia (Bedndr/Bfezinovd/Fusek 1992). Sicasna podoba
Stvorkridlovej budovy galérie je vysledkom secesnej prestavby starsej klasicistickej stavby z 19. storodia,
postavenej na juhozdpadnom tpati nitrianskeho hradného kopca (obr. 1).

Vyskum, prebiehajtci v troch sezénach (na prelome rokov 1991-1992 a v rokoch 1996-1997), sa usku-
tocnil na Styroch polohéch (obr. 2), a to v suteréne pod stykom severného a zapadného kridla budovy,
na Ustrednom nddvori, na severnom nadvori (tzv. ,hospodarsky dvor”) a pri vychodnej stene starsej,
povodne samostatnej dvojpodlaznej budovy susediacej s budovou byvalého Zupného domu (obr. 3).
Situovanie a rozmery jednotlivych sond boli zvac¢sa limitované rozsahom sanacénych stavebnych prac,
ktorych cielom bolo odvlhéenie zdkladovych muriv.

hospodarsky dvor

suterén

8
5 & -
2 o
2 =
a 3
2 nadvorie £ 50 m
Li) 4]
b w
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10
zahrada
Zupné namestie [] -a B -b [®@] -c

Obr. 2. Nitra. Ponitrianska galéria. Legenda: a - podorys budovy; b - situova-
nie sond; ¢ - situovanie objektov.

ZEMEPISNE PROSTREDIE A OSIDLENIE HRADNEHO KOPCA

Nitriansky hradny kopecje jednym z pahorkov tvoriacich najjuznejsie vybezky pohoria Tribe¢. Mor-
fologicky je z nich najvyraznejsi. Jeho povodne strmé skalné steny vymedzovali na juh sklonent plosinu
kopca s rozlohou priblizne 8 ha. Dnesna podoba terénu odraza intenzitu 'udskej ¢innosti od praveku az
do novoveku, ktora sa odrazila vo vytvoreni hrubych antropogénnych vrstiev vyrazne meniacich povod-
nu morfologiu kopca. Hradny kopec bol az do zaciatku 20. storocia ostrovom rieky Nitra. Hlavny tok rie-
ky tesne obtekal hradnt skalu z troch stran. Zo stvrtej, juznej strany obtekalo kopec rameno rieky Nitry,
nazyvané Nitricka. Vrchol hradného kopca sa ty¢i viac ako 50 m nad okolitym terénom. Tato vynikajtica
strategicka poloha, umoznujaca opticka kontrolu sirokého priestoru stredného Ponitria, bola dovodom
osidlenia kopca od obdobia mladého paleolitu. Osidlenie bolo obzvlast vyrazné v starSej dobe bronzovej
a v zavere doby laténskej. V dobe rimskej zostal hradny kopec prakticky neosidleny.
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Obr. 3. Nitra. Ponitrianska galéria. 1 - objekt 3; 2 - objekt 2; 3 - objekt 6. Legenda: a - objekty zo starSej doby bronzovej;
b - véasnouhorsky val (11. stor.).
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Obr. 4. Nitra. Ponitrianska galéria. 1 - vychodny profil sondy v polohe ,zdhrada”. Legenda: a - podloZie (spras); b - star-
Sia doba bronzova; c - doba laténska; d - véasny stredovek; e - véasnouhorsky val (11. stor.); f - novovek; g - oporny mur
(20. stor.). 2 - pddorys a profil objektu 8. Legenda: a - podlozZie; b, ¢ - starsia doba bronzova; d - velké kamene.
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Obr. 5. Nitra. Ponitrianska galéria. Objekt 1. 1 - pddorys hrobu s kamennym prikrovom; 2 - p6-
dorys hrobu po odstraneni kamenného prikrovu.
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Do centra zaujmu sa hradny kopec opat dostal na zaciatku 9. storocia. V priebehu necelého storocia
bol kopec niekolkokrat opevneny réznymi technikami od jednoduchej palisady az po dvojplastovy val
s rostovou konstrukciou. Po vzniku uhorského statu sa stal hrad sidlom tidelnych kniezat z rodu Arpa-
dovcov. Tito v polovici 11. storo¢ia hrad opevnili mohutnym drevo-zemnym valom, ktory uz v zavere
storocia nahradila kamenna romanska hradba. V¢asnouhorsky val sa prave v areali Ponitrianskej galérie
miestami zachoval az do vysky troch metrov (Bednir/Samuel 2001). Vyskumom sa zistilo, Ze vystavbe
valu predchadzala aprava terénu, pri ktorej boli casto odstranené starsie kulttirne vrstvy a objekty, takze
val mnohokrat priamo prekryval zvysky objektov zo starSej doby bronzovej (obr. 3: 1, 2; 4: 1).

Do hradu sa az do konca 18. storocia vstupovalo cez branu na zapadnej strane kopca (obr. 1). Toto
miesto bolo dlho jediné, kde mohli zaprahy ¢i vozy prekonat vyskovy rozdiel medzi plosinou hradného
kopca a jeho upatim. Ako sa zistilo archeologickym vyskumom, trasa vyuzivala prirodnu predispoziciu
v skalnom masive, ktord po miernej iprave umoznovala pohodlny pristup na hradny kopec.

Nami skiimané objekty zo starSej doby bronzovej sa nachddzali na juhozapadnom okraji kopca, na
mierne klesajticej plosine vyvysenej o niekolko metrov nad inundéciou.

OPIS NALEZOVE]J SITUACIE, OBJEKTOV A NALEZOV

Nadvorie

Objekt 1 - hrob (obr. 5)

Hrobové jama s priblizne kruhovym pddorysom s priemerom okolo 230 cm sa vyrysovala v hibke 220 cm
od povrchu terénu. Vrchné casti jamy znicila vystavba vcasnouhorského valu z 11. storocia. Pri zapad-
nom a vychodnom okraji jamy sa nachadzali akumuldacie rozne velkych kamenov. Najvacsi kamenny blok
(70 x 50 x 30 cm) bol situovany v strede hrobovej jamy. Rovné dno hrobovej jamy v hibke 250 cm od povrchu
terénu bolo iastoéne vyhibené do zvetraného skalného podloZia. Pod vrstvou kametiov tesne pri vychodnej
a zadpadnej stene jamy lezali kostry dvoch nedospelych jedincov. Jedno dieta (vo veku 6-7 rokov) bolo uloZené
v skrcenej polohe na pravom boku hlavou na sever, druhé dieta (vo veku 5-6 rokov) lezalo s mierne skréenymi
dolnymi koncatinami na lavom boku hlavou na juh. Pri severnom okraji jamy medzi oboma kostrami lezala
plocha dvojucha misa a nedaleko, blizsie ku kostre s hlavou uloZenou na juh, bola lebka Zriebata (antropolo-
gické urcenie: M. Vondrikovd 1999; paleozoologickd analyza: Z. Miklikova, nepublikované).
Nilezy:
- plochd dvojuchd misa s esovitou profildciou, zvnutra uprostred s hrotitym vycnelkom; vonkajsi povrch zdo-
beny jemnym hustym slamovanim, vnatorny hladeny; material jemny; farba siva (obr. 6);
- lebka Zriebata.

Objekt 2 (obr. 3: 2)

Zvysok jamy vakovitého tvaru s kruhovitym podorysom. Jama siahala az po skalné podloZzie. Vrchné casti
jamy znicila vystavba vcasnouhorského valu, dalsiu cast jamy zni¢ilo novoveké zdkladové murivo. Vypln
tvorili vrstvicky humusovej hliny, piesku a prepalenej hliny.

Nilezy:

- hlinené zadvazie v tvare zrezaného ihlana; v hornej ¢asti je z jednej strany otvor okrtthleho prierezu, na opac-
nej strane je otvor ztzeny do tvaru uzkej Strbiny; na vrchnej ploche ihlana je okrthla jamka; material mierne
zrnity, silne piescity; farba svetlohneda az okrova (obr. 7: 1);

- okrajovy crep asi z amfory; povrch zvonka porézny, dnu lesteny; material jemne zrnity; farba zvonka hned3,
dnu ¢ierna (obr. 7: 2);

- masivne ucho; povrch hladeny; material zrnity; farba tmavohneda, dnu az ¢iernohneda (obr. 7: 3);

- okrajovy ¢rep hrnca, zvonka s kuzelovitym vyénelkom; povrch zvonka nerovny a porézny, dnu hladeny;
materidl zrnity; farba tmavohneda, skvrnita (obr. 7: 4);

- fragment hrnca azda typu Elc, na rozhrani hrdla a tela s vodorovnym kratkym pretlacanym vycnelkom;
na tele je jednoduché zvislé slamovanie; povrch porézny; material zrnity; farba zvonka hneda, dnu ¢ierna
(obr. 7: 5);

- zvieracie kosti;

- ulity sladkovodnych makkysov;

- mazanica;

- jantérovy koralik (pri vyberani sa rozpadol).
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Obr. 6. Nitra. Ponitrianska galéria. Nadoba z hrobu (objekt 1).

Objekt 3 (obr. 3: 1)

Cast jamy vakovitého tvaru s kruhovitym pddorysom. Preskiimand bola severna polovica, zvy$ok sa naché-

dzal pod profilom sondy. Vrchné casti objektu boli znicené pri vystavbe vcasnouhorského valu. Jama bola

zahiben4 do sprase az po skalné podlozie. Vyplii jamy tvorila tmavé aZ ¢ierna hlina, vrstvi¢ky piesku a svetlej

hliny.

Nilezy:

- fragment ucha vychadzajiiceho z okraja najskor tenkostenného dzbanka; povrch obojstranne leSteny; mate-
rial jemny; farba tmavosivo-hnedd, skvrnitd (obr. 8: 1);

- fragment ucha vychddzajiceho z okraja Salky; povrch obojstranne leSteny; materidl zrnity, s jemnym kre-
mennym pieskom; farba tmavosivo-hnedad, skvrnita (obr. 8: 2);

- fragment okraja dzbanka; povrch obojstranne hladeny, zvonka lesteny; material jemny; farba ¢ierno-siva,
skvrnita (obr. 8: 11);

- ulity sladkovodnych mékkysov;

- mazanica.
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Objekt 4

Cast jamy lievikovitého tvaru s kruhovym(?) podorysom. Preskiimana bola zapadné polovica, zvy$ok sa na-

chadzal pod profilom sondy; zachovana hibka 40 cm. Vyplii tvorila ¢ierna hlina.

Nilezy:

- Crep asi z amfory, s malym vodorovnym vycnelkom na rozhrani hrdla a tela; povrch hladeny; material jemne
zrnity; farba zvonka na tele sivd;

- fragment okraja salky B1b; povrch zvonka hladeny, dnu nerovnomerne hladeny; material jemny; farba zvon-
ka Ciernohneda-hneda, skvrnita, dnu sivohneda (obr. 8: 3);

- fragment okraja misy D1, resp. D8a, so zvyskom laloka na okraji; povrch obojstranne hladeny a lesteny; material
jemny, s jemnym kremennym pieskom; farba zvonka sivohnedd a skvrnitd, dnu cierna (obr. 8: 4);

- fragment okraja misy D1a; povrch zvonka porézny, dnu hladeny a lesteny; material jemny; farba hnedocier-
na (obr. 8: 5);

- pasikové ucho a prilahla cast amfory; povrch hladeny; material jemny; farba ¢ierna (obr. 8: 6);

- fragment okraja misy (obr. 8: 9);

- zvieracie kosti.

Objekt 5

Zvysok jamy lievikovitého tvaru s kruhovym pddorysom s priemerom 60 cm; zachovana hibka 40 cm. Vypli

tvorila ¢ierna hlina.

Nilezy:

- fragment s vycnelkom z rozhrania hrdla a tela amfory (obr. 8: 7);

- fragment okraja misy Dla s malym lalokom; povrch je zvonka porézny, dnu lesteny; material jemny; farba
zvonku hnedd, dnu hneda a siva, skvrnita (obr. 8: 8);

- fragment okraja hlavného otvoru pyrauna; povrch je obojstranne hladeny; material zrnity; farba syta, cerve-
nohneda (obr. 8: 10);

- fragment okraja tenkostenného hrnca E1 s jednoduchym vycnelkom; povrch je zvonka drsny, dnu hladeny
a leSteny; material jemne zrnity, ostry, so sludou; farba tmavohneda (obr. 8: 12).

Objekt 6 (obr. 3: 3)

Cast jamy ovélneho podorysu (3,5 x 1,5 m). Presktimana bola juzna ¢ast, zvy$ok bol zni¢eny vystavbou budo-

vy. Rovné dno jamy tvori skalné podloZie; zachovana hibka 50 cm. Vyplii tvori Cierna hlina s vrstvami hnedej

hliny a piesku.

Nilezy:

- Crep tela misy, zvonka s malym uskom; povrch zvonka nerovny, hrubo modelovany, dnu hladeny; material
jemny; farba tmavosiva (obr. 9: 1);

- fragment okraj amfory, s vy¢nelkom na rozhrani hrdla a tela; povrch hladeny, zvonka mierne popraskany
(azda aj sekundarnym Ziarom); material jemne zrnity; farba hneda (obr. 9: 2);

- fragment z max. vydutiny amfory C7, resp. C8, s pasikovym uskom, resp. tvaru G3; povrch nerovnomerne
hladeny; material jemny; farba zvonka tmavohneda, zvnatra svetlohneda (obr. 9: 3);

- fragment z rozhrania hrdla a tela najskér amfory C7, s tromi zvislymi rebierkami; povrch hladeny; material
jemne zrnity; farba svetlohneda (obr. 9: 4);

- Crep okraja Salky typu Bla; povrch obojstranne hladeny, zvnutra aj leSteny; material jemne plaveny; farba
svetlohneda (obr. 9: 5);

- fragment z rozhrania hrdla a tela dzbanka; povrch obojstranne hladeny, zvonka leSteny; material jemny;
farba svetlohneda (obr. 9: 6);

- okrajovy ¢rep misy D1b, s mierne hore vytiahnutym lalokom; povrch obojstranne hladeny a leSteny; mate-
rial jemny; farba Cierna (obr. 9: 7);

- fragment ucha hrnca, resp. amfory, pripadne tvaru G3; povrch hladeny; materidl jemny; farba tmavohneda
(obr. 9: 8);

- fragment okraja misy typu Dla, s lalokovitym vycnelkom; povrch obojstranne hladeny a leSteny; material
jemny; farba hnedocierna (obr. 9: 9);

- fragment okraja najskor tenkostennej amfory C2; povrch obojstranne hladeny, zvonka leSteny; materidl jem-
ny; farba svetlohneda (obr. 9: 10);

- Crep z rozhrania hrdla a tela amforky, zvonka s kratkym pretlacenym vy¢énelkom; povrch porézny; material
jemne zrnity; farba zvonka ¢ervenohneda, dnu sivohneda (obr. 9: 11);

- ulity sladkovodnych makkysov;

- mazanica.
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Obr. 7. Nitra. Ponitrianska galéria. Vyber nalezov z objektu 2.
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Objekt 7

Z objektu bol zdokumentovany len profil vyrysovany v sanacnej ryhe. Objekt bol hlboky 50 cm, Siroky max.
80 c¢m, jeho vypln tvorila tmavohneda a cierna hlina, s ¢repmi hrubostennych nadob.

Nialez:

fragment dna a tela azda hrncovitej nadoby; material jemne zrnity; farba hneda (obr. 8: 13).

Hospodarsky dvor

Objekt 8 - priekopa (obr. 4: 2)

Sondy &iroké 1 m boli vyhibené v smere S-J pozdiz steny budovy. V hibkach od 160-200 cm vystupovali vrstvy
hnedej a2 ¢iernej hliny, obsahujtice pocetny material z mladsej(?) doby bronzovej. V hibke okolo 220 cm sa na-
chadzala vodorovna vrstva rozne velkych kamenov (max. 0,8 x 0,5 x 0,4 m). Materidl zo starSej doby bronzovej
sa nachadzal nad touto vrstvou kamenov, ale aj pod nou. Vrstvy s archeologickym materialom lezali na upra-
venom(?) zvetranom skalnom podlozi strmo klesajicom smerom na sever. Pri severnom profile sa podloZzie
nezachytilo ani v hibke 3,5 m.

Nalezy:

fragment amfory s uskom na rozhrani hrdla a tela; povrch hladeny; material jemny; farba siva (obr. 10: 1);
usko malé, masivne, azda z amfory; povrch hladeny; material jemny; farba hneda (obr. 10: 2);

usko malé, masivne, z rozhrania hrdla a tela amfory; povrch hladeny; material jemny; farba sivocierna
(obr. 10: 3);

fragment amfory s uskom na rozhrani hrdla a tela; povrch hladeny; material jemne zrnity; farba sivé (obr. 10: 4);
fragment pasikového uska pravdepodobne z amforky; povrch hladeny, zvonka aj leSteny; materidl jemny;
farba cierna (obr. 10: 5);

masivne ucho; povrch obojstranne hladeny, porézny; material jemne zrnity; farba zvonka hneda, dnu siva
(obr. 10: 6);

fragment tela dzbanka s koreriom pasikového ucha; povrch obojstranne hladeny, zvonka lesteny; material
jemny; farba zvonka ¢ierna, dnu hnedocierna (obr. 10: 7);

fragment okraja misy D1 az D3, s uskom; povrch obojstranne hladeny; materidl jemny; farba tmavohneda
(obr. 10: 8);

fragment s malym uskom z rozhrania dna a tela salky; povrch zvonka hladeny, dnu porézny; material jemny;
farba tmavohneda (obr. 10: 9);

fragment tela cedidla; povrch zvonka hladeny; materidl jemny; farba sivocierna (obr. 10: 10);

fragment okraja s vyrezom, z misy s malym uskom; povrch hladeny; farba tmavohneda (obr. 10: 11);

crep tela nadoby s vodorovnym uskom; povrch hladeny, zvnttra lesteny; material jemny; farba tmavohneda
(obr. 10: 12);

fragment okraja misy (obr. 10: 13);

fragment okraja hrnca s uskom vychadzajiicim pod okrajom (obr. 10: 14);

fragment pasikového uska vychadzajtceho pod zvysenym okrajom azda z dzbanka; povrch hladeny; mate-
rial jemne plaveny; farba siva (obr. 11: 15);

fragment okraja misy D1-D3, so zvySkom kruhového otvoru na vodorovnom laloku; povrch dobre hladeny,
dnu na tele leSteny; material jemne plaveny; farba zvonka svetla hnedosiva, dnu c¢iernohneda (obr. 10: 16);
maly ¢rep misy D1, resp. D3-D4; povrch zvonka hladeny, dnu lesteny; material jemny; farba sivocierna
(obr. 10: 17);

fragment z rozhrania dna a tela nadoby; povrch obojstranne hladeny; material jemny; farba sivocierna-
sivohneda, skvrnita (obr. 10: 18);

rovné dno askoidnej nddoby; povrch hladeny, nerovny; material jemne plaveny; farba zvonka tmavohneda-
svetlohned3d, skvrnita, dnu svetlohneda (obr. 10: 19);

fragment salky B9; povrch obojstranne hladeny a lesteny; material jemny; farba hnedocierna (obr. 10: 20);
fragment okraja hlbokej misy; povrch hladeny, zvonka aj vysoko leSteny; material jemny; farba siva, dnu
Cierna (obr. 11: 1);

fragment plytkej misy s hrotitym vycnelkom zvnutra uprostred; povrch hladeny; farba ¢ierna (obr. 11: 2);
fragment okraja misy; povrch hladeny, zvnttra aj vysoko lesteny; materidl jemny; farba siva, dnu cierna
(obr. 11: 3);

crep okraja misy s lalokom a uskom; povrch hladeny, zvnutra lesteny; material jemny; farba zvonka hneda,
dnu ciernohneda (obr. 11: 4);

¢rep okraja hrnca na okraji s lalokom, na rozhrani hrdla a tela je pretlacany vodorovny vycnelok; povrch
hladeny; materidl zrnity; farba svetld cervenohnedad (obr. 11: 5);



74 KLARA MARKOVA - MARIAN SAMUEL

Obr. 8. Nitra. Ponitrianska galéria. Vyber nalezov z objektov. 1, 2, 11 - objekt 3; 3-6, 9 - objekt 4; 7, 8, 10, 12 - objekt 5; 13 - objekt 7.
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Obr. 9. Nitra. Ponitrianska galéria. Vyber nalezov z objektu 6.
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Obr. 10. Nitra. Ponitrianska galéria. Vyber nalezov z objektu 8 (priekopa).
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- fragmenthlbokej alky typu B2a, s korefiom vodorovného pasikového ucha; povrch zvonka hladeny a leSteny,
zvnutra porézny; material s jemnym kremennym pieskom; farba zvonka tmavosiva, dnu cierna (obr. 11: 6);

- fragment z rozhrania hrdla a tela hrncovitej ¢i zasobnicovej nadoby; povrch zvonka na tele porézny prstova-
ny, na hrdle hladeny, zvnutra porézny; materidl jemne zrnity; farba cierna (obr. 11: 7);

- fragment hrnca alebo hlbokej misy so Sirokym uchom vychadzajiicim z okraja, na tele zvonka je zvislé prs-
tovanie, rozhranie hrdla a tela ohranicuje obvodovy rad plytkych psenicnych vpichov; povrch vnatri dobre
hladeny; materidl zrnity; farba svetlohnedd, so sivymi Skvrnami (obr. 11: 8);

- Crep tela hrubostennejnadoby s pretlacanou plastickou listou a zvislym prstovanim pod listou; povrch zvon-
ka nad liStou hrubo hladeny, dnu hladeny; materidl hrubozrnny; farba cervenohneda (obr. 11: 9);

- Crep tela hrubostennej nadoby s pretlacanou plastickou listou; povrch zvonka nad listou hrubo hladeny, pod
listou drsny, dnu hladeny porézny; materidl hrubozrnny; farba ¢ervenohneda (obr. 11: 10);

- zvieracie kosti;

- ulity sladkovodnych makkysov;

- uhliky;

- mazanica.

Zahrada

Objekt 9

Jama s ovalnym podorysom (60 x 100 cm, hibka 20 cm), vyplnend hlinou premie$anou s uhlikmi, porusovala

starsi objekt 10.

Nilezy:

- fragment okraja misy D8b, s pasikovym uskom; povrch nerovnomerne obojstranne hladeny; material jemny;
farba cierna (obr. 12: 1);

- fragment s malym uskom z rozhrania hrdla a tela amfory; povrch nerovnomerne zahladeny; material jemny;
farba siva (obr. 12: 2);

- drobné atypické nezdobené crepy.

Objekt 10
Plytka jama s ovalnym podorysom (80 x 120 cm, hibka 15 cm), vyplnené &iernou hlinou.

Niilez:
- fragment okraja misy D11; povrch zvonka na tele zdrsneny, na hrdle hladeny, zvnitra lesteny; material jem-
ny; farba sivocierna (obr. 12: 3).

Objekt 11 - kultarna vrstva (obr. 4: 1)

Tato vrstva vystupovala na celej ploche sondy (14 x 3 m). Dosahovala mocnost 50-150 cm. Kultdrnu vrstvu tvorila

tmavohneda a2 Cierna hlina obsahujtica érepy, mazanicu, kosti, uhliky a d'alsi materidl. Vrstva leziaca v hibkach

420 az 560 cm miestami nasadala na sprasové podlozie. Vrstva mala na celej ploche kompakiny charakter. Vo

vrstve sa rozliSili len zvysky dvoch mensich jam v superpozicii (objekty 9 a 10).

Nilezy:

- fragment s malym uSkom z rozhrania dna a tela 8alky; povrch zvonka lesteny, dnu hladeny; material jemny;
farba tmavohneda (obr. 12: 4);

- fragment dna a tela valcovitej Salky B9, resp. B3-B4, na rozhrani s kratkymi Sikmymi vrypmi napodobujtci-
mi Sitie; povrch obojstranne vysoko lesteny; material jemny; farba ¢ierna (obr. 12: 5);

- fragment s malym uskom z rozhrania hrdla a tela azda amfory; povrch nerovnomerne zahladeny; material
zrnity; farba zvonka hnedad, dnu siva (obr. 12: 6);

- okrajovy c¢rep dzbanka s pasikovym uskom vychadzajicim z okraja; povrch obojstranne dobre hladeny;
material jemny; farba svetlohneda (obr. 12: 7);

- fragment misy D12, s koreriom uska pod vysokym lalokovitym vycnelkom; povrch obojstranne vysoko les-
teny; material jemny; farba ¢iernohneda (obr. 12: 8);

- Crep tela nddoby, s pretla¢anou paskou zvonka (obr. 12: 9);

- Crep tela hrncovitej nadoby, s pretlacanym vycnelkom zvonka; povrch zvonka drsny, dnu hladeny; material
zrnity; farba hneda (obr. 12: 10);

- Crep okraja misy D1a, s uchom; povrch zvonka drsny, dnu hladeny; farba zvonka hneda, dnu ¢iernohneda
(obr. 12: 11);

- fragment rovného dna a prilahlej ¢asti tela dZzbanka; povrch hladeny, zvonka aj leSteny; material jemny; far-
ba c¢iernohneda (obr. 12: 12);
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Obr. 11. Nitra. Ponitrianska galéria. Vyber nalezov z objektu 8 (priekopa).
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Obr. 12. Nitra. Ponitrianska galéria. Vyber nalezov z objektov. 1, 2 - objekt 9; 3 - objekt 10; 4-14 - objekt 11.
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Obr. 13. Nitra. Ponitrianska galéria. Vyber nalezov z objektu 11 (kulttirna vrstva).
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- Crep tela hrubostennej nddoby, zvonka jemne slamovany; povrch obojstranne porézny; farba svetld, sivohne-
da (obr. 12: 13);

- fragment okraja misy D8, resp. Salky B2a, s pasikovym uskom; povrch zvonka nerovnomerne a dnu lepsie
hladeny; materidl jemny; farba cierna (obr. 12: 14);

- fragment okraja tenkostennej amfory (obr. 12: 15);

- fragment miniatirnej misy; material jemny; farba sivohneda (obr. 13: 1);

- fragment misy D1a, s lalokovite rozsirenym okrajom; povrch obojstranne hladeny; materiél jemny; farba siva
(obr. 13: 2);

- Crep tela tenkostennej nadobky, zdobeny zvonka rytou vyzdobou zndzorniujucou koleso so Styrmi spicami;
povrch zvonka hladeny, dnu lesteny; material jemny; farba sivo-¢ierna, Skvrnita (obr. 13: 3);

- fragment okraja misy D8c, s uskom pod vysokym lalokom; povrch obojstranne leSteny; materidl jemny; far-
ba hneda (obr. 13: 4);

- fragment tela cedidla (obr. 13: 5);

- fragment misky s lalokovite rozsirenym okrajom; povrch obojstranne hladeny; farba svetlohneda (obr. 13: 6);

- miniatdrna plochd miska; povrch mierne drsny; materidl jemny, so sfudou; farba sivohneda (obr. 13: 7);

- fragment azda misy D2, zvonka na tele a na vodorovnom okraji zdobeny rytim; povrch obojstranne lesteny;
materidl jemny; farba tmavohneda (obr. 13: 8);

- fragment gulového mlatu vyhotoveného z ruzového ryolitu (obr. 13: 9);

- dvojuchd amfora na prstencovej ndzke, miniatira; povrch mierne drsny; farba tmavosiva (obr. 13: 10);

- fragment kolieska s dvomi vyraznymi koncentrickymi Zliabkami okolo stredu; material jemny; farba svet-
lohneda (obr. 13: 11);

- fragment kolieska s nabojom a malym kruhovym otvorom uprostred; material jemny; farba tmavosiva
(obr. 13: 12);

- fragment kolieska s malym nabojom a kruhovym otvorom uprostred; material jemny; farba tmavosiva az
Cierna (obr. 13: 13).

Nalezy zo sekundarnych poloh

Okrem uvedenych nalezov z objektov (1-11) tvoria menejpocetna skupinu nalezy pochadzajtice zo sekundar-
nych poloh (nie st zobrazené):

- fragment okraja misy D1-D3, s uskom; povrch zvonka porézny az drsny, dnu hladeny; material jemne zrnity;
farba tmavohneda;

- fragment malej misky D10; povrch nerovny, porézny; material jemny; farba hned4;

- fragment unétickej Salky B9/2; povrch obojstranne hladeny a lesteny; material jemny; farba tmava, hnedocierna;

- fragment okraja hlbokej misy s malym uskom; povrch zvonka hladeny porézny, dnu lesteny; material jemny;
farba zvonka hnedodierna, dnu dierna;

- fragment okraja misy D1-D3; povrch zvonka nerovny, dnu leSteny; materidl jemny; farba zvonka svetlosiva,
dnu hnedo-¢ierna, skvrnita;

- maly fragment s uskom, z amforky; povrch hladeny; material jemny; farba hnedocierna;

- fragment misy D10-D11; povrch obojstranne hladeny, dnu lesteny; material jemny; farba tmavosiva;

- fragment okraja misy D1, resp. D3; povrch obojstranne hladeny; material jemny; farba sivo-hnedd, Skvrnitd;

- fragment s malym uskom na rozhrani hrdla a tela hrubo modelovanej amfory; povrch zvonka nerovny, dnu
lepsie hladeny; material zrnity; farba tmavosiva;

- fragment tela dzbanka s korenom pasikového uska; povrch obojstranne hladeny, zvonka aj lesteny; material
jemny; farba zvonka ¢ierna, dnu hnedocierna;

- Crep z rozhrania hrdla a tela amfory; povrch zvonka dobre a zvnutra hrubo hladeny; material jemny; farba
zvonka tmavohneda, dnu svetlohneda;

- maly crep azda z amfory, s vodorovnou listou na max. vydutine a scasti zachovanej zvislej pretlacanej listy;
povrch zvonka hrubo a zvnutra dobre hladeny; materidl jemny, s kremennymi zrnami; farba svetlohnedd;

- fragment najskor z okraja salky, amforky alebo dzbanka; povrch obojstranne hladeny, zvonka lesteny; mate-
ridl zrnity, s jemnym kremennym pieskom; farba zvonka cierna, dnu hneda, skvrnita;

- fragment z rozhrania hrdla a tela najskér amfory; povrch hladeny; materidl jemne plaveny; farba svetld, sivohneda.

ANALYZA

Vo vsetkych sondach prezentovaného zachranného vyskumu sa zistili nalezy z mladsieho tseku
starSej doby bronzovej. Kultiirna vrstva a objekty boli narusené mladsimi zdsahmi v mladsej dobe bron-
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zovej, v dobe laténskej, dackymi zasahmi, ale predovsetkym vcasnostredovekou a novovekou ¢innostou.
Napriek tymto nepriaznivym okolnostiam i napriek obmedzenému rozsahu vyskumu sa podarilo rozlisit
zvysky deviatich uzavretych celkov pochadzajicich zo starSej doby bronzovej (jeden dvojhrob - objekt 1;
osem sidliskovych, najskor odpadovych jam - objekty 2-7, 9, 10), ¢ast priekopy (objekt 8) a vyraznu kul-
tarnu vrstvu (oznacend v texte aj v obrazovej prilohe ako objekt 11).

Objekty kruhovitych poédorysov mali prierez bezného vakovitého (objekty 2 a 3), zriedkavejSieho
lievikovitého (objekty 4 a 5) tvaru. V niekolkych pripadoch sa v dosledku mladsich zdsahov a naruseni
zachovali len dna objektov (objekty 6, 7, 9, 10) s malou hibkou (50-15 cm), bez moznosti urcenia ich ¢o len
priblizného tvaru.

Uzavreté celky poskytli mensi pocet charakteristickych nalezov mladSieho tiseku starSej doby bron-
zovej. V opisoch keramickych tvarov pouzivame typologické usporiadanie A. Toctka (1981a, prilohy).
Z keramického repertoaru madarovskej kultiry st dzbanky ako kultirne obItbeny a chronologicky
citlivejs$i keramicky tvar zastiipené len v malom pocte. Ich sporadicky vyskyt v aredli galérie sa podla
doposial publikovanych vyskumov zhoduje so situdciou aj na inych miestach hradného navrsia a po-
tvrdzuje interpretaciu ako miestneho prejavu madarovskej kultiry. Ani raz sa nezachoval cely profil
dzbanka, ani sa nedal kresbovo rekonstruovat. Spravidla je na lokalite zastipeny okrajovymi ¢repmi,
resp. uchom, a to tak z objektov (napr. objekt 3 - obr. 8: 1; objekt 6 - obr. 9: 6), ako aj z vyplne priekopy
(obr. 10: 7; 10: 15) ¢&i zo sidliskovej vrstvy (obr. 12: 12). Zo SirSie roztvoreného tstia dzbankov typu A2-A4
mozno len vSeobecne uvazovat skor o tvaroch klasickej (obr. 8: 1 - objekt 3; obr. 9: 6 - objekt 6) az pokla-
sickej (obr. 10: 15) fazy. Fragment tela a rozhrania hrdla (obr. 12: 12), pochadzajuci zo sidliskovej vrstvy,
by azda mohol patrit aj archaickejSiemu tvaru dzbanka tnéticko-madarovského horizontu. Vyznamné
su z tohto hladiska Salky unétickej kultury typu B9b, ktoré vsak nepochadzaju z uzavretych celkov, ale
z vyplne priekopy (obr. 10: 9, 20) ¢i zo sekundarnych poloh. Na Morave sa bezne povazuju za typické
tvary mladsieho vyvoja unétickej kultary (Stuchlik 1987, 50). Zo sidliskovej vrstvy v zdhrade pochadza-
ju valcovité salky, ktoré tvarom a zdobenim napodobuju Sitie na nadobach zhotovenych z organického
materialu - typ B9d (obr. 12: 4, 5). Takyto typ je zastapeny aj v tinétickej kulttire na Morave a v Cechach.
Vyskytuje sa aj v ndplni kulttr starSej doby bronzovej v Karpatskej kotline (nagyrévska kulttra, kultara
Vatya, severopanénska kulttira, otomanska kulttra - Béna 1975, Taf. 7: 7; 29: 3; 193: 4; 216: 9; 233: 25; 242:
8; 245: 17; Kalicz-Schreiber 1984, Taf. XLIII: 9; Podborsky 1963-1964; Stuchlik 1987, 51; Vicek/Hdjek 1963). Na
tento tvar sa upozornuje aj v suvislosti s prvymi kompozitami a s pociatkami kovovych nadob (Ged! 2001,
¢. 32; Moucha 1987). Ako uz poukazali A. Tocik a E. Rejholec (1993, 22), inétické Salky sa nasli aj v kontex-
toch klasickej fAizy madarovskej kultury, ¢o vyvoldva nielen otdzku uzavretosti ndlezovych situacii, ale aj
otazku moznej sicasnosti s pretrvavajicou unétickou kultirou v zapadnejsich tizemiach a objasnenia ich
vzajomného kontaktu (Bartelheim 1998, 145, 148, 150, pozn. 69; Stuchlik 1987). Postidenie tejto otazky vsak
nalezové okolnosti Salok na sidlisku nedovoluju. Za sticasného stavu vyskumu ich mozno povazovat za
indiciu osidlenia lokality uz v tinéticko-madarovskom horizonte.

Zastupenie $alok madarovskej kultary je vyjadrené nalezmi okrajovych ¢repov z objektu 4, kde ide
o typ Blb (obr. 8: 3), a z objektu 6, ktorého vyraznejsia profilacia okraja by naznacovala tvar salky typu
Bla (obr. 9: 5), povazovany za charakteristicky nielen pre klasickt fdzu madarovskej kulttry, ale zadroven
za tvar zjednocujici okruh Madarovce-Vétefov-Boheimkirchen (Tocik/Rejholec 1993, 22). Zasttpené st
pravdepodobne aj banaté $alky s uskom typu B2a (obr. 11: 6), pricom vodorovné usko je mozné povazo-
vat aj za prejav vplyvu zapadnej sféry tohto kultirneho okruhu (napr. obr. 10: 12; 11: 6).

Z jemnejSej keramiky sti z vyskumu arealu Ponitrianskej galérie vyraznejSie zastiipené najma
misy, ktoré absentovali len v objektoch 2 a 3. Typologicky su zasttiipené rozne tvary. Najfrekventova-
nejsie st fragmenty mis typu D1, resp. pokial to stav zachovalosti dovoluje posudit, ich variant Dla
(obr. 8: 5 - objekt 4; obr. 8: 8 - objekt 5; obr. 9: 9 - objekt 6; 13: 2 - kulttirna vrstva) a variant D1b (obr.
9: 7 - objekt 6). Vzhladom na fragmentarnost materialu je otdzne priradenie ¢repov k misdm typu D3.
Typ misy D8 s dnu vtiahnutym ustim zastupuju fragmenty variantu D8c (obr. 12: 14; 13: 4). Zlomok
s nizkym lalokom z objektu 9 by eventualne mohol pochddzat rovnako z misy variantu D8b, ako aj
zo Salky B2a (obr. 12: 1). Ide o typologicky mlady prejav keramického tvaru, ¢o zdoraznuju aj zlomky
profilovanej misy typu D11 z obdobia BB1 (obr. 12: 3 - objekt 10; obr. 10: 13 - priekopa a zber), ako aj
zlomok misy s vysoko vyzdvihnutymi lalokmi - typ D12, resp. D1b-D3 (obr. 12: 8). Len jediny fragment
polgulovitej misy bez laloka (tvarovo typ D1), pochadzajtci zo sidliskovej vrstvy, ma rytu vyzdobu
vo vodorovnych pasoch (obr. 13: 8). Takéto zdobenie je odrazom dekoracie severopandnskej keramiky,
ktora vyzdobou pripomina misy typu D7a. Aj tvarovanie laloka vyrezom na mise (obr. 10: 11) je naj-
skor vysledkom toho istého kulttrneho pdsobenia. V stibore nalezov st zaujimavé zlomky mis najskor
variantu D10c s vy¢nelkom na vnutornej strane dna, zastiipené najméa rekonstruovanym exemplarom
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z objektu 1 (obr. 6; 11: 2). V kolekcii fragmentov nadob ziskanych z vyskumu sa nasla dolna cast as-
koidnej nadoby (obr. 10: 19). Rozne askoidné tvary st v Potisi udomdcnené uz v eneolite (Markovd
2001, 359). Fragment z Ponitrianskej galérie je pravdepodobne castou tzv. misky na ryby, obltibenej
najmad v prostredi otomanskej kulttry, alebo misky obli¢kovitého tvaru, pouzivanej najma v prostredi
severopandnskej kultiry. Oba tvary sa nachadzaju aj na sidliskach madarovskej kulttry v klasickej
a poklasickej faze.

Na lokalite sti pomerne casto zastiipené aj fragmenty amfor. Na tento tvar mozno usudzovat naj-
ma v pripade ¢repov z rozhrania odsadeného hrdla a tela. PresnejSie urcenie typu ¢i variantu je vsak
spravidla nejednoznacné vzhladom na ich prilisni zlomkovitost. Rdmcovo je mozné zlomky zaradif
k jemnejSie vypracovanym amfordm typu C1 (obr. 12: 2 - objekt 9; obr. 10: 1-5 - priekopa) a typu C2
(obr. 8: 6 - objekt 4; obr. 8: 7 - objekt 5; obr. 9: 10 - objekt 6). Ohlasom takychto tvarov je aj miniattirna,
hrubo modelovana amforka z kultiirnej vrstvy (obr. 13: 10). Vychédza z tvaru C1, avSak na prstencovitom
dne ako prvku najmladsieho vyvoja, ktory sa obvykle nachadza na dzbankoch otomanskej kulttry a ich
typologicky degradovanych tvaroch, naznacujtc uz nastupujtice kulttrne atributy.

Hrubostennd keramika nie je v ziskanom stibore pocetne zastiipena. V ¢repovom materiali ju vyjad-
ruju ciastocne ¢repy z vacsich, resp. hrubsie zhotovenych amfor pravdepodobne typu C7 (obr. 9: 4 - ob-
jekt 6). Vzhladom na absenciu jednoznacnych fragmentov kategorie zasobnic predstavuja hrubostennu
keramiku najma hrnce. Okrem fragmentov, ktoré len pravdepodobne pochadzajii z hrncov (obr. 11: 7
- priekopa; obr. 12: 13 - kultiirna vrstva; obr. 8: 13 - objekt 7), st to najma zlomky tvarov E1, resp. Ela (obr.
7:4 - objekt 2; obr. 12: 10 - kulttirna vrstva) alebo tvaru Elc - s lalokom na okraji (obr. 8: 12 - objekt 5; obr.
7:5 - objekt 2). Zlomky s prstovanou vyzdobou moézu byt aj z hrncovitych tvarov uz mohylovej kultary,
ako to doklada fragment s vyzdobou vpichov tzv. pSeni¢ného zrnka (obr. 11: 8 - priekopa).

Medzi keramickymi nalezmi bola identifikovana aj dolnd ¢ast pyrauna (obr. 8: 10). Fragmentarnost
plasta tejto piecky, pochadzajticej zo sidliskovej vrstvy, vSak nedovoluje jej presnejsie typologické urce-
nie. Podl'a novsich stadii je tento keramicky tvar v prvom rade spojeny s tepelnou tipravou jedla ¢i inych
substancii a na ohrev tekutin, pri¢om niektoré druhy pyraunov mohli byt sticastou viacdielnych destilac-
nych pristrojov (Romsauer 2003, 74, 79). Fragment z vyskumu nema jemnejsiu chronologickt vazbu. Tiez
maly ¢rep zo sitka (obr. 10: 10) neumoznuje urcit ani jeho tvar, teda ani jeho chronologické postavenie.

Technickt keramiku v ziskanom stibore zastupuje tkacske zavazie hranolovitého tvaru, hore s jam-
kou (obr. 7: 3). Typologicky v madarovskej kultire tento tvar nie je vynimocny (napr. Malé Kosihy; Tocik
1981a, obr. 38: 5; tab. XXXIV: 28). Ako technicky predmet je pre chronologické urcenie nevhodny:.

Hlinené kolieska pochadzajice zo sidliskovej vrstvy st najskor kolesami z modelu voza, ¢o nazna-
¢uje pritomnost stredovych nabojov (obr. 13: 12, 13). Podobné nalezy v prostredi madarovskej kulttry
neprekvapuju (napr. Nitriansky Hradok, Veselé, Vrable). MoZno ten isty motiv, len v inej podobe, je vy-
jadreny aj rytou vyzdobou tenkostenného ¢repu (obr. 13: 3).

Kamenna industria - brisena aj Stiepana - sa nadalej uplatriovala aj v starSej dobe bronzovej. V stu-
dovanom nélezovom stibore poukazuje na to nalez gulovitého mlatu so stredovym otvorom, zhotoveny
z ruzového ryolitu (obr. 13: 9), pochadzajici z vrstvy s nalezmi zo starsej doby bronzovej. Dvojkénicky
tvar otvoru doklada, Ze bol vyrobeny vitanim z protilahlych stran. Na mlat sa pouzila surovina vysky-
tujtica sa v oblasti stredoslovenskych neovulkanitov (najblizsi zdroj cca 40 km vychodne od Nitry). Hoci
datovanie vzhladom na miesto nalezu v sidliskovej vrstve nie je celkom spolahlivé, najskor ide o dalsi
prejav kontaktu s izemim vychodnej vetvy madarovskej kulttry.

Vyskytu, typoldgii a vyznamu kamennej, najma hladenej, ale aj Stiepanej industrie v dobe bronzovej
na Slovensku sa venovala pozornost doposial len sporadicky. Vhodna analégia ku gulovitému mlatu zis-
kanému v areali galérie z prostredia kultdr starSej doby bronzovej na juhozdpadnom Slovensku sa podla
publikovanych nalezov (napr. llldsovd/Hovorka 1999) nezistila.

Gulovité mlaty so stredovym otvorom sa v strednej Eurdpe vratane Karpatskej kotliny zhotovo-
vali uz v neolite (Berounskd 1987, 36, 53; Smejtek 1999, 72). Zasttipené su aj na Slovensku (bukovohorska
kulttara - Lichardus 1960, 859; lengyelska kulttra - Illasovd/Hovorka 1999, 61). Je zjavné, Ze tato kategoriu
predmetov predstavuju viaceré typy. Ich vyclenenie a pripadnt typologicko-chronologickt spéatost treba
v tejto oblasti upresnit. Podla literatiry vyvrcholenie ich vyskytu nastalo v neskorom eneolite (kulttra
lievikovitych pohdrov, Snarova kultara, kultura gulovitych amfor, badenska kulttra - Kosko 2001; Lichar-
dus 1960, 856). V dobe bronzovej ich vyskyt pokracuje u nas, zda sa, v menSom rozsahu. V starSej dobe
bronzovej sa uvadzaju pre kulttiru Iwno (Czebreszuk 1996, 59; Ktosiriska 1997, 93; Kosko 1979, 30, 201, kat.
V), ale pokracujti aj v nasledujticich kultarach doby bronzovej (napr. Cujanovd-Jilkovd/Soukupovd 1977,
248; Gedl 1975; 1991; Ktosinska 1997, 93; Pleinerovd/Hrala 1988). Vyskyt gulovitych mlatov s otvorom v stre-
de je vyraznejsi vo vychodnej casti Karpatskej kotliny (kulttra Tei, Wietenberg). N. Boroffka (1994, 216)
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napriklad v prostredi wietenberskej kulttry konstatoval dva typy, resp. 3 varianty, bez ich chronologickej
Specifikacie. Gulovité mlaty s otvorom st najvyraznejsie zastipené vo vychodnej Eurdpe. Prvé nélezy,
pochadzajtce zo severopontickych stepnych nélezisk, boli uz v dnepersko-doneckej a v mariopolskej
kultuare, ale aj v kulture Strednyj Stog (Klochko 2001, 31, 6: 16; 7: 2-4). ObItibené boli najma v prostredi stre-
dodneperskej (Snturovej), jamovej a katakombovej kultary (Klochko 2001, 90, 104, 116-119, fig. 40; 48: 1-6),
pric¢om st zastipené aj v prostredi mnogovalikovej kulttry (Klochko 2001, 170, Fig. 68: 4-7) ¢i pokrovskej
kultary strednej doby bronzovej (Klochko 2001, 168, 183, fig. 68: 4-7; 76; 78) a v pozmenenych typoch este
aj v mladsej dobe bronzovej (Klochko 2001, 238, tig. 95: 2-4).

Na zhotovenie tychto predmetov sa pouzivali kamenné suroviny s roznorodymi vlastnostami (Be-
rounskd 1987, 49). K ich funkcii ako zbrane sa neskor pridala aj funkcia symbolu spolocenského statusu,
nepriamo poukazujuca na dialkové kontakty (Kosko 2001; Vencl 1970). Pritomnost gulovitych mlatov
s otvorom v oblasti Karpatskej kotliny a ich mozny stvis s kontaktmi s vychodnymi oblastami v paralel-
nych ¢asovych tisekoch bude predmetom pozornosti na inom mieste.

Do okruhu amorfnych organickych nekrystalickych mineralov sa radi jantar pouzity na zhotovenie
koralika z objektu 2. K pravidelnému prisunu jantaru do Karpatskej kotliny doslo prave v mladsej faze
starSej doby bronzovej, ked vymena dospela do nového rozsahu a zapojila do neho aj ttito oblast. Jeho
nalezy st pocetné z klasickej fadzy madarovskej kultury a najmé z obdobia kosziderského horizontu.
Zakladnymi smermi Sirenia jantaru boli hlavné karpatské vodné toky Dunaj a Tisa (Markovd 1993; 2003;
2007). Uvedenu situdciu potvrdzuje aj nalez koralika v objekte 2. Na zaklade doterajSich analyz tohto
obdobia mozno aj v tomto pripade opodstatnene predpokladat balticky povod jeho suroviny. Nélez roz-
Siruje doposial znamy pocet jantarovych vyrobkov z tizemia starého nitrianskeho mesta (Toctk 1979, 102)
a je dalsim dokladom Sirenia retazovitého charakteru v starSej dobe bronzovej na trase z oblasti lozisk
succinitu na severe cez malokarpatské priesmyky. Vyskyt jantaru je javom stivisiacim nielen s regional-
nym vyjadrenim velkych kultirnych okruhov v Karpatskej kotline, ale ma hlbsie pric¢iny, podmienené
vtedajsou hospodérskou organizaciou a spolocenskou Struktirou. Rozvoj vymeny bol podporeny ne-
rovnomernym rozloZenim surovinovych zdrojov a metalurgiou bronzu, vo viazbe na prospektorstvo,
technoldgiu a Struktiru organizacie vyroby.

Pripomentt treba, Ze na keramike z vyskumu v areali Ponitrianskej galérie sa vyskytlo aj niekolko
keramickych zlomkov s jednoznaé¢nymi prvkami mohylovej kultiry (obr. 11: 8). Ich analyza nie je vSak
predmetom tohto prispevku.

K pozoruhodnym uzavretym celkom nielen na hradnom navrsi, ale aj medzi doposial publikovany-
mi nalezmi z Nitry, patri dvojhrob na dne sidliskovej jamy (objekt 1). Sibor mozno priradit k tzv. , zvlast-
nym” pohrebom (Sonderbestattungen). K takémuto zaradeniu opodstatiiuje jednak situovanie objektu
s [udskymi kostrami na sidlisku, jednak orientdcia ulozenych kostier, ako aj cast vybavy.

Ludské kostrové zvysky na sidliskach mladsej fazy starSej doby bronzovej nie st uz vynimoc¢né ani
v unétickej kultire na Morave (Mikulkovd/Stuchlik/Vitula 1996; Salas 1990) ¢i na Slovensku (Bdtora 2000,
471), ani v celom nasledujiicom madarovsko-vétefovsko-boheimkirchenskom kultiirnom okruhu (Lauer-
mann 1992; Neugebauer 1992; Stuchlikovd 1991, 148; Stuchlikovd/Stuchlik/Stloukal 1985, 52). Na Slovensku
sa zistili na viacerych opevnenych sidliskdch madarovskej kultary, napriklad v Nitrianskom Hradku
(celé kostrové zvysky v Siestich pripadoch, ojedinelé ¢i viaceré Tudské kosti v 22 objektoch a vo vrstvach
- Markovd 1999; Tocik 1978; 1981b, 46, Plan 72-74), v Malych Kosihach (jama 3 - Tocik 1981a), vo Veselom
(aj jednotlivé casti kostry - Toctk 1964, 16), v Ivanovciach, vo Vrabloch (Toctk/Viadar 1971, 390), v Hostiach
(Bdtora 1983; Markovd 1985). V potiskej oblasti na tizemi otomanskej kulttry sa l'udské kosti nasli vo vrstve
aj v jamach (Bader 1990, 183; Jakab 1999; Jakab/Olexa/Viadar 1999; Nicolaescu-Plopsor/Wolski 1975, 118-131;
Ordentlich 1972, 84) a zasttpenie mali aj na sidliskach pilinskej kultary (Jakab 1988, 109). Ich vyskyt je za-
znamenany tiez v dalSich kulttrach Potisia (Boroffka 1994, 106-109; Motzoi-Chicideanu/Sandor-Chicideanu
1995; Rotea/Wittenberger 1998, 17). Na Morave a v Pol'sku sa davaju ich nalezy do spojitosti s pdsobenim
kultar Karpatskej kotliny (Jelinek 1988, 43; Kunawicz-Kosinska 1981, 72). Rozsiahla problematika Iudskych
kostrovych zvyskov na sidliskach sadobych kulttr v priestore Karpatskej kotliny nateraz nie je siborne
spracovana.

Tento fenomén bol zndmy uz z neolitu, no mnohostranné aspekty jeho existencie v dobe bronzovej
komplikujti jeho objasnenie (Egyhdzi-Jurovskd/Farkas 1993; Furmdnek/Jakab 1997).

Sposob ulozenia [udskych ostatkov v dvojhrobe z aredlu Ponitrianskej galérie reSpektuje ritudlnu po-
lohu, t. . viac (mladsie dieta) ¢i menej (starSie dieta) skréené telo uloZzené na boku. Orientdcia tiel na poh-
rebiskdch madarovskej kulttry je sice bipoldrna, avSak so zdkladnym smerom uloZenia v smere Z-V/V-Z
(Bdtora 2000, 473). Inak je to v pripade kostier v sidliskovej jame v areali galérie. Aj ked sa zachovala
vzajomne odlisna orientacia, azda odrazajtica rozdielne pohlavie deti, vynimocna je orientacia v smere
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S-J, resp. J-S. V madarovskej kulttre sa konstatovala takato orientacia ulozenia len ojedinele (S-J: 1,17%
a odvodena orientdcia: 1,76%). Pozoruhodny je priklad zomrelej Zeny, pochovanej dodato¢ne (aspon po
7 rokoch) v hornej casti hrobovej jamy k nizsie ulozenym kostiam muza (Bdtora 2000, 478, 479, Abb. 16).
Podobne tomu bolo v Hollabrunne (Lauermann 1992, 194). Bipolarna ritudlna orientacia S-J, s muzmi na
lavom a Zenami na pravom boku, je charakteristicka v boheimkirchenskej kultire madarovsko-véte-
rovsko-boheimkirchenského kultirneho okruhu (napr Franzhausen - Neugebauer/Neugebauer 1997). Za-
stipena je tiez v prostredi sicasnej otomanskej kulttry, v jej klasickej faze otomansko-fiizesabonyského
kultirneho okruhu, ale s muzmi na pravom a Zenami na favom boku (Béna 1975, 148-151; Olexa 1992). Pre
tato, v madarovskej kulttre vynimocnu orientaciu nie st jednoznacné opory interpretacie ¢i uz v rdmci
poOsobenia niektorej z vyssie spomenutych kultir s obdobnou orientaciou zosnulych, alebo v rdmci sa-
motnej kultiry. Moze byt rovnako i $pecifickym prejavom socidlneho postavenia a moze mat svoje kore-
ne v kulte madarovskej kultary, pricom oba aspekty sa mézu podielat na tomto jave aj stcasne.

Obe kostry deti boli prekryté vrstvou rozne velkych lomovych kamenov lokalneho pévodu. V hro-
boch na pohrebiskach starSej doby bronzovej vyskyt kameriov nie je vynimocny. Na ich casté pouzitie
upozornil uz v patdesiatych rokoch K. Tihelka (1953, 236-238). Jeho triedenie vychddza zo situovania ka-
mena/kamenov v hrobe. Niektoré nim vytvorené, hoci v nalezoch vzajomne sa prelinajice skupiny mali
skor konstrukény vyznam (napr. obloZenie stien, vydlaZzdenie dna) a ¢ast pravdepodobne skor vyznam
kultovo-ritudlny (stély, jednotlivé kamene na kostre, kamen ako podstavec pre milodar ¢i lebku). V hro-
bovej jame vytvaraju kamene castejSie oblozenie stien alebo prikrovov. Na pohrebisku boheimkirchen-
skej kultary Franzhausen I (Neugebauer/Neugebauer 1997) a madarovskej kultury v JelSovciach (Bdtora
2000) - v ramci madarovsko-vétefovsko-boheimkirchenského kultarneho okruhu - sa tiez konstatovalo
pouzitie bud jednotlivych lomovych kamenov, alebo aj kamenného zasypu zakryvajticeho celti kostru/
kostry, pripadne aj celt1 vypln hrobovej jamy. Osobitnt, azda aj vyznamovt skupinu, tvoria opracované
kamene, najma stély a velké kamenné podlozky (Markovd 1999; Neugebauer/Neugebauer 1997; Salas 1990;
Tocik/Vicek 1991, hrob 14/56).

Ako milodary mozno oznacit v objekte 1 (hrob) keramiku a lebku Zriebata. Doposial neexistuje uce-
leny pohl'ad na nélezy kosti koni v hroboch z prostredia madarovskej kulttry, resp. madarovsko-boheim-
kirchensko-vétefovského kulttirneho okruhu. Vyskyt kona sa zistil na opevnenych sidliskach na Sloven-
sku (napr. v Nitrianskom Hradku - To¢ik 1981b; vo Veselom - Stagstkovd-Stukovskd/Markovi 2004, 147),
ako aj na opevnenych sidliskach neskorej fazy tinétickej kulttiiry a vétetfovskej kultiiry v Rakusku (Lauer-
mann/Pucher/Schmitzberger 2001, 66, 155). Doterajsi stav publikovanych vyskumov v Madarsku ukazuje
na jeho vyskyt na stvekych sidliskach (Toszeg, Jaszddza, Boleske), v hroboch na pohrebiskach je vsak
vynimocény (Bartosiewicz/Takdcs 1999, 167; Bokony 1992, 70, 71). Pozoruhodné je, Ze na systematicky sku-
manom rozsiahlom pohrebisku v JelSovciach je zasttipeny kon pravdepodobne len raz (hrob 134 - Bitora
2000, 493) a vynimocny je aj pri pohreboch na tizemi Raktiska. Na sidlisku v Unterhautzenthale sa zistila
do istej miery obdobna situacia ako v Ponitrianskej galérii - na dne sidliskovej jamy na okraji sidliska
bola kostra silného muza (vo veku 30-50 rokov) uloZena na pravom boku, s lebkou poskodenou tupym
predmetom. Na hlave a pleciach pochovaného boli kosti kona a osipanej, ako aj neopracované kamene
(Lauermann 1992, 188, 192; 1994, 33; Lauermann/Pucher/Schmitzberger 2001, 10).Vyznam lebky Zriebata pri
pochovani v objekte 1 nateraz nie je jasny. V stvislosti s jeho predpokladanou tlohou v symbolike kultu
v nasledujucich obdobiach (Paulik 2003; Puhvel 1997) sa neda vylucit jeho symbolicka rola aj v kontexte
nami analyzovaného objektu.

Okrem lebky Zriebdta, uloZenej blizsie ku kostre orientovanej hlavou na juh, bola v tomto dvoj-
hrobe medzi oboma kostrami intenciondlne situovana plytka misa typu D10 (obr. 6: 1). Na lokalite je
tento typ zastipeny aj nalezom fragmentu z vyplne priekopy (obr. 11: 3). Uvedeny typ pomerne plytkej
misy zahfna viacero rozdielnych profilov (Tocik 1981a, priloha 3). V Nitrianskom Hradku sa takyto typ
nachadza vo vyplni vSetkych casti sivrstvia madarovskej kulttiry a tiez vo vyplni viacerych objektov
(napr. jamy 151 a 218 - Tocik 1981b, 63, 69). Mimo odlisnosti v profile sa na takychto misach (s vynimkou
nezdobenych exemplarov) vyskytuje aj ro6zna vyzdoba dna. Okrem spravidla hrotitého malého vycnelku
st na dne (mimo inych vyzdobnych prvkov) casté aj plastické koncentrické zliabky ¢i rebra, viackrat aj
v kombinacii s vycnelkom (Tocik 1981b, 74, 76, 271 - napr. jamy 53 a 271). Vyskyt hrotitého vycnelku sa
neviaze vylu¢ne na misy typu D10, kedZe sa ojedinele objavuje aj na dne misy typu D3 (dolna c¢ast ma-
darovskej vrstvy; Tocik 1981b, 54). Vyénelky na vnttornej strane mis na juhozapadnom Slovensku azda
mozno povazovat nateraz za cudzi prvok navodzujtci tivahy aj o moznom vplyve hrn¢iarstva hatvanskej
kultary, kde sa vycnelky, najskor ako d'alsi miestny vyvoj, nachadzajii na dne velkych amfor (Kalicz 1968,
77). Za terajSieho stavu vyskumu misy typu D10 ani vyzdobu vyénelkami nemozno povazovat za chro-
nologicky citlivy prvok, ¢o mdze suvisiet s definovanim samotného typu a moze byt spolu s vyzdobou
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predmetom osobitnej pozornosti. R6znorodost uloZenia l'udskych ostatkov na sidliskach dovoluje rozne
interpretacie.

1. Ulozenie tplnych kostier v pravidelnej - ritudlnej polohe a orientacii. Takéto pripady tvoria v uné-
tickej kultire v Cechéch a na Morave viac ako 65% nélezov kostier na sidliskach (Podborsky 1988, 76;
Salas 1990, 288).

Uplné skelety s odlignou orientaciou, vysvetlované ako obete ritudlnych poprav.

3. UloZenie kostier v roznej neritualnej polohe, resp. so znakmi nasilného zasahu.

N

V nasom pripade nemozno vylucit moznost ich interpretacie ako [udskej obete - ako opa¢nu stranku
nazorovych predstav prisneho pohrebného poriadku (Podborsky 1988, 77). Napriek nutnej opatrnosti (Pri-
mas 1977) pri zohladneni dalsich zloziek nalezovej situdcie (lebka Zriebata) je mozné takéto vysvetlenie.

Réznorodost zhmotnenych symbolov kultu a ritualu starSej doby bronzovej (stéla, resp. motivy
voza, vtaka ¢i slnka a dalsich astralnych symbolov, pripadne kultovych pomocok - napr. hrkalok) sved¢i
o pestrosti predstav, ktoré vyjadruju zlozitost pri ich konkretizacii a interpretacii. V niektorych pripa-
doch prichadza do ttvahy v stivise s kostrami na sidliskach napriklad aj kult vegetativnych a plodivych
sil, najma v spojitosti s nalezmi podloziek na drvenie obilia, cepeli kosakov, obilia a pod. (Makkay 1978,
24, 31; Salas 1990, 290-292). Tento kult aj ritual mohli zaroven vyjadrovat dalSie aspekty (Markovd 1999;
Markovd, v tlaci). Uvedené okolnosti este viac stazuju interpretaciu nalezov I'udskych kostier a kosti na
sidliskach tohto obdobia a jeho mnohostranné aspekty v dobe bronzove;j.

K PROBLEMATIKE STRUKTURY AREALU SIDLISKA

V priestore hradného kopca v Nitre sa v priebehu viac ako 70 rokov realizovalo na r6znych miestach
viacero archeologickych vyskumov. A. Tocik, opierajtc sa o znalost vtedy eSte nepublikovaného materia-
lu z vyskumov J. Bchma a B. Pollu, o vlastny, eSte nepublikovany vyskum, ako aj o informacie v kratkych
informacnych ¢lankoch (Cheben/Kuzma 1982; Kujovsky 1978; Wiedermann 1983) zaradil toto sidlisko uz
takmer pred Stvrtstoro¢im medzi kmenové strediska plniace funkciu vyrobného strediska. Predpokladal
existenciu ,,akropoly” oddelenej dvoma priekopami od ,,suburbia”. Suburbium podla jeho ndzoru malo
rozlohu asi 1 ha a bolo terasovite upravené. Ochrana celého komplexu na kopci sa podla neho zvysila
vodnou priekopou. S hradnym kopcom dal do stivisu aj niekolkohektarové, viacvrstvové sidlisko zalo-
zené unétickou kultrou vo faze BA2 a konciace vo faze BB1 (Tocik 1982, 413).

I ked jednotlivé realizované vyskumy a prieskumy neboli velkoplo$né, v stthrne (za predpokladu
sucasného osidlenia jeho casti) st uz urcitym dokladom potvrdzujicim a spresiiujiicim ¢lenenie arealu
hradného kopca. O vacsine vyskumov su iba strucné informacie, v niektorych sa konstatuje pritomnost
opevnenia spojeného s madarovskou kultarou. Priekopa, ktorej cast sa odkryla pri zachrannom vyskume
galérie, v tomto systéme suvisi najskor s ochranou vstupu do aredlu (obr. 1).

Na sktimanti tejto casti Starého mesta sa podielali viaceri badatelia. Vysledky tychto vyskumov boli
nasledne publikované:

* Vychodné nadvorie (obr. 1: 1) - Chropovskyj/Fusek 1990; Chropovsky/Fusek/Bednir 1991; Bedndr/Brezinovi/
Fusek 1992; Bedndr/Stanik 1993;

Zapadné a juzné opevnenie (obr. 1: 2) - Bedndr 1995;

Kazematy v juhovychodnom bastione (obr. 1: 3) - Bedndr/Stanik 1992;

Zapadna stena juhozapadného bastionu (obr. 1: 4) - Bedndr 1996;

V zahybe cesty (obr. 1: 5) - Béhm/Mencl 1931; Tocik 1983;

Oporny mur Morového stipa (obr. 1: 6) - Bednir 1996, 30;

Juzny svah od Morového stipa (obr. 1: 7) - Bedndr/Bfezinovd/Fusek 1992;

Juzny svah (obr. 1: 8, 9) - Tocik/Rejholec 1993;

Hradna ul. (obr. 1: 10) - Habovstiak 1962;

Pribinovo nam. (obr. 1: 11, 14, 16) - Habovstiak 1962; Chropovsky/Fusek/Bednir 1991; Ozd'dni 1990;
Vychodna ul. (obr. 1: 12, 13) - Habovstiak 1962; Fottovd 2004;

Velky seminar a pokladna (obr. 1: 15) - Kujovsky 1978;

Samova ul. (obr. 1: 17) - Habovstiak 1962;

Vychodny svah nad Podzamskou ul. (obr. 1: 18) - Habovstiak 1962;

Severovychodny svah nad Podzamskou ul. (obr. 1: 19) - Cheben/Kuzma 1982;

Zupné nam. (obr. 1: 20-22) - Csdszta 1986; Samuel 1998; 1999;

Horny Palanok (obr. 1: 23) - Bdtora 1984.



NALEZY ZO STARSE] A ZACIATKU STREDNE] DOBY BRONZOVE] Z PONITRIANSKE] GALERIE V NITRE 87

Clenenie priestoru opevnenych sidlisk v star$ej dobe bronzovej v Karpatskej kotline sa zistilo uz
davnejsie. V oblasti kultary Vatya konstatoval T. Kovdcs (1982, 282, 283) okrem jednoduchych opevne-
nych sidlisk aj sidliska s dvomi (Val-Poganyvar, Lovasberény-Mihalyvar), ale aj s viacerymi opevnenymi
priestormi (Pdkozd-Varhegy). Stav vyskumu najmad neopevnenych, ale aj opevnenych sidlisk je z hadiska
zistenia ich vnutornej Strukttry - ¢lenenia vnttorného priestoru nedostato¢ny. Na vacsine sa uslutoénili
zistovacie rezy, zachranné vyskumy alebo povrchové prieskumy. Ich vysledky spravidla poukazuja na
kultrnochronologické vztahy ana zaradenie sidlisk, ale len v obmedzenom rozsahu zachytavaji ich vnu-
tornu Struktaru (rozclenenie vyrobnych, obytnych, kultovych a dalsich objektov), resp. socidlne vztahy.
Vynimoc¢né pripady, poskytujice moznost takéhoto Stiidia, naznacuju rozclenenie akropoly, resp. odde-
lenie akropoly od dalSej casti opevneného sidliska (Furmdnek/Viaddr/Veliacik 1992, 278; Markovd, v tlaci;
Petres/Bandi 1969; Toctk 1978; 1981b; Viaddr 1973, 291, 289; 1975).

V kontexte ¢lenenia hradného arealu vystupuji do popredia sidliskové a hrobové nalezy zo starsej
a z pociatku strednej doby bronzovej zo zachrannych vyskumov juzne pod hradnym kopcom (Kmet-
kova ul., Svdatoplukovo nam., Stefanikova ul., Kupeckého ul., Farska ul. - Bdtora et al. 1995; Bfezinovd
2006; Chorvdtovd 1999; Chropovskd 1982; Katkin/Katkinovd 1997; Ruttkay 2002; 2006; Ruttkayovd 1996; Samuel
2004; Samuel, v tlaci; Stassikovd-Stukovskd 2001; Tocik/Budinsky-Kricka 1987, 77; Vlasicovd 1998; Wiedermann
1983). Viaceré novsie publikované predmety z tohto priestoru st spajané s remeselnickou cinnostou.
Cast charakteristickych nalezov naznacuje aktivity v poklasickej faze madarovskej kultiry a v nastu-
pujticej mohylovej kultiire. Domnievame sa, Ze od hradného kopca bol aredl juzne pod tymto kopcom
oddeleny predovsetkym prirodnym vodnym tokom Nitricky. Az podrobnejsie publikovanie materialu,
ktory sa zistil vyskumami na hradnom kopci, ako aj na tizemiach pod nim, umozni napriek poruseniu
najmad stredovekou a novovekou zadstavbou aspon parcidlne dalsie sledovanie problematiky ich vzajom-
nej korelacie z aspektu kultirno-chronologického spresnenia, ale aj bliZSie objasnenia problému vyvoja
a vnutornej, aj funkénej Struktary tohto viac ako 40 hektarového sidliskového arealu.

ZAVER

Zachranny vyskum v areali galérie mal obmedzeny rozsah vychadzajtci z poziadaviek objednavate-
l'a. Bol to prvy terénny vyskum na hradnom kopci v priestore situovania vchodu do pravekého az stredo-
vekého sidliska. Poznatky z terénneho pozorovania, ako aj ziskany material st sice znacne fragmentarne,
napriek tomu vSak nielen potvrdili ¢i upresnili niektoré starSie nazory, ale priniesli aj niekolko novych fak-
tov, ktoré prispievaju k poznaniu charakteru a postavenia hradného kopca v obdobi madarovskej kulttry.

Zakladom datovania st keramické fragmenty. Pochddzaju v zasade zo Standardnej keramiky mada-
rovskej kultury. Velka cast ziskanej keramiky sa d4 iba rdmcovo datovat do starSej doby bronzovej, resp.
do obdobia trvania madarovskej kulttry. Blizsie charakterizovateIna cast doklad4 osidlenie na hradnom
kopci uz pocas unéticko-madarovského horizontu, predovsetkym vSak pocas klasickej fazy kultary. Len
vynimocne sa zistili vyvojové prvky nastupujicej mohylovej kultary. Importy cudzich kultar v stibore
nie st zastupené. Aj posobenie inych kultir sa na ziskanom materiali odraza menej zretelne. Najvyraz-
nejsie sa prejavilo pdsobenie severopanonskej kultary.

K pozoruhodnym uzavretym celkom medzi doposial publikovanymi nalezmi madarovskej kultury
patri dvojhrob na dne sidliskovej jamy. Subor treba priradit k tzv. ,zvlastnym” pohrebom (Sondernbesta-
tunngen). Opodstatiiuje nas k tomu jednak situovanie objektu s ludskymi kostrami na sidlisku, jednak
vynimocna orientacia ritualne uloZenych kostier a v neposlednom rade tiez priloha, akou je lebka zZrieba-
ta. Interpretacia hrobov na sidliskach vyZzaduje zohl'adnitf mnohostranné aspekty ich vyskytu, kompliko-
vané aj roznorodostou hmotnych prejavov kultu.

Sidlisko malo vybornti obrannti poziciu s moznostou kontroly hlavnych komunika¢nych smerov.
Vyuzivanie tohto potencidlu naznacuju také nalezy, ako st jantarovy kordlik a mlat z ryolitu. V ziskanom
keramickom stibore sa cudzorodé kulttrne vplyvy prejavili len okrajovo. Dalsie stranky, ako st uréenie
funkcie a vnutorného vyvoja jednotlivych casti rozsiahleho sidelného aredlu, bude mozné azda objasnit
az po publikovani d'al$ich vyskumov.
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Funde aus der dlteren und dem Anfang der mittleren Bronzezeit
aus der Ponitrianska galéria in Nitra

Kldra Markova - Maridn Samuel

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag beschiftigt sich mit den Funden aus der élteren und dem Anfang der mittleren Bronzezeit, die wahrend
der Rettungsausgrabungen in der Anlage von Ponitrianska galéria (Galerie, ehemaliges Komitatshaus) gewonnen werden
konnten. Der Burgberg war bis Anfang des 20. Jh.s eine Insel des Nitra-Flusses. Sein Hauptstrom umfloss den Burgfelsen
von drei Seiten. Von der vierten, siidlichen Seite war der Burgberg von Nitricka - einem Arm des Nitra-Flusses umflossen.
Der Gipfel des Burgberges ragt in die Hohe von mehr als 50 m iiber der urspriinglich breiten Flussinundation. Der Zugang
zur Burg fiihrte bis das Ende des 18. Jh.s durch das Tor auf der Westseite des Berges (Abb. 1). Diese Stelle war lange die
einzige, wo die Gespanne oder Wagen den Hohenunterschied zwischen der Burgbergebene und seinem Fuf {iberwinden
konnten. In Nitra wurden seit {iber 70 Jahre mehrere archéologische Grabungen auf verschiedenen Stellen des Burgberges
durchgefiihrt. Auch wenn die einzelnen Grabungen und Prospektionen nicht grofiflachig gewesen sind, zusammen sind
sie schon ein Beleg, der die Gliederung der Burgberganlage bestétigt und richtig stellt. Von den meisten Grabungen gibt
es nur biindige Informationen, in manchen wird die Anwesenheit einer Befestigung der Madarovce-Kultur festgestellt.
Die Grabungen der Anlage von Ponitrianska galéria hat man in Wende der Jahren 1991-1992 und in den Jahren 1996-1997
durchgefiihrt. Es handelte sich um vier Flachen (Innenhof, Wirtschaftshof, Garten, Kulturschicht - Abb. 1). Es war die erste
Grabung auf dem Burgberg im Bereich des Eingangs in die vorgeschichtliche und mittelalterliche Siedlung.
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Die Grundlage fiir die Datierung sind die Keramikfragmente. Sie stammen grundsatzlich aus der Standardkeramik
der Madarovce-Kultur. Ein grofler Teil der gewonnenen Keramik kann nur ungefahr in die dltere Bronzezeit, bzw. in die
Madarovce-Kultur datiert werden. Naher bestimmbarer Teil belegt die Ansiedlung auf dem Burgberg schon wahrend der
Aunjetitzer-Madarovce Stufe (Schalen - Abb. 10: 10; 12: 5). Ein bedeutender Teil des gewonnenen Materials (z. B. Abb. 8: 1; 9:
9;12: 6, 9) gehort jedoch in die klassische Phase der Kultur. Grob modellierte Miniatur einer Amphora aus der Kulturschicht
(Abb. 13: 10) geht von den Formen Cla aus, jedoch auf dem Ringboden als Element der jiingsten Entwicklung, der sich
gewohnlich auf den Kriigen der Ottomani-Kultur und ihren typologisch degradierten Formen befindet, weist schon auf die
aufsteigende Kulturattribute hin. Nur ausnahmsweise wurden Entwicklungselemente der Hiigelgraber-Kultur festgestellt
(Abb. 11: 8). Importe von fremden Kulturen sind in dem gewonnenen Komplex nicht vertreten. Ihr Einfluss spiegelt sich im
Material wenig deutlich wider. Am starksten dufSert sich die Wirkung der Nordpannonischen Kultur (z. B. Abb. 13: 8).

Die Siedlung hatte eine sehr gute Verteidigungsposition mit der Mdglichkeit der Kontrolle von Hauptkommunika-
tionsrichtungen. Die Ausnutzung dieses Potentials deuten solche Funde, wie die Bernsteinperle aus dem Objekt 2 und die
rundférmige Rhyolith-Keule mit mittlerem Schaftungsloch (Abb. 13: 10) aus der Kulturschicht, an. Fiir die Keule hat man
Rohstoff aus dem Bereich der mittelslowakischen Neovulkaniten verwendet (die nédchste Quelle liegt ca. 40 km &stlich von
Nitra). Obwohl seine Datierung aufgrund seines Vorkommens in der Siedlungsschicht nicht ganz zuverléssig ist, geht es
wahrscheinlich um einen weiteren Beweis der Kontakte mit dem Gebiet des Ostlichen Zweiges der Madarovce-Kultur.

Zu beachtenswerten Fundkomplexen von den bis jetzt veroffentlichten Komplexen der Madarovce-Kultur in Nitra-
Galerie gehért auch ein Doppelgrab aus dem Grubenboden. Der Fund wird zu sog. Sonderbestattungen zugegliedert. Die
Griinde sind: 1 - die Situierung des Objekts mit Menschenskeletten in der Siedlung; 2 - in der Madarovce-Kultur aufler-
gewohnliche Orientierung der rituell gelegten Skelette in der Richtung Nord-Siid, bez. Stid-Nord (Nord-Siid: 1,17%, von
ihr abgeleitete: 1,76%); 3 - Beilage eines Fohlenschddels. Beide Kinderskelette waren mit einer Schicht von unterschiedlich
groflen Steinen Ortlicher Herkunft bedeckt. Als Begleitfunde kénnen im Objekt 1 Keramik (Abb. 6) und der Fohlenschédel
bezeichnet werden. Bis heute gibt es keine ganzliche Ansicht an die Pferdeskelettfunde im Bereich der Madarovce-Kultur,
bzw. des Madarovce-Boheimkirchen-Vétetov Kulturkreises. Das Vorkommen vom Pferd ist innerhalb der gegebenen Zeit
in befestigten Siedlungen in der Slowakei wie auch Ungarn und in befestigten Siedlungen der spaten Phase der Aunjetitzer-
Kultur und Vétetov-Kultur in Osterreich belegt worden. Die Untersuchung des Pferdevorkommens in Ungarn zeigt seine
Vertretung in den Grabern der gleichzeitlichen Gréberfelder als einzigartig. Das scheint auch die Situation in der Slowakei
zu bestdtigen. In unserem Fall kann die Interpretationsmdglichkeit des Objekts als Menschenopfers nicht ausgeschlossen
werden.

Ein Graben, dessen Teil bei der Rettungsgrabung der Galerie freigelegt wurde, hangt in diesem System wahrschein-
lich mit dem befestigten Eingang in die Siedlungsanlage auf dem Burgbergteil zusammen. Die Bereichsgliederung der be-
festigten Siedlungen aus der &lteren Bronzezeit wurde im Karpatenbecken schon friiher festgestellt. Einzelfélle, die solche
Studie ermdglichen, weisen auf die Gliederung der Akropolis, bzw. die Abtrennung der Akropolis vom weiteren Teil der
befestigten Siedlung hin (Furmdnek/Vladdr/Veliacik 1992, 278; Kovics 1982; Markovd, v tlaci (im Druck); Petres/Bindi 1969; Tocik
1978, 1981b; Vladdr 1973, 291, 289; 1975).

Im Kontext der Gliederung der Burganlage stellen sich die Funde aus der dlteren und dem Anfang der mittleren
Bronzezeit aus den Rettungsausgrabungen unter dem Burgberg in den Vordergrund (Strafen: Kmetkova ulica, Stefanikova
ulica, Kupecka ulica, Farska ulica und Platz Svitoplukovo namestie - Bdtora et al. 1995; Bfezinovd 2006; Chorvdtovd 1999;
Chropovskd 1982; Katin/Katkinovd 1997; Ruttkay 2002; 2006; Ruttkayovd 1996; Samuel 2004; Stassikovd-Stukovskd 2001; Tocik/
Budinsky-Kricka 1987, 77; Vlasicovd 1998; Wiedermann 1983). Mehrere letztlich veroffentlichte Gegenstande aus diesem Be-
reich werden mit der Handwerkstédtigkeit in Zusammenhang gebracht. Ein Teil der charakteristischen Funde deutet Aktivi-
taten in der nachklassischen Phase der Madarovce-Kultur und der aufsteigenden Gréberfelderkultur an. Vier nehmen an,
dass dieser Bereich von der Burgberganlage vor allem durch den natiirlichen Wasserstrom von Nitricka und nicht einem
kiinstlichen Wassergraben abgetrennt worden war. Erst die ausfiihrlichere Veréffentlichung des Materials, der durch die
Grabungen am Burgberg und in den herumliegenden Bereichen gewonnen wurde, wird wenigstens teilweise eine Losung
der Problematik ihrer gegenseitigen Korrelation aus dem Aspekt der kulturchronologischen Richtigstellung, aber auch die
nahere Aufklarung des Entwicklungsproblems wie auch der innerlichen und funktionellen Struktur von diesem mehr als
40 Hektar grofien Siedlungsareal, ermdglichen.

Abb. 1. Nitra. Burgberg. 1 - 6stlicher Innenhof; 2 - westliche und siidliche Befestigung; 3 - Kasematten im stidstlichem Bas-
tion; 4 - Westwall des siidwestlichen Bastions; 5 - in der Wegebiegung; 6 - Stiitzmauer einer Pestsaule; 7 - Siidabhang
von der Pestsdule; 8, 9 - Stidabhang; 10 - Hradna ulica (Strafse); 11, 14, 16 - Pribinovo ndmestie (Platz); 12, 13 - Vy-
chodna ulica (Strafle); 15 - Grofies Seminar und Kasse; 17 - Samova ulica (Strafie); 18 - Ostabhang iiber Podzamska
ulica (Strale); 19 - Nordéstlicher Abhang iiber Podzamska ulica (Strale); 20-22 - Zupné namestie (Platz); 23 - Horny
Paldnok. Legende: a - Lagen mit Funden aus der alteren Bronzezeit, b - Stellen, wo der Graben festgestellt wurde;
¢ - urspriinglicher Zutritt zum Burgberg; d - gegenwartiger Zutritt zum Burgberg; e - gegenwértige Bebauung;
f - vorausgesetzter Grabenverlauf. Anmerkung: Die Autoren einzelner Grabungen und Begehungen sind im Text des
Beitrags eingefiihrt.

Abb. 2. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Legende: a - Grundriss des Gebaudes; b - Lage der Grabungsfldchen; c - Lage
der Objekte.

Abb. 3. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). 1 - Objekt 3; 2 - Objekt 2; 3 - Objekt 6. Legende: a - Objekte aus der dlteren
Bronzezeit; b - frithungarischer Wall (11. Jh.).

Abb. 4. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). 1 - Ostprofil der Grabungsfldche in der Lage , zahrada”. Legende: a - Liegende
(LoB); b - dltere Bronzezeit; c - Latenezeit; d - Frithmittelalter; e - frithungarischer Wall (11. Jh.); f - Neuzeit; g - Stiitz-
mauer (20. Jh.). 2 - Grundriss und Profil des Objekts 8. Legende: a - Liegende; b, c - dltere Bronzezeit; d - grofe
Steine.
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Abb. 5. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Objekt 1. 1 - Grabgrundriss mit einer Steindeckung; 2 - Grabgrundriss nach
der Beseitigung der Steindeckung.

Abb. 6. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Gefafs aus dem Grab (Objekt 1).

Abb. 7. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Auswahl der Funde aus dem Objekt 2.

Abb. 8. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Auswahl der Funde aus den Objekten. 1, 2, 11 - Objekt 3; 3-6, 9 - Objekt 4; 7, 8,
10, 12 - Objekt 5; 13 - Objekt 7.

Abb. 9. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Auswahl der Funde aus dem Objekt 6.

Abb. 10.Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Auswahl der Funde aus dem Objekt 8 (Graben).

Abb. 11. Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Auswahl der Funde aus dem Objekt 8 (Graben).

Abb. 12.Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Auswahl der Funde aus den Objekten. 1, 2 - Objekt 9; 3 - Objekt 10; 4-14 -
Objekt 11.

Abb. 13.Nitra. Ponitrianska galéria (Galerie). Auswahl der Funde aus dem Objekt 11 (Kulturschicht).
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STAVEBNI VYVOJ HOSPODARSKYCH STAVEB STREDOVEKE VESNICE
NA MORAVE

Rostislav Nekuda

Hospodarské stavby, sklep, chlév, stodola, spychar, senik, kolna,
mlyn, pansky doiir

Auxiliary buildings, cellar, cowshed, barn, granary, hayloft, shed,
mill, homestead

Development of Farm Constructions in the Moravian Medieval Village

This work focuses on the medieval homestead by analysing finds acquired by systematic archaeological surveys on sites of
deserted medieval villages. These surveys have proved that the most significant change both in the structure of settlements
and in the development of particular villages occurred in the course of the 13* century.

The size of the village, number and layout of the individual homesteads including findings of material nature - most notably of
farm equipment - can be counted among basic archaeological sources contributing to the history of the mediaeval village.
This work focuses on resolving the question of the origin and development of the homestead and its internal integration of
residential as well as auxiliary buildings.

Archaeological research has shown that the basic layout of the three-part house does in fact vary to some extent, as was
determined by excavations in the deserted villages of Kontivky and Bystfec.

Excavations in Bystfec have delimited several alterations of the layout including single-chamber houses and two-part houses.
Research to date has shown that it is not possible to generalize the house types according to findings in one locality. On the
contrary, research has shown that regional peculiarities did indeed exist. Within Moravia there is a difference between the
south-western and central parts of the region. Changes in the agricultural system also played an important role.

The change in the layout of the house took place simultaneously with the development of the yard, where all the auxiliary
buildings were located. New auxiliary buildings were needed for keeping livestock and also for activities associated with
growing grain. The yard was eventually filled with stables, granaries, barns, haylofts and sheds. The village of Msténice
was best equipped with the above-mentioned types of structures. Most homesteads featured both stables for horses and
cowsheds. Smaller sties housed sheep. A rising production of grain meant that more buildings were necessary for storage:
barns could serve as storage rooms for some time, as the threshing only took place during the winter months.

UvOD

Rozvoj zemédélské vyroby ve 13. stoleti mél za nasledek hospodafskou a socialni pfestavbu stiedo-
vékeé vesnice. Tato pfestavba se projevila predevsim v nové organizaci zemédélské usedlosti, prislusné
pluziny a v celkovém ptidorysném usporadani. Novy zptisob hospodateni si vynutil rozsifeni jednopros-
torového domu o sii a komoru v ramci nové vymétenych dvorovych parcel vystavbu sklept, chlévi,
stodol, Spycharti, senikti a kolen. Archeologickym vyzkumem byly tyto hospodariské stavby potvrzeny
ve Msténicich, Pfaffenschlagu, Bystreci a Kontvkach.

SKLEPY

V zaniklych vesnicich Pfaffenschlagu a Msténicich byly soucasti nékterych usedlosti sklepy. Jejich
podzemni prostory se nachazely vétSinou mimo ptidoryst domti, ale piistupné byly chodbami vedouci-
mi z prostoru siné nebo komory. Vlastni prostor sklepa a chodba do ného vedouci byly vyzdény z kame-
ne (Nekuda, R. 2002, 70-76).

V usedlostech 11, IV, V a XII byly objeveny sklepni prostory. V usedlosti II byl sklep pfistupny ze
zahloubené ¢asti Spycharu, ze které vedl jesté jeden pomérné uzky prichod (0,5 m Siroky) v severovy-
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Obr. 1. Msténice. Usedlost V. Padorys trojdilného domu  Obr. 2. Pfaffenschlag. Ptidorys sklepa podél domu usedlosti
s hospodatskym objektem (sklep). Kresba: Z. Spicak. II. Kresba: Z. Spicak.

chodnim rohu do mensiho sklepniho prostoru. Vlastni prostor sklepa byl vyhlouben v rostlém terénu
bez jakéhokoliv zpevnéni pomoci zidek. Na priichod navazovala chodba, kterd se za kamennou zidkou
rozsifovala az na 1 m a pak pokracovala v délce 1,25 m a sifce 0,6 m do sklepniho prostoru o rozmérech
cca 2 x 2 m (Nekuda/Nekuda 1997, 14). V usedlosti IV v prostoru za domem byly dva rampovité upravené
vstupy, jejichz bocni stény mély kamennou plentu. Sklepni prostor se nachazel mimo ptidorysu domu
a pres znacné naruseni terénu se podafilo zdokumentovat jeho tvar. Podzemni chodba byla 0,6 m Siroka
ajeji vyska se pohybovala v rozmezi 1,65-1,7 m. Je to jediny piipad, kdy sklep mél tvar podzemni chodby.
Byl vyuzit tzv. loch, ktery mél tvar podzemni chodby. Sklep v usedlosti V byl mimo ptidorysu domu (Ne-
kuda, V. 1997, 27). Z jihovychodniho rohu siné vedl strmy rampovity vstup do sklipku, jehoz bocni stény
byly zpevnény kamennou plentou. Sklep byl 3,6 m dlouhy, na jizni strané 0,95 m a na severni strané 0,6 m
Siroky, hloubka dosahovala 1,85 m. Zhruba uprostied stény pfiléhajici k domu byl vyklenek 0,4 m Siroky,
0,35 m vysoky a 0,35 m hluboky. Zaklenuti sklepa se nedochovalo (obr. 1). Stejného typu byly sklepy
v Pfaffenschlagu v domech Il a V. Sklep v domé V byl pfistupny po schodech z komory. Svymi rozméry
se shoduje se sklepem v domé V ve Msténicich. Nékolik sklepti bylo vyhloubeno v rostlém terénu bez
jakékoliv vnitini apravy. Takové sklepy mély domy II a VII v Pfaffenschlagu a dm II ve Msténicich
(Nekuda/Nekuda 1997, 14). V p¥ipadé sklepa u domu II v Pfaffenschlagu byl sklepni prostor vyhlouben ve
zvétralé horning, takze stény vytesané ve skale nebylo nutné zpeviiovat. Chodba do sklepa vedla zevnitf
domu po schodech. Bo¢ni stény chodby byly vyzdény velkymi plochymi kameny (obr. 2). Nejdokonaleji
vybudovany sklepni prostor mél dm v usedlosti XII, jehoz jizba a komora byly celé podsklepené. Jeho
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Obr. 3. Msténice. Dlim v usedlosti XII. Rez sklepnim prosto-
rem. Terénni dokumentace: Z. Spic¢ak. Kresba: V. Nekuda.

Obr. 4. Pfaffenschlag. Plidorys sklepniho prostoru (chodby)
usedlosti IX. Kresba: Z. Spicak.

rampovité upraveny vstup s bo¢nimi kamennymi
zidkami tustil do vyzdéné chodby zaklenuté vale-
nou klenbou (obr. 3; Nekuda, R. 2002, 72). Pouziti
valené klenby, kterd méla v profilu tvar polokruhu,
svédci o zkuSeném stavebnikovi. Tato chodba ve
sméru podélné osy domu nebyla pfimocara, ale lo-
mila se v pravém tthlu do prostoru o néco Sirsiho,
z néhoz pak vedla chodba v pficném sméru pod
celou §ifi jizby a ustila opét do SirSiho prostoru,
ktery byl zaklenut valenou klenbou a nachazel se
pod celou jizbou podél vnéjsiho obvodového zdi-
va az ke Stitové sténé. Pri¢nou zidkou s priicho-
dem byl tento zaklenuty prostor rozdélen na dvé
mistnosti. Vystavba takového sklepa musela mit
prakticky tcel. Lze se domnivat, Ze se mohlo jed-
nat o usedlost, ktera plnila soucasné funkci krémy:.
Sklepni prostory pak slouzily ke skladovani vina,
které se tehdy v okoli Msténic péstovalo. Sklepy
mély nepochybné prakticky ucel a slouzily ke
skladovani potravin, které vyzadovaly chlad, coz
platilo zejména pro mléko, syr a maso.

Jako sklep interpretovala D. Saurovd (1977,
264, 265) zahloubeny objekt, ktery byl v prostoru
komory objektu 1 v zaniklé sttedovékeé vsi Vilémo-
vé. Mél rozméry 3 x 2,4 m s prikopem 2 m dlou-
hym, ktery se postupné svazoval do hloubky 2 m.
Cely zahloubeny objekt byl zpevnén kamennou
plentou.

Také trojdilny diam 19 ve Vilémové mél
v prostoru komory zahloubeny objekt obdéIniko-
vitého ptidorysu. Jeho hloubka neni uvedena. Bo¢-
ni stény nebyly zpevnény kamennou plentou, ale
na zakladé zbytkt spaleného dreva lze usuzovat,
Ze stény byly zabezpeceny proti zborceni vydte-
venim.

V zaniklych Kontivkach se uvadi kameny vy-
zdény sklipek u domu 1. Licované zdivo vymezo-
valo prostor 5 m dlouhy a vice nez 0,5 m Siroky
(Méchurovd 1997, 19).

Ve dvou pfipadech v Pfaffenschlagu (domy
IX a XI) plnily funkci sklepti podzemni chodby.
Vstup do nich vedl rampovité se svazujici chodbou
s vyzdénymi bo¢nimi sténami. V ptidoryse tvofily
tyto chodby oval o celkové délce 21 a 24 m. Jejich
svétla vyska cinila 1,5-1,8 m a sitka 0,45-0,95 m.
Dno chodeb se pohybovalo v hloubce 2,35-2,43 m
pod dnesnim povrchem. V bocnich sténach chodeb
bylo nékolik vyklenkt. V chodbé domu IX byly
zjistény ve stropé tii okrouhlé praduchy vedouci
na povrch. Vlastni podzemni prostor byl od vstup-
ni chodby oddélen dvefmi, jez bylo mozno zevnitt
zabezpedit zavorou, po niz ziistaly stopy v bocnich
sténach (obr. 4; Nekuda, R. 2002, 74; Nekuda, V. 1975,
67-69, 74, 90, 91).

Sklepy mélynepochybné praktickyticel aslou-
zily ke skladovani potravin vyzadujicich chlad
(napf. mléko, syr, maso).



98 ROSTISLAV NEKUDA

Chlévy

Chlévy zaujimaly dtilezité misto v zemédélské usedlosti. S rozvojem zemédélské vyroby byl taznou
silou ktin a pro jeho ustdjeni byl nutny chlév. Hovézi dobytek, ovce a prasata mohly sice pobyvat po vét-
$iné roku pod Sirym nebem, ale pfes zimu musely mit pristfeSek k ustdjeni. Doklad chlivku pro prasata
ma naptiklad osecké kalendarium z pocatku 14. stoleti. Proto velké usedlosti ve Msténicich mély nékolik
chlévti pro jednotlivé druhy dobytka. V jednotraktovych usedlostech navazoval chlév pfimo na obydli,
ale ve vsech pifipadech mély chlévy samostatné vstupy ze dvora. U ostatnich typt dvora byly zpravidla
chlévy na opacné strané nez stal dtm.

Kromé chlévii mohla existovat v rémci dvora i riizné upravend stani pro dobytek. Ctvercovy prostor
o strané 3 m na dvote usedlosti IIl v Bystfeci interpretoval L. Belcredi (1986, 427, 428) jako stani pro doby-
tek. Pida stani byla zbarvena tmavé fialovou barvou, kterd infiltrovala hluboko do podlozi. O ustajeni
dobytka v Bystfeci L. Belcredi soudi, Ze pokud méla usedlost jen jednu komoru, mohla slouzit i k ustdjent
dobytka. Jinak staly chlévy v Bystfeci samostatné v prostoru dvora (obr. 5). Vzhledem k tomu, Ze kiin byl
dolozen ve vSech usedlostech, musely mit i prostory pro jejich ustajeni.

Kritériem pro interpretaci objektti jako chlévy bylo zbarveni plidy, tzv. mastna hlina a proniknuti
tmavého zabarveni pady hluboko do podloZzi. Dal$im kritériem byly kameny vyloZené kanalky pro od-
vod moce.

_|_

Obr. 5. Bystiec. Usedlost IIl. Usporadani obytnych a hospodafskych staveb v ramci dvora.
A - vjezdova brana; B - vychod k potoku; C - obydli; D - otopné zatizeni; E - hospodafsky ob-
jekt; F - stodola; G - kolna; H - stani pro dobytek; I - hnojisté; ] - ohraniceni prostoru usedlosti.
Podle: Belcredi 2006. Kresba: Z. Spicak.
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Obr. 6. Msténice. Pidorys a rekonstrukce usedlosti XV. Napojeni trojdilného domu
a chléva pod jednou stfechou. Kresba: Z. Spicak.

Z hospodarskych budov, které byly soucasti zemédélskych usedlosti ve Msténicich, zaujimaly pr-
voradé misto chlévy. Z nalezové situace nebylo vzdy snadné urcit, které objekty jako chlévy slouzily.
Kritériem byly napiiklad odvodnovaci kanalky, které vychazely bud pfimo z prostoru chléva, jak tomu
bylo v usedlosti XIV, nebo z jeho bezprostredni blizkosti v pripadé chléva v usedlosti XV. Dal$im kri-
tériem bylo zbarveni ptidy, ktera vykazovala tzv. mastnou hlinu a kameny vydlazdéné plochy chlévi
v usedlostech IV, XI, XII a XV.

V nékolika usedlostech navazovaly chlévy pfimo na diim, ale nebyly s nim prostoroveé spojeny, jako
napriklad usedlost X a XV. Chlévy mély vzdy samostatné vchody pfimo ze dvora. V usedlostech IV, VIII,
IX a XV se nachazely chlévy na opac¢né strané dvora, nez stal dtum (obr. 6; Nekuda/Nekuda, 1997, 48). Nej-
vétsi rozlohu, 35 m? mél chlév v usedlosti XIV. V tomto pfipadé lze pfedpokladat, ze chlév byl vnitiné
rozdélen na dva prostory. Nejcastéjsi rozsah plochy chléva byl 20 m?.

Dtivodt pro zavedeni chlévti ve stiedovéké usedlosti bylo nékolik. Dobytek pfedstavoval bohatstvi
a proto ho bylo tfeba chranit pred zlodé€ji a divokou zvéfi. Neméné diilezita byla i produkce hnoje, u ho-
véziho dobytka a ovci pak i produkce mléka. Zavedenim jak koriského, tak i hovéziho zaprahu musel byt
tazny dobytek ve dvofe po ruce.

Chlévy zjisténé dosavadnimi archeologickymi vyzkumy svédci o tom, Ze byly samostatnymi stav-
bami, do nichZ vedly jeden nebo i dva vchody pfimo ze dvora. Ani v jednom pripadé nebyl zjistén chlév
pristupny ze siné domu.
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Dosavadni vyzkumy zaniklych stfedovékych vesnic na Moravé, zejména ve Msténicich, Pfaffen-
schlagu a Bystfeci, pfinesly k této vyznamné stavbé autentické doklady. Patrové Spychary v Pfaffenschla-
gu byly zjistény jiz jako soucéast domovych plidorysi. Z nalezové situace vsak vyplyva, ze tyto stavby
staly ptivodné samostatné. Jejich charakteristickym rysem jsou kratké zidky pri vstupu. Ve dvou pripa-
dech (domy I a IX) byly podlahy komor zahloubeny. Takto upravené vstupy mély smysl jen tehdy, stal-li
patrovy Spychar samostatné. Nazornym prikladem o ptivodné samostatném postaveni Spycharu a jeho
dodatecné zapojeni do trojdilného domového ptidorysu jsou domy I, I1I, IX a XI v Pfaffenschlagu (Neku-
da, V. 1975). Jednoduché ohnisté ve Spycharu v domé III, ohrani¢ené dvéma plochymi kameny a umisténé
nedaleko dvefi, by pfipoustélo interpretaci do¢asného obydli. J. Skabrada vyslovil nazor, Ze $pychary

ROSTISLAV NEKUDA

Spychary - sypky

mohly slouzit pfi postupné vystavbé domu a usedlosti jako obytna provizoria.

Stavba Spycharu byla rovnéz zjisténa v zaniklém Bystfeci v usedlosti V. Méla vSechny znaky jako
Spychary ve Msténicich: rampovity vstup s bo¢nimi zidkami, vyzdénou zahloubenou ¢ast, velikost plo-

chy 9 m? Horni éast Spycharu byla roubend (Belcredi 1997b).
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Obr. 7. Msténice. Pidorys Spycharu v usedlosti I. D - dno Spycharu; K - kiillové jamy; R - ram-
povité se svazujici chodba; S - vyklenek; V - vstup. Legenda: a - licované zdivo; b - zdivo u rost-
lého terénu; c - vstupni zidka; d - rozpad zdiva; e - zména vyskové trovné vodorovného fezu.

Kresba: Z. Spicak.
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Obr. 8. Msténice. Usedlost IV. Samostatné stojici $pychar na ploge dvora. Kresba: M. Ri¢ny.
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Obr. 9. Msténice. Padorys usedlosti XIL. Celkovy plan za-
stavby dvora. Kresba: M. Ri¢ny.

Archeologicky vyzkum ve Msténicich pfinesl
dtilezité doklady patrovych staveb - Spychard, jez
byly pfislusenstvim jednotlivych usedlosti a vod-
niho mlyna. Patfily k dtlezitym stavbam zemédél-
ské usedlosti. Bylo v nich uskladnéno predevsim
vymlacené obili, které bylo vysledkem celorocni
prace. Tomu odpovidal i pouzity stavebni material,
jakym byl kamen. Tim se také Spychary lisily od
ostatnich staveb, které byly vétSinou roubené na
kamennych podezdivkach. Vzhledem k tomu, Ze
jejich popis byl publikovan (Nekuda/Nekuda 1997;
Nekuda, R. 2001, 142-144; 2002, 78-85; 2003, 147-150;
2006a; 2006b), zaméfim se na jejich srovnani z hle-
diska stavebni techniky.

Nejvétsi Spychar byl v usedlosti I. Mél nejvét-
81 plosny rozmér, nejdelsi priikop, ktery byl jako
jediny v horni ¢asti zalomeny, a mél také nejvétsi
zahloubeni. Zahloubeni do rostlého terénu cinilo
2,4 m. Zahloubeny prostor Spycharu mél vnitfni
rozméry 4 x 3,6 m, tj. 14,4 m*. Vyzdéni bylo nej-
lépe doloZeno v rozich, zatimco bo¢ni ¢asti zdiva
byly tlakem zborcené. Ve vysi 2,2 m byly na dvou
mistech patrny tzv. kapsy pro tramy nesouci za-
stropeni (obr. 7). U $pycharu v usedlosti I je mozno
podle]. Skabrady uvazovat o vybudovani predsing,
ktera jednak chranila vstup do zahloubené ¢asti
(sklepa), jednak z ni vedl vstup do prizemi nad
zahloubenym prostorem. Pfi rekonstrukci tohoto
objektu uvazoval J. Skabrada o dvou variantach.
Podle prvni varianty by se mohlo jednat o stavbu
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hospodaftskou, podle druhé jako o podsklepeném
dvouprostorovém obydli. Velikostné se mu bli-
zil Spychar v usedlosti VI, o rozmérech 4 x 3,5 m,
tj. 14 m?, ale ten se lisil svym pfimym napojenim
na dam. Jinak podle plosné vyméry kolem 7 m?
byly ctyfi Spychary, tfi s vymérou kolem 9 m? a tfi
mensi, shodou okolnosti u usedlosti majicich ve
vsi privilegované postaveni (v usedlosti XIV), jejiz
drzitelem s velkou pravdépodobnosti byl rychtar
a ve mlyné mlynaf.

Také délka vstupti nebyla jednotnd. Nejdelsi
byla u $pycharti stojicich samostatné na plose dvo-
ra v usedlostech I, I1I, IV (obr. 8). U téch Spycharti,
které byly stavebné spojeny s obydlim nebo hos-
podaiskou budovou, $ije zcela chybély (v usedlos-
tech VI, IX, XI, XII - obr. 9). Protoze mély podlahu

O

V/

vici plose dvora zahloubenou, vstupovalo se do [ -
nich po schodech (jedna se o Spychary usedlosti §§ /
111, IV, patrné i VII a XII). A% /

Zahloubené c¢asti Spycharu maji prevazné :9 /
obdélnikovy pudorys. Nejdrive bylo nutno tento | o %
prostor vykopat. Naptiklad u Spycharu v usedlosti ¢ g A /
I to znamenalo vytéZzeni 34,56 m® zeminy. K tomu ’// é
jesté nasledoval pritkop vstupni, coz predstavova- oy
lo dal$ich 6 m®. P¥i praci dvou osob 1ze odhadnout, f % Y
Ze piiprava pro stavbu vcetné odvozu vytézené é g;
zeminy mohla trvat asi 15 az 20 dni. Vnitfnimu za- 4
jisténi stén slouzilo obezdéni kamennou plentou. %;

K vyzdéni byl pouzit lomovy kdmen kladeny na
sucho, pfipadné na hlinu. Zptisob vyzdéni ukazu-
je peclivou praci i vybér kamenti. Dvojité vyzdéni
mél Spychar v usedlosti IV. Prvni kamenna plenta,
obezdivajici zadni sténu, méla ovalny tvar a teprve
druhé pfizdéni vytvofilo pravouhly ptdorys (Ne-
kuda/Nekuda 1997, 21).

Pokusime-li se odhadnout, jak dlouho stavba
Spycharu trvala, je tfeba vypoditat kubaturu zdiva.
Ta pfi rozmérech Spycharu v usedlosti I predstavu-
je 72 m®. J. Unger s odvolanim na praci Nothigera
uvadi, ze zdivo o kubatufe 1160 m? stavélo 30 osob

asi ptil roku. Pfi stejném poctu lidi by tedy stavba
Spycharu trvala 12 dni. S tolika lidmi nelze ovSem
pocitat, takze za predpokladu, Ze se na stavbé po-

Obr. 10. Msténice. Pidorys a rekonstrukce usedlosti XIV.
A - vnitini dvtr; B - zahradni ¢ast; a, b - pohled z navsi; c,
d - pohled na zadni stranu dvora; e, f - pohled do dvora.

dilelo 10 osob, trvala by stavba Spycharu 36 dni. Kresba: Z. Spidak.

Vzhledem k tomu, Ze kdmen byl kladen na
sucho, odpadla prace s pfipravou malty, takZe vyzdéni mohlo byt o néco kratsi. Rozhodujici byl i pocet
osob, ktery mohl byt i mensi, takZe se jedna jen o hypoteticky odhad. Ale i tak je velmi pravdépodobné,
Ze stavba Spycharu vcetné zemnich praci trvala nejméné dva mésice. Dalsi Cas si vyzadaly prace spojené
se zastfeSenim, priprava krovii a svazani doski.

Ze stavebniho hlediska zaslouzi pozornost dva Spychary, a to v usedlosti II a ve mlyné. U obou
doslo ke zménam ptivodniho vstupu. K Spycharu v usedlosti II byla tato zména spojend s pfipojenim
Spycharu prostfednictvim siné k jednoprostorovému domu. Péivodni vstup v rohu byl zazdén a novy
vstup s prukopem byl vybudovan ve sttedu stény smérem do dvora.

Spychar byl jednou ze staveb stfedovékého vodniho mlyna. Zachovala se jeho suterénni st s ka-
mennym zdivem do vyse 2 m. Obdélnikovity ptidorys mél vnéjsi rozmeéry 3,7 x 3,1 m a vnitini 2,5 x 2 m.
Do zahloubené casti Spycharu vedl ze severozdpadni strany schodistovy sestup dlouhy 2,6 m. Pfi vstupu
do zahloubeného prostoru byl na pravé strané vstupni sije zazdén mlynsky kamen. Na sklonku vyzkumné
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sezény v roce 2001 byl pfedan A. Pfichystalovi ke zpracovani. (Nekuda/Ptichystal 2003, 150, 151). Tento
mlynsky kdmen byl druhotné osekan a zazdén do boéni zidky vstupni Sije. P¥i archeologickém vyzkumu
Spycharu ve mlyné bylo napadné, Ze jeho vychodni sténa vykazovala dvé vyrazné svislé spary ve zdivu.
Byla vyslovena domnénka, Ze by se mohlo jednat o zazdény vstup (Nekuda, R. 2001, 144). Dalsi archeolo-
gicky vyzkum tuto domnénku plné potvrdil. Po rozebrani stény bylo prokdzano, Ze se skute¢né jednalo
o zazdény vstup. Vstup byl 1,7 m vysoky a 1,1 m Siroky. Opatien byl tfemi kamennymi schody, z nichz
jen jediny byl zachovan a dva zbyvajici byly jiz zborcené. Zatim neni jasné, pro¢ byl tento vstup zazdén.
O existenci druhého vstupu v severozdpadnim rohu nelze z nalezové situace rozeznat, zda existoval jiz od
samého pocatku, nebo byl vybudovan az po zazdéni vstupu v rohu vychodni stény. Plocha odkryta pred
timto vstupem byla velmi mala, takZe neni jasné, jaky byl diivod vstupu z této strany. Z provozniho hledis-
ka musely byt sije vedouci do Spycharu chranény pfed destém a snéhem, jinak by voda zatékala dovnitt
Spycharu. Konstrukci pfisttesku tak vznikla pfed vstupem pfedsin (Nekuda, R. 2003, 147-149).

Projektil hakovnice je dal$im zajimavym nélezem, ktery byl ziskdn v zasypu vstupu do zahloubené-
ho prostoru Spycharu. Je to Zelezny valecek s primérem 20,8 mm, dlouhy 27,8 mm. Valec¢kové projektily
byly nalezeny ve Msténicich a na pfedsunutém opevnéni I. Svymi rozméry se od nalezii na tvrzi prilis
nelisi. Materidlovou analyzu zpracoval V. Ustohal (Nekuda/Ustohal 2003, 223-228).

Shrneme-li véechny poznatky ziskané vyzkumem Spycharti ve Msténicich, pak vidime znacénou
rtiznost v jejich postaveni v ramci usedlosti. Patrné ptivodni stadium bylo samostatné umisténi Spycharu
na ploSe dvora, jak tomu bylo v pfipadé usedlosti I a III, pfipadné i usedlosti IV a VIIL. Podobu usedlosti
IV a VIII vytvofili M. Ri¢nd a M. Ri¢ny.

V dal$im vyvoji doslo ke vzniku $pycharového domu, kdyZz Spychar byl spojen s jizbou prostted-
nictvim siné, naptiklad v usedlosti II. V usedlostech VIII a XI byly $pychary za domovym ptlidorysem,
kdezto v usedlosti VI stal épychar pfed trojdilnym domem. Na opacné strané nez diam byly Spychary
v usedlostech V a IX. V tomto rizném umisténi mozno spatfovat i chronologicky VyV0] a Spychary bez
zahloubené &sti 1ze povaZzovat za mladsi. Spychary bez zahloubené &asti a tim i bez Sfje v usedlostech
V a VI, piipadné i XI, dokumentuji dalsi vyvoj tohoto hospodarského objektu, ktery prezival v lidové ar-
chitektute v dalSich stoletich. Zachovany Spychar v Pise¢né nad Dyji v usedlosti 32, datovany do 16. sto-
leti, je pfimou analogii Spycharu v usedlosti VI ve Msténicich. Dalsi posun Spycharu doklada vyzkum ve
Msténicich v usedlostech XII a XIV, kde se §pychary objevily pfi vjezdové brané.

Prvni kroky pro realizaci muzea v pfirodé byly u¢inény vypracovanim projektu a vyhotovenim
modeld jednotlivych usedlosti. Tak vznikla rekonstrukce usedlosti XIV, ktera svoji velikosti a orientaci
Zau]lmala zvlastni postavent ve vsi. Celni stranu dvora zaujimal trojdilny dam orientovany delsf stranou
k navsi, vjezdova brana a Spychar. Mezi trojdilnym domem a Spycharem byla vjezdova brana 2,5 m Siro-
ké. Na tuto branu navazovala zahloubena ¢ast $pycharu. Sije $pycharu byla 1,7 m dlouhd a 0,5 m $iroka.
Jeji dno bylo rampovité upraveno a prudce klesalo do hloubi 1,5 m. Podlaha $pycharu byla hlinéna.
Vnitini prostor, cca 4 m?, mél kapkovity tvar. Vstup do zahloubené casti byl orientovan do navsi. Pfi podla-
ze byly ve sténach Spycharu dva vyklenky. Jeden byl v zaobleném rohu 0,8 m vysoky a 0,3-0,4 m Siroky,
druhy vyklenek byl v zapadnim rohu 0,85 m vysoky a 0,5-0,6 m Siroky (obr. 10; Nekuda, R. 2002, 106).

Srovname-li situaci ve Msténicich do 13. stoleti se stavem vrcholné stredovéké vesnice, pak musime
konstatovat zasadni zménu ve skladovani obili. Obilni jamy byly nahrazeny Spychary. Z prosttedi stfe-
dovéké vesnice vSak obilni jamy zcela nevyrmzely, jak o tom svédci zprava z roku 1407 ve Druhé knize
puhonne (dale jen P II)!, ktera mformu]e, 7e Ondfej z Bitova vybral z Cernina jamu péenice (P 11, 117,
& 502). Spychary jsou tak nep¥imym svédectvim o intenzité obilnat¥ské produkce.

Rozsahlou dokumentaci spycharu na byvalem tizemi Ceskoslovenska provedl V. Mencl (1980). Pi
hledani ptavodu Spycharu dospél k nazoru, ze zemédélsky Spycharovy diim v Podunaji se datuje do
doby Velkomoravské fise. Byl si vSak védom toho, Ze jeho kontinuitu pfes 10. a 11. stoleti nelze dolozit
(Mencl 1980, 169, 170). To potvrdil vyzkum ve Msténicich, kde nejstarsi doklad predchtidkyné Spycharu
,kleti” je datovan na konec 12. stoleti.

Je tfeba si pfipomenout, Ze Spychary se ve stfedovéku objevuji i mimo Podunaiji, ]ak doklada]l vy-
zkumy v zaniklé vsi Svidna v Cechéch (Smetdnka 1988). Spychary jsou doloZeny téZ na tizemi Némecka,
naprlklad v zaniklém Hohenrode, nebo v Holzheimu u Fritzlaru.

Spychary dokumentované archeologlckym vyzkumem ve Msténicich patfi k nejstarsim dokladtim
na nasem tzemi. Vzhledem k tomu, ze v lidové architektufe pfetrvaly az do novovéku, jsou $pychary ve
Msténicich prvofadym pramenem dalsiho studia.

! PII - Druhd kniha ptthonna z let 1407-1530 (Ed.: G. Fridrich). Praha 1944.
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Stodoly

Nejstarsi historicka zprava o stodolach na na-
Sem uzemi je z 12. stoleti. Kanovnik vysehradsky
uvadi, Ze roku 1134 boufe rozhazela obili ve sto-
dolach. Podle L. Niederleho (1913, 807) se nejednalo
o stodoly kryté, ale po stranach oteviené (takova
stodola je zobrazena ve Velislavové bibli z roku
1341 na obr. 110).

V fadé hospodarskych budov stfedovéké
zemédélské usedlosti méla své nezastupitelné
misto stodola. Ta plnila dvé hlavni funkce spojené
s péstovanim obili - v suchém prostfedi skladovat
obili jesté nevymlacené a na krytém mlaté sklado-
vané obili vymlatit. Obé funkce stodoly doklada-
ji moravské knihy pithonné z pocatku 15. stoleti.
O vzhledu stodol na ¢eském venkové na zacatku
15. stoleti se zminuje Aeneas Piccolomini v dile
,Historia Bohemica”, kde pise, Ze stodoly byly
dfevéné, kryté slamou.

Predstavu o stodolach vrcholného sttedovéku
pfinesl archeologicky vyzkum ve Msténicich, kde
bylo objeveno osm ptidoryst objektti, které lze in-
terpretovat jako stodoly. Zakladnim kritériem byl
prijezdny mlat. Tuto podminku splniovala nejlépe
stodola v usedlosti VIII, ktera svym pudorysem
zaujimala celou $ifi dvora na jeho strané do za-
hrady a poli, o rozmérech 16,3 x 4,4 m. Kamenné
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Obr. 11. Msténice. Obytné a hospodarské stavby usedlosti
VIIL A - jizba; B - sini; C - komora; D - Spychar; H - chlév;
K - kolny; S - prtjezdna stodola; V - vymének. Kresba:
Z. Spicék.
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Obr. 12. Msténice. Plidorysy usedlosti Il a IIl. a - stodola; b - jizba; c - sifi; d - Spychar; e, f - hos-
podarské stavby; g - kryty priijezd do dvora. Kresba: M. Ri¢ny.
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Obr. 13. Msténice. Usedlost IX. Padorys. 1 - jizba; 2 - sin;
3 - komora; 4, 5 - chlévy; 65 Spychar; 7 - hospodarska budo-
va; 8 - stodola. Kresba: Z. Spicak.

|
|

B
el
I
NN

D
“ Z
7S =7
’éa e Eé
7.9 =y
& 57
A AY
_ g

A

™
)
L3
o
~

?,
{

e
< e

Obr. 14. Msténice. Plidorys a rekonstrukce usedlosti XI.
A -jizba; B - sin; C - komora; D - Spychar; E - senik; F - vy-
mének; G - hospodarské prostory; chlévy; S - stodola. Kres-
ba: Z. Spicék.

zdivo bylo 0,6-0,7 m Siroké a zachované do vysky
0,4-0,6 m. Zhruba v poloviné bylo kamenné zdivo
na obou podlouhlych stranach pferuseno v §ifi 3 m
na strané do dvora a 2,5 m na opacné strané. Zde
byla plida tvrdsi. V téchto mistech byl nepochybné
mlat a prijezd situovany do levé poloviny stavby.
Z mnozstvi spaleného dfeva po obou stranach lze
usuzovat, zZe stény stodoly byly roubené (obr. 11).
Dalsi pri¢né priijezdna stodola byla ve Msténicich
zjisténa v tésné blizkosti panského dvora, ke které-
mu nepochybné patfila. Svymi vnitfnimi rozméry
13,5 x 5 m a excentrickym umisténim vrat se od
stodoly v usedlosti VIII pfili$ nelisila (Nekuda, R.
2002, 86, 124).

Dalsi ptidorysy dvou pfi¢né prijezdnych sto-
dol byly zjistény v usedlostech II a III. Obé stodoly
mély podélnou orientaci a umisténi v cele dvora
na strané k navsi.

Stodola v usedlosti II méla ne zcela zachova-
ny ptidorys 9 x 4,8 m, vymezeny destrukci kamen-
ného zdiva u vjezdové brany usedlosti. Nadzemni
¢ast stodoly byla nepochybné roubend, nebot ka-
menné zdivo jen vyrovnavalo terén.

Obdobna nalezova situace byla i v sousedni
usedlosti III, kde pfed dvojdilnym domem bylo
silné rozrusené kamenné zdivo hospodarské stav-
by o rozmérech 10 x 5 m. Okapovou stranou byla
tato stavba orientovana viici navsi. Vstup do ni byl
z prijezdu na Stitové strané (obr. 12).

Stodola byla pravdépodobné i v usedlosti IX.
V severovychodnim rohu dvorové parcely byla
obdélnikova stavba o rozmérech 10 x 5 m s jednim
uzsim, 1 m Sirokym, a druhym témét 2 m Sirokym
vchodem ze dvora.

Situovani dalsich stodol v rdmci usedlosti po-
stradalo sice znak priijjezdu, ale svym umisténim
a rozméry podminky pro stodolu spliiovalo. Pu-
dorys velké stodoly v usedlosti XIV, o plosné vy-
méfe 50 m?, byl az za vnitfnim dvorem, kde bylo
dostatek prostoru k tomu, aby vtiz s obilim mohl
vijet do stodoly.

Stejné velky ptidorys jako v usedlosti XIV
meéla stodola v usedlosti XI, situovana na konci
dvora pfi vjezdové brané.

Plosny vymér 28 m? ktery méla stodo-
la v usedlosti II, se opakoval v usedlosti V a IX.
V obou pfipadech Slo o umisténi na konci dvora
u vjezdovych bran (obr. 13).

Neni bez zajimavosti, Ze z plidorysné situa-
ce jednotlivych usedlosti v Pfaffenschlagu nebylo
mozno interpretovat stodoly. Je pravdépodobné,
Ze se nachazely mimo dvorni parcely na plose za
usedlostmi, ktera nebyla zkoumana. Existenci sto-
dol jednoznac¢né doklada nalez kovani cepu. Lze
proto pfedpokladat, ze to byly roubené stavby,
po nichZ nemusely ziistat zadné stopy, nebo kon-
strukce oborohti, zobrazené ve Velislavové bibli.
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Podobna situace byla i v Bystfeci, kde je mozno rovnéz pocitat s oborohy. Za pfi¢né prijezdnou
stodolu by bylo mozno povazovat hospodéfskou stavbu na konci dvora usedlosti V. Stodola méla obdél-
nikovity ptidorys o rozmérech 10 x 5 m. Zbytky kamenné podezdivky nasvédcuji tomu, Ze stény byly
srubové. Jako stodolu interpretoval L. Belcredi obdélnikovy plidorys 7 x 4 m v usedlosti III. Stodola stéla
samostatné zhruba uprostted podélné strany dvora. Od dosavadnich stodol se lisila kiillovou konstrukci
a vypletem stén. S nejvétsi pravdépodobnosti byla podélné priijezdna (obr. 5; Belcredi 1986, 428).

Kolny a seniky

Dtilezité ptistfesi pro vozy a ostatni hospodarské naradi predstavovaly kolny. Byly to nepochybné
stavby dfevéné, smérem do dvora oteviené, proto po nich ztistaly na plose dvorti jen kiilové jamy. Vzhle-
dem ke své funkci musela byt na dvofe sttedovéké usedlosti nejméné jedna kolna. V usedlosti VIII byly
interpretovany dvé kolny umisténé v prostoru mezi chlévem a stodolou.

Stejné jako kolny i pristfesky ke skladovani sena patftily k vybavé dvora nebo ke stavbam, které
mohly stat i mimo dvorovou zastavbu.

U msténickych stodol v usedlostech VI, XIV a za Spycharem v usedlosti XI byly odkryty tizké stav-
by, které 1ze interpretovat jako seniky. V ptidoryse pfedstavovaly tizky obdélnik 5 x 2 m. Z nalezové
situace vyplyva, ze tento senik byl prekryt pultovou stfechou (obr. 14; Nekuda, R. 2002, 104).

Druha uzka stavba byla objevena v usedlosti XII, rovnéz aZ v prostoru za vyjezdem ze dvora, kde
byla pfistavéna k patrové sypce. Stavba méla rozméry 5 x 1,8 m. Sife staveb naznacuje, ze se jednalo
o pristfesky, v nichz bylo uskladnéno seno (obr. 15; Nekuda, R. 2002, 102).

V etnografické literatufe jsou tyto pristavky ke stodoldm oznacovany jako mensi kolny, které slou-
zily k uskladnéni plev (Frolec 1974, 184).

Ze zastoupeni jednotlivych hospodarskych objektti ve stfedovéké vesnici na Moravé vyplyva, Ze
byly vybaveny vSemi zdkladnimi hospodafskymi budovami nutnymi jak k péstovani obili, tak i k chovu
dobytka.

\\Usesiosrxi
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Obr. 15. Msténice. Pdorys a rekonstrukce usedlosti XI. Patrovy $pychar na konci dvora s piistavbou seniku. Pohled ze
dvora. Kresba: Z. Spi¢ak.
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Obr. 16. Bysttec. Usedlost X. A, B - jizba s pristavkem; C - $pychar; D, E, F - hospodaiské objekty; H - studna. Kresba: Z. Spicék.



108 ROSTISLAV NEKUDA

Studny

Voda byla dtilezitym faktorem pro zakladani stfedovékych sidlist. VétSina stfedovékych vesnic na
Moravé vznikala pfi vodnich tocich slouzicich jak sttedovékému ¢lovéku, tak i pro zvifata. Zdrojem pitné
vody byly studanky bez zvlastni stavebni iipravy. Takova studanka se nachdzela v zaniklém Pfaffenchla-
gu. Pfi archeologickém vyzkumu Bystfece, Vilémova a Hostinku u Tlumacova byly objeveny studny,
jejichZ vnitini konstrukce byla vyzdéna z kamene.

Obr. 17. Bysttec. Studna ve dvore usedlosti X. Foto: L. Bel- ~ Obr. 18. Msténice. Tvrz. Studna v prostoru A. Foto: V. Ne-
credi. kuda.

Obr. 19. Msténice. Piidorys tvrze se studnou (vyznacena krouzkem).
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Obr. 20. Msténice. Plan sttedovékého vodniho mlyna. Kresba: P. Dockal.

Studna v Bystfeci byla na dvote usedlosti X. Méla kruhové vyzdéni do hloubky 2,5 m. Uvnitf stud-
ny byla nalezena c¢ast rumpalu, zelezné pfedméty a keramika (obr. 16 a 17; Belcredi 1997a, 113; 2006).

Ve Msténicich nebyla pfi archeologickém vyzkumu zjisténa zadna studna. Vzhledem k tomu, Ze
sttedovéka vesnice se nachazela v tésné blizkosti Mlynského potoka, je velmi pravdépodobné, ze voda
z tohoto potoka souzila jak pro msténické obyvatele, tak i pro dobytek. Jina situace byla zjisténa pfi ar-
cheologickém vyzkumu stfedovéké tvrze ve Msténicich.

Tvrz ve Msténicich stdla na levém bfehu Mlynského potoka. Archeologicky vyzkum stiedovéké
tvrze ve Msténicich probihal v létech 1963, 1966-1969. Z celého stavebniho komplexu tvrze ve Msté-
nicich byly zjistény zbytky ohradni zdi a hranolovité véze. Vstupni ¢ast byla vybudovana na severni
strané ohradni zdi v jeji vychodni poloviné. Vychodné od centralni véZze byla archeologickym vyzkumem
zjisténa obytna budova a jeji sklepni prostory.

Po zacisténi celé plochy se rysovaly prostory dvou mistnosti, které byly oznaceny pismeny A a B.
Mistnost A méla rozméry 7 x 6 m. Jeji podlaha spocivala na kamenném podlozi. Pfi jizni sténé pobliz
jihozapadniho rohu byla ve skalnatém podlozi vyhloubena studna. Méla primér 1 m a hloubku 1,5 m
(obr. 18; Nekuda, V. 1985, 43).

Prostory tvrze, oznacené jako A a B, byly soucasti budovy, kterou mozno povazovat za obytné sta-
veni. Stalo vychodné od centralni véze a lze se domnivat, ze horni podlazi obou budov byly spojené
(obr. 19; Nekuda, V. 1985, 37; 2007, 162).
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Mlyn

V pisemnych pramenech jsou doloZeni mlynafi jiz od 11. stoleti. V Anglii , Domesday Buck” uvadi,
Ze v roce 1086 v asi 3000 vesnicich bylo 5624 mlynii.
vyrobnim zafizenim stfedovéké vesnice. Mival obvykle jedno, ale i vice kol. Jednokolovy mlyn uvadéji
moravské Ptthony v roce 1420 v Bohdalové, mlyn o Sesti kolech byl v Hodonicich (P 1II, str. 280, ¢. 1175,
z roku 1413)

Na statcich olomouckého biskupstvi uz v roce 1256 je predpis, Ze jeden mlyn ma byt pro 50 land.
Nékdy bylo poddanym branéno jezdit do jiného mlyna. Napfiklad Albrecht Gurvia z Lisova branil na
svobodnych cestach, aby lidé jezdili do mlyntd MikuladSe Gerusara v Unicové (P 11, str. 408, 409, ¢. 201,
roku 1413). Roku 1407 Herart z Kunstatu svedl vodu, kterd byla vedena na mlyn, a roztrhal ploty na
klasternich pozemcich. O tfi roky pozdéji, roku 1410, dokonce lidé Herarttiv mlyn zbofili, roztrhali stav
a rozbili Zernovy.

Existence mlyna je dolozena pisemnymi zpravami v Zemskych deskach brnénskych (dale jen ZDB)?
z roku 1407, kde se nachazi informace, Ze Vok ml. z HolStejna a jeho manzelka Katefina ze Msténic pro-
dali ,municionem cum villa et curia, ac molendino” Msténice P¥ibikovi z Radkova a jeho potomkim (ZDB
IX, ¢. 152, str. 261). Dalsi zminka o mlyné je z roku 1409 (ZDB X, ¢. 14, str. 282). Pfibik z Radkova prodal
tvrz ve Msténicich se vsi a mlynem Jirovi ze Sebkovic. Posledni zéznam o mlyné ve Msténicich je z roku
1466, kdy bratfi Jan, David a Alexander ze Msténic prodali ves Msténice s tvrzi, dvorem o dvou poplu-
zich a mlynem Varkovi z Ri¢an (ZDB XLV, ¢. 20, str. 412).

O existenci mlyna svéd¢i i nazev potoka Mlynsky. Redlny je tedy predpoklad, Ze mlyn uvedeny
v Zemskych deskach se musel nachazet na potoku nesoucim jeho nazev. Dllezitym cinitelem pro provoz
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Obr. 21. Msténice. Patrova sypka (Spychar). Vstupni schodisté s vyklenkem. Legenda: a - fez kamennym zdivem; b - rostly
terén; c - licované kamenné zdivo; d - fragment Zernovu; e - znaceni schodovych stupni. Kresba: P. Dockal.

2 ZDB - Zemské desky brnénské: 35 svazkti Brnénské ctudy z let 1348-1642 (Moravsky zemsky archiv v Brng, ev. ¢. 120-154).
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Obr. 22. Msténice. Patrova sypka (Spychar). Pohled na vychodni sténu s vyznacenim vyklenku
a vyraznych spar ve zdivu. Legenda: a - fez kamennym zdivem; b - rostly terén; c - licované ka-
menné zdivo. Kresba: P. Dockal.

mlyna byl rybnik vybudovany na Mlynském potoku, jehoZ hraz je ve vzdalenosti 100 m od mlyna. Jed-
nalo se tedy o mlyn podhrazsky. Je proto velmi pravdépodobné, Ze vybudovani rybnika pfimo souviselo
s vystavbou mlyna. Jeho budovatelem byl se vsi pravdépodobnosti msténicky vladyka Milota, ktery
sedél na msténickeé tvrzi az do 90. let 14. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze po jeho smrti se vystfidala ve Msté-
nicich cela fada zemskych rodt a mlyn byl zapsan v zemskych deskach roku 1407, muselo dojit k jeho
vystavbé jesté pred smrti Milotovou, tj. ve ¢tvrtém ctvrtleti 14. stoleti, coz potvrzuje i nalez prazského
grose Vaclava IV.

Predstavu stfedovékého vodniho mlyna poskytl archeologicky vyzkum ve Msténicich. Mlyn stal na
zapadnim konci vesnice. Z dosavadniho vyzkumu vyplyva, Ze budovy mlyna zaujimaly plochu ¢tverce
o strané cca 20 m. Na vychodni strané se nachazelo obydli (jizba), jehoz zaklady byly velmi rozrusené.
Jednalo se velmi pravdépodobné o dvoudilny diim (11 x 6 m) o jizbé vybavené peci a komofe. Obé mist-
nosti byly pfistupné ze dvora. Kromé toho méla jizba jesté jeden vchod na jizni strané k mlynici a hlavné
ke kontrole vodniho kola a pfivodu vody. Ve vstupu byla nalezena c¢ast kamenného osténi. Na zapadni
strané se nachdzela mlynice o dvou mistnostech (5 x 1,5 m a 4 x 2 m), které byly patrové. Jejich zahloubeni
bylo 2,2 m. Za zminku stoji zasyp druhé mistnosti, ktery predstavoval téméf 1 m vysokou vrstvu maza-
nice a spaleného dfeva. Po vybrani tohoto zasypu doslo k pfekvapeni, nebot zhruba uprostred mistnosti
v hloubi 1,1 m se objevilo licované zdivo s kratkou prickou zhruba uprostied, sméfujici k mlynici.

Toto zdivo je rovnobézné s vnitinim zdivem uvnitf mlynice. Z uvedené situace vyplyva, Ze se jed-
na o puvodni mlynici, ktera byla pfestavéna v dalsi fazi na dvé budovy. Je velmi pravdépodobné, Ze
v dobé existence jednoprostorové mlynice byl také opodal stojici Spychar pfistupny vchodem na vychod-
ni strané. V konec¢né fazi se mlynice skladala ze dvou mistnosti a ze Spycharu. Uzka mistnost nasvédcuje
tomu, Ze v ni s velkou pravdépodobnosti bylo umisténo paleckové kolo napojené na vnéjsi kolo mlynské
(obr. 20; Nekuda, R. 2004, 117).

Na zapadni strané se nachazel jesté patrovy Spychar spojeny s mlynici ohradni zdi. Zachovala se jeho
suterénni ¢ast s kamennym zdivem do vySe 2,2 m. Obdélnikovity ptidorys mél vnéjsi rozméry 3,7 x 3,1 m
a vniténi 2,5 x 2 m. Spychar ve mlyné mél schodovité upraveny vstup dlouhy 2,6 m v severozapadnim
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rohu (obr. 21; Nekuda, R. 2001, 142). Pti jeho vyzku-
mu bylo ndpadné, Ze vychodni sténa vykazovala /'

dvé vyrazné svislé spary ve zdivu. Archeologic- - e

kym vyzkumem byla tato sténa rozebrana a bylo B R i
prokazano, Ze se jednalo o zazdény vstup (obr. 22).
Vstup byl 1,7 m vysoky a 1,1 m Siroky. Opatfen byl
tfemi kamennymi schody, z nichz jen jediny byl
zachovan, zatimco dva zbyvajici byly jiz zborcené.
O existenci druhého vstupu, v severozdpadnim
rohu, nelze z nalezové situace rozeznat, zda exis-
toval jiz od samého pocatku, nebo byl vybudovan
az po zazdéni vstupu v rohu vychodni stény. V za-
sypu tohoto vstupu byl nalezen Zelezny valecek
(valeckovy projektil). Valeckové projektily se na-
Sly rovnéz na tvrzi a svymi rozméry se od nélezu
v mlyné pfili§ nelisily. Je velice pravdépodobné,
Ze tento nalez svéd¢i o prepadeni mlyna (Nekuda/
Ustohal 2003, 223-228; Nekuda, R. 2007). Mlynské
kameny a Zelezné soucastky byly pro provoz mly-
na dalezité, proto se stavaly predmétem zniceni
nebo kradeze, jak o tom svéd¢i mlyn v Kvadicich, Obr. 23. Pfaffenschlag. Padorys usedlosti VIL. Kresba:
ktery rytif z Moravan roku 1407 pfepadl a odvezl  Z.Spicak.

do Hluku kameni a Zelezo.
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Tercem tutok se stavaly nejen mlyny, ale i mlynari. Roku 1408 pfepadl Albrecht z Cimburka a z To-
vacova se svymi panosi a sedlaky mlyn v Bolelouci, mlynare nasilim vyvezl za vesnici a mlyn zapalil.

Z nalezl z prostfedi msténického mlyna jsou dtilezité predevsim zlomky mlynskych kamenti a brus-
ného kola, které jsou pro provoz mlyna nepostradatelné (Nekuda/Prichystal 2003). A. Pfichystal zpracoval
radu mlynskych kamenti, které dosvédcuji dlouhodoby provoz msténického mlyna. Mlynské kameny
(zernovy) byly druhotné osekany a pouzity do zakladového zdiva stfedovékého vodniho mlyna.

V arealu mlyna musely byt jesté dalsi hospodarské stavby, nebot z pisemnych pramenti vime, ze
mlyny mély své vlastni hospodarstvi. Nemohly tedy ve msténickém mlyné chybét chlévy a kolny.

Mezi zajimavymi nalezy kromé zernovti, brusnych kamenti a keramiky se nachazeji zelezné pred-
méty, které vypovidaji o dovednosti msténického kovare. Z pracovniho naradi mame dolozeny kladiva
a dlata. Pro praci mlynare byla dtilezita kladiva, ktera slouzila k roztloukani mlynskych kament (Neku-
da/Dolezal/Vesely 2006, 117-127).

Obr. 24. Msténice. Situace zkoumané lokality. Kresba: P. Dockal.
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V zaniklém Pfaffenschlagu byly v sini domu VII nalezeny Zernovy a tfi brusné kameny, proto byl
tento diim oznacen jako Zernovovy mlyn. Vzhledem k tomu, Ze v zadné jiné usedlosti Zernovy ani brus-
né kameny nebyly nalezeny, plnila tato usedlost pravdépodobné funkci mlyna, patrné na ruéni pohon
(obr. 23; Nekuda, V. 1975, 61-65). Nalezy brusnych kamenti v Pfaffenschlagu a Msténicich svédéi o tom, ze
mlyny plnily funkci brusti. Nalezy brusnych kamenti tuto funkci jen potvrzuji (Nekuda, R. 2001; Pfichystal

2001).
Existenci vétrného mlyna piedpokladala D. Saurové v zaniklych Kontivkach.

KAMENNE SUROVINY POUZITE PRI STAVBE OB){TNYCH A HOSPODARSKYCH STAVEB
VE MSTENICICH

Stfedovéka vesnice Msténice se nachdzela v nadmotské vysce 350 m na soutoku dvou potoka -
Mocly a Mlynského potoka. Po jejim soutoku ma potok jméno Rouchovanka (obr. 24; Nekuda, R. 2001,
135). Geologickym podkladem lokality i jeho okoli jsou migmatizované biotitické ruly. Ves sama lezela
na dné tdoli zahloubeného asi 40 m pod uroveri okolniho terénu. Uzemi je silné ovlivnéno hadcovym
podkladem, ktery misty vystupuje na povrch jako hadcova skaliska. Na jednom z nich byla postavena
v druhé poloviné 13. stoleti ve Msténicich tvrz. Nedaleko stfedovékého vodniho mlyna se rovnéz nacha-
zela hadcova skaliska. Hadce bylo téZ pouzito z vétsi ¢asti pii stavbé mlyna.

Stfedovéka vesnice se vyznacovala zna¢nou kamennou destrukci, ktera pochazela z obytnych a hos-
podarskych staveb. Pod kamennou destrukci bylo velmi dobfe zachované zakladové zdivo, které bylo
tvofeno hrubé opracovanym kamennym materialem.

Vzhledem k tomu, Ze vyzkum této lokality poskytl velké mnozstvi kamenného materidlu, ktery se
barevné ligil, bylo p¥istoupeno ke spolupréci s Ustavem geologickych véd Pirodovédecké fakulty Masa-
rykovy university v Brné.
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Obr. 25. Msténice. Kamenné suroviny pouzité pii stavbé panského dvora. Legenda: a - granaticky hadec; b - hadec; c - rula.
Kresba: M. Krajickova.
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Obr. 26. Msténice. Kamenné suroviny pouzité pfi stavbé susarny se stodolou. Legenda: a - granaticky hadec; b - hadec;

¢ - rula. Kresba: M. Krajickova.
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Obr. 27. Msténice. Kamenné suroviny pouzité pfi stavbé usedlosti XIV a XV. Legenda: a - granaticky hadec; b - hadec; ¢ - ru-

la. Kresba: M. Krajickova.
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Obr. 28. Msténice. Plidorys panského dvora. 1 - vjezd do dvora; 2 - vstup do severni ¢asti dvora;
3 - nadvori; 4 - obytna budovva; 5 - pec; 6 - ohnisté; 7 - hospodarské budovy; 8 - chlévy; 9 - kovarna;
10 - ptikop tvrze. Kresba: Z. Spicak.

Na stavbu tvrze byl pouzit materidl ziskany z odtézeni hadcové skaly. Tento material byl pouzit
ina okolni stavby, nejvice na pansky dvtr, ktery stoji pfimo u tvrze, ale i na susarnu se stodolou. Zde je
granaticky hadec zastoupen vice, i kdyz rula jesté v mensi mife pfevazuje. U panského dvora granaticky
hadec prevazuje nad rulou (biotitickou pararulou az migmatem). Byl pouzit, i kdyz v malé mife, téZ na
stavbu usedlosti. Domnivam se, Ze pfi stavbé tvrze byl pouzit zbytkovy material (granaticky hadec, ha-
dec) z této stavby na prestavbu vesnice (obr. 25 a 26).

Vlastni vystavbu, zejména tvrze, susarny obili a panského dvora, provadéli specialni femeslnici. Je
mozno uvazovat i o mnozstvi kamene, ktery bylo nutno vytézit naptiklad jen pro postaveni tvrze. Pfede-
vsim bylo tfeba kamen nalamat. Tuto praci mohli vykonavat poddani. Nalamany kamen museli navozit
na misto stavby. Kromé dovozu kamene bylo nutno navozit pisek, vypalit vapno a obstarat stavebni
dfevo. MnoZstvi kamene potfebného k vystavbé tvrze vypocital Z. Spicak.

Usedlosti

Ptimo ve stfedoveké vesnici byly geoarcheologicky zkoumany usedlosti XIV, XV, XVI, XVII a cast
ohradni zdi vesnice.

Usedlost XIV se nachdzela na jizni strané navsi. Vnitfni dviir mél témét ctvercovy pudorys o plose
550 m? a vnéjsi prostor dvora 275 m?. Podobné ¢lenéni mél pansky dviir na zapadni strané tvrze. Celni
stranu dvora zaujimaly trojdilny diim orientovany do navsi, vjezdova brana a spychar. Zvlasté u zahlou-
benych staveb Spycharti bylo zakladové zdivo peclivéji stavéno a fada kamenti nesla stopy opracovani.
Kamenné zakladové zbytky usedlosti XIV tvofila pfevazné rula a v mensi mife pak hadec (obr. 27).
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Usedlost XV navazoval na vychodni strané na usedlost XIV. Nejvétsi cast ptidorysu usedlosti XV za-
ujimal trojdilny dtim. Na trojdilny dim navazoval v podélné ose dalsi prostor, ktery nepochybné slouzil
jako chlév. RovnéZz stavebni material usedlosti XV tvofila rula a ¢astecné granaticky hadec. Stejna situace
byla u usedlosti XVI a XVII (Nekuda/Krajickovd 2004, 119-124).

Mlyn

Ve Msténicich se hadcova skaliska nachdzela téZ nedaleko mlyna. Zakladové zdivo mlyna/mlynice
je z kvalitniho ldmaného hadce, o kterém se lze opravnéné domnivat, Ze byl ziskan v lomu ze skaly pod
predsunutym opevnénim chranicim tvrz (150 m jizné od tvrze). Svédéi o tom vysoké hodnoty magnetic-
ké susceptibility, pohybujici se mezi 5,5-14,5 x 10 *SI jednotek, které naopak nekoresponduji s vychozem
pod tvrzi, kde se zjistili hodnoty vyrazné nizsi (0,5-2,7 x 10 *SI jednotek) a navic je zde uz makroskopicky
pozorovatelny granat. Hornina z lomu pod pfedsunutym opevnénim je vSak zfetelné zbfidli¢natéla, coz
umoznovalo jeji lamani do thlednych kvadfika (Nekuda/Pfichystal 2005, 197-202).

Je opravdu vidét, Ze hadec byl zdmérné laman a opracovan. Rula je v této stavbé také zastoupena,
ale v mensi mife. V nejblizsim okoli se rula vyskytuje v podobé velkych blokti, které bylo mozné sbirat
bud okolo potoka, nebo 250 m od tvrze, kde je velké , kamenné moie” tvofené ortorulou.

Mlyn byl diileZitou stavbou, ktera byla stavéna pozdé&ji neZ samotnd tvrz a vesnice, proto ji také byla
vénovana velka pozornost.

Prvni vétsi soubory zajimavych kamennych pfedmétii z prostfedi sttedovékého vodniho mlyna ve
Msténicich zpracovali A. Pfichystal (2001), R. Nekuda a A. Ptichystal (2003).

Mlynské a brusné kameny byly zprvu roztrousené po celé plose archeologického vyzkumu nebo
byly nalézany druhotné - pouzité jako soucast kamenné budovy Spycharu a mlynice. Do suterénni c¢asti
Spycharu vedly kamenné schody, k jejichZ stupriovité tipravé bylo pouzito starych mlynskych kame-
nil. Rovnéz pfimo pfi vstupu do suterénni ¢asti Spycharu byl pouzit mlynsky kdmen (Nekuda/Ptichystal
2003), ktery byl druhotné osekan a zazdén.

Dalsim vétsim souborem, tentokrat z vyzkumné sezony 2003, je kolekce mlynskych kamenti, ka-
menného brusu, osténi a velké kamenné desky z hadce.

V samotné mlynici (budova ,.a”) se jiz mlynské kameny nenachdzely ve zdivu, ale byly zjistény
v druhotné pozici jako soucast zasypu. K velmi zajimavym nalezim vyzkumné sezény 2003 patti ka-
menné osténi, které svédéi o vystavnosti mlyna. Vys$si ¢asti mlynice jsou jiz obvykle stavény z balvant
migmatitizovanych rul, pfipadné se dalo pozorovat stfidani téchto balvanti s naldmanymi bloky hadce,
ojedinélymi kusy kifemene ¢i vyjimecné pritomnymi tlomky durbachitti. Balvany rul byly sbirany v bez-
prostfednim okoli vesnice, durbachit urcité predstavuje zbytky po rozpadlém mlynském kamenu nebo
odpad po jeho zpracovani.

V roce 2004 archeologicky vyzkum stfedovékého vodniho mlyna pokracoval dofeSenim situace
v mistnosti ,,b” v mlynici. V zasypu byla nalezena dalsi torza mlynskych kament.

Béhem vyzkumnych sezén 2003-2004 byla ziskdna rozsahla kolekce 14 mlynskych kament (Neku-
da/Pfichystal 2005, 197-202).

Vyzkumna sezona 2006 pfinesla dalsi poc¢etnou skupinu mlynskych kamenti. Mlynské kameny byly
druhotné pouzity do zdkladového zdiva obydli (jizby) stfedovékého vodniho mlyna ve Msténicich.

Na zakladé petrografického rozboru mtizeme konstatovat, Ze msténi¢ti mlynafi méli bohatou zaso-
bu mlynskych kamend, které ziskavali ve vzdalen&jsim okoli Msténic. Durbachitové kameny na Ttebic-
sku nebo Velkomeziti¢sku, mlynské kameny z kiemennych slepencti z jeSté vétsi vzdalenosti. Nejblizsi
vychozy téchto hornin lezi v tfebi¢sko-mezifi¢ském masivu a jsou vzdaleny vzdusnou carou asi 15 km.
Nejblizsi lomy v kvalitni pevné a nezvétralé horniné byly u Pozd'atina nebo u Vladislavi.

Ani jedna hornina neni mistniho ptivodu, je tedy zfejmé, zZe na vyrobu mlynskych kamenti se pouzi-
valy vybrané typy hornin a mezi nimi byly cenény pfedevsim kfemenné slepence bazalnich devonskych
Kklastik. K jejich vyuzivani vedla nejspis ta vlastnost, Ze se vyznacovaly, ve srovnani s jinymi moravskymi
horninami, vyssi odolnosti vii¢i obrusu. Na druhé strané se domnivame, Ze se pomérné obtizné kamenic-
ky opracovavaly, coz souviselo jak s tvrdosti kiemennych valounts, tak i s jejich hrubozrnnosti.

K jejich provenienci se jiz dfive orientacné vyjadfil A. Prichystal (2001), kdyz hledal jejich zdroj bud
v okoli Zerntivky na Ti$novsku, nebo na Kravi hote u Tasovic (Znojemsko). Tyto slepence vystupuiji i pii-
mo v prostoru Brna (Cerveny kopec) a severné od mésta na morfologicky ndpadném hibetu Babi lom
(Nekuda/Ptichystal 2005, 198-200).
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PANSKE DVORY VE STREDOVEKE VESNICI

Ve struktufe stfedoveéké vesnice zaujimaly zvlastni postaveni panské dvory - jak po strance staveb-
ni, tak po strance dispozicni. Kromé toho hraly diilezitou roli také v ekonomice stfedovéké spolecnosti.

V historické i archeologické literatufe se setkdvame s terminy dvtir a dvorec. L. Niederle (1913, 779,
798) terminem dvorec oznacuje sidlo kniZeci a terminem dviir komplex, v némz kromé obydli jsou budo-
vy hospodarské - chlévy, stodoly, sypky seniky a susirna. My uzivame terminu dvtir, ktery je také uvadén
ve staroceskych pisemnych pramenech, napiiklad v Zemskych deskach moravskych nebo v Knihach
ptihonnych a nalezovych. Toto oznadeni znamenalo vzdy panské sidlo vybavené obytnymi a hospo-
dafskymi budovami.

2

Obr. 29. Msténice. Piidorys susérny obili a stodoly panského dvora. Kresba: Z. Spicak.

Pansky dviir z obdobi pfed polovinou 13. stoleti byl archeologickym vyzkumem doloZeny v zanik-
lych Zablacanech (Sndsil 1977, 254).

Od 13. stoleti se stavaji panské dvory jiz béznou soucasti celé fady venkovskych sidlist. Podobu
panského dvora z obdobi vrcholného stfedovéku pfinesl vyzkum zaniklé stfedovéké vesnice ve Msté-
nicich, kde byl prozkouman cely aredl véetné tvrze. Msténicky dvir se rozkladal na zdpadni strané od
tvrze, od niz ho délil vodni prikop. Plocha dvora pfedstavovala obdélnik o rozmérech 40 x 25 m. Tento
obdélnikovy ptlidorys se délil na dvé ¢asti - na ¢ast severni, téméf ctvercovitého plidorysu (25 x23 m) ana
c¢ast jizni (25 x 17 m). Severni ¢ast dvora predstavovala uzavieny ¢tyfboky dviir obestavény na severni
strané trojdilnym domem komorového typu se sini uprostfed a jizbou a komorou po stranach. Vstup
ze dvora byl do siné, z niz vedly vstupy jak do jizby, tak do komory. Tento diim mtizeme oznacit jako
obydli Safafe. Na severni strané se nachdzely jesté dva hospodarské prostory pod spole¢nou stfechou
s trojdilnym domem. Na zapadni strané navazovala v pravém thlu zastavba (16 x 4,5 m), kde byla patrné
kolna otevfena do dvora a dim o dvou vétSich mistnostech. V jedné z nich se nachazelo otopné zafizeni
a tuto ¢ast je mozné oznacit jako obydli celedi. Jizni strana byla uzaviena patrné kolnou otevienou do
dvora a stitové orientovanou hospodaiskou budovou, ktera spolu s dal$imi stavbami uzavirala vychodni
stranu dvora. Mezi kolnou a hospodaiskou budovou byla vjezdova brana dovniti do dvora. V jizni ¢asti
dvora byla na zdpadni strané hlavni vjezdova brana. Na ni navazovaly chlévy pro koné a hovézi dobytek
(obr. 28; Nekuda, R. 2002, 122, 123; Nekuda, V. 1985, 51).

Ve vychodni ¢asti dvorové zastavby u vodniho pfikopu mezi dvorem a tvrzi stala kovaiska dil-
na. Kovéfska dilna s vyhni ve Msténicich byla soucasti panského dvora. Vyhen se nachdzela v prostoru
7 x 4 m. Stény kovarské dilny mély konstrukci rostovou, omazanou hlinou. Na severni strané sténa chy-
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béla, takze kovarna byla z této strany oteviena do dvora, aby kovar mohl kovat koné. Na severni strané se
nachézela jama, kde byl umistén Spalek s kovadlinou. Po celé délce vyhné se podél této stény tahlo dalsi
zahloubeni, ve kterém bylo umisténo dfevéné koryto k zakaleni Zeleznych vyrobkt (Nekuda, R. 2002, 123;
Nekuda, V. 1985, 60; 2007, 187, 188).

Jako kovatskou dilnu interpretoval L. Belcredi (2003, 58-66) v zaniklém Bystfeci usedlost IX. Ze za-
niklych vesnic by svédcila o pfitomnosti vice kovaitt ves Kovalov. Jeji archeologicky vyzkum pfinesl
doklady o panském sidle a kostele, z kovarské produkce byla nalezena jen kovarska struska.

Prace kovare byla v stredovékych vesnicich velice potfebna, nebot vyrabél Zelezné ¢asti pro drevéné
naradi, provadél opravy hospodarského naradi a koval koné.

Na severovychodni roh dvora navazovala kamenna budova 20 m dlouha a 5 m Siroka. Vnitiné byla
rozdélena na dvé ¢asti. V mensi ¢asti (7 x 5 m), na zapadni strané, byl otopny kanal v podobé pismene
T, coz svédci o existenci susarny obili. Ve vétsi ¢asti, na vychodni strané, byl prostor prtijezdné stodoly
(obr. 29; Nekuda, R. 2002, 123, 124; Nekuda, V. 1985, 60-63).

Kromé Msténic bylo panské sidlo archeologicky zkoumano v zaniklé vsi Kontivky na Slavkovsku
(Méchurovd 1997, 31-39). Na zakladé kvalifikace P. Chotébora a Z. Smetinky 1985, 48) se jedna o typicky
priklad reziden¢niho panského dvora s bezprostfednim zadzemim v sidle vlastnika.

Na zékladé pramenti pisemnych, archeologickych i ikonografickych jsme ziskali pfedstavu o pan-
skych dvorech, af uz byly na ptidé slechty nebo cirkevni. Pokud byly na majetcich drobné Slechty, stavaly
zpravidla v bezprostfedni blizkosti tvrze.

P. Chotébor a Z. Smetanka rozlisuji panské dvory reziden¢ni a podnikatelské. Pansky dvir rezi-
dencni je soucasné sidlem vlastnika nebo tvofi k rezidenci, zpravidla tvrzi, bezprostfedni hospodarské
zazemi.

Dvory podnikatelské nejsou vazany na sidlo vlastnika, ale stoji na jeho ptidé. Témito vlastniky byla
vétsinou vys$si Slechta nebo instituce cirkevni (Chotébor/Smetinka 1985, 48).

Prikladem reziden¢niho dvora byl pansky dvtir ve Msténicich, ktery byl zdzemim tvrze. Dvir slou-
zil msténickym zemandm k vyrobé zakladnich produktt, tj. obili, masa, mléka a vajec. Chov ovci posky-
toval i vinu.

ZAVER

Problematika stfedovéké usedlosti, kterou se tato studie zabyvala, byla feSena na zakladé archeo-
logickych pramenti ziskanych vyzkumem zaniklych stfedovékych vesnic. Tyto vyzkumy prokazaly, ze
nejvétsi zména jak ve struktufe osidleni, tak i ve vyvoji jednotlivych vesnic se odehrdvala v pritbéhu
13. stoleti.

Velikost vesnice, pocet a usporadani jednotlivych usedlosti véetné nalezti hmotné kultury, zvlasté pak
zemédeélského naradi, patii k zdkladnim pramentim, které archeologie pfinasi k déjinam stfredovéké vesnice.
v ramci zemédélské usedlosti.

Archeologické vyzkumy ukazaly, Ze trojdilny diim mtiZe mit i rizné varianty, a to v zakladnim ¢lené-
ni, jak bylo zjisténo pfi archeologickém vyzkumu zaniklych stfedovékych vesnic Bystfece a Kontivek.

Zvlasté vyzkum v Bystfeci pfinesl riizné varianty ptidorysnych typt véetné existence domt jedno-
prostorovych a dvouprostorovych. Z dosavadnich vyzkumii vyplyva dtilezité pouceni, ze typy domf,
zjisténé na jedné lokalité, nelze zevSeobecniovat. Naopak, vyzkumy potvrdily, Ze existovaly regionalni
zvlastnosti. V pfipadé Moravy je rozdil mezi jihozdpadni a stfedni Moravou. DileZitou roli hraly nepo-
chybné zmény v zemédélském systému.

Zemédélska vyroba a chov dobytka vyzadovaly novou organizaci zemédélské usedlosti a vystav-
bu hospodatskych budov v rdmci dvora. Tak se v obvodové zastavbé dvora objevuji chlévy, Spychary,
stodoly, seniky a kolny. Uvedenymi stavbami byly nejlépe vybaveny usedlosti ve Msténicich. Ve vétsiné
usedlosti byly chlévy, a to jak pro koné, tak i pro hovézi dobytek. Kromé toho existovaly mensi pristresky
pro ovce. Zvysena produkce obili vedla k tomu, Ze bylo zapotfebi staveb pro jeho skladovani. Tuto funkci
plnily stodoly, nebot mlaceni prichazelo na fadu az v zimnich mésicich.

Ke skladovani vymlaceného obili slouzily komory a Spychary (sypky). Z hospodarskych stiedoveé-
kych staveb zaslouzi zvlastni pozornosti pravé Spychary, které patfi k nejstarsim dokladiim na nasSem
tuzemi. Zemédélské naradi a vozy vyzadovaly rovnéz ochranu pfed nepfizni pocasi, proto v ramci dvo-
ra vznikaly rtizné kolny. Nova organizace zemédélské usedlosti tak byla disledkem zmén v celkovém
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rozvoji zemédélské vyroby a chovu dobytka. Z rozboru situace na archeologicky zkoumanych lokalitach
vyplynulo, ze v prtibéhu vrcholného sttedovéku vznikly vSechny typy zemédélskych usedlosti, jak je
postihuje etnografie v poslednich dvou stoletich.

Socialni skladba stfedovéké vesnice nebyla jednotna. Kromé msténickych vladyk, ktefi byli prislus-
niky nizsi Slechty, doklada i obraz stfedovéké vesnice riiznou velikost poddanskych usedlosti. Nékolik
usedlosti se svou vybavenosti a uspofadanim hospodatskych budov podobalo panskému dvoru. Mezi
drziteli téchto dvorti byli rychtaf a krémar. Nepochybné k nim patfil i msténicky mlynaft.

Archeologické vyzkumy na Moravé potvrzuji, Ze jak celkovy ptlidorys vesnice, tak i usporadani
jednotlivych usedlosti odrazeji hospodarsky a socidlni vyvoj stfedovéké vesnice.
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Development of Farm Constructions in the Moravian Medieval Village

Rostislav Nekuda

SUMMARY

The threshed grain was then stored in storage rooms and granaries. We would like to lay stress on the importance
of granaries which belong to the oldest finds of such constructions on the territory of modern-day Czech Republic. Farm
equipment and wagons could not be left outside in the cold and rain either, thus a number of sheds became yet another part
of the yard. A new layout of the homestead was thus the outcome of changes in the overall development of agricultural and
livestock production. An analysis of the situation on excavated sites revealed that all of the types of agricultural homesteads
as delimited by the ethnography of the past two centuries date back to the High Middle Ages.

The social structure of the medieval village was not uniform. Besides the vladykas of Msténice - members of lower
gentry - the picture of the medieval village shows differences in the size of peasant homesteads. Several homesteads due to
their equipment and the layout of auxiliary buildings can be considered manors. The manors were owned by the reeve and
the innkeeper and without doubt also by the miller of Msténice.

The archaeological surveys in Moravia prove that both the overall layout of the village and the layout of the individual
homesteads reflect the economic and social development of the medieval village.

Fig. 1. Msténice. Homestead V. Ground plan of the three-part house with an auxiliary structure (cellar). Illustration by:
Z. Spicak.

Fig. 2. Pfaffenschlag. Ground plan of the cellar along the house in Homestead II. Illustration by: Z. Spi¢ak.

Fig. 3. Msténice. House in homestead XII. Cellar profile. Survey documentation by: Z. Spi¢ék. Illustration by: V. Nekuda.

Fig. 4. Pfaffenschlag. Ground plan of the underground passageway of the house in homestead IX. Illustration by: Z. Spi-
cak.

Fig. 5. Bystiec. Homestead III. Organization of residential and auxiliary constructions in the courtyard. A - gateway; B - exit
towards the stream; C - residential structure; D - heating device; E - auxiliary structure; F - barn; G - shed; H - cow
stall; I - manure pit; ] - delimitation of the homestead area. According to: Belcredi 2006. llustration by: Z. gpiéa’k.

Fig. 6. Msténice. Ground plan of the reconstruction of Homestead XV. Junction of the three-part house and the cowshed
under a common roof. Illustration by: Z. Spi¢ék.

Fig. 7. Msténice. Ground plan of the granary in homestead I. D - granary bottom; K - post holes; R - sloping passageway;
S - niche; V - entrance. Legend: a - masonry facing; b - masonry in unmade terrain; ¢ - entrance wall; d - rubble;
e - level change of the horizontal profile. Illustration by: Z. Spi¢ak.

Fig. 8. Msténice. Homestead IV. Isolated granary in the area of the courtyard. Illustration by: M. Ri¢ny.

Fig. 9. Msténice. Ground plan of Homestead XII. Layout of the development of the courtyard. Illustration by: M. Ri¢ny.

Fig. 10.Msténice. Ground plan and recontruction of homestead XIV. A - inner yard; B - garden; a, b - view from the central
common; ¢, d - view of the back of the yard; e, f - view from the yard. Illustration by: Z. Spi¢ak.

Fig. 11.Msténice. Residential and auxiliary constructions in Homestead VIIIL. A - chamber; B - hall; C - storage room; D - gra-
nary; H - cowshed; K - sheds; S - passable barn; V - rent charge dwelling. Illustration by: Z. Spi¢ak.

Fig. 12.Msténice. Ground plan of homesteads II and III. a - barn; b - chamber; c - hall; d - granary; e, f - auxiliary buildings;
g - roofed yard entrance. Illustration by: M. Ri¢ny.
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13.Msténice. Homestead IX. Ground plan. 1 - chamber; 2 - hall; 3 - storage room; 4, 5 - cowsheds; 6 - granary; 7 - auxil-
iary construction; 8 - barn. Illustration by: Z. Spi¢ak.

14.Msténice. Ground plan and reconstruction of Homestead XI. A - chamber; B - hall; C - storage room; D - granary;
E - hayloft; F - rent charge dwelling; G - auxiliary constructions; cowsheds; S - barn. Illustration by: Z. Spi¢ak.

15.Msténice. Ground plan and reconstruction of Homestead XI. Storey granary located at the far end of the courtyard
with an adjacent hayloft. View for the courtyard. Illustration by: Z. Spi¢ék.

16.Bystiec. Homestead X. A, B - chamber with an annex; C - granary; D, E, F - auxiliary constructions; H - well. Illustra-
tion by: Z. Spi¢ak.

17.Bystiec. Well in the courtyard of Homestead X. Photograph by: L. Belcredi.

18.Msténice. Fortress. Well in area B. Photograph by: V. Nekuda.

19.Msténice. Ground plan of the fortress with a well (Marked by circlet).

20.Msténice. Ground plan of the medieval watermill. Illustration by: P. Dockal.

21. Msténice. Storey granary. Entrance stairway with a recess. Legend: a - Stonework cross section; b - ground; ¢ - stonework
facing; d - millstone fragment; e - stair marking. Illustration by: P. Dockal.

22.Msténice. Storey granary. View of the eastern wall showing a recess and distinct cracks in the masonry. Legend:
a - Stonework cross section; b - ground; ¢ - stonework facing. Illustration by: P. Dockal.

23.Pfaffenschlag. Ground plan of the house in Homestead VII. Illustration by: Z. Spi¢ak.

24.Msténice. Layout of the surveyed location. Illustration by: P. Dockal.

25.Msténice. Building stone used for the construction of the manor. Legend: gernetiferous serpentine; b - serpentine;
¢ - gneiss. [llustration by: M. Krajickova.

26.Msténice. Building stone used for the construction of the oast house with a barn. Legend: gernetiferous serpentine;
b - serpentine; c - gneiss. Illustration by: M. Krajickova.

27 Msténice. Building stone used for the construction of Homesteads XIV and XV. Legend: gernetiferous serpentine;
b - serpentine; c - gneiss. Illustration by: M. Krajickova.

28.Msténice. Ground plan of the manor. 1 - yard entrance; 2 - entrance to the northern part of the yard; 3 - quadrang]le;
4 - three-part house; 5 - oven; 6 - fire pit; 7 - auxiliary buildings; 8 - cowshed; 9 - smithy; 10 - moat. Illustration by:
Z. Spicak.

29.Msténice. Deserted medieval village. Ground plans of the oast house and the barn an the manor. Illustration by:
Z. Spicak.
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KACHLICE Z HRADU V TOPOLCIANKACH

Matej Ruttkay

Prdca vznikla v ramci grantového projektu VEGA 2/6121/26

Slovensko, Topol¢ianky, stredovek, rany novovek, hrad, kachlica,
vyhrievanie priestoru, ikonografia

Slovakia, Topol¢ianky, Middle Ages, Early Modern Era, castle,
tile, room heating, iconography.

Tiles from the Topol'¢ianky castle

In 1990 salvage excavations were led at a renaissance and classicistic castle quadrangle in Topolc¢ianky. Almost a half of the
courtyard area was explored there.

Building features and settlement layers containing pottery of the Prague type proved settlement of the 6"-8" cent. and the
Great Moravian period as well. The next settlement phase occurred during the second half of the 12 and the first half of
the 13" cent. In the mid-13" cent. a first fire extinction layer emerged. Somewhere in the second half of the 13" cent. a first
stone tower-shaped construction was built there and the area between the tower and the inner moat was built up gradually
during the 14" cent. The newly constructed tower is of slightly irregular shape and respecting geomorphological features of
the space. Its dimensions were 19,5 x 22,5 m.

Ahuge fire layer from the first half of the 16" cent. is probably corresponding with a report from 1535, according to which
the castle had been burned down and plundered and slowly decaying. A new castle started to be built on the filled-up moats
in the second half of the 16" cent. In the 17 cent. a waste room was bricked up here, in which numerous artefacts dated
mostly to the first half of the 17 cent. were found.

Among thousands of finds from different historical periods tiles and their fragments are a significant group. No one of
them were remains of a tiled heater in situ as absolute majority of them come from fillings and ground-levelling layers.
Original heaters were probably situated in the castle interior in the 15"-17" cent. Great variability of tiles indicates that more
castle rooms were heated up by tiled heaters mainly in the 17" cent. The fragments found are remains of at least 489 tiles
that can be divided into two main groups - box tiles (absolutely predominating) and bowl tiles. Box tiles decorations have
two main motifs: religious - St. Margaret (so-called the Banska Bystrica tiles), St. Ladislaus, The Last Judgement, Twelve
maidens, The Crucifixion, The Holy Ghost, The Annunciation, Moses, St. George fighting the Dragoon, and other motifs of
unidentified saints; secular - knight, burgher, fighter/hunter, halberdier; heraldic - escutcheonboy with Hungarian emblem,
lion; architectonic - the most frequently used combined with other motifs (mostly various portals, columns, crenellation,
etc.); vegetal and geometric motifs — the most frequent group mainly in the 17" cent. (large scale of tendrils, leaves, stalks,
full-blown branchlets, etc.); tiles with fragments of inscriptions (gothic minuscule) were sporadic. As far as the tiles dating
or stratigraphy is concerned, they can be divided into two bigger groups: 1. Tiles found in ground-levelling layers of the old
castle (second half of the 15" - 16" cent.). These tiles can be classified into the older (second half of the 15" - beginning of the
16™ cent.; Table 1) and younger (second and third third of the 16™ cent.; Table 2) horizons. 2. Tiles discovered in a waste pit
in ground-levelling layers of the pulled down castle (the 17 cent.; Table 3).

Obec Topolé&ianky leZi v severnej asti horného Pozitavia v tdoli Zitavy, na rozhrani pohori Tribe¢
a Povazsky Inovec (obr. 1). V obci sa nachadza narodna kultdrna pamiatka - topol¢iansky zamok. Do-
nedavna sa predpokladalo, ze pociatky hradu v obci siahaji do 14. storocia. Zachranny archeologicky
vyskum, ktory sa tu uskutocnil v roku 1990, priniesol vSak pozoruhodné vysledky, v mnohych ohladoch
pozmenujtice dovtedajsie nazory na vyvoj topol¢ianskeho slachtického sidla. Novym objavom bolo v pr-
vom rade zistenie starsieho objektu - hradu na nadvori dnesného zamku (Ruttkay 1991).
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Prva pisomna zmienka o obci je tidajne z roku 1293 - Topolchen Parvum. V roku 1307 ziskal majitel
tohto tizemia Julius Rufus pre seba a svojich bratancov pravo ryzovat zlato v potoku Leves (Zlatnianka,
Topolnica), ktory tiekol pri pevnosti. Majitelia nedalekého hradu HruSov v roku 1321 Topol¢ianky vy-
plienili. Kral Karol Rébert v roku 1330 povysil majitelov hradu Mikulasa a jeho brata Gregora do slach-
tického stavu nobilitanus de Kistopulchan (Hromadovd 1959).

Nasledujtice desatrocia i storocia st poznacené stiperenim majitelov Topol¢ianok a HruSova. V po-
lovici 14. storocia. Mikulas prestavuje pevnost a v jej blizkosti stavia kostol (r. 1351). Kral Matej Korvin,
ako sa uvadza v sprave z roku 1458, vydal nariadenie na zbtranie vodného hradu. Podla vysledkov
vyskumu sa to vSak nezrealizovalo. O vyrabovanie a podpalenie pevnosti sa vSak v roku 1535 postarali
majitelia nepriatel'ského rodu (Jan Zablatsky) z Hrusova. Konvent ich za to pozbavil majetku, ktorého
vlastnictvo preslo do rik panom z Topol¢ianok. O niekolko rokov neskor (r. 1559) nariadil krajinsky
snem zburanie hradu, pretoze bol nedbalo straZeny a nedostatocne opevneny. V roku 1561 sa Topol-
¢ianky stavaju zupnym sidlom Tekovskej stolice. Majitel hradu Jan Topol¢iansky, ktory bol od roku
1567 hlavnym sltznym stolice, dal starti pevnost odstranit a miesto nej dal postavit novd, s centralnym
nadvorim. V roku 1578 bol hrad zaradeny do obranného systému hrani¢nych pevnosti. V roku 1598 zo-
miera Jan Topol¢iansky a nasledne jeho synom Pavlom vymiera muzska vetva rodu de Kistopulchan.

Novym majitelom Topol¢ianok sa v roku 1616 stadva bohaty barén Ladislav Pethed. Ked sa jeho dcéra
Anna vydala za Pavla Rédkoczyho, vlastnikmi Topol¢ianok sa stali pribuzni vtedajSej vyznacnej Slachty.
Ich syn Juraj Rakoczy na rozkaz krala dal objekt opevnit palisddami a ohradit priekopou. O jeho obnovu
a dalsie ipravy sa postaral nasledujtici majitel Topol'¢ianok, ktorym sa v roku 1660 stal Ladislav Rakoczy
s manzelkou AlZzbetou. Staré neskorogotické zaklady vyuzil na vybudovanie nového velkolepého slach-
tického sidla s viac ako sto obytnymi miestnostami, nadvorie dostalo nové renesancné arkady a loggie,
severna basta bola prestavana na zdmocku kaplnku. Prestavba, ako to doklada napis na erbe nad vcho-
dom do kastiela, bola ukoncena roku 1662. O dva roky neskdr Ladislav umiera a v sprave z roku 1666
sa znova konstatuje zly stav hradu. V zavere 17. a v priebehu 18. storocia bol objekt viackrat prestavova-
ny. Zasadna prestavba sa uskutocnila v rokoch 1825-1830, kedy dali jeho novi majitelia - Keglevichovci
pristavit impozantné klasicistické kridlo a cely areal neustale zveladovali. Od roku 1890 kastiel vlastnil
arciknieza Ludvig von Habsburg. Habsburgovcom potom patril az do konca prvej svetovej vojny - do
rozpadu monarchie.

V roku 1990 sa na nadvori renesan¢ného a klasicistického kastiela v Topol¢iankach uskuto¢nil za-
chranny archeologicky vyskum (obr. 2; 3). Zial, uz v ¢ase prichodu archeolégov bola ¢ast terénnych
situdcii nendvratne zni¢end. Okrem toho bolo nadvorie doslova preSpikované mnohymi stars$imi kana-
liza¢nymi, vodovodnymi a inymi sietami, takze bolo mozné sledovat relativne malo intaktnych situacii.
Vyskum trval necelych 6 mesiacov. Pocas nich sa odkryla zhruba polovica plochy nadvoria. Sondy sa
sktimali spravidla po realnych vrstvéach.

Vyskum tu dolozil osidlenie uz pocas 6.-8. storocia (objekty a sidliskova vrstva s keramikou praz-
ského typu) a v dobe velkomoravskej. Dalsia féza osidlenia je z druhej polovice 12. a prvej polovice
13. storocia. Prva zanikova poziarova vrstva je dolozena z polovice 13. storocia. Priblizne v druhej polo-
vici 13. storocia tu bola vybudovana prva kamenna stavba vezovitého typu a v priebehu 14. storocia bolo
postupne zastavované volné priestranstvo medzi vezou a vntitornym okrajom priekop. Novovzniknuty
objekt ma mierne nepravidelny pddorys a reSpektuje geomorfologické danosti terénu. Jeho rozmery st
19,5x22,5m. V 15. storo¢i patrila k pevnosti studiia medzi severnym murom a priekopou. Jej vnttorny prie-
mer dosahoval 120 cm. Zial, nebolo mozné ju dosktimat, preto sa ned4 vylucit ani jej starsie datovanie.

Na zadiatku 16. storocia bola k vychodnému muru pristavana v podoryse mierne lichobeznikova
veza (4,2 x 3,3 m, $irka murov 65-70 cm) so stredovym kamennym pilierom. Mohutna poziarova vrstva
z prvej polovice 16. storocia pravdepodobne koreSponduje so spravou z roku 1535, podla ktorej bol hrad
vypaleny a vyplieneny a ostal chatrat. V druhej polovici 16. storocia boli priekopy a scasti aj vlastny
hrad postupne zasypané. Na takto vytvorenej ploSine sa zacal budovat tplne novy hrad, a to dookola
chatrajticej pevnosti, na zasypanych priekopach. V prvej faze sa postavilo severné opevnenie s dvoma
bastami (severna Cast dnesného kastiela a azda aj ¢ast vychodného kridla). Dookola bola vyhibené nova
mohutnd priekopa obklopujtca ovela vacsi priestor. Jej pozostatky st podnes viditelné v teréne. Prave
toto je stavba, ktora sa spomina v roku 1578 v zozname protitureckych pevnosti.

Chatrajtce ruiny , starého” hradu sa zacali vyuzivat ako zdroj stavebného materialu a zaroven slazili
ako odpadovy priestor. V 17. storo¢i ostala stat uz iba juhovychodnd cast hradu, akasi veza uprostred
nadvoria. Okrem vyskumu to doklada aj nakres z roku 1671 (Sulcovd 1982).



KACHLICE Z HRADU V TOPOTL.CIANKACH 125

V 17. storoci bol na tomto mieste okrem iného vymurovany aj odpadovy priestor V, z ktorého sa zis-
kalo mnozstvo zaujimavych nalezov najma z prvej polovice 17. storocia. Bola to hlavne keramika (misy,
hrnce, panvice, kachlice), ale aj bronzovy svietnik, noZe s kostenym obloZenim rukovéte, maziar a dalSie
(Ruttkay 2004).

Medzi tisickami nalezov z r6znych obdobi tvoria vyznamnu skupinu kachlice (resp. ich zlomky).
Absoltitna vécsina pochadza z rdznych zasypovych a vyrovnavacich vrstiev, teda ani v jednom pripade
nejde o in situ ndjdené zvysky kachlovej pece. Je nanajvys pravdepodobné, ze povodné pece stali v inte-
riéri hradu v priebehu 15.-17. storocia. Velka variabilita naznacuje, Ze v tom obdobi a najma v 17. storoci
museli byt kachlovymi pecami vyhrievané viaceré hradné miestnosti.

Cielom tohto prispevku nie je komplexné vyhodnotenie nalezového inventara (technoldgia vyroby,
keramické triedy, glaztry, rekonstrukcie kachlovych peci, ich uzivanie a ich funkcéna doba, metrické
analyzy a pod.), ale zdkladné predstavenie najdenych kachlic formou kataldégu. Tak ako vyrobu kachlic
ovplyvnioval vyvoj techniky, tak sa v nej odrazali aj zmeny technologickych, ale i médnych trendov. Tento
proces sa prejavoval v prvom rade v slachtickom prostredi. Najskor vyssia, ale neskor aj stredna a nizsia
Slachta a postupne i bohatsi mestania chceli mat svoj pribytok nielen kvalitne vyhrievany, ale aj patri¢ne
ozdobeny. Uz len od vkusu vlastnika zaviselo, ¢i sa pouzil motiv svetsky, cirkevny, architektonicky, rast-
linny alebo ich kombinacia.

Po predbeznom vyhodnoteni nalezov treba konstatovat, Ze najdené fragmenty pochadzaji najmenej
z0 489 kachlic, ktoré mozno rozdelit do dvoch hlavnych skupin: A - kachlice nadobkové, B - kachlice
komorové (tie st v absoltitnej prevahe).

A. Nadobkové (miskové) kachlice

Miskové kachlice tvoria iba minimalny podiel v stibore. Maju spravidla stvoruholnikové ustie s prie-
merom 20-22 cm. Ich hlbka sa pohybuje v rozmedzi 8-11 cm a priemer dna je 10-12 cm. Takmer vylucne
ide o oxidac¢ne vypalené do tehlovocervena sfarbené exemplare.

B. Reliéfne komorové a vrcholové kachlice

Tvoria najvécsiu skupinu. KuzZelova komora je ukoncend ovalnym alebo Stvoruholnikovym vyhrie-
vacim otvorom. Na vonkajsej strane komory je najcastejSie ryta zavitnica. Bezne sa objavuju aj zachyt-
né bocné otvory (pre drot). Celna vykurovacia stena je najcastejsie Stvorcova (rozmery spravidla medzi
20-25 cm), zriedkavo obd{Znikové ($irka 20-25 cm, vy$ka 29-35 cm). Steny komory st vytacané na kruhu.
Na zadnej strane celnej steny komory st ¢asto zachované stopy po zatlacani hliny do formy - prsty, drevo
alebo hruba tkanina.

Vyzdobné motivy tychto kachlic mozno rozdelit na niekolko zdkladnych skupin.

Ndbozenské motivy

Vo vsetkych pripadoch ide o kachlice datované od zaveru 15. po 16. storocie. Patria sem kachlice,
ktorych vyzdobu tvoria sakralne motivy - biblické postavy a vyjavy: sv. Margaréta - ide o tzv. banskobys-
tricky typ kachlice, sv. Ladislav, Posledny stid, Dvanast panien, pripadne Posledna vecera, Ukrizovanie
Pana (Hazlbauer 1998, 114); Svaty Duch, Zvestovanie, Mojzis?, sv. Juraj v boji s drakom a dalSie motivy
zatial bliz$ie neidentifikovanych svatcov. Paralely k nim nachddzame na viacerych lokalitach Slovenska
(napr. Banska Bystrica, Banska Stiavnica, Bratislava-Devin, Kremnica, Nitra, Sintava - E Qyhdzy-Jurovskd/
Fiiryovd 1993; Holcik 1974, 177; 1976; 1977; 1978; Pavlik/Vitanovsky 2004, 332; Samuel 2000, 254). Dozaista
najnapadnejsie st vyrobky poukazujice na banskobystricku dielfiu (kachlice B7-B9). Tieto kachlice pat-
ria pravdepodobne aj k najstar$im exemplarom z Topol¢ianok.

Velky podiel v stbore tvoria zlomky kachlic s motivom UkriZovania. VSetky identifikované exem-
plare st takmer totozné (razné, tehlovocervené, bledohnedé, niekedy pokryté bielou engobou). Re-
gistrujeme iba malé odchylky v detailoch, resp. v kvalite vyzdoby. Ide o jeden z najcastejSich motivov
v stredodunajskom priestore i v stredovekej ikonografii(Dodgson 1909; Hazlbauer 1998, 114). Ojedinely je
motiv Posledného stdu - démonicka postava zelenkavej farby hadze hriesnikov (nahé teld) do pekelného
ohna. Priama paralela sa v roku 2006 nasla pri vyskumnych pracach na hrade v Slovenskej Lupci (Mosny
2007). Podobny vyjav v réznych obmendch sa objavuje aj v sudobych vytvarnych dielach v celej Eurépe.
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Obr. 2. Topol¢ianky. Pohlad na plochu vyskumu.
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Posledny stid stvarniovali taki majstri umenia, ako boli Albrecht Diirer, Stefan Lochener, Hieronymus
Bosch, Limbourg Brothers, Fra Angelico ¢i Giorgio Vasari.!

Polychrémna ozdobna kachlica (B2) s motivom Zvestovania ma svoj zrkadlovy obraz v kamennej mat-
rici, ktord pochadza z neznamej lokality a uloZena je v Hornonitrianskom muzeu v Prievidzi (Egyhdzy-
Jurovskd/Fiiryovd 1993, obr. 21). Rozdielne st iba niektoré detaily, ktoré sa pravdepodobne urobili pri za-
verecnej povrchovej tprave. Motiv na kachlici B186, pripominajtici Mojzi$a s knihou zdkonov a Siestym
prikazanim , nescudzolozi$”, ma paralelu v nadlezovom inventari z hradu v Sintave (informacia J. [z6fa;
Egyhdzy-Jurovskd/Fiiryovd 1993, kat. €. 159). Aj ked v tomto pripade nie je interpretacia jednoznacna. Jedna
z kachlic (B187) je pravdepodobne fragmentom z vyobrazenia Adama a Evy. Velmi casté vyobrazenie
v stredoeurdpskom kachliarstve (Dgbrowska 1987, Hazlbauer 1991) v tomto pripade skor naznacuje para-
lely ku kvalitnym exemplarom alpského regiénu (Tamdsi 1995).

Dalsim zaujimavym vyzdobnym motivom je svéty Juraj na koni, zabfjajici draka a zachratiujuci prin-
ceznu Vv libyjskom meste Silen. Z kachlic tohto typu sa zachovali iba zlomky - najma casti s drakom. Ide
o jeden z najcastejsich motivov v stredoeurépskom kachliarstve (Usiak 2002, 632). Samostatna holubica
v centralnom poli ¢elnej vykurovacej steny dozaista predstavuje motiv Ducha Svatého, vyskytujici sa
v roznych obmendch v stredovekom krestanskom umeni (Dodgson 1909).

Viaceré motivy zatial nie st presvedéivo interpretovatelné.

Svetské a heraldické motivy

Ide o kachlice v prevaznej miere z neskorogotického a renesané¢ného prostredia od konca 15. po
16. storocie. V tejto skupine st kachlice s vytvarnym stvarnenim svetskych motivov - rytiera, mestana,
bojovnika (resp. lovca), ale aj halapartnika. K naj¢astej$im z nich je v neskorostredovekom a ranonovove-
kom kachliarstve motiv rytiera. Zobrazovany je v réznych pozicidch, najéastejSie na koni.

Do tejto kategorie mozno zaradit aj kachlice s motivom herolda nestceho $tit s uhorskym znakom.
V suibore sa objavil zeleno glazovany, ale i neglazovany exemplar s motivom Stitonosica. NajbliZsie para-
lely mozno ndjst vo vyrobkoch z banskobystrickej dielne (Holctk 1978).

Viaceré zlomky pochddzaji z kachlic, na ktorych je vyobrazeny rytier s halapartriiou. Viac-menej zhodny
exemplar je z lokality Ko$ na hornom Ponitri, ktory je datovany do 16. storocia (Holcik 1976, obr. 23).

K najkrajs$im kachliciam ziskanym pocas vyskumu v Topol'¢iankach patri polychrémna kachlica (B37)
s vyobrazenim vzpriamene stojaceho rytiera v plnej vyzbroji s obojru¢nym mecom. Okrem detailne pre-
pracovaného brnenia je ndpadny masivny obojruény mec. Najblizsia a velmi podobna paralela k topol-
¢ianskemu exemplaru je kachlica z hradu Devin (Egyhdzy-Jurovskd/Fiiryovd 1993, obr. 2).

V najmladSom horizonte sa objavili aj kachlice, na ktorych sa v poli olemovanom rastlinnymi motivmi
vyskytuje detail hlavy v ,barokovom” stvarneni. Podobné kachlice sa tesili vel'kej obIube v celom stredo-
dunajskom priestore. Na viacerych kachliciach st postavy vyobrazené iba obrysovo, takzZe nie je mozné
urcit, akt1 osobu predstavuju (tab. XXXIII).

Lev bol obItibenou heraldickou figtirou nielen v kachliarstve. Predstavoval symbol moci, bol znakom
sily a odvahy. Na neglazovanej kachlici z Topol¢ianok je lev reliéfne zobrazeny v kracajticej pdze. Jeho
stvarnenie je pomerne jednoduché a bez korunky, hlava je podobnejsia skor korovi ako levovi (tab. XVIII).

Rozmanité vyobrazenia civilnych alebo vojenskych postav st prinosom aj pre rekonstrukciu odieva-
nia. Zial, vo va&$ine pripadov sa nezachoval cely vyzdobny motiv. Na fragmente kachlice sa napriklad
zachovala len vyobrazena hlava s ¢iapkou - nevedno ¢i ide o vojaka, ¢i o halapartnika (tab. XXXI).

Architektonické motivy

Najéastejsie st pouZivané v kombindcii s dal§imi motivmi. Ide hlavne o rdzne portély, stipy, ale aj
cimburie a pod. Pomerne maly pocet zlomkov pochddza zo schematicky zobrazenych architektir, najma
roznych druhov cimburia, ¢ast brany a veze. Ide o vel'mi casté prvky v stredovekom a ranonovovekom
kachliarstve (Bielich/Samuel 2007; Kohoutek/Pavlik 2007).

! A. Diirer - na drevorezbach z r. 1509-1511 (pozri Dodgson 1909); S. Lochener - na oltarnom triptychu, malba z r. 1435; H. Bosch - na
triptychu, olejomalba na drevenom paneli z r. 1480 (Academie fiir Bildenden Kiinste, Wien); Limbourg Brothers - v knihe ¢asu
, Les Trés Riches Heures du Duc de Berry” (Last Judgment, Folio 34), malby z r. 1416 (Musée Condé, Chantilly); Fra Angelico -
temperova malba na paneli z r. 1425-1430 (mtizeum San Marco vo Florencii); G. Vasari - velka freska na kupole katedraly Santa
Maria del Fiore vo Florencii, malba z r. 1572-1579.
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Rastlinné a geometrické motivy

St najpocetnejsou skupinou, najméd v horizonte neskororenesan¢nych kachlic druhej polovice
16. a v 17. storo¢i. Neglazovana polrozeta a podobne i Sestica dubovych listov patria k starSiemu ne-
skorogotickému, resp. renesanénému horizontu zéveru 15. a prvej polovice 16. storodia. Siroka skala
uponiek, rozvilin, listov, stoniek zoradenych do okruzi, pripadne do tzv. tapetovych a retiazkovych na
seba nadvéazujtucich motivov, patri do mladsej fazy, teda do druhej polovice 16. a do 17. storocia (Kolek-
tiv 1996; Pajer 1982; 1983).

I. Holl (1993) rimsové kachlice s listami (zelené i polychréomne) zarad'uje uz do prvej tretiny 16. sto-
rocia. Viaceré rimsové kachlice s akantovym motivom maju svoje paralely nielen na stredodunajskych
lokalitach (Pajer 1982; 1983), ale aj v zapadnej Eurdpe (napr. v Liibecku z druhej polovice 16. storocia -
Stephan 1993, tab. II: 1).

Rastlinné motivy usporiadané do tapetovych vzorov boli vSeobecnym stredoeurdpskym mddnym
trendom v zavere 16. a v 17. storoci. Pomerne beZne sa objavuju na slovenskych, madarskych, ale i ces-
kych naleziskach (Jorddnkovd/Loskotovd 2005; Kohoutek/Pavlik 2007, 518-523; Pajer 1983, obr. 65 a 66). V to-
pol¢ianskom materiali st na vrabkovanom pozadi zobrazené v mensich ¢i vacsich kruhoch rézne druhy
Stvorlistkov. Vynimocne sa medzi rastlinnymi motivmi objavuje motiv ovocia, a to hrusky.

Medzi geometrickymi kachlicami z objektu 5 je pomerne casto zasttipeny typ s piatimi miskovy-
mi priehlbinami (Pajer 1983, 110, 232; Pavlik/Vitanovsky 2004, kat. ¢. 1202). Do tej istej kategdrie patri aj
pozdiZna kachlica s tromi kruhovymi vypnulinami nad sebou.

Osobitnt pozornost si zasluhujii nadstavcové kachlice, na ktorych sa vyuzivala ¢i uz jednoduchsia
palmetova vyzdoba, alebo i zlozitejSia, dokonale stvarnena rastlinna vyzdoba.

Objavuju sa aj laliovité nadstavce, ktoré st bezné v celom stredodunajskom priestore (Wolf 1985,
obr. 14: 1).

Nipisy

Ojedinele sa podarilo najst aj kachlice so zlomkami napisov (goticka minuskula). Podobné napisy su
sucastou roznych druhov stredovekych kachlic (Bodndr 1988, obr. 2: 1; Hazlbauer 1988, obr. 2: 1; Holcik
1978, obr. 56; Mdcelovd 1999, obr. 5: 1; Pajer 1983, obr. 40). DolozZena je aj cast napisu latinkou. Ide o pis-
meno B.

Z hladiska datovania, resp. stratigrafie mozno kachlice rozclenit na dve vicsie skupiny:

1. Kachlice najdené v zasypovych vrstvach zburaného hradu (zaver 15. az 16. stor.). Medzi nimi je moz-
né vyclenit horizont starsi (zaver 15. az zaciatok 16. stor.) a mladsi (druhad a tretia tretina 16. stor.).

2. Kachlice pochadzajice z odpadovej jamy zapustenej do zasypovych vrstiev zburaného hradu
(priestor V), resp. z najvrchnejsich zasypov priekopy (zaver 16. az 17. stor.).

Stratigraficka situacia naznacuje, ze kachlice s motivmi Ukrizovania a dubovych listov, ale aj Cast
miskovych exemplarov pochadza z jednej pece. Ide o neglazované kachlice, ktorych celna vyhrievacia
stena bola ,natreta” bielou farbou. Ako laikovi v technologii vyroby kachlic mi prisla na um reflexia, ¢i
nejde o akusi nedokonalti, resp. chybne urobenti glaztiru. Nie je vSak ani vyliicené, Ze islo o jednoduchy
nater pece na bielo.

Komorové reliéfne kachlice pochadzajii pravdepodobne zo spodnej Casti a miskové z hornej casti
pece.

Na komorovych kachliciach je badatelny cely rad technologickych detailov - odtlacok hrubej tkaniny,
drievka alebo prstov na zadnej strane celnej vykurovacej steny, vytacanie komory na kruhu a pod.

Z hladiska povrchovej tpravy sa kachlice delia na tri velké skupiny:

- neglazované, resp. so spomenutym bielym naterom (napr. Ukrizovanie, lev, dubové listy sv. Ladislav);

- zeleno glazované (napr. sv. Margaréta, Mojzis);

- zltozeleno glazované a polychrémne glazované - zIt4, biela, modra, hneda, siva (napr. Zvestovanie,
Duch Svity, Posledny sud, rytier, luneta).

V 15. az na zaciatku 16. storocia sa v Topol¢iankach pouzivali najma neglazované (sivé a tehlovocer-
vené) a zeleno glazované kachlice. V priebehu 16. storocia zac¢inaju postupne prevazovat polychrémne
glazované exemplare. V horizonte 17. storocia majui absolttnu prevahu zeleno glazované kachlice.
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KACHLICE - KATALOG

Kataldg obsahuje opis 279 nalezov kachlic, resp. ich fragmentov, ziskanych z jednotlivych priestorov
sktimanej plochy arealu topol¢ianskeho kastiela. V katalogu aj v obrazovych tabulkach st tieto néle-
zy zhodne oznacené pismenom B a prislusnym poradovym ¢islom (B1 az B279). Informacie o jednotli-
vych kachliciach alebo ich zlomkoch st uvddzané skratenou formou opakujtcich sa poloziek ¢islami 1-9
(1 - typ kachlice; 2 - stav zachovania; 3 - ikonografia, vyzdoba; 4 - iprava celnej steny; 5 - zadna plocha;
6 - komora alebo ram, pri nadstavcoch oporné rebro, pri ndadobkovych detaily na vonkajsej strane; 7 - roz-
mery; 8 - farba ¢repu na lome; 9 - inventarne ¢islo). V pripade, ked nebolo mozné niektorti informaciu
kvoli zlej zachovanosti alebo prilisnej fragmentarnosti nalezu zistit, uvadza sa za danou polozkou otaz-
nik (?). Pri tvorbe opisného systému sme boli inSpirovani pracou J. Richterovej (1982).

Nalezy st ulozené v Archeologickom uistave SAV v Nitre.

Priestor I

B1

1 - komorova, riadkova;

2 - takmer cela;

3 - Zvestovanie Panny Marie, renesancny portal, gotické okno;

4 - glazura, zIté pozadie, ostatné hnedo-modro-zelené;

5 - odtlacok tkaniny, miestami zelend glazura;

6 - kuzelova komora, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor (zaoblené rohy), okraj vykurovacieho otvoru
tvori plasticka lista;

7-5.21,5cm, v. 23,5 cm, hi. 10,5 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-1-1-1 (tab. I).

B2

1 - komorov4, riadkova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - Stitonosic s kuceravymi vlasmi a slavnostnym odevom - rytier drziaci uhorsky znak;
4 - zelena glaztra;

5 - odtlacok tkaniny a prstov;

6-(?);

7-8.14,5 cm, v. 24,2 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-1-19-2 (tab. II; L).

B3

1 - komorova, riadkova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - Stitonosic - hlava s kuceravymi vlasmi a poprsie rytiera;
4 - zelena glazura;

5 - odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-35.13 cm, v. 8,4 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-1-19-3 (tab. V; L).

B4
1 - komorova, riadkova;
2 - cela;

3 - polrozeta v stvorcovom poli;

4 - razna, Sed3;

5 - hladka, zadymena, stopy po drievku;

6 - kuzelova komora, vykurovaci otvor stvoruholnikovy (zaoblené rohy), okraj vykurovacieho otvoru
tvori plasticka lista;
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7-%.20,7 cm, v. 20,7 cm, hi. 9,9 cm;
8 - ged4;
9 - inv. & K-1-30-4 (tab. III).

B5

1 - komorov4, riadkova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast sedemlistkovej polrozety v stvorcovom poli (ako B4);
4 - razna, Sed3;

5 - odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-5.16,5cm, v. 12,3 cm;

8 - Seda;

9 - inv. ¢. K-1-39-5.

Bé

1 - komorova, riadkova(?);

2 - fragmenty (2 ks) celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast polrozety a geometrickd vyzdoba (ako B4);
4 - razna, Seda;

5 - odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-8.96cm,v.6,7cm (1);8.9,7 cm, v. 6,2 cm (2);

8 - Sedd;

9 - inv. & K-1-19-6/1, 2 (tab. XLVII).

B7

1 - komorova, riadkova;

2 - takmer celd ¢elna vyhrievacia stena;

3 - sv. Margaréta (trojstvrtova postava), v pravej ruke drzi draka, nad hlavou ma rebra gotickej klenby,
naznaceny vyklenok je po stranach lemovany stipmi s fidlovymi nadstavcami;

4 - zelena glazura;

5 - pretlacana, odtlacok tkaniny;

6 - pravdepodobne kuzelova;

7-5.22,3 cm, v. 29,5 cm, hi. 7 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-1-28-7 (tab. IV).

B8

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - hlava svitice (sv. Margaréta?) so svatoziarou je v naznacenom vyklenku (po strandch naznak rebier gotickej
klenby, stip s fidlovym nadstavcom);

4 - zelena glazura;

5 - pretlacana, odtlacok tkaniny;

6 - len fragment (pravdepodobne kuzelova);

7 - zach.$. 16,7 cm, v. 17,4 cm, hi. 7 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-1-28-8 (tab. XLIX).

B9

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - hlava svitice so svatoziarou, casti naznacenej gotickej klenby;
4 - zelena glaztra;

5 - odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-5.12,5¢cm, v. 8,6 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-1-29-9 (tab. XLIX).
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B10

1 - komorova(?);

2 - fragmenty Celnej vyhrievacej steny (10 ks);

3 - Casti kachlic podobného typu ako B8 a BY;

4 - zelena glaztra;

5 - odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-8.10 cm, v. 11,3 ecm (1), 8. 3,2 cm, v. 4,3 cm (2), 8. 5,6 cm, v. 5,6 cm (3), 8. 4,2 cm, v. 7,1 cm (4), S. 9,6 cm,
v. 10,3 cm (5), 8. 8 cm, v. 6,3 cm (6), $. 9,7 cm, v. 8,5 cm (7), 8. 5,7 cm, v. 7,7 cm (8), $. 4,2 cm, v. 10 cm (9),
$.5,5 cm, v. 9,3 cm (10);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-1-29-10/1-10 (tab. XLIX).

B11

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - rastlinny motiv: dvojita rozeta so 6 listkami, na pozadi s listami a s paticou Zaludov medzi rozetami;
4 - razna, hned3, leskly sfudovity povrch;

5 - pretlacana, odtlacky prstov;

6- (2);

7-8.15,7 cm, v. 14,5 cm;

8 - tehlovocervena az hneda;

9 - inv. ¢. K-1-39-11 (tab. XLVII).

B12

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - rastlinny motiv: dvojita rozeta na listovitom pozadi;

4 - razna;
5 - pretlacana, odtlacky prstov;
6- (%)

7-35.13,5cm, v. 16 cm;
8 - tehlovocervenad;
9 - inv. ¢. K-1-38-12 (tab. XLVII).

B13

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - holubica s rozprestretymi kridlami - Duch Svity;
4 - glaztra, pozadie zIté, holubica zeleno-hnedo-ZIt4;
5 - zadymenad, nevyrazny odtlacok tkaniny;

6- (2); ,
7-5.11,5cm, v. 11,7 cm, hl. 7,3 cm;
8 - bézova;

9- inv. & K-1-43-13 (tab. VI).

B14

1 - komorova, riadkova;

2 - Stvrtina kachlice;

3 - Ukrizovanie (renesancny portal);

4 - raznd, tehlovocervena, stopy bieleho farbiva;
5 - odtlacok tkaniny;

6 - konicka komora, zaobleny roh;

7- 512 cm, v. 15,5 cm, hi. 7,4 cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. ¢ K-1-38-14.

B15
1 - komorova, rohova;
2 - fragmenty (4 ks);
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3 - rastlinny motiv (1);

4 - zelena glazura;

5 - stopy po drievku;

6- ()

7 - 8.34,5 cm, v. 12,5 cm, zach. hi. 6,4cm (1),8.74 cm, v. 13,5 cm (2), 8. 10,5 cm, v. 5,7 cm (3), 8. 7,5 cm, v. 7,6 cm (4);
8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-1-39-15/1-4.

B16
1 - nadobkova, miskova;
2 - fragmenty (2 ks) najmenej dvoch kachlic;

3-()
4 - razna, tehlovocervena;
5-7;

6 - stvoruholnikové tstie, vonkajsia strana ryta, zachytna zavitnica;
7-8.13,8cm, v. 11 cm (1), 8. 11,7 cm, v. 6,9 cm (2);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-1-29-16/1, 2.

B17

1 - komorova, riadkova(?);

2 - fragmenty (3 ks);

3 - renesanény stip ovinuty tiponkou, ¢ast obltka;

4 - glazura zlto-hnedo-zeleno-modra;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6 - konicka komora, okrajova lista prezliabnuta, hi. 8,5 cm;
7- )

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-1-30-17/1-3.

B18

1 - komorova, rohova;

2 - vadsia Cast jednej steny (1), z druhej len zlomok (2), druhotné prepélenie;

3 - rastlinny motiv: kvety so 6 okvetnymi listkami (1), hrana spdjajtca steny (1, 2): hnedé trojuholniky
na zltom cik-cak pozadji;

4 - glazura;

5 - zadymen4, stopy po drievku;

6 - hranolova;

7 - zach. v. 19 cm, 8. 10,9 cm (1), 8. 5 cm - fragment (2);

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-1-38-18/1, 2 (tab. V).

B19

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?), rimsova(?);
2 - fragmenty (3 ks);

3 - rastlinny motiv: listky;

4 - glaztra zeleno-hnedo-zIta;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6,7-(2);

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-1-30-19/1-3.

B20

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - zachované len nohy postavy (rytiera?);

4 - glaztra, zIté pozadie, zelenomodry vzor;
5 - odtlacok tkaniny;

6-(?);
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7-5.83cm,v.52cm;
8 - bézova;
9 - inv. ¢ K-1-29-20.

B21

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - Cast uhorského znaku - dvojkriz;

4 - zelena glazura;

5 - zadymend, odtlacok tkaniny;

6- ()

7-8.53cm,v.9,5cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-1-29-21 (tab. V).

B22

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?), riadkova(?);

2 - fragmenty (8 ks) ¢elnej vyhrievacej steny viacerych kachlic;
3 - Cast obluka, rebré gotickej klenby a tordované stipy;

4 - zelena glaztra;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6,7-(7);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-1-30-22/1-8.

B23

1 - komorova, rimsova;

2 - fragment okraja;

3 - v prehnutej stredovej ploche listovec;
4 - zelena glaztra;

5 - zadymend, odtlacok tkaniny;

6 - mierne kénicka komora;
7-5.45cm,v.9,5cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - K-1-29-23.

B24

1 - komorova, riadkova(?);

2 - Cast pravého horného rohu;

3 - v hlavnom vyzdobnom poli zachytena hlava s ¢iapkou;
4 - zelena glaztra;

5 - odtlacok tkaniny;

6 - konicka komora, hi. fragmentu 5 cm;

7-8.17 cm, v. 16,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-1-29-24 (tab. V).

B25

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (2 ks) ¢elnej vyhrievacej steny a komory;

3 - &ast renesanéného stipa ukonéeného rastlinnym motivom (roh kachlice), v hornej &asti vyzdobného pola
hlava, ostatné - blizsie neidentifikovatelné;

4 - zelena glaztra;

5 - hladka;

6 - konicka komora, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, okraj vykurovacieho otvoru tvori lista, max. hi. 7,5 cm;

7 - zach. 8. 15 cm, v. 25 cm (1, 2);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-1-29-25/1, 2 (tab. VI).
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B26

1 - komorova;

2 - fragmenty okrajov (4 ks);
3- ()

4 - zelena glaztra;

5 - zadymena;

6,7-(?);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-1-38(43)-26/1-4.

B27

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragmenty (4 ks) ¢elnej vyhrievacej steny najmenej z dvoch kachlic;
3 - rastlinny motiv: listky;

4 - zelena glaztra;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-5.84 cm, v. 6,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inwv. ¢. K-1-29-27/1-4 (tab. VI).

B28

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne rimsova, nadstavcova;
2 - fragment rohu;

3 - luneta s polpalmetou;

4 - zelena glazura;

5 - hladka;

6,7-Q);

8 - tehlovocervena;

9 - inwv. ¢. K-1-28-28.

B29
1 - komorova;
2 - fragmenty (37 ks) komor z kachlic;

3-5- (2);
6 - kénicka komora;
7- )

8 - bézova;

9- inv. & K-1/b-38(43)(72)-29/1-37.

B30

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment;

3 - Cast zadnej steny kachlice neznameho tvaru;
47-(2);

8 - Seda;

9 - inv. ¢. K- 1-73-30.

Priestor I11

B31

1 - nadobkov4, s pravouhlym ustim;
2 - fragment;

3 - vnatorna lista;

4 - razna, biely nater;

5- (2);

6 - na dne stopy po zrezani;

7 - pr. dna 11,6 cm, zach. hi. 8,2 cm;

135
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8 - Seda a tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-3-10-1.

B32

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - sv. Ladislav - celd postava v kralovskom rtichu a so svétoZziarou, v avej ruke drzi riSske jablko;
4 - razna;

5 - zadymena, pretlacend, odtlacky tkaniny a zvysky mazanice;

6-(?)
7-5.19 cm, v. 23 cm;
8 - hned4;

9- inv. & K-3-45-2 (tab. VII; L).

B33

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragmenty Celnej vyhrievacej steny (6 ks);

3 - v renesancnom obliuku ide pravdepodobne o motiv 10 panien s lampami pripravenymi na svadobnt
hostinu, pripadne o motiv Poslednej vecere;

4 - zelena glazura;

5 - mierne pretlacend, stopy po drievku;

6- (2);

7-8.14,5cm, v. 13,5 cm (1), . 4,8 cm, v. 5,2 cm (2), $. 3,7 cm, v. 4,2 cm (3), 8. 6,5 cm, v. 7,2 cm (4), S. 3,3 cm,
v. 2,7 cm (5), 8. 2,8 cm, v. 4,2 cm (6);

8- (?);

9 - inwv. ¢. K-3-44-3/1-6 (tab. VIIL L).

B34

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - cast dvojitej rozety na pozadi s listami;

4 - razna, spalena, Sedocierna;

5 - zadymena; odtlacky prstov a drievka;

6- (2);

7-8.13,7 cm, v. 11,3 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-46-4. (tab. XLVII).

B35

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - herold - rytier s uhorskym znakom, trojstvrtova postava - hlava chyba;
4 - Sedocierna, sludovity lesk (prepélena glaztra?);

5 - zadymena, odtlacky prstov a drievka;

6-(?);

7 -8.13,8 cm, v. 18,6 cm;

8-(?);

9 - inv. & K-3-44-05 (tab. IX; L).

B36

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragmenty (3 ks) celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast trojstvrtovej postavy herolda s uhorskym znakom, naznadené rebra gotickej klenby a tordované bocné stipy;
4 - tmavozelend glaztra, vyrazne druhotne prepalena do Seda;

5 - odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-8.125cm, v. 11,7 em (1), 8. 9,1 cm, v. 11,9 ecm (2), S. 3,8 cm, v. 3,9 cm (3);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-44-6/1-3.
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B37

1 - komorova, riadkova;

2 - takmer cela;

3 - postava rytiera s obojrunym mecom, umiestnena v renesanc¢nom obliku, cast postavy s nohami od kolien
dolu chyba;

4 - glazura, zIté pozadie, plasticky vzor v odtienioch hnedej, zelenej a modrej, vykurovaci otvor so zaoblenymi
rohmi;

5/ 6 - (?)/ ,
7-5.21,1 cm, v. 35,4 cm, hl. 8,5 cm;
8 - bézova;

9 - inv. & K-3-47-7 (tab. X).

B38

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragmenty (2 ks);

3 - Stylizovany rastlinny ornament (iponka);
4 - razna, tehlovocervena;

5 - stopy po opracovani drievok;

6 - kénicka;

7-8.12cm, v.7,3 cm (1), 8. 6 cm, v. 5,2 cm (2);
8 - tehlovocervenad;

9 - inv. ¢. K-3-51-8/1, 2.

B39

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - jazdec na koni: predna cast komna a psa a cast nohy jazdca (v poli vyc¢lenenom perlovcom);
4 - prepalena glaztra, leskly Sedocierny sludovity povrch;

5 - pretlacana prstami;

6 - konicka (len fragment);

7 -8.10,5 cm, v. 15,8 cm, zach. hi. 8,3 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-3-55-9 (tab. XI).

B40

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - jazdec na koni: zadna cast kona a psa, cast ¢izmy s ostrohou;
4 - raznd, stopy bielej hlinky;

5 - pretlacana prstami;

6- (%)

7-8.11,2 cm, v. 10,3 cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. & K-3-74-10 (tab. XI).

B41

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - jazdec na koni: cast kona a psa, Cast ¢izmy s ostrohou;

4 - bézova;
5 - pretlacana prstami, zadymena;
6- (%)

7-8.7cm,v.11,6 cm;
8 - tehlovocervenad;
9 - inv. ¢ K-3-74-11.

B42

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - jazdec na koni - cast kona;



138 MATE] RUTTKAY

4 - razna, Sed3;
5 - pretlacana prstami;

6-(?);
7-5.65cm,v.7,2cm;
8 - Seda;

9 - inv. ¢. K-3-74-12.

B43

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragmenty (2 ks) celnej vyhrievacej steny;

3 - halapartnik: hornd cast (1), zadna cast kona (2);

4 - razna, tehlovocervena;

5 - pretlacana;

6- (2);

7-8.13 cm, v. 12,4 cm (1), 8. 8,5 cm, v. 10,9 cm (2);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-74-13/1, 2 (tab. VIII; XI).

B44

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - zoomorfny motiv (kon?/jelen?);

4 - razna, tehlovocervena;

5 - pretlacana;

6-(?);

7-5.7,3cm, v. 6,2 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-76-14.

B45

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - drak zo scény, kde sv. Juraj zabija draka;

4 - razna, bledohneda;

5 - zadymena, pretlacand;

6- (2);

7-5.95cm, v. 6,1 cm;

8 - bledohneda;

9 - inv. ¢. K-3-76-15 (tab. VIII; XI).

B46

1 - komorova;

2 - fragmenty (14 ks) ¢elnej vyhrievacej steny a komory;

3 - ako kachlice B40-B42, resp. B43;

4 - raznd, tehlovocervena, na niektorych st zvysky bieleho farbiva;
5 - pretlacana, odtlacky drievka;

6 - konicka plytka, nezachytila sa cela;

7-?)

8 - tehlovocervena a Seda;

9 - inv. ¢. K-3-74-16/1-14 (tab. XLVIII; XLIX).

B47

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova, rimsova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast népisu v gotickej minuskule;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena, pretlacand;

6- (2);

7-5.43cm, v. 6,7 cm;
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8 - tehlovocervena a Seda;
9 - inv. ¢. K-3-74-17 (tab. XII).

B48

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragmenty (4 ks) celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - pravdepodobne halapartnik alebo jazdec na koni;

4 - razna, stopy bieleho farbiva;

5 - pretlacana, stopy po drievku;

6 - konicka (fragment);

7-8.6cm,v.85cm (1),8.3,2cm, v.6 cm (2), 8. 13,2 cm, v. 8,5 cm (3), S. 7 cm, v. 4 cm (4);
8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-14-18/1-4.

B49

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - postava zeny s korunou na hlave;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - stopy po drievku;

6-(?);

7-8.65cm,v.7 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-3-12-19 (tab. XLIX).

B50

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - rastlinny motiv: hruska;

4 - razna, bézova;

5-8-(?);

9 - inv. & K-3-12-20 (tab. XVI).

B51

1 - rimsova, nadstavcova;

2 - pét celych kachlic a zlomky dalsich Siestich;
3 - geometricky motiv - architekttra(?);

4 - razna, biely nater;

5 - hladka, polmesiacovity vycnelok, hi. 2,4 cm;
6- (2);

7-8.9cm, v. 3,5 cm;

8 - tehlovocervenad, Sed3;

9 - inw. ¢. K-3-55-21/1-11 (tab. XII).

B52
1 - rimsova, nadstavcova;
2 - fragment;

3- ()
4 - raznd, biely nater;
5 - hladka;

6-(?);

7-5.55cm, v.4,5cm;
8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢ K-3-55-22.

B53

1 - rimsova, nadstavcova;
2 - fragmenty (4 ks);

3 - Tlaliovita ozdoba;
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4 - raznd, tehlovocervena, stopy bieleho farbiva;

5 - pretlacana prstami;

6-(?);

7-8.95cm,v.72cm (1), 8. 4,5 cm, v. 2,5 cm (2), $. 4 cm, v. 6,2 cm (3), 8. 6,5 cm, v. 6,7 cm (4);
8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-55-23/1-4 (tab. XII).

B54

1 - rimsova, nadstavcova;

2 - fragmenty (2 ks);

3- ()

4 - razna, biely nater;

5 - odtlacok drievka;

6- ()

7-8.38cm,v.62cm (1),S.3,7 cm, v. 6,2 cm (2);
8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-3-76-24/1, 2.

B55

1 - rimsova, nadstavcova;

2 - fragmenty (2 ks);

3 - trojuholnikovy geometricky motiv (ako B51);

4 - razna, tehlovocervena;

5 - odtlacok drievka a polmesiacovity vyc¢nelok na uchytenie;
6-(?);

7-8.55cm,v.5cm (1), 8.5 cm, v. 3,7 cm (2);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-76-25/1, 2 (tab. XII; XLIX).

B56

1 - rimsova, nadstavcova;

2 - fragment;

3 - laliovity motiv;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - polmesiacovity vybeZok na uchytenie;
6- (2);

7-5.94cm, v. 4,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-76-26 (tab. XII; XLIX).

B57

1 - komorova, riadkova;

2 - takmer polovica;

3 - hviezdicovito usporiadané vypuklé listy okolo stredovej vypnuliny, umiestnené v stvorcovom poli
vymedzenom Srafovanim (ako B157);

4 - razna, tehlovocervend, biely nater;

5 - zadymena, pretlacand;

6 - konicka komora, masivna okrajova lista, stvoruholnikovy vykurovaci otvor, hi. 6 cm;

7-8.223cm,v.11,4 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-55-27 (tab. XLVII).

B58

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment;

3 - vnutorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - na dne stopy po zrezani, na vonkajsej strane zliabky;
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7 - pr.dna 11,7 cm;
8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-3-76-28.

B59

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragmenty (3 ks) najmenej troch kachlic;
3 - vnutorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- ()
6 - pravouhlé ustie, na vonkajsej strane zliabky;
7- )

8 - tehlovocervend, Sed3;
9 - inv. ¢. K-3-76-29/1-3.

B60

1 - rimsova, nadstavcova;

2 - fragment;

3 - geometricky a laliovity motiv;

4 - raznd, tehlovocervend, miestami sfarbend do cierna, stopy bielej farby;
5 - pretlacana prstami;

6-(?);

7-35.10 cm, v. 8,3 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-55-30.

Bel

1 - komorova, rimsova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - v prehnutom poli listovec;

4 - razna, bézova;

5- zadymena;

6- (2);

7-8.97cm,v.8,5cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-3-55-31.

B62

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragmenty (2 ks) celnej vyhrievacej steny;

3 - rastlinny motiv: rozeta na listovom pozadi (ako B207);
4 - razna, tehlovocervena;

5 - odtlacok tkaniny;

6,7-(?);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-3-76-32/1, 2.

B63

1 - komorova, rimsova;

2 - fragmenty (3 ks) najmenej dvoch kachlic;

3 - Celna vyhrievacia stena esovito poprehybanad, v hornom poli rad polgulovitych vy¢nelkov,
v dolnom poli neplasticka vyzdoba: trojuholnikové plosky odlisené farbou glazury;

4 - glazura, pozadie ZIté, vyzdoba hneda az hnedozelend;

5 - poprehyband;

6 - kénicka;

7-8.14,8 cm, v. 10 cm (1), 8. 10,5 cm, v. 7,8 cm (2), S. 6 cm, v. 5,6 cm (3);

8 - bézova;

9 - inwv. ¢. K-3-44-33/1-3 (tab. XII).

141
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B64

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - stlp ovinuty uponkou a kladiaca postava (z motivu Ukrizovanie?);
4 - glazura, zIté pozadie, ostatné hnedé a zelenomodré;

5 - zadymena, stopy po drievkuy;

6-(?);

7-8.10,5cm, v. 12 cm;

8 - bézova;

9 - inv. & K-3-44-34 (tab. XIII).

B65

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - svatec, Zehnajlca postava;

4 - glazura, zIté pozadie, vzor hnedo-zeleny;
5 - odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-8.55cm,v.7,4cm;

8 - bézova;

9 - inv. & K-3-13-35 (tab. XIII).

B66

1 - komorova, riadkova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - renesanény portél a stip ovinuty aponkou (ako B64);

4 - glaztra, pozadie ZIté, plasticky vzor hnedo-zeleno-modry;
5 - zadymenad, takmer hladka;

6 - konicka, zach. do hi. 8,5 cm;

7-8.85cm,v.15cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-3-9-36 (tab. XIII).

B67

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - renesancny portal ovinuty tponkou;

4 - glazura Zlto-zeleno-hnedo-modrs;

5 - zadymen4, odtlacky prstov;

6 - konicka komora, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, prezliabnuté okrajova lista, hi. 8 cm;
7-8.85cm,v.185 cm;

8 - bézova;

9 - inv. & K-3-9-37 (tab. XIII).

B68

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (9 ks) celnej vyhrievacej steny a komory, najmenej z piatich kachlic;
3 - renesancny portal ovinuty uponkou;

4 - glaztra zlto-hnedo-modro-zelena;

5 - zadymena, stopy po drievku;

6 - kénicka;

7- ()

8 - bézova, tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-3-7-38/1-9.

B69

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty okrajov (4 ks);
3- ()

4 - zelend, zIta, hneda glazura;
5-7-(?);
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8 - bézova;
9 - inv. ¢. K-3-13-39/1-4.

B70

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - Cast vyobrazenia Iudskej nohy(?);
4 - glazura, zIté pozadie, vzor hnedy;
5 - stopy po drievku;

6-(?);
7-5.75cm, v.4,5cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-3-13-40.

B71

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - hlava;

4 - zelena glazura;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6-(?)
7-35.10 cm, v. 8,8 cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-3-12-41 (tab. XIII).

B72

1 - komorova;

2 - fragmenty (39 ks) okrajov a komor z bliZsie neurcitelnych kachlic;
3-7-(?);

8 - tehlovocervena;

9 - inwv. ¢. K-3-0-42/1-39.

B73

1 - komorova, rimsova;

2 - fragment okraja;

3 - plytko vystupujtici ornament - schematicky zobrazena postava;
4 - zelena glaztra;

5 - hladka, bézova;

6-(?)
7-35.4cm,v. 83 cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-3-13-43.

B74
1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne nadstavcova(?);
2 - fragment;

3- ()
4 - glazura Zlto-zelend;
5 - bézova;

6-(?);
7-8.1,3cm,v.4,7 cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-3-13-44.

Priestor IV

B75

1 - rimsova, korunnd, nadstavcova;

2 - fragment;

3 - luneta vyplnend polrozetou, obvod tvori schematizovana popinava rastlina;
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4 - glazura, pozadie ZIté, vzor vo farbach od bledohnedej cez zelenkavt po modrd, okraj do cervena;
5 - rovna, po okraji tenka lista;

6-(?);

7 - 8.22 cm, v. 24,5 cm, rekonstruovany polomer 28,5 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-4-21-1.

B76

1 - rimsova, korunna, nadstavcova;

2- fragment;

3 - luneta vyplnena polrozetou (ako B75);

4 - glaztra, pozadie ZIté, vzor vo farbach od bledohnedej cez zelenkavti po modru;
5 - rovna, po okraji zliabok a lista;

6- (2);

7-5.30,5cm, v. 17 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-4-21-2 (tab. XIV).

B77

1 - rimsova, korunnd, nadstavcova;

2 - fragment;

3 - luneta vyplnena polrozetou (ako B75);

4 - glazura, pozadie ZIté, vzor v odtiefioch od bledohnedej cez zelentt do modra;
5 - rovna, okraj prezliabnuty a nizka lista;

6-(?);

7-8.21cm, v. 14,5 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-4-21-3.

B78

1 - rimsova, korunna, nadstavcova;

2 - fragmenty (29 ks) z kachlic (ako B75-B77);
3-8-(?);

9 - inv. ¢. K-4-21-4/1-29.

B79

1 - rimsova, korunna, nadstavcova;

2 - fragmenty (2 ks);

3 - luneta vyplnena polrozetou;

4 - zelena glazura;

5 - ploché stopy po formovani drievkom, pri obltiku okrajova lista;

6- (2);

7-38.12,5cm, v. 6,5 cm (1), 8. 32,5 cm, v. 18,5 cm (2), polomer obltika 28,5 cm;
8 - tehlovocervena, bézova;

9 - inv. ¢. K-4-21-5/1, 2 (tab. XIV).

B80

1 - rimsova, komorova (korunna?);

2 - fragmenty (5 ks) celnej vyhrievacej steny a komory;
3 - v stredovom poli listovec;

4 - mierne zadymena, dvojita vrstva po pretlacani;

5- (2);

6 - kénicka, zachovana do di.o cm;

7-%.14,8 cm, di. 26,5 cm (1);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-4-21-6/1-5 (tab. XV).

B81
1 - rimsova, komorova;
2 - fragmenty (2 ks) celnej vyhrievacej steny;
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3 - stredné pole s listovcom a na jeho okraji jemny perlovec (podobny ako B80);
4 - glaztra zelena, miestami skorodovana do biela;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-8.11,2cm, v. 7,3 cm (1), 8. 9,8 cm, v. 6,5 cm (2);

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-4-21-7/1, 2.

B82

1 - rimsova, komorova;

2 - fragmenty (4 ks) celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - listovity rastlinny motiv v strednom esovito prehnutom pase;
4 - glazura, zIté pozadie, vzor bledohnedo-zeleno-modry;

5 - poprehyband, odtlacok tkaniny;

6 - konicka, pomerne hlboka, zach. hi. 12 cm;

7-8.155cm, v. 17,5 cm (1);

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-4-21-8/1-4 (tab. XV).

B83

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - architektonicky motiv: goticky portal(?);
4 - razna, bledoseda;

5 - zadymena, hladka;

6- (2);

7-8.45cm,v. 10,3 cm;

8 - Sedd;

9 - inv. ¢. K-4-21-9 (tab. XVI).

B84

1 - komorov4, riadkova(?);

2 - fragment rohu;

3 - zachytena cast postavy so zohnutymi rukami, na hlave naznak korunky;
4 - razna, tehlovocervena;

5 - stopy po drievku;

6 - konicka (fragment);

7-8.74cm,v.7 cm, hi. 6 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-4-21-10 (tab. XVI; XLVIII).

B85

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment rohu;

3 - Cast portalu z motivu UkriZovanie;

4 - razna, hneda;

5 - stopy po drievku;

6 - konicka komora, stvoruholnikovy vykurovaci otvor, hi. 6,5 cm;
7-8.55cm,v. 13,2 cm;

8 - Seda;

9 - inv. ¢ K-4-21-11.

B86

1 - komorov4, riadkova(?);

2 - fragmenty (5 ks) najmenej dvoch kachlic;

3 - renesanény stip a obliik s uponkou;

4 - glazura zlto-hnedo-zeleno-modr3;

5 - zadymena, stopy po prstoch;

6 - polvalcova komora, Stvoruholnikovy az ovalny vykurovaci otvor, hi. 8,5 cm;
7- ()
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8 - bézova;
9 - inv. ¢. K-4-21-12/1-5 (tab. XVI).

B87
1 - komorova, riadkova(?);

MATE] RUTTKAY

2 - fragmenty okrajov (5 ks) najmenej z troch kachlic;

3 - renesancny stlp;

4 - zelena glazura;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;
6 - kénicka;

7- ()

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-4-21-13/1-5.

B88

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - klaciaca postava (rytier?);

4 - zelena glaztra;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6-(?);
7-5.43cm, v. 4,8 cm;
8 - bézova;

9 - inv. & K-4-21-14 (tab. XVI).

B89

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - horna cast postavy;

4 - zelena glazura;

5 - odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-8.5¢cm, v. 6,6 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-4-21-15 (tab. XVI).

B90
1 - rimsova, riadkova, komorova;
2 - celg;

3 - geometricky motiv (strecha domu?);

4 - razna, bézova;
5- zadymena;

Priestor V

6 - mierne kuzelova, s plastickym vzorom, s ovalnym vykurovacim otvorom;

7 - max. 8. 15,8 cm, max. v. 14,9 cm;
8 - bézova;
9 - inv. ¢. K-5-1-1 (tab. XVII).

B-91
1 - rimsova, komorova;
2 - cela;

3 - dvojica akantovych rozvilin, nestica uprostred kalichovita kvetinu (so znakom?);

4 - 7ltozelend glazura;
5 - pretlacena prstami;
6 - dole oporné pretlacené rebro;

7 - max. 8. 23,5 cm, max. v. 17,5 cm, hi. 3,2 cmy;

8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-5-2-2.
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B92

1 - komorova, riadkova;

2 - takmer cela;

3 - plasticky zobrazeny lev(?);

4 - razna, hneda;

5 - mierne pretlacena;

6 - kuzelova, stvoruholnikova;

7 - max. 8. 22,1 cm, max. v. 21,5 cm, hi. 6,5 cm;
8 - bézova, hned3a;

9 - inv. & K-5-5-3 (tab. XVIII).

B93

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast hlavy a Sije heraldického leva;

4 - razna, hneda;

5 - odtlacok tkaniny;

6-(?)
7-5.6,6cm,Vv.9,4cm;
8 - hned4;

9 - inv. ¢. K-5-5-4.

B94

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment dolnej casti;

3 - Ukrizovanie;

4 - raznd, Sedd (druhotne prepalend), so zvyskami bieleho farbiva;

5 - odtlacky tkaniny;

6 - kénickad komora, hi. 6,3 cm, vykurovaci otvor Stvoruholnikovy so zaoblenymi rohmi,
okraj vykurovacieho otvoru tvori plasticka lista;

7 - max. 8. 20,5 cm, zach. v. 10,1 cm;

8 - Seda;

9 - inv. ¢ K-5-16-5.

B95
1 - rohova, miskova;
2 - fragment;

3- (%)

4 - prepalena bordovo-zelena glazura;
5 - hladka;

6-(?)

7-%.972cm,v. 10,1 cm, hi. 4 cm;
8 - Sedodierna;
9 - inv. & K-5-31-6.

B96

1 - zakladna, riadkova, komorova;

2 - fragmenty (4 ks) dvoch kachlic;

3 - Ukrizovanie;

4 - razna, Sedd, stopy po bielej a bledohnedej hlinke;

5 - odtlacok tkaniny;

6 - koénicka komora, stvoruholnikovy vykurovaci otvor;

7-8.84cm,v.109 cm (1),8.7,9 cm, v. 10,5 cm (2), S. 6,3 cm, v. 7,2 cm (3), S. 3,8 cm, v. 5,7 cm (4);
8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-5-41-7/1-4.

B97

1 - rimsova, nadstavcova;
2 - takmer cela;

3 - rastlinny motiv;
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4 - glazira béZova, hneda, zelena;

5- zadymena;

6 - v dolnej casti vzadu jazykovity vybezok na uchytenie;
7-8.17,5cm, v. 14 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-5-56-8 (tab. XIX).

B98

1 - zakladna, riadkova, komorova;

2 - fragmenty (55 ks) deviatich kachlic;

3 - rastlinny motiv, schematizovany;

4 - zelena glazura;

5 - zadymena;

6 - mierne kénickd, stvoruholnikova hranaté rohy, okrajova lista;
7-8.9cm,v. 13 cm, hi. 5 cm (1), 8.11,5 cm, v. 10,5 cm (2);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-5-56-9/1-55 (tab. XXXIV).

B99

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (16 ks) najmenej z 30 kachlic, jedna rekonstruovana;

3 - na zvislo zliabkovanom pozadi si vymedzené retiazkovité, takmer kruhové plochy, v ktorych sa nachadza
Stvorlistok;

4 - zelena glazura;

5 - zadymend, mierne poprehybana;

6 - mierne kénickd komora, vykurovaci otvor Stvoruholnikovy so zaoblenymi rohmi, §. 17,1 cm, v. 17,5 cm,
hi. 6 cm, okraj vykurovacieho otvoru mierne prehnuty - ndznak okrajovej listy;

7-8.19,5cm, v. 20,5 cm;

8 - tehlovocervena, bézova;

9 - inv. ¢. K-5-1-10/1-16 (tab. XX).

B100

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (6 ks) najmenej dvoch kachlic, polovica jednej rekonstruovana;

3 - na zvislo zliabkovanom pozadi st Sirokymi liStami retiazkovito vyclenené takmer kruhové plochy a v nich
st umiestené motivy vacsieho kvetu, medzi nimi motivy mensieho kvetu;

4 - bézova engoba;

5 - zadymena, stopy po uprave drievkom;

6 - mierne kénickd komora, vykurovaci otvor stvoruholnikovy 12 x 19,5 cm, okraj vykurovacieho otvoru tvori
okrajova lista;

7-8.13,5cm, v. 21,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-5-2-11/1-6 (tab. XXI).

B101

1 - komorova, rimsova, nadstavcova;

2 - zachovana vacsia Cast;

3 - esovite prehnuta celnad vyhrievacia stena, v hornej casti Supinovity motiv, pod nim , perlovec”, ostavajica

cast bez vyzdoby;
4 - razna, tehlovocervena;
5 - hladka;

6 - mierne kénickd komora, vyrazne prezliabnuta okrajova lista, vykurovaci otvor - zachovany len jeden
zaobleny roh, hi. 7,5 cm;

7-8.17,5cm, v. 14,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-5-1-12 (tab. XXII).

B102
1 - komorova, riadkova;
2 - takmer cela, dorekonstruovana;
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3 - v Stvorcovom poli pat polgulovych priehlbin (jedna v strede a po jednej v rohoch);

4 - zlta glaztira so zelenymi Skvrnami;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6 - mierne konicka komora, okraj vykurovacieho otvoru rovny, dvojnasobne prezliabnutd siroka okrajova lista,
vykurovaci otvor Stvoruholnikovy 22,5 x 21,5 cm, hi. 8 cm;

7 -5.23,7 cm, v. 23,5 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-5-5-13 (tab. XXIII).

B103

1 - komorova, riadkova, nadstavcova(?);

2 - fragmenty (20 ks) dvoch kachlic;

3 - v obdiznikovom poli vymedzenom $irokymi kénickymi okrajovymi pasmi st umiestené v rade
tri vypnuliny tvaru zrezanej gule;

4 - zelend, glazovana;

5 - zadymena, odtlacky tkaniny;

6 - konicka, okraj sa nezachoval;

7-8.20 cm, v. 34,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-71-14/1-20 (tab. XXIV).

B104

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (28 ks) najmenej dvoch kachlic;

3 - v stvorcovom poli pat polgulovych priehlbin;

4 - bézovo-zIta s flakmi zelenej a hnedej farby;

5 - zadymend, odtlacok tkaniny;

6 - kénicka komora, okrajovd lista prezliabnutd, vykurovaci otvor dtvoruholnikovy, hi. 7,5 cm;
7-8.20,5cm, v. 20,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-71-15/1-28 (tab. XXV).

B105

1 - komorova, riadkova;

2 - zlomky (3 ks) troch kachlic takmer zhodného typu;

3 - rastlinny srdcovity motiv, v dvoch pripadoch (1, 2) je ¢elnd vyhrievacia stena mierne vypukla;

4-(?)

5 - hladka, zadymena;

6 - konickd komora, vykurovaci otvor Stvoruholnikovy, okraj vykurovacieho otvoru tvori prezliabnuta
okrajova lista, hl. 5,5 cm;

7-8.18,5cm, v. 16 cm (1), 8. 19,3 cm, v. 10,5 cm (2), S. 6 cm, v. 20 cm (3);

8- ()

9 - inv. ¢. K-5-31-16/1-3 (tab. XIX).

B106

1 - komorova, riadkova(?);

2 - fragment;

3 - schematicky rastlinny;

4 - zelend, glazovana;

5 - hladkd, zadymena;

6 - konickd, len ¢iastocne zachovana;
7-8.58cm,v.7,9cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-41-17 (tab. XXVI).

B107

1 - komorova, riadkova(?);
2 - fragment;

3 - schematicky rastlinny;
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4 - bledozelend glazira (okraj tmavozeleny);
5 - hladka;

6 - konicka (len fragment);
7-5.6,4cm,v.9,6 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-5-41-18 (tab. XXVI).

B108

1 - rimsova, nadstavcova;

2 - fragment;

3 - schematicky rastlinny;

4 - zelena glazura;

5 - hladka;

6 - v dolnej casti polmesiacovita tchytka;
7-35.10 cm, v. 9,8 cm;

8 - bézova;

9 - inv. €. K-5-41-19 (tab. XXVI).

B109

1 - zakladn4, riadkova, komorova;

2 - fragmenty (73 ks) deviatich kachlic;

3 - rastlinny motiv umiesteny v plastickych polkruhoch, pozadie: negativne puncovanie;
4 - glazira zelend (bledd aj tmava);

5 - zadymena, stopy po prstoch;

6 - komora mierne koénicka, stvoruholnikova, zaoblené rohy, okrajova lista;

7- %21 cm, v.21 cm, hi. 7,5-8 emy;

8 - tehlovocervena;

9 - K-5-56-20/1-73 (tab. XXVII).

B110

1 - komorova, riadkova;

2 - takmer celd a fragmenty (15 ks);

3 - na zvislo Zliabkovanom pozadi plasticky retiazkovity motiv, v strede ovalnych ploch je Stvorlupienkovy kvet;
4 - zelena glazura;

5 - zadymena, odtlacky tkaniny;

6 - komora kénicka, len ¢iastoc¢ne zachovand, okraj vykurovacieho otvoru mierne vyhnuty;

7-8.19,8 cm, v. 28,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-5-41-21/1-16 (tab. XXVIII).

B111

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (22 ks);

3 - podobna ako B110, ale plocha, takmer kruhové retiazky a Sirsia plasticka lista;
4 - zelena glaztra;

5 - zadymena, odtlacky tkaniny;

6 - konicka komora, okrajové lista prezliabnuts;

7- ()

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-41-22/1-22 (tab. XXIX).

B112

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (6 ks);

3 - v Stvorcovom poli pat v pddoryse kruhovych priehlbin (jedna v strede, ostatné pri okraji);
4 - zelena glazura;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6 - konicka (fragment);

7- )
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8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-5-71-23/1-6 (tab. XXVI).

B113

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (5 ks);

3 - ako B112;

4 - zeleno-Cierna;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;
6,7-Q);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-71-24/1-5.

B114

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment;

3 - schematicky rastlinny motiv, v strede pravdepodobne $tvorcipa hviezdica;

4 - zelena glazura;

5 - hladkd, mierne poprehybana;

6 - konicka komora, vykurovaci otvor stvoruholnikovy, okraj vykurovacieho otvoru tvori prezliabnuta
okrajova lista, hi. 6,5 cm;

7-8.225cm, v. 12,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-5-56-25 (tab. XVII).

B115

1 - komorova, rimsova, nadstavcova;

2 - takmer cel;

3- na esovito prehnutej celnej vyhrievacej stene je v hornej casti Supinovity motiv, pod nim perlovec
a zostavajtica Cast je zdobena vodorovnymi rebrami;

4 - zelena glaztra;

5 - steny potlacené prstami a formované drievkom;

6 - mierne konicka komora, vykurovaci otvor Stvoruholnikovy 16 x 17 cm, hi. 7,5 cm, okraj vykurovacieho
otvoru tvori prezliabnuta okrajova lista;

7-8.9cm, v. 18,5 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-5-56-26 (tab. XVIII).

B116

1 - komorova, riadkova;

2 - rohovy fragment;

3 - systém vzajomne sa prekryvajucich kruhov, v kazdom je rastlinny motiv;

4 - bledozelend glazura;

5 - zadymena, hladka;

6 - kénicka komora, okraj vykurovacieho otvoru tvor{ prezliabnuté okrajové lista, hi. 6 cm;
7-8.85cm,v.155 cm;

8 - bézova;

9 - inv. & K-5-71-27 (tab. XXX).

B117

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment rohu;

3 - povodne systém vzajomne sa prekryvajucich kruhov, v ich vyseku Stylizovany list;
4 - zelena glazura;

5 - hladka;

6 - konicka komora, okraj strmo vyhnuty von;

7-5.11cm, v. 11 cmy;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-71-28 (tab. XXVI).
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B118

1 - komorova, rimsova, nadstavcova(?);

2 - vi&ia obdiznikova cast;

3 - esovito profilovana ¢elna vyhrievacia stena, obdiznikova vyzdobnd plocha ¢lenend na $tvorce, v ktorych
st mierne vypnuliny;

4 - zelena glazura;

5 - hladka, zadymena, odtlacky prstov;

6 - mierne kénicka komora, okrajova lista mierne prezliabnutd, hi. 6,5 cm;

7-8.15cm, v. 14,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-71-29 (tab. XXII).

B119

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment rohu;

3 - povodne systém vzajomne sa prekryvajucich kruhov, vo vyseku rastlinné motivy;
4 - zelena glaztra;

5 - zadymena, hladka;

6 - konicka komora (fragment), okraj vyhnuty;

7-8%8.9cm,v. 13,5 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-5-71-30 (tab. XXVI).

B120

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - Stylizované strechy(?);

4 - zelena glazura;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-5.55cm,v.55cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. €. K-5-71-31 (tab. XXX).

B121

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (59 ks) najmenej zo Siestich kachlic;

3 - Stylizovany rastlinny motiv;

4 - zelena glaztira (dva odtiene);

5 - hladka, stopy po drievku;

6 - mierne konicka komora, vykurovaci otvor stvoruholnikovy, okraj vykurovacieho otvoru tvori prezliabnuta
okrajova lista, hi. 7 cm;

7-8.21,2cm, v. 21,2 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-5-70-32/1-59 (tab. XXXII).

B122

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (5 ks) jednej kachlice;

3 - zachované len , puncované” pozadie a obruba stredového vyzdobného pola;

4 - zelena glaztra;

5 - zadymena, hladka, odtlacok tkaniny;

6 - kénicka komora, okraj vykurovacieho otvoru $tvoruholnikovy, okrajova lista je tenkd, prezliabnutd, hi. 8 cm;
7-8%8.9cm,v. 155 cm;

8 - bézova;

9 - inwv. ¢. K-5-70-33/1-5.

B123
1 - neurcity typ kachlice;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
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3 - rastlinny motiv(?);

4 - zadymena glaztra;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;
6- ()

7-5.84cm, v. 6,3 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-70-34 (tab. XXX).

B124

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (2 ks);

3 - ako B122, v strede vyzdobného pola rastlinny motiv;

4 - 7ltozelend glazira druhotne prepélena;

5 - hladka;

6 - mierne kénickd komora, tenka okrajova lista, hi. 6,5 cm;
7-8.75cm,v.10,5 cm;

8 - bézova;

9 - inwv. ¢. K-5-70-35/1, 2.

B125

1 - komorova, rimsova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny motiv: palmeta;

4 - zelena glazara, miestami odltipena;
5 - hladka;

6 - konicka (fragment);

7-8.16,5cm, v. 10 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. €. K-5-70-36 (tab. XXX).

B126

1 - komorov4, rimsova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - na mierne vyklenutej celnej vyhrievacej stene st v erbovitych poliach rastlinné(?) vzory;
4 - zelena glaztra;

5 - hladka, odtlacok tkaniny;

6 - konicka (fragment);

7-8.76.cm, v. 9 cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inwv. ¢. K-5-70-37 (tab. XXXI).

B127

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (28 ks) Celnej vyhrievacej steny a komory najmenej z troch kachlic;

3 - Tudskd hlava v poli vymedzenom rdmom a v rohoch rastlinné motivy;

4 - zltozelena glazira so Skvrnami tmavsej zelenej, niektoré casti druhotne prepalené;
5 - odtlacok tkaniny;

6 - kénicka komora (fragment), okrajova lidta dvojnasobne prezliabnutd, hi. 7,8 cm;

7 - 8.21 cm, v. 21,5 cm (rekonstrukcia);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-5-31-38/1-28 (tab. XXXIII).

B128

1 - neurdity typ kachlice;

2 - fragmenty (3 ks) ¢elnej vyhrievacej steny;
3 - ako B127;

4 - tmavozelena glazura;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6,7-(?);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-31-39/1-3.
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B129

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - hlava rytiera;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;
6-(?);

7-5.34cm,v. 4,4 cm;

8 - bézova;

9 - inv. & K-5-31-40 (tab. XXXI).

B130

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny motiv;

4 - zelena glazura;

5 - zadymena, hladka;

6- (2);

7-5.6,4cm,v.52cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-5-56-41.

B131

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - rastlinny motiv: kvet;

4 - polychrémna: pozadie ZIté, vyzdoba hned4d, zelend a modra (pastelové odtiene);
5 - zadymena, hladka;

6-(?);

7-5.38cm,v.7,4cm;

8 - bézova;

9 - inv. & K-5-31-42 (tab. XXX).

B132

1 - komorova, rimsova;

2 - fragmenty (4 ks) celnej vyhrievacej steny;

3 - mierne esovito profilovana celna vyhrievacia stena s plastickym vodorovnym rebrom v dolnej ¢asti;
4 - polychrémna: bézovo-hnedo-zelena;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6,7-(?);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-56-43/1-4.

B133

1 - komorova, rimsova, nadstavcova, rohova;

2 - fragment rohu;

3 - v malom zlomku zachované vodorovné plastické rebro;
4 - zelena glazura;

5 - hladkg;

6- ()

7-5.6,5cm, v.8,5cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-56-44.

B134

1 - rimsova, nadstavcova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - rastlinny motiv: kruhovito stocené rastliny;
4 - 7ltozelena;

5 - hladka;
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6,7-(?);
8 - tehlovocervena;
9 - inv. & K-5-71-45 (tab. XXXI).

B135

1 - nadstavcova;

2 - fragment;

3 - mriezkovana vyzdoba;

4 - zelena glaztra;

5 - hladka;

6-(?);

7-8.63cm,v.1,9cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. & K-5-71-46 (tab. XXXI).

B136

1 - nadstavcova;

2 - fragment;

3 - tycinka zdobena rastlinnym motivom;
4 - zelena glazura;

56-(?);
7-5.1,1cm, v. 3,6 cm;
8 - bézova;

9 - inv. & K-5-71-47 (tab. XXXI).

B137

1 - komorova, rimsova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - esovito prehnuta celnd vyhrievacia stena, bez vyzdoby;

4 - zelena glazura;

5 - hladka;

6 - konicka komora (fragment), okrajova lista prezliabnuts, hi. 8 cm;
7-8.16 cm, v. 10,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. €. K-5-71-48 (tab. XXXI).

B138

1 - komorova, rimsova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - schematicka rastlinna vyzdoba v dvoch pasoch oddelenych tenkymi rebrami;
4 - zelena glaztra;

5 - hladka, stopy po prstoch;

6 - konicka (fragment);

7-8.15cm, v.9,5 cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. & K-5-71-49 (tab. XXX).

B139

1 - komorova, rimsova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - esovito prehnuta celnd vyhrievacia stena, bez vyzdoby;
4 - zelena glazura;

5 - zadymena, hladka;

6 - konicka (fragment);

7-8.14 cm, v. 8 cmy;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-71-50 (tab. XXXI).

B140
1 - komorova, rimsova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;
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3 - mierne esovito prehnutd ¢elna vyhrievacia stena, v dolnej ¢asti vodorovné rebro;
4 - zltohneda glazuara;

5 - hladka;

6- ()

7-8.15,5cm, v. 8,7 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-5-71-51.

B141
Blizsie neurcitelné fragmenty (139 ks) komorovych, rimsovych kachlic; 9 - inv. ¢. K-5-71-52/1-139.

B142

1 - nadobkovd, miskovd, s pravouhlym ustim;

2 - fragment;

3 - bez vnutornej listy;

4 - razna, hnedo-tehlovocervena;

5- )

6 - bez zachytnej zavitnice, na dne stopy po zrezani z kruhu;
7- hi. 11,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-5-36-53.

B143
Fragmenty (14 ks) najmenej z 20 nadobkovych, miskovych raznych kachlic, niektoré na vnutornej strane
s bielym naterom; 9 - inv. ¢. K-5-71-54/1-14.

B143/A

1 - komorova, riadkova;

2 - takmer celd vyhrievacia stena a komora;

3 - v strede kosostvorec so §tvorlistkom a v rohoch rastlinné motivy;

4 - 7ltozelend glazira so Skvrnami tmavsej zelenej, niektoré casti druhotne prepalené;
5 - odtlacok tkaniny;

6 - konicka komora (fragment), okrajova lista dvojndsobne prezliabnuts, hi. 7,8 cm;

7 - §.21 c¢m, v. 21,5 cm (rekonstrukcia);

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. & K-5-31-55 (tab. XXXV).

Priestor VI

B144

1 - komorova, riadkova;

2 - zhruba polovica;

3 - UkriZovanie (v renesancnom portali);

4 - raznd, tehlovocervena, stopy bieleho farbiva;

5 - pretlacand, odtlacky tkaniny;

6 - konicka komora, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, zaoblené rohy;
7 - 8.13,3 cm, v. 21,5 cm (dorekonstruovana);

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. & K-6-4-1 (tab. XXXVI).

B145

1 - komorova, riadkova;

2 - zachovana vacsia Cast;

3 - Ukrizovanie;

4 - razna, tehlovocervend, na povrchu stopy po tvarneni prstami;

5 - odtlacok tkaniny a drievka;

6 - konicka komora, vykurovaci otvor stvoruholnikovy, zaoblené rohy;
7-%.17,8 cm, v. 18,2 cm, hi. 6,9 cm;

8 - tehlovocervenad, Seda;

9 - inv. ¢. K-6-4-2.
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B146

1 - komorova, riadkova;

2 - Tavy dolny roh;

3 - Ukrizovanie;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - odtlacky tkaniny;

6 - kénicka;

7-§.10,8 cm, v. 17,6 cm, hi. 6,6 cm;
8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-6-3.

B147

1 - komorova, riadkova;

2 - takmer polovica;

3 - Ukrizovanie;

4 - razna, tehlovocervend, na povrchu stopy bieleho farbiva;

5 - pretlacana, zadymend, stopy po drievku;

6 - konicka komora, vykurovaci otvor stvoruholnikovy, roh zaobleny;
7- % 11cm, v. 19,4 cm, hi. 7,2 em;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-6-4.

B148

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment;

3 - Ukrizovanie;

4 - raznd, tehlovocervend, stopy bielej farby;

5 - pretlacana, stopy po drievku;

6 - konicka komora, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor;
7-8.10,5cm, v. 18,3 cm, hi. 6,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inwv. ¢. K-6-17-5.

B149

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment;

3 - Ukrizovanie;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - pretlacana, odtlacok tkaniny;
6-(?)

7-8.10,4 cm, v. 15,3 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-17-6 (tab. XXXVII).

B150

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - Ukrizovanie;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - odtlacok tkaniny;

6-(?)

7-8.11 cm, v. 10,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-18-7.

B151

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty celnej vyhrievacej steny a komory (64 ks) najmenej z 21 kachlic;
3 - Ukrizovanie;

4 - razna, tehlovocervena;
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5 - odtlacok tkaniny;

6 - kénicka komora so stvoruholnikovym vykurovacim otvorom;
7-()

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-18-8/1-64.

B152

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (22 ks) najmenej zo 14 kachlic;

3 - Ukrizovanie;

4 - razna, tehlovocervena az hneda;

5 - odtlacok tkaniny;

6 - konicka komora, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor;
7-()

8 - tehlovocervena, bézova;

9 - inwv. ¢. K-6-24/25-9/1-22.

B153

1 - komorova(?), riadkova;

2 - fragment (2 ks) celnej vyhrievacej steny;

3 - vojak(?), resp. muz s prilbou/¢iapkou;

4 - razna, siva az hnedg;

5 - odtlacok tkaniny;

6 - kénicka komora, stvoruholnikovy vykurovaci otvor;
7-()

8 - tehlovocervend, bézova;

9 - inv. ¢ K-6-25-10/1-2 (tab. XXXVIII).

B154

1 - komorova, rimsova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - geometricky motiv a ¢ast napisu - pismeno B(?);
4 - razna, Sedohneda;

5 - stopy po drievku;

6 - konicka (fragment);

7-8.8,8cm,v.12,3 cm;

8 - hneda;

9 - inv. ¢. K-6-26-11 (tab. XXXVIII).

B155

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - nejasny motiv - postava v renesan¢nom obluku;
4 - razna, biely nater;

5 - pretlacana, odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-8.14,2 cm, v. 5,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-6-25-12 (tab. XXXVIII).

B156

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (3 ks) ¢elnej vyhrievacej steny a komory;

3 - sikmo Srafovana obruba, hlavny motiv: 8 hviezdicovito umiestnenych listov;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - pretlacana;

6 - konicka komora, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, pretld¢and okrajova lista, hi. 6,3 cm;
7-8.10,5cm, v. 10,4 cm (1), 8. 9,2 cm, v. 5,7 cm (2), 8. 3,9 cm, v. 10,5 cm (3);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-4-13/1-3.
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B157

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (2 ks) dvoch kachlic;

3 - hviezdicovy motiv, pévodne z 8 vypuklych listkov a stredovej vypnuliny, umiestneny v poli oramovanom
Sikmym Srafovanim;

4 - razna, stopy bieleho nateru;

5 - zadymena4, pretlacand, odtlacok tkaniny;

6 - mierne kénicka komora, stvoruholnikovy vykurovaci otvor, Siroka okrajova lista, hi. 5,7 cm;

7-8.11,4cm, v. 21,5 em (1), 8. 5,5 cm, v. 13,5 cm (2);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-17-14/1, 2 (tab. XXXIX).

B158

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (7 ks) najmenej troch kachlic;

3 - ako B157;

4 - raznd, stopy bieleho farbiva;

5 - zadymena, pretlacand, odtlacok tkaniny;

6 - konicka komora, Sirokd okrajova lista, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, hi. komory 5,8 cm;
7-8.11,8 cm, v. 22,1 cm (1);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-18-15/1-7.

B159

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (3 ks);

3 - ako B157;

4 - razna, tehlovocervena, stopy bieleho farbiva;
5 - pretlacana, odtlacok tkaniny;

6- (2);

7 - ? (len zlomky);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-26-16/1-3.

B160

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (53 ks) najmenej zo siedmich kachlic;

3 - ako B157;

4 - raznd, tehlovocervend, stopy bieleho nateru;

5 - zadymena, pretlacand, odtlacok tkaniny;

6 - konicka komora, okrajova liSta masivna, niekedy preZzliabnutd, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor,
hi. 6,3 a2 8,3 cm;

7 - max. dl. 21,7 a2 22,7 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-6-77-17/1-53.

B161

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - v stvorcovom poli kruhova medailénova preliacina ohranicena tenkou plastickou listou;

4 - raznd, tehlovocervena, stopy bieleho farbiva;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6 - konicka komora, prezliabnuta okrajova lista, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, hi. 6,2 cm;
7-8.20,4 cm, v. 10 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-6-4-18 (tab. XL).

B162
1 - nadobkova, miskova;
2 - fragment rohu;
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3 - vnatorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - dno, stopy po zrezani, stvoruholnikové ustie, plytka zachytna zavitnica;
7 - pr.dna 11 cm, hi. 11 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-6-35-19.

B163

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment rohu;

3 - vnutorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - dno, stopy po zrezani, Stvoruholnikové ustie, plytka zachytna zavitnica;
7 - pr. dna 10,5 cm, hi. 10,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-35-20.

B164

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment rohu;

3 - vnuatorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - dno, stopy po zrezani, stvoruholnikové ustie, okraj vyhnuty;
7 - pr.dna 10,5 cm, hi. 7,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-6-4-21.

B165

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment rohu;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, plytka zdchytna zavitnica;
7-5.8,6cm,Vv.9,6 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-6-4-22.

B166

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragmenty (2 ks) dvoch kachlic;

3 - vnutorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

6 - Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, plytka zdchytna zavitnica;
7-38.104 cm, v. 6 cm (1), 8. 10,5 cm, v. 5,5 cm (2);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-6-23/1, 2.

B167

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragmenty (4 ks) Styroch kachlic;
3 - vnutorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5-()
6 - Stvoruholnikové ustie, zachytnd zavitnica;
7-(?)

8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-6-25-24/1-4.
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B168

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragmenty (5 ks) Styroch kachlic;

3 - vnuitorna lista;

4 - raznd, tehlovocervena, stopy bieleho farbiva;
5- (2);

6 - Stvoruholnikové ustie, zachytnd zavitnica;

7 - max. di. ustia 22,2 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-77-25/1-5.

B169

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment rohu a jednej steny;

3 - vnuatorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - étyoruholnikové ustie, plytké zachytna zavitnica;
7 - dl. steny 21,5 cm, zach. hl. 8,2 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-53-26 (tab. XXXVIII).

B170

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - nejasny motiv;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - hladka, zadymena;

6-(?);

7-8.7cm,v. 4,3 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-18-27 (tab. XXXVIII; XLIX).

B171

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (8 ks) celnej vyhrievacej steny a komory najmenej dvoch kachlic;
3 - sedemlistkova polrozeta v geometrickom poli (ako B4);

4 - razna, Seda;

5 - zadymena, odtlacky tkaniny;

6 - konicka;
7- ()
8 - Seda;

9 - inv. ¢. K-6-4-28/1-8.

B172

1 - komorova, rimsova(?);

2 - fragment rohu;

3 - listovec(?);

4 - raznd, tehlovocervend, stopy bielej farby;
5 - zadymena, hladka;

6 - vyrazne Sikmo kénicka;
7-8.8cm,v.8,5cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-4-29 (tab. XXXVIII).

B173

1 - komorova, rimsova;

2 - fragment rohu(?);

3 - v esovito prehnutom poli listovec;
4 - glaztra zlto-hnedo-zelena;
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5 - pretlacana;

6 - konicka (fragment), hi. 4,8 cm;
7-5.7,6cm,Vv.9,3 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-4-30 (tab. XXXVIII).

B174

1 - komorova, rimsova, riadkova(?);

2 - fragment rohu;

3 - renesanény stip;

4 - glazuara zelend, hneda, ZIta, modra;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6 - polvalcova komora, ovalny vykurovaci otvor, hi. 7,5 cm;
7-8.53cm,v.13,5 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-4-31.

B175

1 - rimsova, komorova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - esovito prehnuté stredové pole zvyraznené trojuholnikovymi plochami (ako B176);
4 - glazuara zIta, hneda, bledomodrd, zelend;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6-(?)
7-58.75cm,v.4,9 cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-6-32.

B176

1 - komorov4, riadkova(?);

2 - fragmenty (3 ks) komory a celnej vyhrievacej steny;
3 - renesanény stip;

4 - glazuara zIta, hneda, zelend;

5 - zadymena;

6 - kénicka;

7,8-(2);

9 - inv. ¢. K-6-35-33/1-3.

B177

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - plocha rozdelend jemnou liStou na réznofarebné trojuholnikové plosky;
4 - glazura zIta, zelend, hnedd;

5 - hladka, odtlacky prstov;

6-(?);

7-5.85cm, v. 6,3 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-4-34.

B178

1 - komorova;

2 - fragmenty (10 ks) okrajov a komor;
3- )

4 - glazuara zelena, z1ta;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6 - konicka;
7- ()
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-4-35/1-10.
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B179

1 - komorova(?), riadkova(?);

2 - fragmenty (2 ks) ¢elnej vyhrievacej steny;

3 - diabol a horna cast dracej (pekelnej) tlamy so zubami;

4 - glazura, zIté pozadie, diabol zeleny, oheri/strom(?) hnedy a zeleny;
5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-8.71cm,v.6,4cm (1),8.8,2cm, v.4 cm (2);

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-24-36/1, 2 (tab. XLI).

B180

1 - komorova(?), riadkova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - diabol hadZuci nahti osobu do plamenov Slahajtcich z dracej tlamy (ako B179);
4 - glazura, diabol zeleny, oheri/strom(?) hnedy a zeleny, zIté pozadie;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-8.79cm, v.10,2 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-24-37 (tab. XLI).

B181

1 - komorova(?), riadkova(?);

2 - fragmenty (23 ks) ¢elnej vyhrievacej steny;
3 - muz s bradou;

4 - glaztra hnedo-zeleno-ZIt4;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-8.4cm,v.53cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-25-38.

B182

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - dve nahé postavy: muz a Zena, pravdepodobne z vyjavu Posledného sudu;
4 - glazura, zIté pozadie, postavy svetlomodré, vlasy zelené;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-5.6,7cm,Vv.7,3 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-25-39 (tab. XLI).

B183

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragmenty (7 ks) ¢elnej vyhrievacej steny;

3 - geometricky motiv: zelené kruhy spojené hnedymi prvkami, v strede kruhu zelenozlty kvet;
4 - glazura, zIté pozadie;

5 - rovna, stopy po drievku;

6,7-(?);

8 - bézova;

9 - inv. & K-6-25-40/1-7 (tab. XXXVIII).

B184

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - v rohu pola hlava;

4 - glazira, rdm hnedy, pozadie zIté, hlava v odtierioch zelenej;
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5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6-(?);
7-5.3,7cm,Vv.7,6cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-6-41.

B185
1 - komorov4, riadkova(?);
2 - okraj;

3 - Cast renesancného portalu (Ukrizovanie?);
4 - zelena glazura;

5 - hladka;

6 - kénicka;

7-8.5cm,v.11 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-4-42.

B186

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast renesan¢ného stipa a postava s rohmi; moZe ist o schematizované stvarnenie Mojzisa,
ale aj o int postavu;

4 - zelena glazura;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-5.6,6cm,v.10,3 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6B-4-43 (tab. XLI).

B187

1 - komorov4, riadkova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast postavy zeny (z motivu Adam a Eva?);
4 - zelena glaztra;

5 - zadymend, odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-58.13 cm, v. 8,9 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-6-4-44 (tab. XLI).

B188
1 - neurcity typ kachlice;
2 - fragmenty (30 ks) z r6znych kachlic;

3- (%)
4 - zelena glaztra;
57-(%)

8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-6-25-45/1-30.

B189

1 - komorov4, riadkova(?);
2 - fragment okraja;
3-();

4 - zltozelena glazura;

5 - zadymena;

6,7-(?);

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-6-25-46.
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B190

1 - komorov4, riadkova(?);

2 - fragmenty (5 ks) ¢elnej vyhrievacej steny najmenej z 2 kachlic;
3 - Ukrizovanie;

4 - zelena glaztra;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6,7-(?);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-25-47/1-5.

B191

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragmenty (2 ks) ¢elnej vyhrievacej steny;
3 - Ukrizovanie - Maria Magdaléna;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6,7-(?);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-6-24-48/1, 2.

Priestor VII

B192

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast ndpisu: pismeno M (gotickd minuskula);
4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymen4, pretlacens;

6- (2);

7-5.96cm,v.7,1cm;

8 - tehlovocervenad, ¢ierna;

9 - inv. ¢. K-7-27-1 (tab. XLIL; XLIX).

B193

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - hlava svétca (gloriola, koruna, vlasy, tvar, brada);
4 - raznd, stopy bieleho nateru;

5 - vyrazné stopy po vtlacani prstami;

6-(?)

7-5.7,6cm, v. 8,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-7A-27-2 (tab. XLIL; XLVIII).

B194

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - vyrazne schematizovany rastlinny motiv;
4 - razna, tehlovocervena;

5 - hladka, stopy po prstoch;
7-8.8,3cm,v.10,2 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-7A-23-3 (tab. XLII).

B195

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - tordovana obruba a pismeno gotickej minuskuly;
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4 - razna, tehlovocervena;

5- zadymena;

6-(?);

7-8.42cm,v.9,1cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. & K-7A-27-4 (tab. XLII).

B196

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragmenty (2 ks) celnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny motiv (rozeta?);

4 - razna, Seda, tehlovocervena;

5 - odtlacok tkaniny;

6-(?)
7-8.8cm, v. 6 cm (1), 8. 6,8 cm, v. 3,9 cm (2);
8 - Sed3;

9 - inv. ¢. K-7A-27-5/1, 2.

B197

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;

3 - Stylizovany rastlinny ornament - pletenec a srdcovita rastlina;
4 - zelena glaztra;

5 - odtlacok drievka;

6-(?);

7-8.6cm,v.7,6cm;

8 - tehlovocervenad, ¢ierna;

9 - inv. ¢. K-7A-23-6.

B198

1 - komorova, pravdepodobne rimsova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - rastlinny motiv schematizovany - Stylizovana lalia;
4 - zelena glazura;

5 - odtlacky prstov;

6 - pravdepodobne konicka;

7-8.82cm,v.7,6cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-7A-23-7.

B199

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny laliovity motiv;

4 - razna, bézova;

5 - hladka, stopy po drievku;

6-(?);
7-5.72cm, v. 6,8 cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-7A-27-8.

B200

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny motiv;

4 - razna, biely nater;

5 - odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-8.72cm,v.9cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-7-69-9.
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B201

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragmenty celnej vyhrievacej steny;
3 - noha - ¢izma;

4 - razna, Sed3;

5 - odtlacky prstov;

6-(?);

7-8.6cm,v.55cm;

8 - hned4, tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-7A-27-10 (tab. XLII).

B202

1 - neurcity typ kachlice, komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - nejasnd vyzdoba;

4 - razna, Seda;

5 - odtlacky prstov;

6- (2);

7-8.6,3cm,v.4,6cm;

8 - hned4, tehlovocervena;

9 - inv. ¢&. K-7A-27-11.

B203

1 - komorova, riadkova, rohova;

2 - fragment rohu;

3 - plocha A: halapartnik (hlava a ¢ast ruky s kopijou), plocha B: neurcitelny rastlinny motiv(list?/vinic?);
4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena, odtlacok tkaniny;

6 - zachovana ¢iasto¢ne, mierne koénicka;

7 - plocha A: 8. 12,3 cm, v. 10 cm, plocha B: 8. 6 cm, v. 10,3 cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. ¢. K-7-69-12 (tab. XLIL; XLVIII).

B204

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?), rimsova(?);
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - laliovity motiv;

4 - razna, bézovohneda;

5- zadymena;

6-(?);
7-8.6,5cm,v.53cm;
8 - hned4;

9 - inv. ¢. K-7A-23-13.

Priestor VIII

B205
1 - komorova;
2 - fragmenty komory (2 ks);

3-()
4 - razna;
5- )

6 - vykurovaci otvor kruhovy, okraj vyhnuty;

7-8.10,5 cm, v. 6,7 cm, zachytend hi. 6,7 cm (1), 8. 9,3 cm, v. 5,2 cm, zachytend hi. 5,2 cm (2);
8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-8-278-1/1-2 (tab. XLIII).

B206
1 - nadobkova, miskova;
2 - fragment;
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3- ()
4 - razna, hnedo-tehlovocervena;
5-()

6 - torzo komory, pravdepodobne kuzelov4, na povrchu ryhy;
7-5.96 cm, v.5,7 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-98-278-3 (tab. XLIII).

B207

1 - komorova, riadkova;

2 - fragmenty (79 ks) najmenej zo 16 kachlic, z toho len 3 fragmenty predstavuju vacsie Casti;

3 - v stvorcovom poli stredova rozeta (4 listy) a do rohov smerujtice pravdepodobne dubové listy;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena, odtlacky tkaniny, pretlacana;

6 - konicka komora, okraje vykurovacieho otvoru prehnuté, vykurovaci otvor kruhovy, pr. 14 cm,
hi. 10,2 cm;

7 - zachytené rozmery celych stran: 19,8 cm, 19,9 cm, 19,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-8-66-4/1-79 (tab. XLIV; XLVII).

B208

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragmenty (2 ks) dvoch kachlic;

3 - rozeta (B34);

4 - raznd, tehlovocervena, Seda (prepélena glazura?);
5 - pretlacana;

6-(?);

7-8.6,7cm,v.72cm (1),8.57 cm, v. 5,9 cm (2);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-8-68-5/1, 2.

B209

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment;

3 - vnuatorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- ()

6 - pomerne hlboka miska, na dne stopy podsypky, zZliabkovany povrch;
7 - pr.dna 12,3 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-8-68-6 (tab. XLIII).

B210

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment;

3 - vnuitorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - dno, stopy po zrezani nozom;
7 - pr.dna 11,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-8-68-7 (tab. XLIII).

B211

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragmenty (7 ks) najmenej Styroch kachlic;

3 - vnatorna lista;

4 - razna, Seda;

5- (2);

6 - pravouhlé ustie, vonkajsia strana zliabkovana;
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7- ()
8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-8-68-8/1-7.

Priestor IX
B212
1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny motiv;
4 - razna, bézova;
5 - zadymena, stopy po drievku;
6- (2);
7-8.8cm, v. 6,6 cm;
8 - bézova;
9 - inv. & K-9-67-1.
Priestor XI

B213

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny - lavy spodny roh;

3 - cast polovicnej postavy muza, zretelne zachovana pokréenad l'avd ruka, spodnad cast tvare s kabatom
a cast brady;

4 - raznd, zachované stopy bieleho nateru;

5 - odtlacky tkaniny a prstov;

6-(?);

7-8.10,5cm, v. 11,7 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-11-11-1 (tab. XLV; XLVIII).

B214

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny - pravy stredny okraj;

3 - pravé rameno a plece muza s kabatom a koZusinovym golierom (ako B213);
4 - razna;

5 - odtlacky tkaniny;

6- ()

7-58.55cm,v.7,1cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-00-11-2 (tab. XLV; XLVIII).

B215

1 - rimsova, korunnd, komorova;

2 - fragment;

3 - schematicky zobrazeny mur s cimburim;

4 - razna;

5 - odtlacky prstov;

6 - zvysky pravdepodobne kuZelovej komory;
7-5.8,7cm, v.5,5 cm;

8 - tehlovocervena, sed3;

9 - inv. & K-11-11-3 (tab. XLV).

B216

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragment - [avy dolny roh celnej vyhrievacej steny a ¢ast komory;
3 - cast uhorského stitu (po6vodne mozno Stitonosic - herold);

4 - razna, okrajovy pas nesie stopy cerveného farbiva;
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5 - odtlacky prstov;

6 - plytka, mierne kuzelova; )

7 - max. 8. 11,9 cm, max. v. 13,3 cm, zach. hl. 5,3 cm;
8-()

9 - inv. ¢. K-11-11-4 (tab. XLVL; L).

B217

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorovd;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast rozety vkomponovanej do vyrazne profilovaného , dubového” listu;
4 - razna;

5 - zadymend;

6-(?)

7-8.74cm,v.4,1cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. ¢. K-11-11-5.

B218

1 - rimsova, komorova;

2 - fragment;

3 - schematicky znazornena hradba s cimburim;
4 - razna, Seda;

56-();

7 - max. 8. 6,7 cm, max. v. 4,6 cm;

8 - tehlovocervenad, Sed3;

9 - inv. ¢ K-11-11-6.

B219
1 - nadobkova, pravdepodobne miskova, s pravouhlym tstim;
2 - fragment;

3-()
4 - razna, tehlovocervena;
5-()

6 - zachytna zavitnica;
7-8.11,3 cm, v. 5,7 cm;
8 - tehlovocervenad;
9 - inv. ¢. K-11-11-7.

B220
1 - rimsov4, korunna;
2 - cela;

3 - luneta vyplnena polrozetou;
4 - hnedozelena glazura;

5 - dole oporné rebro;

6-(?);

7-8.193cm,v. 14 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-11-11-8 (tab. XLVI).

B221

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast zobrazujtica jazdca (sv. Juraj?) na koni(?);
4 - razna, tehlovocervena;

5 - hladka;

6- ()

7-5.84cm,v. 6,4 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-11-67-9.
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B222

1 - rimsova, nadstavcova;
2 - fragment;

3 - Taliovity motiv;

4 - razna, Sed3;

5 - pretlacana;

6-(?);
7-35.8cm, v. 6,5 cm;
8 - Sedq;

9 - inv. ¢. K-11-11-10 (tab. XLV).

B223

1 - rimsova, nadstavcova;
2 - fragmenty (2 ks);

3 - laliovity motiv;

4 - razna, Seda;

5 - pretlacana;

6-(?)
7-8.45cm,v.53 cm (1),8.9,5cm, v. 6 cm (2);
8 - Seds;

9 - inv. ¢. K-11-11-11/1, 2 (tab. XLV).

Priestor XVI

B224
1 - komorova;
2 - fragment komory bez Celnej vyhrievacej steny;

3-5-(2);
6 - kuzelova, s okrajovou listou;
7=

8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-16-56-1.

B225
1 - komorova;
2 - fragment komory bez Celnej vyhrievacej steny;

3-5-(?);
6 - kuzelova so Sirokou okrajovou listou;
7-();

8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-16-56-2.

Priestor XVII

B226

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment;

3- ()

4 - razna, znutra hneda hlinka, tehlovocervend, hneda;
5 - obezné ryhy;

6 - torzo komory, pravdepodobne kuZelovd;
7-35.13,5cm, v. 10,2 cm;

8 - tehlovocervenad;

9 - inv. ¢. K-17A-15-1.

B227
1 - komorova;
2 - fragmenty (2 ks) celnej vyhrievacej steny;
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3 - plasticky Sachovnicovy motiv;

4 - razna, sfarbena do Seda;

5 - odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-8.62cm,v.57cm (1),S.6,6cm, v.7,6cm (2);
8 - tehlovocervena, sed3;

9 - inv. ¢. K-17A-20-2/1, 2.

B228
1 - nadobkov4, s pravouhlym ustim;
2 - fragment;

3- )
4 - razna, Sed3;

5- (2);

6 - hladka;

7-%.6,5cm, v. 8,3 cm, zach. hi. 6,4 cm;
8 - Sedj;

9 - inv. ¢. K-17A-15-3.

B229

1 - nadobkov4, s pravouhlym ustim;
2 - fragment;

3 - vnuatorna lista;

4 - razna, biely nater;

5- (2);

6 - hladka, zadymena;
7-8.75cm,v. 11,3 cm;

8 - Seds;

9 - inv. ¢. K-17-36-4.

B230

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragmenty (2 ks) komory a okraja celnej vyhrievacej steny;

3 - zachovany len sikmo Srafovany ram;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - kuzelova, hi. 5,8 cm, $tvoruholnikovy vykurovaci otvor, okraj vykurovacieho otvoru tvori plasticka lista;
7-8.36,4cm,v. 8,8 cm (1),8.2,2cm, v. 6,4 cm (2);

8 - tehlovocervena;

9 - inwv. ¢. K-17-41-5/1, 2.

B231

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;
2 - fragment;

3 - rastlinny motiv: strapec vinica;

4 - razna, bledohneda;

5 - hladka;

6- (2);

7-5.50cm, v. 3,1 cm;

8 - tehlovocervena, bledohned3;

9 - inv. ¢. K-17-22-6.

B232

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne rimsova;
2 - fragment;

3 - rastlinny motiv: Cast listu;

4 - razna, bézova;

5 - odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-5.6,5cm, v. 6,6 cm;
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8 - hned3;
9 - inv. ¢ K-17-22-7.

B233

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - rastlinny motiv: dubovy(?) list a cast kvetu;

4 - razna;
5- zadymena;
6-(?)

7-8.8cm,v.51cm;
8 - tehlovocervena;
9 - inv. & K-17A-22-8.

B234

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);

2 - fragmenty (2 ks) ¢elnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny motiv: Stylizovany strom?;

4 - razna, bézova;

5 - odtlacky prstov;

6-(?);
7-8.62cm,v.58cm (1), 8. 3,7 cm, v. 8,6 cm (2);
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-17-22-9/1, 2.

B235

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment;

3 - rastlinny Taliovity motiv;

4 - razna, bézova;

56-(?);
7-8.4,2cm,v.3,1cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-17-22-10.

B236

1 - komorova, rimsova(?);

2 - fragment komory a Celnej vyhrievacej steny;

3 - rdm ozdobnej plochy, ohraniceny trojitou liStou;
4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena, odtlacky prstov;

6 - konicka;
7-8.55cm,v.10 cm;
8 - deds;

9 - inv. ¢. K-17A-15-11.

B237

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny Taliovity motiv;

4 - razna, Sedocierna;

5 - zadymen4, stopy po drievku;
6-(?);

7-8.4,2cm,v. 4,8 cm;

8 - tehlovocervena, sed3;

9 - inv. ¢. K-17A-15-12.

B238
1 - komorova, riadkova(?);
2 - fragment okraja;
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3- ()

4 - zltozelena glazura;
5-7-(2);

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-17-54-13.

B239

1 - neurdity typ kachlice;

2 - fragment;

3 - vnutornd plocha zliabkovana;
4 - zadymen3, Seda;

5-7-(?);

8 - tehlovocervend, Sed3;

9 - inv. ¢. K-17A-15-14.

B240

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - Cast strapca vinica;

4 - bézova;

5-8-(?);

9 - inv. ¢. K-17-15-15.

Priestor XVIII

B241

1 - komorova;

2 - fragment rohu s ¢astou komory;

3 - nejasny, plytky, pravdepodobne geometricky motiv;
4 - razna;

5 - odtlacky prstov;

6 - konicka, vykurovaci otvor sa nezachoval;
7-8.68cm,v.7,7cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-18-40-1.

B242

1 - komorova;

2 - fragment komory a okraj celnej vyhrievacej steny;

3-0);

4 - bez glazury;

5- ()

6 - kuzelova komora, okrahly vykurovaci otvor s okrajovou listou;
7-8.11cm, v. 5,5 cm, hi. komory 9,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-18-37-2.

B243

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - Stylizovany rastlinny motiv (lalia?);
4 - razna, bézova;

5 - zadymena;

6-(?);
7-5.82cm, v. 3,6 cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-18-33-3.
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B244

1 - komorov4, rimsova(?);

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - geometricky motiv a Cast napisu;
4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena, pretlacand prstami;
6-(?);

7-5.6,2cm,v.7,5cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-18-32-4.

B245

1 - neurcity typ kachlice, komorova(?);
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - geometricky motiv;

4 - razna, tehlovocervena;

5- zadymena;

6- (2);

7-5.57cm, v. 4,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-18-33-5.

B246
1 - komorov4, riadkova(?);
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny a komory;

3- ()
4 - razna, tehlovocervena;
5 - hladka;

6 - kénicka;

7-5.56cm,v.7,5cm;
8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-18-37-6.

B247

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;
3 - hlava;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - nerovna;

6- (2);

7-8.57cm,v.3cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-18-40-7 (tab. XLV).

B248
1 - komorova;
2 - fragment komory;

35- (2); ,
6 - kénickd, zachovana hl. 6,5 cm;
7- ()

8 - tehlovocervenad, sed3;
9 - inv. ¢ K-18-61-8.

Priestor XIX
B249

1 - neurcity typ kachlice;
2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
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3- ()

4 - zelena glazura;
5 - hladks;
56-(7);

7-8.3cm,v.4,4 cm;
8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢ K-19-77-1.

Priestor XX

B250

1 - komorova, pravdepodobne rimsova;

2 - zlomok l'avého horného rohu okraja bez celnej vyhrievacej steny;
3 - okrajova lista;

4 - zelena a zIta glazura;

5-(?)

6 - pravdepodobne polvalcovita;

7 - max. 8. 3,6 cm, max. v. 7,6 cm, hi. 9,4 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢ K-20-59-1.

B251

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment;

3 - vnutorna lista;

4 - neurditelnd, stopy po zrezani z hrnciarskeho kruhu;
56-(?);

7 - pr. dna 13 cm, pr. tstia - (?);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-20-52-2.

B252

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragment okraja;

3 - okrajovy pas zdobeny Sikmymi plastickymi pasikmi;

4 - razna;

5 - neurditelng;

6 - komora kuZelova, nizka, pravdepodobne obdiZnikovy vykurovaci otvor, okraj vykurovacieho otvoru tvori
plasticka lista;

7 - max. 8. 3 cm, max. v. 6,8 cm, hi. 6,2 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-20-34-3.

B253

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - zlomok rohu;

3 - okrajova lista, v rohu Stylizovany plasticky rastlinny motiv;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - ocadena;

6 - kuzelova nizka komora, okraj vykurovacieho otvoru tvori dvojita lista;
7 - max. 8. 5,4 cm, max. v. 11,2 cm, hi. 6,7 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inwv. ¢. K-20-59-4.

B254

1 - nadobkova, miskova;
2 - fragment;

3 - vnuatorna lista;

4 - neurditelna;
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5- ()
6 - stopy po zrezani z kruhu;
7 - pr.dna 14 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-20-34-5.

B255

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment;

3 - rastlinny listovity motiv, hlboka vyzdoba;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena;

6 - neurcitelna;

7 - max. 8. 3,6 cm, max. v. 6,5 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-20-59-6.

B256

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragmenty (4 ks) celnej vyhrievacej steny;
3 - plasticky Sachovnicovy motiv;

4 - razna, tehlovocervena;

5 - odtlacky tkaniny;

6 - nezachovana;

7- ()

8 - tehlovocervena;

9 - K-20-52-7/1-4.

B257

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny a komory;

3 - schematicky rastlinny motiv;

4 - zelena glaztra;

5 - zadymena;

6 - konicka komora, vykurovaci otvor pravdepodobne Stvoruholnikovy, okraj vykurovacieho otvoru
tvori plasticka prezliabnuta lista;

7- ()

8 - Sedd;

9 - inv. ¢. K-20-52-8.

B258

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny, druhotne prepaleny;
3 - vyrazny geometricky motiv;

4 - razna;

5 - stopy po prstoch;

6-(?);

7-5.81cm, v. 8,4 cm;

8 - Sedd;

9 - inwv. ¢. K-20-52-9.

B259

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment;

3 - hlboka geometrickd vyzdoba;
4 - bez glaztry, Sedocierna;

5 6-(?);

7-8.7cm,v. 3,8 cm;
8 - Sedj;

9 - inv. ¢. K-20-243-10.
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B260

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;

2 - fragmenty (3 ks) ¢elnej vyhrievacej steny;

3 - Cast zobrazenia 10 panien, ktoré mali pripravené lampy na svadobnu hostinu;
4 - raznd, biely nater;

5 - odtlacok tkaniny;

6-(?);

7-8.87cm,v.7,4cm (1),8.4,5cm, v.82cm (2), 8.5 cm, v. 6,9 cm (3);

8 - tehlovocervena;

9 - inv. & K-20-64-11/1-3 (tab. L).

B261

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - UkriZovanie - ¢ast renesan¢ného portalu a hlava svatice;
4 - razna, tehlovocervena;

5 - odtlacok tkaniny;

6- (2);

7-5.10,6 cm, v. 11 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-20-64-12.

B262

1 - komorova, riadkova;

2 - fragment komory a celnej vyhrievacej steny;

3 - sikmo Srafovany okrajovy pas z motivu ako B157;
4 - razna, tehlovocervena;

5- zadymena;

6 - kénicka;

7-8.6cm,v.11,2 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-20-64-13.

B263

1 - komorova, riadkova(?);

2 - fragment komory a Celnej vyhrievacej steny;
3 - renesancny portal ovinuty uponkou;

4 - glaztra zlto-hnedo-zelenomodra;

5 - zadymena, stopy po prstoch;

6 - kénicka, zachovand do hi. 5 cm;
7-8.6,5cm,v. 12,2 cm;

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-1-64-20.

B264
1 - komorov4, riadkova(?);
2 - fragment komory;

3-()
4 - razna, tehlovocervena;
5-()

6 - kénicka, hi. 5,8 cm, Stvoruholnikovy vykurovaci otvor, prezliabnuta okrajova lista;
8 - tehlovocervena;
9 - K-20-64-15.

B265

1 - komorova, miskova;

2 - fragment rohu;

3-(?)

4 - razna, tehlovocervena;
5- (2);



KACHLICE Z HRADU V TOPOL.CIANKACH

6 - stvoruholnikové tstie;
7- ()

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-20-64-16.

Priestor XXV
B266

1 - nadobkova, miskova;
2 - fragmenty (3 ks) jednej kachlice;

3- (%)
4 - takmer cierna glazura;
5- (%

6 - Stvoruholnikové tstie, dno - stopy po podsypke, zdchytna zavitnica;
7 - pr. dna 12 cmy

8 - 3eda, tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-25-50-1/1-3.

B267

1 - nadobkova, miskova;

2 - fragment rohu;

3 - vnatorna lista;

4 - razna, tehlovocervena;

5- (2);

6 - Stvoruholnikové tustie;

7 - 8.6,5 cm, v. 7 cm, zach. hi. 8 cm;
8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢ K-25-42-2.

B268
1 - nadobkova, miskova;
2 - fragmenty (4 ks) Styroch kachlic;

3-()

4 - razna, Sedocierna;

5-()

6 - Stvoruholnikové ustie, zachytnd zavitnica;
7- ()

8 - Sedj;

9 - inv. ¢. K-25-42-3/1-4.

Priestor XXVI

B269
1 - nadobkova, miskova;
2 - fragment;
3-7-(7);
8 - tehlovocervena;
9 - inv. ¢. K-26-203-1.

Priestor XXVIII

B270
1 - komorova, riadkova;
2 - fragment dolnej Casti ¢elnej vyhrievacej steny;

179

3 - sv. Juraj zabija draka - zachovany drak, ¢asti noh kona, spodna ¢ast pravej nohy sv. Juraja (¢izma s ostrohou)

a kopija mieriaca do tlamy draka;
4 - okrovohnedd, zvysky bieleho nateru;
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5 - ocadena;

6 - komora kuzelova, nizka, vykurovaci otvor sa nezachoval;
7 - max. 8. 19 cm, max. v. 9,8 cm, zach. hi. 6,2 cm;

8 - tehlovocervena, bledohned3;

9 - inv. ¢. K-28A-60-1 (tab. XLI)

B271
1 - neurcity typ kachlice;
2 - fragment okraja celnej vyhrievacej steny;

3-()

4 - zelena glaztra;

5,6-(?);

7 - max. 8. 3 cm, max. v. 4,7 cm, hi. 0,9 cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-28-58-2.

B272

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne rimsova;

2 - horna cast elnej vyhrievacej steny;

3 - horny pas tvori geometricky motiv: kruhy a ¢iary, na hlavnej vyzdobnej ploche Stylizované listy;
4 - glazura zIta, hneda, zelend;

5/ 6 - (?)/
7 - max. 8. 4,6 cm, max. v. 5,6 cm;
8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-28-58-3.

B273

1 - neurcity typ kachlice;

2 - fragment celnej vyhrievacej steny;
3 - rastlinny(?);

4 - razna, bézova;

5 - hladka;

6,7-(?);

8 - bézova;

9 - inv. ¢. K-28-65-4.

Priestor XXIX

B274

1 - komorova, pravdepodobne rimsova;

2 - zlomok dolnej asti Celnej vyhrievacej steny;

3 - plasticky rastlinny motiv;

4 - bledohneda glaztra (druhotne prepalend alebo nevydarena);
5 - stopy po pretlacani prstami;

6 - nezachovana;

7 - max. 8. 6,7 cm, max. v. 7,2 cm, hi. )

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-29B-57-1.

B275

1 - komorova, pravdepodobne riadkova;

2 - fragment rohu;

3 - nejasny rastlinny motiv (vini¢?) smerujtci do rohov kachlice;
4 - razna, Sed3;

5- (2);

6 - pravdepodobne kuZzelova, znttra zadymena;

7-%.6,3 cm, v. 4,5 cm, zach. hi. 6,4 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-29B-57-2.
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Priestor XXXI

B276
1 - nadobkova, miskova;
2 - fragment;
3- ()
4 - razna, Sed3;
5- ()
6 - stvoruholnikové tstie;
7-8.45cm,v. 4,8 cm;
8 - Sedj;
9 - inv. ¢. K-31B-62-1.

Priestor XXXIII

B277

1 - neurdity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment;

3- ()

4 - razna, tehlovocervena;

5 - zadymena;

6 - stvoruholnikova;

7-8.54cm,v. 4,8 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-33-63-1.

B278

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova;
2 - fragment Celnej vyhrievacej steny;

3 - Cast tordovaného stipového podstavca;

4 - razna, tehlovocervena;

5- zadymena;

6- (2);

7-5.55cm,v.4,7 cm;

8 - tehlovocervend, ¢ierna;

9 - inv. ¢. K-33-63-2.

B279

1 - neurcity typ kachlice, pravdepodobne komorova, riadkova;
2 - fragment rohu;

3 - pravdepodobne z motivu Ukrizovanie - Cast obltika;

4 - razna;

5 - stopy po drievku;

6 - kénicka;

7-5.83cm,v.81cm, hi. 64 cm;

8 - tehlovocervena;

9 - inv. ¢. K-33-63-3.
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Tab. I. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. II. Topolcianky. Nalezy kachlic.
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Tab. III. Topol'¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. IV. Topol¢ianky. Nélezy kachlic.
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Tab. V. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. VI. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. VII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. VIII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. IX. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. X. Topolcianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XI. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.



KACHLICE Z HRADU V TOPOL.CIANKACH 193

Y|

E.‘ A
== i
~ ———————————————

e

|

~

W

[

Ir

i~y

-

Tab. XII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XIII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XIV. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XV. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XVI. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XVII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XVIII. Topol¢ianky. Néalezy kachlic.
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Tab. XIX. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XX. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXI. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXIII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXIV. TopolI¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXV. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXVI. Topol¢ianky. Nélezy kachlic.
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Tab. XXVII. Topolcianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXVIII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXIX. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXX. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab.XXXI. Topol¢ianky. Néalezy kachlic.
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Tab. XXXII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXXIIIL Topol¢ianky. Nélezy kachlic.
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Tab. XXXIV. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXXV. Topol¢ianky. Nélezy kachlic.
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Tab. XXXVI. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXXVII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXXVIII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XXXIX. Topol¢ianky. Nélezy kachlic.
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Tab. XL. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XLI. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XLIIL Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XLIII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XLIV. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XLV. Topol¢ianky. Néalezy kachlic.
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Tab. XLVI. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XLVIL. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XLVIII. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Tab. XLIX. Topol¢ianky. Nélezy kachlic.
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Tab. L. Topol¢ianky. Nalezy kachlic.
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Kacheln aus der Burg in Topol¢ianky

Matej Ruttkay

ZUSAMMENFASSUNG

Auf dem Hof des renaissancezeitlichen und klassizistischen Herrenhauses in Topol¢ianky wurde im Jahr 1990 eine
archédologische Rettungsgrabung durchgefiihrt. Leider warnach der Ankunft der Archaologen ein Teil von Geldndesituationen
vollig zerstort. Auflerdem befanden sich auf dem Innenhof zahlreiche éltere Kanalisationsnetze, Wasserleitungen und
andere Netze, so konnten nur relativ wenige intakte Situationen verfolgt werden. Die Grabung dauerte ungefdahr 6 Monate.
Im Laufe der Grabung wurde ungefdhr die Halfte des Hofes freigelegt. Die Schnitte wurden in der Regel nach realen
Schichten untersucht.

Bei der Grabung wurde die Besiedlung schon im 6.-8. Jh. (Objekte und Siedlungsschicht mit der Keramik des Prager
Typs) und in der grofSméhrischen Zeit belegt. Eine weitere Besiedlungsphase stammt aus der zweiten Halfte des 12. und
aus der ersten Halfte des 13. Jh. In der Mitte des 13. Jh. kann die erste Brandschicht beobachtet werden. Ungeféhr in der
zweiten Halfte des 13. Jh. wurde hier das erste steinerne Bauwerk turmférmigen Typs gebaut und im Laufe des 14. h. wurde
allmahlich der freie Raum zwischen dem Turm und dem inneren Rand der Grében bebaut. Das neu entstandene Objekt
(Turm) ist leicht unregelmé&Big und es beriicksichtigt geomorphologische Gegebenheiten des Geldndes. Es wurden folgende
Ausmafe festgestellt: 19,5 x 22,5 m. Im 15. Jh. gehorte zur Festung ein Brunnen (Nr. 2) zwischen der noérdlichen Mauer und
dem Graben. Er hatte einen Innendurchmesser von 120 cm. Er konnte leider nicht erforscht werden, deswegen kann nicht
ausgeschlossen werden, dass der Brunnen auch alter war.

Am Anfang des 16. Jh. wurde an die 6stliche Mauer ein Turm leicht trapezfédrmigen Grundrisses (4,2 x 3,3 m, Breite der
Mauern 65-70 cm) mit dem mittleren Steinpfeiler angebaut. Die starke Brandschicht aus der ersten Halfte des 16. Jh. stimmt
wahrscheinlich mit dem Bericht aus dem Jahr 1535 iiberein. In dem Bericht steht namlich, dass die Burg ausgebrannt ist und
ausgepliindert wurde und langsam zugrunde ging. In der zweiten Halfte des 16. Jh. wurden allmahlich alle Graben und teils
auch die eigentliche Burg verschiittet. Auf derart entstandener Flédche begann man eine ganz neue Burg zu bauen, und zwar
um die verwiistete Festung herum und auf verschiitteten Graben. In der ersten Phase wurde die nordliche Festung mit zwei
Basteien gebaut (nordlicher Teil des heutigen Herrenhauses und vielleicht auch ein Teil des 6stlichen Fliigels). Rund herum
entstand ein neuer méachtiger Graben, der einen viel groSeren Raum umschloss. Seine Reste sind noch heute im Geldnde zu
sehen. Und eben das ist das Bauwerk, das im Jahr 1578 in der Liste der antitiirkischen Festungen erwahnt wird.

Die verwiisteten Ruinen der ,alten” Burg wurden als Quelle des Baumaterials und gleichzeitig auch als Abfallraum
ausgenutzt. Im 17. Jh. blieb nur ihr siiddstlicher Teil stehen, es war nur ein Turm in der Mitte des Hofes. AufSer durch die
Grabung wird dies auch durch eine Zeichnung aus dem Jahr 1671 belegt. Im 17. Jh. wurde in diesem Raum ein Abfallraum
ausgemauert, wobei dabei eine ganze Reihe von interessanten Funden besonders aus der ersten Hélfte des 17. Jh. entdeckt
wurden (Keramik - Schiisseln, Topfe, Pfannen, Kacheln, ein bronzener Leuchter, Messer mit kndcherner Griffverkleidung,
ein Morser usw.).

Unter Tausenden von Funden aus verschiedenen Zeitabschnitten bilden eine besondere Gruppe Kacheln bzw. deren
Fragmente. Die absolute Mehrheit stammt aus verschiedenen Verschiittungs- und Ausgleichschichten, das bedeutet, dass in
keinem der Fille es um in situ gefundene Reste eines Kachelofens geht. Es ist sehr wahrscheinlich, dass die urspriinglichen
Ofen im Interieur der Burg im Laufe des 15.-17. Jh. standen. Eine grofe Variabilitit deutet darauf hin, dass in der Zeit,
besonders im 17. Jh., mit Hilfe von Kachel6fen in mehreren Raumlichkeiten der Burg geheizt wurde.

Nach der vorldufigen Auswertung muss konstatiert werden, dass die gefundenen Fragmente aus mindestens 489 Kacheln
stammen, die in zwei Hauptgruppen eingeteilt werden konnen - Kammerkacheln (absolute Mehrheit) und Gefaflkacheln.

Die Gefédfikacheln (Schiisselkacheln) haben in der Regel eine viereckige Miindung (20-22 cm). Thre Tiefe schwankt
zwischen 8 und 11 cm und sie haben einen Bodendurchmesser von 10-12 cm.

Die Reliefkammerkacheln bilden die grofste Gruppe. Die kugelformige Kammer ist mit einer ovalen oder rechteckigen
Heizungsoffnung abgeschlossen. Auf der dufleren Seite der Kammer befindet sich in der Regel eine geritzte Spirale.
Ganz geldufig kommen auch seitliche Fangoffnungen (fiir den Draht) vor. Die vordere Heizwand war am héufigsten
quadratisch (Ausmafie in der Regel zwischen 20-25 cm), selten war sie auch rechteckig (Breite 20-25 cm, Hohe 29-35 cm).
Thre Verzierungsmotive konnen in die folgenden Hauptgruppen eingeteilt werden:

- religiose Motive: hl. Margareta (die sog. Kachel aus Banska Bystrica), der hl. Ladislaus, Jiingstes Gericht, Zwolf
Jungfrauen, Kreuzigung des Herrn, Heiliger Geist, Vekiindigung, Mose, der heilige Georg im Kampf mit einem Drachen
und weitere Motive von bis jetzt nicht identifizierten Heiligen;

- weltliche Motive: Ritter, Biirger, Kémpfer (bzw. Jager), Hellebardier;

- heraldische Motive: Schildtrdger mit dem ungarischen Zeichen, Love;

- architektonische Motive: am héufigsten wurden sie in Kombination mit weiteren Motiven verwendet (es geht vor allem
um verschiedene Portale, Saulen, aber auch um Zinnen u. A.) ;

- pflanzliche und geometrische Motive: sie bilden die am zahlreichsten vertreten Gruppe, besonders im Horizont des
17. Jh. (eine breite Skale von Ranken, Blattern, Stengeln usw.);

- vereinzelt wurden auch Kacheln mit Bruchstiicken von Inschriften gefunden (gotische Miniskule).

Aus der Sicht der Datierung bzw. der Stratigraphie konnen die Kacheln in zwei groiere Gruppen eingeteilt werden.

Die erste Gruppe bilden in den Verschiittungsschichten der abgerissenen Burg gefundene Kacheln (Ende des 15. bis
16. Jh.). In dieser Gruppe koénnen noch der dltere Horizont (Ende des 15. bis Anfang des 16. Jh. - Abb. 1) und der jiingere
Horizont (zweites und drittes Drittel des 16. Jh. - Abb. 2) ausgegliedert werden.
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Die zweite Gruppe bilden die Kacheln, die in der Abfallgrube gefunden wurde. Diese Grube war in die
Verschiittungsschichten der abgerissenen Burg eingelassen (17. Jh. - Abb. 3).

Die stratigraphische Situation deutet darauf hin, dass die Kacheln mit den Motiven der Kreuzigung und der Eichenblétter
und ein Teil der schiisselformigen Kacheln aus einem Ofen stammen. Es handelt sich um unglasierte Kacheln, deren vordere
Heizwand mit weifler Farbe , gestrichen” wurde. Ein Laie, der sich in der Technologie der Kachelherstellung nicht auskennt,
konnte vielleicht denken, dass es sich um eine unvollkommene bzw. falsch aufgetragene Glasur handelt. Es ist jedoch
nicht ausgeschlossen, dass es um einen einfachen weiflen Anstrich des Ofens ging. Die Kammerreliefkacheln stammen
wahrscheinlich aus dem unteren Teil des Ofens und Schiisselkacheln aus dem oberen Teil des Ofens.

Bei den Kammerkacheln ldsst sich eine ganze Reihe von technologischen Details beobachten - Abdruck eines groben
Gewebes auf der hinteren Seite der vorderen Heizwand, die Kammer wurde scheibengedreht u. A.

Aus der Sicht der Oberflachenbearbeitung konnen die Kacheln in drei grofie Gruppen eingeteilt werden:

- unglasierte bzw. mit dem schon erwédhnten weilen Anstrich (z. B. Kreuzigung, Léwe, Eichenblatter, hl. Ladislaus);
- griin glasierte (hl. Margareta, Mos u. A.);
- gelbgriin glasierte und polychrom glasierte - gelb, weifs, blau, braun, grau (z. B. Verkiindigung, heiliger Geist, Jiingstes

Gericht, Ritter, Lunette).

Im 15. und am Anfang des 16. Jh. wurden vor allem unglasierte (graue und ziegelrote) und griin glasierte Kacheln
verwendet. Im Laufe des 16. Jh. {iberwiegen mehr polychrom glasierte Exemplare. Im Horizont des 17. Jh. iiberwiegen
absolut griin glasierte Kacheln.

Abb.1. Topol¢ianky. Abbildung der Burg nach der ersten militarischen Kartierung.

Abb.2. Topolcianky. Blick auf die Grabungsflache.

Abb.3. Topoldianky. Grundriss des Kastells und der freigelegten mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Architektur
(Hof nach: Ruftkay 1991, Bauentwicklung der existierenden Architektur nach unverdffentlichten Unterlagen von
M. Béna).

Tab. I-L. Topol¢ianky. Funde von Kacheln.

Ubersetzt von Michal Dvorecky

PhDr. Matej Ruttkay, CSc.
Archeologicky tstav SAV
Akademicka 2

SK-949 21 Nitra
matej.ruttkay@savba.sk
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OSTEOLOGICKY MATERIAL VTAKOV A CICAVCOV
(VERTEBRATA - AVES ET MAMMALIA)
Z ARCHEOLOGICKEHO VYSKUMU LUCIVNIANSKE] JASKYNE *

Marian Sojak - Jan Obuch - Peter Holec

Slovensko, horny Spis, povodie Popradu, jaskynnd archeologicka
lokalita, ~ speleoarcheologicky —vyskum, analyza ndlezového
inventdra, limnosilicit, osteologicky materidl, rozbor fauny -
cicavce, vtdky, tundra, arktickd step, mierna klima, osidlenie
Spisa, paleontoldgia, epipaleolit

Slovakia, upper Spis region, Poprad river basin, archaeological
cave site, speleoarchaeological excavation, analysis of finds
register, silicite, osteological material, study of fauna - mammals,
birds, tundra, Arctic steppe, mild climate, settlement of Spis,
paleontology, Epipaleolithic

Osteological Bird and Mammal Material (Vertebrata - Aves et Mammalia) from Archaeological Excavation of
Lucivnianska Cave

Presented are results from the archaeological excavation of the site Lucivna - Luc¢ivnianska cave 1, Poprad district (2003).
Relatively extensive osteological material from ten mammalian species and nine bird species was found. The species
represented indicate three types of paleologic environment. The first one is a cold, treeless landscape - tundra or Arctic
steppe. It is attested by the presence of reindeer and two ptarmigan species. The second type of paleologic environment
is the transfer to a cold forest steppe with sparse grasses. Cave bear, horse and steppe crane may have lived here. The last
landscape type is characterised by warmer climate, forests and grasses with water. This type may belong to the beginning
of the Holocene, based on the found fauna of mammals and birds. The world climate became considerably warmer and
in our conditions forest vegetation started to spread. The presence of forest has been confirmed by finds of both types of
grouse, golden eagle and mammals (deer, roe deer and brown bear). The presence of water is confirmed by finds of water
birds remains (duck and ruff). The osteological material was accompanied by a silicite blade of Upper Paleolithic character.
Along with most of the recorded fauna it belongs probably to the Epipaleolithic, which has also been confirmed on open
settlements (Lucivna, Lucivna/Svit, Spisska Teplica, Velky Slavkov), in caves in the nearby area (Spisska Teplica - cave
Sucha diera) and in the wider region of upper Spis (Haligovce - cave Aksamitka). More specific chronological-cultural
classification of Paleolithic finds from Lucivnianska cave 1 remains unclear. Radiocarbon dating C14 of finds from the
presented cave is still missing. Some of the animal bones may have been brought to the cave by carnivores and are thus
not necessarily related to the presence of Paleolithic hunters. The analysed osteological finds complete considerably our
knowledge of Paleolithic conditions in this part of northern Slovakia.

UvoOD

Slovenské jaskyne obsahuju pomerne vela zvyskov stavovcov, najmé cicavcov z obdobia pleisto-
cénu. Kosti vtakov sa vSak objavuju vzacnejsie. Z tohto pohladu je vynimoc¢nou lokalitou Lucivnianska
jaskymna 1. V tejto jaskyni sa nasiel pocetny osteologicky material avifauny, ktory patri az deviatim dru-
hom vtakov. Zmienené nalezy vyraznou mierou dopliiuji nase poznatky o paleopodmienkach v tejto
Casti severného Slovenska. R. Musil (1985) vypracoval podrobné zloZenie fauny pocas poslednej doby
Tadovej (wiirm) na zéklade cicavcov. Toto ¢lenenie dobre dopiia spolodenstvo vtékov na studovanej
speleoarcheologickej lokalite. V sprievode paleontologického materidlu sa vyskytol stiepany kamenny

*  Stadia vznikla v ramci grantového projektu 1/3053/06 agentiry VEGA.
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Tab. I. Lucivniansky kras. A - polohy evidovanych jaskyn v katastri obce Lucivna (1 - Lucivnianska jaskyna 1; 2 - Zasypana
jaskyma; 3 - Lucivnianska jaskyria 2; 4 - Lucivnianska jaskyria 5; 5 - Lopu$na jaskyfia 1); B - Lucivnianska jaskynia 1. Pldn
jaskyne podla S. Madarasa a J. Madarasa vyhotovil F. Mihal. Poloha vyskumu v r. 2003 je vyznacend krazkom.
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artefakt, pravdepodobne z obdobia neskorého paleolitu. Tento prispevok komplexne analyzuje nalezovy
inventar z Lucivnianskej jaskyne 1, pochadzajtci zo zachranného vyskumu v roku 2003. Vysledky do-
terajsich vyskumov v jaskyni boli zatial prezentované len informativne, a to najma z pohladu ojedinele
dolozenych osidleni (Sojidk 2005, 98-101; Sojik/Sojik/Suchy 2004, 177). Podrobny rozbor paleontologickych
nalezov nebol publikovany.

OPIS JASKYNE

V katastri obce Lucivna (okr. Poprad) je podla aktualizovaného zoznamu jaskyn na tizemi Sloven-
ska evidovanych 6 jaskyn, oznacenych ako Lucivnianska jaskyna 1 az 6 (Bella/Hlavicovd/Holiibek 2007,
34). Okrem nich sa v roku 2003 podarilo objavit a v nasledujiicom roku aj s¢asti skimat dalsiu, v poradi
siedmu jaskynu, oznacent ako Zasypand jaskyna (Sojdk 2007; Sojik/Sojdk/Suchy 2004, 177). Spomedzi nich
patria medzi najvyznamnejsie prvé dve jaskyne, ktoré poskytli najvyraznejsi nalezovy inventar. Analyzo-
vany material pochadza z Lucivnianskej jaskyne 1, znamej tiez pod oznacenim Dlha diera (Droppa 1972,
94). Jaskyna lezi 1,8 km zapadne od obce Lucivna, nad lavym brehom Malého Popradu. Situovana je
asi 30 m severne od cesty z Lucivnej do Strby, v nadmorskej vyske 800 m (tab. I: A). Ide o fluviokrasovt
jaskytiu vytvorent v strednotriasovych choéskych dolomitoch. Jaskytia ma dizku 34 m a tvori ju jedina,
takmer rovna chodba s vyskou od 1 do 4 metrov. Dno je vyplnené hrubymi hlinito-kamennymi sediment-
mi, v kratkych odbockach ho tvori sutina. Steny st miestami pokryté zvetranymi sintrovymi natekmi
s hrubkou do 5 cm. Jaskymna v severozapadnom smere kon¢i neprieleznou puklinou s malou moznostou
dalSieho pokracovania (tab. I: B).

HISTORIA VYSKUMOV

Obidve najvyznamnejsie jaskyne v Lucivnej (Lucivnianska jaskyna 1 a 2) skiimal uz G. Primics
a z poverenia Uhorského karpatského spolku v roku 1880 aj S. Roth (1882, 333-335).

V rokoch 1983-1984 realizoval v jaskyni speleologicky prieskum I. Kolctin (v rokoch 1985-1991 or-
ganizovany v SSS - Speleoklube Slovensky raj). Objavil viaceré paleontologické nalezy, ktoré sa prostred-
nictvom J. Bartu dostali na analyzu O. Fejfarovi do Prahy (tistne informacie I. Kolctina a J. Bartu). Islo
o kosti jaskynného medveda a nosorozca, ktoré su toho Casu nezvestné. Zo speleologického hladiska
jaskyni venovali pozornost viaceri jaskyniari (Ferenc 1994, 8, 9; Madards 1988, 18), avsak vysledky ich vy-
skumov neboli publikované. Podrobne jaskyiiu zameral a jej plan vyhotovil E. Mihal (Sojik/Mihal’ 2007).
Horolezcami, najmé vsSak turistami permanentne navstevovand a tym aj devastovana jaskyma bola cie-
lavedomejsie po prvy raz skimand az M. Sojakom v roku 1998 (tab. II: 1). Vyskum upriamil pozornost
na vchodovu cast jaskyne (Sojak 2000, 150). Na vychodnom okraji poskodenej kultiirnej vrstvy sa popri
novovekych nalezoch (glazirovana keramika, 50-halierova minca CSR) nasli tri crepy z 13. stor. Studenti
SPS v Spisskej Novej Vsi (M. Hockicko, R. Zubaj) pod dohladom speleolga (F. Pomorsky) vyhibili v roku
2003 pod jaskynnym vchodom stratigrafickti sondu. Neskorsou obhliadkou (M. Sojak) sa v preskiima-
nych sedimentoch nasli ojedinelé zvieracie kosti, tri novovekeé crepy so zelenou glazarou a Sest fragmen-
tov keramiky z 13. stor. Na svahu pred jaskyniou sa nasla novoveka minca. Bol to 10-haliernik Frantiska
Jozefa 1. (1848-1919) z roku 1915 (mincovna v Kremnici). Rozsiahle amatérske vykopy v zadnej polovici
jaskyne si v roku 2003 vynutili realizaciu podrobnejsieho zachranného archeologického vyskumu (Sojik
2005, 98-101), ktorého vysledky prezentujeme v tomto prispevku (tab. II: 2).

OPIS NALEZOV A METODIKA VYSKUMU

Analyzované boli nalezy z dvoch skatul. V prvej spocivali tri papierové vrecka (1-3) s mnozstvom
kosti zvierat. Vo vrecku 3 sa nachadzali pocetné vtacie kosti. V druhej skatuli boli uloZzené dve papierové
vrecka pIné kosti, ich tstepov a zubov zvierat. Kosti z oboch skatul st zachované prevazne vo fragmen-
tarnom stave. Stav zachovania kosti si nevyzaduje ich konzervaciu. Mnohé zlomky sa v dosledku silného
poskodenia nepodarilo urcit. Kvoli lepsej orientacii bol osteologicky material ocislovany.

Vysledky analyzy umoznili spoznat zloZenie fauny z tejto speleoarcheologickej lokality z obdobia
paleolitu. Zivoéisne spolocenstvo tvorili:
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Tab. II. Lucivna, Lucdivnianska jaskyna 1. 1 - profil pod vchodom do jaskyne, skiimany v r. 1998; 2 - miesto paleolitickych
nalezov pocas vyskumu v r. 2003. Foto: M. Sojak.
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cicavce - Bos/Bison (pratur/zubor), Canis lupus (vlk), Capreolus capreolus (srnec lesny), Cervus elaphus
(jelen lesny), Equus caballus (kon), Lepus europaeus (zajac polny), Rangifer tarandus (sob arkticky),

Ursus arctos (medved hnedy), Ursus spelaeus (medved jaskynny), Vulpes vulpes (liska obycajna);

vtaky - Anas cf. strepera (kacica chrapkava), Aquilla cf. chrysaetos (orol skalny), cf. Anthropoides virgo
(zeriav stepny), cf. Philomachus pugnax (bojovnik bahenny), Lagopus lagopus (snehula kapcava), Lago-
pus mutus (snehula horska), Lyrurus tetrix (tetrov holniak), Pyrrhocorax pyrrhocorax (¢avka cerveno-

zoba), Tetrao urogalus (tetrov hlucharn).

Osteologicky material

Skatula 1, vrecko 1
Vrecko s pocetnymi fragmentmi kosti pochadzajticich prevazne z lebecnej Casti cicavcov.

Canis lupus, fragment lavej sanky so zubami P3, P4, M1.
Cervus elaphus, fragment pravej vetvy sanky s mliecnym chrupom.
Equus caballus, Tavy horny mliecny zub P3, P4?
Equus caballus, lavy horny zub, asi moldr.
. Lepus? europaeus, fragmenty sanok: d = dexter (pravé), s = sinister (lavé).
Capreolus capreolus, fragment pravého parohu.
Bos/Bison?, fragment Mc (metakarpalnej) kosti.
Ursus spelaeus, fragment pravej strany sanky (corpus mandibulae) so zubami P4, M1 (odlomeny) a M2 dext.
. Ursus spelaeus, fragment ¢elusti (maxilla) s druhou hornou stolickou: d = dexter (prava), s = sinister (lava).
Ursus spelaeus, fragment asi vrchného Spiciaka zuba (caninus).
Ursus spelaeus, fragment asi vrchného Spiciaka zuba (caninus).
Rangifer tarandus?, fragment parohu.
Ursus arctos, fragment avého tela sanky (corpus mandibulae) so zubami M1 a M2 sin.
Fragment parohu neznameho jeleriovitého parnokopytnika.
Vulpes vulpes, fragmenty tiel sanok (corpus mandibulae): d = dexter (pravé), s = sinister (lavé).
Ursus arctos, druhy pravy spodny molar - M2 dext.
Ursus spelaeus, hryzak (incisivus).
Ursus spelaeus, hryzak (incisivus).
Vulpes vulpes, takmer kompletna pravd vetva sanky mladata lisky s mliecnym chrupom.
Ursus arctos, pravdepodobne Tava spodna tretia stolicka M3.
Ursus arctos, hryzak (incisivus).
Neurcené - fragment pravdepodobne pravej laktovej kosti - proximalna cast.
Cervus elaphus?, zvySok parohu.
Neocislované - 8 zubov vypadnutych zo sanok lisok (Vidpes vulpes), rezak zo zajaca (Lepus europaeus.).
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Skatul'a 1, vrecko 2
Vrecko je pIné fragmentov kosti, z ktorych prevazuju rebra. Pritomné st aj zlomky lebiek, dlhych kosti a stav-

cov. Nemozno urcit druhové urcenie zvierat. Je zrejmé, Ze vo vrecku st zmieSané starsie (pleistocénne) a mladsie
(holocénne) kosti.

Skatul'a 1, vrecko 3
Obsahuje mnozstvo dlhych kosti, niekolko stavcov a kosti lebky zajaca a lisky. Pozoruhodné je, ze takmer tretina

kosti z tohto vrecka patri vtakom.

NGk W=

\© %

11.

12.

13.
14.
15.
16.

Cicavce:

Lepus europaeus, fragmenty lebky, hlavne ¢eluste s alveolarnymi otvormi (2 ks).
Lepus europaeus, pravé telo sanky - ramus mandibulae (1 ks).

Vulpes vulpes, druhy krény stavec - axis.

Vulpes vulpes, prava holenna kost - tibia dext.

Vulpes vulpes, prava ramenna kost - humerus dext.

Vulpes vulpes, prava laktova kost - ulna dext.

Vulpes vulpes, Tava laktova kost - ulna sin.

Vtaky:

cf. Anthropoides virgo, distalna Cast - tarsometatarsus sin.

Tetrao urogalus, tarsometatarsus.

Lyrurus tetrix, 5 ramennych kosti (z nich jeden fragment distalnej casti) - z toho 4 pravé a 1 [ava, 1 lavy tarzo-
metatarzus.

Lagopus lagopus, 22 ramennych kosti (humerus) - z toho 11 pravych a 11 Tavych, 2 tarzometatarzalne kosti - Tava
a prava.

Lagopus mutus, 14 ramennych kosti (humerus) - z toho 7 lavych a 7 pravych, 1 pravy tarzometatarzus a pravy
treti metakarpus.

Pyrrhocorax pyrrhocorax, ramenna kost (humerus sin.).

cf. Philomachus pugnax, ramenna kost (humerus dext.).

Anas cf. strepera, ramenna kost (humerus dext.).

Aquila cf. chrysaetos, ramenna kost (humerus) mladého jedinca + os mc. III + os mc. IV. sin., Tavé zaprstné kosti I1I
alV.

Skatula 2, vrecko 4
Vrecko obsahuje fragmenty dlhych kosti, lebiek a stavcov najma jaskynnych medvedov, pricom pritomnych je

tieZ niekol'ko azda mladsich kosti (svetlejSie, nepokryté sintrom), patriacich inému zvieratu.

G LN

N =

Cicavce:

Ursus spelaeus, Tava patova kost (calcaneus sin.).

Ursus spelaeus, atlas - nosic, prvy krény stavec.

Ursus spelaeus, distalny fragment stehnovej kosti.

Ursus spelaeus, fragment prednej casti tela sanky s alveolarnym otvorom po C.
Neznamy kopytnik, fragment ramennej kosti (velkosti srnca).

Skatula 2, vrecko 5
Obsahuje zmes fragmentov kosti velkych zvierat, najma lebky, stavce a dlhé kosti.

Cicavce:

Ursus spelaeus, fragment pravej ¢elovej kosti s postorbitalnym vybezkom.

Ursus spelaeus, fragment intermaxily s alveolami po rezakovych zuboch.

Ursus spelaeus, fragment proximalnej casti lopatky, doloZené st aj viaceré zlomky kosti lebky jaskynného med-
veda, zlomok ramennej kosti, fragment zadnej ¢asti vetvy sanky, zlomky stavcov, niekolko zvyskov mladych
jedincov - prava tibia (holenna kost).

Pritomna je tiez mala patova kost kopytnika (Capreolus? - srnec?).

Systematicka cast

Analyzované kostrové zvysky zivocichov - stavovcov (vertebrata) - st zastipené triedou vtakov

(aves) a triedou cicavcov (mammalia). Pri vtakoch sme pouzili systém triedenia podla W. Makatscha (1966),
pri cicavecoch triedenie podla Z. Spinara a Z. Buriana (1984).
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Obr. 1. Ukazka zvieracich kosti. 1 - Anas cf. strepera (kacica
chrapkava), prava ramenna kost; 2 - Tetrao urogalus (tetrov
hluchan), tarzometatarzus. Foto: P. Holec.
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Obr. 3. Ukazka zvieracich kosti. Lagopus mutus (snehula
horskad), pravé ramenné kosti. Foto: P. Holec.

Obr. 2. Fragment zvieracej kosti. Aquilla cf. chrysaetos (orol
skalny), karpometakarpus. Foto: P. Holec.
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Obr. 4. Ukazka zvieracich kosti. Lyrurus tetrix (tetrov hol-
niak), lava (1) a prava (2) ramenna kost. Foto: P. Holec.
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Obr. 5. Fragment zvieracej kosti. Anthropoides virgo (zeriav
stepny), tarzometatarzus. Foto: P. Holec.
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Vtaky

Kmen: Vertebrata
Trieda: Aves
Podtrieda: Ornithurae
Infratrieda: Carinatae

* Rad: Anseriformes
Celad: Anatidae
Rod: Anas
Druh: Anas cf. strepera - kaéica chrapkava (obr. 1: 1). Podla O. Ferianca (1977) je rozsirena v Eurdpe, Azii
a v Severnej Amerike. Vyhladava mociare a vacsie vodné plochy s ostrovmi s bohatym rastlinnym poras-
tom. Na malych vodnych plochach sa zastavuji len pri prelete a ziji hlavne v nizinach.

* Rad: Falconiformes
Celad: Accipitridae
Rod: Aquilla
Druh: Aquilla cf. chrysaetos - orol skalny (obr. 2; 6: 3). Zije v holarktickej oblasti. O. Ferianc (1977) uviedol, Ze oby-
va juhoeuropske a stredoeurdpske vrchy a na severe okrem Skétskych a Skandinavskych vrchov aj roviny.
U nas obyva najma vysoké vrchy a brala vo vrchnej casti montanneho a subalpinskeho pasma, ale aj hory,
nie vSak kompakiné, ale s cistinami a ltikami, alebo okrajové partie s poliami a pasienkami.

e Rad: Galliformes
Celad: Tetraonidae
Rod: Lagopus
Druh: Lagopus lagopus - snehula kapcava. Dnes Zije v severnej Eurdpe, na Sibiri a v Severnej Amerike. Obyva
velmi chladné az tundrové biotopy.

Druh: Lagopus mutus - snehula horska (obr. 3). Zije v Skétsku, na severe Skandinavskeho polostrova na
Islande, Spicbergoch a Gronsku, na severe Azie a Severnej Ameriky. Ako glacilny relikt je rozsirend aj
v Alpach a Pyrenejach (Makatsch 1966).

Rod: Lyrurus

Druh: Lyrurus tetrix - tetrov holniak (obr. 4). Je rozéireny v severnejsej ¢asti Eurépy a Azie (Ferianc 1977).
Obyva najméa zmie$ané a listnaté lesy, ale aj raseliniska a vlhké luky. Podla W. Makatscha (1966) na severe
Europy moze Zit aj v lesostepiach a tajge.

Rod: Tetrao

Druh: Tetrao urogalus - tetrov hluchan (obr. 1: 2). Je rozsireny v Eurdpe a Sibiri. Vyhladava starsie redsie
hory, zmiesané porasty, menej ihlicnany. Ddlezita je pritomnost bobulnatych krovin, ako su cucoriedky,
brusnice, maliny a pod., ale aj pritomnost travnatych pasienkov a rubani (Ferianc 1977).

* Rad: Gruiformes
Celad: Gruidae
Druh: Anthropoides virgo - Zeriav stepny (obr. 5). Obyva otvorené priestranstva, bezlesné niziny a hory do
vysky 3000 m n. m., ale nebyva dalej od vody ako 1500 m. Je rozsireny vo vychodnej a centralnej Azii,
mensie populacie st pri Ciernom mori a v Turecku.

* Rad: Charadriiformes
Celad: Scolopacidae
Rod: ¢f. Philomachos
Druh: ¢f. Philomachos pugnax - bojovnik bahenny (obr. 6: 1). Obyva severnti ¢ast Europy a Sibiri. Juzna hrani-
ca jeho rozsirenia ide po juznom rozhrani tundry, pripadne lesotundry. Vyhl'adava plytké bahnité brehy
riek alebo stojatych vod, inundac¢né laky a podobne (Ferianc 1977).

e Rad: Passeriformes
Celad: Corvidae
Rod: Pyrrhocorax
Druh: Pyrrhocorax pyrrhocorax - ¢avka ¢ervenozobd (obr. 6: 2). Podla W. Makatsha (1966) sa vyskytuje v alpin-
skej zéne vysokych hor.
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L-3cm

Obr. 6. Ukazka zvieracich kosti. 1 - ¢f. Philomachos pugnax (bojovnik bahenny), ramenna kost;
2 - Pyrrhocorax pyrrhocorax (¢avka cervenozobd), ramenna kost; 3 - Aquilla cf. chrysaetos (orol skalny),
juvenilna ramenna kost. Foto: P. Holec.

0 3cm

Obr. 8. Fragment zvieracej kosti. Ursus spelaeus (medved jas-
kynny), fragment sanky so zubami P4 a M2. Foto: P. Holec.

Obr. 9. Fragment zvieracej kosti. Ursus arctos (medved hne-
Obr. 7. Fragment zvieracej kosti. Ursus spelaeus (medved  dy), fragment Iavého tela sanky (corpus mandibulae) so zuba-
jaskynny), druhd prava horna stolicka M2. Foto: P. Holec. mi M1 a M2 sin. Foto: P. Holec.
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Cicavce

Kmen: Vertebrata
Trieda: Mammalia
Infratrieda: Eutheria

¢ Rad: Carnivora

Nadcelad: Arctoidea

Celad: Ursidae

Rod: Ursus

Druh: Ursus spelaeus - medved jaskynny (obr. 7; 8). Podl'a R. Musila (1985) je typicky pre vSetky krasové oblasti.
Mal siroké rozpétie tolerancie k prostrediu. Jeho geograficka a individualna variabilita bola extrémne velka.
V poslednom glaciali (vo wiirme = vislane) bol velmi rozsireny a juzné hranica i$la cez Spanielsko, Taliansko,
byvalt Juhoslaviu a Kaukaz. Od zaciatku wiirmu sa jeho pocetnost zvysuje, ku koncu fadovej doby sa opét
znizuje a ku koncu glacidlu sa vyskytuju len izolované nalezy v oblasti Kaukazu.

Drubh: Ursus arctos - medved hnedy (obr. 9). Je typickym obyvatelom lesa, ale na severe moze prechadzat aj do
tundry. Podla Z. Feriancovej-Masirovej a V. Handka (1965) biotop hnedého medveda tvoria prirodzené ihlicnaté
a zmieSané porasty vrchovitych oblasti, kde st tiché, taZko pristupné alebo neprehladné tikryty s bralami, vy-
vratmi starych stromov a podobne. Hnedé medvede oblubujui pritomnost vody a blizkost rtibani s hojnostou
lesnych plodin.

Nadcelad: Cynofeloidea

Celad: Canidae

Rod: Canis

Druh: Canis lupus - vik (obr. 10). Trhdk ma dizku prave na rozhrani velkého psa a mensieho vlka. Podla
J. Slddka a A. MoSanského (1985) ma vlk dolny trhak dlhy 26,7-30,2 mm a pes iba 19,5-27,6 mm. Nalez
z Lutivnianskej jaskyne 1 ma dizku 26,8 mm, ktora spadé tak do rozmerov vlka, ako aj psa. Ide viak
nepochybne o mensieho vlka. Vlci mo6zu zit v lesnom aj bezlesnom prostredi.

Rod: Vulpes

Druh: Vulpes vulpes - liska obycajna (obr. 11). Podla Z Feriancovej- Masurove] a V. Handka (1965) ma holarktic-
ké rozsirenie, obyva celtt Eurépu, Aziu, s vynimkou najsevernejej oblasti Sibiri, Malt Aziu, Irak, Iran,
Afganistan, Indiu, Indo¢inu, Mongolsko, Japonsko, Koreu, Alzir, Maroko, Libyu, Egypt, a Severnt Ame-
riku. Obyva najma zalesnené tizemie s vhodnymi ttkrytmi, ako st skalné diery a pripovrchové jaskynky,
neprehl'adné huistiny, no mézu zit aj na otvorenych priestoroch - poliach, napriklad na Zapadoslovenskej
nizine.

* Rad: Perissodactyla
Podrad: Hippomorpha
Nadcelad: Equoidea
Rod: Equus
Druh: Equus caballus germanicus - kon (obr. 12). Je typické stepné zviera, Ciastocne tiez lesostepné, v izolova-
nych pripadoch moze zit aj v poloptstiach. Podla R. Musila (1985) v poslednom glacidli Zili rézne druhy
koni s takmer rovnakymi ekologickymi poziadavkami.

* Rad: Artiodactyla

Podrad: Ruminantia

Nadcelad: Cervoidea

Celad: Cervidae

Rod: Cervus

Druh: Cervus elaphus - jeleni lesny. Ma holarktické rozsirenie. Biotop jelenia lesného tvoria hory rozlicného
typu v strednych a vyssich polohach. Na juznom Slovensku obyva aj luzné lesy (Feriancovd-Masdrovd/
Handk 1965).

Rod: Capreolus

Druh: Capreolus capreolus - stnec lesny (obr. 13). Je rozsireny v Eurépe a Azii. Obyva hory, pripadne horky
rozli¢ného typu, od luznych lesov cez zmieSané aZ po ihlicnaté s enkldvami lucok. Jedna populdcia na
Zapadoslovenskej nizine Zije po velku cast roka v otvorenych priestoroch, najméa v réznych kultirach
velkych ploch (Feriancovd-Masdrovd/Handk 1965).
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Obr. 10. Netiplna zvieracia kost. Canis lupus (vIk). 1 - fragment lavej sanky so zubami P3, P4, M1; 2 - pohlad na Zuvaciu
plochu. Foto: P. Holec.

Obr. 12. Ukazka zvieracich zubov. Equus caballus germanicus (kon). 1 - pohlad na Zuvaciu plochu horné-
ho mlie¢neho zuba; 2 - pohlad na zZuvaciu plochu horného trvalého zuba. Foto: P. Holec.

0 3cm

Obr. 13. Detail zvieracej kosti. Capreolus capreolus (srnec les-  Obr. 14. Fragment parohu. Rangifer tarandus (sob arkticky).
ny), prava patova kost. Foto: P. Holec. Foto: P. Holec.
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Obr. 15. Fragment metakarpalnej zvieracej kosti so stopami po hryzeni hyen. Bos?/Bison? 1 - pohl'ad na dorzalnu plochu;

2 - pohlad z opacnej strany. Foto: P. Holec.

Rod: Rangifer

Druh: Rangifer tarandus - sob arkticky (obr. 14). Obyva tundry, lesotundry a tajgy. Je dobre adaptovany na zivot
v rovindch, ale aj v hordch. Neobyva uzavreté lesné porasty, len ich okrajové casti (Musil 1985). Zname su

ich az 500 km migracie.

Nadcelad: Bovoidea
Celad: Bovidae
Podcelad: Bovinae
Rod: Bos?/Bison?

Druh nebol identifikovany (pratur?/zubor?). Moze to byt druh Bos primigenius, zijaci v stepi alebo lesostepi,
pripadne v riedkych presvetlenych lesoch. Vystupoval az do vysky alpinskej zény. V strednej Eurdpe bol
rozsireny najmé v teplom vykyve W1/2. Z obdobia konciaceho sa wiirmu st jeho zvysky casté najma z juz-
ného Franctizska a Kaukazu (Musil 1985). Dal$im je druh - Bison priscus, ktory preferoval lesostep, step,
Ciastocne tiez les. Voci teplote je indiferentny, moze zit tak v arktickych, ako aj v teplych podmienkach. Bol
velmi rozsireny pocas celého obdobia wiirmu az po jeho koniec, samozrejme len v niektorych oblastiach
(Musil 1985). Na fragmente metakarpalnej kosti st stopy po ohryzovani hyenami (obr. 15). Zvysky hyen nie
st v kvartérnych jaskynnych sedimentoch vel'mi pocetné. K nepriamym dokazom ich existencie patria na-
lezy fragmentov ohryzenych tiel dlhych kosti najma vacsich kopytnikov, ¢asto nachadzanych v jaskynnych

sedimentoch (Diedrich 2006; Diedrich/Zik 2006).

Archeologické artefakty

Na rozdiel od osteologického materialu st archeologické nalezy z jaskyne ojedinelé. Odhliadnuc od
stredovekych (13. stor.) a novovekych keramickych ¢i numizmatickych nalezov mozno do paleolitu za-

—3cm

Obr. 16. Lucivna, Lucivnianska jaskyna 1. Limnosilicito-
va(?) Cepel z epipaleolitu. Foto a kresba: M. Sojak.

radit jeden Stiepany kamenny artefakt objaveny
v sprievode paleontologického materidlu (jaskyn-
ny medved, sob arkticky) v hibke 50 cm od trovne
povrchu jaskynného dna. Typologicky ide o cepel
zhotovenu z dvojpodstavového jadra, s najvacsou
pravdepodobnostou z limnosilicitu (obr. 16). Typo-
logia artefaktu a nalezové okolnosti (v sprievode
vyssie uvedenej pleistocénnej fauny) indikuju jej
paleoliticky vek. Bez rddiokarbdnovej analyzy pale-
ontologickych pamiatok sa nemozno bliZSie vyjad-
rit o chronologicko-kulttrnej klasifikacii ndjdeného
Stiepaného kamenného artefaktu v ramci paleolitu.
Mozno predpokladat, Ze stvisi s epipaleolitickym
osidlenim, ktoré zaznamenavame v nedalekej Spis-
skej Teplici v jaskyni Sucha diera (Sojik/Hunka 2003),
kde sa datovanie opiera aj o vysledky radiokarbo-
nového datovania sprievodného paleontologické-
ho inventara (interstadialu alleréd, 11 620 + 390 BP
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a 11 230 + 280 BP). Okrem jaskynnych lokalit sa nedaleko Lucivnianskej jaskyne 1 eviduju viaceré otvorené
taboriska, dosial skiimané len formou prieskumov. Najblizsie od prezentovanej lokality lezia archeologické
lokality v chotari Luéivnej, pripadne susedného Svitu v ¢asti Pod Skalkou a v Spisskej Teplici. Hoci vaésinu
z nich nemozno bliZsie chronologicko-kultdrne zaradit, ¢ast lokalit mozno spolahlivo zaclenit do naplne
Swideriénskej kultiry, a to najmad vdaka typologicky signifikantnym nalezom hrotov so stopkou (polsky
lisciak). Dosial ich zo SpiSa pozname z Velkého Slavkova, zo Svitu z ¢asti Pod Skalkou a zo Spisskej Teplice
(Bdrta 1980; Sojiak 2002). Nové nalezy zo severného SpiSa naznacuji moznu pritomnost aj dalSich loveckych
skupin. Prikladom je lokalita Pod Stokom II v Starej Lubovni, kde sa okrem listovitého hrotu (so stopkou)
Swideriénskej kultiiry a gravettienskych foriem artefaktov dolozila prevladajica magdalénienska kulttra
(Sojiak/Valde-Nowak 2007; Valde-Nowak/Sojik/Was 2007). Dosial sa na stopy tejto paleolitickej kulttry prislo na
Spisi (a vSeobecne na Slovensku) v Toporci v polohe Dlhy hon 1 a spomedzi jaskynnych lokalit sa predpo-
klad4 v Aksamitke v Haligovciach (Bdrta 1981, 38; 1987, 216). Zda sa, ze s dokladmi intenzivnejsich zasahov
magdalénienskych lovcov sobov budeme musiet na severnom Slovensku do budicna pocitat. Naleziska
tu lezia nedaleko Statnych hranic s izemim dnesného Polska, kde je lokalizovanych niekol'ko vyznamnych
paleolitickych lokalit. Va¢sina z nich sa zistila az v sedemdesiatych rokoch 20. storocia v stvislosti s objas-
nenim ulohy miestnej radiolaritovej suroviny v Zivote spolocenstiev doby kamennej az bronzovej (Nowa
Biata 2 - jaskynia v Oblazowej, Nowa Biata 1, Sromowce Nizne, Sromowce Wyzne-Katy, Falsztyn a dalSie;
Valde-Nowak/Nadachowski/Madeyska 2003). Vyssie uvedené paleolitické lokality na hornom Spisi poukazuju
na zasttpenie viacerych epipaleolitickych kulttir, a tym aj na potrebu realizacie radiokarbénovej analyzy
osteologického materialu z Lucivnianskej jaskyne 1.

VYHODNOTENIE VYSLEDKOV, DISKUSIA A ZAVER

V podtatranskom kraji sa naleziskd, ktoré prisudzujeme zvacsa moustérienskej kulttire, viazu najma na
vyskyt teplych minerédlnych prameriov (Zehra-Sobotisko, Ganovce-Hradok, Horka-Ondrej-Smrecanyiho skala,
Hranovnica-Hincava), ktoré vabili zver a mozno cloveka aj pre ich rozpoznané liecivé tcinky. Najstarsie osid-
lenie stredoeuropskych jaskyn sa spravidla viaze na zavereénu fazu stredného paleolitu a na mlady paleolit
(Fridrich/Sklendt 1976; Matousek/Dufkovd 1998, 49; Sklendi/Matousek 1994; Svoboda 2002). DoloZili to aj vyskumy na
Slovensku (Birta 1982, 212). Tie poukazali na to, Ze starSie vyplne osidlenych jaskyr sa nezachovali. V priebehu
interglacialov sa pocas zvySenej zrazkovej ¢innosti ozivila ¢innost krasovych vod, a tym boli vyplne mnohych
jaskym vy¢istené spolu s archeologickymi artefaktmi. Podla tidajov z literattry a vlastnych pozorovani vyphi
jaskymi tvoria prevazne sedimenty poslednej doby ladovej - wiirmskej. Menej ¢asté su starSie sedimenty z me-
dziladovej doby R/W (ém), hoci mnohokrat neposkytli doklady osidlenia (Holec 1985). Tak je to aj v pripade
Lucivnianskej jaskyne 1, v ktorej sa sice dolozili, ale len ojedinelé stopy paleolitického osidlenia. Treba si vSak
uvedomit, Ze jaskytiu nesystematicky, no opakovane sktiimali viaceri badatelia. Tym sa mohlo objavit uz v mi-
nulosti, teda prinajmensom od konca 19. storocia, viacero archeologickych artefaktov, ktoré st dnes stratené.
Vacsina sedimentov sa tym aj poskodila ¢i znicila, k comu prispelo tiez osidlenie v 13. storoci a v novoveku.
Zachovalo sa aspori mnoZstvo paleontologického nélezového inventara, o nepriamo naznacuje pévodne azda
bohaté paleolitické osidlenie. Cast kosti zvierat mohla do jaskyne zavliect aj drava zver a nemusia tak vSetky
suvisiet s pritomnostou paleolitickych lovcov. Spektrum néjdenych druhov zvierat poukazuje na tri typy paleo-
prostredia. Prvé predstavuje studena bezlesna krajina - tundra az arkticka step. Doklad4 to vyskyt soba a oboch
druhov snehdl. Kozie chrbty a Vysoké Tatry mohli vel'mi dobre vyhovovat snehuli horskej aj cavke ¢ervenozobej
atidolie Popradu mohlo sltzit ako migracnd cesta sobom. Prave nositelia magdalénienskej (16 000-12 400/11 500
pred Kr.) a neskor swideriénskej kultiry sa pokladaju za typickych reprezentantov v zavere pleistocénu, lovia-
cich prevazne tento druh zveri. Druhy typ paleoprostredia je prechod do chladnej lesostepi s riedkym travnym
porastom. Mohol sa tu vyskytovat jaskynny medved, kon, aj Zeriav stepny. Posledny typ krajiny ma ovela tep-
lejsi charakter. Ide o lesy a travnaté porasty s vodou. Tento typ krajiny by uz mohol patrit do zaciatku holocénu.
Vyplyva to z ndjdenej fauny cicavcov i vtakov. Vtedy sa svetové podnebie vyrazne oteplilo a v nasich podmien-
kach sa zacala $irif lesna vegetdcia. O pritomnosti lesa svedcia nalezy oboch druhov tetrovov aj orla skalného
a samozrejme tiez cicavcoy, ako st jelen, srnec a medved hnedy. Pritomnost vody dosvedcujii nalezy zvyskov
vodnych vtédkov, ako st kacice a bojovnik bahenny. Aj tieto druhy faunistického spolocenstva mohli vhodne
doplnit praveky jedalny listok paleolitickych i neskorSich lovcov a zberacov v podtatranskej oblasti. Z hladiska
zaujimavych nalezov z Lucivnianskej jaskyne 1 sa ukazuje nielen potreba radiokarbénového datovania zvie-
racich kosti, ale aj systematického archeologického vyskumu obidvoch susednych jaskyn - Zasypanej jaskyne
(s nalezom fragmentu radiolaritovej cepele) a Lucivnianskej jaskyne 2 s priestrannou salou vhodnou aj na trva-
lejSie osidlenie (Sojidk 2007; Sojak/Mihal 2007).
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Osteologisches Material der Vogel und Saugetiere
(Vertebrata - Aves et Mammalia)
aus der archdologischen Grabung in Lu¢ivnianska jaskyna

Marian Sojak - Jan Obuch - Peter Holec

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag analysiert das Fundmaterial aus der archdologischen Grabung (J. 2003) in Lucivnianska jaskymna 1
(Hohle), bekannt auch unter dem Namen Dlha diera. Die Hohle liegt 1,8 km westlich der Gemeinde Lucivna, tiber dem
linken Ufer von Maly Poprad (800 m ii. M.). Es geht um eine Fluviokarsthdhle, die in den Mitteltrias-Dolomiten des Choc¢-
Gebirges gebildet wurde. Sie ist 34 m lang und entsteht aus einem fast geraden Gang mit Hohe von 1 bis 4 Meter (Taf. I:
A, B). Die Geschichte der Forschung zeigte, dass die Hohle schon am Ende des 19. Jh.s S. Roth untersuchte. Die Hohle hat
in 1983-1984 I. Kolcuin speldologisch prospektiert, der hier paldontologisches Material (Knochen von einem Nashorn und
Hohlenbar) fand. Im 1998 erforschte das Hohlenportal M. Sojdk, der in dieser Hohle Ansiedlung aus dem 13. Jh. und aus
der Neuzeit belegte (Taf. II: 1). Mehr systematisch hat man die Luc¢ivnianska jaskyna 1 im Jahr 2003 untersucht, wann aus
dem Hinterteil der Hohle ein vereinzelter Spaltsteinartefakt begleitet von zahlreichem osteologischem Material (Taf. II: 2),
iiberwiegend aus dem Pleistozéan, weniger aus Holozdn, gewonnen wurde. Der Spaltsteinartefakt stellt typologisch
eine Klinge aus Doppelbasis-Kern, wahrscheinlich aus Limnosilizid hergestellt, dar (Abb. 16). Sie kann ungefihr in das
Epipaldolithikum, mit dem die meisten offenen Siedlungen (Lucivnd, Lucivna/Svit, Spisska Teplica, Velky Slavkov) und
Hohlenfundstellen in der nahen Umgebung wie auch weiterer Region der Oberen Zips zusammenhéngen, eingegliedert
werden. Mit der Radiokarbonmethode C14 ist es dennoch gelungen nur die epipaléolithische Ansiedlung in der Hohle
Sucha diera in Spisska Teplica zeitlich zu bestimmen. Solche Datierung der Funde aus der prasentierten Hohle fehlt
bisher. AuBergewohnlich aus dieser Hohle ist vor allem das zahlreiche osteologische Material der Avifauna, das bis zu
neun Vogelarten gehort. Spektrum der gefundenen Tierarten weist auf drei Paldobereichstypen hin (Abb. 1-15). Den
ersten stellt die kalte waldfreie Landschaft - Tundra bis arktische Steppe - dar. Das belegt das Vorkommen von einem
Rentier und zwei Arten vom Alpenschneehuhn. Kozie chrbty wie auch Hohe Tatra konnten sehr gut fiir Alpenschneehuhn
und Alpenkrdhe geeignet gewesen sein, das Tal von Poprad konnte als Migrationsweg den Rentiere gedient haben. Der
zweite Paldobereichstyp ist der Ubergang zu der kalten Waldsteppe mit sparlicher Grasbewachsung. Hier konnte der
Hohlenbar, das Pferd wie auch Steppenkran vorgekommen sein. Der letzte Landschaftstyp hat einen viel warmeren
Charakter. Vertreten sind dort meistens die Walder und Grasbewachsungen mit dem Wasser. Dieser Landschaftstyp
konnte schon in den Anfang von Holozan gehoren. Das ergibt sich von der gefundenen Fauna: Sdugetiere wie auch
Vogel. Das Weltklima hat sich in der Zeit stark erwdrmt und auf unserem Gebiet hat sich die Waldvegetation angefangen
zu verbreiten. Von der Anwesenheit des Waldes zeugen die Funde von zwei Arten von Auerhiihner und des Steinadlers,
aber auch der Sdugetiere wie Hirsch, Reh und Braunbar. Die Anwesenheit von Wasser belegen die Funde von Uberresten
der Wasservogel wie Enten und Kampflaufer. Auch diese Arten der Tiergemeinschaft konnten die vorgeschichtliche
Speisekarte von paldolithischen wie auch spateren Jagern und Sammlern in der Region unter Tatra entsprechend ergédnzt
werden. Ein Teil der Knochen konnten in die Hohle auch die Raubtiere verschleppen und sie miissen so nicht unbedingt
alle mit der Anwesenheit der palédolithischen Jager zusammenhéangen. In dieser Verbindung zeigt sich die Notwendigkeit
der Radiokarbon- Datierung des entdeckten paldontologischen Materials aus der Hohle. Die erwahnten Funde erganzen
in starken MafSen unsere bisherigen Erkenntnisse iiber die Paldo-Bedingungen in diesem Teil der Nordslowakei.

Taf. I. Lucivniansky kras (Karst). A - Lagen der evidierten Hohlen im Gemeindegebiet von Lucivnd (1 - Lucivnianska
jaskymna 1; 2 - Zasypana jaskyna; 3 - Lucivnianska jaskyna 2; 4 - Lucivnianska jaskyna 5; 5 - Lopusna jaskyna 1);
B - Ludivnianska jaskyfia 1. Plan der Hohle nach 8. Madaras und J. Madaras erstellt von F. Mihal. Lage der Gra-
bung im J. 2003 ist mit einem Ring markiert.

Taf. II. Lucivna, Luc¢ivnianska jaskyna 1. 1 - Profil unter dem Hohleneingang, untersucht im J. 1998; 2 - Stelle der palédo-
lithischen Funde wahrend der Grabung im J 2003. Foto: M. Sojak.

Abb. 1. Beispiele der Tierknochen. 1 - Anas cf. strepera (Schnatterente), rechtes Oberbein; 2 - Tetrao urogalus (Auerhahn),
tarzometatarzus. Foto: P. Holec.

Abb. 2. Tierknochenfragment. Aquilla cf. chrysaetos (Steinadler), karpometakarpus. Foto: P. Holec.

Abb. 3. Beispiele der Tierknochen. Lagopus mutus (Alpenschneehuhn), rechte Oberbeine. Foto: P. Holec.

Abb. 4. Beispiele der Tierknochen. Lyrurus tetrix (Birkhuhn), linkes (1) und rechtes (2) Oberbein. Foto: P. Holec.

Abb. 5. Tierknochenfragment. Anthropoides virgo (Steppenkran), tarzometatarzus. Foto: P. Holec.

Abb. 6. Beispiele der Tierknochen. 1 - ¢f. Philomachos pugnax (Kampflaufer), Oberbein; 2 - Pyrrhocorax pyrrhocorax (Alpen-
krahe), Oberbein; 3 - Aquilla cf. chrysaetos (Steinadler), juveniles Oberbein. Foto: P. Holec.

Abb. 7. Tierknochenfragment. Ursus spelaeus (Hohlenbér), zweiter rechter obere Kauzahn M2. Foto: P. Holec.

Abb. 8. Tierknochenfragment. Ursus spelaeus (Hohlenbar), Unterkieferfragment mit Zdhnen P4 und M2. Foto: P. Holec.

Abb. 9. Tierknochenfragment. Ursus arctos (Braunbar), linkes Unterkieferfragment (corpus mandibulae) mit Zahnen M1
und M2 sin. Foto: P. Holec.
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Abb.10. Unvollstandiges Tierbein. Canis lupus (Wolf). 1 - linkes Unterkieferfragment P3, P4, M1; 2 - Blick auf die Kau-
flache. Foto: P. Holec.

Abb.11. Beispiele der Tierknochen. Vulpes vulpes (Rotfuchs). 1 - Unterkieferfragmente; 2 - Blick auf die Kauflache. Foto:
P. Holec.

Abb.12. Beispiele der Tierzahne. Equus caballus germanicus (Pferd). 1 - Blick auf die Kaufliche des oberen Milchzahns;
2 - Blick auf die Kaufldche des oberen Dauerzahns. Foto: P. Holec.

Abb. 13. Beispiele des Tierknochens. Capreolus capreolus (Waldreh), rechtes Fersenbein. Foto: P. Holec.

Abb. 14. Geweihfragment. Rangifer tarandus (Rentier). Foto: P. Holec.

Abb.15. Metakarpales Tierknochenfragment mit Spuren von Hyé&ne-Bissen. Bos?/Bison? 1 - Blick auf dorsale Flache;
2 - Blick von der anderen Seite. Foto: P. Holec.

Abb.16. Lucivna, Lucdivnianska jaskyna 1. Limnosilizid-(?) Klinge aus dem Epipaldolit. Foto und Zeichnung: M. Sojak.
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PRVE DOKLADY EPIPALEOLITICKEHO OSIDLENIA NA UZEMI LIPTOVA

Pawel Valde-Nowak - Marian Sojak - Vitazoslav Struhar

Slovensko, Liptov, nové archeologické lokality, epipaleolit, ana-
lyza Stiepanej kamennej industrie, lovecké tdboriskd, ojedinelé
nalezy, orientdcia na termdlne pramene, komunikdcia s okolitymi
tizemiami

Slovakia, Liptov, new archaeological sites, Epipalaeolithic,
chipped stone industry analysis, hunter’s camp site, sporadic
finds, orientation on thermal springs, communication with
neighbouring regions

First evidence of Epipalaeolithic settlement in Liptov

Long tradition of archaeological research in Liptov is in contrast with excavated Palaeolithic sites. Rescue excavation at the
position of Kastiel sv. Zofie in northeast Ruzomberok at the confluence of rivers Reviica and Vah in 2002 brought sporadic
finds of chipped stone industry. Typology of raw materials dated them to the Epipalaeolithic. In the raw materials used,
the Klippen Belt radiolarite (5 pieces) prevails over east Slovak obsidian and Polish patineted silicites — the most probably
Jurassic Cracowian flint (2 pieces) and central Slovak (Ziarska kotlina?) limnosilicite (1 piece). Typology of the artefacts is not
distinctive. Apart from flakes (4 pieces), blades and their fragments (6 pieces) occur. Cultural classification of the artefacts is
problematic; Swiderian or Magdalenian (recently proved at Stard Luboviia in Spis) cultures are possible. Majority of finds
from Ruzomberok are obviously of Epipalaeolithic age, but with no further cultural classification. Camps situated in the
vicinity of thermal springs are more numerous. Neanderthal men sought for hot springs as soon as in the middle Palaeolithic
(Beseriova). The finds of chipped stone industry from RuzZomberok are first evidence of Epipalaeolithic settlement in Liptowv.
Very probably it was a short-term hunter’s camp with advantageous position over the confluence of two rivers providing ideal
conditions for tracking and hunting of migrating game. The new sporadic Epipalaeolithic finds are known from other sites in
Liptov (Vychodna and Liptovska Tepla-Kalameny) as well. Liptov was connected with Slovak territories situated eastward by
natural lines of the rivers Vah and Poprad basins at upper Spis. The camps in Liptov were connected with Polish ones through
the region of Orava, where several Epipalaeolithic sites with occurrence of radiolarite and flint chipped stone industry were
found. An isolated artefact on the line to Orava was found at the site of Oravice. For studying of this problem sites situated in
the cadastre of Lipnica Wielka over Cierna Orava river are relevant. Existing absence of Palaeolithic finds has been caused by
insufficient field activities and detailed prospection and does not reflect real cultural conditions of prehistoric Liptov.

UvoD

Prieskum a archeologicky vyskum na Liptove ma pomerne bohatt tradiciu a jeho pociatky siahaju
miestami az do druhej polovice 19. stor. (Polla 1996; Struhdr 2000). Frekvencia vyskumnych aktivit sa zvy-
Sila najma od 60. rokov 20. stor. v suvislosti s vystavbou vodného diela Liptovska Mara. Aj vdaka tomu
mozno dnes konstatovat, Ze Liptov patri medzi regiony s relativne dobre rozpoznatelnymi kultirnymi
vztahmi a situaciami, predovSetkym v protohistorickom a historickom obdobi. V mensej miere uz pozna-
me sidliskové aktivity pravekych populacii, pre ktoré bolo horské prostredie, ako sa zda, menej aktrak-
tivne, na rozdiel od bonitnych tizemi juhozdpadného a vychodného Slovenska. Len v poslednych rokoch
sa podarilo identifikovat doklady osidlenia napriklad v starSom eneolite (Struhdr 2001) ¢i v starSej dobe
bronzovej (nepublikované nalezy z Liskovskej jaskyne). K vyznamnym objavom doslo aj pri vyskume
ohrozenej kulttirnej pamiatky - Kastiela sv. Zofie v Ruzomberku.

Archeologicky vyskum na lokalite vyvolala asanacia zapadnej Casti stavby povodne stredovekého
kastiela a rekonstrukcia jej zostavajticej Casti v stivislosti s vystavbou hypermarketu Hypernova. Stavebné
prace sa zacali v mdji 2002. Na priamy podnet Archeologického tistavu SAV v Nitre, ktory poukazal na zni-
¢enie znacného rozsahu predpokladanych archeologickych nalezov v dosledku zrealizovanych stavebnych
prac a apeloval na nevyhnutnost zachranného archeologického vyskumu, Krajsky pamiatkovy trad v Zi-
line nariadil investorovi zabezpedit vykonanie vyskumu. Podla nariadenia KPU sa vyskum mal zamerat
na priestory vonkajsej strany vychodného, severného a severovychodného kridla kastiela metddou zisto-
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Obr. 1. Letecky pohlad na Kastiel sv. Zofie v Ruzomberku. Foto: D. Chudjak.

vacich sond a na ploche nadvoria celoplosnym odkryvom. Vyskumom bol povereny jeden zo spoluautorov
tohto prispevku - V. Struhar, vtedy odborny pracovnik Liptovského mtizea v RuzZomberku.

RuZomberok lezi v dolnej casti Liptovskej kotliny, ktorej severné ohranicenie predstavuju Zapadné
Tatry a Chocské pohorie, na severovychode ¢iastocne aj Vysoké Tatry. Juznti hranicu tvoria vrcholy Niz-
kych Tatier, na zapade vytvara Velka Fatra uzaver liptovského tdolia. Vychodnym smerom je Liptovska
kotlina pomerne otvorena a nevyraznym terénnym chrbtom prechadza do Popradskej kotliny, s ktorou
vytvara rozsiahlejsi geomorfologicky celok - Podtatransku kotlinu. Praveké osidlenie je reprezentované
okrem ojedinelych dokladov osidlenia zo stredného paleolitu a nositelov kulttiry s mladsou linearnou
(notovou) keramikou tiez eneolitickou ludanickou skupinou (epilengyel) a badenskou kulttrou (Struhdr
2001), neskor najma luZickou a puchovskou kultirou.

Kastiel sv. Zofie sa nachadza v severovychodnej Casti Ruzomberka, na sttoku riek Reviica a Véh
(obr. 1). Pévodnt zachovant stavbu zo zapadu ohranicovala mestska komunikacia a s fiou paralelny tok
Revtcej. Z vychodu a juhu bol objekt nepriamo napojeny na mestsku zastavbu (vojenské kasarne a detska
nemocnica). Zo severnej strany lokalitu ohrani¢uje dialkova komunikacia Zilina - Poprad a s tiou stibezny
tok rieky Vah. Objekt kastiela postavili na prirodzenej terénnej vyvysenine, tvorenej skalnym ostrohom pri
sutoku Vahu a Revtcej. Podlozie tu tvori vapencovy masiv, na ktorom spocivali rendzinové pody. Kedze
vyvysenina lezi v inunda¢nom tizemi spominanych riek, v jej okoli sa nachadzaju vrstvy strkovych napla-
venin. V priebehu mnohych prestavieb bol skalny ostroh zo vSetkych stran zastavany obytnymi pristav-
bami, ¢im vyvySenina stratila svoju pévodnti dominantnti dispoziciu. Vrcholovt plosinu ostrohu vélenili
potom stavitelia do kompozicie stavby ako nezastavané nadvorie. Nadmorska vyska v mieste nadvoria do-
sahuje 483 m. V case realizacie vyskumu bola uz celd zapadna cast stavby kastiela asanovana a na jej mieste
bol postaveny hypermarket Hypernova. Vysledky vyskumu priniesli vyznamné poznatky o stredovekom
osidleni dolného Liptova, ako aj samotného mesta Ruzomberok. Odkryli sa zvysky starsich stredovekych
architekttr a 39 hrobov radového cintorina (podla predbezného datovania z 13.-16. stor.), ktoré jednoznac-
ne dokladuju existenciu starsej cirkevnej stavby (Struhdr 2003; 2007a; 2007b).

Pre poznanie pravekého osidlenia majt velky vyznam nalezy nepocetnej Stiepanej kamennej indus-
trie objavenej na roznych miestach klastorného nadvoria. Zachranil sa subor 10 ks tiepanych artefaktov,
ktoré v niekol'kych pripadoch vykazovali silnt bielosivti patinu. Stlepane nastroje lezali predovsetkym
v kavernéch skalného podlozia v réznych trovniach. Najplytkejsie, v hibke 20 cm, leZal artefakt 13, pre-
toze v severnej casti nadvoria skalné podloZie vystupovalo tesne pod humusovity povrch. Prevazna vac-
$ina $tiepanej kamennej industrie sa viak nasla v najspodnejsich niveletdch v hibke cca 110-120 cm, ¢o z4-
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roven predstavovalo najcastejsiu troven zapustenia stredovekych hrobov. Povodne kompaktné skalnaté
podlozie tu bolo v dosledku rdéznych geologickych procesov vyraznejsie rozdrobené.

OPIS A ANALYZA ARTEFAKTOV

(ziskané artefakty st zahrnuté v uvedenej tabele)

Tabela 1. Ruzomberok, Kastiel sv. Zofie. Opis a nélezové okolnosti stiepanej kamennej industrie.

C. vrecka | Nalezové okolnosti Opis Pozn.; obr.
13 Nadvorie - severna &ast, hi. 20 cm C_epel - 80 zlom'en_qu_ terminalnou Castou, 16. 08.. 2002;
bielo patinovany silicit obr. 2: 8
48 Nadvorie - G/H/I - 7, hi. 60 cm Cepel -z hranyjadra 80 stop‘:an.m pr|m.e.1r.neho 02. 19. 2002;
opracovania, bielo patinovany limnosilicit obr. 2: 10
52 Nadvorie - za studfiou, pri kostre 34, hi. 140 cm | Ustep - z kraja jadra, obsidian obr. 2: 1
Nadvorie - juzné rozsirenie ll, Cistenie podlozia, Cepielka - s retu.so’u pravey hyrany 26. 08. 2002;
54 ‘ a zlomenou terminalnou ¢astou, v tvare i
hl. 60-70 cm . . . S obr. 2: 4
masivneho trojuholnika, obsidian
63 Nadvorie - severna sonda pri mure, hi. 50 cm Ustep - fragment, krémovo hnedy radiolarit ggr 028,'22002;
. } . ) ; “x e RSN 14.10. 2002;
64 Nadvorie - za studfiou, pri kostre 3, hl. 110 cm UStep - slabo prepaleny sivozeleny radiolarit obr. 2: 3
65 Nadvorie - zber na povrchu haldy 9epel - bez b’az’y, z dv_OJpodstavoveho jadra, 14. 19. 2002;
¢ervenohnedy radiolarit obr. 2: 9
. ) . ) ; 5 o . oo 14.10. 2002;
66 Nadvorie - za studfiou, pri kostre 28, hl. 110 cm | Cepielka - stredna €ast, patinovany silicit obr. 2: 6
67 Néadvorie - za studfiou, pri kostre 33, hi. 120 cm erel -_zlomena bazalna Cast, Cervenohnedy | 14. 19' 2002;
radiolarit obr. 2: 5
Nadvorie - za studfiou, pri hlave kostry 30, hi. Ustep - Sepelovy, z kraja jadra, krémovo 15. 10. 2002;
68 AP .
120 cm hnedy radiolarit obr. 2:7
Spolu 10 ks

Hoci ide o malu kolekciu Stiepanej kamennej industrie (10 ks), nalezové okolnosti vacSiny artefaktov
a najma ich surovinovo-typologicky rozbor prezradzaju, Ze su paleolitického veku. Z pouzitej suroviny
prevlada radiolarit z bradlového pasma (5 ks) na tikkor vychodoslovenského obsidianu a polskych pati-
novanych silicitov - najskor jurského podkrakovského pazurika (po 2 ks) a stredoslovenského? (Ziarska
kotlina?) limnosilicitu (1 ks). Pouzivané tak boli suroviny blizkej (radiolarit, limnosilicit) i vzdialenejSej
proveniencie (pazurik, obsidian). Typologicka stranka analyzovanej kolekcie artefaktov nie je preukazna.
Popri ustepoch (4 ks) sa objavuju cepele a ich fragmenty (6 ks). Jedna z cepeli je limnosilicitova, pokryta
jemnou bielou patinou a odstiepena z hrany jadra so stopami primarneho opracovania (pol'sky ,podte-
piec”; obr. 2: 10). Typologicky vyraznejsie si dve symetrické utle cepele (obr. 2: 6; 9), z ktorych vacsia je
zhotovena z dvojpodstavového jadra (obr. 2: 9). Pouzity material (patinovany silicit - jursky podkrakov-
sky pazurik? a radiolarit) a typoldgia obidvoch exemplarov indikuja ich epipaleoliticky vek, kultarne
patriaci azda do néplne swideriénskej kultiry. Spomedzi néstrojov mozno spomentt obsididnovu ce-
pielku s retuSou na pravej hrane a so zlomenou terminalnou ¢astou, ktord ma v pddoryse tvar trojuholni-
ka (obr. 2: 4). Typologicky podobné nastroje sa objavuju napriklad v ndplni magdalénienskej kultary na
lokalite Sromowce Wyzne-Katy (Valde-Nowak 1991, 598, Fig. 7: 1). Ostatné nalezy st nepochybne epipale-
olitického veku, avsak bez moznosti blizsej kulturnej klasifikacie (obr. 5).

DISKUSIA

Skromné nalezy Stiepanej kamennej industrie z Ruzomberka predstavuju prvé doklady epipaleo-
litického osidlenia na tizemi Liptova. Lokalita reprezentuje zrejme kratkodobé lovecké stanovisko s vy-
hodnou polohou nad satokom dvoch riek, ktoré poskytovalo idedlne podmienky na sledovanie a lov
migrujicej zveriny. Pre jeho umiestnenie mohla byt determinujtica aj blizkost mineralnych, resp. termal-
nych pramenov, ktoré na naprotivnom brehu Revticej vytvorili rozsiahle travertinové navrsie (terajsi ru-
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Obr. 2. Ruzomberok, Kastiel sv. Zofie. Kolekcia epipaleolitickej Stiepanej kamennej industrie. 1, 4 - obsidian; 2, 3, 5,7, 9 -
radiolarit; 6, 8 - patinovany silicit (jursky podkrakovsky pazurik?); 10 - limnosilicit. Kresba: M. Sojak.

zombersky rinok s Namestim A. Hlinku). Pritomnost pleistocénnej fauny tu indikuje nalez zlomku zuba
mastodonta, ktory sa nasiel v hibke 4 m v roku 1933 pri stavbe tamojsej 8koly (Kiirti 1933, 66). Za zmienku
stoji tiez nalez zuba slona druhu Palaeolotodon antiquus, ktory bol objaveny v koryte potoka Revtca, te-
¢tceho pod vyssie spomenutym terasovitym navrsim (zbierky Liptovského muizea v Ruzomberku).

Na travertinové polohy s blizkostou termalnych pramenov je napokon viazanych mnoho dalsich
paleolitickych lokalit na Slovensku. Konkrétne v Liptove ide predovsetkym o sidlisko v Besernovej, kde
sa pri tunajSich pramenoch zdrziavali uz neandertalci v strednom paleolite. Nalezy Stiepanej kamennej
industrie sa zaraduju do riss-wiirmského interglacialu (eem), povodne do naplne kultiry moustérien ¢i
tzv. karpatskej facie moustérienu (Bdrta 1965, 28, 110; 1974, 155 nn.), novsie do kultary taubachien, ktora
je charakteristicka drobnotvarou industriou z kremena domaceho povodu (Kaminskd 2005, 37).

SignifikantnejSie nalezy Stiepanej kamennej industrie mlado- az epipaleolitického veku pozname
najnovsie aj z inych liptovskych nalezisk, ktoré sa dosial nepublikovali, resp. sa im neprisudzoval pale-
oliticky vek (obr. 3). Tri pochadzaji z polohy Belansko vo Vychodnej (deponované st v zbierkach Lip-
tovského mtizea v Ruzomberku). Ide o limnosilicitova cepielku z hrany jadra s vyraznym bulbusom,
o masivny limnosilicitovy odstep s tzitkovou retusou a na dorzalnej strane so zachovanou pévodnou
kérou, ako aj o ustep z kraja pravdepodobne dvojpodstavového jadra z obsidianu (Pieta/Giertlovd 1999,
134; Pieta/Ulicny 1998, 132). Medzi dalSie rovnako datované lokality, bez moznosti blizsieho chronolo-
gicko-kultirneho zaradenia v ramci neskorého paleolitu, patria aj najnovsie nalezy z Liptovskej Teplej,
Casti Kalameny - zo zahrady domu ¢. 105. Lokalita sa nachadza nedaleko vyvierania prirodného ter-
malneho pramena. Nalez predstavuje cepel so zlomenou bazalnou castou a koncovou retusou (polsky
,poltylczak”) z krémového radiolaritu so zelenymi zilkami (obr. 4: 1; 6: 2) a Cepelovy tstep z jurského
podkrakovského pazurika (obr. 4: 2; 6: 1). Pravdepodobne do epipaleolititu mozno zaclenit masivnu ce-
pel s retuSovanymi hranami zo sivozeleného radiolaritu, objavent v katastri obce Oravice (okr. Trstena)
v regione Oravy (obr. 4: 3; 7). Zmieneny nalez pochadza z chotdra obce, ktora sa vyznacuje - podobne ako
tzemie Liptova - poCetnym vyskytom termalnych prameriov.
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Obr. 3. Paleolitické lokality na tizemi Liptova. 1 - Ruzomberok; 2 - Liptovskd Tepla-Kalameny; 3 - Besenova; 4 - Vychodna.
Legenda: a - neskory paleolit; b - stredny paleolit.

Uvedené ndlezy paleolitickych artefaktov
poukazujui na dolezité postavenie Liptova v star-
sich tisekoch pravekého vyvoja. Tento region spri-
stupnili uz lovci v strednom paleolite a na sklon-
ku pleistocénu intenzita osidlenia eSte zosilnila.
Epipaleolitické spolocenstva udrziavali kontakty
s vychodne leziacimi tizemiami Slovenska, odkial
si zadovazili aj obsidianovt surovinu na produk-
ciu nastrojov, a tiez s izemim severne od hrebena
Karpat - s dnesnym Pol'skom a tamojs$imi vyskytmi
pazurikovej suroviny. Prirodzenou spojnicou Lip-
tova s prvou oblastou bolo Povazie a povodie Po-
pradu na hornom Spisi, kde je podstatne hustejsia
siet epipaleolitickych i mezolitickych lokalit (Sojik
2002). Okrem bezpecne zistenej $wideriénskej kul-
tary sa tu najnovsie zistili prvé doklady pritom-
nosti predstavitelov magdalénienskej kultiiry na
Slovensku (Valde-Nowak/Sojik/Was 2007). S polsky-
Obr. 4. Liptovska Tepla-Kalameny (1, 2) a Oravice (3). Epi-  mi tdboriskami ich spajal region Oravy, kde sa na-
paleolitické Stiepané kamenné artefakty. 1, 3 - radiolarit;  slo niekolko epipaleolitickych lokalit s vyskytom
2 -jursky podkrakovsky pazurik. Kresba: M. Sojak. radiolaritovej a paztrikovej stiepanej kamennej in-

dustrie (Bdrta 1984; Caplovié 1987, 20-24). Pre sledo-
vanie tejto problematiky st zv1ast déleZité lokality situované v katastri obce Lipnica Wielka nad Ciernou
Oravou (Valde-Nowak 2006, 144).

ZAVER

Analyzované nalezy Stiepanej industrie z viacerych nalezisk poskytuji nové indicie rieSenia prave-
kého vyvoja izemia Liptova pred nastupom prvych neolitickych spolocenstiev. Ukazuje sa, Ze doterajsia
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Obr. 5. Ruzomberok, Kastiel sv. Zofie. Kolekcia epipaleolitickej Stiepanej kamennej industrie. 1, 4 - obsidian; 2, 3, 5, 7, 9 -
radiolarit; 6, 8 - patinovany silicit (jursky podkrakovsky pazurik?); 10 - limnosilicit. Foto: M. Sojak.

Obr. 6. Liptovska Tepla-Kalameny. Epipaleolitické stiepané  Obr. 7. Oravice. Masivna retusovana cepel z radiolaritu
kamenné artefakty. 1 - jursky podkrakovsky pazurik; 2 -ra-  (epipaleolit). Foto: M. Sojak.
diolarit. Foto: M. Sojak.

absencia pamiatok z paleolitu (ale napr. tiez zo starSej doby bronzovej) je predovsetkym vysledkom ne-
dostatocnej terénnej aktivity a detailnejsej prospekcie, teda neodraza skutocné kultiirne pomery na tizemi
Liptovskej kotliny v praveku. V stvislosti s tymito objavmi sa naskyta aktudlna otazka existencie dalsich
potencialnych paleolitickych lokalit, aj jaskynnych, ako i lokalit viazanych hlavne na pocetné enklavy
travertinov, na ktoré je tato oblast obzvlast bohata. Do tivahy pripadajii napriklad lokality Potok a Lucky,
kde boli v 60. rokoch 20. stor. objavené v spodnych vrstvach sedimentov kulttirne vrstvy s uhlikmi, Zial,
bez sprievodnych nalezov (Birta 1974, 142, 143). Za pozornost stoja aj mnohovrstvové travertinové kopy
v Liptovskej Stiavnici a susednej Ludrovej, kde sa v polohe Cerena neddvno lomom rozrusilo rozsiahle
travertinové navrsie s hribkou sedimentov az 12 m (Novodomec 2006). Aktualne by vsak bolo potrebné
revidovat aj starsie nalezy sStiepanej kamennej industrie, v hojnom pocte nachadzané najma v Besenovej,
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ktoré sa casto bez preciznejsej analyzy datovali do neolitu az eneolitu. Ak totiZ zoberieme do tivahy, Ze
Liptovska a Popradska kotlina tvoria prakticky jeden kontinudlny geograficky celok - Podtatranskua kot-
linu, mozno rovnaké kultiirne procesy, aké prebiehali na Spisi, ocakavat s velkou pravdepodobnostou aj
na tizemi Liptova.
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Erste Belege der epipaldolithischen Ansiedlung auf dem Gebiet der Liptau

Pawel Valde-Nowak - Marian Sojak - Vifazoslav Struhar

ZUSAMMENFASSUNG

Archéologische Grabung in Ruzomberok (HI. Sophie-Kastell) wurde durch das Abreiffien des Westteils des
urspriinglich mittelalterlichen Kastells und Rekonstruktion seines restlichen Teiles im Zusammenhang mit dem Aufbau des
Hypermarkets Hypernova verursacht. Die Bauarbeiten haben im J. 2002 begonnen. Die Grabungen sind von dem Liptauer
Museum (Liptovské mazeum) unter der Leitung von V. Struhar durchgefiihrt worden.

Ruzomberok liegt im niederen Teil des Liptau-Kessels, der zusammen mit dem Poprad-Kessel einen
geomorphologischen Komplex - den Tatra-Land-Kessel (Podtatranskd kotlina) bildet. Das HI. Sophie-Kastell befindet sich
in dem nordostlichen Stadtteil (483 m ii. M.), am Zusammenlauf der Fliisse Revtica und Waag (Abb. 1).
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Wihrend der Grabungen war der Westteil vom Kastell abgerissen und auf seiner Stelle ist ein Hypermarket-Gebaude
aufgewachsen. Die Forschungsresultate brachten bedeutende Erkenntnisse iiber die mittelalterliche Ansiedlung der Niederen
Liptau, wie auch der Stadt Ruzomberok selbst. Freigelegt wurden Reste von dlteren mittelalterlichen Architekturen und 39
Gréabern eines Reihenfriedhofs aus dem 13.-16. Jh.

Fiir die Erkenntnis der vorgeschichtlichen Besiedlung ist die nicht sehr zahlreiche Spaltindustrie, die auf verschiedenen
Stellen des Kastellhofes entdeckt wurde, von grofSer Bedeutung. Gerettet hat man einen Komplex von 10 Spaltartefakten,
die sich vor allem in den Kavernen des Steinliegenden in verschiedenen Schichten befanden. Mehrheit der Spaltindustrie
ist in den untersten Niveaus in einer Tiefe von etwa 110-120 cm gefunden worden, was gleichzeitlich die unterste Ebene
der mittelalterlichen Gréber darstellte. In dem vorliegenden Beitrag beschreiben und analysieren die Autoren ausfiihrlich
die gefundenen Artefakten (Taf. I). Die Fundumstdnde der meisten Artefakten und vor allem ihre Rohstoff-typologische
Analyse verraten, dass sie aus dem Paldolithikum stammen. Von den verwendeten Rohstoffen {iberwiegt Radiolarit aus
der Klippenzone (5 Stiick) aufs Konto des ostslowakischen Obsidians und der polnischen patinierten Quarziten - am
wabhrscheinlichsten jurazeitlicher Krakauer Feuerstein (je 2 Stiick) und mittelslowakische? (Ziar-Kessel?) Limnoquarzit
(1Stiick). Bei den Abschlagen (4 Stiick) kommen Klingen und ihre Fragmente vor (6 Stiick). Ein von ihnenist aus Limnoquarzit,
bedeckt mit feiner weifler Patina und abgespaltet von der Kernkante mit Spuren von primérer Bearbeitung (Abb. 2: 10).
Typologisch markanter sind zwei symmetrische zarte Klingen (Abb. 2: 6; 9), eine von ihnen ist aus zweibasigem Kern
hergestellt (Abb. 2: 9). Das verwendete Material (patinierter Quarzit - jurazeitlicher Krakauer Feuerstein? und Radiolarit)
und Typologie der beiden Exemplare weisen auf ihre epipaldolithische Herkunft, kulturell vielleicht auf die Swiderién-
Kultur, hin. Von den Werkzeugen kann die Obsidian-Klinge mit Retusche auf der rechten Kante und gebrochenem
Terminalteil, der am Querschnitt dreieckférmig ist, erwahnt werden (Abb. 2: 4). Typologisch dhnliche Werkzeuge kommen
zum Beispiel in der Magdalenién-Kultur auf der Fundstelle Sromowce Wyzne-Katy vor. Die restlichen Funde sind ohne
Zweifel epipaldolithisch, allerdings ohne Moglichkeit ndherer kultureller Klassifizierung (Abb. 5).

Die Funde der Spaltindustrie aus Ruzomberok stellen die ersten Belege der epipalédolithischen Ansiedlung auf dem
Gebiet der Liptau dar. Die Fundstelle reprasentiert wahrscheinlich eine kurzfristige Jagdstelle mit einer giinstigen Lage iiber
dem Zusammenfluss von zwei Fliissen, die ideale Bedingungen fiir die Beobachtung und Jagd der migrierenden Tiere bot.
Seine Platzierung konnte auch die Nahe der Mineral- bzw. Thermalquellen verursacht haben. Mehr bemerkenswerte Funde
der jung- und eipaldoloithischen Spaltindustrie kennen wir am neustens auch aus anderen Liptauer Fundstellen, die bis her
nicht veréffentlicht worden sind, bzw. die bisher nicht fiir paldolithisch gehalten wurden (Abb. 3). Die natiirliche Verbindung
der Liptau mit Ostlich liegenden slowakischen Gebieten war das Waagtal auf der oberen Zips, wo die epipaldolithischen und
mesolithischen Fundstellen deutlich haufiger vorkommen. Die Liptauer Lagerstellen waren mit den polnischen durch die
Orava-Region, wo einige epipaldolithische Fundstellen mit Spaltindustrie aus Radiolarit und Feuerstein gefunden wurden,
verbunden. Es stellt sich dar, dass die bisherige Absenz der paldolithischen Denkmaler (aber z. B. auch aus der lteren
Bronzezeit) vor allem ein Ergebnis der mangelhaften Terrainaktivitdt und ausfiihrlicher Prospektion ist und spiegelt nicht
die wirkliche kulturelle Verhiltnisse im Liptau-Kessel in der Vorgeschichte wider.

Tabela 1. Ruzomberok, HI. Sophie-Kastell. Beschreibung und Fundumstande der Spaltindustrie.

Abb. 1. Luftansicht auf das HI. Sophie-Kastell in Ruzomberok. Foto: D. Chudjak.

Abb. 2. Ruzomberok, HI. Sophie-Kastell. Kollektion der epipaldolithischen Spaltindustrie. 1, 4 - Obsidian; 2, 3, 5, 7, 9 - Ra-
diolarit; 6, 8 - patinierter Quarzit (jurazeitlicher Krakauer Feuerstein?); 10 - Limnoquarzit. Zeichnung: M. Sojak.

Abb. 3. Paldolithische Fundstellen auf dem Gebiet der Liptau. 1 - Ruzomberok; 2 - Liptovska Tepla-Kalameny; 3 - Beserio-
va; 4 - Vychodna.

Abb. 4. Liptovska Tepla-Kalameny (1, 2) und Oravice (3). Epipalédolithische Spaltartefakten. 1, 3 - Radiolarit; 2 - jurazeitli-
cher Krakauer Feuerstein. Zeichnung: M. Sojak.

Abb. 5. Ruzomberok, HI. Sophie-Kastell. Kollektion der epipaldolithischen Spaltindustrie. 1, 4 - Obsidian; 2, 3, 5, 7, 9 - Ra-
diolarit; 6, 8 - patinierter Quarzit (jurazeitlicher Krakauer Feuerstein?); 10 - Limnoquarzit. Zeichnung: M. Sojak.

Abb. 6. Liptovska Tepla-Kalameny. Epipaldolithische Spaltartefakten. 1 - jurazeitlicher Krakauer Feuerstein; 2 - Radiolarit.
Foto: M. Sojak.

Abb. 7. Oravice. Massive retuschierte Klinge aus Radiolarit, Epipaldolithikum. Foto: M. Sojak.
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VYROCNA SPRAVA O CINNOSTI ARCHEOLOGICKEHO USTAVU SAV
V ROKOCH 2006-2007

Vaclav Furmanek

SPRAVA O CINNOSTI V ROKU 2006

Charakteristika ¢innosti tistavu

Archeologicky tistav SAV v Nitre je vedecky a odborne najvyznamnej$im vedeckovyskumnym pra-
coviskom pre prehistorickd, protohistorickt a historickti archeoldgiu v Slovenskej republike. Vedeckymi
metodami vykonava prospekciu a evidenciu archeologickych nalezisk, robi ich vyskum a teoretické vy-
hodnotenie a nasledne publikuje ziskané vysledky v eurépskych kultirnohistorickych savislostiach.

Ustav sa zameriava predovietkym na objastiovanie dominantnych vedeckych problémov, ako st
paleolitické kultiry na Slovensku a ich miesto v eurdpskom kontexte, povod a rozvoj rolnickych civi-
lizacii v strednej Europe v praveku a vcasnej dobe dejinnej, anticky svet a Slovensko, stivislosti medzi
etnicitou a hmotnou kulttrou, vznik a vyvoj metalurgie, etnogenéza Slovanov a pociatky slovenskych
narodnych dejin, vznik a rozvoj Velkej Moravy, socidlne determindcie a kultirnohistorické stivislosti
v materidlnej kulttre véasného a vrcholného stredoveku, vztah fenoménu priroda - spolo¢nost - clovek,
vyvoj osidlenia a formovanie kulttirnej krajiny.

Vedecky program ustavu je organizovany v ramci Styroch oddeleni v Nitre. Tri z nich - oddelenie
praveké, oddelenie protohistorické a oddelenie vcéasného a vrcholného stredoveku - zodpovedaji trom
hlavnym ¢asovym a civilizaénym etapam historického vyvoja. Stvrtym, organiza¢ne prierezovym ttva-
rom, je oddelenie terénneho vyskumu so Specifickym poslanim a naro¢nymi tilohami najma pri predsti-
hovych vyskumoch realizovanych od roku 2006 v ramci podnikatelskej ¢innosti na investi¢nych stav-
bach. Piatym vedeckym oddelenim je Vyskumné pracovné stredisko tistavu v Kosiciach s detaSovanym
pracoviskom v Spisskej Novej Vsi, ktorého vedeckovyskumné tlohy sa tykaja predovsetkym problema-
tiky vychodného Slovenska. Ustav ma vo svojej sprave aj kastiel v Malych Vozokanoch. Z ekonomickych
doévodov vsak bolo nevyhnutné dat tento objekt uz davnejsie do prenajmu. Ustav si tam ponechal iba
vedecké depozitare a odstavnt parkovaciu plochu.

Na rieSeni vedeckych problémov sa okrem archeolégov podielaju v ramci interdisciplinarnej spolu-
prace interni a externi odbornici z oblasti spolocenskych, prirodnych a technickych vied. V tstave je za-
stipena numizmatika, archeobotanika, archeozooldgia, antropolédgia a geofyzika. S rieSenim vedeckych
uloh suvisi vedecka kniznica, dokumentacné oddelenie, redakény ttvar, vedecké depozitare, konzervac-
né laboratoria, kresliaren, geodeticky ttvar a letecka prospekcia. Archeologicky ustav predstavuje sub-
jekt s naroénym finan¢nym, materidlovym a rozpoctovym hospodarenim. Na pracovisku preto posobi
samostatny hospodarsko-spravny ttvar.

Ustav vykonaval popri vlastnom vedeckovyskumnom programe aj cely rad povinnosti v oblasti
zachrany a ochrany archeologického dedicstva, ako aj v oblasti realizacie predstihovych a zachrannych
vyskumov. Mimoriadne vzrastla terénna vyskumna aktivita v zahranici (Kuvajt, Madarsko, Pol'sko, Ra-
ktisko) a opacne, na tizemi Slovenska posobili pod vedenim pracovnikov Archeologického tistavu SAV aj
zahranicné instittcie. V dosledku postupnych legislativnych zmien markantne vzrastol objem internych
uloh. Tato situdcia sa odzrkadlila v pracovnej naplni astavu, v koncepcii jeho ¢innosti a takisto v prag-
matickych zmendach v organizacnej Struktire. Mimoriadne tspesne pracovalo oddelenie pre terénny
vyskum. Organizacna struktiira zodpovedala redlnej situacii a potrebam archeologického badania na
Slovensku, neznamenala vSak zmeny vo vedeckom programe timov a jednotlivych tvorivych pracovni-
kov, resp. vo vedeckom programe tstavu.
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Zaikladné udaje o pracovisku

Kmenovy stav zamestnancov ku driu 31. 12. 2006 bol 117, fyzicky stav 114, priemerny prepocitany stav
113,3. Z uvedeného prepocitaného stavu bolo 31,5 vedeckych, 25,5 odbornych s VS, 44,3 odbornych technic-
kych a 12 ostatnych zamestnancov. V dennej forme doktorandského stiidia bolo Skolenych 8 doktorandov.

Riaditel: prof. PhDr. Alexander Ruttkay, DrSc.

Statutdrny zastupca a ndmestnik riaditel'a pre vedecky program: prof. PhDr. Viclav Furmdnek, DrSc.
Néamestnik riaditela pre medzinarodnu spolupracu: PhDr. Karol Pieta, DrSc.

Néamestnik riaditela pre terénny vyskum: PhDr. Matej Ruttkay, CSc.

Néamestnik riaditela pre ekonomické zalezitosti: Margita Krizanovd

Vedtci detasovaného pracoviska Kosice: PhDr. Jiilius Béres, CSc.

Organiza¢ny tajomnik: Eva Spotdkovd

Predseda vedeckej rady: PhDr. Jdn Rajtdr, CSc.

Vedeckovyskumna ¢innost
Grantové projekty financované agentiirou VEGA

1. Kostrové pohrebiska a sidliska ako zakladné pramene pre poznanie socialno-ekonomickych struktur
spolocnosti starSej doby bronzovej v severnej casti Karpatskej kotliny (Inhumation burial grounds
and sites as a basic source for learning about social and economic structures of the Early Bronze Age
society in northern part the Carpathian basin). Vedtici projektu: prof. PhDr. Jozef Batora, DrSc. Doba
rieSenia: 01/2004-12/2006; GP VEGA 2/4010/24.

2. Synkretické procesy v kontaktnej zéne stredodunajského a luzického kultiirneho okruhu v starSej
dobe Zeleznej na juhozapadnom Slovensku (Syncretic processes in the contact zone of mid-Danubian
and Lusatian cultural circle in the Early Iron Age in Southwestern Slovakia). Vedtici projektu: PhDr.
Zuzana Rajtarova, CSc. Doba rieSenia: 01/2004-12/2006; GP VEGA 2/4016/24.

3. Znakova analyza neolitickej a eneolitickej keramiky (Analysis of characteristics of the Neolithic and
Aeneolithic pottery). Vedtici projektu: PhDr. Gabriel Nevizansky, CSc. Doba riesenia: 01/2004-12/2006;
GP VEGA 2/4017/24.

4. Fyzicky habitus obyvatelstva v starsej dobe bronzovej na Slovensku (Physical habitus of the Early
Bronze Age population in Slovakia). Veduci projektu: RNDr. Jalius Jakab, CSc. Doba riesenia: 01/2004-
12/2006; GP VEGA 2/4060/24.

5. Kostol a cintorin vo v¢asnom a vrcholnom stredoveku na tizemi Slovenska (Church and cemetery in
the Early and Top Middle Ages). Veduci projektu: prof. PhDr. Alexander Ruttkay, DrSc. Doba rieSenia:
01/2005-12/2007; GP VEGA 2/5057/5.

6. Archeologické pramene k dejinam Nitry v 9.-16. storoci (Archaeological sources to the history of Nitra
in the 9*-16™ centuries). Veduci projektu: PhDr. Peter Bednar, CSc. Doba rieSenia: 01/2005-12/2007; GP
VEGA 2/5058/5.

7. Spolo¢né a rozdielne vlastnosti predmetov materidlnej kulttry zo stredovekych sidlisk a pohre-
bisk (Common and different properties of objects of material culture from medieval settlements and
burial place). Veduci projektu: PhDr. Milan Hanuliak, CSc. Doba riesenia: 01/2005-12/2007; GP VEGA
2/5059/5.

8. Historické sklo na Slovensku - stopy technickych operacii a technoldgia vcasnostredovekych skiel
z pohladu vypovedacich moznosti v archeoldgii (Historical glass in Slovakia - traces of technological
operations and technology of Early Medieval glasses from the point of view of information value in
archaeology). Veduci projektu: PhDr. Danica Stas$ikova-Stukovska. Doba riesenia: 01/2005-12/2007;
GP VEGA 2/5060/5.
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9. Vyznamné archeologické néleziska na Slovensku ako sticast eurdpskeho kulttirneho dedicstva (Ar-
chaeological site, cultural heritage, protection, presentation, propagation). Veduci projektu: PhDr. La-
dislav Veliacik, DrSc. Doba riesenia: 01/2005-12/2009; GP VEGA 2/5061/5.

10. Strukttra osidlenia mikroregiénu Trenéin v strednom a mladom paleolite (Structure of the Trencin
micro-region settlement in the Middle and Upper Palaeolithic). Veduci projektu: PhDr. Lubomira Ka-
minskd, CSc. Doba riesenia: 01/2005-12/2007; GP VEGA 2/5062/5.

11. Dedina a kazdodenny Zivot na vidieku v stredoveku (Village and everyday life at medieval country-
side). Veduci projektu: PhDr. Matej Ruttkay, CSc. Doba rieSenia: 01/2006-12/2008; GP VEGA 2/6121/6.

12. Archeologicky vyskum stredovekej architektdry na Slovensku nedestruktivnymi metédami (Archae-
ological Excavation vith Implementing of Non-destructive Methods of Medieval Architecture on the
Territory of Slovakia). Veduci projektu: RNDr. Jan Tirpak, CSc. Doba rieSenia: 01/2006-12/2008; GP
VEGA 2/6122/6.

13. Chorologické a chronologické korelacie stredovekych sidlisk a pohrebisk (Chorological and chronolo-
gical correlations of medieval settlement sites and cemeteries). Veduci projektu: PhDr. Gabriel Fusek,
CSc. Doba riesenia: 01/2006-12/2008; GP VEGA 2/6123/6.

14. V¢asnostredoveké spolocenské elity a reflexie ich formovania v archeologickych pramernioch (Early
medieval social elites and their reflections in archaeological sources). Veduci projektu: PhDr. Peter
Salkovsky, DrSc. Doba rieSenia: 01/2006-12/2008; GP VEGA 2/6124/6.

15. Postavenie Vychodoslovenskej niziny v kontexte historického vyvoja severného Potisia (Position of
Eastern Slovakia lowland in the context of historical development of the northern river Tisa basin).
Vedtci projektu: PhDr. Elena Mirossayovd, CSc. Doba rieSenia: 01/2006-12/2008; GP VEGA 2/6125/6.

16. Keltské a germanske osidlenie v severnej casti Karpatskej kotliny (Celtic and Germanic settlement
in the northern part of Carpathian Basin). Veduci projektu: PhDr. Karol Pieta, DrSc. Doba riesenia:
01/2006-12/2008; GP VEGA 2/6126/6.

17. Praveka spolo¢nost v strednom Podunajsku v dobe bronzovej a starSej dobe Zeleznej na zaklade ana-
lyzy ziarovych pohrebisk (Prehistoric society in the central Danubian basin in the Bronze and Early
Iron Age based on analysis of cremation burial grounds). Veduci projektu: prof. PhDr. Vaclav Furma-
nek, DrSc. Doba rieSenia: 01/2006-12/2008; GP VEGA 2/6127/6.

18. Slovensky historiograficky slovnik (Slovakian historiographical dictionary). Zastupca veduceho pro-
jektu: doc. PhDr. DuSan Caplovi¢, DrSc. Doba riesenia: 01/2006-12/2008; GP VEGA 1/3740/6.

19.Rimania a Germani na severopandnskych hraniciach a v ich predpoli: archeologické pramene z ju-
hozapadného Slovenska. Zastupca vedticeho projektu: PhDr. Jan Rajtar, CSc. Doba rieSenia: 01/2006-
12/2008; GP VEGA 1/3749/6.

Iné projekty

1. Centrum excelentnosti. Vyskumné centrum najstarsich dejin stredného Podunajska - CE SAV NA-
DESPOD (Research Centre for the oldest history of the Danube region). Vedtci projektu: prof. PhDr.
Alexander Ruttkay, DrSc. Doba rieSenia: 01/2005-12/2008.

2. Projekt centralnej evidencie archeologickych nalezisk na Slovensku v zmysle zdkona 49/2002 - 1. etapa,
realizovany v spolupraci so Slovenskou archeologickou spolo¢nostou pri SAV. Veduci projektu: Ing.
Elena Blazova, PhDr. Ivan Cheben, CSc., PhDr. Matej Ruttkay, CSc. Zaciatok rieSenia: 01/2006.

3. Pramene k dejinam osidlenia Slovenska z konca 5. az z 13. storocia. Veduci projektu: PhDr. Julius Bé-
res, CSc. Doba riesenia: 01/2001-12/2003, predlZend do 2006.
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4. Mince z 11. az zaciatku 16. storocia v kontexte stredovekého vyvoja Slovenska. Zodpovedny rieSitel:
PhDr. Jan Hunka, CSc. Doba rieSenia: 01/2006-12/2009.

5. Pracovna skupina pre aplikdciu osteoantropologickych disciplin. Zodpovedny riesitel: RNDr. Julius
Jakab, CSc. Doba rieSenia: 01/2002-12/2005, predlzena do 2006.

6. Cifer-Pac, rezidencia elity z neskorej doby rimskej v predpoli panénskeho limitu. Zodpovedny riesi-
tel: PhDr. Vladimir Varsik, CSc. Doba riesenia: 01/2005-12/2007.

7. Rimske mince na Slovensku. Zodpovedny riesitel: PhDr. Eva Kolnikova, DrSc. Doba riesenia: 01/2002-
12/2005, predlZzena do 2006.

8. Opevnené osady v severnej casti Karpatskej kotliny. Zodpovedny riesitel: prof. PhDr. Jozef Vladar,
DrSc. Doba rieSenia: 01/2002-12/2005, predlzena do 2006.

9. Neolitické tellové sidlisko v Galabniku, zapadné Bulharsko. Zodpovedny rieSitel: doc. PhDr. Juraj
Pavuk, DrSc. Doba riesenia: 01/2005-12/2006.

10. Primarne naleziska radiolaritu v oblasti VrSatské Podhradie - povodie Vlary. Zodpovedny riesitel:
PhDr. Ivan Cheben, CSc. Doba rieSenia: 01/2006-12/2008.

11. Sidliska z obdobia avarského kaganatu na tizemi Slovenska. Zodpovedny riesitel: PhDr. Jozef Zaboj-
nik, CSc. Doba riesenia: 01/2006-12/2008.

12. Geofyzikalna prospekcia na Slovensku. Zodpovedny riesitel: RNDr. Jan Tirpak, CSc. Doba riesenia:
01/2002-12/2006.

Najvyznamnejsie vysledky vedeckej price v oblasti zdkladného vyskumu

KnieZacia hrobka z doby stahovania narodov, objavena v Poprade. Na realizacii vyskumu a kon-
zervacii kniezacej drevenej hrobky sa spolupodielali: Archeologicky tistav SAV v Nitre, Podtatranské
muzeum v Poprade, Stiftung Schleswig-Holsteinische Landesmuseen (Schleswig, SRN), Slovenska tech-
nicka univerzita v Bratislave a odbornici z dal$ich instittcii. Pocas Stvormesa¢ného terénneho vyskumu
sa podarilo zachranit a detailne zdokumentovat kompletne zachovanti hrobovt architekttiru z rozhrania
4. a 5. storocia, ktora je stavebnym unikatom v eurépskom meradle, ako aj mimoriadne vzacne casti hro-
bového inventara (dreveny nabytok, casti telesnych pozostatkov, zvysky odevu a milodarov zomrelého)
a okrem toho ziskat mnoZzstvo enviromentalnych informacii. Poc¢as zachrannych prac sa zisli dve medzi-
narodné komisie, uskutocnila sa vystava a odborny semindr. Objav dosiahol mimoriadny medzinarodny
ohlas.

Najvyznamnejsie vysledky aplikované v spolocenskej praxi

Archeologicky ustav dosiahol niekolko pozoruhodnych vysledkov v oblasti aplikovaného vysku-
mu. K tym najddlezitejSim patria: Bojna. Hospodarske a politické centrum Nitrianskeho kniezatstva; ar-
cheologicka vystava ,Slovensko. Krizovatka eurdpskych civilizacii”; archeologicky vyskum na stavenis-
ku automobilky KIA v Nededzi, okres Zilina.

Vyskum v Bojnej bol prezentovany tak expozicne, ako aj publikac¢ne. Vysledok dvojrocného vysku-
mu novoobjaveného mocenského centra predvelkomoravského obdobia zo zaciatku 9. storocia v Boj-
nej, prospekcie dalsich slovanskych centier (Bratislava, Pobedim, Majcichov) a konzervacie vzacnych
ranokrestanskych umeleckych artefaktov v spolupraci s Prahistorische Kommission OAW, Universitt
Wien a J. W. Goethe-Universitat Frankfurt am Main bol prezentovany v kniznej publikacii, na odbornej
konferencii, formou komplexnej vystavy v Ponitrianskom mtizeu v Nitre, celym radom medialnych vy-
stipeni a slavnostnou celospolocenskou inauguraciou suboru unikatnych pozlatenych plakiet z Bojnej
najvyssimi statnymi a cirkevnymi predstavitelmi. Ide o objav najstarsieho mocenského centra a prvej
krestanskej misie na nasom tizemi v ramci narodnych dejin (Pieta/Ruttkay/Ruttkay 2006).
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Archeologicka vystava ,Slovensko. Krizovatka eurdpskych civilizacii” bola instalovana vo viacerych
talianskych mestach. Najskor vo Florencii (Museo Archeologico Nazionale), kde trvala od 24. 9. 2005 do
konca janudra 2006, potom v Rime (Museo Preistorico Etnografico , Luigi Pigorini”) od 24. 3. 2006 do konca
juna 2006, vo Forli (Palazzo Albertini) od 30. 9. 2006 do konca oktébra 2006 a napokon v ramci celostatneho
zjazdu talianskych archeoldégov na Sicilii v San Cipirello od 17. 11. 2006 do prvych mesiacov roku 2007. Vy-
stava zachytava v kItu¢ovych bodoch proces osidlenia Slovenska od prvych dokladov o pritomnosti ¢loveka
aZ po prejavy vyvinutej spolo¢nosti starsej doby Zeleznej. Ambiciou vystavy bolo zdoraznit previazanost
domaceho vyvoja s vyvojom rozhodujtcich civilizaénych kultirnych centier pravekej Eurépy. Na realiza-
cii vystav sa dolezitou mierou podielalo Ministerstvo zahrani¢nych veci SR prostrednictvom Slovenské-
ho institatu v Rime, Ministerstvo kultary SR prostrednictvom Fondu Pro Slovakia a Slovenska akadémia
vied prostrednictvom Archeologického tistavu. Na vystave boli pouzité exponaty Archeologického tistavu
v Nitre, Slovenského narodného muzea v Bratislave, Martine a Betliari a dalsich sedemnastich muizei Slo-
venska. V Rime bol sticastou vernisaze aj blok odbornych prednasok prednesenych najma pracovnikmi
Archeologického tstavu SAV. Ku kazdej z vystav bola vydana kniznd publikdcia, ktord podava najnovsie
vysledky archeoldgie na Slovensku (Furmdnek/Kujovsky 2005; 2006a; 2006D).

Na stavenisku automobilky KIA v Nededzi (okr. Zil