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KOLOKVIUM ANTROPOLOGIE SMRTI: I{OHREB/NEPOHREB DITETE
V ARCHEOLOGICKYCH A JINYCH PRAMENECH

Ludék Galuska - Josef Unger

V navaznosti na ¢tyfi kolokvia pofddana Archeologickym tstavem SAV v Nitfe se spojily sily Usta-
vu antropologie Prirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brné, Moravského zemského muzea
v Brné, Ustavu archeologické pamatkové péce Brno, Ustavu archeologie a muzeologie Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné, Archeologického tistavu Akademie véd CR v Brné, Muzejni a vlastivédné
spolecnosti v Brné, Nadace Universitas, Spolecnosti pro podporu univerzitnich aktivit a Archeologické-
ho astavu SAV v Nitfe, k pofadani patého kolokvia ve dnech 23. a 24. listopadu 2006, zaméfeného na
problematiku zachdzeni s pozustatky zemfelého ditéte v riiznych obdobich minulosti. Vzhledem k né-
kolika tcastnikiim z Polska a Slovenska lze toto kolokvium oznacit za mezinarodni a vzhledem k ticasti
sedmdesati pfitomnych za dobfe navstivené. Velky zdjem pfihldsenych referatii byl pfi¢inou toho, Ze
jednani bylo tfeba rozdélit do dvou sekci - pravékeé a stredovéké.

V prvé sekci, zaméfené na problematiku pravéku, odeznély nasledujici referaty:

Z. Cizmdr: Pohteb/nepohfteb ditéte v archeologickych nalezech mladsi doby kamenné na Moravé.
M. Dockalovd: Pohiby déti na neolitickych sidlistich na Moravé.

E. Cermikovd: Neolitické déti zivé a mrtvé.

P. Stabrava: Pohiby déti na sidlisti KNP v Opaveé-Vavrovicich.

J. Turek: Zivot a smrt ditéte v zavéru eneolitu. Odraz spolecenského postaveni déti v symbolice pohieb-
niho ritu.

J. Kovdrnik: Otazka mohylovych pohtbti déti v eneolitu.

J. Batora/H. Baliovd: Pohreby deti v nadobach v starsej dobe bronzove;j.

S. Stuchlik: Pohiby déti v nadobach v dobé bronzové na Morave.

P. Fojtik: Stredobronzovy détsky pohtfeb v nadobé z Olsan u Prostéjova, okr. Prostéjov.

V. Furmanek/V. Mitas: Detska amrtnost v obdobi popolnicovych poli na Slovensku.

J. Juchelka : Hroby déti na pohfebisti luzické kultury v Opavé-Katetinkach.

J. Langovad: Nalezy détskych koster v sidlistnich jamach KPP.

L. Smejtek: Détské ,,pohtby” v knovizskych sidlistnich objektech: priklad Knézeves.

E. Studenikova: Dieta - ticastnik pohrebnych obradov v dobe halstatske;j.

M. Golec/Z. Tordy/E. Cermdkovd: Pohiebni zvyklosti nedospélych jedincti v hordkovské kultufte.

T. Trubacovd: Problematika détskych hrobti na laténskych pohtebistich na Moravé a ve Slezsku.

E. Krekovic: Velkost urny a pohlavie pochovaného.

M. Pardyouvi: Ke specifice détskych pohtbti podle sarkofagt fimského a rané kiestanského obdobi.
J. Kala: Détské pohtby z doby stéhovani narodt na Moravé.

V druhé sekci, zamérené na problematiku sttedoveku, odeznély tyto referaty:

J. Zdbojnik: Hroby deti na pohrebiskach z obdobia avarského kaganatu na izemi Slovenska.

M. Hanuliak: Detski jedinci vo velkomoravskom prostredi na zdklade pohrebiskovych pramenov z tize-
mia Slovenska.

P. Hejhal: Rané sttedovéké détské pohiby - situace ve vychodoceské mohylové skupiné.

S. Ungerman: Amulety v détskych hrobech na rané stfedovékém pohtebisti v Dolnich Véstonicich-Na
piskach.

R. Ptichystalovd: Pohreby deti z juzného predhradia na Pohansku.

K. Mertlovd: Geneticka studie déti z lokality Pohansko-Jizni pfedhradi.

N. Profantovd/P. Hdjek/P. Strdnskd: Détské hroby na rané stfedovékych pohfebistich Klecany I, II ve svétle
poznatkti antropologie, antropogenetiky a archeologie.

A. Navrdtilovd: Détsky pohteb v kontextu ritualizace smrti.

J. Wrzesinski: Groby dzieci Polski piastowskiej.

L. Miechowicz: Miejsca pochdéwki nie ochrzczonych dzieci.

E. Priichovd: Détské pohiby u Kostela sv. Bartoloméje v Plzni.
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Na spolecném zasedani obou sekci odeznély nékteré referaty, které bylo tézké zaradit do jednotli-
vych sekci:

J. Unger: Problematika pohibti a nepohibt déti v archeologickych pramenech.

M. Vartharovd: Urceni pohlavi u détskych kosternich poziistatki - analyza DNA.

M. Kfivanovd: Srovnani metod urcujicich biologicky vek déti.

M. Dohnalovd: Hospicova péce v ramci ob&anského sektoru CR.

M. Cichid/Z. Dorkovi: Antropologicky a osetfovatelsky pohled na problematiku umirani a smrti.

J. Bouzek: Détské obéti v tradicich a mythologiich a détské kostry v jamach v dobé bronzové a halstatské.

Podle casu, tématu a nalady probéhla k nékterym referatim diskuse. Soucasti kolokvia byl i spo-
lecensky vecer uspofadany Ustavem antropologie Pfirodovédecké fakulty MU a Nadaci Universitas
v prostorach Ustavu antropologie v Brné.

Diky vstticnosti Archeologického tistavu SAV v Nitfe byli referujici upozornéni na moznost publi-
kovat svoje pfispévky v tomto Cisle periodika Studijné zvesti Archeologického tistavu SAV. V nasleduji-
cim bloku jsou prezentovany ty referaty z kolokvia, které autofi predlozili na publikovani.

Paté kolokvium prokazalo potiebnost platformy pro pravidelnou vyménu nazorti na problematiku
pohtebniho ritu, takZe organizaci dalsiho kolokvia, planovaného na listopad 2007, prevzala Slezska uni-
verzita v Opave.

Doc. PhDr. Ludék Galuska, CSc.
Moravské zemské muzeum
Zelny trh 6

CZ-659 37 Brno
Igaluska@mzm.cz

Prof. PhDr. Josef Unger, CSc.

Ustav antropologie Piirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity
Kotlarska 2

CZ-611 37 Brno

unger@sci.muni.cz
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KOLLOQUIUM ANTHROPOLOGIE DES TODES: KINDERBESTATTUNG/
KEINE KINDERBESTATTUNG IN ARCHAOLOGISCHEN QUELLEN

Ludék Galuska - Josef Unger

Im Anschluss auf die vier Kolloquien, organisiert vom Archdologischen Institut der Slowakischen
Akademie der Wissenschaften in Nitra, haben mehrere tschechische Institute (Ustav antropologie P¥iro-
dovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brné, Moravské zemské muzeum v Brné, Ustav archeolo-
gické pamatkové péce Brno, Ustav archeologie a muzeologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity
v Brné, Archeologicky tstav Akademie véd CR v Brné, Muzejni a vlastivédna spoleénost v Brné und
Nadace Universitas, Spolecnost pro podporu univerzitnich aktivit) und Archaologisches Institut der Slo-
wakischen Akademie der Wissenschaften in Nitra zusammen das fiinfte Kolloquium im 23. und 24. No-
vember 2006 veranstaltet. Es konzentrierte sich auf die Problematik der Behandlung von Kindertiiberres-
ten in verschiedenen vergangenen Zeitstufen. Im Bezug auf einige Teilnehmer aus Polen und Slowakei
kann das Kolloquium als international und mit siebzig Teilnehmern als gut besucht bezeichnet werden.
Wegen grofSer Anzahl von angemeldeten Beitragen musste es in zwei Sektionen verteilt werden -die vor-
geschichtliche und mittelalterliche.

In der ersten, auf die Problematik der Vorgeschichte gerichteten, Sektion wurden folgende Beitrdage
vorgetragen:

Z. Cizmdr: Kinderbestattung/keine Kinderbestattung in archaologischen Funden der jiingeren Steinzeit
in Méahren.

M. Dockalovd: Kinderbestattungen auf den neolithischen Siedlungen in Mahren.

E. Cermdkovd: Neolithische Kinder - lebende und tote.

P. Stabrava: Kinderbestattungen auf Siedlung der Trichterbecherkultur in Opava-Vavrovice.

J. Turek: Leben und Tod des Kindes am Ende des Aneolithikums. Die Widerspiegelung des Gesellschafts-
status der Kinder in der Symbolik des Bestattungsritus.

J. Kovdrnik: Die Problematik der Kinderbestattungen in den Hiigelgrabern im Aneolithikum.

J. Batora/H. Baliovd: Kinderbestattungen in Gefdflen in dlterer Bronzezeit.

S. Stuchlik: Kinderbestattungen in Gefdflen in der Bronzezeit in Méhren.

P. Fojtik: Mittelbronzezeitliche Kinderbestattung im Gefafs aus Olsany u Prostéjova, Bez. Prostéjov.

V. Furmdnek/V. Mitds: Kindermortalitat in der Urnenfelderzeit in der Slowakei.

J. Juchelka : Kindergréaber auf dem Gréaberfeld der Lausitzer-Kultur in Opava-Katefinky.

J. Langovd: Funde von Kinderskeletten in den Siedlungsgruben der Urnenfelderkultur.

L. Smejtek: ,Kinderbestattungen” in den Knovizer Siedlungsobjekten: Beispiel Knézeves.

E. Studenikovd: Kind -Teilnehmer der Bestattungsriten in der Hallstattzeit.

M. Golec/Z. Turdy/E. Cermdkovd: Bestattungstraditionen der unerwachsenen Individuen in der Horakov-
Kultur.

T. Trubacova: Problematik der Kindergréaber auf den latenezeitlichen Gréaberfeldern in Mahren und Schle-
isen.

E. Krekovi¢: Urnengrofie und Geschlecht des Bestatteten.

M. Pardyovi: Zum Spezifikum der Kinderbestattungen nach den Sarkophagen der romischen und
frithchristlichen Zeit.

J. Kala: Kinderbestattungen aus der Zeit der Volkerwanderung in Mahren.

In der zweiten, auf die Problematik des Mittelalters gerichteten, Sektion wurden folgende Beitrdge
vorgetragen:

J. Zabojnik: Kindergréber auf den Graberfeldern aus der Zeit des Awarichen Khaganats auf dem Gebiet
der Slowakei.

M. Hanuliak: Kinderindividuen im grofSiméahrischen Milieu aufgrund der Bestattungsquellen aus dem
Gebiet der Slowakei.

P. Hejhal: Frithmittelalterliche Kinderbestattungen -Situation in der osttschechischen Hiigelgrabergruppe.
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S. Ungerman: Amuletten in den Kindergrabern auf dem frithmittelalterlichen Graberfeld in Doln{ Vésto-
nice - Na piskach.

R. Prichystalovd: Kinderbestattungen aus siidlicher Vorburg in Pohansko.

K. Mertlovd: Genetische Studie der Kinder aus der Fundstelle in Pohansko-Jizni pfedhradi.

N. Profantovd/P. Hdjek/P. Stranskd: Kindergréaber auf den frithmittelalterlichen Gréaberfeldern in Klecany I, II
im Licht der anthropologischen, anthropogenethischen und archédologischen Erkenntnissen.

A. Navritilovd: Kinderbestattung im Kontext des Todesritus.

J. Wrzesinski: Kindergréber in Polen zur Piasterzeit.

L. Miechowicz: Todesplatze der nicht getauften Kinder.

E. Priichovd: Kinderbestattungen bei der HI. Bartholomé&us-Kirche in Pilsen.

Auf der gemeinsamen Tagung von beiden Sektionen wurden diese Beitrdge, die schwierig ein-
zugliedern war, vorgetragen:

J. Unger: Problematik der Kinderbestattungen/nicht Kinderbestattungen in archaologischen Quellen.

M. Vatiharovd: Geschlechtsbestimmung bei den Kinderskelettiiberresten -DNA-Analyse.

M. Kfivanovi: Methodenvergleich bei der Bestimmung des biologischen Alters der Kinder.

M. Dohnalovd: Hospizbetreuung im Rahmen des Biirgersektors in der Tschechischen Republik.

M. Cichd/Z. Dorkovi: Anthropologischer- und Pflegerblick auf die Problematik der Sterbung und des
Todes.

J. Bouzek: Kinderopfer in Traditionen und Mythologien und Kinderskelette in den Gruben der Bronze-
und Hallstattzeit.

Nach der Zeit, Thematik und Lust wurden zu manchen Beitrdgen Diskussion gehalten. Ein
Bestandteil des Kolloquiums war auch ein Gesellschaftsabend, den das Anthropologische Institut der
Naturwissenschaftlichen Fakultdt der Masaryk-Universitdt und Stiftung Universitas in den Raumen des
Anthropologischen Instituts in Briin veranstaltete.

Dank dem Archédologischen Institut der Slowakischen Akademie der Wissenschaften in Nitra waren
die Vortragenden auf die Moglichkeit der Veroffentlichung ihrer Beitrage in diesem Ausgabe vom Peri-
odikum Studijné zvesti des Archdologischen Instituts aufmerksam gemacht.

Das fiinfte Kolloquium zeigte die Notwendigkeit fiir den regelmafiigen Ansichtsaustausch zur
Problematik des Bestattungsritus, und deshalb hat die Organisierung des ndchsten Kolloquiums, geplant
fiir November 2007, die Schlesische Universitét (Slezska univerzita) in Opava tibernommen.

Doc. PhDr. Ludék Galuska, CSc.
Moravské zemské muzeum
Zelny trh 6

CZ-659 37 Brno
lgaluska@mzm.cz

Prof. PhDr. Josef Unger, CSc.

Ustav antropologie P¥irodovédecké fakulty Masarykovy univerzity
Kotlatska 2

CZ-611 37 Brno

unger@sci.muni.cz
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Kinderbestattung/keine Kinderbestattung in archdologischen Quellen

23. a 24. november 2006

Ustav Antropologie P¥irodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brné
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DETSKE OBETI \4 TRADICiCVH A MYTOLQGIiCH A DETSKE KOSTRY
V JAMACH V DOBE BRONZOVE A HALSTATSKE !

Jan Bouzek

Détské pohiby, mytologie, lidské obéti, pohibivdni.
Child’s burials, mythology, human sacrifices, burying.

Sacrifices of children in traditions and mythology and children’s skeletons in pits from the Bronze Age
and the Hallstatt period

Sacrifices of children: Mediterranean and Central Europe. Many legends refer about sacrifices of children notably in the
Semitic world, but also with the Greeks, Etruscans and Romans. The common opinion now is that the Phoenician tofets
were of children who died by natural cause, but sacrifices existed as well. In central Europe the skeletons of children found
in pits do not show traces of violent murdering, but it was believed in the old times that a good prevention against infection
deceases was to throw a child into a pit and cover it with earth.

Pred mnoha lety jsme se s Drahomirem Kouteckym zabyvali tzv. kostrovymi pohiby na sidlistich
v dobé bronzové v severozapadnich Cechach a pokusili jsme se shrnout nejen materiél odtud, ale také
jeho obdoby. Mij dnesni prispévek navazuje jako ,second thoughs” na nasi tehdejsi spolec¢né publikova-
nou studii (Bouzek/Koutecky 1980). Pozornost bude pfedevsim vénovana détskym jedinctim.

Nové nalezy ze severozédpadnich Cech zhruba potvrdily tenkrat analyzovanou situaci. V ¥adé pfi-
padd slo o stopy jakéhosi masakru, napriklad v Brestanech, kde bylo pobito okolo 15 déti a mladistvych,
jednomu chlapci byla useknuta hlava a patrné i ruce. Détské lebky byly nalezeny také v jamach (napt.
v Klucku); vétsina lebek ovsem nalezela dospélym jedinctim. Tristivé zasahy na lebce (tedy pravdépo-
dobné stopy kamenovani, sekani a bodani) byly zjistény predevsim na muzskych kostrach, ale také na
nedospélych jedincich neurceného pohlavi; fidceji na zenskych a détskych kostrach, ovSsem i tu neni
takovych dokladtt malo. Napiiklad v nékterych jamach v Konobrzich Slo i o velmi malé déti; v jednom
pripadé o dité v jame spolu s Zenou, které byla useknuta hlava. Podobna situace byla také u izolovanych
lebek. Zeny a déti, méné schopné nasilného odporu, mohly byt ovem popraveny & obétovany i v tako-
vych pfipadech, kdy nedoslo k roztfisténi kosti.

Neékolik zenskych koster bez hlavy svédci patrné o dekapitaci (v této skupiné zenské kostry pre-
vazovaly). Jedna kostra muze z Kamenné Vody doklada patrné ¢tvrceni (Chochol 1954; 1971; 1974; 1979;
k celé problematice kostrovych pohibti knovizskych téz Spurny 1948; Hrala 1971; Bouzek 1981).

V jinych pfipadech, jako v Kamenné Vodeé v jameé 35, byla zena s novorozencem pohibena patrné
ritualné, a snad tedy Slo o nahradni pohteb Zeny po porodu ritudlné necisté; obdoby zname ze severskych
bazin doby bronzové az zelezné i z pocatku stiedoveku (Glob 1965; Van der Sandan 1996; Belke-Voigt 2005).

Nové vyzkumy osad v Blucin€ a na Velimskeé Skalce jsou opét predmeétem diskusi. Pravdépodobné
ale slo jak o masakr v dob€ zniceni osady, tak o lidské obéti (Salas 1989; 1997; 2001; Vdvra/gt’astny' 2004);
podobné situace odkryl J. Rihovsky z piikopu velatické osady na Stolové Hote (Stloukal 1966). Z lokality
Cezavy u Bluciny uz K. Tihelka (1969) uvadél 205 koster, z nichz pouze 62 povazoval za ritualné ulozené
(50 ve skréené poloze a 12 natazenych na zadech). Obdoby jsou znamy z Polska i Durynska (Béhm-Blan-
cke 1958; Gedl 1964, Malinowski 1970), ted uz vice i z Bavorska (Maier 1977) atd. Podle |. Jelinka (1957) $lo
o obecny jev trvajici od rané doby bronzové az po dobu laténskou a patrné i fimskou.

Lidské obéti byly konany v davnych dobach snad u vSech evropskych i mimoevropskych narodda.
Kromé mimoevropskych pramenti mame o nich zpravy zejména z pohanskeé kapitoly raného stredoveku

1 P¥ispévek vznikl v rémci védeckého zaméru Ministertstva $kolstvi Ceské republiky MSM 21620829.
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Obr. 1. Obétovani Polyxeny - zobrazeni na tzv. tyrrhénské amfore, 570-560 pred Kr. (podle:
Pfuhl 1923).

Obr. 2. Obétovani Polyxeny - zobrazeni na sarkofagu z Giimiisgay (mohyla K6zeldin), okolo
500 pted Kr. (podle: Bouzek 2005).

Obr. 3. Mainada zabiji Orfea - zobrazeni na athénské ¢er-  Obr. 4. Mainada s hlavou Orfeovou - zobrazeni na athén-
venofigurové vaze, druha polovina 5. stol. pfed Kr. (podle: ~ ské cervenofigurové véze z konce 5. stol. pfed Kr. (podle:
Bouzek 2005). Bouzek 2005).
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ze severni Evropy (Thurnwald 1927; Burkert 1972). U starych Germant byval naptiklad pfed bitvou obé-
tovéan jeden z bojovnikii, po bitvé zajatci. V Recku i ve Starém Zakoné jde u lidskych obéti zprav1d1a uz
0 obét odmitnutou - tak Abrahdmovi s Izakem nakonec nabidl Hospodin zastupnou obét zviteci, podob-
né jako u Iphigenie zachranéné Artemidou, ktera ji v posledni chvili vyménila za lan.

Obéti prvorozenych déti u Fénicanti byvaly povazovany za pravidlo (také diky propagaci v litera-
tufe véetné Flaubertovy Salambo), ale u fénickych tofetti se skoro nikdy nenasly détské kostficky. Dnes
prevlada nazor, Ze to nebylo ve fénické spole¢nosti pravidlem, ale vzacnou vyjimkou; nejvyse byly snad
nékdy takto obétovany ty malé déti, které zemfely prirozenou smrti, nikoli zabitim.

Mezi mytickymi obétmi v Recku jsou ¢astéjsi divky neZ chlapci, naptiklad Ifigenie (srov. Stoll
1884-1937), Polyxena, nebo dcery athénského krale, jejichZ matka se vyjadrila, Ze kdyby méla syny, byli
by zabiti ve vélce, a Ze byt obétovana je stejného fadu a stejné cestné, je-li to k dobrému tcelu. Méla na
své strané vice uznani nez Klytaimnestra, kterd zafiznutim dcery Ifigenie obhajovala své zavrazdéni
vlastniho manzela, jenz tuto obét zorganizoval (Maaskant-Kleibrink 1989).

Ve starsich vrstvach mytu i archeologické evidence byly lidské obéti obvyklé (Burkert 1972) i na
minojské Krété (Warren 1986; Sakellarakis/Sakellarakis-Sapouna 1991). Na poslednich tabulkach z Pylu
k nim sahli i Mykénané v dobé bezprostfedniho ohrozeni, dokonce i Rimané v dobé ohroZeni Hanniba-
lem. Na rozdil od Germénti a Keltt §lo u Reki i Rimanti o velmi vyjimeéné situace a jako o zcela krajni
vychodisko (pfehledné Burkert 1972; pro pohtebni ritus v antickém svété obecné Kurtz/Boardman 1971).
Obétovani Polyxeny duchu Achillovu (obr. 1; 2) je myticky pfibéh, ale nadto Slo o trojskou zajatkyni-
otrokyni, nikoli o svobodnou Zenu jako v piipadé Ifigenie. Vedle dekapitace, napfiklad u Orfea mainada-
mi a jeho véstici hlavy (obr. 3; 4), mdme u lidskych obéti v feckém uméni vétsinou zobrazeno podfiznuti
(Polyxena). Pohfby-nepohiby jsou znamy ve zna¢ném mnozstvi z doby pfechodu od stfedni do pozdni
doby bronzové (Blucina, Velim-Skalka) a velmi mnoho materidlu je v laténskych kontextech. Dekapitace
byla provadéna z rtiznych davodt (srov. Schmidt 1884-1937; Burkert 1962; 1972). Utiznuta hlava (téte cou-
pé) byla populdrni zejména u Keltd, ale jeji magickd moc je zndma z etnografického materialu v mnoha
zemich svéta (napf. Cadik 1920; Wankel 1882; Zelizko 1898) a u thrackych orfikti bylo postmortalni ufiznuti
hlavy soucasti pohfebniho ritu, tak jako dalsi ritudly podobného druhu (Bohm-Blancke 1958; Burkert 1962;
Glob 1965; Schmidt 1884-1937).

Nasilné zabiti nemusi byt vZdy patrné v kosternim materidlu. Nékdy, jako v kralovskych hrobech
v Ury, byly obéti Zfejmé otréveny Z germanské mytologie zname, Ze oblibenym prostfedkem proti moru
bylo zasypani déti do j ]amy zaziva (Thurnwald 1927; Rind 1998). O nasilném zabiti by v kosternim materialu
také nesvédcilo zasypani jednoho Kelta a jedné Keltky ajednoho Reka a jedné Rekyné v jamé p¥i Hanniba-
lové ohrozeni Rima (to by bylo obtizné zjistit i pfi zpusobu zafiznuti Polyxeny). Brutalni zptisoby usmrceni
pfes slozeni do néjaké bedny, jako v Acy-Provence, je ovSem dolozeno bezpochybné (Verger 2000).

Jakysi, byt nouzovy pohieb zmrzaceného téla pak mohl byt ostatné povazovan za ritualné lepsi, nez
ponechani zabitého na povrchu zemé, aby ho sezrala zvirata (srov. pfibéh Antigonin a zejména Rohde
1929). OvSem napriklad v hinduistické Indii a na Ceylonu se mrtvoly téch, ktefi neméli na spaleni na
hranici, prosté odnesly do dzungle.

Lidozroutstvi déti existovalo patrné i na minojské Krété v Knossu (Warren 1986), ale velmi pravdé-
podobné i u nas v knovizské kultufe, v dobé bronzové a na pocatku doby Zelezné vtibec (Schroeder 1929;
Jelinek 1957; Malinowski 1970; Chochol 1971; 1979). Ze znané Casti se tykalo déti, podobné jako u nékterych
pfirodnich narodd; bylo asi ovSem také vyjimecnou zaleZzitosti.
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Kinderopferungen in den Mythologien und Traditionen und Kinderskelette
in den Gruben der Bronze- bis Laténezeit

Jan Bouzek

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag kniipft an eine friithere Arbeit vom Verfasser und D. Koutecky (Bouzek/Koutecky 1980), der die sog.
aussergewOhnlichen Bestattungen in der Bronzezeit Nordwestbdhmens behandelte. Ausser dem neuen archédologischen
Material werden Parallelen aus dem Mittelmeer diskutiert - Menschenopfer im Skelettmaterial und in den Legenden
und die Darstellungen der Opferungen von Polyxena in der griechischen Kunst (Abb. 1; 2). Es zeigt sich manchmal,
dass die gewaltige Totung im Skelettbefund nicht klar sichtbar wurde (wie bei den in die Gruben geworfenen und dort
aufgeschiitteten Opfern, oder mit dem Einschnitt am Hals, wie bei Polyxena). Die Entfernung des Kopfes war bei den
Orphikern auch Bestandteil einer postmortalen Behandlung im Grabritus, dagegen auch die sog. unrituelle Bestattung war
bei manchen Gesellschaften (nicht aber bei den Hinduisten) fiir besser gehalten als den Korper bloss liegenlassen, wie es
die Geschichte der Antigona zeigt. Solche an der Oberfliche gelassene Skelette entziehen sich auch der archdologischen
Evidenz. Die Anthropophagie der Bronze- und Hallstattzeit ist zwar immer nicht einwandfrei nachgewiesen, aber sehr
wahrscheinlich, wenn auch meist nur in Ausnahmesituationen realisiert.

Abb. 1. Opferung der Polyxena - Bild auf einer Tyrrhenischen Amphora, 570-560 v. Chr. (nach: Pfuhl 1923).

Abb. 2. Opferung der Polyxena - Bild auf dem Sakroophag von Giimiiscay (Hiigel Kézeldin), um 500 v. Chr. (nach: Bouzek
2005).

Abb. 3. Mainada, Orpheus tétennd - Bild auf einer attischen rotfigurigen Vase der zweiten Halfte des 5. Jh. v. Chr. (nach: Bouzek
2005).

Abb. 4. Mainada mit dem Kopf von Orpheus - Bild auf einer attischen rotfigurigen Vase der zweiten Halfte des 5. Jh. v. Chr.
(nach: Bouzek 2005).
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ZIVE A MRTVE NEOLITICKE DETI

Eva Cermakova

Neolit, détstvi, détské pohiby.
Neolithic, childhood, child’s burials.

The Neolithic Children - Death and Alive

This paper focus on two basic approaches to the prehistoric childhood. As archaeologists we can study the youngest
population from two points of view - the most common way is studying them as passive and death persons. The main
source of information would be in such cases the grave, skeletal remains, grave goods and spatial relations between the
burried child (children) and its surroundings. This is naturally a good way how to get insight into the child’s world.
However, we should be aware of possible distortion of the gained view. This may be caused by the fact that many of
funeral aspects illustrate rather the world of adults, than the child’s. (That were most likely adults who were burrying
their children). Let us now focus on the second approach - studying children as ,alive”. The sources are no more
children by themselves, i. e. their physical remains, but traces of their creative activities. Unfortunately, ,living children”
are much less visible in the archaeological record and we have to seek them more attentively. Anyway, the percentage
of subadults had been considerable in ancient societies and, thus, the proportion of children’s artefacts should form
a significant part of produced artefacts. As childrden’s products could be considered items made by ,,small hands” with fine
fingerprints (in case of ceramic artefacts). Interesting piece of child’s work can be also seen in minisized cores, exploited by
bipolar technique. The height of such cores should correspond with the width of the thumb of the producer and the smallest
are believed to be children’s artefacts.

To sum up, the issue of praehistoric children is much more intrigiung then just ,digging out” childrens graves. They maight
be viewed as specific agents in ancient cultures.

Je velmi potésujici, Ze se pozornost archeologti obraci touto cestou na problematiku prehistorické-
ho détstvi. Ackoliv fadime nas obor do humanitnich véd, az pfilis ¢asto se nam lidské bytosti z naseho
badani nékam vytracely. Misto toho jsme dosahli tictyhodné tirovné ve znalosti a klasifikaci materidlnich
poztstatki, které nam zanechaly. Pod ,,superpozici” stiepti, skeleti, kiillovych jamek a ustépti tak ziistali
doslova pohtbeni tviirci toho vSeho - lidé. Nikoliv vSak jako némé kostry, ani jako anonymni popel, ale
prosté a jednoduse zeny, muzi a déti.

Ve svém piispévku se budu vénovat détem z obdobi neolitu. Touto tématikou jsem se podrobnéji
zabyvala jiz dfive. Soustfedila jsem na déti z obdobi starsiho neolitu (Cermdkovd 2002) a nasledné na
déti z neolitu mladsiho (Cermdkovd 2005; Cermdkovd, v tisku). Na tomto misté bych chtéla jednak shrnout
a interpretovat zdsadni poznatky z obou uvedenych obdobi, jednak pfedstavit dalsi mozny pohled na
tuto problematiku.

Studium détstvi v tak vzdalené minulosti ma sva specifika. Na rozdil od mladsich déjinnych etap
nemtizeme prakticky vyuzivat pisemnych prament a jen v omezené mife mytii a pohadek (blize Cermd-
kovd, v tisku). Nezbyva nez se ve vétsi mife spolehnout na vypovidaci hodnotu hmotnych pramenti. Jak
se nam potom bude v takovém ,zrcadle” osobnost ditéte jevit? Domnivam se, Ze mtizeme rozlisit velmi
jednoduse dvé rtizné formy détské pfitomnosti - pfitomnost mrtvych déti a pfitomnost déti Zivych.

,MRTVE DETI*

Ze samotné povahy archeologie vyplyva, ze viditelné jsou predevsim déti , mrtvé”, tedy hlavné
jejich fyzické pozustatky, a kontext, ve kterém se objevuji. Tyto prameny nam poskytuji cenné informace
o détech v prehistorickych spolecnostech, ale ponékud ,filtrované” pfes dospélé osoby. Je to pochopi-
telné, kdyz si uvédomime, Ze pravé oni pochovavali své déti a tak, samozfejmé, tprava hrobti, vybava
a podobné vypovida spise o svété dospélych nez déti, respektive zptlisob percepce déti dospelymi.

Vime, Ze pohtebni ritus v neolitickém obdobi mé€l asi rtiizné podoby, z nichz jen urcitou ¢ast ma-
zeme archeologicky zachytit. Nicméné, zdokumentované pohiby vypovidaji jasné, Ze s mrtvymi déti se
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nakladalo odliSné nez se zemfelymi dospélymi. Na zakladé svych predchozich studii se domnivam, Ze
nasledujici rysy détskych pohibii jsou klicové pro pochopeni davné percepce déti:

- zvlastni orientace,

- vazba na jeskyné,

- pohiby v sidlistnim prostiedi, u domt (v domech),
- gynekomorfni nadoby v détskych hrobech (Svodin).

NiZe se blize vénuji jednotlivym bodim a v zavéru predkladam jejich moznou interpretaci.
Zvlastni orientace

BohuZzel mame k dispozici jen ojedinélé rozbory pohtebist, které by zkoumaly rozdily v pohteb-
nim ritu déti a dospélych Zen a muzti. Ve své diplomové praci jsem analyzovala z tohoto pohledu len-
gyelskou nekropoli v Zengovarkony (Madarsko). Vyslo najevo, ze pohiby dospélych (at jiz Zen nebo
muzil) jsou z hlediska orientace shodné, zatimco v pripadé détskych hrobti vychazi pfi statistickém
zpracovani vétsi variabilita (éerma’kova’ 2005, 19; Cermdkovd, v tisku). Zvlastni ,pravidla” pro orientaci
dospélych a nedospélych jedincti zminuje R. Rajchl (2002, 281) i v pfipadé staroneolitického pohtebisté
ve Vedrovicich. Zatimco lokalita Zengdvarkony, prozkoumana v padesatych letech 20. stoleti, nam uz
asi neposkytne blizsi detaily ohledné charakteru rozdilti mezi dospélou a nedospélou populaci, Vedro-
vice, diky modernéjsimu zpracovani, hovoii jasnéji. Nejpozoruhodnéjsi se mi jevi prokazana orientace
pochovanych déti na vychod slunce o zimnim slunovratu (Rajchl 2002, 281). Zda se v Zengdvarkony
uplatniovalo totéz pravidlo, které by mélo za nasledek zminéné odchylky v orientaci déti, miizeme,
bohuzel, jen odhadovat.

Vazba na jeskyné

Ve svych predchozich studiich jsem pomérné podrobné rozebirala vztah détskych pohibii (¢i obéti)
k jeskynim v neolitu, a to jak ve starsim, tak i v mlad$im obdobi, véetné pocetnych piikladt (Cermdkovd
2002, 12; 2005, 48), proto bych se na tomto misté omezila jen na zakladni informace.

Pohiby déti v jeskynich nepfedstavuji nijak masovy fenomén, mozna pravé proto se o nich dosud
vice nemluvilo. Pokud se ovSem neolitické pohiby v jeskynich objevi, pravidelné v nich vyrazné prevaz-
uji déti. Napfiklad v jeskyni Jungfernhohle v Némecku, bylo pravdépodobné v staroneolitickém obdobi
obétovano vétsi mnozstvi déti a mladistvych (Probst 1991). Ze stejného obdobi pochazi nalez détskych
kosti z jeskyné Martina v Ceském krasu (Zipotockd 1998). V Ceském réji byly poztstatky déti nalezici
ke kultute s vypichanou keramikou objeveny pod piskovcovym pfevisem (Matousek/Dufkovi 1998) Ze
Slovenska pochazi détské skelety datované do ludanické skupiny lengyelské kultury z jeskyni Dzerava
skala a Duipna diera. Tento fenomén je kupodivu jesté mnohem markantnéjsi v italském neolitu (napf.
jeskyné v oblasti Abruzzo - Skeates 1991).

Vazba na sidliStni prostfedi a domy

Jestlize pohiby neolitickych déti v jeskynich unikaly dosud viceméné védeckému zajmu, na zvyse-
ny vyskyt déti pohibenych v sidlistnim kontextu bylo jiz vicekrat poukazovano. Z relativné pocetnych
lokalit jmenujme alespon TéSetice-Kyjovice a Vedrovice (Ondrus 1972; Dockalovi/Kostutik 1996).

Gynekomorfni nadoby v détskych hrobech

Na slovenskeé lokalité Svodin se nékolik gynekomorfnich nadob naslo v détskych hrobech (Némej-
covd-Paviikovd 1981, 188; 1986, 143). Jde o fenomén, pokud je mi znamo, omezeny na tuto lokalitu, ovSem
s velkou vypovédni hodnotou. Z tohoto déivodu zahrnuji tyto nadoby do této tivahy, ackoliv jde o jev
statisticky méné vyznamny:.

Interpretaceuvedenych skutecénosti
Domnivam se, ze vSechny popsané zvlastni rysy neolitickych détskych pohtbti (pfipadné ,ne-

pohibli” nebo obéti) naznacuji ve své symbolice pfedevsim silnou viru a snad i snahu o opétovny pfi-
chod zemrelych déti. Predkladam zde svoji interpretaci.
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Zvlastni orientace na zimni slunovrat hovofi asi nejjasnéji. Déti se sméruji na Slunce, na bod, ve kte-
rém se obraci a vychdzi z fiSe mrtvych a postupné roste a sili. Podobnym zptisobem mohla byt vnimana
jeskyné - jako déloha, kam se dité pochovava a tak vraci, aby se mohlo znovu zrodit. Tato vira mozna
usnadnila nebo ospravedliiovala obéti déti v krajnich situacich nemoci nebo hladomoru. Déti se davaly
,spat” do bezcasovosti jeskyni, aby se navratily, az situace bude snazsi pro né i jejich rodice. Vnucuje se
zde vzpominka i na Erbenovu basen Poklad. Matka zapomene své dité na Velky patek v jeskyni, ktera se
v tento svatek otevte, aby vydala své poklady. Zaslepena zlatem, zapomene Zena pod zemi svého syna.
Dité pfecka v jeskyni cely rok bez tthony:

Blaze tu pod zemi, blaze,
Beze jidla, beze piti,

Na mramorové podlaze,
Ryzi zlato v klinku miti!

Noc a den se nestridaji,
Nikdy nejdou spdt ocinka:
Hraji si tu pékné, hraji -
Cincin! slysis, jak to cinkd?

(Erben 1988, 24)

Podobnou symboliku vidim i v gynekomorfnich nadobach, které se objevuji v nékterych détskych
hrobech (napftiklad ve Svodiné - Némejcovd-Paviikovd 1981, 188; 1986, 143). Vyvstava nam zvlastni sym-
bolicka souvislost: nddoba - déloha - jeskyné ve vazbé na , détské navraty”. Podobné i relativné casté
ukladani déti v domé (napi. madarska lokalita Veszprém - Raczky 1974) nebo v jeho bezprostfedni bliz-
kosti naznacuji moznost, Ze dospéli chtéli mit své déti i po jejich smrti u sebe, aby se k nim mohly znovu
inkarnovat (etnografické paralely - Hiusler 1970).

Domnivam se, Ze vSechny uvedené jevy jsou spolu vnitiné provazané a vypovidaji o svébytném na-
zirani dospélych na smrt déti a na jejich snahu navratit déti zpét k zivotu za pouziti metod sympatetické
magie. Velikym pfinosem pro pfipadny dalsi vyzkum vidim v archeoastronomii a v jejim uplatnéni pfi
analyzach dalSich pohfebist. Mnoho informaci ndm vSak bude asi stale unikat, pokud nebudeme charak-
teristické rysy détskych pohibti porovnavat s Zenskymi a muzskymi hroby, jinymi slovy, pokud vyzkum
déti neuvedeme do kontextu genderového vyzkumu pravékych populaci.

,ZIVE DETI#

Na tomto misté bych chtéla upozornit na dal$i mozny pohled na pravéké déti - jako na aktivni
,Zivé” bytosti, které se zapojovaly do vyrobniho procesu (nebo do hry) a obohatily takto hmotnou kul-
turu o své vlastni artefakty, nesouci specifickou détskou pecet. Pfirozené je obtizné s jistotou rozpoznat
co je vyrobkem nedospélych jedinct. Protoze ale déti byly bezpochyby do pracovniho procesu zahy
zahrnovany;, je zfejmé, Ze z nalézanych vyrobkd jich bude nezanedbatelné procento vyrobené prave jimi.
Badatelka J. E. Baxter (2005, 54, 55) uvadi nasledujici charakteristiky détskych artefakta:

a) Stipanyjch:

- Casté chyby v pracovnim postupu,

- artefakty nekoluji v rdmci Sirsiho arealu sidliste,

- vyrobky nejsou (nemohou byt) dokonceny do podoby hotovych nastrojii, nebo maji neutilitarni cha-
rakter,

- vyrobky se vyskytuji mimo aredly zkuSenych ,Stipacti”, artefakty jsou vyrabény z méné kvalitnich
surovin;

b) keramickych:

- otisky détskych prstt na keramice,
- mensi standardizace a uniformita keramickych vyrobki,
- obecné mensi velikost a ,neumély” charakter.
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Obr. 1. Bipolarni zptisob redukce jadra (podle: Knutsson 1986).

Vyrobky , malych rukou” se pfi cileném studiu materidlu daji objevit. Pfi rozboru stipané ka-
menné industrie se napfiklad podafilo identifikovat stopy détskych aktivit Svédskému archeologo-
vi K. Knutssonovi. Badatel analyzoval mnozstvi exploatovanych jader, zbytki po bipolarni tézbé
suroviny (spocivajici v tom, Ze jadro se uchopi mezi palec a ukazovacek, postavi se na tvrdou pod-
lozku a tudery shora se jadro redukuje - obr. 1). Jak autor pise, vyska jadra nemtze byt mensi nez
sitka palce clovéka, ktery jadro tézil. Z toho vyplyva, ze nejmensi jadra, vysoka jen 10,5 az 14 mm,
jsou s nejvétsi pravdépodobnosti dilem déti (Knutsson 1986).

Z naseho tizemi mame, pokud je mi znamo, jeden zjistény ptipad détského artefaktu z obdobi ne-
olitu. Je jim miniaturni nadobka z TéSetic, nesouci na svém povrchu otisky malych prstt (HloZek/Krilik
2005).

Oznacit vsechny vyrobky , malych rukou” automaticky jako détské, by jisté nebylo spravné. Na
druhou stranu déti do tvorby dospélych zasahovaly a jejich artefakty jsou v souborech urcité zastoupe-
ny, a to vyraznym podilem. Pokud toto nevezmeme na védomi, bude archeologicka teorie podle slov
K. Knutssona (1986, 38) ,,vyjrazem sovinizmu omezeného svéta dospélych” (preklad autorka).
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Lebende und tote neolithische Kinder

EvaCerméakova

ZUSAMMENFASSUNG

Beim Studium der Kinderproblematik im Neolithikum koénnen zwei verschiedene Zutritte verwendet werden.
Einerseits konnen die damaligen Kinder als ,tot” betrachtet werden, anderseits konnen die Kindergraber, eigene
Kindertiiberreste und Grabbeigaben untersucht werden. In diesem Falle sind die Kinder in der passiven Rolle und im
Endeffekt spiegelt sich oft auch die Welt der Erwachsenen und deren Verhaltnis zum Kind ausdrucksvoll wider.

Der zweite Zugriff ermoglicht die Welt der ,lebenden” Kinder, bzw. ihrer Auﬁerungen und spezifischer Artefakten,
wahrzunehmen. In diesem Falle wird das Kind als ein aktiver Faktor, der die materielle Kultur bereichert, gesichtet. Obwohl
in der Archdologie der erste Zugriff {iberwiegt, ist es notwendig anzunehmen, dass auch die neolithischen (oder allgemein
die vorgeschichtlichen) Kinder aktive Schopfer vieler Artefakten, die nur ausnahmsweise erkannt und von grofieren
Komplexen der materiellen Kultur ausgegliedert werden konnten, gewesen waren.

Abb. 1. Bipolare Art der Nukleusreproduktion (nach: Knutsson 1986).
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KAM ZMIZELY HORAKOVSKE DETI?

Eva Cerméakova - Martin Golec - Tereza Trubacova - Zdenék Tvrdy

Dité, halstat, hordkovskd kultura, infans I, 11, infanticida, pohfebisté, prechodové ritudly.
Child, Hallstatt period, Hordkov Culture, Infans I, 11, infanticide, burial ground, transition rites.

Where did the Horakov children disappear?

The paper deals with the Early Iron Age in southern Moravia, it outlines interpretation ways of the problem that had
been almost out of the interest of traditional archaeology in the past. Object of the authors of the paper was to accumulate
archaeological sources dealing with life and death of children and partially also of subadult members of Hallstatt societies
(the 8™-6™ centuries BC) and with the help of several related subjects aimed at research of man and his behaviour - anthro-
pology, historical ethnography, and cultural anthropology — to present the problem as a complex or to find some another,
in Czech archaeology less used research ways besides the archaeological interpretation. Opinion of the authors is that the
chosen approach allows creating of more graphic picture of the problem. For this age group in the Hallstatt period its low
degree of presence in primary field (archaeological) sources is very typical if compared with the world of adults. This is
also reflected in the paper’s title. We can use here the term “archaeology of not found” or in our case “partially found”,
which is used out of archaeology for the part of the world of past live societies, as absolutely pertinent for those members of
communities, who did not exceed the clearly given limit of adult age. Working upon the paper, the authors were conscious
of the fact that apart from the gathered evidence of children and subadults they have to think also of missing or only partially
present evidence of the youngest members of the communities under study at all parts of settled areas — settlement sites,
burial grounds and sanctuaries/cult places as well. This approach can be a relevant clue in drawing of final interpretations.
Described state of archaeological sources probably is not connected with “recent state of excavations” alone, but it reflects
specific behaviour of adults, who form rules for those, who did not get across the limits of adulthood.

The authors have decided to include the chosen theme into the gender and cultural and anthropological research, the aim
of which is to explain the world of man as creator of artefacts that in the past always used to be the main and sometimes
almost the major problem of study of traditional archaeology.

1. VYZNAM PRISPEVKU PRO VYZKUM HALSTATU
M. Golec

Obdobi poslednich nékolika rokti je charakterizovano zvySenym zajmem o problematiku jihomo-
ravského halstatu. Vyzkum horakovské kultury se stal namétem studia M. Golce, ktery postupné pred-
stavil svoje prace (Golec 2001; 2003; 2005a; 2005b), v kterych se pokusil o zhodnoceni fady témat jihomo-
ravského halstatu. Cilem vyzkumu bylo zhodnotit dosavadni publikace, mezi nimi zejména souborné
syntézy z pocatku 90. let minulého stoleti (Stegmann-Rajtdr 1992b; Nekvasil 1993) a pfedstavit soucasné
moznosti zakladnich archeologickych interpretaci geografickych, casovych a kulturnich. Autor si vS§imal
nejdrive sidlistni, pozdé&ji pfedevsim funeralni problematiky, fesil moznosti tfidéni artefaktualni baze
a predstavil fadu ptivodnich dtilezitych nalezovych soubord, které vedly ke genezi nového nahledu na
chronologii obdobi 9.-5. stol. pfed n. 1., zejména tizemi Brnénska (Golec 20050, 419-446). Jednim z potieb
soucasného vyzkumu halStatu je postupné pfedstavovat zavazna témata, které umoznuji rozsifovat nase
znalosti o zkoumaném obdobi. Kromé systematického vyzkumu artefaktt, jez vhodné strukturované
prubézné zpresnuji nase poznatky o typologicko-chronologickych souvislostech a tvofi nezbytnou osu
orientace ve vyzkumu halStatu, nas zajimaji ty naméty, které nam odkryvaji poznatky o chovani, pohybu,
vztazich, zvycich nebo mysleni lidi byvalych Zivych societ.

Starsi doba Zelezna je jednou z vice $tastnych tsekii nasi prehistorie, jez ndm zanechala ¢etné hmot-
né pozustatky nalezovych situacich postizitelnych terénnim vyzkumem. Na jizni Moravé doslo k zaji-
mavé situaci, kde byvala hordkovska centra (téZ kumulace osidleni s nejbohatsimi nalezy, dokladajici
pfitomnost nejbohatsich jedincti) se prekryvaji se soucasnymi hlavnimi sidelnimi aglomeracemi. Nejvy-
hodnéjsi situace pro zisk novych celki se projevuje v intravildnu mésta Brna, na jeho okrajovych zénach
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¢i pfiméstskych polygonech. Soucasna situace ndm tak dovoluje pfi nartistajicim objemu dat cilit teore-
ticky vyzkum i na témata, u nichz fragmentarnost dochovanych nalezovych okolnosti nedovolovala za-
ujmout konkrétnéjsi zavéry. V tomto ohledu doslo k posunu naseho poznani u hordkovskych nekropoli,
tvofici vychozi zdroj pro mnoho problematik. V roku 1994 byly prozkoumany vétsi pohfebisté ve Voj-
kovicich, v Brné-Pfikopu a novéji v Modficich v roce 2003. Lokality zadsadné doplnily a pozménily nase
znalosti o pohfebnich zvyklostech (Kos 2004; Golec 2005a; Pfichystal/Kos 2006). V roce 1999 byl prozkou-
man nejbohatsi horakovsky hrob v Bratcicich (Podborsky 1999; Golec/Kos, v tisku). Teoreticky vyzkum byl
v poslednim desetileti veden nékolika sméry. Z vyznamnych je moZné jmenovat pfinos vyzkumu na-
bozenstvi (Podborsky 1994; 2006) ¢i pravékého dolovani v Krumlovském lese (Oliva 2005). Uvést tfeba
i praci o pozdné halStatskych horakovskych hradiscich, ale téz krajinnou syntézu o jiznim Vyskovsku
(Baarovd 2000; 2004). Vyskytly se i zcela nové fenomény. Zavaznym objevem jsou kalendaria s lundrné-
solarnim systémem na nekropoli v Modficich a na dvorci v Kufimi. Vyzkum vedl k pokusu o slouceni
vyzkumu astronomického, archeologického a mytologického (Balik et al., v tisku). Obnoven byl vyzkum
¢asného halstatu ve vztahu k pocatku vyskytu Zeleznych predmétii na Moravé (Fojtik/Golec, v tisku a;
v tisku b), halStatského hutnictvi Zeleza (A. Pfichystal 1999 - nepublikovany referat), ptivodu halstatského
grafitu (HloZek et al. 2003), drahych kamenti (Mrdzek 1996). Zcela klicovou pro poznani rtiznych sméra
vyzkumu se stala monografie o halstatské jeskynni svatyni By¢i skéla, zahrnujici pfistupy archeologické,
antropologické, osteologické, geologické, botanické, palinologické, historiografické a uménovédné, jeji
obsah tvofi i pfispévky o skle a specializovaném femesle - vyrobé voz, textilu a pfedmét z organickych
hmot (Parzinger/Nekvasil/Barth 1995).

Vedle predstavenych archeologickych a pfirodovédnych témat se stalo zamérem kolektivu autorti
upoutat vétsi pozornost na vyzkum lidi - na svét muzii, Zen a déti, na vztahy a socialni prostfedi, jez vy-
tvareli. V tomto sméru vyzkumu je potifebné prekrocit ramec tradi¢ni archeologie a pokusit se hledat ne-
tradi¢ni moznosti interpretaci dalsich spolecenskych obort. Kolektiv autort(i pro sviij vyzkumny zdmér
pfistoupil ke studiu vékové ostte oddélené skupiny déti a nedospélych jedincti, a to v ramci geograficky
a ¢asove definovaného prostoru jihomoravského halstatu. Bylo vyuzito aktivity feSeni této problematiky
v rdmci brnénské konference , Antropologie smrti: Pohfeb/nepohfeb ditéte v archeologickych a jinych
pramenech”, konané v listopadu 2006, jez zacilila pozornost na objasfiovani otazek této archeologicky
malo viditelné vékové skupiny.

Tento pfispévek se pokousi nejen prinést zakladni prehled studované problematiky, ale kolektiv au-
torti prikrocil k vyuziti zavérti zvolenych smérti piistupti a k hledani moznosti spojeni dosazenych vysledku
v jednotici zavér. Roz¢lenény je celkem na 9 kapitol. Po tivodu M. Golca (kapitola 1) nasleduji staté zpracované
jednotlivymi autofi (kapitoly 2 az 8) a pak diskuze a zavér celého autorského kolektivu (kapitola 9).

Stat o genderové archeologii, k jejimuz p¥istupu se ¢lenové skupiny hlasi, ptipravila E. Cermako-
va (kapitola 2). Vychozi ¢ast archeologickych prament shromazdil a vyhodnotil M. Golec (kapitola 3).
Zhodnoceni lidskych poztistakti - fyzickou antropologii na dochovanych souborech provedl Z. Tvrdy
(kapitola 4). T. Trubacova vclenila vysledky antropologického vyzkumu , détské otazky” v dobé laténské
a obdobi raného stfedoveéku (Trubacovd 2004) a své zavéry vyuzila k porovnani s vysledky dosazenymi
M. Golcem (2005a) vyzkumem z doby halStatské a E. Cermdkovou (2002; 2004; Cermdkovd, v tisku) z obdobi
neolitu (kapitola 5). T. Trubacova pfedlozila stru¢ny prehled o postaveni ditéte ve stfedovéku a raném
novoveku, ktery vychdzel ze studia pisemnych pramenti (kapitola 6). Netradi¢ni pfistup k zamysleni nad
archetypy lidského chovani, vztahu dospélych a déti obsazenych v pohddkach, zvolila E. Cermékové
(kapitola 7). Z. Tvrdy spolecné s T. Trubacovou (kapitola 8) nastinili ,idedlni horakovskou demografic-
kou strukturu” (8.1 a 8.2). Kulturné antropologicky pfistup pro studii zastitil Z. Tvrdy, ktery p¥ipravil
etnograficky ladéné casti (8.3 a 8.4) o prechodovych ritualech a infanticidé, vyznamné dokreslujici archa-
icky svét déti. Soucasti této kapitoly je pokus o stanoveni véku piechodu k dospélosti u horakovskych
societ (8.3). V zavérecnych pasazich jednotlivych kapitol se vSichni pfedstaveni autofi pokusili v diskuzi
predlozit dosazené vysledky, které promitli do spole¢ného zavéru (kapitola 9).

2. VYVOJ ZAJMU O STUDIUM POSTAVENI DET] V (PRE)HISTORICKYCH SPOLECNOSTECH
,GENDER ARCHEOLOGY*
E. Cermakova

Az do nedavné doby byl svét pravékych déti pro archeology velkou nezndmou. Ackoliv podil nedo-
spélych jedincti byl v prehistorickych spolecnostech vyrazné vyssi, nez je napriklad dnes, nedockaly se
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tyto déti ze strany badatel(i dlouhou dobu odpovidajictho odborného zajmu. Autorkou jedné z prvnich
publikaci, berouci na védomi tuto ¢ast populace, byla Svédska archeolozka H. Rydh (1926), ktera ve své
praci, zaméfené zejména na postaveni zeny v davnych kulturach, vénovala poprvé pozornost i détem.
Tento pristup je do zna¢né miry typicky pro anglofonni a skandinavské badatele, ktefi se zacali vénovat
détské problematice az poté, co si uvédomili, Ze déti , vypadly” ze zorného tthlu genderové archeologie,
hojné v téchto oblastech provozované. Bipolarné vnimané vztahy zena - muz vedly k tomu, ze dité neby-
lo vnimano jako urcité specifické ,tfeti pohlavi”, ale bylo pfifazovano automaticky do muZzského nebo
zenského svéta na zakladé svého biologického pohlavi, jak poznamenava K. Jonsson (1998). Archeologie
détstvi se v téchto zemich postupné vydélovala z genderové archeologie, ke které ma svym zaloZenim
velmi blizko. Tento trend ilustruje naptiklad vydani sborniku o ,neviditelnych lidech”, tj. pfevazné Ze-
nach a détech (Moore/Scott 1997) nasledovany az za dva roky samostatnou publikaci vénovanou vyhradné
détem (Scott 1999).

Déti se tedy pomérné zahy , pustily Zenskych sukni” a dockaly se prvoplanového zajmu prehisto-
rikd, opét prevazné skandindvského ptivodu. Za priilomovou mtiZzeme povazovat praci norské arche-
olozky G. Lillehammer (1989), ve které predstavuje rlizné pfistupy a perspektivy archeologie détstvi. Jiz
Sest let poté vychazi ve svédské Uppsale pozoruhodny sbornik, zaméfeny na vyvoj percepce détstvi od
dob mezolitu az po éru Vikingt (Johnsen/Welinder 1995). Kulturné-antropologicky pohled vnesl do tohoto
odvétvi archeologie dalsi soubor praci, vénovany vztahu déti k hmotné kultute (Sofaer Derevenski 2000).
Za zminku jisté stoji i konkrétnéji zamétené prace - K. Knutsson (1983; 1986) upozorfiuje na moznosti
poznani artefaktt déti z doby kamenné; N. Finlay (2000) popisuje svérazny pohfebni ritus déti v Irsku,
s opétovnym vyuzitim megalitd; A. Ingvarsson-Sundstrom (2003) podava bioarcheologicky rozbor skeletti
heladskych déti z fecké doby bronzové.

I v $irsi oblasti stfedni Evropy vcetné nasich zemi je studium détstvi na vzestupu. Pro obdobi de-
vadesatych let minulého a pocatku tohoto stoleti bychom dokonce nevahali pouzit vyrazu ,,baby boom*
v (pre)historickém badani. K nejlépe prozkoumanym obdobim patfi nepochybné sttedovek, v ramci kte-
rého se détstvi zkoumalo z nejrtiznéjSich thli pohledu, at uz archeologického, antropologického, socio-
logického nebo cirkevniho (Etter/Schneider 1982; Arnold 1991; Ulbricht 1992; Smetdnka 1993; Nodl 1996; Ko-
vdrovd 1998; 1999; Effenberkovd 2000; Unger 2003; Trubacovd 2004). Téma détstvi v pravéku stfedni Evropy
je zmapovano o poznani htife. K dispozici jsou studie z neolitu (Héusler 1970; Cermdkovd 2002; Cermdkovd,
v tisku) a z eneolitu (Turek, |. 2000). Zajimavym fenoménem je fakt, Ze autorkami nejsife pojatych syntéz
v nasSem prostfedi byly nejcastéji studentky historie, archeologie a antropologie, které se zaméfily na tato
témata v rdmci svych diplomovych a jinych praci. Tato ¢ast badatelské populace ma k détské problema-
tice ocividné nejblize.

Za pozornost stoji i zcela obraceny vyvoj détské archeologie a archeologie genderu v ceskych ze-
mich, ve srovnani se zdpadni a severni Evropou. Jak jiz bylo zminéno, détska archeologie severozapadu
se vyvinula jako , odnoz” jiz dfive zavedené , gender archeology”. U nds se oproti tomu prace s gene-
rovou tématikou zacaly objevovat az v poslednich letech, (napf. Turek, J. 2002; Vésinovd 2005; Cermikovd,
v tisku), tedy s patrnym casovym odstupem za ,, uvedenim déti do archeologie”. Pfiznacné je i to, Ze dva
ze zminovanych autort se ptivodné vénovali vyhradné pozici déti v prehistorickych spole¢nostech.

Domnivame se, Ze pro dalsi badani v tomto sméru je nesmirné dilezité si uvédomit, Ze pravéké
déti nezily izolovanym zivotem a Ze byly velice tizce propojeny se svétem dospélych muzii a zejména
Zen. Pouze pokud zahrneme i tyto ,jejich rodice” se svymi specifickymi muzskymi a Zenskymi rolemi
do naseho badani budeme schopni dospét k celistvéjsSimu poznani rodinnych a spolec¢enskych struktur
pravékych civilizaci.

3. DETI V ARCHEOLOGICKYCH PRAMENECH
M. Golec

Co fici tvodem o détech v archeologickych pramenech jihomoravského halstatu? Jednoznacna od-
povéd by mohla byt: prameny k této vékové skupiné témér chybéji. Ale jak uz to tak byva nemtizeme zce-
la jasné potvrdit, Ze bychom je viibec nenachézeli. Zcela mensinové jsou starsi déti pfitomny na pohfte-
bistich, obcas se najdou ve ,,zvlastnich” situacich , pohozeny” na sidlistich a evidentné také nechybéji na
mistech, které jsme si navykli nazyvat jako kultovni. Nejde o nijak vysoké pocty, téméf vzdy v porovnani
s dospélymi jsou jejich pocty mnohem nizsi. V nasledujicich tfech podkapitolach (3.1-3.6) jsou postupné
predstaveny nalezové terénni situace s doklady déti.
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3.1. Pohtebisté hordkovské kultury s pohiby starsich déti

Az doneddvna byly zndmy pouze malé fragmenty hordkovskych nekropoli. Prvni vétsi pohtebisté, ¢ita-
jici 21 hrobt, byly Vojkovice (lokalita byla v nedavné dobé archeologicky zpracovana - Golec 2005a, 141-267).
Antropologicky rozbor provedla jiz dfive M. Dockalova (2000). Hroby nejmensich déti stupné infans I ne-
zname. Vékovou skupinu, kterou mtizeme nazvat déti, nalezena nebyla. Jako pohiby nedospélych jedincti
mitizeme oznacit dva hroby. Je to komorovy hrob 22 o velikosti 2,2 x 1,5 m, obsahujici nespaleného jedince ve
véku 7-9 rokd (obr. 1: 1), kterého fadime do skupiny infans II. Dalsi komorovy hrob 147, o vyméte 2 x 1,6 m,
pravdépodobné nalezejici Zené ve véku 13-15 let, spadal do mladsi ¢asti vékové skupiny juvenis (obr. 1: 2).
Mezi starsi jedince kategorie juvenis patfil pohfeb Zeny ve véku 16-20 let z komorového hrobu 111, jehoz
velikost ¢inila 2,2 x 1,75 m (obr. 1: 3). Tento pohfeb musime hodnotit jiz jako celek nalezejici dospélému ¢lenu
komunity. Po uvedeném pohtbu skupiny nejmladsich nasledovaly pohiby starsich clenti komunity (obr. 5).

Vojkovicka nekropole je prvni vétsi pohfebisté s dolozenym pohibivanim tfi naslednych stupnt
- HC2, HD1 a HD2. Pfedpokladame, ze slouZilo pro funeralni potfeby malé uzaviené socialni jednotky.
U lokality zardzi malé zastoupeni chudych zarovych pohibti - z 21 celkt: jim odpovidaly jen 2, ostatni
byly komorové hroby stfedni socidlni vrstvy. Plivodni pocet mohl byt vyssi, mélké ulozeni nejmensi
hrobti asi podlehlo postupné devastaci zemédélskou ¢innosti. Zcela hypoteticky mezi nimi mohly byt
i nékteré pohiby déti s mélce zahloubenymi jagmami. Co je pro hodnocené téma velice dtilezité, nezname
zadné pohiby déti, které bychom mohli zhodnotit jako chudé, vyrazné se odliSujicich parametry a vyba-
vou od hrobti dospélych. Oba hroby nedospélych jedincti byly komorové, coz je nase hlavni délitko pro
odclenéni nejchudsich jamkovych pohibti od stfedné bohatych. Tvar, velikost a zahloubeni komory, misto
uloZeni hrobu na nekropoli, orientace hrobové jamy a jejich bezprostfedni blizkost s ostatnimi celky nevy-
kazuji Zadné odchylky od hrobti dospélych. Také vybava Sperkii nedospélych nevykazuje rozdily.

Hrob 22 obsahoval sérii Sperki - jehlice a dva ndramky. Podobna vybava nalezi bohatéji vybave-
nym jedinctim stfedni skupiny hrobti dospélych. U naramki z hrobu 22 Ize pozorovat mensi pramér.
Néramky jsou otevieného typu, ktery lze priitbézné upravovat zvétSovanim. V hrobu 147 nebyly Sperky
nalezeny, coz je znamo u mnoho hrobt dospélych, které fadime mezi chudsi stfedni socialni vrstvy. Bylo
zde nalezeno parohové kladivo (skryvajici pravdépodobné muzskou? symboliku). Vybava keramickymi
nadobami ¢i pfitomnosti zvifeci potravy odpovida také dospélym. Pohteb starsi juvenilni Zeny v hrobu
111 jiz predstavuje standardni pohteb dospélych, ktery je dokonce nejbohatsim celkem nejen na nekro-
poli, ale nalezi mezi nejbohatsi horakovské Zenské funeralni soubory na jizni Moravé.

Diskuze

Prvni antropologicky vyhodnocené pohtebisté nepfineslo Zadné doklady po vékové skupiné in-
fans I, tj. jedincich, které mtiZeme nazvat nejmladS$imi détmi. Prvni vékovou skupinou byly dva mladi
pohibeni ve véku infans II a juvenis. Jejich pohiby zcela odpovidaji vybavé dospélych. Na pohfebisti ve
Vojkovicich nebyla zjisténa zadna skupina déti/nedospélych, kterd by podobou hrobové jamy a vybavou
vytvarela samostatnou ,,chudsi” skupinu. Zcela evidentné bylo zjisténo velmi nizké zastoupeni vékové
kategorie, o niz se domnivame, zZe podléhala zna¢né tmrtnosti (viz téz kap. 8.1 a 8.2). Vyskyt obou hrobt
starich déti si vysvétlujeme socidlnimi aspekty; ptivod jedinct - jejich vazba k vyznamnym dospélym
mohla vyvolat , vyjimku” u déti, jezZ se na nekropoli nepohibivali (viz téz kap. 5). DuleZity je také fakt, Ze
dosud nemame doklady po samostatné pohibenych spalenych détech na pohtebistich.

3.2. Nalezy déti v hrobech dospélych - doklady tzv. , pfidavnych pohiba”

Charakteristikou pohfebniho ritu horakovské kultury, vyjimecného v oblasti severovychodniho
Ptialpi se striktnim zarovym ritem, je biritualita. Vyznamnym jevem u nékterych z pohtbti, dokla-
dajicim spolecenské postaveni ¢i specifickou funkci v societé zivych, je spolecné ulozZeni vice jedinct
do jednoho hrobu. Podobné vyjimec¢né pohiby charakterizuje kombinace pohfebnich ritt - nespaleny
a spaleny c¢lovék byli spole¢né ulozeni soucasné do jedné hrobové komory. O podobnych pohibech
jsme si navykli mluvit jako o celcich vyznamnych jedincti. Pfedpokladame, Ze vyznamného zemielého
doprovazel do zédhrobi dalsi clovék. Nespaleného povazujeme za onoho zemfelého, jemuz byl pohieb
vystaven, a spaleného nazyvame , pfidavnym pohibem”, jez byl usmrcen v dobé pohfebniho ceremo-
nidlu. Domnivame se tak na zékladé jevu, kdy vSechny nejbohatsi hroby v oblasti horakovské kultury
obsahovaly nespalené zemfelé. Popsané pohiby nejsou doklady po soucasném tmrti dvou osob. Jde
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o doklady specifickych pohfebnich zvyklosti, které znadme ze vSech regionti halStatu z oblasti Evropy,
ale i ze Sttedomofi. Na jizni Moravé nachazime nékolik kombinaci tohoto jevu, jez doklada jeho uziti
pro obé pohlavi. Registrujeme spolecné pohiby knizat se spalenymi nebo nespédlenymi Zenami. Zname
i pohfeb dvou nespalenych Zen a jednoho sezehnutého dospélého muze. Nize uvedené doklady pred-
stavuji skupinu vyznamnych dospélych zZen, jez mély v hrobé jako , pfidavny pohieb” nedospélého
jedince. Obdobné piipady nachazime i v sousednim kalenderberském prostfedi, kde byly Zeny i déti/
nedospéli vzdy spdleni (viz kap. 3.5).

Z vyzkumu J. Poulika mame dochovany informace o dvojhrobu s nespalenym a spalenym pohfbem
z Palouku v katastru obce Podoli (Poulitk 1948-1950, obr. 69; Podborsky 1980, obr. 15: 3; Stegmann-Rajtdr
19924, 27, Taf. 47-49; 151: 1; Puncochdt 2000, databéaze lokalit). Komora méla rozméry 2,25 x 1,80 m, kostra
leZela hlavou k jihu v nezvyklé pozici s roztazenyma nohama, podél pravé ruky byl uloZen zarovy po-
hieb (obr. 2: 2). Mohlo jit o hrob Zeny a ditéte. V inventafi nebyly zjiStény typické pfedméty odpovidajici
muzinebo Zené. Pfitomnost spaleného ditéte u pohfbu zZeny byla zaznamenana v Brné-Lisni v trati , Pou-
dia”. Slo o pohteb nespélené Zeny ve véku 14-20 let, kterd leZela orientovéna hlavou k JJZ v hrobové
komofe rozmért 2,6 x 2,25 m. Zena méla u nohou vloZenu nddobu s kremaci ditéte ve véku infans I
(obr. 2: 3), jeho vék stanovil M. Stloukal na 4 roky. Zajimavosti pohibu bylo polozeni hlavy zeny na dvé
v sobé slozené misy (Nekvasil 1958, 43-45; 1963, 53, 54; Podborsky 1980, 114; Stegmann-Rajtdr 1992a, 12,
Taf. 144; Puncochdr 2000, databaze lokalit). Obdobna situace jako u téchto dvou popsanych celkt1 se opa-
kovala u hrobu 111 ve Vojkovicich, kde méla zena ve véku 16-20 rokt opét u nohou pohfteb (obr. 1: 3), le¢
nebyl uréen vék spaleného jedince (Golec 2005a, 159). Hrob nélezi mezi 1épe datovatelné a odpovida, ob-
dobné jako niZe uvedeny celek z Mikulova, vrcholnému vyvoji horakovské kultury stupni HD1. Zajima-
vosti je uloZeni dvou $térchatek v Zarovém , pfidavném pohibu”, kterych bylo do blizkosti Zeny vloZeno
celkem sedm. Zpravu o dal$im biritudlnim pohibu nalezneme také u hrobu z Popovic II, ktery mél vy-
méru 3 x 2 m. U tohoto hrobového celku mimo jiné zaujala téz informace o ulozeni dvou $térchatek vloze-
nych do zarového pohibu. Pfedméty poukazuji na pravdépodobnou pifitomnost spalené divky ¢i mladé
zeny. Kostra dospélého ale nebyla nalezena, zachoval se jen ,stin” (obr. 2: 1). J. Nekvasil pfedpokladal
jeji tipIné straveni. Zarovy pohieb se nachézel u hlavy zemftelého (Solle 1955, 121, obr. 28; Nekvasil 1963,
53, 54; Podborsky 1963, Tab. 4: 5, 6; 1980, 114; Stegmann-Rajtdr 1992a, 28, 29, Taf. 54-56; 151: 2; Puncochdr
2000, databaze lokalit). Dalsi ptipad, kdy byla do hrobu uloZena Zena a dité, pochdazi z kruhového 1,8 m
Sirokého hrobu z Brna-Obfan. Jde o vyznamny hrob 140, datovany do ¢asné halstatského stupné HCla.
Jeho vyznam tkvi hlavné v tom, Ze obsahoval prvni Zelezné pfedméty v jihomoravském prostoru. Mimo
hlavni Zarovy pohfeb ulozeny v misce, obsahoval tento hrobovy celek , pfidavny pohfeb” ditéte v amfo-
rovité zasobnici, spolecné se dvéma Zeleznymi naramky, osmickovitou bronzovou sponou a nakrénikem
(Addmek 1961, 91, tab. CXXVIII-CXXIX). Na rozdil od vyse uvedenych hrobti, casové zataditelnych do
7.a 6. stol. pred n. 1., poukazuje na , pfidavani” déti do hrobti jiz na pocatku halStatu a situace naznacuje
navaznost na zvyky z obdobi popelnicovych poli. Ustaleni pravidel birituality nespéalené Zeny a spalené-
ho ditéte nastalo az v priibéhu vyvoje halstatu. Dilezitym celkem pro feSené téma se stal hrob 3 z Kasaren
v Mikulové. V hrobovém celku (stupné HD1) bylo dodrZzeno znovu zndmé schéma uloZeni nespélené Zeny
a spaleného ditéte ulozeného v nddobé unohou Zeny. Ze zajimavosti vybavy uvadime tfeci kdimen u levé ruky
zeny. Antropologické urceni provedl T. Dacik, ktery urcil vék Zeny do rozmezi 25-35 rokii - adultus, vék ditéte
do rozmezi 10-13 roki - infans II (Puncochdr 2000, databaze lokalit). Hrob byl znovu antropologicky prezkou-
man Z. Tvrdym, jenz urcil zarovy pohteb ditéte do rozmezi 8-9 rokii (viz kap. 4).

Diskuze

V oblasti horakovské kultury se vyskytuji komorové hroby nespalenych Zen, k nimz byly vkladany
dalsi pfidavné pohtby sezehnutych jedincti. V tomto pripadé€ jde o variantu znamého jevu identifiko-
vaného zejména v muZzskych hrobech. V nich se mnozi doklady po uloZenych mladych Zenach. Zvyk
uzivali vyznamni ¢lenové komunit. Pozornosti unikaly détské pohiby v Zenskych hrobech, u nichz je
nesporné, Ze nejde o novorozence, ale déti v pokrocilém véku. Identifikovana skupina poukazuje na fakt,
kam , mizela” vedle necastych regulérnich pohibti mala ¢ast déti.

3.3. Horakovska kultisté/kalendaria/obétni mista, dité jako obét a prostiedek sakralizace

Mimo dvou okruhii s nalezy déti na horakovskych pohtebistich je miiZzeme nalézt na mistech, jeZ nazy-
vame kultiS$témi nebo svatynémi. Nalezy v nich posuzujeme jako obéti. V znamé svatyni ¢i obétisti Predsin
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v jeskyni By¢i skala v Moravském krase, s abnormalné bohatym souborem predmétt uloZzenych v prvni
poloviné 6. stol. pfed n. 1, bylo nalezeno 40 lidskych skeletti. Jejich ptivodni vysvétleni sméfovalo k nastinéni
situace o usmrcenych ,, panndch”, obétech mrtvému nacelniku (Wankel 1882; 1984). Postupné vSak dochdzelo
k vyraznému odklonu od této ptivodni interpretace. V nedavné dobé byl publikovan antropologicky posu-
dek dochovanych lebek (Stloukal/Szilvissy 1995, 128-145). Zkoumani prokazalo zastoupenti Sirokého vékového
spektra zemfelych - ze 40 lidskych jedinct bylo 10 uréeno jako déti. Pomér dospélych a déti ¢inil 3 : 1. Autofi
rozboru uvedli pfesnéji 3 mladsi déti, z nichz jedno bylo uréeno do rozmezi 5-6 roki. Star$im détem nalezelo
7 lebek, z toho pouze dvé byly uréeny do rozmezi 12-13 rokti a 14-15 rokt. Z 30 dospélych bylo uréeno 17 le-
bek jako muzskych, 11 Zenskych a u dvou nebylo pohlavi urceno. Vékové spektrum nalezenych lidi je velice
prekvapujici. Byly zjistény dvé , ostie” oddélené skupiny déti a dospélych. Ve véku 15-20 let nebyl urcen ani
jeden jedinec, ve véku 20-30 rokii pouze jedna Zena, teprve az ve véku 30-40 rokii nachazime enormni nartist
- determinovano bylo 18 jedincti (11 muzii a 7 Zen) a ,,stafi” jedinci byli zastoupeni znovu velice malo - vék
mezi 40-50 roky byl oznacen u dvou muzii a nejstarsi horizont 50-60 rokti nélezel jednomu muzi a jedné Zené,
7 dospélych nebylo vékoveé urceno. V By¢i skale teda tvoii jednu skupinu déti a mezi 15 az 30 roky nezndme
az na jednu vyjimku zZadné uréené jedince. Z Wanklova popisu nalezové situace z roku 1882 se o uloZeni déti
nic bliz§tho nedovidame, protoze urcil osoby jen jako dospélé. Uvedl: ,Bylo mezi nimi jen méalo muzd, vét-
Sina byly Zeny...”. Jinde nachdzime sdélent: ,,... vyjimkou péti muzskych patfily, jak uz uréeno, Zendm..., a to
zenam mladistvého véku ...” Jedina rozsahlejsi zminka o ditéti se vaze k dévceti ve véku 12-13 let, s trepanaci
lebky (Wankel 1882, 385-387; 1984, 246-248). Pro nalezeni moznych detailti o ulozenych détech Wanklav popis
nepfinesl zadné dalsi informace. Zastoupeni nedospélych jedincti v By¢i skale a na nekropoli ve Vojkovicich
se dost podoba. Ve Vojkovicich byl pomér mezi nedospélymi a dospélymi 2 : 19. Malé déti nebyly prokazany
vilibec. Pokud se objevil pochovany nedospély clen komunity, spadal jiz do pokrocilého détského véku. Vy-
razny rozdil je na obou lokalitach u dospélych - v pfipadé porovnani se kultisté od nekropole zcela odlisuje.
Zatimco v By¢i skale se vék mezi 15-30 roky vyskytl jen jednou, ve Vojkovicich se objevili tfi jedinci ve véku
20-30 let, jeden ve véku 24-35 let a v jedenacti ptipadech byl zastoupen vék adultus (viz kap. 5.1). Vékové spek-
trum pochovanych je zde vyrazné posunuto k vétsimu zastoupeni mladsich dospélych, kdezto v By<¢i skale
doslo k vékové selekci a vedle déti byli obétovani vyhradné starsi dospéli. V tomto ohledu se tato svatyné
odlisuje od pohfebnich pravidel nekropole. Ve smyslu patrani po horakovskych détech je nachazime jako
nékteré obéti v jeskynni svatyni, kde tvofily ¢tvrtinu z nalezenych lidi. Nelze tedy fici, Ze by zde déti tvorily
hlavni ,, vékovy zdroj”. Jejich podobné vékové zastoupenti - piiklon k adolescenci - na obou typech lokalit snad
skryva podobny druh selekce.

Détska problematika by mohla byt v By¢i skale otevfena jesté diky pfitomnosti jedné skupiny na-
lezti. Jde o soubor naramkt (Parzinger 1995, Taf. 16; 17), jejichz velikost dokladd nemoznost k noseni
dospélymi ani jako naramky, ani jako prsteny. Vylucujeme jeho pouziti jako ozdoby v partii hlavy, pro
coz nejsou zadné doklady. Jejich existence na obétisti mtize poukazovat snad na jejich vlastnéni prokaza-
nymi détmi, nebo mohlo dochazet i k odkladani détského Sperku pfi iniciacnich obfadech, prechodovych
ritudlech k dospélosti.

Dalsi nalez détského skeletu je doloZen z ojedinélého druhu pamatek - z rondeloidu, jez byl asi vy-
uzivan jednak jako kalendarium, jednak jako obétni misto. Byl soucasti nejvétsi prozkoumané nekropole
horakovské kultury v Modficich u Brna a jeho vyznam tkvi v jeho astronomickém zaméteni (Baldk et al.,
v tisku). Jeho vyhodnoceni prokazalo astronomické zaméfeni, které v sobé skryvalo kombinaci solarniho
a lunarniho systému. Obdobny systém je zndm téz z dvorce v Kufimi. Jeden z hlavnich konstrukénich
prvka v modfickém rondeloidu je dvojitd brdana zaméfena na zapad slunce v dobé zapadu slunce pfi
letnim slunovratu a zaroven také na kulminace zadpad mésice (tzv. 19 letd perioda). Mimo astronomicky
systém vytyceny jednotlivymi ktily se soucasti kalendaria a obétisté staly tfi pohiby. Vedle nespaleného
dospélého jedince (skelet 802) a neurcéeného spaleného jedince (skelet 804) byl nalezen pohteb nespale-
ného ditéte (skelet 805). Stied osy hrobu tvoril v ramci kalenddria spole¢né se sttedem ,obétni” jamy
a tremi ktily zaméfeni sméru S-J. Hrob ditéte sakralizoval osu k S, osa jamy sméfovala k , halstatské
Polarce” (tj. konstantni nebesky bod), zatimco osa kostry sméfovala na zimni slunovrat - ,zrod nového
Slunce”. Skrcené skelety 802 a 805 posuzujeme v ramci hordkovskych pohfebnich pravidel jako zcela ne-
standardni. Oba kostrové hroby (skelety 802 a 805), obdobné i Zarovy hrob (skelet 804) byly uloZeny v as-
tronomicky vyznamnych osach vné kiilového rondeloidu. Plnily vyznam v ramci ,sakralizace” kalen-
daria/obétisté, které umoznovalo nekropoli religiozni propojeni s astralnim svétem. V pripadé détského
skeletu 805 lze demonstrovat jeden z nejmlad$ich pohibti (pravdépodobné téZ obéti) jedince v prostoru
horakovské kultury. Hrob povazujeme za vyjimeény také proto, Ze tato vékova kategorie na nekropoli
v Modficich i blizkych Vojkovicich nebyla viibec zastoupena. Détsky pohfeb se tak stal soucasti obzvlast
vyznamného sakralniho mista, jez sehravalo religiézni tilohu pro celou nekropoli.
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Dalsi vyznamnou lokalitou s nalezem déti v interpretacné pozoruhodném kontextu je centralni hra-
disko kalenderberské kultury na jihozapadnim Slovensku - Molpir u Smolenic. Tato lokalita nenalezi jiz
regionu horakovské kultury. Funeralnim lokalitdm oblasti kalenderberské oblasti bude vénovana podka-
pitola 3.5. Hradisko se nachézi na vychodnich svazich Malych Karpat. Na akropoli byly prozkoumany
v destruovanych domech lidské kosterni poziistatky (Dusek 1965, 492). V pribéhu vyzkumii byly nalezeny
lidské poztistatky v rliznych situacich v prostoru brany, na kultisti, v chaté, ¢i spolec¢né se zvifecimi kostmi
(Jelinek 1975, 57). Détské kostry se nasly na specifickém misté u severni strany hradby hradiska, kde se na-
chazelo tzv. , kultisté” (obr. 3). Jeho rozméry byly 20 x 4-6 m, ve sméru do svahu byla ploSina zahloubena
1-1,2 m do skaly. Z vnéjsi strany byla ohranic¢ena hradbou, kterd se sestavala z nasucho ulozenych kamenti.
Svatyné byla soucasti fady domii tvoricich soucast konstrukce severni a vychodni hradby. Areal kultisté byl
ptvodné asi zastfeSeny. Po vstupu z prostoru akropole do svatyné a zmény chtize 0 90° doleva se v zadni
¢asti mistnosti nachézely tfi , oltafe”. Slo o dva kamenné polokruhy o rozmérech2,5x1ma2,5x2m, jezse
pfimykaly k del$im sténdm, a o jeden ovalny elipsoid velikosti 3 x 2 m, umistény v prostoru, u jehoz okraje
se nachazel ptivodné dfevény sloup (dfevéna ,xoana”?) o rozmérech 0,4 x 0,4 m, obloZeny kameny (tabe-
la 2). VSechny , oltafe” byly uvniti opakované vymazany hlinénou vrstvou a propalené. Co je na Molpiru
ve vztahu k hodnocené problematice dtilezité, je ndlez dvou détskych koster u ,,0ltaf1”, a to mezi ovalnym
a pulkruhovym. Vék obou déti byl stanoven do obdobi do dvou let. Z , oltafe” déle pochazi mésicovity idol,
lodkovité spony a na hradisku vSudypfitomné trojboké Sipky (Dusek 1974b, 144; Jelinek 1975, 57; Dusek/Du-
Sek 1995, 26-29). Z dalsiho domu, u hradby pobliZz ohnisté, pochazi nalez lebky divky ve véku 15 let. Lebka
nesla nezhojené stopy po tfech tézkych taderech (Jelinek 1975, 57, 58, 60). Podobné stopy po tfisténi byly
pro molpirské nalezy typické, podobné jako stopy po spaleni a jejich uloZeni spolecné se zvifecimi kostmi.
Zajimavou paralelu k jinému kultisti/svatyni v By¢i skéle nalézame v ramci architektury molpirského ku-
tisté v existenci vice zarovist a ,,xoany”. V By¢i skdle se vstupnim otvorem vstupovalo mezi dvé zaroviste,
na Molpiru se do zadni ¢asti kutisté vchazelo kolem ,, modly” obdobnym zptisobem. Spojovacim ¢lankem
je ulozeni détskych skelettl. Situace na hradisku ve Smolenicich je komplikovana v tom, Ze kromé nalez(i
z kutisté, které Ize pfipsat religioznim praktikdm, mohou cetné zaseky ¢i rozdrceni skeletti pfipsat i zniceni
hradiska, které vedlo k ukonceni jeho vyvoje v priitbéhu prvni poloviny 6. stol. pfed n. L.

Diskuze

Cést détské populace byla ukladana & obétovéna na kutistich & svatynich. V By¢ skéle bylo naleze-
nych 40 lidskych jedincti, z nichZ ¢tvrtinu tvorily déti. Z 10 déti bylo 7 v pokrocilém détském véku. Situace
nenaznacuje zvyseny pocet této vékové kategorie v jeskynni svatyni. Na tomto misté, obdobné jako na po-
htebistich ¢i v sidliStnich jamach, déti ,nebyly odlouceny” od dospélych. Na Molpiru u Smolenic jsme shle-
dali situaci rozdilnou, zde byly uloZeny dvé velice malé déti. Casti roztisténych kosti adolescentni divky
pochazeji z jiného domu. Dospéli na kultisti nalezeni nebyli. Vékové spojeni ditéte a dospélého bylo znovu
shleddno u rondeloidu v Modficich u Brna. Tyto ,,obéti” sehraly dtilezitou roli v astralni sakralizaci objektu,
jez chapeme vybudované na nekropoli jako kalendarium i obétni (zadusni) misto. Pocty popsanych lokalit
jsou velice nizké a zatim nic nenasvédcuje tomu, Ze zde ,,mizelo” vétsi mnozstvi jedincti.

3.4. Nalezy déti v jamach spolecné s dospélymi na sidlistich

Dalsi kategorii, kde miizeme najit ¢ast détské populace v oblasti hordkovské kultury, je sidliStni
prostiedi, presnéji zahloubené objekty - zasobni a odpadni jamy. V téchto kontextech byly pozustatky
déti nalezeny v roce 2003 Brné-Hornich HerSpicich. Lokalita byla nékolikrat pfedbézné predstavena.
V objektu 706 byly nalezeny dvé opacné orientované déti, oznacené cisly 806 a 807. Na lokalité bylo nale-
zeno jesté dalsi dité v objektu (Prichystal 2004, 13, 63, obr. 2; Pfichystal/Kos 2006, 156). Starsi sidlistni nalez,
ziskany v roce 1975, pochazi z Brnénskych Ivanovic. V nélezové situaci pobliZ horakovské zemnice byly
nalezeny détské kosterni poztistatky. Nasly se v kulturni vrstvé o rozloze 8 m?, vedouci k mélké kvadra-
tické jamé obdélnikového ptidorysu 130 x 25 cm, s hloubkou 20 cm a orientaci SSZ-JJV. Jama byla od zem-
nice vzdalena 1,5 m a rovnéz obsahovala kosti ditéte ((fiéma’fovd 1977, 33, 34). Situace dolozila poztstatky
ditéte ve véku do Sesti let (infans I). Mélo by jit o jednoho jedince. Nelze dolozit jestli $lo ptivodné o hrob,
hodnocené kosti se mohly do nalezeného kontextu dostat jiz ve fragmentarni formé. Na zakladé zaseku
objeveného na tylni kosti neni vyloucena secna rana (Chochol 1977, 34). Nalezové okolnosti jsou docela
neobvyklé. Dosud nebyl prokazan hrob ulozeny bezprostfedné u chaty v sidlitnim kontextu. Na druhé
strané je kvadraticky objekt na sidlisti zna¢né neobvykly. Nélezova situace nedovoluje jednoznacné po-
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soudit zda jde o nalez osamoceného ditéte v nezvyklém uloZeni na sidlisti, nebo zda neslo o regulérni
hrob. Ve stejném roce byl v Rajhradé nalezen muz ve véku 50-60 rokti. Kostra nesla znaky svazani do
kozelce a stopy zlomenin (Nekvasil 1977, 36; Stloukal 1977, 37).

Nalez spojujici svét dospélych a déti i po jejich smrti pochdzi z tizemi Dolniho Rakouska, nedaleko
hranic s Moravou. V sidli$tni jaAmé datované do casného halstatu (Hellerschmid/Penz 2004, 168, 177) bylo
v centralnim hradisku Stillfried ulozeno sedm osob se znaky genetické pfibuznosti. V této skupiné byli
tfi dospéli - muz ve véku 30 roki, dvé zeny ve véku 40 a 45 rokti a ¢tyti déti - divka ve véku 9 let, tfi chlap-
ci ve véku 8, 6 a 3 roky (Breitinger 1980, 92). V kontextu mohlo jit o rodinu, kterd byla ,, odstranéna” i s ne-
dospélymi potomky. Jen tézko mohlo dojit k imrti vSech jedincti zaroven. Déti zde musime chapat jako
nositele , krve rodi¢t”, takze odchazely ze svéta v rdmci trestu ¢i hromadné popravy. V potaz musime
brat také agresivni migraci stepni kultury Mezdcsat (dfive Kimmeriové). Naskyta se moZnost interpreta-
ce podoby hromadné obéti ¢i vrazdy ¢lenti ,kniZeci dynastie”, ale také stavebni obét pod valem. V tomto
ptipadé slo o vyjimecnou situaci, kterd cinila ,, prospéch” celé komunité (Eibner 1980, 114-137).

Z dalsiho centralniho hradiska - z Brna-Obfan pochazi nélez ditéte ulozeného v podolské zasobnici
oznacdené pismenem H, kterd byla zahloubena 1,6 m pod podlahu kiilového domu LXXII o rozmérech
8,4 x 6,8 m (Addmek 1961, 63-66, 149, obr. 61; 62, Tab. LXI-LXIV). Jde o uloZeni samostatného ditéte v sid-
listnim prostfedi. Casové odpovida piiblizné stillfriedskému nélezu. Podle dochovanych zprav $lo o na-
lez kosternich poztstatkii necelého skeletu divky ve véku 12 let mezi mnoZstvim kosti z kravy (byka?
pozn. autora), kamennych drtidel, kamenti a keramiky. Levy spanek lebky a dolni celist byly rozdrceny
tupym tderem, snad kamenem, jez se nachézel u lebky. Zcela chybély kosti chodidel.

Odlisné interpreta¢ni moznosti nastinila jind nalezova situace, tentokrate z Prostéjovska, z lo-
kality Cechtivky, néleZejici oblasti platénické kultury. Lokalita sousedila na severu od prostoru jizni
¢asti Vyskovské brany s horadkovskou kulturou. Tato oblast uzivala v dobé halstatské stale zcela
striktni Zarovy ritus, ktery chapeme jako poztistatek dlouhého obdobi vyvoje mladsi a pozdni doby
bronzové. Dosud nezaznamenanym jevem bylo ulozeni dvou déti pravdépodobné opacného pohla-
vi. Slo o jedince na prahu nebo za prahem dospélosti. Jejich vék byl antropologicky uréen na 14 rokd,
opakované byl viak stanoven v piedbéznych zpravach na 20 rokti (Smid 2005, 264; P¥ichystal/Kos
2006, 50). Pozoruhodny na nalezu je fakt, Ze byli do sidlistni kruhové jamy ulozZeni v anatomické
poloze, zrcadlovité proti sobé.

Diskuze

Po regulérnich hrobech, , pfidavnych pohibech” v Zenskych hrobech a po svatynich/kutistich je
sidlistni prostfedi dalSim prostorem, kde se objevuji nélezy s poztstatky déti. Nachdzime je v rtiz-
nych kontextech, osamocené i spolecné s dospélymi. Pomérné zietelné vystupuje do popiedi vékova
skupina adolescentt1, které nachdzime kromé regulérnich hrobii v Zenskych hrobech jako ,pfidavné
pohiby”, na kutistich/svatynich, na sidlistich osamocené, na sidliStich spolu s dospélymi nebo ve
spojeni divka-chlapec. Vyvstava hypotéza, zdali ,,panensky vék” nebyl opravdu silné socialné re-
flektovany a pro nejrtiznéjsi podoby religiézniho chovani ze strany dospélych hojné vyuZzivany pro
vyznamné obfady. Mnozi se doklady po nasilnostech na jejich skeletech, které jsou ale dolozeny i pro
veékové spektrum dospélych. V porovnani s témito star$imi détmi jsou nalezy malych déti mnohem
méné Castéjsi.

3.5. Déti jako ,pfidavné pohiby” v hrobech sousednich regionti SZ Ptialpi

Vztah bohatého svéta dospélych s détskymi pohifby miizeme demonstrovat mimo tzemi jizni
Moravy na mnoha vyznamnych lokalitach v severovychodnim Pfialpi, jehoz je horakovska kultura
geografickou a kulturni soucasti. Vrcholem bohatosti jihozdpadni ¢asti Slovenska, oblasti s rozsifenim
kalenderberské kultury, je (gigantickd) mohyla VI v Novych Kosariskach, ktera méla pfed vyzkumem
pramér 60 m a byla 4,6 m vysoka. Byla nejvétsi z péti prozkoumanych mohyl na lokalité. Piivodné méla
pramér asi 40 m a vysku 6,6 m. Hlavni hrobova komora méla rozméry 6,5 x 6,4 m a byla jen 0,7-0,8 m
vysokd. V tomto hrobu byla v komofe hrobu uloZena spalena Zena s mnoha milodary, jez dokladaly
jeji dulezitost, kterou pozivala v rdmci zivé society. V zarovistich uloZenych v kruhové Sachté na stro-
pé ptuvodni kvadratické komory , majitelky hrobu” se nasly poziistatky ditéte ve véku 6 mésicti az 6
rokt (Pichlerovd 1969, 79, 87, 88, 94, 131, 142, 147; Cambal/Gregor 2005, 25-30). V Novych Kosariskach to
neni jediny ndlez ditéte, o némz se uvazovalo jako o obéti. V mohyle I byla kostra dvouro¢niho ditéte
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pohibena nad vlastni komorou mohyly a nelze s jistotou fici, zdali ndlezela k pohfbu halsStatské mo-
hyly (Pichlerovd 1969, 27).

Déti byly antropologicky doloZeny na mohylniku kalenderberské kultury v Janikdch na JZ Slo-
vensku. Mohyla II byla postavena na 2,1-2,4 m vysoké mohyle cakanské kultury. Na ni byla postavena
hrobova komora vyméry 4,1 x 3,6 m. Mohyla byla navySena jesté o 2,5 m (celkem asi 4 m) a dochovany
pramér halstatské mohyly byl zaméfen na 23-24 m (jinde 26 x 27 m). Pivodni parametry mohyly byly
v rozmezi 22,2-22,6 m, pramér vnéjsiho piikopu pak 27,1 m a vyska asi 6,4 m. Antropologicky rozbor
spalenych poziistatkt: lidi dolozil pfitomnost nékolika jedincti véetné mladé zeny (jinde jen mlady do-
spély jedinec), jejiz zarovy pohteb byl ulozen v urné (hlavni pohteb). Z vrstvy zarovisté byly dale ziskany
pozustatky asi dvouletého ditéte a jesté dalsiho nedospélého jedince (Studenikovd 1995, 50-59; 1996, 500).
K urceni hlavniho pohfbu v mohyle II by mohlo vyrazné prispét unikatni ikonografické slozeni antro-
pomorfni vyzdoby z hrobu. Z amforovitych zasobnic 5 a 11 pochazi vicendsobné zobrazeni Zen, zatimco
muzské - bojovnické zobrazeni se v celku neobjevilo. Obdobné i dalsi vybava neprokdzala pfitomnost
muzského jedince. V prostorové blizké mohyle IV v Janikach bylo pohfbeno obdobné nékolik jedincti
(rodiny?). Jedinec véku maturus (asi muz) byl uloZen v blizkosti sttedu vychodni strany komory, z zaro-
visté pochazeji poztistatky mladé Zeny a dalsiho, blize neurceného jedince. V jedné ze 44 nadob (v mise)
byl koncentrovan zarovy pohfeb ditéte ve véku 7-14 let (Studenikovd 1996, 504).

Dalsim obdobné luxusnim hrobem severovychodniho Pfialpi byla kamennd hrobka s dromosovym
vstupem na madarské lokalité v Siitt6. Na zakladé archeologického vyzkumu bylo zjisténo nékolik spale-
nych jedinct ve spodni ¢asti komory. Slo hlavné o starstho muZe a bliZe neuréeného juvenilniho jedince.
V mezipatie komory ¢i na stfese se naslo nespalené dité, jez tam bylo uloZeno s milodary, k nimz patfily
tfi pary konskych udidel, psi skelet, fragmenty hovézich kosti a lebky tura, kosti koné a ovce. Détsky ske-
let leZel s orientaci SZ-JV (Vaddsz 1983, 50-54; 1986, 251-257; Golec 2004, 80, 81). V tomto piipadé Slo znovu
o obét ditéte mezi dal$imi vyznamnymi artefakty pfi zavérecné casti ceremonialu. Naproti tomu jiny
juvenilni jedinec (asi mlada Zena) je oznacen jako , doprovod manzelky velmoze do zahrobi”. Paralely
k tomuto jevu zname z hrobti ,knizat/nacelnik” z oblasti hordkovské kultury (Bratcice, Brno-Holasky,
Brno-Horni Herspice, Hlasnica u Horakova, Morasice).

Diskuze

Uvedené tfi lokality predstavuji nejbohatsi pohiby v regionech JZ Slovenska a SZ Madarska s ryze
zarovym pohfebnim ritem. V oblasti vynikl daleko vice spolecensky status vyznamnych dospélych
pohibenych pod monumentalnimi tumuli ¢i v kamenné hrobce s dromem. Ve dvou pfipadech byly vy-
stavény vyznamnym Zenam a déti se objevily jako , pfidavné pohiby” (Nové Kosariska VI, Janiky II). Ve
dvou pripadech slo o pohfby muzii, mladych Zen ¢i adolescentti a déti (Janiky IV, Stittd). V Siitt6 se dité
nalézalo mimo hlavni komoru mezi dal$imi obétinami, obdobné jako dité v hrobu v Novych Kosaris-
kach VI. Situace odpovida horakovskym zvyklostem, kdy nékteré osoby doprovazely jiné vyznamné do-
spélé do zahrobi. Pohtfebni zvyklosti vytvareji dvé skupiny , pfidavnych pohtbt”, podobné jihomorav-
skému biritudlnimu prostfedi: muz - mlada Zena (adolescent) a Zena - dité. Co na jizni Moravé dolozeno
zatim neni, je existence pozustatk(i muZze, Zeny a ditéte v jednom hrobé. DolozZena je jen kombinace muze
a zeny (i blize neidentifikované osoby. Podobny typ pohfebnich pravidel spatfujeme v obou oblastech ve
spojeni zeny a ditéte, a to jak malého ditéte, tak i adolescenta.

3.6. Ikonografie situly z lokality Kuffern

Dilezitym pramenem, ktery opét doklada spojeni nejbohatsi spolecenské tridy a déti, je nejse-
vernéji nalezeny exemplaf situlového uméni ve vychodnim Ptialpi a vnitroalpském prostoru. Jde o na-
lez situly z bohatého hrobu z Kuffernu v oblasti rakouského Traisentalu a datujeme jejjiz do obdobi cas-
ného laténu (prabéh 5. stol. pfed n. 1.), ktery v této oblasti transparentné navazuje na vyvoj v pozdnim
halStatu (Lucke/Frey 1962; Urban 1989, 198, 199). V horni fadé vyjevti ve vodorovném pasu se nachazi na
lehatku (kfesle) spocivajici osoba , knizeciho” stavu, které je obchodniky nabizeno luxusni zboZi. V jeji
bezprostfedni blizkosti se nachédzi dité (chlapec), jez ma obdobny klobouk i Sat jako dospéla osoba
- knize (velmoz). Tento motiv se opakuje ve stejném pdsu jesté jednou, kde dité stoji pobliz ,rozhod-
¢tho” jezdeckych zavodt (obr. 4). Nedospély ma opét stejny Sat a klobouk jako rozhod¢i. Vyobrazeni
navozuje dojem dynastického principu u vyznamnych ¢lentt mistni komunity, pro které asi byla na-
doba zhotovena. Nedospély potomek dédil vyznamné postaveni, s nimz se spojovaly prestizni tukony
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a poslani. Vyjev vérné odrdzi situaci z nedaleké lokality v Mittelkitchen, kde byla ditéti vénovana po
strance socialni nalezita pozornost.

Na principu popsané lokality bychom chtéli demonstrovat moznost interpretace pohtbti nékterych
déti v oblasti hordkovské kultury. Jak bylo v tvodu pfispévku napsano, jizni Morava se svoji biritualitou
nalezi k zapadni c¢asti halStatu daleko vice nez k vychodni ¢asti, kam patii zejména geograficky. Oblast
rakouského Waldviertlu (zapadni ¢ast Dolniho Rakouska) a Traisental tvofily pfirozenou spojnici k za-
padu, ktera se nejlépe shoduje s biritualitou hordkovské kultury. Obdobné je vhodnd vazba na oblast
halstatu na izemi Cech.

Diskuze

V oblasti zdpadni kalanderberské kultury v Traisentalu a v oblasti vychodné od Linze se , détska
otazka” projevila v souvislostech na dvou pozoruhodnych lokalitach. Zatimco v Mitterkirchenu byla
ditéti vénovana pozornost pohfebnich zvyklosti nejbohatsich dospélych, tak na ikonografii situly z Kuf-
fernu mtizeme dokonce nalézt vyobrazeny déti obleceny jako blizko nich situovani vyznamni muzi (kni-
ze, rozhodci). Vyjev nadndsi otazku nastupnictvi po muzské linii. Oblast Waldviertlu, kulturné blizka
Horakovské kultufe, poukazuje na problém nastupnictvi. V prostoru horakovské kultury evidentné na-
chazime jen zlomek pohibenych déti. Tyto byly zatim vzdy vybaveny ve standartu dospélych. Mohlo by
jit o potomky vyznamnych dospélych. Ostatni déti se na nekropolich nenachazeji.

4. KRITIKA PRAMENU A MOZNOSTI INTERPRETACE FYZICKE ANTROPOLOGIE
DETI A NEDOSPELYCH JEDINCU, ANTROPOLOGICKA TERMINOLOGIE

Z. Tvrdy

Kdyz antropolog stanovi vék jedince na zakladé kosternich poztistatkd, jedna se vzdy o stanoveni
véku biologického, nikoliv chronologického (kalendafniho). Biologicky vyvoj kazdého jedince je ovlivnén
mnoha faktory, at uz se jedna o vliv prostfedi nebo genetické predispozice. Obecné se da fict, ze u déti
jsou moznosti urceni véku vétsi nez u dospélych. Pokud jsou zachovany dlouhé kosti a zuby, 1ze vétSinou
urcit vék ditéte pomoci stupné profezani zubti, délky dlouhych kosti a pfirtistani epifyz s pfesnosti na
jeden rok. Urceni véku podle dentice se nazyva zubni vék a uréeni podle vyvoje kostry se nazyva kosterni
vék (Stloukal et al. 1999, 237). U dospélych jedinct nelze operovat s mensimi nez desetiletymi intervaly,
a to pouze v piipadé zachovani téch ¢asti skeletu, na kterych jsou dobfe patrné zmény souvisejici s vékem
(nejcastéji lebka, symfyza a podobné).

Pfi dal$im paleodemografickém zpracovani pak antropologové pracuji s vékovymi skupinami. Ne-
dospéli jedinci se obvykle déli na kategorie infans a juvenis (¢esky téz déti a dospivajici) a vydéluji se
pro né ¢tyfi stupné - varianta I, nebo tfi stupné, pokud néktefi antropologové nevyclenuji zvlast stupen
nejmladsich déti - varianta II (tabela 1).

Tabela 1. Antropologické urcovani véku nedospélych jedincti na zakladé kosternich poziistatki.

Stupen | Vékova kategorie Vékova skupina Stupent | Vékova kategorie Vékova skupina
1. infans | 0 az 0,5 roku 1. infans | 0 az 6/7 let
Varianta | 2. infans Il 0,5az6 let Varianta Il 2. infans Il 718 az 13/14 let
3. infans Ill 7 az 13 let 3. juvenis 14/15 az 19 let
4. juvenis 14 az 19 let

Existuji i dalsi déleni, ale pro zakladni ¢lenéni véku se vétsinou pouziva jednoho z uvedenych dvou
schémat. Rozdily se nékdy nachazeji v odchylkach pfechodd mezi stupni, a to v obdobi kolem zacatku
riistu trvalého chrupu (6-7 let) a nastupu puberty (13-15 let). V pfedkladané studii uzivame pro dobu hal-
Statskou z divodu nezachovani malych déti druhou variantu déleni. Antropologicky urcené déti v pros-
toru horakovskeé kultury (s jejich daty bylo pracovano v kapitole 3), je uveden v tabele 2.
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Tabela 2. Prehled antropologicky identifikovanych déti horakovskeé kultury (pokud neni uveden antropolog, tidaj je prevzat
z archeologické literatury).

Lokalita Hrob Pohlavi Veék Ritus Antropologicky rozbor
Brno-Lisen ,Poudna“ Zena 14-20 kostrovy Stloukal

Brno-Lisen ,Poudna“ dité 4 kostrovy? Stloukal

Brno-Obrany 140 Zena ? zarovy

Brno-Obrany 140 dité Zarovy

Mikulov ,Kasarna“ 3 Zena 25-35 kostrovy Dacik (1982); Tvrdy (2006)
Mikulov ,Kasarna* 3 dité 7-8 zarovy Dacik (1982); Tvrdy (2006)
Modfice 805 dité kostrovy

Podoli ,Palouk® zena? kostrovy

Podoli ,Palouk® dité? zarovy

Popovice Il kostrovy

Popovice Il zarovy

Vojkovice 22 dité 7-9 kostrovy Dockalova (2000)
Vojkovice 147 Zena? 13-15 kostrovy Dockalova (2000)

5. POROVNANI CETVNOSTI A ZPfJSOBU V}’(SKYTQ DETI
V NEOLITU, HALSTATU, LATENU A STREDOVEKU

E. Cermékovd - M. Golec - T. Trubadova

Jak jiz naznacil samotny ndzev pfispévku ,Kam zmizely hordkovské déti?”, détska populace v ob-
dobi halstatu téméf chybi. Poztstatky détskych jedincti byly identifikovany v nékolika nalezovych okru-
zich. V kapitole 3 (3.1-3.4) byl shrnut pramenny stav o vékové kategorii. Cilem nasledujiciho srovnani
je sledovani shod a rozdilti i z dalSich casovych obdobi - neolitu, doby laténské a raného stiedovéku
v oblasti jizni Moravy. Zajima nas, jak se v del§im ¢asovém tseku promeénoval vztah societ k détem. Pro
porovnani jsme vybrali tseky s prevahou nespalenych pohibti, kdy je identifikace mrtvych mnohem
jednodussi.

5.1. Skupiny identifikovanych archeologickych pramenu détskych pohibu

Neolit - ¢asovy tisek vyznacujici se malou cetnosti prozkoumanych nekropoli. Toto mnozstvi ostfe
koresponduje s mnozstvim sidlistnich nalezt. V pfipadé ziskani podrobnych dat, jako tomu bylo napfi-
klad u nekropole kultury s linedrni keramikou ve Vedrovicich, je zastoupeni déti ¢etné, pocet se spise
blizi predpoklddanému poctu zemfelych déti (Neustupny 2002, 265-271). Pokud pfipocteme k tomuto
mnozstvi pomérné velky pocet déti pohibenych na sidlistich pobliz obytnych aredl a dale v porovnani
s mlad$imi obdobimi i zvyseny pocet déti ulozenych v jeskynnich (Cermikouvd 2002), miizeme obdobi neoli-
tu chapat jako casovy usek, kdy jsme schopni velkou ¢ast této vékové kategorie archeologicky zachytit.

Halstat - zcela odlisna situace se projevila v obdobi starsi doby Zelezné. Malé déti nebyly na po-
hfebistich ukladany, tuto vysadu méli az néktefi, nikoliv vSichni, adolescenti. K dispozici je zatim jen
pohtebisté Vojkovice (kap. 3.1; tabela 3). Zvyk pohibivat déti na sidlistich v regulérnich hrobech , kolem
domt1”, jak to bylo zndmo z neolitu, téméf tplné vymizel. Déti vyjimecné identifikujeme jen jako obéti na
obétistich/svatynich/kalendariich ¢i neritudlné ulozené na sidlistich v obilnich jdmach. Tento zvyk je do-
kladem etnych obdobnych praktik rozsffenych v mladsi a pozdni dobé bronzové. Cast déti bylo ulozeno
v hrobech vyznamnych Zen jako tzv. ,pfidavné pohiby”. Konstatujeme, Ze z toho obdobi identifikujeme
jen zlomek détské populace, vétsina déti se v archeologickych pramenech neobjevuje.
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Tabela 3. Demografie pohtebist doby halstatskeé - Vojkovice (podle: Golec 2005) a laténské - Hustopece, Maloméftice (podle:
Trubacovi 2005; Trubacovi/Hrnéifovd 2006).

Vékova kategorie Vojkovice Hustopece Maloméfice
infans | 0 0% 0 0,0% 0 0%
infans 11 0 0% 0 0,0% 1 1,47%
infans II-1lI 1 2,7%

infans Ill 1 5% 1 2,7% 2 2,94%
infans lll-juvenis 1 5% 1 2,7%

juvenis 1 5% 4 10,8% 6 8,82%
adultus | 4 20% 8 21,6% 17 25,00%
adultus -1 11 55% 1 2,7%

adultus Il 1 5% 5 13,5% 14 20,59%
maturus | 1 5% 3 8,1% 5 7,35%
maturus Il 5 13,5% 10 14,71%
senilis 0 0,0% 1 1,47%
adultus-senilis 8 21,6% 12 17,65%
celkem 20 100% 37 100,0% 68 100,00%

Latén - situace détskych pohibti z hlediska zastoupeni na pohfebistich v dobé laténské odpovida
situaci v dobé halstatské. Na vybranych mensich pohtebistich (Blu¢ina, Bucovice, Hustopece, Lovcicky,
Misttin, Nechvalin, Nizkovice) sledujeme obdobnou vékovou strukturu pohibenych jedincti. Na pohfte-
bisti v Bluciné (18 jedinctt) nebyl vékovy stupen infans zastoupen (Dacik 1983). Z 20 hrobti na pohfebisti
v Bucovicich byly dva détské (Prochdzka 1937). Na pohfebisti v Hustopecich bylo nejvice jedincti az od
vékové kategorie juvenis (Trubacovd/Hrncitovd 2006). Nejmensi déti nebyly nalezeny (tabela 3). V Lov¢ic-
kach byly nalezeny dvé déti, jedno ve vékové kategorii okolo dvou let a druhé ve véku 8-10 let (Stloukal
1962). Na biritualnim pohtebisti v Mistfiné bylo objeveno nékolik détskych hrobti s pfevazné starsimi
détmi (Filip 1953, Dohnal/Ondrus 1964). Zajimavy postteh ucinil J. Filip, ktery se na zakladé hrobovych
celkt: s kostrovymi détskymi hroby z dfivéjsich vyzkumt domnival, Ze byla na pohftebisti ¢ast, kde byly
pochovavany pouze déti (Filip 1953, 354). Na pohfebisti v Nechvalin€ se nevyskytly pozustatky jedincti
z vékové kategorie infans, pouze jeden nedospély jedinec patrné zenského pohlavi (Bucikovd 1985). Dva
détské hroby se nasly na pohtebisti v Nizkovicich (Prochizka 1937). Z nejvétsich moravskych soubort
jsme méli moznost studovat pohtebisté v Brné-Maloméficich. V Maloméficich (tabela 3) bylo identifiko-
vano znovu nejvice jedincti od vékové skupiny juvenis (Trubacovd 2005). Dva détské hroby (vék 6-7 let
a vék okolo 14 let) neobsahovaly Zadnou hrobovou vybavu, hroby sedmi juvenilnich jedinct mély stan-
dardni hrobovou vybavu. Shodny poznatek pfinesl i vyzkum pohfebisté v Hustopecich, kde hroby jedin-
ct vékové kategorie infans také nemély zadnu hrobovou vybavu. V ¢em se dale obdobi starsi a mladsi
doby Zzelezné shoduji je pfitomnost déti v hrobech dospélych. Na jizni Moravé bylo prokazano uloZeni
déti v hrobech muzii i Zen spise vyjime¢né. Z rozruseného dvojhrobu (dité a dospély jedinec) v Brné-Cer-
novicich pochazi bronzovy pseudopecetitkovy nakrénik (Ludikovsky 1964, 325, 345). Dvojhrob muze a di-
téte z Kufimi (obr. 6) naopak neobsahoval zadnou hrobovou vybavu (Cizmd#/Geislerovi/Unger 2000, 48).
Asi nejzajimavéjsi objev dvojhrobu pochazi z Brna-Hornich Herspic (obr. 5). Byla v ném nalezena kostra
mladého muze (vék 20-30 let) a pod jejim prvym pramenem mala jamka s zarovym détskym pohibem
(Meduna 1970, 226). U kostry nataZené v poloze na bfiSe se nenasly zadné pfedméty, v jamce s zarovym
pohfbem byly soucasti nahrdelniku a Zelezna spona. Jedna se o soucasné ulozeni obou pohibd, tedy
dvou jedincti na sobé spolecensky zavislych. Analogii nalezneme v hrobé 6 na pohfebisti v Makottasich,
kde byli spole¢né pohibeni muz a dité ve véku asi 8 let (Chochol 1978, 153).

Podle nalezli na pohfebistich mtizeme fici, Ze hrobova vybava détskych pohibii se nijak vyrazné
nelisila od vybavy dospélych jedincti. Lze upozornit na naramek z hrobu ditéte ve véku 2,5 roku v Tu-
chomysli (Waldhauser 1987, 155), jehoz abnormalné maly pramér 30 mm vyvolava otazku, zda mtizeme
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tento kruh povazovat za naramek. V Mistfiné byl v zarovém hrobé nalezen naramek o priméru 40 mm
(Filip 1953, 336) a na pohtebisti v Makotrasich byl kostrovy hrob ¢tyfletého ditéte vybaven ndramkem
o praméru 3,8 mm (Cizmdr 1978, 123). Svartnové kruhy byvaji navleceny na levé horni koncetiné. Avsak
v hrobé nedospélého jedince na pohtebisti v Nechvaliné (Bucikovd 1985) a v détském hrobé 109 na pohfe-
bisti v JeniSové Ujezdu (Budinsky 1970) byly kruhy umistény na pravé strané. Co znamenaji tyto vzac-
né piipady, se zatim nepodafilo spolehlivé vysvétlit. Obdobné nebyl vysvétlen fidky vyskyt nanoznika
v détskych hrobech, nebot vétsinou bylo jejich noSeni vysadou dospélych Zen. Nejmladsim nositelem
nanozniki byl 6-7 lety jedinec na pohiebisti v Jenisové Ujezdé (Budinsky 1970), dale byly nanozniky
nalezeny v niZe uvedenych bohatych détskych hrobech v Radovesicich II. Détské hroby byly vétsinou
vybaveny jednim naramkem ¢i ndpaznikem. Vzacny prfipad tvori dva détské bohaté vybavené hroby
z pohiebisté Radovesice II (Waldhauser a kol. 1999). V hrobé 10/81 mélo 13-15 leté dité na levé pazi ligni-
tovy a zelezny napaznik, na levém i pravém zapésti lignitovy kruh. Détska kostra z hrobu 11/81 méla
nad levym loktem umistény Zelezny napaznik a na levém zapésti navleceny lignitovy ndramek. V obou
hrobech byly nalezeny nanozniky (Waldhauser a kol. 1999, 164). Kombinace bronzu, Zeleza a lignitu se
u jednoho jedince najednou vyskytuje zfidka.

Jen obcasnd pritomnost déti na sidlistich je dalsi shodou obou jmenovanych casovych tseki. Pri
vyzkumu laténského sidlisté v Muténicich byl v ovalné jamé nalezen pohieb mladého jedince (ve véku
16-18 let) ve skréené poloze na levém boku, interpretovany byl jako pravdépodobna obét valecného sttet-
nuti nebo katastrofy (Cizmdi 2000, 81, 88). Ritualné ulozeny hrob s kostrou mladé divky byl objeven na
sidligti ve Velkych Hostéradkach (Cizmdr 1984, 472). Dosud nezndme doklady z kultovnich mist a jeskyni.
Vyskytly se i stavebni obéti v zdkladech domti. Sem mutZeme zatadit détsky pohieb ve skréené poloze
z pozdné laténského obdobi, uloZeny v zakladovém Zlabu nadzemni stavby na oppidu Staré Hradisko
(Cizmar 2000; 2002, 51). Podobny détsky pohteb zndme i ze stfedoceského oppida Zavist, kde byly pod
podlahou dvou chat ulozeny kostry novorozencti (Jansovd 1974, 28).

Uvaha nad poétem nalezenych déti v dobé laténské nés vede ke konstatovéni, ze pohiebni zvyky, opét
stejné jako v dobé halstatské, vesmés nedovolovaly pohiby déti na nekropolich uréenych dospélym.

Rany stfedovék - nejvice paleodemografickych rozborti a tidajii z ¢asné stfedovékych pohfebist
v Evropé pochazi z obdobi mezi 7.-12. stoletim. Typické pro né je vysoké zastoupeni déti, jez svédci
o zvyku pohibivat zemfelé déti na nekropolich spole¢né s dospélymi (téz kap. 8.2). Pohibivani déti ve
stfedovéku se v zasadé nelisilo od pohibivani dospélych jedincii. To vSak neznamenad, Ze by zejména
v raném stfedovéku vymizely neritudlni détské pohiby ¢i deponovani détskych tél mimo pohfebisté.
,Pohansky” zvyk, znamy z doby fimské, kdy déti nemély pravo na pohteb a byvaly casto zahrabany
v domé pod ohnistém, pod prahem nebo na dalSich mistech domu (Unger 2003, 19), snad nalézame
v obdobnych ¢éetnych sidliStnich situacich. Velmi ¢asto se vyskytuji novorozenci v domech na sidlistich
- Rubin u Loun, Stara Boleslav, Bfezno u Loun (Kysely 2000, 179, 180; Pleinerovd 2000, 349). Déti se nasly
pohibené v obilnici na lokalitach Sobésuky a Olomouc v poloze , Zbrojnice” (Holodiidk 1995, 325; Bliha
2001, 56). Z vyse uvedeného vyplyva dvoji pfistup ke smrti a naslednému pohibeni nejmensich déti.
Spolec¢nost smrt novorozence ¢i kojence bud nepokladala za neobvyklou a tudiz jeho pohibu nevénovala
zadnou pozornost, nebo naopak, zdmérné ukladala zemftelé déti do jam v blizkosti sidel ¢i domt. Mohlo
tak jit o obét, ktera méla slouzit k zajisténi trody nebo k ochrané domu, u néhoz nebo v némz byla po-
chovana (Viria 1990, 21).

,Pohanské” zvyky v dobé christianizace ¢i snahu poskytnout malym détem rtizné sakralni vyhody
shledavame ve zvycich pohibivat déti do blizkosti oltafe kostela. Déti byly také pohibivany u vchodu,
pobliz oltafe nebo u kititelnice vesnickych kostell z pozdniho stfedovéku. Na stiedovékém hibitové
v Oskobrhu se v ¢asti jizné od presbytéare podatilo odkryt nékolik détskych pohibti, které tvofily svrch-
ni vrstvu hrobd. Nachédzel se mezi nimi i hrob téhotné Zeny (Hrdlicka/Richter 1974, 143). Nepokiténé
déti byly také pochovavany pod okapem stfechy kostela, aby destovou vodou stékajici ze sttechy byly
tzv. o¢istény a dodatecné pokitény (Ohler 1990, 146). Existenci téchto novovékych , okapovych” déti do-
kladaji pisemné zdroje a cetné nalezy u kostelnich zdi. Tento zptisob je dobfe dokumentovan v protes-
tantském prostiedi Svycarska na novovékém hibitové v Biigelnu (Unger 2002, 86).

Naftizeni tykajici se zdkazu pohfbu nepokiténych déti na hibitové byvalo obchazeno. Déti byva-
ly pohibivany na rozhrani hibitova, co nejblize posvécené ptidé pohtebist, nékdy primo ve vyklenku
hibitovni zdi, jako napiiklad v Ziirichu (Unger 2002, 85). Mame doloZeny i opatfeni proti navratu déti
mezi zivé, a to v podobé obracené nadoby v polském Sérocku (Zawadska-Antosik 1973, 366, 367). Zna-
me doklady pohibt zemfelych Zen pfi porodu spolu s novorozenétem. Na Slovensku byla na lokalité
v Nitre-Lupce pohibena Zena s novorozencem, v Cakajovcich byl nalezen hrob Zeny s dvéma novorozenci
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(Slivka 1997, 77). Na Moravé byl objeven hrob téhotné Zeny s pomérné dobfe zachovalym skeletem péti-
mésicniho ditéte v Iiiné na sadském pohfebisti v Hornich Kotvicich (Dacik 1982, 75). Ojedinély slovansky
hrob Zeny s osmimési¢nim ditétem v Itiné byl nalezen v Marefach u Bucovic na bfehu feky Litavky (Lu-
dikovsky 1958, 85). Na hradé Rokstejné bylo pii vyzkumu véze nalezeno télo novorozence (Méfinsky 1987,
52). Jednalo se o tzv. stavebni obét, ktera méla zajistit bezpecénost objektu, a vidime v ni projev dozniva-
jicich predktestanskych vérskych predstav v dobé zalozeni hradu (Méfinsky 1991, 417). Ve stfedovéku
Ize sledovat i pfes evidentni zlom v chovani k détem diky pfijeti kfestanstvi celou fadu pfezivajicich
,pohanskych” praktik, které byly uzivany zejména ve vtahu k nejmensim détem - ,nekiténatktim”.

Diskuze

Zuvedeného vyplyva, ze kazd4 ze zkoumanych déjinnych epoch se vyznacuje specifickym pfistupem
k mrtvé détské populaci, i kdyz se soucasné vyskytuji i univerzalnéjsi rysy (napiiklad jisté separacni ten-
dence). Tyto pfistupy lze vymezit do nékolika typickych okruhti zachdzeni s mrtvymi détmi, jez se neob-
jevovaly vzdy vSechny zaroven v uvedenych epochach. Kazdé z obdobi si volilo vlastni specifika. Okruhy
praktik se avsak opétovné objevovaly a mizely, ale nékteré vykazovaly dlouhou casovou kontinuitu.

6. CHAPANI DITETE DOSPELYMI VE STREDOVEKU A NOVOVEKU

T. Trubacova

Zvyk pouzivat vékové kategorie a vymezovat détstvi podle véku je doloZen jiz v antickém obdobi.
,Infantia” a ,puerita” jsou oddéleny v sedmém roce zivota, tj. ve véku zubt - dentium plantativa, kdy do-
chazi k jejich vyméné a ukoncuje se vyvoj feci. Podle stfedovékych predstav zacina zivot vstupem duse;
toto ,,animatio” nastava kolem 40. dne po oplozeni. Aristoteles a medicinska tradice jeho doby povazovali
za dobu ,,animatio” 40. den pro muzské plody a 90. (80.) den pro Zenské. V cirkevnim zakonodarstvi hraje
tento okamzik vyznamnou roli vzhledem k stanoveni trestu v pfipadé iimysIného potratu. Ve spisech
Theodora z Canterbury ze 7. stoleti se za uméle navozeny potrat béhem prvnich 40. dnti pyka jedno-
ro¢nim cirkevnim trestem a po zapoceti animace jako za vrazdu (Arnold 1991, 127, 133). Je zajimavé, ze
inovovekeé evropskeé legislativni texty ze 16.-18. stoleti, zabyvajici se ndsilnymi potraty a infanticidou (téz
kap. 8.4-8.4.4), posuzuji tresty podle stejného modelu. V novovéku, kdy se jednalo pfedevsim o zabiti
nechténého nemanzelského ditéte, byla jednou z polehcujicich okolnosti otazka , povahy a tvaru zarod-
ku”. Dosud se véfilo, ze mrzacci ¢i déti jinak télesné postizené nemaji dusi a byly pocaty démonem. Jejich
usmrceni nebylo posuzovano stejné prisné jako zabiti zdravého zarodku (Tinkovd 2003, 35). Pfesah téchto
tvah do dnesni doby je jisté zfetelny pii diskusich o umélém ukonceni téhotenstvi. Clovék v pravéku
asnad i v ¢asném stfedovéku mohl posunout tuto hranici nékam do prvnich mésict ¢i rokt Zivota, snad
do doby, kdy dité zacina samo chodit, kdy se zac¢ne Zivit jinou stravou nez matefskym mlékem, nebo
kdy zacina mluvit. Pokud tomu tak bylo, nelze se divit, Ze zemfelé dité nebylo obfadné pohtbeno, ale
jen pohozeno (Horskd et al. 1990, 84). U zabijeni novorozenct sehral zadvaznou roli zdravotni stav novo-
rozeného ditéte. Existuje zprava lékafe Sorana z pocatku 2. stoleti n. 1., Ze napfiklad u Germanu a Skyta
bylo kazdé dité hned po porodu ponofeno do studené vody. Cilem této procedury bylo asi vyselektovat
predevsim déti nemocné nebo postizené néjakou vrozenou vyvojovou vadou (téz kap. 8.4.4). V severni
Evropé byly tyto déti odkladany, coz se prakticky rovnalo jejich zabiti. Biskup Otto Svaty z Bambergu se
ve svych spisech z 12. stoleti zminuje o pohanskych Pomoranech, ktefi zabijeli vSechny divky (téz kap.
8.3.4; Etter/Schneider 1982, 55). Rozsifenym zvykem také bylo, Ze otec musel novorozené dité prijmout do
rodiny. Takové rozhodnuti ovsem nebylo ovlivnéno jen zdravotnim stavem ditéte, ale i zajmem rodiny
¢i celé obce o zvétSeni velikosti populace nebo jejim udrZeni v ptivodnim poctu. Vzhledem k tomu, ze
se sila rodiny posuzovala hlavné podle poctu synii, byly to asi spi$ dcery, které prisly z rozhodnuti otce
o zivot (Horskd et al. 1990, 84, 85; Arnold 1991, 133, 134).

Archeologové a antropologové dosud hledali vysvétleni nedochovani ¢éasti détské populace na
tudiZ nemd narok na fadny pohteb (téz kap. 8.1 a 8.2; Stloukal et al. 1999, 366). Podle kanonickych pred-
pist bylo zakazano pohibivat do posvécené plidy déti, které nebyly pred svou smrti pokitény. Jednim
z nejstarsich dokladd pohfbivani nepokiténych déti mimo hibitovni plidu u nas je objev ¢tyt détskych
kostricek v ritudlni poloze mezi valem a vnéjsi zidkou hradiska Libice nad Cidlinou (Turek, R. 1971, 167;
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1976, 251). Navratu ditéte zadajiciho kfest se patrné matky nepokiténych déti snazily zabranit a tak se je
usilovaly pochovat alespon néjakym zptisobem, pro né , svatym®, na mistech zaniklych kostel, kaplicek,
hibitovii apod. Meznikem v obdobnych pohanskych ritudlech mélo byt pfijeti kfestanstvi. Ale napriklad
D. Trestik (1997) p¥irovnava piijeti kfestanstvi v Cechach a na Moravé k situaci na Islandu, kde doglo
k podobnym kompromistim. Islandané kfest pfijali, ale vyminili si napfiklad moZnost nadale beztrestné
zabijet nemluvnata. Podobné to zifejmé s pohanstvim vypadalo i na Moravé, kde se naslo nékolik do-
kladti pozdnich staveb pohanskych svatyni (T7estik 1997, 287). Znamena to tedy, Ze asi neexistuje spolec-
nost, kde by nedochézelo k pokustim o regulaci populace a pozdéji téz k védomé limitaci porodnosti (téz
kap. 8.4-8.4.4). Jako velice pfekvapivy se nam jevi ndlez pohibti starsich déti spolecné s rodici. Tento zvyk
zname z obdobi halStatu a laténu, $lo asi o doklady usmrcenych déti. Rané stfedovéké déti ve vékové
kategorii infans I (asi do 6-7 let) se nachdzely u koncetin dospélé osoby. Pro tento jev neexistuje socialné-
nabozenské vysvétleni, nejcastéji byva davan do spojitosti s preventivnimi protivampyrickymi praktikami
nebo s pochovanim lidi z okrajové skupiny obyvatelstva (Hanuliak 2000, 45). Uvedené pfiklady lze také
chapat jako pfetrvavani ,pohanskych” zvyk, které se udrzovaly cela staleti az hluboko do novovéku.

Diskuze

V obdobi stfedovéku doslo k radikalni proméné chovani k détské populaci. Vlivem kiestanstvi byl
mrtvym détem dopran pravoplatny pohfeb mezi dospélymi. Vyjimku tvorily ,nekiténatka”, casto se-
parovana na samostatnych mistech. I u nich vSak pozorujeme tendenci zachovani nadéje znovuzrozeni.
Prezivda mnoho ,, pohanskych” reliktti. Velice rozsifeny byl strach pfed zemfelymi détmi, ktery vyvolaval
fadu , protiopatieni”.

7. POHADKY JAKO UNIKATNI DOKLAD REFLEXE VZTAHU DOSPELYCH A DETI

E. Cermakova

Je nespornym faktem, Ze dnesni pohled na déti je pouze casové a prostorové omezeny a je zavisly
na nejriznéjsich faktorech. Poslednich asi sto let je dité usetfeno mnoha projekci ze strany svych rodict.
Od déti se neocekava tvrda fyzicka prace a diky diichodovému systému ani vyzivovaci povinnost ke sta-
rym rodi¢tim. Smrt déti, dfive bézn4, je dnes spiSe vyjimkou. V soucasné dobé se zd4, Ze dité je v rodiné
a spolec¢nosti zkratka ,,pro radost”, osvobozeno od dfivéjsich bfemen. O to obtiZnéjsi je pro nas pochopit
jiné pristupy k détské populaci, které pretrvavaly nepomérné delsi ¢asova obdobi a které maji z naseho
hlediska k ,,idealu” znac¢né daleko.

Domnivam se, Ze jednou z moznosti jak poznat jiné zptisoby nazirani na déti, je studium pohadek.
Tyto ttvary lidové tvofivosti se ¢asto pokladaji za podvédomi spolecnosti. Zde se mohou , beztrestné”
objevit skutecnosti, které by v jiném kontextu vzbudily rozpaky nebo pohorSeni. Neni tedy divu, Ze se
do pohadek obcas promitaji negativnimi emoce a strach v souvislosti s nejmensimi. Studium pohéadek se
dnes vyuziva zvlasté v psychologickych disciplinach (Cernousek 1990; von Franz 1998), ale mé svoje opod-
statnéni i v ramci kulturné antropologicky pojaté prehistorie (von Wienker-Piepho 1999; Cermdkovd 2005).

V ramci tohoto pfispévku bych chtéla poukdzat na zrcadleni urcitého strachu a podezieni, které
se misilo do vztahu dospélych k détem. Nechci zde ani v nejmensim démonizovat davné spolecnosti
a véfim, ze prirozena rodicovska laska v kazdé kultufe jednoznacné pfevazovala nad vSemi ostatnimi
pocity. Jiny byl asi pfistup ze strany societ. A tak pohled na déti byl dfive bezpochyby komplikovanéjsi,
coz naznacuji nejriznéjsi prameny.

Z etnografickych paralel vime, Ze novorozencim se ¢asto ddvala za vinu netiroda, epidemie a podob-
né. Zvlasté pokud se tito narodili za zvlaStnich okolnosti (zatméni, dvojcata - téZ kap. 8.4.3 a 8.4.4). Dité bylo
jisté v nékterych pripadech vnimano jako cizinec, ktery se infiltroval do komunity, aby na ni uvalil nestésti.
Odtud miize pramenit nazyvani déti rarachy-certy, pfedstavujicimi hrozbu pro celou komunitu.

7.1. Rarasi, Setci

... vypadal jako maly kloucek, jen Ze mél na rukou a na nohou pazourky...”(vSechny citace v této subkapi-
tole dle: Erben 1924a).
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Postava Raraskii - Setkit je v pohadkéach béZna. Tato kodoliba bytost, berouci na sebe ¢asto pré-
vé podobu ditéte, se usadi v rodiné, které na jednu stranu poskytuje magickou ochranu (... co Setek byl
v ovcdrné, ovce Zddnd ani nezastonala...) na druhou stranu jim provadi zlomyslné kousky (... proto taky celdd-
ka psi hubu méla na néj, ale bdla se jemu co udélat, aby se nepomstil...). P¥ibéh obvykle vygraduje udalosti, pfi
které Rarach pfekroc¢i hranici tolerance svych chlebodarcti (... jednoho pak dne, kdyz z trhu se navrditiv, své
nejmladsi dité nalezl od Setka zakousnuté...) a tito se jej zbavi.

V piipadé Raraskt-Setk se snad zrcadli ambivalentni vztah k détem, i kdyZ nutno dodat, ze déti
predstavuji jen podmnozinu forem, ve kterych se Rarasi manifestuji. Typicti jsou dale napriklad Plivnici
- mluvici ¢ernd kufata - i zde se ale jednd o ,,mladé”.

7.2. Podstrcené, nelidské déti

... 1 vidél (...) ddbla, an bedlivé vyfezdval ze dieva dité, které chtél té Zené, az by porodila, podvrhnout a jeji
pravé dité vzit... (Erben 1924b, 66).

Zatimco Rarasi pfipominaji spise skodolibé déti, vylozené nebezpecné jsou déti podstréené. K ne-
bezpeci vymeénéni lidskych déti za certovské, nebo vili, dochazi podle pohadek v utlém véku. Podobny
motiv se objevuje v pohadkach o vilach nebo jezinkach, které , pravé” déti unasi a misto nich do kolébky

Obr. 3. Smolenice-Molpir, kultisté. V levé ¢asti jsou tii , oltare” a ukotveni dfevéného sloupu - ,xoany”, pobliz se nasly kost-
ry dvou déti ve véku do 2 let - oznaceno ¢ernym bodem, vchod do kutisté oznacen Sipkou (podle: Dusek/Dusek 1995, 29).

Obr. 4. Kuffern (Dolni Rakousko). Horni pas na situle. V blizkosti , kniZete” a ,rozhodciho” jsou vyobrazeni nedospéli je-
dinci, jez maji identicky kroj se spolecensky vyznamnymi dospélymi (podle: Urban 1989, 199).
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kladou svoje. (Vily dnes chapeme spiSe pozitivné, avsak etymologie doklada znacné negativni konotace:
,zla klamajici lesni zinka”, , vilna"! (Rejzek 2001, 711). Vyloucime-li moZznost zdmény déti nadpfirozenymi
bytostmi jako malo pravdépodobnou, vidime ddvného clovéka, ktery hledi do kolébky a pochybuje o pti-
vodu ditéte, které vidi. Viz téz piipad Otesanka, u kterého je spolecenska skodlivost i , nelidsky ptivod*”
neoddiskutovatelny: ... muz pfinesl ten patizek domii a povidd Zené: , Tu hle mas, co’s chtéla mit - dité Otesdnka!
chces-li miiZes je chovat”(Erben, 1924a, 86). Osobné se domnivam, ze hluboko uloZené, temné a podvédomé
poselstvi Otesénka vytusil a pfizna¢né zpracoval ve svém stejnojmenném filmu Jan Svankmajer.

Pozoruhodné je i sepéti déti a dfeva v obou uvedenych pfipadech. Mtizeme se jen dohadovat, jestli
jde o ndhodu, nebo ne. V této souvislosti je ovSem piekvapiva charakteristika dfeva jako zivlu v éinském
prostfedi: (dfevo) souvisi s tim, co je kiehké, slabé, privé se rodici (...) k (tomuto) proku patii naptiklad vy-
chod, jarni obdobi, vétrné pocast, vée, co je v zdrode¢ném stadiu (Ando, cit. v Neubauer/Skrdlant 2004). Ackoliv
v evropském kontextu se dfevo za zivel tradi¢né nepovazuje, je mozné, Ze tyto jeho vztahy a korespon-
dence byly vycitovany davnym lidem intuitivné. Z magického hlediska by tedy bylo vice nez vhodné
pouzit pro ,vyrobu ditéte” pravé tohoto materialu.

Zavérem je mozné shrnout, Ze v minulosti nejmladsi déti patrné nezfidka vyvolavaly ve svém okoli
nepiijemnd podezfeni a obavy, jakkoliv se to mtize dnes zdat nepochopitelné. Tyto negativni emoce byly
schopny vymytit asi az néjaké formy iniciace, naptiklad kfest (téz kap. 7.2 a 8.4.1). Vymluvny je i fakt, ze
nekiténatka se ve hie Bozska komedie Danta Allighieriho po smrti dostavala rovnou do desatého, byt
nejmirnéjsiho, okruhu pekla (viz kap. 6).

8. KULTUlgNF: ANTRQPQLOG[CKE ZAMY§LENI’ NAD INTERPRETACI’ VZTAHU
DOSPELYCH A DET{ HORAKOVSKE KULTURY, MOZNOST STANOVENI
PRECHODOVEHO RITUALU - VSTUPU MEZI DOSPELE, INFANTICIDA

Z. Tvrdy

Cilem této stati je upozornit na fakt, Ze pro védecké zhodnoceni nejsou k dispozici odpovidaji-
ci demografické podklady, které by plné umoznily zpétné modelovat byvalou horakovskou populaci.
Vychozi situace nicméné umoznuje zakladni nastinéni hordkovské struktury pohtebist do té miry, ze
muizeme konstatovat zietelnou absenci détské populace. Tento fakt se pokousim konfrontovat s nasti-
nem hypotetické tplné populace, jez by se na nekropolich méla objevit, pokud by na nich byli ukladani
vsichni zemfeli komunit (kap. 8.1 a 8.2). Vedle vyse rozvedenych otazek o chovani dospélych k détem
se jako dulezité ukazalo zamysleni nad moznosti zjisténi véku prechodového ritualu k dospélosti (kap.
8.3). Otazku jsem vedle antropologickych zjisténich spojil s etnografickymi doklady, podobné jako dalsi
zavazné téma infanticidy, které dokresluje slozity vztah svéta dospélych a déti (kap. 8.4).

8.1. Model demografie Gplné halstatské society
vrs. komentat s netiplnym vékovym spektrem na halstatskym pohiebistich

Z. Tvrdy

Dosud prozkoumand horakovska pohfebisté nam zatim neumoznuji vymodelovat pfesnéjsi demo-
graficky obraz spolecnosti. Dosud nejpocetnéjsi prozkoumané horakovské pohtebisté v Modficich cita
52 (54) hrobti a zatim neni antropologicky zpracovano (Kos 2004). Na druhém nejvétsim horakovském
pohfebisti ve Vojkovicich bylo odkryto 21 hrobt (Golec 20054, 141-267). K vypoctu tumrtnostnich tabulek
je potfeba minimalné 50 jedinct s uréenym vékem. Z tohoto déivodu nemtizeme uvazovat v presnych
Cislech vyjadfujicich demografické pomeéry horakovské spolecnosti. Lze vsak pfedpokladat, ze se jeji
demograficka struktura prilis nelisila od pomért v dalsich obdobich pravéku.

Pti paleodemografickém vyzkumu musime vzit v ivahu, Ze vypocet umrtnostnich tabulek a de-
mografickych pomérti je vzdy podminén kompletnosti souboru, tj. musi byt spInéna podminka, Ze po-
hrebisté bylo odkryto celé a Ze mame k dispozici pozistatky vSech osob, které byly na daném pohftebisti
pohibeny. V praxijsou ovsem tyto podminky tiplné splnény jen zfidka. I pfi priizkumu celého pohtebisté
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neni zaruceno, Ze byly odkryty vSechny hroby, naptiklad na periferii pohfebisté a podobné, navic, mno-
hé hroby mohly byt odstranény jiz v pravéku. Také ne vSichni ¢lenové society museli byt z rtiznych dii-
vodi na pohfebisti ulozeni (Stloukal et al. 1999, 360, 361). Obecné lze Fict, Ze od neolitu az do stfedovéku
se opakoval stale obdobny demograficky model. Nelze aplikovat tiplné stejné vzorce na vSechny society,
ale v hrubych rysech se demografické poméry shodovaly. Stfedni délka zivota pfi narozeni (nadéje dozi-
ti) e, vyjadiuje priimérny pocet let, ktera ma pfed sebou kterykoliv pravé narozeny jedinec ve zkoumané
populaci. Na prevazné vétsiné pravékych a sttedovékych pohfebist se hodnota e; pohybuje v rozmezi
25 az 30 let (Stloukal et al. 1999, 365). Zeny zpravidla umiraly v priiméru o 5 let dfive nez muzi. Dlivodem
byla skutecnost, Ze mnoho Zen umiralo v téhotenstvi, v disledku porodnich komplikaci a dale v Sestine-
déli. U Zen zpravidla zjiStujeme pomérné vysoky pocet zemfelych mezi 20 a 30 roky a spiSe urcity pokles
umrtnosti po 40. roce, zatimco vétSina muzti umira-
la az po 40. roce véku. Ve véku pfes 60 let vSak pre-
vazujl opét zeny, protoze ty, které prezily kritické
obdobi, mély, podobné jako dnesni zeny, nadéji zit
déle nez muzi (Stloukal et al. 1999, 369, 370). U dé-
ti je nejvyssi umrtnost v obdobi infans I (0-6 let),
déti do piil roku véku na pohfebistich casto tplné
chybi. Poté se imrtnost snizuje az k minimu u ka-
tegorie juvenis (14-19 let). Primérna rodina citala
3-4 osoby. Na prvni pohled je to pomérné malo, ale
musime vzit v ivahu, Ze v tomto poctu jsou také
domacnosti bezdétné nebo s détmi jiz dospélymi,
ovdovéli jedinci apod. Navic, k udrzeni stacionar-
niho stavu spolecnosti stacilo pomérné malo déti.
Pravéké podminky nelze srovnavat s dnesnimi
rozvojovymi zemémi, kde importovana medicina
prudce snizuje détskou umrtnost (Neustupny 1983,
40-44). Co se tyce pohtebist, miizeme Fict, Ze jedna
rodina zanechad za 100 let na pohtebisti 9-10 hrobt
(Neustupnyj 1983, 75).

Pfizna¢nym jevem nejen pro horakovska
pohfebisté, ale pro vétsinu pravékych nekropoli
je nizky pocet hrobti déti, zvlasté novorozencti.
U vétsiny souborti (véetné sttedovékych) kolisa
pocet osob zemfelych v prvnim roce zivota od
nuly a extrémné nizkych hodnot po 15%. Pfitom
Weissovy modelové imrtnostni tabulky pro pra-
véke populace' pocitaji s hoc,antouv 13’? avZ ,40%' Obr. 6. Kufim. Piidorys a inventar kostrového hrobu (podle:
Kam tedy zmizelo tak velké mnozstvi déti? Je-  izmaii/Geislerovd/Unger 2000).
jich absence na pohfebisti mtize byt zptisobena
bud tim, Ze déti sice byly pochovany, ale jejich
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nekropoli pochovany. Dals$i moznosti je, ze détska ’

a zejména novorozeneckd umrtnost nebyla ani 100

zdaleka tak vysokd, jak jsme predpokladali. Kosti 50 - -~ O
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tence samostatnych détskych pohtebist, avsak jak bylo uvedeno vyse, zatim se v dobé halStatské zadné
nepodafilo zachytit archeologickym vyzkumem. Druhou moznosti je, Ze urcité procento déti nemuselo
byt viibec pohibeno. Hlavni pfi¢inou tohoto jevu je fakt zndmy z historickych pramenti i etnografickych
paralel, Ze zemfelé dité totiZ nemuselo byt jesté povazovano za plnohodnotnou lidskou bytost, natoz
za pravoplatného clena spolecnosti. Pti pokusech rekonstruovat pocet chybéjicich déti do imrtnostnich
tabulek nastava problém, protoZe pfi doplnéni predpokladaného poctu novorozencti klesa ve vétsiné
piipadit e, pod 20 let, coZ je z demografického hlediska nepfijatelné. Takovato populace by se viibec
kolik jsme si predstavovali. To uz se ale dostdvame do roviny spekulaci. Avsak lidstvo v pravéku nezilo
a ani nemohlo zit v tak katastrofalnich zdravotnich podminkach, jaké panovaly pozdéji ve sttedovékych
a novovekych méstech pred rozvojem lékarské védy a zdravotnické osvéty. Pravéké a rané stredoveéké
obyvatelstvo Zilo Zivotem, ktery bychom mohli pfirovnat k dnesnimu Zivotu na venkové. Nehrozilo jesté
tolik Sifeni epidemii, protoze koncentrace obyvatelstva nebyla tak vysoka. Také zptisob vychovy déti byl
prirozengjsi. Déti byly dlouho kojeny a blahodarny vliv matefského mléka tak posiloval jejich imunitu.
Teprve po odstaveni se zvySovalo nebezpeci imrti ditéte. To potvrzuji i imrtnostni tabulky, ve kterych se
pravidelné nachazi nejvyssi pocet zemrelych déti aZ po prvnim roce zivota (Stloukal et al. 1999, 365-369).

8.2. Demografie rané sttedovékych pohiebist

T. Trubacova

Pomérné vysokou détskou iimrtnost dokladaji rané stfedovéka pohfebisté (graf 1), kde na vétsiné
z nich pripadd na détské pohiby 30-40% z celkového poctu pohibenych, nebot détska timrtnost byla v ra-
ném a vrcholném stfedoveéku velmi vysoka (Horskd et al. 1990, 81). Zdenék Smetanka publikoval, Ze se jed-
nalo 0 40-60% z celkového poctu pohtbenych (téZ kap. 8.1; Smetinka 2003, 86). Tak vysoké ¢islo patrné odpo-
vidalo skutec¢nosti. Na ndmi studovanych velkomoravskych souborech vSak dosahovaly nejvétsiho poctu
détskych poztistatkt: lokality na Pohansku u Bfeclavi (pramérné 45,7%; Drozdovd 1997) a v Mikulcicich na
4. pohftebisti (46%; Stloukal 1964, 480) a na pohftebisti okolo 12. kostela (49,4%; Stloukal/Vyhndnek 1998, 363).

Déti, které se na pohfebistich nachdzeji, nejspi$ zemfely nendsilnou smrti (srovnej kap. 8.4). AZ na
vyjimky jsou pohibeny podobné jako dospéli a jejich vybava odpovida standardiim celého pohfebisté.
Pfic¢iny jejich tmrti mohou byt infekce, Spatné hygienické podminky, nedostatek potravy nebo zranéni.
Na vétsiné zkoumanych lokalit chybi pfedevsim kosterni poztistatky nejmensich déti (vékova kategorie
0-0,5 let). Vysokou tiimrtnost je mozné pripsat predev$im na konto hygieny, ktera ¢asto zptisobila i smrt
rodici matky. Rizikem bylo také pfechdzeni z kojeni matefskym mlékem na stravu obvyklou mezi do-
spélymi a viibec vliv Spatné, pripadné nedostatecné vyzivy (Bacci 2003, 142).

Diskuze (kekap.8.1a8.2)

Nedostatek prament pro hordkovskou kulturu nam nedovoluje bliZe specifikovat demografickou
strukturu spoleénosti. Byla situace obdobna jako v jinych obdobich pravéku? Podle demografickych vy-
poct se jevi témét tplna absence détskych hrobti na pohtebistich horakovské kultury jako zamérna.
Vyjimky pohibii starSich déti vysvétlujeme socidlnim vztahem déti k vyznamnym dospélym clentim
komunit. Situace v raném stfedovéku ndm prostfednictvim zkoumanych pohtebist doklada proménu
chovani spolecnosti k pohibivani déti. Vybrana pohtebisté s mnozstvim détskych pohibti patrné 1épe
odrazi skutecnou détskou umrtnost, byt chybi pohiby nejmensich déti. Vliv na pohtbivani déti na velko-
moravskych pohfebistich u kostelti mélo pfedevsim nastupujici kfestanstvi.

8.3. Pfechod k dospélosti, pfechodovy ritual - iniciace

Z. Tvrdy

Po inicia¢nim obfadu se jedinec stane oficialné pravoplatnym dospélym ¢lenem spolecnosti. Teore-
ticky by tak mél ziskat také pravo pohibu na pohfebisti své obciny. Tomu by odpovidaly nalezy juvenil-
nich jedincti na pohfebistich, zatimco pohiby mladsich déti nejsou pritomny.
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Obr. 5. Brno-Horni Herspice. 1 - ptidorys biritudlniho dvojhrobu 4 (skelet muze a zarovy pohteb ditéte); 2-7 - pfedméty
z détského zarového pohibu v dvojhrobé 4 (podle: Meduna 1970).
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V pravékych spolec¢nostech bylo téméf veskeré lidské kondni spojeno s posvatnem (Eliade 1993;
2006). Zemédélské prace, lov, rozeni déti a dalsi predstavuji tedy tkony, které vétsinou svych aspekti
souvisi s posvatnem a jejich provadéni si vyzaduje pevné stanovené religidzni ritudly. Sama spolecnost
byla rozdélena do nékolika skupin souvisejicich s vékem, pohlavim a spolecenskym postavenim, které
byly vzdy provazany s magicko-naboZenskou sférou. Pfechod mezi jednotlivymi skupinami nemusel byt
jednoduchou a automatickou zalezitosti, ale slozitym a dlouhotrvajicim obfadem. Kazda zména posta-
veni jedince znamenala akci a reakci profanniho a posvatného, pfi niz bylo tfeba dodrzet urcité postupy,
aby nedoslo k narugeni posvatné harmonie. Zivot kazdého jedince se skladal z nékolika etap - narozent,
spolecenské dospivani, snatek, rodicovstvi, tfidni postup, specializace zaméstnani a smrt. Pfechod mezi
nimi se vyznacoval obrady, které mély vzdy stejny cil, a to nechat jedince prejit z jednoho definovaného
statutu do druhého. Byl-li stejny cil, musely byt podobné i prostfedky k jeho dosazeni, a proto se obfady
provazejici zmény v zivoté jednotlivce vSeobecné podobaly (van Gennep 1997, 12, 13). Inicia¢ni obfady
svou strukturou patfi mezi tzv. pfechodové ritualy.

Uplné schéma piechodovych ritudlii obsahuje ritualy preliminarni (odloudeni), prahové (pomezi)
a postliminarni (slouceni, pfijeti), avSak v praxi tyto tfi skupiny nebyvaji vzdy stejné diilezité nebo propra-
cované. Odlucovaci ritudly byvaji vice rozvinuté v pohfebnich obfadech, slucovaci ritudly v obfadech sva-
tebnich. Pomezni ritualy maji vétsi vyznam pfi téhotenstvi, zdsnubdch, iniciaci (van Gennep 1997, 19, 20).

Narozeni a détstvi

Narozeni ditéte je doprovazeno celou fadou ritudli. Dité je tfeba odloucit od jeho dfivéjsiho prostre-
di - hlavni odlouceni tohoto typu je ritudlni pferuseni pupecni $iitiry. Dale prvni koupel, umyti hlavy,
stfithani vlasti a dalsi maji sice také hygienicky vyznam, ale zaroven spadaji do ritualti odluc¢ovani di-
téte od matky. Nékteré spolecnosti povazuji zemi za misto pobytu jeSté nenarozenych déti, stejné jako
je sidlem mrtvych. Proto se nékteré ritudly vztahujici se k narozeni tolik podobaji nékterym ritudltim
pohfebnim. Nékde se déti, které zemfely pred pfijetim do svéta zivych, misto spaleni pohibivaly, aby
se tak vratily do svého ptivodniho prostfedi. Prahové obdobi trva u rtiznych narodi dva az ctyfticet, ale
i vice dnti. Mezi ritudly, kterymi je dité pfijimano do rodiny ¢i society, patfi pojmenovani, ritudlni kojeni,
predstaveni mésici (kosmické pfijeti) a podobné Typickym pfikladem pfechodového ritualu je pronaseni
ditéte pres dvefe, které symbolicky znamenaji piechod z jednoho Zivotniho obdobi do druhého. Obdobi
od narozeni po vstup do dospivani se u rtiznych populaci rozklada na réizny pocet delsich ¢i kratsich
etap, ¢asto nastavajicich podle postupného profezavani zubti (van Gennep 1997, 54-66).

Iniciaéni ritualy

Ptechod do dospélosti - iniciace - se nemusi casové shodovat s fyzickym dospivanim. Je tedy tfeba
odliSovat fyzickou dospélost od socidlni. I u jedincti v téZe spole¢nosti dochdzi k nastupu puberty v roz-
mezi nékolika let, takZe 1ze pochopit, pro¢ se Zadna instituce nezakldda na nécem tak tézko urcitelném
a tak proménlivém jako pohlavni dospélost. AvSak existuji i ritualy tykajici se fyziologické dospélosti,
kdy s nastupem menarche jsou divky izolovany, nékdy dokonce povazovany za mrtvé a pak vzkiiSené.
Vétsina iniciacnich ritudlti tvofi ritudly odluky od bezpohlavniho svéta a nasledné ritualni piijeti do
svéta sexudlniho, do uzsi spole¢nosti, kterou tvofi jedinci téhoz pohlavi. Rozdilnost véku, kdy se déla
obrizka svédci o tom, Ze se jedna o akt obsahu nikoli fyziologického, ale socialniho. Obtizka se provadi
ve véku od nékolika malo dni po narozeni az do 20 let, v pfipadé konverze k jinému nadboZenstvi vlastné
v jakémkoli véku. Obrizka je podobné jako tfeba useknuti posledniho ¢lanku malicku, vyrazeni zubu,
prorazeni nosni pfepazky a dalsi podobné tkony ritudlem odluky, ktery na jedinci zanecha trvalé stopy
- toto pfijeti je definitivni. Existuji i jiné zptisoby odliSeni, napiiklad noSeni zvlastniho odévu ¢i masky
nebo pomalovani téla, které odliSuji docasné. Tato odliSeni hraji dileZitou roli v pfechodovych ritualech,
nebot se modifikované opakuji pfi kazdé zméné v zivoté jedince.

U Masajti se obfizka chlapcti kond mezi dvandcti a Sestnacti roky, nékdy i dfiv, jestlize jsou rodice
bohati, nebo pozdéji, jsou-li chudi. To dokazuje, ze i zde se spolecenska dospélost 1isi od fyzické do-
spélosti. Obfizka se kona kazdé ¢tyfi nebo pét rokti a vsichni, kdo jsou obfezani zaroven, tvoti vékovou
tfidu nesouci zvlastni jméno, které vybral nacelnik. U nékterych australskych kment probihd muzsky
inicia¢ni ritudl v krocich, které kopiruji obecnou skladbu pfechodovych ritualii (odlouceni, pomezi, pfi-
jeti). Novic je nejprve odloucen od dfivéjsiho prostiedi, od svéta zen a déti. Nékdy mtize byt povazovan
za mrtvého, matka pfi jeho odchodu place. Nasleduje pobyt na odlehlém misté v busi, chlapec je télesné
i duSevné oslabovan. Poté prichazi uceni o zvykovému pravu, o kmenové moudrosti a jsou mu ukaza-
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ny tajné ritualy. Nakonec nésleduje nabozensky obfad, pfi kterém dochazi k mutilaci téla - novic se jim
jednou provzdy stava prislusnikem klanu. Pokud je novic povazovan za mrtvého, tak nasleduje jeho
vzkiiSeni a uci ho Zit, ale jinak nez v détstvi. Po navratu do spolecnosti je novic pfivitan s obfady, jako
by se navratil ze smrti. Toto upozoriiuje spolec¢nost na jeho novy status, tj., Ze se miize chovat urcitym
zpusobem a naopak, Ze se lidé musi nalezité chovat k nému. Jedincovy prava a povinnosti jsou timto
jasné definovany, je usetfen naptiklad problémti dospivani v dnesni spolecnosti, doby, kdy neni jedinec
ani dospély ani dité, ale osoba s nejasné definovanym statutem (van Gennep 1997, 67-86). Dalsi typ pte-
chodového ritudlu je zndm jako vyprava za vidénim (vision quest). U nékterych kmenti prérijnich indianta
se muze chlapec stat muzem pouze pokud ziska duchovni silu béhem halucina¢niho vidéni. Odejde
sam do hlubokych lesti nebo na vrcholek hory. Tam prosi duchy, aby na néj seslali vidéni, které by mu
poskytlo cast jejich nadpfirozenych sil. Posti se mnoho dni, je vycerpany nebo si zplisobuje bolest, aby
si ziskal prizen bohti. KdyZ se to kone¢né podafi, ma vidéni, ve kterém ziskd hodnotné informace, které
mu pomohou k tispéchu po navratu ke kmeni. Pfinosy vidéni byly mnoha druht; mohly zahrnovat nad-
prirozené schopnosti jako lécitele nebo medicinmana, dale ekonomickou moc, nebo specialni schopnosti
jako valecnika ¢i viadce kmene (Friedl 1976, 281-285).

Zensky inicia¢ni ritudl poméhé podobné p¥ipravovat divky Mende v zdpadni Africe na Zenstvi. Poté
co za¢nou menstruovat, jsou odlouceny ze spolecnosti a travi nékolik tydnti nebo dokonce mésicti v odlou-
¢eni. Tam odlozi Saty z détstvi, natfou si téla bilym jilem a oblecou si kratké sukné a mnoho ozdob z ko-
ralkii. Kratce po odlouceni se podrobi chirurgickému zakroku, pfi kterém jim je odstranén klitoris a ¢ast
labia minora, coz ma zvysit jejich plodnost. Az do svého navratu do spolecnosti jsou cviceny v moralnich
a praktickych schopnostech potencionalnich rodicek zkusenymi zenami. Tento vycvik neni viibec drsny,
nebot je doprovazen také chvilemi zpévu, tance, vypravéni pfibéhti a iniciované se dobte stravuji. Takto
ziskaji pozitivni obrazek Zenstvi a silny smysl pro sesterstvi. KdyZ je jejich vycvik ukoncen vafenim listi
a vyroben tak lék, kterym se ritudlné umyji, odstraniuje se magicka ochrana, jez je zastituje béhem doby
jejich odlouceni. Mendské Zeny se vrati ze své iniciace jako Zeny védomé si své sexuality, pfipravené na
manzelstvi a vychovu déti. Bolest a nebezpeci chirurgického zakroku, ktery byl podstoupen v kontextu
intenzivni socidlni podpory jinych Zen, slouzi jako metafora pro porod ditéte, ktery, pokud nastane, se
miize konat na tom samém misté odlouceni, znovu za podpory starsich zen (Haviland 1994, 653-655).

Diskuze

Vyvstava otdzka, do jaké miry mtizeme prebirat etnografické paralely pro vyzkum spolec¢nosti lidu
horakovské kultury. Uvedené piiklady slouZzi spiSe k ilustraci obecného schématu iniciacnich obradii.
Bohuzel, tyto obrady jsou tézko archeologicky dolozitelné. Probihala v horakovské spolecnosti iniciace,
a jestli ano, v jakém véku nedospélych jedincti k tomu asi mohlo dochazet?

8.3.1. Pokus o stanoveni pfechodu k dospélosti u horakovskych societ
M. Golec - Z. Tvrdy

Soucasti tohoto prispévku je pokus o stanoveni hranice prechodového ritudlu, kdy mohly déti
vstupovat mezi dospélé. V tomto ohledu povazujeme za nutné vyjit z demografie pohfebist. K dispo-
zici mame v soucasnosti pouze antropologické podklady z pohiebisté ve Vojkovicich (kap. 3.1), rozbor
modfické nekropole (dosud nejvétsi prozkoumané) se zatim pfipravuje a bude soucasti dizertace Z. Tvr-
dého. Nejmladsi déti nebyly pohibivany. Starsi déti véku infans II jsou sice jiz zastoupeny, ale vyjimecné.
Nartst zemfelych nastal az od této hranice, tj. ve vékové skupiné juvenis. Domnivame se, Ze obdobi pre-
chodového ritualu k dospélosti je mozné klast do obdobi konce skupiny infans II, popfipadé do rozhrani
skupin infans II a juvenis - pfiblizné do véku 13-15 let, kdy dochazelo k dokonceni pohlavniho dospivani
vétsiny populace. V tomto obdobi dochdazelo k pohlavni zralosti a ¢lenové komunit se na zakladé iniciace
stavali socialné dospélymi. Nabyvali pravo na plnohodnotny pohfeb mezi starsimi dospélymi. Vyjimec-
né pohiby mladsich jedinct skupiny infans II chapeme jako pozlstatek socidlnich vazeb na vyznamné
dospélé, kteti vyjimky v societé prosadili. Do véku infans II dale spada cast tzv. pfidavnych zarovych
pohibti v hrobech vyznamnych Zen (kap. 3.2). Sama pfitomnost tohoto jevu byla dokladem vyznamného
postaveni v societé. Nevime, jaké bylo socialni postaveni téchto jedincii na prahu socidlni dospélosti.
Mohlo jit o jedince nizsiho postaveni (sluhové, otroci), ale spiSe o vybrané pomocniky, mozna (zasvéceng)
pomocnice pro aplikovani kultovnich praktik, jez vysoce postavené Zeny pro komunity zprostfedkova-
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valy (pfispévek E. Studenikové na kolokviu). Jejich socidlni ptivod pak nemusel byt nizky, ba naopak.
U téchto spalenych jedincti nebylo, bohuzel, urceno pohlavi. U tohoto jevu miize jit o podobnou véko-
vou problematiku, jakou jsme pozorovali na pohfebistich. Jsou preferovany starsi déti. U nich mohlo
navic hrat vyznamnou roli jejich panenstvi/panictvi, obdobné jako u skupiny obétovanych starsich déti
v jeskynni svatyni v By¢i skale (kap. 3.3).

8.4. Infanticida

Z. Tvrdy

Infanticida - zabiti ditéte rukama rodicti - byla od pravéku akceptovanou praktikou zbaveni se nech-
téného nebo postizeného ditéte. Navzdory lidské nechuti k tomuto aktu, praktikovala infanticidu vétSina
spolecnosti, pravékych i soucasnych. Podle historickych i souc¢asnych tidajti bylo 10-15% vSech déti zabi-
to vlastnimi rodi¢i. Nemame zddné pfimé doklady o infanticidé v dobé halstatské, ale mtizeme dtivodné
predpokladat, ze i v tomto obdobi pravéku k této praktice dochéazelo. Jednim z faktorti, které o tom svéd-
¢, jsou chybéjici hroby novorozencti na horakovskych pohtebistich. Nasledujici odstavce predstavuji
vybér z publikace R. Kastenbauma (2003).

8.4.1. Ménici se pohledy na charakteristiku ditéte

Ne vzdy bezbranné novorozené vyvoldvalo ochranné a milujici chovani, z ¢asti proto, Ze novo-
rozenec nebyl vzdy povazovan za ¢lovéka. Tato vira legalizovala ¢in, ktery by za jinych okolnosti byl
povaZovan za vrazdu. Naptiklad stafi Rimané véfili, e dité je spise jako rostlina neZ Zivocich az do
sedmého dne po narozeni. Béhem stfedovéku byly déti, které se narodily s télesnymi nebo psychickymi
poruchami casto povazovany za zlo nebo za produkt nadpfirozenych sil. Vidét dité jako potencionalné
zl¢, nebezpecné nebo bezcenné racionalizuje touhu eliminovat bfemeno ¢i hrozbu bez viny a bez vycitek
(téz kap. 7). Z historického hlediska nebylo narozeni nezbytné povazovano za vstup do zivota. Zvyko-
vé pravo v Anglii pfedpokladalo, Ze se dité narodilo mrtvé. Podle ¢asného Zidovského zakona nebylo
dité povazovano za zivotaschopné az do tficeti dni po narozeni. V Japonsku nebylo dité povazovano za
lidskou bytost, dokud nevydalo prvni plac - znameni, ze duch vstoupil do téla. O tom, Ze dité je opravdu
clovék a hodné Zivota, svédcilo nékolik symbolickych akti. V mnoha kulturach bylo nelegalni zabit dité
poté, co bylo pojmenovano, pokiténo, poprvé ochutnalo jidlo nebo polklo vodu. Takové symbolické akty
poskytovaly ditéti ochranu v pfipadé, Ze se stalo ekonomickou nebo emocionalni zatézi.

8.4.2. Pravo a infanticida

AZ do ¢tvrtého stoleti nebyla infanticida ani trestna ani nemoralni. Celkova rodicovska kontrola
otce nad zivotem jeho ditéte byla nafizovana jak feckymi, tak i fimskymi ¢asnymi zakony. Patria protestas
odkazuje na moc fimského otce rozhodnout o osudu ditéte, dokonce pred porodem. Na druhou stranu,
pokud matka zabila dité, mohla byt potrestana smrti.

8.4.3. Faktory vedouci k infanticidé v pritbéhu véka

Lidskd obét - je jednou z nejcasnéjsich zaznamenanych forem infanticidy. Archeologické zdznamy
indikuji, Ze déti v pravéku byly obétovany bohtim. V Némecku byl objeven masovy starobronzovy hrob
z doby 2000 let BC. Obsahoval 33 lebek déti, které byly pravdépodobné obétovany. Aztécké déti byly
obétovany bohu desté Tlalokovi. Kmen Senjero z vychodni Afriky obétoval prvorozené syny k zajisténi
bohaté sklizné. Az do roku 1843 byly déti zazdivany ve zdech, zadkladech budov a v mostech k ,, posileni
stavby”. Nabidnutim toho nejcennéjsiho bohtim se lidé dlouho pokouseli usmifit si boZstva.

Kontrola populace - je jednim z nejbéznéjsich faktorti vedoucich k infanticidé. Chudoba, hlad a populac-
ni kontrola jsou pfibuzné faktory. Kde byla nemozna bezpecna a efektivni kontrola porodi, byla pouziva-
na infanticida k selektivnimu omezeni rtistu komunity. Infanticida dovolovala selekci nejzdatnéjsich nebo
nejzadanéjSich potomkii, kdy se dospéli zbavovali nemocnych, deformovanych divek nebo vicecetnych
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porodii. Re¢ti filozofové akceptovali pouZiti infanticidy ke kontrole velikosti statu. S ohledem na praktié-
nost nebyla infanticida povazovana za zlocin. V prehledu 393 populaci v roku 1976 antropologové W. Diva-
le a M. Harris uvadéji, Ze 208 bézné praktikuje infanticidu, zvlasté Zenskou, pro kontrolu populace. Ta byla
zaméfena na divky, protoZe tento zptisob redukoval mnoZzstvi pohlavné aktivnich plodnych Zen.

Chudoba - chudoba byla nejcastéjsim diivodem proc rodice zabijeli své potomky. Ve starém Recku
a Rimé rodice, ktefi si nemohli dovolit vychovavat své déti, se jich zbavili, zvlasté v dobéach valek, hladu
asucha. Obcas byly déti zabity a dokonce snédeny svymi hladovéjicimi rodici. Inuitské déti byly pojidany
rodidi a star$imi sourozenci béhem obdobi hladu. Kanibalismus byl bézny béhem sucha u australskych
domorodcti, u lidi, kterym na détech jinak velmi zalezelo. Béhem extrémnich such bylo kazdé druhé dité
zabito a nakrmili jim pfedeslé, aby zajistili jeho preziti.

Devalvace Zen - zenska infanticida je problém zakofenény v principu sexismu v pribéhu véka.
V mnoha kulturach maji divky malou hodnotu. I kdyz nebyly zabijeny po narozeni, jejich potfeby byly
prehlizeny, zvlasté pokud limitované zdroje byly zapottebi k zajisténi preziti muzskych potomki. V kme-
novych spole¢nostech byly preferovani Chlapci protoze pak vyrostli v lovce a vale¢niky. Divky byly vidé-
ny jako hrozba, protoZe mohly pfitahovat muZze ze sousednich kmenti. Ud%]e indikujici Vysoky pomer ve
prospech muzii svédé o selektivni zenské infanticidé. Ve starém Recku a Rimé byli muzi cennéji - jako
pracovnici a vale¢nici. Zeny Vyzadovaly nakladné véno. Bézné fimské réeni bylo , Kazdy vychova syna,
vcetné chudého muze, ale i bohaty muz opusti dceru”. Nerovny pomér pohlavi se vyskytoval ve stiedo-
véku a renesanci na celém svété. [ idaje z kmenovych spolecnosti svédci o tom, Ze lidé pouzivali Zenskou
infanticidu jako primarni metodu kontroly populace.

Porodni defekty - postiZzeni novorozenci byvali odkladani vétSinou kultur. Z evolu¢niho hlediska se
rodic¢e museli rozhodnout, zda investovat svou energii do vychovy postizeného nebo nemocného ditéte,
které by nemuselo pfezit a pokracovat v rodinné linii. Aristoteles hldsal, Ze by mél byt zakon, podle kte-
rého by zddné postizené dité nemélo zit. Origindlni zptisob selekce je zndm od starych Spartanti, ktefi
takové déti shazovali ze skaly.

Nelegitimita - je dal$im faktorem vedoucim k infanticidé. Aby se vyhnuly hanbé, Zeny se tajné zba-
vovaly nelegitimnich potomkd.

Povéréivost - prispéla k praktikovani infanticidy. V mnoha kulturach se véfilo, Ze dvojcata predstavuji
zlo a byly ihned zabijeny. V nékterych kmenovych spole¢nostech se véfilo, Ze dvojcata opacného pohlavi
spachala v déloze incest a byla zahubena. V nékterych pfipadech bylo zabito pouze jedno dvojce. Dalsi
povéry zahrnuji nestastné dny v tydnu, polohu koncem panevnim, profezané zuby pfi porodu nebo atmo-
sférické podminky béhem porodu. Nevédomost, strach a myty pfispivaly k smrti déti po celé véky.

8.4.4. Metody infanticidy v prabéhu doby

Stejné jako jsou rtizné ditvody k infanticidé u rtznych kultur a v rliznych dobach, jsou rtizné i zpii-
soby zbavovani se déti. Nékteré metody reflektuji kulturni ndzory na hodnotu déti. Jiné metody reflektuji
nevédomost o naleZité péci.

Opusténi a pohozeni - reprezentuji jedny z nejstarS$ich metod infanticidy. Historie je plnd pfibéht
o détech, které byly opusteny a ponechany zemfit diisledkem hladu, dehydratace nebo titokem zvifete.
Navzdory naivni vife rodict, Ze dité bude zachranéno, vétsina opusténych déti zahynula. Stafi Rekové
a Rimané snadno pfijali praktiku pohozeni pro eliminovani nechténych, postizenych nebo nelegitimnich
déti. Historici odhaduji, Ze 20 az 40% vSech déti bylo opusténo v pozdéjsim obdobi fimské fise. Opusténé
déti byly obvykle pfineseny na ndpadné (dohodnuté) misto, kde byly ,vystaveny”. Vétsina téchto déti
byla nalezena a vychovéna, zatimco nékteré byly prodany do otroctvi nebo k prostituci.

Uduseni - bylo v pribéhu doby jednim z nejcastéjsich zptisobli infanticidy. ,Zalehnuti”, praktika
uduseni ditéte v posteli, se provadélo ve sttedovéké Anglii.

Utopent - tato praktika se dlouho udrzuje v Ciné. S. Mosher popisuije, jak je vedle postele p¥ipraveno
védro s vodou k utopeni novorozenych dévcatek.



KAM ZMIZELY HORAKOVSKE DETI? 49

Nevédomost, zanedbdni a hrubé zachdzeni - déti byvaly vystaveny Spatnému zachazeni a smrti jedno-
duse z divodu nevédomosti o fadné péci. Napriklad opium a alkohol byly bézné podavany k uklidnéni
nebo uspani. Déti také umiraly v diisledku hladu, zanedbani, chudoby a trestu. Bézné byvaly najimany
kojné. Mnoho kojnych si bralo vice déti nez mohly nakrmit. Rodi¢tim byl dobfe zndmy fakt, ze déti kr-
mené kojnymi umiraly ve vyrazné vyssim poméru nez déti krmené matkou. Uz od fimskych dob byly
déti vystavovany hypotermii béhem terapeutického ponofovani do ledové vody z diivodu otuzovani
a upevniovani charakteru (Kastenbaum 2003, 465-472).

Diskuze

Jednim z divodli absence hrobti nejmladsich déti na hordkovskych pohfebistich mtize byt fakt, ze
nékteré déti, které dosud nebyly pfijaty do spolecnosti, mohly byt beztrestné zabity a jejich téla pohoze-
na ¢i vystavena. Novorozené déti nemusely byt do urcitého véku povazovany viibec za lidské bytosti.
Je v8ak otazkou, jak velké procento vsech narozenych déti bylo takto zabito. Pfimé doklady infanticidy
v archeologickych pramenech zatim chybéji.

9. DISKUZE A ZAVER

E. Cerméakova - M. Golec - T. Trubadové - Z. Tvrdy

1. Vyzkum ¢lovéka je nutné pojimat jako hlavni zdroj archeologického poznani, on je tvtircem kultury,
jejiz soucasti jsou artefakty, na néz byl dosud kladen hlavni diiraz studia. Tento smér zastava gende-
rova archeologie. Svét déti je nutné studovat vzdy spolec¢né s dospélymi.

2. Pro pochopeni ¢lovéka je nutné pfistoupit k jeho komplexnimu zkoumani, a to nejen metodami tra-
di¢ni archeologie, ale v $ir$im zabéru kulturni antropologie (archeologie, fyzicka antropologie, socio-
logie, filozofie, religionistika, etnografie, historie, srovnavaci mytologie, pohadky ad.).

3. Déti v dobé halStatské téméf viibec nebyly pohfbivany na nekropolich mezi dospélymi. Vyjimky star-
$ich déti vysvétlujeme jejich socidlni vazbou na vyznamné dospélé. V porovnani s ,,idealni” demogra-
fif je to evidentni.

4. Mala cast starsich déti je nachazena v hrobech vyznamnych Zen jako tzv. pfidavné pohiby. Nejde
o doklady umrti pfi porodu. Vyznamné Zeny zprostfedkovavaly societam religiozni spojeni s boz-
skym svétem. Déti v hrobech mohly sehrdvat v této ¢innosti svoji roli jak ve svété Zivych, tak i mrt-
vych. Obdobné doklady nalézame nejen v hrobech, ale hlavné na kalenderberské ikonografii. Tento
zvyk zndme zatim jen z obdobi halStat-latén.

5. Mala cast déti je identifikovana na sidlistich, casto se stopami nasili. Obdobné déti slouzily jako obét
na kultovnich mistech a pfi sakralizaci vyznamnych objektii.

6. Détska prace byla bézné vyuzivana v hospodafstvi, naznacuji to nalezy ze solnych dol&i v Hallstattu.
7. V priibéhu pravékého vyvoje se proménovaly détské funerdlni zvyky, v neolitu byli déti pohibivany
mezi dospélymi na nekropolich, v halStatu a laténu jiz jen vyjimecné starsi déti. Navrat k neolitickému

pfistupu je zachycen az ve stfedovéku s nastupem kfestanstvi.

8. Pohiby kolem sidelnich objekt(i byly ¢etné v neolitu a ve stredovéku. V obdobi halStat-latén se tento
zvyk vytracel. V neolitu se objevilo vice déti v jeskynich.

9. Svét déti byl ,,svazdn” mnoha pravidly, jak dokladaji sttedovéké pisemné prameny.

10. Casty ndmét détské tématiky obsahuji pohadky, v nichZ je mozné odhalovat archaické formy myslent,
casto se v nich odhaluji jinak neznamé aspekty vztahu déti a dospélych.
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11. Dalsi smér vyzkumu je mozné vést pomoci vyzkumu srovnavaci mytologie Indoevropanti.

12. Ve vztahu k fyzickému byti ditéte je nutné pocitat s pfechodovymi ritudly. Kromé narozeni ¢i prijeti
do komunity je to hlavné pfechod k dospélosti - k bipoldrnimu sexuadlnimu zivotu muze a Zeny, jde
o tzv. inicia¢ni obfad. Pro obdobi halStatu a laténu jej identifikujeme do véku 13-15 roku. Od této hra-
nice se jiz mnozi pohiby na nekropolich.

13. Dtilezitou formou redukce spolecnosti byla infanticida, tj. nasilné usmrcovani déti, jez zname z etno-

grafie jako bézny jev.
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Wohin sind die Kinder der Horakov-Kultur verschwunden?

Eva Cermédkova - Martin Golec - Tereza Trubadova - Zdenék Tvrdy

ZUSAMMENFASSUNG

In der vorliegenden Arbeit versuchten die Autoren eine archédologisch-anthropologische Ansicht auf die Problematik
der Kinderbestattungen verschiedener historischer Epochen, besonders aber in der Hordkov-Kultur, auf den bis jetzt
untersuchten Graberfeldern zu finden. Bei der Arbeit wurden Schriftquellen wie auch archédologische Unterlagen aus
den Grabungen benutzt. Erworbene Kenntnisse waren dann fiir die Analyse und Verfolgung der Gleichheiten und
Verschiedenheiten auch in weiteren Zeitepochen verwendet. Fiir den Vergleich wurden Abschnitte mit der Uberzahl von
unverbrannten Bestattungen, wo die Identifikation der Toten viel leichter ist, ausgewahlt.

Die Ergebnisse haben die Autoren mit Gedanken iiber die Archetypen des menschlichen Benehmens, biindige Ubersicht
der Gender-Archdologie und archaische Kinderwelt wie auch soziokulturellen und ethnographischen Teil ergénzt.

In archéologischen Quellen des siiddméahrischen Hallstatts fehlen Belege der Kinderbestattungen fast vollig. Ganz
minderheitlich sind altere Kinder auf den Graberfeldern anwesend, manchmal werden sie in ,seltsamen” Situationen
,geworfen” auf den Siedlungen gefunden und offensichtlich erscheinen auch auf den Platzen, die wir gewdhnlich als
Kultstellen bezeichnen pflegen. Es geht nicht um grofle Mengen, im Vergleich zu den Erwachsennen sind ihre Anzahlen
fast immer viel niedriger.

Bis unldngst waren nur kleine Abschnitte der Gréberfelder der Horakov-Kultur, fiir die die birituelle Bestattung
charakteristisch war, bekannt. Im Bereich der Horakov-Kultur befinden sich Kammergraber unverbrannter Frauen zu
denen nachtréglich Reste verbrannter Individuen zugelegt wurden. Der Aufmerksamkeit sind die Kinderbestattungen in
den Frauengrabern, bei denen unstreitig ist, dass es nicht um die Neugeborenen, sondern um Kinder im vorgeschrittenen
Alter geht, entflohen. Die identifizierte Gruppe deutet auf den Fakt, wohin der bei den seltenen reguldren Bestattungen
kleine Teil der Kinder , verschwunden” ist, hin. Das erste grofiere Gréberfeld der Horakov-Kultur mit 21 Grabern war
Vojkovice, wo wir die Graber der kleinsten Kinder des Grads infans I nicht kennen. Das Graberfeld wurde in 3 Stufen -
HC2, HD1 und HD2 - belegt. Hier wurden nur zwei Kammergraber unerwachsener Individuen gefunden. Form, Grofse und
Eintiefung der Kammer, Lage des Grabes auf dem Gréberfeld, Orientierung der Grabgruben und ihr unmittelbar Nahe mit
anderen Komplexen weisen keine Ausweichungen von den Gréber der Erwachsenen aus.

Teil der Kinderpopulation war auf den Kultstellen oder Heiligtiimern gelegt-geopfert. In der Byci Skala-Hohle
wurden von 40 gefundenen Individuen 10 als Kinder bestimmt. Auf diesem Platz, dhnlich wie auf den Gréberfeldern oder
in Siedlungsgruben, sind die Kinder von den Erwachsennen ,nicht getrennt gewesen”. In Molpir bei Smolenice haben wir
eine unterschiedliche Situation, hier wurden zwei ganz kleine Kinder gefunden. Erwachsene wurden auf der Kultstelle nicht
entdeckt. Die Altersverbindung des Kindes und Erwachsennen ist wieder in einem Rondeloid in Modfice u Brna zum Vorschein
gekommen. Diese , Opfer” spielten eine wichtige Rolle bei der astralen Sakralisation des Objekts, das als Kalendarium wie
auch auf der Nekropole aufgebaute Opfer- (Gedachnis-) stelle erfasst werden kann. Ein weiterer Bereich, wo die Funde mit
Kinderiiberresten vorkommen, sind die Siedlungen. Sie werden in verschiedenen Kontexten, vereinzelt wie auch mit den
Erwachsenen gefunden. Ziemlich deutlich kommt die Altersklasse von Adoleszenten, die wir aufSer der reguldren Grabern in
den Frauengrabern als ,Begleitbestattungen”, auf den Kultstellen/Heiligtiimern, auf den Siedlungen vereinzelt, zusammen
mit Erwachsennen oder in der Verbindung Madchen-Junge finden, vor. Immer mehr Beweise deuten auf Gewalttaten auf den
Skeletten, die aber auch bei der Altersgruppe der Erwachsennen belegt sind, hin. Im Vergleich zu diesen &lteren Kindern sind
Funde der kleinen Kinder weitaus weniger haufig. Die Anzahl der beschriebenen Félle ist bedauerlicherweise niedrig und
erlaubt bis jetzt nicht in die Problematik eine eindeutige Aufklarung und Begriindung zu bringen.

In der Latenezeit finden wir zu der Problematik der Kinderbestattungen zahlreiche Parallelen. Die Kindergraber
kommen auf den Gréberfeldern nur selten vor und es handelt sich wieder eher um die Alterskategorie infans II (7-14
Jahre). Ahnlich ist auch ihr seltenes Auftreten in den Siedlungen. Es wurden ferner Doppelgraber der Erwachsenen
mit den Kinderindividuen erfasst. Aufgrund zu den zahlreicheren untersuchten Fundstellen kénnen wir iiber einen
spezifischen Zugriff zur toten Kinderpopulation sprechen, auch wenn zugleich mehr universale Regel, die wahrscheinlich
die Bestattungen der Kinder auf den Gréberfeldern der Erwachsenen nicht erlaubten, vorkommen. Die Situation im frithen
Mittelalter belegt die Veranderung der gesellschaftlichen Benehmung zu der Kinderbestattung. Das ausgewahlte Graberfeld
mit einer Menge von Kinderbestattungen spiegelt offensichtlich die wirkliche Kindermortalitdt besser, wenn auch die
Bestattungen von kleinsten Kindern fehlen. Der Einfluss auf die Kinderbestattung auf den grofsméahrischen Gréberfeldern
bei den Kirchen hatte vor allem das neu eingefiihrte Christentum. Eine Ausnahme bildeten die , Ungetauften”, die oft auf
Sonderstellen separiert waren. Bei ihned sehen wir allerdings die Tendenz die Hoffnung der Wiedergeburt zu erhalten. Die
Bestattung der Kinder im Mittelalter unterscheidete sich von der der Erwachsenen nicht. Das heif3t allerdings nicht, dass
vor allem im frithen Mittelalter die unrituelle Kinderbestattungen wie auch ihre Deponierung aufierhalb des Graberfeldes,
verschwinden wiirde.

Ein Bestandteil des Beitrags iiber den Bestattungsritus der Kinder im angegebenen historischen Zeitraum sind
die Beispiele, die eher zur Illustration der allgemeinen Schema Iniziationsrituale und Ubersicht der Infantizide bei
verschiedenen Kulturen in verschiedenen Zeiten dienen kénnen. Bedauerlicherweise sind diese Rituale archdologisch nur
schlecht fassbar. Wenn in der Horakov-Geselltschaft diese Rituale stattgefunden hatten, es ist kaum moglich zu belegen, im
welchem Alter der halbwiichsigen Individuen zu ihnen gekommen war. Manche Kinder, die noch nicht in die Geselltschaft
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aufgenemmen wurden, konnten strafenfrei getdtet werden und deren Leichen weggeworfen oder ausgestellt wurden. Es
ist aber fraglich, wie grof} das Prozent aller geborenen Kinder war, die so getdtet wurden. Direkte Belege der Infantizide in
den archéologischen Quellen jedoch fehlen.

Abb. 1. Grabkomplexe aus dem Gréberfeld Vojkovice. 1 - Grab 22 (infans II); 2 - Grab 147 (juvenis - jiingeres Individuum);
3 - Grab 111 (juvenis - dlteres Individuum), am rechten Bein , Begleitbestattung” (nach: Golec 2005,149, 159, 165).

Abb. 2. Frauen- und Kinderbestattungen der Horakov-Kultur. 1 - Popovice II, mit einem langen Pfeil ist ein zerfallenes
Skelett bezeichnet, am Kopf eine Begleitbestattung; 2 - Podoli-, Palouk”, Kinderbestattung war langs der rechten Hand
der Frau aufgeschiittet; 3 - Brno-LiSen, Bestattung eines 4 Jahre alten Kindes befand sich bei den Beinen einer Frau, von
der nur Kopf gezeichnet wurde (1, 2 - nach: Stegmann-Rajtar 1992a, Taf. 151: 1, 2; 3 - nach: Nekvasil 1958, 45).

Abb. 3. Smolenice-Molpir, Kultstelle.Imlinken Teilbefindensichdrei, Altare”und EinsenkungeinesHolzpfostens-,xoanas”,
in der Nahe wurden Skelette von Kindern im Alter bis 2 Jahre gefunden - bezeichnet mit einem schwarzen Punkt,
Eingang in die Kultstelle ist mit einem Pfeil bezeichnet (nach: Dusek/Dusek 1995, 29).

Abb. 4. Kuffern (Niederdsterreich). Der obere Situlastreifen. In der Nahe des , Fiirsten” und ,Schiedrichters” sind min-
derjahrige Individuen, die eine identische Tracht wie die gesellschaftlich bedeutende Erwachsene haben, dargestellt
(nach: Urban 1989, 199).

Abb. 5. Brno-Horni Herspice. 1 - Grundriss des birituellen Dopelgrabes 4 (Skelett eines Mannes und Brandgrab eines Kin-
des); 2-7 - Gegenstdande aus dem Kinderbrandgrab im Doppelgrab 4 (nach: Meduna 1970).

Abb. 6. Kufim. Grundriss und Ausstattung eines Skelettgrabes (nach: Cizmdr/Geislerovd/Unger 2000).

Tabelle 1. Anthropologische Altersbestimmung von unerwachsenen Individuen aufgrund der Knocheniiberreste.

Tabelle 2. Ubersicht der anthropologisch identifizierten Kinder der Hordkov-Kultur (wenn der Anthropologe nicht angege-
ben ist, stammt die Angabe aus der archdologischen Literatur).

Tabelle 3. Demografie der Graberfelder der Hallstatt - Vojkovice (nach: Golec 2005) und Latene-Kultur - Hustopece, Malomé-
fice (nach: Trubacovd 2005; Trubacovd/Hrnéitovd 2006).

Graph 1. Kindermortalitdt auf den grofSmahrischen Gréaberfeldern (nach: Trubacovdi 2004).
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STIV{EDOBRONZOVVY DETSKY PQHREB V NADOBE
Z OLSAN U PROSTEJOVA

Pavel Fojtik - Marta Dockalova

Stredni Morava, sidliste, stfedodunajskd mohylova kultura, sttedni
doba bronzovd, poheb ditéte v nddobé, antropologicky rozbor.

Central Moravia, settlement site, Middle Danubian Tumulus
Culture, Middle Bronze Age, child’s burial in a vessel, Antropolo-
gical analysis.

The Middle-Bronze Age child’s burial in vessel from OlSany near Prostéjov

A bigger settlement object of the Middle Danubian Tumulus culture from the Middle Bronze Age was excavated and
documented during the salvage excavations led by the Institute of Archaeological Monuments Protection in Prostéjov at the
known archaeological site “Zlatniska” near OlSany (distr. of Prostéjov, central Moravia) in 2001. Rich collection of ceramic
material found here classifies it to its middle, i.e. classic phase, which in Reinecke’s periodization covers stages BB2 up to
BC1. The burial of a child in vessel was found at the bottom of an ordinary pit — it was an amphora of ovoid body with
indented neck that was superimposed by a bottom of coarser vessel with finger tipped ornament. Detailed anthropological
analysis ascertained a newborn baby’s skeleton buried in the vessel, who had died shortly after birth in the 10" lunar month
(one lunar month has 28 days). The object K 503B from OlSany near Prostéjov has provided us with the very valuable
collection of finds from the older metallicum about what we know very little at present. Evidence of entirely specific way of
treating human remains — the burial in vessel (so-called pithoi) — just underlines its importance. This find is the first dated
like this not only in the geographic area of Moravia but in Czech Republic at all.

UvoD

Predlozena stat je podrobnéjsi verzi stejnojmenného referatu, jez zaznél na kolokviu , Antropologie
smrti: Pohfeb/nepohteb ditéte v archeologickych a jinych pramenech” v listopadu 2006 v prostorach
Ditrichsteinského palace Moravského zemského muzea v Brné. Tématicky pfimo navazal na prispévky
,Pohreby deti v nadobach v starsej dobe bronzovej” (J. Batora a H. Baliova - nepublikované) a ,, Poht-
by déti v nadobach v dobé bronzové na Moravé” (S. Stuchlik - v této publikaci). Neklade si tedy za cil
podrobnéjsi rozbor a interpretaci sledovaného jevu, ale je pojat ryze materialovou formou s odkazem na
prace vyse zminénych kolegt.

Pfirodni prostiedi a charakteristika lokality

Politickou a katastralni obec Olsany u Prostéjova (obr. 1), zabirajici tizemi o rozloze 1104,68 ha
a Citajici 1420 obyvatel, najdeme asi 8 km severoseverovychodné od byvalého okresniho mésta Prostéjo-
va. V ¢lenéni krajinnych typti podle P. Albrechta (1998, 56-58) jeji katastr nalezi k nivam vétsich pritokt
feky Moravy. Tyto zahrnuji vybézky Hornomoravského tvalu podél vétsich ficek (Blata, Valova, Cesky
potok, Romze, Hloucela, Brodecka a Hand) v nizinné ¢asti okresu, kde vybézky niv pravostrannych pri-
toktt Moravy vybihaji z nivy Moravy a pronikaji zvinénou krajinou Hanacké pahorkatiny. Na geologic-
kém podlozi tvofeném zejména mladymi uloZeninami pfitoki Moravy jsou vyvinuty pudy typu cernice
a pro nivu ficky Blaty jsou navic typické organozemé typu slatin (napf. u Hablova, Stétovic, Hrdiboric
¢i Biskupic). Reliéf je zde extrémné plochy, typicka vyskova ¢lenitost (tj. vyskové rozdily na 1 km vzda-
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lenosti) je mensi nez 10 m a nadmotské vyska kolem 200-220 m. Lokalitu samotnou (ZM CR, 1:10 000,
list 24-22-23, $irsi okoli bodu 172:22) miizeme charakterizovat jako rozsédhlou plosinu, ktera lemuje od
zapadu az jthozdpadu Blatskou nivu a pfevysuje ji zhruba o 7 m.

Historie vyzkumii v poloze ,Zlatniska” v katastralnim tizemi OlSany u Prostéjova

Archeologické nalezy z polni trati ,Zlatniska” u OlSan na Prosté&jovsku (obr. 1) registruje ve svych
pracich prostéjovsky archeolog A. Gottwald (napt. 1931, 24, 38, 77, 99, 107, 113) jiz na pocatku 20. stoleti.
Zminuje zde soubory keramiky a kamennych ¢i bronzovych artefaktti, dokladajici osidleni mista kultu-
rou s keramikou linedrni, kulturou nalevkovitych poharti, lidem slezského a platénického stupné kultury
luzickych popelnicovych poli, Germany doby fimské a Slovany doby hradistni. TyZ autor upozornuje
ina existenci slovanského kostrového pohtebisté rozlozeného v této ¢asti olSanského katastru: ,,Na koster-
né hroby, jez v blizkosti osady uvddi Dr. Wankel, narazili kdysi na poli za vilou Dr. Zahradnicka; byly pravdépodob-
né razu hradistniho” (Gottwald 1924, 132).

V roce 1995 byly v souvislost s prvni etapou vystavby vyrobni haly firmy Miirdter-Dvofdk, s. r. 0.,
prozkoumany celkem tfi archeologické objekty - dva naleZejici kultufe zvoncovitych poharti, jeden pak
kultufe néalevkovitych pohart (Smid 1999a; Cizma¥/Geislerovd/Unger 2000, 199; Nélez. zprava 41/96 - Ar-
chiv UAPP Brno).

Plocha skryta v roce 1998 navazala na parcelu prozkoumanou v roce 1995. Byla zde zjisténa c¢ast pa-
lisadového zlabu obepinajiciho kruhovy aredl o priiméru asi 80 m a objeven byl pravdépodobny severni
vstup. Zlomkovity materidl z vyplné zlabu i ostatnich objektti neumoznuje pfesnéjsi datovani. Ramcové
je toto ,,ohrazeni” kladeno do eneolitu ¢i doby bronzové (gmid 1999b; Cizmd¥/Geislerovd/ Unger 2000, 199,
200; Nalez. zprava 59/98 - Archiv UAPP Brno; Vyrocni zprava UAPP Brno za rok 1998, Brno 1999, 17).

Na lokalité , Zlatniska” probéhla v roce 2001 jiz tfeti etapa zadchranného vyzkumu spojeného se
stavebnimi aktivitami firmy Miirdter-Dvofdk, s. r. 0. Na plose zhruba 2000 m? bylo prozkoumano 14 ob-
jektt (kultura s linearni keramikou, kultura nalevkovitych pohart, sttedodunajska mohylova kultura),
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Obr. 1. Olsany u Prostéjova, ,, Zlatniska”. Vyfez z prislusné zakladni mapy a lokalita v Sirsim geografickém kontextu.
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15 ktilovych jamek a 8 kostrovych hrobti spadajicich do mladohradistniho obdobi. Pozoruhodny je nélez
neboztika v jamé kultury s linedrni keramikou, kde uloZeni skeletu v nepfirozené poloze naznacuje na-
silnou smrt. Jeden z objekti pfinesl velmi cenny material kultury mohylové a spole¢né s pohtbem ditéte
v nadobé (tzv. pithos) tvofi vyznamny nalezovy celek stfedni doby bronzové na stfedni Moravé (napt.
Fojtik 2006b, 41). Jeho podrobnéjsi zhodnoceni je predmétem predlozeného pfispévku. Ve dvou hrobech
z mladohradistniho obdobi byly nalezeny stiibrné denary (olomoucka razba z doby vlady Svatopluka
a uherské razba z doby vlady Ondieje L), v dalSich pak Zelezna prezka a ntiz (Smid 2002; Cizmd¥/Geislero-
vid 2006, 241, 242; Nalez. zprava 24/01 - Archiv UAPP Brno; Vyro¢ni zprava UAPP Brno za rok 2001, Brno
2002, 21).

Ctvrtou etapu archeologického vyzkumu vyvolala v roce 2004 vystavba skladovaci haly. Ve vychod-
ni ¢asti skryté plochy byly zachyceny ¢tyfti sidlistni objekty kultury s linedrni keramikou. Podél nové bu-
dované haly byla ryhou kanalizace porusena kulturni vrstva s keramickym materidlem stfedodunajské
mohylové kultury (Smid 2005; CizmdF/Geislerovd 2006, 241, 242; Nélez. zprava 10/04 - Archiv UAPP Brno;
Vyrocni zprava UAPP Brno za rok 2004, Brno 2005, 28).

V poradijiz paty zachranny archeologicky vyzkum realizovany na pozemku firmy Miirdter-Dvorak,
s. I. 0., v listopadu 2005, souvisel tentokrate s dostavbou vyrobni haly mistni ndstrojarny a lisovny plastt
(Fojtik 2006a; Nalez. zprava 161/05 - Archiv UAPP Brno; Vyroéni zprava UAPP Brno za rok 2005, Brno
2006, 24). Na skryté plose o vymérfe 700 m* byla zachycena c¢ast osady lidu kultury s linearni keramikou.
Tato je zastoupena celkem 25 archeologickymi objekty, a to nejen béznymi sidliStnimi jdmami veskrze ne-
pravidelné ovalného ptidorysu, ale i kiilovymi jamkami a rozmérnéjsimi zlaby, tvoficimi spolec¢né torzo
stavebniho komplexu neolitického domiti nadzemni kiilové konstrukce. Objevem zna¢ného vyznamu je
nékolik zlomkt keramiky bukovohorskeé kultury, které jsou v geografickém prostoru Prostéjovska a Olo-
moucka viibec prvnimi svého druhu a vyrazné tak pfispivaji k problematice kulturnich kontakttit Moravy
s oblasti severovychodniho Potisi (Fojtik 2007). Postlinearni osidleni prozkoumaného prostoru doklada
pouze vétsi sidlistni objekt, tzv. hlinik, jehoZ vypln poskytla dosti torzovitou ukazku z hrn¢itské produk-
ce pozdné eneolitické kultury zvoncovitych pohdrt; ddle mensi ovalna jadma obsahujici nékolik stfepti
ramcové nalezejicich stfedni dobé bronzové (tj. kultufe sttedodunajské mohylové) a ojedinély fragment
nadoby kultury nalevkovitych poharti ziskany jako intruze v jedné z jam.

Novou perspektivou archeologického poznani trati ,Zlatniska” je planovana kolonie rodinnych
domk, jejiz pfedzvésti byla vystavba inzenyrskych siti, realizovana v roce 2006 (Fojtik 2007, v tisku;
Nalez. zprava 193/06 - Archiv UAPP Brno). Béhem ni bylo prozkoumano 6 sidliStnich objektti, z nichz
jeden nalezi II. vyvojovému stupni kultury nalevkovitych poharfi, jeden pozdnimu vyvojovému stadiu
platénické kultury a tfi dobé laténské. Jedna z jam neposkytla zadny archeologicky materidl a ztistava
tedy bliZe nedatovanou. Polykulturni osidleni lokality dokresluje ojedinély zlomek nadoby kultury
s moravskou malovanou keramikou a fragment nadoby casové nalezejici do stfedni az mladsi doby
bronzové, které byly obsazeny jako intruze ve vyplnich zkoumanych objekt(i. Z bézného spektra na-
lezti je nutné upozornit na fragmenty lidské lebky z objektu K501 - vyskyt lidskych kosti na sidlistich
doby laténské je totiz jevem, jehoz doklady jsou sice nadregionalni, le¢ velmi sporé, a téz jeho interpre-
tace je otdzkou velmi slozitou (od ndhodného deponovani az po nestandardni zachazeni s lidskymi po-
ziistatky v souvislostech s magif a kultem; cf. Cizmdr 2000). V f{jnu téhoz roku pak probéhly zemni pra-
ce spojené se stavbou prvnich dvou rodinnych domkt (Fojtik 2007, v tisku; Nalez. zprava 5/07 - Archiv
UAPP Brno). Po skryvce byly zjistény dva sidlistni objekty datovatelné ramcové do mladsiho pravéku
a déle byl téz prozkoumany a zdokumentovany sidlistni objekt jordanovské kultury. Ve ziskaném
keramickém materidlu z jeho vyplné se vSak vyskytl téZ ojedinély zlomek nadoby nalezejici kultufe
kulovitych amfor.

Rozsahla plosina pfi severozapadnim okraji obce Olsany na Prostéjovsku se tak pomalu stava jed-
nou z nejucelenéji prozkoumanych archeologickych lokalit této ¢asti regionu Prostéjovska. V pritbéhu
zéachrannych archeologickych vyzkumii, provadénych zde prost&jovskym pracovistém Ustavu archeo-
logické pamatkové péce Brno v poslednim desetileti, ndm tato mista vydavaji nejedno tajemstvi ukryté
v zemi jiZ po cela tisicileti - mnoha z nich pfinaseji védecké poznatky, které svym vyznamem geografic-
kou oblast stfedni Moravy vyrazné presahuiji.

NALEZOVE OKOLNOSTI OLSANSKEHO POHRBU V NADOBE

Dosud zkoumané plochy v poloze , Zlatniska” poskytly terénni situace naleZejici do stfedni doby
bronzové spise ojedinéle. Z dosavadnich poznatki tak nejsme schopni uéinit zadné blizsi zavéry o pros-
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torovém rozlozeni objekt(i v ramci sidli$té ani o jejich vzdjemnych vztazich k déle popisovanému objektu
K 503B (obr. 2), z jehoz vyplné pochazi vedle nezvykle bohaté kolekce keramiky a ostatnich artefaktii téz
prezentovana keramicka schranka s pohibem.

Objekt K 503B/2001 (Olsany u Prostéjova, trat , Zlatniska”; Miirdter-Dvorak, s. r. 0.; vyzkum 2001).

Jama Siroce nepravidelné ovalného ptdorysu, delsi osou sméfujici pfiblizné ve sméru od zapa-
du k vychodu, méla maximalni zjiSténou délku 2,7 m a Sitku 2 m. Byla zahloubena 1,94 m pod troven

©218,22

K503 B

K503 A

K503 B

101

Obr. 2. Olsany u Prost€jova, ,,Zlatniska”. Padorys a profil objektu K 503B v kresebné dokumentaci.
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podlozi (tj. 2,44 m pod droven soucasného terénu). Jeji stény byly Sikmé, misty i do stran ubihajici,
dno bylo kotlovité. Vypln tvofila stftedné ulehla tmavé hnéda drobtovita hlina s mazanici do 0,5 cm
(kont. 113), mazanicova destrukce (kont. 114), Sedohnédd prachova hlina s drobty slinu, mazanici do
0,5 cm a uhliky (kont. 115), vrstva Sedého popela (kont. 116), ¢ocka sprase (kont. 117), vrstva uhlika
(kont. 118), vrstva rozmoklé mazanice (kont. 119), svétle hnéda prachova hlina s uhliky a mazanici
do 0,5 cm (kont. 120) a Sedohnéda hlina promisena sprasi (kont. 121). Objekt mtiZeme interpreto-
vat jako sidlistni jamu a na zdkladé vyzvednutého souboru keramiky jej casové zatadit do stfedni-
ho stupné stfedodunajské mohylové kultury. Nalezy jsou ulozeny ve sbirkach Muzea Prostéjovska
v Prostéjové (inv. ¢. 171169 az 180049).

Na dné objektu K 503B byl nalezen pohteb ditéte v nadobé. Jednalo se o amforu vejcitého téla
s odsazenym a k okraji ubihajicim hrdlem. Tato byla tfetinou své spodni ¢asti zapusténa do dna
jamy a hrdlo bylo pfekryto spodkem hrubsi nadoby s prstovanim. Uvnitf amfory se v ¢astecné du-
tém prostoru ukryval tplny skelet lidského novorozence, zachovany v anatomickych souvislostech
(obr. 3). Dno nadoby slouzici za schranku s pohfbem lezelo 1,63 m pod urovni podlozi (tj. 2,13 m
pod uroven soucasného terénu) a povrch spodku nadoby, jez prekryvala pithos pak 1,34 m pod tro-
ven podlozi (j. 1,84 m pod troven soucasného terénu).

Chronologické zhodnoceni nalezového souboru z vyplné objektu K 503B

Blizsi dataci nalezu lze opfit o pomérné reprezentativni soubor keramiky (tab. I; II; III: 1, 3-7) a jeho
srovnani s dosud publikovanymi celky stfedodunajské mohylové kultury. V moravském prostfedi vSak
narazime na citelny nedostatek vyraznéjsich kolekci nalezejicich jeji stfedni, tj. klasické fazi (k chronolo-
gii cf. napt. Stuchlik 1992; 1993; Bartik 2000), do niZ 1ze hodnoceny objekt K 503B zaradit. Oporou je nam
zde zejména lokalita ,Vinohrady” u TéSetic na Znojemsku (Podborsky 1964, 32-38, 42, 43), jez ve svém
artefaktudlnim projevu vykazuje znacnych podobnosti s hrnéifskou produkci z olsanského stiedobron-
zového sidlisté. Olsansky material se vSak ve srovnani s téSetickym jevi jako nepatrné starsi, s vyraznéj-
$im projevem archaickych prvka sledovanych napfiklad u drobnych kofliki, které mtizeme oznacit za
typologicky nejmladsi derivaty vétefovskych koflikli s rozevienym hrdlem (tab. I: 5, 6; cf. Stuchlikovd
1993, obr. 166: 18, 19). Soucasny stav poznani moravské vétve sttedodunajské mohylové kultury ovsem
nedovoluje blize posoudit, zda jde o vyznamnéjsi vyvojovou nuanci, geografickou odlisnost ¢i jen sub-
jektivni dojem autorti tohoto pfispévku. V ramci hmotné naplné sledovaného obdobi je nezbytné pou-
kazat téz na vyskyt lodkovité nadobky - vanicky - se dvéma jazykovitymi vybézky (tab. III: 3), ktera ma
nejblizsi analogie v nalezech ze zndmého kultovniho objektu v Uherském Brod€, poloze ,Pansky lan”
(Hruby 1958, 42, 43, obr. 7: 17, 18). Jeji morfologie evokuje tivahu o funkénim vyuziti jakozto lampicky
- tuto interpretaci Ize vSak podpofit pouze jistou podobnosti s ¢asové velmi vzdalenymi stfedovékymi
keramickymi kahany (zcela namatkou napt. Nekuda 1985, 101, obr. 149).

Stfedobronzovy lidsky skelet z Olsan u Prostéjova pohledem antropologa’

Osifikace kostry v zavislosti na véku a pohlavi (cf. Weaver 1986; Bass 1987; Stloukal a kol. 1999)

U lebky novorozence je ve srovnani s lebkou dospélého jedince patrna mira ristovych a tvarovych
zmén v obdobi postnatalniho rastu lebky. Novorozenecka lebka ma napadné velké neurokranium, malé
a nizké splachnokranium, nebot zvykaci aparat u novorozence neni rozvinut. Lebka je pfedozadné pro-
tazena, mezi kostmi jsou vazivové blany - fontanely (fonticuli crani). Os frontale je rozdéleno Svem na pra-
vou a levou polovinou celni kosti. Nizké splachnokranium se tyka zejména tvaru maxilly, nosni dutiny
a prepazky. Pneumatizac¢ni dutiny v kostech nejsou vyvinuty, naznaceny jsou jen vyklenky. Mandibula
je uzka, ramena nizka. Uprostied brady je prava i leva polovina mandibuly spojena vazivovou sponou
symphysis menti, ktera vymizi koncem 1. roku Zzivota. Tylni kost os occipitale osifikuje v enchondralnich
Castech ze Ctyt jader: jedno je v bazi pars basilaris, dvé v postranich ¢astech partes laterales, jedno v Supiné.

! Préce byla financovéna grantem Ministerstva kultury Ceské republiky 00009486201.
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Obr. 3. Olsany u Prostéjova, ,, Zlatniska”. 1 - keramicka schranka s pohfbem na dné objektu K 503B; 2 - ilustrativni rekon-
strukce ulozeni lidského plodu ¢i novorozence v nadobé (podle P. Fojtika).
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Obr. 4. Olsany u Prostéjova, ,, Zlatniska”. Skelet ditéte z keramické schranky z objektu K 503B. 1 - kresba skeletu s vyneseny-
mi body méfenti (¢isla odpovidaji poradi v uvedeném vyctu antropologického méfent); 2 - fotografie rozlozenych kosternich
pozustatka.
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Osifikacni jadra vznikaji v rané dobé fetalni do 3. mésicti a splyvaji ve véku 4 az 7 let. Os parietale (temenni
kost) je parovou kosti, osifikuje od konce 9. tydne ze dvou center nad sebou v misté pristiho fuber parietele.
Dvé osifikac¢ni centra splynou v 10. tydnu v jedno jadro, pak se paprscité sifi k obvodu kosti. U novoro-
zence jsou pii okrajich Svy Siroké ve formé vazivovych membran, dovolujici posun kosti ptes sebe.

Osifikace lopatky (scapula) za¢ind koncem 2. fetdlniho mésice, charakteristicka jsou samostatna jadra
v processus coracoideus - hakovity vybézek, ktery prirtista v 1. az 2. roce zivota ditéte. Kli¢ni kost (clavicula)
jiz osifikovand, ma chrupav¢ité laterdlni konce. Télo kosti pazni zacina osifikovat z diafysy od poloviny
2. fetalnitho mésice a ze dvou epifys. Osifikace vietenni kosti (radius) jako u typické dlouhé kosti zac¢ina
osifikovat v diafyse od 8. tydne a ve dvou epifysach po dosazeni 1. roku véku ditéte, proximalni epifysa
ve véku 4 az 5 let. Osifikace loketni kosti (ulna) probiha v diafyse od 8. tydne a ve dvou epifysach. Distalni
11. roce zivota (opét u divek dfive). Zvlastnosti metakarpti je, Ze osifikuji z diafysy a jen z jedné epifysy.
Diafysa osifikuje jiz v 9. tydnu fetalnim, epifysy pak ve 2. az 3. roce (divky dfive).

Osifikace tfi hlavnich kosti panevnich se objevuji jiz od 8. fetalniho tydne (os illium), ve 4. mésici
os pubis a v 5. mésici os ischii. Pfi narozeni je chrupavdita celd oblast acetabula (kloubni jamky), ktera
osifikuje a srtistd v 7. az 8. roce zivota. Femur osifikuje z diafysy od 7. fetalniho tydne a ze dvou epi-
fys, z nichz distalni se objevi pfed narozenim (v 9. mésici fetdlnim) a je znamkou donosenosti plodu.
Proximalni epifysa se objevi aZz v priibéhu prvnich 6. mésicli po narozeni. Aktivnéjsi riistové je epifysa
distalni, ze které zacina hlavni délkovy rtst stehenni kosti. Pro rtistové zmény je dtlezité, ze distalni
epifysova ploténka je zcasti uloZzena uvnitf kolenniho kloubu. Tvorba osifika¢nich jader i jejich sply-
véni probih4 zpravidla d¥ive u divek. Céska (patella) zaéina osifikovat mezi 3. a 5. rokem z nékolika
(az Sesti) jader, jez rychle splyvaji v jedno. Osifikace tibie jako typické dlouhé kosti probiha v diafyse
a ve dvou epifysach. Diafysa osifikuje od 7. tydne fetalniho, jddro v proximalni epifyse se objevuje pred
narozenim, v distalni epifyse v 1. roce. Samostatné jadro byva v tuberositas tibiae, objevuje se ve véku
kolem 12. let a rychle splyne s proximalni epifysou. Riistové aktivnéjsi je proximalni epifysa, proto
foramen nutricium mifi dold. Distalni epifysa srlistd s diafysou mezi 15. a 17. rokem, proximalni mezi
16. a 18. rokem (dfive u divek). Osifikace probiha z diafysy soucasné s diafysou tibie od 7. az 8. fetdl-
niho tydne ze dvou epifys. Jadro distalni epifysy se objevuje v prvnim roce zivota, jadro proximalni
epifysy ve 3. az 4. roce (dfive u divek). Distdlni epifysa splyva s diafysou mezi 15. a 17. rokem, proxi-
malni epifysa mezi 17. a 19. rokem, vzdy dfive u divek. Osifikace zdnartnich kosti probiha pro kazdou
kost z jiného osifika¢niho centra.

Lidsky plod

Pted porodem probiha 10 mésicti intrauterinni - prenatalni pfipravy lidského plodu na samostat-
nou existenci a na postnatdlni vyvoj podle urcitych zakonitosti. Obsahly popis vyvoje kostry béhem pre-
natalniho vyvoje ,Foresni fetalni osteologie” (Fazekas/Késa 1978) s rozméry jednotlivych kosti z hlediska
forézniho ke koleraci véku stanovil: vysku plodu, délku holenni kosti, $itku cela, délku dolni celisti,
délku stehenni kosti a temporalni vysku. Nejnizsi koleraci s vékem vykazuji rozméry usnich ktstek.

J. L. Scheuer uréuje vék plodu v tydnech z vypoctu délky dlouhych kosti (v mm) a ke koleraci véku
vypracoval regresivni rovnice (Scheuer/Musgrave/Evans 1980). Vysledky, ke kterym se autofi dopraco-
vali a které ziskali I. Gy. Fazekas a F. Késa (1978), pouzil D. H. Ubelaker (1987) k ovéfeni znamého véku
u kosternich poztstatkii a upozornil na moznost vzniku chyb pfi nerespektovani etnickych prislusnosti.
Metodika Oliviera a Pineaua (1960) vychdazi z délky dlouhych kosti (v mm) a z délky téla (v mm), podle
kterych urcuji stafi plodu dle stanovenych tabulek. Huxley a Jemenez (1996) upozornuji, ze pfi pouziti
Olivierovych a Pineauovych rovnic rozmérti pazni, loketni, holenni a lytkové kosti rovnice odpovidaji,
ale pfi pouziti rovnice pro vietenni kost je uréovan u stejného plodu vék vyrazné vyssi.

Pokud nezname historii zkoumanych télesnych poztstatkii, je nutné p¥i hodnoceni kosti plodu po-
stupovat opatrné. Plod mtize byt ovlivnén fadou vlivii v obdobi prenatalnim (obdobi hladu, nemoci,
stresu u matky).

Antropologické miry (v mm) hodnoceného skeletu (upraveno dle Fazekas/Kdsa 1978)

1. Squama occipitalis - a: 54; b: 53

2. Basis ossis occipitalis - a: 13,3; b: 14

3. Pars lateralis ossis occipitalis - a: 23,6; b: 13,8
4. Os parietale - a: 70; b: 66
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5. Ala prava ossis sphenoidale - a: 0; b: 0 / Corpus ossi sphenoid - a: 8,5; b: 18,3
6. Os palatinum - a: 0;b: 0
7. Os frontale - a: 51,2; b: 42
8. Squama temporalis - a: 27,5; b: 25,5
9. Os petrosum - a: 34,6; b: 16,8
10. Annulus tympanicus - 12,6
11. Concha nasalis inferior - 0
12. Vomer - 28
13.  Os zygomaticum - a: 10,2; b: 19,3
14. Maxilla - a: 25; b: 30
15. Ala magna ossis sphenoidalis - a: 29; b: 17,2
16. Mandibula - 45,7
17. Costae - 1. 25; 11. 32; I11. 50; IV. 55; V. 57; V1. 60; VIIL. 58; VIII. 51; IX. 44; X. 39
18. Clavicula - 42,8
19. Scapula - a: 29,9; b: 35,2; c: 29,4
20. Humerus - a: 65,5; b: 13
21. Radius - 50
22. Ulna-58
23. Osillium - a: 34; b: 31,6
24. Osischii- 17,8
25. Femur-a:75;b: 18
26. Tibia - 64
27. Fibula - 61,7
28. Metacarpus III. - 12,5
29. Metacarpus II. - 5,3

Zaveér

Vyse nastinéna aplikovana metodika nas vede k zaveéru, Ze v pripadé kosternich poztstatki z ol-
Sanského pohibu v nadobé (obr. 4) se jedna o novorozence zemrelého kratce po narozeni v 10. lunarnim
meésici (kdy 28 dni je pocitano jako jeden lunarni mésic).

SHRNUTI

Zéachranny archeologicky vyzkum realizovany v roce 2001 prosté&jovskym pracovistém Ustavu ar-
cheologické pamatkové péce v Brné (UAPP Brno) na znamé archeologické lokalité ,, Zlatniska” u Ol$an
na Prostéjovsku (v okrese Prostéjov na stfedni Moraveé) odkryl a zdokumentoval mimo jiné téz vétsi sid-
listni objekt sttedodunajské mohylové kultury stfedni doby bronzové. Tento objekt mtizeme na zakladé
bohatého souboru keramického materialu blize zaradit do jeji stfedni, tj. klasické faze, ktera tvori v Rei-
neckeho periodizaci napln stupnti BB2 az BC1. Ve dné bézné jamy byl nalezen pohteb ditéte v nadobé
- jednalo se o amforu vejcitého téla s odsazenym a k okraji ubihajicim hrdlem, jez bylo pfekryto spodkem
hrubsi nadoby s prstovanim. Podrobnym antropologickym rozborem bylo zjisténo, Ze popsana keramic-
ka schranka ukryvala skelet novorozence zemfelého kratce po narozeni v 10. lunarnim mésici (kdy 28 dni
je pocitano jako jeden lunarni mésic).

Objekt K 503B z Olsan na Prostéjovsku tedy poskytl velmi cenny soubor nélezii reprezentujicich do-
posud jen malo poznany usek starsiho metalika. Jeho vyznam navic podtrhuje doklad zcela specifického
zpusobu nakladani s lidskymi ostatky - pohibu v nadobé (tzv. pithoi). Tento je prvnim takto datovanym
nalezem, a to nejen v geografickém prostoru Moravy, ale v ceskych zemich viibec.

V roviné interpretacni se nam zde nabizi cela fada moznych vykladti vyse uvedeného jevu. Od ryze
praktického uziti keramickych nadob jako vhodného ,kontejneru na biologicky odpad” az po vysoce
symbolické nahrazeni délohy pfi ndvratu lidského jedince do ltina Matky zemé. V duchu nazvu usku-
tecnéného kolokvia si tak zavérem mtizeme polozit dnes jiz nefesitelnou otazku: ,OlSanska pithoi, po-
hteb ¢i nepohteb ditéte?”
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Tab. I. Olsany u Prostéjova, , Zlatniska”. Vybér keramického materidlu z objektu K 503B.
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Tab. II. Olsany u Prostéjova, , Zlatniska”. Vybér keramického materialu z objektu K 503B.
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Tab. III. Olsany u Prostéjova, ,, Zlatniska”. Vybér materialu z objektu K 503B (1, 3-7 - keramika; 2 - bronz).
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Mittelbronzezeitliche Kinderbestattung im Gefaf3
aus Olsany u Prostéjova

Pavel Fojtik - Marta Dockalova

ZUSAMMENFASSUNG

Die archdologische Rettungsgrabung, durchgefiihrt im J. 2001 von der Prostéjov-Arbeitsstelle des Instituts der
archdologischen Denkmalspflege Brno auf der bekannten archédologischen Fundstelle ,Zlatniska” bei OlSany u Prostéjova,
Bez. Prostéjov, Mittelmahren, hat neben anderen auch ein grofleres Siedlungsobjekt der mitteldonaulédndischen Hiigelgraber-
Kultur der mittleren Bronzezeit freigelegt und dokumentiert. Der kann aufgrund des reichen Scherbenmaterials ndher in
ihre mittlere, das heifst klassische Phase, die nach der Reinecke-Periodisierung den Inhalt der BB2 bis BC1 Stufen bildet,
eingegliedert werden. Auf dem Boden einer gewohnlichen Grube wurde eine Kinderbestattung im Gefafs gefunden. Es
handelte sich um eine Eiférmige Amphora mit abgesetztem und zum Rande eingezogenem Hals, die von einem Boden
eines dickeren Gefafies mit Fingertupfen iiberdeckt worden war. Eine ausfiihrlichere anthropologische Analyse stellte
fest, dass das beschriebene Keramikgefafs Skelett eines Neugeborenen, der kurz nach seiner Geburt im 10. Lunarmonat
gestorben ist (wo 28 Tage als ein Lunarmonat gerechnet werden), enthalten hat. Objekt K 503B Olsany u Prostéjova hat also
einen wertvollen Fundkomplex der bis jetzt wenig bekannten Stufe von dlterem Metallicum zur Verfligung gestellt. Seine
Bedeutung unterstreicht noch dazu den Beleg der spezifischen Umgangsart mit den Menscheniiberresten - Bestattung im
Gefaf3 (sog. pihoi). Dieser ist der erste so datierte Fund und das nicht nur im geographischen Raum von Méahren, sondern
in den gesamten bohmischen Landern.

Abb. 1. Olsany u Prostéjova, , Zlatniska”. Ausschnitt aus der betreffenden Grundkarte und die Fundstelle im breiteren geo-
graphischen Kontext.

Abb. 2. Olsany u Prostéjova, , Zlatniska”. Grundriss und Profil des Objekts K 503B in der zeichnerische Dokumentation.

Abb. 3. Olsany u Prostéjova, , Zlatniska”. 1 - Keramikgefafs mit der Bestattung an der Sohle des Objektes K 503B; 2 - illustra-
tive Rekonstruktion des Leibesfruchtes oder Neugeborenen im Gefaf8 (nach P. Fojtik).

Abb. 4. Olsany u Prostéjova, ,,Zlatniska”. Kinderskelett aus einer Keramikgefafs aus dem Objekt K 503B. 1 -Zeichnung des
Skelettes mit den angetragenen Messungspunkten (die Zahlen entsprechen der Reihenfolge im hoher angegebenen
anthropologischen Messungsergebnis); 2 - Photos von verteilten Skelettiiberresten.

Taf. 1. Olsany u Prostéjova, ,Zlatniska”. Materialauswahl aus dem Objekt K 503B .
Taf. II. Olsany u Prostéjova, ,Zlatniska”. Materialauswahl aus dem Objekt K 503B.
Taf. III. Olsany u Prostéjova, , Zlatniska”. Materialauswahl aus dem Objekt K 503B (1, 3-7 - Keramik; 2 - Bronze).
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NALEZY DETSKYCH SKELETOV V SIDLISKOVYCH OBJEKTOCH
Z NEOLITU, ENEOLITU A DOBY BRONZOVE]
Z JUHOZAPADNEHO SLOVENSKA

Pavol Jelinek

Detské skelety, sidliskové objekty, neolit, eneolit, doba bronzova.

Children 's skeletons, settlement structures, Neolithic, Chalcolithic,
Bronze Age.

Finds of children’s skeletons in settlement structures from Neolithic, Chalkolithic and Bronze Age in southwestern Slovakia

In this article the author deals with the problem of deposition respectively tossing of children’s skeletons within settlement
structures. The published finds dating from the Neolithic to the Bronze Age that have been excavated in southwestern
Slovakia, serve as the main source of information. However, it must be mentioned that the available information is scarce
since the issue has not received sufficient attention from the scholars yet. The first part of the paper questions the commonly
used terminology as inaccurate or misleading and suggests modifications of expressions that would meet the accuracy
requirements of modern science. For example, the term ‘grave’ or ‘burial’ is considered inadequate in case when a child’s
skeleton is found without signs of proper burial or when the corpse looks as if being tossed without grave goods. For such
cases the author proposes to apply the term “skeleton within settlement structure’ (e. g. child’s skeleton tossed into a cultural
pit). Then the expression ‘grave within settlement structure” would indicate only those individuals that have been properly
buried (body position according to the rites, accompanied by grave goods, etc.).

In the second part the author analyzes the finds from different time periods and on the basis of common features he
divides them into eight groups (from A to H). Group A includes cases when a single skeleton was deposited in settlement
structure, group B covers cases when skeletons were placed within settlement structure together with isolated (understand
disarticulated) human bones, group C contains children’s skeletons thrown into ditches, D includes cases when a child was
buried within a structure together with an adult individual, E represents multiple children’s graves in settlement structure
(more than two skeletons), F contains cases when children’s skeletons are found in Chalcolithic layers in so-called “mass
graves’, G covers cases when two children’s skeletons are found together, and group H represents skeletons from the Early
Bronze Age so-called ‘mass graves’.

The author concludes that the appearance of some of the groups (esp. B and H) is characteristic for a particular period
or is directly connected to a specific culture. Thus the writer considers these finds an exceptional expression of rites with
a peculiar significance that is not well understood and explained by the scholars yet. Chronology of the other groups (esp.
group A) is relative due to the stage of research in southwestern Slovakia since similar, though older or younger finds are
known from both, close and more distant areas, but not from the discussed region. It is believed that ongoing research,
utilizing the potential of natural sciences in particular, would bring clues to the issue.

UvoOD

K spracovaniu tejto studie ma inspiroval ndzov brnenského kolokvia o pohrebnom rite ,, Antropolo-
gie smrti: Pohfeb/nepohteb ditéte v archeologickych a jinych pramenech”. Uz samotny nazov tohto ve-
deckého podujatia naznacuje niekol'ko problémov, na ktoré by som chcel poukazat na priklade materialu
z juhozapadného Slovenska. Dtfam, Ze nacrtnuté postrehy vyvolaju diskusiu, ktora prispeje k rieseniu
danej problematiky:.
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K terminolégii

Jednou z podstatnych a stale aktualnych je otazka vystiznej terminologie v archeoldgii. Tyka sa to
aj pertraktovanej problematiky nalezov skeletov na sidliskach. Je oznacenie , hrob” alebo , pohreb” na-
mieste aj v pripadoch nalezu bez , plného” pohrebného ritualu (Neustupny 1983, 27), napriklad skeletu
evidentne pohodenej mrtvoly bez hrobovych pridavkov? V. Struhdr (2000, 191) navrhuje pouzit termin
,deponium”, ale ani ten zrejme nie je adekvatny. Evokuje, Ze do objektu bola uloZena kostra, nie kada-
ver. Za vhodnej$i povazujem pouzivat nadradeny termin ,skelet v sidliskovom objekte” (napr. skelet
dietata pohodeného do kulttirnej jamy). Pojem , hrob v sidliskovom objekte” by sa tak tykal len jedincov
ulozenych s funeralnym timyslom (pietna poloha, hrobova vybava a pod.). Termin depénium vsak po-
vazujem za vystizny pri Specifickych situaciach, akou moéze byt napriklad uloZenie niekol'kych lebiek
v objekte. Nahradenie pojmov , nepietny” miesto ,ritudlny” sa uz na strankach odbornej tlace tiez obja-
vilo (napr. Klicovd 2000, 219). K definovaniu dal$ich terminov sa vyjadrim na vhodnych miestach v texte.
V predlozenom zozname publikovanych lokalit vS§ak ponechdvam povodny opis, bez zasahov podla
navrhovanych terminov.

LOKALITY S POZOSTATKAMI DETSKYCH JEDINCOV

Baj¢-Vlkanovo

Pec 2 - objekt, v ktorom sa nachadzala kostra zeny a kostra dietata (tab. I: 1), bol preskimany na sidlisku
kultary s kanelovanou keramikou. Pec so skeletmi mala ovalny pddorys s priemerom 190 cm. Zachovali sa
len zvysky stien a dokonale vypalené 8 cm hrubé dno, zospodu vyloZené ¢repmi. Miesto otvoru do pece sa
nezistilo. Kostra zeny, orientovana v smere S-J, lezala na favom boku, pod jej nohami bola zle zachovana
a buldozérom poskodena kostra dietata v skrcenej polohe, orientovana v smere J-S. Z lebky dietata sa zacho-
val len zlomok zadnej Casti a cast mandibuly. Pod panvovou kostou dospelej osoby lezal kremencovy listovity
hrot (Némejcovd-Paviikovd 1963, 675, 676).

Kultiirna jama 1 - objekt s pozostatkami Iudskych jedincov sa nasiel v polohe Ragona I (tab. I: 4), kde boli za-
chytené stopy sidliska z obdobia ludanickej skupiny. Jama s kruhovym podorysom sa od okolitého terénu
odlisovala hnedou vypliiou. V hibke 73 cm sa zaéali objavovat prvé nalezy, a to dve misky a vazovita nadoba
v ¢repoch. V hibke 88-120 cm sa nachadzalo Sest celych nadob. Pod nimi, do hibky 150 cm, bola sterilna vrstva,
pod ktorou lezali dve kostry dospelych Iudskych jedincov v skréenej polohe. Sterilna hneda vypln pokraco-
vala az po rovné dno v hibke 273 cm. Asi 20 cm nad dnom sa nachadzali Styri kostry v skrcenej polohe, a to
kostra dvoch dospelych jedincov (muZza a Zeny), kostra nedospelého jedinca a kosti dietata, rozhadzané na
dne jamy. V severnej ¢asti dna objektu sa nachadzala sadrova vrstvicka. Jama bola valcovita a smerom ku dnu
mierne zoSikmend - priemer jamy v hibke 45 cm bol 110 cm, na dne 82 cm. V zasype sa nasla silexova cepielka
(Tocik 1978, 240).

Blatné

Objekt 327/78 - Ciastocne porusena zasobnicova jama pravidelného kruhového podorysu s rovnym dnom, kde
boli ritudlne ulozené dve deti a pes. Nasli sa tu aj kosti z dal$ich detskych skeletov a jednotlivé kosti do-
spelych jedincov. Nad kostrami bola pomerne stvisla vrstva crepov vicsich, ¢iastocne rekonstruovatelnych,
prevazne hrubostennych nadob. V blizkosti jednej z neporusenych detskych kostier bola ako priloha ulozena
miniatirna atypicka flasovita nddobka. Datovanie: Zeliezovska skupina (Paviik 1980, 208).

Bran¢

Hrob 271 (tab. II: 7) - kostrovy hrob dietata v jame s pravouhlym pddorysom so zaoblenymi rohmi a stenami
zuzujucimi sa smerom ku dnu. Je pravdepodobné, Ze jama pdvodne nebola urcena na pochovavanie. Kostra
bola najdena vo vystretej polohe s hlavou poloZenou nizsie, tvarovou castou smerom nadol. Nohy sa nacha-
dzali na Sikmej stene jamy. Skelet bol orientovany v smere S-J. Hrobové prilohy neboli zistené, ale v zasype
jamy sa vyskytovali crepy domédcej keramiky. Datovanie: ludanickd skupina (Lichardus/Viaddr 1964, 101).

Hrob 289 (tab. III: 2) - kostra diefata sa nachadzala nad dnom pri severozapadnom okraji sidliskovej jamy (objekt
125/A) lengyelskej kultury. KedZe hrobové jama sa nezistila, je pravdepodobné, Ze ide o imyselné pochovanie
v inom type jamy. Kostra bola uloZena v skrcenej polohe na pravom boku, s orientaciou JJV-SSZ. Hrobové
prilohy neboli zistené. Datovanie: ludanicka skupina (Lichardus/Vladdr 1964, 102).

Bratislava-Mlynska dolina

Objekt 114/86 - objekt s pozostatkami Tudskych jedincov mal podorys nepravidelného obdiznika s rozmermi
408 x 240 cm, v juhozapadnej Casti bol prerezany zdsobnicovou jamou kruhového pddorysu (objekt 112/86).
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Dno siahalo do hibky 10-24 cm. V juhozéapadnej Casti objektu v hibke 10 cm od hornej tirovne sprase lezala
v skrcéenej polohe na l'avom boku kostra dietata so znacne ohnutymi dolnymi koncatinami. Dlane zle zachova-
nych rik s ramenami pritisnutymi k hrudi zrejme smerovali k tvari. Kostra bola orientovanda v smere J-S, tvarova
Cast bola obratend na zapad. Asi 40 cm za chrbtom dietata sa nasla poskodena lebe¢na klenba dospelej osoby,
podra posudku M. Thurza pravdepodobne Zeny. Nalezovy materiél zo zasypu objektu (érepy, 4 silexy, 2 otikace,
zlomok kamennej sekerky, zvieracie kosti a mazanica), ktory nemal priamy vztah k pohrebu, umoznuje datova-
nie kostry do obdobia kulttry so starSou linedrnou keramikou (Egyhizy-Jurovskd/Farkas 1993, 19).

Jelsovce

Objekt 121 - preskimand zasobnicovd jama s rovnym dnom obsahovala skelety dvoch Iudskych jedincov (tab.
IV: 1). Kostra 121 A (mlad4 Zena) sa nachadzala v znac¢ne skrcenej polohe na lavom boku pri vychodnej stene
jamy, orientovana v smere JJV-SSZ, tvarova Cast bola obratena do stredu jamy. Horné aj doIné koncatiny boli
silno pritiahnuté k trupu. Kostra 121 B (dieta vo veku 8-10 rokov) sa nasla pri severnej stene 10 cm nad dnom
jamy v skrcenej polohe na pravom boku, orientovana v smere ZSZ-V]JV, tvarovou castou obratenou k stene
jamy. V celom priestore jamy sa nenasli ziadne nalezy, ktoré by bolo mozné povazovat za hrobové prilohy.
Datovanie: ludanicka skupina (Paviik/Bdtora 1995, 47).

Objekt 532/87 - zasobnicova jama badenskej kulttiry obsahovala kostrové zvysky 13 Iudskych jedincov (tab. III: 1).
Jama mala priblizne kruhové tstie a smerom ku dnu sa jej steny konicky rozsirovali. Tento objekt bol vyuZity
na pochovéavanie az po splneni svojej povodnej funkcie. Asi 10-30 cm nad dnom sa nachadzali kostrové zvysky
12jedincov, ktori boli pochovani sti¢asne. Po ich zasypani asi 20-30 cm vrstvou hliny boli do objektu vhodené casti
tela dalSieho jedinca, ktorého lebka bola vo vzdialenosti 100 -130 cm od rozhadzanych zvyskov koncatin. O vyu-
ziti objektu na likvidaciu odpadu svedci obsah vyplne pod i nad kostrami. Tvoril ju bezny odpadovy material zo
sidliska (Crepy, zvieracie kosti a pod.). Antropologicky patria 4 kostry muzom, 2 Zendm a 7 detom. Na kostrach
troch jedincov st evidentné stopy hrubého nasilia. Okrem jednej boli vSetky ostatné kostry v neprirodzenych
polohach, niektoré mali az extrémne vykrutené lebky a koncatiny. Iba kostra H (dieta vo veku 8-10 rokov) spo¢i-
vala pri severnej stene objektu na lavom boku v mierne skréenej polohe s rukami tesne pod bradou. Ako najprav-
depodobnejsie vysvetlenie sa zda, Ze poloha a umiestnenie kostry v ramci objektu st vysledkom aktivnej reakcie
po vhodeni do jamy, t. j. v tom case dieta eSte Zilo (Jakab 1993, 119). Na lokalite boli preskiimané aj dalsie ludské
a zvieracie skelety v sidliskovych objektoch (za Gstnu informaciu dakujem J. Batorovi).

Objekty 184, 369, 398 a 528 - zasobnicové jamy so skeletmi Iudskych jedincov sa nachadzali na sidlisku tné-
tickej kultary, ktoré sa rozprestieralo vo vzdialenosti 20-30 m od juzného okraja inétickej Casti pohrebiska,
v juznom a vychodnom smere v areali jeho madarovskej ¢asti. Jeho existencia je dolozend piatimi zahfbenymi
zasobnicovymi jamami, z ktorych jedna sa nachadzala v interiéri stavby s kolovou konstrukciou (objekt 529).
Objekty sa nekoncentrovali na jednom mieste, ale boli od seba vzdialené 45-75 cm. V styroch objektoch sa
nachadzali hromadné hroby, v ktorych bolo pochovanych 5-9 jedincov. Antropologickd analyza ukdzala, ze
v objektoch boli pochovani jedinci muzského a Zenského pohlavia r6zneho veku. Vyrazné bolo najma zastu-
penie detskej populacie vSetkych vekovych kategdrii (Bdtora 2000, 471).

Kamenin

Objekt 103 - zasobnicova jama so zvyskami udskych skeletov (tab. II: 1) bola preskiimand na sidlisku baden-
skej kultury v polohe , Kiskukoricas”. Islo o Standardnia zasobnicovti jamu s kruhovym tstim s priemerom
1,56 m. Na dne jamy, v blizkosti vychodnej casti okraja, bola zistena dvojica kolovych jam a na juznej stene
sa nachadzal mensi vyklenok. Ciernohnedé vyplil objektu obsahovala bezny sidliskovy material (medzi ke-
ramickymi fragmentmi sa okrem iného nasli aj ¢repy delenej misy). V zasype objektu sa nasli zvieracie kosti,
ktoré sa koncentrovali najma v hornej tretine objektu. Vo vyplni vlastnej jamy, ako aj v uvedenom vyklenku,
sa nasli rozhadzané [udské kosti (Nevizdnsky 1999, 74). Najdené netiplné kostry mozno priradit dospelej zene
(adultus, 30-40 rokov) a dietatu (infans III, 7-8 rokov). Okrem kostrovych zvyskov uvedenych dvoch jedincov,
boli medzi antropologickym materialom z tohto ,hrobu” aj velmi korodované tlomky z kosti n6h dospelého
jedinca, podla robustnosti pravdepodobne muza (Jakab 1980, 116, 117).

Komjatice

Hrob 1/77 - kostra dietata zo sidliska lengyelskej kultry v polohe , Tomasove”. Kostra lezala v skrcenej polohe
na favom boku v smere SZ-JV, tesne nad dnom kultirnej jamy 2/77 s masivnymi hrudami mazanice (tab. II: 4).
Hrobové prilohy tvorili tri vacSie hrubostenné nddoby a mala tenkostenna nadoba zdobena bielou farbou na
cervenom podklade (Toctk 1978, 254).

Hrob 1/79 - kostra dalSieho dietata lezala nad zasypom jamy na tazbu hliny (Tocik 1986, 271).

Nitra-Dolné Krskany

Objekt 16 - zasobnicova jama so skeletmi [udskych jedincov (tab. IV: 4) sa zistila pri zdchrannom vyskume na tejto
lokalite. Ide o jednu z dvoch preskiimanych zasobnicovych jam zo starSej doby bronzovej. Vynimoc¢ny objekt 16
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je kuzelovitd jama s tizkym vstupnym otvorom a rovnym dnom, s hibkou 145 cm od tirovne zachytenia. Na dne
objektu, s iba 80-90 cm Sirokym vstupnym otvorom, sa nasli skelety piatich neboztikov. Dve deti spocivali v skr-
Cenej polohe chrbtom k sebe. Na nich lezal na chrbte, s nohami v tzv. Zabej polohe a rukami v adoracnom geste,
mohutny dospely muzZ. Prie¢ne na tomto muZovi bolo uloZené dalSie dieta - jediné, ktoré malo na sebe aj dobové
ozdoby: bronzové zausnice a nahrdelnik-ndkrénik z kancich klov (jedna cast na krku vpredu, druhd vzadu). Pri
tychto telach sa na okraji jamy nasiel este jeden skelet (pravdepodobne muza) v polohe na bruchu. Pri¢iny iimrtia
bude mozné urcit az po podrobnej antropologickej analyze. Zatial je isté, Ze dieta v lone dospelého bolo usmrtené
uderom kamennej sekery do hlavy. V zasype objektu sa naslo iba malo ¢repov orientacne zaraditelnych do pra-
veku. Iba jeden z nich ma vyzdobu aplikovant Sndrou. Predbezne mozno objekt datovat do nitrianskej kultary
(Ruttkay, M. 2004, 153).

Nitra-Chrenova

Jama so skeletom dietata - velka jama s nepravidelnym okrajom bola odkryta na sidlisku ludanickej skupiny.
Podla nalezov zo zasypu ju mozno zaradit do obdobia kultiry s mladSou linedrnou keramikou. Pri juznom
okraji jamy sa nachddzala detska kostra v skrcenej polohe, bez sprievodného inventara. Podla profilu jamy sa
zda, ze kostra bola ulozend do odpadovej jamy, hrobova jama sa v profile necrtala (Paviik 1976, 184).

Nitra-Ponitrianska galéria

Jama so skeletmi deti - kruhovitd jama s priemerom okolo 230 cm sa vyrysovala v hibke 270-285 cm od povrchu
terénu. Vrchna cast jamy bola znicend stredovekym valom. Pri zdpadnej a vychodnej Casti jamy sa nachadzali
akumulacie rozne velkych kameriov, v strede jamy bol 51tuovany kamenny blok (70 x 50 x 30 cm). Rovné dno
jamy v hibke 300-310 cm od povrchu terénu bolo iastoéne zahibené do zvetraného skalného podloZia. Pod
vrstvou kamenov tesne pri vychodnej a zapadnej stene jamy lezali kostry dvoch nedospelych jedincov. Jedno
dieta spocivalo v skrcenej polohe na pravom boku hlavou na sever, druhé dieta malo iba mierne skrcené konca-
tiny, lezalo na lavom boku hlavou na juh. Pri severnom okraji jamy sa nasla misa a pri jednej z detskych kostier
bola lebka zriebata (Markovd/Samuel, v tlaci).

Nitra-Priemyselna ulica

Hrob 11 - odpadova jama badenskej kultiry obsahovala kostru detského jedinca, orientovanti v smere SV-JZ, v polo-
he na Tavom boku, tvarou na vychod. Dolné koncatiny boli mierne skrcené, koleno l'avej nohy spocivalo na dalsej
detskej lebke, uloZenej na l'avom spanku obli¢ajom na severovychod. Severozapadne od kostry, teda za chrbtom
dietata, sa nasla kostra prasiatka, orientovana v smere SZ-JV (Kuzma 1985, 142).

Nitrianska Streda

Jama so skeletom dietata - vakovita zdsobnicova jama na sidlisku z obdobia ludanickej skupiny, na dne ktorej
sa v hibke 130 cm nasla kostra dietata vo vystretej polohe na Tavom boku, situovana v blizkosti steny jamy.
Dolné koncatiny boli poloZené jedna na druhej a ruky uloZené dlafiami pred tvarou. Pri hlave a pri stene jamy
bolo umiestnenych sedem nadob. Zistena nédlezova situdcia vyvolava dojem, ze dieta vo vystretej polohe, ¢o
samo osebe predstavuje vynimocny jav, bolo pochované do kultdrnej jamy, ktora uz stratila svoju pdvodnu
funkciu. Potvrdzovali by to aj niektoré keramické fragmenty, ktoré sa vzhladom ku kontextu pochovaného
javia ako sekundarne, pochadzajuce z pévodnej zasypovej vrstvy sidliskovej jamy. Inou moznostou je, ze
hrobova jama bola nahodne zahfbena do inej sidliskovej jamy (Lichardus/Viaddr 1964, 89).

Nitriansky Hradok-Zamecek

Na polykultiirnej lokalite boli preskiimané sidliskové objekty s detskymi skeletmi z viacerych obdobi. Hroby
na sidlisku z obdobia lengyelskej kulttry sa vyskytovali bud vo vrstve, alebo vo vyklenkoch objektov. Ich celko-
vy pocet bol 13, z toho 6 detskych - vacsinou vo vrstve, iba jedno dieta sa naslo vo vyklenku objektu (Tocik 1981,
18). Jednym z najvyznamnejsich nalezov z Nitrianskeho Hradku st dve jamy s va¢sim poctom kostier. Z oboch
jam je po rekonstrukcii k dispozicii zatial 12 lebiek, a to 5 muzskych, 5 Zenskych a 2 detské (Vicek 1953, 734).

Jama 3 - jama s pozostatkaml prinajmenej 11 jedincov bola odkryta v roku 1949 A. Toc¢ikom (Knor 1952). Ide
o valcovitl jamu, ktora ma hibku 3 m, priemer asi 1,50 m a v dolnej &asti je vyklenkovite rozirena (tab. I: 5).
V tomto cirkuldrne prebiehajiacom vyklenku boli dookola ulozené kostry Iudskych jedincov, pravdepodobne
sediace alebo v skréenej polohe na boku. Cast kostier sa nachadzala na dne jamy. Uprostred jamy bol pohreb
psa a celd nadoba. Bohuzial, vysoky stav spodnej vody zaplavoval jamu a stazoval jednotlivé pozorovania.

Jama 119 - jama s hromadnym pohrebom viacerych jedincov (tab. I: 5) bola v roku 1952 odkryta A. Knorom
(1952). Jama bola valcovita, asi 4 m hlbokd, s priemerom asi 2 m, nad dnom rozsirend do priemeru az 3 m
ana dne opatovne ztizena. Kostry boli tiez ulozené v cirkuldrnom vyklenku a cast bola spadnuta na dne jamy.
V jame boli zistené pocetné uhliky (dub, buk), zvysky troch psov, kosti dalsich domdcich zvierat a kanelovana
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keramika. Ritus bol pravdepodobne rovnaky ako v prvej jame. Niektoré lebky mali obhorené tvaroveé casti.
Opétovne vysokd spodna voda znemoznovala riadny systematicky vyskum. V jame boli zistené pozostatky
najmenej 20 jedincov.

Objekt 52 - objekt, v ktorom sa nasli pozostatky dospelého jedinca s dietatom (Kuzma 1985, 142).

Viacero skeletov pochadza zo starsej doby bronzovej z objektov patriacich madarovskej kulttre. Detské
kostry boli zistené v dvoch pripadoch.

Jama 242 (tab. I: 2), sektor G/22 - flagovita jama s okrthlym pddorysom, tizkym hrdlom a rovnym dnom. Hibka
230 cm, priemer uGstia 160 cm, priemer dna 205 cm. Relativne homogénna svetloSeda vypln sa crtala v sprasi,
obsahovala zlomky mazanice a uhliky. Priblizne v polovici pri severnej stene lezala slabo zachovana detska
kostra na 5 cm hrubej nepravidelne ohranicenej vrstve piesku. Priamo na tejto vrstve stali 3 dzbanky obratené
hore dnom. V ostatnej vyplni jamy sa nachddzalo niekol'ko ¢repov, netiplna Salka, kosteny hrot a okrem toho
relativne vela zvieracich kosti (Toc¢tk 1981, 33).

Jama 296, sektor B/16 - jama kruhového pddorysu s priemerom 125 cm, zahibena do lengyelskej priekopy. Jama
mala Tahko vyduté nerovné steny a rovné dno, na ktorom lezala skréend kostra dospelého jedinca, povodne
asi v sediacej polohe. V popolovitej vrstve nad skeletom bolo vidcS§ie mnoZzstvo mazanice a viacero ¢repov.
Niektoré pochadzali z velkého dvojuchého hrnca, ktory bol rekonstruovany. Asi 30 cm od panvy neboztika,
tesne nad dnom, bola gulovita nadobka a nad prekrizenymi stehennymi kostami vo vyske 8 cm sa nasla ne-
Uplna tenkostenna nadoba s uskom. Skelet bol asi orientovany v smere V-Z (hlava/panva). Medzi hrudnym
koSom a pravym ramenom skeletu dospelého jedinca lezali zvysky detského skeletu a pod nim boli na dne
v plytkej jame malé zvieracie kosti. Nalezy keramiky v blizkosti kostry zrejme neboli hrobové prilohy, ale
sucast zasypu (Tocik 1981, 117, 118).

Patince

Chata 4 - predpecnd jama - dolna cast (polozemnice), v ktorej sa nasiel skelet dietata, bola odkryta na okraji
pohrebiska severopanonskej kultury v Patinciach. Pred pecou v tzv. predpiecke bola postavena nadoba po-
dlhovastého banatého tvaru s mierne prehnutym nizkym valcovitym hrdlom. V naddobke bola kostra dietata
so zvyskami lebky dospelejsieho jedinca a bronzova zavitnica z nahrdelnika (tab. IV: 2). Crepovy material
z vyplne pece a ostatnej Casti chaty prislticha hurbanovskej skupine a severopandnskej kultare. Vedla pece
bola ¢ast kamenného Zarnova, polovica hlineného praslena a srdcovity sekeromlat s pribrisenym ostrim
(obuch chybal). Stopy po kolovych jamdch sa ani v chate, ani v jej okoli nezistili (Dusek 1960, 232).

Jama 24 - jama so skeletom dietata (hrob 3) bola preskiimané v polohe Cierny hon. Na jej dne v hibke 47 cm sa
v tizkej ovélnej zahibenine nachadzali tesne pod zaoblenym dnom stredovekého Zlabu zna¢ne skorodované
zlomky netplnej kostry dietata vo veku infans I (vo veku 0-3 mesiace). Obrysy hrobovej jamy ani spdsob ulo-
Zenia tela sa nedal stanovit. V oblasti krku boli zistené spondylové koraliky valcovitého alebo hranolovitého
tvaru. Spolocne s nimi sa nachadzal aj kombinovany ndhrdelnik z medenych trubiciek, medenych koralikov
a schranok fosilnych sklovitovcov, povodne vytvarajaci minimalne pét radov. Vypli jamy 24 obsahovala cre-
py Zeliezovskej skupiny a lengyelskej kulttry. Hrob 3 moZno len rdamcovo datovat do obdobia lengyelskej
kultary (Cheben 2000).

Ruzindol-Borova

Priekopa - kruhova priekopa na sidlisku lengyelskej kulttry obsahovala pozostatky viacerych Iudskych jedin-
cov. Objavenych tam bolo 5 kompletnych kostier a vacsie mnozstvo izolovanych Iudskych kosti. Identifiko-
vanych bolo celkom 28 jedincov. Okrem jedného sa vSetci nachadzali v priekope. Odtial pochadzaju aj vsetky
zistené detské skelety.

1. Individuum 5 - detsky skelet (tab. IV: 3) sa nachadzal v 280-290 cm hibke na vonkajsej stene rezu III (zapadny
vchod), s orientaciou Z-V. Kostra lezala na pravom boku, ¢iastocne rozhddzana (Némejcovi-Paviikovd 1997, 97).
Islo o dieta vo veku 6-7 rokov (infans III), u ktorého bola zistena anomalia sutura metopica supranasalis (Jakab
1997, 197).

2. Individuum 7 - skelet dietata vo veku 6-9 rokov (infans III) sa v priekope nasiel v reze II (hi. 310-350 cm)
a v reze VII (hi. 340 cm). Kvéli rozhadzaniu a zmie$aniu s dalsimi kostami nie st dalsie archeologické udaje
(poloha, orientacia) k dispozicii (Némejcovd-Paviikovd 1997, 97). Antropologicka analyza zistila viacero vrode-
nych defektov a stop zraneni (Jakab 1997, 199).

3.Individuum 12 - pozostatky dieta (infans I) boli v priekope objavené v reze IV (profil kontrolného bloku)
v hibke 300 cm. Zachovali sa len vel'mi malé skorodované zlomky neurokrania, pravdepodobne novorodenca
(Jakab 1997, 201).

4. Individuum 16 - zvysky skeletu dietata (infans I) sa v priekope objavili v reze III v hibke 300 cm. Z kostry
sa aj v tomto pripade zachovali len velmi malé korodované zlomky lebky novorodenca (Jakab 1997, 202).

5. Individuum 21 - pozostatky kostry dietata (infans I) sa v priekope zistili v reze VII v hibke 250-270 cm. Zo skeletu
sa opat zachovali len zlomky neurokrania dietata, pravdepodobne novorodenca (Jakab 1997, 203).
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Takmer vsetky Tudské kostrové zvysky vykazovali pocetné stopy po zvieracich zuboch. Vynimkou je
len kostra 2/89 z rezu I, ktora jedind vzbudzuje dojem normalneho pochovania. Pozostatky ostatnych jedin-
cov sa zrejme dostali do priekopy neritudlnym spdsobom a boli nasledne rozvlecené v jej vyplni horizontalne
i vertikalne (Némejcovd-Paviikovd 1997, 98). Na vécsine kostrovych pozostatkov z celkom identifikovatelnych
28 Tudskych jedincov sa zachovali stopy nasilia z perimortalneho obdobia, ¢o zrejme doklada ich nasilnt smrt.
Najcastejsie st dolozené udery do hlavy, ale aj ramena ¢i predlaktia. Na niektorych kostiach sa zachovali vyraz-
né zarezy (Jakab 1997).

Skalica

Jama 4/hrob 1 - sidliskovy objekt so zvyskami Tudskych jedincov (tab. II: 2) bol odkryty v polohe Stvrte
u Starych Sibenic, kde bolo okrem iného preskiimanych jedenast sidliskovych objektov kultary zvonco-
vitych pohérov. V objekte neforemného ovalneho tvaru (jama 4/hrob 1) sa podla ulozenia dlhych kosti
a umiestnenia zubov na dne jamy da usudzovat, ze tu boli sucasne pochovani minimalne traja nedo-
speli jedinci. Najstarsi z nich lezal v zapadnej Casti jamy v skrcenej polohe na pravom boku, hlavou
orientovany k juhu, tvarou smerom na vychod. Skelet dalSieho jedinca sa nasiel v strednej casti jamy.
Na zaklade umiestnenia dlhej kosti a polohy zubov mozno usudzovat, ze islo o dieta vo veku 7-9 rokov,
pri ktorom bola dodrzana rovnaka poloha i orientacia ako u predchadzajiceho jedinca. Posledny z tro-
jice pochovanych spocival vo vychodnej ¢asti jamy. Podla zvyskov postkranidlneho skeletu a zubov ide
o dieta vo veku 9-10 rokov, ktoré malo t ista polohu i orientaciu ako dvaja predchadzajuci jedinci.
Podla vSeobecne dodrziavanych pravidiel v pohrebnom rite nositelov kultary zvoncovitych poharov
je pravdepodobné, ze v hrobe spocivali osoby zenského pohlavia. Vybavu v jame 4/hrob 1 tvorilo Str-
nast nadob a Sest kusov Stiepanej industrie. Nadoby boli nerovnako umiestnené za chrbtom, na tele
v oblasti panvy, pri hlave a pod nohami kazdého z pochovanych. Zriedkavé bolo uloZenie nadoby,
v naSom pripade misy, do dna i do boku zahfbeného vyklenku. Za istt anoméliu v rozlozeni nddob na dne
hrobovej jamy mozeme v tejto jame povazovat zdobeny pohar, ktory bol pravdepodobne zamerne rozlama-
ny a rozloZeny na piatich miestach v jame. Nekeramicky milodar tvorilo Sest silicitovych artefaktov, z toho
jeden polotovar hrotu sipu zo silicitu krakovsko-czenstochovskej jury (Cheben/Drahosovd 2004, 83).

Svodin

Na lengyelskom sidlisku s dvomi kruhovymi priekopami vo Svodine bolo zachytenych niekolko pohre-
bov deti v sidliskovych objektoch.

Vniitorny kruhovy aredl - kostrové zvysky dvoch deti bez priloh boli objavené v reze 410/77 v blizkosti vonkajsej
steny priekopy v hibke 200 cm. Pri zadistovani sa nenasli stopy hrobovej jamy (Némejcovd-Paviikovd 1995, 47).

Vonkajsi kruhovy aredl - dalsie hroby, prevazne detské sa zistili v priestore medzi priekopou vnutorného kru-
hového arealu a vnutornou priekopou vonkajsieho aredlu. Situované boli vac¢sinou v domoch 210, 211, 212,
361/73-74 a 388/76. Jedine hrob 48/76 sa nachadzal pri vonkajsej strane severného rohu domu 381/76. Detské
hroby vo vnutri domov, ako aj hrob 48/76 tesne pri vonkajsej stene domu st vzhladom k ich pozicii pravde-
podobne sticasné s prislusnymi obydliami. Potvrdzuje to aj keramicky material z tychto hrobov (Némejcovd-
Paviikovd 1995).

Na vychodnom a juhovychodnom okraji sidliska badenskej kulttry sa kumulovali pocetné kostry zvierat
a Iudi v odpadovych alebo zasobnicovych jamach. Podl'a informacii V. Paviikovej sa na sidlisku vo Svodine na-
8lo asi 10 kultarnych jam, v ktorych bolo pochovanych priblizne 20 Iudskych jedincov (Kuzma 1985, 142). Boli to
prevazne Zeny a deti, iba v 2-3 pripadoch islo o muzov (Némejcovd-Paviikovd 1986, 160). Bohuzial, tidaje o tychto
pohreboch st publikované len velmi torzovite, bez kresbovej dokumentdcie alebo antropologickej analyzy.

Objekt 153/72 - v hornej Casti objektu sa nasla kostra hovadzieho dobytka a takmer bezprostredne pod rou det-
ska kostra (Némejcovd-Paviikovd 1986, 160).

Objekt 1159/81 - v hornej Casti objektu sa v hibke 40 cm nachédzala kostra hovadzieho dobytka, v dalsej
vrstve (80-85 cm) lezala kostra muza vo veku 30-40 rokov na bruchu v natiahnutej polohe a kostry dvoch
deti leziacich na chrbte s rézne skréenymi nohami - jedno vo veku 3-5 rokov, druhé vo veku 7-8 rokov.
V hibke 95 cm, tesne nad dnom pri stene objektu lezala extrémne skréena kostra Zeny vo veku 50-60 rokov
(tab. III: 3). Inak objekt obsahoval bezny odpadovy zasyp. Mal charakter zasobnice so Sikmo ku dnu sa rozcha-
dzajticimi stenami a po obvode dna sa nachadzalo osem plytkych kolovych jam situovanych tak, Ze pri kolmom
pohlade zhora boli niektoré mimo obvodu tstia (Némejcovi-Paviikovd 1982, 202, 203).

Pec - pohreb troch deti s r6znou orientaciou, ktory bol uloZeny v peci', sa vyskytol pocas vyskumu V. Némejcovej-
Paviikove;j.

! Nalez este nebol podrobne publikovany, informacie ¢erpam zo zoznamu I. Kuzmu (1985, 142) a z podkladov, ktoré mi poskytol
J. Paviik. Podrobnejsi popis nalezu uvadzam dalej v texte.
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Sarovce

Kultiirna jama - jama so skeletom dietata bola preskiimana na sidlisku badenskej kulttry, kde sa naslo niekol'ko
pohrebov v kultiirnych jamdch. Kostra dietata sa nasla v polozasypanej jame v polohe na chrbte so skréenymi
nohami roztiahnutymi v kolenach, orientovana bola v smere Z-V. Hrobovt prilohu tvorila mala salka s kanelo-
vanou vyzdobou a vycnelkom nad uchom, uloZena pri lebke (Novotny 1958, 610).

Objekt so skeletom dospelého a detského jedinca - sidliskovy objekt zo Saroviec, v ktorom leZala kostra do-
spelého muza a kostra dietata vo veku asi 7 rokov, publikoval R. Kriegler (1930). Nalez, povodne datovany
do unétickej kultiry, je v sucasnosti priradovany madarovskej (Jelinek 1957), karpatskej mohylovej (Ozdini
1989) a velatickej (Furmdnek/Jakab 1997) kulture. Z tohto dévodu je mozné ho len ramcovo datovat do doby
bronzove;j.

Sturovo

Objekt 434 - v nepravidelnom zoskupeni malych stupriovito ¢lenenych, na povrchu neidentifikovatelnych jam sa
pri dalsom zahibeni objavila skrcéena kostra dietata na lavom boku, s orientaciou V-Z. Lava ruka lezala pod tru-
pom a prava vystreta pred nim, dolné koncatiny boli vyrazne skréené (tab. II: 5). Rozmery jamy: dizka 100 cm,
Sirka 65 cm, hibka 20 cm. Datovanie: Zeliezovska skupina (Paviik 1994, 97).

Na sidlisku sa taktiez nasiel izolovany pohreb dietata bez priloh.

Starovo-Obid

Objekt 10/84 - objekt bol sekundarne vyuzity ako hrobova jama (tab. I: 3). Hrob obsahoval dve detské kostry
(dievéa a chlapec vo veku infans III). Kostra chlapca bola pietne ulozena pri okraji jamy a kostra dievcata
bola pohodena v strede jamy (tstna informdcia O. Ozd'@niho). V hrobe sa nasli aj keramické milodary, crepy
a zvieracie kosti z misitej potravy. Keramika umoznila datovanie do stupnia BB1 staromohylového stupna
karpatskej mohylovej kultary (Ozd'dni 1985, 183).

Unin
Na akropole hradiska sa nasla neritudlne uloZena kostra dietata s milodarmi. Datovanie od madarovsko-
vétefovskej kultary az po klasicky mohylovy horizont (Studenikovd 1983, 233).

Vistuk

V neprehladnej terénnej situacii (zI'ab?) sa podarilo zistit zvysky skeletov Zeny a nedospelého jedinca (tab. II: 6).
Na zaklade vysledkov antropologickej analyzy ide o dieta vo veku 12 rokov + 30 mesiacov (infans II). Podla
morfologickych znakov by mohlo ist skor o dievca. Toto dieta pravdepodobne trpelo vyzivovym stresom. Na
jednom z femurov vidno stopy intencionalnych zasahov sposobenych asi nejakym nastrojom. Datovanie do
obdobia kulttiry s linedrnou keramikou nie je jednoznacéné (Farkas/Sefédkouvd 2003).

Vycapy-Opatovce

Hrob 2 - detsky kostrovy hrob umiestneny na dne sidliskovej jamy v hibke 125 cm (tab. II: 3). Jama bola spo-
lovice vyplnend docervena prepalenou hlinou s ¢repmi keramiky ludanickej skupiny, v druhej polovici sa
nachddzal detsky hrob orientovany v smere V-Z. Okrem lebky orientovanej tvdrou na juh sa zachovali vy-
razne skréené dolné koncatiny, ktoré poukazuju na polohu na I'avom boku. Za lebkou bola ulozena misa
avnejvlozena vazicka, pod lebkou lezala netiplna hrncovita nadoba - cast crepov tejto nadoby bola rozvlecena
v jame (Porubsky 1955, 438).

Vys$né nad Hronom

Hromadny hrob $tyroch Tudskych jedincov bol objaveny na sidlisku z obdobia ludanickej skupiny. V hibke
25-35 cm v sprasovom podlozi v plytkej ovalnej jame s priemerom 2,6 -2,8 m a hibkou asi 40 cm lezali pod
vrstvou prepalenej mazanice styri ludské kostry (traja dospeli a jeden nedospely jedinec) so stopami po ohni
a poskodenymi hornymi koncatinami. Okrem toho sa v zasype naslo 9-10 sc¢asti sekundarne prepalenych na-
dob, 16 bochnikovitych hlinenych zavazi, praslen a dve kostené sidla (Pieta/Konecni/Trgina 1991, 81).

VYHODNOTENIE

Uz pri zbeznom prestudovani zoznamu je zrejmé, Ze prezentované nédlezy su publikované v roznej
kvalite, o ma vplyv na ich vypovednu schopnost pri spracovani. Takisto pocet jedincov z dvadsiatich
dvoch lokalit sa javi ako az prili§ nizky pre relevantné vysledky. Z tohto dévodu zavery prezentované
v tomto prispevku povazujem za predbezné.
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Neolit

Z obdobia neolitu bezpe¢ne pozname na juhozapadnom Slovensku 8 lokalit, na ktorych boli obja-
vené detské skelety v sidliskovych objektoch (praca vychddza len z publikovanych nélezov). Z toho pat
lokalit patri kulttare s linedrnou keramikou a Zeliezovskej skupine, odkial pozname Sest jedincov. Neoli-
tickym stupiiom lengyelskej kultary priradujeme osem jedincov z troch lokalit. Antropologické urcenie
je zname v siedmich pripadoch.

Uvedené detské skelety z neolitu je mozné podla nalezovych okolnosti rozdelit do troch skupin:
A -jeden detsky skelet ulozeny/pohodeny v sidliskovom objekte; B - detské skelety uloZzené v sidliskovom
objekte spolu s izolovanymi [udskymi kostami; C - detské skelety ulozené/pohodené v priekopach.

A. Jeden detsky skelet ulozeny/pohodeny v sidliskovom objekte

Tato skupinu charakterizuji nélezy zo Starova, Nitry-Chrenovej a lengyelsky hrob v sidliskovom
objekte z Komjatic-Tomasového. Zda sa, zZe tieto nalezy predstavuju ,regularne” pohreby predcasne zo-
mrelych deti v aredli sidliska. Od tzv. izolovanych hrobov sa odliSuju len tym, Ze namiesto hrobovej
jamy (teda jamy vykopanej za ticelom konkrétneho pohrebu) bola pouzita tzv. kultdrna jama, pévodne
vykopana bez timyslu na funeralne vyuzitie. K takymto ndhradnym rieSeniam sa mohlo pristapit napri-
klad v zimnom obdobi (Paviik/Bdtora 1995). Pietne ulozZenie zomrelych deti na sidlisku predpoklada isty
citovy vztah pozostalych. Pritomnost hrobovej vybavy moze, podobne ako na pohrebiskach, odrazat
aj isty pomyselny socialny status pochovaného dietata. Napriklad z pohrebiska v Nitre z 23 deti a mla-
distvych bolo 11 bez vybavy, ostatné mali vaésinou v hrobe jednu nadobu a len raz sa vyskytol Sperk
- kostena ndramenica z hrobu mladistvého jedinca (Pavitk 1972, 75). Sidliskovy hrob dietata z Patiniec
(Cheben 2000), ktory by sa dal oznacit ako bohaty, je pre neisté chronologické zaradenie z tychto tivah
vynechany. Z pohrebiska vo Svodine je takisto zndmych niekolko bohato vybavenych detskych hrobov
(Némejcovi-Paviikovd 1986). Vymedzit vztahy, ktoré urcovali rozdiely medzi pochovavanim deti na sid-
liskach alebo pohrebiskach, je za sucasného stavu badania nelahké. Prikladom by mohlo byt pohrebisko
a sidlisko Iudu kultary s linedrnou keramikou vo Vedroviciach. Z vedrovického pohrebiska je publiko-
vanych 15 detskych hrobov (Podborsky a kol. 2002), zo sidliska 5 hrobov (Ondrus 1972). Hroby na sidlisku
boli umiestnené (okrem hrobu 3) v jamach lemujacich zapadné steny kolovych stavieb. Tri z nich obsa-
hovali vybavu. Orientacia hrobov bola r6zna. Na pohrebisku boli $tyri hroby bez zachytitenej vybavy
a s prevahou orientdcie na JV. Hrob 39 bol mimoriadne bohaty.

V roku 2003 sa na detskych skeletoch zo sidliska z Vedrovic odobrali vzorky kolagénu za tce-
lom rekonstrukcie stravy a migracie. Na urcovanie mobility boli analyzované vzorky z hrobov 2
a 3 so zaujimavymi vysledkami. Podla hodnoét izotopov stroncia dieta z hrobu 3 nepochadza z oko-
lia lokality. Dieta z hrobu 2 bolo miestne (Smrcka et al. 2004). Rozporuplné vysledky tejto analyzy
vyvolavaju dalsie otazky o pévode pochovanych deti. Takisto vztah detskych pohrebov a domov na
lengyelskom sidlisku vo Svodine a Nitrianskom Hradku zostdva z nedostatku publikovanych tidajov
zatial nejasny.

B. Detské skelety ulozené v sidliskovom objekte spolu s izolovanymi I'udskymi kostami

Do tejto skupiny je mozné zaradit nalezy z Bratislavy-Mlynskej doliny a Blatného. V prvom pripade
sa v objekte nasla spolu s detskou kostrickou aj kalota z pravdepodobne Zenskej lebky. Je mozné, ze kalo-
ta sa pouzivala ako nadoba, tzv. lebecna casa. Jej vyskyt v rdznych ¢asovych obdobiach bohato dokladuje
S. Vencl, pricom uvadza aj neolitické skalpové pohare (Vencl 1979, 541-544, 548). NajblizSou analogiou
je ndlez z Rutzingenu (Kloiber 1977, 258), alebo predvojnovy ndlez osemnastich ,lebecnych poharov”
z lokality Dressburg-Taborac (Veit 1996, 111). Aj ked tento ndlez nemdZeme priamo davat do suvisu
s kanibalizmom, doklad4 postmortalne manipulacie s Tudskymi ostatkami, spojené pravdepodobne s ri-
tudlnou aktivitou.

V detskom dvojhrobe z Blatného sa okrem kostry psa a atypickej nadobky nachadzali v zasype aj
dalsie I'udskeé kostry - detskych aj dospelych jedincov. V zasype bola aj vrstva porozbijanych nadob. Au-
tor vyskumu J. Pavik povaZzuje tento nélez za vyraz kultovych praktik a dava ho do stivisu s podobnym
nélezom - s objektom 92 zo Starova (Paviik 1994, 98). Preskimany objekt obsahoval zvysky Tudskych
kosti v hornej ¢asti zasypu. Pod touto vrstvou sa na dne jamy nasiel kompletny skelet skréenca v polohe
na chrbte a zohnutymi dolnymi koncatinami poklesnutymi vpravo, s orientaciou v smere V-Z, tvarou
smerom na sever. Medzi tlomkami kosti v hornej vrstve vyplne jamy a kompletnym skeletom na dne sa
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nachddzala 10 cm mocna vrstva sivej hliny so schrankami rie¢nych lastirnikov. Takmer celé dno jamy,
aj pod kostrou, bolo pokryté otvorenymi lastirami (najmenej tristo kusov), ¢o by nasvedcovalo, Ze tento
tkon predchéadzal uloZeniu skeletu (Pavitk 1994, 96). Podl'a antropologického urcenia J. Jelinka (1975) bola
v jame uloZena Zena(?) vo veku 30-40 rokov. Kosti z hornej ¢asti zasypu pochadzali z viacerych individui,
niesli stopy po ohni a na dalSich boli stopy vyberania Spiku.

Takmer identické st nalezy z Velkého Medera. V dvoch sidliskovych jamach leZali tri kostry zasypané
lasttirami sladkovodnych méakkysov (Chropovsky/Hromada/Varsik 1991, 45). V jednej z jdm sa dodatocne nasiel
aj mensi pocet izolovanych kosti (istna informdcia V. Varsika). Nélezy korytok a izolované kosti by mohli
svedcit o zvyskoch ritudlnej hostiny (Paviik 1994, 96). Takisto vrstva ¢repov z Blatného moZze byt svedectvom
rozbijania nadob po poziti ritudlnych pokrmov. Pritomnost ulit korytok nasvedcuje, Ze tieto kultové aktivity
prebiehali v teplejSom (lethom?) obdobi (Paviik 1994, 96), ked ich bolo mozno zbierat v ramenach Dunaja.
Absencia korytok v objekte z Blatného poukazuje skor na regiondlne odlisnosti v stravovani, zalozené na vy-
uzivani prirodnych zdrojov v rozdielnych biotopoch, ako na zimné obdobie uloZenia skeletov.

Analdgie zo SirSieho okolia, ktoré by suhlasili s uvedenymi nalezmi, zatial nie st zndme. Zodpo-
vedal by snad nalez dvoch na znak uloZenych skeletov spolu so psom zo Snéhotic na Morave, datovany
do neolitickej kultiiry s moravskou malovanou keramikou. Ide vSak o starsi nalez zo zaciatku minulého
storocia (Podborsky a kol. 1993, 134). Je mozné, Ze ide o tizke regionalne Specifikum slovenskej Zeliezovskej
skupiny. Tato moznost by podporoval aj ndlez neStandardnej nddobky z dvojhrobu v Blatnom, ktorého
analdgie sa vyskytuju prave len v priestore juhozapadného Slovenska. Jeden exemplar pochadza tiez
z detského hrobu z Nitry-Mikovho dvora (Cermdkouvd 2002, 19). Najbliz$ou analégiou je izolovany pohreb
zo sidliska v Ciferi-Péci, kde boli do elipsovitej jamy uloZeni dvaja jedinci v skréenej polohe chrbtami
k sebe. Ako priloha boli zistené dve nadobky s atypickou vyzdobou (Kolnik 1980, 107, 108). Podl'a antro-
pologického urcenia ide o muza(?) vo veku 18-20 rokov a o Zenu vo veku 16-18 rokov (Jakab 1993). Obe
tela boli zviazané do skréenej polohy a eSte priviazané k sebe. Z tejto lokality pochddza aj nélez jedinca
pohodeného do sidliskovej jamy s rukami zviazanymi za chrbtom (Kolnik 1978, 132). Tieto dva priklady
tiez poukazujii na nezvycajné zaobchadzanie s niektorymi jedincami v strednom neolite.

Doklady antropofagie, t. j. rozne stopy na izolovanych kostiach, svedciace o nasilnych , konzum-
nych” zasahoch, st zname napriklad z Bajca (Vondrdkovd 1991, 107) alebo zo Zauschwitzu (v jednej
jame stbor rozbitych kosti z piatich jedincov - Coblenz 1962). Okrem vyssie spominanych nalezov
z Blatného, Sturova a Velkého Medera mi viak objekty kombinujtice pohreb a zvysky antropofagickej
hostiny nie st zname.

C. Detské skelety ulozené/pohodené v priekopach

V tejto skupine st nélezy z Vistuku, Ruzindola-Borovej a Svodina. Rozhadzané kostry zo zl'abu(?)
vo Vistuku s, i ked nejednoznacne, datované do kultary s linedrnou keramikou. Hoci nalezova situdcia
bola pomerne neprehladna (Farkas/Seféikovd 2003, 172), datovanie je velmi pravdepodobné, pretoze ob-
dobné pripady pozndme z viacerych lokalit v Nemecku (Krause 1997; Farkas/Sefédkovd 2003, s literattirou).
Azda najznamejsi je nalez z lokality Asparn an der Zaya-Schletz v Dolnom Rakuisku (Teschler-Nicola et al.
1996), kde sa v priekope naslo usmrtenych najmenej 67 jedincov, z toho bolo 27 deti a nedospelych. Po-
dobny je ndlez masového hrobu z Talheimu v Nemecku, kde sa naslo 34 kostier pobitych a postrielanych
l'udi, z toho 16 deti a mladistvych (Wahl/Kénig 1987). Tieto nalezy by mohli svedcit o vojnovom charakte-
re nalezov skeletov v priekopach.

Identicka situdcia sa tyka aj nalezov z priekopy z lengyelského rondelu v Ruzindole-Borovej, kde sa
na vacsine z 28 identifikovanych jedincov (odhaduje sa, Ze v celej priekope rondelu sa moze nachadzat
az 130 jedincov) zachovali stopy perimortalneho nasilia (Jakab 1997). Tento nalez je zatial ojedinely, aj ked
stav badania je v tejto oblasti progresivny (Podborsky a kol. 1999; Paviik/Karlovsky 2004). Vojensky vyznam
rondelov sa vSak vSeobecne neprijma, aj ked sa stédle castejSie poukazuje na doklady vojnovych stretov
v neolite (Némejcovd-Paviikovd 1995, 213-215; Vencl 1997).

Int situdciu predstavuje dvojhrob(?) umiestneny v blizkosti Z]Z brany rondelu vo Svodine. Nélezy
novorodencov v priekope poukazuji na odhadzovanie deti neprijatych po narodeni do komunity, ako to
pozname z historickych obdobi. Napriklad v starom Rime takto nezaclenené deti obvykle topili (Vrdnek
1974, 407). Naopak, prijaté deti, ktoré zomreli do veku nez sa im prerezali zuby, mali vysadu byt pocho-
vané intra muros (Pardyovd 2006). Takéto zaobchadzanie vysvetluje vaésinovii absenciu novorodencov na
suvekych pohrebiskéach (Nitra - jeden jedinec, Vedrovice - dvaja jedinci, ktori podla nalezovych okolnosti
zomreli pri porode aj s matkou).
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Pietne uloZenie jedincov vo Svodine oproti pohodenym novorodencom v Ruzindole naznacuje, zZe
nazor na dusu narodeného dietata (ti ¢lovek ziskaval postupne pocas zivota pomocou réznych pre-
chodovych ritualov - Neustupny 1983; van Gennep 1996) eSte nebol plne rozvinuty. Moment rozhodnutia
pietneho alebo nepietneho uloZenia podliehal skor konkrétnej situdcii ako zavedenému ritualu. Tato
myslienku podporuje aj situdcia odkryta na lokalite Menneville v Pikardii, kde sa v priestore sidliska
nasli detské hroby v skrcenej polohe a dalSie v ,,neritudlnej polohe” pohodené v severnej casti priekopy
obklopujucej (extra muros?) osadu (Veit 1996, 154, 155).

Eneolit

Z obdobia eneolitu pochadzaji nélezy z 19 lokalit, z coho 7 patri do ludanickej skupiny, 11 badenskej
kulttre a 1 kulttre zvoncovitych poharov. Antropologické urcenie bolo hodnotené v styroch pripadoch.

Eneolitické nalezy je mozné rozdelit na 4 skupiny: A - jeden detsky skelet uloZeny/pohodeny v sid-
liskovom objekte; D - detsky skelet uloZzeny v objekte spolu s dospelym jedincom; E - detské viachroby
v sidliskovych objektoch; F - detské skelety v tzv. masovych hroboch.

A. Jeden detsky skelet ulozeny/pohodeny v sidliskovom objekte

Nalezy skupiny A z eneolitu sa od skupiny A z neolitu liSia va¢Sou variabilitou uloZenia alebo pri-
tomnostou hrobovej vybavy.

Nalez dietata v objekte 125/A z Branca, kostra v skréenej polohe bez hrobovych priloh predsta-
vuje pravdepodobne prezivanie neolitickych tradicii. Podobny hrob sa nasiel v Lebény Kaszas-Domb
(hrob 125), patriaci do suvekej kultury Balaton-Lasinja (Németh 1994, 42), ¢i jordanovsky hrob v hliniku
z Uhfetic (Rulf/Ctverdk 1997, 44). Bez priloh je aj len zmienkovito publikovany nalez mladistvého jedinca
z badenského objektu v Cervenom Hradku (Némejcovi-Pavitkovd 1974, 241).

Nepietne pohodena kostra z hrobu 271 v Branci patri k pomerne zriedkavym nalezom. Detské ske-
lety st v jamach vacsinou, i ked bez priloh, pietne uloZené. MoZeme sem priradit nalez skeletu dietata vo
veku 3-4 rokov, ktoré bolo pohodene do objektu 4, preskimaného na lokalite TéSetice-Kyjovice (Dockalovd
2005, 24). Ci tieto pripady mozu predstavovat pozostatky Tudskych obeti, je za su¢asného stavu badania
nie vel'mi isté.

Pohreby deti v sidliskovych objektoch s funeralnou vybavou sa zriedkavo objavuju uZ v neolite
(Rulf/Ctverdk 1997, 43). Patria sem hroby z Nitry-Priemyselnej ulice, Vyéap-Opatoviec, Saroviec a prav-
depodobne aj bohato vybaveny hrob 3 z Patiniec. Eneolitické detské pohreby s vybavou st zndme aj
z Lebény Kaszas-Dombu - hrob 101 (Németh 1994, 255, obr. 9), Balatonmagyaréd-Homoki diillo (Bdinffy
1985, 189, obr. 3) alebo zo Schleinbachu (Ruttkay, E. 1976, 291).

Odlisne sa moze javit pohreb jedinca z objektu 153 zo Svodina a Nitry-Priemyselnej ulice. Vo Svodi-
ne bola ako priloha najdena kostra hovadzieho dobytka, uloZend nad pochovanym jedincom. V Nitre sa
pri kostre dietata nasla kostra prasiatka a d'alsia detska lebka. Ukladanim zvierat v sidliskovych objek-
toch a hroboch badenskej kulttry sa zaoberal V. Struhdr (2000). V prostredi badenskej kultury zistil spo-
loény vyskyt skeletov zvierata a ¢loveka v sidliskovom objekte v 6smich pripadoch - ¢i uz v jednotlivych
hroboch, alebo v tzv. masovych hroboch. Pohreb dietata s dobytkom po pravej strane sa nasiel v Pécsi
(Kiss 1964). Zaujimavé je, ze prevazuje tzv. etapovité pochovavanie, kde st skelety ulozené v réznych
niveletach, najcastejSie je zviera v hornej ¢asti zasypu. Takyto spdsob vacsinou neumoznuje urcit dobu
medzi jednotlivymi uloZeniami. Vynimku predstavuje kultovy objekt z Niznej Mysle, kde boli etapovite
uloZzeni Styria I'udski jedinci. V r6znych niveletach (vrstvy 4 a 8) sa nasli tepelne upravené tilomky z leb-
ky piateho jedinca - malého dietata. Mozno z toho ustdit, Ze pozostatky vSetkych jedincov sa dostali do
objektu v ramci jedného ritudlneho aktu (Jakab/Olexa/Vladdr 1999). Je mozné, ze medzi etapovite uloZe-
nymi skeletmi je maximalne niekolkodrnova lehota. Etapovité ukladanie udi alebo zvierat pripomina
uzmierovacie obete, typické pre animistické religidzne spolocenstva (Pertold 1920, 109). Novsie nalezy
pochadzaju z Moravy a st datované do obdobia starSieho eneolitu, kultirne nalezia kulttre lievikovi-
tych poharov. V Prostéjove-DrZzoviciach bol preskiimany pohreb dietata vo veku 3 rokov, uloZeného v na-
tiahnutej polohe na bruchu, s trupom preto¢enym na l'avy bok, s orientaciou hlavy najuh, tvarou smerom
na zapad, asi 20 cm nad plochym dnom kuzelovitej jamy. V rovnakej trovni lezala pri juznej stene jamy
kostra psa. Ako priloha sa v hrobe nasli dve nadoby, kostené dlata a Sidlo. Pri hlave a krku dietata bolo
osem prevritanych musli, Zre]me z néhrdelnika (Smid 2002, 378-380). Dalsi nalez pochddza z Vévrovic.
V kruhovej, postupne sa zvazujuicej jame lezala kostra dietata v natiahnutej polohe na chrbte, s hlavou
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dole a s nohami opretymi o stenu vykopu. Po pravej ruke bola ulozena amforovita nadoba a pri stene
jamy lezala kostra psa (Smid 2002, 385). Podl'a pomerne bohatej vybavy je mozné, Ze zdanlivo neritualna,
atypicka ¢i nepietna poloha skeletu dietata nie je vZdy dokladom neritudlneho zaobchadzania. Tato tiva-
ha sa tyka aj nepietnych hrobov bez vybavy z predchadzajiceho odstavca.

D. Detsky skelet ulozeny v objekte spolu s dospelym jedincom

Dalsou skupinou vy¢lefiujticou sa z eneolitickych nélezov detskych skeletov v sidliskovych ob-
jektoch st nalezy deti spolocne s dospelym jedincom. Z juhozapadného Slovenska sem patria nalezy
z JelSoviec, Baj¢a, Nitrianskeho Hraddku a Kamenina. Pripady, Ze v hrobe bolo s dospelym ulozené aj
dieta, st zname aj z neolitickych pohrebisk. V sidliskovych objektoch sa nachadzaju zriedkavejsie. Na-
priklad z obdobia kulttiry s linedrnou keramikou z Bluciny pochaddza pohreb muza, Zeny a dietata,
v Brne-Komine boli pochovani traja dospeli a dieta (Cermdkovd 2002, 16), najnovsie je znamy etapovity
pohreb muZa a dvoch nedospelych jedincov z Hlubokych Mastvek (Cizmdr 2004, 124). Z Tiebestovic
pochadza objekt kulttry lievikovitych pohdrov s dvomi dospelymi muzmi a s dietatom vo veku asi
5 rokov (Rulf/Ctverdk 1997, 38). Zda sa, Ze v eneolite sa ich podet mierne zvysuje, tento jav viak moze byt
dany stavom badania.

Dospeli jedinci boli v troch pripadoch Zeny, z objektu 53 v Nitrianskom Hradku chyba uréenie po-
hlavia. Posudzovat automaticky dospelého jedinca ako zenu, bez antropologického urcenia, nie vzdy je
adekvatne. Uz v roku 1930 publikoval K. Kriegler objekt z doby bronzovej, v ktorom sa nachadzal skelet
dospelého muza a diefata. Podobné doklady st aj z pohrebiska zo starsej doby bronzovej v Brandi - hroby
207 a 296 (Viadar 1973). Napriek ldkavosti tejto ivahy je chybou prisudzovat podobnym nalezom zaroven
aj pribuzenstvo najdenych jedincov.

Dalsim ,rizikovym faktorom” pre interpreticiu je dosledné pozorovanie situdcie v teréne
a nasledna dokumentacia, ktoré mézu potvrdit sticasnost oboch, resp. viacerych pohrebov v objek-
te. Vo Vavroviciach na Morave bolo pozorované takéto nasledné pochovanie dietata do objektu 69,
kde bola uz predtym pochovana Zena. Zasah do objektu nebol pozorovany v sfarbeni zasypu, ale
muselo k nemu dojst niekol'ko rokov po ulozeni prvého pohrebu, pretoze kostra Zeny bola ¢iastocne
porusena (Smid 2002, 384). V objekte 103 z Kamenina sa okrem zvyskov zenského a detského ske-
letu zachovali aj velmi korodované tlomky kosti z noh tretieho jedinca, pravdepodobne dospelého

Neolit Eneolit Doba bronzova

Graf 1. Zobrazenie chronoldgie skupin nalezov detskych skeletov v sidliskovych objektoch z juhozapadného Slovenska.
A - jeden detsky skelet uloZeny/pohodeny v sidliskovom objekte; B - detské skelety uloZené v sidliskovom objekte spolu
s izolovanymi Iudskymi kostami; C - detské skelety ulozené/pohodené v priekopdach; D - detsky skelet ulozeny v objekte
spolu s dospelym jedincom; E - detské viachroby v sidliskovych objektoch; F - detské skelety v tzv. masovych hroboch;
G - dva detské skelety v sidliskovom objekte; H - starobronzové tzv. masové hroby.
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muza. PretoZe aj ostatné dva skelety boli netiplné a rozhadzané, je mozné, ze do jamy sa nedostali
celé teld, ale uz len ich casti. Na raktuskej lokalite Schleinbach bol v roku 1938 odkryty hrob dietata
v skréenej polohe, datovany do epilengyelu, pod ktorym sa nasiel zlomok femuru dospelého jedinca
(Urban 1979, 10). Podobne v sidliskovych objektoch v Makotfasoch (kulttra lievikovitych poharov)
nalezy tplnejsich I'udskych kostrovych pozostatkov sprevadzali ¢astejsie tieZ ojedinelé kosti z dal-
$ich jedincov (Cernd/Velimsky 1991, 57). Vo vyssie spominanom objekte z Nitry-Priemyselnej ulice sa
nasla pri kostre diefata aj dalSia detska lebka. V masovom hrobe z JelSoviec boli rozhddzané kosti
pravdepodobne dekapitovaného dietata. Na dne masového hrobu v Bajci-Ragoni sa nasli detské kos-
ti rozhddzané na dne jamy. Ci sa tieto nélezové situécie budu dat interpretovat obdobnym sposobom
ako Zeliezovské ndlezy zo Sturova, Blatného a Velkého Medera, sa doterajsi stav badania neumoz-
nuje vyjadrif. Vynimocnej situdcii, akou je nalez skeletov v peci (Baj¢), sa blizSie budeme venovat
v nasledujticej stati.

E. Detské viachroby v sidliskovych objektoch

Viachroby alebo masové hroby st v neolite pomerne zriedkavé (Veit 1996). O to vzacnejsie st
viachroby, v ktorych st zastipeni vyhradne detski jedinci. Preto je nalez piatich deti vo veku 6-14 rokov
z obdobia kulttry s mlad$ou linearnou keramikou v Tfebestovicich skuto¢ne unikéatny (Rulf/Ctverik 1997,
38). Rovnako datovany je aj objekt s tromi jedincami z Mikulova (Unger 1974).

Z juhozapadného Slovenska pozname takéto nalezy az zo stredného a neskorého eneolitu zo Svodi-
na a Skalice. V oboch pripadoch ide o spoloéné uloZenie troch deti. PretoZe trojka (aj patka) je v mnohych
nabozenstvach vyznamné ¢islo s réznymi vyznamami (Lurker 2005), mohlo mat sakralny vyznam aj pri
ritudlnych praktikach doby kamennej a medenej.

Chronologicky starsi je vynimoény nalez detskych skeletov v peci (objekt 537) zo Svodina, datovany
do badenskej kultury. Kvoli zlozitej terénnej situdcii sa podarilo preskiimat len polovicku pece. Dno bolo
vyloZené malymi kamerimi, na ktorych bol estrich. Na dne pece sa nachadzali kostry troch deti a cast
sanky kravy. Kostry boli velmi zle zachované, z dvoch sa zachovali len lebky. ZvySok pece zostal nepre-
skiimany. Podl'a antropologického urcenia patrili skelety detom vo veku infans II - kostra II a III, infans
III - kostra I (za poskytnutie nalezovych okolnosti na tomto mieste dakujem J. Pavikovi).

Nélez zo Skalice bol preskiimany v sidliskovej jame, kostry boli uloZené v pietnej polohe a boli
vybavené milodarmi. Podla polohy a uloZenia iSlo pravdepodobne o dievcata. Zaujimavé st iumyselne
rozlozené ulomky zdobeného pohara.

Fakt, ze kostry sa v oboch pripadoch zachovali zna¢ne korodované, znemoznuje urcit, ¢i deti boli
nasilne usmrtené, alebo zomreli z inej pric¢iny. Pri¢iny smrti si neurciteIné aj v pathrobe z Ttebestovic
(Chochol 1997, 75).

Nalezy skeletov v peci nie st zo sredoeuropskeho praveku nezname. Najstarsi publikovany nalez
pochédza z PreSova-Sarisskych luk, datovany do kulttry s vychodnou linedrnou keramikou. V hli-
nenom kozube umiestnenom v rozmernom sidliskovom objekte sa nasli rozhadzané casti koncatin
a sanky (Siska 1976, 84-86). Antropologicka analyza zrejme nebola vykonana. Na sidlisku kultary s li-
nearnou keramikou a Zeliezovskej skupiny bola kostra uloZena na ohnisku a nad fou bola silnd vrstva
prepalenej zeminy (Stekld 1956, 708). Z neskorolengyelského objektu v Tuchorazi sa okrem mnozZstva
keramiky vyzdvihli aj detské zuby. Je pravdepodobné, Ze objekt 42 bola pec sekundarne vyuzita ako
hrob. Priekopou na vodovodné potrubie, ktory prerezal objekt, bola znicena nalezova situacia (Zd-
potockd-Stekld 1964, 636-638). V chate kulttiry s vypichovanou keramikou z Libenic boli preskiimané
zvysky pece, resp. ohniska, kde sa nasla ¢iastocne opdlena detska kostra (Stekld 1961, 86). Chronolo-
gicky stcasnd zo svodinskym ndalezom je vyssie spominana pec z Bajéa. V blizkosti pohrebiska severo-
pandnskej kultiry v Patinciach bola preskiimana stiveka chata. V predpecnej jame bol ulozeny pohreb
dietata v nadobe. Nalezy pohrebov v peciach st zname aj zo stredoveku (Pavitk 1983) a novoveku (Fur-
mdnek 1996). Chlebova pec je v religionistickom zmysle vnimana ako nddoba premeny a porovnavana
s maternicou (Lurker 2005, 370). Je pravdepodobné, ze tento mysticky archetyp viery v znovuzrodenie
ma pociatok uz v mladsej dobe kamenne;j.

Zo Skalice pochédza aj nélez skeletu dospelého jedinca. Z najblizsej oblasti Moravy, Ciech a Ra-
ktiska nemaju sidliskové nalezy skeletov kulttry zvoncovitych pohdrov analdgiu. Pravdepodobne ide
o nadstavbovy vplyv z Karpatskej kothny, ktora ovplyvnovala pohrebny rltus neskoreho eneolitu na
Soroksaru - kostra dospeleho muza v ,obetnejjame” (Kalicz-Schreiber 1981, 82, 83). Ci sa detské viachroby
vyclenuju ako samostatna skupina s vlastnym osobitym vyznamom, ukaze az d'alsie badanie.
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F. Detské skelety v tzv. masovych hroboch

V odbornej literattire pouzivany termin , masovy hrob/pohreb” (Massengrab, Massenbestattung)
nie je dostatocne definujuci pre nalezy kumuldcii Iudskych skeletov v archeoldgii. Termin , hrob” pred-
poklada ritualnu ¢innost umoznujicu (symbolicky) prechod mftveho na druhy svet. Pri masovych na-
lezoch skeletov vsak nemoZzeme s istotou potvrdif ich funerdlny aspekt. Ako masové hroby pripadaju
do tvahy nalezy z pohrebisk, napriklad dva viachroby z pohrebiska nitrianskej kultary v Branci (Viaddr
1973), alebo unikatny ziarovy pohreb dvanastich jedincov, uloZeny do keramickej zasobnice na luzickom
pohrebisku vo Velkom Oseku (Hrala 1992). Predstave masového hrobu zodpovedaju aj nepietne naha-
dzané skelety v jamach, dokladajtice zvysenti imrtnost pri epidémiach alebo pri vojnovych konfliktoch
(Talheim). Naopak, iné nélezy zo sidlisk hovoria skor o ritudlnych aktivitach spojenych s [udskymi obe-
tami, takZe nie je mozné hovorit o pohreboch. Ale slovné konstrukcie typu , kumulacia pietne/nepietne
ulozenych skeletov v objekte” a podobne, povazujem za prili§ fazkopadne. Preto sa budem pridfzat
terminu ,,tzv. masové hroby”.

Neolitické masové hroby sa zatial v nami sledovanej oblasti nevyskytli. Najnovsi je nalez troch je-
dincov z Balaton Szarszd-Kis-Erdei-Diill6 (Oross 2004, 21). Zo zapadnejsich oblasti st to nalezy 5 jedincov
z Trebestovic (Rulf/Ctverdk 1997) a 5 jedincov z Lodénice (Benkovd/Ctverdk 1997), patriace do kultury s li-
nearnou keramikou, ako aj nalezy 6 jedincov z lokality Heidelberg-Handschuhheim a 7 jedincov z loka-
lity Bruchsal (Veit 1996). V obdobi eneolitu je ich vyskyt castejsi. Len z izemia juhozdpadného Slovenska
je znamych 6 pripadov tzv. masovych hrobov, kde st zastipeni minimalne Styria jedinci.

Zo starSieho eneolitu st ludanické nalezy 6 jedincov z Bajéa-Ragone a 4 jedincov z Vys$ného nad
Hronom. Casovo stveky je nalez 10 jedincov z Balatondsrodu (Horvdth/Juhdsz/Kohler 2003). O nie¢o mlad-
§1 (kultara lievikovitych poharov) je nalez 8 jedincov z Malého Biezna (Cernd/Velimsky 1991).

Z obdobia stredného eneolitu je len z komplexu badenskej kultary znamych 10 masovych hro-
bov. Zo Slovenska su to JelSovce - 13 jedincov, dva nélezy st z Nitrianskeho Hradku - asi 11 a okolo
20-25 jedincov, zo Svodina - 4 jedinci. V Raktsku sa nasli v Lichtenworthe kostrové zvysky 8 jedincov
(Lenneis/Neugebauer-Maresch/Ruttkay 1995, 174). Z pol'skych Bronocic pochadza z jedného objektu 17 je-
dincov (Kruk/Milisauskas 1982). Najviac lokalit je znamych v Madarsku: Balatonboglér - minimalne 14 je-
dincov (Honti 1981), Palotabozsok - 4 jedinci (T6rék 1956), Pilismardt-Szobi rév - 9 jedincov (Kemenczei
1981) a najnovsie Sarmellék-Egenfold (Bdnffy/Bonddr/Virdg 2003).

Pri hodnoteni eneolitickych masovych hrobov je problematicky stav ich publikovania. Casto st
uvadzané len informativne, chyba antropologické urcenie, niekedy nie je k dispozicii ani fotograficka
alebo kresbova dokumentacia. Preto je ich vyhodnocovanie nelahké. V niektorych pripadoch s v jamach
okrem ['udi aj zvierata (Svodin, Nitriansky Hradok), niektoré vykazuju etapovité ukladanie (Baj¢-Rago-
na). Takisto sa odliSuju poctom jedincov - niektoré obsahuju len zopar jedincov (pod 10, vaésinou 4-5),
v inych sa nachadza az do 20 jedincov. Kvoli nedostatku antropologickych pozorovani si nemdzeme uro-
bit presnejsiu predstavu o veku jedincov v masovych hroboch. Napriklad v Bronociciach sa vek jedincov
pohyboval medzi 0,5 az 25 rokmi, pricom len $tyria jedinci mali 18 a viac rokov. V niektorych pripadoch
su zistené aj nasilné zasahy na kostrach. Nevieme vSak urcit, ¢i st v masovych hroboch ubijani jedinci
z vlastnej alebo cudzej populacie - doklady z histérie a etnografie st pre obidve tézy. Zastipenie detskej
populacie je v kazdom pripade vysoké.

Doba bronzova

Z doby bronzovej je z juhozapadného Slovenska znamych 7 lokalit s nalezmi detskych skeletov
v sidliskovych objektoch, z ¢oho vac¢sinu mozno datovat do starsej doby bronzovej, nalez zo Sttirova-Obi-
du do strednej doby bronzovej a nalez zo Saroviec je len rimcovo datovatelny do doby bronzovej.

Tieto nalezy je mozné rozdelit na: A - jeden detsky skelet ulozeny/pohodeny v sidliskovom objekte;
D - detsky skelet ulozeny v objekte spolu s dospelym jedincom; G - dva detské skelety v sidliskovom
objekte; H - starobronzové tzv. masové hroby.

A. Jeden detsky skelet ulozeny/pohodeny v sidliskovom objekte
Do tejto skupiny patri objekt 242 z Nitrianskeho Hradku a objekt z Patiniec. Pre nedostatok blizsich

udajov nebol do analyzy zaradeny madarovsky nalez , kostry dietata v neritualnej polohe s milodarmi*
(Studenikovd 1983) z Unina.
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Podobné pohreby pozndme z Moravy a Rakuska (Stuchlikovd 1990; Lauermann 1992; Hordilkovd-Ende-
rovd/Strof 2000, 20). Skelety neboztikov st vac§inou v skréenej polohe a nelisia sa od pohrebov na pohrebis-
kach alebo od eneolitickych pohrebov v objektoch. Vynimocny je pohreb v nadobe, uloZeny v predpecnej
jame chaty z Patiniec, datovany do severopanonskej kulttry. NajblizSia analogia pochadza z madarskej
lokality severopanonskej kultiry Dunaalmas, kde boli preskiimané tri pohreby v pitosoch. Pitos 3 bol
ulozeny pod ohniskom chaty (Vékonyné Vadisz 2000). Pec ¢i ohnisko, davané do suvislosti s pohrebom
diefata, sa spdja so symbolikou rodinného krbu a materstva. Pohreby v pitosoch pozname zo Sirokého
okolia. Vyskytuju sa hlavne v starSej dobe bronzovej na sidliskach aj pohrebiskach. Ich povod sa hlada
v Anatolii (Bdtora/Baliovi 2005).

D. Detsky skelet ulozeny v objekte spolu s dospelym jedincom

Ulozenie diefata a dospelého jedinca do sidliskového objektu pozname z Nitrianskeho Hradku
a Saroviec. V prvom pripade neméme dolozené pohlavie dospelého, v Sarovciach ide o muZa. Podobné
pohreby pozname aj z pohrebisk. Zo sidliskovych objektov zo SirSieho okolia pochadzaja analdgie z lo-
kalit Hradisko u Kroméftize (Stloukal 1990), Fels am Wagram, Gaindorf, Roggensdorf (Lauermann 1992).
Ci stt medzi zomrelymi nejaké pribuzenské vztahy, nie je isté.

G. Dva detské skelety v sidliskovom objekte

Do tejto kategorie st zaradené nélezy z Nitry-Ponitrianskej galérie a zo Sturova-Obidu. V priestore
Ponitrianskej galérie v Nitre bol preskiimany madarovsky objekt 1. Horna cast objektu sa nedochovala,
na dne lezali pod vrstvou kamenov dve deti - jedno vo veku 6-7 rokov, druhé vo veku 5-6 rokov, kazdé
s rozdielnou orientdciou. StarSie v skrcenej polohe na pravom boku hlavou na sever, mladsie bolo na la-
vom boku a malo len mierne skréené koncatiny. Nejednotna poloha nasvedcuje rozdielne pohlavie deti.
V jame sa nasla aj dvojuchd misa a lebka zriebéta (Markovd/Samuel, v tlaci). Podobny dvojhrob, datovany
do neskorej unétickej kultary, sa nasiel v Klucove (Kudrndc 1955). Skelety detskych jedincov lezali na
pravom boku, ale boli rozli¢ne orientované - jeden hlavou na juhozapad, druhy na zapad. Podl'a antropo-
logického urcenia ilo pravdepodobne o chlapcov vo veku asi 10-15 rokov, ktori mohli byt podla stavby
chrupu strodenci (Chochol 1955). Z Unterhautzenthalu pochadza objekt, v ktorom boli ulozené dve deti
tvarami oproti sebe, orientované v smere J-S. DIhé kosti oboch jedincov sa prekryvali, takze kostricky
boli ako v objati (Lauermann 1992, 195, 196). Podobné hroby, datované do epilengyelu, sa preskimali vo
Vycéapoch-Opatovciach (hroby 1, 3 a 5), kde skelety lezali v skréenej polohe tvarami oproti sebe. Hroby
1 a 5 boli bez milodarov (autor pripusta, Ze moézu patrit do starSej doby bronzovej - Porubsky 1955).
V Stillfriede bol preskimany sidliskovy objekt datovany do starsej doby bronzovej. V objekte lezali dve
deti v skrcéenej polohe na pravom boku, orientované hlavou na severovychod, oblicajom na sever. Jedno
bolo ulozZené pri severnej, druhé pri juznej stene objektu. Pod hlavami mali velké kamene, d'alsie boli na
dne objektu. Prilohy neboli zistené.

Ojedinely je nélez dvojhrobu zo sidliskového objektu v Stirove-Obide. V obilnom sile, sekundarne
vyuzitom na pohrebné ticely, lezala kostra chlapca v skréenej polohe na l'avom boku, orientovana hlavou
kjuhu, tvarou na zapad. V tejto polovici jamy sa stustredovala aj hrobova vybava. V druhej, zdpadnej po-
lovici jamy lezala kostra dievéata. Hoci bola do objektu evidentne pohodena, je zaujimavé, Ze zachovava
opacnu orientaciu ako chlapec - lezi na pravom boku hlavou k severu, zhodny je len smer tvare na zapad.
Nepietne ulozenie dievcata evokuje podriadené postavenie zenského pohlavia nielen voci pochovanému
chlapcovi, ale ako vSeobecny dobovy jav. Tato myslienku podporuje aj znamy nalez , knieZacieho” hrobu
z Leubingenu, kde sa nasli dve kostry - dieta prelozené kriZom cez starého muza (Hansen 2002). V neisto
datovanom dvojhrobe z Hollabrunnu sa nachadzali dve extrémne skréené kostry. Pri nohach muzskej
kostry, orientovanej v smere J-S, lezala kostra Zeny v orientacii Z-V (Lauermann 1992).

H. Starobronzové tzv. masové hroby

Této skupina je zasttiipena nalezmi z JelSoviec a Nitry-Dolnych Krskan. Hroby z JelSoviec boli pub-
likované len strucne informativne. Zaujimava je ich pomerne blizka poloha pri pohrebisku a fakt, ze
obsahovali pietne aj nepietne uloZené skelety (tistna informacia J. Batoru). Masovy hrob z Nitry-Dolnych
Krskan moéze byt datovany nielen do nitrianskej, ale tiez do unétickej kultury (za tstnu informaciu da-
kujem J. Batorovi). V blizkosti sa nasiel aj izolovany hrob dietata v skréenej polohe bez nalezov (Ruttkay,
M. 2004, 153).
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V blizkosti pohrebiska nitrianskej kulttary v Zlkovciach bolo zistenych pat zasobnicovych jam
v tvare zrezaného kuzela, s nepocetnou a nevyraznou keramikou zo starSej doby bronzovej. V jednej
jame (objekt 295) boli na dne tri Iudské kostry mladistvych individui (Paviik 1984, 176). Dve kostry
boli v mierne skréenej polohe, tretia mala nohy zvratené dozadu, zrejme bola zviazana do kozla (za
poskytnutie nélezovych okolnosti dakujem J. Paviikovi). Na pohrebisku tinétickej kultury v Pate
(Cheben 1999) bol medzi dvoma skupinami hrobov preskiimany trojhrob 33. V podoryse sa rysoval
ako tmavy flak ovalneho sploSteného tvaru. Smerom ku dnu sa jama kénicky rozsirovala a pri dne
mala takmer kruhovy podorys. Svojim celkovym tvarom tak pripomina zasobnicové jamy unétickej
kulttry. Na rovnom dne sa nachddzali ritudlne ulozené kostry troch jedincov. Pri severovychodnom
okraji jamy sa nachadzala kostra A uloZend v skréenej polohe na pravom boku, hlavou orientovana
na juhovychod. V juznej Casti jamy leZzala kostra B v polohe na chrbte hlavou orientovanou sme-
rom na sever, s hornymi koncatinami skrizenymi na hrudi a dolnymi koncatinami ostro zohnutymi
v kolendch tak, Ze paty sa takmer dotykali oblasti panvy. V strede jamy sa nachadzala v tzv. zZabej
polohe kostra C. Lezala na chrbte s rukami ohnutymi v lakfoch, pricom predlaktia smerovali popri
lebke na sever, nohy boli ohnuté v kolenach do strdn, pricom péty sa takmer stretavali. Kostra C
lezala pravou nohou na kostre B. Pri lebke kostry A sa nachadzala jednoducha drotend nausnica
a pri rebrach droteny prsten, v okoli lebky kostry C lezali Styri drotené zausnice so spatnou sluc¢kou
a zvySky nahrdelnika pozostavajticeho z drotenych Spirdlok, trubiéiek a schranok ulitnikov. Okrem
spomenutych predmetov sa na dne jamy nachadzal fragment vac¢Sej hrubostennej nadoby a v zasype
niekolko drobnych c¢repov (Dario 2002, 71).

Pozoruhodné je najmé adoracné gesto a zabia poloha oboch centralnych kostier z Nitry-Dolnych
Krs$kan a z Paty. Tzv. Zabia poloha je prizna¢na pre jamovu kultaru (Bdtora 2006, 188-190, s literattirou).
Zaujimavé je, ze uvedené skelety (Bdtora 2006, 189, obr. 133) maja ruky ulozené na bruchu, resp. po-
zdi? tela, ruky v adoraénom geste absentuju. Tie véak nachadzame v masovom hrobe v Schleinbachu
(Lauermann 1992, 196), kde bol skelet muZza vo veku 30-40 rokov v polohe na chrbte, s roztiahnutymi
nohami a s rukami v adoracnom geste, pod jeho kostrou sa v extrémne skréenej polohe nachadzali
skelety troch deti.

Obdobne v starSom naleze z Rajhradu, ktory je s vyhradami datovany do starSej doby bronzovej
(Salag 1990; Cizmdr et al. 1993, 53), lezal v centralnej polohe na bruchu s vystretymi roztiahnutymi noha-
mi a s rukami v adora¢nom geste dekapitovany muz. Lebka lezala po pravej strane. Okrem tohto muza
tu lezali d'alSie Styri kostry, z toho jedna detska a tiez kostra prasata. Nohy dekapitovaného muza lezali
kriZom cez kostru leziacu na chrbte vo vystretej polohe. Tiez pohodena kostra 2 (dieta vo veku 9 rokov)
v objekte 6 z Velkych Pavlovic (Stuchlikovd/Stuchlik/Stloukal 1985) pripomina svojim uloZenim zabiu polo-
hu, ale bez adorac¢ného gesta. Krizom cez jej trup lezali kosti n6h naznak hodenej kostry 1 (Zena vo veku
30-40 rkov).

Prelozenie tela cez telo predstavuje zrejme dalsi ritualny prejav. V Nitre-Dolnych Krskanoch bola
cez kostru muza v zabej polohe Sikmo krizom prelozena kostra dietata s nahrdelnikom z kancich klov.
Prie¢ne preloZena bola v mohyle v Leubingene preloZena nielen kostra dietata cez muZzsku kostru, ale
aj prestizne kusy hrobovej vybavy, ako st sekery a dyky (Hansen 2002). Uvedené nalezy pokladdm za
doklad prelinania sa kultdrnych vplyvov sledovanej oblasti medzi vychodom a zapadom v starSej dobe
bronzovej nielen v materidlnej, ale aj v duchovnej kultare (Bdtora 2006). Deti, ktoré sa nachadzaju v uve-
denych hroboch, zrejme zastavaji tilohu obeti pri pohrebnych obradoch, i ked nazory na interpretaciu
sa roznia. Moze ist napriklad o popravu celej rodiny za precin, ktorého sa ako jediny plnopravny pred-
stavitel dopustil muz (Salas 1990, 291). Takisto je mozné, Ze ide o ritudlny pohreb vyznamného jedinca,
akym mohla byt aj Zena. Takyto hrob v sidliskovej jame bol odkryty v Teseticiach-Kyjoviciach (Cizmdr
et al. 1993), kde sa nasla kostra dospelej Zeny s kostenym nahrdelnikom nahrdelnikom z kamennych
a kostenychperal, skelety dvoch nedospelych jedincov (chlapec a dievca), netiplna kostra novorodenca,
ako aj kostra psa a dalSie prilohy.

Niektoré masové hroby v zasobniciach sa nasli v blizkosti pohrebisk (JelSovce, Zlkovce). Na pohre-
bisku v Pate sa naslo pétnast sidliskovych objektov, ktoré zrejme boli integralnou sticastou pohrebiska
a s najvacsou pravdepodobnostou sluzili pocas roznych ritualov stvisiacich so samotnym pochovava-
nim (Dario 2002, 74). Masové pohreby zo starSej doby bronzovej st zname aj z inych pohrebisk, napriklad
z Branca. Pozname aj sidliskové nalezy masovych hrobov, ktoré sa vSak odlisuji od nalezu z Nitry-Dol-
nych Krskan a k nemu uvedenych analdgii. Ich skiimanie bude predmetom dalSieho badania. V tejto stati
som chcel poukazat na pomerne malo zname slovenské nalezy a ich najblizSie analdgie. Budtice badanie
uvedenej problematiky si bude vyzadovat dokladné publikovanie nalezovych okolnosti, antropologické,
ale aj iné prirodovedné analyzy.



86 PAVOL JELINEK

ZAVER

Chronologické postavenie niektorych skupin (graf 1) je iba zdanlivé. Ich umiestnenie v ¢ase je dané
len stavom badania v pertraktovanej oblasti juhozapadného Slovenska, kedZe analogické, ale starsie ale-
bo mladsie nalezy st zndme z blizsich ¢i vzdialenejsich oblasti. Naopak, pre iné skupiny je ich pozicia
v konkrétnom c¢asovom obdobi dokladom ich vynimocnosti s vlastnym interpreta¢nym vyznamom,
i ked v sticasnosti eSte neodhalenym.

Pri skupine A (jeden detsky skelet uloZeny/pohodeny v sidliskovom objekte), ktora sa vyskytuje
v celom rozsahu sledovanych epoch, je viditelny isty vyvoj. V neolite sa stretdvame vacsinou len s det-
skymi kostrickami v skréenej polohe, ulozenych do jam v blizkosti domov. Hrobové prilohy st zriedkavé
(Komjatice-Tomasove). V eneolite pribudaju hrobové prilohy, obcas aj bohatsia vybava (Prostéjov-DrZovice,
Patince?). Caste]51e zistend atypicka poloha sa d4 vysvetlit zvySenou rozmanitostou pohrebnych praktik
v eneolite (Sutekovd 2004). Obdobné pochovavame deti pretrvava aj v starSej dobe bronzovej. Jednotlivé
skelety deti, reprezentu]uce skupinu A, st s najvacSou pravdepodobnostou skutocnymi detskymi pohreb-
mi. Nepredpokladam Ze ide o stavebné obete. Podla nélezov zo Zeliezoviec (Bitora 1999), Patiniec (Cheben
1989) ¢i detske] kostricky uloZenej medzi dvomi stipmi v Iabe podorysu domu z Veszprému (Podborskiy
1994, 54) st neolitické stavebné obete ,zabudované” do zdkladov domu. Deti pochované v sidliskovych
objektoch st1 pInohodnotnym pendantom detskych hrobov z izolovanych hrobov ¢i pohrebisk. Je treba si
uvedomit, Ze extramuralne pohrebiska sa v priestore juhozapadného Slovenska ako trvaly jav objavuju az
od starSej doby bronzovej. Ucta k mftvemu nebola dovtedy este vSeobecne rozsirena (Podborsky 1994, 55).
Preto niektoré diferencie v pohrebnom rite, akou je odliSna poloha alebo uloZenie v sidliskovom objekte,
treba chépat ako individualny pristup ku konkrétnemu pohrebu, zvlast pokial ide o detské pohreby.

Pozoruhodné vysledky boli prezentované na kolokviu , Pohfeb/nepohteb ditéte v archeologickych
ajinych pramenech”. Vybrané referaty sa tykali prave vyskytu detskej populdcie na pravekych pohrebis-
kach. Absencia novorodencov a deti vo veku do 2-3 rokov bola charakteristicka pre neolit. Pocas eneolitu
a starsej doby bronzovej ich pocet na pohrebiskach stipa a kulminuje pocas doby popolnicovych poli.
V starSej dobe Zeleznej a dobe laténskej velka cast detskej populdcie na pohrebiskdch chyba (Furmdinek/
Mitds 2006; Golec/Tordy 2006; Trubacovd 2006). V mladSej dobe bronzovej sa stretavame na pohrebiskach
aj s hrobmi novorodencov, ktoré boli v predchadzajacich obdobiach na pohrebiskach zastiipené pomer-
ne zriedkavo. Napriklad z linedrneho pohrebiska v Nitre pochadza jeden jedinec, z Alsénemedi dvaja,
z jelSovského pohrebiska ludanickej skupiny jeden. Zo starobronzovych pohrebisk z JelSoviec pochadza
z dvojhrobu 395 novorodenec uloZeny s dospelou zZenou. Aj ked tivahu, Ze na mladobronzovych pohre-
biskach st pochovani vSetci novorodenci tej-ktorej populacie ciastocne spochybriuje nélez novorodenca
v sidliskovej vrstve luzického sidliska v Trencine (Jakab/Kujovsky 1999; Kujovsky 2004), kulminacia ich
vyskytu doklada vyvoj zmeny ndzorov na postavenie (existencia duse?) novorodenca v spolocnosti. Po-
tvrdenie tejto idey si vyziada dalSie badanie.

Interpretécia nalezov skupiny B (detské skelety uloZené v sidliskovom objekte spolu s izolovanymi
Iudskymi kostami) nie je jednoznacnd. Z momentalneho stavu sa zd4, Ze ide o ritudlne obete ['udi (a zvie-
rat), prebiehajticich v letnom obdobi, zasypané zvyskami antropofagickej hostiny. V neolite sa z nalezov
hmotnej kultiiry najmarkantnejsie prejavuju doklady kultov plodnosti a tirody. Z historickych obdobi sa
dochovali informacie krvavych obeti zvierat, ktoré mali suplovat udské obete. Naprlklad pri starogréc-
kom Zenskom sviatku plodnosti - thesmoforiach sa do vyhfbenej jamy hédzalo 7ivé prasa a potraviny.
Savis skupiny B s vegetativnymi kultmi plodnosti pokladdm za pravdepodobny.

V skupine C (detskeé skelety uloZené/pohodené v priekopach) sa stretavame s dokladom pohadzo-
vania alebo odkladania skeletov do priekop obklopujtcich neolitické osady alebo rondely. Ci uz ide
o zbavovanie sa neziaducich ¢lenov komunity (Svodin), alebo o odhodenie pobitych tiel (v tom pripade
je Ruzindol-Borova prvym dokladom o genocide na naSom tizemi), vidime symbolickt snahu odstranit
neziaducich jedincov z priestoru posvatného arealu.

Dalsie badanie si vyzaduju aj nalezy skupiny D (detsky skelet uloZeny v objekte spolu s dospelym
jedincom). Detsky skelet vyskytujtci sa spolu so skeletom dospelého mdze znamenat prirodzené tumrtie
oboch jedincov v rovnakom case, da sa vSak uvazovat aj o diefati usmrtenom a prilozenom do hrobu ako
sprievodcu dospelého jedinca (Golec/Tvrdy 2006).
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Ci mozno pohreby v skupine E (detské viachroby v sidliskovych objektoch) povazovat za sakralnu
obet alebo za ,,obycajny” viachrob v sidliskovom objekte sa zatial nedd zodpovedne urcit. Oba pripa-
dy vsak vykazuju vynimoc¢né okolnosti - pohreb troch jedincov zo Svodina je ulozeny v peci, nalez zo
Skalice je v naplni kultary zvoncovitych pohdrov ojedinely uz svojim ulozenim do sidliskového objektu.
Interpretdcii neprispieva ani zIé zachovanie skeletov.

Skupina F (detské skelety v tzv. masovych hroboch) sa javi pomerne nehomogénna. Hroby vykazuju
isté rozdielnosti: etapovité pochovavanie (Baj¢-Ragona), uloZenie v rovnakom case (Vysné nad Hronom)
a podobne. Tieto nalezy m6zeme davat do stvisu s rozmachom patriarchalnych kultov v eneolite.

Skupina G (dva detské skelety v sidliskovom objekte) sa podobne ako skupina E vy¢leniuje vyni-
mocnostou nalezovej situdcie. Hoci sa predpoklada ista kontinuita vo funeralnych zvykoch od eneolitu
do starSej doby bronzovej (napr. Markovi 2004), zda sa, Ze tieto dvojhroby st v starSej dobe bronzovej
novum.

Starobronzové tzv. masové hroby (skupina H), ktoré z juhozdpadného Slovenska najlepsie repre-
zentuju nalezy z Nitry-Dolnych Krskan a Paty, vyclenuju spolu s uvedenymi analogiami Specifickt sku-
pinu medzi ostatnymi stivekymi masovymi hrobmi (napr. Bran¢, Niznd Mygla, Spigsky Stvrtok). Podla
nalezovych okolnosti sa zd4, Ze mdze ist o vyznamnych muzov usmrtenych v rdmci vegetativno-chtonic-
kého ritualu, sprevadzanych Iudskymi obetami dalSich jedincov (Salas 1990, 291). Dojem obete vegetativ-
no-chtonickym bozstvdm umocnuje aj uloZenie do jam v tvare obilného sila. Obety vyznamnych muzov
s zname aj z mytologie (Frazer 1994).

Pri vyklade fenoménov , pohrebov” na sidlisku st hfadané dovody v oblasti etnicko-socidlnej, ritu-
alno-religiéznej, ekonomicko-socidlnej ¢i moralno-pravnej (Rulf 1996, 119). Ukazuje sa, Ze zdanlivo jedi-
necné nalezy pohrebov v sidliskovych objektoch majui svoje pendanty v inych nalezoch, niekedy i ¢asovo
vzdialenych. Na takéto spracovanie je vSak potrebny pocet nalezov s ¢o najhojnejsimi tidajmi o nalezovej
situdcii a tieZ antropologicka ¢i paleopatologicka analyza.

Dalsou déleZitou vecou je badatelskd erudicia a rozhlad. Pri interpretécii sa ¢asto vyuZivaju etno-
grafické paralely, ktoré si vak casto protirecia. Etnografické analogie, ktoré uviedol ]. Kandert (1982),
pochadzajtace z Ameriky, Australie, Ocednie a Juznej Afriky nie st pre stredoeurdpsku archeoldgiu sme-
rodajné. Pre interpretaciu neolitickej spolo¢nosti by mohli mat ista ilustrativnu hodnotu tidaje od recent-
nych spolocenstiev na podobnom stupni vyvoja: Pre starSiu dobu bronzovti maju predovsetkym vyznam
spravy z egyptského a predodzijského sveta, zo Starého zédkona a dalsich predgréckych pramenov (Bou-
zek 1982, 200, 201), pouzitelné su aj spravy antickych autorov o , barbarskej” Eurdpe.

Okrem detskych skeletov sa v objektoch nachadzaju aj jednotlivé kosti, ¢asto nestice stopy rezania,
rozbijania, tepelnej tipravy a podobne, ¢o svedcdi o tzv. ritudlnom kanibalizme (pre neolit napr. Vondriko-
vd 1990; 1991; pre dobu bronzovt Jelinek 1988). ESte v prvom storo¢i n. l. Plinius Starsi doklada, Ze treba
byt vdaény Rimanom za to, Ze ,,odstranili obludnosti, pri ktorych sa povazovalo za ten najzboznejsi akt
zabit ¢loveka, ba dokonca za velmi zdravé jest ho” (Plinius 1974, 253). V najstarsej vrstve mytov starého
Egypta bohyna Nut kazdé rano zrodi medzi nohami slnko a vecer ho pohlti (Davidovd 2006, 93). Motiv
matky poZierajucej dieta by mohol byt reminiscenciou neolitického kanibalizmu(?). Pre mladsie obdobia
su zachyteni pozieraci deti, patriarchalny Kronos a Moloch.

Otéazky postavenia deti v praveku st roznorodé a vedecké spracovanie problematiky je ojedinelé
(napr. Cermdkovd 2002). V uvedenom prehlade st doklady pietneho pochovania na sidliskach, z pohre-
bisk st zname bohato vybavené detské hroby. Na druhej strane boli deti ¢asto vystavené nasiliu alebo boli
ritudlne obetované (tie neposlusné?). Na mnohé z otazok by mohlo odpovedat interdisciplinarne badanie
archeoldgie s prirodnymi (antropoldgia, paleopatologia, paleodemografia), ale aj spolocenskymi (etno-
grafia, psycholdgia) vedami. Niektoré interpretacné moznosti nalezov skeletov v sidliskovych objektoch
boli naznacené pri vycleneni skupin, i ked je ich vdha vdaka stavu badania pomerne diskutabilna.
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Tabela 1. Databaza lokalit. A - jeden detsky skelet uloZeny/pohodeny v sidliskovom objekte; B - detské skelety ulozené
v sidliskovom objekte spolu s izolovanymi Iudskymi kostami; C - detské skelety ulozené/pohodené v priekopach; D - det-
sky skelet ulozeny v objekte spolu s dospelym jedincom; E - detské viachroby v sidliskovych objektoch; F - detské skelety

v tzv. masovych hroboch; G - dva detské skelety v sidliskovom objekte; H - starobronzové tzv. masové hroby.

Lokalita

Nalezova situacia

C D E F

Datovanie

Nitra-Chrenova

kulttra s linearnou keramikou

Starovo 434

Zeliezovska skupina

Komjatice

lengyelska kultdra

Nitriansky Hradok

lengyelska kultira

Svodin (7)

lengyelska kultdra

Bratislava-Mlynska Dolina

kultdra so starSou linearnou keramikou

Blatné Zeliezovska skupina
Ruzindol * lengyelska kulttra
Svodin (2) * lengyelska kultira
Bran¢ ludanicka skupina

Nitrianska Streda

ludanicka skupina

Vyc&apy-Opatovce

ludanicka skupina

Nitra-Priemyselna ul.

badenska kultira

Svodin 153

badenska kultira

Sarovce

badenska kultura

JelSovce 121

ludanicka skupina

Baj¢-Vlkanovo

badenska kultira

Kamenin

badenska kultira

Nitriansky Hradok 53

badenska kultira

Svodin-pec

badenska kultura

Skalica

kultdra zvoncovitych poharov

Baj¢-Ragona

ludanicka skupina

Vy$né nad Hronom

ludanicka skupina

JelSovce 532

badenska kultira

Nitriansky Hradok
(mhr.)

badenska kultira

Svodin 1159

badenska kultira

Nitriansky Hradok 242

madarovska kultura

Unin

madarovska kultura

Patince IV

severopanoénska kultura

Nitriansky Hradok 296

madarovska kultura

Sarovce

?

Nitra-Mostna ul.

madarovska kultura

Stirovo-Obid

karpatska mohylova kultura

Nitra-Dolné Krskany

unéticka kultara?/nitrianska kultira?

JelSovce (4)

unéticka kultara
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Tab. I. Kresbové dokumentacia ludskych skeletov v sidliskovych objektoch. 1 - Bajé-Vlkanovo, pec 2; 2 - Nitriansky Hradok,
objekt 242; 3 - Sturovo-Obid, objekt 10/84; 4 - Baj¢-Ragonia, kulturna jama 1; 5 - Nitriansky Hradok, objekt 119 (4 a 5 - bez
orientacie).
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Tab. II. Kresbova dokumentécia ludskych skeletov v sidliskovych objektoch. 1 - Kamenin, objekt 103; 2 - Skalica, objekt
4/hrob 1; 3 - Vycapy-Opatovce, hrob 2; 4 - Komjatice, hrob 1; 5 - Sttirovo, objekt 434; 6 - Vistuk, dom ¢. 86; 7 - Bran¢, hrob
271 (3 - bez mierky).
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Tab. III. Kresbova dokumentdcia Iudskych skeletov v sidliskovych objektoch. 1 - JelSovce, objekt 532; 2 - Branc, hrob 289;
3 - Svodin, objekt 1159 (1 - bez mierky; 3 - bez orientacie).
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Tab. IV. Kresbova dokumentacia udskych skeletov v sidliskovych objektoch. 1 - JelSovce, objekt 121; 2 - Patince, chata 4;
3 - Ruzindol, priekopa, individuum 5; 4 - Nitra-Dolné Krskany, objekt 16 (2-4 - bez mierky; 2 a 4 - bez orientacie).
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Funde der Kinderskelette in den Siedlungsobjekten
aus Neolithikum, Aneolithikum und der Bronzezeit aus der Siidwestslowakei

Pavol Jelinek

ZUSAMMENFASSUNG

Im Beitrag beschiftigt sich der Autor mit den verdffentlichten Funden von Kinderskeletten aus den Siedlungsobjekten
der Siidwestslowakei von Neolithikum bis in die Bronzezeit. Im Einleitungskapitel widmet er sich den terminologischen
Problemen. Er schlagt vor die iibergeordnete Benennung , Skelettfund im Siedlungsobjekt” statt ,Grab im Siedlungsobjekt”
zu verwenden. Der Terminus Grab wird nur fiir mit einer Bestattungsabsicht hingelegte Individuen benutzt (pietitvolle
Lage, Grabausstattung u. a.).

Es folgt das ausfiihrliche Verzeichnis der Funde, die sich weiter innerhalb einzelnen Zeitraumen in Gruppen (A-H),
die aufgrund Ahnlichkeiten der Fundumstinde ausgegliedert wurden, verteilen. Bildung dieser Gruppen unterstiitzen
auch Analogien aus naheren wie auch weiteren Regionen. Die Gruppen der Kinderskelette teilen sich im verfolgten
Bereich in: A - ein im Objekt gelegtes/geworfenes Skelett, B - Skelette zusammen mit vereinzelten Menschenknochen im
Siedlungsobjekt gelegt, C - in den Griben gelegte/geworfe Kinderskelette, D - Kind zusammen mit einem erwachsenen
Individuum im Objekt gelegt, E - mehrere Kinder in den Siedlungsobjekten gelegt, F - Funde der Kinderskelette in sog.
Massengrabern, G - zwei Kinderskelette, H - frithbronzezeitliche sog. Massengraber.

Chronologische Position mancher Gruppen (Graph 1) ist nur scheinbar. Ihre Zeitstellung ist nur durch den
Forschungszustand auf dem Gebiet der Stidwestslowakei gegeben. Dagegen, fiir andere Gruppen ist ihre Position
im konkreten Zeitraum ein auch wenn heutzutage noch unenthiillter Beleg ihrer Aufiergewohnlichkeit mit eigener
Interpretierungsbedeutung.

Bei der Gruppe A, die in allen verfolgten Zeitraumen vorkommt, ist bestimmte Entwicklung sichtbar. In Neolithikum
treffen wir uns meist nur mit Kinderskeletten in Hockerlage, in Gruben in der Nahe von Hausern gelegt. Begleitfunde
kommen nur selten vor. Im Aneolithikum kommen mehrere Begleitfunde, manchmal auch reichere Grabausstattung zum
Vorschein. Ofter festgestellte atypische Stellung kann mit erhohter Vielfltigkeit der Bestattungspraktiken im Aneolithikum
erklart werden. Ahnliche Kinderbestattungsart setzt auch in der &lteren Bronzezeit fort. Die jeweiligen Kinderskelettfunde
sind mit groffter Wahrscheinlichkeit in der Tat auch Kinderbestattungen. Der Autor nimmt nicht an, dass es sich um
Bauopfer handelt. In den Siedlungsobjekten bestattete Kinder sind vollwertige Kindergréber sind dhnlich dergleichen aus
isolierten Grabern oder Graberfeldern. Manche Verschiedenheiten im Bestattungsritus, wie andere Stellung oder Lage
im Siedlungsobjekt, sollte als individuelle Einstellung zur konkreten Bestattung, besonders was die Kinderbestattungen
betrifft, angesehen werden.

Interpretation der Funde der Gruppe B ist nicht eindeutig. Es scheint, dass es sich um, in der Sommerzeit
stattgefundene, mit Resten vom antropofagischen Opfermahl verschiittete, rituelle Opfer der Menschen (und Tiere)
handelt. Im Neolithikum &uflern sich von den Funden der materiellen Kultur Belege der Fruchtbarkeits- und Erntekulten
am deutlichsten. Der Zusammenhang der B-Gruppe mit vegetativen Kulten der Fruchtbarkeit ist wahrscheinlich.

In der Gruppe C geht es um die Belege der geworfenen oder gelegten Skelette in den Grdben der neolithischen
Siedlungen oder Rondelle. Ob es sich bereits um Loswerdung von unerwiinschten Kommunitdtsmitgliedern (Svodin), oder
um weggeworfene getdtete Leichnamen (in diesem Falle ist Ruzindol-Borova der erste Beleg der Genozide auf unserem
Gebiet) handelt), die symbolische Bemiihung um die Beseitigung der unerwiinschten Individuen aus dem Bereich der
sakralen Anlage ist offensichtlich.

Gruppe F, aneolithische sog. Massengréber, erscheint als ziemlich inhomogen. Die Grdber weisen bestimmte
Verschiedenheiten aus: Etappenbestattung (Baj¢-Ragona), Legung zu gleicher Zeit (Vy$né nad Hronom) u. 4. Diese Funde
konnen in den Zusammenhang mit dem Aufschwung der patriarchalen Kulte im Aneolithikum gebracht werden.

Auch die Funde der Gruppe D erfordern weitere Forschung. Ein Kinderskelett zusammen mit einem Erwachsenen
kann den natiirlichen Tod der beiden Individuen zur gleichen Zeit bedeuten, allerdings es kann auch iiber einem getoteten
und ins Grab beigelegenen Kind als Begleitung des erwachsenen Individuums nachgedacht werden.

Ob Gréber mit mehreren Kindern, Gruppe E, fiir sakrale Opfer oder ,normales” Grab mit mehreren Personen
im Siedlungsobjekt gehalten werden konnen, ist bis jetzt nicht moglich verantwortlich festzustellen. Beide Fille weisen
allerdings auflergewdhnliche Umstande aus - Bestattung von drei Individuen aus Svodin ist in einem Ofen platziert, Fund
der Glockenbecher-Kultur aus Skalica schon ist durch seine Lagerung im Siedlungsobjekt selten. Zur Interpretation tragt
die schlechte Erhaltung der Skelette ja auch nicht bei.

Frithbronzezeitliche sog. Massengraber, Gruppe H, die in der Stidwestslowakei am besten durch die Funde aus Nitra-
Dolné Krskany und Pata reprasentiert ist, gliedern zusammen mit den erwdhnten Analogien spezifische Gruppe unter den
anderen gleichzeitlichen Massengrabern aus. Nach den Fundumsténden scheint es, dass es um bedeutende im Rahmen
des vegetativ-chtonischen Rituals getotete Manner, begleitet von menschlichen Opfern weiterer Individuen, ging. Den
Eindruck der Opfer an die vegetativ-chtonischen Géttheiten erhoht auch die Lagerung in eine Grube mit der Getreidesilo-
Form. Opfer bedeutender Méanner sind auch aus der Mythologie bekannt.

Gruppe G, zwei ins Siedlungsobjekt gelegte Kinderskelette werden wie auch dneolithische. Gréber von mehreren
Individuen aufgrund der AufBlergewdhnlichkeit der Fundsituation definiert. Obwohl eine gewisse Kontinuitdt in
Bestattungsbréauchen seit Aneolithikum bis altere Bronzezeit angenommen wird, scheint es zu sein, dass diese Doppelgréber
in der dlteren Bronzezeit ein Novum sind.
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Es stellt sich heraus, dass scheinbar einzigartige Funde von Bestattungen in den Siedlungsobjekten ihre Paralelen
in anderen, manchmal auch zeitlich entfernten Funden haben. Die Fragen der Kinderstellung in der Vorgeschichte sind
vielfaltig und fachliche Behandlung der Problematik ist selten. In angegebenem Uberblick wurden Belege der pietitvollen
Bestattung in den Siedlungen vorgelegt, aus den Graberfeldern sind reich ausgestattete Kindergraber bekannt. Auf
der anderen Seite waren die Kinder oftmals der Gewalt ausgestellt oder rituell geopfert (die ungehorsamen?). Manche
Interpretierungsmdoglichkeiten der Skelettfunde in den Siedlungsobjekten waren bei der Gruppenausgliederung, auch
wenn ihre Stiarke dank dem Forschungszustand ziemlich diskutabel ist, angedeutet.

Graph 1. Darstellung der Chronologie der Fundgruppen von Kinderskeletten aus den Siedlungsobjekten der Siid-Westslo-
wakei. A - ein Skelett gelegt/geworfen im Objekt; B - Skelette gelegt in den Siedlungsobjekten zusammen mit vereinzel-
ten Menschenknochen; C - Kinderskelette gelegt/geworfen in den Gében; D - Kinderskelette im Objekt zusammen mit
einem erwachsenen Individuum gelegt; E - Mehrere Kinder in den Siedlungsobjekten; F - Funde der Kinderskelette in
sog. Massengrabern; G - zwei Kinderskelette; H - sog. Massengraber aus der alteren Bronzezeit.

Tabelle 1. Datenbasis der Fundstellen. A - ein Skelett gelegt/geworfen im Objekt; B - Skelette gelegt in den Siedlungsobjekten
zusammen mit vereinzelten Menschenknochen; C - Kinderskelette gelegt/geworfen in den Gaben; D - Kind gelegt
im Objekt zusammen mit einem erwachsenen Individuum; E - Mehrere Kinder in den Siedlungsobjekten; F - Funde
der Kinderskelette in sog. Massengrabern; G - zwei Kinderskelette; H - sog. Massengraber aus der alteren Bronzezeit.

Taf. 1. Zeichnerische Dokumentation der Menschenskelette in den Siedlungsobjekten. 1 - Baj¢-Vlkanovo, Ofen 2; 2 - Nitrian-
sky Hradok, Objekt 242; 3 - Sttrovo-Obid, Objekt 10/84; 4 - Bajé-Ragoria, Grube 1; 5 - Nitriansky Hradok, Objekt 119
(4 und 5 - ohne Orientierung).

Taf. II. Zeichnerische Dokumentation der Menschenskelette in den Siedlungsobvjekten. 1 - Kamenin, Objekt 103; 2 - Skalica,
Objekt 4/Grab1; 3 - Vycapy-Opatovce, Grab 2; 4 - Komjatice, Grab 1; 5 - Strovo, Objekt 434; 6 - Vistuk, Hausn. 86;
7 - Bran¢, Grab 271 (3 - ohne Maf3stab).

Taf. III. Zeichnerische Dokumentation der Menschenskelette in den Siedlungsobjekten. 1 - Jelsovce, Objekt 532; 2 - Branc,
Grab 289; 3 - Svodin, Objekt 1159 (1 - ohne Maf3stab; 3 - ohne Orientierung).

Taf. IV. Zeichnerische Dokumentation der Menschenskelette in den Siedlungsobjekten. 1 - Jelsovce, Objekt 121; 2 - Patince,
Grubenhaus 4; 3 - Ruzindol, Graben, Individuum 5; 4 - Nitra-Dolné Krskany, Objekt 16 (2-4 - ohne MafSstab; 2 und 4
- ohne Orientierung).

Ubersetzt von Eva Pietovd

Mgr. Pavol Jelinek
Filozoficka fakulta UKF
Katedra archeoldgie
Hodzova 2

SK-949 01 Nitra
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DETSKE ZAROVE HROBY NA POQREBI$TI LUZICKE KULTURY
V OPAVE-KATERINKACH !

Jifi Juchelka

Luzickd kultura; pohiebisté; Ziarové hroby; ceské Slezsko; Horni Slezsko.

Lusathian Culture, burial ground, urn graves, Czech Silesia, Upper
Silesia.

Child cremation burials at the Lusatian culture necropolis in Opava-Katefinky

The paper deals with the problems of child’s and mixed graves (child + adult), that were revealed at the necropolis in Opava-
Katefinky, where 151 graves have been excavated up to now, 53 of which are clearly from the Lusatian culture phase and 59
from the Silesian phase. Anthropological analysis (realised by J. Chochol and E. VIcek - grave no. 85) showed that from the
total number of 151 graves 37 are unambiguously child’s funerals, 15 are female and 7 male funerals. In another 15 graves
adults are buried, in 4 were older people, in 6 more than one dead were buried and in one grave only animal bones were
found. Remaining 66 graves have not been classified at all. No remarkable differences in grave inventories of male and
female or child’s and adult’s graves were found at the necropolis.

LOKALIZACE NALEZISTE A PRIRODNI PODMINKY

Pohftebisté se rozklada na navrsi levého biehu feky Opavy nedaleko hranic s Polskou republikou
v prostoru nad ,,Sadrovou studankou”. Nekropole je umisténa na mirném, k jihu obraceném svahu.
Doposud zjisténé hroby lezi na parcelach 2290, 2285, 2282, 2181, 2256/1, 2245/1, 2228/1, 2218/3. Néko-
lik set metrti na vychod se nachazelo sidlisté, z néhoz pochazi i znamy depot bronza luzické kultury
(Jisl 1953).

Podlozi je tvoreno Stérky a pisky feky Opavy, které v jizni ¢asti zkoumané plochy vystupovaly na
povrch. Hroby byly uloZzeny v horni vrstvé jemného hlinitého pisku a jejich dna v nékterych pfipadech
dosahovala tirovné hrubého pisku. Ornice na lokalité je mocna 25 cm (Jis! 1953).

HISTORIE NALEZISTE

Nejstarsi nalez z pohtebisté pochazi z roku 1899, kdy se do sbirek Slezského zemského muzea do-
stala luzicka amfora s zarovym pohibem jako dar inZzenyra Hartla. Tyto pfedméty ovsem byly nena-
vratné ztraceny v priibéhu druhé svétové valky. V roce 1932 zachranil R. Pfihoda z rozruseného hrobu
dvé nadoby a stiepy treti. V roce 1935 byl nalezen dzbanek s prsovitymi vypnulinami a zlomek salku.

Obsah jiz konkrétnich hrobti zachrarioval architekt Schmelzer - po roce 1928 zde vyzvedl osm nadob
z hrobu 1, v kvétnu roku 1940 Sest nadob z hrobu 2, sedm nadob z hrobu 3 a jen stfepy misy ze zni¢eného
hrobu 4. Soubor odevzdal v roce 1940 Slezskému zemskému muzeu.

! Préce vznikla v ramci vyzkumného zaméru AVOZ 80010507 Archeologického ustavu AV CR v Brné.
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Pfi budovani ¢eskoslovenského opevnéni pied druhou svétovou valkou byly zniceny dalsi hroby.
Ze stén zdkopu zachranil v roce 1941 zaméstnanec Slezského zemského muzea W. Titze dva hroby - hrob
5 obsahoval pét nadob, v hrobé 6 jich bylo dvanact. V roce 1942 objevil W. Titze hrob 7, ve kterém se na-
chéazelo osm nadob. Vétsi mnozstvi hrobt bylo znic¢eno pii vystavbé opevnéni v tinoru az breznu 1945.
Ze zlomkd, které do Slezského zemského muzea donesl M. Valik, pak bylo po roce 1947 zrekonstruovano
dvacet nadob.

V letech 1945, 1948 a 1951 zachranil L. Jisl (1953) na lokalité celkem 142 hrobt. Na parcelach 2181
a 2256/1 byly nalezeny hroby 8-86, hroby 87-141 a 150 byly situovany na parcelach 2181, 2245/1 a 2228/1,
hroby 142-149 se nachéazely na parcelach 2218/3 a 2181. Vyse uvedené hroby 5-7 byly dle L. Jisla (1953)
nalezeny zdpadné od bunkru T/XLVIL

V Sedesatych letech 20. stoleti byl 1 km od zkoumaného pohiebisté zachycen hrob se Zeleznym
krouzkem uloZenym v popelnici. Tento pohteb byl L. [islem (1965, 20) datovan do platénické faze luzické
kultury. Zachyceny hrobovy celek, ktery je vsak, bohuZzel, dnes nezvéstny, pravdépodobné miize s pohfe-
bistém souviset a pfedstavovat jeho pozd€jsi vyvojovou fazi.

Zavérem tohoto tivodu je nutné pfipomenout, zZe pohtebisté bylo poprvé publikovano L. Jislem
v roce 1949 a timz autorem i v roce 1955, kdy byly analyzovany pouze nejstarsi hrobové celky, které se
nachézely predevs$im na jizni strané pohfebisté (Jis] 1949, 59, 60; 1955, 16-32). Obé zminéné prace jsou
vSak vice méné informativni ¢i obecné. Jednotlivé hrobové celky jsou zde bez detailnéjsi chronologické
analyzy a presnéjsiho zafazeni.

SEZNAM DETSKYCH HROBU

Hrob 12

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 45 cm.

Nélezy: viz tab. I: 1-8.

Jako urna slouzilo osudi (tab. I: 1), které bylo prekryto misou (tab. I: 8), dale latka (tab. I: 4) a Salek (tab. I: 5).
Datace: HB2-B3.

Hrob 14

Hrobovd jama se rysovala jako kruhova jama o prameéru 40 cm, s tmavou vyplni, jeji hloubka dosahovala 37 cm.
Nalezy: viz tab. I: 9-13.

Jako urna slouzilo osudi (tab. I: 10), které bylo pfekryto misou (tab. I: 9).

Datace: HA2/B1-B2.

Hrob 18

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 70 cm.
Nalezy: viz tab. I: 14-22.

Jako urna slouzilo osudi (tab. I: 15), které bylo pfekryto misou (tab. I: 14).
Datace: HA2-B1.

Hrob 19

Ctvercova hrobova jama o strané cca 70 cm, hloubka jamy dosahovala 35 cm.
Jako urna slouzilo osudji, které bylo prekryto misou.

Datace: HB2-B3.

Hrob 23

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 50 cm.

Nalezy: viz tab. II: 1-9.

Jako urna slouzilo osudi (tab. II: 3), které bylo prekryto misou (tab. II: 5), dale latka a salek (tab. II: 6).
Datace: HB2-B3/C.

Hrob 26

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 55 cm.
Nalezy: viz tab. II: 10-14.

Jako urna slouzilo osudi (tab. II: 13).

Datace: HB1/B2-B3.

Hrob 27
Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 30 cm.
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Jako urna slouzilo osudi.
Datace: neurceno.

Hrob 33

Jama se projevovala velmi nezretelné¢, jeji hloubka dosahovala 40 cm.
Jako urna slouzilo osudi.

Datace: HA2-B1.

Hrob 43

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 40 cm.
Jako urna slouzila latka.

Datace: HA2-B1.

Hrob 51

Hrob zcela znicen, ndlezy se nachazely v druhotné poloze.
Jako urna slouzilo (?).

Datace: neurceno.

Hrob 52

Hrob porusen vykopem, hloubka dosahovala 35 cm.
Jako urna slouzilo osudi.

Datace: HA2-B1.

Hrob 57

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 50 cm.
Nalezy: viz tab. II: 15-18.

Jako urna slouzilo osudi (tab. II: 15) a miniaturni nadobka (tab. II: 17).
Datace: BC2-D.

Hrob 60

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 55 cm.
Jako urna slouzilo osudi.

Datace: BD-HA1.

Hrob 65

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 50 cm.
Jako urna slouzilo osudji, které bylo prekryto jinym osudim.

Datace: neurceno.

Hrob 68b

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 50 cm.
Jako urna slouzilo osudji, které bylo prekryto misou.

Datace: HA2-B1.

Hrob 69

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 45 cm.
Jako urna slouzila vejc¢ita nadobka, ktera byla prekryta misou.
Datace: BD-HA1.

Hrob 71

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 25 cm.
Jako urna slouzil salek, ktery byl pfekryt okfinem.

Datace: BD-HA1.

Hrob 79

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 30 cm.
Jako urna slouzilo osudi.

Datace: HB2-B3.

Hrob 82
Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 40 cm.
Nalezy: viz tab. III: 1-5.
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Jako urna slouzila trojice osudi (tab. III: 1-3), z nichZ jedno bylo pfekryto misou.
Datace: HB1/2-B3.

Hrob 84

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 40 cm.
Jako urna slouzilo osudi.

Datace: HB2-B3.

Hrob 88

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 55 cm.
Jako urna slouzila vejcita nadobka.

Datace: BC2-D.

Hrob 90

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 90 cm.
Jako urna slouzila vejcita nadobka.

Datace: BC2-D.

Hrob 92

Jama se projevovala velmi nezretelné¢, jeji hloubka dosahovala 90 cm.
Jako urna slouzilo osudji, které bylo prekryto misou.

Datace: BD-HAL.

Hrob 94

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 80 cm.
Nalezy: viz tab. I1I: 6, 7.

Jako urna slouzilo osudi (tab. III: 6), které bylo pfekryto okfinem (tab. III: 7).
Datace: BD-HAL.

Hrob 95

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 65 cm.
Jako urna slouzila latka, ktera byla prekryta misou.

Datace: HB2-B3.

Hrob 101

Jama se projevovala velmi nezretelné¢, jeji hloubka dosahovala 62 cm.
Jako urna slouzilo osudji, které bylo prekryto misou.

Datace: BC2-D.

Hrob 103

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 60 cm.
Jako urna slouzila vejcita nadobka.

Datace: BC2-D.

Hrob 106

Vrchni ¢ast hrobové jamy znicena orbou, dochovana hloubka dosahovala 25 cm.
Jako urna slouzilo osudi.

Datace: BC2-D.

Hrob 108

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 70 cm.
Jako urna slouzila miniaturni nadobka.

Datace: BD-HA1.

Hrob 113

Jama se projevovala velmi nezretelné¢, jeji hloubka dosahovala 40 cm.
Jako urna slouzil okfin, ktery byl prekryty jinym okfinem.

Datace: BD-HAL.

Hrob 119
Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 45 cm.
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Nalezy: viz tab. III: 8-10.
Jako urna slouzil dzbanek (tab. III: 8), ktery byl pfekryty misou (tab. III: 10).
Datace: BC2-D.

Hrob 123

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 82 cm.
Jako urna slouzilo osudji, které bylo prekryto misou.

Datace: BD-HA1.

Hrob 133

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 35 cm.
Jako urna slouzil salek, ktery byl prekryty jinym salkem.

Datace: BD-HA1.

Hrob 140

Hrobova jama byla nezfetelna, jeji hloubka dosahovala 80 cm. Nalezy byly situovany ve vrstve cerné hliny.
Jako urna slouzil salek.

Datace: BD-HAL.

Hrob 141

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 75 cm.
Jako urna slouzilo osudi.

Datace: BD-HA1.

Hrob 147

Jama se projevovala velmi nezretelné¢, jeji hloubka dosahovala 70 cm.
Kremacni ostatky, nalezeny na dné hrobové jamy, byly piekryty misou.
Datace: HA2-B1.

Hrob 148

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 70 cm.
Nalezy: viz tab. III: 11-16.

Jako urna slouzilo osudi (tab. III: 14), které bylo pfekryto misou (tab. III: 11).
Datace: HB2-B3.

SEZNAM SPOLECNYCH HROBU S DITETEM

Hrob 32

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 40 cm.

Jako urna slouzilo osudi, které bylo prekryto misou. V osudi byly umistény kremacni ostatky zeny a velmi ma-
Iého ditéte (kojenec ¢i novorozenec).

Datace: HA2-B1.

Hrob 85

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 60 cm.

Jako urna slouzilo osudi, které bylo prekryto misou, ddle dzbanek a vejcita nadobka. Kremacni ostatky dospélé
osoby se nachdzely v osudi. Ve dzbanku bylo pohfbeno asi rocni dité. Ve vejcité nadobce se nachazely spalené
kosti ditéte ve véku 6-8 let.

Datace: BC2-D.

Hrob 110

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 43 cm.

Jako urny slouzila trojice osudi. Zena byla pohibena v jednom osudi, ostatky jednoho ditéte ve dvou zbylych.
Datace: BC2-D.

Hrob 121

Jama se projevovala velmi nezfetelné, jeji hloubka dosahovala 90 cm.

Jako urny slouzily dva salky. V jednom se nachazely ostatky Zeny, ve druhém ostatky ditéte.
Datace: BD-HAL.
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Hrob 122

Jama se projevovala velmi nezretelné¢, jeji hloubka dosahovala 85 cm.

Jako urna slouzila dvojice osudi a okfin. V jednom osudi byla pohibena dospéla Zena, v okfinu dalsi dospély
jedinec zenského pohlavi. V jiném osudi, které bylo prekryto misou, se nachdazely kosti velmi malého ditéte.
Datace: BD-HAL.

Hrob 125

Jama se projevovala velmi nezretelné, jeji hloubka dosahovala 70 cm.

Jako urna slouzilo osudi a dvojice dzbankt. Ve dzbanku a osudi byly nalezeny kosti vétsiho ditéte. V jiném
dzbanku se nachdzely kremacni ostatky asi rocniho ditéte.

Datace: BD-HAL.

ROZBOR POHREBNIHO RITU

Na pohfebisti lidu kultury luzickych popelnicovych poli v Opaveé-Katefinkach byl aplikovan vy-
luéné zarovy ritus. V pifipadé tpravy hrobli miizeme na zakladé vysledkt vyzkumu provadéného
L. Jislem (1953) Tici, ze se na nekropoli uplatiiovaly predevsim ploché hroby bez jakékoliv vnitini, ale
i vnéjsi upravy. Hloubka hrobovych jam se pohybovala od 0,3 m maximalné do 1 m. Ptidorysy byly
kruhové, ovalné, témér trojuhelnikovité, ¢tvercové a obdélné. Rohy nékterych hrobovych jam nesly
stopy po zaobleni.

Dle antropologické analyzy (provedené J. Chocholem a v pripadé hrobu 85 E. Vickem) lze fici, ze
z celkového poctu 151 zkoumanych hrobti naleZelo jednoznacné 37 détskym, 15 Zenskym a 7 muzskym
pohibtim. Dalsich 15 hrobti prisluselo neoddiskutovatelné dospélym jedinctim, 4 hrobové celky starSim
jedinctim, v 6 hrobech bylo pohtbeno vice osob a v jednom hrobovém celku pouze zvite. Zbylych 66
hrobovych celkii nebylo urceno viibec.

Kremacni ostatky neboztika byly do hrobovych jam vkladany nékolika zptsoby. Cisté ,jamovych”
hrobti bylo na pohfebisti nalezeno dvanact a popel se v téchto pfipadech nachazel pfimo na dné ¢i v jeho
zasypu. V nejvétsim procentu jsou vsak zastoupeny tzv. popelnicové hroby. Nejcastéji se jako urna, a to
jak v luzickém, tak i ve slezském stupni, vyuzivalo osudi. Okfin je pouzit jako popelnice vice v luzickém
stupni, ale objevuje se i ve slezském. Specifikem luzického stupné je tzv. nadobka vej¢itého tvaru, kterou
ve slezském stfida latka. Jako samostatné popelnice se v luzickém stupni pouzival i Salek, ovSem ve stup-
ni nasledujicim se objevuje pouze v kombinaci s jinymi nadobami. V nejstarsim obdobi kultury se mtize
na postu urny objevit také miniaturni nadobka, ¢i dokonce misa.

Ve vétsiné pripadli se kremacni ostatky jednoho neboztika umistovaly do jedné urny. Neni vSak
neobvyklé, aby se v ramci hrobu vlozily také do nékolika rtiznych nadob. Velmi zajimavy je hrob 32, kde
se v jedné jediné popelnici nachazely ostatky dvou jedincti, a to kojence a dospélé zeny. Tento zptisob
pohibu vsak neni pro luzickou kulturu nijak neobvykly. Obdobna , praktika” byla pouzita i na jinych
pohfebistich (srovnej Gedl 1992, 59). V nékterych pripadech se mohlo jednat o tmrti matky a jejiho ditéte
pfimo u porodu (Gedl 1996, 48).

Timto se také dostavame ke spolecnym pohtbtim, které se rovnéz objevuji. V hrobé 85 na nami
sledované nekropoli byly pohibeny ve tfech rtiznych nadobach dvé déti ve véku 1 a 6-8 let spolecné se
star$im jedincem. Zena spole¢né s ditétem byla pohibena ve tfech osudich v hrobé 110. Ve dvou $élcich
byla pohibena Zena spolecné s ditétem také v hrobé 121. Tti jedinci, v tomto pfipadé se jednalo o dvé
Zeny a jedno dité, byli uloZeni ve tfech nadobach do hrobu 122. Samotné dvé déti byly pohibeny ve dvou
dzbancich a jednom osudi v hrobé 125. Nejcast€ji se tedy na pohtebistich luzické kultury vedle tradi¢nich
solitérnich hrobti vyskytuji dvojhroby, trojhroby, ale setkat se mtizeme i se ¢tythroby (srov. Gedl 1992, 61,
62, 91, 92).

Jiz z tohoto nazorného prehledu je na prvni pohled patrno, Ze pohiby vice jedincti jsou na nekropoli
v Opaveé-Katefinkach vzdy v souvislosti s pohiby déti a Zen, coZ ovSem neni nijak smérodatné, nebot na
soudobém pohfebisti v Ketfi se zcela bézné objevuji také spolecné hroby muze a ditéte (srov. Gedl 1992,
51, 71, 72) ¢i také trojhrob, kdy Zenské kremacni ostatky jsou deponovany v jedné samostatné urné a muz
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Tab. I. Opava-Katetinky. Nalezy z détskych Zzarovych hrobi. 1-8 - hrob 12; 9-13 - hrob 14; 14-23 - hrob 18.
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18

Tab. II. Opava-Katefinky. Nalezy z détskych zarovych hrobti. 1-9 - hrob 23; 10-14 - hrob 26; 15-18 - hrob 57. Méfitko: a - 5;

b -1-4, 6-18.
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Tab. III. Opava-Katefinky. Nalezy z détskych zarovych hrobti. 1-5 - hrob 82; 6, 7 - hrob 94; 8-10 - hrob 119; 11-16 - hrob 148.
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s ditétem je pohiben spolecné v dalsi popelnici (Gedl 1992, 45). Interesantni je rovnéz to, Ze na pohfebisti
v Opavé-Katefinkach se spole¢né hroby nejcastéji objevuji v luzickém stupni (hroby 85, 110, 121, 122,
125), ¢i vyjimecné na pocatku stupné slezského (hrob 32).

U détskych pohibti byla sledovana nejvyssi variabilita pouzitych uren. Nejcastéji bylo vyuzivano
jako popelnice osudi (hroby 14, 18, 19, 26, 27, 33, 52, 60, 65, 68a, 79, 84, 92, 94, 101, 106, 123, 141, 148),
ovsem jako popelnice se objevila i latka (hroby 43, 95), tzv. nadoba vejéitého tvaru (hroby 69, 88, 90, 103),
alek (hroby 71, 133), ¢i dzbanek (hrob 119). Tento zavér je v plné shodé s vysledky vyzkumu na pohfte-
bisti v Ketti (Ged! 1992, 22, 23), kde u détskych hrobt byla rovnéz identifikovana zdaleka nejsirsi skala
pouzitych tvarti.

Zajimavé zavéry lze rovnéz vyvodit i v pfipadé pouziti vice uren uréenych jednomu jedinci v ramci
jednoho hrobového celku. U détskych pohibti se kremace objevuje maximalné ve tfech nddobach (hroby
12, 23, 57, 82). Neméné zavazny je také fakt, Ze umistovani kremace jednoho jedince, a to nejen ditéte,
do vice uren, je zvyk, ktery se na sledovaném pohftebisti objevuje vyhradné ve slezském stupni. Pouze
v jednom pfipadé byl identifikovan v luzickém détském hrobovém celku (hrob 57), ktery ovSem svym
charakterem naprosto vybocoval od ostatnich soudobych pohibti.

Urna s kremacnimi zbytky byla velmi casto piekryta jinou nddobou. Nejcastéji se na pohiebisti
v Opavé-Katefinkach jednalo o misu obrdcenou dnem vzhtru. Tento zvyk se aplikoval na pohibech
muzl, Zen i déti. Rovnéz je velmi dilezité, Ze s pfekrytim urny misou se nesetkdvame jen v luzickém
stupni, ale také ve slezském obdobi. Na kremacnich ostatcich deponovanych v popelnici byly ovsem
umistovany i jiné nadoby, naptiklad Salky, osudi, okfiny ¢i tzv. nadoby vejcitého tvaru (hrob 93).

Obecné je pro luzickou fazi typické, ovSem nikoli pravidlem, opatfovat dna uren otvory, tzv. dus-
niky. Na nekropoli v Opavé-Katefinkach byl tento ,zvyk” registrovan na osudich, okfinech, nddobach
vejcitého tvaru, latkach, dzbanech, misach a miniaturnich nadobkach. Ve dvou pfipadech (hroby 17
a 95) se s timto otvorem setkdvame i v slezské fazi. V drtivé vétsiné byla dusnikem opatfena ta naddoba,
jez slouzila jako popelnice. Inkriminovany otvor se ovSem objevil i na nadobach, které neslouzily jako
urny, ¢i na nadobdch, které urnu dokonce prekryvaly. Velmi zajimavy je také fakt, Ze dusnik se objevil
i na dvou popelnicich ze tfi, a to v jednom hrobovém celku, ¢i na jedné ze tfi uren v hrobé 85. Rovnéz
také nelze diferencovat vyskyt dusnikii dle pohlavi pohfbené osoby, nebot se vyskytuji v hrobech muzt,
Zen a dokonce také déti. Ve spolecném hrobé 122 se otvor objevil na urné zeny a ditéte, zatimco popelnice
druhé Zeny jim nebyla vybavena viibec. V trojpohibu v hrobé 85 se prorazené dno objevilo na popelnici
dospélé osoby, dvé zbylé kremace ho postradaly.

L. Jisl (1953) si jiz béhem vyzkumu hrobovych celki povsiml, Ze ucha nékterych nadob (napf.
v hrobovych celcich 14, 18, 30 a 140) nebyla , urazena” béhem manipulace s nimi, ale Ze k jejich od-
stranéni z téla nddoby muselo jednoznaéné dojit tmyslné jesté pred jejich vlozenim do hrobové jamy.
Své tvrzeni opiral o fakt, Ze v hrobé 140, jehoZz hloubka dosahovala 80 cm, chybélo ucho na urné, jez
byla navic prekryta dnem jiné nadoby. Navic se toto ucho nenachazelo ani v ramci hrobové jamy:.
Stejnad situace, rovnéz s prekrytim urny jinou nadobou, se opakovala i v hrobé 18. V hrobé 14 lezela
ucha oddélena od nadoby v hrobové jamé zvlast. Ucha byla v téchto nékolika zcela evidentnich pri-
padech nejcastéji odstranéna z uren détskych pohibti (hrob 14, 18, 140) a v jednom piipadé (hrob 30)
z osudi, jez slouzilo jako popelnice dospélému muzi. Zvyk jejich odstrariovani je pozorovan (kromé
hrobu 140) nejéastéji v hrobovych celcich slezského stupné. L. Jisl (1953) ve své nalezové zpravé vy-
slovil domnénku, Ze se mtize jednat o ekvivalent - ndhradu - za prorazeni den nddob v pfedchozim,
tedy luzickém obdobi.

Co se mnozstvi keramickych nadob v jednom pohibu tykda, nejvybavenéjsim détskym pohibem
je hrob 18 s dvanacti tvary. Jen pro zajimavost uvadim, Ze nejbohatsim muZzskym je pohteb 30 rovnéz
s dvanacti nadobami a Zensky hrob 16, kde se nachazelo tfinact nadob.

Obecné Ize Fici, Ze v pfipadé pouzitych nadob nepanuje zadna vyrazna pohlavni bipolarita a rozdily
nejsou rovnéz patrny ani mezi hroby déti, dospélych ¢i starsich jedinct (srovnej Gedl 1992, 22). Rozdil
neni pozorovan ani v pfipadé tzv. miniaturnich nadobek, které se objevuji jak v hrobech déti, tak v hro-
bech dospélych jedincti.

Jednoznacné Ize také fici, Ze bronzové predmeéty, zvlasté ozdoby, se na pohtebisti v Opavé-Katefin-
kach objevuji jak v hrobech muzti, tak i v hrobech Zen a déti.
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Jediny zlaty pfedmét v podobé spirdlovité vinuté draténé zausnice byl nalezen v détském hrobé 57,
ktery byl datovan do pocatecniho stadia luzické kultury. Pfedmét tohoto charakteru je pak dosud viibec
jedinym pravékym zlatym artefaktem nalezenym na tizemi ceského Slezska.

Na pohfebisti v Opavé-Katefinkach se sklenéné koralky nachazely nejvice v détskych hrobech
(hroby 113, 119, 123) a v jednom pripadé také v hrobé dospélého jedince (hrob 105), a to vylucné
v ramci luzického stupné. Na pohtebisti ve Vrbatkach se nékolik desitek silné zarem deformovanych
sklenénych koralkt nalezlo v hrobé H2 z pocatku mladsi doby bronzové (Fojtik 2004, 105-108), ve kte-
rém byl pravdépodobné pohtben dospély muz (Dockalovd 2004, 123, 124). Na pohtebisti v Ketfi byly
sklenéné koralky nalezeny v dvojhrobé malych déti, ve spolecném hrobé Zeny a ditéte a také v hrobé
muze (Gedl 1992, tab. XIII: 5 a 6; XIX: 3; XCI: 4 a 5). Vyskyt téchto nalezti zcela evidentné nemusi byt
vzdy spojen s danym pohlavim ¢&i vékem, coz dokladd, Ze sklenény $perk mohl tvorit soucast ozdob
muzu, zen i déti.

S kosténymi pfedméty charakteru zlomkt kosténych jehlic se setkavame na , katefinské” nekropoli
v hrobech star$ich zen (hroby 13 a 68a) a v jednom pfipadé i v hrobé ditéte (hrob 33).

V détském hrobé 12, jez nalezel slezskému stupni, se mimo keramiku (tab. I: 1-8) nachazelo nékolik
velmi atypickych drobnych hlinénych pfedmétii. V prvni fadé to bylo Sest trojbokych jehlankti a ¢tyfi
miniaturni kuZely. Tyto pfedméty nebyly opatfeny zZadnym otvorem, ktery by dovoloval usuzovat, Ze
tvoftily soucast néjakého nahrdelniku ¢i jiné zavésené ozdoby. V jejich pfipadé miizeme pouze hypotetic-
ky dedukovat, Ze se mohlo jednat o détskou hracku. V tomtéz détském hrobé se nachazelo i tfinact drob-
nych hlinénych koralkii s otvorem uprostied. Jeden jediny obdobny pochazel také ze , slezského” hrobu
dospélé zeny (hrob 21). Na nedalekém pohfebisti v Ketfi se shodny hlinény artefakt podaftilo objevit ve
spole¢ném hrobé dvou déti (Gedl 1996, 62).

Velmi zajimavy je vyskyt zlomk silicitu v hrobovych celcich , katefinského” pohtebisté. Ne vzdy
se jednalo jen a pouze o surovinu, ale v nékterych pfipadech mohly nélezy pfedstavovat i ustépy (tab.
II: 16). V nalezové zpravé (Jisl 1953) je uvedeno, Ze minimalné dva zlomky silicitu byly nalezeny mezi
spalenymi kostmi, a co je rovnéz interesantni, jeden z nich byl jednoznacné prepalen. Z hrobovych celkt,
ve kterych se tyto ndlezy objevily, patfil jeden kojenci a zené (hrob 32) a druhy dvéma Zenam a jednomu
ditéti (hrob 122). Nalezy stejného charakteru se vyskytuji i v hrobé dospélé Zeny (hrob 22) ¢i v samo-
statném hrobé ditéte (hrob 57). Se silicity se v hrobovych celcich , katefinské” nekropole setkdvame jak
v luzickém (hroby 57, 118, 122), tak i ve slezském stupni (hroby 22, 32).

Jiz pfedchozim rozborem jsme jednoznacéné prokazali, Ze ,slezské” hrobové celky jsou vyrazné
bohatsi nez ty, které byly datované do luzického stupné. V pocatecnim stupni jsou, mysleno varia-
bilitou a poc¢tem nalezti, nejbohatsi predevsim détské hroby. Nejmarkantnéjsi je to v pfipadé hrobu
57 (tab. II: 15-18), ktery kromé Sesti keramickych nadob obsahoval zlatou zdusnici, zlomek bronzové
jehlice a dnes jiz neidentifikovatelny slitek bronzoviny. Bohaté vybaven byl také détsky hrob 113. Zde
byl kromé dvou keramickych nadob nalezen zlomek bronzové jehlice, silné pfetaveny bronzovy kro-
uzek a roztaveny sklenény koralek. O néco bohatsi a pfedevsim 1épe zachovaly byl opét détsky hrob
123, ze kterého byla vyzdvizZena trojice keramickych nadob, bronzova néasivka, dvakrat vinuty dratény
bronzovy krouzek s pfeloZenymi konci, zlomek dal$iho bronzového predmétu a pfedevsim 15 zeleno-
modrych sklenénych koralkd. Bohaty byl také antropologicky neuréeny hrob 6 s dvanacti nddobami
a zlomkem jehlice.

Nadstandardné vybaven byl i ,slezsky” spole¢ny hrob kojence a zeny (hrob 32) s jedendcti nadoba-
mi a dvéma bronzovymi jehlicemi.

ZAVER

Na pohftebisti v Opavé-Katefinkach bylo doposud zkouméno celkem 151 hrobovych celkii, z nichz
luzickému stupni zcela bezpe¢né naleZelo 53 a rovnych 59 slezskému. U zbylych 39 hrobti nebylo mozno
provést presnéjsi chronologické zarazeni.

Nekropole byla vyuzivana od konce stupné RBC2 az na pfelom stupnitt RHB3/HC s tim, ze starsi
pohiby, tj. luzického stupné, byly kompletné situovany na jizni strané pohtebisté (dle Jisl 1953), i kdyz
se mezi nimi tu a tam objevil i hrob ,,slezsky” (napf. hrob 135). Cisté platénicky hrob nebyl na pohiebisti
zachycen ani jeden, ovSem nékteré hrobové celky byly datovany na pfelom stupnitt RHB3/HC (hroby 23,
30, 48, 81).
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Neméné dtilezita je ta skutecnost, ze v blizkosti nekropole se nachdzelo sidlisté slezského a pravdé-
podobné také platénického stupné luzické kultury (srov. Jisl 1953; Sikulovd 1961, 5).

V okruhu problematiky pohfebniho ritu bylo velmi pfinosné, ze L. Jisl, jakoZto autor vyzkumu,
nechal provést antropologické posudky k vybranym hrobovym celktim. Pfi konfrontaci nalezti z jednot-
livych hrobti bylo mozno alespon ¢astecné zodpovédét nékteré zavaznéjsi otazky (viz vyse).

Na nami sledovaném pohfebisti se nepodafilo prokdzat markantnéjsi rozdil v hrobové vybavé
muzl a Zen, ani déti a dospélych jedincti.

Nejbohatsimi hrobovymi celky v luzickém stupni byly na sledované nekropoli pohiby déti (57,
113, 123), ve slezském stupni predevsim hroby dospélych jedincti. Obecné je mozno soudit, Ze pohiby
slezského stupné mély daleko bohatsi vybavu nez starsi pohiby. Nutno vsak podotknout, zZe viibec nej-
bohatsi hroby pochazeji az z kone¢né faze slezského stupné.
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Kinderbrandgraber auf dem Griaberfeld der Lausitzer-Kultur
in Opava-Katefinky

Jifi Juchelka

ZUSAMMENFASSUNG

Das Graberfeld liegt auf einer Anhohe des linken Ufers von Opava-Flufs unweit der Grenze mit der Polnischen
Republik im Bereich iiber ,,Sddrova studanka”. Die Nekropole befindet sich auf einem nach Siiden gekehrten Flachhang.
Der élteste Fund aus dem Gréaberfeld stammt aus dem Jahr 1899. In den Jahren 1945, 1948 und 1951 hat L. Jisl auf der
Fundstelle insgesamt 142 Gréber gerettet.

Auf dem Graberfeld wurde ausschliefllich der Brandritus verwendet. Aufgrund der anthropologischen Analyse
(durchgefiihrt von J. Chochol und im Falle des Grabes 85 von E. VIcek) ist es mdglich zu sagen, dass von den insgesamt
151 untersuchten Grébern 37 eindeutig den Kinder-, 15 den Frauen- und 7 den Mannerbestattungen gehorten. Weitere 15
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Graber gehoren unzweifelhaft erwachsenen Individuen, 4 Grabkomplexe dlteren Individuen, in 6 Grabern wahren mehrere
Personen und in einem Grabkomplex nur ein Tier bestattet. Sonstige 66 Grabkomplexe blieben unbestimmt. Bestattungen
mehrerer Individuen stehen auf dem Graberfeld in Opava-Katefinky immer im Zusammenhang mit den Grabern der Kinder
und Frauen. Bei den Kinderbestattungen kommt die Kremation maximal in drei Gefdfsen vor (Gréber 12, 23, 57, 82). Nicht
weniger wichtig ist auch der Fakt, dass die Platzierung der Kremation eines Individuums, und das nicht nur eines Kindes,
in mehrere Urnen ein Brauch ist, das auf dem verfolgten Graberfeld ausschliefllich in der schlesischen Stufe vorkommt. Nur
in einem Fall wurde er in einem Lausitzer-Kindergrabkomplex (Grab 57), der sich iibrigens durch seinen Charakter von
den anderen derzeitlichen Bestattungen vollkommen unterscheidete, festgestellt. Was der Keramikbeigaben in einem Grab
betrifft, am reichsten ausgestattet ist das Kindergrab 18 mit zwolf verschiedenen Formen. Der einzige Goldgegenstand - ein
Drahtspiralenohrring - ist im Kindergrab 57 aus der Anfangsphase der Lausitzer-Kultur zum Vorschein gekommen. Auf
dem Gréberfeld in Opava-Katefinky sind die Glasperlen am meisten in den Kindergrabern aufgetreten (Gréaber 113, 119,
123), in einem Falle auch im Grab von einem erwachsenen Individuum (Grab 105) und das ausschlieflich in Rahmen der
Lausitzer-Stufe. Knochengegenstéande, wie Bruchteile von Knochennadeln sind im , Katefinky” Gréberfeld in den Grabern
von alteren Frauen (Grab 13 und 68a) und in einem Fall (Grab 33) auch in einem Kindergrab zutage gekommen.

Kindergrab 12 aus der schlesischen Stufe enthielt aufser Keramik (Taf. I: 1-8) einige sehr ungewdhnliche kleine
Tongegenstande. Es waren vor allem sechs dreiseitige Pyramiden und vier Miniaturkegeln. Diese Gegenstdnde waren mit
keinem Loch, der an ihre Funktion als Bestandteil einer Halskette oder anderes Anhidngerschmucks hinweisen wiirde,
ausgestattet. In ihren Fall kénnen wir also nur hypothetisch annehmen, dafs es sich um ein Kinderspielzeug handeln kénnte.
In demselben Kindergrab befanden sich auch dreizehn kleine Lehmperlen mit einem Loch in der Mitte.

In der Anfangsstufe sind, was die Variabilitit und Anzahl der Funde betrifft, die Kindergrdber am reichsten. Am
ausdrucksstarksten ist esim Falle des Grabes 57 (Taf. II: 15-18), der aufier sechs keramischen Geféafien auch einen Goldohrring,
Bruchteil einer Knochennadel, und einen nicht mehr identifizierbaren Bronzeklumpen enthielt. Reichlich ausgestattet
war auch ein weiteres Kindergrab 113. Hier wurden aufler zwei keramischen Gefédflen Bruchteil einer Bronzenadel, stark
verschmolzener Bronzering und geschmolzene Glasperle gefunden. Um etwas reicher und vor allem besser erhalten
war wieder das Kindergrab 123, aus welchem drei keramische Geféfie, eine bronzene Applique, zweimal gewundener
Bronzering mit iibereinander gelegten Enden, Bruch eines weitern Bronzegegenstandes und dann vor allem 15 blaugriine
Glasperlen stammen. Reich war auch das anthropologisch unbestimmte Grab 6 mit zwolf Gefafsen und Nadelfragmenten.
Ausergewohnlich ausgestattet war auch das ,,schlesische” Doppelgrab 32 eines Sauglings und einer Frau mit Beilagen von
elf Gefafien und zwei Bronzenadeln.

Taf.I. Opava-Katefinky. Funde aus den Kinderbrandgrabern. 1-8 - Grab 12; 9-13 - Grab 14; 14-23 - Grab 18.

Taf. II. Opava-Katefinky. Funde aus den Kinderbrandgrébern. 1-9 - Grab 23; 10-14 - Grab 26; 15-18 - Grab 57. Mafistab: a - 5;
b - 1-4, 6-18.

Taf. III. Opava-Katefinky. Funde aus den Kinderbrandgrébern. 1-5 - Grab 82; 6, 7 - Grab 94; 8-10 - Grab 119; 11-16 - Grab 148.

Ubersetzt von Eva Pietovd

PhDr. Jifi Juchelka
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VEEKQST URNY, VEK A POHLAVIE PQCHOVANEHO
NA POHREBISKACH DOBY RIMSKEJ NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU !

Eduard Krekovié

Germdnske pohrebiskd, velkost urny, vek, pohlavie.

Germanic burial grounds, urn size, age, sex.

Size of urns, age and sex of buried on cemeteries from the Roman period in southwestern Slovakia

The size of urns on Germanic cremation cemeteries (Abraham, Kostolna, Sladkovicovo) in certain degree depends on the
gender of the deceased. Urns in the graves of men are in average smaller than in the graves of women and the latter are
smaller than urns in childrens graves. This fact is independent of the number of objects in graves.

Témou kolokvia , Antropologie smrti: Pohfeb/nepohteb ditéte v archeologickych a jinych prame-
nech” boli hroby deti, preto som sa rozhodol overit hypotézu, ¢i st nejaké odlisnosti medzi hrobmi do-
spelych a detskych jedincov, pokial ide o velkost pouzitej urny.

Zameral som sa na tri blizko seba leziace pohrebiska zo starSej doby rimskej, a to Abraham (tu sa
nachadzali hroby aj z 3. stor.), Kostolna pri Dunaji a Sladkovic¢ovo. Ide o Ziarové pohrebiska (v Abrahame
a Sladkovicove sa vsak naslo aj niekol'ko kostrovych hrobov usporiadanych do skupiny). Medzi ziarovy-
mi hrobmi vysoko prevladali hroby urnové, ktoré sa stali predmetom analyzy.

Pri urcovani pohlavia pochovanych som vychadzal z publikacie T. Kolnika (1980), kde st1 uvedené
antropologické analyzy. V spornych pripadoch som za muzské hroby povazoval hroby so zbrafiami, me-
dzi zenské som pocital hroby so $perkmi a praslenom. Bohuzial, spornych pripadov bolo pomerne vela
a znac¢né mnozstvo urien bolo poskodenych, takze na analyzu bolo z kazdého pohrebiska pouzitelnych
menej ako polovica hrobov.

Na kazdom z tychto pohrebisk sa predpoklada existencia dalsich hrobov, ktoré boli znicené orbou
¢i zemnymi pracami, takze vysledky mozu byt aj z tohto dévodu skreslené. Napriek tomu sa ako vysle-
dok analyzy ukazali isté tendencie, ktoré snad mozeme zovseobecnit na zaklade stictu hrobov, ktoré boli
k dispozicii na vsetkych troch pohrebiskach - spolu 93.

Vychadzal som z predpokladu, Ze za velkt urnu mohli pouzivatelia povazovat nadobu dostatocne
vysokt, pripadne dostato¢ne Sirokt. Za urcujuce kritérium som preto zvolil tzv. index objemnosti - sticet
vysky a najvacsej sirky urny. Na tabele 1 je uvedeny najmensi a najvacsi index objemnosti urien z kazdé-
ho pohrebiska v centimetroch.

Neda sa dolozit, ze detské urny boli v kazdom pripade mensie nez urny dospelych, pretoze sa
vyskytli aj vynimky. Podobne to bolo aj v pripade urien v hroboch Zien, ktoré boli vacsinou tiez o nieco

! Prispevok vznikol v rdmci grantovej ulohy 1/0197/08 agentiury VEGA.
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mensie ako muzské urny. Zda sa vsak, ze pojem ,velkost” treba posudzovat odlisne prinajmensom na
pohrebisku v Abrahdme na jednej strane a v Kostolnej a Sladkovicove na strane druhej. Na dvoch posled-
ne menovanych pohrebiskach je rozptyl indexu objemnosti priblizne rovnaky.

Tabela 1. Indexy objemnosti najmensich a najvacsich urien z analyzovanych pohrebisk.

Muzi Zeny Deti
Pohrebisko hﬁgﬁgt/ Indexy objemnosti [cm]
najmensi najvacsi najmensi najvacsi najmensi najvacsi
Abraham 47 40,3 56,9 34 50,8 22 45,1
Kostolna 28 47 65,5 39,7 60,1 39 48,3
Sladkovic¢ovo 18 43,2 63,5 37 61,7 -

Na vsetkych troch lokalitach sa najvacsia urna nachddzala medzi muzskymi a najmensia medzi det-
skymi hrobmi (okrem Sladkovicova, kde neboli Ziadne vhodné detské hroby k dispozicii). Presvedcivej-
Sie ¢isla dostaneme, ak budeme pracovat s priemernymi hodnotami (pozri tabelu 2), na zédklade ktorych
vychadza priemerny index objemnosti u muzov 52,3 cm, u zien 46,9 cm, u deti 38,3 cm.

Tabela 2. Priemerné indexy objemnosti urien z analyzovanych pohrebisk.

Muzi Zeny Deti
Pohrebisko Pocet Priemerny index Pocet Priemerny index Pocet Priemerny index
hrobov [em] hrobov [cm] hrobov [em]
Abraham 13 48,3 18 45,1 16 33,7
Kostolna 17 54,6 7 47,8 4 42,9
Sladkovic¢ovo 11 53,9 7 47,9 -
Spolu 41 52,3 32 46,9 20 38,3

Detské urny teda boli v priemere mensie nez urny v hroboch Zien a tie boli zase mensie nez muzské
urny. Vynimky by sme mohli interpretovat tak, ze pri vybere velkosti urny hrala pravdepodobne tilohu
celkova robustnost postavy bez ohladu na pohlavie. Mohla vSak nastat aj situdcia, Ze ak nebola k dispo-
zicii urna vhodnej velkosti, pouzita bola urna o nie¢o mensia alebo o nieco vacsia. Problémom moze byt,
samozrejme, aj nejednoznacné antropologické urcenie pohlavia.

Velkost urny mohol ovplyvnit aj pocet predmetov (priloh) do nej umiestiiovanych. Tato skuto¢nost
bola tiez predmetom analyzy. Na tabele 3 je uvedeny rozptyl poctu predmetov (od-do) na jednotlivych
pohrebiskach podla pohlavia pochovanych. Z tabely je zrejmé, ze v hroboch muzov bolo v priemere viac
predmetov ako v hroboch Zien a Ze najmenej predmetov obsahovali detské hroby. Tato skutocnost bola
znama aj z inych germanskych pohrebisk - zdalo by sa teda, Ze velkost pouzitej urny ma istt savislost
s poc¢tom predmetov. Mohlo by nas to viest k zaveru, Ze muzské urny su preto vacsie (priemerne), lebo
sa v nich nachadza viacej predmetov. Pri podrobnejSej analyze sa vsak tato tendencia nejavila vobec taka
jednoznac¢na. Opat sa objavili rozdiely medzi Abrahdmom a ostatnymi dvomi pohrebiskami. Savisi to
so skutoc¢nostou, Ze tu bola pochovana menej vyznamna cast germanskej spolo¢nosti (aspon co sa tyka
hrobovej vybavy - o tom blizsie Krekovic 2006).

Na vSetkych troch lokalitach sa nachddzali chudobne aj bohato vybavené hroby v kazdej skupi-
ne. Niektoré skutoc¢nosti vsak svedcéia o tom, Ze vyber urny nestvisel s po¢tom predmetov v nej. Nad-
priemernej velkosti urny zodpovedal aj nadpriemerny pocet predmetov iba v pripade hrobov muzov
v Abrahame (zo 6 nadpriemernych urien az 5 obsahovalo nadpriemerny pocet predmetov) a v Kostolnej
(8 :6) a v hroboch zZien v Sladkovicove (3 : 2). Vo vacsine pripadov sa tento pomer pohyboval okolo 50%
a menej. Napriklad z piatich nadpriemerne velkych muZzskych urien v Sladkovicove iba dve obsahovali
aj nadpriemerny pocet predmetov.
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Podrobnejsia analyza tieZ nepreukazala suvislost medzi velkostou urny, uvadzanou jej indexom
objemnosti (dalej len index), a poctom predmetov v jej obsahu.

Tabela 3. Pocet predmetov (od-do) v urne/hrobe podla pohlavia pochovanych z analyzovanych pohrebisk.

Muzi Zeny Deti
Pohrebisko Pritomnost predmetov v hrobe [ks]
Pocet Priemer Pocet Priemer Pocet Priemer
Abraham 0az 11 4,8 0az8 3,8 0az6 24
Kostolna 2az14 8 1az12 57 2az4 3,3
Sladkovicovo 1az14 7,1 2az10 5,9 -

Abraham

Najviac predmetov (11) sa nachadzalo v pomerne malej urne (hrob 67, podpriemerny index 45,9).
Naopak, vo velkej urne (hrob 177, index 51,8) bol len jeden predmet, ale dalsie Styri lezali vedla urny,
spona dokonca pod 1iou; nemozno teda tvrdit, Ze umiestnenie mimo urny sposobila velkost predmetu
(hrob bol neporuseny!). V najmensej muzskej urne (hrob G, index 40,3) sa nachadzalo pét predmetov
(dva vedla urny) a v najvécsej urne (hrob 16, index 56,9) bolo sedem predmetov (dva mimo urny), ¢o
nepredstavuje vyraznu rozdielnost. Najvacsia Zenska urna (hrob 105, index 50,8) obsahovala Sest pred-
metov, no Sest predmetov sa nachadzalo tiez v ovela mensej urne (hrob 122, podpriemerny index 40,2).
Najmensia detska urna na tomto pohrebisku (hrob 91, index cca 22) neobsahovala Ziadne predmety, ale
neobsahovala ich ani najvacsia (hrob 158, index 45,1).

Kostolna

Najvécsia muzska urna (hrob 23, index 65,5) obsahovala 12 predmetov a najmensia (hrob 26,
index 47) dokonca o jeden viac. V podpriemernej urne (hrob 14, index 50) bolo 12 predmetov vra-
tane meca, kopije a puklice stitu, kym v nadpriemernej urne (hrob 10, index 60) sa nachadzalo
9 predmetov a 10 lezalo vedla nej. V podpriemernej zenskej urne (hrob 40, index 40,6) sa vyskytovalo
10 predmetov, kym vo velkej urne (hrob 47, index 59,4) boli len 3 predmety (10 vsak lezalo mimo urny).

Sladkovicovo

Najvacsia muzska urna na pohrebisku (hrob 19, index 63,5) obsahovala iba jeden pred-
met a v najmensej (hrob 49, index 43,2) boli dva predmety. Najviac predmetov (14) sa naslo len
v priemerne velkej muzskej urne (hrob 70, index 53,2). Aj medzi Zenskymi urnami sa nachadzalo najviac
predmetov (10) v priemerne velkej urne (hrob 42, index 47). V najmensej urne (hrob 55, index 37) boli tri
predmety a rovnaky pocet bol aj v mierne nadpriemernej urne (hrob 44, index 48,6).

Uvedené skutocnosti svedcia proti spajaniu velkosti urny s poc¢tom v nej ulozenych predmetov.
Pokial sa vyskytla nejaka stvislost, ide zrejme len o nahodu.

Analyza troch pohrebisk naznacila moznost spajat velkost urny skor s pohlavim pochovanej oso-
by. Toto pravidlo vSak zrejme nebolo uplatiiované prisne, ide pravdepodobne o aktsi menej zavaznu
kulttrnu normu, ktorej Sirsiu platnost by bolo potrebné overit aj na inych germanskych pohrebiskach.
Na juhozdpadnom Slovensku vsak viac vhodnych pohrebisk (dostatocny pocet hrobov, antropologické
rozbory) dosial nie je k dispozicii.

LITERATURA
Kolnik 1980 T. Kolnik: Romerzeitliche Graberfelder in der Slowakei. I. Bratislava 1980.
Krekovic 2006 E. Krekovi¢: Ranking and Roman ware among the Germans: the case of Slovakia.

Eirene 42, 2006, 130-134.



116 EDUARD KREKOVIC

Urnengrofie, Alter und Geschlecht des Bestatteten auf den romerzeitlichen
Graberfeldern in der Siid-Westslowakei

Eduard Krekovic

ZUSAMMENFASSUNG

Autor hat die Urnengrofie (Summe der Hohe und grofiter Breite = Index Massigkeit) im Zusammenhang mit dem Alter
und Geschlecht der Bestatteten auf drei Romerzeitlichen Gréberfeldern - Abraham, Kostolna, Sladkovicovo - analysiert. Er
ist zum Abschluss gekommen, dass die Kinderurnen durchschnittlich kleiner als die Urnen in den Frauengrabern und die
wieder kleiner als die Mannerurnen waren. Eindeutig gilt allerdings nicht, dass die gréiten Urnen den Mannern und kleinsten
den Kindern gehorten. Die Ausnahmen kann man so interpretieren, dass bei der Auswahl der Urnengrofie wahrscheinlich
die gesamte Robustheit der Gestalt, abgesehen vom Geschlecht, eine Rolle spielte. Eventuell konnte eine Situation entstehen,
dass eine grofle Urne nicht zur Verfiigung stand - also benutzte man eine etwas kleinere und umgekehrt. Ein Problem kann
selbstverstandlich auch die uneindeutige anthropologische Geschlechtsbestimmung sein. Die Urnengrofie hangend nicht
mit der Anzahl der Begleitgegenstinde zusammen, obwohl die Mannergréaber durchschnittlich mehr Gegenstande als die
Frauengraber enthielten, und in den Kindergriber gab es am wenigsten Gegenstande. Im Rahmen dieser Gruppen wurde
die Tatsache, dass die grofite Urne die meisten Gegenstdande enthalten muss, allerdings nicht bestatigt.

Tabelle 1. Inhaltvolumen der kleinsten und grofiten Urnen von den untersuchten Graberfeldern.

Tabelle 2. Durchschnitts- Inhaltvolumen der Urnen von den untersuchten Gréberfeldern.

Tabelle 3. Anzahl der Gegenstande (von-bis) in der Urne/Grab nach dem Geschlecht der Bestatteten von den untersuchten
Graberfeldern.
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Prof. PhDr. Eduard Krekovi¢, CSc.
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DETSKY ,POHREB“ V SIDLISTNI JAME SLEZSKE KULTURY
V OTROKOVICICH-KVITKOVICICH

Jana Langova

Morava, kultura luzickych popelnicovych poli, sidlistni , pohieb”,
analyza a interpretace.

Moravia, Lusathian Urnfield Culture, settlement “burial”, analysis
and interpretation.

A child’s “burial” in a Silesian culture settlement pit in Otrokovice-Kvitkovice

A part of the settlement site belonging to the Silesian phase of the Lusatian Urnfield culture was revealed during the salvage
excavation on the multicultural settlement site at the Chmelin position near Otrokovice-Kvitkovice (distr. of Zlin) in 2004.
Some settlement objects included human skeletal remains in different contexts, mostly evidences of non-reverential treating
of dead individuals — men, women and children. Except for the multiple burial of three individuals on the bottom of a round
pit they were finds of separate skulls or human bones tossed in the object fillings.

An interesting find is represented by the object 674A — a typical circular storage pit with widened sides and flat bottom,
on which a postcranial skeleton of 11-13 years old individual, probably a boy, lied prone and NNW-SSE oriented. His stretched
lower extremities closely reaching the southern side of the sunken object. All cervical vertebras were preserved, but no
skull was found with the skeleton or in the pit filling. No traces of damaging were discovered on the vertebras so the skull
was probably separated from the body after a time — intentionally or accidentally in secondary damaging of the skeleton.
No funeral goods (charities) were found with it. Interpretation of similar skeletal “burials” at the Urnfield culture settlement
sites, at which cremation burials on regular necropolises prevail, is mostly oscillating in the spheres of economy and social
status, magic and rituals or moral and law. In the case of the incomplete boy’s skeleton from the object 674A several
interpretations are possible — evidence of farmers’ rituals, burial of so-called “unclean dead” or the person suspected of
vampirism, or a special “burial” of the member belonging to culturally or ethnically different group.

The site of Chmelin near Otrokovice-Kvitkovice not far from the confluence of the rivers Dfevnice and Morava is situated
at the boundary zone between the Middle Danubian and Lusatian circles of the Lusatian Urnfield culture.

UvoD

Smrt a obfady ¢i zvyklosti spojené s pohibivanim - tedy pohfebni ritus v nejsirsim slova smyslu
- patfi k zadkladnim pramentim studia pravekych i historickych spolecnosti. Jejich prostfednictvim se
v ramci omezenych moznosti, danych charakterem archeologickych pramenti, pokousime odhalit vza-
jemny vztah mezi spolecnosti a zemfelym jedincem, postaveni jednotlivce v ramci urcité komunity, které
se demonstruje v okamziku jeho smrti, i postoj spolecnosti ke smrti v obecné nebo konkrétni roviné.
Pozornost fady badatelti je jiz delsi dobu vénovana rovnéz studiu zvlastnich ¢i vyjimeénych pohtebnich
zvyklosti, které se vymykaji obycejim dané doby nebo kulturniho prostfedi a mezi néz patii také nalezy
lidskych poziistatkt v sidlistnich objektech, oznacované nekdy jako , pohiby” na sidlistich, byt casto
nesplnuji tradicni kritéria pro intencionalni, regulérni a pietni ulozeni zemftelého jedince.

Do kategorie téchto pohibti/nepohibii spadaji i kosterni poztistatky nékolika jedincti, objevené ne-
davno pfi zachranném archeologickém vyzkumu na lokalité Chmelin v Otrokovicich-Kvitkovicich (okr.
Zlin) v sidlistnich objektech slezské kultury. Tento pfispévek se zaméri pfedevsim na prezentaci jednoho
z nich - objektu 674A, ktery obsahoval postkranidlni skelet nedospélého jedince, a na rozbor nalezové
situace za pomoci terénné-antropologickych pozorovani.
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Charakteristika lokality

Polykulturni nalezisté v trati Chmelin na katastralnim tizemi Kvitkovic se nachazi na vychodnim
okraji obce, vzdalené asi 10 km zdpadné od Zlina. Mirnd terénni vina se v téchto mistech zveda pfimo
z inundaéniho terénu levého bfehu meandrujiciho dolniho toku feky Dfevnice nedaleko jejiho tsti do
Moravy a dosahuje nadmotské vysky kolem 200 m. Toto mirné zvlnéné tizemi s pfiznivymi podminkami
pro zemédélské osidleni lezi na samém okraji zapadnich vybézki Vizovskych vrcht, které zde, v oblasti
severné od tzv. Napajedelské brany, klesaji do tirodnych nizin Hornomoravského tivalu.

Poloha Chmelin - jedna z nejvyznamnéjsich archeologickych lokalit na Zlinsku - byla archeologim
znama jiz od 30. let minulého stoleti, kdy nové budovana silnice spojujici Zlin s tehdej$im Batovem
(dnesni Otrokovice) protala severni okraj terénni viny a narusila fadu objektti z rtiznych obdobi pravéku,
jejichz obsah zachranovali v pritbéhu stavby ¢lenové Muzejniho a archeologického spolku v Napajed-
lich. Prvni archeologicky vyzkum této lokality probéhl v roce 2000 v souvislosti s vykopy pro preloz-
ku plynovodu (Kohoutek/Langovd 2000). Zahajeni stavby obchvatu kolem Otrokovic na trase silnice 1/55
z Brna do Prerova v roce 2004 pak vyvolalo rozsahly zachranny vyzkum, ktery provadéla zlinska po-
bocka Ustavu archeologické pamétkové péce Brno (J. Kohoutek - Nélez. zprava 184/04 - UAPP Brno) ve
spolupraci s Muzeem jihovychodni Moravy ve Zliné. Béhem prvni etapy vyzkumu se podafilo prozkou-
mat 7 znaéné poskozenych kostrovych hrobti pravdépodobné ze starsi doby bronzové, 2 zarové hroby
kultury popelnicovych poli a 478 sidliStnich objektfi, z nichZ vétsina patfila starSimu a stfednimu neolitu
(sidlisté kultury s linearni keramikou s ptidorysy nékolika nadzemnich domii s ktillovou konstrukei) nebo
mladsi az pozdni dobé bronzové (kultura popelnicovych poli); podle pfedbézného hodnoceni nalezené-
ho materialu lze v keramickém obsahu nékterych jam z tohoto obdobi najit i vlivy kulturné vyspélejsiho
stfedodunajského okruhu (kultura velatickd?), naprosta pievaha objektd vSak pochdzela ze slezské faze
luzickych popelnicovych poli. Dalsi, méné vyrazné stopy sidliStnich aktivit zde zanechali nositelé kul-
tury s moravskou malovanou keramikou, kultury jordanovské, bosacké a kultury zvoncovitych pohart.
Nejmladsi horizont osidleni na zkoumané plose predstavovaly objekty z mladsi doby laténské.

Céstetné prozkoumanému sidliéti slezské kultury z pozdni doby bronzové pattilo kolem 75 ob-
jektt, které se koncentrovaly v zapadni ¢asti terénni viny, na plochém temeni a v horni tfetiné mirného
svahu spadajiciho severnim a zdpadnim smérem do tidolni nivy Dfevnice, jejiZ tok je dnes od Chmelina
vzdalen zhruba 600 m. Mezi prozkoumanymi objekty pfevazovaly zasobni jamy (sila), u dalsich pfed-
pokladame funkci vyrobni nebo obytnou. Vétsina z nich svym obsahem nevybocovala z ramce béznych
objektli na zemédélském sidlisti; v deseti jdAmach vSak byly nalezeny v riznych kontextech lidské koster-
ni poziistatky (kompletni ¢i netiplné skelety, samostatné lebky nebo jen jednotlivé kosti postkranialniho
skeletu), nékteré z nich se zfetelnymi stopami nasilnych zasahti. Podle antropologické analyzy patfily
jak dospélym muztim ¢i Zendm, tak jedincim nedospélym. S vyjimkou nélezu tii kompletnich koster
(dvou muzili a Zeny ve véku mezi 35 az 45 lety) ulozenych ve skréené poloze na dné pomérné mélkého
kruhového objektu K 615, ktery mtizeme nejspiSe interpretovat jako hromadny pohteb v sidlistni jamé,
vybaveny rovnéz keramickym milodarem v podobé zdobeného osudi, pochézely jednotlivé lebky a dalsi
dislokované lidské kosti ze zasypti odpadnich jam vyplnénych béznym sidliStnim materidlem. Zajimavé
interpretacni moznosti se naskytaji v pfipadé objektu 674A, v némz byl odkryt détsky skelet (infans II,
11-13 let), jemuz chybéla lebka.

Objekt 674A

Objekt se nachazel v severni ¢asti slezského sidlisté, kde se koncentrovaly i dalsi jamy s nalezy lidskych
kosti, jako soucast vétsitho komplexu nepravidelného tvaru (K 674), obsahujiciho rovnéz keramicky mate-
ridl kultury s linedrni keramikou. Objekt 674A pfedstavoval typickou zasobni jamu zhruba kruhového pii-
dorysu s rovnymi, ve spodni ¢asti Sikmo rozsifenymi sténami a plochym dnem o primeéru ca 1,8 m, za-
hloubenou do svétle zbarveného podloZzi tvofeného v téchto mistech sprasovymi hlinami. Zvrstvenda tmavé
hnéda hlinito-jilovitd vypln, svédcici o postupném zapliovani jamy, obsahovala kromé kouskdl mazanice,
uhlikii, zvifecich kosti, ¢asti drobného hlinéného zavazi a dvou kamennych drtidel (drticich podlozek)
také zlomky keramiky, jez umoznily chronologické a kulturni zafazeni celého ndlezu - mj. ¢ast stribrité
tuhovaného osudi s vyzdobou kratkych ryzek a trojtihelni¢kii na hrdle a sikmo zlabkovanou vyduti, dale
fragmenty silnosténnych zasobnicovych tvarti, zlomek plochého hlinéného terce apod.

Na dné objektu (v hloubce 1,15 m od tirovné terénu po skryvce nadlozi) se nachazel postkranidlni
skelet nedospélého jedince, zachovany s vyjimkou nékolika dislokovanych kosti v anatomickém uloZeni
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a orientovany ve sméru SSZ-JJV (obr. 1). Lebka ani jeji zlomky nebyly ve vyplni tohoto kompletné pro-
zkoumaného objektu zjistény. Dobfe dochované kosterni poziistatky byly uloZeny v pomérné homogen-
nim éernohnédém zdsypu o mocnosti ca 30 cm, vyrazné promiseném uhliky a kousky mazanice; pod
holennimi kostmi leZely dva vétsi stiepy, mezi chodidly masivni kamenna drtici podlozka pravidelného
obdélnikového tvaru (22 x 17 x 15 cm), obracena k povrchu svou pracovni plochou, a nad panevni oblasti
vétsi zvifeci kost. Pobliz kostry se na dné zapadni ¢asti jamy nachdzelo jesté nékolik vétsich kusti maza-
nice a dalsi zvifeci kost. Tato spodni ¢ast zasypu byla ve vysce asi 30 cm nade dnem, tedy jiz nad trovni
skeletu, prekryta nekompaktni Zluté probarvenou vrstvickou, jejiz vznik snad mohl souviset s ¢astecnym
zticenim Sikmych stén jamy v pritbéhu jejiho postupného zapliiovani.

Trup zemfelého spocival v natazené poloze na bfise pfiblizné uprostfed kruhového dna
a chodidly se dotykal jizni obvodové stény; délka natazeného skeletu ¢inila 118 cm (obr. 2). Krcni ¢ést
patefe se véetné obou prvnich obratlt dochovala v anatomickém sledu, vzhledem k dal$im tsekiim
patefniho sloupce i celkové ose téla vSak byla obloukovité vyhnuta doprava a ponékud rozvolnéna;
spodni kloubni plosky atlasu (C1) sméfovaly vzhiiru. Nékteré dalsi obratle (zejména hrudni) byly
ze své puvodni polohy v patefnim sloupci mirné dislokovany, mimo ptivodni anatomické ulozeni
se nachazelo také nékolik Zeber. Obé lopatky byly svou dorzalni plochou obraceny nahoru, prava
prekryvala horni ¢ast pravé pazni kosti, u levé horni koncetiny leZela lopatka podél vnitini strany
paze. Prava pazni kost sméfovala podél téla témét paralelné s osou patefe, obracend k povrchu svou
zadni stranou (tzv. aspektem posteriornim), a kosti predlokti se v loketnim kloubu ohybaly smérem
k trupu. Mirné rozeviené distdlni konce vietenni a kaudalnéji ulozené loketni kosti spocivaly spolu
s kiistkami vlastni ruky na bederni ¢asti patefe a segmentech kosti kiizové; podle vySe popsané po-
lohy musela byt dlan pravé ruky obracena smérem vzhiiru. Leva kost pazni se nepatrné odklanéla
od patefni osy (ulozena k povrchu svou lateralni stranou), predlokti bylo vytoceno v pravém uhlu
tentokrat smérem od téla. Loketni kost byla ve své distalni ¢asti pfekryta palmarné orientovanou
kosti vietenni a kiistky ruky se nachazely podél dolni ¢asti predlokti a ¢astecné i pod nim; tato po-
loha svéd¢i o tom, Ze leva ruka (opét s dlani oto¢enou nahoru) byla v zapésti ostfe a neprirozené
ohnuta smérem k trupu. UloZeni obou ky¢elnich kosti obrdcenych k povrchu svou vnitini (medialni)
stranou viceméné odpovidalo jejich pfirozené anatomické poloze, avSak dalsi ¢asti dosud nesrostlé
panve byly nalezeny ve vyraznéjsi dislokaci: pravostranny segment tvofeny kosti sedaci a stydkou
byl pfemistén smérem doleva a leZel lateralné od dolniho konce levé kosti stehenni; k jeho kloubni
jamce pfiléhala volnd hlavice pravé stehenni kosti. Kaudalné posunuty levostranny segment byl
ulozen zhruba uprostied diafyzy levé kosti stehenni, z jeji vnitini (medidlni) strany, a ¢aste¢né ji
prekryval. Nad nim se pak nachézel - rovnéz dislokovany ze své polohy - jeden ze segmentti kosti
kfizové. Obé dolni koncetiny byly ptivodné natazeny a sméfovaly v ose trupu ke sténé objektu; ulo-
zeni diafyz dorzalnimi plochami k povrchu opét odpovidalo poloze kostry na briSe. Cela leva dolni
koncetina se dochovala v anatomické souvislosti - nesrostla hlavice kosti stehenni jesté v kloubni
jamce kycelni kosti, holenni a lytkova kost v disartikulovaném kolennim kloubu zfetelné vyboceny
doleva, kiistky nohy samotné se tésné dotykaly drtici podlozky a prstni ¢lanky dosahovaly ke sténé
jamy. Horni ¢ast pravé stehenni kosti vSak zfetelné vycénivala nad aroven ostatniho skeletu a byla ze
své prirozené polohy delokalizovdna smérem ke druhé kosti stehenni, jejiz diafyzu v superpozici (ve
vySce 6-8 cm) kiizila, obracena pritom k povrchu svou laterdlni stranou. Pravostranné kosti bérce
(holenni a lytkova) pak sméfovaly v ose natazeného téla k okraji objektu, pficemz kustky nohy opét
zasahovaly tésné ke kamennému drtidlu a prstni ¢lanky az ke sténé jamy (obr. 3).

I pfesto, Ze u kosternich poztstatkti nalezenych v objektu 674A chybéla lebka, poskytl jinak kom-
pletni a dobfe zachovany postkranialni skelet dostate¢nou oporu pro pfiblizné stanoveni dozitého véku
zemfelého jedince, a to na zakladé stupné osifikace jednotlivych ¢asti kostry a postupného prirtistani
volnych epifyz k télim koncetinovych kosti, dle standardnich metod, jeZ ve svych pfiruckach shrnuji
R. Knussmann (1988) a M. Stloukal et al. (1999). Pfitomnost volnych epifyz, jednotlivych segmentt kosti
kiizové, panevni kosti dosud nesrostlé v oblasti kloubni jamky i dalsi anatomické detaily svéd¢i o tom,
Ze vyvoj kostry jesté nebyl dokoncen a odpovida nedospélému jedinci pii horni hranici vékové kategorie
infans II. Jako dalsiho kritéria bylo pouZito také odhadu véku zaloZeného na méfeni délky diafyz dlou-
hych kosti koncetin (Stloukal/Handkovd 1978); absolutni hodnoty téchto mér, zjisténé u zemielého jedince,
se nejvice blizily pradmérnym hodnotdm déti ve véku 12-13 let, jejich varia¢ni rozpéti pak zasahovalo
déti ve stari od 10 do 14 let. Miizeme tedy uzavfit, Ze kosterni pozlistatky uloZzené na dné objektu patfily
starS$imu ditéti nejspiSe ve véku mezi 11 az 13 lety. Dobfe zachované panevni kosti s nékterymi typicky
vyvinutymi sexualné diagnostickymi znaky (tizkd incisura isch. major ve tvaru pismene ,J”) pfitom s vel-
kou pravdépodobnosti naznacuji, Ze se jednalo o chlapce.
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Obr. 1. Otrokovice-Kvitkovice, trat Chmelin. Objekt 674A s nalezem
détské kostry (pohled od vychodu).

Obr. 2. Otrokovice-Kvitkovice, trat Chmelin. Poloha postkranialniho skeletu na dné objektu 674A. Kres-
ba: P. Pavlickova.
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Nalezené kosterni pozistatky jsou - v souladu se stanovenym vékem - gracilni, ale jiz se zfetelné
vytvofenymi svalovymi tipony na pazich, kostech predlokti i stehennich kostech, coz by nasvédcovalo
vyraznéjsimu funkénimu zatiZeni téchto koncetin. Z dalsich morfoskopickych charakteristik skeletu mi-
Zeme uvést prohnuti obou stehennich kosti v pfedozadnim sméru a slabé zpétné ohnuti proximalnich
koncti kosti holennich (retroversio capitis tibiae). Na postkranidlnim skeletu nebyly pozorovany zadné
stopy zranéni nebo nasilnych zasahti ani zjevné stopy nemoci; pfi¢ina smrti mladého jedince tak neni na
dochovanych kostech manifestovana.

Pti dal$i analyze nalezové situace a naslednych pokusech o interpretaci celého nalezového kontextu
predstavuje problém zdsadniho vyznamu absence lebky u skeletu i v celém objektu. Klicovou otazkou
pritom zistava, kdy a jakym zptisobem, ponechdme-li zatim stranou neméné zajimavou otdzku proc,
doslo k oddéleni lebky (vcetné dolni celisti) od ostatni ¢asti trupu. Je téméf jisté, Ze mlady chlapec nebyl
dekapitovan - u natazeného skeletu se v pfirozeném anatomickém sledu dochovaly vSechny kréni obrat-
le (véetné atlasu - C1) a bez odpovidajicich znamek poSkozeni, které provazeji tento zptisob nasilného
oddéleni hlavy. Pfedpokladame tedy, Ze télo, zachované s vyjimkou nékolika kosti v anatomické poloze
a bez vétsich odchylek v anatomickém sledu, bylo ptivodné uloZeno na dno jamy kompletni, nebot je
jen mélo pravdépodobné, Ze by hlava byla odstranéna od trupu zplisobem, ktery by nezanechal zjevné
stopy na kostech v jejim bezprosttednim sousedstvi. K pfipadné manipulaci s touto ¢asti téla mohlo dojit
aZ postmortalné; nejspiSe po uplynuti urcité doby od smrti, kdy nasledkem rozkladnych procesti do-
chazelo k uvolnéni pevného spojeni mezi jednotlivymi krénimi obratli, respektive mezi prvnim krénim
obratlem (atlasem) a lebkou. Nélezova situace (obloukovité vyboceni kréniho tiseku patefe a castecna
disartikulace jednotlivych obratli) této pfedstavé pfinejmensim neodporuje. V této souvislosti pak neni
bez zajimavosti zjiSténi, Ze pravé v oblasti krku a hlavy, kde se nachdzi jinak pevny spoj mezi atlasem
a tylni ¢asti lebky, miize dojit k rychlé skeletizaci (Cerny 1995, 304), ktera mutize vést k ndslednému uvolné-
ni kloubniho spojeni s lebkou.

V ramci anatomicky ulozeného skeletu mladého chlapce z objektu 674A byly kromé nékolika pfipadt
jednotlivych dislokovanych kosti (napf. Zeber) pozorovany vyraznéjsi prostorové transformace pouze
v oblasti panve. Jak se uvadi v odborné literature, pravé mékké tkané v okoli télnich otvorti, zejména panevni
oblast pubicka, podléhaji procestim rozkladu jako prvni (Cernyj 1995, 304). Jiz vyse bylo uvedeno, Ze prava ste-
henni kost vybocovala z osy natazeného trupu medialnim smérem a jeji proximalni ¢ast prochazejici nékolik
centimetrt nad télem druhé stehenni kosti prevysovala (ve vysSce 20 cm nade dnem objektu) tiroven celého
skeletu; mimo anatomickou souvislost s pfislusnym zbytkem panve se nachazela i pravostranna kost sedaci
a stydka, jez musela byt pfemisténa soucasné s dosud nepfirostlou hlavici téze kosti stehenni. Otazkou ziista-
va, zda k vySe zminéné prostorové transformaci téchto kosti mohlo dojit pfirozenym zptisobem, tedy jejich
dislokaci pouze v rdmci tzv. sekundarniho dutého prostoru, ktery druhotné vznika v tésném okoli mrtvého
téla ulozeného v zasypu, po vymizeni mékkych télnich tkani (Cerny 1995, 310); vzhledem ke zji$téné poloze
skeletu na bfiSe, s nataZenymi dolnimi koncetinami, se to vSak nezda pravdépodobné.

Nevylucujeme tedy moznost, ze s nékterymi ¢astmi téla (lebka, panev v oblasti pravého kycelniho
kloubu) mohlo byt manipulovano v dobé uvolnéni nejslabsich kloubnich spojeni. V tivahu by mohla
prichazet jak moznost ndhodného druhotného zasahu (zptisobeného ¢lovékem nebo zvifetem), tak i za-
mérnd manipulace s mrtvym télem.

Zbyva jesté zminit se o archeologickych nélezech pochazejicich z bezprostfedniho okoli skeletu.
Zlomky keramiky a mazanice, drobné kameny, uhliky a nékolik zvifecich kosti 1ze s nejvétsi pravdépo-
dobnosti povazovat za béznou soucast zasypu objektu 674A. V pfipadé kamenné drtici podlozky ulozZené
pfi jizni sténé mezi chodidly mrtvého jedince vSak neni pochyb o tom, Ze jeji pfitomnost na dné objektu
neni ndhodna, ale Ze byla umisténa na dno jamy zamérné a v pfimé souvislosti s télem, viceméné sou-
¢asné s jeho ulozenim. Pomérné masivni kdmen a kosti dolnich koncetin pfitom vzajemné respektovaly
svou polohu - klistky pravé i levé nohy tésné priléhaly k bo¢nim sténam drtidla (aniz by jimi byly pfekry-
ty); rovnéZz mirné lateralni vyboceni levé dolni koncetiny v kolennim kloubu mftiZe souviset s umisténim
vyse zminéného predmétu.

Obdobnych nalezti, které svédéi o neobvyklém, nepietnim ¢i nasilném zachazeni s lidskymi poziistat-
ky jedincti rizného stafi i pohlavi v sidliStnim prostiedi, bychom jisté v ramci raznych okruhti kultury
popelnicovych poli mladsi a pozdni doby bronzové i starsi doby Zelezné na nasem tizemi nasli celou fadu.
Omezime se proto jen na uvedeni nékolika pfipadti kostrovych , pohibti” nedospélych jedincty, jejichz po-
zlistatky svéd¢i o manipulaci s trupem v oblasti hlavy, pfipadné u nichz lebka zcela chybi. Blizké analogie
nachézime predevsim na sidlistich knovizské kultury v severozépadnich a stfednich Cechach. V Biesta-
nech (okr. Teplice) byla na dné jamy VIII pod shlukem stfep(i a mazanice objevena ¢astené dislokovana
a neuplné dochovana kostra ditéte, pravdépodobné chlapce ve véku 12-13 let, orientovana ve sméru
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Obr. 3. Otrokovice-Kvitkovice, trat Chmelin. Ulozeni dolnich konce-
tin détské kostry a drtidla v objektu 674A.

SSZ-J]V, v poloze na zadech s mirné roztazenyma a doprava skréenyma nohama. Jeho hlava byla oddélena
a poté prilozena zpét k trupu; antropologické hodnoceni nevylucuje ani moznost, ze mu byly useknuty
ruce, pfipadné ze mrtvé télo mohlo byt ukladano do jamy v pokrocilém stupni rozkladu (Buchvaldek/Ze-
man/Chochol 1954). Na sidlisti v Kamenné Vodé (okr. Most) bylo v objektu 72 ulozeno v poloze na bfise bez-
hlavé télo nedospélého jedince, pravdépodobné divky ve véku 16-18 let, s tézkymi artritickymi zménami na
levém loketnim kloubu (Chochol 1971, 335, 352; Bouzek/Koutecky 1980, 393, 400). Také na knovizském sidlisti
ve sttedoceskych Roztokach (okr. Praha-zapad) se v jamé 648/82 nasel ¢astecné dislokovany postkranialni
skelet ditéte ve veku 8-10 let, jehoz oddélena hlava lezela pobliz objektu (Koutecky 1990, 181, Fig. I: 6). Dalsi
analogii nachazime na jizni Morave, na znamém nalezisti Hradisko u Obfan (okr. Brno-mésto), jez bylo
intenzivné osidleno predevsim v pozdni dobé bronzové (opevnéné centralni vysinné hradisko podolské
kultury). Ze starsich vyzkumti pochazi nalez kostrového ,pohtbu” asi 12leté divky v jamé H (objekt 72),
jejiz lebka se stopami nasilnych zasahti byla samostatné uloZena na silnéjsi vrstvé ,, udusané” hliny, pisku
a oblazkd, ktera pak pfekryvala zbytek skeletu v poloze na bfise a se skréenyma nohama (Addmek 1961, 64,
obr. 62). Zadné z vyse uvedenych pikladii zvlastnich détskych , pohibii” v jaméch nebyly v rdmci svych
sidlist jevem ojedinélym nebo vyjimecnym; naopak, doprovazely je pocetné doklady nepietniho a nasilné-
ho zachazeni s dalsimi lidskymi poziistatky, jez sméfovalo i proti dospélé casti populace. Stejna situace byla
ostatné pozorovana i na slezském sidlisti na Chmeliné u Otrokovic-Kvitkovic.

Kostrové ,, pohiby” v jamach a moznosti jejich interpretace

Pohiby na sidlistich predstavuji znamy a - jak dokladaji stale pfibyvajici nalezy z novych archeo-
logickych vyzkumt - pomérné casty fenomén, ktery neni omezen casové, kulturné ani geograficky. Na
sidlistich se pohtbivalo - v rliznych formach a s rtiznou intenzitou - v pribéhu celého pravéku i raného
stfedovéku. Mtizeme predpokladat, Ze zpocatku bylo ukladani zemrtelych v ramci obytnych areald, dolo-
zené predevsim v prostfedi neolitickych kultur, zfejmé béznou soucasti tehdejsich pohtebnich zvyklosti.
Teprve pozdéji prevazilo pohibivani na zvlast k tomu vyclenénych a prostoroveé oddélenych okrscich,
tedy v arealech pohtebnich, striktné dodrzované naptiklad v prosttedi kultur pozdniho eneolitu. K vyse
zminéné problematice dnes jiz existuje rozsahla literatura, z nizZ uvedeme pouze ne€kolik novéjsich nebo
souhrnnych praci. Celkovy prehled o pohibivani na sidlistich v obdobi pravéku na tizemi Moravy i Cech
podava napiiklad . Rulf (1996; Rulf/Ctverik 1997, 42-47) a fada dal$ich autorti, archeologii i antropologii
se pak zabyva vyskytem tohoto jevu v ramci jednotlivych kultur nebo chronologickych tisekt az do ob-
dobi raného stredovéku (Bouzek/Koutecky 1980; Kuzma 1985, Jelinek 1988; Jakab 1993; Drozdovi/Sedo 2004).
Tento kratky vycet ma spise jen orientacni charakter, pro tiCel tohoto pfispévku postacujici; citované pra-
ce obsahuji pocetné odkazy na dalsi literaturu k tomuto tématu, véetné zahranic¢nich titulti.
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Sidlistni pohiby jsou obecné specifické tim, Ze mrtvi - bez ohledu na svtij vék a pohlavi - byli ukladani
do béznych sidlistnich objektt1, které mély ptivodné jinou funkci a nebyly tedy primarné urceny k pohibi-
vani. Vyskytovaly se vétSinou paralelné s prevazujicim zptisobem pohibivani na pohtebistich, které zahr-
novalo vétsi ¢ast populace dané kultury a které tedy mtizeme v tomto smyslu povazovat za ,regulérni”.
Lidské kosterni poziistatky jsou v sidli$tnim prostfedi nachdzeny v rtiznych situacich, odraZejicich slozitou
a mnohovrstevnou problematiku tohoto jevu. Kromé kompletné zachovanych skeletti bez znamek nasili,
tedy poztstatkti zemfelych jedincti pietné ulozenych v obvyklé poloze a vybavenych milodary, spliiujicich
vSechna kriteria tzv. ritudlniho pohibu v hrobové jamé, se lidské kostry v sidliStnich jamach nachazeji také
v nalezovych kontextech, které naznacuji nepietni az nasilné zachazeni s tély zemfelych nebo jejich cast-
mi. Tyto nalezy byvaji v odborné literatufe oznacovany jako ,, pohiby” neritudlni, vyjimecné, zvlastni atd.,
pfi¢emZ obsah pojmu ritualni & neritualni byva asto predmétem diskuse (Matousek 1988). Casto se takto
uloZené nebo spise pohozené lidské poztistatky, nékdy i se stopami ritudlni antropofagie, vyskytuji na sid-
listich ze starsi a zejména z pfelomu stfedni a mladsi doby bronzové (napft. Spurny 1969; Jelinek 1990; 1993;
Salas 1990a), vétsinou jsou vSak spojovany s neobvyklymi pohfebnimi ritudly pfislusnikti kultury knoviz-
ské (Chochol 1971; Koutecky 1990;) nebo s velatickou kulturou stfedodunajského okruhu popelnicovych poli,
tedy az s mladsim tisekem doby bronzové. Vedle zndmych a svym zptisobem vyjimecénych lokalit s mimo-
fadnym mnozstvim lidskych koster a jednotlivych kosti nalezenych v sidlistnim kontextu, jako je Skalka
u Velimi z obdobi pozdni mohylové kultury (Hrala/Sedlacek/Vivra 1992; Dockalovd 2001) nebo jeji moravska
paralela - vysinna velaticka lokalita Cezavy u Bluciny (Salas 1990b), které nejspiSe plnily funkci centralnich
sakralnich okrskti, spojenou s kultovnimi obfady a lidskymi obétmi, se lidské kosterni poziistatky nacha-
zeji také v jamach na béznych zemédélskych sidlistich. V prostfedi luzickych popelnicovych poli tento jev
neni tak casty, pfesto jsou podobné nalezy dolozeny i z této oblasti (Podborsky a kol. 1993, 315) a v posled-
ni dobé se jejich pocet zvysuje diky rozsahlym zachrannym archeologickym vyzkumiim, jak tomu bylo
i v pfipadé nové objeveného slezského sidlisté v Otrokovicich-Kvitkovicich v roce 2004.

Vyjimecnost ¢i zvlastnost tzv. kostrovych pohibii na sidlistich (tj. v obytnych aredlech) v prostfedi
kultur popelnicovych poli mladsi az pozdni doby bronzové, kde ,normu” pohiebniho ritu predstavuje
dominujici zarové pohibivani na pohtebistich, spociva tedy v tom, Ze néktefi jedinci byli nejen pohibeni
jinde, ale i zdsadné jinym zptisobem neZz vétsina ostatnich prislusniki dané komunity. Nepietni ¢i nere-
gulérni zachazeni s tély zemfelych pfitom neni omezeno vékovou kategorii ani prislusnosti k muzskému
¢i zenskému pohlavi. V kazdém pripadé vsak tito jedinci pfedstavovali pouze mensi ¢ast populace po-
pelnicovych poli, ktera z néjakych dtivodii nemohla nebo nesméla byt pohtbena obvyklym zptisobem na
obvyklém misté. Prostfednictvim ¢asové nebo kulturné blizkych analogii a interpreta¢nich moznosti se
pokousime hledat odpovéd na zékladni otdzku - jaké mohly byt priciny odliSného chovani majoritni ¢asti
spolecnosti vii¢i nékterym jejim clentim v okamzicich provazejicich jejich smrt. Kofeny téchto jevii mii-
zeme obecné hledat v oblasti ekonomicko-socidlni, etnicko-kulturni, moralné-pravni nebo ndbozenské
aritudlni (Rulf 1996, 119), pficemz hranice mezi témito okruhy se mohou vzajemné prolinat. V ramci takto
vymezenych oblasti se v pfipadé kostrovych , pohib(i” na sidliStich hovofi napftiklad o obétech ritual-
nich nebo magickych praktik, neptatelskych zajatcich, popravenych jedincich nebo obétech jiného nasili
¢lent: vlastni komunity, pfislusnicich etnicky nebo kulturné odlisné skupiny apod., miize vSak jit rovnéz
o pohiby nouzové ¢i tajné, o imyslné zanedbani ritualnich povinnosti nebo - u ¢asti skeletti a jednotlivych
lidskych kosti v sidliStnich jamach - o doklady pohibti sekundarnich. Vypovéd archeologickych prame-
nlt samotnych je pfi pokusech o vyklad tohoto fenoménu nedostacujici, pfipadné mnohoznacna, proto se
obracime k pramentim etnografickym a historickym a hleddme takové modely, které by mohly odpovidat
archeologické nalezové situaci; moznosti i meze takové interpretace jsou naznaceny v pracich |. Bouzka
(1982) a |. Kanderta (1982). Pti hledani divodi pro tyto ,,jiné” pohiby na sidlistich je nutno vychazet vzdy
z konkrétni nalezové situace a z jejtho komplexniho hodnoceni, véetné poznatkii antropologickych.

V kontextu pfevladajiciho pohtebniho ritu mtize uziti odliSnych nebo neobvyklych pohiebnich zvyklosti
odrazet nejen postaveni zemfelého ve struktufe tehdejsi spolecnosti (jeho socidlni status), ale souviset i pfimo
s jeho osobnosti - s jeho fyzickym vzhledem, vlastnostmi a skute¢nymi nebo predpokladanymi dusevnimi
schopnostmi, pfipadné s okolnostmi jeho tmrti, které mohlo byt nahlé, nejasné nebo nepfirozené (napf. uto-
nuti, umrznuti, otrava, draz ¢i jina nestastna nahoda, sebevrazda, nésilna smrt atd.). V pramenech etnografické
povahy jsou jedinci, jejichz smrt provazely nejasné nebo nasilné okolnosti, oznacovani jako ,necisti zemieli”
(Navrdtilovd 1996) a pfi jejich pohibivani byly pouzivany odlisné praktiky. Lidé vérici snad odjakziva ve spojent
a prolindni svéta zivych a svéta mrtvych nejen své mrtvé uctivali, ale zaroven se bali jejich navratu prostied-
nictvim duse a pfedevsim toho, Ze by jim mohli néjakym zptisobem Skodit. Zvlastni praktiky pfi zachdzeni
s télem zemfelého a ziejmé i zvlastni pohiebni obfady pak mély zabranit mrtvému v navratu mezi zivé. Kromé
sebevrahd, rtiznych provinilety, jedinct podezielych z carodéjnictvi, lidi zavrazdénych nebo zemfelych nestast-
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nym zpusobem mohly mit podle lidové tradice diivod k navratu do svéta Zivych také osoby, jez v diisledku
predcasné smrti nemohly naplnit predurcenou délku zivota - téhotné Zeny, Sestinedélky, neprovdané divky
anezenati mladi muzi (Navritilovd 1996, 23). Duse téchto lidi se mohly vracet k Zivym s rliznymi pozadavky (tzv.
napriklad uzivani rtiznych vyrokii (magie slova), ndhradni obfady (posmrtna svatba) a nékteré dalsi praktiky,
které jsme jiz schopni ,, pfecist” také v archeologickych pramenech - svazovani palcti na rukou i nohou, ovazo-
vani rakve fetézem nebo zavalovani hrobti kameny. S virou ve vampyrismus souvisela také snaha o fyzickou
likvidaci potencialniho upira prostfednictvim poskozovani mrtvého téla, jeZ mimo jiné zahrnovalo také oddéle-
ni hlavy rycem(!) a jeji uloZeni na jiném misté nebo jeji zniceni. Znacny vyznam byl tedy pii téchto praktikach
prisuzovan hlavé (lebce) jako predpoklddanému a dlouho tradovanému sidlu duse.

Vratime-li se zpét k piipadu zvlastniho détského ,, pohibu” v objektu 674A na sidlisti slezské kultury
v Otrokovicich-Kvitkovicich - jaké moznosti vykladu pfipadaji v titvahu u nalezu kosternich poztstatki
chlapce ve véku asi 11-13 let, jehoz bezhlavy trup leZel v natazené poloze na bfiSe na dné zasobni jamy?
Vzhledem k jeho véku miizeme nékteré z nich témét bezpecné vyloucit - na jedné strané jiz tento jedinec
nepatfil do kategorie malych déti, které zemfely jesté predtim, nez mohly byt pfijaty za plnopravné ¢leny
tehdejsi spolecnosti a z téchto divodh by jim mohl byt odepfen regulérni (zarovy) pohteb na pohfebisti,
na strané druhé nemtizeme tento nalez povazovat ani za zbytek , pohtbu” padlého bojovnika, at jiz vlastni
nebo cizi komunity. Neobvykld poloha téla s natazenym trupem a volné rozhozenyma rukama zjevné ne-
odpovida predstavé pietné ulozeného pohibu v sidliStnim kontextu, zaroven vsak ani pouhému pohozeni
¢i vhozeni do zdsypu jamy, jako tomu bylo naptiklad u nalezt lebek a jednotlivych ¢asti skelett v dalSich
slezskych objektech na Chmeliné. Nalezové okolnosti, souvisejici s polohou trupu na dné typické zasobni
jdmy s rozsifenymi sténami (s chodidly zasahujicimi tésné k jejimu okraji), svédci nejspise o zamérné (ritu-
alni?) manipulaci s mrtvym télem pfimo na jejim dné. Skelety nachazené v neobvyklych polohach na dnech
objektt plnicich funkci zasobnic (obilnich sil) byvaji nejéastéji povazovany za doklady obétnich ritudli
zaméfenych k zabezpeceni dobré tirody a ziskani piizné vegetativnich bozstev (Bouzek/Koutecky 1980, 413,
414; Salas 1990a, 290-293). Tomuto vykladu by nalez netiplného skeletu mladého jedince z objektu 674A ne-
odporoval, navic by jej mohla podpofit i pfitomnost dalsich zemédélskych atributti - dvou kamennych dr-
tidel, z nichZ masivnéjsi exemplaf byl nalezen v pfimém kontextu s télem. V ttvahu by vSak mohl pfichazet
rovnéz zvlastni druh pohibu tzv. , necistého zemtelého” - télo zbavené hlavy a tézky kamen v misté chodi-
del by svédcily o strachu z mrtvého a o snaze zabrénit jeho pfipadnému navratu mezi zivé; cetné doklady
podobného chovani u podezieni z vampyrismu poskytuji etnografické i archeologické prameny (Kandert
1982, 198). K oddéleni lebky by vsak v obou zminénych pfipadech mohlo jen stézi dojit v bezprostiedni
souvislosti s uloZzenim téla na dno jamy (zde odkazuji na vyse uvedena pozorovani v oblasti kompletné
dochované krcni ¢asti patete), ale v urcitém casovém odstupu, at jiz Slo o soucast obfadu ¢i zvlastnich prak-
tik (s naslednym znic¢enim lebky nebo jejim vyuzitim k dal$im magickym ¢i ritudlnim praktikdm), nebo
o ndhodny sekundarni zasah, ktery vzhledem k postupnému zapliiovani objektu také nemtizeme vyloudit.
Dals$im dtivodem neobvyklého pohibeni nespaleného téla v sidlistni jdmé mohla byt rovnéz ptislusnost
zemfielého chlapce k jiné komunité nebo skupiné s odliSnou kulturni ¢ etnickou identitou, ktera by se
pfipadné odrazela i v jeho odliSném socidlnim postaveni. Pravdépodobnost této interpretace by pak byla
posilena skutec¢nosti, Ze osidlena poloha na Chmeliné u Kvitkovic lezi v oblasti, kde se prolinaly zasahy
sttedodunajského a luzického okruhu popelnicovych poli, doloZené ostatné i na lokalité samotné.

ZAVER

Nalezy lidskych skeleti nebo jednotlivych kosti v sidlistnich jamach, vyskytujici se od pravéku
az po stredoveék paralelné s pohibivanim na nekropolich, jsou dtlezitym archeologickym pramenem
dokumentujicim rtizné postoje tehdejsi spolecnosti ke svym ¢leniim v obdobi, které predstavovalo vy-
znamny meznik jejich Zivotniho cyklu. Specifickou kategorii v rdmci téchto zvlastnich ,, pohiba” jsou pak
nalezy kosternich poztstatkii na sidlistich kultury popelnicovych poli mladsi doby bronzové az starsi
doby zZelezné, jejiz nositelé jinak pravidelné pohibivali své mrtvé Zarovym zptisobem na pohfebistich
(i kdyz také tam jsou doloZeny regulérni pohiby kostrové). OdliSnému chovani v souvislosti s pohfebni-
mi ritudly ozna¢ovanymi vétsinou za zvlastni, neregulérni apod., tedy byla v kazdém pfipadé vystavena
pouze mensi ¢ast tehdejsi populace. Znaéna variabilita dosud zndmych pfipadi, tykajici se naptiklad
typu objektu, kompletnosti kostry, zptisobu ulozeni zemfelého, pfitomnosti nasilnych zasaht na kostech
a podobné, je nepochybné také odrazem fady nejriiznéjsich pricin, které vedly k jejich vzniku a jez jsou
srozumitelné pouze v kontextu konkrétniho mista a doby, ktera je vyvolala.
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Nélez netiplné, ale anatomicky uloZené kostry mladého chlapce v neobvyklé poloze na dné zasobni
jamy (objekt 674A) v Otrokovicich-Kvitkovicich nabizi nékolik moznosti interpretace. Celd nalezova si-
tuace mtize predstavovat doklad obétniho ritualu souvisejiciho s nejvétsi pravdépodobnosti se zemédél-
stvim (nedospély jedinec, poloha na dné prazdného sila, pfitomnost drtidel jako predmétti spojenych se
zemédé&lskymi pracemi). Zvlastnim pohfebnim praktikdm mohl byt tento jedinec po své smrti vystaven
i z dlivodti své pfislusnosti ke kulturné ¢i etnicky odlisné komunité, podobné jako dalsi jedinci, jejichz
lebky nebo casti skeletti byly pohozeny v zasypech nékolika jam na témze sidlisti. Vyloucit nemtizeme
ani vyklad této situace jako ,, pohfbu” jedince zemfelého za nejasnych okolnosti nebo podezielého z vam-

pyrismu, jemuz byla po smrti odstranéna hlava.

Vy$e naznacené interpretacni moznosti nalezu détské kostry ze sidlistniho objektu slezské kultury
na lokalité Chmelin u Kvitkovic nejsou zcela jisté vycerpavajici. Na vysvétleni fenoménu tzv. zvlastnich
pohibii na sidlistich vSak jen stézi miizeme najit jedinou nebo jednoduchou odpovéd.
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Kinderbestattung in einer Siedlungsgrube der Schlesischen Kultur
in Otrokovice-Kvitkovice

Jana Langova

ZUSAMMENFASSUNG

Im Jahre 2004 wurde bei der archdologischen Rettungsgrabung auf der Fundstelle mit polykultureller Ansiedlung in
der Lage Chmelin bei Otrokovice-Kvitkovice (Bez. Zlin) auch ein Teil der schlesischen Phase der Lausitzer-Urnenfelder-Kultur
freigelegt. Einige Siedlungsobjekte enthielten menschliche Knocheniiberreste, gelegt in verschiedenen Kontexten, die von wenig
Respekt bei dem Umgang mit den Leichen der verstorbenen Individuen zeugen. Es hing dabei um Manner, Frauen wie auch
Kinder - aufier einer gemeinsamen Bestattung von drei Individuen auf dem Boden einer Kreisgrube. Hier handelte es sich um
frei rumgeworfenen separater Schadel oder einzelner Menschenknochen in den Objektefiilungen. Einen interessanten Fund
stellte das Objekt 674A - typische kreisformige Vorratsgrube mit erweiterten Wanden und flachem Boden - dar. Hier am Bauch
lag ein postkraniales Skelett eines etwa 11-13-jahrigen Individuums, wahrscheinlich eines Jungen, in die Richtung Nord-Nord-
West-Siid-Siid-Ost orientiert. Seine geschtreckte unteren Extremitdten reichten knapp zu der siidlichen Wand des eingetieften
Objekts. Obwohl alle Nackenwirbel erhalten wurden, der Schadel konnte weder bei dem Skelett noch in der Objekt-Verschiittung
gefunden werden. Bei dem Skelett sind keine Gegensténde, die als Begleitfunde bezeichnet werden kénnen, zum Vorschein
gekommen. Nur zwischen den Fuf8solen lag ein ziemlich massiver Reibstein den die FiifSe eng bertiihrten, aber sie waren von
ihm nicht iiberdeckt. Die Grubenfiillung enthielt geldufigen Siedlungsmiill (Keramikbriiche, Lehmbewurf, Tierknochen u. &.).
An den Halswirbeln wurden keine Spuren von Beschddigung festgestellt. Der Schadel wurde von dem Korper also wahrscheinlich
erst nach dem Tod getrennt, entweder mit einem vorher bestimmten Zweck oder zufillig bei sekundérer Zerstérung des
Skeletts. Die Interpretation dhnlicher , Korperbestattungen” auf den Siedlungen der Urnenfelderkelturen, bei denen sonst die
Brandbestattung auf den reguldren Gréaberfeldern dominiert, bewegt sich meistens im konomisch-sozialen, magisch-rituellen
oder moralisch-rechtlichen Bereich. Im Falle des unvollkommenen Skeletts eines Jungens aus dem Objekt 674A kommen einige
Interpretationsméglichkeiten in Betracht - Beleg eines Opfers der agraren Rituale, Bestattung eines sog. ,unreinen Seligen”
oder einer als Vampir verdachtigen Person oder ungewohnliche ,Bestattung” eines Angehdrigen der kulturell oder ethnisch
unterschiedlichen Gruppe. Die Fundstelle Chmelin bei Otrokovice-Kvitkovice unweit des Zusammenlaufs des Dfevnice- und
Mahren-Flufes liegt im Grenzbereich zwischen dem mitteldonauldndichen und lausitzer Umkreis der Urnenfelder-Kultur.

Abb. 1. Otrokovice-Kvitkovice, Flur Chmelin. Objekt 674A mit dem Fund eines Kinderskeletts (Blick von Osten).

Abb. 2. Otrokovice-Kvitkovice, Flur Chmelin. Lage eines postkraniale Skeletts auf dem Boden des Objekts 674A. Autor der
Zeichnung: P. Pavlickova.

Abb. 3. Otrokovice-Kvitkovice, Flur Chmelin. Lage der Unteren Extremitdten des Kinderskeletts und des Reibsteins
im Objekt 674A.
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DETSKY POHREB V KONTEXTU RITUALIZACE SMRTI
(Z etnologickych pramenti 19. a 20. stoleti)!

Alexandra Navratilova

éechy a Morava, pohibivini déti, lidovd tradice.

Bohemia and Moravia, children’s burials, folk traditions.

Child’s funeral in the context of death ritualisation (From ethnological sources of the 19" and 20* centuries)

Notions and customs connected with death and funeral intermeshed archaic layers of cultural memory. Considering
a child, they are reflecting his/her age, sex, social status of the family, social stratification of the society, stage of kinship
homogenisation, and differences in religion. Ethnological and cultural historical sources comprehend mostly evidences
from the 19" and 20™ centuries. Many of them, however, do not provide us with chronology of described phenomena,
as the time of their dating does not correspond to the time of their emergence. In spite of this, they give us basis for
studying of a child’s burial/nonburial continuity and lasting, for adumbrating of its characteristic features and possible
framework for interpretation of not always clear phenomena. Funeral differences were results of the child’s specific status
in the society that have to be seen in the context of general attitude of adults to children until the late Modern era, which
is mostly ignoring their legitimate claims. The fact, that children were not of full value from the social and legislative point
of view, profiled the way of their burying and absence of symbolic acts reflecting the new social situation inside the family
and society as well. Christianisation had brought the dimension of human salvation into the notion of death and burial
from the Early Middle Ages, which defined substantially differences in burials of christened and unchristened children.
Unchristened children were miscarried, killed, stillborn ones or those who died soon after their birth. Their souls were
from time immemorial considered unhappy and reprobate, as if remaining on boundary of this and the other world. The
folktale says that they were seven years roaming the world as various demons, the most often as the will-o’-the-wisp lights
that led people to swamps. Posthumous apparition of unchristened children is frequently present in folktales. Their mortal
remains were often thrown away, buried in secret or put at designated unsacred places, in distant corners by cemetery
walls. Sometimes they were buried also near sacral buildings (calvaries), under eaves of churches or houses. Specificities
in burying of unchristened children resulted not only from fear of their harmful activities, but living people were afraid
of using them for black magic. Manipulating with body remains of unchristened children was considered a criminal offence.
Death of an innocent child with “clear” soul without any sins was for a long time the ground of the conviction that the dead
child can pray in heaven for his/her associated adults. Typical for child’s funerals was white colour as a symbol of innocence,
small wreath and fresh flowers. Sometimes a coin was put into the coffin to symbolize a share in the family property. Deep
social differences were the most obvious in towns and townlets — the poorest children have graves sprinkled with holy
water only. Funerals of children were closely connected with pre-Christian magic thinking in folk environment. If the child
had been christened before he/she died, no guarding, praying for salvation of his/her soul or knelling on church bell was
needed in the dangerous period from the moment of his/her death to the funeral. The child’s funeral rite missed also another
customary activities usual for funerals of adults — reconciliation with surviving relatives and apologizing to them, customs
that symbolized leaving of the property, livestock, etc., or retinue of all inhabitants from the community. Funeral of a small
child, who that had strong bonds mainly to the closest family members, exceeded its dimensions only in the cases, when
social status of the child as the future heir to the property had to be presented. Essential motif of funeral customs seems
to lie in the position that the dead took in his life, with corresponding symbols and attributes it consisted of.

POZNAMKY KE KONCEPTUALIZACI SMRTI DITETE

Détské pohfebni obfady jsou vyznamnym svédectvim o rozmanitosti kulturnich forem i o vlivu
tradi¢nich lidovych, spravnich a cirkevnich institutti na utvareni spolecenskych vztahti. Archeologie od-
kryva zptisoby ukladani télesnych poztstatkii mrtvych déti od jejich nejstarsich podob az do soucasnosti
a opira se o Sirokou zakladnu hrobovych nalezd, z nichz sklada podnétny, interpretovatelny obraz déjin-
nych dokladti kultury a zptisobu Zivota.

V ceské etnologii se ritualizace smrti déti a pohibivani objevuje jako soucast funeralni tematiky
v narodopisnych sbérech od konce 19. stoleti. Je zaznamenavana v drobnéjsich ¢i rozsahlejsich statich

! Tento text vznikl jako soudast feSeni vyzkumného zéméru Etnologického tstavu AV CR, & VZ AVOZ 90580513.
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v Casopisech, sbornicich, vlastivédnych a regionalnich periodikach i v monografickych pracich o tradi¢ni
lidové kultufe. Snaha o souborné shrnuti a vyklad pramenti k pohfebnimu rituédlu z lidového prostredi
Cech a Moravy (Navrdtilovd 2004) vytvofila pfedpoklady k rozpoznéni tradici ustalenych sociokulturnich
vzorct a umoZnila tak srovnani pohfebniho ritu dospélych a déti. Vyplyvaji z ného vyznamné diference
mezi uplatnénim jednotlivych slozek a ¢initelti tohoto ritu, které odkazuji na zdsadné odlisné zptisoby
vnimdni svéta déti ve stredovéku a v pozdéjsim obdobi. Ve vztahu k ritualizaci smrti ditéte odrazeji
zejména jeho vék, pohlavi, socidlni statut rodiny, socialni stratifikaci spolecnosti, stupert homogenizace
ptibuzenstvi, odlisnosti viry.

Etnologické prameny, vyuzivané k interpretaci a zkoumani forem uchovavanych v obfadnich sym-
bolech, se ve srovnani s dal$imi historickymi védami vyznacuji uréitou specificnosti konstruktu paméti
kultury. Vedle relativné pfesnych zdznamti jevii bereme v potaz i takové, které nejsou casové, popiipadé
lokalné ¢i socialné zatazeny. Patfi k nim starsi popisy, vzpominky, vypravéni , vidéné a slySené”, vypo-
védi o prozitku nositele obyceje, o verbalnim, pisiiovém, hudebnim i pfedmétném ztvarnéni konkrétnich
jevtl. U mnohych pramenti se ¢asové urcené tidaje ne vzdy kryji s dobou jejich vzniku, nebot byly (nékdy
i nékolikrat) pfevrstveny proménami kultur, mentalit i mocensko-organizacnimi vlivy, ne vzdy zcela
ztetelnymi. Pohled etnologa na funeralni obfadnost je v tomto smyslu strukturovany; odkazuje na sku-
tecnost, Ze i tam, kde nenalézdme datované mezniky zmén, je tfeba do zkoumaéni zahrnout jako rovno-
cenné doklady o vyskytu a formach trvani jevti, svédectvi o jejich zivotnosti a vyhasinani. To umoziuje
paralelné sledovat vnitfni kontinuitu generacemi sdilenych kulturnich archetypti a symbolickych forem
chovani a jednani v proménach déjinné meznich paradigmat. Pfi studiu obfadni kultury nds pramenny
material orientuje k sociokulturnim rekonstrukcim forem a intenci ritual{, které nelze odvozovat jen ze
zaznamii ¢i popist jevli samych, bez relevantniho srovnavaciho a kontextualniho studia a interpretativ-
niho modelovani (Navrdtilovi 2005).

Ze studia pohfebnich ritudlt dospélych a déti krystalizuje jako typologicko-rozlisovaci hledisko
pohanského (mytologicko-ndboZenského), cirkevné kfestanského a postmoderniho paradigmatu.

Umoziiuje hlubsi vhled do procesu, v némz se od rané stfedovéké christianizace az do 20. stoleti
reflektovaly protikladné snahy - na jedné strané prosadit zavazny cirkevni kdnon kfestanské zvésti a vy-
mytit pohanské praktiky, na druhé strané nadale pouzivat magické tikony a ¢innosti, spojované s nadéji, ze
negativitu dtisledkii smrti je mozné udrzet pod kontrolou lidskych sil. Etnologické vyzkumy dokladaji, ze
bez ohledu na hlavni proud stfedovékého (a v ¢eskych zemich i novovékého) formovani a integrace spo-
le¢enského védomi a obfadni praxe cirkevnim kfestanstvim se pohtebni ritus vyznacoval synkresi relikta
pohanské viry a oficialni katolické vérouky. Dlouhodobé setrvala a ve vnéjsich projevech variujici podoba
ritualt nese znaky relativné stabilniho, uzavieného funkéniho systému tzv. lidového kiestanstvi.

Existenci tohoto lidové kiestanského predstavového svéta strachu a tizkosti ze smrti, mrtvého, ne-
znamého a ciziho naznacuji nalezy archeologické i etnologické, odkazujici na viru pozistalych v spi-
ritudlné fyzickou kontinuitu svéta zivych a mrtvych. Zda se, ze zptisoby vylu¢ovani mrtvych ze svéta
zivych a rovnéz manipulace s télem jsou neseny rukopisem téchto mentalit. Jsou prokazatelné napriklad
v tabuizovaném dotyku s mrtvolou ¢i s pfedméty, se kterymi zemfely priSel do styku. Mély pfivodit
zkazu a smrt, nebo - jak ukdzeme v pripadé télesnych pozustatkii zemfelych déti - napomoci negativni
i pozitivni magii.

Zkoumani podob détskych pohibli a nepohibli podporuje pfedpoklad, Ze interpretativni model
posmrtnych a pohfebnich obfadi se opira v zasadé o dvé skupiny tikonti, v nichz dochazi k prolnuti
kultovnich a povére¢nych slozek se socidlné-pravnimi a spolecensko-integrativnimi. Nachazime je v re-
lativné proménné jednoté obycejii, zaméfenych na vyclenéni zemfelého z rodiny, domova a obce a jeho
odevzdani do rukou Bozich véetné pfimluv za posmrtnou spasu. Obdobné v symbolickych formach
obnovy smrti zpfetrhanych zavislosti, zavazkt a narokt, vzniklych za Zivota zesnulého. Studium této
problematiky umoznilo ovéfit pfedpoklad, ze kazdy z oby¢ejti pfi smrti a pohibu byl pIné funkéni pouze
v siti vztahti k dal$im a spolu s nimi, nikdy ne sdm o sobé (Navrdtilovd 2004, 13). Ritudly provazejici umrti
a pohteb strukturovaly vzajemné provazané etapy: posledni pofizeni a u véficich posledni pomazani
- rozloucdeni s umirajicim - pfiprava neboZztika do rakve - strdzeni a no¢ni bdéni u mrtvého - posledni
cesta - uloZeni do hrobu - pohfebni hostina - dodrzovani smutku a vzpominkové slavnosti za zemfelé.
Symbolickymi misty, kterymi zemfely pfekrac¢oval meze svého dosavadniho Zivota, byly hranice domo-
va (prah svétnice, obydli, vrata), obce (zpravidla kfiz, bozi muka apod.), brana hibitova a hrobové misto,
zavrsujici celek vylucovacich tikonti z lidského, profanniho svéta.

Posmrtny ritudl prostupovala odstupniovana distojnost obfadu, vyjadfovana nejen ticasti ¢lenti rodi-
ny a Sirsiho pfibuzenstva, ale i sousedii a ostatnich piislusnikt obce (Navrdtilovd 2000). Zemfteli byli soucasti
obce v dobrém i zlém, ticastnili se podstatnych rodinnych a obecnich zaleZitosti, zajistovali reprodukci, sta-
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la za nimi hodnota vytvofena jejich Zivotem a praci. Pouta mezi Zivymi a mrtvymi spoluvytvarela intimni
svét rodinného zivota, vyplnény tictou k predkiim jako k domacim btizk{im prebyvajicim v domé ¢i chlévé
ve vymezenych mistech, jako byl prah, pec, kultovni kout, k nimz se pak pojily mnohé obyceje.

Konstitutivni roli sehrdvala v pohibu vira v existenci a strach ze sily tzv. necistych zemfelych,
tj. osob zahynulych nepfirozenym, ndhlym nebo nasilnym zptisobem, ktefi se po smrti vracely do svéta
lidi. Jejich moc a funkce byly tradovany v tistnim podani s revenantskymi motivy o navratech dusi mrt-
vych dospélych i déti. Détsky revenantismus je relativné svébytnou substrukturou univerzalniho vlivu
navratt mrtvych v lidové kultufe. Jeho zvlastni povaha tkvi pfevazné v lidové mordélce, zohlednujici,
ze zemftelé dité z vlastni viile nepachalo prohfesky ve vztahu k druhym lidem. Jeho udél byl diisled-
kem nezodpovédnosti matky (rodi¢t), za niz musi pykat. Proto pfedstavuje pro Zivé mensi nebezpeci
ai,osvobozeni” jeho duse je snazsi (Navrdtilovd 2005a).

POHRBIVANI NEPOKRTENYCH DETI

Poznamky k pramenné zakladné a k metodologickym pristupiim zkoumaného tématu oteviraji
prostor pro blizsi charakteristiku pohibivani déti v zachovanych svédectvich lidové tradice. Jako vy-
chodisko k porozuméni polarity ritual/neritual ¢i pohfeb/nepohteb se ndm v prvé fadé nabizi srovnani
slozek pohiebni obfadnosti dospélych a déti. Miize nam pomoci zpfistupnit situaci, v niz pohibivani
dospélych a déti vykazuje vyrazné rozdily, povSimnout si, z jakych skupin podnétii prameni odliSnosti
v nakladani s mrtvym détskym télem a na jejich zakladé se pokusit stanovit konfigurativni prvky dét-
skych pohibti. Vénujme tedy dalsi pozornost pojeti ditéte ve spolecnosti a dobovému konceptu a pfistu-
pu k vyznamu détské smrti (tedy i Zivota).

Postaveni ditéte v tradi¢nich spolecenstvich se az do poloviny 19. stoleti vyznacovalo nahodilosti
v Sancich na pfeziti, uzavienosti détského svéta, pfeziranim jeho potfeb a zajmti, bezpravni zavislosti na
rodiné. Déti nebyly do svych péti az Sesti let, kdy se mély vymanit z matefské péce, povazovany v rodiné
a domacnosti za bytosti zcela rovnocenné dospélym. Lze ve strucnosti shrnout, Ze stfedovéké a rané no-
vovéké postaveni déti uvnitt rodiny a spolecnosti spolu s velmi ¢astym umirdnim ovliviiovalo intenzitu
reakce na ztratu ditéte, ktera by se z dnesniho pohledu zdala chladna az bezcitna (Badinter1998, 61-63;
Zohzdz’—Strelczyk 2002, 262; Lenderovd 2006). Zvlasté imrti novorozencii bylo brano jako bézné, bez zby-
tecné sentimentality. Z matri¢nich z4pisti se dovidame, Ze jesté v poloviné 18. stoleti umiralo v ¢eskych
zemich ze sta narozenych zivych déti vice nez ¢tvrtina pfed dosazenim jednoho roku. Pfitom v matri-
kach jsou uvadény jen pokiténé déti, zatimco déti mrtvé a zemftelé pti porodu (¢i ihned po ném) nebyly
ani nikde evidovany. Tato situace byla obdobna ve venkovském i méstanském prostiedi, jak vzpomina
spisovatelka Karolina Svétla na rodinné poméry jejiho pradédecka v Ceském Brodé: , Vrina ...desetkrdt
po sobé byla do Cervené kolibky , kterd tam uchystina byla, néco malounkého, hezounkého poloZila; ale desetkrit
po sobé odnesl zas mlddenec s bilym fiborem a rozmarynou za kloboukem vrinin ddrek v malé rakvicce na hi'bitov
k svaté Trojici...” (Svétld 1959, 9). PfestoZe se dnes badatelé rozchazeji v nazorech na miru citové vychovy
a starostlivosti vénované détem, vétsinou se shoduji v minéni, Ze vztah dospélych k détem se zacal ménit
az se vznikem nové socidlni reality v zapadni Evropé v poslednich desetiletich 18. stoleti (Navrdtilovd
2000-2001).

Povsimnéme si alespon v naznaku spojitosti spole¢enskych institut(i, mentalit a obycejové tradice
s podobami pohibivéani a s predmétnou symbolikou hrobovych nalezi. Pro détské pohiby mél zasadni
vyznam zpusob pfijeti ditéte do spolecenstvi a cirkve. Vlivem kfestanstvi byl zfejmé potlacen profan-
ni raz pfijimacich ritudli a nahrazen aktem pokiténi - posvatnym sociokulturnim institutem stvrzuji-
cim status ditéte jako clena cirkve, vzeslého z fadného manZzelského svazku. Koncept pohibivani déti
se odvozoval od augustinského pojeti prvotniho hfichu, zpochybnujiciho nevinnost novorozenat, ktera
umfela pfed pokiténim: ,Nevinnd je slabost détskych tidii, nikoli duse déti ...” (Delumeau 1998, 299). Stiedo-
véké pojeti malého ditéte, ackoli nevédomého a slabého, pfesto vSak obtizeného prvotnim hfichem, se
objevovalo i v predstavach o svaru dobra a zla pfi jeho umirani, zobrazovanych napiiklad v ikonografii.
Navzdory tomu mtZeme v lidové tradici sledovat az do 20. stoleti pfezivani starSich predktestanskych
predstav o zahrobnim Zivoté, promitnutych do lidové viry v pfevtélovani duse ditéte do bilé holubice.

Mrtvému nepokiténému ditéti nenalezela néjaka ustalend forma ritualizace pfi jeho uloZeni do
zemé. Jesté v 19. stoleti bylo v lidovém védomi bézné pojeti nekiténatka jako potenciondlniho nositele
ohrozeni nejen rodiny, ale i vSech ¢lenti spolecenstvi. K nepokiténym détem patfily déti potracené,
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zahubené, mrtvé narozené nebo zemftelé kratce po porodu, jejichz duse byly pokladany za nestastné
a zavrzené. Nejvétsi obavy vzbuzovaly podle lidové viry déti, které byly utraceny matkami jesté pred
narozenim ¢i tésné po ném, jejichz télicka byla casto tajné zakopana ¢i pohozena. Tyto déti jakoby
zustavaly na pomezi lidského a zahrobniho svéta, nebof nepatfily k zddnému z nich. V lidovém pové-
domi se uchovalo pfesvédceni, ze déti, které dosud nepfijaly svatost kitu, po smrti pfebyvaji v pros-
toru, zvaném limbus puerorum (jakési ,,pfedpekli”), kde je jim odepfen kontakt s Bohem, bez moznosti
spaseni. PfestoZe existence limbu byla oficidlné uznana az koncem 18. stoleti, tato idea nepochybné
podpofila obecné rozsifeny ndzor, zZe duse pfedcasné zemrelych déti, obtizenych dédicnym htichem,
dli v temnotach. Mezi lidem kolovaly predstavy, zZe bloudi po svété sedm magickych let a potom se
z nich stavaji zli duchové, ktefi znepokojuji kolemjdouci. Na Moravé nazyvali duse nepokiténych,
matkami ,zmarnénych” déti zahubencata, zababoncata a napiiklad na Valassku si je predstavovali jako
osklivé bytosti s velkym bfichem a velkou hlavou, s tenkyma rukama i nohama (Karas 1925). Béhaly
pospolu v celych hejnech, zjevovaly se nejéastéji v poledne v obili a velkym nafkem désily kolemjdo-
uci. Nepokiténé déti se mély objevovat i v jinych podobach - jako skfitkové, padajici hvézdy, rusalky,
miry dusici lidi ve spanku. Ve Slezsku mély jejich duSicky v podobé ptacku létat na svatek Vsech
svatych kolem kfiz{i na hibitové. Nejrozsifenéjsi byl nazor, Ze se duse nekiténatek zjevuji jako bludicky
(svétlusky, svétylka, svétlici, ohnivd détitka). Zavadéji pocestné do bazin nebo jim naopak pomahaji, aby
nezabloudili. Nékde se zjevovaly jako malé déticky se zlatymi vlasky se zapalenou smolnici v ruce. Ve
folklornim podani je mnoho démonologickych povésti a povére¢nych povidek o posmrtném bloudéni
nepokiténych déti, jejichz dusicky nemaji po smrti pokoj, natikaji a dozaduji se dodateéného kitu. Vel-
mi rozsifené byly pfedstavy o téchto bytostech zejména u vychodnich a jiznich Slovanti (Mdchal 1891,
119-121; Tolstaja 2006, 236-267). Ambivalentni charakter lidového mysleni pfipoustél urcitou odlisnost
v posmrtném osudu téchto déti a jejich ,bozi zatraceni” nebylo brano tak doslova. Podle lidové tradice
je bylo moZzno vysvobodit vyféenim kiestni formule a oslovenim néjakym jménem, nékdy i vhozenim
kitici kosilky na nestastnou dusicku nebo odfikanim modlitby ,nazpatek” (Viclavik 1930, 383). V obci
Lipova na Slovacku dokonce panovalo presvédceni, ze pfi soudném dni pohibi nepokiténé déti Jan
Kititel (Chotek 1922, 697). V Cechach véfili, Ze dusicky nekitéiatek k sobé bere Panna Maria a lidé se za
né modlili ke sv. Anné (Pejml 1941, 238).

V etnologické a antropologické literatufe jsou déti, které skonaly nahlou, nasilnou a nepfirozenou
smrti zafazovany mezi tzv. neéisté zemfelé. Nepochybnym dédictvim pfedkiestanské mytologie je po
staleti udrzovany nazor, Ze predcasny skon, ktery prerusil jejich sotva zapocatou zivotni drahu, je di-
vodem k posmrtnému zjevovani se v podobé riiznych démonickych bytosti a k pomsté (Lecouteux 1997;
Schmitt 2002). Obavy pied jejich nebezpecim doklada i zdznam Burcharda Wormského z pocatku 11.
stoleti o tom, Ze nekiténatko ukladaly Zeny na tajném misté a proklaly je dfevem, aby nevstavalo z hrobu
a nemoftilo lidi. Ze stejného diéivodu bylo zvykem probodnout mrtvolu Zeny zemfelé béhem porodu,
i s novorozenym ditétem (Zibrt 1894, 14, 15). V etnologickych a historicko-pravnich pramenech je do-
lozeno, ze timto zptisobem byli zneSkodiiovani sebevrazi nebo osoby podezielé z ¢arodéjnictvi jesté na
prelomu 18. a 19. stoleti (Navrdtilovd 2004, 308). Zarazeni ktilu do srdce (podobné jako pfibijeni koncetin
hiebikem, uzavirani celisti zdmkem apod.) patfilo k praktikdm, jenz mély spolu s vykropenim hrobu
svécenou vodou zamezit posmrtnym navratiim. Ze soudni praxe se dovidame, Ze jesté v raném novo-
véku nerozliSovalo ttrpné pravo pokus o potrat, samovolné pfedcasné vypuzeni plodu ¢i amyslné pfi-
vozeny potrat a zabiti narozeného plodu, které bylo (zvlasté v nizsich spolecenskych vrstvach) castym
feSenim nestastnic, ocekavajicich nemanzelské dité. Tézké bylo Zenam dokazovat, Ze se dité jiz narodilo
mrtvé nebo zemfelo bezprostiedné po porodu: ,Mariana Kfizkova r. 1589 v Praze dusi svou pecetila, Ze déc-
ko jeji, pod krovy nalezené, nikdy neZilo, nicméné dina k pravu titrpnému a na konce stata...”. Provinilé osoby
... plod sviij utrativse, byvaly i s mrtvolou détinskou za Ziva zahrabany” (Winter 1892, 797, 798). Jesté v prv-
ni poloviné 18. stoleti byly takové Zeny trestany setnutim mecem, posmrtnym vloZenim téla do hrobu
a symbolickym probodnutim srdce (Oberpfalcer 1937; Prochizkovd 1994), nebot vrazda novorozenéte byla
posuzovana jako hrdelni zloc¢in. Az do pozdniho stfedovéku se tak prfi feSeni problematiky infanticidy
a aborttl, s nimiz se setkdvame jiz v nejstarsich pisemnych pramenech, stfetdvala pravni a lékatska praxe
s cirkevnim pojetim, zejména v zavazné otazce ,,odusevnéni plodu” (Subrtovd 1991). Cirkev povolovala
v naléhavych piipadech porodni babé provést nouzovy ktest (polit dité vodou a pronést formuli s pfi-
danim jména), ktery vSak v nékterych situacich pfinasel etické problémy. Stavalo se, Ze babicka krtila dité
jiz naptl mrtvé pfi sebemensich, casto pfedstiranych naznacich Zivota, jen aby bylo zapsano do matriky.
Nékdy tak ¢inila i ze strachu, aby nebyla obvinéna ze $patného vedeni porodu. Byly vSak i opacné pfi-
pady, kdy samy rodice si prali oznacit dité, které zemfelo az néjakou chvili po porodu jako mrtvé, aby
nemuseli hradit vylohy spjaté s cirkevnim pohibem (Navrditilovd 2004, 66).
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Specifickému postaveni malych déti odpovidaly i zvlastnosti ve zplisobech jejich posmrtného ukla-
dani. Archeologické nalezy ndm dotvrzuji nejen oddé€lovani détskych hrobti a vybavovani jejich hrobo-
vych inventaiti zahrocenymi pfedméty se ziejmou ochrannou funkci, ale také détské kostficky v jamach
s odpadky a zvifecimi kostmi, nebo ukladani novorozencti v hlinénych naddobach (Unger 2006, 124-133).
Nepokiténé déti nesmély byt pohibivany v posvécené ptidé - podle dobového kanonu by byl hbitov
stizen klatbou. Dité se muselo z hrobu vyjmout a misto znovu vysvétit. Ne vsichni cirkevni pfedstavitelé
zavrhovali moznost fddného pohibeni a spaseni nepokiténych déti, kritiku takového postoje nachazime
napiiklad ve spise protestantského knéze Havla Zalanského z roku 1608: , Kdo tim vinen? Ti, ktef{ o spaseni
jejich netoliko pochybuji, ale i spasent odsuzuji, tvite BoZi odlucuji, pohtbu na krchové s jinymi lidmi za nehodné
soudi. Nekdy ozZralé babky na mistech (pry) neposvécenyjch tak je pochovdvaly, Ze se psi neb sviné s nimi tahali.
A mnohé skodlivé basné a smyslenky o takovych nemluviidtkdch v lid vtrousil a srdce lidi povércivych nimi zsd-
lil...” (Zalansky 1608, 170).

Nepokiténym détem byla vyhrazena zvlastni mista - pohibivaly se napfiklad pod strom v lese,
k plotu na zahradé, na kfizovatkach cest, za vnéjsi zdi hibitova; pozdéji i na hibitové samém, ale v odleh-
lejsich, zarostlych koutech. Neposvécena mista jejich uloZeni zlistdvala v paméti mistnich lidi pozname-
nana né¢im negativnim, tajemnym az straSidelnym. V tstni tradici bylo zaznamenano mnozstvi piibéhu
o tom, Ze na mist€ jejich pohibenti je slychavat v noci ¢i v poledne novorozenatka plakat a natikat, nebo ze
strasi, jako napfiklad v Nedachlebicich, kde jedna Zidovka potaji zakopala své novorozené ve sklepé pod
palirnou a od té doby tam vidali lidé o ptilnoci na dvofe tancit zida v jednom stfevici (Vitek 1928, 85). Ka-
rel Weis zapsal v roce 1924, Ze na svych toulkach po Sumavé, na ptli cesty mezi Zdikovem a Zdikovcem
stala tésné pii silnici mala, nizka skalka s Zeleznym kfiZem na vrcholku. Tam pry byl v noci ¢asto slychan
détsky plac a narek. ,Od nepaméti” tam méli pochovavat nekiténatka ,,... a tu skalku hlidal velky cerny pes
s pFiserné sviticima ocima”. Uz od soumraku se lidé tomu mistu vyhybali (Weis 1932, 80).

Nepokiténé déti byly podle etnologickych pramenti ukladéany i pobliZ jinych sakralnich staveb, jako
jsou bozi muka (Zibrt 1931, 301), kiize, kaplicky a zvonice, zejména pak pod okapem kostela nebo hibito-
va (Tuma 1931, 199). Na Sumavé pohibivali ,za starodavna” nekitéfiatka pod kipéj u kostela (ryhu kolem
staveni, utvofenou od vody, kapajici z pfistresku), kde méla destova voda smyvat jejich htichy ,,... aby
dusicky jejich dosly vécného pokoje...” (Weis 1932, 79). Nékdy vSak byla pohibivana také pod piistfeskem
obytného domu. V lidové tradici bylo totiz toto misto sidlem vSech provinilych dusi, které tam mély za
trest trpét v ustavicném mokru, proto se pod okap nemély vylévat pomeje a Spina (Navrdtilovd 2004, 157,
158). V nékterych oblastech se nepokiténé a predcasné narozené déti pohibivaly i pod prahem (napf.
v 16. stoleti ve Slezsku a na Ukrajiné€). V jedné tyrolské povésti se vypravi, Ze ve staré dobé se zabijelo dité
a pohtbivalo pod peci, coz mélo prinést stésti (Handwdrterbuch 1927, 992). Ve Francii ukladali nekiténatka
také pod velky skalni blok (Handwdrterbuch 1930-1931, 89) a podobné i u nds, jak svédéi nalez novorozen-
ce ve skalni spafe pfi narozi véze hradu Rokstejna u Brtnice na Jihlavsku ze 13. stoleti (Unger 2006, 133).
Tento zplisob pohibivani navozuje moZznou spojitost se starSimi vrstvami mytického nazirani na svét,
v nichZ se objevuji pfedstavy o skalnich rozsedlinach, lomech, kamenech a jamach jako mistech ptivodu
déti (Navratilovd 2004, 42).

Odlisné zptisoby pohibivani nepokiténych novorozencti vyplyvaly nejen z obavy z jejich skod-
livého ptisobeni, ale i ze strachu, ze udy téchto déti (v nékterych pfipadech i srdce a hlina v niz byly
ulozeny) budou zneuzivany k magickym kouzlim (Dvordk 1894, 326; Simek 1894, 113; Floridn 1923, 197).
Manipulace s tély zemfelych nekiténatek byla posuzovana jako kriminalni delikt, jak svédci vypovédi
odsouzenct ve stifedovékych pravnich spisech. Napriklad zapis archiv prazského arcibiskupstvi z roku
1661 obsahuje zpravu, ze ko¢i Mikuld$ Kavka se pfiznal k tomu, Ze mél ,,... malé dité nekiténé suché, jimz
Zlab korisky vytiral...”, aby mél koné pékné (Rdz 1912, 371, 372). Zaznam z archivu Musea krélovstvi Ces-
kého ze 16. stoleti uvadi, jak v roce 1590 néjaky Vlcek, fe¢eny Vitek, vykopal nekiténatko u bozich muk
u Lipan, spalil je na prach a sypal do studny, kde nabiral konitim vody. Koné se pak otravili. Jiny doklad
podava svédectvi o tom, Ze tfi muZzi méli prodavat prach z nekiténatek a z jejich prstickt délat svicky,
které pouzivali zlodé&ji pti kradezi (Schulz 1899). RovnéZ v rukopisné sbirce knéze Vaclava Krolmuse z let
1831 az 1832 je zaznam, Ze ,,... loupeznici, jdouce v noci na lup, berou s sebou ruce od nekiténdtka, které na misto
ptijdouce, zapaluji. Majit tyto moc takovou, Ze kolik prstickii uhoti, tolik osob pohtiZeno jest v tuhy sen a neprobudi
se, dokavdd’ rucicek se nezhasne” (Robek 1959, 129). Povéra o tom, Ze sviti-li se takovou svickou pfi kradezi,
zlodéje nikdo nechyti (nebo Ze pomdha otvirat vSechny zamky), byla rozsifena po celé sttedni Evropé.
Aby se zamezilo vykopavani détskych ostatkil a jejich zneuzivani, v Poryni byla mista jejich uloZeni
hlidana zvlastnimi hlidaci (Vlach 1915, 34). Ve Slezsku mély byt pravé z téchto diivodi nepokiténé déti
ukladany do zvlastnich schranek (Handwdrterbuch 1930-1931, 89).



132 ALEXANDRA NAVRATILOVA

Obr. 1. Dévcatko v bilém tboru s véneckem na hlavé a s knizkou, obklopené kvitim a obrazky. Zaroéice, okr. Hodonin,
Sedesata léta 20. stoleti.

Obr. 2. Chlapec v rakvi, obloZeny rozmarynem, svatymi obrazky a fotografiemi rodicti. Kolem roku 1960.
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Narozeni mrtvého, podobné jako télesné postizeného ditéte bylo ve starsich dobach pokladano za
odplatu za hfichy rodicli (zejména matky), za trest Bozi, zaslouzenou kletbu ¢i ¢ary. V odlehlejsich oblas-
tech u nas takovy ndzor prezival az do pfelomu 19. a 20. stoleti (Navrdtilovd 2004, 40, 41) a 1ze predpokla-
dat, Ze i tento pocit provinéni byl jednou z p¥i¢in, proc se takové déti pohibivaly témér potaji, anonymné,
bez obfadil a bez vykropu, tak jako dité nepokiténé ¢i potracené. Jejich mrtvolky se mély nést pokud
mozno tak, aby nebyly nikym vidény a osoba, ktera je nesla, nesméla s nikym mluvit. Pochovavaly se ve
tmé, za soumraku nebo v noci. V nékterych regionech zapadni Evropy se mista jejich uloZeni zabezpe-
¢ovala proti zlym démontim upeviiovanim bilé pleny, kterd se nazyvala slzavy Sdtecek (Tranentiichlein)
a vétilo se, Ze utrzky z néj maji 1éc¢ivou silu proti bolesti zubt (Handwdrterbuch 1927, 987). Jde o tkkon ana-
logicky ovazovani hrobti zemfielych Sestinedélek niti ¢i $dtkem nebo obklopovani jejich hrobti mfiZovim.
K symbolickému uzavieni hrobu tzv. neistych zemfelych sméfovalo také jejich pokryvani trnovym kio-
vim, divokymi rlizemi, vétvemi, kamenim, sypanim uhelného prachu, Zeleznych pilin a podobné, s cilem
zabranit dusi vyjit ven. Obecné u Slovanti sypali na hroby sebevrahti, vampyri a carodéjnic také mak.
Stoji za zminku, Ze na zapadnim tzemi nékdejsi Bilé Rusi, neZ zakopali mrtvé narozené dité do predniho
(Cestného) kouta svétnice pod ikonami, vlozili mu do tst Spetku méku s tim, Ze kolik zrnek maku, tolik
projde let, nez ho bude mozné symbolicky pokitit (Federowski 1897, 301).

Na Valassku fikavali o nepokiténych détech: ,Zddné cavyky sa nedélaji - vykope sa jamka na krchové,
kajsi u zdi, hodi sa do teho a je konec.” Hrobnik z Krasna potvrdil, Ze jesté v padesatych letech 20. stoleti ne-
ukladali nepokiténa nemluvnatka ani do rakvicek. Zabalili je do plinky nebo do kusu papiru a vlozili do
krabice od margarinu. Casto se stdvalo, Ze je na hibitov nenesli ani rodice, jako by se za né stydéli. Poslali
jejich mrtvolku po sousedovi nebo porodni babce a hrobnik ji pak bez jakychkoli obfadii zakopal do mél-
ké jamky nékde u zdi, na misto vyhrazené nekiténatktim a sebevrahtim (Paldtovd-Cveklovd 1950, 139).

Novorozenec, ktery zemfel béhem porodu nebo kratce po ném, byval pochovan spolu s matkou, ne-
bot se pfedpokladalo, Ze se jeho duse bude chtit po smrti dostat ze svéta mrtvych zpét k matce. Nebylo-li
to mozné, podle zprav z polského tizemi ulozili k zemfelé Sestinedélce alespon kus dfeva nebo balvanu
s vyobrazenim ditéte (Fischer 1921, 365). Etnologické prameny z nasich oblasti uvadéji, ze az do prvni
svétové valky umistovali novorozené obvykle k nohdm Sestinedélky. Byvalo zvykem vkladat do rakve
myci a Sici potfeby (ntizky, naprstek, jehlu s niti, platno, kousek mydla), aby matka mohla novorozence
oSetfovat. Pokud tak pozustali neucinili, lidé véfili, Ze nebozka nema v hrobé pokoj a pro véci si pfijde.
V severnich Cechéch bylo zvykem davat Sestinedélkam do hrobu kromé téchto predméti také 1Zici
a hrnek na kasi, misku na mléko, palici a prkno z mandlu (John 1924, 178). Jestlize zemfelo dité béhem
matcina Sestinedéli, knéz je pohibil teprve po cirkevnim tivodu matky v kostele.

POKRTENI JAKO MEZNI AKT RITUALIZACE DETSKE SMRTI

V protikladu k nepokiténym détem, jimz bylo odepfeno ,fadné” pohibeni, bylo pokiténym détem
pfiznano pravo na pohfebni obfad podle katolického ritu. Cirkevni kiest byl v lidovém prosttedi po-
stupné akceptovan a osvojovan jako spolecensko-konstitutivni akt vélenéni ditéte do cirkve a tim i do
spolecnosti. Pfevrstvovani starSich forem pfijimacich ritualt katolickym pojetim viry vedlo, jak jsme jiz
zminili, k jejich dal$imu pfetrvavani. Pokfténi a z ného plynouci narok na obfadni rozlouceni propojova-
ly svét dospélych a déti, pfesto modifikace sloZek détského pohibu v odlisny celek byla nadéle charakte-
ristickym znakem jiz dfive specifikovaného nerovnopravného statusu ditéte.

PovSimnéme si alespon v ndznaku nékterych diferenciacnich prvki ve vztahu k détskym nepohtbtim. Jiz
v ¢ase umirdni mame v literatufe dolozen obycej tzv. obndseni ditéte hotici hromnicni svici, které mélo v lidovém
prostfedi nahradit cirkevni zaopatfovani. Kolem loZe se postavilo nékolik Zen, nejstarsi vzala svici a tfikrat ob-
chazela dokola. Potom dala svici ditéti do ruky, zavolala ho kfestnim jménem a tiikrat mu pravila: , Pfijmi ode
mne toto svétlo jako Panna Maria od svého syna.” Mezitim se ostatni modlili Otéends a Zdravas Maria (Levinsky 1931,
71). Svédci to o potiebé ,,0zvlastnit” umirani pomoci laickych tikonti, které mély zemfelému ditéti ziskat Bozi
naklonnost. V této souvislosti zvyraznéme, Ze v lidovém kfestanstvi se nerozliSovaly sakraIni a jiné predméty ¢i
symboly - pfi obtizném umirani bylo zvykem (kromé koupele z odvaru rozmanitych bylin) vkladat ditéti pod
hlavu svatebni Saty, svatebni vénecky rodicti nebo svatebni modlitby. Véfilo se, Ze jiz udélenim cirkevni svatosti
manzelstvi byla posilena nadpfirozena moc téchto pfedmétii proti zlym démontim usilujicim v této obtizné
chvili o uchvaceni ditéte. Podobné pohnutky mohly patrné vést i k , nekfestanskému” obyceji, trestanému de-
setidennim pokanim, zminéném z pocatku 11. stoleti: nékolik Zen vloZilo do pravé ruky zemfelého pokiténého
ditéte voskovou misku s hostii a do levice voskovy kalich s vinem a tak je pochovaly (Zibrt 1894, 15).
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Obr. 3. Otec, matka a bratr nad rakvi zesnulého chlapce, vystavené na dvofe domu. Kunovice, okr. Uherské Hradiste, ne-
datovano.

Obr. 4. Pohteb malého ditéte. Rakvitka na bile natfenych maréch je bohaté vyzdobend kvitim. Malov, okr. Zamberk, kolem
roku 1890.
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Smrt nevinného ditéte s , ¢istou” dusi, nepopsanou hrichy, byla pfi¢inou dlouhodobé pretrvavané-
ho néazoru, ze zemfelé dité je obdafeno schopnosti pfimluvy na onom svété za blizké dospélé, zejména
matky a kmotry - fikalo se, Ze kdyz zemfe dité, je v nebi ,,orodovnicek” (Dufek 1893, 32). Ve évycarsku
dokonce kladl hrobaft kosti svych pfibuznych do hrobu ditéte s tvrzenim, Ze mrtvému to ¢ini v nebi
dobfe a krati dobu jeho posmrtného pykani (Handwdrterbuch 1927, 979). Télesnym poztstatkiim ditéte
byly pfipisovany ijiné schopnosti, jak doklada zapis z obdobi kolem roku 1900. Jedné zené z okoli Brna
poradili, aby mrtvé dité umyla v kotalce a vodu dala vypit svému muzi-alkoholikovi, Ze pry se polepsi
(Ludvikovd 1964, 35).

Jesté na pocatku 20. stoleti byl uplatiiovan tizus, zZe pro mrtvé dité se nesmi mnoho natikat, nebot
prilisny smutek poztistalych mu znesnadfiuje vstup do nebeské blaZzenosti. Povédomi o tom, Ze placem
se neboztici rusi z hrobového klidu, se v nasem prostredi $ifilo i prostfednictvim legend (Bufkovd-Wan-
klovd/Polivka 1911, 209). Zejména v 17. stoleti je nachdzime ve sbirkach ptikladi, které slouzily kaza-
telim k vyzvednuti zvlastni , milosti” détstvi ve vztahu k nebi a Bohu i k moralizujicim vykladtim,
sledujicim zmirnéni Zalu rodic¢ti ze smrti ditéte. Pfedstava Ze pla¢ vyhani dité z rdje se projevovala
v roz$ifené praxi nevyzvanét prfi jejich pohtfbu ani se za né okdzale modlit, nebot podle lidové viry se
hned staly andélicky. PfiliSny pla¢ po zemrelém ditéti jako nevhodny projev se stal ¢astym motivem
stfedoevropského slovesného folkloru v rtiznych variantdch: matka tak moc place pro dité, az oslep-
ne; z jejich hojnych slz pretéka studanka; narikajici matce se dité zjevuje ve snu celé mokré, kape mu
z kosilky voda a tfese se zimou, nebot mu slzy smaceji kosilku; zemftelé dité se zjevi s krvavou ranou
na cele a podobné.

Détsky pohteb byl prilezitosti k uplatnéni symbold a prvkd, tradovanych v regionalnich a mistnich
variantach, vyjadfujicich sounaleZzitost prostfedi Zivota s posmrtnou existenci. Jde zejména o tpravu
mrtvého ditéte, rakve, hrobové jamy, oznaceni hrobu. K charakteristickym znaktim patfila bild barva jako
symbol nevinnosti. Tém nejmensim davali bilou, pokud mozno kitici koSilku (rubasek). Détinské kosile
k smrti nachdzime bézné v poztstalostech selskych i méstskych domacnosti v 16. a 17. stoleti. Malym
détem obojiho pohlavi kladli na hlavu zeleny vénecek, vétsi divky Skolniho véku oblékali do bilych
Satti rovnéz s véneckem. Chlapciim davali bilé platéné kalhoty a bilou kosili, az pozdéji je odivali do
svatecnich tmavych Sat(i. Na moravském Slovacku mélo mit dévcatko jen pékné ucesané vlasky s tim, ze
vénecek mu dé az Panna Maria. BéZna byla predstava, Ze divenky museji mit zastérku, aby mély do ¢eho
v nebi sbirat kvétiny, nebot pokud na to domaci lidé zapomnéli, dité plakalo a nemélo v hrobé pokoj. By-
valo zvykem obkladat zemfelé déti svatymi obrazky, zvlasté Andélickem straznym, vétvickami kruspan-
ku (zimostrazu) a myrty a do ruky jim vlozit proutek z rozmarynu. Rozmaryn a myrta symbolizovaly
svobodu a nevinnost a v lidové tradici sehravaly pozoruhodné dtilezitou tlohu v tak rozdilnych ritua-
lech, jako byly pohfeb a svatba. Rozmarynovymi snitkami kropili zemfelé, véncila se jimi détska rakev,
rozmarynové kytic¢ky se i malym chlapctim pripinaly na levou stranu klopy kabatu ¢i kordulky - jako vy-
bava do hrobu a na znameni toho, Ze mohli byt Zenichem. Nékde davali do rakve bifmovaci svicku, aby
si dité mohlo posvitit na cestu, a svatebni zavoj, aby dobfe spalo. Riizenec pfidavali pouze tehdy, kdyz
bylo dité u sv. pfijimani, jinak ne - ,... to prej se v domé neco stane, dyz mu ho da” (Sebestovd 1900, 57).

Z Moravy a Slezska mame zpravy o tom, zZe otec vkladal zemfelému ditéti do rakve peniz, ktery mél
symbolizovat jeho dédicky podil (Monarchie 1897, 207). Na Novoméstsku polozil otec penize, které nesl
knézi na vykrop, nejdiiv do rakvicky se slovy: ,Zde mds, miij holecku, tvou pretensi” (Dufek 1893, 32). Na
Slovacku dala matka ditéti do sepjatych rucek mezi prsticky ,Sestku” (dvacet haléiti), aby pry mélo na
oféru a na kazdé oc¢ko mu polozila krejcar, aby je neotviralo a nevidélo, jak nad nim nafika.

V nékterych mistech na Hordcku kladli mrtvému ditéti na ocka skofapky z vlasskych ofechii
s odtvodnénim, aby si nikoho nevyhlidlo. V mezivale¢ném obdobi ve 20. stoleti jiz davali détem do rak-
ve oblibenou hracku, knizku a pozdé&ji téz fotografii matky nebo obou rodict.
lovanych desek s kiizem provedenym bilou, ¢ervenou, ¢ernou ¢i modrou barvou, nebo z hoblovanych,
cerné natfenych desek. Na Chebsku se fikalo, Ze bez kfiZe na rakvi by dité, byt bylo jen den staré, muselo
jit do ocistce (John 1924, 175). Dno rakve vystlali bilym krajkovym tylem, rakev vykropili svécenou vo-
dou, polozili do ni dité a také je pokropili. K ,,ochrané” zemfelého ditéte a k jeho tispésné cesté do zahrobi
méla slouzit svécena voda a vécné svétlo, proto k rakvi postavili hofici svicku s kropenkou. Ponévadz se
véfilo, Ze se nevinna détska duse nepotiebuje dovolavat milosrdenstvi boziho, nebylo zapotfebi jménem
zemrelych déti odprosovat poztistalé, konat vecerni a no¢ni bdéni s modlenim. Na vétsi dité se pfichazeli
divat vrstevnici a sousedé, hlavné Zeny, a jeho rakev vystavili ve svétnici ¢i na dvore. Détem se nemusely
svazovat ruce a nohy jako dospélym (rtizencem ¢i stuzkami), ale oblozily se obrazky a kvitim.
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Dtilezitou slozkou ritualizace pohibu dospélych bylo vyzvanéni kostelnich zvonti, nebot jejich hlas
ptivodné sehraval tlohu zapuzovani zla hlukem. ,,Umiracek” mél v domé smrti zburcovat vSechno zivé
vcetné zvifectva. Zptisob zvonéni (jeho rytmus a délka) byl podfizen mistni tradici a mimo jiné symboli-
zoval i socidlni postaveni zemfelého. JiZ jsme se zminili, Ze malym détem se vétSinou nevyzvanélo, vétsim
zvonili alespon jeden ,, vers”. Zvonéni bylo hierarchizovano i podle pohlavi - jesté na pocatku 20. stoleti by-
valo v obcich zvykem, Ze muzi se béhem zvonéni zvonem ,zatrhlo” tfikrat, Zené dvakrat. Jinde, naptiklad
ve Slezsku, rozhlasoval umiracéek smrt chlapce ,tfemi vrhy”, dévcete jen dvéma (Vyhlidal 1900, 189).

Pokud rakev s ditétem nesli nebo vezli v priivodu, po cesté se nekonalo zadné modleni, nevyhravala
hudba, nebyvala mse v kostele. Pozdéji se v nékterych pfipadech (u starsich déti) slouzila tzv. andélska
mse (pfi niZ byl knéz v bilém ornatu) a odehralo se stru¢né louceni, uréené jen rodiné. Pohfebni zpévak
pfi ném pred vstupem do kostela dékoval jménem ditéte rodic¢tim za vychovani a prosil za prominuti
hfichti. Rakev s malym ditétem (do dvou az tfi let) nesla na hibitov véts§inou kmotra nebo porodni baba
v narudi (jen zfidkakdy to byla sama matka nebo oba rodice) nebo ji privazovali bilym Satkem k holi
a kladli pfes rameno. Kolem roku 1900 se jiz stalo bézné, Ze odrostlejsi déti provazeli na hfbitov mladenci
a druzicky. V nékterych mistech nosili rakvicku jen mladenci, jinde, napfiklad na Valassku, nesli oga#i
(mladenci) chlapce a cérecky (druzicky) dévcatko. Vétsi dité jiz nesli na marach. Ve starSich dobach se
tradovalo, Ze se novorozenci nesmi pochovavat v pefince, protoze by pak po cely rok (nékde po sedm
let) neprselo. Na Slovacku dodnes nosi pfi pohibech skoldka jeho spoluzaci pred rakvi bohaté zdobenou
pefinku s obrazkem andélicka, kterou pak o svatku Dusicek a o Vanocich pokladaji détem na hrob na
znameni nevinnosti a klidného spanku (Tarcalovd 1998, 37). V nékterych mistech na Slovacku sypali dé-
tem pod rakvicku zlatoZluty pisek a kviti.

V chudsich rodinach nemivaly malé déti pohieb, pouze vykrop hrobu, ktery se odehraval obvykle
brzy rano, bez hudby, bez zpévaki a bez vyzvanéni. Ani v mezivalecném obdobi tomu nebylo jinak. Na
Pelhfimovsku pohtbil dité v Gitlém véku obycejné sdm otec nebo i starsi bratfi bez néjakého zvlastniho
obradu, pouze byl pozadan knéz, aby pfilezitostné posvétil hrobecek na hibitové. Na Kladensku nebylo
zvlastnosti, Ze otec nalozil rakev s mrtvym ditétem na trakat a sdm, bez doprovodu, odvezl dité na hibi-
tov (Velky dotaznik 1982-1983).

Byly vSak piipady, Ze zdmozni vystrojili i malym détem nékladnéjsi pohteb, jaky popisuje napriklad
sedlak Dlask ve svych pamétech: ,, 1834 dne 28. ledna narodil se mému synu Jozef, syn ... v péti tyhodnich dne
4. biezna od psotnika zemtel. Dnes Sestého ve cturtek mél pohteb s celou muzikou, kantoti, za nima knézi, za knézma
8 driizicek, za driiZickama jd sem sdm s pdrem vranyma korima na brycce s jednim mlddencem jakoZto svého vnuka
zvolnicka dovezl. Tehddz byl den jasny, teply a tichoucky, Ze déti bosy byly s nim na funuse. Byla hrubd mse svatd
anjelskd velmi slavnd a p¥i tom dvé maly mse. Kostoval dohromady funus 20 zl. c. m.” (Paméti Dlaska 1941, 50).

Obr. 5. Détsky hrobecek s dfevénou postylkou. Policka, okr. Svitavy, 1991.
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Hluboké socidlni rozdily byly nejvice patrné ve méstech a mésteckach. Bohatsi rodiny poradaly svym
zemrfelym détem pohiby, pii kterych zaci zpivali Zaltafe a verSe, v priavodu Sli mladenci a druzicky,
hoch s kfizem a knéz. I kdyZ od vykopani détského hrobu byla nejmensi taxa, vyzvanét se nemuselo
anaptiklad v 16. stoleti neméli truhlafi brat od ,, détinské” truhlicky vice nez 6 miSenskych grost, naridil
prazsky purkmistr, aby se fardiim, oficialtim a Zakovstvu pfi détskych pohibech od téch nejchudsich nic
neplatilo. Pfesto byly jesté v 17. stoleti ostatni vydaje tak velké, Ze ,,... mnohy chudas svého stuhlého mildcka
prece radéji odnesl k Vitavé, kterd nechtéla za rakev ani hrob platu nijakého...” (Zibrt 1911, 284).

Vypravnéjsim zptlisobem se odehravaly rovnéz pohiby déti, jejichz rodice byli ¢leny rozmanitych
poboznych literatskych, maridnskych, rtizencovych ¢i jinych sdruzeni, kterd ptisobila jesté pocatkem
19. stoleti (Navritilovd 2000, 14). Napfiklad v Pamétech mésta Uherského Brodu se uvadi, ze v 17. stoleti
se détského pohtbu tcastnili vSichni ¢lenové literatského bratrstva a ,,... mladsi za starsimi jdouce pisné
o nesmrtelnosti lidské prozpévovali” (Kucera 1903, 211). Podobné, i kdyZ s mensi ticasti, byly pohibivany déti
otct, ktefi byli ¢leny cechovnich femeslnickych poradki. Jak je uvedeno v artikulech nové zakladaného
bratrstva z roku 1706, sdruzujiciho rozmanitd femesla méstecka Dolni Bukovsko a okolnich obci tfebon-
ského panstvi, zatimco u pohtbu dospélého byli povinni se pod pokutou ztéastnit vSichni ¢lenové, ze-
mielo-li dité, ... dosti jest, kdyz jeden z domu se dostavi” (Weis 1933, 36).

Problémy se vyskytovaly u pohtbivani déti pfislusnikii reformovanych a luteranskych cirkvi. To-
lerancni patent z roku 1781 sice dovoloval pohibivat je na katolickych hibitovech, nabozenské spory
vSak na mnoha mistech vyvolavaly ze strany katoliktl i jinovércii misty aZ fanaticky odpor k takovym
pohiblim, a to zejména u déti (Navrdtilovd 2004, 272-276). Pro ilustraci uvedme zapis Frantiska J. Vavaka
z roku 1782: ,V stfedu Sazometnou funus ditéte z Vrbové Lhoty. KdyZ ho ptinesli ke hibitovu, nechtéli ho po
katolicku dati pochovati, radéj je zas zpitkem do Dobrfichové Lhoty nesli a tam na jedné zahradé (Plackové) zako-
pali (zapis v matrikdch nebyl nalezen). Na Velky pitek opét funus dévéete Matéje Cermdka, byvalého rychtdre
pececkého, byl a tolikéz prinesse je do Dobrichova, od kostela se obrdtili tkouce, Ze ho kropiti nedaji, a na zahradé
téhoz Cermdka je zakopali” (Paméti Vavdika 1907, 52). Podobné vystupy se odehravaly pii pohibech déti
evangelického vyznani i v jinych oblastech, nejvice vSak v nabozensky smiSenych obcich vychodnich
Cech. Situaci uspokojivé nevytesil ani dubnovy patent z roku 1782, podle kterého mély byt veskeré déti
kitény a pohibiviny dle zpiisobu katolického. Pokud si rodice ptali nevinné déti pohibit po evangelickém zpii-
sobu, byli odkazani na znéni toleranc¢niho patentu, podle kterého si mély vyhledat pastora z TéSinska,
Uher nebo zemi dédi¢nych (Hellich 1926, 225, 226). Proto 7. listopadu 1782 vySel dalsi patent, povolujici
evangelikiim zfizovat na vlastni ndklady modlitebny a hibitovy, které vSak zacaly vznikat vesmés az
na po prelomu 18. a 19. stoleti, nékde i pozdéji. Hibitovy byly zakladany na odlehlych a nehostinnych
mistech (na svazich, v roklich) a lisily se absenci hlavniho kfiZe i formou nahrobkii, tvofenych nizkymi,
podomacku tesanymi kamennymi tabulemi s textem.

Ani hrobtim na katolickych hibitovech, zejména na venkové, nebyla vénovana obzvlastni pozornost.
Jejich tipravu a vyzdobu v obecnéj$im méfitku zaznamendvame az od konce 19. stoleti, do té doby nebyva-
ly ¢asto ani oznaceny. Prosté dievéné kiize byly az od poloviny 18. stoleti, nékde az na pocatku 20. stoleti
nahrazovany litinovymi a kovanymi. Hroby se obklddaly drny a osazovaly ponejvice buxusem, bife¢tanem
a rozmarynem. Vyraznou zménou ve vyzdobé hrobti bylo jejich krasleni vénci, které se az od osmdesatych
let 19. stoleti kladly vyhradné na hroby mladych svobodnych osob. Détské hroby mivaly vyhrazenou cast
hibitova vétsinou az do druhé svétové valky, potom se déti pochovavaly do rodinnych hrobti nebo sa-
mostatné. Nahrobni epigrafie na détskych hrobech vypovida o stereotypu symbolti spojenych s détstvim
a o vyznamech pripisovanych détské smrti, naptiklad , Anjel smrti z BoZi viile podtal véku jeho kvét: sotvaze ho
zndti zacal, jiZ opustil zas svét” a podobné. Hroby déti zdobily i prostsi napisy, jako ,,Nevrdtis se andilku, Biih
té dal jen na chvilku”, nebo ,, Kdyz Pdn Biih pottebuje andélicky, posle si na svét pro déticky. Zavolal tady na dva
bratticky a md na nebi vic o dva andélicky. Spéte sladce, ditky drahé” (Navrdtilovd 2004, 287).

V poslednich desetiletich, zejména od osmdesatych let 20. stoleti, zaznamenavadme vyraznéjsi péci
o détské hroby i mimo obvyklé podzimni ,dusi¢kové” terminy a v den timrti, a to pfed Vanocemi a nej-
novéji i pfed Velikonocemi. K vyzdobé hrobti malymi vano¢nimi stromecky ¢i vétvemi s vatou napodo-
bujici snih pribylo novodobé zdobeni stfibrnymi a zlatymi ozdobami a cukrovinkami z vano¢nich kolek-
ci, velikono¢nimi pomlazkami, kraslicemi, zajicky, kutatky, ale také plySovymi hrackami.

V zavéru zdlraznéme, Ze etnologické prameny dokladaji opradvnénost diferencovaného pfistupu
k détskému pohibu/nepohibu jako sociokulturnimu komplexu ritudlii. Jeho vyrazem bylo silné ukot-
vené védomi zvlastnosti smrti ditéte ve vztahu k riiznym zptisobem reflektovanému, posvatnému radu
svéta, odlisné pojimanému katolickym a evangelickym vyznanim, jehoZ diisledky zaznamenavame
v lidové tradici jesté na sklonku 19. stoleti.
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Tradi¢ni lidové pojeti détskych pohibti/nepohibii doklada déjinné kontinualni odolnost archetypu
zivota po Zzivoté, ktery modifikovala cirkevné kfestanska nauka a liturgie. Prijeti ditéte do spolecenstvi
pokiténim bylo pfedpokladem pro ritualizaci jeho smrti a soucasné predznamenavalo zptisob jeho vy-
louceni ze svéta zivych. Détské pohtbivani jako povinnost rodicti a cirkve zajistit narok kazdého ditéte
na posvécené hibitovni misto, péce o hrob a utvareni novych konceptt funeralniho chovani poztistalych
podavaji svédectvi o priniku postmoderniho paradigmatu do tradic relativné uzavieného svéta umirani
a smrti. V necirkevnim prostfedi jsme svédky utvareni obfadniho chovani, k jehoZ porozuméni mohou
prispét jen spole¢né mezioborové badatelské priiiky do ritualizace smrti a pohfbivani.
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Kinderbestattung im Kontext einer Ritualisierung des Todes
(Aus den ethnologischen Quellen des 19. und 20. Jahrhunderts)

Alexandra Navratilova

ZUSAMMENFASSUNG

Fiir den Ethnologen ist das Bestattungs-Ritual ein Komplex miteinander verbundener Phénomene, sowohl
mit relativ beschrankten zeitlichen Vorstellungen, wie auch mit bestimmter ,Zeitlosigkeit” von Archetypen, die sich
geschichtlichen Verdanderungen unterziehen. Die Vorstellungen und Brauche, die mit dem Tod und mit der Bestattung
in Zusammenhang stehen, {iberschreiten archaische Schichten des kulturellen Gedéachtnisses. Im Verhéltnis zum Kind
spiegeln sie besonders sein Alter, Geschlecht, sozialen Familienstatus, soziale Stratifizierung der Gesellschaft, Stufe der
Verwandtschaftshomogenisierung und Glaubensunterschiede wider.

Ethnologische und kultur-historische Quellen verfiigen mit Zeugenschaften, herkémmlich meist aus dem 19. und
20. Jahrhundert. In einigen Fallen reichen sie bis ins Mittelalter. Viele von ihnen stellen jedoch die zeitliche Bestimmung
nicht zur Verfiigung, weil sich die Zeit ihrer Datierung nicht mit der Zeit der Entstehung iiberdeckt. Trotzdem bieten
sie das Material, aufgrund dessen die Kontinuitdt und Dauer von der Bestattung/nicht Bestattung des Kindes untersucht
und seine charakteristische Ziige wie auch potentielle Interpretation nicht immer eindeutiger Erscheinungen angedeutet

werden kann.
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Die Kinderbestattung hat sich von den der erwachsenen Individuen unterscheidet. Ihre Eigenheiten resultierten aus
der Sonderstellung des Kindes in der Gesellschaft, die im Kontext der allgemeinen Einstellung der Erwachsenen zu den
Kindern gesehen werden sollte, praktisch bis in die spate Neuzeit meistens weit blickend an ihre rechtlichen Anspriiche.
Die gesellschaftlich-rechtliche Minderwertigkeit des Kindes profilierte die Art seiner Bestattung wie auch die Abwesenheit
ganzer Reihe von symbolischen Behandlungen, die durch den Tod die hervorgerufene neue Sozialsituation innerhalb
der Familie wie auch der Gesellschaft reproduzierte. Reflexe dieser Tatsache kénnen in der soziokulturellen Hinsicht
in der allgemein tradierten Meinung, dass fiir die Kinder nicht viel geweint werden sollte, weil tiberméfiige Trauer der
Hinterlassenen den Zutritt zur himmlischen Gliickseligkeit schwieriger macht, wie es viele Volksinterpretationen belegen,
verfolgt werden.

Sonderstellung der kleinen Kinder entspricht auch den Sonderheiten in der Art ihrer postmortalen Bestattung.
Christianisierung brachte seit dem frithen Mittelalter in die Auffassung des Todes und der Bestattung das Ausmaf3 der
menschlichen Erlosung, das besonders bei dem Kindertod eindeutig die Verschiedenheiten der Beerdigung der getauften
und ungetauften Kinder begrenzte. Ungetauft waren die fehlgeborene, getdtete, totgeborene oder kurz nach der Geburt
verstorbene Kinder und ihre Seele ist seit Menschengedanken fiir ungliickliche und verstofiene gehalten, weil sie quasi
zwischen der Menschen- und Unterwelt geblieben sind. Nach der Volkstradition weilten ihre Seelen in der Finsternis und
irrten sieben Jahre durch die Welt als verschiedenste damonische Wesen, am 6ftesten als kleine Lichter, die die Menschen
in die Stimpfe lockten. Postmortale Erscheinungen ungetaufter Kinder sind ein oftes Motiv der Volksdarstellung. Sie
diirften nicht in der gesegneten Erde bestattet werden. Thre sterblichen Uberreste wurden oftmals weggeworfen oder
geheim eingegraben, oder wurden auf ausgewdhlten, ungesegneten Stellen, auf dem Friedhof nur in entfernten Ecken an
der Mauer, aufbewahrt. Sie wurden auch in der ndhe der Sakralbauten (Betsdule), unter der Dachrinne der Kirche oder
Wohnbauten bestattet.

Spezifische Arten der Bestattung von ungetauften Kindern stammennichtnur aus der Befiirchtung vor ihrer schadlichen
Wirkung, sondern auch von der Angst, dass ihre Glieder fiir magische Zauber missbraucht werden. Manipulation mit den
Korpern der entseelten Ungetauften war als ein kriminelles Delikt angesehen, wovon die Aussagen der Verurteilten in den
mittelalterlichen rechtlichen Schriften zeugen.

Der Tod eines unschuldigen Kindes mit ,reiner” Seele, unbeldstigt mit Stinden, war die Ursache der langzeitlichen
Uberzeugung dariiber, dass das verstorbene Kind mit der Fahigkeit der Fiirbitte fiir die nahen Erwachsenen im Himmel
begabt ist. Charakteristisch fiir die Kinderbestattung war die Verwendung von weiser Farbe als Symbol der Unschuld, des
Kranzchens und frischer Blumen. Irgendwo wurde Geldstiick als symbolischer Anteil aus dem Familienvermégen in den
Sarg gelegt. In 4&rmeren Familien haben kleine Kinder keine Bestattung, nur Besprengung des Grabes, gehabt. Tiefe soziale
Unterschiede waren in den Stadten und Stadtchen am deutlichsten.

Die Bestattung der Kinder wie auch unerwachsener Individuen ist durch eine Entwicklung gegangen, die in dem
Volksumfeld eng mit den vorchristlichen magischen Gedanken wie auch dem verdndernden Verhaltnis der Familie und
Gesellschaft zum Kind zusammenhéngt. Wenn es getauft wurde, erndtigte das verstorbene Kind den Schutz der Gesellschaft
vor den Drohungen im Gegensatz zum erwachsenen Entseelten nicht, in der gefahrlichen , Zeitlosigkeit” seit dem Moment
des Todes bis seine Bestattung war es nicht notig bei ihm die Wache zu halten. Die Totenruhe wurde durch das Beten
fiir Erlosung seiner Seele und Lauten von Kirchenglocken versichert. Das Kinderbestattungsritual vermisst auch andere
Brauchssitten, das die Bestattung des Erwachsenen begleiteten - Akt der Versohnung mit den Hinterlassenen und ihre
Abbitte, Gebrauche, die die Verlassung des Besitztums, des Viehs, des Anwesens u. . symbolisierten, Begleitung aller
Gemeindeangehorigen. Die Bestattung eines kleinen Kindes, das ein starkes Verhaltnis vor allem zu den engsten Mitgliedern
der Familie hatte, {iberschritt ihren Ausmaf} nur in der Situation, wenn der Sozialstatut Prasentierung der Sonderstellung
des Kind als kiinftigen Erbschafts-Besitzers im wohlhabenden Land- oder Stadtumfeld forderte. Es stellt sich heraus, dass
das wesentliche Motiv des Bestattungsrituals die Abschatzung der Stelle, die der Verstorbene in seinem bisherigen Leben
hatte, gewesen ist und ihr entsprachen auch die Symbole und Attribute, die ihren Bestandteil bildeten.

Abb. 1. Ein Madchen im weisen Kleid mit einem Kranz auf dem Kopf und mit einem Buch, umgeben von Blumen und Bil-
dern. Zarogice, Bezirk Hodonin, sechziger Jahre des 20. Jahrhunderts.

Abb. 2. Ein Junge im Sarg umgelegt mit Rosmarin, heiligen Bildern und Photos der Eltern. Um das Jahr 1960.

Abb. 3. Vater, Mutter und Bruder an dem Sarg des verstorbenen Jungen, ausgestellt auf dem Haushof. Kunovice, Bez.
Uherské Hradisté, undatiert.

Abb. 4. Bestattung eines kleinen Kindes. Kleiner Sarg auf weifs gestrichener Leichenbahre ist reichlich mit Blumen ausge-
schmiickt. Malov, Bez. Zamberk, um das Jahr 1890.

Abb. 5. Kleines Kindergrab mit einem Holzbettchen. Policka, Bez. Svitavy, 1991.
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DETSKE HROBY NA RANE STREDOVEKYCH POHREBISTICH KLECANY I, II
VE SVETLE POZNATKU ANTROPOLOGIE, ANTROPOGENETIKY
A ARCHEOLOGIE*

Nada Profantova - Petra Stranska - Martin Hajek

Rany stiedovek, Cechy, pohiebiité, antropologie, paleogenetika,
détské pohtby, pohlavi.

Early Middle Ages, Bohemia, burial ground, anthropology, palaeo-
genetics, child’s burials, sex.

Children’s graves in the Early Middle Ages burial grounds in Klecany I, IT in the light of findings
of physical anthropology, anthropogenetics and archaeology

In the article the authors evaluate children’s graves from two contemporary burial grounds (the end of the 9" up to the end
of the 10 cent.) in Klecany, distr. of Prague-East. They are situated at 450 m distance. The necropolis in Klecany II, which is
situated inside the fortified settlement area, was smaller, originally with 60 graves approximately. From the burial ground in
Klecany I only graves excavated in 2005 and the grave no. 2/49 (i.e. 42 skeletons from 53 found graves) were studied. From
the burial place in Klecany II, which was excavated in 2000, 41 individuals were studied, what represented virtually the
entire existing part of the smaller necropolis. In evaluating of the children’s burials from Klecany I and II several methods
were combined. The graves were studied from the viewpoints of culture (social status, social sex), anthropology (age groups
first of all — P. Strdnskd), and anthropogenetics (sex determination on the basis of DNA sequences isolated from bones —
M. Hdjek). Combination of these methods extended the obtained information on the children’s population, new approaches
canbe used concerning the sex of children and adolescents. Burials of boys, mostly in lowest age categories, are predominating
remarkably. At the both necropolises, however, several graves remained without sex determination (e.g. the grave no. 35/II).
From the social point of view, mostly burials of girls are classifiable. At the both burial grounds the grave was found where
the social and anthropogenetic determination of sex was at variance (the grave 47/I). The analysis confirmed our hypothesis
of high death rate of children to 6 years.

UvoOD

V Cechach se del3i dobu neodkryvala nova pohtebité ze starsich tiseki raného stfedovéku, a pokud
se podafilo nékde zachranit nékolik hrobt, ziistalo vzdy u torza pohtebisté. To souvisi mimo jiné s ne-
existenci systematickych vyzkum, které by umoznily dokoncit vyzkum tam, kde zacal jako zachranny.

Z tohoto divodu jsme pfistoupili ke komplexnimu zpracovani pohiebist v Klecanech i v situaci,
kdy pohtebisté Klecany I je pouhym torzem. Domnivdme se, Ze zhodnoceni pohtebist ukaze vyznam,
ktery by pro feSeni nékterych problémiti mélo systematické pokracovani vyzkumu v dochované casti
pohfebisté.

Pohftebisté v Klecanech I lezi v zdmecké zahradé na parcele 452, 453 a bylo znamo jiz od 18. stoleti
(obr. 1; Sldma 1977, 50 - s literaturou). Ve 20. a 30. letech 20. stoleti bylo ni¢eno, jednotlivé hroby byly za-
chraniovany nahodné. Novy zachranny vyzkum pod vedenim N. Profantové probéhl v roce 2005 (Profan-

* Prace vznikla za finanéni podpory GA CR, grantu & 404/05/0232.
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tovd 2006; Profantovd, v tisku). Bylo zachyceno 41 hrobti, 33 z nich in situ (obr. 2). Pohfebisté bylo ptivodné
pomérné rozsahlé, odhadujeme tak 160-190 hrobti. K dispozici mame tdaje rtizné kvality o 55 hrobech,
mezi nimiZz byli i pfislusnici spolecenské elity. Zhodnoceno zde bude 42 hrobti, z nichZ byl antropologic-
ky material k dispozici, nebot ani z hrobti ,,zachranénych” v roce 1994 az na jednu vyjimku nedisponu-
jeme antropologickym materidlem.

Pohftebisté v Klecanech I je soucasné s mensim pohtebistém uvniti klecanského hradisté - Klecany
II, které bylo zkoumano v roce 2000 (Krutina/Profantovd 2001, 25). Vzdalenost mezi pohfebisti je asi 450 m
(obr. 1). I na ném byli pohibeni pfislusnici elity (Profantovd 2005, Abb. 3). Vyzkum zachytil 40 hrobt se
41 rozpoznanymi jedinci (obr. 3). V tomto pfipadé jde o vétSinu pohfebisté, jen maly pocet hrobti byl
znicen v minulosti. Jednalo se tedy o pohfebisté mensi, ptivodné mohlo ¢itat tak 60-70 hrobti. Pohfebisté
datujeme do 10. stoleti, nejstarsi hroby mohou pochazet jiz z pfelomu 9. a 10. stoleti, spiSe vSak z prvni
¢tvrtiny 10. stoleti. Po celou dobu existence pohtebisté Klecany II existovala i lokalita Klecany I, ktera
nejspise vznikla v posledni tfetiné 9. stoleti (Profantovd 2006; Profantovd, v tisku).

© KLECANY

Obr. 1. Poloha pohtebist Klecany I a II ve vztahu k hradisti.
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Obr. 2. Plan pohfebisté Klecany I (1937 a 2005) s rozlozenim détskych hrobti podle vékovych kategorii véetné kategorie
juvenis. Legenda: a - do 2 let véku; b - od 2 do 7 let véku; c - od 8 do 14 let véku; d - juvenis.
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Obé pohftebisté spolu prostoroveé i casové souvisela, rozdily zjisténé na obou lokalitach jsou zvlast-
niho razu - vyplyvaji zfejmé ze sloZité situace dvojvéri a néjakym zptisobem mohou reflektovat i slozité
spolecenské vztahy. Vypracovali jsme pracovni hypotézu o diivéj$im zalozeni hradisté v Klecanech, snad
jizna pfelomu 9. a 10. stoleti. Jeho datovani bylo v odborné literatufe totiz kladeno az do 12. stoleti (Mar-
tinec 1970). S jeho existenci by obé pohfebisté, nebo v pfipadé pohiebisté Klecany I alespon jeho elitni
¢ast, souvisela (Profantovd, v tisku). Za vyraznou zménou datovani stoji mimo jiné chronologicky posun
v datovani keramiky s kalichovité prozlabenymi okraji v prazské kotliné smérem dold, jeji pocatky se
kladou jiz do poloviny 10. stoleti (Cilikovd 2001; Bohdcovd 2003, 453).

{ sonda 6

3cm

Obr. 3. Plan pohftebisté Klecany II s rozlozenim détskych hrobt podle vékovych kategorii véetné kategorie juvenis. Legen-
da: 1-do2let véku; 2 - od 2 do 6 let véku; 3 - vék nad 4 roky, nejisté ulozeni in situ; 4 - juvenis (hroby 14, 30, 36, 6a, ne zcela
jasné je zafazeni hrobu 29).
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MOLEKULARNE-GENETICKE URCENI POHLAVI KOSTERNTHO MATERIALU

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o u nas pomérné nové uplatiiovanou metodu, uvadime zde struc¢né,
jak jsme v pfipadé hodnoceni kosternich vzorkt postupovali. Pokud jde o vybér jedincti, z nichz byly
vzorky odebrany, dali jsme prednost kostram déti a dospivajicich, kde pohlavi nelze morfometricky ur-
¢it. Ve vybranych pfipadech jsme analyzovali i poztstatky dospélych, jejichZ pohlavni znaky nebyly pro
spolehlivé morfometrické urceni dostatecné vyrazné (napr. hrob 23/II), nicméné jejichz pohlavi bylo moz-
né odhadnout i na zdkladé hrobové vybavy. Celkem jsme zkoumali vzorky z 33 jedincti - z pohfebisté
Klecany I bylo 13 a z pohftebisté Klecany II bylo 20 jedincti, z nich dva byli dospéli (tabela 1).

Postup molekuldrné-genetické analyzy byl ndsledujici:

1. Z kazdého jednotlivce jsme odebrali 2 vzorky, zpravidla z rozdilné tkané (kost dlouhd, kost
lebecni, zub). Vzorky byly odebrany s ohledem na maximalni zachovalost biologického materialu,
ovsem se snahou minimalné znehodnotit kosterni poztstatky pro dalsi analyzy.

2. Vzorky (n = 66) oznaceny nahodné cisly za ticelem jejich anonymizace.

3. Vzorky jsme dtikladné odistili ve sterilnim prostiedi (skalpelem, smirkem, plamenem, Sa-
vem), v mlyné rozemleli na prasek a dekalcifikovali chela¢nim ¢inidlem (EDTA).

4. K izolaci DNA jsme pouzili upravenou ,silika metodu” (Bromouvid et al. 2003).

5. Pohlavi jsme urcovali amplifikaci kratkého iseku DNA (80/83 bazi) na pohlavnich chromozo-
mech. Muzské pohlavi bylo indikovdno pozitivni amplifikaci obou chromozém XiY (80 + 83 bp),
pripadné jen chromozému Y (83 bp), Zenské pohlavi bylo indikovano amplifikaci pouze X chromo-
zomu (80 bp). Amplifikace byla opakovana dvakrat v pfipadé urceni muze a tfikrat v ptipadé urceni
zen. Vysledky pro jednotlivé anonymizované vzorky byly sparovany a provedli jsme zaveérecné
srovnani.

Konecné vysledky, pfedevsim miru tspésnosti pouzité metody prehledné vyjadfuje tabela 1.

Tabela 1. Hodnoceni tispésnosti urcovani pohlavi na zékladé izolace DNA na pohiebistich Klecany I a II.

Urceni Klecany | % Klecany I %
Velmi spolehlivé (vzorky opakované uréeni + souhlasi) 5 38 3 15
Spolehlivé (uréen jen 1 vzorek, ale opakované) 4 31 8 40
Nespolehlivé (uréen jeden, ale bez opakovani) 2 15 4 20
Rozporné (vzorky opakované uréeni + nesouhlasi) 1 1 5
Neur&eno (nevysel ani jeden vzorek) 1 4 20
Soucet zkoumanych 13 20

Uspésnost (velmi spolehlivé a spolehlivé) 69 55

Klecany I

Nyni pfistupme k vlastnimu hodnoceni détské populace. To je mozné mimo jiné i proto, Ze tvofila do-
state¢né procento na obou zkoumanych pohiebistich (obr. 2 a 3). Na pohfebisti Klecany I bylo vyzvednuto
42 jedincti. Nedospélych jedincti bylo 16 (38,1%). Dospélych jedincti bylo 26 (61,9%), z toho bylo 6 muzt
(14,3%), 14 Zen (33,3%) a 6 neurcitelnych (14,3%). Dalsim analyzam bylo podrobeno 15 déti a 1 dospivajici.
Strukturu nedospélé populace ukazuje tabela 2 a graf 1. Jedinec v prenatalnim vyvojovém stadiu, ktery
byl nalezen v materidlu vyzvednutém béhem vyzkumu v roce 2006, nebyl do tohoto zpracovani zahrnut.
Ctvrtinu déti (25,0%) tvorili novorozenci do 6. mésice. Celkoveé nejvice déti zemrelo v obdobi infans I, tj. ve
véku 6 mésicti az 6 let (56,3%). Od narozeni do 6 let je to dohromady 81,3% jedincti. Umrtnostni kiivka ma
sestupnou tendenci od narozeni do dospélosti (graf 2). Tfinact déti bylo dale zkoumano antropogeneticky
M. Hajkem, z toho bylo pohlavi urceno u deseti (77%). Analyza DNA urcila 7 chlapcti a 3 divky. Ovéfit vy-
sledky antropogenetického rozboru Ize jediné porovnavanim s hroby, kde lze téz urcit pohlavi na zakladé
jejich vybavy (tabela 3). To je vSak mozné jen u mensiho poctu z nich, v podstaté jen u nékterych divek,
protoze chlapci méli obvykle vybavu, kterd neumoznuje takovéto urceni (napf. nadoba, nfiz). Je tfeba pfi-
pomenout, Ze chlapci se vSak antropogeneticky urcuji o néco snadnéji nez divky.
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Obr. 4. Klecany I. Planek divciho hrobu 31, starsi horizont pohtbivani (superpozice).
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Obr. 5. Klecany I. Detail kostry a vybavy hrobu 47, kde se neshodlo urceni pohlavi podle vybavy a paleogenetiky. Hrot
Stétce ukazuje vysek a.
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Obr. 6. Klecany II. Hrob 17. Planek a nélezy z hrobu; dit€ urceno paleogeneticky v rozporu s vybavou jako chlapec. Kresba:
I. Skfivanova.
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Graf 1. Klecany I. Zastoupeni nedospélych jedincti muzské-
ho a Zenského pohlavi.

Graf 2. Klecany I a II. Znazornéni timrtnosti nedospélych
jedinct.
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Graf 3. Klecany II. Zastoupeni nedospélych jedincti muz-
ského a zenského pohlavi.

Graf 4. Klecany I a II. Vékové rozvrstveni nedospélych je-
dinct.
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Graf 5. Klecany I a II. Zastoupeni jedincti muZzského pohlavi
u nedospélych.

Graf 6. Klecany I a II. Zastoupent jedincti zenského pohlavi
u nedospélych.
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Ve 2 piipadech se zjisténé pohlavi shoduje s vybavou: hrob 31 a hrob 49 - obé Zeny (tplna shoda
- cf. obr. 4), archeologicky Ize toto zjisténi doplnit i o hrob 30 (divka) s jednoduchou zausnici. V pfipadé
hrobu 47 se pohlavi neshoduje s archeologicky vyraznou vybavou. Hrob je vybaven stfibrnou nausnici
s ocky a bohatym nahrdelnikem z drobnych koralk a s 2-3 centralnimi vétSimi jantarovymi? koraly (obr.
5; Profantovd, v tisku, obr. 6). Hrob patfi mladsi fazi pohtebisté. Lezel ve vyplni jiného détského hrobu
(hrob 43) ¢i tésné nad nim. Hroby 3, 4, 48, 46 byly urceny jako chlapecké. Vybavu mél jen hrob 48, a to
dfevénou nadobu. Je velmi ndpadné, Ze v nejnizsich vékovych kategoriich prevazuji chlapci (graf 1 a 3),
ovsem celkové maly pocet urcenych jedincti a soucasné i relativné velky pocet neurcenych jedincti vede
k obezfetnosti v interpretaci. OvSem i dnes se rodi o malo vys$si procento chlapcti a je doloZena jejich
vyssi umrtnost v détském véku.

Tabela 2. Klecany I. Vékova struktura nedospélych.

Vékova kategorie Pocet jedincu %
0-2 7 43,8
3-6 6 37,5
7-13 2 12,5
14-19 1 6,3
Klecany II

Na pohtebisti Klecany II bylo vyzvednuto 41 jedincti. Nedospélych bylo 19 jedincti (46,3%), to
je o trochu vyssi procento nez je v Cechach bézné (Profantovd 2005, Taf. 1 - tam jesté netiplné cislo
pro toto pohtebiste). Dospélych bylo 22 jedincti (53,6%), z toho bylo 8 muzii (19,5%), 7 Zen (17,1%)
a u 7 jedincti (17,1%) se nepodafilo stanovit pohlavi vzhledem ke zna¢né fragmentarnosti kostro-
vych pozistatkd.

Tabela 3. Porovnani shod a neshod pfi urc¢ovani pohlavi déti a dospivajicich na pohfebistich Klecany I a II.

Pocet divek
Pohrebisté Souhlasi Nesouhlasi Pocet chlapct
Antropogenetické ureni | Socialni uréeni
Klecany | 3 3 2 1 (hrob 47)
Klecany Il 4 5 3 2 (hroby 17 a nejisté 18)

Struktura nedospélé ¢asti populace (tabela 4; graf 2 a 3) vykazovala obraz obvykly na jinych
rané stfedovékych pohiebistich. Podobné jako v Klecanech I nejvice déti zemielo v obdobi od
6 mésict do 6 let (63,2%). Byli zde nalezeny i déti v prenatdlnim vyvojovém stadiu, dva chlapci,
ktefi méli samostatny pohieb (hrob 25 a hrob 32A'). Na druhou stranu jsme nezjistili ani jednoho
novorozence do 6 mésicii. Nejvice déti umiralo mezi 3. a 6. rokem Zivota. Umrtnostni k¥ivku zna-
zornuje graf 2.

Tabela 4. Klecany II. Vékova struktura nedospélych.

Vékova kategorie Pocet jedinct %
plod 2 10,5
0-2 5 26,3
3-6 7 36,8
7-13 1 53
14-19 4 21,1

Analyze DNA byly podrobeny pozustatky 14 déti a 4 dospivajicich (téz 2 dospéli, celkem 20 jedin-
ct1), uspésné bylo urceno 10 déti a 3 dospivajici, z toho 9 chlapcti a 4 divky, 5 ztistalo neurceno (graf 3).

1

Tento hrob zamérné(?) prekryval dalsi détsky hrob 32B, kde bylo pohibeno vétsi dité (ve véku 3,5-4 roky).
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Antropogeneticky byla potvrzena Zena v hrobé 9 a v hrobé 14 (juvenis), pravdépodobné i v hrobé 33
(stfibrné parové ozdoby). V hrobé 18 i v hrobé 17 byl uréen muz, ackoliv na zdkladé vybavy hrobu
jsme ocekavali Zenu a spise Zenu. Vyrazny rozpor vznikl v hrobé 17, kde se podafilo zjistit kromé
noze téz stfibrnou, filigranem zdobenou poskozenou perlu (obr. 6). Navic byl objeven maly zlomek
bronzového dratku, snad poziistatek zausnice. Toto dité bylo zafazeno do vékového intervalu 8-12 let,
tedy obdobi, kdy jiz vybava pomérné spolehlivé odrazi pohlavi a nékdy i statut pohfbeného. U hrobu
18 je urcéeni chlapce pravdépodobnéjsi, neb jsme v ném nalezli jen jeden cely a jeden netiplny atypicky
koralek, korale mohla do hrobu hodit matka ¢i sestra ditéte. Navic Slo o dité malé - okolo 1,5 roku.
K uréenym divkam prifazujeme jesté diky vybavé hrob 28, kde se zbytky lebky znicily pfi povodni
roku 2002 (tabela 3).

V hrobech 16, 26, 30 a 32 byli urceni chlapci. Neurceni ziistali pfedevsim kojenci a malé déti ulozené
v jihovychodni ¢asti pohiebisté (napf. hrob 40).

Klecany I a II - srovnani

V Klecanech I tvoii nedospéli jedinci mensi ¢ast ze zkoumaného souboru, zatimco v Klecanech II
je pocet déti a dospélych skoro vyrovnany. SloZeni nedospélé ¢asti populace je na obou pohfebistich
obdobné. Nejvice déti zemfelo ve véku do 6 let s tim, Ze v Klecanech I bylo maximum déti zemfelych od
narozeni do 2. roku zivota, zatimco v Klecanech II kulminovala tmrtnost mezi 3. a 6. rokem (graf 2 a 4).
Na obou pohfebistich vice nez dvojnasobné prevazoval pocet geneticky potvrzenych zemfelych chlapct
nad pocétem zemftelych divek, a to 8 : 3 v Klecanech I a 9 : 4 v Klecanech II (graf 1; 3; 5, 6). Zde je ovSem
tfeba si uvédomit, zZe antropogenetické potvrzeni chlapcti je snadnéjsi nez divek, které se tak mohou
skryvat mezi jedinci neurcenymi. Zastoupeni chlapct a divek v jednotlivych vékovych kategoriich na
obou pohfebistich zndzorniuji grafy 5 a 6, z nichZ ovSem nelze vyvozovat obecnéjsi zavéry vzhledem
k malému poctu pfipadd, se kterymi pracujeme. Bude tfeba dale tuto problematiku studovat na dalsich
lokalitach, aby bylo mozné dojit k obecné&j$im zavértm.

ZAVER

Pfi vyhodnocovani hrobti déti z Klecan I a II bylo pouZzito kombinace nékolika postupfi, hroby byly
zkoumany z hlediska kulturniho (socialni postaveni, socialni pohlavi), z hlediska antropologie (pfede-
vsim vékové skupiny - P. Stranska) a z hlediska antropogenetického (urceni pohlavi na zakladé sekvence
DNA izolované z kosti - M. Hajek).

Kombinaci téchto metod se rozsifily informace, které jsme o détské populaci ziskali, pfedevsim
muiZeme pracovat nové s pohlavim déti i dospivajicich.

Vékova struktura nedospélych byla na obou pohfebistich obdobnd. Nasim rozborem se potvrdily
predpoklady o vysoké détské imrtnosti do 6. roku zivota. Détska timrtnost klesala vyrazné se stoupaji-
cim vékem, nejvice déti umiralo do 2. roku a pak mezi 3. az 6. rokem Zivota (graf 2). Pfevazuji vSak hroby
chlapcti, nejvice v nejnizsi vékovych kategoriich (jsou téz snaze urcitelni na zakladé sekvence DNA),
divky ovSem mohou byt mezi neurcitelnymi kostrami. Socialné jsou vétsinou urcitelné jen pohtby divek,
coz v pfipadé Klecan II umoznuje zaradit téZ socidlné vyznamny hrob 28, jehoZ osteologicky material
byl znicen pfi povodni roku 2002 (Profantovd 2005). Na pohtebisti Klecany I tvorily détské pohtby urcité
skupiny a nachazely se téZ v superpozicich (obr. 4), v Klecanech II jsou hroby déti koncentrovanéjsi na
okrajich pohfebisté (jihovychod, jihozapad - obr. 3). Na obou pohfebistich se vyskytly socidlné vyznamné
pohiby velmi malych déti (1-3 roky - hroby 28/II a 33/11, 3 roky - hrob 31/I).

Na obou pohfebistich byly pohtby urcené jinak podle socidlniho a paleogenetického klice, analyzy
DNA se v téchto pripadech budou opakovat - pfedevsim u hrobti 47/I a 17/II. Navic doplnime analyzy
o nékolik nové odkrytych détskych hrobti ze sezény 2006.
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Kindergraber auf frithmittelalterlichen Fundstellen Klecany I, II
im Licht der Erkenntnissen von Anthropologie, Anthropogenetik und Archiologie

Nada Profantova - Petra Stranska - Martin Hajek

ZUSAMMENFASSUNG

In diesem Beitrag wurden die Kindergréaber aus zwei gleichzeitigen Graberfeldern (Ende des 9. bis Ende des 10. Jh.s)
in Klecany, Bez. Prag-Osten bewertet. Der Nachteil, in Bchmen immerhin ziemlich geldufig, ist die Unvollstandigkeit
der Freilegungen auf urspriinglich groflerem Graberfeld Klecany I, das im Schlossgarten auf den Grundstiicken 452, 453
(Abb. 2) liegt, und schon seit dem 18. Jh. bekannt ist. Der Gegenstand unserer Studie ist also nun das Skelettmaterial aus der
Saison 2005 und Grab 2/94, das heifst insgesamt 42 Skelette (von insgesamt 53 untersuchten Individuen; Skelette aus &lteren
Grabungen stehen nicht zur Verfiigung).

Aus dem im J. 2000 untersuchten und direkt am Burgwall liegenden Gréberfeld Klecany II (Abb. 1; 3), bewerten wir
41 Individuen, das heifst praktisch den ganzen erhaltenen Teil des kleinen Gréberfeldes.

Bei der Auswertung der Kindergraber aus Klecany I und II wurden Kombinationen mehrerer Methoden verwendet.
Die Graber wurden aus der kulturellen Hinsicht (soziale Stellung, soziales Geschlecht), aus der Hinsicht der Anthropologie
(vor allem die Altersgruppen - P. Stranska) und Anthropogenetik (Geschlechtsbestimmung aufgrund der Sequenz der aus
den Knochen isolierten DNA - M. Hajek) untersucht. Der Erfolg der anthropogenetischen Untersuchung und die Anzahl
der analysieren Grébern erfasst die Tabelle 1.

Durch die Kombination dieser Methoden haben sich die Informationen, die iiber die Kinderpopulation erworben
wurden, erweitert. Man kann vor allem neu mit dem Geschlecht der Kinder wie auch der Halbwiichsige arbeiten.

Durch unsere Analyse wurden die Vermutungen von hoher Kindermortalitit bis das 6. Lebensjahr des Kindes
bestatigt. Sie sank markant mit dem steigenden Alter, die meisten Kinder starben bis das 2. Lebensjahr und dann zwischen
dem 3. bis 6. Jahr (Graph 2). Die Jungengréber iiberwiege ausdrucksstark, grofitenteils in den niedersten Alterskategorien
(Graph 1; 3; 5), sind auch leicht bestimmbar. Auf beiden Fundstellen ist Bestattung eines neugeborenen Kindes aufgetreten.
Sozial bestimmbar sind meistens Maddchenbestattungen, was im Fall von Klecany II den sozial bedeutenden Grab 28, dessen
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osteologisches Material durch die Flut im J. 2002 zerstort wurde, einzureihen ermdglich (Profantovd 2005). Es handelte sich
zugleich um einen der dltesten auf dem Gréaberfeld Klecany II. Auf beiden Graberfeldern ist ein Fall vorgekommen, wo die
soziale und anthropogenetische Geschlechtsbestimmung in Gegensatz stehen. In diesen Fallen (Grab 47/I und 17/II - Ta-
belle 3; Abb. 5 und 6) werden sich die DNA-Analysen wiederholen.

Abb. 1. Lage der Gréberfelder Klecany I und II im Bezug zum Burgwall.

Abb. 2. Plan des Gréberfeldes Klecany I (1937 und 2005) mit der Verteilung der Kindergréaber nach den Alterskategorien
eingeschlossen der Juvenis-Kategorie. Legende: a - bis 2 Jahre; b - 2 bis 7 Jahre; c - 8 bis 14 Jahre; d - Juvenis.

Abb. 3. Plan des Graberfeldes Il mit der Verteilung der Kindergraber nach den Alterskategorien eingeschlossen der Juve-
nis-Kategorie. Legende: 1 - bis 2 Jahre; 2 - 2 bis 6 Jahre; 3 - {iber 4 Jahre, unsichere Platzierung in situ, 4 - Juvenis (Gréaber
14, 30, 36, 6a, nicht ganz klar ist die Eingliederung Grab 29).

Abb. 4. Klecany I. Plan eines Mddchengrabs 31, dltere Bestattungsphase (Superposition).

Abb. 5. Klecany I. Detail eines Skeletts und der Grabausstattung 47, wo sich die Geschlechtsbestimmung nach der Aus-
stattung und Paleogenetik nicht bewertet hat. Die Pinselspitze zeigt Sektorflache a.

Abb. 6. Klecany II. Grab 17. Plan und Funde aus dem Grab; ein Kind im Gegensatz zur Ausstattung paleogenetich als
Junge bestimmt. Zeichnung: I. Skfivanova.

Graph 1. Klecany I. Vertretung unerwachsener Individuen des mannlichen und weiblichen Geschlechts.
Graph 2. Klecany I und II. Abbildung der Mortalitdt unerwachsener Individuen.

Graph 3. Klecany II. Vertretung unerwachsener Individuen des mannlichen und weiblichen Geschlechts.
Graph 4. Klecany I und II. Alterskategorien der unerwachsener Individuen.

Graph 5. Klecany I und II. Vertretung unerwachsener Individuen des mannlichen Geschlechts.

Graph 6. Klecany I und II. Vertretung unerwachsener Individuen des weiblichen Geschlechts.

Tabelle 1. Erfolgsbewertung der Geschlechtsbestimmung aufgrund der DNA-Isolierung auf den Graberfeldern Klecany I
und IL

Tabelle 2. Klecany I. Altersstruktur der Unerwachsennen.

Tabelle 3. Vergleich der Gleichheiten und Verschiedenheiten bei der Geschlechtsbestimmung der Kinder und Halbwiichsi-
gen auf den Gréaberfeldern Klecany I und II.

Tabelle 4. Klecany II. Altersstruktur der Unerwachsennen.
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POHRBY NEDOSPELYCH JEDINCU U KOSTELA SV. BARTOLOMEJE V PLZNI

Erika Prichova

Plzeri, hibitov u Kostela sv. Bartoloméje, kiestansky pohiebni
ritus, nedospéli jedinci, narusenost.

Pilsen, cemetery at the Church St. Bartoloméj, funeral rite of the
Christianity, immature individuals, disturbance.

Burials of juvenile individuals at the St. Bartholomew’s church in Plzen

Reconstruction of the northern part of the Namésti Republiky square in Plzen (Czech Republic) run simultaneously
with the first stage of the salvage excavation that was realised by the West-Czech Institute for Monuments Protection
and Documentation in Plzen. The excavated sections 15M, 15N, and 150 revealed a part of the churchyard of the
St. Bartholomew’s church. As far as the churchyard stratigraphy is concerned, two burial horizons (older and younger) were
distinguished here that differed in the layer’s character. In the section 15M only younger burial horizon has been discovered.
The total number of revealed individuals is 119; 21 of which were juvenile. Remains of 16 subadults were analysed, 5 of
them eliminated for unclear age of their death. The subadults died within the interval from 1,5 to 15 years of their age, with
three exceptions (one individual under the lower limit and two over the upper limit). The highest number of the subadults
was accumulated in the section 150, at the place closest to the church walls. One quarter of graves included skeletons
damaged to 50 % including. The zero hypothesis of equality of “younger” and “older” children included in the categories
of “damaged to 50 % including” and “damaged from 100 %" was tested. This zero hypothesis was rejected on the basis of
p =0,20. This result cannot serve the base for any conclusion as it has been tested on six individuals only. To compare them
with accidentally chosen group of adults’ remains of the same number, the zero hypothesis of equality of occurrence of
damaged skeletons of adult and subadult individuals was formulated. This hypothesis was tested by the test chi-squares
and it was not rejected on the probability level p = 0,03. The Namésti Republiky square and St. Bartholomew’s church with

its historical layers are valuable archaeological sources that reflect the life of ancient residents of Plzen.

UvoOD

Po své smrti se zemfely clen spolecnosti stava pfedmétem kulturnich projevii dané spolecnosti
v podobé pohtebni ritu (Pate 1994, 183). Pohtebni ritus se sklada z kulturnich norem, které nam ve
svém vysledku mohou zanechat zaznam v archeologickém kontextu (Chapman 1987, 198). Témito
kulturnimi normami je dano kdo, kdy, kde a jak bude pohiben (Henderson 1987, 49, 50; Mays 1998,
23). Zkoumany soubor spada do obdobi kfestanského pohtebniho ritu nasich zemi. Normy pro ulo-
zeni zemfelého na misto posledniho odpocinku se zdaji byt striktni. Télo zesnulého ma byt zachova-
no pro den Posledniho soudu, proto je zarovy ritus nepfipustny (http://www.sjm87.org/catholic funeral
rites.htm). Jedinec je poh¥ben do vysvécené ptdy hibitova (do kostela nebo klastera). Casovy tsek
mezi umrtim a pohfbem byva co nejkratsi (Lauwers 1999, 686). Mrtvi jsou ukladani ve standardni
poloze - natazeni na zadech s hornimi koncetinami podél téla ¢i zk¥izenymi v urcitém misté pres
télo a s natazenymi dolnimi koncetinami. Rovnéz orientace téla je pfedurcena. Zemrely je ulozZen ve
sméru vychod-zapad, kdy hlava sméfuje na zapad. Neboztik tak hledi na vychod, kde stane v den
Posledniho soudu tvaii v tvar Bohu (Beranovd 1988, 263; Smetdinka 1995; Kostka/Smolikovd 1998, 830;
Fehring 2000, 55; Frolikovad-Kaliszovd 2000, 216; Pearson 2001, 6), jiny vyklad je, Ze hledi k Jeruzalému
(Ariés 2000a, 27 - s prameny).
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Aredl hibitova je pravdépodobné od vrcholného sttedovéku ohrazeny (Kostka/Smolikovd 1998, 830).
I v pripadech, kdy byl hibitov obehnan zdi pozdéji, jako je tomu pravé v pripadé Kostela sv. Bartoloméje
v Plzni, byl jeho prostor vymezen umisténim v intravilanu obce. V diisledku toho se objevovaly problé-
my se zaplnénim hibitova a s hledanim volnych mist pro nové pohiby (Boddington 1987, 30; Ariés 2000b).
Situace byla vyfeSena etaZovym zplisobem pohibivani, kdy dochazelo k narusovani starsich pohibti.
S ostatky takto narusenych pohibti bylo zachazeno rtizné, mohly byt bud pietné uloZeny do kostnic nebo
do zvlast pro tyto ucely vykopanych jam, nebo mohly tvofit soucéast zasypu nového hrobu (Boddington
1987, 29; Kostka/Smolikovd 1998, 829; Ariés 2000b; Unger 2000, 349).

V pfispévku se zminime o vékovém sloZeni souboru nedospélych jedincti pochazejicich ze hibi-
tova u Kostela sv. Bartoloméje v Plzni a o jejich polohovém umisténi ve vztahu ke kostelu. Pfedev$im
se vSak budeme zabyvat narusenosti kosternich pozustatki téchto nedospélych. Obecné se ma za to,
ze déti byly pohibivany do mélcich hrobovych jam a nebyvaly tak casto uklddany do rakvi ¢i jinych
schranek. Proto by k naruseni jejich tél mélo dochdzet ve vétsi mife nez k naruseni ostatkti dospélych
jedincti (napft. Sellevold 1997 nema definovan termin naruseni jedinctt). Rozhodli jsme se sledovat roz-
dily mezi nedospélymi jedinci. Vzhledem k pomérné Sirokému vékovému a polohovému spektru jsme
tak pfedpokladali pfedevsim vétsi poskozeni ostatkit mensSich déti, u kterych se predpoklada pomérné
mélké zahloubeni jejich hrobti. Na zavér jsme se pokusili porovnat mezi sebou vyskyt narusenosti
kosternich ostatkii souboru nedospélych a stejné rozsahlého, ndhodné vybraného souboru dospélych
jedincti ze stejné lokality.

Historické realie
Nové mésto Plzen bylo zaloZeno mezi léty 1288 a 1300. V loka¢nim planu mésta se nepochybné

jiz poéitalo s vybudovanim méstského farniho kostela (Waskovd/Siroky 2006, 6 - s literaturou). Kostel
sv. Bartolomé&je byl zbudovan excentricky v severni poloviné namésti (dnes namésti Republiky). K jeho

Obr. 1. Padorysny plan Kostela sv. Bartoloméje v Plzni, s vyznacenymi polozenymi sondami a sektormi, které zachytily
plochu hibitova (oznaceny Sipkou). Autorka planu K. Postranecka.
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vlastnimu zaloZeni se ovSem nedochovaly Zadné pisemné zminky, a tak prvni pisemné zpravy o ném
pochazeji z roku 1307.

Jiz od dob zalozeni Kostela sv. Bartoloméje se predpoklada ukladani zemfelych v jeho bezprostfednim
okoli (Waskovd/Siroky 2006, 8). Nejpozdéji v 17. stoleti, jak dokladaji veduty, byl hibitov obehnan zdi, ktera
se zda pomérné tésné (snad ve vzdéalenosti 4 m?) piimknuté ke kostelnim zdem (Waskovd/Siroky 2006, 9).
Z doby tficatych let 18. stoleti pochézi zdznam o dvou kostnicich v aredlu hibitova o rozmeérech cca: délka
10,7 m, Sifka 3,6 m a vyska 2,7 m, pficemz v té dobé byla jiz jedna z kostnic téméf zapInéna kostmi.

Za zminku rovnéz stoji vystavéni kiize na kamenném podstavci vychodné od stény presbytare v roce
1634 (Waskovd/Sirokij 2006, 11), jehoz zéklady narusily starsi pohiby nachazejici se v tomto prostoru.

Hibitov u Kostela sv. Bartoloméje byl zrusen na zakladé nafizeni z roku 1784 (Waskovd/Siroky 2006, 11).

Archeologicky vyzkum a terénni situace

V souvislosti s celkovou rekonstrukci ndmésti Republiky v Plzni (Plzenisky kraj, Ceské republika)
probihala na plose severné od Kostela sv. Bartoloméje prvni etapa zachranného archeologického vyzku-
mu, ktery provadél Zapadocesky institut pro ochranu a dokumentaci pamatek v Plzni. V priibéhu této
etapy bylo vyméfeno 6 plosnych sond (obr. 1). Nejvétsi ze sond (15/05) byla situovana od sakristie kostela
smérem na severovychod a zasahla plochu hibitova. Rozvrzeni sondy bylo dano projektem na polozeni
inzenyrskych siti. Sonda byla dale rozclenéna do 17 sektorti (A-P) o rozmeérech 1,8 x 2 m, mezi kterymi
byly ponechany kontrolni bloky. Odkryv archeologickych situaci byl provadén rucné po prirozenych
vrstvach. Archeologické prace v sondé 15/05, kterd zachytila pohfebni horizonty, probihaly v dobé od
6. 11. 2005 do 10. 1. 2006, tedy ve zna¢né extrémnich podminkach pro exkavaci kosternich poztistatki,
predevsim co se tyce teplot.

Pohtebni horizonty byly zachyceny v sektorech 15M, 15N a 150. Ovsem jesté pred pocatky zbudo-
vani hrbitova byla tato plocha vyuzivana jako vefejné prostranstvi. V nasledné stratigrafické situaci byly
odliSeny dva pohfebni horizonty. Starsi pohfebni horizont byl tvofen vrstvou 297, ktera ma charakter
stfedni zlutohnédé prachovité hliny s pfimeési drobného stérku, tuhé konzistence. Mladsi pohfebni ho-
rizont byl tvofen vrstvou 101, ktera méla charakter tmavé hnédé hliny s piskem, opét tuhé konzistence
(Schneiderwinklovd et al. 2006).

Sektor 15M je ze tii sektorti zachycujicich pohfebni horizont situovan nejdal od kostela. Obsahuje
pouze mladsi pohfebni horizont s vrstvou 101. Pod nim se na rozdil od situace zachycené v sektorech
15N a 150 nenachazi starsi pohfebni horizont s vrstvou 297, ale stratifikace na sebe naléhajicich dlazeb
a jinych komunikacnich tprav povrchu ndmésti (Schneiderwinklovd et al. 2006). Tento fakt vysvétluje rela-
tivné nizky pocet odkrytych koster.

Lidské kosterni poztistatky

Lidské ostatky z archeologického vyzkumu pochazi ze tii sektorti (15M, 15N a 150), které zasahly
plochu hibitova s pohfebnimi souvrstvimi. V priabéhu archeologického vyzkumu bylo v uvedenych
sektorech odkryto celkem 119 kosternich pozistatki lidskych jedincti. Z tohoto celkového poctu od-
krytych ostatki jich 21 pfipadalo na nedospélé jedince (17,7%). Jako nedospély jedinec byly pfi terén-
nim odkryvu oznaceny takové poztistatky, u kterych byly pfitomny mlééné zuby, nebo u kterych neby-
ly zcela pfirostlé riistové epifyzy kosti. Z celkového poctu 21 nedospélych jedincti jich bylo 5 vyfazeno
z nasledujicich analyz. U vSech vyfazenych jedinct byla diivodem nemoZznost odhadu véku doziti,
o ktery se analyzy opiraly.

Vsichni exkavovani jedinci byly pohibeni v souladu s vyse uvedenymi kfestanskymi pohtebnimi
normami, vyjimkou vSak nebyly mirné odchylky v orientaci zesnulych vzhledem ke svétovym stranam.
Zachovalost kosternich poziistatkli je znaéné proménliva, néktefi jedinci byli téméf straveni ptidnim
prostredim, jini se zachovali v relativné dobrém stavu vcetné drobnych kosternich poziistatkti malych
déti. Pfi peclivé preparaci hibitova se podafilo odkryt pozustatky dfevénych rakvi (bohuzel, jiz v silné
zetlelém stavu), které se projevovaly jako nékolik milimetrti silné tmavé vrstvicky odliSného charakteru
od okolni zeminy. Tyto doklady uloZeni v rakvich byly zachyceny pouze u dospélych jedinct. Pfimy
doklad rakve, v podobé napiiklad jiného zabarveni a textury okolni zeminy ¢i poziistatkti dfeva, chybi
u jakéhokoliv nedospélého jedince.
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Metody

Nalezovy fond byl zpracovavan predevsim na zakladé fotodokumentace porizené v terénu prevazné
archeology. Jedinci byli roztfidéni podle svého ulozeni v sektoru a dale podle pohfebnich horizontti. Nésle-
doval odhad véku doziti nedospélych jedincti na zakladé pouziti nasledujicich metod (tabela 1).

Tabela 1. Piehled zkoumanych kosternich pozfistatki nedospélych jedincii ze hibitova u Kostela sv. Bartoloméje v Plzni,
s uvedenym odhadem véku doziti a pouzitou metodou. Metoda odhadu véku doziti: Florkowski/Kozlowski 1994 je citovana

podle: Dobisikovd 1999.

Cislo jedince Odhad véku doziti Pouzita metoda odhadu
140 38 tydnl Fazekas/Kosa 1978
190 7,5az 11,5 let Maresh 1970
194 17 az 18 let Scheuer/Black 2000
195 9az 15 let Ubelaker 1989
243 4 az6 let Florkowski/Kozlowski (1994)
252 4,5az7 let Maresh 1970
270 8 az 15 let Maresh 1970; Ubelaker 1989
273 2 az 3 roky Maresh 1970
277 7,5az 15 let Maresh 1970; Ubelaker 1989
282 10,5 az 12 let Maresh 1970
295 12 az 16 let Scheuer/Black 2000
301 1,5az 2,5 roku Maresh 1970
319 2,5 az 3,5 roku Maresh 1970
323 9,5az 15 let Maresh 1970; Ubelaker 1989
325 2,5 az 4 roky Maresh 1970; Ubelaker 1989
352 6az 10 let Maresh 1970; Ubelaker 1989

Pokud byly pfitomné zuby, provadéli jsme odhad za pomoci metody mineralizace a erupce zubti
(Ubelaker 1989).

V piipadé, kdy nebyly zuby dochované, ale byly pfitomny diafyzy kosti dlouhého typu ve své kom-
pletni délce, pouzili jsme metodu odhadu podle délky diafyz kosti tohoto typu (Maresh 1970). U jednoho
jedince jsme pouzili odhad véku doziti podle rozmért jinych kosti (Fazekas/Kdsa 1978).

Dalsimi pfipady byly jedinci bez celych diafyz, napriklad pokud poziistatky jedince pokracovaly do
profilu, nebo jedinec nebyl zachovan cely, ale byly pfitomny alespon konce diafyz spolu s prislusnymi
epifyzami. Tehdy jsme pouzili odhad na zakladé sriistu epifyzarnich Stérbin ¢i rozmérti nékterych kosti.
Vyuzili jsme pfedevsim metodické prirucky (Dobisikovd 1999; Scheuer/Black 2000).

Hodnocenym kritériem bylo sekundarni naruseni kosternich pozustatkt. Za zaklad byla brana anato-
micka poloha kosti. Pokud poloha kosti byla zfetelné dislokovand od svého anatomického usporadani, brali
jsme ji jako narusenou (metodicky pfistup inspirovan praci Slidek/Kavinovd 2003). Kostru jsme rozdélili na
nasledujici kosterni segmenty: 1 - lebka, 2 - osova kostra, 3, 4 - horni koncetiny, 5, 6 - doIni koncetiny. Pokud
byl jedinec dochovan cely, skladal se z téchto Sesti segmentti. V pfipadé, Ze byla dochovana pouze osova
kostra, pfesto, ze by byla moznost odkryt jedince v ramci sektoru kompletniho, vyjadfime jeho zachovalost
pomérem 1/6, coz znamend narusenost z 83% (obr. 2). Pokud jedinec nebyl odkryt cely (napf. jeho ¢ast za-
sahovala do profilu), hodnotila se narusenost pouze k ¢astem pfitomnym v prostoru sektoru. Tedy, pokud
byly pfitomny dolni koncetiny, pak celkem, ke kterému se vztahovala narusenost, byly dva segmenty.

Z kazdé sondy byl nahodnym zptlisobem vybran takovy pocet dospélych jedinct, ktery se rovnal poc-
tu hodnocenych nedospélych jedincti v dané sondé. Hodnoceni dospélych jedincti probéhlo stejnym zpfi-
sobem jako u nedospélych. Nulovou hypotézu jsme formulovali jako rovnost vyskytu narusenych koster-
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Obr. 2. Jedinec oznaceny ciernou Sipkou byl zachycen v sektoru ,,cely”. Jeho vychozi pocet
segmentti pro sledovani narusenosti je Sest. Biela sipka ukazuje na jedince, ze kterého byly
zachyceny v sektoru pouze dolni koncetiny. Jeho vychozi pocet segmentti pro sledovani
narusSenosti je dva. Foto: P. Schneiderwinklova.

nich poziistatkti nedospélych a dospélych jedincti na hibitové u Kostela sv. Bartoloméje. Nulovou hypotézu
jsme testovali na hladiné pravdépodobnosti p = 0,05 pomoci testu chi - kvadrat v aplikaci MS Excel 2000.

Vysledky

Vékové slozeni analyzovanych nedospélych jedincti pochazejicich ze zminovaného archeologické-
ho vyzkumu je patrné jiz z tabely 1. Mame zde v podstaté interval od 1,5 roku do 15 let, piicemz jeden

Sektory v procentech naruseni u nedospélych jedincl
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Graf 1. Vyjadfeni poctii procentudlniho naruseni kosternich pozustatki nedospélych jedinct pro
jednotlivé sektory.
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Mira naruseni kosternicz pozustatkl nedospélych jedincl
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Graf 2. Pfifazeni kosternich poztstatkii nedospélych jedinct k procentualnimu vyjadieni miry
narusenti jejich ostatkd.

Srovnani naru$enosti nedospélych a dospélych jedinct
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Graf 3. Srovnani poctu nedospélych a dospélych jedincti v kategoriich procentudlné vyjadreného
narusent jejich kosternich poziistatki.

jedinec nedosahuje svym vékem spodni hranice tohoto intervalu - zemfel ve véku pravdépodobné
38 tydnti. Dalsi dva jedinci naopak, prekracuji horni hranici intervalu véku a mohli by tak byt starsi jako
15 let. Nejpocetnéjsi vékova kategorie je od 7,5 do 15 let a druhy nepatrny pik mame ve vékové kategorii
od 1,5 roku do 4 let.

V prostoru sektoru 15M byl odkryt pouze jeden jedinec, ktery spadd do mladsiho horizontu.
V sektoru 15N byli odkryti a hodnoceni dva jedinci, pfi¢emz jeden pochdzi ze starsiho a druhy z mlad-
$iho pohtebniho horizontu. Nejvétsi pocet nedospélych byl vypreparovan v sektoru 150. Zde pripadlo
devét jedincti na starsi a pét jedincti na mladsi pohfebni horizont. Vysledny pocet nedospélych jedinct
v pohtebnich horizontech je tedy nasledujici: ze starsiho horizontu bylo exkavovano celkem deset
jedincti a z mladsiho horizontu pochazi sedm nedospélych jedincti. Pokusili jsme se vztahnout zastou-
peni sektorti ve skupinach procentudlniho naruseni (graf 1). Jedinec odkryty v sektoru 15M je z vice
nez poloviny narusen. Totéz plati pro oba jedince ze sektoru 15N. Sektor 150 je zastoupen v kazdé
z procentudlnich skupin.

NaruSenost koster jsme vztahovali k celkovému poctu kosternich segmentti. Na tomto zakladé
nam vyslo nékolik kategorii podle miry poruseni. Z celkového poctu jsou pouze ¢tyfi jedinci naruseni



POHRBY NEDOSPELYCH JEDINCU U KOSTELA SV. BARTOLOMEJE V PLZNI 159

do 50% vcetné a celych dvanact jich je poskozeno z vice nez 50% (graf 2). Co se tyce zastoupeni véko-
vych kategorii, spadaji do kategorie do 50% naruSenosti véetné dva jedinci ve véku 7,5 az 15 let a dva
jedinci ve véku 1,5 az 7 let. Naopak, 100% naruseni pozorujeme u dvou jedincti ve véku 1,5 az 4 roky.
Vybrali jsme proto nejméné a nejvice narusené jedince a testovali jsme nulovou hypotézu o rovném
vyskytu ,mladsich” a , starSich” déti v kategoriich ,naruseni do 50% véetné” a ,naruseni ze 100%" na
hladiné pravdépodobnosti 0,05. Pfi testu chi - kvadratem nam vyslo p = 0,20, proto zamitadme nulovou
hypotézu. Ve zbylych kategoriich naruseni koster madme v podstaté rovnomérné zastoupeni vékovych
kategorii od 1,5 do 15 let.

Poslednim bodem, kterému jsme se vénovali, bylo testovani nulové hypotézy o rovném vyskytu
naruSeni nedospélych a dospélych koster na hibitové u Kostela sv. Bartoloméje. Srovnanim narusenosti
kosternich poziistatkti nedospélych a dospélych jedincti (graf 3) pomoci testu chi - kvadrat nam vysla
pravdépodobnost p = 0,03. Vzhledem k testovani na hladiné pravdépodobnosti p = 0,05 nemtzeme tuto
nulovou hypotézu zamitnout.

Diskuze

Priifez celym obdobim détstvi je zfejmy. Rovnéz je patrna zvysena cetnost ve vékovych skupinach
1,5 az 4 roky a 7,5 az 15 let. Prvni skupinu bychom snad mohli vysvétlit faktorem odstaveni. Ukonceni
kojeni se vétsinou udava v rozmezi 1 az 3 let véku ditéte. S pfechodem na normalni stravu se predpo-
klada zvysena umrtnost, a to pfedevsim v dtsledku riznych infekci a prijmovych onemocnéni. Druha
skupina je rizikova predevsim z pohledu trrazii, které mohou mit nasledné fatalni disledky. Ovsem, zda
je tomu skutec¢né tak i v naSem pripadé, fici nedokazeme.

Nejvétsi pocet nedospélych jedincti se kumuluje u zdi kostela v sektoru 150. Tento fakt by mohl
souviset s predpokladem, ze hibitovni zed byla pomérné nedaleko od zdi kostela, tidajné priblizné ve
vzdalenosti 4 m (Waskoud/Siroky 2006, 9). Navic jsou v tomto sektoru oba pohtebni horizonty nejhustsi.
Naopak, sektor 15M obsahuje pouze mladsi pohfebni horizont a z néj pochdzi i nejmladsi jedinec ze
zkoumané plochy hibitova. Absence mladsich jedinct byva vétsinou vysvétlovana jejich rozptylenim
¢i naopak kumulaci v nékterych ¢astech hibitovti (napt. Sellevold 1997, 18). Jako jedno z dalSich moz-
nych vysvétleni byva uvadéna i nezralost jejich kosti, které jsou mnohem nachylnéjsi k rozkladu (Gordon/
Buikstra 1981, 569). Pfevahu starsiho pohfebniho horizontu bychom se snad mohli pokusit vysvétlit pra-
vé hustotou pohfebnich aktivit. Zde ovSsem nemame vypocitana data ohledné této hustoty.

NarusSeni kosternich pozustatkti nedospélych jedincti v souboru se nam jevi jako pomérné znacné.
Obecné se fikd, Ze je tomu tak dlisledkem mélce zahloubenych détskych hrobi. Sice jsme zamitli nulo-
vou hypotézu o rovnosti vyskytu ,mladsich” a ,starsich” déti v kategoriich , naruseni do 50% véetné”
a ,naruseni ze 100%", nicméné tento vysledek neni tipIné relevantni, protoZe vychozim poctem pro test
bylo pouze Sest jedincti.

Na hibitové u Kostela sv. Bartoloméje jsme dospéli k pfedbéznému vysledku, Ze nemtiZzeme zamit-
nout hypotézu o rovnosti vyskytu naruseni nedospélych a dospélych koster. Namitkou mtize byt, ze nas
vybér dospélych jedincti nebyl nahodny (coz ukaze kompletni zpracovani kosterniho souboru). Rovnéz
bychom mohli uvaZzovat o fadé dalSich vlivi, napriklad, Ze hrobové jamy nedospélych nebyly mélci nez
hrobové jamy dospélych. Déle mohly byt hroby nedospélych oproti hrobtim dospélych narusené castéji,
avsak takové pozorovani nebylo na zkoumané plose ucinéno. Mohly zde ptisobit také rtizné ndhodné
vlivy, které v soucasné dobé nedokazeme bliZe specifikovat.

ZAVER

Nedospéli jedinci tvoii v souboru ziskaném pfti archeologickém vyzkumu u Kostela sv. Bartoloméje
v Plzni piiblizné necelych 18% (21 nedospélych jedincti z celkového poctu 119 exkavovanych koster).
Jejich vékovy interval se pohybuje od 1,5 roku do 15 let, se 3 vyjimkami. Jednou z nich je jedinec, ktery
zemfel ve véku 38 tydnti a byl pohfben v mlad$im pohfebnim horizontu sektoru 15M. Dalsi dva jedinci
presahuji vék 15 let, kdy jeden z nich byl odkryt v sektoru 15N a druhy v sektoru 150.

Nejvyssi pocetni zastoupeni nedospélych jedincti se kumuluje v sektoru 150, ktery se nachazi nejblize

sV

ktery se nachazi nejdal od kostela. Z tohoto sektoru ovsem pochazi nejnizsi pocet odkrytych koster viibec.
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NarusSenost koster sekundarnimi zasahy je pomérné zna¢nd. S ohledem na vice nez poloviéni posko-
zeni u tfi ¢tvrtin jedincti ze zkoumaného souboru je zfejmé, Ze se naruseni odrazilo ve vSech sledovanych
aspektech (vékovych i prostorovych). Zamitli jsme nulovou hypotézu o rovnosti vyskytu , mladsich”
a ,starsich” déti v kategoriich , naruseni do 50% véetné” a ,,naruseni ze 100%". Pfesto nemtizeme vynést
soud o tom, Ze ,,mensi” déti mohly byt pohfbivany mélceji nez ,starsi” déti a dospéli jedinci. Divodem
je velikost testovaného souboru.

Pfi srovnani narusenosti kosternich poztistatkii nedospélych a nahodné vybraného stejné pocetné-
ho souboru dospélych jedinct z té samé lokality jsme pomoci testu chi - kvadrat na hladiné pravdépo-
dobnosti p = 0,03 nezamitli nulovou hypotézu o rovném vyskytu narusenych nedospélych a dospélych
kosternich pozistatkti. Vysledek bude korigovan po zhodnoceni vsech dospélych jedincti exkavovanych

na hibitové u Kostela sv. Bartoloméje.
Vysledky zkoumani antropologické a archeologické situaci hibitova jsou zatim predbézné. Jsou
nezbytné dalsi analyzy a srovnani, které by vedly k nasemu hlubsimu poznani této, pro mésto Plzen

vyznamné lokality.

Ariés 2000a

Ariés 2000b

Beranova 1988

Boddington 1987

Dobisikovi 1999

Fazekas/Késa 1978

Fehring 2000
Florkowski/Kozlowski 1994
Frolikovd-Kaliszovd 2000
Gordon/Buikstra 1981
Henderson 1987
http:/lwww.sjm87.org/catho-
lic funeral rites.htm (on-line
21.9.2005).

Chapman 1987
Kostka/Smolikovd 1998

Lauwers 1999

Podeékovini

LITERATURA

P. Ariés: Déjiny smrti. I. Praha 2000.

P. Ariés: Déjiny smrti. II. Praha 2000.

M. Beranova: Slované. Praha 1988.

A. Boddington: Chaos, disturbance and decay in an Anglo-Saxon cemetery.
In: A. Boddington/A. N. Garland/R. C. Janaway (Ed.): Death, Decay and Reconstruc-
tion. Approaches to Archaeology and Forensic Science. Manchester 1987, 27-42.

M. Dobisikova: Urcovani véku. In: M. Stloukal (vedouci autorské skupiny): An-
tropologie. Pfirucka pro studium kostry. Praha 1999, 235-339.

L. G. Fazekas/F. Kosa: Forensic fetal osteology. Budapest 1978.

G. P. Fehring: Die Archdologie des Mittelalters. Eine Einfithrung. Darmstadt 2000.
A. Florkowski/T. Kozlowski: Ocena wieku szkieletowogo dzieci na podstawie
wielkosci kosci. Przeglad Antr. 57/1-2, 1994, 71-86.

D. Frolikova-Kaliszova: Pokus o analyzu slovanského pohtebisté v Praze-Motole.
Pam. Arch. 91, 2000, 201-249.

C. C. Gordon/]. E. Buikstra: Soil pH, Bone Preservation, and Sampling Bias
at Mortuary Sites. Am. Antiquity 46, 3, 1981, 566-571.

J. Henderson: Factors determining the state of preservation of human remains.
In: A. Boddington/A. N. Garland/R. C. Janaway (Ed.): Death, Decay and Reconstruc-
tion. Approaches to Archaeology and Forensic Science. Manchester 1987, 43-54.
http:/fwww.sjm87 .org/catholic funeral rites.htm (on-line 21.9.2005).

R. Chapman: Mortuary practices: society, theory building and archaeology.
In: A. Boddington/A. N. Garland/R. C. Janaway (Ed.): Death, Decay and Reconstruc-
tion. Approaches to Archaeology and Forensic Science. Manchester 1987, 198-213.
M. Kostka/M. Smolikova: Archeologicky vyzkum hibitova u kostela sv. Klimenta
v Praze-Bubnech. O pohfebnim ritu 19. stoleti. Arch. Rozhledy 50, 1998, 822-836.
M. Lauwers: Smrt a mrtvi. In: J. Le Goff/]. C. Schmitt et al.: Encyklopedie stfedo-
véku. Praha 1999, 676-689.

V proé fadé patii mé podékovdni vsem, ktefi se i pies nepiiznivé klimatické podminky aktivné ziicastnili odkryvu hibitova
a na ném ulozenyjch kosternich poziistatkii. Zvldstni podékovdni patii Mgr. Pavliné Schneiderwinklové za jeji vstiicnost
k antropologickému posuzovdni, které u nékterych jedincii probéhlo pfimo v terénu.



Maresh 1970
Mays 1998
Pate 1994

Pearson 2001
Schneiderwinklovad et al. 2006

Sellevold 1997

Scheuer/Black 2000
Sladek/Kavdnovd 2003

POHRBY NEDOSPELYCH JEDINCU U KOSTELA SV. BARTOLOMEJE V PLZNI 161

M. M. Maresh: Measurements from roentgenograms. In: R. W. McCammon (Ed.):
Human growth and development. Springfield 1970, 157-200 (pfevzato z prace:
L. Scheuer/S. Black: Developmental juvenile osteology. New York 2000).

S. Mays: The Archaeology of Human Bone. London 1998.

F. D. Pate: Bone chemistry and paleodiet. Journal Arch. Method and Theory 1 (2),
1994, 161-209.

M. P. Pearson: The archaeology of death and burial. Sparkford 2001.

P. Schneiderwinklova et al.: Plzeni, ndmésti Republiky. Nalezova zprava 317/06
o zachranném archeologickém vyzkumu pfi rekonstrukci plochy I. Plzeri 2006.
B. J. Sellevold: Children’s skeletons and graves in skandinavian archeology.
In: G. De Boe/F. Verhaeghe (Ed.): Death and burials in medieval Europe. Papers
of the ,Medieval Europe Brugge 1997. Conference. Vol. 2. Zellik 1997, 15-25.

L. Scheuer/S. Black: Developmental juvenile osteology. New York 2000.

V. Sladek/B. Kavanova: Statistické hodnoceni tafonomickych, osteoarcheolo-

gickych a antropologickych parametrti pohiebisté u 12. kostela v Mikul¢icich.
In: N. Profantova/B. Kavanova (Ed.): Mikul¢ice - pohfebisté u 6. a 12. kostela.
Spisy Arch. Ustavu AV CR Brno 22. Brno 2003, 435-460.

Z. Smetanka: Archeologie, ocistec a pohfebni ritus. Dé&jiny a Soucasnost 17/1,
1995, 12-15.

Smetdinka 1995

Ubelaker 1989 D. H. Ubelaker: Human Skeletal Remains: Excavation, Analysis, Interpretation
(2" ed.). Washington 1989.

Unger 2000 J. Unger: Pohfebni ritus méstského obyvatelstva 13. az 18. stoleti v archeologic-
kych pramenech Moravy a Slezska. Arch. Hist. 25, 2000, 335-356.

Waskovd/Siroky 2006 M. Waskové/R. Siroky: -Archivni rederSe k d&jinam objektti v plose namésti.

In: P. Schneiderwinklovd et al.: Plzeni, ndmésti Republiky. Nélezova zprava 317/06
o zachranném archeologickém vyzkumu pii rekonstrukci plochy I. Plzer 2006, 6-26.

Bestattungen unerwachsener Individuen bei der Hl. Bartholomaus-Kirche in Pilsen

Erika Prtachova

ZUSAMMENFASSUNG

Wiahrend der Rekonstruktion der nordlichen Halfte des Platzes der Republik (Namésti Republiky) in Pilsen
(Tschechische Republik) verlauft gleichzeitlich auch die I. Etappe der archédologischen Rettungsausgrabungen, die von
dem Westtschechischen Institut fiir Schutz und Dokumentation der Denkmaler in Pilsen durchgefiihrt wird. Wéahrend
dieser Grabung wurde auch ein Teil der Friedhofsfldche bei der HI. Bartholomé&us-Kirche, namlich Sektore 15M, 15N und
150, betroffen. Mit Hilfe der Stratigraphie wurden auf dem Friedhof zwei Bestattungsphasen (jiingere und éltere), die
sich mit dem Charakter der Schichten unterscheideten, erfasst. Im Sektor 15M wurde nur die jiingere Bestattungsstufe
festgestellt. Insgesamt wurden 119 Individuen, unterdessen 21 Uberreste von Halbwiichsigen, freigelegt. Wir haben vor
allem die Beschadigungen dieser Uberreste unerwachsener Individuen verfolgt. Bei den Analysen arbeitete man nur mit 16
halbwiichsigen Individuen, 5 wurden wegen ihres unbestimmbaren Alters ausgegliedert. Unerwachsene Individuen fallen
mit drei Ausnahmen wesentlich ins Intervall von 1,5 Jahr bis 15 Jahre (1 Individuum ist unter der unteren Grenze und 2
Individuen iiberschreiten die Obere Grenze des Intervalls). Die meisten Halbwiichsigen kumulierten sich im Sektor 150, der
sich am néchsten zu der Kirche befand. Genau Viertel des Komplexes hatte die Skelette bis zu 50% beschadigt. Wir haben
die Nullhypothese von dem gleichen Vorkommen von ,jliingeren” und , dlteren” Kindern in der Kategorie , beschadigt zu
50% eingeschlossen” und ,beschadigt unter 100%" getestet. Diese Nullhypothese haben wir aufgrund p = 0,20 abgelehnt.
Trotzdem kann aus jenem Ergebnis kein Abschluss gemacht werden, weil wir die Hypothese auf dem Komplex von nur
6 Individuen getestet haben. Im Vergleich zu einer zufillig ausgewéhlten gleich zahlreichen Gruppe von Uberresten
der erwachsenen Individuen haben wir die Nullhypothese iiber das gleiche Vorkommen der beschadigten Skelette von
jugendlichen und erwachsenen Individuen formuliert. Diese Hypothese haben wir mit dem Test chi - Quadrat und bei dem
Wabhrscheinlichkeitsniveau von p = 0,03 haben wir sie nicht abgewiesen. Der Platz der Republik gehort zusammen mit der
HI. Bartholomé&us-Kirche mit seiner historischen Schichtreihe zu den wertvollsten archédologischen Quellen iiber das Leben
der alten Pilsen-Bewohner.
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Abb. 1. Grundrissplan der HI. Bartholomaus-Kirche mit bezeichneten Grabungsflachen und Sektore, die die Friedhof-
sflache erfassten (mit Pfeil bezeichnet). Autorin des Plans: K. Postranecka.

Abb. 2. Mitschwarzem Pfeil bezeichnetes Individuum im Sektor , ganz” erfasst. Seine Ausgangsanzahl der Segmente fiir die
Verfolgung der Beschddigung ist sechs. Ein weiler Pfeil zeigt auf ein Individuum, von dem im Sektor nur die Unterex-
tremitaten erfasst wurden. Seine Ausgangsanzahl der Segmente fiir die Verfolgung der Beschddigung ist zwei. Photo:
P. Schneiderwinklova.

Tabelle 1. Ubersicht der untersuchten Skelettiiberresten unerwachsener Individuen aus dem Graberfeld bei der HI. Bar-
tholomdus-Kirche in Pilsen, mit angegebenem angenommenem Lebensalter und benutzter Methode. Methode der
Alterschatzung: Florkowski/Kozlowski 1994 ist zitiert nach: Dobisikovd 1999.

Graph 1. Prozentuelle Anzahl der Beschddigung der Skelettiiberreste unerwachsener Individuen fiir einzelne Sektore.

Graph 2. Eingliederung der Skelettiiberreste unerwachsener Individuen zum prozentuellen Ausmaf} der Beschadigung
ihrer Skelettiiberreste.

Graph 3. Vergleichung der Anzahl der unerwachsenen und erwachsenen Individuen in Kategorien prozentuell ausgedriick-
ten Beschadigung ihrer Skelettiiberreste.

Ubersetzt von Eva Pietovd

Mgr. Erika Prichova

Zapadocesky institut pro ochranu a dokumentaci pamatek, o.p.s.
Tomanova 3

CZ-301 00 Plzen

epruchova@zip-ops.cz
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DETSKE HROBY Z JUZNEHO PREDHRADIA Vlg,L’KOMORAVSKEHo HRADISKA
NA POHANSKU PRI BRECLAVI ?

Renata Prichystalova

Breclav-Pohansko, juzné predhradie, hrob, detsky hrob, infans,
juvents, 9. storocie, pohrebny aredl, pohrebisko.

Breclav-Pohansko, southern suburb, grave, child’s burial, infans,
juvenis, 9" century, burial area, burial ground.

Children’s graves from the southern suburb of the Great-Moravian hillfort at Pohansko near Bfeclav

The total number of 205 graves, 99 of them including children and juvenile individuals, were excavated during twelve
researching seasons (1960-1962, 1975-1979, 1991-1994) at the southern settlement approximately 500 m to the south up to
the southwest of the inner area of the Pohansko hillfort. From 214 individuals 47,2 % are children and subadults, 20,1 % are
women, 13,1 % are men and 19,6 % of skeletons were not identified. The greatest number of them (i.e. 38,6 % of all buried
subadults) were children at the age from 6-7 months up to 6 years. Grave goods were relatively frequent in the children’s
graves at the southern settlement. Finds were excavated in 41 graves; remaining 58 burials were without any inventory.
Grave equipment of particular grave units was average to poor.

Burials of adult individuals and children are concentrated in smaller or bigger groups irregularly within the whole
excavated area among the settlement objects or at free areas. No typical necropolis strictly separated from the settled area
or no intentional cumulation of children’s graves into one place were found here. According to the grave goods, the funeral
complexes are dated to the entire 9™ century.

UvOD

Prispevok bol prezentovany v ramci kolokvia , Antropologie smrti: Pohfeb/nepohfteb ditéte v archeo-
logickych a jinych pramenech” (23.-24. 11. 2006 v Brne). V nasledujicom texte st obsiahnuté niektoré
dolezité zmeny v povodne uvadzanych tdajoch. Tieto opravy dat vyplynuli z novych analyz hrobového
inventara a dalSej podrobnej revizie terénnej dokumentacie zachranného vyskumu konaného v sledova-
nom areali v sedemdesiatych rokoch minulého storocia.

V priebehu mnohorocného a viacetapového archeologického vyskumu tzv. juzného (juhozapadné-
ho) predhradia hradiska Pohansko pri Bfeclavi bolo odkrytych 205 hrobov, z toho 99 detskych ¢i mladych
nedospelych. Vyskum tohto arealu, leziaceho cca 500 m juzne az juhozapadne od vnutornej plochy opev-
nenia, zapocal uz v roku 1960 a zatial posledny odkryv bol uskuto¢neny v roku 1994, ¢o dava dohromady
casovy interval tridsiatich piatich rokov. Pokial by sme vSak isli este hlbsie do histdrie archeologického
zaujmu o lokalitu Bfeclav-Pohansko, prvé zmienky o priestore juzného predhradia zrejme néjdeme uz
v diele I. L. Cervinku (1948, 16), kde sa piSe: , Prislusné pohtebisté ku hradisti zjisténo nedaleko v lesni Skolce

X

jizné.”. Na tomto mieste autor moze, no i nemusi mysliet nami sledovany priestor.

! Prispevok vznikol za podpory grantovych projektov GACR - Interdisciplinarni centrum vyzkumu socialnich struktur pravéku az
vrcholného stfedovéku. Archeologicky terénni a teoreticky vyzkum, vyuziti pfirodnich véd, metodologie a informatika, ochrana
kulturniho dédictvi (projekt MSM 0021622427) a Nerezidenéni &asti rané stiedovékych centralnich aglomeraci v Cechéch a na
Moravé v archeologickych pramenech (projekt 404/05/2671).
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Moderny prieskum juzného predhradia (obr. 1) vyvolala v roku 1960 aktivita Lesného zavodu Bfec-
lav. Vtedy bola v tomto aredli urobena mensia zistovacia sondaz (cca 650 m?). V poruSenom velkomorav-
skom sidelnom horizonte sa nasli zlomky I'udskych kosti. K systematickému archeologickému vyskumu
sa tu prikrocilo az v roku 1962 (cca 1200 m2). Odkrytych bolo 34 hrobov (Vignatiovd 1977-1978). DalSou
etapou v exploatdcii priestoru juzne od hradiska bol zachranny vyskum prebiehajtci v rokoch 1975-1979.
Vyziadali si ho rozsiahle tipravy koryta rieky Dyje a $tatnej hranice medzi vtedajsou CSSR a Raktiskom
(cca 88 150 m?). Odkrytych bolo 161 hrobov, pricom hrob JP/212 bol definovany dodatocne, pri revizii
a digitalizacii dokumentdcie z juzného predhradia. Ide o kostru dospelého jedinca, ktora bola ulozena do
vykopu objektu 303 z roku 1977 (Vignatiovd 1992, 214, tab. 115). V terénnej dokumentacii ani v planoch
tento kontext nedostal svoje ¢islo, takze hrob bol zaevidovany az v roku 2006.

Dosial posledna etapa vyskumu, venovana terénu juzného predhradia, prebehla rokoch 1991-1994,
a to severovychodnym smerom od predchadzajticeho velkého zachranného vyskumu (cca 2245 m?). Od-
kryta plocha sa priblizila k samotnému hradisku. Za Styri sezony systematického prieskumu lokality juz-
ne od opevneného aredlu, ktory mal doplnit poznatky ziskané v sedemdesiatych rokoch, bolo odkrytych
dalsich 10 hrobov (Vignatiovd/Klanicovd 2001).

Ak si zhrnieme vsetky doteraz uvedené informacie, vychadzaji ndm konkrétne ¢isla. Celkovo
bolo preskiimanych 92 245 m?* Na tejto rozsiahlej ploche bolo odkrytych 205 stredohradistnych hrobov
(214 jedincov; obr. 2). Dve hrobové jamy neobsahovali kostru a s najvacsou pravdepodobnostou islo o tzv.
kenotafy, dvakrat bola kostra iplne stravenad. Devatkrat sa objavil hrob dvojnasobny, pricom v dvoch pri-
padoch islo o dvojhroby vyhradne s detskymi skeletmi. Zo sumarneho poctu hrobovych celkov patrilo
99 (101 jedincov) detom alebo mladym nedospelym. Detské hroby tvoria 48,3% preskimanych funeral-
nych objektov (obr. 3).

Antropologicka analyza pochovanych

Podla antropologickych posudkov z pohrebného aredlu na juznom predhradi je rozloZenie neboz-
tikov podla pohlavia i veku v istom nepomere (tabela 1). Z pochovanych 214 jedincov tvoria 47,2% deti
anedospeli; 19,1% Zeny; 13,1% muzi; 20,6% kostier, u ktorych zatial nebolo mozné pohlavie urcit. Na tomto
mieste je mojou povinnostou upozornit citatefov na pocetnt diskrepanciu medzi tidajmi prezentovanymi
v tomto ¢lanku a ¢islami publikovanymi E. Drozdovou (2005, tab. 19). Tato rozdielnost je sposobena tym,
ze E. Drozdova nemala pre svoju analyzu k dispozicii 28 ocislovanych hrobovych celkov. Tieto chybajtce
hroby vsak antropologicky spracovala A. Lorencovd, ktora v priebehu archeologickej kampane v sedem-
desiatych rokoch pracovala priamo v teréne. Jej urcenia si zaznamenané v pisomnej terénnej dokumenta-
cii vedenej J. Vignatiovou. Vac¢Sinou islo o zle az vel'mi zle zachované I'udské pozostatky, ktoré v dalSom
priebehu vyskumu neboli poskytnuté na nasledné antropologické analyzy. V sticasnosti sa tieto chybajtce
zvysky skeletov dohl'addvajti, aby mohli byt spracované modernymi a presnej$imi metddami.

Tabela 1. Antropologické urcenie jedincov z juzného predhradia podla pohlavia a veku.

Antropologické uréenie Pocet urenych jedincov
Zena 41 (19,1%)
Muz 28 (13,1%)
Dieta/mlady nedospely 101 (47,2%)
Neurceny jedinec 44 (20,6%)

Pri zarad'ovani detskych a juvenilnych skeletov do jednotlivych vekovych kategorii som potom vycha-
dzala tak z publikovanych tidajov E. Drozdovej (2005), ako aj z terénnej dokumentacie J. Vignatiovej (tab. 2,
plan 3). Do tabul'kovej kolénky juvenis som vSak zaradila iba 5 hrobov, hoci celkom bolo v tejto vekovej sku-
pine uréenych 11 jedincov. Vyradila som vsetky hroby, kde bola podla antropoléga kostra jedinca starsieho
ako 15 rokov (ide o 6 kostier v intervale: minimalny vek 16 rokov - maximalny vek 22 rokov).

Z tabely 2 vyplyva, Ze najvacsi pocet tvoria deti, ktoré zomreli vo veku od 6-7 mesiacov do 6 ro-
kov Zivota, ¢o na juznom predhradi znamena 38,6% vsetkych pochovanych nedospelych jedincov. To, Ze
tento vek je najkritickejsi, potvrdzuju poznatky aj z inych stivekych pohrebisk (Stloukal 1964, 481, graf 3;
1967, 275, graf 3; 1969, 500, graf 1; 1981, obr. 2; 3; Drozdovd 2005, tab. 3; 11; 16; graf 13; ). Je velka skoda, ze
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23 kostier, ktoré boli zachované len zlomkovito a boli uréené ako detské, nebolo mozné presnejsie zara-
dit. Vzhladom na dany fakt musime pocitat s tym, ze vekova Strukttira deti je tak dost poznamenana.

Tabela 2. Detské hroby z juzného predhradia podl'a vekovych kategorii.

Vekova kategoria Pocet
Infans | (0-0,5 rokov) 7
Infans 11 (0,6-6 rokov) 39
Infans III (7-13 rokov) 27
Juvenis (13/14-15 rokov) 5
Dieta? 23

Rozmery hrobovych jam s detskymi skeletmi

Statisticky presnejsie informécie nAm mozu poskytnut veli¢iny ako diZka, $irka, hibka a objem hrobovej
jamy ¢i kategorie ako tvar podorysu hrobu alebo jeho orientdcia voci svetovym stranam. Zaujimavé je potom
tieto tidaje porovnat so situaciou ulozenia pozostatkov dospelych jedincov zenského a muzského pohlavia.

Detské hroby na juznom predhradi vykazuju pomerne znacnu variabilitu, co sa tyka ich rozmerov.
Na ich porovname som vytvorila uréité dizkové intervaly (v centimetroch). Prvy udaj Vychadzal vzdy
znajmensej dizky a hibky hrobu, kde st intervaly 20 centimetrové, ako aj z na]mense] sirky, kde st intervaly
10 centimetrové. Pri objeme hrobovej jamy som sa pridrzala delenia, ktoré pouziva M. Hanuliak (2004, 77).

Pri aplikacii tohto postupu vychddza, Ze najkratsi detsky hrob na juznom predhradi meral 80 cm
(80 x 37 x 42 cm) a najdlhsi 270 cm (270 x 94 x 68 cm) - bol to hrob juvenilného jedinca. Najviac hrobovych
celkov (22) spadalo do intervalu 101-120 cm, ¢o znamena 21,8% zo sumarneho poctu hrobov nedospelych
jedincov (graf 1). Pokial ide o sirky detskych hrobovych jam, tak na jednom konci osi stoji rozmer 32 cm
(100 x 32 x 40 cm) a na druhom konci rozmer 112 cm (131 x 112 x 62 cm). Pri tejto velicine sa taktiez ne-
prejavilo markantne]sw zoskupenie. Najvacsie mnozstvo objektov sa ukazalo v intervale 51-60 cm (24),
tato mnozina tvori celkovo len 23,8% (graf 2). Najplytsi detsky hrob bol ulozeny v hibke 30 cm (140 x 100
x 30 cm), na]hlb51e bolo pochované desatrocné dieta - v hibke 125 cm (185 x 90 x 125 cm). V tomto stibore
sa vytvorila vyrazna skupina hrobov (54) poloZenych v intervale 51-70 cm, ¢o znamena 53,5% (graf 3).
V pripade objemov hrobovych jadm som pracovala s deviatimi kategoriami (Hanuliak 2004, 77), pricom
objemové hodnoty tried 6 az 9, teda objem od 2,51 m? vyssie, nedosiahol ani jeden detsky hrob (graf
4). Najviac objektov spadalo do prvej kategorie, s objemom od 0,1 do 0,5 m® a to 41 hrobovych celkov
(40,6%). V druhej skupine, s intervalom 0,51-1 m?, sa nachadzalo 33 hrobov (32,7%; z toho 2 dvojhroby).
Ostatné objemové kategorie (3-5) nie si dostatocne zastipené. Je vSak zaujimavé a tiez logické, Ze prave
do tychto skupin patria zvysné dvojnasobné hroby obsahujtice aspon jednu kostru nedospelého jedinca.
V 3. kategorii, s intervalom 1,1-1,5 m?, st tri dvojhroby a v 5. kategérii, v intervale 2,1-2,5 m?, je jeden dvoj-
hrob. Velmi podobné priemerné hodnoty rozmerov hrobovych jam st prezentované aj vo vyhodnoteni
vyskumu pohrebiska v Cakajovciach (Hanuliak/Rejholcovd 1999, obr. 9; 12).

Pre porovnanie sa v kratkosti budem venovat rozmerom hrobovych jam dospelych Zien a muzov.
Najkratsi zensky hrob meral 145 cm, najdlhsi mal 288 cm. Najviac objektov (14 pripadov zo 41) spadalo
do intervalu 181-200 cm. Pri Sirke boli medzné hodnoty 47 a 112 cm a najfrekventovanejsi bol interval
61-70 cm (13 x). Najplyt$i hrob bol zahibeny do 40 cm a najhlbsi do 125 cm. Zeny boli najéastejsie uklada-
né do hibky v intervale 51-70 cm (17 x). Najkrat$i muzsky hrob mal 160 cm, najdIh$i meral 280 cm. Naj-
viac hrobovych j ]am sa pohybovalo v rozmedzi 201 220 cm (9 pripadov z 28). Na]uzs1 hrob meral 50 cm
50-70 cm (13 x). Na]men51a hibka mala hodnotu 24 cm, na opaénom péle sa nachadzal hrob zahibeny do
95 cm. Najfrekventovanejsi interval ulozenia muzskych skeletov do hrobovej jamy bol v hibke 71-90 cm
(13 x). Co sa tyka objemu hrobov oboch pohlavi, rovnako ako v pripade detskych funeralnych objektov sa
aj tu vyskytli objemové kategérie 1 az 5. Siesta az deviata skupina, objem od 2,51 m?vyssie, sa na juznom
predhradi vobec nevyskytli (Hanuliak 2004, 77). Zhoda plati i pre konkrétne objemy tak muzskych (11 x),
ako aj Zenskych (21 x) hrobovych jam. Najcastejsie spadali do 2. kategorie, v intervale 0,51-1 m?.

Pri zhrnuti vSetkych tychto ciselnych a percentudlnych tidajov nam vychadza pomerne logicky za-
ver, ze vsetky rozmery hrobovej jamy narastaji v smere diefa - Zena - muz s tym, Ze sa vyskytnu aj také
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detské ¢i Zenské hroby, ktoré svojimi rozmermi konkuruji hrobom neboztikov muzského pohlavia a nao-
pak, niektori dospeli muzi boli pochovani do jam, ktoré nedosahuji ani priemerné rozmerové hodnoty
svojej antropologickej skupiny. Vsetky tieto pripady zrejme tizko stvisia so socidlnym postavenim po-
chovaného jedinca a tiez s pouzitim urcitych pohrebnych ritualov vo vztahu k tejto osobe. Ale to uz sa
pohybujeme vo sfére dohadov.

Podorys hrobovych jam s detskymi skeletmi

Vratme sa ale opit k detskym hrobom, konkrétne k tvaru pddorysu hrobovej jamy, k vnutornym
tpravam hrobu a jeho orientdcii vzhladom na svetové strany. Nedospeli jedinci boli najcastejsie ukladani
do obdiznikovych jam. Zo 101 detskych jedincov bolo celkom 58 pochovanych v takomto type objektu,
co tvori 57,4%. Ostatné tvary jam boli zastiipené len mensinovo (tabela 3) a v 17 pripadoch nebolo mozné

Obr. 1. Bfeclav-Pohansko. Plan velkomoravského hradiska Pohansko s vyznacenymi preskimanymi plochami.
1 - velmozsky dvorec; 2 - lesna $kolka; 3 - Ziarové pohrebisko; 4 - lesny hrad; 5 - rez valom; 6 - sonda Pred za-
meckom; 7 - severovychodné predhradie; 8 - juzné predhradie; 9 - pozitivna sondaz detektorom kovov.
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tvar jamy zrekonstruovat. ObdiZnikovy tvar hrobovej jamy prevazoval 19 x aj u dospelych muZov (z 28
urceni) a 27 x u zien (zo 41 urcenti).

Vnttorna aprava detskych hrobovych jam

Pri odkryvani detskych hrobovych jdm na juznom predhradi (a tyka sa to aj hrobov dospelych jedin-
cov) neboli evidované Ziadne zvlaStne tpravy interiéru ¢i pritomnost Specidlnych konstrukénych prvkov.
Vykopy mali vo velkej vac¢Sine rovné dno, kolmé alebo mierne sikmé steny. Objavili sa tu sice aj stupriovité
Upravy dna, ale s ohladom na vtedajsie podmienky pri vyskume (znacné narusenie terénu tazkou techni-
kou, slaba rozlisitelnost hrobovych zasypov) tu ide mozno iba o druhotne vytvorené tvary. Trocha lepsie to
vyzera s pritomnostou velmi tesného priestoru pre uloZenie tela ¢i zabalu tela zomrelého. O tejto eventuali-
te mozeme uvazovat, samozrejme s istou davkou obozretnosti, u 8 deti ¢i juvenilnych jedincov. Ide o hroby
JP/046, JP/056, JPP/072, JP/091, JP/119, JP/121, JP/138 a JP/203. K tomuto zaveru ma vedu isté indicie, ako su
ramenné kosti spoéivajice na hrudnom kosi, vysunutie kibov ramennych kosti do tirovne spodnej celuste,
vertikalizacia klavikul, tesné primknutie kosti dolnych koncatin (porovnaj Hanuliak 2004, 97, obr. 98).

Orientacia detskych hrobov

V orientacii hrobovych jam s dospelymi jedincami na jednej strane a s defmi a nedospelcami na
strane druhej uZ predsa len dochddza k malym rozdielom. Detské kostry na juznom predhradi boli orien-
tované najma dvoma smermi, a to hlavou na JZ (30 x) a na SZ (28 x). V hlavnych osach svetovych stran
bola patkrat zaznamenana orientdcia Z-V. Pri Sestnastich skeletoch nedospelych jedincov nie je mozné
orientaciu dolozit. Smerovania lebky ostatnych detskych a juvenilnych jedincov maju toto poradie: SV-]Z
(6 x), JJZ-SSV (6 x), JV-SZ (3 x), SSV-J]JZ (2 x), ZJZ-VSV (2 x), SSZ-]JV (2 x) a SZZ-JVV (1 x). Pre lepsiu
predstavu st idaje o orientovani kostier prevedené do smerovej ruzice (graf 5), kde sa vel'mi jasne rysuju
preferované svetové strany.

Zaujimava situdcia bola odkryta v roku 1962 v dvojhrobe H 7 (sticasné oznacenie JP/007; obr. 8), kde boli
uloZené ostatky mladej Zeny v polohe na pravom boku, hlavou orientovanou na JZ. Nad Zenou lezala kostra
dietata zrejme v polohe naznak, orientovand v smere SV-JZ. V spolo¢nom hrobe boli umiestnené antipodicky:.

U hrobov dospelych neboZztikov sa zistilo, Ze Zeny boli (rovnako ako detski jedinci) vac¢sinou ukla-
dané do hrobu hlavou smerom na JZ (18 pripadov zo 41 urceni), SZ orientacia lebky bola zdokumentova-
na dvanastkrat, vjednom pripade sa vyskytla orientdcia Z-V, v jednom pripade aj orientacia J-S. U muzov
bola najfrekventovanejsia orientdcia hlavy v smere na SZ (10 pripadov z 28 urceni), lebka smerovana na
JZ sa odkryla Sestkrat a orientacia muzského skeletu v smere Z-V bola zaznamenana Styrikrat. Pri porov-
nani ruzicovych grafov vsetkych troch skupin pochovanych vychadza najavo zaujimavy detail. Hroby
deti st prevazne orientované v segmente ohrani¢enom osami JZ az SZ (pripadne JJZ az SZ) s malym
vysekom v smere SSV-SV, a to v smere hodinovych ruéiciek. Zenské skelety sa nachddzajt v polkruhu
vytyéenom svetovymi stranami JZ a SV. Kostry dospelych muZzov st hlavou orientované vo vyreze ohra-
nicenom smermi JV az SV. M6zeme tu sledovat narastanie alternativ orientovania zomrelého od dieta-
ta cez Zenu k muzovi, pri¢om pocet antropologickych urceni je najkompletnejsi prave u nedospelych.
U kostier dospelych jedincov muzského pohlavia je tdto hodnota najnizsia. TakZe skupina s najmensim
poctom urceni ma najvariabilnejsiu moznost ulozenia do hrobu (graf 6).

Poloha detskych skeletov

Sposob ukladania tiel zomrelych deti do hrobovej jamy sa tu ni¢im neodliSoval od inych stvekych
lokalit (Rejholcovd 1995b, 12). Najcastejsie bola zaznamenand poloha naznak s rukami pozdi? tela a s vy-
stretymi nohami (tabela 4). Objavuju sa aj mierne odchylky (v rozli¢nych vzjomnych kombinaciach) od
zakladnej polohy hornych i dolnych koncatin, napriklad: prava aj lava ruka st ohnuté do ostrého uhla
s prstami pod bradou; ava ruka je ohnuta do tupého uhla smerom k telu; prava aj [ava ruka st ohnuté
do tupého uhla s dlafiami v lone; prava i lava noha st ohnuté do tupého uhla vlavo alebo vpravo; prava
aj fava noha st ohnuté do ostrého uhla; prava i Iava noha sti ohnuté do ostrého uhla vlavo. Takychto
uloZeni nie je mnoho. Bohuzial, ned4 sa presne vyjadritf pomer medzi Standardnou polohou naznak
s natiahnutymi koncatinami a odchylkami od tohto uloZenia, pretoZe drviva vacsina skeletov bola tiplne
¢i do znacnej miery dislokovana. Na juznom predhradi sa objavili aj skréenci. V styroch pripadoch islo
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o polohu na l'avom boku (dvakrat len o pravdepodobné ulozenie na lavom boku) a dva razy boli odkry-
té udské pozostatky leziace na pravom boku. Hroby so skréenymi kostrami nevytvarali na skiimanej
ploche Ziadnu $pecialnu skupinu. Mohutny odkryv terénu tazkou technikou na lokalite spdsobil, Ze az
u 42,5% detskych skeletov nebolo mozné polohu ur¢it.

Tabela 3. Tvary pddorysu detskych hrobovych jam na juznom predhradi.

Tvar hrobovej jamy Pocet
Obdiznikovy 58
Obdiznikovy so zaoblenymi rohmi 8
Ovalny 8
Lichobeznikovy zbiehajuci sa k noham 7
Lichobeznikovy zbiehajuci sa ku hlave 1
Nepravidelny 1
Nepravidelny ovalny 1
Neurcitelny 17
Tabela 4. UlozZenie detskych kostier do hrobov na juznom predhradi.

Poloha kostry Pocet
Naznak 32
Naznak? 18
Skréena na lavom boku 4
Skréena na lavom boku?

Na pravom boku 2
Neurcitefna 43

V dvojhroboch, kde aspon jednym z pochovanych jedincov bolo dieta, sa odkryli zaujimavé situa-
cie. Ide o 7 hrobovych celkov. V hrobe JP/002 (staré oznacenie H 2) boli uloZené 2 deti (jedno vo veku
2 rokov, druhé s neur¢enym vekom), ale ich poloha nebola, bohuzial, zistitelna. Pozicia v objekte JP/007
bola sice opisana vyssie, ale vratime sa k nej (obr. 8). V hrobe boli ulozené ostatky mladej dospelej zeny
(vo veku 18-22 rokov) v polohe na pravom boku hlavou smerom na JZ. Nad Zenou leZala zrejme v polohe
naznak kostra dietata (neurceny vek) orientovana v smere SV-JZ. V spolocnom hrobe boli umiestnené
antipodicky.

Na moju prosbu E. Drozdova?® este raz prestudovala kostrovy material z hrobu JP/007 a poskytla
mi nasledovné informdcie. Antropologicky materidl je fragmentdrny, no napriek vel'mi zlej zachovalosti
kosti sa d4 urcit, Zze v hrobe bola pochovana gracilna zena. Kosti dietata sa bud stratili, alebo neboli vy-
zdvihnuté, v stcasnosti teda nie st k dispozicii. Podla kresby nie je mozné vek pochovaného nedospe-
lého jedinca odhadnut, pretoZe nie je zarucené, ¢i dokumentator hrobu presne dodrzal vsetky rozmery
lebky a kosti. E. Drozdova sa domnieva, Ze zrejme islo o novorodenca, pretoze zo starsieho dietata by sa
dochovali aspor nejaké kosti ¢i zuby. Napoveda tomu aj poloha detskej kostry.

Bohuzial, k upresneniu veku dietata z hrobu JP/007 nedopomoze ani terénna fotodokumentacia. Na
fotografii je zachytena iba vypreparovana kostra dospelej Zeny. Zvysky kostry dieta, ktoré lezalo na nej,
boli zrejme pred urobenim snimky odstranené.

Na zaklade dalSej odbornej konzultacie s antropologickou P. Urbanovou® nad kresbou nalezovej
situacie celku JP/007 mozeme hypoteticky uvazovat aj opa¢nym smerom, a to, ze v tomto pripade nejde
o pohreb Zeny tesne pred porodom, ani o uloZenie Zeny s novorodencom. Pokial by sme kresbu pokla-
dali za smerodajnti, s velkou pravdepodobnostou by mohlo ist o starSie dieta (vo veku azda od 2 do
5 rokov). Na nékrese lebky neurocranium vyzera velké, je vacsie nez oblicajova cast, o je pre detské
lebky charakteristické. Ocnice st velké a apertura piriformis je posadena vysoko, teda opat ide o znaky

2 Dakujem doc. Eve Drozdovej, PhD., za poskytnuté informécie a tie za odpovede na moje pocetné otazky tykajice sa antropolo-
ického materialu z juzného predhradia.
> Dakujem RNDr. Petre Urbanovej za podnetné myslienky a tieZ za jej cas a ochotu k diskusii.



RENATA PRICHYSTALOVA

170

‘(aoourpa| yoAurruaan( suejers) nap e aodurpal yoAadsop wel yoLaoqory wiuasizor wAugares s ipeaypaid wouznl eu A0qoIy eIUSUWISITWZOIL Ue]J ONSURYOJ-AR[II] € 10

qe;z N

Aooulpal yoAujiusani e nap Aqoay |

noouipal yokjadsop Aqosy [ epusbe] wohs _ !

¥661-2961 AwnysAn - sipeiypaid suznp
oysueyod - Aejaig




171

DETSKE HROBY Z JUZNEHO PREDHRADIA VELKOMORAVSKEHO HRADISKA NA POHANSKU PRI BRECLAVI

‘(oA Auspinau ‘stusan ‘IT] ze | suejur) 1L103a3ey] Y2AA0aA YoAAIpoupal wirussizor wAugare s rperypaid wouznl eu A0qOIY YoANSI9P LIUSUWISIIWZOL U] ‘OSURYOJ-AC[I] ¥ 10

qejz

3o Ausginau
siuaanp
Il sueju|
|| sueu]
| sueu|

epuaba]

¥661-2961 AwnysAn - aipesypaid suznp
oysueyod - Aeoalg

w ool 0




RENATA PRICHYSTALOVA

172

*,2 ONSIqRIYOJ” Ze T oysiqaIyoJ” erperypaid oysuzn( ayoord [euewnsisaid eu yoLusnfifa aofeare ypLugaryod yoAusioa}fa o[awn eIUSZO[ZOI SIUSZEIGO "ONSULOJ-ARDI( ‘G Iq0

~ ° ..
et
> %%, J
a.l ¢ L odsigeiyod,Fey, , 1S Z 0YSIGRIYO .£ 0Ysigaiyod, -
®s l- ‘ 0 4 m
FROEE e C A T T . e A—<_", 9 o¥sig8140d,
0‘ LN .. .- “ LR ) . @\ : ® ]
¢ NN\ g = % e ‘o e & = e ®
e A - . N4 =
o \\ ] Py 'Y » §~ * L d 40
‘- . ® .vs, ” 8 o . @ . > 2 ud
. ...l.ﬂl'..ll.»on <& ‘J. < ® * ;. Py ¢
o . ‘e v le . . 4 0ysIgaIyo 8.
p S/ PR ‘o 2 < N__m 1siq s du 2 % oy
..0 . ' ] ; e ‘e
.- - \6./ ¥ h. * &
0 ‘ © - . ]
- kg ‘v Ds i T
* < * - @ OQ- & P -.'
» osigeiyod, =g :
\0~ " ) -
s_ e
°® %
«} OdsIgalyod, l [
/
gqe|z m
Awel anoqoly
T _ |
Apalqo onoxsiipis epuabar w ook 0

A

¥661-2961 AwnysAn - aipesypaid suznp
o)sueyod - Aejoalg




DETSKE HROBY Z JUZNEHO PREDHRADIA VELKOMORAVSKEHO HRADISKA NA POHANSKU PRI BRECLAVI 173

Obr. 6. Breclav-Pohansko. Ukazka hrobového inventara z detskych hrobov na juznom predhradi. Nélezy z hrobov JP/050 - 1,
JP/107 - 2, JP/124 - 3, JP/178 - 4-7.
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Obr. 7. Bieclav-Pohansko. Ukazka hrobového inventara z detskych hrobov na juznom predhradi. Nalezy z hrobov JP/076 -9,

JP/105 - 8, JP/155 - 5-7, JP/177 - 1-4.
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Obr. 8. Bieclav-Pohansko. Ukazka hrobového inventara z detskych hrobov na juznom predhradi. Nélezy z hrobov JP/022
-1-2,JP/072 - 4, JP/100 - 3, JP/163 - 5-9.
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charakteristické pre dieta tak do 3-3,5 roku Zivota. Hlavny problém spociva vSak v tom, Ze tato lebka je
nakreslena vcelku. Fétus alebo novorodenec by nemali takto zachovanti lebku. Jednotlivé kosti st totiz
oddelené vazivom a velku cast neurocrania zaberaju vazivové fontanely, takZe lebka sa po smrti vel'mi
rychlo rozpadne na jednotlivé kosti tvoriace kalvu. Lebka vcelku by sa tak mohla zachovat u dietata vo
veku 1,5-2 roky, ale to je vskutku len hruby odhad. Zachovanie lebky aj skeletu zalezi na mnohych tafo-
nomickych faktoroch, ako st napriklad pH pody, podnebie atd. Treba vSak dodat, Ze kosti deti obsahuju
ovela menej viazaného hydroxyapatitu, to znamena, Ze maji malo vapnika, takze sa v pode rychlejsie
a jednoduchsie rozkladaja (P. Urbanova - pisomna informadcia). Do tejto zvlaStnej polohy by v tomto
pripade zrejme dieta nebolo uloZené v stvislosti so smutnou udalostou okolo ¢asu jeho narodenia a so
zvyklostou s tym spojenou, ale bolo by takto uloZené na telo dospelej osoby zamerne, z dévodov, ktoré st
dnes nepostihnutel'né. Bohuzial, dokumentécia k hrobu JP/007 je v takom stave, Ze nie je mozné stanovit
presnejsiu interpretaciu uloZenia oboch kostier.

V hrobovej jame JP/012 (H 12) boli opat pochované dve deti (jedno vo veku 15 rokov, druhé s neur-
¢enym vekom). Jedno z nich lezalo naznak, s nohami ohnutymi do tupého uhla vpravo, kostra druhého
dietata bola dislokovana. Hrob JP/034 (H 34) obsahoval pozostatky Zeny (vo veku asi 35-40 rokov) a ske-
let dietata (vo veku 2-3 rokov). Obe kostry lezali vystreté na chrbte s natiahnutymi koncatinami (obr. 8).
Dieta bolo uloZené napravo od Zeny, s lebkou v tirovni jej ramien, nohy dosahovali ku kolendm skeletu
zeny. Analogicka poloha kostier bola zaznamenana aj na pohrebisku v Cakajovciach - dvojhroby 68 a 154,
kde vs$ak boli deti ulozené po favom boku dospelej Zeny (Rejholcovd 1995a, tab. III: 2; CXXX: 3). V hrobo-
vej jame JP/050 (H 50) boli kostry dospelej zeny (vo veku 35-40 rokov) aj dietata (vo veku 2-4 rokov) do
znacnej miery porusené, takze urcenie ich poloh je velmi problematické. Dospeld osoba pravdepodobne
lezala skréena na favom boku a detska kostra naznak(?) vlavo od nej, s lebkami pri sebe. V pripade hrobu
JP/071 sa az pri antropologickej analyze zistilo, Ze ide o dvojnasobné pochovanie. V terénnej dokumen-
tacii sa hovori iba o pohrebe dospelej Zeny (vo veku 45-55 rokov) v polohe naznak, s nohami ohnutymi
do tupého uhla vpravo. Dojca (vo veku do 1 roku) sa pravdepodobne nachadzalo po pravej strane panvy
zenskej kostry. Jeho poloha je nezistitelna. Posledny dvojhrob s detskym skeletom je JP/121 (H 121; obr. 8).
V hrobovej jame bola odkrytd mlada Zena (vo veku 24-30 rokov) uloZend naznak. V priestore medzi
nohami, tesne pod kolenami az k patdm mala poloZené dojca (vo veku do Siestich mesiacov). Poloha
dietata bola opét kvoli znacnému straveniu kostry nezistitelna. Podobna nalezova situdcia sa vyskytla aj
na lokalite Nitra-Zobor-Lupka v hrobe 51 (Hanuliak 2004, 116, obr. 127: 6). V tomto pripade lezalo dieta
naznak, s lebkou na lavom spanku.

U dospelych jedincov bolo takisto najviac zaznamenané ulozenie neboztikov naznak, s rukami po-
zdl7 tela a natiahnutymi nohami. Castejsie sa tu véak objavuji mierne zmeny v polohe hornych a dolnych
koncatin. Z 28 uréenych muzskych skeletov bolo 23 neboztikov uloZzenych vo vystretej polohe na chrbte
(82,1%), dvakrat sa vyskytol skréenec - raz uloZeny na favom a raz na pravom boku, jeden zomrely lezal
na dne zemnice 205 na bruchu s roztiahnutymi koncatinami, ale v tomto pripade s velkou pravdepo-
dobnostou neslo o ritudlne uloZenie v pravom slova zmysle. Jedna kostra bola znacne dislokovana, teda
polohu tela nebolo mozné zistit. U zZien je neurcitelné uloZenie do hrobu evidované dvakrat. Zo 41 jedin-
cov, antropologicky urcenych ako Zenskych, bolo az 33 v polohe naznak (80,5%). Na pravom boku boli
ulozené 2 kostry. Skréena poloha na favom boku sa vyskytla dva razy, na pravom boku jeden raz.

Vyskyt hrobovej vybavy v detskych hroboch

Detské hroby na juznom predhradi obsahovali pohrebnti vybavu ¢i milodar pomerne ¢asto. Nélezy
boli vyzdvihnuté zo 41 hrobov, 58 hrobov bolo bez inventdra. Hrobova vybava jednotlivych celkov bola
priemernd az chudobnd (tabela 5). Vynimku tvori hrob JP/178 (H 178; asi 7 rocné dieta), ktory obsahoval
drobnti Zeleznu sekeru s vejarovitym ostrim, zlomky 2 Zeleznych nozov, zvysky dreveného vedra s ko-
vovymi kovaniami a amorfny zlomok Zeleza (obr. 6), ako aj hrob JP/022 (H 22; dieta vo veku 10 rokov),
z ktorého pochadza nédhrdelnik z 30 sklenenych koralikov a bronzovy pasikovy prsten (obr. 8; Vignatiovd
1977-1978, 114, obr. 6: 12, 13a, 13b). Tieto nalezové celky azda moZeme zaradit medzi hroby bohatsie na
pohrebny inventar.

Medzi jednotlivymi nalezmi boli zasttiipené vsetky skupiny predmetov rozdelené podla ich funkcie
- veci dennej potreby a nastroje: ndz, ocielka (obr. 7; 8x), zbrane a sticasti bojovnickeho vystroja: sekera, ndz
(obr. 6), Sperky a ozdoby: koraliky, nausnice podunajského typu, prsten (obr. 6-8), sucasti odevu: pracka,
gombik (obr. 7; 8), predmety s kultovym vyznamom, milodary: rolnicka, nadoba, vedro (obr. 6-8). Nalezy
zvlastneho (kultového) charakteru, napriklad rolnicka a nadoba, mali vzhladom na kostru a na hrobovu
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jamu ustalené uloZenie. RoInicky sa objavovali vzdy v hornej polovici tela - krk, fava pazna kost, panva.
Keramické nadoby boli naopak ukladané v spodnej ¢asti hrobovej jamy, najcastejsie v irovni noh - favy roh
(2 x), stred (7 x), pravy roh (7 x), ale vyskytli sa aj ojedinelé pripady ulozZenia keramiky v tirovni dlani bud
smerom k pravej ¢i favej stene hrobu. V pripadoch, kedy absentovala pritomnost Tudskych pozostatkov,
sa ulozené nadoby vzdy primkynali ku kratSej strane objektu, no ¢i sa ndlez povodne vyskytoval pri hla-
ve alebo pri nohdch pochovaného, dnes uz nezistime. Pri uloZeniach drevenych vedier nemdme moznost
vyvodit vSeobecné zavery. Zvysky vedra sa nasli v troch hroboch a vZdy v inej pozicii vo¢i pochovanému
(vlavo od lebky?, napravo od panvy, pri nohach v lavom rohu). Inventar hrobov z juzného predhradia aj
jeho rozmiestnenie vzhladom ku kostre sa z velkej casti zhoduje s napliiou horizontu A na pohrebisku
v Cakajovciach, ktory je datovany do rozmedzia rokov 800 az 920 (Hanuliak/Rejholcovd 1999, 9).

Pre porovnanie uvadzam tiez pocet hrobovych celkov s ndlezmi u dospelych jedincov. V muzskych
hroboch je ich zastipenie az 75% (21 pripadov z 28), u Zien tvori mnoZstvo objektov s pohrebnym in-
ventarom iba 48,8% (20 pripadov zo 41). NavySe, na juznom predhradi sa prejavuje isty nestilad medzi
urovniou hrobovej vybavy muzskej a Zenskej populacie. Hroby muZov pomerne ¢asto obsahovali pred-
mety patriace do skupiny bojovnickej vyzbroje a jazdeckého vystroja (sekery, noze, ostrohy a dokonca
jeden mec). U Zien sme zaznamenali len priemerné vybavenie na ich poslednt cestu (ndusnice podunaj-
ského typu, sklenené koraliky*, prsten, keramika), ¢o je v stilade s postrehmi zistenymi v okruhu nalezov
u pochovanych deti.

Pri konfrontécii jednotlivych typov predmetov z muzskych, Zenskych a detskych hrobov ndm vycha-
dzajt velmi zaujimavé fakty. Napriklad nalez rolnicky ¢i skleneného gombika je na juznom predhradi evido-
vany iba v detskych hrobovych celkoch. Sklenené koraliky (sticasti ndhrdelnikov) alebo nausnice sa vyskytujua
v zenskych a zéroven aj v detskych hroboch. Vo vSeobecnosti tak nepriamo mdzeme uvazovat v pripade
detskej kostry vybavenej nahrdelnikom zo sklenenych peral o pohrebe dievcatka. Nélezy ocielok, sekier ¢i
zvyskov drevenych vedier s kovovym okutim sa na skiimanej ploche objavili sicasne len v muzskych a v det-
skych hroboch. Zbran v hrobe nedospelého jedinca teda moze sprostredkovane indikovat muzské pohlavie.
Noze ¢i keramické nadoby obsahovali vSetky tri skupiny neboztikov. N6z bol najfrekventovanejSou sticastou
pohrebného inventara u muzov (17 x), v mensom pocte sa vyskytol u zZien (8 x) a u deti (10 x). Nadoby boli
prevazujuce u deti (23 x), objavili sa vSak aj v pohrebnom inventdri muzov (5 x), aj Zien (8 x).

Predmety vyzdvihnuté (nielen) z detskych hrobov na juznom predhradi datujii opisované nalezové
celky do celého priebehu 9. storocia.

Tabela 5. Typy pohrebného inventara z detskych hrobov na juznom predhradi.

Nalez Pocet Poznédmka

Skleneny koralik 30 z jedného nahrdelnika; 3 koraliky v zlomkoch
Keramicka nadoba/€ast nadoby 23 nie vSetky su zachované

Zelezny noz 10 v rozliénom stupni zachovania

Nausnica 7 v rozliénom stupni zachovania

Rolni¢ka 6 v rozlicnom stupni zachovania

Skleneny gombik 3 v rozliénom stupni zachovania

Amorfny zlomok zeleza

Zlomky kovovych sucasti drevenych vedier X nalezy z 3 hrobov; v rozliénom stupni zachovania
Pasikovy prsten 2 v rozlicnom stupni zachovania
Ocielka 2 v rozliénom stupni zachovania
Pracka 1 rozpadla sa
Sekera 1
1
1

Sklo gulovity tvar so stopami skorodovaného kovu

* Najuznom predhradi sa ndhrdelnik zo sklenenych korélikov vyskytol v detskom hrobe iba v jednom pripade (hrob JP/022; obr. 7).
Obsahoval 27 celych kusov a 3 fragmenty koralikov. Devatnast koralikov patrilo k typu viacnasobne priecne ¢lenenych (3 korali-
ky Styrikrat priecne clenené, natavené na bronzovu trubicku a 15 koralikov dva- az Sestkrat priecne ¢lenenych - Hruby 1955, tab.
85:9, 11, 18). f)alej tam boli dva horizontalne rebrované valcovité koraliky z bledozeleného skla (Hruby 1955, tab. 85: 58) a Sest
drobnych kottucikov z nepriesvitnej ciernej sklovitej hmoty (Hruby 1955, tab. 85: 50).
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Obr. 9. Breclav-Pohansko. Dvojnasobné hroby (zena/dieta) z juzného predhradia. Rozli¢né spdsoby ulozenia deti voci
dospelému jedincovi. Hroby JP/007, JP/034, JP/121.

Pohrebisko ¢i pohrebiska na juznom predhradi?

Pri pohlade na celkovy plan juzného predhradia moZeme postrehnut, Ze tu nevzniklo reguldrne
pohrebisko jasne oddelené od sidelného arealu alebo inak vymedzené od obytnych a hospodarskych
objektov (obr. 2). Hrobové jamy vytvaraju vacsie ¢i mensie zoskupenia medzi sidliskovymi kontextami,
pripadne sa obcas objavi ojedinely hrob na volnom priestranstve alebo v tesnej blizkosti objektu. Vacsia
aj hustejsia koncentracia hrobovych celkov bola v zapadnej polovici preskiimanej plochy. Hroby deti
a juvenilnych jedincov nevytvarali Ziadnu Specialne priestorovo vyhradent skupinu. Superpozicie hro-
bov a ostatnych objektov sti nepocetné. V pripade detskych hrobov sa hrob poruseny objektom vysky-
tol tri razy (hrob JP/021 bol poruseny objektom 6; spodna cast kostry hrobu JP/092 bola zni¢ena vykopom
objektu 132; hrob JP/183 bol poruseny vykopom palisadového zliabku - chyba JV cast hrobu), objekt
poruseny hrobom bol zaevidovany dvakrat (hrob JP/017 bol zahibeny do JZ Easti objektu 6; hrob JP/163
bol vyhibeny do zasypu objektu 287, a to tesne pozdiZ pece v JV rohu objektu), hrob poruseny hrobom
bol zaznamenany tiez v dvoch pripadoch (vykop hrobu JP/059 zniéil hrobovt jamu JP/089; hrob JP/093
bol objaveny asi 8 az 10 cm pod hrobom JP/092), velmi tesné reSpektovanie podorysu inych objektov
mozeme konstatovat desatkrat.

Na zdaklade zoskupenia hrobovych celkov odkrytych na ploche predhradia je dnes mozné vycle-
nit 7 umelo vytvorenych pohrebnych arealov, ako aj hojny pocet skupin obsahujtcich 2 az 4 hroby a,
samozrejme, ojedinelé hroby roztrtisené po celom archeologicky skiimanom priestore. Mnou vytycené
pohrebné arealy sa nachadzaju v rozliénych castiach skiimanej plochy a pocet hrobov v nich kolise od
6 po 34. Dve skupiny mozeme oznacit ako stredne velké pohrebiska/pohrebné aredly, teda pohrebis-
ka pozostavajice z dvoch az Styroch pribuzenskych skupin s 21 az 60 hrobmi, vytvorené komunitou
pochovavajiicou minimélne pocas stredne dlhého dvojgeneraéného obdobia (Hanuliak 2004, 54). Na
juznom predhradi ide o , pohrebisko 1”, publikované J. Vignatiovou (1977-1978), nachadzajtice sa v se-
verozapadnej Casti izemia odkrytého uz v roku 1962, ktoré zahfiia 34 hrobovych celkov. Dalej sem za-
rad'ujem , pohrebisko 2“, nachaddzajtce sa v strednej casti skimanej plochy, obsahujtice 29 hrobov. Pat
zoskupeni je mozné charakterizovat terminom malé pohrebisko/pohrebny areal, teda necleneny areal
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Graf 1. Bfeclav-Pohansko. Dizka detskych hrobovych jam na juznom predhrads; intervaly st udévané v cm.
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Graf 2. Bieclav-Pohansko. Sirka detskych hrobovych jam na juznom predhradi; intervaly st udavané v cm.

0 T

Q«g N M’\g ;\fV

L' o
RS N A

Graf 3. Bieclav-Pohansko. Hibka detskych hrobovych jam  Graf 4. Bfeclav-Pohansko. Objem detskych hrobovych jam
na juznom predhradi; intervaly st uddvané v cm. na juznom predhradi; intervaly st uddvané v m?.
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s 2 az 20 hrobmi, vytvoreny rodinnym zvazkom minimalne pocas stredne dlhého jednogenera¢ného
useku (Hanuliak 2004, 54). Ide o , pohrebisko 3“, leziace v juznom cipe skiimanej plochy (19 hrobov),
dalej o ,, pohrebisko 4“ (12 hrobovych celkov), , pohrebisko 5 (6 hrobov), ,pohrebisko 6“ (9 hrobov)
a konecne o ,, pohrebisko 7“ (7 hrobov). V oboch zdkladnych rozdeleniach, teda na stredne velkych aj
na malych , pohrebiskach” je pozorovateIné skupinové usporadivanie hrobov a tiez umiestriovanie

hrobov do radov (obr. 5).

ZAVER

Na juznom predhradi, vzdialenom cca 500 m
juzne azjuhozapadne od vnutornej plochy opevne-
nia, bolo odkrytych pocas dvanastich vyskumnych
sezon (1960-1962, 1975-1979, 1991-1994) spolu 205
hrobov, z toho 99 celkov patri detskym a juvenil-
nym jedincom. Hroby st nerovnomerne rozmiest-
nené po celej preskimanej ploche medzi sidlisko-
vymi objektmi alebo na volInych priestranstvach,
vytvarajiic mensie ¢i vacsie skupiny. Nebolo tu ob-
javené klasické pohrebisko jasne oddelené od sid-
liskového arealu. Hrobovy inventar radi funeralne
komplexy do celého priebehu 9 storocia.

Celkovy charakter lokality je zvlastny (Vig-
natiovd 1992, 94-99). Ide o husto osidlenti plochu
mimo mohutnych valov hradiska Pohansko. Na
rozdiel od situacie v ramci opevnenia chybaju tu
vyrazné dokazy vyskytu Specializovanych dielen-
skych zariadeni. Pre ¢isto polnohospodarske za-
meranie lokality tiez nie je dostatok argumentov.
J. Vignatiovd (1992, 134) oznadila vo svojej mono-
grafii iba tri objekty ako obilnice. VacSinou podla
nej islo (v pripade objektov urcenych ako hospo-
darske) o skladovacie ¢i ustajiiovacie priestory. Na
juznom predhradi bol zaznamenany pomerne hoj-
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Graf 5. Bfeclav-Pohansko. Orientacia kostier z detskych
hrobov na juznom predhradi. Vyznacené svetové strany za-
znamenavaju orientovanie lebky.
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Graf 6. Bfeclav-Pohansko. Orientacia muzskych a zenskych kostier na juznom prehradi. Vyznacené svetové strany zazna-

menavaju orientovanie lebky.
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ny vyskyt nalezov z okruhu bojovnickej vyzbroje a jazdeckého vystroja, a to v objektoch, v hroboch aj
v kulttrnej vrstve. Podla demografickych pravidiel rozsah osidlenej plochy a pocet neboztikov uloze-
nych do hrobov (lokalita vSak nebola preskiimand v tiplnosti) nezodpoveda predpokladanej dizke tr-
vania sidliska ani jeho velkosti. V tomto ohlade sa nam pontika moZznost uvazovat o pochovavani casti
obyvatel'stva priamo na hradisku alebo aj o ¢astej zmene osadenstva predhradia, ktora by mohla suvisiet
s pripadnymi vojenskymi povinnostami obyvatelov sidliska. V kazdom pripade Tudia, ktori boli po-
chovavani na juznom predhradi, nezaujimali podradné postavenie vo svojej komunite a neboli zdmerne
vyclenovani z kolektivu obyvatelov osady. Nezda sa, Ze mali niz§iu tiroven socidlneho postavenia ako
ludia zijtiici na samotnom hradisku. Tieto zavery st v protiklade s tym, ¢o piSe vo svojej praci M. Hanuliak
(2004, 38, 39) v kapitole , Typy pohrebiskovych lokalit” pri charakteristike hrobov zo sidliskového area-
lu. Odpoved na otazku, preco na juznom predhradi Pohanska nevzniklo reguldrne pohrebisko, zostava
zatial nezodpovedana.
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Kindergriber aus siidlicher Vorburg des groffmahrischen Burgwalls
in Pohansko bei Breclavi

Rendata Pfichystalova

ZUSAMMENFASSUNG

Auf der siidlichen Vorburg, etwa 500 m siidlich bis siidwestlich von der Innenfliche der Burgwallbefestigung
Pohansko entfernt, wurden wahrend der zwdlften Forschungssaison (1960-1962, 1975-1979, 1991-1994) insgesamt 205
Gréber (214 Individuen) freigelegt. 99 der Objekte gehorten den Kindern und Jugendlichen (101 Skelettreste).

Anthropologische Analyse der Bestatteten in siidlicher Vorburg

Nach anthropologischen Begutachtungen aus der Bestattungsanlage in siidlicher Vorburg ist die Verteilung der
Verstorbenen nach Geschlecht wie auch Alter in bestimmtem Missverhaltnis (Tabelle 1). Von 214 Individuen bilden die
Kinder und Jugendliche 47,2%, Frauen 19,1%, Manner 13,1% und unbestimmte Skelette 20,6%.

Kinder und jugendliche Personen waren weiter in 4 Altersgruppen eingegliedert, wobei bei 23 Skeletten,
bedauerlicherweise, das Todesalter nicht moglich festzustellen war (Tabelle 2). In die Tafelkolonne habe ich allerdings nur
5 Graber eingereiht, obwohl insgesamt in dieser Altersgruppe 11 Individuen bestimmt wurden. Ich habe alle Graber, wo
nach dem Anthropologen das Skelett dlter als 15 Jahre gewesen war, aussondert (es handelt sich um 6 Skelette in Intervall
Mindestalter 16 - maximales Alter von 22 Jahren). Von der eingegebenen Tafel ergibt sich dass das die grofste Anzahl die
Kinder, die im Alter von 6-7 Monaten bis 6 Lebensjahr gestorben sind, bilden, was in der siidlichen Vorburg 38,6% aller
unerwachsenen Bestatteten bedeutet.

Orientierung der Kindergriber

Kinderskelette in siidlicher Vorburg waren besonders in zwei Richtungen orientiert, nimlich mit dem Knopf Richtung
SW (30-mal) und NW (28-mal). In den wichtigsten Achsen der Weltrichtungen wurde 5-mal Orientierung W-O festgestellt.
Bei sechzehn unerwachsenen Skeletten ist es nicht moglich die Orientierung zu belegen. Die anderen Schadel-Orientierungen
der Kinder- und juvenilen Individuen haben diese Reihenfolge: NO-SW (6-mal), SSW-NNO (6-mal), SO-NW (3-mal),
NNO-SSW (2-mal), WSW-ONO (2-mal), NNW-S50 (2-mal) und NWW-SOO (1-mal). Fiir bessere Vorstellung sind die
Angaben iiber die Orientierung der Skelette in Richtungsrose (Graph 5), wo sich sehr klar die bevorzugten Weltrichtungen
abzeichnen, tiberwiesen.

Interessante Situation wurde im Jahre 1962 in dem Doppelgrab H 7 (derzeitige Bezeichnung JP/007; Abb. 9), wo sich
die Uberreste einer auf der rechten Seite liegenden jungen Frau mit dem Kopf Richtung SW befanden, freigelegt. Uber der
Frau lag offensichtlich in der Stellung auf dem Riicken ein Kinderskelett in NO-SW Richtung orientiert. Im gemeinsamen
Grab waren sie antipodisch gelegt.

Stellung der Kinderskelette

Artder Korperlegung in die Grabgrube hat sich von den anderen gleichzeitigen Fundstellen durch nichts unterscheidet.
Meistens wurde die Lage auf dem Riicken mit Hand ldngs des Kérpers und mit geschtreckten Beinen erfasst (Tabelle 4).
Ebenfalls kommen hier kleine Abweichungen (in verschiedenen Kombinationen) von den grundlegenden Stellungen der
oberen wie auch der unteren Extremitéten vor, z. B.: rechte wie auch linke Hand gebogen im scharfen Winkel mit Fingern
unter dem Kinn; linke Hand gebogen im stumpfen Winkel Richtung Korper; rechte wie auch linke Hand gebogen im
stumpfen Winkel mit den Handfldchen im Schoss; rechter wie auch linker Fuf gebogen im stumpfen Winkel nach links
oder nach rechts; rechter wie auch linker Fuf$ gebogen im scharfen Winkel; rechter wie auch linker Fuf3 gebogen im scharfen
Winkel nach links. Bedauerlicherweise kann der Proportionalititsverhaltnis zwischen der standardméfBigen Stellung
auf dem Riicken mit ausgeschtreckten Extremitdt und Abweichungen von dieser Lage nicht genau formuliert werden,
weil die Mehrheit der Skelette ganz oder im grofien Ausmaf3 disloziert gewesen ist. In der siidlichen Vorburg sind auch
Hocker vorgekommen. In vier Féllen handelte es sich um die Linksseitenlage (2-mal um wahrscheinliche Linksseitenlage)
und zwei Fillen lagen die Menscheniiberreste auf der rechten Seite. Graber mit den Hockerskeletten bildeten auf der
Untersuchungsflache keine spezielle Gruppe. Massive Abdeckarbeiten des Terrains mit schwerer Technik verursachten,
dass auf der Fundstelle bis bei 42,5% der Kinderskelette die Stellung nicht m&glich zu bestimmen war.

Ausstattung der Kindergraber

Kindergréber in siidlicher Vorburg enthielten Bestattungsausstattung oder Begleitfunde ziemlich oft, 58 Graber waren
ohne Inventar und 41 Graber enthielten Funde. Grabausstattung einzelner Komplexe war durchschnittlich bis arm (Tabelle 5,
Abb. 6-8). Zwischen den einzelnen Funden waren alle Gruppen von Gegenstanden, verteilt nach ihrer Funktion, ob wiahrend



DETSKE HROBY Z JUZNEHO PREDHRADIA VELKOMORAVSKEHO HRADISKA NA POHANSKU PRI BRECLAVI 183

des Lebens oder nach dem Tod des Entseelten, vertreten. Es ging um Gegenstiande des taglichen Bedarfs und Werkzeug
(Messer, Feuerstahl), Waffen und der Bestandteile der Kdmpferausriistung (Axt, Messer), Schmuck und Verzierungen
(Glasperlen, Ohrringe, Ring), Bestandteile der Kleidung (Schnalle, Knopf), Kultgegenstande und Begleitfunde (Glockchen,
Gefafs, Eimer). Bei der Konfrontierung der einzelnen Gegenstandtypen aus den Manner-, Frauen- und Kindergradber kommen
hochinteressante Fakten heraus. So zum Beispiel der Fund eines Glockchens oder ein Glasknopf ist in der siidlichen Vorburg
nur in den Kindergraberkomplexen vorgekommen. Weiter Gegenstdnde wie Glasperlen (Bestandteile der Halsketten) oder
Ohrringe sind in den Frauen- und zugleich auch in den Kindergrabern zum Vorschein gekommen. Funde der Feuerstahle,
Axte oder Daubeneimerresten mit Metallbeschlag sind auf der Untersuchungsfléche gleichzeitig nur in den Ménner- wie
auch Kindergrabern aufgetreten. Messer oder keramische Geféfle enthielten alle drei Gruppen von Entseelten. Das Messer
war der frequentierteste Bestandteil des Bestattungsinventars bei den Mannern (17-mal), Frauen (8-mal), Kinder (10-mal).
Gefidfde gab es wieder vorwiegend bei den Kindern (23-mal), Médnner (5-mal), Frauen (8-mal).

Aus den (nicht nur) Kindergrdbern geborgene Gegenstiande in siidlicher Vorburg datieren die beschriebene
Fundkomplexe ins gesamte Verlauf des 9. Jahrhunderts.

Griberfeld oder Griberfelder in der siidlichen Vorburg?

Beim Anblick des ganzen Konzepts der stidlichen Vorburg kénnen wir bemerken, daf hier ein regulares, deutlich von
der Siedlungsanlage getrenntes oder anderswie von den Wohn- und Wirtschaftsobjekten abgegrenztes Gréaberfeld nicht
entstanden ist (Abb. 2). Die Grabgruben bilden grofiere oder kleinere Gruppierungen zwischen den Siedlungskontexten
oder hier und da kommt ein Einzelgrab auf freier Fliche oder in dichter Ndhe des Objektes vor (Abb. 5). Grofiere wie
auch dichtere Konzentration von Grabkomplexen war in der westlichen Halfte der erforschten Flache. Gréaber der Kinder
und juveniler Individuen bildeten keine spezial rdumlich begrenzte Gruppe. Sonderstellungen der Graber und sonstiger
Objekten sind wenig zahlreicher.

Abschluf

Der Gesamtcharakter der Fundstelle ist sonderbar. Es geht um dicht besiedelte Fldche aufierhalb der méachtigen Walle
des Burgwalls Pohansko. Im Gegenteil zu der Situation im Rahmen der Befestigung fehlen hier eindeutige Beweise des
Vorkommens von spezialisierten Werkstatten. Fiir rein landwirtschaftliche Orientierung der Fundstelle gibt es ebenfalls
nicht gentigende Argumente. In der siidlichen Vorburg waren ziemlich zahlreich Funde der Kriegsbewaffnung und
Pferdeausriistung und dasin den Objekten, Gréabern wie auch in der Kulturschicht. Nach demographischen Regeln entspricht
der Ausmafl wie auch die Anzahl der Bestatteten in den Grabern (die Fundstelle dennoch nicht in voller Génze untersucht
worden) der vorausgesetzten Siedlungsdauer wie auch seiner Grofle nicht. In dieser Hinsicht bietet sich die Moglichkeit
der Bestattung eines Teils der Bevolkerung direkt am Burgwall oder auch héaufiger Wechsel der Vorburgbesatzung, die
mit den eventuellen Militarpflichten der Bewohner zusammenhéangen konnte. Jedenfalls haben in der siidlichen Vorburg
bestattete Menschen nicht einen minderwertigen Status in ihrer Kommunitat gehabt, sie waren nicht absichtlich aus dem
von Kollektiv der Ansiedlungsbewohner ausgegliedert. Es sieht nicht so aus, als hétten sie einen niedrigeren Sozialstatus
als die innen im Burgwall lebenden Menschen. Die Frage, warum auf der siidlichen Vorburg von Pohansko ein reguléres
Graberfeld nicht entstanden ist, bleibt bis jetzt unbeantwortet.

Abb. 1. Bfeclav-Pohansko. Plan des Pohansko-Burgwalles mit aufgezeichneten untersuchten Flichen. 1 - Herrenhof;
2 - Baumschule (Lesna skolka); 3 - Brandgraberfeld; 4 - Lesny hrad; 5 - Schnitt durch den Wall; 6 - Grabungsfldche vor
dem Schlof3; 7 - Norddstliche Vorburg; 8 - Siidliche Vorburg; 9 - positive Prospektierung mit Hilfe des Metalldetek-
tors.

Abb. 2. Bfeclav-Pohansko. Gesamtplan der siidlichen Vorburg mit farblicher Differenzierung der Siedlungsobjekte und
Grabgruben.

Abb. 3. Bfeclav-Pohansko. Plan der Grabverteilung in siidlicher Vorburg mit den in Farbe unterschiedenen Grabgruben von
Erwachsenen- und Kinderindividuen (juvenile Individuen eingeschlossen).

Abb. 4. Bfeclav-Pohansko. Plan der Kindergrabbelegung in siidlicher Vorburg mit Differenzierung der einzelnen Alterska-
tegorien (Infans I bis III, Juvenis, unbestimmtes Alter).

Abb. 5. Bfeclav-Pohansko. Abbildung der Verteilung von kiinstlich erschaffenen Bestattungsanlagen, erhoben auf der Un-
tersuchungsfldche der stidlichen Vorburg. ,Gréaberfeld 1 bis , Graberfeld 7.

Abb. 6. Bfeclav-Pohansko. Beispiele des Kindergréaberinventars in stidlicher Vorburg. Funde aus den Grabern JP/050 - 1,
JP/107 - 2, P 124 - 3, JP/178 - 4-7.

Abb. 7. Bfeclav-Pohansko. Beispiele des Kindergréaberinventars in stidlicher Vorburg. Funde aus den Grabern JP/076 - 9,
JP/105 - 8, JP/155 - 5-7, JP/177 - 1-4.

Abb. 8. Bfeclav-Pohansko. Beispiele des Kindergraberinventars in siidlicher Vorburg. Funde aus den Grébern JP/022 - 1, 2,
JP/072 - 4, JP/100 - 3, JP/163 - 5-9.

Abb. 9. Bfeclav-Pohansko. Doppelgréaber (Frau/Kind) aus der siidlichen Vorburg. Verschiedene Arten der Kinderlegung
gegeniiber dem erwachsenen Individuum. Gréber JP/007, JP/034, JP/121.

Graph 1. Bfeclav-Pohansko. Lange der Kindergrabgruben auf der siidlichen Vorburg; Intervalle sind in cm angegeben.
Graph 2. Bieclav-Pohansko. Breite der Kindergrabgruben auf der siidlichen Vorburg; Mafle sind in cm angegeben.
Graph 3. Bieclav-Pohansko. Tiefe der Kindergrabgruben auf der siidlichen Vorburg; Mafle sind in cm angegeben.
Graph 4. Bieclav-Pohansko. Umfang der Kindergrabgruben auf der siidlichen Vorburg; Mafse sind in m® angegeben.
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Graph 5. Breclav-Pohansko. Orientierung der Kinderskelettgraber in der siidlichen Vorburg. Bezeichnete Weltrichtungen
zeigen die Schédelrichtung.

Graph 6. Breclav-Pohansko. Orientierung der Méanner- und Frauenskelette in der siidlichen Vorburg. Bezeichnete Weltrich-
tungen zeigen die Schadelrichtung.

Tabelle 1. Anthropologische Geschlechts- und Altersbestimmung der Individuen aus der siidlichen Vorburg.
Tabelle 2. Kindergréber aus der siidlichen Vorburg nach den Alterskategorien.

Tabelle 3. Grundrissformen von Kindergrabgruben in der siidlichen Vorburg.

Tabelle 4. Legung der Kinderskelette in die Gréber in der siidlichen Vorburg.

Tabelle 5. Grabinventartypen aus den Kindergrabern in der siidlichen Vorburg.
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POHRBY NA SIDLISTI LIDU KULTURY NALEVKOVITYCH POHARU
V OPAVE-VAVROVICICH !

Uvahy nad interpretaci

Pavel Stabrava

Kultura ndlevkovitych pohdril, sidliStni pohiby, etno-
grafické paralely, interpretace.

Funnel Beaker Culture, settlement burials, ethnographic
parallels, interpretation.

Burials at the settlement of Funnel-Beaker Culture people in Opava-Vavrovice

The article gives the information about structures with human skeletal remains that were found during the salvage excavation
of the Funnel-Beaker settlement site in Vavrovice cadastre (the city district of Opava at the present) in 1996. It deals with
interpretation connotations of the burying within settlement structures with attention paid to the concrete situation at the
above-mentioned settlement site. The lead-in introduces the basic location and geomorphological information and briefly
characterises the general interpretation problem of prehistory when studying the funeral rites of primeval populations.
Excavated finding circumstances and structures are undoubtedly bearing both the material and spiritual contexts, the last of
them being unscrambled only hardly and in fragments by present-day scholars. Considerably long time span between the
birth and discovering of a concrete archaeological phenomenon forms a substantial barrier between mentalities of its creator
and interpreter. The task of the last mentioned, when trying to comprehend the spiritual background of the discovered, is
firstly to break free from the bonds of current paradigms and simple logics, as the scale of incentives that led a primeval
creator to respond to in both conscious and subconscious ways is relatively far off mentality of the present-day man. Limits
of prehistory are remarkable just in studying of the phenomenon of death and with it connected material and spiritual
relations, which are so evidently variable in time and space.

The outlined problem is solved in the article by combination of two approaches — by analysis and analogical clues of the
given finding circumstances and by looking for possible connections with ethnographically documented practices of recent
populations from the circle of so-called “natural peoples”. The ethnographic parallels, however, do not serve here evidence
but only an inspiration background for models of behaviour and thinking of very remote prehistoric communities. The
section “Introduction information and interpretation basis” introduces the concrete finding circumstances at the Vavrovice
site referring to structures with buried human individuals especially, then analogical situations at another settlement sites
(Makotrasy, Dobroméfice near Louny and Malé Biezno in Czech Republic and Gorzyczany near Samborzec in Poland)
and finally also the ethnographic excursus dealing with funeral and related practices of some “natural peoples”. In the
closing section “Discussion” nine interpretation models with comments for the settlement burials at the Vavrovice site are
presented on the basis of the reported information.

UvoD

Jednim z nejslozitéjsich problémi, které ¢ihaji na badatele-prehistorika, je interpretace ,,duchovniho
kontextu” jim rozkryvanych nalezovych skutecnosti. Staleti a tisicileti, ktera se rozprostiraji mezi vzni-
kem a odkrytim archeologizované skutecnosti, vytvareji zasadni bariéru mezi mentalitami jejich tviirct
a interpretti. Badatel pfi vykladu slozitéjsich situaci a kontextti, zejména téch, které vydavaji svédectvi
o jinych nez pouze striktné utilitarnich projevech jednotlivcti i celych pravékych populaci, se musi prede-
v$im vymanit z osidel dobového paradigmatu a ,, podvédomé logiky” - mam na mysli tendenci uvazovat
o zkoumanych skute¢nostech zptisobem ,,je to racionalni - je to pravdivé (pravdépodobné)”. Musime si

pfipustit, Ze skala podnétt, které mély kofeny v dobové duchovni a kulturni sféfe a na které pravéky

' Préce vznikla v rdmci vyzkumného zaméru AV0Z80010507 Archeologického tstavu AV CR v Brné.
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clovék at uz védomé nebo nevédomé reagoval (duchovni kontext gest, ¢inti a projevit), byla zna¢né vzda-
lena mentalité dneSniho ¢lovéka. Viibec tady nejde o dichotomii vyspély versus primitivni projev, nybrz
o konstatovani prosté jinakosti a odliSnosti pfistupti k tymz skutecnostem, se kterymi se musel clovék
béhem vyvoje sebe sama i celé spolecnosti vyrovnat.

Jednim z fenoménd, které provazeji lidstvo od jeho déjinného tisvitu do soucasnosti, je fenomén
smrti. Nebot ta je stara stejné jako Zivot sdm. Se smrti se clovék setkdval vZdy, at uz méla jakékoli formy,
okolnosti, pfi¢iny a nasledky. Smrti si ¢lovék chté-nechté v§imat musel a stejné tak na ni a na jeji disledky
musel reagovat (paradoxni formou reakce je jeji absence). Se smrti tizce souvisi nakladani s pozustatky
mrtvych. Pohtby - at uz lidi nebo zvifat - jsou relativné ¢asto nalézanou archeologickou strukturou. Tyto
archeologizované projevy lidské viile vSak skryvaji rozsahlou skalu forem, praktik a k nim vedoucich
motivaci. Z pohfebnich zvykt se - alesponi z dneSniho pohledu - ponékud vydéluje tizus pohibivani
v prostorech sidelnich aredld, praktikovany v rtizné mife u jednotlivych pravékych populaci a kultur.
Specificky pifipad v ramci pohfbivani na sidlistich pak pfedstavuji pohiby déti. Pokusme se nyni za-
myslet nad vyznamem tohoto lidského kondni a prozkoumat v této zalezitosti limity naseho poznani.
Studijnim materidlem ndm budiZ nalezova situace ze sidlisté lidu kultury nalevkovitych pohart (KNP)
v Opavé-Vavrovicich.

Lokalita se nachazi v ¢eské ¢asti Horniho Slezska, 4 km severozapadné od Opavy, jejiZ jsou Vavrovi-
ce méstskou casti. Sidlisté lidu KNP bylo zjisténo v polni trati Krasné pole pfi vystavbé potravinarského
zavodu Opavia v roce 1996. Sidlisté bylo situovano na nevyrazné terénni viné zvolna se sklanéjici severo-
vychodnim smérem do nivy feky Opavy, ktera ve sledované oblasti tvofi statni hranici s Polskou repub-
likou. Vyzkumem byla zachycena jen ¢ast sidlisté, konkrétné 160 samostatné evidovanych zahloubenych
objektt. Na nasledujicich fadcich se vSak budeme podrobnéji vénovat jen tém, v nichz byly objeveny
lidské kosterni pozustatky.

VSTUPNI INFORMACE A INTERPRETACNI VYCHODISKA

Zamériime-li se na tyto objekty vavrovického sidlisté, nemtizeme si nepoloZzit otazku po smyslu ¢i
vyznamu nalezenych pohtbti. Podivejme se na né podrobnéji. Srovnavame-li jednotlivé inhumace navza-
jem z hlediska jejich orientace a polohy v jednotlivych objektech a dale z hlediska piety uloZeni, zjiStuje-
me, Ze prakticky kazdy pohteb je svym zptisobem jedinec¢ny.

Pokud pomineme ¢tyfi objekty (64, 91, 96, 98) s pouze (vtrouSenymi?) ¢astmi lidskych skelett,
zustavaji nam tfi objekty (63, 69 a 86) se ¢tyfmi pohibenymi jedinci. Objekt 69 obsahoval patrné nesou-
¢asny dvojpohteb Zeny neurceného véku a ctyfletého ditéte, v objektech 63 a 86 bylo uloZeno po jednom
ditéti, v prvém pripadé asi pétiletého, ve druhém ctyfletého. Kazda z koster byla viidi svétovym stranam
orientovana jinak. Dité v objektu 63 (obr. 1) mélo orientaci S-J, Zena v objektu 69 (obr. 2) leZela ve sméru
JZ-SV a dité v témze objektu ve sméru SZ-JV, kostra ditéte z objektu 86 (obr. 3) se nachdzela v orientaci
V-Z. Ve dvou ptipadech lezel pohibeny jedinec na levém boku (Zena i dité v objektu 69; v pripadé ditéte
je moderni analogii jeho pozice tzv. ,stabilizovana poloha” uzivana ve zdravotnictvi pfi prvni pomoci)
a v dalSich dvou na zadech (déti z objektt 63 a 86). Co se orientace obliceje tykda, ma smysl o ni hovofit
pouze u dvou inhumaci, a to u ditéte z objektu 63, které mélo oblic¢ej natoceny k vychodu (otazkou ovSem
je, zda lebka nezaujala tuto pozici samovolné v dtsledku tlaku zasypu, nebot jako pfirozenéjsi by se
v jeho pripadé jevila poloha obliceje vzhtiru) a u Zeny z objektu 69, obli¢ejem obracenou k severozapadu.
Znaky pietniho uloZeni® jevi pouze dva pochovani jedinci - dité nataZzené na zadech v objektu 63 a Zena
uloZend ve skréené poloze na levém boku v objektu 69. Dité z téhoZ objektu lezi s rozhozenymi konceti-
nami tvari dolil a svou polohou pfimo sugeruje piedstavu, ze jeho ostatky byly do sidliStni jamy prosté

2 Na tomto misté chci zdiiraznit nezaménitelnost pojmii , pietni” a ,ritudlni”. Pietnim rozumim uloZeni jedince do zemé zpu-
sobem, ktery konvenuje nasim soucasnym predstavam o ,dtstojnosti” lidského pohibu, zatimco ritudlni mze byt jakakoli
pohfebni ¢i postpohiebni praktika, a to i nepietni. Je nutné si uvédomit, Ze nase interpretace chovani pravékych populaci jsou
¢asto podvédomé ovliviiovany nasimi civilizaénimi métitky. Co napiiklad dnes vnimame jako , pietni”, mohlo byt pro naseho
pravékého predka pravym opakem a, samoziejmé, naopak. Dobrym pfikladem muzZe tfeba byt pohibivani nacelnikt jihoafric-
kych kmenti Swazi, Pedi a Zulu, ktefi jako jedini maji vylu¢né pravo byt pohibeni v ohradé pro dobytek. Kmen Nandi (JZ Kena)
takovému nécelnikovi na hrob jesté navrsi pofddnou hromadu hnoje, do kterého byli pfedtim odkladani zemfeli stafi muzi
a zeny, jako i déti, které nemély jesté zuby. Zeny kmene Mundang, které pfisly do osady odjinud, jsou po smrti pohibivany mimo
ni, a to proto, aby se jejich duSe mohly vratit do vesnic, ze kterych pochazeji, a tam se znovu narodit.
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vhozeny. Obdobné je tomu v pfipadé objektu 86, kde dité lezi na zadech s hlavou niZe nez nohy, které se
opiraji o sténu objektu. Prakticky u vSech pohibenych nachazime hrobovou vybavu v podobé keramic-
kych nadob, respektive zvitat (¢asti jejich tél). Tato situace silné kontrastuje s cetnymi zpravami z prtzku-
mil regulérnich kostrovych hrobti populace KNP na Moravé, kde ¢asto nachazime pohibené zcela bez
vybavy (Olomouc-Terezidnska zbrojnice, Prostéjov-Cechtivky, Hejéin-Namésti brat¥i Mrétiki).> Naopak,
pomérné bohatou vybavu mélo 3-4 leté dité nalezené v odpadni jamé na sidlisti KNP v Gorzyczanach
u Sandomeéfe.* Znamenalo snad pohtbeni na sidlisti zvlastni vysadu, ¢i pouze praktiku? Vedle nepietné
uloZeného ditéte z objektu 86 byla kromé keramického hrnce nalezena i kompletni kostra sténéte. Zda
byly oba pohiby soucasné, nevime, ale soudé podle zhruba stejné mocné vrstvy zasypu, na které dité
i psik lezeli, jevi se jako velmi pravdépodobné, ze ano. Dité z objektu 63, s bohatou keramickou vybavou
(4 nddoby - dva dzbanky, hrnec a koflik), bylo snad vybaveno i potravou, jak o tom svédéi ¢ast pazni kosti
tura doméciho. Zda néktera ze tfi nddob (amforka, dvouuchy hrnec a torzo spodku mensiho dzbanku),
které byly objeveny v objektu 69, patfi k , pohozenému” ditéti, nelze bezpecné rozhodnout s ohledem na
skutecnost, ze pohfeb ditéte se jevi jako druhotny a s nim souvisi patrné i ¢astecné naruseni kosternich
pozustatkill Zzeny. Diky své poloze v objektu pfichdzi snad v tivahu mal4d amforka (obr. 2: 3). Osteologicky
material byl v tomto objektu zastoupen podlouhlou zvifeci celisti (pes, liska?). Podivame-li se na objekty
s lidskymi poztstatky v rdmci celého prostoru vavrovického sidlisté, vidime, Ze objekty 63 a 69 spolu
tésné sousedi a nachdazeji se pobliz pomyslného centra jizni sidelni kumulace. Objekty, v nichZ byly na-
lezeny pouze dil¢i lidské pozistatky, pak tvoii jakousi fadu pfi jejim okraji. Objekt 86 je solitérni a patfi
k sidelni kumulaci severni. Uvedené objekty jsou si rozmérové i typologicky velmi blizké. VSechny byly
ovalného az kruhovitého tvaru - objekt 63 mél priimér cca 250 cm, objekt 69 asi 200 cm a posledni objekt
86 pfiblizné 210 cm. Rovnéz tak hloubka zapusténi do podlozi byla téméf identicka: objekt 63 byl hlubo-
ky 90 cm a oba zbylé objekty mély hloubku rovnych 100 cm. Objekty 63 a 69 mély vyrazné podseknuté
stény, objekt 86 pak viceméné kolmé. Vsechny objekty mély rovné dno a z hlediska energie vynalozené
na jejich konstrukci je mtéizeme charakterizovat jako peclivé vypracované. Zda mély sledované objekty od
pocatku sepulkrdlni funkci, neni mozno jednoznacné rozhodnout, jisté vsak je, Ze pouze dité v jamé 63
a zena v objektu 69 lezeli i s veskerymi pfidavky pfimo na podlozni sprasi, zatimco obé déti z jam 69 a 86
byly poloZeny na vrstvé zasypu. Nelze nepostifehnout, Ze velikost uvedenych jam je v jasném nepoméru
k pohfbenym jedinciim, zvlast paradoxné se v téchto souvislostech jevi skréena poloha zeny.

Porozhlédneme-li se po jinych sidlistich KNP, kde byly v jamach zachyceny lidské poziistatky, vidime,
Ze ijinde maji tyto pohiby daleko k néjaké jednotné koncepci. Patrné nejblizsi rozsahly a podrobné publiko-
vany vzorek sidli$tnich kostrovych pohibii lidu KNP nachazime u ¢eskych Makottas, okres Kladno. I zde
vidime znaéné diferencovanou situaci. Autorka podrobné publikace zdej$iho vyzkumu E. Pleslovd-Stikovd
(1985) odtud uvadi celkem 18 sidliStnich objektti, ve kterych bylo nalezeno celkem 29 individui. Autorka
tyto pohiby rozdélila do tii zakladnich skupin: A - pietné ulozeni jedinci, B - pohfby samostatnych lebek,
C - pohiby jedincti v neanatomické poloze (a jednotlivé lidské kosti). Pietné bylo pohibeno 11 jedinct
v 8 jamach, 9 samostatnych lebek bylo rovnéz v 8 jamach a neanatomicky ulozenych jedincti bylo také 9,
a to v 6 sidliStnich objektech. Pokus vysledovat mezi pietné ulozenymi pohiby néjakou zakonitost (orienta-
ce pohibeného ke svétovym strandm, poloha téla a smér natoceni lebky) dopadl nasledovné:

1. Nelze prakticky hovofit o dominantni orientaci pohibeného: S-J (3 x), SZ-JV (2 x), JZ-SV (2 x), Z-V
(1x),J-S(1x),SV-JZ (1 x), JJV-SSZ (1 x). Co se tyka ,nejcetnéjsi” orientace, tedy S-J, nenachazime zad-
nou korelaci k pohlavi ani véku.V jednom piipadé bylo takto pochovano dité neurcitého pohlavi, ve
druhém dospivajici divka a ve tfetim mlady muz.®

2. Znacénému rozptylu orientaci téla pochopitelné odpovida i natoceni oblicejové casti lebky ke svéto-
vym strandm - k vychodu (3 x), k zdpadu (2 x), k jihu (2 x), k jihozapadu (2 x), k severovychodu (1 x),
k jihovychodu (1 x). K nejcetnéji zastoupenému vychodu byly natoceny lebky dospivajiciho chlapce,

Za ustni sdéleni dékuji PhDr. Miroslavu Smidovi z Ustavu archeologické pamatkové péce v Brné; srovnej téz M. Smid (2005).
Jednalo se o Stipanou industrii, opalené zviteci kosti, musle a fragmenty keramiky; srovnej téz K. Szurkowska (2004).

V pfipadé pohibii ve skréené poloze antropologické posudky ¢asto hovoii o extrémnich polohach koncetin, kterych bylo mozno
dosahnout jen postmortalnim(?) svazovanim tél. Tyto praktiky se vétsinou interpretuji jako snaha po minimalizaci energie nutné
k vykopani potfebného hrobu.

Orientace pohibenych jedincty, kte¥{ byli zkoumani na regulérnim pohtebisti KNP v Prost&jové-Cechtvkéch je SSZ-JJV (srovnej
Smid 2005). Ve své studii o mohylovych pohiebistich KNP na Moravé vsak M. Smid doklad4, ze statisticky nejcastéjsi orientaci,
ve které na nich byvala pohtbivana nespalena lidsk4 téla je V-Z, s oblicejovou ¢asti natocenou k severu (Smid 2003, 69).
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Abb. 1. Opava-Vavrovice (1996). Pohieb v objektu 63. 1 - plan objektu; 2-5 - hrobové pfilohy (keramika).
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ditéte neurceného pohlavi a mladého muze. Naopak, k zdpadu byla natocena lebka ditéte neurcené¢ho
pohlavi a lebka dospivajici divky. S jiznim smérem jsou v tomto kritériu provazani dospivajici chla-
pec a stary muz (nad 60 let). K jihozapadu jsou pak obraceny tvare starého muze a dospélého muze.
Rozsifime-li tuto kategorii o pohfby samostatnych lebek (6 urcitelnych pripadi), zjistujeme, Ze se
orientace k severu.

3. Obdobné vysledky poskytuje i vyhodnoceni polohy téla. Nejvice, celkem osm pohtbenych jedinct
leZelo na pravém boku - ¢tyfi muzi (2 x ve véku juvenis, 1 x adultus a 1 x senilis), jedna Zena (ve véku
juvenis) a tfi déti neurceného pohlavi. Na levém boku lezeli pouze dva jedinci - dospivajici divka
a dospély muz. Polohu jednoho starého muze oznadila E. Pleslova-Stikové jako neuréitelnou.

Hodnotime-li vyse uvedené tidaje vcelku, zjistime, Ze podobné jako ve Vavrovicich chybi i zde sid-
listnimu pohibivani jakykoli logicky fad. Podivdme-li se namatkou na nékteré dalsi publikované piipa-
dy sidlistnich pohtbli z téhoz obdobi (jedna se, bohuzel, o ojedinélé nalezy ze zachrannych vyzkumi),
obdrzime tyto vysledky: V Dobroméficich u Loun (SmrZ/Zdpotocky 1980) byla v jamé 0/72 pohibena Zena
s ditétem, které vSak nebylo pfi terénnim vyzkumu viibec identifikovdno. Kostra byla orientovana ve
sméru Z-V a lezela na pravém boku s lebkou natocenou k jihu. V Malém Bfeznu na Mostecku (Cernd/Ve-
limsky 1991) byl v objektu 1 objeven hromadny pohteb osmi jedincti v neanatomické poloze a v objektu 2
spodni ¢ast poztistatkti muze ve véku maturus I, ktery byl pohiben v orientaci S-J, leZel na pravém boku
a je tedy pravdépodobné, zZe nedochovand lebka byla facidlni ¢asti natoc¢ena k zapadu.

Vykladti a ttvah o tom, co nam vlastné sidlistni pohiby na pravékych lokalitach sdéluji o jejich pra-
vékych obyvatelich, bylo uz pfedneseno a publikovano mnoho. E. Pleslovi-Stikovd (1985) uvazuje napii-
klad v souvislosti se zjisténym biritualismem na pohtebisti v Makotfasech (7 pohibti v 7 jdmach, pficemz
2 pohiby obsahuji navic kremaci) o A - socidlnich, B - ideovych, C - kulturné-chronologickych aspek-
tech diferencovaného pohibivani. Podrobné se svého c¢asu tématu sidliStnich pohibti vénovali L. Holy
(1956) a J. Kandert (1982) - oba spiSe z hlediska etnografickych paralel. K této otazce se rovnéz vyjadril
J. Rulf (1996). Zajimavé a inspirativni postfehy ke studované problematice miizeme nalézt i u E. Cer-
mdkové (2003). Neni cilem tohoto prispévku za kazdou cenu rozhojnit pocet interpretacnich modela
a teorii. Archeolog, ktery se pousti na tenky led tivah po smyslu konani pravékych populaci ve snaze
rekonstruovat alespon v obrysech jejich duchovni svét, mtize velmi lehce sklouznout na ptidu spekulaci
a pseudointerpretaci. Pfesto nelze zlistat u suchého pozitivistického popisu nalezovych situaci, pfipadné
jednotlivych nalezti ¢i jinych stop, ve kterych se odrazi projev lidského ducha a zcela pfi tom rezignovat
na snahu jej pochopit. Neni vSak na Skodu pfipomenout pravé v téchto souvislostech varovné konsta-
tovani J. Rulfa: ,,... je zfejmé, Ze jevové stejné pohtby na sidlistich mohou mit naprosto odlisny vyznam v rdmeci
kontextu jednotlivych archeologickych kultur ¢i obdobi a zobecnéni provedené na ptikladu jedné kultury jsou velmi
osidnd” (Rulf 1996, 120).

Jaka jsou vlastné nejcastéjsi interpretacni vychodiska fenoménu sidlistniho pohibivani? Znac¢na c¢ast
interpretacnich vykladi sméfuje obecné do oblasti ritudlii a religiozity (obéti bozstviim, zemédélské kul-
ty, stavebni obéti apod.). Jiné vyklady, snazici se reflektovat vSedni kazdodennost pravékych obyvatel,
pracuji s témito pohiby jako odrazy jejich praktickych problémti. Sem Ize zatadit ivahy o aktech z oblasti
moralné pravni, o pohibech nouzovych v dobach epidemii, nebo tajnych, jez mély napriklad skryt zlocin.
V pfipadé nekompletnich koster ¢i nepietnich pohibii byva casto nastolovana otazka antropofagie prave-
kého obyvatelstva dané lokality. Tuto interpretaci, na rozdil od jinych, vSak 1ze pomérné dobfe potvrdit ¢i
vyvratit trasologickym studiem kosti samotnych. V pripadé skutecnych antropofagickych praktik nesou
pouze o moznych postmortalnich manipulacich - at uz intenciondlnich (kultovni praktiky) nebo neinten-
cionalnich (rozvleceni kosternich poztstatki nepohibenych ¢i nedbale pohibenych jedinct zvéri).

PrestoZe jsou interpretace pochazejici z etnografickych pozorovani nékterymi archeology striktné
odmitany, domnivam se, Ze tuto oblast pro nase poznani daného fenoménu nemtizeme zcela pominout.
Sledovani psychologickych aspektii konadni recentnich pfirodnich kultur miiZe pro nas mit pfinejmensim
inspirativni rozmér. Neni nelogické predpokladat, ze lidské populace Zijici v podobném prosttedi a fesici

7 Nicméné i zde je na misté interpretacni obezfetnost, nebot jsou z prostiedi tzv. pfirodnich narodit zndmy manipulacni praktiky
s kosternimi pozustatky, které mohou na kostech zanechat podobné stopy. Tyto praktiky souviseji zejména s vicefdzovymi pohiby.
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Abb. 3. Opava-Vavrovice (1996). Pohieb v objektu 86. 1 - plan objektu; 2 - hrobova pfiloha (keramika).
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podobné existencidlni problémy mohou podobné uvazovat a konat. Nékteré praktiky téchto populaci
jakoby k nam promlouvaly pres propast vékii. Naptiklad uzivani okru pii pohfebnich obfadech, barveni
tél neboztikti, popfipadé i jejich kosternich poztistatki je u pfirodnich populaci pomérné rozsirenym je-
vem. Podobnych paralel s praktikami uplatfiovanymi v pravéku bychom nasli vice. Jak dokladaji L. Holy
(1956) a J. Kandert (1982), je naptiklad pohibivani v chatach ¢i chysich na sidlistich africkych kmenti velice
rozsifené. Ve vétsiné pfipadu jsou navic chaty dal bézné uzivany. Je nad ramec tohoto prispévku, aby-
chom zde pfedstavili dlouhy seznam téchto specidlnich pohfebnich praktik a motivaci k nim vedoucich.
Za zminku stoji alesponl diivody domorodct, které shromézdil L. Holy: 1 - mrtvy nesmi byt vyloucen ze
spolecenstvi kmene (Wangoveé), 2 - laska k mrtvému (napf. Guinejské pobfezi), 3 - mrtvy ma naslouchat
hovortim Zivych (Kavirondové), 4 - mrtvy ma byt i po smrti v teple (kmeny Balong a Bafo - pohibivaji
v chysich pod ohnistém), 5 - pohfbeni se znovu narodi ve své rodiné jako déti (Zlatonosné pobreZi),
6 - pomoc pfibuznym (kmeny v Kamerunu), 7 - jako konkrétni dtivod pro pohibivani déti v chysich bylo
prislusniky kmene Mundang (SV Kamerun) uvadéno, Ze jinak matce hrozi, Ze zistane neplodna.

V souvislosti s problematikou sidliStnich pohibt v KNP, tedy kultute, ktera bézné stavéla a vyuzi-
vala regulérni pohtebisté, neni bez zajimavosti, pro¢ se déti nesmély pohibivat v chatach Jorubti (Nigé-
rie). U tohoto kmene totiZ nesméli byt do chysi pohibeni ti, ktefi zemfeli ndhlou ¢i nepfirozenou smrti
(zavrazdéni, zabiti bleskem, malomocni apod.). Smrt ditéte je zde chdpana jako nepfirozena principidlné.
A nepfirozena smrt je podle domorodctli vzdy vysledkem ptisobeni zlé sily, ktera by mohla nasledné
ohrozovat obyvatele chyse. Podobné se chovaji i pfislusnici dal$ich kmenti (Fo, Adele, Lobi, Ewe a Kavi-
rondo). Pokud totiz uvazime dotyénymi kmeny téméf univerzalné chapané propojeni svéta zivych i mrt-
vych, dochdzime k zavéru, ze vyse uvedené pohiby nemusely byt ,, Zddouci” ani na pohfebistich, protoze
zlo by mohlo ptisobit Skodu i ,,dobrym” zemfelym. Pokud tedy takova populace nechtéla tuto specialni
skupinu mrtvych jen odlozit ¢i iplné izolovat, nezbyvalo ji patrné nic jiného, nez doty¢né pohibit napri-
klad v opusténych objektech sidlisté. Navic, Zivi se prostfednictvim specidlnich ritudlnich tkonti a magie
mohli negativnimu ptlisobeni takovych zemfelych branit zfejmé tc¢innéji nez jejich mrtvi ptibuzni.

Procitdme-li zapisky o pohtebnich praktikach z nejriznéjsich etnografickych pozorovani a studii,
nemuizeme si nevsimnout, jak rozsifena je u nejrtiznéjsich etnik praxe vicefazového pohibu. S nim potom
souvisi nejriiznéjsi pohfebni a postpohiebni manipulacni tikony s télesnymi poztistatky zemfelych. Tato
praxe je izce spojena s pfedstavami o pfechodu mezi svétem zivych a mrtvych, jde o fyzickou pout, kte-
rou musi zemfely vykonat - casto s néjakou zasvétni bytosti nebo priivodcem. Hladky priibéh této cesty
mohou ¢asto ovlivnit pozistali mrtvého, pokud jej vhodnym zptisobem na ni pfipravi a vybavi.? Neboz-
tikova pouf miva v predstavach riznych etnik i své trvani v ¢ase, ¢emuz odpovidaji mnohdy i jednotlivé
faze pohibu. A. van Gennep hovoii v téchto souvislostech o specifickém procesu, kterym jsou odlucovaci
a pfijimaci ritudly v pohfebnich obfadech za zemfelé (van Gennep 1997). Prostfednictvim prvych jsou
zemfeli vylucovani z komunity zivych a pomoci druhych je jim potom zajistovano odpovidajici misto ve
svété mrtvych. Kromé tcty k zemfelym je castou motivaci téchto tikonti i obava z negativniho ptisobeni
mrtvého ve svété zivych. Primarni pohiby se pak casto svou formou i prostorovym umisténim znacéné
lis1 od pohibti sekundarnich. Co do mista uloZeni mohou byt primarni pohtby znac¢né variabilni a z po-
hledu pfislusnika soucasné euroatlantické civilizace i ponékud bizarni. Vedle pohfbu do zemé mohou
byt mrtvi pouze pokladani na zem (sibifské kmeny, Tibet, Mongolsko), zavéSovani ve vétvich stromt
(Indonésie, Jakuti, Tunguzové, Dakotové, Cernonozci), vkladéani do stromovych dutin (Kurnaiové), po-
kladani na dfevénych leSenich a sloupech (australské kmeny, Melanésie, sachalinsti Ainuové, Eskymaci,
kmeny ze SZ pobiezi Severni Ameriky), pohfbivéani v rakvich ¢i figuralnich schrankach stojicich na zemi
(konZzéti Ngatové, zairsti Bawendové). Ucelem primarniho pohtbu bylo nej¢astéji zbaveni neboztika jeho
,télesnosti”, zbaveni se jeho organické hmoty a transformace zemfelého v duchovni bytost. Gennepem
citovany Lafitau tyto praktiky lapidarné shrnul: , U vétsSiny divosskych ndrodii jsou mrtvd téla v hrobech, kam
byla zprou dina, pouze jaksi uskladnéna. Po urcité dobé se jim uspotdadd novy pohteb a zbytek zdvazkil viiéi nim se
splni novymi pohfebnimi povinnostmi... Karaibové... jsou presvédceni, Ze mrtvi neodchdzeji do svéta dusi, dokud
z nich neopadd maso” (van Gennep 1997, 138). Sekundarnim pohfbem je nasledné umisténi exhumovanych
kosternich, respektive mumifikovanych ostatkii na nové misto. Casto jde o prenesent jen nékterych ¢asti
téla. Napiiklad ze souostrovi Santa Cruz (Melanézie) je dochovano svédectvi o této manipulaci: télo
zemfelého je pochovano v rohozi do zemé a po case je z ni opét vyjmuto. Lebka je odnesena do chaty

8 Jednd se nejcastéji o pfedmeéty denni potieby, zbrané, jidlo, pfedméty magicko-nabozenského charakteru (amulety, znameni)
a nejraznéjsi obdobu tzv. ,Charonovy mince”, ¢ili odménu pro privodce zemfelého do fiSe mrtvych.
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k lebkdm ostatnich pfedki a stava se pfedmétem uctivani. Ostatni kosti slouzi k vyrobé hrotti Sipti (Kan-
dert 1982, 193). Jindy se kosti vyberou z hrobu a vlozi do keramickych nadob, které jsou poté vlozeny do
skalnich dutin, pod velké kameny nebo do dutin stromti (siudansti Lotukové). Motivaci k témto mani-
pulacim je vice, hlavni jsou vsak: 1 - vyjadfeni tcty k zemfelému (kult pfedkti), 2 - magickomedicinské
praktiky (v australské oblasti Ooldea domorodci pfiblizné tfi mésice po pohtbu oteviou hrob a potiraji
se tekutinami z rozkladajiciho se téla).

Nékteré suidanské kmeny zase exhumuji v obdobi sucha poztistatky zemftelych pfivolavaci desté,
protoze maji obavu, Ze tito si vzali dést s sebou. Kosti ¢i lebky pak vhazuji nebo noii do feky, aby tak
privolali dést. Bez znalosti kontextu je samozfejmé pro prehistorika obtizné jednozna¢né rozhodnout, ve
které z obou pohfebnich fazi se jim nalezené lidské kosterni poztistatky nachdzeji. Je nutno si navic uvé-
domit skutecnost, Ze situace miize byt jesté komplikovanéjsi. Na pomyslné ose, na jejimz jednom polu
se nachazi regulérni pohfeb a na druhém pak ,nepohteb”, ¢ili doklad pohozeni, respektive ponechani
lidského téla na misté skonu, se totiz mtizeme setkat s dal$imi variantami deponovani lidskych poztstat-
k. Nalezené, vétsSinou netplné kosterni poziistatky mohou byt vélecnickymi trofejemi, intencidlnimi
pohiby casti tél° nebo pifimo doklady lidskych obéti. Je jisté, Ze v rtiznych ¢asovych horizontech a na rtiz-
nych mistech mohou mit jevové prakticky totoZné nalezové okolnosti naprosto odlisné pfi¢iny a motivac-
ni pozadi. Podminkou vérohodné archeologické interpretace je pak co nejkomplexnéjsi poznani Sirsich
souvislosti a vazeb daného nélezu, ziskanych i za pfispéni specializovanych pfirodovédnych expertiz,
které mohou napftiklad pfinést nejen informace o ne zcela zjevnych pri¢inach a zptisobech tmrti, ale
i o genetickych vazbach mezi pohifbenymi jedinci, pfipadné o tom, zda zkoumané poziistatky ve vztahu
k lokalité patfi k populaci autochtonni ¢i potencidlnich migrantti. Rozsifujici se moznosti védy budou
mit nepochybné stale silnéjsi vliv na tvorbu interpretacnich modelti snazicich se postihnout duchovni
stranku lidského konani v ddvné minulosti.

Ponékud specifickou soucasti (nejen) pravékych pohfebnich praktik jsou pohiby déti. Prestoze
o nich z hlediska jak vlastni praktické stranky, tak i motivacnich podnéti v zasadé plati totéz co o pohi-
bech obecnég, je nutno mit na zfeteli, Ze vztah dospélé populace k détem byval v minulosti postaven na
jinych zakladech nez je tomu dnes. Dil¢ich pfiéin bylo vice, spole¢nym jmenovatelem vsak po tisicileti
byvala skutecnost, Ze dité bylo nejsndze nahraditelnym ¢lenem lidskych komunit. V dobach hladomorti
a za podobnych krizovych situaci, kdy bylo nutno v maximalni mozné mife eliminovat neefektivni na-
kladani s potravinami, byly déti prvni na fadé mezi témi, komu byly pfidély omezeny, popfipadé tiplné
odnaty. V téchto souvislostech je nutno chapat rovnéz praktikovanou infanticidu, ¢ili pfimé zabijeni déti
jako ve své podstaté humanni akt, byt se to soucasnému ,,civilizovanému” svétu miiZe jevit jako jeji pra-
vy opak. Déti pro svou spolecensko-ekonomickou postradatelnost byly (a u pfirodnich narodti stéle jsou)
rovnéz pfinaseny jako obéti nejriiznéjsim metafyzickym sildm. ,Nahraditelnost” déti byla nutné lidsky-
mi populacemi vnimana nejen v souvislosti s vyhrocenymi krizovymi situacemi, ale i v béZném Zivoté,
kdy kolem sebe lidé pozorovali ohromnou détskou timrtnost. Jeden z odhadd uvadénych v odborné
literatufe poukazuje na skutecnost, ze jesté v raném stfedovéku tvofil v Evropé podil déti zemrelych
béhem prvniho roku zivota 40% z jejich celkového poctu. S rozvojem spolec¢nosti, v dtisledku lepsicich
se zZivotnich podminek, jakoz i diky diléim tispéchiim mediciny détska imrtnost v tomto prostoru sice
klesala, nicméné znacné vysoka byla jesté pocatkem minulého stoleti. Mozna pravé i casta konfrontace
s umrtimi déti vytstila v nejrtiznéjsich lidskych populacich v pomérné rozsifenou ideu reinkarnace. Pfes
rtizné diléi modifikace tato vira v pfipadé déti souvisela s rovnéz pomérné obecné rozsifenym presvédce-
nim, Ze zemfelé dité jesté nestacilo na tomto svété naplnit sviij ud€l a proto se jeho duse musi znovu vtélit.
V tomto svétle pozbyvalo détské imrti kus své tragiky. Snaha napomoci reinkarna¢nimu procesu souvisi
v nékterych populacich i se zvlaStnimi pohfebnimi praktikami uplatfiovanymi v pripadé déti. Aby se dusi
ditéte usnadnila cesta do ltina jeho budouci matky, pohibivaly se mrtvé déti v blizkosti mist, kudy chodilo
hodné zen. Napiiklad severoameri¢ti Huréni proto pochovévali své zemfelé déti kolem cest (Cermikovd
2003, 11). Jind zkoumana etnika z téhoz d@ivodu pohibivala své déti v osadach, popfipadé pfimo pod po-
dlahou obytnych prostor. Dobrym pfikladem toho, jak formalné totozny projev miize mit zcela odlisné mo-
tivaéni pozadyi, je fakt, e napftiklad Rimané zahrabavali zesnulé kojence v domé pod ohniétém nebo pied

° U mnoha narodu ¢i etnik doloZeny tzv. ,lov hlav”, ktery byl motivovan prestiznimi divody a ziskem diikazu o zabiti nepfitele ¢i
nepratel. Naproti tomu jako priklad pohfbu pouze ¢asti neboztikova téla stoji praxe piislusniki kmene Pare z vychodni Afriky,
ktefi, vraceji-li se z dalekych vyprav, pfi nichz nékdo z nich pfisel o Zivot, nesou sebou pouze jeho odfiznutou hlavu. Tu nasledné
pohibi v jeho chysi. Navraty z valeénych tazeni a dalekych vyprav pouze s ¢astmi tél padlych ¢i jinak zemfelych zna koneckonctt
i evropsky stredovék.
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prahem, nebot ti neméli na fadny pohteb narok. Podle Pliniova svédectvi se takového pohibu dostavalo az
détem s prvnimi profezanymi zuby, tedy v obdobi mezi 4. az 6. mésicem zivota (Unger 2002, 83).

DISKUZE

Co vySe prezentovany exkurz pfinasi nového pro nase vnimani pohibii na sidlisti v Opavé-Vavrovi-
cich? Pfedevsim chci zd{iraznit, ze v predkladanych interpretacnich tivahach jsou mi pfipadné etnogra-
fické paralely spiSe voditkem ¢i prismatem, nikoli argumentem a ditkazem."

Na rozdil od nasi soucasné civilizacni praxe, kdy pohfeb ¢lovéka je alesponl po technické strance
aktem jednordzovym a az na vyjimky i definitivnim, musime pfedpokladat, Ze situace vavrovického
sidlisté odrazi spiSe aktivity populaci na nizsim stupni vyvoje, kde je vicefdzovy a slozité strukturovany
pohfebni ritus zcela bézny. Je nutno pocitat s tim, Ze prostfednictvim archeologického vyzkumu jed-
notlivych objektti ndm byl umoznén vhled do riiznych stadii ¢i etap pohfebnich obfadii lidu s kulturou
nalevkovitych pohart.

V prvé fadé se musime zastavit nad samotnymi objekty, ve kterych byly nalezeny lidské poztstat-
ky. Spole¢nym znakem téch, ve kterych byly objeveny viceméné kompletni kostry, je témét totozny tvar
a znacna velikost. Ta je z utilitarniho hlediska pro dany tcel zbyte¢nd. Lze se tedy domnivat, Ze dané ob-
jekty nemély primarné hrobovou funkci. Bud Slo o objekty vybrané nahodné a pouhou ndhodou jsou i je-
jich obdobné tvarové proporce, nebo lo o pohieb pfesné cileny do konkrétniho typu objektu. Vzhledem
k bézZnému pohibivani déti u pfirodnich narodt do obytnych prostor chat a chysi (které byly nékdy po
pohibu opoustény, jindy dale obyvané) nelze zcela vyloucit moznost, Ze objekty 63, 69 a 86 vavrovického
sidlisté byly pod zem zapusténymi partiemi kruhovych chat s néjakou leh¢i nadzemni konstrukei. Tuto
interpretaci ale ponékud relativizuje absence dalsich struktur, které bychom v pfipadé obytného objektu
ocekavali (feseni pohodIného vstupu, otopné zafizeni ¢i ohnisté). Mohlo jit ovSem pouze o ,pfibytek
mrtvého”, ¢ili o obydli symbolické nebo jeho model. Je zajimavé, Ze objekty, ve kterych byly nalezeny
pouze fragmenty lidskych pozistatk(i, uz podobnou tvarovou shodu nevykazuji. Jistou podobu, byt
v méné kvalitnim provedeni, bychom mohli najit v pfipadé objekt(i 91 a 96, objekt 64 byl patrné hlinik
a objekt 98 slozité soujami s Sachtovitym zahloubenim, které mohlo plnit funkci cisterny. Je pfedmétem
k diskuzi, zda je mozné spatfovat néjaké paralely mezi onémi prostorové velkymi sidlistnimi objekty
a podobné ,, zbytecné” velkymi mohylovymi naspy, které se vyskytuji na regulérnich pohtebistich popu-
lace KNP. Jako nepochybné velmi zajimavy lze hodnotit fakt, Ze svou hrobovou vybavou kontrastuji va-
vrovické objekty s nékterymi regulérnimi pohtebisti téze populace. Zde by mohla hrat svou roli fazovost
pohfebniho ritu. Pokud by sidlistni objekty s inhumacemi byly hroby primarnimi a pohfby na fadnych
pohfebistich pak sekundarni pohfebni fazi, 1ze v duchu pozorovanych etnografickych analogii uvazovat
o modelu, kdy v primarnim hrobé se nachdzi nedavno zesnuly, ktery je teprve ,,na cesté” do fiSe mrtvych
a na rozdil od neboztikti, ktefi jiz do zasvéti dorazili a jejich ostatky byly po pfislusnych odlucovacich
ritudlech ulozeny do , definitivnich” hrobti, svou vybavu od zijicich ¢lenti komunity jesté pottebuje.

Z hlediska kvality informaci, které nam vavrovické sidli$tni pohiby poskytuji, 1ze jen Zelet extrémné
Spatného stavu vsech kosternich poziistatkt. Ten byl pfi¢inou toho, zZe antropologicka expertiza, ktera
c¢asto hovofi o ,stinech kosti”, je velmi kusa a pfinasi jen minimum informaci. Je Skoda, zZe tak nemame
k dispozici informaci, zda pohibeni jedinci zemfeli nasilnou ¢i pfirozenou smrti, zda trpéli néjakymi
chorobami nebo vykazovali patologické jevy. Rovnéz tak je oteviena otazka vztahu mezi subjekty dvoj-
pohibu v objektu 69. DoloZeni, ¢i naopak vylouéeni genetické piibuznosti by interpreta¢ni moznosti roz-
Sifilo. Zda se vSak, Ze diametralné rozdilny zptisob pohibu Zeny a ditéte n&jaky blizsi vztah mezi nimi
vyluéuje. Na rozdil od ostatnich objekt by tak objekt 69 1épe odpovidal predstavé sidlistniho obétisté.

Zavérem shrnuji dle mého soudu relevantni interpretacni moznosti studovanych vavrovickych objektti:

1. Jde o béznou soucast pohfebnich praktik populace. Nami zachyceny obraz z hlediska kvantity po-
hibti je ovlivnén rtiznym stavem dochovani kosternich poztstatkil. Vyzkumem zachycené kosterni
pozustatky jsou v kontextu sidlisté bud absolutné nejmladsi, nebo jejich tlozné poméry byly z geo-
chemického hlediska nejpfihodnéjsi."!

2. Jednd se o doklady vicefazového pohfebniho ritudlu. V objektech 63, 69 a 86 se v tomto piipadé

10" Podobné ostatné vnima archeologovu praci s etnografickym materidlem i J. Kandert (1982, 198).
1T Zaroven je tfeba brat zfetel na skutecnost, ze sidlisté nebylo prozkoumano v celém svém rozsahu.
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nachazeji ostatky pfed jejich vyzvednutim z primarniho hrobu a v objektech 64, 91, 96, 98 po ném.
Nelze ovSem ani vyloucit moznost, Ze v pfipadé poslednich ¢tyf objektti se nalezly pouze relikty jinak
zcela pfirozené stravenych koster.

3. Mame pred sebou tzv. pohfby nouzové, ke kterym mohlo dojit jednak v diisledku bliZe nespecifi-

kovatelné nutnosti pohibit zemfelé co nejdfive, nebo které bylo nutno ulozit do jiz existujicich jam

z dtivodli nepfiznivych klimatickych podminek (zmrzl4 ptida v zimnim obdobi).

Nékteré z téchto pohibti mohou byt tzv. , tajné” a jejich ticelem je zamaskovani zlo¢inu.

Jde o lidské obéti v ramci bliZe neurcitelného (snad agrarniho?) ritudlu.

6. Jde o doklad magickych praktik. K tém se v etnograficky podchycenych pfipadech ¢asto pouzivaly
ijen jednotlivé lidské kosti. Lze si tak predstavit magicky titok na obsah, respektive konkrétniho vlast-
nika danych objekti."

7. Nasidlisti byli pohfbeni v rdmci komunity ¢elni ¢i jinak vyznamni jedinci, nebo také ti, jejichz blizkost
k jeho Zivym obyvatelim byla na rozdil od ostatnich zemfelych z n&jakého diivodu Zadouci. V sou-
vislosti s vySe popsanym fenoménem viry v reinkarnaci je pomérné charakteristické, Ze zde prevazuiji
pohiby déti.

8. V dusledku $patného stavu kosterniho materidlu nelze ani potvrdit ani vyloucit antopofagické prak-
tiky na vavrovickém sidlisti. Ponékud vice by snad k této interpretaci inklinovaly nalezy z objekt
64, 91, 96, 98. Je vsak tfeba si uvédomit, Ze nalezy ojedinélych lidskych kosti nejsou v této souvislosti
nezpochybnitelnym diitkazem a jsou vysvétlitelné i jinym zptisobem.

9. Vzhledem k spolecenskému statutu zemfelych (Zena, déti) mtizeme s jistotou snad vyloucit jen inter-
pretaci, Ze se jednalo o nepohibené padlé bojovniky."

o1

Zcelanakonec si vSak neodpustim poukaz na nebezpeci, které se skryva od ¢asti osvicenstvi v nasem
,modernim” ¢i ,evropském” mysleni. Timto nebezpeéim je tizce antropocentricky pohled na vse co nas
obklopuje. Jsem pfesvédcen, ze v davnéjsich dobach lidé daleko vice