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Redakcia 

Tabela 1. Objemy meraných nádob z Nitry-Šindolky a ich zaradenie do tried s intervalovým rozpá'fím 500 ml. 

Kód Skutočný Vypočítaný 
Odchýlka Poznámka Trieda 

nádoby objem (ml) objem (ml) 
18 3 325 324 -0,31% skoro celá, symetrická 1 
231 1 531 2 

12_100 554 2 
67 15 603 2 
161 64 520 686 31,92% asi 4/5 plášťa dosadrované, asymetrická 2 
169_1 795 942 18,49% asi 3/4 plášťa dosadrované, asymetrická 2 

249 136 1137 3 
163 28 1435 1463 1,95% asi 1/3 plášťa dosadrovaná, symetrická 3 

18_1 1545 1550 0,32% skoro celá, symetrická 4 
67_49 1632 4 
51 30 1692 4 
58 1 3340 2782 -16,71% asi 2/5 plášťa dosadrované, asymetrická 6 
1291 2970 3100 4,38% asi 1/2 plášťa dosadrovaná, asymetrická 7 
51 1 3550 3338 -5,97% skoro celá, asymetrická 7 
18 4 3683 8 
51_2 4085 3689 -9,69% asi 1/6 plášťa dosadrovaná, asymetrická 8 

162 22 5916 12 
163 38 6930 14 
163 9 7970 16 
18 40 11131 23 
173 47 12714 26 
168_1 12060 12892 6,90% skoro celá, výrazne asymetrická 26 
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ŽLKOVCE: ABIOTIC RAW MATERIAL TYPES USED IN 
THE NEOLITHlC FOR TOOLS AND WEAPONS CONSTRUCTION 

Dušan Hovorka - Ľudmila Illášová 
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fická analýza, vyhodnotenie. 

Westem Slovakia, Tma vská pahorkatina hills, settlement, 
stone industry, raw material, Neolithic, Lengyel culture, 
petrographic analysis, evaluation. 

INTRODUCTION 

The paper presented sums up results of the thin sections (poIarizing microscope) studies of a stone 
implements set (for study we used mostly their fragments: preparation of thin sections is destructive 
method) from the site of Žlkovce. Petrographically studied implements were chosen from the whole 
set of implements deposited in the ArchaeologicaI Institute of the Slovak Academy of Sciences in Nitra. 
So it is possible, that in microscopically non studied set there are some other rock types, which are not 
included as separate (new) type or a raw material variety in this paper. Characteristics of some raw 
material types are documented by photomicrographs. 

General characteristics of the site and its stone arte facts 
The archaeological site of Žlkovce is situated in the river Váh valley in loess deposits. In 1981-

1986 on its position Vaniga asystematic field survey was carried out by J. Pavúk from the Archaeolo
gical Institute of the Slovak Academy of Sciences. The mentioned site represents a settlement of the 
Lengyel culture (the Neolithic), from which 667 stone artefacts were gathered. 

The artefacts were found in individual settlement objects . In the set of stone artefacts 344 
pieces belong to the chipped industry, which collection represents more than 51 per cents of the 
total set. By picking in the fields (surface collection) another 102 pieces were gathered . The polis
hed industry is represented by a set of 121 pieces, which number represents 18 per cents of the 
total number. The rest of 202 pieces belong to the category of variant tools (Tables l, 2, 3) . For thin 
sections studies polished artefacts were chosen, which category is represented by the most variab
le raw material types. 

The set of chipped industry 
During a field survey blades and fIakes were documented in the highest amount together with 

a great number of end-scrapers. Among raw material types used for production of chipped industry 
grey flint from the Cretaceous sediments of the Baltic provenance is the most spread. In less amount 
also flints of light-brown colour from the Jurassic (the most probably from the area of Kraków) sedi
ments were documented. Other raw materiaIs, e.g. hydroquartzite (lirnnoquartzite), radiolarite and 
obsidian are present in approx. equal amount. 

The set of polished industry 
Dominant implements are those of fiat axes, wedges, two globular maces and one hoe, less abun

dant are hammer-axes. In the set of polished artefacts there are nine pieces of maceheads, eight wed-
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ges, two globular maces and one hoe. From the total number of 121 pieces we studied 48 of them using 
polarizing microscope. 
The set of the variant industry 

This category includes bases, grinders, polishers and hammerstones, which are present in approx. 
equal quantity. From bases the most often are their fragments (broken pieces) . The biggest base has 
weight of 10.75 kg. It is made of a quartzitic conglomerate and its dimensions are 330x225x96 mm. 
Conglomerate is the most common raw material for bases construction. 

RAW MATERIAL CHARACTERISTIC S 

The microscopically studied set of the Neolithic stone artefacts from Žlkovce allows us to present 
the following review of identified raw material types. It should be mentioned that in the set of micros
copically studied implements various sedimentary as well as metamorphic rocks were identified. Any 
type of igneous rock is known from the site under consideration. 

Sedimentary rocks 
Polymict conglomerate/metaconglomerate 

Raw material of this type is represented by frag
ments of stone bases (No. 377 and 616). Both stone ba
ses have different character / composition: 

1. meanwhile the stone base 377 is constructed 
from in the greenschist facies pT conditions metamor
phosed polyrnictic conglomerate with red, mostly hae
matitie matrix, in which various clasts (of 2-5 mm, spo
radically up to 10 mm of various rocks) are present 
(Fig. l); 

2. the other type stone base is constructed from, 
in the greenschist facies pT conditions metamorpho
sed, polymict conglomerate (=metaconglomerate) with 
fine-grained psammitie matrix. 

on the described arte fact 
a) traces of elaboration are visible. Individual cla sts 

Fig. 1. Fille-grained pol y/llict col1glomerate with 
haematitic matrix. Enlargement 27x, crossed polars. 

of psephitic-psammitic granularity have subangular character. Red haematite matrix locally hydro
thermally altered to iron hydrates (limonites), which represents matrix of the 2nd generation; 

b) the prevailing part of the clasts have character of quartzites and quartz crystals, recrystallized 
acid vokanic glass, siltstone, plagioclases, tourmaline and the others. The total ratio of clasts vs. matrix 
is approx. 3: 1. 

Conglomerate/metaconglomerate of the type b) is composed mostly of clasts of acid volcanic 
rocks and of domain composed of light-green radially oriented amphibole aggregates. These domains 
pass gradually to the matrix, so distinguishing of the matrix and some types of clasts is not well 
expressed. 

Arcosic sandstone (532) 
This raw material was identified to be matter of a 

fragment of a grinder (Fig. 2) used for the sharpening 
ofaxes and other implement types us ed as chopping 
media. The implement proper has yellowish tint and is 
submicroscopically grained. 

In thin sections of this raw material type clastic 
grains of sharp limited quartz crystals (mostly of 0.1, 
rarely up to 0.3 mm size) are dominant (approx. 60%). 
In substantial amount also feldspar crystals are pre
sent. Part of them is strongly weathered, the other part 
of crystals fragments is fresh, sometime twinned ac
cording to the albite law. Also clasts of light as well as 
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dark micas are present. The last mentioned are partly weathered. In subordinate amount also clasts of 
zircon, tourmaline as well as fine-grained hydrothermaIly originated quartz aggregates are detectable. 

For the given raw material type very low up to null portion of the matrix is present. If it is 
present it corresponds to the contact cement and is composed of submicroscopicaHy clastic to clayey 
cement. 

Limestone (639) 
From this raw material type one bored crusher is constructed. It is of generally grey colour, 

which on surface of polished implements has uneven intensity. The given raw material type is fine 
grained, of uneven granularity. Originallimestone underwent slight metamorphic recrystallization, 
during which process local preferential orientation of calcite crystals is observable. For the given 
rock type the presence of fine, badly preserved biodetrits is characteristic. Among it fine echinoder
mats are detectable. In the described rock also stylolites as well as fine-grained clastic quartz grains 
are present. 

Comparable types of limestones are known to occur in the Triassie and the Jurassic of the Tatric 
Unit of the central Western Carpathians. Taking into account slight metamorphic recrystallization of 
the limes tone, the Tríbeč Mts. seems to be a source area of it. 

Metamorphic rocks 
Majority of metamorphic rocks used as the raw material in the Neolithic belong to the category of 

crystalline schists with developed metamorphic foliation. It ought to be mentioned that among meta
morphic rocks those of the greenschist type have been mostly us ed by the Neolithic tribes. Massive 
metamorphic rocks represent exception, which proves the rule. 

Metabasalts 
To this category of raw materials we rank those under the greenschist facies metamorphosed basic 

volcanics in which original magmatic textural pattern is still observable. In the studied set they are 
represented by the artefacts No. 625 and 547, respectively. 

Both the above mentioned implements belong to a category of hammer-axes. The raw material 
used is of massive and simultaneously of fine-grained character. Though under metamorphic conditi
ons magmatic minerals are replaced by aggregate of newly formed mineral association, original volca
nic textural pattern is still observable in thin sections. In the process of metamorphic recrystallization 
original plagioclases have been replaced either by albite, or by submicroscopically grained aggregate of 
albite, clinozoisite, chlorite, calcite (= saussuritization). Original pyroxenes (and if present also olivi
nes) are replaced by actinolitic amphiboles. 

In the artefact 547 process of biotization of the original mineral assemblage is observable. The raw 
material under consideration includes also flakes of chlorite and ore minerais. In the discussed artefact 
secondary vein filled up by quartz aggregate of hydrothermal origin is present. 

Based on minerals present and the textural pattern of the artefact studied it is difficult to conclu
de, if the rocks under consideration are product of thermal recrystallization in the Earth 's crust, or if 
processes of recrystallization underwent hydrothermal (sea-floor) metamorphism. So we consider the 
aspects of original raw material provenanee to be unsolved at the moment. 

Metagabbro 
Also this raw material type has been detected in the case of one artefact (hammer-axe) only (No. 

3Ž/2342). The raw material studied represents intensively recrystallized magmatie rock, the most 
probably of a gabbro family. Its features in thin section should be summed up as follows. 

From the quantitative point of view dominant are partly altered aggregates of plagioclase laths 
of simple, or twinned type. Original dark constituents are (otaHy replaced by thin columns/needles 
of actinolitic amphiboles. Ore minerais are present in the form of irregular accumulations. Characte
ristic are long needles of apatite loca ted in the frame of original plagioclases. In thin section biotiti
zation was detected. 

Based on the fact that such or very similar rock types are known from various central Europe
an geological units, the question of provenanee of the described raw material type has been left 
open. 
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Spinel-hornblende-anthophyllite (nephritoid) rocks 
This raw material type has been detected in the case of the following artefacts (original numbers 

under which artefacts are listed in the Archaeological Institute of the Slovak Academy of Sciences in 
Nitra): 416/3, 615, 545, 622, 627, 635B, 637 A. 

This, from genetic point of view very interesting raw material type, occurs in numerous (practical
ly all) microscopically studied localities spread over the western part of the country. General features 
of the raw material under consideration should be summed up (following description in detail presen
ted in paper by Hovorka et al. 1997) as follows: 

All artefacts made from this rock type are dark in colour - dark-grey, dark greyish-green, dark
green, very fine-grained to aphanitic, of slightly foliated or massive pattern; 

a) the rocks under consideration are lacking sheet silica tes, accessory amount of chlorite in some 
thin sections represents exception, total absence of quartz and feldspars is also characteristic; 

b) the discussed rock type is very fine-grained (0.1-0.2 mm), mostly homogeneous in composition; 
c) present OH bearing phases (hornblende, anthophyllite) indicate metamorphic recrystallization 

of the protolith of described metamorphic rocks under high p / H20 fugacity conditions; 
d) for the raw material type the presence (up to 20%) of the apple-green Al-rich spinel of a hercynite/ 

pleonaste composition; 
e) in two thin sections (of the totally documented seven) relics of clinopyroxenes have been iden

tified. They are intensively replaced by the hornblende. 
The other common feature of the discussed raw material type should be summed up in the fol

lowing. The dominant phase of the rocks under consideration are hornblende and anthophyllite. Both 
of them are colourless, of long columnar to needle-like morphology, in some places with pronouncedly 
felty pattern. Rhombic pyroxene represents relic of pre-metamorphic stage mineral assemblage. They 
are intensively pseudomorphosed by hornblende (Xfe - 0,24-0,27) = edenite-hornblende series accor
ding to Leake (1978/ Hovorka et al. 1997). From the geneticai point of view the most important is green 
Al-rich spinel (A1203 = 60-62% ). (1. c.). In detail it has irregular distribution occurring within rectangu
Iar shaped aggregates of allotriomorphic crystais. Together with anthophyllite aggregate they replace 
original magmatic rhombic pyroxenes. In lesser amount also olivine, clinozoisite, sphene, ilmenite, 
magnetite and light mica are present. 

Based on high XFe, present relics of rhombic pyroxene, spatial distribution of Al-rich green spinel 
as well as on the features of the given rock type, in accordance with results by Hovorka et al. (1997) we 
rank raw material of the given type to nephritoids. The rock under consideration is not known in the 
form of geological bodies in the Western Carpathians and in geological megaunits in the neighbour
hood. It underwent complicated geological history which culminated under pT conditions of ther
mal! contact(?) recrystallization. Such rock-sequences are known to occur on the western slopes of the 
Malé Karpaty Mts. (the Pernek Fm.) where contact/therrnic effect of the variscan granites on the gre
enschists of the envelope unit is documented by their recrystallization, name ly biotitization. Similar 
rock sequences are known to occur (but without Al-rich green spinel) in northern Bohemia (the Želez
ný Brod crystalline complex) where basic volcanics and volcaniclastics have been recrystallized by the 
thermal action of the Variscan Krkonoše-Jizerské hory Mts. granitic massif. 

More information is to be found in the paper by 
Hovorka et al. (1997), where also microprobe analyses 
of the rock-forming minerais are present. 

Monomineralic amphibole schists (102,416, 544A, lŽ, 
5Ž,9Ž) 

This raw material belongs to common types from 
which there are several (in this case five) implements 
documented. Microscopic image of raw material of this 
category is not uniform, among documented artefacts 
there are those made of fine-grained (0.2-0.3 mm) sch is
tose rocks (Fig. 3) in which colourless monoclinic am
phibole represents approximately 90% or even more. 
The other variety has pronouncedly bigger grain-size. 
Individual porphyroblasts / porphyroclasts(?) reach 3 
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mm in dimension . They are some times of perpendicular orientation to the prefferently oriented 
gróundmass. Though distinguishing of monoclinic as well as rhombic amphibole needles in fine-grai
ned (up to 0.2 mm) groundmass is difficult, we expect the presence, except of dominant monoclinic 
amphibole, also rhombic one. 

1n both mentioned subtypes presence ot accessory magnetite, very rarely also green spine\, and 
clinozoiste have been distinguished. For one thin section weak processes of biotization are documented. 

Felty tremolite schists 
This raw material type belongs to the category of monomineralic metamorphic rocks. It is compo

sed of colourless till very weakly greenish pleochroic monoclinic amphibole of the tremolite-actinolite 
group with accessory amount of ore phases. The described raw material type is represented by one 
hammer-axe (No. 456) . 

Felty tremolite schist has, by naked eyes, observable schistosily (metamorphic foliation) and dark
grey colour. In thin section two main domains are observable: 

a) domain composed of aggregate of wide-columnar amphiboles of prefferently oriented pattem. 
Within this domain accumulation of magnetite in the form of rectangular net within room of original 
crystal of oblong morphology. Such distribution of opaques represents their accumulation on cleavage 
planes of the original pyroxenes of protolithic rock; 

b) the other domain is represented by fine-grained accumulations of very thin amphibole needles 
which are arranged to form felty aggregate. Prolongation of individual amphibole needles is less than 
0.2 mm. The amphibole needles in the whole are well foliated. In the frame of this domain also fan-like 
aggregates of amphiboles are present. 

Based on mineral composition as well as on spatial distribution of amphibole crystals and their 
morphology, we consider pyroxene rich (pyroxenite?) rock to be precursor of the given raw material 
type. As such rocks occur very exceptionally only on the territory of the country, their natural occur
rences within one of geological units of the eastern rim of the Bohemian massif to be considered as the 
source of this raw material type. 

Phlogopite-tremolite schists 
Also this raw material type is represented by one artefact (No. ŽP-l) only. In thin section the raw 

material has following characteristic features. Schist has porphyroclastic pattern with porphyroclasts 
of wide-columnar colourless tremolitic amphiboles. In general they have planparalelly oriented pat
tem of amphibole needles (around 0.2 mm in length). 

Characteristic feature of the described rock type is syn- to postmetamorphic phlogopitization of 
the already schistose rock. Phlogopitization follows general schistosity of the rock and on places phlo
gopite aggregate totally replaces amphiboles. Phlogopite forms relatively thick plates of preferred 
orientation. Their accumulation on places have character of monomineralic phlogopite lenses up to 
conform layers. In all documented morphological cases phlogopitization is subsequent process, which 
follows tremolite origin. Very rarely also tiny ore mineral crystals are present. 

The rock under consideration is the product of metamorphic recrystallization of magnesium-rich 

Fig. 4. Fine-grained albite-actonolite sch ist -
gmnonematoblastic texture. Enlargemel1t 45x, 

crossed poars. 

original rock. Metamorphic recrystallization underwent 
high-temperature greenschist facies pT conditions. For
mation of present mineral association is a result of po
lystadial processes, of which phlogopitization is the last 
one. As this raw material type provenance concerns, 
also in this case we consider the eastern rim of the 
Bohemian Massif to be the source area of the phlogopi
te-tremolite schist. 

Albite-actinolite schist 
This rock type represents one of the commonest 

raw materials (Fig. 4) used by the Neolithic popula
tion of the given site. Though by the naked eyes ob
served set of artefacts there are only nonsignificant 
differences within the group of greenschists, in the 
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set of artefacts made of albite-actinolite schists on the base of the thin sections study we distinguish 
two types of albite-actinolite schists: 

a) fine-grained (mainly in grain-size around 0.2 mm) pronouncedly schistose rocks of this type. 
Quantitative representation of main phases, e.g. albite and actinolite, is different. In the majority of 
artefacts studied actinolite prevails albite. In individual thin sections in various proportions (in some 
of thin sections of the following minerals are not present) also magnetite, pyrite, chlorite, epidote
group minerais, calcite were identified. Namely various amount of fine-grained magnetite conditions 
various colour tint of the artefacts. 

Based on the grain size, well expressed schistosity which should be relics of fine-grained protolith 
of well developed stratification we expect volcanic ash of basaltic clan to be the protolith. Such litholo
gies are known to occur in practically all geological megaunits in the central Europe, e.g. in the Western 
Carpathians (the Malé Karpaty Mts., the Gemeric Unit), the Eastern Alps (namely Graz and Grauwac
ke Zone Palaeozoic), and the Bohemian Massif as well. 

b) The quite another textural pattern (but not mineral composition) have fine- to medium (up 
to 4 mm) grained greenschists characterized by up to 4 mm albite porphyroclasts. They are accom
panied with thin aggregates of colourless to light green actinolitic amphiboles . They form planpa
ralelly oriented aggregates or even in places radially arranged aggregates. Orientation of such 
aggregates is some time perpendicular to the general schistosity of given rocks. The pre-metamor
phic (in the greenschist facies pT conditions recrystallized) protolith belongs to the rock of gabbro
ic family. Such rocks and their metamorphic equivalents are more common in the units forming 
eastern rim of the Bohemian Massif than in the Western Carpathians (with the Malé Karpaty Mts. 
being an exception). 

Chlorite-actinolite schist 
Raw material of this type is characterized by darker colour in comparison to the types described 

above. It should be stressed that chlorite-bearing rocks belongs to "rarities" among a set of raw mate
rials used by the Neolithic/ Aeneolithic populations for tools and weapons construction. 

Except of dominant mineral phases, e.g. chlorite (of very low birefringent) and actinolitic am
phibole, also albite, ore minerals, mine raIs of the epidote group and zircon were identified. The 
discussed raw material type has various textural patterns: massive as well as foliated. High chlorite 
amount in the given rock should be the product of hydrothermal alteration of a greenschist of com
mon mineralogy. Possible provenance are all geologicai bodies composed of greenschists overprin
ted by hydrothermal activity. 

Clinozoisite-actinolite schist 
Schists of the above mentioned mineral composition are not uniform as far as their textural pat

tern concerns. Some of them are inhomogeneous in detail with irregular aggregates of clinozoisite 
(being products of a breakdown of original silicate mineral) and nest-like cumuloblastic aggregates of 
actinolites. In accessory arnount also zircon, rutile, chlorite and ore minerais are present. Grain-size of 
this type of the given schists is 0.5-0.7 mm. 

The other textural type of the clinozoisite-actinolite schist corresponds to fine-grained (around 
0.2 mm crystal size) schistose metamorphic rocks of two different domains as concerns its gra
nularity: 

a) domain in which fine-grained aggregate of clinozoisite (approx. 30% ) and very weakly 
pleochroic (in yellowish-light-green colours) monoclinic amphiboles . It has short-columnar (no 
felty) character. 

b) the different domain is represented by aggregates of long-needle actinolitic amphiboles. They 
have mostly lenses-shape of general planparallel orientation. In the frame of lenses orientation of 
individual actinolite crystal is random. By optical properties amphiboles of both domains are identicaI. 
Also in this domain the main accessory minerals are opaques. 

Quartz-albite-actinolite schist 
This variety of greenschist was found to be raw material of one implement (small non-bored 

axe, No. 539) only. It is very fine-grained (less than 0.1 mm) non significantly banded schistose 
rock, which locally pass to submicroscopic grained variety with felty pattern. Quartz and albite 
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form irregular nests of silt fraction, but they are also spread over the whole documented thin 
section. The leading rock-forming mineral is dirty-green amphibole of needie morphology. It forms 
fan-like aggregates. Opaques are distributed regularly in the whole rock, but locally parallelly 
oriented nests express metamorphic schistosity of the rock under consideration. We suppose that 
ash type volcaniclastics of basaltic volcanism were pre-metamorphic protolith of the rock under 
consideration. Presence of albite and actinolitic amphibole indicate greenschists pT conditions of 
the rock origin. 

Laminated metacarbonate 
This, in the set of described raw material types peculiar one, is represented by macehead of ball

like shape and approx. 6 cm in diarneter (No. 8) . 
In the artefact discussed dirty-white carbonate prevails over dark-coloured silica te minerais asso

ciation. Both domains, e.g. carbonatic and the silicate (dark) bands are planparallel and are of 1-3 mm 
in thickness. In the whole carbonate form 2/3 of the given raw material. 

For this composite raw material fine-grained (0.2 mm) character of calcite bands is observable. 
Individual calcite crystals are of prolonged shape, longer axes of individual crystals are planparallel to 
the banding of the rock. Such orientation is underlined by the calcite crystals twinning planes, which 
are oriented mostly in accordance with the rock banding (and its metamorphic schistosity) . In the 
calcite domain only sporadically tiny amphibole crystals are present. Boundary of calcite and silicate 
layers are more-or-Iess strictly planparallel. 

The quite different domain is represented by fine- to very fine aggregate of silicate minerais. 
In central parts of individual domains silica te aggregates are submicroscopically grained, both 
rims are fine-grained with detectable individual mineral phases. They are formed by light-green 
amphibole, albite, epidote-group minerais, chlorite, sporadically also quartz and small crystals of 
opaques. 

Based on characterized two domains we suppose protolith of composed character. It has 
been composed of limestone sediment with alteration of ash-like basaltic volcaniclastics mate
rial of two compositionally different band s of the given rock represent repeatedly changing sedi
mentation conditions expressed by the given two lithologies forming planparallel bands. Such 
position of the two mentioned main associations indicate long-terming volcanic activity and 
sedimentation. Products of both processes are expressed by described two domains of the given 
raw material type. 

As other such, or in textural pattem similar rock types have been found on several sites located in 
the westemmost part of the country (Hovorka/Illášová 2000) the source bodies for this raw material 
type is considered to be the west of the described implements occurrences. So Bohemian Massif, and 
namely its moldanubian unit, seems to be the source of metamorphosed limestones with characterized 
silica te bands. 

DISCUSSION AND CONCLUSION 

In the studied set of the Neolithic stone artefacts found on the site Žlkovce we have found several 
characteristic features. They are as follows: 

1. As the result of, by naked eyes viewed set of the artefacts we have selected all raw material 
types distinguishable. Neither in the first (macroscopic) nor in the second (microscopic) stage of the 
artefact studies we have found any eruptive rock which had been used as the raw material for the 
implements/tools construction. 

2. Dominant raw material types belong to metamorphic rocks. In comparison to the other Neo
lithic sites the spectrum of identified metamorphic rocks is relatively narrow. Only those of the gre
enschist facies pT conditions have been identified. Majority of them are the greenschists S.S., e.g. they 
originated by metamorphic recrystallization of basaltic volcaniclastic material (sometime with sedi
mentary admixture recrystallized under the greenschist facies pT conditions). 

3. Among sedimentary rocks those of clastic varieties and carbonate rocks have been also found, 
though individual rock types are represented by one artefact only. 

4. Tremolite schists (with subsequent phlogopitization) are products of metamorphic recrystalli
zation of original ultramafic rocks, e.g. composed of pyroxenes and/or olivines. Provenance of this 
raw material type we consider the Bohemian Massif rim. 
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ĎALŠí HROB LUŽICKEJ KULTÚRY Z PARTIZÁNSKEHO 

Rudolf Kujovský 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Západné Slovensko, Nitrianska pahorkatina, pohrebisko, 
mladšia doba bronzová, lužická kultúra, keramika, náhr
delník bronzový prsteň, bronzové ihlice. 

Westem Slovakia, M'trianska pahorkatina hills, burial site, 
late Bronze Age, Lusatian culture, pottery, bracelet, bronze 
finger-ring, bronze pins. 

Partizánske leží na rozhraní Dolnonitrianskej a Hornonitrianskej kotliny, pri sútoku rieky Nitry 
a Nitrice. Zo severu a SV je oblasť ohraničená výbežkami Strážovských vrchov, z juhu ju obkolesuje SV 
výbežok Tríbečského pohoria. Zo severu mierne zvlnený krajinný obraz dotvárajú menšie návršia SV 
časti Nitrianskej pahorkatiny. Rieka Nitra je dnes vzdialená od náleziska asi 1300-1500 m, jej tok však 
v dobe bronzovej bol nepochybne bližšie. 

Lužické pohrebisko v Partizánskom je známe už od r. 1939, keď pri založení tehelne na úpätí 
Malej Magury došlo k jeho narušeniu. Rozsah doterajšieho poškodenia je zrejmý z náčrtu situácie na 
lokalite (obr. 3B). V ďa!ších rokoch sa pri ťažbe hliny ničili jednotlivé hroby, až konečne v r. 1948 
pracovníci vtedajšieho Státneho archeologického ústavu z Bystričky pri Martine zistili skutočný stav. 

Vr. 1950 sa realizoval na lokalite záchranný výskum, ktorého vedením bol poverený J. Porubský. 
Prvú správu o postupe prác podal už v r. 1950 (Porubský 1950,242-245, 288,289). Obsiahlejšiu infor
máciu poskytol v r. 1953 f Kudláček (1953, 328-332, 344-345, 421-422, 428-429). Výsledky výskumu 
kompletne publikoval vr. 1958 f Porubský (1958,82-98). Výskumom sa vtedy podarilo preskúmať 26 
žiarových hrobov lužickej kultúry. Väčšina preskúmaných hrobov bola umiestnená pod mohylou. Z 26 
hrobov bolo 21 v priestore ohraničenom vencom z kameňov. Získaný inventár hrobov datoval pohre
bisko do stupňa BD-HA. Naznačené trvanie pohrebiska aj v počiatkoch neskorej doby bronzovej po
tvrdili výsledky ďalšieho záchranného výskumu v r. 1958, ktoré publikovala Z. Benkovská-Pivovarová 
vr. 1975 (Benkovská-Pivovarová 1975, 35-52). V rámci tohto výskumu sa podarilo preskúmať ďalších 
10 hrobov. 

Z výsledkov obidvoch záchranných výskumov je zrejmé, že ide o rozsiahle a z hradiska vnútorné
ho vývoja lužickej kultúry na Slovensku mimoriadne významné pohrebisko. Dôležitosť tejto lokality 
zdôrazňuje od r. 1974 známe sídlisko lužickej kultúry asi 400-500 m JZ od pohrebiska v priestore 
tamojšieho obuvníckeho závodu. Aj na tomto sídlisku sa v r. 1988 a 1989 realizoval záchranný výskum 
pod vedením L. Veliačika a R. Kujovského (Veliačik/Kujovský 1990, 169; Veliačik/Kujovský 1991, 
103). Hoci sa podarilo preskúmať iba malú časť sídliska, výsledky výskumu potvrdili, že je určite 
aspoň čiastočne súčasné s uvedeným pohrebiskom. V tomto prípade okrem nálezov keramiky a bron
zov potvrdili zaradenie časti sídliska do stupňa BD-HA tiež výsledky rádiouhlíkového datovania, 
urobeného na Matematicko-fyzikálnej fakulte UK v Bratislave. 

Nálezy stredodunajskej proveniencie zo sídliska (z obj. 17 a 106) potvrdili vzťah tohto lužického 
regiónu k blízkej zóne so zmiešaným obyvateľstvom stredodunajských a lužických popolnicových polí 
v oblasti TopoIčian, ktorý naznačovali už niektoré nálezy z výskumu v r. 1950. 

Do uvedeného rámca lužického osídlenia patria aj zistené nové hroby z pohrebiska v Partizánskom. 
Svojím vybavením je výnimočný predovšetkým hrob 1/85, ktorý bol vo vtedajšom profile steny hlinis
ka zistený P. Mosným už pri prieskume v r. 1985. Antropologický rozbor zvyškov kostí nebol síce 
urobený, ale terénna situácia naznačuje, že ide o hrob, v ktorom bolo pochovaných viacero jedincov. 

Hrob bol umiestnený v 100-120 cm hlbokej jame, kamenný veniec nebol zistený. Základ hrobu 
tvorila veľká dvojkónická nádoba (obr. l: 8). Takéto ostro profilované dvojkónické nádoby tvoria sú
časť keramického inventára lužickej kultúry stupňa BO. Mladšia verzia je z Partizánskeho známa už 
z výskumu v r. 1950 z hrobu 15, zaradeného ďalším inventárom do stupňa HAl' prípadne podobný 
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tvar z hrobu 9 z výskumu v r. 1958, zaradený do stupňa BO s možným pretrvávaním. Na dne nádoby 
v severnej časti bol hore dnom obrátený malý dvojuchý hrniec (obr. 1: l), v ktorom boli zvyšky kostí 
premiešané s hlinou a pieskom, a tiež malá bronzová puklička (obr. 1: 7). Hrnček je plynule esovite 
profilovaný, s uškami pripínajúcimi sa na okraj. Štíhlejší tvar tohto typu hrnca je známy aj zo sídliska 
v Partizánskom (napr. z obj. 60). V rámci lužickej kultúry na Slovensku sú zaradované do záveru 
stupňa BO až do stupňa HA. Hrniec bol prikrytý malou šálkou (obr. 1: 2). Vedľa stála dalšia nádobka, 
ktorá obsahovala iba hlinu premiešanú s pieskom. V blízkosti týchto nádob boli dve bronzové perly 
(obr. 1: 6), z toho jedna silne poškodená žiarom. Západnejšie ležali nad dnom dve drobné bronzové 
špirálky (obr. 1: 4, 5), pravdepodobne súčasť toho istého náhrdelníka. V priestore dna dvojkónickej 
nádoby sa ešte našiel jemný špirálový prsteň z tordovaného drôtu a zlomky bronzových plieškov. 

Najvýraznejšími bronzovými predmetmi na dne nádoby boli dve ihlice so zhrubnutým krčkom 
zdobeným závitnicou (obr. 2: 1,2). Tento typ ihlíc je síce z hrobov menej známy, ale o to početnejšie sa 
vyskytuje vo veľkých exemplároch v depotoch lužickej kultúry stupňa BO-HAl. Je všeobecne považo
vaný za typický šperk lužickej kultúry tejto doby na Slovensku. Obidve ihlice ležali horizontálne vedIa 
seba na dne umy. Všetky uvedené nálezy boli takmer do polovice výšky dvojkónickej nádoby zasypa
né zvyškami kremácie. 

V ústí nádoby stál dvojuchý štíhly hrniec (obr. 2: 3) s naznačenou esovitou profiláciou. Obidve 
ušká vychádzajú z okraja nádoby. Podobné hrnce sú z pohrebiska známe už z výskumu vr. 1950. Tento 
typ hrncov je pokračovaním vývoja výrazne profilovaných dvojuchých hrncov stupňa Mikušovce. 
Hrniec obsahoval zvyšky kostí. Na kostiach ležala menšia ihlička s roztepanou a stočenou hlavičkou 
(obr. 2: 4). Ihlice so stočenou, prípadne roztepanou hlavičkou sa chronologicky vyskytujú počas celej 
doby bronzovej, čo vzhladom na technicky nenáročnú výrobu nie je prekvapujúce. Pomerne početné 
sú aj na pohrebiskách lužickej kultúry v mladšej, ale aj v neskorej dobe bronzovej (Novotná 198D- 39). 

Hrniec bol prikrytý hore dnom obrátenou amforou zdobenou na pleciach ryhami a vtlačenými 
jamkami s lievikovite roztvoreným hrdlom (obr. 2: 5). Tento typ amfory považuje L. Veliačik za svoj
rázny tvar slovenskej oblasti lužickej kultúry v stupni BO-HAl (Veliačik 1983,104). Amfory s lievikovite 
roztvoreným hrdlom sa v tejto dobe v širšej oblasti lužického kultúrneho komplexu nevyskytujú v tomto 
vyhotovení a v lužickej kultúre na Slovensku sú zrejme prejavom kontaktov s prostredím stredodunaj
ských popolnicových polí. Výzdoba je umiestnená na pleci nádoby a využíva vtlačené jamky, šikmé 
pásy rýh, a pod. Tvary stupňa BO sú ostro profilované s lomom na výduti, ako napr. amfora z hrobu 
1 v Dlžíne (Veliačik 1983, tab. XIX: 5) alebo amforka z hrobu 23 v Partizánskom z výskumu vr. 1950 
(Porubský 1958, tab. IV: 10). Torzá takýchto amforiek sa vyskytli tiež na sídlisku v Partizánskom. Už 
v závere stupňa Mikušovce sa vyskytujú aj nádoby s menej ostrou profiláciou tela, čo dokladá napr. 
amforka z mohyly 40 v Krásnej Vsi (Budinský-Krička/Veliačik 1986, tab. XII: 13), kde bola nájdená 
spolu s početnými amforkami s kuželovitým hrdlom a tiež s dvojkónickou nádobou. 

Možno povedať, že vybavenie lužického hrobu v Partizánskom umožňuje jeho chronologické za
radenie do stupňov BO-HAl. Zároveň umiestnenie hrobu v teréne upozorňuje na už polovicu storočia 
trvajúcu likvidáciu lokality a predovšetkým na to, že výskum tohoto mimoriadne dôležitého pohrebis
ka je napriek tomu ešte stále aktuálny. 

Opis hrobov a nálezov 
Hrob 1/85 - bol zistený v stene hliniska, čiastočne poškodený ťažbou. Bol umiestnený v 100-120 

cm hlbokej jame, kamenný veniec nebol zistený. Základ hrobu tvorila veľká dvojkónická nádoba (1). 
Na dne nádoby v jej severnej časti bol hore dnom obrátený malý dvojuchý hrniec (2), v ktorom boli 
zvyšky kostí premiešané s hlinou a pieskom a tiež malá bronzová puklička (3). Hrniec bol prikrytý 
malou šálkou (4). Vedľa stála dalšia takmer úplne strávená miniatúrna nádobka (S), ktorá obsahovala 
iba hlinu premiešanú s pieskom. V blízkosti týchto nádob boli dva bronzové koráliky (6, 7), z toho 
jeden silne poškodený žiarom. Západnejšie ležali nad dnom dve drobné bronzové špirálky (8, 9), 
pravdepodobne súčasť toho istého náhrdelníka. V priestore dna dvojkónickej nádoby sa ešte našiel 
jemný špirálový prsteň (10) z tordovaného drôtu a zlomky bronzových plieškov (11). Najvýraznejšími 
bronzovými predmetmi na dne nádoby boli dve veľké ihlice (12, 13) s guľovitou hlavičkou a so 
zhrubnu tým krčkom zdobeným závitnicou. Obidve ihlice ležali horizontálne vedra seba na dne umy. 
Ihlica (12) má odlomený hrot, ktorý sa v ume nenašiel. Všetky uvedené nálezy boli zasypané zvyškami 
kremácie takmer do polovice predpokladanej výšky dvojkónickej nádoby. V ústí nádoby stál dvojuchý 
štíhly hrniec (14), ktorý obsahoval zvyšky kostí. Na kostiach ležala menšia ihlička (15) s roztepanou 
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a stočenou hlavičkou. Hrniec bol prikrytý hore dnom obrátenou amforou (16), zdobenou na pleciach 
ryhami a vtlačenými jamkami s lievikovite roztvoreným hrdlom. 

1. Črepy velkej dvojk6nickej nádoby, sivohnedá farba, dno rovné, telo dvojk6nické s výrazným lomom na výduti, okraj rovný, 0 
dna 21 cm, hrúbku črepu 8-10 mm (obr. l: 8). 

2. Malý hrniec, sivohnedá farba, dno rovné, telo s naznačením lomu v hornej tretine výšky, hrdlo prehnuté, okraj von vytiahnutý. 
Z okraja na plece nádoby sú spustené dve pásikové ušká . Priečne na ušká sú na výduti dva protiIahlé výčnelky s vtlačenou 
jamkou v hrote. V. 74 mm, 0 dna 47 mm, 0 výdute 92 mm, 0 ústia 95 mm (obr. 1: 1) . 

3. Bronzová kruhová puklička, na okraji sú dva protiIahlé otvory, 0 pukličky 18 mm, hr. plechu 1 mm (obr. l : 7) . 
4. Šálka, z vonkajšej strany svetlohnedá, z vnútornej strany sivohnedá, dno rovné, stena vypuklá, okraj rovný. Z okraja vychádzalo 

vyvýšené uško. V. 70 mm, !zl dna 45 mm, !zl ústia 108 mm (obr. 1: 2) . 
5. Črepy malej nádobky, čierna farba, !zl dna 29 mm, hrúbka 2 mm . 
6. Bronzový korálik, valcovitý tvar, dí. 10 mm, !zl 10 mm, ~ otvoru 5 mm (obr. 1: 6) . 
7. Bronzový korálik, valcovitý ~ar, poškodená žiarom. Dl. 10 mm, 0 10 mm, 0 otvoru 5 mm . 
8. Bronzová drôtená špirálka, d~. 17 mm, !zl špirálky 5 mm (obr. 1: 4). 
9. Bronzová drôtená špirálka, dl. 12 mm, !Zl špirálky 4 mm (obr. 1: 5) . 
10. Bronzový prsteň z tordovaného drôtu stočeného do troch závitov, !zl prsteňa 17 mm, !zl drôtu 3 mm . 
ll. Tri malé zlomky bronzového plechu, hr. 1 mm. 
12. Fragment bronzovej ihlice s guIovitou hlavičkou a zhrubnutým krčkom. Hlavička je mierne zahrotená, kŕčok je zdobený rytou 

závitnicou, hrot je odlomený. Zach. dí. 210 mm, !zl 5 nun (obr. 2: 2) . 
13. Bronzová ihlica s gulovitou hlavičkou a zhrubnutým krčkom. Kŕčok je zdobený rytou závitnicou. DL 370 mm, 0 5 mm (obr. 2: 1). 
14. HTIÚec, hnedá farba, dno rovné, telo ovoidné, výduť v hornej tretine výšky, hrdlo mierne prehnuté, okraj rovný. Z okraja na 

plece sú spustené dve vertikálne ušká. V. 220-225 mm, !zl dna 112 mm, !zl výdute 210 mm, !zl ústia 160 mm (obr. 2: 3) . 
15. Fragment bronzovej ihlice, ihla kruhového prierezu, hlavička roztepaná a stočená. Koniec ihly je odlomený. Zachovaná dÍžka 

12 cm, šírka hlavičky 12 mm (obr. 2: 4) . 
16. Fragment amfory, čierna farba, dno sa nezachovalo, telo dvojkónické s ostrým lomom, plecia mierne vypuklé, ostrý prechod 

hrdla a tela, hrdlo lievikovite roztvorené, okraj rovný. Z dolnej časti hrdla sú na plece spustené dve protiIahlé pásikové ušká. 
Rozhranie hrdla a tela je zvýraznené obvodovou úzkou ryhou, plece je zdobené pásmi šikmých rýh a skupinkou vtlačených 
jamiek. Nad jamkami je pod obvodovou ryhou skupinka vertikálnych vrypov. Pod uškom je na pleci plytká široká jamka 
ohraničená z obidvoch strán pásom šikmých rýh (obr. 2: 5). 

Hrob 2/85 - približne 6,5 m východne od hrobu l/85 boli zistené zvyšky ďalšieho zničeného 
hrobu. Obrys kotHkovitej jamy dosahoval híbku 60-80 cm. Hrob bol zničený bagrom. Medzi zvyškami 
spálených kostí boli zistené črepy štyroch nádob. 

l. Fragment dolnej časti tela amfory, čierna farba, dno rovné, telo dvojk6nické s lomom na výduti. Nad lomom sú zvyšky výzdoby 
z pása šikmých rýh (obr. 3: 3) 

2. Fragment amfory, čierna farba, dno a dolná časť tela sa nezachovala, plecia oblé, stopy po vertikálnom ušku, hrdlo kužeIovité, 
okraj vyhnutý, z vnútornej strany hranený. Na pleci je vertikálne plastické rebro, rozhranie tela a hrdla je zvýraznené horizon
tálnym žliabkom. Tesne pod žliabkom je na pleci skupinka plytkých malých jamiek (obr. 3: 2) 

3. Črepy z profilovanej šálky, farba tmavohnedá, dno len naznačené, ostro nasadené hrdlo prehnuté, okraj rovný (obr. 3: 1) 
4. Črep z hrnca hnedej farby, esovite profilovaný, okraj rovný (obr. 1: 3). 
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RUOOLF KUJOVSKÝ 

ElN WEITERES GRAB DER LAUSITZER KULTUR IN PARTIZÁNSKE 

Resumee 

Im Raum der Ziegelei in Partizánske wurden zwei Brandgräber der Lausitzer Kultur bei Lehma
bbau beschädigt. Das Grabinventar ermbglicht ihre Datierung in die Stufe BD-HA. Die Gräber ergän
zen die Erkenntnisse uber das Gräberfeld, die bereits bei durchgefiihrten Rettungsgrabungen in den J. 
1950 und 1958 gewonnen wurden. 

Abb. 1. Grab Nr. 1/85 - l, 2, 4, ~ 6, ~ 8; Grab Nr. 2/85 - 3. MaBstab 1:1. MaBstab 1:1 - 1-~' MalSstab 1: 2 - 8. 
Abb. 2. Grab Nr. 1/85. MaBstab 1:1 - 1, 2, 4; MalSstab 1:2 - 3, 5. 
Abb. 3. Grab Nr. 2/85 - 1, 2, 3. MaBstab 1:1. Situah'onsskizze mit eingetragenen untersuchten Gräberfeld-ab

schnitten in Partizánske. 
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Obr. 1. Výber nálezov. 1, 2, 4-8 - hrob 1/85; 3 - hrob 2/85. Mierka a: 1-7; b: 8. 

16 

b lO em 
I 



o 
o 

o 

o 

• - o 
1 

ĎALŠí HROB LUŽICKEJ KULTÚRY Z PARTIZÁNSKEHO 

2 

o 

a 

5cm 

o 
I 

b 10 cm 
I 

Obr. 2. Výber llálezov. Hrob 1/85. Mierka a: 1, 2, 4; b: 3, 5. 
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Obr. 3. A - nálezy z hrobu 2/85; B - situačný náčrt s vyznačen{m preskúmaných čast{ pohrebiska. 
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ŠTUDIJNÉ ZVESTI ARCHEOLOGICKÉHO ÚSTAVU SAV 35, 2002 

ILAVA-PORUBSKÁ DOLINA, LUŽICKÉ ŽIAROVÉ POHREBISKO: 
ARCHEOBOTANICKÁ ANALÝZA VÝPLNE VYBRANÝCH NÁDOB 

Mária Hajnalová - Jana Katkinová 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 
(Pamiatkový úrad SR, Bratislava) 

Stredné Slovensko, stredné Považie, mladšia a neskorá doba 
bronzová, lužická kultúra, žiarové pohrebisko, archeobota
nika, rastlinné makrozvyšky; uhlíky; zuholnatené semená, 
kremačný obrad. 

Central Slovakia, middle of the river Váh basin, late Bronze 
Age, Lusatian culture, cremation bun"al site, archaeobota
ny; plant macra- remains, charcoals, carbonised seeds, cre
mation bun"al rite. 

ÚVOD 

Príspevok sa zaoberá analýzou rastlinných makrozvyškov (uhlíkov, semien), pochádzajúcich 
z výplne malých nádob z 12 žiarových hrobov na pohrebisku lužickej kultúry z mladšej a neskorej 
doby bronzovej v Ilave-Porubskej doline. 

Lužické žiarové pohrebisko z Porubskej doliny pri Ilave je známe od r. 1929. Rozkladalo sa na 
miernom svahu klesajúcom od úpätia vrchu Sokol (651 m) k potoku Poruba. Archeologický výskum 
prebehol v r. 1929-30 a 1932 pod vedením V. Budinského-Kričku. Podarilo sa zachrániť 311 žiarových 
a dva kostrové hroby (Budaváry 1929; 1930; 1932). Autor výskumu vypracoval čiastočnú nálezovú 
správu. Z 311 hrobov nemá 101 hrobov údaje o nálezovej situácii. Chýbajú hlavne informácie 
z posledného roku výskumu. Stratená je aj terénna dokumentácia. 

Vr. 1994 bol materiál prevezený zo Slovenského národného múzea v Martine, kde bol dovtedy 
deponovaný, do Archeologického ústavu SAV v Nitre na komplexné spracovanie materiálu 
a vypracovanie úplnej nálezovej správy. Pri triedení a kompletizovaní hrobových celkov bolo zistené, 
že 90% materiálu je neumytého a dvanásť menších nádob obsahuje pôvodnú hlinenú výplň z hrobu 
(obr. 3). V archeologických nálezoch z hrobu 98/30 bola kompaktná hlina z nádoby uložená samostatne 
vo vrecúšku. Napriek tomu, že väčšine z týchto hrobov chýbajú údaje o nálezovej situácii a že si 
uvedomujeme, že trinásť nádob z tak velkého súboru nie je reprezentatívnou vzorkou, rozhodli sme 
sa podrobiť ich hlinenú výplň archeobotanickej expertíze s cielom zistiť, či takáto analýza prinesie 
nejaké pozitívne výsledky. 

MATERIÁL A METÓDY 

Materiál na štúdium pochádzal z hlinenej výplne trinástich nádob malých rozmerov 
s maximálnym objemom 700 ml. Nádobky pochádzali z dvanástich hrobových celkov. V desiatich 
prípadoch boli k dispozícii kompletné nádoby, z ktorých sa musela hlinená výplň najskôr vybrať, 
v dvoch prípadoch ich vybrala J. Katkinová pri práci s keramikou a v jednom prípade bola kompakt
ná hlina z nádoby uložená samostatne vo vrecku (hrob 98/30). Na tomto mieste je potrebné upozor
niť, že ide o monokultúrnu lokalitu a kontaminácia výplne nádob z iných kultúrnych vrstiev je vy
lúčená (výskumná správa archeobotanická 14 329/2000). 
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Obr. 1. ilava-Porubská dolina. Výber keramiky z hrobových celkov: 1 - hrob 16/?; 2 - hrob 59(29; 3 - hrob 92/30; 
4 - hrob 104/30; 5 - hrob 190/30; 6 - hrob 24/32; 7 - hrob 25/32; 8, 9 - hrob 26/32; 10 - hrob 52/32; 11 - hrob 78/32. 

Fig. 1. ilava-Porubská dolina. Lusatian culture cremation site. Small potts from crematioll grave pits. 1 - grave 16/?; 
2 - grave 59(29; 3 - grave 92/30; 4 - grave 104/30; 5 - grave 190/30; 6 - grave 24/32; 7 - grave 25/32; 8, 9 - grave 26/32; 

10 - grave 52/32; 11 - grave 78/32. 
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ILAVA-PORUBSKÁ DOLINA, LUŽICKÉ ŽIAROVÉ POHREBISKO: ARCHEOBOTANICKÁ ANALÝZA VÝPLNE 
VYBRANÝCH NÁDOB 

Popis hrobov a nálezov 
Informácie o hrobových celkoch, z ktorých pochádzajú študované nádoby s obsahom rastlinných 

zvyškov: 
1. Hrob 16/? - nedá sa určiť, či ide o hrob 16/29 alebo 16/32; amforka (obr. 1: 1). 
2. Hrob 59/29 - v urne ležala na vrstve kostí amforka (obr. 1: 2) a dve bronzové ihlice. 
3. Hrob 92/30 - v hlbke 40 cm stála pod misou amforovitá urna, v tejto amforka (obr. 1: 3) a nádobka s výlevkou, prikrytá 

šálkou. V závale hrobu sa našla bronzová ihlica . Z hrobu pochádzajú črepy ďalšej amfory a zdobenej šálky. 
4. Hrob 98/30 - zničený, bez kostí(?) . Zachovali sa črepy misy, hmcovitej nádoby a amfory s otvorom na dne. 
5. Hrob 104/30 - na kôpke kostí v amforovitej urne stála amforka (obr. 1: 4). Medzi zlomkami kostí ležali na dne urny tri 

bronzové ihlice. 
6.' Hrob 190/30 - v híbke 15 cm sa našli črepy z troch amfor, zlomky šálky a neporušená vázička s výlevkou (obr. 1: 5). Bližšie 

údaje o nálezovej situácii nie sú známe. 
7. Hrob 24/32 - bol obložený väčšími a menšími kameňmi. Zachovali sa fragmenty z hrubostennej nádoby, amfory s otvorom 

na dne, črepy dvoch amforiek a misky(?) a úplná amforka (obr. 1: 6 ). 
8. Hrob 25/ 32 - nemá údaje o nálezovej situácii. Pochádzajú z neho dve amforky a dve šálky v črepoch, jedna celá vázička (obr. 

1: 7), fragment bronzovej ihlice a krúžok špirálovite zvinutý z bronzového drôtu. 
9. Hrob 26/32 - nemá údaje o nálezovej situácii. Pochádzajú z neho fragmenty hrúbostennej vázy(?) a misy, črepy dvoch 

profilovaných šálok, dve celé amforky (obr. 1: 8, 9) a fragment bronzovej ihlice. 
10. Hrob 48/32 - nemá údaje o nálezovej situácii. Pochádza z neho amforka s otvorom na dne. 
ll. Hrob 52/32 - nemá údaje o nálezovej situácii. Pochádzajú z neho fragmenty hmcovitej nádoby, šálka a celý džbánok (obr. 1: 10). 
12. Hrob 78/32 - nemá údaje o nálezovej situácii. Pochádzajú z neho fragmenty dvoch amfor, dvoch hrncov, misy(?), štyri šálky 

a neporušená amforka (obr. 1: 11 ). 

Organický materiál (rastlirmé zvyšky a kosti) sa z hlinitej výplne nádob získal preplavením cez 
sústavu sít s rozmermi mriežky 0,315 mm a 0,8 mm. Plávajúci podiel zachytený na sitách, ako aj 
kompletný, neplávajúci podiel sa usušil a všetok materiál (črepy, úlomky kostí, slimáky, uhlíky a semená) 
sa z neho vybral. Uhlíky a semená sa analyzovali pod binokulárnou stereoskopickou lupou pri maxi
málnom zväčšení 250x. Pri identifikácii nálezov boli použité porovnávacia zbierka a atlasy semien 
a driev (Anderberg 1994; Beijerinck 1947; Berggren 1981; Schweingruber 1978). 

S cielom zistiť podiel organických zvyškov a úlomkov črepov z iných nádob na celkovom objeme 
nádobky sa vo všetkých prípadoch meral objem pôvodnej vzorky ako aj objem vzorky po preplavení 
a vytriedení. 

VYHODNOTENIE 

Pomer objemu organických zvyškov (uhlíkov, semien, kostí) a úlomkov črepov z iných nádob 
k celkovému objemu nádobky sa pohyboval od 0,4% po 16,3% s priemernou hodnotou 5,8% (obr. 2). 
Podla typov výplne (obr. 3) je možné vzorky rozdeliť na nádobky: 

1. iba s anorganickým materiálom - hrob 16/? 
2. s organickým aj s anorganickým materiálom - hrob 190/30 
3. iba s organickým materiálom - 11 vzoriek 
4. v nádobke z hrobu 98/30 boli v organickej zložke zastúpené iba rastlirmé zvyšky 
5. v nádobkách z hrobov 104/30, 59/29, 24/32, 92/30, 48/32, 25/32, 52/32, 78/32, 26/32 boli 

v organickej zložke prítomné rastlirmé zvyšky a obhorené kosti. 
ZuhoInatené zvyšky rastlín boli prítomné v siedmich nádobkách (tab. 1). Pri vyberaní hliny z nádob 

bolo zistené vrstvenie s koncentráciou zuhoInatených organických zvyškov na dne nádob. To by na
svedčovalo tomu, že tento organický materiál bol do nádob vložený a nedostal sa do nich iba náhodne 
z okolia. 

Najviac boli zastúpené uhlíky. Z celkového objemu 99 ml bolo možné bližšie determinovať 26% 
(84 kusov - 26 ml). Verkosť uhlíkov vo zvyšných 73% (73 ml) bola menšia ako 2,8 mm. Táto verkosť nie 
je dostačujúca na determináciu, a preto ostali v kategórii neurčiteIné (indeterminate). Poznámka: Aby 
bolo možné uhlíky determinovať, ich verkosť by nemala byť menšia ako 10 mm. 

Uhlíky pochádzajú prevažne z dubov (Quercus), hrabov (Carpinus), jaseňov (Fraxinus), bukov 
(Fagus), javorov (Acer), ovocných drevín (Pomoidae) a smrekov /jedlí (Picea/ Abies). Z kríkov sú 
zastúpené krušina jelšová (Frangula alnus) a trnka obyčajná (Prunus spinosa). Určiť jednotlivé drevi
ny až na druh väčšinou nie je vôbec možné. V prípadoch, keď na našom území existuje iba jediný 
zástupca rodu (napr. Carpinus betulus, Fagus silvatica, Picea abies) predpokladáme, že práve tieto 
sú vo vzorkách zastúpené. Do skupiny ovocné dreviny môžu vo všeobecnosti patriť druhy rodu 
jarabina (Sorbus, Sorbus aria, Sorbus aucuparia, Sorbus torminaJis), čerešňa (Cerasus, Cerasus avium, 
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Obr. 2. Ilava-Porubská dolina . Žiarové pohrebisko lužickej kultúry. Podiel objemu nálezov organických zvyškov 
a úlomkov keramiky k celkovému objemu nádob. 

Fig. 2. Ilava-Porubská dolina. Lusatian culture cremation site. Volume of the organic material and pottery sherds 
to the volume of individual pots recovered from graves. 
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Obr. 3. Ilava-Porubská dolina. Žiarové pohrebisko lužickej kultún;. Zastúpenie organických zvyškov a úlomkov keramiky 
v nádobách. 

Fig. 3. Ilava-Porubská dolina. Lusatian culture cremation site. Presence of organic material and potten) sherds in 
individual pots. 
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ILAVA-PORUBSKÁ DOLINA, LUŽICKÉ ŽIAROVÉ POHREBISKO: ARCHEOBOT ANI CK Á ANALÝZA VÝPLNE 
VYBRANÝCH NÁDOB 

Cerasus vulgaris), jabloň (Malus, Malus sy lvestris, Malus domestica) , hruška (Pyrus, Pyrus commu
nis, Pyrus pyraster) a nie je možné určiť, ktorý z týchto druhov je v materiáli zastúpený. V počte 
uhlíkov prevládal dub (23) a buk (18). Opakovane sa našiel buk (v troch vzorkách), dub (v dvoch 
vzorkách), ovocná drevina (v dvoch vzorkách) a pravdepodobne trnka (v dvoch vzorkách). 

PodIa geobotanickej mapy (Michalko 1986), geologické a pedologické podmienky v okolí Ila
vy umožňujú na malom priestore existenciu rôznych typov listnatých aj zmiešaných lesov. Geobo
tanická mapa je mapou vegetačno-rekonštrukčnou. Definuje súčasnú rekonštruovanú prirodzenú 
vegetá,ciu, ktorá by pokrývala určité miesto alebo celý zemský povrch bez vplyvu Iudskej činnosti 
počas historického obdobia . PodIa nej je údolie pozdíž Porubského potoka stanovišťom dubovo
hrabových lesov. Na vyvýšených miestach južne orientovaných svahov sú enklávy teplomilných 
dubových lesov. Na severných svahoch a vo vyšších polohách situuje bukové lesy podhorské 
a bukové kvetnaté lesy. 

Materiál sledovaný v tomto príspevku pochádza z obdobia subboreálu, z fázy, o ktorej sa uvažuje 
ako o teplom výkyve s 02 'C vyššou priemernou ročnou teplotou ako dnes (fá'ger/Ložek 1978, 215; 
Ložek 1980,108). Druhy prítomné vo vzorkách pochádzajú z rovnakých lesných spoločenstiev, aké sú 
uvedené v geobotanickej mape. Všetky tieto typy spoločenstiev dnes rastú v bezprostrednej blízkosti 
lokality. Na základe nálezov predpokladáme existenciu podobných lesných spoločenstiev na tejto lo
kalite aj v subboreáli, pravdepodobne však v iných nadmorských výškach alebo iných expozíciách 
terénu. Na základe výsledkov je možné predpokladať, že drevo nájdené vo vzorkách pochádzalo vý
lučne z lokálnych zdrojov. 

Pestované rastliny sú zastúpené iba neúplným semenom hrachu siateho (Pisum sativum) a plevou 
niektorej z plevna tých pšeníc (Triticum spp.). K zvyškom po obilninách je možné priradiť aj osinu, 
úlomky slamy a veImi poškodené úlomky zŕn ( Cerealia). 

Z planorastúcich druhov sa v tej istej vzorke našli spolu semeno maku pochybného (Papaver 
dubium) a semeno druhu z čeIade kapustovitých (Brassicaceae). Ako mak, tak aj niektoré druhy 
kapustovitých dokážu existovať na rôznych stanovištiach. Najčastejšie sú poľnými burinami, no nájdu 
sa aj na rumoviskách a opustených miestach. Nie je možné sa jednoznačne vyjadriť k ich pôvodu vo 
vzorkách. Do študovaného súboru mohli prísť spolu s obilím, ktoré sa vhadzovalo do ohňa alebo 
vkladalo do hrobov, ale tiež mohli rásť na mieste spaIovania (hranice). Naviac, sú to druhy deko
ratívne a mohli byť aj súčasťou kytice. Mak pochybný aj druhy z čeľade kapustovitých majú na 
stonke viacero kvetov, ktoré dozrievajú postupne a preto, kým niektoré ešte kvitli, iné už mohli mať 
vyvinuté semená. 

Najbohatšiu výplň mala nádobka z hrobu 59/29. V tejto nádobke sa našli uhlíky stromov z bukových 
lesov kvetnatých (Fraxinus sp., Picea abies, v nižších polohách aj Cazpinus betulus) a dubovo-hrabo
vých lesov (Cazpinus betulus, Pomoidae). Okrem uhlíkov však v tejto vzorke boli prítomné aj zvyšky 
obilnín, a to nielen zrná, ale aj úlomky stebla, pliev a osm, ktoré poukazujú na to, že sa do ohňa dostalo 
celé obilné steblo a nie iba vyčistené zmo. 

Druhou nádobou s bohatou výplňou bola nádoba z hrobu 24/32. V nej sa okrem uhlíkov z dubo
vo-hrabových lesov (Quercus sp., Acer sp.), kde môže vo vyšších polohách pristupovať Fagus silvati
ca, našli semienka maku pochybného a druhu z čeIade kapustovitých (pozri diskusiu vyššie) . 

Jedinou lokalitou z povodia Váhu, datovanou do mladšej a neskorej doby bronzovej, na ktorej 
sa sledovali rastlinné makrozvyšky, je hradisko lužickej kultúry v Zemianskom Podhradí. Dve ďal
šie sídliskové lokality (Hajná Nová Ves, Partizánske ZDA) pochádzajú z okolia Topoľčian (Hajnalová 
1994). Z týchto lokalít sa spracoval bohatý súbor archeobotanických nálezov. Keďže ide o lokality 
sídliskové, nie je vhodné ich porovnávať s prezentovaným materiálom. Jedinou lokalitou, ktorá by 
bola vhodná na takéto porovnanie je mohyla v Krásnej Vsi (okr. TopoIčany). Tu však boli analyzova
né iba samostatne vybraté uhlíky z konštrukcií. Tie určujú typ dreva použitého na stavbu mohyly 
(hrab a buk). 

ZÁVER 

Hlinená výplň z trinástich malých nádob bola podrobená archeobotanickej analýze. Vzorky po
chádzajú z dvanástich žiarových hrobov. 

Pohrebisko lužickej kultúry z mladšej a neskorej doby bronzovej v Ilave-Porubskej doline je mo
nokultúrnou lokalitou. Možno preto vysloviť predpoklad, že nálezy v nádobách súvisia s obradom 
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ILAVA-PORUBSKÁ DOLINA, LUŽICKÉ ŽIAROVÉ POHREBISKO: ARCHEOBOTANICKÁ ANALÝZA VÝPLNE 
VYBRANÝCH NÁDOB 

pochovávania. Zuhornatené rastlinné zvyšky boli prítomné v siedmich nádobách z trinástich. Ich 
koncentrácia na dne nádob nasvedčuje tomu, že boli do nádob vložené. Uhlíky, ktoré boli najviac 
zastúpené, vykazujú vysokú diverzitu druhov. Pochádzajú zo stromov aj kríkov. Pri štúdiu miest
nych geografických, geologických a súčasných vegetačných pomerov je možné vysloviť hypotézu 
o vzhIade lesných spoločenstiev v zázemí lokality v danom čase. Ukázalo sa, že je viac ako pravde
podobné, že drevo použité pri pohrebnom obrade (na pohrebnú hranicu) pochádzalo len z lokálnych 
zdrojov. O preferencii alebo obrube určitých druhov pri kremácii na základe neveľkého počtu nále
zov nie je možné sa vyjadriť. Zvyšky obilnín, strukovín a planorastúcich druhov poukazujú na to, že 
pri kremačnom obrade boli spaIované aj celé obilné steblá s klasmi a dekoratívne druhy kvetov. 
Kvety prítomné v tomto prípade, sa však vyskytujú aj v porných a ruderálnych spoločenstvách. Nie 
je preto vylúčené, že boli spálené nezámerne, spolu s obilím, alebo rástli na mieste spaIovania. 

Účelom predkladanej štúdie bolo vyťažiť čo najviac informácií z dostupného materiálu, preto sa 
autorky podujali spracovať aj vermi malý a nie celkom reprezentatívny súbor. Z pohrebiska neboli 
odoberané archeobotanické vzorky zo žiadnych dalších kontextov (urny, zásypy hrobových jám). 
Preto tento súbor nebolo možné vyhodnotiť v širších súvislostiach. Napriek tomu výsledky analýzy 
ukazujú, aké možnosti pre rozšírienie schopností interpretácie historických javov a skutočností (na
príklad pohrebných obradov, rekonštrukcií životného prostredia) sa ponúkajú v prípade cieleného 
a plánovaného odberu archeobotanických vzoriek. 
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MÁRIA HAJNALOV Á - JANA KATKINOV Á 

ILAVA-PORUBSKÁ DOLINA, LUSATIAN CREMATION BURIAL PLACE: 
ARCHAEOBOTANICAL ANALYSIS OF VESSEL FILLINGS 

Summary 

The site was excavated by V. Budinský-Krička over three seasons in 1929, 1930 and 1932. 
All together 311 cremations and 2 inhumations (graves) were found. In 1994 the material was re

evaluated and it was found that 13 small pots (maximum volume 700 ml) from 12 cremations still con
tained their original deposits. It was decided to extract plant macro remains from the pots and undertake 
an alyses. 

The site is monocultural with no evidence of contamination to hinder the analyses. It is therefore possible 
to assume that studied plant remains are related to rítual burial. The ratio of organic remains (charcoals, seeds, 
bones) and small pieces of pottery to volume of the individual pots was between 0,4% to 16,3% with average 
value 5,8% (Fig. 3). The carbonised plant remains were present in 7 pots (Tab. 1). Concentration of macro 
remains at the hottom of the pots suggest that they were placed in there intentionally. 

Charcoals show high species diversity of trees and shrubs. Local geographical and geologicai con
ditions as well as present vegetation point to an existence of diverse forest types in close proximity to the 
site during the Late Bronze Age. Only local resources of wood were used for the cremations, but despite 
the relatively small assemblage, a preference for any particular species of wood used for cremation can 
not be ascertained. Remains of cereals, pulses and wild flowers show, that during the cremation rítual 
whole cereal plants (straw with ears) and decorative flowers were bumed. Flowers present in the sam
ples, are also common in vegetal or ruderal communities, and so could have been bumed unintentionally 
with grain or grew at the location of cremation. 

As no samples were taken from other contexts and features during the excavation of the site (ums, 
soi! fills of the cremations or graves) it was not possible to evaluate this assemblage in any broader 
context. 
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HRADISKO KRIVÍN V RYBNÍKU 

Ladislav Veliačik - František Srnka - Ján Valo 
(Archeologický ústav AÚ SAV, Nitra) 

Západné Slovensko, stredné Pohronie, Štiavnické vrchy, 
doba bronzová neskorá, doba halštatská, doba laténska, 
včasný stredovek, kultúra lužická, prieskum, hradisko, síd
lisko, fortifikácia, keramika. 

Westem Slovakia, middle river Hron basin, Štiavnické vr
chy hills, late Bronze Age, Hallstatt period, La Tene period, 
early Middle Ages, Lusatian culture, excavation, hillfort 
fortification, pottery. 

Územie Tekova, a zvlášť jeho podstatná časť, v súčasnosti administratívne začlenená do levického 
okresu, patrí z pohladu na vývoj a intenzitu pravekého osídlenia k dôležitým, no nedostatočne syste
maticky skúmaným a stále málo známym regiónom Slovenska. V jeho severnej časti, v bezprostrednom 
susedstve stredného Hrona, sa nachádza významný komplex archeologických nálezísk, ktoré repre
zentujú osídlenie tejto oblasti v období kultúr popolnicových polí a v dobe halštatskej. V katastri obce 
Rybník (okr. Levice) sú dôležité predovšetkým dve nedaleko od seba vzdialené hradiská v polohách 
Kusá hora a Krivín (obr. 1: l, 2). Juhozápadné a západné vyústenie masívov Pohronského Inovca 
a Štiavnických vrchov vytvára práve v týchto miestach lievik pre tok Hrona, nazývaný Slovenská 
brána. Obidve hradiská ležia na západných výbežkoch Štiavnických vrchov, necelé štyri km od seba, 
a ako prírodné dominanty na lavobreží Hrona významne prispievajú k pozoruhodnosti tohto krajinné
ho útvaru. Hradisko na Kusej hore, spolu s málo známym sídliskom podolskej kultúry (obr. 1: 4) v SZ 
časti obce a najmä sídliskom čakanskej a pohrebiskom podolskej kultúry, zničenými v priebehu 50-
tych rokov v areáli dnešných Slovenských energetických strojární v Tlmačoch (obr. l: 3; Kudláček 
1953), reprezentujú významný sídliskový komplex kultúr stredodunajských popolnicových polí. Hos
podárske zázemie k hradisku lužickej kultúry na Krivíne mohli tvoriť dve sídliská (obr. 1: 5, 6, pozri 
nižšie) zistené v poslednom období v Hronskom Beňadiku, miestnej časti Psiare, ktoré ležia na proti
lahlej strane Hrona, pravdepodobne aj sídlisko so zberovými nálezmi lužickej kultúry z katastra miest
nej časti Tlmáč-VeIkých Kozmáloviec (obr. 1: 7; Fusek 1984,82) a zatiarnelokalizované nálezy "z hliníka 
medzi Tlmačmi a Kozárovcami" (Veliačik/Romsauer 1994, 196). 

Ak sa na hradisku Kusá hora pred jeho úplným zničením ťažbou kameňolomu uskutočnil začiat
kom 80-tych rokov minulého storočia aspoň záchranný výskum (vedúci P. Romsauer, Furmánek/ Ve
liačik/Romsauer 1982, 163), na zodpovedajúcu pozornosť jeho lužický pendant na Krivíne dodnes len 
čaká. Hradisko Krivín je známe už z podrobnej správy Š. janšáka (1929) a odvtedy je často navštevo
vaným miestom archeológmi, no najmä laickými záujemcami z blízkeho i vzdialenejšieho okolia 
a v súčasnosti najmä detektormi vyzbrojenými hradačmi pokladov. Odborný záujem o nálezisko sa 
však až dodnes obmedzil len na prieskumy a obhliadky, bez žiaduceho zisťovacieho výskumu, či 
publikovania nálezov, ktorými opevnený areál i jeho bezprostredné okolie oplýva. Aspoň čiastočne má 
splatiť tento dlh aj príspevok, ktorého obsahom sú získané poznatky autorov z opakovaných obhliadok 
náleziska najmä v rokoch 1997-2000 a výber keramických nálezov, ktoré pomáhajú spresniť jeho chro
nologickú príslušnosť.' 

Š. !anšák (1929,27-30) uverejnil podrobnú topografickú charakteristiku a poskytol aj prvé cenné 
informácie o pomerne zložitom opevňovacom systéme sídliskového komplexu na Krivíne. Už z tejto 

'Vďaka záujmu o minulosť svojho kraja obhliadky a zbery tu už od r. 1995 uskutočňovali F. Srnka a J. Valo, rodáci zo Psia rov, 
ležiacich na druhom brehu Hrona oproti Krivínu. Prevažná časť nálezov pochádza práve z ich zberov, pričom treba vyzdvihnúť 
ich starostlivú dokumentáciu. 
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Obr. 1. Osídlenie mikroregi6nu v období kultúr popolnicových polí a počiatku doby halštatskej. 
Abb. 1. Besiedlung der Mikroregion zur Zeit der UrnenfelderkuIturen lind der Anfänge der Hallstattzeit . 

správy vyplýva, že valové opevnenie ohraničuje šesť samostatných areálov, ktoré Š. ]anšák nazval 
nádvoriami. Medzi sebou sa jednotlivé segmenty líšia veIkosťou, mohutnosťou opevnenia, terénnym 
reliéfom, hospodárskym využitím v dávnej minulosti a s najväčšou pravdepodobnosťou aj odlišnou 
dobou vzniku v bližších alebo vzdialenejších časových úsekoch. 

VÝSLEDKY PRIESKUMU 

Počas prieskumu sme sa sústredili na overenie priebehu fortifikácie celého sídliskového komple
xu a evidenciu výskytu keramických nálezov ako možného znaku odlišnej intenzity osídlenia i chrono
logickej príslušnosti jednotlivých subareálov. Získané poznatky dovoIujú určité korekcie poloh opisné
ho plánu hradiskového komplexu, zverejneného Š. Janšákom, jeho doplnenie o nádvorie I i úvahy 
o možnom stavebnom vývoji fortifikácie. Bezo zmien ponechávarne pôvodné pomenovanie a číslovanie 
fortifikáciou oddelených priestorov (obr. 2). 

Nádvorie I 
Predstavuje východnú, najrozsiahlejšiu časť opevneného areálu, ktorá včítane viac či menej prud

ko k Hronu sa zvažujúceho svahu zaberá plochu vyše 40 ha. Od valu nádvoria II jasne vybiehajúci 
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umelý násyp prevyšuje okolitý terén o 100-150 cm, východným smerom má dÍžku takmer 1 km a prerušený 
je jedinou bránou. Kratší východný val presahuje spojnicu s južným, no najmä so severným valom, kde 
ohraničený priestor prečnieva o 30 m a vyúsťuje na svahu nad Čiapkovskou dolinou. Z východnej stra
ny vstup do hradiska umožňovala ďalšia brána. Severným smerom je teleso valu dobre zachované na 
rozIahlej vrcholovej plošine (najvyššia kóta 368 m), ďalej na svahu sa miestami vytráca, zvyšky násypu 
sú však sledovateľné až k brehu Hrona~ Aj napriek priaznivým krajinným podmienkam, s výnimkou 
zlomkov mazanice nájdených v susedstve východnej brány, v narušenej časti telesa valu (Pr. č. 18), 
zatiaI významnejšie doklady osídlenia chýbajú. 

Nádvorie II 
Oblúkovitý val ohraničuje len menší priestor s plochou 0,75 ha. Nezvyklé je zabezpečenie aj SZ 

strany nad strmým zrázom pomerne mohutným umelým násypom. Vstup do areálu umožňovala brá
na v strede východnej časti valu. Výskyt keramických zlomkov v tejto polohe je sporadický a doposia! 
sa nevýrazné črepy objavili výlučne v sekundárnej polohe v splavovanej zemine na SZ svahu. 

Nádvorie III 
Netvorí žiaden samostatný sídelný areál, ale len zdvojenie východného valu nádvoria IV mohut

ným násypom. Aj k tomuto úseku patria nepočetné črepy nájdené už v sekundárnej polohe, v splavovanej 
zemine na svahu pod temenom návršia (Pr. č. 16): 
1. Zlomok z tela amfory so zvyškami obežných, rozdielne širokých žliabkov. 
2. Črep z tela asi hmcovitej nádoby, zdobený pretláčaným pásikom. 
3. Črepy (2 ks) z tela ncidob so zdrsneným, nepravidelne prstovaným povrchom. 
4. Črepy (4 ks) z tela nádob bez výraznejších typologických znakov. 
5. Väčší kus mazanice s odtlačkami tyčkoviny a prútia . 

Nádvorie IV 
V celom opevnenom komplexe poskytuje najpriaznivejšie podmienky pre osídlenie. Tvorí ho 

náhorná plošina s plochou asi 4 ha, dostatočne chránená už prirodzenou konfiguráciou terénu. Naviac 
je nádvorie z juhu a najmä z najlahšie dostupnej východnej strany posilnené mohutným valom. Vstup 
do tohoto areálu umožňovala JV a južná brána. Aj keď v už silne erodovanom stave je evidentné jeho 
pôvodne odčlenenie od nádvorí V a VI valom zbiehajúcim od VeIkého Krivína k južnej bráne. Kera
mické nálezy pochádzajú z okrajových partií v južnej a SZ časti areálu (Pr. č. 1, 2, 13, 14, IS, 19,20). 

a) poloha S u ť pri P i píš k e. Z okolia vystupujúceho skalného brala, zo splachového kužela 
pod temenom návršia pochádzajú nepočetné a málo výrazné črepy: . 
1. Torzo baňatej amfory s málo profilovaným telom, bez odsadenia hrdla od tela, ich plynulé rozhranie je preklenuté páskovým 

uchom. Na jeho úrovni obiehajú dva málo výrazné vlešťované žliabky (obr. 3: 1). 
2. Zlomok baňatej šálky s vydutím zdobeným pravidelnými šikmými žliabkami (obr. 3: 3). 
3. Črep z tela asi šálky s výrazným páskovým uchom, materiál silne piesčitý. 
4. Fragment z väčšej kvetináčovej alebo vakovitej nádoby s vyhladeným obežným pásom pod rovným, zaobleným okrajom a 

zdrsneným povrchom, zdobeným nechtovými vrypmi (obr. 3: 5). 
5. Torzo spodnej časti nádoby s rovným dnom. 
6. Kamenný kruhový terč, obvod len hrubo opracovaný. 
7. Črepy (23 ks) z tela úžitkových i tenkostenných nádob bez výzdoby i výraznejších typologických znakov. Povrch nezriedka 

hladený, pripadne tuhovaný. 
8. Zlomky mazanice (4 ks) . 

b) poloha Nad ce s t o u ved raP i píš k y. Nepočetné črepy a mazanica. 
1. Torzo ostro profilovanej šálky s porušeným, vyhnutým okrajom, vyšším valcovitým hrdlom a stlačeným baňatým telom. Lešte-

ný a tuhovaný povrch, vydutie zvýraznené výraznými zvislými rebrami (obr. 3: 7). 
2. Zlomok z neprofilovaného hrdla amfory, zdobený nepravidelnými obežnými žliabkami (obr. 3: 6). 
3. Malý zlomok z tela nádoby, zdobenej nepravidelne pretláčaným pásikom. 
4. Črepy (17 ks) z tela bez výzdoby a výraznejších typologických znakov. 
5.zlomky mazanice (5 ks) . 

c) poloha V Ý cho dne od j u žne j br á n y Ná d vor i a IV. Zo.splaveného násypu valu 
pochádzajú málo výrazné črepy: 
1. Malý fragment asi kónickej masívnej misy s rozšíreným, rovným okrajom, zhora s náznakmi tordovania (obr. 3: 2). 
2. Malý zlomok z rozhrania hrdla a tela amfory, zdobený plytkými obežnými žliabkami a pod nimi rovnako nevýraznými oblúko-

vitými žliabkami (obr. 3: 4). 
3. Malý zlomok z amfory, zdobený oblúkovitými žliabkami. 
4. Črep z tela nádoby zdobenej skupinami zvislých, jemne vhladzovaných žliabkov. 
5. Malý zlomok misy so zatiahnutým okrajom a dokonalo vyhladeným povrchom hnedej farby. 
6. Fragment z tela úžitkovej nádoby, zdobenej masívnym jazykovitým výčnelkom. 
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Obr. 2. P6dorysný náM hradiska Kriv(n . A - podľa Š. JanMkn (1929); B - slíČilsný stav podľa ter61nej dokumentácie autorov. 
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7. Črepy (2 ks) zo spodných častí nádob, jeden zlomok s omfalom, druhý s mierne odsadeným dnom. 
8. Fragment spodnej časti hrncovitej nádoby s rovným dnom 
9. Črepy (9 ks) z tela rôznych nádob bez výraznejších typologických znakov. 
10. Hrudky mazanice s odtlačkami tyčkoviny. 

d) poloha V Ý cho d n Ý val N á d vor i a IV. Z telesa valu pochádzajú početné výrazné 
keramické zlomky: 
l. Zlomky piatich mis so zatiahnutým okrajom. Okraje mierne i silne vtiahnuté, zúžené a zaoblené, i rovno zrezané. Na jednom 

zlomku náznak širokého šikmého žliabkovania ohybu (obr. 3: 13). 
2. Fragmenty (3 ks) amfor so silne vyhnutým a zrezaným okrajom, tesne pod ním na kónickom hrdle trojica obežných žliabkov 

(obr. 3: 9, 12), na pleciach vydutia výzdobapJ~,lúkovitými žliabkami (obr. 3: 11,12). 
3. Torzo podobnej amfory s kónickým hrdlOIWá len nepatrne odsadeným telom. Na spodku hrdla tri obežné žliabky, nad nimi 

trojice oblúkových žliabkov (obr. 3: 8). / 
4. Fragment amfory so širokým pásikovým uchom, členeným štyrmi žliabkami (obr. 3: 10). 
S. Torzo súdkovitého hrnca s rovným zúženým okrajom a mierne zaobleným telom. Pod okrajom vyhladený a vyleštený pás, 

oddelený nízkym, nepravidelne pretláčaným pásikom od ostatnej časti nádoby so zdrsneným povrchom (obr. 3: 14). 
6. Zlomky piatich podobných hrncovitých nádob s rovným zaobleným okrajom, zdobené obežným plastickým pásikom, ktorý je 

v dvoch prípadoch pretláčaný, raz nepravidelne presekávaný a v dvoch prípadoch z neho vybiehajú horizontálne zaoblené 
výčnelky. 

7. Torzo zo spodnej časti rozmernej nádoby s jazýkovitým výčnelkom a nepravidelne hladeným povrchom. 
8. Malý zlomok z tela asi amfory zdobený na vyleštenom povrchu širokými a plytkými zvislými žliabkami. 
9. Črep z amfory so zvyškami pásikového uška a horizontálnych žliabkov na rozhraní hrdla a vydutia. 
10. Zlomok z tela pravdepodobne misy na vnútornej strane zdobenej trojicou obežných žliabkov. 
ll. Črepy (2 ks) zo spodných častí nádob s rovným, resp. mierne odsadeným dnom. 
12. Črepy (20 ks) z tela rôznych nádob bez výraznejších typologických znakov. 
13. Silne plevna té dva kusy mazanice s odtlačkami kolov. 
14. Vzorka vulkanickej horniny s prirodzene vzniknutými vyhladenými plochami a priehlbinami. 

Nádvorie V 
Nepredstavuje samostatný segment sústavy hradísk na Krivíne (tak ako je znázornený na nákrese 

Š. Janšáka), ale skôr akropolu vymedzenú v rámci Nádvoria IV a VI. Jej ohraničenie umelým násypom 
je evidentné vo východnej časti, ďalej je sledovateľné prevažne vo forme plochej terénnej vlny, prípad
ne terénneho zlomu. Vymedzený areál (2 ha) zaberá najčlenitejší terén v rámci celého masívu, vrátane 
vrcholu Veľkého Krivína (316 m.n.m. ). Z východnej strany sa tesne pod jeho vrcholom nachádza 
mierna vyvýšenina s kruhovou depresiou v strede, ktorá je zvyškom sopečného kráteru a patrí k naj
mladším, ak nie je vôbec najmladší, v prostredí stredoslovenských mladotreťohorných až kvartérnych 
vulkánov, ktorý doposiaľ nie je zaznamenaný na geologických mapách oblastU Celý južný svah pod 
ním až za obvodový val Nádvoria VI je pokrytý silne spečenými lávovými kameňmi, z nich mnohé 
nesú odtlačky driev a rastlín. 

Z priestoru Nádvoria V disponujeme zatiaľ málo výraznými keramickými zlomkami, ktorých vý
skyt sa sústreďuje v západnej časti návršia a na vonkajšom svahu východného valu (Pr. č. 3, 6, 12, 17). 

l . Mierne prehnutý rohovitý výčnelok z rozmernej nádoby, alebo porušená antropomorfná nôžka s nezachovanou časťou chodidla 
(obr. 4: l). 

2. Zlomok polguIovitej misy sa zatiahnutým okrajom, ohyb plynulý, povrch čiernej farby so stopami vhladzovaných zvislých 
žliabkov (obr. 4: 2). 

3. Črepy (2 ks) z tela nádob, jeden s mierne zdrsneným a zvislo prstovaným povrchom, druhý vyrobený zo silne piesčitého 
materiálu. 

4. Fragment z tela baňatej amfory, zdobenej obežný'mi žliabkami na nenaznačenom rozhrani hrdla a tela a skupinami šikmých, 
podobne vlešťovaných žliabkov na pleciach vydutia (obr. 4: 13). 

S. Torzo kónickej šálky s rovným, dovnútra mierne zosilneným okrajom a mierne zaobleným telom s vyhla- deným povrchom. 
6. Črep esovito profilovanej amfory alebo vázy s vyhnutým okrajom a kužeIovitým hrdlom (obr. 4: 7). 
7. Črepy (7 ks) z tela rôznych nádob bez výraznejších typologických znakov, jeden patrí slovanskému obdobiu. 
8. Väčšia kamenná platňa a až do sklovitej hmoty spečené kamene s výraznými odtlačkami dreva, odovzdané na petrografickú 

analýzu. 

Nádvorie VI 
S výnimkou severnej strany, dostatočne chránenej strmým svahom a skalnými útesmi, je takmer 

štvorhektárová plocha Nádvoria VI vymedzená obvodovým valom. Ten je zachovaný v kolísajúcej 

2y slovenskej odbornej literatúre nebol tento prirodný útvar doposiaI evidovaný a jeho objav je výsledkom archeologického 
prieskumu. Práve pre potvrdenie vulkanického pôvodu zosunutých kameňov i samotnej terénnej depresie zúčastnili sa jedného 
z prieskumov aj D. Hovorka a L. Illášová (Hovorka 2002) . 
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intenzite, dobre sledovateIný je celý jeho južný úsek. Val sa v JV časti postupne vytráca, tesne pred JV 
bránou vedie po silne denudovanom telese valu lesný chodník, ktorý je z južnej strany lemovaný 
dvoma až tromi radmi nasucho kladených kameňov. Práve tento úsek patrí k najexponovanejším 
miestam celého fortifikačného systému, keďže umožňoval vstup do troch oddelených priestorov. Pre 
osídlenie poskytovala priaznivé podmienky západná časť vrcholovej plošiny a viaceré terasy medzi 
valmi Nádvoria V a VI. Z nich a zo splavených vrstiev na SZ i južnom svahu pochádzajú početné 
a výrazné keramické nálezy (Pr. č. 4, 5, 7-11, 21). 

a) poloha Med z i val miN á d vor i a V a VI. Zber priniesol početné črepy. 
1. Fragment misy so zatiahnutým okrajom, ohyb mierny, povrch hladený, svetlohnedej farby (obr. 4: 4). 
2. Menší zlomok amforky s náznakmi výzdoby horizont~lnymi žliabkami na rozhraní hrdla a tela a úzkymi, vhladzovanými 

žliabkami na pleciach vydutia (obr. 4: 6). 
3. Torzo z rozhrania hrdla a pliec málo profilovanej amfory, zdobenej na vyhladenom povrchu dvoma plytkými obežnými žliab

kami a pod nimi nepravidelnými skupinami zvislých a šikmých žliabkov (obr. 4: 5). 
4. Fragment misy so silne vtiahnutým okrajom, s náznakom lalokovitého výčnelku a s ohybom ostro zalomeným (obr. 4: 3). 
5. Zlomky (4 ks) z tela masívnych úžitkových nádob s výraznými jazykovitými výčnelkami pod vydutím. Jeden črep 

s nepravidelnými, jemne rytými obežnými i zvislými líniami (obr. 4: 15). 
6. Torzo ostro profilovanej nezdobenej hrncovitej nádoby točenej na kruhu s okrajom silne vyhnutým a zrezaným, nízkym hrdlom 

a zaobleným telom (obr. 6: 14). 
7. Fragment z rozhrania hrdla a tela amfory, zdobený na vyhladenom svetlohnedom povrchu plytkými dvojitými, lomenými 

žliabkami (obr. 4: 10). 
8. Črep z málo profilovanej, asi súdkovitej hrncovitej nádoby s rovným, zúženým a zaobleným okrajom a nedbalo upraveným 

povrchom. 
9. Fragment hrubostennej nádoby s masívnym jazykovitým výčnelkom. Povrch od spodnej časti výčnelku zdrsnený nepravidel-

ným a plytkým prstovaním, z vnútornej strany markantné stopy obtáčania (obr. 4: 11). 
10. Zlomok z tela úžitkovej nádoby s trojitou líniou nepravidelných plytkých žliabkov. 
11. Črep z vydutia amfory s jemne naznačeným lomom, z ktorého na vyhladenom povrchu zbieha takmer nezreteIné, ploché rebro. 
12. Črep z tela nádoby, zdobený plytkými, vetvičkovite usporiadanými žliabkami 
13. Malé zlomky (2 ks)z tela nádob zdobené horizontálnymi, v druhom prípade zvislými žliabkami. 
14. Malý zlomok z menšieho hrnca s vyhnutým okrajom a miernou esovitou profiláciou tela. 
15. Črepy (2ks) úžitkových nádob s rovnými, zhora zaoblenými okrajmi. 
16. Črepy (2 ks) z tela rozmerných a hrubostenných nádob, obtáčané na kruhu, nezdobené. 
17. Menšie črepy (2 ks) z úžitkových nádob so slabo zdrsneným povrchom a rovným, raz rovno zrezaným a raz zaobleným 

okrajom. 
18. Črepy (3 ks) z tela hrubostenných nádob s výraznými stopami sekundárneho prepálenia. 
19. Črepy (4 ks) z odsadených i rovných dien tenkostenných i hrubostenných nádob. 
20. Črepy (77 ks) z tela rôznych nádob, výrazne dominujú fragmenty masívnejších nádob s vyhladeným, výnimočne tuhovaným 

povrchom. 
21. Zlomky (14 ks) mazanice, časť v priereze trojuholníková, s odtlačkami dosiek i prútov. 
22. Hlinené terčovité koliesko, vyhotovené z črepa. 
23. Vzorky hornín, prevažne so silnými stopami žiaru. 

b) poloha Pod bra lom M a l é h o K r i vín a. Zber priniesol početné a výrazné črepy: 
1. Fragment hrubostennej, málo profilovanej amfory, na vydutí zdobenej skupinami plytkých zvislých žliabkov (obr. 5: 3). 
2 Črep z misy so zatiahnutým, priečne málo zrete Ine tordovaným okrajom (obr. 5: 1). 
3. Torzo podobnej masívnej misy silne deformovanej žiarom. 
4. Zlomok kónickej hrubostennej misy s rovným, rovno zrezaným okrajom (obr. 5: 2). 
5. Črepy (3 ks) z tela nádob, jeden sekundárne prepálený, druhý so znakmi obtáčania, tretí s dokonalo obojstranne vyhladeným 

povrchom. 
6. Torzo z vydutia hrubostennej zásobnice, zdobenej na hrdle plastickým pásikom, šikmo presekávaným. Na vnútornej strane 

stopyobtáčania (obr.4: 14). 
7. Väčší zlomok z baňatého vydutia amfory, zdobenej výrazným prsovitým výčnelkom, lemovaným slabo zreteIným oblúkovitým 

žliabkom (obr. 5: 7) 
8. Fragment z tela amfory alebo veIkej šálky, zdobenej na spodku hrdla štvoricou obežných žliabkov ana odsadených pleciach 

vydutia plochými, zvislými rebrami (obr. 5: 4). 
9. Torzo naberačky s takmer valcovitým hrdlom a nízkym telom. Z okraja na lom hrdla a tela vybieha pásikové ucho (obr. 5: 6). 
10. Zlomok z tela profilovanej šálky, hrdlo mierne lievikovito roztvorené, silne odsadené od nízkeho tela, okraj zúžený a zaoblený, 

pôvodne z neho vybiehalo pásikové ucho, pripnuté na rozhranie hrdla a tela (obr. 5: 11). 
11 . Črep z rozhrania kónického hrdla a tela amfory, rozhranie zvýraznené širokým, obežným žliabkom, na pleciach vydutia 

náznak výzdoby zvislými žliabkami alebo jamkami. 
12. Črep z hrdla amfory zdobenej najmenej tromi obežnými žliabkami a nad nimi dvojitou lomenicovitou líniou (obr. 5: 5). 
13. Malý zlomok z hrdla amfory zdobený skupinami šikmých žliabkov, ktoré vytvárajú šrafované a prázdne trojuholníkové obraz

ce (obr. 5: 8). 
14. Črepy siedmich mís so zatiahnutým okrajom. Okraj spravidla rovno zrezaný, ohyb výrazný, v jednom prípade šikmo hranený 

(tordovaný). Na ďalšom torze, rovnako s náznakmi širokého tordovania je vnútorná strana zdobená skupinami zvislých žliab
kova medzi nimi skupinami plytkých jamiek (obr. 4: 9, 12; obr. 5: 14,15). 

15. Torzo hrnca so zatiahnutým okrajom, obežným pretláčaným pásikom s masívnym horizontálnym, nepravidelne pretlačeným 
výčnelkom (obr. 5: 9). 

16. Crep z kónickej misy s rovným, zaobleným okrajom a plochým horizontálnym výčnelkom (obr. 5: 13). 
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17. Črepy (6 ks) z tela úžitkových nádob s viac alebo menej výraznými horizontálnymi výčnelkami (obr. 4: 8; obr. 5: 16). 
18. Zlomok menšieho hrnca alebo šálky s málo profilovaným telom, nepravidelne von zosilneným okrajom a nízkym, nepravidel

ne pretlačeným obežným pásikom (obr. 5: 12). 
19. Dva okrúhle terče, sekundárne vyhotovené z črepov nádob (obr. 5: 10). 
20. Zlomky (16 ks) z okrajov rôznych nádob. Tri črepy pochádzajú z hrubostenných amfor so silne vyhnutým okrajom, jeden malý 

zlomok z tenkostennej profilovanej šálky, ďalšie z kónických mís a Mlok s rovným okrajom a z málo profilovaných hrncov. 
21. Črepy (ll ks) z rovných i odsadených dien hrubostenných nádob. 
22. Zlomok z vydutia amfory zdobenej skupinami zvislých žliabkov. 
23. Črep z tela nádoby s vyvŕtaným otvorom . 
24. Zlomok z tela nádoby s plastickým pretláčaným pásikom. 
25. Malý zlomok z tela asi šálky, zdobený zle zachO\;anými skupinami zvislých i obežných rýh. 
26. Črep z tela nádoby so zvyškami výzdoby obežnými žliabkami. 
27. Zlomok rozmernej amfory s kónickým hrdlom a zaobleným vydutím, ich rozhranie je zvýraznené trojicou plytkých obežných 

žliabkov. 
28 . Črep z tela nádoby s plytkou nepravidelnou jamkou na povrchu tehlovočervenej farby. 
29 . Črep z tela nádoby so zreteInými stopami obtáčania . 
30. Črepy (25 ks) z tela nádob bez výraznejších typologických znakov. 
31. Mazanica (3 ks) s odtlačkami dosiek, pi-útov a tyčkoviny. 

c) poloha J u ž n á b rán a N á d vor i a VI. V okolí prístupovej cesty boli nájdené nepočetné 
a málo výrazné črepy (Pr. č. IO, ll, 21): 
1. Fragment z vydutia amfory zdobený na spodku hrdla horizontálnymi žliabkami, na pleciach zvislými a šikmými žliabkami. 
2. Črep hrubostennej amfory s mierne odsadeným kužeIovitým hrdlom od baňatého vydutia, rozhranie preklenuté prežliabnutým 

masívnym pásikovým uchom. 
3. Zlomok masívnej profilovanej misy alebo vakovitej zásobnice s vyhnutým a zúženým okrajom. 
4. Malý fragment z tela pravdepodobne profilovanej šálky so zvyškami pásikového ucha. 
5. Črep z tela málo profilovanej hrncovitej nádoby zdobený nepravidelnými obežnými ryhami a dvojitou vlnovkou (obr. 6: 12). 
6. Zlomok z hrdla amfory zdobený málo zrete Inými obežnými žliabkami. 
5. Zlomky (2 ks) z rovných dien nádob. 
6. Črep z tela nádoby bez výraznejších typologických znakov. 
7. Mazanica (3 ks) s odtlačkami trámov a tyčkoviny. 
8. Torzo málo profilovanej amfory s tyčinkovitým uchom na nevyznačenom rozhraní hrdla a tela. 
9. Fragment z tela amfory, zdobený na kvalitne upravenom povrchu trojicou plytko rytých žliabkov. 
10. Črepy (6 ks) z tela nádob bez výraznejších typologických znakov. 

Okrem nálezov získaných F. Srnkom a J. Valom odovzdala do AÚ SAV v Nitre črepy nájdené 
v bližšie nelokalizovateTných častiach Krivína aj rodáčka z Kozároviec M. Kováčiková: 
l Väčšie fragmenty (4 ks) zo súdkovitých hrncovitých nádob s rovným zaobleným okrajom, ktorých povrch je zvýraznený vyhla

deným pásom, pretláčaným pásikom a jazykovitým výčnelkom (obr. 6: 2, 3). 
2. Torzo črpáka so zvyškami pásikového ucha a trojicou plytkých obežných žliabkov, z vnútornej strany zdobený trojicou oblúko-

vých žliabkov a jamkami (obr. 6: 1). 
3. Zlomky (5 ks) mís so zatiahnutým, výnimočne tordovaným okrajom 
4. Polovica hlineného terčovitého amuletu s otvorom v hornej časti. 
5. Zlomky (2 ks) z tela amfor, zdobené zvislými a oblúkovitými žliabkami. 
6. Torzá (3 ks) spodných častí nádob, dve dná rovné, jedno odsadené. 
7. Okrajové črepy (3 ks) z amfory, hrnca a profilovanej šálky. 
8. Črepy (2 ks) z tela nádob so zvyškami horizontálnych výčnelkov. 
9. Malý zlomok z tela zdobený horizontálnymi ryhami, asi zo Mlky. 
10. Črepy (28) z tela rôznych nádob bez výraznejšej úpravy povrchu. 

Otvorené sídliská v Psiaroch 

Prieskum v katastri miestnej časti Psiare, ktorá patrí do Hronského Beňadika (okr. Žarnovica) 
priniesol dôkazy osídlenia dvoch polôh. 

A. S eve r o v Ý cho dná č a s ť obc e, za železničným priecestím (obr. 1: S), v ryhe pre 
plynové potrubie zistená kultúrna vrstva, ktorá obsahovala početné črepy, zvieracie kosti a zlomky 
mazanice. Na jednom mieste narušený sídliskový objekt, podla značnej d1žky i hfbky (nad 150 cm) jeho 
zásypu s najväčšou pravdepodobnosťou ide o hlinisko. Na ploche asi 200x150 m zozbierané črepy 
dokladajú prítomnosť polykultúrneho sídliska: 

a) e neo l it - l u dan i c k á k u l túr a 
1. Črepy (2 ks) z tela masívnych nádob s výrazným jazykovitým a gombíkovitým výčnelkom (obr. 6: 4,5). 
2. Väčší zlomok z tela rozmernej nádoby so zvyškami horizontálneho ucha. 
3. Malý črep z cedníka. 

b) l u Ž i c k á k u l túr a 
1. Zlomok amfory s kvalitne vyhladeným povrchom, výrazne vyhnutým okrajom a hneď pod ním zdobený skupinou obežných 

žliabkov (obr. 6: 9). 
2. Torzá dvoch menších mís so zatiahnutým okrajom a plynulým ohybom (obr. 6: 6, 7). 
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Obr. 5. Rybm1c-Krivín. Keramické nálezy z Nádvoria VI. 
Abb. 5. Rybnfk-Krivín: Keramikfunde aus dem Haf VI. 
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3. Črep z veIkej vakovitej zásobnice zdobený na slabo prehnutom kuže[ovitom hrdle masívnym pretláčaným pásikom (obr. 6: 10). 
4. Črepy (6 ks) z mís a hrncov s rovnýmí slabo zaoblenýmí okrajmí. 
5. Zlomok podobnej, ale nezdobenej amfory ako č. 1, okraj takmer vodorovne vyhnutý a zhora rovno zrezaný. 
6. Črepy (4 ks) z tela rôznych nádob so zvyškamí žliabkovanej výzdoby. 
7. Črepy (16 ks) z tela nádob bez výraznejšej úpravy povrchu. 

c) nes k O rád O b a l a t é n s k a 
1. Črep z väčšej baňatej situly s okružím (obr. 6: 8) . 
2. Zlomok z tela nádoby vyrobenej na kruhu z jemne plavenej hliny. 
3. Črepy (3 ks) z tela rôznych nádob. 

d) V Č a s n Ý str edo vek 
1. Torzo rozmernejšieho hrnca s vyhnutým okrajom, na pleciach zdobeného obežnými ryhami a dvojitou vlnovkou (obr. 6: 13). 
2. Torzo menšieho slabo profilovaného hrnčeka s vyhnutým okrajom, zhora zdobeným rytýmí líniamí v tvare X. Vydutie nesie 

nepravidelne rytú dvojitú vlnovku (obr. 6: 11). 
3. Zlomok z tela masívnej, slabo profilovanej nádoby, zdobený dvojitou obežnou ryhou a jednoduchou vlnovkou (obr. 6: 15). 

B. Are á l far m y o šíp a n Ý c h. V SZ časti obce (obr. 1: 6), pri výkope jám pre ovocné stromy 
v areáli farmy, pozdÍž oplotenia a železničnej trate nájdené pomerne početné, ale málo výrazné črepy 
a mazanica. Časť nálezov patrí lužickej kultúre, ich úplné kultúrne ani časové zaradenie však nie je 
možné. Nejasný je aj vzťah k predchádzajúcemu sídlisku, s ktorým v hlavných obdobiach osídlenia 
môže byť súčasné, prípadne mohlo tvoriť jeden celok (vzdialenosť necelých 600 m). 

FORTIFIKÁCIA 

Vrcholové plošiny Veľkého a Malého Krivína spolu s priľahlou časťou SZ výbežku Štiavnických 
vrchov poskytovali priam ideálne podmienky pre praveké a včasnohistorické osídlenie. Stavitelia mo
hutného a rozsiahleho opevňovacieho systému využili ich strategickú polohu bezprostredne nad tokom 
Hrona, pomerne ľahkú dostupnosť, pritom zvlášť zo severnej a západnej strany dostatočnú prirodzenú 
ochranu, ktorú návršiu poskytovali skalné bralá a strmé svahy. Z ostatných dvoch strán bezpečnosť 
sídliskových areálov zvýšilo vybudovanie umelého násypu v celkovej dÍžke presahujúcej 4 km. Je pocho
piteľné, že takýto rozsiahly a na stavebnú činnosť náročný sídliskový komplex nemohol vzniknúť naraz, 
ale predpokladáme jeho etapovitý vnútorný vývoj. Absentujúci terénny výskum však znemožňuje pres
nejšie definovať časové horizonty výstavby jednotlivých sídelných alebo fortifikačných segmentov. Ako 
analýza keramických nálezov ešte ukáže, situáciu v tomto smere komplikujú okrem výrazne dominujú
cich pamiatok lužickej kultúry aj signály o prítomnosti obyvateľov vo viacerých mladších obdobiach. 

Niet pochybností, že hodnotený sídliskový komplex patrí napriek malej nadmorskej výške (naj
vyššia kóta 368 v areáli Nádvoria I) k výšinnému typu hradísk na Slovensku. K ich najtypickejším zna
kom patrí situovanie zástavby na temeno výbežku horského masívu a vybudovanie obvodového valu. 
Charakteristické pre túto skupinu sú aj polokliešťové brány, ktoré na lokalite, v silne erodovanom stave, 
možno predpokladať napr. v obidvoch prípadoch južného valu Nádvoria VI. Obidve východné ramená 
násypu tu vykazujú tendenciu mierneho zahnutia dovnútra. Tento prvok fortifikácie nie je už medzi 
hradiskami lužickej kultúry na Slovensku výnimočným javom, ale naopak, bežne sa zisťuje na skúma
ných, prípadne podrobnejším prieskumom dokumentovaných náleziskách tohoto typu (napr. Hrochoť, 
KIátova Nová Ves, Nitra-Zobor, Kovarce-Veľký Tríbeč, Tun1<:, Zemianske Podhradie; Veliačik 1983b, 20). 

Val tvorí násyp z hliny a kameňa, pričom v jeho každej časti sa dá sledovať bohaté využitie prepále
ných lávových kameňov, získaných z okolia už spomenutého sopečného krátera. Teleso valu v najlepšie 
zachovaných úsekoch presahuje v smere dovnútra ešte aj dnes výšku 5 m. Je nesporné, že pôvodne 
najmenej mohutný násyp ohraničoval aj všetky exponované úseky rozľahlého Nádvoria I. Pri ostatných 
opevnených priestoroch je evidentný rozdiel vo veľkosti južných a východných partií valu. Popri pred
poklade o najväčšom ohrození z východnej strany mohol ovplyvňovať túto skutočnosť aj terénny reliéf, 
v ktorom splavovanie násypu na svahovitej južnej strane bolo určite intenzívnejšie ako v rovinatom teré
ne, v ktorom odčleňoval jednotlivé areály východný val. 

Charakter i rozsah poznatkov o nálezisku nedovoľuje vyjadriť sa k použitým stavebným techni
kám pri budovaní fortifikácie. Mohutnosť umelého násypu je zatiaľ len signálom o jeho pôvodnom 
zomknutí či už vonkajšou drevenou stenou alebo vnútornou, zrejme komorovou, konštrukciou. Zaují
mavú situáciu však možno pozorovať pred bránou na rozhraní Nádvoria IV a VI. Teleso valu je tu silne 
splavené a zachovalo sa len v podobe terénneho zlomu, po ktorom vedie v súčasnosti lesný chodník. 
V svahu na jeho vonkajšom okraji sú sledovateľné dvoj- až štvornásobné rady nasucho kladených 
kameňov, ktoré môžu byť poz ostatkom kamenných múrov z čelnej steny pôvodnej hradby. Situácia je 
takmer identická s pozorovaniami na hradisku Veľký Lysec v Kostoľanoch pod Tríbečom ( Veliačik 1989, 
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Obr. 6. Zberavé nálezy zo sfdliska. 1-3, 12, 14 - Rybnfk-Krillfn; 4-11, 13, 15 - Hronský Beňadik-Psiare. 
Abb. 6. Lesefunde von der Siedlungen. 1-3, 12, 14 - Rybnfk-Krillfn; 4-11, 13, 15 - Hronský Beňadik-Psiare. 
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obr. 5). Vrámci neskorobronzových hradísk sa zatiar najlepšie zachovali zvyšky kamenného múra 
v priečnom vale hradiska v Turíku (Veliačik 1983a, obr. 1: 5). 

Zdôraznili sme už reálnosť fázovitej výstavby fortifikácie. Z čisto stavebného hradiska sa zdá byť 
logický predpoklad, že najstaršie jadro celého sídliskového komplexu vymedzoval pôvodne násyp, 
ohraničujúci plochu nádvorí VL až IV (event. III. ). Tento opevnený areál by zaberal plochu okolo 10 ha, čo 
je porovnateIná veľkosť aj s dalšími lužickýmihradiskami na Slovensku (napr. Ilija-Sitno 16 ha, Nitra-Zobor 
15,5 ha, Zemianske Podhradie-Hradiská 13,5 ha, KiMova Nová Ves-Šiance 9,4 ha). Vstup do takto 
ohraničeného priestoru by umožňovali tri brány. Pravdepodobne až zmenená spoločenská situácia, vznik 
vnútro- či medzikmeňových konfliktov alebo vonkajšieho nebezpečenstva si vyžiadal posilnenie najviac 
exponovaných a ohrozených úsekov, čoho výsledkom bolo postupné vyčlenenie ll. a lll. nádvoria, ohraničenie 
V. nádvoria a prehradenia VL/IV. nádvoria priečnym valom v smere na južnú bránu (obr. 2). Prístup, a tým 
ohrozenie, aj zo severnej strany signalizuje predlženie telesa valu IL a III. nádvoria aj v JZ smere, nad 
úbočím spadajúcim k Hronu (možné prístupové trasy sú na obr. 2 vyznačené čiarkovanými líniami). 

Celý areál nádvorí II-VI zaberá plochu okolo 11 ha, ktorú takmer štvornásobne prevyšuje rozľahlé 
Nádvorie I. Aj ked jednoznačná chronologická príslušnosť výstavby jednotlivých opevňovacích seg
mentov ostáva otvorená, z hladiska vývoja fortifikačného systému považujeme práve L nádvorie za 
najmladšie. Pre osídlenie poskytoval optimálne podmienky najmä priestor nádvorí VL, lY. a náhorná 
plošina L nádvoria, pričom zberové keramické nálezy potvrdzujú trvalý a intenzívny pobyt obyvate
lov Krivína zatial len v prvých dvoch prípadoch. 

KERAMICKÝ NÁLEZOVÝ INVENTÁR A DATOVANIE NÁLEZISKA 

V črepovom materiáli sú zastúpené všetky základné tvary lužickej hrnčiarskej produkcie z rozhrania 
doby bronzovej a doby halštatskej, pre rámcové chronologické zaradenie sú medzi nimi dôležité najmä 
amfory, vázy a profilované šálky, nechýbajú ani početné misy so zatiahnutým i tordovaným okrajom 
a súdkovité hrnce. 

Z amfor, menších amforiek, či typologicky blízkych váz sú najčastejšie zastúpené jednoduché tva
ry s kónickým hrdlom, rovným, prípadne len slabo vyhnutým okrajom a nízkym baňatým telom. Roz
hranie hrdla a tela je spravidla zvýraznené 2-3 obežnými žliabkami, častá výzdoba pliec vydutia pozo
stáva najmä zo skupín zvislých, šikmých a oblúkovitých žliabkov (obr. 3: 1,3,4,6,10). Zriedkavejšie sa 
oblúkovité žliabky objavujú aj na spodnej časti hrdla (obr. 3: S, 8). Vzhladom na ich častý výskyt 
považujeme tento výzdobný prvok za špecifický a charakteristický znak záverečnej fázy neskorej doby 
bronzovej najmä v považsko-nitrianskej skupine slovenskej vetvy lužickej kultúry. Druhý variant am
for tvoria tvary s vyšším kónickým hrdlom a silne vyhnutým okrajom, pod ktorým sa objavuje typická 
výzdoba horizontálnymi žliabkami (obr. 3: 9; 4: 7), opäť bežne kombinovaná s oblúkovitými žliabkami 
na hrdle i na pleciach vydutia (obr. 3: ll, 12). Pravdepodobne z veIkej amfory pochádza aj fragment 
z tela s výraznou prsovitou vypuklinou (obr. 5: 7), ktorý medzi ostatným črepovým materiálom pôsobí 
značne archaickým dojmom a datovateIný je už do mladšej doby bronzovej. 

V porovnaní s predchádzajúcimi nálezmi dalšie zlomky nesú znaky vyvinutejších, mäkkšie profi
lovaných tvarov amfor s plynulým prechodom hrdla a tela a výzdobou plytkými, viac-menej len vleš
ťovanými žliabkami, usporiadanými na pleciach vydutia i na hrdle do skupín lomených línií (obr. 4: S, 
6, la, 13; 5: 3, 5). 

PorovnateIné nálezy k obom základným formám pochádzajú napr. zo sídliska v Nitre-Šindolke (Rom
sauer 1993, tab. III: S, 7-9; IV: 15-17; V: 2, 7), Pobedime (Studeníková/Paulík 1983, tab. LXVIII: 3, S, 9), 
z hradiska Ostrá hora v Kvašove (Mlnčo 1998, tab. XXI: 8; XXVI: 3; XXVIII: 5) i z rovnomennej polohy 
z Horného Smia (Cheben 1998, obr. 32: 4). K amforám s výrazne vyhnutým okrajom a horizontálnym 
žliabkovaním hrdla sú známe blízke, ale výrazne mladšie paralely aj zo sídliska vo Vrábloch (Furmánek 
1970, obr. 5: 4, 6; 7: 1). Z ich dalších, doposiaľ nepublikovaných nálezísk spomenieme len hradiská v Klátovej 
Novej Vsi, Krnči, Malých Kršteňanoch a Nitre-Zobore ( Veliačik/Romsauer 1994, 77, 88, 101, 122). 

Pre chronologické i kultúrne zaradenie hradiska sú rovnako signifikantné aj zlomky šálok. Popri 
typických, stále pomerne starobylo profilovaných naberačkách (obr. 5: 6, 11; 6: 1) sú zastúpené aj značne 
pokročilejšie formy s výzdobou širokými žliabkami, resp. rebrami (obr. 3: 7; 5: 4), ktoré aj napriek tomu, 
že v lužickom prostredí zdomácneli, nestrácajú charakteristické črty svojej pôvodnej kalenderberskej 
proveniencie. Zo šálky alebo menšej amforky pochádza aj zlomok z tela nádoby, zdobený šrafovanými 
trojuholníkmi (obr. 5: 8), čo je další z prejavov pokročilejšieho vývoja (Vančo 1998, tab. IV: 1; XVII:1). 
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Podobne ako na mnohých dalších náleziskách patria k najčastejšie zastúpeným tvarom torzá či zlomky 
mís. Vyskytujú sa len jednoduché tvary, okrem zriedkavých kónických foriem (obr. 5: 2, 13) všetky ostatné 
zlomky patria k misám so zatiahnutým okrajom. Zosilnenie či zúženie okraja a intenzita jeho ohnutia sú 
jedinými typologickými odlišnosťami, čo bráni tomuto tvaru prispieť k jemnejšej chronológii keramického 
inventára (obr. 3: 13; 4: 3, 4, 12; 5: 15). Popri dominujúcich nezdobených exemplároch sa objavuje aj sporadická 
výzdoba v podobe aspoň náznakovito tordovaného okraja (obr. 3: 2; 4: 9; 5: l, 14), zvislo žliabkovaného 
tela (obr. 4: 2), či výnimočnej bohatej výzdoby na vnútornej strane (obr. 5: 14). 

Početne rovnocenne sa vyskytujú aj súdkovité hrnce s len mierne zaobleným telom a rovným 
okrajom, ktorých povrch je príležitostne zvýraznený jazykovitými výčnelkami (obr. 4: 8, 15; 5: 16), 
často v kombinácií s obežným pretláčaným pásikom (obr. 3: 14; 5: 9, 12; 6: 2, 3). Výpočet keramických 
výrobkov dopÍň.a okrem častých kruhových terčov (obr. 5: 10) aj zlomok plastiky (obr. 4: l), ktorý môže 
pochádzať z nádoby s výrazným rohovitým výčnelkom alebo predstavuje torzo Iudskej nôžky, aké sa 
objavujú na sídliskách lužickej kultúry z neskorej doby bronzovej (Dolný Kubín-Medzihradné - nepub
likovaný výskum L. Veliačika; Pobedim - Studeníková 1973, 101 n., obr. 1: 1-3). 

Chronologické zaradenie hradiska na Krivíne limitujú dve základné okolnosti: zberový charakter 
zachráneného nálezového inventára a nedostatočne prepracovaná periodizácia záverečného obdobia 
kultúr popolnicových polí a doby halštatskej v kalenderberskom, ale najmä v lužickom pro- stredí na 
Slovensku. S prihliadnutím na profiláciu, povrchovú úpravu i výzdobu niektorých keramických tva
rov (napr. obr. 3: 1,3,4,8-12; 5: 11,14; 6: 1-3) je však možné pomerne spolahlivo zaznamenať najstaršie 
trvalé osídlenie Krivína najneskôr v záverečnej fáze neskorej doby bronzovej (HB,), čo aj časovo koreš
ponduje s druhým významným horizontom výstavby hradísk v lužickej kultúre 'na Slovensku. 

Avšak v nálezovom materiáli vystupujú aj nové tvary a výzdobné prvky, ktoré dokladajú trvanie, 
ak nie ťažiskové obdobie osídlenia aj v nasledujúcom stupni HC. S rezervou sem môžu patriť zlomky 
amfor a amforiek s len jemne vlešťovanými lomenými žliabkami ( obr. 4: 5, 13; 5: 3, 5, 8) a bezpečne sa 
sem hlásia z kalenderberskej kultúry prevzaté profilované šálky s výzdobou širokými kanelúrarni 
a zvislými rebrami (obr. 3: 7; 5: 4) . O frekventovanom a dlhodobom používaní uvedených tvarov 
i výzdobných prvkov, ale aj amfor s výrazne vyhnutým okrajom a horizontálne žliabkovanou hornou 
časťou kónického hrdla (obr. 3: 9, 12; 4: 7; 6: 9), svedčí ich výskyt na početných, spravidla neúplne 

publikovaných otvorených i opevnených sídliskách (okrem už spomenutých lokalít napr. aj Bošany
Lúžok, Križovany nad Váhom, Nová Ves nad Žitavou, Partizánske-Šípok, Prašník-Hrádok), a najmä 
na hradisku Molpír v Smoleniciach (Dušek/ Dušeková 1995, tab, 3: 3; 9: 19; 16: 2; 17: 7; 18: 2; 19: 14; 
26:3; 30: 2, 23; 36: 7,21; 59: 21; 63: 15; 65: 15; 81: 11). Sporadicky sa viac alebo menej analogické tvarové 
či výzdobné prvky, najmä k amforám objavili aj v kultúrne i geograficky vzdialenejších oblastiach 
(Stegmann-Rajtár 1992a, tab. 67: 5,97: l, 129: 4; Stegmann-Rajtár 1992b, obr. 16: A-l; 24: 1; 31: 9, 16). Pre 
poznanie hospodárskeho zázemia hradiskového komplexu z Krivína je však dôležité, že chronologic
ky identické pamiatky sa podarilo najnovšie zistiť aj na sídlisku (sídliskách?) ležiacom na protiIahlej 
terase Hrona v katastri miestnej časti Psiare (obr. 1: 5; 6: 6, 7,9, 10). 

Osídlenie Krivína v závere neskorej doby bronzovej a v prvom stupni doby halštatskej je síce 
podla hodnoteného súboru keramických nálezov výrazne dominujúce, velmi sporadicky sú však v ňom 
zastúpené aj nálezy z mladších období. Zatial nejasná je časová príslušnosť zlomkov prevažne z tela 
hrubostenných úžitkových nádob, ktoré spravidla nesú plastickú výzdobu (obr. 3: 5; 4: ll, 14, 15), 
a najmä stopy obtáčania na hrnčiarskom kruhu z vnútornej strany. Sú bud výsledkom doteraz neza
chyteného prieniku vekerzugskej kultúry do výšinných polôh horskej oblasti v závere doby halštatskej 
alebo, čo je pravdepodobnejšie, patria neskorolatenskému obdobiu. Aj ked nepočetné, predsa vzhla
dom na dávnejšie predpoklady o slovanskom osídlení Krivína mimoriadne dôležité, sú keramické 
zlomky z veIkomoravského obdobia (obr. 6: 12, 14). Iste stojí za zmienku, že spomenuté nálezy z mladších 
období pochádzajú výlučne z areálov V. a VI. nádvoria a že aj s nimi časovo korešpondujú nálezy 
z otvoreného sídliska v Psiaroch (obr. 6: 8, ll, 13, 15). 

Poznatky získané počas opakovaného prieskumu hradiska na Krivíne umožňujú teda konštato
vať, že exponovaná poloha predovšetkým areálu nádvorí IV-VI bola v závere neskorej doby bronzo
vej a v prvom stupni doby halštatskej (HB

3
-HC) využitá na vybudovanie hradiska s mohutným 

a postupne zdokonaIovaným fortifikačným systémom. Pri výstavbe obvodových valov sa pravde
podobne uplatnila komorová konštrukcia, pri zomknutí ich násypu a v najviac ohrozených úsekoch 
i jeho spevnenie múrom z nasucho kladených kameňov. Už v tomto období val ohraničoval najme
nej tri samostatné, na seba nadväzujúce areály, ktoré boli využité na trvalé a dlhodobé osídlenie. 
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Potvrdzuje to početný výskyt črepov v najmä na Nádvorí VI v kultúrnej vrstve, ktorá aj napriek in
tenzívnej erózii dosahuje miestami hrúbku 10-20 cm. V keramickom materiálP dominuje lužická zlož
ka. Vzhladom na polohu náleziska na strednom Pohroní je potrebné zdôrazniť silnú spätosť s kultúrnym 
vývojom na území západného Slovenska, či už sa to týka stredopovažsko-ponitrianskej skupiny lu
žickej kultúry alebo nastupujúcej kalenderberskej kultúry, ktorá sa prejavuje v početných zhodných 
tvaroch i výzdobných prvkoch nádob. Pravda, tento obraz môže skreslovať absencia významnejších, 
predovšetkým sídliskových, nálezových súborov z územia celej pohronskej skupiny lužickej kultúry 
(Bátora 1979). Doplniť, či korigovať naše predstavy ojej lokálnych špecifikách, ale aj o rozsahu prieni
ku tzv. cudzích etnických skupín na prelome doby bronzovej a halštatskej určite dovolí zveretnenie 
bohatých materiálových fondov napr. z neďalekého hradiska na Sitne v katastri obce Ilija (Zebrák 
1987). Preto zatial len predbežne môžeme synchronizovať osídlenie Krivína s doznievaním hradísk na 
Sitne, nitrianskom Zobore, či Ostrej hore v Hornom Srní. Súčasné môže byť aj s ostatnými hradiskami 
v Tríbečskom pohorí (Nitra, č~sť Štitáre-Žibrica, Kostolany pod Tríbečom-VeIký Lysec, Kovarce-VeIký 
Tríbeč, Klátova Nová Ves-Siance a pravdepodobne s počiatkami osídlenia hradiska Molpír 
v Smoleniciach a Tábor v Krnči. Detailné riešenie otázky chronologickej príslušnosti jednotlivých hra
dísk je však v mnohom závislé od intenzívneho terénneho výskumu a dôkladného vyhodnotenia ich 
pamiatok. 

Štúdia vznikla v rámci riešenia grantového projektu 2/7116/20 VEGA. 
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DER BURGWALL KRIVÍN IN RYBNÍK 

Resiimee 

Im Kataster der Gemeinde Rybník (Bez. Levice) befinden si ch zwei Burgwälle in den Lagen Kusá 
Hora und Krivín (Abb. 1: 1,2) - die nicht ganze 4 km voneinander auf den Westausläufern der Štiav
nicer Berge liegen·. Der Burgwall der Podolie-Kultur auf Kusá Hora, zusammen mit der wenig be
kannten und deshalb nur einer wahrscheinlichen zeitgleichen Siedlung (Abb. 1: 4) im Nordwestteil der 
Gemeinde und namentlich mit der Siedlung der Čaka-Kultur und dem Gräberfeld der Podolie-Kultur, 
die im Verlauf der 50-er Jahre im Areál des heutigen Betriebes Slovenské energetické strojárne in 
Tlmače vernichtet wurden (Abb. 1: 3; Kudláček 1953), repräsentieren in dieser Region einen bedeutsa
men Siedlungskomplex der mitteldanubischen Urnenfelderkulturen. Das wirtschaftliche Hinterland 
zum Burgw:all der Lausitzer Kultur auf dem Krivín konnten zwei in letzter Zeit festgestellte Siedlun
gen (Abb. 1: 5, 6, siehe tiefer) in Hronský Beňadik, im Ortsteil Psiare gebildet haben, die sich auf der 
gegenuberliegenden Seite der Gran befinden, ferner wahrscheinlich auch eine Siedlung mit Lesefun
den der Lausitzer Kultur im Kataster des Ortsteiles Tlmače-Velké Kozmálovce (Abb. 1: 7; Fusek 1984, 
82) und bisher unlokalisierte Funde "aus der Lehmgrube zwischen Tlmače und Kozárovce" (Veliačikj 
Romsauer 1994, 196). 

Während auf dem Burgwall Kusá Hora vor seiner välligen Vernichtung durch einen intakten Stein
bruch wenigstens zu Beginn der 80-er Jahre des vorigen Jahrhunderts eine Rettungsgrabung durchge
fiihrt wurde (Grabungsleiter P. Romsauer; FurmánekjVeliačikjRomsauer 1982, 163), wartet sein lau
sitzischer Gegenpol auf dem Krivín bis heute auf eine entsprechende Aufmerksamkeit. Dabei veräf
fentlichte Š. Janšák schon seit längerem (1929, 27-30) des sen eingehende topographische Charakteristik 
und brachte auch die ersten wertvollen Informationen uber das relativ komplizierte Befestigungssy
stem des Siedlungskomplexes. Schon aus diesem Bericht geht hervor, dass die Wallbefestigung sechs 
selbständige Areale umgrenzt, die er Häfe nannte. Untereinander unterscheiden sich die einzelnen 
Segmente durch die GräBe, die Mächtigkeit der Befestigung, das Geländerelief, die wirtschaftliche 
Ausnutzung in der friihen Vergangenheit und mit gräBter Wahrscheinlichkeit auch durch eine unter
schiedliche Entstehungszeit in näheren oder entfernteren Zeitabschnitten. 

Die Autoren der Studie konzentrierten sich während der Geländeerkundung in den J. 1997-2000 
auch auf die Beglaubigung des Fortifikationsverlaufes des ganzen Siedlungskomplexes und auf die 
Evidenz der vorkommenden Keramikfunde - als eines mäglichen Merkmals einer abweichenden Be
siedlungsintensität wie au ch der chronologischen Zugehärigkeit der einzelnen Subareale. Die verlau
fenden Erdarbeiten wurden zugleich auch zur Erkundung im Kataster des Ortsteiles Psiare ausge
nutzt, der zu Hronský Beňadik gehärt (Bez. Žarnovica). Sie bedeutete die Entdeckung wahrscheinlich 
zweier polykultureller Siedlungen (Abb. 1: 5, 6; 6: 4-11, 13, 15), deren Funde zeitlich wie auch kulturell 
in vieler Hinsicht der Besiedlung von Krivín entsprechen. 

Grabungsergebnisse 
Die gewonnenen Erkenntnisse erlauben eine gewisse Korrektur des Lagebeschreibungsplanes des Burg

wallkomplexes, der von Š. Janšák veräffentlicht wurde, seine Ergänzung um den Hof I wie auch Erwägun
gen uber eine mägliche baugeschichtliche Entwicklung der Fortifikation. Unverändert gelassen wurden die 
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urspriinglichen Benennungen und die Numrnerierung der in der Fortifikation umgrenzten Räume (Abb. 2). 
Die Erbauer des enonnen und ausgedehnten Befestigungssystems niitzten die strategische Lage des 

Krivín unmittelbar iiber dem Granlauf aus, weiters seine verhältnismäBig leichte Zugänglichkeit, dabei 
den besonders von der Nord- und Westseite ausreichenden natiirlichen Schutz, den der Anhähe die 
Felsklippen und Steilhänge boten. Von den iibrigen zwei Seiten erhähte die Sicherheit der Siedlungs
areale die Errichtung einer kiinstlichen Aufschiittung in der Gesamtlänge, die 4 km iiberschritt. Kein 
Zweifel, dass der bewertete Siedlungskomplex, trotz der geringen Ďberseehähe (die hächste Kote 368 
im Areal des I. Hofes), zum Hähentyp der Burgwälle in der Slowakei gehärt. Zu ihrem typischesten 
Merkmal gehärt die Situierung der Bebauung auf dem Gipfel des Ausläufers des Gebirgsmassivs und 
die Errichtung eines Umfassungswalles. Charakteristisch fUr diese Gruppe sind auch die Halbzangen
tore, die auf der Lokalität, in stark erodiertem Zustand, z. B. in beiden Fällen des Siid-Walles des VI. 
Hofes vorausgesetzt werden kännen. 

Den Wall bildet eine Aufschiittung aus Lehm und Steinen, wobei in jedem seiner Teile eine reiche 
Ausniitzung durchgliihter Lavasteine verfolgbar ist, die aus dem Umkreis des im Areal des V. Hofes 
entdeckten Vulkankraters gewonnen wurden. Der Wallkärper iiberschreitet in den am besten erhaltenen 
Abschnitten in der Ríchtung nach innen auch nach heute eine Hähe von 5 m. Die Mächtigkeit der kiinstli
chen Aufschiittung ist fur die Autoren vorderhand nur ein Signal iiber seinen urspriinglichen Zusammen
haIt, sei es dúrch eine äuBere Holzwand, oder eine innere, offenbar eine Holzkastenkonstruktion. Vor dem 
Tor an der Grenze des IV. und VI. Hofes ist der Wallkärper stark abgeschwemmt und er erhieIt sich nur in 
Form eines Geländebruches, in welchem zwei- bis vierfache Reihen von Steinen in Trockenbauweise ver
folgbar sind, die ein Rest von Steinmauern der Frontalwand einer urspriinglichen Wehrmauer sein kännen. 
Beinahe identisch ist die Situation mit den Beobachtungen auf dem Burgwall VeIký Lysec in'Kostolany pod 
Tribečom (Veliačik 1989, Abb. 5), oder zwischen den spätbronzezeitlichen Burgwällen, die vorderhand am 
besten im Querwall der Burganlage in Turík festgestellt wurde (Veliačik 1983a, Abb. 1: 5). 

Die Autoren setzen voraus, dass der älteste Kern des ganzen Siedlungskomplexes urspriinglich 
durch eine Aufschiittung gegeben war, welche die Fläche des VI. bis IV. Hofes (evtl. III) umgrenzte. 
Dieses befestigte Areal wiirde eine Fläche von rund 10 ha einnehmen, was mit der GräBe auch weiterer 
lausitzischer Burgwälle in der Slowakei vergleichbar ist (z. B. Ilija-Sitno 16 ha, Nitra~Zobor 15,5 ha, 
Zemianske Podhradie-Hradiská 13,5 ha, Klátova Nová Ves-Šiance 9,4 ha). Den Eingang in den so 
umgrenzten Raum wiirden drei Tore ennäglichen. Wahrscheinlich hat erst eine veränderte gesellschaft
liche Situation, die Entstehung innerer oder zwischenstammlicher Konflikte, oder einer äuBeren Ge
fahr eine Verstärkung der am meisten exponierten und bedrohten Abschnitte erfordert, und das Er
gebnis dessen war eine sukzéssive Herausgliederung des II. und III. Hofes, die Umgrenzung des V. 
Hofes und die Absperrung des VL/IV. Hofes mittels eines Querwalles in der Rí<2htung zum Siidtor. 
Der Zugang und damit auch die Bedrohung von der Nordseite signalisiert eine Verlängerung des 
Wallkärpers des II . und III. Hofes auch in Siidwestrichtung, iiber dem zur Gran abfallenden Hang 
(Abb. 2; die mäglichen Zugangstrassen sind mit gestrichelten Linien angedeutet). 

Das ganze Areal der HNe II-VI umfasst eine Flächevon rund 11 ha, die beinahe vierfach den umfang
reichen L Hof iibertrifft. Wenn auch die genaue chronologische Zugehärigkeit des Aufbaues der einzel
nen Befestigungssegmente offen bleibt, skizziert sich aus der Sicht der Entwicklung des Fortifikationssy
sterns der L Hof als der jiingste. Die optimalen Bedingungen fur die Besiedlung bot namentlich der Raum 
des VL, IV. und L Hofes, wobei die keramischen Lesefunde einen dauernden und intensiven Aufenthalt 
der Bewohner von Krlvín vorderhand nur in den ersten zwei Fällen bestätigen. 

Die chronologische Einstufung des Burgwalls von Krivín limitieren zwei grundlegende Umstände: 
der Lesefundcharakter des geretteten Fundinventars und die ungeniigend ausgearbeitete Periodisie
rung des Endabschnittes der Umenfelderkulturen und der Hallstattzeit im Kalenderberger, aber na
mentlich im lausitzischen Milieu in der Slowakei. Vertreten ist im Scherbenmaterial der GroBteil der 
Grundformen des fortgeschrittenen Stadiums der Lausitzer Kultur von der Wende der Bronze- und 
Hallstattzeit. Auf Grundlage mancher Amphoren, Tassen und Täpfe (z. B. Abb. 3: l, 3, 4, 8-12; 5: 11,14; 
6: 1-3) konstatierten die Autoren die Anfänge der dauemden Besiedlung des Krivín in der Schlusspha
se der Spätbronzezeit (HB

3
), was auch zeitlich mit dem zweiten bedeutenden Errichtungshorizont der 

Burgwälle in der Lausitzer Kultur der Slowakei korespondiert. Unter den Keramikfunden tauchen 
jedoch auch neue Fonnen und Verzierungselemente auf, welche die Dauer, wenn nicht sogar den 
Schwerpunkt der Besiedlungszeit auch in der nachfolgenden Stufe HC belegen. Mit Vorbehalt kännen 
hierher Bruchstiicke von Amphoren und kleinen Amphorén mit fein einpolierten Zickzackrillen gehä-
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ren (Abb. 4: S, 13; 5: 3, S, 8), und mit Sicherheit melden sich hierher die aus der Kalenderberger Kultur 
tibemommenen profilierten Tassen mit einer Verzierung aus breiten Kanneluren und Vertikalrippen 
(Abb. 3: 7; 5: 4). Von der frequentierten und langfristigen Verwendung der angeftihrten Formen und 
Verzierungsmotive, aber auch der Amphoren mit ausgeprägt auslade11dem Rand und horizontal gerie
feltem Oberteil des kohischen Halses (Abb. 3: 9, 12; 4: 7; 6: 9) zeugt ihr Vorkommen in zahlreichen, in 
der Regel unvollständig publizierten offenen wie auch befestigten Siedlungen, doch namentlich auf 
dem Burgwall Molpír in Smolenice (DušekjDušeková 1995, Taf. 3: 3; 9: 19; 16: 2; 17: 7; 18: 2; 19: 14; 26: 
3; 30: 2, 23; 36: 7, 21; 59: 21; 63: 15; 65: 15; 81: 11). Sporadisch erschienen mehr oder weniger analoge 
Formen- wie auch Verzierungselemente, namentlich zu Amphoren, au ch in kulturelI und geographisch 
entfemteren Gebieten (Stegmann-Rajtár 1992a, Taf. 67: 5; 97: 1; 129: 4; dieselbe 1992b, Abb. 16: A-l; 24: 1; 
31: 9, 16). Ftir das Kennen des wirtschaftlichen Hinterlandes von Krivín ist es jedoch wichtig, dass 
chronologisch identische Denkmäler auch aus der Siedlung (Siedlungen?) stammen, die auf der gegen
tiberliegenden Granterrasse im ortlichen Katasterteil von Psiare liegt (Abb. 1: 5; 6: 6, 7, 9, 10). 

Die Besiedlung von Krivín in der ausklingenden Spätbronzezeit und in der ersten Stufe der Hallstatt
zeit ist zwar nach der bewerteten Kollektion der Keramikfunde deutlich dominierend, doch sehr spora
disch sind in ihr auch Funde aus jtingeren Zeitabschnitten vertreten. Unklar ist vorderhand die zeitliche 
Zugehorigkeit der Bruchstticke vorwiegend vom Korper dickwandiger GebrauchsgefäJ5e, die in der Re-

. gel eine plastische Verzierung aufweisen (Abb. 3: 5; 4: ll, 14, 15) und namentlich Drehspuren der TOpfer
scheibe auf der Innenseite tragen. Sie sind entweder das Ergebnis des bisher nicht erfassten Einsickerns 
der Vekerzug-Kultur in die Hohenlagen der Gebirgsregion in der ausklingenden Hallstattzeit, oder geh6-
ren sie in die Spätlatenezeit. Auch die wenigen Keramikbruchstticke aús grossmärischer Zeit sind, wen 
auch nur in Anbetracht der frtiheren Voraussetzungen tiber eine slawische Besiedlung des Krivín, 
aussergewohnlich wichtig (Abb. 6: 12, 14). Sicherlich ist es erwähnenswert, dass die erwähnten Funde 
aus jUngeren Zeitabschnitten ausschlieJ51ich aus den Arealen des V. und VI. Hofes stammen, und dass 
auch mit ihnen zeitlich Funde aus der offenen Siedlung in Psiare korrespondieren (Abb. 6: 8, ll, 13, 15). 

Die während der wiederholten Begehung des Krivíner Burgwalls gewonnenen Erkenntnisse wie 
auch das geborgene Keramikinventar ftihrten die Autoren zur Schlussfolgerung, dass vor allem die 
exponierte Lage des Areals des IV. bis VI. Hofes in der ausklingenden Bronzezeit und in der ersten 
Stufe der Hallstattzeit (HB

3
-HC) zur Errichtung des Burgwalls mit einem mächtigen und sukzessiv 

vervollkommneten Fortifikationssystem ausgentitzt wurde. Beim Aufbau der Umfassungswälle wur
de wahrscheinlich die Holzkastenkonstruktion gel~end gemacht, beim Zusammenhalt ihrer Aufschtit
tung und in den am meisten bedrohten Abschnitten auch seine Verstärkung durch eine steinerne Trok
kenmauer. Schon in diesem Zeitabschnitt umgrenzte der Wall mindestens drei selbständige, aneinan
der ankntipfende Areale, die zu einer dauemden und langfristigen Besiedlung ausgentitzt wurden. 
Bestätigt ist dies durch das zahlreiche Vorkommen von Scherben namentlich im VI. Hof in der Kultur
schicht, die auch trotz der intensiven Erosion stellenweise eine Mächtigkeit von 10-20 cm aufweist. In 
Anbetracht der Lage der Fundstelle im mittleren Grantal verzeichnen die Autoren eine starke Bindung 
mit der Kulturentwicklung im Gebiet der Westslowakei, sei es mit der mittleren Waag-Nitratal-Grup
pe der Lausitzer Kultur, oder mit der antretenden Kalenderberg-Kultur, die sich in zahlreichen tiber
einstimmenden Formen und Verzierungselementen der GefäJ5e äuJ5ert. Freilich kann dieses Bild durch 
die Absenz von bedeutenderen, vor allem Siedlungsfundkollektionen aus dem Gebiet der ganz en Gran
tal-Gruppe der Lausitzer Kultur verzerrt sei,n (Bátora 1979). Eine Ergänzung bzw. Korrigierung der 
Vorstellung tiber ihre lokalen Besonderheiten, aber auch tiber das AusmaJ5 des Einsickerns sog. frem
der ethnischer Gruppen an der Wende der Bronze- und Hallstattzeit wird sicherlich die Veroffentli
chung reicher Materialfonds erlauben, z. B. vom unweiten Burgwall auf dem Sitno im Gemeindekata
ster von Ilija (Žebrák 1987). Deswegen kann vorderhand nur vorläufig die Besiedlung des Krivíns mit 
dem Funktionsende der Burgwälle auf dem Sitno, dem Nitraer Zobor oder Ostrá hora in Horné Srnie 
synchronisiert werden. Gleichzeitig gewesen sein konnten sie auch mit den tibrigen Burgwällen im 
Tribeč-Gebirge (Nitra, Teil Štitáre-Žibrica, Kostoľany pod Tribečom-VeIký Lysec, Kovarce-VeIký Tribeč, 
KlMova Nová Ves-Šiance) und wahrscheinlich mit den Besiedlungsanfängen des Burgwalls Molpír in 
Smolenice und Tábor in Krnča. Die detaillierte Losung der Frage der chronologischen Zugehorigkeit 
der einzelnen Burgwälle hängt jedoch in vieler Hinsicht von der intensiven Geländeforsc~ung und 
einer genauen Auswertung ihmr Denkmäler ab. 
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BRONZOVÉ HROTY šípov Z DOBY HALŠTATSKEJ Z HRADISKA 
ŽIBRICA 

Susanne Stegmann-Rajtár 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Západné Slovensko, južný výbežok pohoria Thôe~ hradis
ko, va~ neskorá doba bronzová, staršia doba železná, lu
žická kultúra, archeologický a geofyzikálny prieskum, zbe
rové nález~ keramika, bronzové hroty šípo~ typologické a 
chronologické zaradenie. 

Western Slovakia, southern spur ol the TrIôeč mountain ran
ge, hillfort Late Bronze Age, Early fron Age, Lusathian cul
ture, archaeologicai and geophysical investigation collec-
tion linds, potter~ bronze arrow heads, typological and 
chronological cJassifica tion. 

Hradisko Žibrica sa nachádza v katastrálnom území obce Štitáre (predtým Dolné Štitáre), okr. 
Nitra, vo vzdialenosti približne 8 km SV od centra mesta (obr. 1). Je to výšinné hradisko, ktoré sa 
rozprestiera na temene jedného z najjužnejších výbežkov pohoria Tríbeč (obr. 2). Má rozlohu približne 
4,5 ha a jeho najvyšší bod dosahuje nadmorskú výšku 617 m (Veliačik 1989, 69, obr. 7; Romsauer 1993, 
45-49, obr. 2: 12; Veliačik/Romsauer 1994, 126-127, obr. 31). Hradisko je síce známe už dávnejšie (fan
šák 1929, 12-16, obr. 19-23; 1964, 10), ale archeologický výskum sa tu zatiaľ neuskutočnil. 

Z doterajších prieskumov, ktoré v rokoch 1987 a 1988 vy konal P. Romsauer, pochádzajú zlomky 
keramiky lužickej kultúry. Hoci väčšina črepov je bez výzdoby, našlo sa aj niekoľko fragmentov so 
žliabkovanou výzdobou (Romsauer 1993,55, tab. IV: 16-18; Stegmann-Rajtár v tlaČi), ktoré sú charak
teristické pre mladšiu fázu neskorej doby bronzovej (HaB). 

Počas archeologického a geofyzikálneho prieskumu v roku 1999 sa na hradisku Žibrica okrem 
početných zlomkov nezdobených črepov lužickej kultúry našli aj tri bronzové hroty šípov z doby 
halštatskej (obr. 3). Dva z nich pochádzajú priamo z koruny južnej časti valu, jeden z bezprostrednej 
blízkosti vnútornej strany západnej časti valu. Typologicky ich možno zaradiť k východným, tzv. skýt
skym typom (Stegmann-Rajtár/TJrpák 2001). Z tohto hradiska ich údajne pochádza väčšie množstvo 
(Knápek 1999, 220). 

Opis nálezov 
1. Bronzový hrot šípu trojhranného prierez u s tuIajkou; dí. 2,gem, 0 tulajky O,Sem (obr. 3: l). 
2. Bronzový hrot šípu s tromi krídelkami a tuIajkou so zvyškom odIomeného bočného tŕňa; dL 3,2em, 0 tuIajky 0,6em (obr. 3: 2). 
3. Bronzový hrot šípu s dvoma ostro zašpieatenými krídelkami (jedno ulomené) a tulajkou, hrot mierne olUlutý; dÍ. 3,4em, 0 tuľajky 

O,Sem (obr. 3: 3). 

K ROZŠÍRENIU A DATOVANIU BRONZOVÝCH HROTOV šípov VÝCHODNÉHO, 
TZV. SKÝTSKEHO TYPU 

Medzi nálezmi východných, tzv. skýtskych pamiatok tvoria bronzové hroty šípov dôležitú a ty
pologicky velmi rozmanitú kate~óriu (Párducz 1974,314-315; Chochorowski 1985a, 86, obr. 25; 1985b, 
230-234; Edwardt 1996,31-40). Tažisko ich výskytu sa nachádza v stepných a lesostepných oblastiach 
severného Pričiernomoria a v Kaukazskej oblasti (Meljukova 1964, 14-32, tab. 1; 6-9; Terenožkin 1976, 
133-139; Kločko 1979; Polin 1987, 19-25; Galanina 1997, 107-115). Mnohí bádatelia venovali pozornosť 
problematike ich rozšírenia do JV Európy, kde sa niektoré typy objavili už v druhej polovici 8. stor. 
pred Kr. (HänseI1976, 175-178; Kossack 1980, 128; Kemenczei 1994,82), ako aj do Karpatskej kotliny 
v priebehu 7. a 6. stor. pred Kr. (Chochorovski 1974; 1985a; 1985b; Bukowski 1977, 192; 1981, 342-346; 
Kossack 1986,134; Parzinger/Stegmann-Rajtár 1988,176-178; Vu1pe 1990,129; Kemenczei 1994,82-83) . 
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• - hradisko o -sídlisko 

Obr. 1. Poloha hradiska Žibrica a sídliska Panská hora (5titáre, okr. Nitra). (Počítačové spracovanie E. Blažová). 

Pritom časť hrotov šípov možno jednoznačne považovať za importy, ale u niektorých je veImi pravde
podobné, že boli zhotovené podIa predlôh na území Karpatskej kotliny (Kemenczei 1994,82). 

Presnejšie datovanie bronzových hrotov šípov, ktoré typologicky patria k východným, tzv. skýtskym 
typom, je veImi problematické a názory bádatelov sú rozdielne (GlOchorowski 1974; 1985a; 1985b; Bukow
ski 1977; 1981; Romsauer 1987, 110; Parzinger/Stegmann-Rajtár 1988, Parzinger 1993, 212 an.; Kemenczei 
1994; Parzinger/NekvasiJ/Barth 1995, 61-65; Rmovský 1996, 140-142). Platí to najmä pre typy vyskytujúce 
sa už od predskýtskeho a včasnoskýtskeho obdobia, lebo mnohé z nich sa používali aj neskôr, a to 
i v kombinácii s mladšími typmi. Pre riešenie chronologických otázok sú preto vhodné najmä také nálezové 
celky, v ktorých sa našli spolu s inými charakteristickými kovovými alebo keramickými predmetmi. 
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Medzi vedúce typy tzv. skýtskych bronzových hrotov šípov v pričiernomorskej a kaukazskej 
oblasti patria najmä rôzne tvary dvojkrídelkovitých, trojkrídelkovitých a trojhranných hrotov s tuIaj
kou, ako aj trojkrídelkovité hroty bez tuľajky (MeJjukova 1964, tab. 1; 6-9). K najstarším patria rôzne 
typy s dvoma krídelkami (ojedinelo aj s tromi krídelkami) vždy s tuľajkou, ktoré sa používali už 
v predskýtskom a včasnoskýtskom období, teda v 9. a 8. stor., resp. až po prelom 8. a 7. stor. pred Kr. 
(Terenožkin 1976, 137-139, obr. 82-83). Príkladom je výbava kimerského bojovníka z hrobu 5 z Vysokej 
mohyly pri obci Balki na Dnepri (Kossack 1980,125, obr. 4: 6-19) alebo inventár mohyly Malaja Cimbal
ka (Terenožkin 1961, obr. 71: 6-18), v ktorých sa našli výlučne typy s dvoma krídelkami listovitého aj 
rombického tvaru, a tiež typ s ostro zašpicatenými koncami, vždy s tuIajkou (Kločko 1979, 42, obr. 1: 1, 
9). Vo včasnoskýtskom období sa popri dvojkrídelkovitých už častejšie objavujú aj trojkrídelkovité 
a trojhranné hroty šípov s tuľajkou. Patrí sem napríklad inventár hrobu zo Staršej mohyly pri obci 
Aksjutincy, datovaný okolo roku 700 pred Kr. (Kossack 1986,130-131,377, tab. 7). Aj v JV Európe sa 
najstaršie typy dvoj- a trojkrídelkovitých hrotov šípov s tuľajkou objavili v takých hroboch, ktorých 
inventár má "kimerský" charakter. 

Dokladajú to jednak nálezy z mohyly Belogradec nedaleko Varny ( Terenožkin 1976, 35, obr. 9), 
ako aj z mohyly v Carevbrode (predtým Endže; Terenožkin 1976, 43, obr. 16), ktoré jednoznačne 
patria ešte do predskýtskeho obdobia (Há'nsel 1976, 177-178; Kossack 1980, 128; Kemenczei 1994, 
82). Najväčší výskyt dvojkrídelkovitých, trojkrídelkovitých a trojhranných hrotov šípov s tuľajkou 
však zisťujeme na pohrebiskách vo východokarpatskej oblasti (napr. Bude~ti-Finate: Marineseu 1984), 
ktorých najstaršie hroby sú datované do polovice 7. stor. pred Kr. (Vulpe 1990, 129), pričom nie je 
vylúčené, že niektoré z nich (napr. hrob 9 z Criste~ti) môžu byť zaradené už do jeho prvej polovice 
(Kemenczei 1994,83). 

Medzi východné, tzv. skýtske typy patria aj bronzové hroty šípov s tromi krídelkami bez tuľajky, 
ktoré, ako sa zdá, postupne nahradili typy s tuľajkou (MeJjukova 1964, tab. 7-8; Parzinger/Stegmann
Rajtár 1988, 177, obr. 9, 17-21). Tieto sa v severnej časti Karpatskej kotliny vyskytujú na sídliskách, ale 
najmä na pohrebiskách vekerzugskej kultúry (Romsauer 1981, obr. 6: 5; Chochorowski 1985a, obr. 25, 
17-34), ktorých ťažisko spadá do prvej polovice 6. stor. pred Kr. (Romsauer 1996, 432), teda do obdobia, 
v ktorom sa typy s tuIajkou už nevyskytujú. Vo východnej časti Karpatskej kotliny možno najstaršie 
hroby s týmto typom zaradiť pravdepodobne už na koniec 7. alebo na začiatok 6. stor. pred Kr. (napr. 
hrob 208 z pohrebiska Csanytelek: Kemenczei 1994,93-94; Teržan 1998, 521-524). 

K TYPOLÓGII A DATOVANIU HROTOV šípov ZO ŽIBRICE 

Bronzové hroty šípov z hradiska Žibrica predstavujú tri rozdielne typy: trojhranný (obr. 3: 1), 
trojkrídelkovitý (obr. 3: 2) a dvojkrídelkovitý (obr. 3: 3). Spoločným znakom všetkých troch exemplá
rov je tuIajka. Na hrote šípu s tromi krídelkami je na tuľajke viditeľná stopa po odlomenom bočnom 
tŕni. Pretože ide o zberové nálezy bez bližších nálezových súvislostí, môžeme ich datovať iba rámcovo. 

Porovnateľné nálezy k týmt~ trom typom bronzových hrotov šípov zo Žibrice pochádzajú z hradiska 
doby halštatskej Molpír pri Smoleniciach (okr. Trnava), kde sa našli vo veľkom množstve (Dušek/ 
Dušek 1984; 1995). Ich celkový počet predstavuje približne 500 kusov. Pritom najviac sa tu našlo troj
krídelkovitých (Dušek/Dušek 1984, napr. tab. 114: 14, 17; 158: 19,20; 1995, napr. tab. 95: 25-29), menej 
dvojkrídelkovitých (Dušek/Dušek 1984, napr. tab. 69: 5; 150: 7; 158: 40; 1995, napr. tab. 86: 9, 12, 14-15, 
24) a trojhranných hrotov s tuľajkou (Dušek/Dušek 1984, napr. tab. 69: 7; 158: 16,54; 1995, napr. tab. 56: 
11,16-17). Medzi nimi sa vyskytli aj hroty šípov s tromi krídelkami bez tuľajky, z tých sa však našli iba 
tri kusy (Dušek/Dušek 1984, tab. 32: 18; 35: 21; 1995, tab. 67: 8). 

Na základe predbežnej chronologickej analýzy kovových predmetov a keramiky z Molpíra sme 
dospeli k záveru, že ťažisko osídlenia na tomto hradisku spadá do druhej polovice 7. stor. a na 
začiatok 6. stor. pred Kr. (HaC 2 a HaD 1). Bronzové hroty šípov pochádzajú nielen z priestoru 
opevnenia, ale aj z vnútorného areálu hradiska, kde sa podľa autorov výskumu niektoré z nich 
nachádzali priamo na podlahách obydlí (Dušek 1974,148). Ich časové zaradenie do druhej polovice 
7. stor., najneskôr však na koniec 7. alebo začiatok 6. stor. preto považujeme za veľmi pravdepodob
né (Parzinger/Stegmann-Rajtár 1988, 177-178; Kemenczei 1994,84). Nálezová situácia v inventároch 
obydlí teda nasvedčuje tomu, že niektoré bronzové hroty šípov mohli byť súčasťou výzbroje jej 
obyvateIov. Tento predpoklad podporuje i taký významný nález, ako je fragment odlievacej formy 
(tzv. kokily) na výrobu trojkrídelkovitých bronzových hrotov šípov s tuľajkou (Novák 1993, obr.1). 
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Obr. 2. Pôdonjsný plán hradiska Žibrica (podla P. Romsauera 1993, obr. 5). 
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Obr. 3. Bronzové hroty šípov z hradiska Žibrica (kresba J. Mészárosová). 

Tento nález poukazuje na to, že niektoré z nich sa mohli vyrábať aj priamo na Molpíre. Tým však 
nemožno vylúčiť, že porovnateľné typy nemohli pri nájazdoch používať i nepriateľské skupiny útoč
níkov (Romsauer 1987, 110; 1998,95; Parzinger/Stegmann-Rajfár 1988, 177-178). 

Chronologické zaradenie hrobových celkov s tzv. včasnoskýtskymi typmi hrotov šípov zo 
severného Pričiemomoria a Kaukazskej oblasti, ako aj z JV Európy a východokarpatskej oblasti do 
predskýtskeho a včasnoskýtskeho obdobia svedčí o tom, že k ich najväčšiemu rozšíreniu došlo v takom 
časovom úseku, ktorý bezprostredne predchádzal ťažisku osídlenia na hradisku Molpír. 
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DISKUSIA 

Bronzové hroty šípov z hradiska Žibrica môžeme na základe porovnateľných typov z Molpíra rámco
vo datovať do druhej polovice 7., prípadne najneskôr na koniec 7. alebo začiatok 6. stor. pred Kr. Tieto 
nálezy tak zároveň otvárajú otázku o dÍžke osídlenia tohto hradiska. Ako srne spomenuli už v úvode, 
z tejto lokality pochádzajú charakteristické črepy lužickej kultúry, podIa ktorých sa radí jeho osídlenie do 
mladšej fázy neskorej doby bronzovej (Romsauer 1993, 49; Veliačik/Romsauer 1994, 126-127; Stegmann
Rajtár v flaČ1). Mnohé okolnosti naznačujú, že začiatok osídlenia spadá práve do tohto obdobia. V tom čase 
zakladal Iud lužickej kultúry viaceré hradiská na južných výbežkoch horských masívov obkolesujúcich zo 
severu Podunajskú nížinu, pričom ich koncentráciu zaznamenávame práve v pohorí Tnbeč, kde na území 
v dÍžke približne 30 km ležia okrem Žibrice aj ďalšie hradiská: Nitra-Zobor, Kovarce-Veľký Tnbeč, Kostoľa
ny pod Tnbečom-Veľký Lysec, Klátova Nová Ves-Šiance a Krnča-Tábor (Veliačik 1989, 64; Kujovský 1994, 
289; Veliačik/Romsauer 1994, 77, 85, 87, 88, 122, 126; Romsauer 1998, 89-90; Romsauer/Veliačik 1998, 68). 

Zatial však márne k dispozícii len málo poznatkov otom, ako dlho boli tieto hradiská osídlené. Otázka 
ich pretrvávania do doby halštatskej (!"-faC), ako aj otázka ich zániku ostávajú za súčasného stavu bádania 
otvoreným problémom. Na hradisku Zibrica sa počas prieskumu v r. 2000 našlo veľké množstvo nezdobe
ných črepov, z ktorých časť možno pravdepodobne zaradiť do doby halštatskej (Stegmann-Rajtár v tlaČi). 

V tejto súvislosti je dôležité spomenúť aj sídlisko lužickej kultúry, ktoré sa nachádza pod Žibricou 
v polohe Štitáre-Panská hora a je vzdialené od hradiska približne 1 km (obr. 1; Romsauer 1993, obr. 2: 11). 
Z výskumu P. Romsauera pochádzajú črepy so žliabkovanou výzdobou, charakteristické pre mladšiu 
fázu neskorej doby bronzovej (Romsauer 1993, tab. V: 1-3,5), ktoré sú porovnateľné s nálezmi z hradiska, 
ako aj črepy nádob s tuhovanou výzdobou, typické už pre dobu halštatskú (Romsauer 1993, tab. V: 7-9). 
Pretrvávanie osídlenia hradiska aj v tomto období sa preto zdá byť veľmi pravdepodobné. 

Nateraz je samozrejme ešte problematické presnejšie určiť vzájomnú súvislosť medzi nálezmi 
bronzových hrotov šípov a dÍžkou osídlenia hradiska na Žibrici, nie je však vylúčené, že by mohli 
pochádzať práve z obdobia jeho zániku. 
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HALLSTATTZEITLICHE BRONZEPFEILSPITZEN VOM BURGWALL ŽIBRICA 

Resiimee 

Der Burgwall Žibrica liegt unweit der Gemeinde Štitáre (frtiher Dolné Štitáre), nordästlich der Stadt 
Nitra (Abb. 1). Er befindet sich auf einem der sudästlichen Ausläufer des Tríbeč-Gebirges und Uffi

schlieBt eine Fläche von etwa 4,5 ha (Abb. 2). Die Fundstelle ist seit langer Zeit bekannt, jedoch gab es 
dort bis jetzt keine Grabungen 0anšák 1929, 12-16, Abb. 19-23; 1964, 10; Veliačik 1989, 69; Romsauer 1993, 
46-49; VeliačikjRomsauer 1994, 126-127). Von den Oberflächenbegehungen, die P. Romsauer in den Jah
ren 1987 und 1988 durchgefuhrt hat, liegen Scherben der Lausitzer Kultur vor. Obwohl die meisten von 
ihnen unverziert sind, gibt es auch einige mit Kannelurenverzierung, die fur die jiingere Phase der Spätbron
zezeit (HaB) charakteristisch sind (Romsauer 1993, Taf. IV: 16-18; Stegmann-Rajtár im Druck). 

Während der archäologischen und geophysikalischen Geländebegehung im Jahr 1999 (Stegmann
Rajtár /Tirpák 2001) wurden neben zahlreichen Scherben der Lausitzer Kultur auch drei Bronzepfeil
spitzen IIskythischer" Art entdeckt (Abb . 3). Zwei von ihnen stammen direkt von der Krone des Sud
walls, eine unmittelbar von der Innenseite des Westwals. Angeblich kommen solche Pfeilspitzenfunde 
sehr zahlreich auf diesem Burgwall vor (Knápek 1999, 220). 
Zur Verbreitung und Zeitstellung "skythischer" Pfeilspitzen 

Eine bedeutende Fundgruppe unter den IIskythischen" Denkmälem bilden verschiedene Pfeilspit
zenformen, deren Verbreitung und Zeitstellung von der Forschung intensiv diskutiert wird (z. B. Pár
ducz 1974, 314; Chochorowski 1974; 1985a, 86; 1985b, 230; Bukowski 1977; 1981; Romsauer 1987, 110; 
Parzinger/Stegmann-Rajtár 1988, 175-178; Parzinger 1993, 212-215; Kemenczei 1994; Parzinger/Ne
kvasil/Barth 1995, 61-65; Eckhardt 1996, 31-40; Rmovský 1996, 140-142, Teržan 1998, 521-526). 

Zu den wichtigen Typen bronzener Pfeilspitzen IIskythischer" Art, die in Fundkomplexen des 
närdlichen Schwarzmeergebietes und des Kaukasus enthalten sind, gehären verschiedene Formen von 
zwei- und dreiflugeligen-, sowie dreikantige Typen mit oder ohne Tulle (Meljukova 1964, 14-32, Taf. 1; 
6-9). Die ältesten unter ihnen sind vor allem die zwei-, seltener dreiflugeligen mit Tulle, die bereits aus 
vorskythischer Zeit stammen (Meljukova 1964, Taf. 1; Terenožkin 1976, 137-139, Abb. 82-83). Wie das 
Inventar von Hugel5 aus Vysokaja mogila bei Balki (Kossack 1980, 125, Abb.4: 6-19) oder der Hugel 
aus Malaja Cimbalka (Terenožkin 1961, Abb. 71: 6-18) belegen, gehären verschiedene Formen zweiflu
geliger Pfeilspitzen mit TuHe zur Ausstattung kimmerischer Krieger. In frtihskythischer Zeit sind ne
ben den zweiflugeligen auch schon dreiflugelige häufiger vertreten. Charakteristisch ist beispielsweise 
die Bestattung von Staršaja mogila bei Aksjutincy, die von G. Kossack in die Zeit um 700 eingeordnet 
werden konnte (Kossack 1986, 130-131,377, Taf. 7) . 

Auch in Sudosteuropa sind die ältesten Typen von zwei-, seltener dreiflugeligen Pfeilspitzen mit 
Tulle aus Fundkomplexen mit IIkimmerischem" Charakter bekannt. Dies belegen die Inventare der Hu
gel aus Belogradec (Terenožkin 1976, 35, Abb. 9) sowie Carevbrod (Terenožkin 1976, 43, Abb. 16), die 
beide in vorskythische Zeit eingeordnet werden kännen und in die 2. Hälfte des 8. Jahrh. v. Chr. gehären 
(Hänsel1976, 177-178; Kossack 1980, 128; Kemenczei 1994, 82) . In Siebenburgen sind älteste Fundkom
plexe mit zwei- und dreiflugeligen sowie dreikantigen Pfeilspitzen mit Tiille in die Mitte des 7. Jahrh. 
datiert (z. B. Bude~ti-Fmate: Vulpe 1990, 129). Nach Meinung von T. Kemenczei ist es mäglich, dass 
einige vielleicht schon in die 1. Hälfte des 7. Jh. gehären (z. B. Grab 9 von Criste~ti: Kemenczei 1994, 83) . 

Zu den Bronzepfeilspitzen IIskythischer" Art gehären femer auch dreiflugelige Typen ohne Tulle, 
die, wie es scheint, die Pfeilspitzen mit Tulle allmählich verdrängt haben (Parzinger / Stegmann-Rajtár 
1988, 177; Kemenczei 1994, 94) und deren Verbreitungsschwerpunkt im närdlichen Karpatenbecken in 
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der 1. Hätfte des 6. Jahrh. liegt (Romsauer 1996,432). Aufgrund von Begleitfunden steht fest, dass die 
ältesten Grabinventare mit diesem Typ in den sudästlich angrenzenden Gebieten in das späte 7. und 
friihe 6. Jahrh. datieren (Grab 208 von Csanytelek: Kemenczei 1994, 93-94; Teržan 1998, 521-524). 
Zur typologischen und chronologischen Einordnung der Pfeilspitzen von Žibrica 

Die Bronzepfeilspitzen vom Burgwall Žibrica gehären zu drei unterschiedlichen Typen: eine drei
kantige (Abb. 3: l), eine dreiflugelige (Abb. 3: 2) und eine zweiflugelige Pfeilspitze (Abb. 3: 3), alle drei 
mit Tulle. Weil nähere Fundumstände nicht bekannt sind, kann man sie nur annähernd zeitlich einordnen. 

Vergleichbare Funde von Bronzepfeilspitzen dieser Art sind vom hallstattzeitlichen Burgwall Molpír 
bei Smolenice (Kr. Trnava) bekannt (Dušek/Dušek 1984; 1995) . Wie die chronologische Gliederung 
charakteristischer Metall- und Keramikfunde zeigt, liegt der Schwerpunkt der Besiedlung in der 2. 
Hätfte des 7. und am Beginn des 6.Jahrh. (HaC 2 und HaD 1; Parzinger /Stegmann-Rajtár 1988, 164-
169). Obwohl die Pfeilspitzen manchmal ausschliesslich mit feindlichen Angriffen in Zusammenhang 
gebracht werden, die zur Zerstärung des Burgwalls fuhrten (Romsauer 1987, 110; 1998, 95), kann man 
aber aufgrund der Fundsituation in den einzelnen Hausinventaren voraussetzen, dass einige von ih
nen auch zur Bewaffnung der Verteidiger gehärten (Parzinger/Stegmann-Rajtár 1988,178) . Nach Be
schreibungen der Ausgräber lagen die Pfeilspitzen auf den Fussbäden der Häuser, neben den ubrigen 
Metall- und Keramikgegenständen (Dušek 1974, 148). Dass man sie auf dem Molpír vielleicht auch 
herstellte, belegt der Fund eines Drittels einer GuBform fUr dreiflugelige Pfeilspitzen dieser Art (No
vák 1993, Abb. 1). Dabei ist jedoch nicht auszuschlieBen, dass auch mägliche Angreifer uber ähnliche 
Geschosse verfUgten (Parzinger/Stegmann-Rajtár 1988, 178). Die Datierung der Pfeilsp itzen von Sma
lenice-Molpír spätestens an das Ende des 7. oder an den Beginn des 6. Jahrh. ist daher sehr wahr
scheinlich (Parzinger/Stegmann-Rajtár 1988, 176-178; Kemenczei 1994,84). 

Wie bereits erwähnt wurde, fällt die chronologische Einordnung von Fundkomplexen mit ver
gleichbaren Pfeilspitzenformen im närdlichen Schwarzmeergebiet und im Kaukasus sowie in Sudoste
uropa und im ästlichen Karpatenbecken in einen Zeitraum, der dem Schwerpunkt der Besiedlung auf 
dem Molpír unmittelbar vorausging. 
Diskussion 

Aufgrund der Vergleichsfunde von Smolenice-Molpír kännen wir also die Bronzepfeilspitzen vom 
Burgwall Žibrica chronologisch einordnen, und zwar in das späte 7. oder beginnende 6. Jahrh. v. Chr. 
Diese Funde lassen zugleich die Frage nach der Dauer der Besiedlung auf diesem Burgwall aufkommen. 
Nach den bisherigen Funden wissen wir lediglich, dass der Beginn der Besiedlung sehr wahrscheinlich in 
der jiingeren Phase der Spätbronzezeit (HaB) liegt (Romsauer 1993, 49; Veliačik /Romsauer 1994, 126-
127). Etwa zur selben Zeit wurden im Tríbeč-Gebirge in einem Gebiet von etwa 30 km Länge auch 
weitere Burgwälle errichtet: Nitra-Zobor, Kovarce-Velký Tríbeč, Kostoľany pod Tríbečom-Velký Lysec, 
Klátová Nová Ves-Šiance und Krnča-Tábor (Veliačik 1989, 64; Kujovský 1994, 289; Veliačik /Romsauer 
1994, 77, 85, 87, 88, 122, 126; Romsauer 1998, 89-90; Romsauer /Veliačik 1998, 68) . Bis jetzt haben wir 
jedoch nur wenige Kenntnisse uber die Dauer ihrer Besiedlung, weil nur wenige Grabungen stattfanden 
und kein umfangreiches Fundmaterial vorliegt. Nach heutigem Forschungsstand ist es also noch schwie
rig zu sagen, wie lange innerhalb der Hallstattzeit (HaC) sie fortbestanden und zu welchem Zeitpunkt sie 
aufgelassen wurden. Auf dem Burgwall Žibrica haben wir während der Geländebegehung im Jahr 2000 
zusammen mit verzierten Scherben der Stufe HaB auch zahlreiche unverzierte Scherben gefunden, von 
denen einige sehr wahrscheinlich in die Hallstattzeit (HaC) eingeordnet werden kännen (Stegmann
Rajtár im Druck). In unmittelbarer Nähe, etwa 1 km sudlich vom Burgwall, befindet sich die Siedlung 
Štitáre-Panská hora (Abb. 1) von der nicht nur verzierte Scherben der Lausitzer Kulhlr der Stufe HaB 
vorliegen (Romsauer 1993, Taf. V: 1-3, S), sondern auch Scherben mit Graphitstreifenbemalung, die be
reits in die Stufe HaC gehären (Romsauer 1993, Taf. V: 7-9). Eine Besiedlung während dieser Zeit auch 
auf dem Burgwall ist daher sehr wahrscheinlich. Wie lange die Besiedlung aber tatsächlich andauerte 
und wann genau die Bronzepfeilspitzen in den Boden kamen, muss vorerst noch offen bleiben. Bei heu
tigem Forschungsstand ist lediglich ihre ungefähre Einordnung an das Ende des 7. oder an den Beginn 
des 6. Jahrh. mäglich. Es liegt jedoch die Vermuhmg nahe, dass die Pfeilspitzen gerade vom Zeitpunkt 
der Zerstärung des Burgwalls stamrnen kännten. 

Abb. 1. Lage des Burgwalls iábrica und der Siedlung Panská hora in Stitáre, Kr. Nitra (Computerverarbeitung E. 
BJaŽová). 

A bb. 2. Grundrissplan des Burg walls Zibrica (nach P. Romsauer 1993, Abb. 5). 
A bb. 3. BronzepfeiJspitzen vom Burg waJJ Zibrica. M 1: 1 (Zeichn ung f Mészárosová). 
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PRÍSPEVOK K NÁLEZU KVÁDSKEJ VÝROBNE ŽELEZA 
VO ZVOLENE - HAPUTKE 

Peter Cengel - Václav Hanuliak - Alois Hollý 
(Katedra metalurgie železa a zlievárenstva Hutníckej fakulty Technickej univerzity, Košice) 

(Pamiatkový ústav, Banská Bystrica) 
(Oceľ, US Steel, Košice) 

Stredné Slovensko, Zvolenská kotlina, sídlisko, železiarska 
pec, troska, analýza, staršia doba rímska, Kvádi. 

Central Slovakia, Zvolenská kotlina basin, settlement meta
llurgical fumace, slag, Early Roman perioc/., the Quads. 

ÚVOD 

V r. 1999 sa vo Zvolene realizoval záchranný archeologický výskum v súvislosti s predpokladanou 
výstavbou objektov v južnej časti mesta. Výskum realizoval Pamiatkový ústav Banská Bystrica. Nálezy 
súvisiace s výrobou železa boli spracované na Katedre me!alur&ie železa a zlievárenstva Hutníckej fakul
ty Technickej univerzity v Košiciach v spolupráci s VaSU VSZ a. s. v Košiciach, (dnes Ocel, US Steel 
Košice). Lokalita Haputka sa nachádza v údolí Hrona, na ravom brehu rieky Slatina, pred vtokom do 
Hrona, na terase nad riekou, na úpätí hradného vrchu Zvolen-Pustý Hrad. Lokalita je situovaná na 
začiatku doliny, niekoľko desiatok metrov od vyústenia náučného chodníka z Pustého Hradu na cestu. 
Zo zemepisného pohladu sa lokalita nachádza v blízkosti ohybu, v ktorom Hron mení svoj tok zo severo
južného smeru na západ (v ohybe je aj vtok Slatiny). Počas záchranného výskumu boli zachytené sídlis
kové objekty, našlo sa väčšie množstvo zvárkovej železiarskej trosky a spodná časť železiarskej pece. 

POPIS NÁLEZOV 

Vzorky trosiek na analýzu boli vybraté z väčšieho počtu nájdených kusov. V niektorých hrudách 
trosky bolo nájdené kovové železo. Popis vzoriek trosiek a železa uvádza tabuľka 1. Makrofotografie 
štyroch vzoriek železa a trosky ukazuje obr.1. 

Tab. 1. Popis vzoriek trosky a železa. 

č. popis vzorky 
Hl malý kúsok čiernej trosky, zaoblené tvary 

H2/1 väčší kus trosky, časť zomletá 

H2/2 malý kúsok čiernej trosky, zaoblené tvary 
H2/3 malý nepravidelný kúsok železa, na kraji stopy trosky 

H3 malý kúsok čiernej trosky, zaoblené tvary 

H3/2 zvárkové železo izolované z trosky 
H3/3 čierna troska 

H4 zvár ková troska, zomletá 

H4/1 zomletá troska 
H4/2 dva kusy, po mletí zostali nerozomleté 

H5/1 zomletá troska 

H5/2 kúsok čiernej trosky, zaoblené tvary 

H6/1 pórovitá troska 

H6/2 čierna stavená troska 

H7/1 zvár ková troska rozomletá na prach 

H7/2 troska, nad sitná časf nad 1,25 mm, ktorá sa ťažšie rozomieľala 
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Zvárkové trosky 
Majú tvar nepravidelných hrúd rôznej veľkosti a dvojakú podobu: 

1. Hnedé heterogénne troskové hrudy s povrchom akoby skorodovaným, niekedy pórovité s ostrými hranami. 
2. Hladké lesklé čierne kusy trosky s nepravidelným zaobleným tvarom. 
Chemické zloženie trosiek uvádza tab. 2. 

Tab. 2. Chemické analýzy trosiek (%). 

Č. Si0
2 Fece1k. CaO 

Hl 15,26 54,40 5,6 

H2/1 24,36 44,12 4,48 

H2/2 13,42 56,40 5,6 

H3 25,78 50,8 4,48 

H4/1 15,36 49,7 5,04 

H5/1 11,28 48,58 4,48 

H5/2 15,18 56,96 4,48 

H6/1 19,05 3,61 7,84 

H6/2 14,76 62,55 6,16 

H7/2 25,44 49,7 3,92 

Zvárkové železo 

MgO AIP, 
O 1,02 

O 0,81 

O 0,20 

O 2,04 

O 0,40 

O 0,61 

O 0,40 

O 0,41 

O 2,04 

O 1,02 

Produktom výroby bola železná hruda a zvárková troska s vysokým obsahom železa. V niekto
rých častiach trosky sa zachovali menšie hrudky železa. Tým, že železo a troska neboli v dokonale 
tekutom stave, neoddelilo sa ani železo dokonale od trosky, zostalo v troske a vieme ho identifikovať 
a izolovať. Najväčší kúsok železa, ktorý bol nájdený, bola hrudka oválneho nepravidelného tvaru, dlhá 
45 mm s hmotnosťou 51 gramov. Tento a ďalšie menšie kúsky boli izolované zo zvárkových trosiek pri 
ich mletí v oscilačnom mlyne. Po prerezaní troskovej hrudy, v ktorej je železo, je na reznej ploche 
tmavá troska a svetlé kovové železo, napr. obr.1 H4/2. 

o 
I 

Obr. 1. Makrofotografie ~tyroch vzoriek H3/2, H3/3, H3/4 a H3(7. 
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Štruktúrne analýzy železa a trosiek 
Štruktúrne analýzy sú dokumentované fotografiami mikroštruktúr pri zväčšení 100x. Jednotlivé 

vzorky kovu a trosiek sú značne nehomogenné. Preto aj v rámci malej vzorky pre mikroskopickú 
analýzu sa v zornom poli objavujú rôzne typy štruktúr. Preto sú fotografie mikroštruktúr usporiadané 
do blokov zložených z troch až štyroch fotografií. Problematika mikroštruktúr železa a trosiek z lokality 
Haputka je z tohoto hladiska dostatočne popísaná v štyroch blokoch (obr. 2-5), ktoré pozostávajú spo
lu zo 14 fotografií. 
Obr. 2 - znázorňuje mikroštruktúru zvárkového železa (vzorka H3 /2), ktorú sleduje na štyroch miestach (a-d). Časf a má perlitickú 

štruktúru (eutektoidný obsah uhhKa);. časf b má feriticko-perlitickú štruktúru, ferit je na hraniciach zrn v tvare sieťovia, v zornom 
poli sa nachádzajú ostrovčeky trosky; časf c má feriticko-perlitickú štruktúru, ferit je vo tvare .súvislej siete, náznaky tvorby 
Widmannstätenovej štruktúry; časť d obsahuje ferit a perlit v spodnom ľavom okraji a trosku. Casť d ukazuje veľmi nerovno
mernú mikroštuktúru v malom objeme sledovanej vzorky, preskupenú ostrovčekmi zvárkovej trosky. To dokumentuje relatívne 
nízku teplotu v starovekej peci, pri ktorej došlo k dokonalému oddeleniu trosky od kovu a k homogenízá- cii vzniknutých 
hrudiek železa. 

Obr. 3 - znázorňuje mikroštruktúry zvárkovej trosky vzorky H3/3. V časti a sú náznaky vylúčenia dendritickej fázy vyšších 
kysličníkov; v častiach b, c je výrazná dendritická distribúcia kysličníkových fáz. 

Obr. 4 - vzorka H4/2. Vzorka je v tab. 1 označená ako dva kusy, ktoré po mletí zostali nero zomleté, teda sa ťažko rozomieľali. 
V štyroch častiach obrázku (a-d) sa spolu nachádzajú troska a železo. Časť a - troska, časť b - železo-feritická štruktúra a troskové 
častice, časť c štruktúra trosky v inej časti vzorky, časf d - ferit, perlit a častice trosky. 

Obr.5 - vzorka H7/2, tri mikroštruktúry trosky (a, b, cl. Morfológia častíc štruktúry ukazuje na lepšiu tekutosf pri vytvárani trosky. 

Identifikácia železných hrudiek v troske 
K dispozícií bolo väčšie množstvo troskového materiálu, ale len v niektorých hrudách sa nachá

dza kovové železo, čo sa zistí až po rozbití na menšie kúsky a rozomletí. Pri vizuálnej identifikácii 
železa v troske je pravdepodobnejší nález v heterogénnych hnedých hrudách ako v čiernych lesklých. 
Nález je pravdepodobnejší vo velkých hrudách ako v drobných kusoch. Väčšie kúsky železa, lokalizo
vané pri povrchu trosky, je možné identifikovať aj magnetom. 

Bola tu vyskúšaná aj metodika identifikácie železa v troske bez predbežnej deštrukcie. Zariadenie sa 
skladalo zo zdroja vysokej frekvencie, merača frekvencie spojeného s počítačom, vybaveného meracím 
softwerom. V našom prípade bol .použitý jako zdroj frekvencie merač rezonancie BM 342A a ako merač 
- multimeter Metex 3850, spojený cez sériové rozhranie RS232 s počítačom. Idéntifikácia spočívala v 
rozladení zdroja frekvencie po priblížení troskovej hrudy k cievke oscilátora .. Mieru rozladenia meral 
multimeter v polohe meranie frekvencie a graficky znázorňoval počítač. Troska bez obsahu kovového 
železa pôsobí rozladenie smerom nadol od nastavenej frekvencie, teda jej zníženie. Kompaktné kovové 
železo pôsobí ako závit nakrátko a rozlaďuje obvod smerom hore. Pretože troska a železo sú prítomné 
spoločne, ich pôsobenie na zmenu frekvencie je protismerné. Preto sa touto metódou dali identifikovať 
len väčšie hrudky železa. V našich konkrétnych podmienkach bola použitá frekvencia 10,00 MHz. Zvár
kové železo spôsobilo nárast frekvencie na asi 10,10 MHz, zvárková troska pokles na 9,97-9,98 MHz. 

ŽELEZIARSKA PEC 

Nález pece predstavuje dôležitý dokumentačný materiál. Je zachovaná spodná časť malej šachtovej 
pece okrúhleho prierezu, s priemerom 32 cm, čo dokumentuje vnútorný priemer pece. Obr. 6 znázorňuje 
nákres pôdorysu pece (horná časť obrázka) a bočný prierez spodnej časti pece zapustenej v zemi (dolná 
časť obrázka) . V priereze sú viditeľné tri materiálové vrstvy pece: troska, spečená výmurovka a kameň, 
štvrtým materiálom je pôda - černozem. Obr. 7 znázorňuje bočný nádhlad na spodok pece. Z pohladu 
na obr. 6 a 7 je vidieť zaoblené okraje trosky na podloží spodnej časti, čo dokumentuje, že troska bola 
natavená, ale nebola úplne roztavená (bola by viac rozliata do šírky). 

DISKUSIA 

Vyhodnotenie nálezov trosiek a železa bolo urobené s použitím výsledkov chemickej a štruktúrnej 
analýzy, vonkajších znakov a vzhladu nálezov. Z výsledkov vyplýva: 

V peci bola relatívne nízka teplota. Nízku teplotu dokumentujú nepravidlné heterogénne hrudy 
trosky, pri ktorej sa troska nerozliala. Niektoré kusy majú viac natavený tvar (zaoblené hrany), ale ide 
tu o zvárkový spôsob výroby, pri ktorom nebola vsádzka úplne rdztavená. Túto skutočnosť dokumen
tuje aj štruktúra trosky - ak by bola troska tekutá, bola by štruktúra rovnomernejšia. Tiež morfológia 
trosky naznačuje rôznu teplotu pri jej tvorbe. 
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Obr. 2. Mikroštmktúry vzorky H3/2. 

Nízku teplotu v pecnom pries tore dokumentuje aj neúplné oddelenie kovového železa od trosky 
(hrudky železa v troske). To znamená, že niektoré čias točky železa sa neoddelili, neklesli na dno, ale 
zostali v ľahšej troske. Dosiahnutie vysokých teplôt v peci súvisí aj s rozmermi pece, malé pece majú 
nepriaznivý pomer medzi povrchom pece a objemom vsádzky, čo súvisí s rýchlosťou ochladzovania 
a udržaním tepla (malá hmotnosť vsádzky sa rýchlejšie ochladzuje, malé pece sú menej účinné) . Velko
sť použitej pece je dokumentovaná vnútorným p riemerom spodnej čas ti pece (32 cm) . Z toho sa dá 
usudzovať, že výška šachty neprevýšila jeden meter. 

Vysoký obsah železa v troske dokumentuje nízku účinnosť procesu výroby železa. Z rudy bola 
získaná len malá časť železa, prevažná časť prešla do trosky. Nízky obsah CaO a nulový obsah MgO 
dokumentujú, že pri výrobe železa neboli použité zásadité troskotvomé prísady, ktoré sa používali 
oveľa neskoršie. Bola p oužitá ruda a drevené uhlie. 
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a b 

Obr. 3. MikroUruktúry vzorky H3/3 . 

Komparácia výsledkov. Tab. 3. porovná
va charakteristické údaje o starovekej výrobe 
železa z lokality Zvolen-Haputka s nálezmi na 
lokalitách Čingov (1.-2. stor.), kde sa našla žele
ziarska troska a zvyšky železiarskych pecí ( Cen
gel/ Mihok/ ja vorský 1982) a Čečejovce (Hal
štat), kde sa našla železiarska troska a kovové 
železo v troske (Cengel/Mihok/ Šiška 198{}). Pri 
porovnaní pecného torza a trosiek s inými ná
lezmi je možné vidieť základnú porovnateľnosť. 

Staršia archeologická publikácia, ktorej 
autorom je S. Rákoczy (Rákoczy 191{}), bola 
vydaná v r. 1910 a svojím obsahom dokumen
tuje archeologické nálezy z 19. stor., najmä ná
lezy kovových predmetov. V súvislosti s nále
zom kvádskej výrobne železa si dovoIujem 

c uviesť z tejto knihy nasledujúci citát: "Sú auto-
ri, ktorí tvrdia, že Kvádi už v 3. storočí po Kristovi obhospodarovali štiavnické bane a je veImi pravde
podobné, že ako remeselnícky národ nenechali ležať ladom ťažobné miesta vo vrchoch nimi obývaných 
uzemí, v údolí Hrona a v štiavnickom rudohorí" . 

Tab. 3. Komparačná tabu/ka. 

loka lita obdobie priemer pece Fecclk • (%) CaO (%) 

Haputka 1.- 2. stor. 32 cm 44,12-62,55 3,92-7,84 

Čingov 2. stor. asi 30 cm 41,33-55,29 1,36-6,79 

Čečejovce Halštat 51,94-62,55 3,4-5,6 
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Obr. 4. Mikroštruktúry vzorky H4/2. 

ZÁVER 

V práci sú popísané a analyzované vzorky železiarskych trosiek a železa z kvádskej výrobne 
železa na lokalite Zvolen-Haputka. Podľa nálezov, ktoré boli spracované, a podľa výsledkov analýz ide 
o jednoduchý rudno termický postup výroby železa v malej piecke. Cenná je skutočnosť, že si železo 
zachovalo prvotnú štruktúru po vyrobení, lebo ešte nebolo kované. Ako bolo vyrobené, tak sa zacho
valo v troske. 
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Obr. 5. Mikroštruktúry vzorky H7/2. 
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Obr. 6. Pôdorys spodku a bočný rez železiarskej pece. 

Obr. 7. Bočný pohľad na spodok pece. 
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BEITRAG ZUM FUND EINER EISENVERHÚTTUNGSWERKSTÄTTE IN ZV:OLEN-HAPUTKA 

Resiimee 

In der Arbeit sind Proben von Eisenschlacke und Eisen aus einer quadischen Eisenverhtittungs
werkstätte von der Lokalität Zvolen-Haputka beschrieben und analysiert. Nach den Funden, die bear
beitet wurden, und nach den Analysenergebnissen handelt es sich um ein einfaches erzthermisches 
Eisenherstellungsverfahren in einem kleinen Ofen. Wertvoll ist die Tatsache, dass Eisen die primäre 
Struktur nach der Herstellung behalten hat, denn es wurde noch nicht geschmiedet. Wie es hergestellt 
wurde, so blieb es in der Schla eke erhalten. 

Abb. 1. Mikrophotagraphie van vier Proben H3/2, H3/3, H'J/ 4 und H3/7. 
Abb. 2. Mikrostrukturen der Prabe Nr. H3/2. 
Abb. 3. Mikrastrukturen der Prabe Nr. H3/3. 
Abb. 4. Mikrostrukturen der Probe Nr. H4/2. 
Abb. 5. Mikrostrukturen der Probe Nr. H7/2 
Abb. 6. Grundriss des Unterteijes und Seitenschnitt des Eisenverhíittungsafens. 
Abb. 7. Seitenansicht des OfenunterteiJes. 
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KOVÁČSTVO V DOBE RÍMSKEJ A V DOBE SŤAHOVANIA 
NÁRODOV NA SLOVENSKU 

Karol Pieta 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Slovensko, mladšia doba rímska, sťahovanie národo~ sídliskové nález~ hUá7íctvo, kováčstvo, komen
tár k metalograBckým analýzam. 

Slovakia, Late Roman period., Migration period, settlement finds, metallurg~ smith~ commentary on 
metallographic analyses. 

Cieľom príspevku je stručný prehľad súčasných poznatkov o kováčskom remesle v prvých piatich 
storočiach nášho letopočtu na základe aktuálnej nálezovej situácie. Podkladový materiál popri starších 
výskumoch germánskych popolnicových pohrebísk poskytli vykopávky na sídliskách s nálezmi pozo
statkov vyhní, železných výrobkov, kovoobrábacích nástrojov a kováčskeho odpadu, depoty 
a v poslednej dobe aj početné železné predmety, ktoré ako obchodne a zberateľsky nezaujímavé po 
sebe na vyrabovaných hradiskách zanechávajú hľadači starožitností. Pri zostavovaní celkového pohľa
du na úroveň kováčskej výroby má zásadný význam hodnotenie dosiahnutej technologickej úrovne 
výrobného procesu na základe dostatočne veľkého súboru metalografických analýz. Preto tento príspevok 
zároveň komentuje sériu rozborov železných predmetov, ktoré sa realizoval v rámci dlhodobého plá
nu spolupráce Archeologického ústavu SAV s Technickou univerzitou Košice a Archeologickým ústa
vom AV ČR pri poznávaní vývoja technologických poznatkov počas včasnohistorického obdobia na 
Slovensku (pozri príspevky Mihok/Pribulová, resp. Pleinerv tomto čísle). Je súčasťou výstupu granto
vého projektu 7114 v oblasti hospodárskeho vývoja predslovanského obdobia na našom území. Skú
mané kováčske výrobky pochádzajú z nálezísk svébskeho osídlenia na JZ Slovensku a z lokalít severo
karpatskej skupiny. Týmto dvom okruhom sa budeme z hľadiska danej témy podrobnejšie venovať. 
Zložitá problematika východného Slovenska bude len zmienená v úvode tohto prehľadu. 

Otázkam kovovýroby v dobe rímskej a v období sťahovania národov na Slovensku sa v uplynulých 
rokoch venovala len malá pozornosť. To pravdaže platí aj o najvýznamnejšom remesle včasnej doby 
dejinnej - kováčstve, remesle, ktoré zásadným spôsobom ovplyvňovalo rozvoj všetkých zložiek hospo
dárstva danej epochy. Jeho rozsah a technologická úroveň majú preto vysokú vypovedaciu schopnosť 
o celkovej ekonomickej úrovni spoločnosti v danej dobe. 

Metalografické analýzy sa zamerali na 19 vybraných kováčskych výrobkov zo slovenských sídlis
kových materiálov (Mihok/Pribulová v tomto čísle). Pre danú tému bolo možné použiť len výsledky 
rozborov 17 predmetov, pretože jedna analýza nebola úspešná a jeden z predmetov (radlica z hradiska 
púchovskej kultúry v Kvačanoch, okr. Liptovský Mikuláš) patrí ešte na koniec doby laténskej (Pieta 
2000, Abb. 10: 6) . Napriek malému počtu vzoriek predstavujú dosiahnuté výsledky prvú východisko
vú základňu pre poznanie technologickej úrovne obdobia mladšej doby rímskej a počiatkov sťahova
nia národov. Deväť z posudzovaných predmetov patrí germánskemu osídleniu JZ Slovenska, jeden 
púchovskej kultúre (z konca doby laténskej) a deväť severokarpatskej skupine. Ďalší železný artefakt 
z JZ Slovenska analyzoval vo svojom príspevku R. Pleiner. 

Severná časť Karpatskej kotliny sa geograficky rozdeľuje na tri časti, ktoré sa v minulosti často 
vyvfjali samostatne. Aj v období 1.-5. stor. po Kr. tu vedľa seba existovali tri etnokultúrne, navzájom sa 
značne odlišujúce okruhy. Germánske, pravdepodobne svébske (kvádske) obyvateľstvo sa v dobe po 
markomanských vojnách postupne z JZ Slovenska rozšírilo na úkor bývalej púchovskej kultúry sme
rom na sever, kde ich novú hranicu vytvorili masívy Malej Fatry a Nízkych Tatier. Podla súčasných 
prameňov môžeme kontinuitu tohto osídlenia na juhu i na severe sledovať približne do prvej štvrtiny 
5. stor. Jeho ďalší vývoj, doložený písomnými prameňmi pre širší stredodunajský priestor až do 6. stor., 
nie je predbežne archeologicky doložiteľný. V prvých dvoch storočiach nového letopočtu sa v centrálnej 
časti západokarpatského masívu udržala púchovská kultúra s významnou výrobnou tradíciou, ktorej 
obyvateľstvo mizne v priebehu markomanských vojen. V priestore jej najmladšieho rozšírenia (Turiec, 
Orava, Liptov, Spiš) je podľa našich súčasných poznatkov ďalšie osídlenie v 3.-4. stor. len ťažko postih-
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nuteIné, aj keď táto krajina iste nebola celkom vyľudnená. Zatiaľ čo na západe nálezy z tohto časového 
úseku prakticky nepoznáme, na Spiši sa zrejme v tejto dobe časť obyvateľstva udržala alebo bolo toto 
zo spomenutých regiónov hospodársky najzaujímavejšie územie v malom rozsahu kolonizované 
z okolitých ľudnatejších oblastí. Dokazujú to niektoré dobre datovateIné nálezy zo Spišskej Novej Vsi a 
Smižian, ale získané materiály neumožňujú podrobnejšie závery. 

Pravdepodobne v poslednej štvrtine 4. stor. (v stupni C3) na celé vnútrokarpatské územie od 
povodia Torysy až po Turiec preniklo nové obyvateľstvo. Hranice tohto ludu voči severnej zóne ne
skorosvébskeho osídlenia sa zreteľne črtajú, zatia! čo ich vymedzenie smerom na východ a juhovýchod 
zostáva nezreteIné, pravdepodobne pre zmiešaný charakter celej tejto oblasti, ale aj chýbajúcu analýzu 
základného materiálového fondu. Osady severokarpatskej skupiny končia približne v rovnakom čase 
ako severná časť neskorosvébskeho osídlenia, teda okolo štvrtiny 5. stor. po Kr. 

Východné Slovensko 
Na východnom Slovensku a v celom severnom Po tisí mala výroba a spracovanie železa dávnu 

tradíciu. Bolo tomu tak najmä v priebehu mladšej doby železnej v súvislosti s rozmachom keltsko
dáckeho osídlenia a vznikom velkých výrobných centier typu Mukačevo a Zemplín (Miroššayová 1995). 
Táto etapa neskorolaténskeho vývoja sa v súlade so skončením pochovávania na dáckom pohrebisku 
v Zemplíne a chronológiou východnejšie ležiacich centier (Mala Kopanja) uzatvorila až niekedy po 
polovici 1. stor. po Kr. 

Podla doterajších schém by mal nasledovať ďalší vývoj pôvodnej materiálnej kultúry, reprezento
vaný pozoruhodným, ale doposia! medzi nálezmi osamoteným komplexom nálezov z hrnčiarskej diel
ne v 5ebastovciach-Barci, kde sa vyrábala vyspelá pieskovitá, na rýchlo rotujúcom kruhu vyrobená 
keramika (Lamiová-Schmiedlová 1962; 1963). Táto tvarovo i technologicky pôsobí dojmom pokroči
lých výrobkov (sťahovanie národov?), ale v dochovaných celkoch sa stretáva s odlišnými, v ruke zho
tovenými nádobami evidentne staršieho typu. Úlohou obnovenej podrobnej analýzy tohto materiálu 
a sledovania prípadného výskytu podobných súborov bude preveriť zaužívané datovanie tohto celku, 
a tak presnejšie charakterizovať spomenutý horizont stupňov B1c-B2 na východe Slovenska. Pre našu 
tému je časové zaradenie šebastovských celkov dôležité aj s ohľadom na výskyt relatívne početných 
železných predmetov na tejto lokalite, medzi ktorými nechýba nevelký hromadný nález nástrojov 
(Lamiová-Schmiedlová 1969, 489). 

V druhej polovici 2. stor. oblasť severného Potisia zasiahla výrazná kolonizačná vlna przeworskej 
kultúry, ktorá sa na východnom Slovensku zreteIne prejavila najmä hrobovými nálezmi (Zemplín, 
Kvakovce, a pod.). Z technologického hľadiska boli skúmané zbrane, ktoré dobre zapadajú do známe
ho rámca kvalitných przeworských produktov tohto druhu (Mihok 1991). V 3.-4. stor. bola širšia oblasť 
severného Potisia intenzívne osídlená a charakteristickým znakom materiálnej kultúry sa stala vo via
cerých hrnčiarskych strediskách vyrábaná sivá točená keramika. Význam tejto oblasti v uvedenej dobe 
dokladá vysoký počet osád a v neposlednom rade aj mimoriadne bohaté kniežacie hroby zOstrovian 
I, II a Cejkova. Kovospracujúce remeslá tejto doby, hlavne kováčstvo, doložené na viacerých dosial 
skúmaných osadách, neboli zatial podrobené komplexnejšiemu výskumu. 

Význam práce so železom, ako sa zdá, vzrástol najmä koncom doby rímskej, ako to naznačujú 
početné výrobky z lokality Nižná Myšra-Alamenev (Béreš/ Lamiová-Schmiedlová/Olexa 1991; Lamio
vá/Olexa 1997; Mihok/Olexa 1999). Aj keď nálezisko bolo intenzívnejšie osídlené už v priebehu 3.-4. 
stor., publikované objekty a datovateľný inventár patria jednoznačne až do záverečnej fázy 4. stor. 
a zároveň do koncovej etapy tejto osady. 

Germánske osídlenie v strednom Podunajsku 
V mladšej dobe laténskej existovali na JZ Slovensku viaceré významné výrobné centrá, kde sa v značnom 

rozsahu tavilo a spracovávalo železo. K najvýznamnejším z nich patrili keltské oppidá v Bratislave, na 
Devíne, Plaveckom Podhradí a v Trenčianskych Bohuslaviciach (Pieta v tlaČI). Stopy po kováčskej práci 
(nástroje a výrobný odpad) sú bežnou súčasťou inventárov objektov aj v súdobých keltských a dáckych 
osadách, ktoré miestami trvajú na tomto území aj po prelome letopočtov. V prvých desaťročiach 1. stor. po 
Kr. došlo k zásadnej zmene v osídlení, kedy sa na západnom Slovensku objavili prvé doklady kvádskej 
prítomnosti. Sídliská tohto nového rudu sa postupne rozšírili smerom na východ a približne v priebehu 
jedného storočia prenikli za rieky Váh a Nitra. Ich nálezový inventár hlavne z pohľadu výroby a spracová
vania kovov poskytuje obraz, ktorý sa značne odlišuje od predchádzajúceho keltského obdobia. 
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Doterajšie vykopávky germánskych sídlisk na tomto území priniesli až v poslednej dobe doklady 
výroby železa , ktoré sa koncentrujú pozdíž dolného toku Moravy (Bratislava-Dúbravka -10 pecí; Láb-
4 pece; Zohor - zvyšky viacerých pecí; EJschek 2000). Podla skromného sprievodného archeologického 
materiálu sa táto železiarska výroba v dolnom Pomoraví kladie rámcovo do 1. a do začiatku 2. stor. po 
Kr. (EJschek 1995, 40) . Ďalšie doklady hutníckej činnosti stredodunajských Germánov poznáme lepšie 
zo susednej moravskej oblasti, kde však nálezy jednotlivých železiarskych objektov či malých stredísk 
(Sudice) patria do 3.-4. stor. (TejraJ 1993,458; Droberjar 1997, 152). Napriek značnému rozsahu doteraj
šieho výskumu germánskych sídlisk (Kolník 1998,144) iné doklady hutníckej výroby na svébskom úze
mí chýbajú. Najnovšie sa podarilo objaviť stopy neveIkej produkcie železa na sídlisku vo Zvolene, polo
ha Haputka, kde sa pri záchrannom výskume odkryli zvyšky taviacej železiarskej piecky spolu 
s vyhrievacím ohniskom. Datovanie aj kultúrno-historické zaradenie týchto predmetov zostáva zatiaľ 
otvorené, pretože samé hutnícke objekty poskytli len nálezov Ý materiál patriaci všeobecne do strednej 
doby rímskej. Na lokalite pritom existovalo neskoré púchovské osídlenie z 2. stor. po Kr., ale prevažujú 
germánske nálezy z 2.-3. stor. (Hanuliak/Malček/Pieta 2000). Domnievam sa, že tieto objekty skôr 
patria ku germánskemu osídleniu lokality. 

Stopy kovospracovateľskej činnosti na germánskych sídliskách zo staršej doby rímskej sú pomer
ne zriedkavé a podľa mojich vedomostí sa doposiaľ obmedzujú na zvyšky dielní s materiálovým vyu
žitím bronzu, ale i železa v Nitre a Cíferi-Páci, obe z druhej polovice 2. stor. (Pieta 1993, 86; Hiisen/ 
Rajtár 1994,220). Vlastnú kováčsku prácu nám v tejto dobe dokladajú len menej časté železné predme
ty a zvyšky kováčskej trosky v zásypoch polozemníc. Na ostatných územiach stredodunajského ger
mánskeho okruhu je situácia podobná, aj keď tu nechýbajú ojedinelé hromadné nálezy (Droberjar 1994; 
Sauer 1994). 

Oveľa lepšie sú železné výrobky zastúpené v hrobových inventároch, kde popri súčastiach osob
nej výbavy z opaskových garnitúr (nože, ocieľky) nachádzame najmä zbrane (Kolník 1980). Metalogra
fická analýza 28 železných predmetov z troch najvýznamnejších pohrebísk zo staršej doby rímskej 
priniesla prvé technologické poznatky a ich porovnanie so súdobými germánskymi výrobkami na 
okolitých územiach. Podla jej výsledkov sa v 1.-2. stor. kovali ako pomerne kvalitné čepele, tak aj 
zbrane nízkej kvality. V tejto relatívne neveIkej sérii predmetov z časového úseku približne jedného 
storočia nevidno znaky sociálnej či časovej rozdielnosti v kvalite produktov (Pleiner 1982a) . Tento 
pokus však iste predstavuje dobrú východiskovú základňu pre poznanie technologickej úrovne nasle
dujúceho obdobia mladšej doby rímskej a počiatkov sťahovania národov, ktoré je cieľom analýzy 
a krátkeho etapového vyhodnotenia v podobe metalografickej analýzy skupiny vybratých kováčskych 
výrobkov (Mihok/PribuJová v tomto čísle). Z obdobia konca staršej doby rímskej však pochádza ešte 
jeden dosiaľ málo známy nález, k~orý si v tejto súvislosti zaslúži pozornosť. 

V známom bohatom hrobe v Cáčove, okr. Senica, na západnom Slovensku sa našli významné železné 
predmety, ktoré boli v pôvodnej správe o náleze zverejnené len v neúplnom opise a na fotografickej 
tabuľke (šemmer 1940-1941). V. Ondrouch, ktorý vypublikoval a podrobne vyhodnotil hrobový inventár, 
sa o železných predmetoch zmieňuje len okrajovo, zrejme preto, že nezapadali do výbavy tohto evident
ne ženského hrobu (Ondrouch 1957, 62, 63). Podľa správy a ilustrácií nálezcu V. Šemmera sa 
v bezprostrednej blízkosti skeletu našli nasledovné predmety: kosák (dí. 245 mm), plochý neúplný železný 
predmet trojuholníkového tvaru, údajne podIa nálezcu časť radlice, klčovnica (asi sekera?), nôž (dí.170mm), 
železný predmet (britva?), dve časti konštrukcie roštu a krúžkový pancier. Žiaľ, okrem panciera sa ostat
né železné predmety z tohto nálezu zachovali len na fotografických tabulkách bez mierky vŠemmerovej 
správe a v nepresných obrysových kresbách v inventárnej knihe Archeologického múzea SNM. 

Počty produktov zo železa, najmä nástrojov a náradia, na sídliskách narastajú od 3. stor. po Kr., 
bezpochyby v súvislosti s rozširujúcou sa remeselnou základňou stredoeurópskych germánskych 
spoločenstiev. Mnohé z náročnejších železných výrobkov poznáme len z povrchových nálezov, bez 
detailnejších časových súvislostí. Väčšie súbory železných predmetov z tohto obdobia sa dosiaľ našli 
len ojedinele. 

Doteraz neboli identifikované, a teda ani publikované a vyhodnotené, staršie nálezy (včítane fragmen
tu krúžkového panciera) z Bánova (okr. Nové Zámky). Boli uložené v deštruovanej chlebovej peci v polohe 
Strašský kút, ktorá je súčasťou kumulácie germánskych objektov na terase rieky Nitry (Kolník 1962a, 146). 

Aj keď sa s nálezmi železných výrobkov v mladšej dobe rímskej stretávame v germánskom 
prostredí na JZ Slovensku častejšie, intenzita kováčskej výroby tu nepochybne výrazne zaostáva tak 
v porovnaní s predchádzajúcou keltskou produkciou doby laténskej, ako aj so súdobou germánskou 
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Obr. 1. Železné predmety z mladšej doby rfmskej a sťahovania národov z juhouípadného Slovenska. 1, 2, 5-7 - Pobedim; 
3 - Trenčianske Teplice; 4 - Ratkovce; 8 - Branč; 9 - Alekšince (podľa P. ŠalkoZ/ského); 10 - Bešeňov; 11, 12 - Nitra-Mikov 

dvor; 13-16 - Nitra-Párovské Háje. 10 - železo, pozlátené striebro a almandíny, ostatné železo. Mierka a: 10; b: 8; 
c: 1-7, 9, 11-16. 
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výrobou v okolitých oblastiach. Iná situácia sa rysuje na (svébskych?) sídliskách JZ a stredného Slovens
ka z počiatku sťahovania národov, kde sa so stopami kovovýroby stretávame už bežne. Prevažne ide 
o pozostatky šperkársko-kovotepeckých dielní spojených s drobnou kováčskou prácou, ktoré dokla
dajú pestrosť a univerzálnosť remeselných činností. Vo viacerých objektoch z Nitry-Párovských Há
jov, ale aj v Nitre-Chrenovej II a vo Výčapoch-Opatovciach sa popri odlievacích téglikoch, bronzovi
ne, hlinených odlievacích formách, bronzových a železných plechoch našla aj kováčska troska a železné 
polotovary (Pieta 1993, 88; Pieta/Ruttkay 1997) . Dielne pracovali aj na výšinných sídliskách stred
ného Slovenska, ako to potvrdzujú materiály z Detvy-Kalamárky a dosial nepublikované doklady 
zlievačskej a kovotepeckej činnosti z Horných Pršian-Hrádku. 

Významné kováčske artefakty z doby sťahovania národov pochádzajú hlavne z bojovníckych 
hrobov na JZ Slovensku. Meče ako súčasť hrobovej výbavy sa našli v Nitrianskom Hrádku, Le
viciach, Bešeňove a v Devínskom Jazere. Čepel meča z tejto doby sa našla aj v koryte Váhu pri 
Váhovciach (nepublikovaný nález A. Ruttkaya). Z bohatého inventára kniežacieho hrobu, náhod
ne objaveného v roku 1971 v obci Be~eňov, okr. Nové Zámky, sa podarilo zachrániť len malú časť 
inventára: zlatú pracku s oválnym rámikom, dve zlaté pracky z obuvi a spathu so zvyškami pošvy 
(obr. 1: IO), z ktorej sa zachovali strieborné kovania okraja, jeden obličkovitý strieborný pozlátený 
nit, železné striebrom tauzované prievlečky a ústie zdobené vruborezom, niellom a tromi osa
denými almandínmi. Realizovaný kontrolný výskum na mieste nálezu v roku 1975 len zistil orien
táciu hrobovej jamy (Z-V) a zaistil niektoré drobné súčasti inventára. Na ďalšie hroby sa nenarazi
lo. Technologický rozbor damaskovanej čepele tohto mimoriadneho výrobku je predmetom príspev
ku R. Pleinera v tomto čísle . 

V súbore, ktorý bol analyzovaný LMihokom a A. Pribulovou, je zastúpených osem predmetov 
z troch významných osád z nížinnej oblasti severného Podunajska, z ktorých väčšinu dal láskavo 
k dispozícii T. Kolník. Sídlisko Branč okr. Nitra z 2.- 4. stor. je súčasťou husto obývanej oblasti 
povodia Nitry a bolo z velkej časti preskúmané (Vladár 1962; Kolník 1962; 1998). Vyhodnotenie 
odkrytej časti osady, ktorej ťažisko spadá do mladšej doby rímskej, sa v súčasnosti pripravuje (T·. Kolník 
a V. Varsík) . 

V Pobedime (okr. Piešťany) sa v šesťdesiatych rokoch pri hlbokej orbe porušila a zčasti aj preskú
mala rozsiahla sídlisková aglomerácia z konca 2.-4. stor., ktorá patrí spolu s pohrebiskom v Očkove, 
známymi kniežacími hrobmi v Krakovanoch-Strážach a ďalšími osadami k velkému germánskemu 
nálezovému komplexu v. okolí Piešťan na Považí. Časť osady bola preskúmaná pri stavbe diaInice 
v osemdesiatych rokoch (Kolník 1971,524; Kolník/Roth 1985). Presnejšie datovanie hodnotených pred
metov z Pobedima a Branča nie je možné, s veIkou pravdepodobnosťou však patria do rámca mladšej 
doby rímskej (3.-4. stor. po Kr.). 

V Nitre-Párovských Hájoch sa pri stavbe jednotlivých vetiev plynovodu skúmalo vr. 1972, 1981, 
1985-1986 a 1994-1995 sídlisko z 3.-5. stor. po Kr. s relatívne bohatým nálezovým inventárom. Naj
viac objektov patrí do neskoro rímskych stupňov C2 a C3 (Pieta/Ruttkay 1997). Zo záverečnej fázy 
osídlenia z prvej polovice 5. stor. sa prebádalo len 26 objektov, ale v tomto (lbdobí sa na 
sídlisku výrazne prejavuje remeselná činnosť v podobe nálezov výrobného odpadu, metalurgických 
dielní a hrnčiarskych pecí. 

Stručný komentár k analyzovaným predmetom z JZ Slovenska (vzorky majú zhodné označenie 
ako v príspevku L Mihoka a A. Pribulovej). 

Krájadlo z Branča (vzorka P-I) sa svojimi veIkými rozmermi i tvarom značne odlišuje od iných, 
relatívne vzácnych kusov tohto poInohospodárskeho nástroja,datovaných do doby rímskej (Pieta 2000, 
obr. 12: l, 5, 6). Presnejšie časové určenie tohto povrchového nálezu nie je možné (3.-4. stor.). Sekery 
s uchom a rozšíreným tylom (Pobedim, vzorka P-2, obr. 1: 6) sa takisto objavujú v rímskom i germánskom 
prostredí hlavne v neskorej dobe rímskej a v sťahovaní národov. Dlátovitý predmet s tulajou z tej istej 
lokality (P-3, obr. 1: 4) patrí medzi drevoobrábacie nástroje širšieho použitia a nemá v stredoeurópskom 
germánskom prostredí zodpovedajúce paralely. Oba nože z Pobedima (P-4, P-5, obr. 1: l, 2) 
s charakteristickým mierne zaobleným chrbtom a obojstranne odsadeným tŕňom pre rukoväť sú z tvarového 
hľadiska typickými výrobkami doby rímskej, ale bez možnosti presnejšieho časového určenia . 

Tri predmety z Nitry-Párovských Hájov patria obom hlavným fázam osídlenia (Pieta/Ruttkay 
1997). Železný nástroj (pilník, P20, ob~. 1: 16) pochádza z výplne neskororímskej jamy, zatiaľ čo charak
teristické malé nože s dlhším tŕňom P21 a P22 (obr. 1: 13, 15) sa našli v jame zo sťahovania národov 
spolu s typickou keramikou a výrobným metalurgickým odpadom. Zatial nie je bezpečne zodpoveda-
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Obr. 2 .. Lazisko. Výber ná/ezového inventára severokarpatskej skupiny. 8, 9 - bronz a železo, 18 - bronz, ostatné železo. 
Mierka a: 1-14, 16, 17, 19-22; b: 15,18. 

66 



KOVÁČSTVO V DOBE RÍMSKE} A V DOBE SŤAHOVANIA NÁRODOV NA SLOVENSKU 

ná otázka, či sídliskové objekty tejto najmladšej fázy nadväzujú na staršie horizonty osady, teda, či 
máme do činenia s kontinuitou miestneho svébskeho (kvádskeho) osídlenia juhozápadného Slovenska, 
ktoré tu žilo počas prvých štyroch stor. nového letopočtu alebo či nálezy z 5. stor. už predstavujú 
doklady prítomnosti nových etník v tejto oblasti. 

Púchovská kultúra a jej výrobná tradícia na severnom Slovensku 
Pôvodné keltizované obyvatelstvo severného Slovenska so silnými tradíciami ťažby a spracova

nia železa si aj v prvých dvoch storočiach nového letopočtu udržalo svoj výrobný potenciál, čo okrem 
archeologických nálezov potvrdzujú aj Ptolemaiove a Tacitove správy. 

Napriek mnohým indíciám i uvedeným správam sú priame doklady hutníckej výroby z doby latén
skej a rún5kej v oblasti púchovskej kultúry pomerne zriedkavé, pretože z mnohých lokalít s výskytom zvy
škov výrobných zariadení a hutníckej trosky boli len niektoré podrobené výskumu malého rozsahu. Právom 
však môžeme predpokladať, že odkryté hutnícke zariadenia z počiatku doby rún5kej nadväzujú na staršiu 
výrobnú tradíciu. Okrem iného to naznačujú nálezy hutníckych zariadení z doby pred i po zlome letopočtu 
v oblasti s povrchovými železorudnými ložiskami v severnom predpolí Slovenského raja (Hrabušice, Spiš
ské Tomášovce-Čingov), ale aj na iných miestach Spiša (Pieta 1982, 172, 173; Roth 1995, s lit). Žial, väčšina 
dokladov hutníckej výroby p~ádza z povrchových zberov, ktoré sa len obťažne časovo určujú. Často sa 
v tomto regióne na rovnakom mieste stretávame s objektmi z viacerých časových horizontov. 

Takisto dosial najväčšie a žial len v malom rozsahu skúmané velké hutnícke stredisko pri výstu
poch hematitických rúd vo Varíne velmi pravdepodobne existovalo už v predchádzajúcom storočí, 
v <;lobe veIkého hospodárskeho rozmachu tejto oblasti. Výskum troch z mnohých evidovaných háld 
trosky podla archeologického i radiokarbónového datovania preukázal existenciu tohto žel~ziarskeho 
centra v druhej polovici 1. stor. po Kr. (Pieta 1989, Pleiner 2000,45). 

Velké sídlisko pri Likavke, okr. Ružomberok, leží v strategickej polohe pri diaIkovej ceste z Považia 
smerom na sever. Z osady, ktorá existovala v mladšej dobe laténskej práve tak ako aj v priebehu staršej 
doby rímskej, pochádza množstvo povrazovitej hutníckej trosky, ktorá naznačuje využívanie 
železorudných ložísk v masíve susedného VeIkého Choča (Pieta 1997). V neďalekej sídliskovej aglo- ' 
merácii Liptovská Mara sa hutnícke výrobné zariadenia síce nenašli, ale pomerne hojne sa tu objavujú 
nálezy hutníckej trosky, ktoré sa sústreďovali najmä na osade VI. 

Kvalitatívne vysokú úroveň čierneho remesla dosiahli nositelia púchovskej kultúry už v dobe la
ténskej, kedy spracovanie kovov v horskej oblasti Západných Karpát včítane železa malo hospodársky 
význam pre širšiu oblasť severnej časti stredného Podunajska (Pieta 1982). Potvrdzujú to aj doterajšie 
výskumy železného náradia z tejto oblasti. Podla analýz neskorolaténskych predmetov z Liptovskej Mary 
mala miestna kováčska výroba vynikajúcu úroveň, dobre porovnateľnú s produkciou veIkých oppidál
nych centier. Takisto inštrumentárium tejto doby v oblasti remesla a poľnohospodárstva bolo mimoriad
ne vyspelé (Pleiner 1982, Pieta 2000, Mihok/ Pribulová/Pieta 1999, Mihok/ Pribulová/Pieta 2000). Vyso
ký kvalitatívny štandard si púchovské výrobné osady zachovali aj v staršej dobe rímskej. Svedčí o tom 
množstvo železných predmetov v objektoch z tejto doby, a hlavne ich metalografické rozbory, ktoré 
preukázali rovnakú technologickú zručnosť ako pri o niečo starších laténskych výrobkoch (Mihok/Pribu
lová/Pieta 2000, 121, 122; Pieta 2000). Všetky analýzy sa viažu na včasnorímske obdobie, preto bude 
v budúcnosti potrebné posúdiť aj kvalitu výsledkov kováčskej práce púchovských majstrov z koncovej, 
úpadkovej fázy osídlenia v druhom stor. 

Severokarpatská skupina 
V poslednom desaťročí sa podstatne rozšírili naše vedomosti o osídlení severného a SV Slovenska na 

konci doby rún5kej a na počiatku doby sťahovania národov. Prispeli k tomu najmä výskumné práce na 
niektorých náleziskách na Spiši, Šariši, v Liptove a na Orave. Nové objavy pomohli definovať pomerne 
husté osídlenie tejto oblasti, ktoré bolo označené názvom severokarpatská skupina (Pieta 1991a; 1999). 
PodIa súčasného stavu bádania bola západná časť karpatskej oblasti v podstate znovu kolonizovaná po 
približne dve storočia trvajúcom, za súčasného stavu bádania ťažko vysvetliteľnom, prerušení osídlenia, 
zatial čo východnejšie ležiace územia boli obývané aj v 3.-4. stor. Osídlenie v povodí Torysy so silným 
starším sídliskovým základom, podobne ako aj osady na severnej strane karpatského oblúka, ako sa zdá, 
nemalo vybudovanú širšiu metalurgickú základňu. Napriek tomu sa v rámci hustého osídlenia v okolí 
Ostrovian zistili aj jednotlivé hutnícke obje1<;ty, datované do mladšej doby rímskej (Lamiová-Schmiedlová 
1987). Železo sa spracovávalo aj v Prešove, čo dosvedčujú P9četné nálezy trosky a bližšie neznámych 
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Obr. 3. Výber nálezov z loknlít severokarpatskej skupiny. 1-10 - Liptovský Ján (± 4 - predmety z kováčskej die/ne); 
11-15 - Vrbov; 16-21 - Vy§ný Kubín; 14, 15, 19 - kosť, ostatné železo. 
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výrobných objektov (Budinský-Krička 1963). Všetky ostatné regióny s osídlerilln severokarpatskej skupiny 
dokumentujú vysoké zastúpenie výroby a spracovávania železa, pričom množstvo stôp po hutníckej práci, a 
tiež železiarskych pecí sa sústreďuje na Spiši, v oblasti s hojným výskytom železných rúd (Roth 1995). Môžeme 
predpokladať, že región Spiša tvoril surovinovú základňu rozvinutej výroby železa severokarpatskej sku
piny. 

Na druhej strane karpatského oblúka na príbuzných osadách v povodí Dunajca sú však železné 
predmety a stopy spracovania tohto kovu zriedkavé (Madyda-Legutko 1996, 94). 

Kováčska výroba dominuje hlavne v hornatej západnej oblasti tohto osídlenia, kde prakticky každé 
nálezisko poskytlo bohaté spektrum železných výrobkov. Viaceré z nich boli podrobené sondážnemu 
prieskumu. K najvýznamnejším patria výšinné sídliská na Orave a v Liptove. Tieto osady vznikli na 
mieste starších halštatských a laténskych opevnení a sústreďovala sa tu remeselná, hlavne kováčska 
výroba. Poskytli množstvo železných výrobkov - nástrojov, poInohospodárskeho náradia i zbraní, ako 
aj bezpečné stopy výroby: kováčske nástroje, polotovary, trosku a železnú surovinu. Výroba sa rozvíjala 
aj v iných typoch osád. 

Lazisko (Liptovský Mikuláš, poloha Zvon 855 m). Vrch s valovými opevneniami z doby halštats
kej a neskorej doby laténskej bol znovuosídlený ľudom severokarpatskej skupiny. Počas výskumu 
v rokoch 1987-1989 sa tu našli veľké počty železných výrobkov spolu s polotovarmi a troskou, dokla
dajúcimi intenzívnu kováčsku výrobu (Pieta 1991a; 1991b) . Výber nálezov na obr. 2 ukazuje široký 
sortiment nálezov, medzi ktorými dominujú stavebné kovania, oku tia truhlíc a zámkov. Pozoruhodný 
je široký sortiment kvalitného poľnohospodárskeho náradia, ako súčasti kolieskového pluhu -
a hriadeľová reťaz, krájadlo a asymetrická radlica (obr. 2: 11,21,22), početné kosáky a sekáče na letninu 
(obr. 2: 6, 7). Menej je zastúpené remeselnícke náradie (obr. 2: 10). 

Liptovský Ján (Liptovský Mikuláš, poloha Hrádok 876m). Hradisko púchovskej kultúry z neskorej 
doby laténskej bolo krátkodobo využité ako refúgium v 2. stor. po Kr. a opätovne intenzívne obývané 
koncom 4. a začiatkom 5. stor. Pri sondážach z tejto doby sa zistili početné nálezy (Pieta 1992). 
V rozrušenom objekte - bezpochyby kováčskej vyhni - sa našli viaceré stopy výrobnej činnosti, ako 
kováčske lupy a zvyšky výmazu vyhrievacích pecí, ale aj dva kusy surového železa, ktoré boli predme
tom metalografickej analýzy. Na jednom z nich sú dobre viditeIné stopy po delení materiálu za horúca 
pomocou sekáča (obr. 3: 3, 4). Sekáč podobných rozmerov sa v dielni aj našiel (obr. 3: 2). Z lokality 
pochádzajú početné stavebné kovania, kľúče, okutia zámkov a truhlíc (obr. 3: 6, lO), a tiež ďalšie nároč
né železné výrobky, ako kovanie rýľa a kusy železného kotla (obr. 3: 7-9). 

Vrbov (Kežmarok, poloha Vrbovský lesík). Osada leží v neveľkom údolí po oboch brehoch malého 
potoka. Zbermi a sondážou objektov porušených eróziou svahov sa získal pozoruhodný nálezov Ý 
fond, medzi ktorým nechýbajú doklady spracovania železa Význam lokality podčiarkuje množstvo 
nájdených importov, ako stredomorské mušle či severoafrická sigillata. Cudzieho pôvodu je aj držadlo 
hrebeňa s figurálnou výzdobou (obr. 3: 15; Pieta 1987, Abb. 3; 1999, Abb. 11: 26, 27, 29-31). Pre poznanie 
foriem železnej suroviny tejto doby je dôležitá pozdÍžne oddelená časť bochníkovitého kusa vykova
ného železa (obr. 3: 13). 

Vyšný Kubín (Dolný Kubín, poloha Ostrá skala 813m). Na bývalom, prírodou dobre chránenom 
malom opevnení púchovskej kultúry vzniklo koncom 4. stor. industriálne stredisko s dominantným 
zastúpením kováčskej produkcie. Skúmané bolo s dlhšími prestávkami v šesťdesiatych až osemdesia
tych rokoch (Čaplovič 1987). Žial, zložitý terén a uplatnená výkopová technika nie vždy umožnili 
odlíšiť objekty z tejto doby od mladších či starších vrstiev. Neskôr boli na lokalite objavené aj dva 
sklady železných výrobkov zo sledovaného obdobia, zatiaľ len čiastočne publikované (Pieta 1988; 1991a; 
1992). V depote I (50 predmetov) boli kosáky, polotovary alebo pokazené kusy železných súčastí ve
dier a rôznych kovaní, depot II (10 predmetov) obsahoval sekery, kľúče, zákolník z voza a zubadlo. 

Severokarpatské sídliská z počiatku doby sťahovania národov vytvárajú pomerne úzky časový 
horizont, datovaný na koniec 4. a do prvej štvrtiny 5. stor. Záchytné body pre presnejšie datovanie 
tohto osídlenia priniesli v poslednej dobe výšinné sídliská v Liptove, ktoré sú vykrádané hľadačmi 
vybavenými detektormi kovov. Bronzová prac ka z Turíka má úzky oválny rámik s okrúhlou platnič
kou, ktorá nesie ružicovitú výzdobu zhotovenú mandľovitými vrypmi, čo je charakteristické pre kovo
vé pamiatky stupňa Untersiebenbrunn (D2), a to tak na neskorých rímskoprovinciálnych pohrebiskách 
v Panónii, ako aj v hroboch nových etnických skupín (Tejral1997, 327; Koch 1999). Takisto na Lazisku 
sa našiel predmet z tejto skupiny pamiatok. Je to štvorcová železná opasková platnička s rovnakou 
ružicovitou výzdobou (obr. 2: 15). Oba tieto predmety sú dobre datovateIné do prvých desaťročí 5. 
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stor. a pravdepodobne predstavujú koncový horizont severokarpatskej skupiny. Nie je bez zaujímavo
sti, že spomenuté predmety zánikového horizontu sú synchonizovateIné s najmladšími nálezmi v severnej 
zóne svébskeho osídlenia na strednom Slovensku (depoty strieborných šperkov z Banskej Bystrice-Sásovej, 
Banskej Bystrice-Seliec a Kšinnej: Pieta 1999, 182). 

Komentár k analyzovaným predmetom severokarpatskej skupiny 
Oba nože (P-6, 7: obr. 2: 4, 5) z Laziska dobre zapadajú medzi podobné bežné výrobky tejto doby. 

Masívny výkovok P-9 (obr. 2: 3) z tej istej lokality sa vzhladom na svoju hrúbku zdá byť polotovarom 
pre výrobu dlhšej čepele, podla zakrivenia azda kosy. Patrí k viacerým dokladom kováčskej výroby na 
lokalite, kde sa počas krátkeho výskumu našlo viac ako sto železných predmetov. 

Oba bochníkovité kusy železnej suroviny spolu s velkým sekáčom (P-l1-13: obr. 3: 2-4) sa našli 
v pozostatkoch kováčskej dielne na Hrádku pri Liptovskom Jáne. Kus P-l1 nesie stopy delenia alebo 
skúšky materiálu (azda práve pomocou tu nájdeného sekáča). Takto tvarované a delené kusy železa sa 
našli aj na ďalších severokarpatských náleziskách a bezpochyby tvorili štandardnú formu suroviny 
(Vrbov; Pieta 1991a, obr. 6: 13). Exempláre z Liptovského Jána sú evidentne nedohotovené, a preto 
predstavujú vzácny doklad výrobného postupu od železnej huby k vypracovanému materiálu, ktorý 
reprezentuje nález z Vrbova. Zlomok P-lO (Liptovský Ján, obr. 3: 5) predstavuje koncovú časť typického 
kosáka severokarpatskej skupiny s úzkou čepeľou, ktorej hrot je na konci rozkutý do šírky. 

Sekera (P-17: obr. 3: 21) z Vyšného Kubína (Pieta 1991a, obr. 6: 1) pochádza z depotu I, ktorý 
okrem iného obsahoval celkove štyri len veTkosťou odlišné sekery. Tvarovo pripomínajú analyzovaný 
exemplár z Pobedima, ide však o kvalitnejší výrobok. 

Nožnice (P-19: obr. 3: 11) z Vrbova (Pieta 1991a, obr. 6: 18) majú krátke úzke čepele, aké poznáme 
aj z ďalších súdobých severoslovenských nálezísk (Liptovská Mara). Netypické je ich dlhé držadlo. 

ZÁVERY 

Zhromaždený a analyzovaný súbor železných predmetov (pozri Mihok/Pribulová v tomto čísle) 
teda tvoria výrobky dvoch odlišných kultúrnoetnických oblastí, z ktorých prvá reprezentuje podunajské 
germánske obyvatelstvo s dlhodobou sídliskovou kontinuitou. Druhá, archeologicky zatialovela menej 
známa, ale z pohladu danej problematiky oveľa bohatšia oblasť severokarpatskej skupiny predstavuje 
krátkodobé osídlenie s výraznými východogermánskymi prvkami, ktoré čerpá z okruhu záverečnej 
fázy przeworskej kultúry, a zároveň vykazuje aj nové východné vplyvy. 

Pri metalografickej analýze sa ukázalo, že nástroje a náradie z výrobní severokarpatskej sku
piny dosahovali štandardne vysokú technologickú úroveň, ktorá svojou kvalitou v priemere prevy
šovala západoslovenské výrobky. Toto zistenie neprekvapuje, pretože aj pri fragmentárnom stave 
výskumu sa jasne črtá sieť výšinných výrobných stredísk so značnou intenzitou kováčskej produk
cie. Čiste teoreticky sa môžeme domnievať, že výroba a spracovanie železa ako dominantná alebo 
aspoň popredná hospodárska aktivita severokarpatskej skupiny vychádzala z neskororímskej reme
selnej tradície výroby a spracovania železa okruhu neskororímskej przeworskej kultúry, kde hladáme 
pôvod tohto osídlenia. 

Analýzy sa tiež pokúšajú na základe sledovania stopových prvkov rozpoznať využívané suro
vinové zdroje pri jednotlivých predmetoch, čo však všeobecne zostáva jedným z dosia! uspokojujú
co nevyriešených problémov metalurgického výskumu. Nepochybným prínosom je analýza ojedine
lého nálezu - pôvodnej železnej suroviny z hutnícky získaného výťažku z Liptovského Jána. 

Sumarizujúc doterajšie snahy archeológov a metalurgov o poznanie úrovne a vývoja včasnohisto
rickej kováčskej výroby v posledných desiatich rokoch môžeme konštatovať slubný nárast záujmu 
o túto oblasť a s tým súvisiace zvýšenie objemu informácií. Tieto sa týkajú hlavne zhromažďovania 
materiálu a jeho základného technologického výskumu. Aj tu ukázala dlhodobá inštitucionálna spolu
práca a obostranný vážny záujem o túto problematiku svoje trvalé pozitíva. Pri posudzovaní výsled
kov nových metalografických analýz z hladiska ich historickej výpovede musíme prísť nevyhnutne 
k záveru, že ich doterajšie počty, ani pomerne náhodný (prípadne vynútený) výber skúmaných pred
metov zo strany archeológa zatial neumožňujú závery so širšou platnosťou. Pre objektivizáciu záverov 
technologických výskumov, kvôli vzájomnému porovnaniu vzoriek pre ich potenciálnu historickú in
terpretáciu postrádame aj hodnotovú formalizáciu dosiahnutej technickej kvality výrobku. 

Porovnanie výrobkov oboch okruhov a zároveň porovnanie použitých technológií s úrovňou 
keltského a včasnostredovekého kováčstva bude cieľom pokračovania tejto štúdie, ale zároveň aj 
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súčasťou široko koncipovaného výskumného projektu, zameraného na poznanie vývoja výroby 
a spracovania železa v stredodunajskom priestore v priebehu celej včasnej doby dejinnej. Jeho vý
chodiskom musí byť podstatne širšia databáza skúmaných predmetov, v ktorej sa bude dať eliminovať 
náhodnosť nereprezentatívnych vzoriek, ale aj spoznať odlišnosti výrobných ' centier a ich periférií. 
Len porovnávaním výsledkov v dostatočnom časopriestorovom rozmere bude možné bezpečne 
rozpoznať vývoj včasnohistorického obdobia v severnej časti Karpatskej kotliny v oblasti technológií 
spracovania železa. 
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DAS SCHMIEDEHANDWERK IN DER RĎMISCHEN ZEIT UND IN DER VĎLKERWANDE
RUNGSZEIT IN DER SLOWAKEI 

Zusammenfassung 

Der Beitrag bietet eine kurze Ubersicht der gegenwärtigen Erkenntnisse uber das Schmiedehand
werk in den ersten funf Jahrhunderten unserer Zeitrechnung im Nordteil des Karpatenbeckens, im 
Zusammenhang mit den Ergebnissen metallographischer Materialanalysen aus dem 4.-5. Jh., die zu
gleich in den Beiträgen von L. Mihok und A. Pribulová, bzw. R. Pleiner veräffentlicht wurden . 

Das verfolgte Gebiet - die Slowakei - wird geographisch in drei Teile gegliedert, die sich in der 
Vergangenheit häufig selbständig entwickelten. Auch in der rämischen Kaiserzeit existierten hier ne
beneinander drei ethnokulturelle, gegenseitig sich ziemlich unterscheidende Bereiche. Die germani
sche (swebisch-quadische) Bevälkerung der Sudwestslowakei verbreitete sich in der Zeit nach den 
Markomannenkriegen nach und nach auf Kosten der ehemaligen Púchov-Kultur nordwärts, wo ihre 
neue Grenze die Bergketten der Kleinen Fatra und Niederen Tatra gebildet haben. Nach den gegenwär
tigen Quellen kännen wir die Kontinuität dieser Besiedlung im Suden wie auch im Norden beiläufig 
bis in das erste Viertel des 5. Jh. verfolgen. Ihre weitere Entwicklung, nachgewiesen durch Schriftquel
len fiir den breiteren Mitteldonauraum bis in das 6. Jh., ist vorläufig archäologisch nicht belegbar. In 
den ersten zwei Jahrhunderten der neuen Zeitrechnung erhielt sich im zentralen Tei! des westkarpati
schen Massivs die Púchov-Kultur mit einer bedeutsamen Produktionstradition, deren Bevälkerung im 
Verlauf der Markomannenkriege im dritten Viertel des 2. Jh. im Schwinden begriffen war. Im Raum 
ihrer jungsten Verbreitung (in den Regionen Turiec, Orava, Liptov und Zips-Spiš ist anhand unserer 
derzeitigen Kenntnisse eine weitere Besiedlung dieser Landschaft im 3.-4. Jh. nur schwer wahmehm
bar, wenn auch diese Region sicherlich nicht ganz entvälkert war. W ährend wir im Westen Funde aus 
diesem Zeithorizont praktisch nicht kennen, erhielt sich in der Zips offenbar in dieser Zeit ein Bevälke
rungsteil, oder wurde dieses von den erwähnten Regionen wirtschaftlich interessanteste Gebiet in 
kleinem AusmaB aus den umliegenden bevälkerungsreicheren Gebieten kolonisiert. Das beweisen 
manche datierbaren Funde aus Spišská Nová Ves und Smižany, doch ermäglichen die gewonnenen 
Materialien keine präziseren Schlussfolgerungen. 

Wahrscheinlich drang im letzten Drittel des 4. Jh. (in der Stufe C3) in das ganze innerkarpati
sche Gebiet vom Torysa-Tal bis zum Turiec-Fluss eine neue Bevälkerung ein. Grenzen dieser Beväl-
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kerung gegentiber der Nordzone der spätswebischen Besiedlung skizzieren sich deutlich, hingegen 
bleibt ih re Umgrenzung ostwärts und stidostwärts undeutlich, wahrscheinlich wegen des gemisch
ten Charakters dieses ganzen Gebietes, doch auch wegen der fehlenden Analysen eines grundlegen
den Materialfonds . Diese Ansiedlungen der Nordkarpatischen Gruppe enden ungefähr in der glei
chen Zeit wie jene im Nordteil der spätswebischen Besiedlung, also um das erste Viertel des 5. Jh. n. 
Chr. Die Ostslowakei wies ihre eigene Entwicklung auf, doch weil sich die neuen metallographi
schen Analysen nur auf die häher erwähnten Regionen beziehen, widmen wir ihr in diesem Beitrag 
ke ine gräBere Aufmerksamkeit. 

Die metallographischen Analysen richteten sich auf 19 erwählte Schmiedeerzeugnisse aus dem 
Siedlungsmaterial des 4.-5. Jh. (Mihok/Pribulová in dieser Nummer). Verwendet werden konnten ftir 
das gegebene Thema lediglich die Analysenergebnisse von 17 Gegenständen, weil eine der Analysen 
nicht erfolgreich war und einer der Gegenstände noch an die Wende der Latenezeit gehärt (Kvačany). 
Trotz der ge ring en Anzahl von Proben repräsentieren die erlangten Ergebnisse die erste Ausgangsba
sis ftir das Kennen des technologischen Niveaus der jtingeren rämischen Zeit und der Anfänge der 
Välkerwanderungszeit im angeftihrten Siedlungsmilieu. Neun der beurteilten Gegenstände gehären 
der germanischen (swebisch-quadischen) Besiedlung der Stidwestslowakei an, einer der Púchov-Kul
tur (aus der endenden Latenezeit) und neun der Nordkarpatischen Gruppe. 

Die bisherigen Freilegungen germanischer Siedlungen der Stidwestslowakei bra ch ten erst in der 
letz ten Zeit Belege tiber die Eisengewinnung, die sich entlang des Marchunterlaufes konzentrieren 
(Bratislava-Dúbravka - 10 äfen, Láb - 4 äfen, Zohor - Reste mehrerer äfen: EIschek 2000). Nach dem 
bescheidenen archäologischen Begleitmaterial datiert man diese Eisengewinnung im unteren Marchtal 
rahmenhaft in das 1. und das beginnende 2. Jh. n . Chr. Auch Spuren von metallverarbeitender Tátig
keit in den germanischen Siedlungen der frtihrämischen Kaiserzeit sind verhältnismäBig rar, und nach 
unseren Kenntnissen beschränken sie sich bisher auf Reste von Werkstätten mit der Ausntitzung von 
Bronzematerial, aber auch von Eisen in Nitra und Cífer-Pác, beide aus der zweiten Hälfte des 2. Jh. 
(Pieta 1993,86; Htisen / Rajtár 1994,220). Die eigentliche Schmiedearbeit belegen uns in dieser Zeit nur 
weniger häufige Eisengegenstände und verhältnismäBig seltene Funde von Schmiedeschlacke in den 
Verftillungen von Grubenhäusem. 

Viel besser vertreten sind Eisenerzeugnisse in Grabinventaren, wp wir auBer Bestandteilen der 
persänlichen Ausstattung mit Gtirtelgamituren vor aHern Waffen vorfinden (Kolník 1980). Die metal
lographische Analyse von 28 Eisengegenständen aus drei der bedeutendsten frtihkaiserzeitlichen Grä
berfelder ergab die ersten technologischen Erkenntnisse und ihren Vergleich mit zeitgleichen germani
schen Erzeugnissen in den umliegenden Gebieten. Nach ihren Ergebnissen schmiedete man im 1.-2. Jh. 
von verhältnismäBig Klingen guter, aber auch Waffen von niederer Qualität. In dieser relativ nicht 
groBen Serie von Gegenständen aus dem Zeitabschnitt von beiläufig einem Jahrhundert beobachtet 
man keine Merkmale einer sozialen oder zeitlichen Unterschiedlichkeit in der Qualität dieser Erzeug
nisse (Pleiner 1982a). Veräffentlichte neue Analysen bestätigten eben falls eine Unausgeglichenheit der 
Qualität der swebischen Schmiedeproduktion. 

Neue Entdeckungen verhalfen zur Definierung einer verhältnismäBig dichten Besiedlung des 
zentralen Teiles des westlichen Karpatenbogens, die mit dem Namen nordkarpatische Gruppe bezeichnet 
wurde (Pieta 1991a; 1999). Nach dem gegenwärtigen Forschungsstand wurde der Westteil der 
Nordslowakei im wesentlichen erneut nach einer beiläufig zwei Jahrhunderte dauemden, vorderhand 
schwer erklärbaren Besiedlungsunterbrechung kolonisiert, während die ästlicher liegenden Gebiete 
auch im 3.-4 . Jh. bewohnt waren . Die Besiedlung im Torysa-Tal mit einer starken älteren 
Siedlungsgrundlage, ähnlich wie auch die Ansiedlungen an der Nordseite des Karpatenbogens hatte, 
wie es scheint (z um Unterschied von der Herstellung qualitativer scheibengedrehter Keramik), ke ine 
breiter ausgebaute metallurgische Basis. Eisen wurde in Prešov verarbeitet, was durch zahlreiche Funde 
von Schlacke und näher unbekannten Produktionsobjekten nachweisbar ist (Budinský-Krička 1963). 
Alle tibrigen Regionen mit einer Besiedlung der Nordkarpatischen Gruppe dokumentieren eine starke 
Vertretung der Herstellung und Verarbeitung von Eisen, wobei sich die Menge von Eisenverhtittungsäfen 
in der Zips konzentrierte, im Gebiet mit reichem Eisenerzvorkommen. Es kann angenommen werden, 
das s die Zipser Region eine Rohstoffbasis ftir die entfaltete Eisenproduktion der Nordkarpatischen 
Gruppe gebildet hat. Auf der anderen Seite des Karpatenbogens sind jedoch in den verwandten 
Siedlungen des Dunajec-Tales Eisengegenstände und Verarbeitungsspuren dieses MetalIs selten 
(Madyda-Legutko 1996, 94). 
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Die Schmiedeproduktion dominierte hauptsächlich im gebirgigen Westteil dieser Besiedlung, wo 
praktisch jeder Fundort ein reiches Spektrum von Eisenerzeugnissen ergab. In mehreren von ihnen 
wurden Sondageuntersuchungen durchgefiihrt. Zu den bedeutendsten gehären die Hähensiedlungen 
in den Regionen Orava und Liptov. Diese Siedlungen entstanden an der Stelle ehemaliger hallstatt
und latenezeitlicher Befestigungen und es konzentrierte sich hier die Handwerks-, hauptsächlich Schmie
deproduktion. Aus diesen Lokalitäten steht uns eine groBe Menge von Eisenerzeugnissen zur Verfii
gung - Werkzeuge, landwirtschaftliche Geräte wie auch Waffen, und ebenfalls verlässliche Spuren der 
Produktion: Schmiedewerkzeuge, Halbfabrikate, Schlacke und Eisenrohstoff. Die Produktion entfalte
te sich auch in anderen Siedlungsformen. Zahlreiche Belege dieses Handwerks fand man z. B. in der 
unbefestigten Niederungssiedlung in Vrbov, Bez. Kežmarok, deren Bedeutung durch die Menge der 
hier gefundenen Importe hervorgehoben ist. 

Bei der metallographischen Analyse erwies es sich, dass die Werkzeuge und Geräte aus den 
Produktionsstätten der Nordkarpatischen Gruppe ein standardmäBig hohes technologisches Niveau 
erlangten, das mit seiner Qualität im Durchschnitt die westslowakischen Erzeugnisse iibertraf. Diese 
Feststellung iiberrascht nicht, weil sich auch beim fragmentarischen Forschungsstand deutlich ein Netz 
von Produktionszentren in Hähenlagen mit beträchtlicher Intensität der Schmiedeproduktion skizziert. 
Rein theoretisch ka nn angenommen werden, dass die Eisenproduktion und Verarbeitung als 
dominierende oder zumindest erstrangige wirtschaftliche Aktivität der Nordkarpatischen Gruppe von 
der Handwerkstradition der Eisenherstellung und -verarbeitung des Przeworsk-Kulturbereiches der 
späträmischen Zeit ausging, wo wir die Herkunft dieser Besiedlung suchen. 

Bei der Summierung der bisherigen Bestrebungen der Archäologen und Metallurgen nach dem 
Kennen des Niveaus und der Entwicklung der friihhistorischen Schmiedeproduktion in den letz ten 10 
Jahren, kännen wir eine vielversprechende Zunahme des Interesses an diesem Bereich und eine damit 
zusammenhängende Erhähung des Umfangs von Informationen hervorheben. Diese betreffen haupt
sächlich die Ansammlung des Materials und seine grundlegende technologische Erforschung . Auch 
hier zeigte die langfristige institutionelle Zusammenarbeit und das beidseitige ems te Interesse an die
ser Problematik ihre dauemden Positiva. Bei der Beurteilung der Ergebnisse der neuen metallographi
schen Analysen miissen wir vom Gesichtspunkt ihrer historischen Aussage unausweichlich zur 
Schlussfolgerung gelangen, dass weder ihre bisherige Anzahl, noch die verhältnismäBig zufällige (even
tuell erzwungene Auswahl der untersuchten Gegenstände von der Seite des Archäologen vorderhand 
keine Schlussfolgerungen von breiterer Giiltigkeit ermäglichen. Fiir eine Objektivierung der Schlussfol
gerungen der technologischen Forschungen fehlt zwecks eines gegenseitigen Vergleiches der Proben 
fUr ihre potentielle historische Interpretation auch eine glaubwiirdige Formalisierung der erlangten 
technischen Qualität des Erzeugnisses. 

Der Vergleich der Erzeugnisse und der Angewandten Technologien beider Bereiche mit dem Ni
veau des keltischen und friihmittelalterlichen Schmiedehandwerks wird das Ziel fUr eine Fortsetzung 
dieser Studien sein, aber zugleich auch der Bestandteil eines breit konzipierten Forschungsprojektes, 
mit der Zielrichtung nach dem Kennen der Entwicklung der Eisengewinnung und seiner Verarbeitung 
im Mitteldonauraum im Verlauf der gesamten friihgeschichtlichen Zeit. Sein Ausgangspunkt muss 
eine wesentlich breitere Datenbasis von untersuchten Gegenständen sein, in welcher der Zufall unre
präsentativer Proben eliminierbar ist, aber auch die Unterschiede der Produktionszentren und ihrer 
Peripherien erkennbar sein miissen. Nur durch einen Vergleich der Ergebnisse im ausreichenden zeit
lich-räumlichen AusmaB wird man verlässlich die Entwicklung der friihhistorischen Zeit im Nordteil 
des Karpatenbeckens auf dem Gebiet der Technologien der Eisenverarbeitung erkennen kännen. 

Abb. 1. Eisengegenstiinde aus der spiiträmischen und der Välkerwanderungszeit aus der Siídwestslowakei. 1, 2, 
5-7 - Pobedim/ 3 - Trenčianske Teplice,' 4 - Ratkovce,' 8 - Bran~' 9 - Alekšince (nach P. Šalkovský),' 10 - Bešeňov,' 
n 12 - Nitra-Mikov dvor,' 13-16 - Nitra-Párovské Háje/IO - Eisen vergoldetes Silber und Almandine, das 
iíbrige Eisen. 

Abb. 2. Lazisko. Auswahl von Fundinventar der Nordkarpatischen Cruppe. 8,9 - Bronze und Eisen 18 - Bronze, 
der Rest Eisen. 

Abb. 3. Fundauswahl aus Lokalitäten der Nordkarpatischen Cruppe. 1-10 - Liptovský Ján (2-4 - Cegenstände aus 
einer Schmiedewerkstatt). 11-15 - l-Tbov/ 16-21 - Vyšný Kubfn' 14, l~ 19 - Knochen, der Rest Eisen. 

Abb. 4. Bedeutendere Fundstellen aus der spá"trämischen und der Välkerwanderungszeit in der Sfowakel~ 
a - Criiber; b - Siedlungen' c - Lokalitá"ten der nordkarpatischen Cruppe; d - Hortfunde. 1 - Bešeňov; 2 - Branč,' 
3 - Lazisko,' 3 - Liptovský Ján' 5 - M'tra-Párovské Háje,' 6 - Pobedim; 7 - Ví'bov,' 8 - Vyšný Kubin. 
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METALLOGRAPHISCHE UNTERSUCHUNG DES SCHWERTES 
VON BEŠEŇOV 

Radomír Pleiner 
(Archeologický ústav AV ČR, Praha) 

~? 

) 

Juhozápadné Slovensko, Podunajská nÍŽina, kniežaCÍ hrob, 
me~ doba sťahovania národov, metalografická analýza, vy
hodnotenie. 

South-westem Slovakia, Podunaj.ská nížina lowland, prince fi 
grave, sword, Migration period, metallographic analysis, 
evaluation. 

Das Schwert aus dem välkerwanderungszeitlichen Furstengrab von Bešeňov ist eine Prunkwaffe. 
Der Scheidenmundblech ist aus Silber, vergoldet und mit einem Flechmuster auf dern Niello-Unterla
ge ausgestattet. Auf einer unteren Kante sind drei tropfenartige Gebilde mit eingesetzten rotem Alma
dinen angebracht. 

Die gros se Eisenklinge dieser Spatha ist 945 mm lang (davon 120 mm Knaufgrat) und 51 mm breit, 
mit Rost bedeckt. Fur die metallkundliche Untersuchung der Klinge wurden zwei Proben (A und B) 
aus beiden Schneiden entnommen (in Entfernungen 340 und 350 mm von der Spitze), sodass eine 
Ubersicht uber den gesamten Querschnitt zur VerfUgung steht (Abb. 1: 2-3). 

Zur Untersuchungsmethode 

Es wurde vor aHern die klassische optische Metallographie angewendet. Aus den polierten ungeätz
ten Flächen der Schliffe wurden die Schlackeneinschlusse und deren Verteilung beobachtet. Zu den Ma
kroätzungen bediente man sich mit der Oberhofferreagenz (Phosphorverteilung), der Läsung nach Heyn 
(Phosphor- und Kohlenstoffverteilung) und mit 5%-Nital (ethylalkoholische HN03- Läsung). Das er
laubte den Klingenaufbau zu erkennen. Die mikroskopishce Beobachtung (Zeiss-Epityp-Mikroskop, Ver
grässerung 50x und 100x) erfogte nach dern Anätzung der Schliff-Flächen mit 2%-Nital. Die Verunreini
gung der nichtmetallischen Einschhisse wurde gemäss der schwedischen fUnfstufigenJemkontoret-Norrn 
abgeschätzt. Die Komgrässe der kristallischen Strukturen is nach der amerikanischen ASTM-Norrn (1-
12) angegeben. Die Messungen der Mikrohärte wurden mit dern Hanemann-Kleinhärteprufungsapparat 
unter Belastung der Der Diamantpyramide 30g (Vickers-System, mHY) durchgefUhrt. Die chemische 
Pauschalanalyse ergab Werte fUr Mangan, Phosphor, Nickel und Kupfer. Den Kohlenstoffgehalt schätzt 
man nach dem Ferrit und Perlit Anteil im metallographischen Bild. Die Untersuchung wurde vor etwa 
zehn Jahren durchgefUhrt, und zwar unter der Nurnrner 616 des Analysenbuches im Archäologischen 
Institut in Prag unter Mitwirkung von B. Novotná, E. Herrnová und E. Brániková durchgefUhrt und bis 
jetzt nicht veräffentlicht. Im Institut der Materialwissenschaften wurde ein RTG-Aufnahme verfertigt. 

Untersuchungergebnisse 

Makroskopische Beobachtung: Aus der RTG-Aufnahme ist ersichtlich, dass die eiserne Klinge in 
ihrer Seele winkelartige Textur aufweist, was einen Schweissdamast andeutet (Abb. 1: 1). Das bestäti
gen die nach Oberhoffer, Heyn und mit 5% Nital geätzte Querschliffe im vollem Umfang und errnitteIn 
den Klingenaufbau im Detail: Die Klingenseele (mittlerer Teil des Klingenkärpers) besteht aus drei 
Hach zusammengeschweissten Bändem; das mittlere (innere) ist aus sehr weichen Kohlenstofstahl 
geschmiedet (0,1-0,2% C). Eine der äusseren ist aus tordierten Drähten mit unterschiedlichen Phos
phor- und Kohlenstoffgehalten verschweisst. Das andere Aussenband ist praktisch abkorrodiert, seine 
Uberbleibsel erlauben aber vorauszusetzen, dass es auf dieselbe Weise verfertigt war. In diesem Falle 
handelte es sich also um den sog. Fumier- oder Deckschichtendamast, wie es an den Spathen vom 
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Abb. 1. Bešeňov, Schwert Probe 616. 1 - RTG-Aufnahme des oberm Teiles; 2 - Knaufteil JIlit 
dem Mundblech; 3 - ProbeeJltnahme. Majlstab a: 1, 2; b: 3. 
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Gräberfeld in Altenerdig festgestelIt wurde (Ankner 1996). Dasselbe System erschien auch bei etwas 
späteren einschneidigen Saxklingen in Nordwestdeutschland (Westphaj 1991). An die Klingenseele 
wurden beiderseits Schneiden angeschweisst: eine davon (A) erwies nur sehr weichen Stahl, die gegn
seitige (B) wurde nur in ihrer Schneidenlinie stark aufgekohlt (Abb. 2, Abb. 3). 

Chemische Pauschalanayse: Diese ergibt nur Orientierungswerte, denn die Metallzusammenset
zung äussert heterogen ist. Das betrifft besonders den Phosphorgehalt (0,049% P, als mittelwert zu 
betrachten). Mangan is den Schlackeneinschltissen zuzuschreiben (0,018% Mn) und beeinflusst das 
Metall tiberhaupt nicht. Kupfer und Nickel gehen während des Rennprozesses vollständig in das Ei
sen. Diese Elemente wurden nur in Spuren festgestelIt und haben hier keine Bedeutung. 
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Abb. 3. Beše71ov, schwert Probe 616. 1-3 - Z/./snm771engesetzte Aufnahmen des schliffes A (wl/rll/bunte Analge, 
Mitte/lam.e/le, unten Antz der Schneide) und B (nl/fgekohlte und gehärtete Sch neide, 3 Teil der Mitte/la71lelle, links 

wurl71bunte Anlnge; rechts Oberbleibsel der nnderen An/nge). Mit 2% Nitnl geätzl, 50x. 
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METALLOGRAPHISCHE UNTERSUCHUNG DES SCHWETES VON BEŠEŇOV 

Mikroskopische Untersuchung: Die Schlackeneinschhisse sind glasig, manche enthalten aber heller 
kristallisierte Oxidophasen. Die Verunreiningung des Metalles ist beträchtlich und erreicht Stufen 4-5 
Jemkontoret. Das ist durch das häufige Schweissen verursacht, denn die Schlackenpatikeln verfolgen 
die Schweissnähte und deren Ketten den Klingenaufbau klar andeuten. 

Was das Metall anbelangt, so die mittlere (innere) Lamelle besteht aus feinem ferritischem Eisen 
mit Perlitspuren (10-12 ASTM, Mikrohärte des Ferrits um 200 mHV, des Perlits 230-300 mHV, Abb. 2-
3). In den wurmbunten Bändem treten gekrummte feinkomige ferritisch-perlitische Streifen auf, die 
mit den grobkomigen ferritischen altemieren (2-3 ASTM, 170-i30 mHV, Abb. 3, Abb. 4: 1-2). Die 
Ferritgrenzen wurden mit 2% Nital schwach oder iibehaupt nicht angeätzt, was einen hoheren 
Phosphorgehalt andeutet. 

Die Struktur der angeschweissten Schneide A ist ferritisch-perlitisch (kaum 0,1% C) mit einigen 
Ferritzeilen (feinkomig, 8 ASTM, Abb. 4: 3). Die Schneide B ist vom ähnlichen Metall geschmiedet, die 
eigene Schneidenlinie ist aber stark aufgekohlt und gehärtet, d.h. abgeloscht und schwach angelassen, 
wie wie ein feinperlitischer Troostit (Mikrohärte 400-500 mHV mit helleren Martensitinseln (bis 800 
mHV, Abb. 4:) deutlich zeigt. Als wirksame Waffe war das Schwert einseitig, hart nur in einer der 
Schneiden. Dieselbe Erscheinung wurde auf dem friihmittelaterlichen K-Typus Schwert aus Varín (9. 
Jh.) festgestellt (Pleiner 1990). 

Wahrscheinliche Herstel1ungstechnologie 

Der mittlere Teíl der Schwertklinge (Klingenseele) wurde wie folgt aufgebaut: auf ein mittleres 
Eisenband wurden offenbar beiderseits wurmbunte Streifen (Deckschichten) flach angeschweisst. Die
se Bänder bestehen aus phosphorhaltigen ferritischen und phosphorarmen ferritisch=perlitischen ver
drehten und verschweissten Drähten. An die Kanten wurden an beiden Seiten Schneiden durch Feuer
schweissen (stumpf) zugefiigt. Eine Schneide (A) zeigt einen sehr weichen Stahl, die andere (B) wurde 
in ihrer Schneidenlinie stark aufgekohlt (dazu war eine rinnenfärmige Esse notwendig) und warmbe
handelt - abgeschreckt und nach einem milden Wiedererwärmen angelassen. Also nur eine der Schnei
den war wirklich hart (500-800 mHV), die andere verhältnismässig weich (200 mHV) . Durch Anätzen 
mit natiirlichen Säuren oder au ch unter atmosphärischen Wirkungen entwickelte sich wenigstens auf 
einer Sei te hellere und dunklere Winkelstrukturen des Schweissdamastes. 

Das entspricht vollig den Worten des Cassiodorus (Variae V.1) uber den Brief Theoderichs and 
den Wamenkonig (525 n. Chr.): .. harum (spatharum) medie puJchris alveis excavata quibusdam vi
dentur crispari posse vermiculis: ubi tanta varietatis umbra conludit ut intextum magis credas variis 
coloribus lucidum metallum .. 

Das Ausstatten der Spatha mit Knauf und einer Scheide mit silbemen Kantenschienen wie auch 
vergoldetem sowie mit Edelsteinen besetztem silbemen Mundblech bezeugt, dass der Hersteller die 
kunsthandwerklichen Techniken beherrschen musste oder direkt mit einem Juwellier mitarbeitete. 
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Abb. 4. Be~eňov, Schwert Probe 616. Nikroaufllahmen (geätzt mit 2% Nital). 1-3 - Schlif! A: 1-2 - WUr/llblmter Teil, 
altemierende Ferrit-Perlit- und helle ungeätzte Ferritstreifen, 3 - Schneide: Ferrit (hell) und Perlit (dllnke/). 

4-6 - Schlif! B: 4 - Schneide, dunkier Troostit lind helle MarteJlsitinseln, 5 - innere Mittellamelle, Ferrít lI/Jd Perlit. 
6 - Kreuzstelle von dreien Schweissnähten: rechts wurmbunter Teil, lillks Mittelnmelle. 100x. 
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METALOCRAFICKÝ VÝSKUM ŽELEZNÝCH VÝROBKOV 
Z MLADŠEJ DOBY RÍl\IISKEJ A SŤAHOVANIA NÁRODOV 

NA SLOVENSKU 

LubomÍr Mihok - Alena Pribulová 
(Hutnícka ŕakulta, Technická univerzita, Košice) 

Slovensko, mlad{ia doba rímska, sťahovanie národor,~ kor'iÍčslvo, Jr..etalografické an.'1!}ŕzy. 

Slovakia, Late Roman period, Migration period,. smith~ metallographic allalyses. 

CIEtE ROZBORU 

Séria analýz, ktorú predkladáme v tejto štúdii, mala za ciel podať základnú informáciu o technológii 
kováčskej práce na území dnešného Slovenska v 3.-5. :'>tor. Ide o prvý pokus spoznať výrobu pracov
ných nástrojov v danom období, ktorý len nepriamo nadväzuje na doterajšie metalografické rozbory 
železných predmetov, ktoré sa však týkali hrobových inventárov žiarových germánskych pohrebísk 
z 1.-2. stor. po Kr., hlavne zbraní (Pleiner 1982; A1ihok 1991). Len zriedka sa venovala pozornosť aj 
kováčskym výrobkom zo sídlisk (Ivfihok/ OJexé1 1999). Malý rozsah série, jej značná heterogénnosť 
a problém porovnávania predmetov rôzneho praktického určenia značne obmedZujú výpovednú hodno
tu tohto rozboru. Predbežne však vyplní medzeru v analýzach produktov včasnodejinného kováčstva 
u nás a, ako dúfame, prispeje k spoznaniu celkového vývoja tohto remesla v sevemej časti Karpatskej 
kotliny. Nálezovým súvislostiam a historickému pozadiu analyzovaných vzoriek sa venuje štúdia 

. K. Pietu v tomto čísle. 

ANALÝZA ŽELEZNÝCH PREDMETOV 

Z uvedených nálezisk bolo vybratých a analýze podrobených 15 železných predmetov a dve hru
dy železa. Tieto boli výťažkami tavby v malej redukčnej piecke, resp. ich časťami, ktoré boli kované 
a ako sa ukázalo ďalej, jedna z nich bola podrobená "j nau.1tličeniu a tepelnému spracovaniu. Zoznam 
analyzovaných predmetov je v tabele 1. 

Cierom analýz bolo zistenie, akým spôsobom boli analyzované p redmety vyrobené . Na základe 
týchto zistení bolo možné posúdiť znalosti, zručnosť a kvalitu práce kováčov, cieľavedomosť výberu 
danej metódy konštrukcie pre získanie najvhodnejších pracovných vlastností predmetov. Poznatky 
o spôsobe výroby železných predmetov môžu poskytnúť ďalšiu dôležitú infonnáciu, ako sa kvalita 
kováčskych metód vyvíjala v časovom horizonte s prispenún etník existujúcich na danom územÍ. Pre 
takéto porovnanie je potrebná bohatá zásoba analýz železných predmetov z jedného územného celku, 
poskytujúca široké časové rozmedzie. 

Informácia o spôsobe výroby železných predmetov musí byť založená na metalografickej analýze, 
ktorá umožňuje rozpoznať, aký spôsob konštrukcie bol zvolený, aké polotovary boli použité pre výro
bu, aké spôsoby úprav vlastností železných materiálov boli využité. Metalografická analýza vyžaduje 
pohIad do vnútra analyzovaného predmetu, preto bolo nutné odobrať vzorky reze.ním. Miesto odberu 
vzorky bolo robené tak, aby bolo čo najvýstižnejšie pre spôsob výroby predmetu, hlavne pre jeho 
rozhodujúce pracovné časti. Pri odbere vzoriek sa prihliadalo na názor archeológa, týkajúci sa možné
ho poškodenia predmehl. 

Vzorky, odobraté z predmetov boli upevnené do zalievacej živice - dentakrylu. Potom boli na nich 
štandardným spôsobom bnlsením na rnetalografických papieroch a leštením na diamantových pas
tách pripravené metalografické výbrusy. Tieto boli prezenmé pod metalografickým s\retelným mikro
skopom. V nenaleptanom stave boli pozorované a fotograficky dokumentované nekovové inklúzie na 
výbrusoch, trhliny, praskliny a iné porušenia. Potom nasledovala vizualizácia mikroštruktúr na výbru-
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Obr. 1. Krájadlo pluhu, metalografická analýza vzorky PlA. 

84 



MET ALC)C RAFTCKÝ VÝSKUM ŽELEZNÝCH VÝROBKOV Z NESKOREJ DOBY RíMSKE] A Si'M-IOV ANIA NÁRODOV 
NA SLOVENSKU 

Obr. 2. Krájadlo pluhu. metalografická analýza vzorky P1 B. 
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Obr. 3. Sekera, metalografická al1al!Íw vzorky P2. 
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MET ALOCRAFICKÝ VÝSKUM ŽELEZNÝCH VÝROBKOV Z N ESKOREJ DOBY RÍMSKEJ A SŤAHOVANIA NÁRODOV 
NA SLOVENSKU 

se pomocou leptania. Pre vzorky študované v tejto práci bol použitý nital. Zviditeľnené štruktúry na 
výbruse boli fotograficky dokumentované. 

Po ukončení metalografických analýz a po uvoľnení vzoriek z dentakrylu, boli podrobené kvalita
tívnej spektrografickej analýze. Jej cielom bolo zistenie prítomnosti stopových a sprievodných prvkov 
v železe. 

Tabela 1. Zoznam analy zovani ch predmetov. 

Označenie Názov predmetu Obdobia Lokalita 

Juhozápadné Slovensko 

PI krájadlo pluhu 49 417 3.-4. st. Branč 

P2 sekera 3.-4. st. Pobedim, Dolné pole 

P3 nástroj s tuľajkou 3.-4. st. Pobedim, Dolné pole 

P4 nôž VA/ 61 3.-4.st. Pobedim, Dolné pole 

PS nôž 3.- 4.st. Pobedim, Dolné pole 

P20 pilník P80 4.st . Nitra-Párovské Háje 

P21 nožík P109 S.st. N itra-Párovské Háje 

P22 nožík P97 5.st. Nitra-Párovské Háje 

Severné Slovensko 
(severokarpatská skupina) 

P6 čepeľ noža 13/87 4.-5. st. Lazisko 

P7 čepeľ noža 43/87 4.-5.st. Lazisko 

P9 polotovar 10/88 4.-5.st. Lazisko 

PIO časť kosáka 25 / 90 4.-5.st. Liptovský Ján 

P11 kus železa 2/ 90 4.-5.st. Liptovský Ján 

P12 kus železa 1/90 4.-5.st. Liptovský Ján 

PB dláto L3H 4/90 4.-5.st. Liptovský Ján 

P17 sekera 58/87 4.-5.st. Vyšný Kubín - Ostrá skala 

P19 nožnice 160/ 85 4.-5.st. Vrbov 

VÝSLEDKY ANALÝZ 
P1 - krájadlo radla (Branl) 

Krájadlo pluhu a spôsob odberu vzoriek sú znázornené na obr. 1. Ako je vidno z obrázku, boli 
odobraté dve vzorky, každá výrezom z jednej strany krájadia. Na obr. 1. je metalografická analýza 
vzorky A. Jej prezentácia u tejto aj u všetkých odobratých vzoriek je urobená tak, že v strede obrázku 
je umiestnený náčrt analyzovaného metalografického výbrusu, teda tvar vzorkovaného rezu. Okolo 
náčrtu sú zoskupené fotografie typických štruktúr, nachádzajúcich sa na výbruse. Súčasne je indikova
ná aj lokalizácia týchto štruktúr na výbruse. Pokial sú fotograficky dokumentované aj inklúzie, nachá
dzajúce sa na celom výbruse, ich lokalizácia samozrejme nie je uvedená. 

Na výbruse vzorky PIA boli zistené inklúzie pecnej trosky a kováčske inklúzie; obidva druhy sa 
vyskytovali väčšinou v pásoch ako pozostatok procesov tvárnenia kovu. V prípade inklúzií pecnej 
trosky išlo o zvyšky trosky, ktorá vznikla pri procese výroby železa v redukčnej piecke. Tieto troskové 
inklúzie ostali po odstránení väčšieho množstva trosky z pórov železnej huby (výťažku tavby) kova
ním. Kováčske inklúzie sú inklúziami železnatého kremičitanu a vznikli reakciou okovín s oxidom 
kremičitým z kremenného piesku, zámerne vyvolanom kováčmi na odstránenie okovín z povrchu 
spracovaných železných polotovarov alebo predmetov. Konverzia okovín na železnatý kremičitan nie 
je vždy úplná, často sa v kove nachádzajú aj nezreagované častice okovín. 

Po nalep taní výbrusu bolo zistené, že krájadlo bolo vyrobené kováčskym zvarením minimálne 
troch železných polotovarov. V úzkej časti na lavej strane výbrusu, oddelenej pásom inklúzií, bola 
zistená len nenauhličená, pomerne hrubozrnná feritická štruktúra. Je pravdepodobné, že pás inklúzií 
indikuje miesto zvaru. Na pravej strane od pásu inklúzií bola deformovaná feritická štruktúra, od nej 
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Obr. 4. TlIlnjkovitý nástroj, metalografická allalýza vzorky P3A. 
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Obr. 5. Tuľajkovitý nástroj, metalografická analýza vzorky P3B. 
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Obr. 6. Nôž, metalografická analýza vzorky P4. 
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METALOCHAFICKÝ VÝSKUM ŽELEZNÝCH VÝHOBKOV Z NESKOHEJ DOBY HÍMSKEJ A SŤAHOVANIA NÁHOOOV 
NA SLOVENSKU 

napravo sa rozprestierala oblasť mierne nauhličenej feriticko-perlitickej štruktúry, znázornená na stred
nej fotografii v hornom rade. Na ňu nadväzovala hlboko nauhličená oblasť ostria, charakteristická perlitic
kou štruktúrou, znázornenou na pravej fotografii v hornom rade. Lokálne sa v tele krájadia, v oblasti 
perlitickej štruktúry, vyskytovali miesta s vyšším obsahom uhlíka, ako je to znázornené na pravej 
fotografii v dolnom rade. Je predpoklad, že ide o lokálne nauhličenie železnej huby, výťažku tavby 
v redukčnej piecke, ktoré sa dostalo až do hotového výrobku. 

Metalografická analýza vzorky P1B, odobratej z druhej strany krájadia, je na obr. 2. Výbrus tejto 
vzorky bol charakteristický veľkým množstvom tak inklúzií pecnej trosky, ako aj kováčskych inklúzií. 
Obidva typy sú znázornené na horných fotografiách obrázku. Zvlášť nápadné sú extrémne veľké ko
váčske inklúzie. Po naleptaní a zviditeľnení štruktúr bola potvrdená výroba krájadia z niekoľkých 
polotovarov. Tie, ktoré boli použité pre telo krájadia, boli vyrobené z nenauhličeného alebo nízkonauh
ličeného železa. Vzhľadom na hlbokú koróziu ostria nebolo možné v tomto prípade získať zodpoveda
júce informácie o jeho príprave. Fakt, že v blízkosti ostria sa nachádzal nauhličený železný materiál, 
dokumentovaný štruktúrami perlitickými alebo perliticko-feritickými, evokuje názor, že aj na tejto 
strane bolo ostrie hlboko nauhličené. 

Metalografická analýza potvrdila velmi účelnú metódu výroby krájadia. Tento predmet väčších 
rozmerov bol vyrobený tlakovým kováčskym zváraním niekoľkých železných polotovarov. Pre telo 
krájadia boli použité nenauhličené alebo nízkonauhličené železné polotovary. Obidve ostria boli hlbo
ko nauhličené, kalenie nebolo použité. Náhly prechod medzi nenauhličeným telom krájadia a hlboko 
nauhličeným ostrím ponúka názor, že ostrie bolo pripravené zvlášť a navarené vo forme nauhličených 
britov. Takýto náročný spôsob výroby bol pre druh predmetu typu krájadia radla nadštandartný 
a naznačoval by veľkú dôležitosť, priznávanú výrobcami tomuto poľnohospodárskemu náradiu. 

P2 - sekera (Pobedim) 
Sekera, predmet P2, spôsob odberu vzorky a metalografická analýza vzorky sú na obr. 3. Vzorka 

bola odobratá výrezom z ostria. Predstavovala železný materiál, ktorý bol nadmeme znečistený inklú
ziami pecnej trosky, kováčskymi inklúziami, ale hlavne zvyškami neodstránených okovín. Znečistenie, 
charakteristické pre analyzovanú vzorku, je na ľavej fotografii v hornom rade nad znázornením analy
zovanej plochy. Po naleptaní bolo zistené, že na ploche vzorky boli tri oblasti rozdielnych štruktúr, 
ktoré boli oddelené pásmi okovín. Distribúcia týchto štruktúr je znázornená aj na obrázku. V obidvoch 
okrajových oblastiach bola zistená nenauhličená feritická štruktúra, v oblasti v strede plochy bola 
štruktúra s trochu vyšším obsahom uhlíka. To znamená, že sekera v oblasti ostria bola vyrobená zva
rením troch železných polotovarov, žiadne vy tvrdenie ostria hlbokým nauhličením, prípadne zakale
ním, zistené nebolo. Na základe tejto metalografickej analýzy možno konštatovať, že sekera nebola 
vyrobená zodpovedajúcou technológiou a nemala požadované vlastnosti. Stav ostria nasvedčuje, že 
ostrie bolo hlboko korodované, a teda metalografickou analýzou nezachytené. 

P3 - tuľajovitý nástroj (Pobedim) 
Tuľajovitý nástroj, predmet P3, spolu so schémou odberu vzoriek, je na obr. 4. Ten istý obrázok 

ponúka aj výsledky metalografickej analýzy vzorky P3A, odobratej z ostria nástroja. Pred naleptaním 
boli na výbruse vzorky zistené kováčske inklúzie väčších rozmerov a korózne splodiny. Kováčske 
inklúzie sú znázornené na fotografii na obrázku. Po nalep taní výbrusu boli na celej ploche zistené 
perlitické štruktúry, miestami so sieťovím cementitu, ktoré vyplývali z hlbokého nauhličenia tejto časti 
na hodnoty obsahu uhlíka okolo 1% hmot. Vy tvrdenie ostria predmetu hlbokým nauhličením bolo 
adekvátne, nauhličenie bolo veľmi homogénne. 

Vzorka P3B bola odobratá výrezom z tuľajky, metalografická analýza je predstavená na obr. 5. Na 
ploche výbrusu pred naleptaním bolo zistené veľké množstvo kováčskych inklúzií, usmernených tvár
nením tohto materiálu do pásov. Typické znečistenie vzorky P3B je na hornej fotografii na obrázku. Po 
nalep taní bola na výbruse zistená zaujímavá distribúcia štruktúr. Od hrubšej strany výbrusu, ktorý 
zodpovedal materiálu z tela nástroja na strane tuľajky, po hrubšiu stranu, zodpovedajúcu okraju tuľaj
ky, výrazne stúpal obsah uhlíka, teda okraj tuľajky bol pomerne hlboko nauhličený. Naviac bol okraj 
tuľajky aj zakalený. Ako je vidno na fotografiách na obr. S., pri hrubšej strane plochy výbrusu bola 
deformovaná feritická štruktúra s nízkym obsahom perlitu, dalej od okraja obsah feritu narastal, cha
rakter morfológie štruktúry sa nemenil. Bližšie k hrubšiemu okraju bola štruktúra tvorená troostitom 
a feritom. Ďalej obsahovala menší podiel martenzitu. Úplne pri tenšom okraji dominoval martenzit. 
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Obr. 7. Nôž, lnetalografická analýza vzorky PS. 
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Obr. 8. Nôž, metalografická analýza vzorky P6. 
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Obr. 9. Frag/llent čepele železného noža, metalografickií analýza vzorky P7. 
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Nauhličenie a zakalenie turajky je nezvyčajné a u presne charakterizovaných predmetov nepotrebné. 
Možno konštatovať, že predmet mal vzhľadom na hlboké nauhličenie ostria dobré úžitkové vlastnosti. 
Pretože nie je presne určený charakter predmetu, nie je možné jednoznačne posúdiť vhodnosť alebo 
nevhodnosť nauhličenia a zakalenia turajky. 

P4 - nôž (Pobedim) 
Nôž, predmet P4, schéma vzorkovania noža a metalografická analýza výbrusu vzorky sú na obr. 6. 

Vzorka bola odobratá priečnym rezom z konca fragmentu. Pred naleptaním boli na celom priereze 
výbrusu zistené väčšie kováčske inklúzie a niekoľko inklúzií neodstránených okovín. Po nalep taní bola 
na celom výbruse zistená hlboko nauhličená perlitická štruktúra s veľmi hrubým lupienkovým perli
tom. Miestami, hlavne pri okraji výbrusu, teda pri povrchu predmetu, bolo zistené určité množstvo 
feritu. Štruktúry neposkytli dôkaz o použití kalenia. Z hradiska úžitkových vlastností noža bola zvole
ná technológia vhodná. Celý materiál noža včítane ostria bol vy tvrdený hlbokým nauhličením. Nepo
užitie kalenia umožnilo ľahkú obnovu ostria noža mechanickým spôsobom. 

PS - nôž (Pobedim) 
Nôž, predmet P5, schéma vzorkovania noža a metalografická analýza výbrusu vzorky sú na obr. 7. 

Vzorka bola odobratá priečnym rezom, tým bolo vzorkované ostrie, ako aj chrbát noža. Výbrus vzorky 
bol relatívne čistý, nachádzalo sa na ňom niekoľko menších pásov kováčskej trosky a neodstránených 
okovín. Po nalep taní výbrusu bolo zistené vermi nerovnomerné nauhličenie železného materiálu noža 
s tým, že obsah uhlíka, a teda hÍbka nauhličenia, vzrastali smerom k ostriu. Celý nôž bol kalený. 

Na chrbte noža bol väčšinou nenauhličený železný materiál s feritickou štruktúrou, v ktorom sa 
vyskytovali pásy s vyšším obsahom uhlíka. Pre tieto miesta bola charakteristická bainitická štruktúra. Na 
jednom mieste sa na chrbte noža nachádzala nauhličená oblasť s martenzitickou štruktúrou, znázornená 
na ľavej fotografii v hornom rade. Ďalej v strede prierezu prevládala bainitická štruktúra, ale na jednom 
mieste bola len nenauhličená feritická štruktúra, vyznačená aj na znázornení plochy výbrusu. Táto štruk
túra je znázornená na strednom obrázku v hornom rade, rozhranie medzi feritickou a bainitickou štruk
túrou je na pravom dolnom obrázku. V oblasti ostria prevládala len nauhličená a zakalená martenzitická 
štruktúra, pravá fotografia v hornom rade. 

Z metalografickej analýzy vyplýva, že pre výrobu noža bola zvolená vhodná technológia, ked 
nauhličenie noža bolo urobené tak, že najvyššia koncentrácia uhlíka bola v oblasti ostria. Naviac bol 
celý nôž zakalený. Proti kvalite predmetu pôsobilo nerovnomerné nauhličenie, ale vzhľadom na to, že 
ostrie bolo nauhličené a zakalené, úžitkové vlastnosti noža boli vyhovujúce. 

P6 - nôž (Lazisko) 
Nôž, predmet P6, schéma vzorkovania noža a metalografická analýza výbrusu vzorky sú n~ obr. 8. 

Vzorka bola odobratá priečnym rezom z konca fragmentu, teda zachytila ostrie aj chrbát noža. Zelezný 
materiál noža, reprezentovaný odobratou vzorkou, bol relatívne čistý, bolo nájdených len niekoIko 
tenkých pásikov kováčskych inklúzií. Po nalep taní bola zistená taká distribúcia štruktúr na výbruse, 
ktorá naznačovala, že nôž bol vyrobený zvarením troch polotovarov - železných pásikov. Stredný pás, 
ktorý zasahoval aj do oblasti ostria, bol nauhličený, mal perliticko-feritickú štruktúru. Skutočný obraz 
o ostrí si nebolo možné utvoriť, pretože bolo vermi skorodované. Miesta s najvyššou koncentráciou 
uhlíka sú vyznačené na znázornení plochy výbrusu. Obidva krajné polotovary boli vyrobené z nízko
nauhličeného železa. Sporadické zvyšky perlitickej štruktúry na okraji však naznačujú, že nôž bol aj 
povrchovo nauhličený, celá súvislá nauhličená povrchová vrstva bola odstránené koróziou. Umiestne
nie nauhličeného polotovaru tak, že zasahoval až do oblasti ostria, prinieslo nožu požadované vlast
nosti. Použitá technológia výroby noža bola vhodná. 

P7 - fragmet čepele železného noža (Lazisko) 
Fragment čepele železného noža, predmet P7, schéma vzorkovania fragmentu a metalografická 

analýza výbrusu vzorky sú na obr. 9. Vzorka bola odobratá priečnym rezom zo širšieho konca frag
mentu. Pred naleptaním boli na výbruse zistené kováčske inklúzie, zriedkavo aj inklúzie pecnej trosky 
a zvyšky okovín. Po nalep taní bola na väčšine plochy výbrusu zistená martenzitická štruktúra,pozostatok 
nauhličenia a zakalenia čepele noža. Na niektorých miestach, vyznačených na znázornení plochy výbrusu, 
boli zistené alternujúce pásy feritu a martenzitu. Tieto pásy , dokumentované aj na fotografiách na 
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Obr. 10. Železný polotovar, metalografická analýza vzorky vzorky P9A. 
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Obr. 11. Železný polotovar, metalografická analýza vzorky P9B. 

kremičitanu, jeden pás a niekoIko samostatných častíc. Po nalep taní bola po okrajoch plochy výbrusu 
registrovaná nauhličená perlitická štruktúra, ktorá zahrňovala aj celú oblasť ostria. V strede plochy 
bola zistená feriticko-perlitická štruktúra, jej oblasť sa smerom k chrbtu kosáka rozširovala, ako je to 
naznačené na schematickom znázornení plochy výbrusu na obrázku. Ferit v tejto feriticko-perlitickej 
štruktúre bol globularizovaný. 

Z distribúcie štruktúr je zrejmé, že kosák po príprave finálneho tvaru bol na povrchu hlboko 
nauhličený. Vzhladom k rozširujúcej sa oblasti feriticko-perlitickej štruktúry smerom k chrbtu je možné 
predpokladať, že chrbát kosáka bol len málo nauhličený, prípadne nebol nauhličený vôbec. Uvedenou 
distribúciou štruktúr získal kosák tvrdé ostrie a povrch získal v širokej oblasti ostria, umiestnením 
feriticko-perlitickej štruktúry vo vnútri predmetu, potrebnú húževnatosť. To, že tvrdosť ostria sa získala 
hlbokým nauhličením, ale nie zakalením, malo význam aj z hľadiska obrobitelnosti ostria. 

97 



LUBOMÍR MIHOK - ALENA PIWlULOVÁ 

----

.. ---

o 

Obr. 12. Časť kosáka, metalografická analýza vzorky PlO. 
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obrázku, sú výsledkom feritických a perlitických pásov v štruktúre pred zakalením. Vysvetlenie pre 
túto štruktúru môže byť dvojaké. Buď je to pozostatok nakovaného vzoru, vyrobeného z hrubých pási
kov železného materiálu s rozdieLTlym zložením, ktorý bol hlavne na chýbajúcej časti čepele, alebo je to 
výsledok segregácie fosforu na hraniciach zŕn, blokujúcej postup nauhličenia (Piasko~ski 1985). Podob
ný fragment čepele noža s na kovaným vzorom bol zistený na avarskom nálezisku v Sebastovciach (Mi
hok/Pribulová/Mačala 1995). 

Nauhličenie a zakalenie čepele, vy tvrdenie ostria noža, svedčia o vhodnosti použitej výrobnej ko
váčskej technológie. Čepeľ mala na jednej strane ostrie, na druhej strane chrbát, nôž bol jednostranný. 

P9 - železný polotovar (Lazisko) 
Železný polotovar, predmet P9, spolu so schematickým znázornením vzorkovania, sú na obr. 10. 

Boli odo- braté dve vzorky ako výrezy z obidvoch strán. Metalografická analýza vzorky A je tiež 
dokumentovaná na obr. 10. Na celej analyzovanej ploche boli zistené hrubé častice okovín. Možno 
predpokladať, že pri príprave nepoužívali kováči kováčske zváranie a nevenovali veľkú pozornosť 
odstráneniu okovín. Po nalep taní boli na celej ploche viditeľné len nízkouhlíkaté feritické štruktúry. 
Tieto mali veľmi hrubé zmo, len pri okraji a na niektorých miestach aj vo vnútri bol zistený jemno
zrnnejší ferit. V oblasti hrubých feritických zŕn bol zistený aj výskyt dvojčiat, ľavá fotografia v spod
nom rade. 

Metalografická analýza vzorky B je na obr. ll. Pred naleptaním boli na výbruse zistené inklúzie 
pecnej trosky a neodstránené častice okovín. Po nalep taní boli na celej analyzovanej ploche zistené len 
nenauhličené feritické štruktúry, podobné ako vo vzorke A. Ferit bol väčšinou hrubozrnný, len na 
miestach, vyznačených na schematickom náčrte výbrusu, alternoval hrubozrnný a jemnozrnný ferit. 
Tento jav bol spôsobený pravdepodobne segregáciou fosforu. Nenauhličené železné polotovary sú 
typické a predstavujú presne definovaný materiál pre dalšie spracovanie. 

PlO - časť kosáka (Liptovský Ján) 
Časť kosáka, predmet PIO, spolu so schematickým znázornením vzorkovania, sú na obr. 12. Vzorka 

nebola odobratá z celého priečneho prierezu, ale výrezom zo strany ostria, aby sa zabránilo deštrukcii 
celého predmetu. Na ploche výbrusu v nenaleptanom stave boli zistené kováčske inklúzie železnatého 
P11 - železný bochník s viditeľnými známkami kovania (Liptovský Ján) 

Železný zvyšok, predmet PH, spolu s výsledkami metalografickej analýzy, je na obr. 13. Vzorkovanie 
bolo urobené oddelením časti predmetu diamantovou pílou. Toto vzorkovanie umožnilo študovať aj 
makroštruktúru zvyšku. Táto dosvedčila, že bochník bol čiastočne kovaný, pretože bol len málo pórovitý 
a obsahoval relatívne málo zvyškov pecnej trosky, ktorá je znázornená na ľavej fotografii v hornom 
rade. Naleptaním boli zviditeľnené štruktúry, ktoré dokladovali nerovnomerné nauhličenie zvyšku vo 
vzorkovanom mieste, keď na jednej strane bol intenzívne nauhličený a obsah uhlíka klesal smerom 
k druhému okraju až na veľmi malé hodnoty. Zvyšok bol naviac zakalený, teda nauhličený materiál 
bol reprezentovaný martenzitickou štruktúrou. Na jednej strane bol len martenzit, jeho množstvo smerom 
k druhému okraju klesalo, v strede prierezu to boli len ostrovčeky martenzitu vo feritickej štruktúre, 
pri druhom okraji bola len feritická štruktúra . 

Z metalografických analýz je zrejmé, že predmet reprezentoval materiál, používaný v kováčskej 
dielni. Bol to nie úplne spracovaný železný výťažok tavby v redukčnej piecke, zrejme v stave, ked sa 
z neho kovaním pripravovali polotovary. K tomuto konštatovaniu nás vedie určitá pórovitosť zvyšku, 
ktorá sa v polotovaroch nenachádzala. Zmysel kalenia tohto nespracovaného zvyšku je nejasný a môže 
byť aj výsledkom náhody alebo technologickej chyby pri výrobe polotovarov. 

P12 - železný bochník s viditeľnými známkami kovania (Liptovský Ján) 
Železný zvyšok, predmet P12, spolu s výsledkami metalografickej analýzy, je na obr. 14. Aj v tomto 

prípade bolo vzorkovanie robené oddelením časti predmetu rezaním diamantovou pílou. Už pohľad 
na železné zvyšky PH a P12 naznačuje rozdiely medzi nimi. Kým bochník pn má relatívne hladkú 
spodnú aj hornú plochu, naznačujúcu pomerne intenzívne kovanie a vyplývajúce zhutnenie železného 
výťažku - železnej huby, bochník P12 má hrubšie črty a kovaním formované tvary nie sú zreteľné. 

Tieto rozdiely sa prejavili aj vo výsledkoch metalografickej analýzy. Predmet si zachoval štruktú
ru železnej huby, tzn. železnú kostru, vyplnenú troskou, po okrajoch a celistvé jadro, ktoré tiež obsahu
je pomerne veľké množstvo trosky. Hubovitá časť je znázornená na pravej fotografii v hornom rade, 
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Obr. 13. Železný boch ll ľk, meta/ogmficM analýza vzorky Pll . 
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Obr. 14. Že/pzný bochnfk, metalografická analýza vzorky P12. 
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Obr. 15. Dláto, metalografická analýza vzorky P13. 
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celistvé jadro s väčšími časticami trosky na ľavej fotografii v hornom rade. Po na lep taní bolo zistené, že 
železo z okrajovej, hubovitej časti malo len feritický charakter, teda bolo to železo nenauhličené. 
V stredovej, celistvejšej časti boli zistené tak nenauhličené feritické štruktúry, ako aj málo nauhličené 
feriticko-perlitické štruktúry s nízkym obsahom perlitu. Viac nauhličené štruktúry na výbruse neboli 
viditeľné 

Z metalografických analýz vyplýva, že v prípade železného bochníka P12 ide o nespracovaný 
výťažok z tavby v redukčnej piecke. Nenauhličené železo v železnej hube je pre takýto železný výťažok 
typické, pretože väčšina redukcie v peci prebieha cestou nepriamou, teda s oxidom uhoInatým (Mihok 
1994). Zo štruktúry tohto zvyšku nie je zrejmé, že bol podrobený kovaniu. 

P13 - dláto (Liptovský Ján) 
Dláto, predmet P13, spolu so schematickým znázornením vzorkovania, sú na obr. 15. Vzorka bola 

odobratá výrezom z ostria dláta. Na ploche výbrusu v nenaleptanom stave boli pod mikroskopom 
pozorovarié pásy veľkých kováčskych inklúzií. Po nalep taní bolo zistené, že na väčšine plochy dominovali 
nauhličené štruktúry. Hlbšie nauhličenie bolo zistené úplne na ostrí, ďalej smerom do tela dláta boli 
zistené aj miesta s menším obsahom uhlíka. Plocha výbrusu, ktorá najhlbšie zasahovala do tela dláta, 
mala nenauhličenú feritickú štruktúru. Celá oblasť ostria bola mimo nauhličenia vy tvrdená zakalením. 
Z metalografických analýz vyplýva štandartný, vermi kvalitný spôsob výroby dláta, keď pre telo bolo 
použité nenauhličené železo a dláto tým získalo potrebnú húževnatosť. Oblasť ostria získala potrebnú 
tvrdosť lokálnym nauhličením a za kalením. 

PI7 - sekera (Vyšný Kubín) 
Sekera, predmet P17, spolu so schematickým znázornením vzorkovania, sú na obr. 16. Vzorka 

bola odo- bratá výrezom z ostria sekery. Na nenaleptanej ploche výbrusu bolo pozorované množstvo 
kováčskych inklúzií, ktoré boli usporiadané do pomerne tenkých pásov. Znečistenie vzorky kováčskymi 
inklúziami je dokumentované na ľavej fotografii v hornom rade. Vzhľadom na to, že ide o vzorku 
z intenzívne kovaného ostria sekery, takáto morfológia kováčskych inklúzií je samozrejmá. 

Po naleptaní boli na väčšine plochy výbrusu zistené štruktúry dokumentujúce nauhličenie 
a zakalenie. V oblasti ostria sa vyskytovala len martenzitická štruktúra, v strede prierezu to boli štruk
túry martenziticko-troostitické, v mieste, oddelenom prerušovanou čiarou na znázornení plochy výbrusu, 
boli zistené štruktúry feritické a troostitické. Z charakteru a distribúcie štruktúr vyplýva, že širšia 
oblasť ostria sekery bola nauhličená a potom naviac vy tvrdená lokálnym kalením. Táto technika prí
pravy pracovnej časti sekery bola dobrá a poskytovala vhodné úžitkové vlastnosti. Z faktu, že smerom 
do tela sekery ubúdal v železe obsah uhlíka, je možné predpokladať, že telo sekery bolo vyrobené 
z nenauhličeného húževnatého železného materiálu. Tento predpoklad nebolo možné overiť, pretože 
odber ďalšej vzorky by znamenal väžne poškodenie tohto vzácneho exponátu. 

PIS - radlica (Kvačany) 
Radlica z Kvačian (okr. Liptovský Mikuláš) predmet P18, spolu so schematickým znázornením 

spôsobu vzorkovania, je na obr. 17. Ide o jediný analyzovaný predmet iného datovania. Podľa nálezo
vých okolností patrí púchovskej kultúre a časovo ho treba zaradiť na samý koniec doby laténskej . Išlo 
o masívny predmet, vzorka bola odobratá výrezom nie zo širokého zaobleného hrotu, ale z boku 
čepele radlice nad hrotom. Na nenaleptanom metalografickom výbruse bol pozorovaný pás kováč
skych inklúzií, ktorý bol lokalizovaný v syodnej časti plochy výbrusu. Ďalej bola zistená výrazná 
erasklina, ktorá sa šírila skoro po celej dlžke výbrusu, na znázornení je indikovaná plnou čiarou. 
Oalším šetrením sa zistilo, že prasklina rezultovala z používania radlice, nebola miestom zvaru, preto
že neoddeľovala oblasti s rôznou štruktúrou, ale naopak, šírila sa priamo cez oblasti s rozdielnymi 
štruktúrami. 

Po naleptaní boli na ploche výbrusu zistené nauhličené a väčšinou aj zakalené štruktúry. V oblasti 
hrany a nad prerušovanou čiarou na zobrazení výbrusu bola zistená len martenzitická štruktúra, teda 
hrana a horný povrch boli nauhličené a zakalené. V oblasti medzi dvoma prerušovanými čiarami boli 
zistené štruktúry martenzitické a troostitické, čo naznačuje pomerne krátke kalenie čepele radlice. 
Veľmi prekvapujúca je štruktúra v spodnej časti pod prerušovanou čiarou. Táto štruktúra je perliticko
feritická a je výrazne a náhle oddelená od vyššie položenej štruktúry martenziticko-troostitickej, ako 
dokumentuje ľavá fotografia v spodnom rade, urobená pri malom zväčšení. Táto perliticko-feritická 
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Obr. 16. Sekera, metalografická il llaíý::.a vzorky P17. 
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Obr. 17. Radlica, metalografická analýza vzorky P18. 
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Obr. 18. Nožnice, metalograjlcká mwlýzn "zorky P19. 
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štruktúra nenesie žiadne znaky kalenia, teda počas kalenia nebola spojená s vyššie položeným materiá
lom. Z uvedeného vyplýva, že v tomto mieste boli pri výrobe čepele radlice použité dva železné poloto
vary, k ich spojeniu kováčskym tlakovým zváraním došlo až po kalení. Kováčske inklúzie sa vyskytova
li len vedľa tohto zvaru. Ako vysvetlenie je možné uviesť dve alternatívy. Jedna predpokladá, že po 
úplnom dokončení radlice došlo ku kováčskej oprave povrchu, pri ktorej bol navarený tenší pásik nauh
ličeného železného materiálu. Druhá alternatíva predpokladá, že celá široká oblasť hrotu bola vyrobená 
zvlášť a až po operáciách nauhličenia a zakalenia bola navarená na telo radlice, ktoré bolo pripravené s 
pomerne tvrdého perliticko-feritického železného materiálu. Táto druhá alternatíva by mohla vysvetliť 
aj nezvyčajný charakter železného zvyšku PH, ktorý bol nauhličený aj zakalený. Hoci je obtiažne porov
návať tieto dva miestne aj časovo rozdielne nálezy, mohlo by ísť o zaužívaný spôsob oddelenej prípravy 
hrotu a britu pre niektoré typy predmetov. 

Výsledky metalografických analýz hovoria o veľmi dobrej kvalite radlice a o veľmi náročnom 
spôsobe jej výroby. Pretože ide o laténsky predmet, je ďalším potvrdením vysokej úrovne keltskej 
metalurgie železa a kováčstva. 

P19 - nožnice (Vrbov) 
Nožnice, predmet P19, spolu so schematickým znázornením spôsobu vzorkovania, sú na obr. 18. 

Vzorka bola odobratá priečnym rezom cez jednu z čepelí nožnÍC. Na nenaleptanom výbruse boli ziste
né zvyšky neodstránených okovín, často vo forme hrubých útvarov, ktoré vytvárali približne v strede 
prierezu pomerne hrubý pás. V menšom nmožstve boli zistené aj tenké pásiky kováčskych inklúzií. Po 
nalep taní bola na výbruse zistená distribúcia rozdielnych štruktúr. V strede prierezu bol pás nauhliče
ného železného materiálu s perlitickou alebo feritickou štruktúrou. V oblasti pásu okovín bola zase len 
nenauhličená feritická štruktúra. Medzi nimi, ale aj smerom k obidvom okrajom, teda k povrchu čepe
le, boli zistené jenmozrnné menej nauhličené feriticko-perlitické štruktúry s rozdielnym obsahom uhlí
ka. Je možné predpokladať dva faktory, ktoré mohli spôsobiť túto distribúciu štruktúr. Čepeľ nožnic 
bola nauhličená, postupu nauhličenia pri difúzii smerom do vnútra materiálu bránil pás okovín. 
K zníženiu obsahu uhlíka pri povrchu mohlo dôjsť sekundárnym oduhlíčením pri -žíhaní počas použí
vania nožnÍC. Je možné konštatovať, že spôsob výroby nožnÍC bol vyhovujúci. 

P20 - železný nástroj (pilník?) (Nitra-Párovské Háje) 
Železný pilníK, predmet P20, spolu so schematickým náčrtom spôsobu vzorkovania, sú na obr. 19. 

Vzorka bola odobratá priečnym rezom z konca nástroja. Pri prezeraní plochy výbrusu v nenaleptanom 
stave bolo zistené, že železný materiál pilníka bol čistý, obsahoval len niekoľko sporadicky sa vyskytu
júcich kováčskych inklúzií. 

Po nalep taní výbrusu bolo zistené, že na celej ploche sa vyskytovali len martenzitické štruktúry, 
výsledok nauhličenia a zakalenia pilnika.Výzor jednotlivých štruktúr, dokumentovaný na obr.19, 
nasvedčuje, že hÍbka nauhličenia pilníka nebola rovnomerná. Aby sa dosiahli požadované úžitkové 
vlastnosti pilníka, bol použitý spôsob výroby nutný. 

P21 - železný nožík (Nitra-Párovské Háje) 
Predmet P21, železný nožík, bol úplne skorodovaný. Odobratá vzorka mala len vermi málo miest 

s obsahom železa a pre metalografickú analýzu bola úplne nevhodná. 

P22 - železný nožík (Nitra-Párovské Háje) 
Vzorka železného nožíka, predmet P22, bola odobratá priečnym rezom z čepele. Je potrebné 

zdôrazniť, že išlo o nadmerne skorodovaný predmet, čo je zrejme aj z tvaru plochy výbrusu. Na 
výbruse v nenaleptanom stave bolo zistené veľké nmožstvo kováčskych inklúzií. Po nalep taní bolo 
zistené, že na celej ploche výbrusu sa nachádzala rovnomerná feriticko-perlitická štruktúra s jenmým 
až stredn)'ffi zrnom. Podiel perlitu v štruktúre bol pomerne nízky. Vzhladom na to, že prakticky celé 
ostrie noža bolo úplne skorodované, nebolo možné urobiť na základe metalografickej analýzy závery, 
týkajúce sa úpravy pracovných častíc a vhodnosti použitej výrobnej metódy. 
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Obr. 19. Železný pillllK, metalografická annlýza vzorky P20. 
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Výsledky a rozbor spektrografickej analýzy 
Výsledky kvalitatívnej spektrografickej analýzy sú v tabele 2. Prvky, ktoré sa nachádzajú 

v jednotlivých kovových vzorkách, sú zoradené do troch skupín, medzi hlavné prvky, vedlajšie prvky 
a stopové prvky. Je potrebné si uvedomiť, že väčšina týchto prvkov sa nachádza v inklúziach pecnej 
trosky, pretože pri teplotách v malej redukčnej piecke sa väčšina prvkov nemohla redukovať. Obsah 
vedlajších a stopových prvkov pomáha pri lokalizácii nálezov, resp. určení lokality alebo oblasti, kde 
bolo vytavené železo, použité pre výrobu predmetu. 

Spektrálna analýza umožňuje rozpoznať, že polotovary, použité pre výrobu predmetu PI, boli 
z jedného zdroja, pretože obidve odobraté vzorky mali podobné zloženie. Podobné konštatovanie možno 
urobiť aj u predmetu P3. Keď posudzujeme 5 predmetov z germánskych lokalít Branč a Pobedim
Dolné pole, predmety PI až P5, zistíme podobnosť zloženia u všetkých predmetov mimo predmetu P3. 
Možno predpokladať, že tento tulajovitý nástroj bol vyrobený v inej oblasti. 

Predmety P6 až PI9 patria do severokarpatskej skupiny. Velké množstvo vedlajších a stopových 
prvkov v zložení týchto predmetov podporuje ich lokalizáciu, pretože vyplýva z použitia polymetalic
kých rúd z oblasti severného a stredného Slovenska. Charakteristickým pre predmety z týchto oblasti 
je vyšší obsah medi, ktorá sa redukovala spolu so železom. Meď sa uvádza v dvoch prípadoch medzi 
hlavnými prvkami spolu so železom, v ostatných predmetoch ako najviac zachytený prvok v skupine 
vedľajších prvkov. Charakteristickým pre túto skupinu je prítomnosť olova v zložení a v mnohých 
prípadoch aj prítomnosť zinku. S týmto zložením nekorešponduje zloženie predmetu P6, noža, ktoré je 
velmi podobné zloženiu predmetov z Branča a Pobedima. 

Posledné dva predmety, P20 a P22, z lokality Párovské Háje, datované do obdobia sťahovania 
národov, mali podobné zloženie ako predmety z predošlej skupiny, tzn. pre ich výrobu bolo použité 
železo z polymetalických slovenských rúd. Rozdiel bol v tom, že u týchto predmetov obsah medi 
nedominoval v skupine vedľajších prvkov. 

Tabela 2. i~vsledÁ.Jl kvalitatívnej spektrografickej analýzy. 

Čísl. vz. Hlavné prvkylOO-l % Vedľajšie prvkyl-O,Ol % Stopové prvkyO,OI-O,OOl% 

! PIA Fe Si, Mn, Co, Ni, Al Sn, Cu, Ag 

PIB Fe Si, Mn, Co, Ni Sn, Cu, Ag 

P2 Fe, Mn Si, Ni, Cu, Al Co, Sn, Mg, Zn, Ag 

P3A Fe Si, Sn, Mn, Co, V, Ni, Al, Cr, Sb Cu, Ag, Mo, Au 

P3B Fe Si, Sn, Mn, Co, Sb, Ni, Cr, Cu Ag, Au 

P4 Fe Cu, Si, Ni, Mn, Pb, Al Co, Sn, Ag, Mg 

! P5 Fe Si, Ni, Cu, Mn, Co Sn, Ag, Mg 

P6 Fe, Mn Ni, Si, Cu, Sb, Pb, Al Co, Sn, Ag, Mg 

P7 Fe Cu, Si, M'1, Ni, Sb, Co, Ag, Pb V,Zn 

P9A Fe Cu, Si, Mn, Sb, Co, Ni, Al Sn, Ag 

P9B Fe, Cu Si, Ni, Mn, Co, Sb, Pb, Al Sn, Mg, Ag 

PIO Fe Cu, Si, Ni, Co, Pb, Mn, Sb Ag, Zn 

P11 Fe Cu, Mn, Si, Ni, Co, Sb, Al Pb, Zn, Sn, Ag 

Pl2 Fe, Cu Mn, Sb, Si, Pb, Al Ni, Ag, Sn 

P13 Fe Cu, Si, Ni, Co, Mn, Sb Ag, Pb, Zn 

Pl7 Fe Cu, Si, Sb, Ni, Co, Mn Ag, Pb, Zn 

P19 Fe Mn, Si, Au, Ni, Co, Cu, Al Pb, Sn, Zn, Sb, Ag 

P20 Fe Si, Mn, Cu, Al Pb, Ni, Ti, Sn, Zn, Sb, Sn, Ag 

P22 Fe Mn, Si, Ni, Pb, Cu, Co, Al A~ Sn, Zn, Sb 
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Rozbor metalografických analýz 
V prvej skupine boli predmety z JZ Slovenska, náleziská Branč a Pobedim, predmety PI až P5. 

Metalografická analýza ukázala použitie štandardných kováčskych techník. Dômyselnosť použitia vý
robných technik s cielom dosiahnutia vlastností vyrábaného predmetu je dokumentovaná spôsobom 
výroby krájadia pluhu, predmet PI, keď tento masívny predmet bol vyrobený zvarením niekolkých 
železných polotovarov, ich úprava a umiestnenie v predmete priniesli nauhličením vy tvrdené ostrie aj 
dobrú životnosť krájadia. 

Konštatovanie o použití vhodných výrobných technik nie je podopreté analýzou metód výroby 
sekery, predmet P2, keď nebolo zaznamenané žiadne spracovanie pracovnej časti sekery za účelom 
dosiahnutia správných úžitkových vlastností. V tejto sérii boli analyzované dva nože, pre vy tvrdenie 
ostria bol u každého z nich použitý rozdielny technologický postup, obidva viedli k požadovaným 
vlastnostiam noža. Predmet P3, tulajovitý nástroj, mal ostrie vy tvrdené nauhličením. Zbytočné bolo 
nauhličenie a kalenie tuľajky, čo možno považovať za technologickú chybu. Na základe spektrálnej 
analýzy zloženia je však možné urobiť predpoklad, že v tomto prípade sa jedná o import. 

Druhá skupina predmetov, P6 až P19, bola datovaná do konca 4. a začiatku 5. stor. n . 1. a patrí do 
severokarpatskej skupiny. V porovnaní s vyššie popísanou skupinou predmetov všetky predmety z tejto 
skupiny boli vyhotovené správnymi metódami, ich kvalita bola vysoká, pri metalografickej analýze 
výrobných metód nebola zistená žiadna technologická chyba. Je potrebné zdôrazniť, že boli analyzova
né predmety rôzneho použitia, od nožov, kosáka, sekery až po nožnice. Analýza polotovaru, predmet 
P9, potvrdila študovaný spôsob výroby, keď polotovar z nenauhličeného železného materiálu bol vý
borným vstupným materiálom pre kováča, výrobcu železných predmetov. V súbore boli aj dva nespra
cované výťažky tavby v redukčnej piecke. Analýza potvrdila, že železo vo výťažku tavby malo väčši

nou nenauhličený charakter. Súbor obsahoval aj nespracovaný zvyšok so známkami kovania. Výsled
ky analýzy zvyšku sú prekvapivé. Jedná sa o čiastočne spracovaný výťažok tavby v redukčnej piecke v 
procese prípravy polotovarov. Zaujimavé je nauhličenie a zakalenie tohto materiálu. Ďalšie informácie 
o príprave železných polotovarov s cielenými vlastnosťami pre špecifické použitia by výrazne rozšírili 
znalosti o protohistorických spôsoboch spracovania železa a výroby železných predmetov. 

Tretia skupina analyzovaných predmetov, datovaná do obdobia sťahovania národov, charakteri
zuje len jeden predmet, železný pilník P20, pretože ďalšie dva boli velmi skorodované a nepredstavovali 
vhodný materiál pre metalografickú analýzu. Hoci železný pilník bol vyrobený vhodným spôsobom, 
všeobecný názor na úroveň kováčskej výroby v danom období nie je možné špecifikovať. 

ZÁVER 

V práci je popísané študium spôsobov výroby železných predmetov osídlenia severného a západ
ného Slovenska v mladšej dobe rímskej a na počiatku sťahovania národov. Analýze bolo podrobených 
16 železných predmetov alebo polotovarov, ktoré pochádzajú a) z mladorímskych sídlisk JZ a západ
ného Slovenska (Branč, Pobedim); b) z počiatku sťahovania národov na rovnakom území (Nitra-Pá
rovské Háje); c) z výrobných osád severokarpatskej skupiny na severnom a SV Slovensku (Lazisko; 
Liptovský Ján; Vrbov; Vyšný Kubín: komentár pozri Pieta, v tomto čísle). 

Pomocou metód metalografickej a spektrálnej analýzy bolo zistené: 
1. Metalografická analýza predmetov z Branča a Pobedima potvrdila u troch z piatich predmetov 

štandardné metódy kováčskej produkcie, zabezpečujúce požadované úžitkové vlastnosti . Pri výrobe 
ďalších dvoch predmetov bola použitá nesprávna technológia. 

2. Spektrálna analýza predmetov z Branča a Pobedima ukázala, že jeden z analyzovaných predme
tov asi nebol vyrobený v miestnych kováčskych dielniach, ale bol importovaný. Práve tento predmet 
bol vyrobený technológiou, ktorá obsahovala použitie nesprávnych postupov. 

3. Všetky predmety, vzťahované k severokarpatskej skupine, boli vyrobené náročnými a správny
mi kováčskymi technikami s rezultujúcimi výrobnými úžitkovými vlastnosťami predmetov. Hoci boli 
analyzované predmety vermi rozdielneho použitia, metalografická analýza neodhalila žiadnu techno
logickú chybu. 

4. Spektrálna analýza predmetov zo severokarpatskej skupiny ukázala, že prítomnosť stopo
vých prvkov v ich zložení korešpondovala s použitím miestnych poJymetalických železných rúd 
pri výrobe železa. Výnimkou bol nôž P6, ktorý bol pravdepodobne vyrobený v oblasti západného 
Slovenska. 
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5. Výskum priniesol zaujímavý pohľad na prípravu polotovarov pre kováčske spracovanie. Mimo 
polotovarov, ktoré reflektujú charakter výťažku tavby v redukčnej piecke bol ako polotovar registrova
ný čiastočne prekovaný výťažok, ktorý bol nauhličený a zakalený. Metódy prepracovávania železa od 
jeho vzniku v redukčnej piecke až po spracovanie v kováčskej dielni v dobách protohistorických 
a v rannom stredoveku nie sú dosiaľ uspokojujúco prebádané. 

6. Výsledky metalografických rozborov predmetov zo severokarpatskej skupiny naznačujú, že 
vysoká kvalita kováčskych výrobných metód, etablovaných v predchádzajúcom období hlavne v oblasti 
púchovskej kultúry, sa tu vytvorila aj počas germánskeho osídlenia v mladšej dobe rímskej a začiat
kom sťahovania národov, prirodzene, bez doložiteľnej väzby na predchádzajúci vývoj. 

7. Malý počet predmetov, datovaných do obdobia sťahovania národov, a ich nedefinovaná prí
padná väzba na predchádzajúce osídlenie neumožňuje vytvoriť si názor na transfer technológií výroby 
železných predmetov v danom období. 
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METALLOGRAPHISCHE UNTERSUCHUNG VON EISENERZEUGNISSEN AUS SPÄTRÓMI
SCHER UND DER VÓLKERWANDERUNGSZEIT IN DER SLOWAKEI 

Resiimee 

In der Arbeit ist das Studium der Herstellungsweise von Eisengegenständen der Besiedlung 
der Nord- und Westslowakei in der spaträmischen Zeit und in der beginnenden Välkerwande
rungszeit beschrieben. Der Analyse wurden 16 aus Eisen angefertigte Gegenstände unterzogen, 
diese stammen aus a) jungrämerzeitlichen Siedlungen der Siidwest- und Westslowakei (Branč , 

Pobedim); b) aus den Anfängen der Välkerwanderungszeit im gleichen Gebiet (Nitra-Párovské 
Háje); c) aus Produktionssiedlungen der nordkarpatischen Gruppe in der Nord- und Nordostslo
wakei (Lazisko; Liptovský Ján; Vrbov; Vyšný Kubin; den Kommentar sie he Pieta in dieser Num
mer). Mit Hilfe von Methoden der metallographischen und der Spektralanalyse wurden folgende 
Tatsachen festgestelIt: 

1. Die metallographische Analyse der Gegenstände aus Branč und Pobedim bestätigte bei drei von 
funf Gegenständen Standardmethoden der Schmiedeproduktion, welche die geforderten Nutzungs
eigenschaften sicherten. Bei der Herstellung zweier weiterer Gegenstände wurde eine unrichtige 
Technologie angewandt. 
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2. Die Spektralanalyse der Gegenstände aus Branč und Pobedim zeigte, dass einer der analysierten 
Gegenstände etwa nicht in den ärtlichen Schmiedewerkstätten angefertigt, sondern importiert 
wurde. Gerade dieser Gegenstand wurde mit einer Technologie angefertigt, welche die Anwen
dung unrichtiger Verfahren aufwies. 

3. Sämtliche auf die nordkarpatische Gruppe bezogenen Gegenstände wurden mit anspruchsvollen und 
richtigen Schrniedetechniken angefertigt mit resultierenden, fur die Nutzung glinstigen Herstellungs
eigenschaften der Gegenstände. Obzwar die analysierten Gegenstände zu einer sehr unterschiedli
chen Verwendung dien ten, entdeckte die metallographische Analyse keinen technologischen Fehler. 

4. Die Spektralanalyse der Gegenstände aus der nordkarpatischen Gruppe zeigte, dass das Vorhan
densein von Spurenelementen in ihrer Zusammensetzung mit der Verwendung ärtlicher poly
metallischer Eisenerze bei der Eisenherstellung korrespondierte. Eine Ausnahme bildete das Messer 
P6 , das wahrscheinlich in der Westslowakei hergestellt wurde. 

5. Die Untersuchung bot einen interessanten Blick auf die Vorbereitung der Halbfabrikate fur die 
Schmiedeverarbeitung. Aul5er Halbfabrikaten, die den Charakter des Schmelzergebnisses in ei
nem Reduktionsofen reflektieren, registrierte man als Halbfabrikate einen teilweisen um
geschmiedeten Schmelzauszug, der aufgekohlt und gehärtet worden war. Die Umarbeitungs
methode des Eisens, beginnend von seiner Entstehung im Reduktionsofen bis zur Verarbeitung in 
einer Schmiedewerkstatt in den protohistorischen Epochen und im Fruhmittelalter sind bisher 
nicht zufriedenstellend erforscht. 

6. Die Ergebnisse der metallographischen Analysen der Gegenstände aus der nordkarpatischen Grup
pe deuten an, dass die hohe Qualität der Schmiedeproduktionsmethoden, die im vorangehenden 
Zeitabschnitt hauptsächlich im Bereich der Púchov-Kultur etabliert waren, hier auch während der 
germanischen Besiedlung in der späträmischen Kaiserzeit und beginnenden Välkerwanderungszeit 
geschaffen wurden, nattirlich ohne eine nachweisbare Bindung an die vorangehende Entwicklung. 

7. Die geringe Anzahl der in die Välkerwanderungszeit datierbaren Gegenstände und ihre undefinierte 
eventuelle Bindung an die vorangehende Besiedlung ermäglicht es nicht, sich eine Ansicht uber den 
Transfer der Herstellungstechnologie der Eisengegenstände im gegebenen Zeitabschnitt zu bilden. 
Der Beitrag präsentiert die Ergebnisse des metallographischen Studiums der Herstellungsart 

von 16 Eisengegenständen aus der späträmischen Kaiserzeit und der Välkerwanderungszeit in der 
Slowakei. Die Auswahl der Gegenstände ermäglichte ihre Zuweisung zu zwei Gruppen: Eisenge
genstände aus der Westslowakei und Eisengegenstände aus der nordkarpatischen Gruppe. Mit Hilfe 
der metallographischen Analysenergebnisse ist die Fähigkeit der damaligen Schmiede dokumen
tiert, Gegenstände mit den erforderlichen Nutzungseigenschaften herzustellen, die auch durch man
che technologischen Fehler charakterisiert sind. Die Ergebnisse der Spektralanalysen ermäglichten 
eine Lokalisierung der Schmiedewerkstätten in das gegebene geographische Gebiet. Die Arbeit bil
det einen Beitrag zur Erweiterung der verhältnismäl5ig kleinen Wissensbasis uber die Herstellungs
weise der Eisengegenstände im Gebiet der Slowakei in der ersten Hälfte des 1. ]ahrtausends u. Z. 

Abb. 1. - Sech eines Pt7uges, metallographische Analyse der Prabe PlA. 
Abb. 2. Sech eines Pf1uges, metallographische AnaJyse der Prabe P1 B. 
Abb. 3. Ax!;. metallographL<;che Analyse der Prabe P2. 
Abb. 4. Tiillenartiges Werkzeug, metallographische Analyse der Probe P'/A. 
Abb. 5. Tiillenartiges Werkzeug, metallagraphische Analyse der Probe P.3B. 
Abb. 6. Messer, metallagraphische Ana~vse der Prabe P4. 
Abb. 7. Messer, metallographische Ana~vse der Prabe P5. 
Abb. 8. Messer, metallagraphische Ana~vse der Probe P6. 
Abb. 9. KJingenlragment eines Eisenmessers, metallographische Analyse der Probe P7. 
Abb. 10. Eisernes Halblabrikat, Metallagraphische Ana~vse der Probe P9A. 
Abb. 11. Eisernes HalblabIika!;. metallographische Analyse der Probe P9B. 
Abb. 12. Tej] einer Sichel, metallographische Analyse der Probe PIO. 
Abb. 13. Eisenklumpen, metallographische Analyse der Probe P11. 
Abb. 14. Eisenklumpen, metallagraphische Analyse der Probe P12. 
Abb. 15. MeiBel, metallographische Analyse der Probe P13. 
Abb. 16. Axt, metallographi'iche Analyse der Prabe Pl7. 
Abb. 17. Pf1ugschar, metallographische Analyse der Probe P18. 
Abb. 18. Schere, metallographische Analyse der Probe P19. 
Abb. 19. Eú,enleIle, metallographische Analyse der Probe P20. 
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MODEL VČASNOSTREDOVEKEJ SLOVANSKEJ OSADY 

Peter Šalkovský 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Slovanská osada, 9.-10. stor., obydlie, hospodárska stavba, modelovanie, maketa. 

Slavie settlement, 9 1h -1 Dl h cent., house, out-building, modelling, macquette. 

Termín rekonštrukcia (z lat. prepracovanie, prestavba) je definovaný ako opätovné zostrojenie, 
vymodelovanie, odvodenie tvaru, obrazu predmetu, objektu, javu či deja z dochovaných prvkov origi
nálu. V užšom zmysle ide o rekonštrukciu predmetov a objektov, kde je nutné zistiť pôvodné rozmery 
a tvar, a potom rekonštruovať doplňujúce atribúty (konštrukčné, dekoratívne detaily). Jednou z hlavných 
metód, resp. spôsobov, rekonštrukcie je modelovanie. Rekonštrukcia i modelovanie majú v archeológii 
dlhú históriu. Vychádzajú z prirodzených potrieb archeológie (ako vedy zaoberajúcej sa materiálnou 
kultúrou zväčša už neexistujúcich spoločenstiev, zachovanou iba fragmentárne) čo najkomplexnejšie 
popísať neúplne zachovaný predmet, objekt, lokalitu. Ide o popis, rekonštrukciu, model pôvodnej 
podoby predmetu, javu v zjednodušenej podobe, ale na základe zistených a zvážených faktov v rámci 
jestvujúcich teórií. Rekonštrukciu a modelovanie možno z hľadiska metód a účelu realizovať v dvoch 
hlavných formách: 1. prezentácia dát, 2. výskum logických štruktúr (štrukturálne modelovanie). Ani 
v jednom prípade však nejde o objektívne vyjadrenie skúmaných skutočností, ale iba o náš pokus 
porozumieť im (k teórii modelovania v archeológii podrobnejšie pozri CJarke 1972; Daniels 1997; Reil
ly/ Rahtz 1992). 

Rozšírenejšie a rozvinutejšie v archeológii sú samozrejme rekonštrukcie a modelovanie s cieľom 
prezentácie dát, či už pre účely vedecké alebo popularizačné. 

Popri slovnej, opisnej rekonštrukcii formálne ide najčastejšie o klasické dvoj- či trojdimenzionálne 
kresbové rekonštrukcie, ktoré sú v poslednom desaťročí postupne nahrádzané počítačovými 3-D mo
delmi. Prispel k tomu obrovský pokrok v oblasti počítačového hardwéru a softvéru, najmä jeho zlac
nenie a sprístupnenie pre bežných užívateľov. Takto sa programy, primárne určené a využívané na 
projektovanie a modelovanie v oblasti technických, prírodných vied a modemom priemysle, začali 
využívať aj v archeológii (najmä na modelovanie architektúry). 

Veľmi častá je v archeológii trojrozmerná hmotová rekonštrukcia, doplňujúca chýbajúce časti 
artefaktu (najmä keramiky ale aj výzbroje, výstroje, atd.) novými hmotami. Hmotová rekonštrukcia 
terénnych objektov (obydlí, pecí, opevnení) býva realizovaná tak trojrozmerne, v pôvodnej veľkosti 
(z hľadiska objektívnosti rekonštrukcie sa tu vyžaduje optické odlíšenie pôvodných a rekonštruovaných 
častí), ako aj v zmenšenej mierke, t.j. ako model, alebo kresbovo. 

Na konečný výsledok vo všetkých prípadoch má veľký vplyv presnosť a dostatok objektívne 
zistených údajov, inak je pre vedecké účely prípustná iba rekonštrukcia čiastočná alebo dvojrozmerná, 
ktorá dopÍňa pôdorys, profil, či naznačuje pôvodný možný vzhľad opticky odlišnou kresbou. Vzhľa
dom na to, že nikdy nie sú k dispozícii komplexné údaje, resp. nie je isté, či existujúce dáta sú dostatoč
ne reprezentatívne, musia byť takéto pokusy chápané kriticky ako pracovné hypotézy, ktorých objek
tivitu preveruje dalšie bádanie. 

Archeológia, na rozdiel od etnografie, dejín umenia a architektúry, skúma len fragmentárne za
chované zvyšky prevažne drevených sídel a stavieb, ktoré v procesoch poznávania a interpretácie 
v menšej či väčšej miere zložitými spôsobmi rekonštruuje. Ide o rekonštrukcie v niekoľkých rovinách, 
na rôznych stupňoch exaktnosti a abstrakcie. Vo všetkých fázach sa spravidla ponúka viac variantov 
výkladu, z nich mnohé môžu byť značne pochybné (KobyliIiski 1989, Vencl1968) . Pri rekonštrukciách 
má archeológia širokú styčnú oblasť s etnografiou, resp. historickým "Hausforschung" (Bedal 1978, 
Deroko 1964; Frolec 1975; Niederle 1913; Zimmermann 1992), bez ktorých by mnoho vlastných pozo
rovaní nevedela uspokojúco vysvetliť . Priame prenesenie jednotlivých typov etnograficky skúmaných 
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"súčasných" (t.j. z 18.-polovice 20. stor.) objektov však nie je vhodné a môže viesť k chybám. Tradičné, 
archaické prvky bývajú v etnografickom materiáli zachované zvlášť u jednoduchých hospodárskych 
stavieb. 

Aj preto tu archeológia stredoveku musí vo väčšej miere siahať aj za geograficky vzdialenejšími 
analógiami v celom okolitom, zvlášť slovanskom svete. Ide zvlášť o regióny i solitérne (dobre preskú
mané) lokality s priaznivejšími prírodným podmienkami pre zachovanie organických stavebných ma
teriálov z pod- či nadzemných častí stavieb a zvyškov vybavenia interiéru, ale i oblasti s dlhšie preží
vajúcimi archaickými stavebnými tradíciami (Bamycz-Gupienec 1984; Hinz 1989; Lapuškin 1958; Lu
ley 1992; Rappoport 1975; Schuldt 1988; Spegafskij 1972; Teodor 1984). Mnohokrát sa zo stavieb okrem 
pôdorysu nezachovali žiadne stavebné prvky. Pôdorysne typologicky zhodné objekty mohli však v dvoch 
rôznych (kultúrnych, prírodných) prostrediach byť technologicky a materiálovo riešené značne roz
dielne, a preto v ich analogizovaní pri rekonštrukcii treba byť značne opatrný. 

Pokiaľ sa týka rekonštrukcie vzhľadu archeologicky odkrytých osád, najstaršou a najrozšírenejšou 
metódou je tu kresbová rekonštrukcia (Baran 1988; Dostál 1975; Fodor 1990; Kravčenko/Strunka 1988; 
Lapuškin 1958; MilošeFič 1997; Poleska/Bober 1996; Prichodňuk 1975; Rappoport 1975; Schuldt 1985; 
1988; WaJJace 1992; Zvizdeckyj/Hotun 1997 a mnohí iní). 

Obzvlášť v posledných desaťročiach je výraznejšia snaha riešiť viaceré praktické technologické 
i materiálové otázky výstavby, ale aj obývania domu v praveku a stredoveku experimentálne. Aj tu 
však ide iba o jeden z možných variantov riešenia, zvlášť pokiaľ sa týka rekonštrukcie nezachovaných 
súčastí stavieb alebo stavebných prvkov. 

K poznaniu včasnostredovekých stavebných technológií prispeli aj experimentálne rekonštrukcie 
zo slovanského a stredovekého prostredia v základniach experimentálnej archeológie a múzeách 
v prírode v Brezne u Loun, Prahe-Liboči, Gross Raden, Raddusch, Passentin, ako aj germánskeho prostre
dia v skanzenoch v Moosgard-Arhus, Berlin-Zellendorf, Oerlinghausen, Haarhausen, Orvelte, Sois
sons, West Stow i inde (Ahrens 1990; Experimentelle arch./ Horst 1991; Nowatzyk/Bartsch 1991; Plei
nerová 1982; 1986; West 1978). 

Na Slovensku v súčasnosti archeológia nedisponuje prakticky žiadnymi finančnými prostriedkami 
na experimentálne rekonštrukcie dávnych osád, domov a podmienok bývania. Iba s uznaním sa môžeme 
pozerať na pozoruhodné výsledky, ktoré na tomto poli dosahujú naši kolegovia v krajinách Európskej 
únie. 

Ako sme sa už zmienili, relatívne samostatnou metódou rekonštrukcie je modelovanie - flexibilná 
teoretická rekonštrukcia, napodobenie javu z minulosti na základe analógií, podobnosti, logických či 
matematických konštrukcií, postupne konfrontovaná s novými poznatkami. Samotný model pritom 
môže byť vyjadrený tak popisom, graficky i trojrozmerne ako maketa - obvykle v zmenšenej mierke 
a z náhradných, umelých materiálov. Maketa umožňuje nielen pomerne dokonale znázorniť danú al
ternatívu rekonštrukcie, ale prináša aj mnoho informácií o technologických aspektoch konštrukcie 
a nastoľuje problémové okruhy, ktoré obvykle pri opisnej či grafickej rekonštrukcii tak výrazne nevy
stupujú alebo ujdú pozornosti. Makety archeologických objektov a lokalít sú využívané najmä na ve
decko-populárne a expozičné účely. Veľmi často bývajú takto sprístupňované širšej verejnosti najmä 
atraktívne architektonické pamiatky sakrálneho, kultového, fortifikačného charakteru - chrámy, opev
nenia, hrady ale aj celé sídliskové komplexy. Podobne ako u reálnych trojrozmerných rekonštrukcií, či 
už in situ, na zelenej lúke alebo u kreslených pokusov, postupy a výsledky sú aj tu rôzne, často veľmi 
diskutabilné alebo aspoň formálne rôznorodé až protirečivé (napr. WeJch 1992, obr. 32-34). 

Napriek tomu, alebo aj preto sme uvítali, keď sa v rámci prípravy medzinárodného nemecko
poľsko-slovensko-česko-maďarského výstavného projektu Stred Európy okolo roku 1000 obrátili na 
nás jeho hlavní organizátori z Nemeckých združení archeologického výskumu a Nemeckého historic
kého múzea v Berlíne s prosbou a neskôr i objednávkou na vyhotovenie modelu včasnostredovekej 
slovanskej dediny ako jedného z exponátov pre výstavy pripravované postupne v Budapešti, Mannhe
ime, Berlíne, Prahe, Bratislave a Krakove (Europas Mitte 2000, 73, Kat. Nr. 03.03.1). Exponát tu bol 
zaradený do tematického bloku Slovania a Uhri - spôsob života. 

V prvej prípravnej fáze rekonštrukcie bolo vybrané vho?né sídlisko - slovanská osada preskúmaná 
v polohe Vysoký breh v katastri Nitrianskeho Hrádku (dnes Surany, časť Nitriansky Hrádok) v r. 1953-55 
A. Točíkom a publikovaná vr. 1958-59 D. Bialekovou (obr. 1). Ide o známu a v odborných európskych 
kruhoch často citovanú lokalitu z tromi horizontami osídlenia - včasnoslovanským (6.-7. stor.), veľkomo
ravským (druhá polovica 9.-10. stor.) a včasnouhorským (11.-12. stor.). Pre rekonštrukciu bol vzhľadom 
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na tematické zameranie výstavy vybraný horizont z druhej p olovice 9.-10. stor., z ktorého však, aby sa 
v požadovanej mierke zmestil do expozičného boxu rozmeru 120x80 cm, bolo nutné vynechať jednu stav
bu, situovanú trochu izolovane excentricky v SZ časti lokality. 

Na základe plánov lokality v mierke 1:100 a objektov 1:50 bol pomocou programu CorelDraw 
vyhotovený čiastočne schematizovaný kresbový trojrozmerný model, slúžiaci na primárnu celistvú 
predstavu o lokalite (obr. 2). Nejde o 3-D počítačový model v pravom slova zmysle s priamym prepojením 
na databázu - na to nám chýbal nielen dostatočný počet originálnych dát, špecialista z oblasti PC-grafiky 
a softvérové vybavenie, ale najmä čas - na prípravu podkladov nebol k dispozícii ani jeden mesiac. 

Ďalšími analýzami objektov boli následne precizované rozmery - plocha, zahÍbenie, výška nadzem
ných stien i strechy, stavebné prvky, použité materiály i ďalšie detaily, dotvárajúce celkový rekonštruo
vaný obraz dediny. Jednotlivé typy obydlí, hospodárskych stavieb a zásobných jám boli potom detailne 
rozkreslené ako kolorované skice ešte raz individuálne v mierke 1:50 modelárom A. Arpášom (obr. 3). 

Prvé fázy boli teda pokusom o vedeckú rekonštrukciu, na ktorú nadviazali grafické a modelárske 
skúšky detailov. Tieto sa po opätovnom odbornom posúdení stali východiskom modelovania makety 
osady (A. Arpáš), trvajúceho asi dva mesiace. 

Prezentovaná bola ťažisková - väčšinová centrálna časť osady v reáli preskúmaná na sprašovom 
náveji pri ľavom brehu Cetínky na takmer rovnej ploche 60x40 m (obr. 4). Deväť obydlí (objekty 24, 323, 
35,53,82, 108, 129, BI, 132a) tvorilo technologicky p omerne jednotnú skupinu zemníc s rozmenni od 
2,5x2,5 do 4,7x4,2 m, najčastejšie s plochou okolo 10 m ", ich zahÍbenie sa pohybovalo od 60 do 90 cm, 
najčastejšie 65-80 cm, stopy sochovej konštrukcie boli iba výnimočné (obj. 32, 132a?), zväčša išlo 
o bezkolové riešenia (Tabela 1; bližšie p odrobnosti nálezovej situácie pozri Bialeková 1958/' 1959a archív 
AÚ SAV) . Na základe predpokladanej optimálnej vnútornej svetlosti a sklonu strechy boli vypočítané 
pravdepodobné výšky nadzemných stien a celkové výšky domov. Opäť sa potvrdil pomerne jednotný 
vzhľad domov - s výškou nadzemných odkvapových stien 0,5-0,8 m a výškou krovu 1,6-2,35 m. Nad
zemná výška domov včítane pokryvu strechy sa teda pohybovala medzi 2,6-3,05 m, ich celková výška 
dosahovala 3,4-3,9 m a vnútorná svetlosť o asi 30-40 cm menej. 

Stavby boli teda riešené ako zemnice s nadzemným zrubovým rámom z 2-5 brvien, na ktorý bol 
položený a ukotvený krov. Materiálová báza modelovaných stavieb musela byť obecne vzhladom na ich 
pomerne malé výsledné rozmery (v pôdorysoch okolo 6-9 x 6-9 cm a výškou nad povrchom 5-6 cm) 
podriadená požiadavke optickej podobnosti s pôvodným predpokladaným materiálom. Originálne 
materiály, ako napr. slama na pokrytie strechy, samozrejme nemohli byť použité. 

Je pravdepodobné, že v nížinách sa na stavbu zemníc zrubených z vonkajšej strany stavebnej 
jamy používali najmä rovné kmene listnatých stromov. Všeobecne boli používané najmä guláče, t .j. 
neopracované, kôry zbavené kmene, neskôr polguláče otesané z dvoch strán, zriedkavejšie hrady, hra
noly okresané zo všetkých štyroch strán. Tvrdé drevo sa neotesávalo vôbec alebo iba zľahka najmä na 
styčných plochách. ŤažÍ<osti sú pri identifikácii typu spojenia uhlov zrubu - zvyšky samotného zrubu 
sa totiž zachovali iba veľmi zriedka. V modeli imitovali okrúhle neotesané brvná rôzne druhy špajdlí 
a guľatín s priemerom 2-4 mm, spájané na oblo či kolmými zásekmi a v záujme vyššej stability domčekov 
počas presunov exponátu i modelárskym lepidlom. 

Štítové steny vo väčšine prípadov boli riešené vypletaním prútím do tyčovej kostry a vymazaním 
hlinou (na modeli vytvorenou zmiešaním hliny, púdru, jemných pilín a temperových farieb - obr. 5), 
ktoré v niektorých prípadoch mohlo premazávať i nižšie stenové rámy. Takéto riešenie indikuje pre
dovšetkým nížinné prírodné prostredie okolia Nitrianskeho Hrádku, ležiaceho na terasách riek Nitry 
a Starej Nitry v Podunajskej nížine (chotár dnešnej obce leží v n.m.v. 121-123 m) bez výskytu ihličnanov 
v okolí, naopak s úplnou prevahou typickej nížinnej flóry a výskytom vhodných hlín. 

Na výplet stien sa okrem vŕbového, jasanového či iného prútia používali aj hrubšie stvoly bylín, 
slama, rákosie, a pod. Na modeli boli nahradené prútím z cirokovej metly a umelohmotným vlásím. 

Iba ako menšinové riešenie, snáď pre sociálne lepšie situovaných vedúcich jedincov v osade (čo 
indikuje centrálne umiestnenie objektu 129, jeho mierne nadpriemerné pôdorysné rozmery i kontaktná 
blízkosť dvoch obilníc), boli použité vodorovné drevené výplne aj štítových stien (obj . 53 a 129, obr. 6). 
Priame dôkazy tu však chýbajú, išlo iba o hypotetickú možnosť podoprenú potrebou spestriť model 
o druhú všeobecne u Slovanov často p oužívanú stavebnú techniku (zrub), avšak viažuce sa najmä na 
zóny rozšírenia ihličnatých lesov (t. j. na Slovensku vyššie a severnejšie položené pásma). 

Orientácia stavieb a umiestnenie vchodov na modeli vychádza zo zistenej terénnej situácie. Stopy 
vchodu boli priamo zistené síce iba v jednom prípade (obj. 129), podobne na JV sú však orientované aj 
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Obr. 3. Šurany-Nitriansky Hrádok. Modelárska študijná skica vzhľadu jedl1ťho z domov (obj. 32 - autor A. ArpáiJ). 

Obr. 4. Šurally-Nitriansky Hrádok. Celkový pohľad na model osady z 9.-10. stor. (foto M. NovotnáJ. 
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dlhšie osi niekofkých dalších domov. Vieme, že u slovanského domu boli štíty umiestňované na užšie 
steny (kolmo na dlhšiu os stavby), do ktorých boli vstavané i vchody opatrené dverami. Dverný otvor 
bol súčasne u zemníc hlavným a niekedy aj jediným zdrojom prirodzeného osvetlenia príbytku. Už aj 
z toho dôvodu bolo výrazne uprednostňované jeho situovanie smerom na JV-J-JZ. Ďalšou výraznou 
indíciou v tomto smere je obecne prevládajúci úzus umiestňovať vchody na protiľahlú stenu ako 
vykurovacie zariadenie, ktoré zas vyhrievalo a osvetľovalo temnejšiu a chladnejšiu časť domu. Toto 
teda boli hlavné opory pre riešenie orientácie štítových stien a vchodov jednotlivých konkrétnych 
stavieb v modeli. 

Pri dverách samotných bolo uprednostnené jednoduchšie a masívnejšie riešenie z troch-šiestich 
vertikálnych polguláčov, či hrubých dosiek navzájom spojených priečnymi latami, oproti zriedkavejším 
rámovým dverám, doštenie - výplň ktorých mohli vytvárať zvislé laty či tyče čapmi vsunuté do žliabkov 
rámu dverí (Pleinerová 1986, obr. 18). Jeden zvislý hranol alebo tyč tvorili pánt dverí - na oboch koncoch 
zrezaný a zahrotený do kolíkov vsunutých do dierok v prahu a zárubni. Dvere, otvárajúce sa prevažne 
dovnútra, nebývali uzamykané ale iba zaisťované pomocou závor, iba výnimočne aj závorami na zásu
vné kľúče. Tieto detaily však vzhľadom na rozmery domov na modeli už neboli riešené. 

Pri solídnejších skeletoch s pevnejšími nadzemnými stenami krytinu niesli rohové a strechové 
krokvy, uložené v smere spádu strechy, hore vzájomne previazané-začapované, vystužené zvnútra 
krovu vzperami, v štítoch niekedy i polsochami, a dolu posadené a zafixované na stenové hrady. 
Jednoduchšie krovy tvorili žrde hore ukotvené, zavesené na vrcholovej väznici a dolu priviazané na 
stenové hrady alebo zarazené priamo do zeme (Pittemvá 1970). 

Strešnú krytinu niesla tyčovina alebo latovanie, vodorovne pripevnené na hákovitých žrdiach 
alebo krokvách. 

Sklon krovu, definovaný vzhľadom na horizontálu, sa pohyboval v rozmedzí 15-60' . Krovy pokryté 
zeminou a drnom boli pre značnú váhu stavané podla všetkého častejšie v uhle väčšom ako 45", t.j. 50-
60' (napr. Koufil1994, obr. 41). Slamové, trstinové strechy okrem toho, že boli Iahšie, umožňovali aj 
rýchlejší odtok dažďovej vody, a nemuseli byť preto také strmé (napr. rekonštrukcie zemníc z územia 
Moldavska - Chynku 1975, obr. l), ale ak mali dosiahnuť optimálnu hutnosť, museli byť konštruované 
v uhle okolo 45' . Pre krytinu zo šindľov a lát, aplikovanú ale vo včasnom stredoveku na našich územi
ach iba zriedka, najmä na domy privilegovaných vrstiev, je dostačujúci dokonca plochý uhol krovu iba 
15-25'(Luley 1992,61, obr. 37; Šepelev 198D, 184). 

Na tvar krovu a strechy mali vplyv i prírodné podmienky, obzvlášť podnebie. Všeobecne platí, že 
v oblastiach s vyšším zrážkovým priemerom sa používali vyššie a strmšie strechy, ktoré spotrebovali 
viac materiálu, v teplejších suchších zónach (kam patrí i dolné Ponitrie) boli strechy nižšie, menej strmé 
a materiálovo úspornejšie. 

Ako krytina sa v pásme nížin aplikovala najmä žitná slama, ktorá sa vyznačovala dostatočnou 
trvácnosťou po dobu 25-30 rokov (Mruškovič 1975,70). Na strechu sa kládla obyčajne hore klásovím, 
čím vytvárala stupňovite členený a výrazne esteticky pôsobiaci povrch strechy. Proti vetru sa hrebeň 
strechy spevňoval skrížene preloženými kolíkmi. V jazerných a močaristých regiónoch bola používaná 
tiež trstina pre jej dobré tepelnoizolačné vlastnosti, vysokú kryciu schopnosť, možnosť viazania do 
dlhých zväzkov a strihania do požadovaných tvarov (MeneJ 1980, 15). V horských regiónoch bola 
pri provizórnych stavbách slama nahradzovaná drnom, pruhmi trávy, sena, čačinou, haluzinou prekry
tou vodotesným materiálom - napríklad pásmi kôry, vrstvou hliny. Na modeli boli slamené došky 
imitované rozpleteným zostrihaným, upraveným a lepidlom stuženým sisalovým povrazom. 

Aj nadzemné objekty bývali až do novoveku nezastropené (Encyklopédia 1995, 144). Vo včasnom 
stredoveku boli stropy vytvorené zrejme iba pri viacpodlažných domoch - napríklad v palácových 
stavbách alebo iných polyfunkčných objektoch. 

Aby sme mohli prezentovať aj pohľad do interiéru domu, ponechali sme v jednom prípade odkrytú 
strechu a nevyplnené štítové steny (obr. 7). Simulovali sme teda akýsi stav záverečných fáz stavby 
domu s už čiastočne vybaveným obytným priestorom - ohniskom, lavicou, stolíkom, klátovými 
stoličkami, poličkou a ďalšími detailami. 

Interiér slovanského obydlia sa delil na ženskú časť v rohoch s vykurovacím zariadením a lôžkom 
a mužskú s pracovným priestorom a svätým kútom situovaným oproti ohnisku-peci, poťažne na pracovnú 
- s ohniskom-pecou a pracovným priestorom a reprezentačnú - s lôžkom a svätým kútom. Vykurovacie 
zariadenie bolo situované najčastejšie v rohu oproti vchodu a svätý kút so symbolom božstva diagonálne 
v náprotivnom rohu. 
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Obr. 5. Šurany-Nitriansky Hrádok. Pohľad 1/a SZ časť osady s modelmi dvoch domov (obj. 24, 108 ) s "wletanými 
a vymazanými štítovými stennllú a hospodárskym dvorom (Obj. 25, 78, 105, 108a, 110, 112 - foto M. NovotI/á). 

Obr. 6. Šurany-Nitriansky Hrádok. Pohľad na cel/ trálnu časť osady s mode/mi dvoch domov (obj . 53, 129 ) so 
zmbený71li stenami (jota M. j'ioz'ollllí). 
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Podlaha slovanských obydlí pozostávala najčastejšie iba z udupanej zeme, niekedy asi vystlatej 
vetvičkami, lístím, slamou. Zriedkavejšie sa zistilo vymazanie hlinou alebo pokrytie doskami či vyloženie 
kameňmi. 

Pri peci priamo na zemi alebo na lavičke a policiach bývali aj vedro či nádoby s vodou, kuchynský 
riad (keramické hrnce, pekáče, drevené misy, lyžice, naberačky, varechy), domáce náradie (lopata, 
kutáč, nože, kosák, sekery, dláto, vrták, ocieľky a kamienky, kostené ihly, plátené vrecká, žarnov) 
a príručné zásoby potra"ín. Ďalší drobný inventár, náradie a ~dev bol z väčšej časti zrejme zavesovaný 
pod strechu na polenice, rôzne žŕdky a kliny v stenách. 

Z obdobných postulátov ako u obydlí sa vychádzalo aj pri rekonštrukcii dvoch hospodárskych 
stavieb - kletí v JZ a JV časti lokality (obj. 58, 140x), ich strechy však boli opreté priamo o zem, 
i materiálová a technologická náročnosť bola znížená. Jeden objekt (obj. 25), snáď pekárnička, bol prekrytý 
pultovou strechou na voľnej štvorkolovej podpore, niektoré prostými stanovitými prístreškami alebo 
bez prestrešenia. Zásobnicové jamy a obilnice (obj . 36, 64, 108a, 110, 112,129x, 129y, 131x, 132a/x, 140 
- pozn.: Indexom x, y a číslom najbližšieho objektu boli označené objekty v pôvodných plánoch bez 
čísla) boli rekonštruované iba v nadzemnej, viditeľnej časti, a to dvoma spôsobmi - kužeľovitým či 

parabolickým prestrešením alebo iba jednoduchým mohylovitým až plochým prekrytím otvoru hli
nou, slamou a kameňmi (Kudmáč 1958) . 

Povrch lokality bol stvárnený ako trávnatá lúka s voľne prechodenými chodníkmi - cestičkami 
medzi jednotlivými domami. Stromy, kroviny a voľne rozložené hromádky dreva, kamene, posj~dka, 

ohrada pre doby tok a niektoré ďalšie detaily tvoria viac-menej estetické doplnenie, prezentačné 
spestrenie priestoru, síce bez opory v konkré tnej n álezovej situácii, avšak známe v širšom 
slovanskom svete a aj v rámci našej lokali ty neprekračujúce hranice akceptovateľnosti. Bez týchto 
drobných prvkov by model pôsobil stroho akademicky, až nereálne sterilne, a teda vlastne menej 
pravdepodobne . 

Obr. 7. Šurany-Nitriansky Hrádok. Pohľad do interiéru modelu domu (obj. 132a). 
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Tabela 1. Zoznam objektov, ich základné vý skumom z istené a hypoteticky rek onštruované rozm ery ako hlavné 
l'ý chodiská modelovania. 

Domy 

v. stien 
celk. 

č . obj. 
typ rozmery rozpon hÍbka st. vnút. v. celk. v. 

nadzem. 
nadzem. bn'ná 

typ strechy / štítovej steny' 
domu pôdorysu krovu jamy krovu' strechy' . v. domu poč eť . () 

24 IA 4x4 4,5 0,9 2,:25 2,55 0,5 3,05 2 .. 4 sedlová-štítová/ vvpletaná 

32 lBal 4x4 4,5 0,8 2,25 2,55 0,5 3,05 2 . .4 
sedlová-štítová 

sochová/ vvpletaná 
35 IA 3,4x2,8 3,2 0,7 1,6 1,9 0,7 2,6 3 .. 5 sedlová-štítová / vvpletaná 
53 IA 3?x3,3 3,5 0,6? 1,75 2,05 0,65 2,7 3..4 sedlová-štítová/zrubová 
82 IA 2,5x2,5 3 0,7 1,5 1,8 0,8 2.6 4 .. 6 sedlová-štítová/vvpletaná 
108 IA 3x3 3,5 0,65 1,75 2,05 0,6 2,65 3 .. 4 sedlová-štítová/vvpletaná 
129 IA 4,7x4,2 4,7 0,8 2,35 2.65 0,6 3,25 3 .. 4 sedlová-štítová / zrubová 
131 IA 3,2x2,7 3,2 0,7? 1.6 1,9 0,7 2,6 3 .. 5 sedlová-štítová/ vypletaná 

132a IBaJ? 3,4x3,2 3,7 0,6S? 1,85 2,15 0,5 2,75 2 .. 4 
sedlová-štítová 

sochová/ vvpletaná 

Hospodárske stavby a prístrešky Obilnice-zásobnice 

č.obj . 
rozmery rozpon v. 

cdk. v! typ striešky' č . obj . 
rozmery rozpon 

výška a typ striešky' 
pôd . striešky' striešky' pôd . striešky' 

58 2,6x3,7 3 1,5 1,7 klieštová O zem 36 1,4 1.9 JA - kužeIovitá o zem 

105 4x3 4,5x3,5 pult? 1,8' bez prestr. ? 64 1,2 1.6 1.2 -kuže[ovitá o zem 

140x 2x2,2 2,5 1,4 1,5 kliešfová o zem 108a 1,4 1,9 I / l - kuže[ovitá o zem 

25 1x1,5 1,5x2 pult 1,5 pulto"á na 4 kol. 110 1 1,4 0,3 - p lochá na zemi 

78 1x2 l kliešfová o zem 112 1,2 1,6 1.2 - kužeIovitá o zem 

140 1,4 1.9 0,3 - plochá na zemi 

132ax 1 1,4 0,3 - plodlá na zeJJÚ 

129x 1,2 1.6 1,2 - kuže[ovitá o zem 

Pozn.: 
Výskumom zistené údaje 129y 1,2 1,6 1,2 - kuželovitá o zem 

Približné rekonštruované údaje* 13lx 1 1,4 0,3 - plochá na zemi 

ZÁVER 

Tvorba modelov ako metóda výskumu a prezentácie dát je proces obsahujúci prvky vedeckej 
fantázie a intuície, ohraničenej však rámcom východiskových faktov, pozorovaní a vedeckých analógií 
(Borisevič 1969). 

Hoci pri modelovaní v menších mierkach nie je možné prirodzene pracovať s predpokladanými 
pôvodnými materiálmi a nemá význam ani sledovať otázky funkčnosti použitých materiálov 
a technológií či materiálovej spotreby, časovej náročnosti tak ako sa to robí pri skutočných experimen
toch s rekonštrukciou v reálnych podmienkach a skutočných rozmeroch, predsa proces prípravy, tvor
by i samotný výsledok modelovania pre expozičné vedecko-popularizačné účely priniesol viaceré nové 
poznatky k problematike rekonštrukcie, pomohol istým spôsobom dotvoriť naše doterajšie poznanie 
nielen konkrétnej osady z 9.-10. stor. v Nitrianskom Hrádku, ale aj obraz podobných včasnostredovekých 
osád v širšom stredovýchodoeurópskom priestore. 

Metóda rekonštrukcie archeologickej lokality formou modelu-makety teda má popri vedecko
popularizačnej rovine aj rovinu vedecko-inšpiračnú a vedecko-poznávaciu, ktoré môžu byť t)rm konkrét
nejšie a objektívnejšie, čím širším spektrom východiskových faktov a kriticky prefiltrovaných analógií
paralel disponujeme. 
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DAS MODELL EINER FRÚHMITTELALTERLICHEN SLAWISCHEN SIEDLUNG 

Zusammenfassung 

Eine der Hauptmethoden, bzw. der Rekonstruktionsweise ist die Modellierung. Es ist dies 
eine flexible hypothetische Rekonstruktion, die Nachahmung einer Erscheinung, der urspriinglichen 
Form eines Gegenstandes aus der Vergangenheit in vereinfachter Form auf Grundlage festgestellter 
und erwogener Fakten, Analogien, Ähnlichkeiten, logischer oder mathematischer Konstruktionen 
im Rahmen existierender Theorien und konfrontiert sukzessiv mit neuen Erkenntnissen. Ausge
druckt werden kann das ModelI selb st dabei sowohl durch eine Beschreibung oder graphisch oder 
auch durch eine dreidimensionale Makette - gewähnlich in verkleinertem MaBstab und aus kiinstli-
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chen Ersatzmaterialien. Die Makette ermäglicht nicht nur eine verhältnismäBig vollkommene Dar
stellung der gegebenen Alternative der Rekonstruktion, sondern bringt auch viele Informationen uber 
die technologischen Aspekte der Konstruktion und tischt Problemkreise auf, die gewähnIich bei der 
beschreibenden oder graphischen Rekonstruktion nicht so ausgeprägt hervortreten oder der Auf
merksamkeit entgehen. Vom Gesichtspunkt der Methoden und des Zwecks kann man sie in zwei 
Hauptformen realisieren: 1. als Präsentierung der Daten, 2. als Untersuchung technologischer Struk
turen (strukturale Modellierung). 

Die Archäologie des Mittelalters hat in den Rekonstruktionsprozessen ein breites Beruh
rungsgebiet mit der Ethnographie, bzw. mit der historischen "Hausforschung" und mus s in gräBe
rem MaBe auch nach geographisch entfernteren Analogien in der ganz en umliegenden, besonders 
slawischen Welt greifen. Die grundrissmäBig typologisch ubereinstimmenden Objekte konnten je
doch in zwei verschiedenen kulturellen, naturräumlichen Milieus technologisch und materiell ziem
lich unterschiedIich geläst se in und deswegen muss man in ihrer Analogisierung bei der Rekon
struktion ziemlich vorsichtig sein. In allen Rekonstruktionsphasen bieten sich in der Regel mehrere 
Deutungsvarianten an, und viele von ihnen kännen ziemlich zweifelhaft sein. 

Besonders in den letz ten Jahrzehnten besteht ein ausgeprägteres Streben, mehrere praktischen, 
technologischen wie auch materiellen Fragen der Bauweise, aber auch der Bewohnung des Hauses in 
der Urzeit und im Mittelalter experimentell in den Grundlagen der experimentellen Archäologie und 
der Freilichtmuseen zu läsen. Es ist dies eigentlich ebenfalls eine Modellierung in den realen Ausma
Ben und in den realen naturräumlichen Bedingungen. 

Im Rahmen der Vorbereitung des internationalen deutsch-polnisch-slowakisch-tschechisch
ungarischen Ausstellungsprojektes "Europas Mitte rund um das }ahr 1000" entstand auf dem Boden 
des Archäologischen Institutes der SAW in Nitra auf Anregung der Deutschen Vereinigungen der 
archäologischen Forschung und des Deutschen historischen Museums Berlin (als Hauptgaranten des 
Projektes) das Modell eines fruhmittelalterlichen slawischen Dorfes als eines der fiir die Ausstellung 
realisierten bzw. geplanten Exponate, die nach und nach in Budapest (2000), Berlin, Mannheim (2001), 
Prag, Bratislava und Krakau (2002/3) realisiert wurden (Europas Mitte 2000, 73, Kat. Nr. 03.03.1.) . 
Eingereiht wurde hier in den thematischen Block "Slawen und Ungarn - Lebensweise" 

Ausgesucht wurde fur die Rekonstruktion in den europäischen Fachkreisen die bekannte 
slawische Siedlung im Kataster von Nitriansky Hrádok (heute Šurany, Teil Nitriansky Hrádok), 
die in den 50-er Jahren untersucht und publiziert wurde (von A. Točík und D. BiaIeková). Es 
handelt sich um eine Lokalität mit drei Besiedlungshorizonten - 6.-7. Jh., zweite Hälfte des 9.-10. 
und 11.-12. Jh. Erwählt wurde fur die Rekonstruktion der Horizont aus der zweiten Hälfte des 9.-
10. Jh . (Abb. 1). Auf Grundiage der Pläne der Lokalität im MaBstab 1:100 und der Objekte 1:50 
wurde mit Hilfe des Programms CorelDraw ein teílweise schematisiertes dreidimensionales ge
zeichnetes Modell angefertigt, das zur primären kompakten Vorstellung uber die Lokalität diente 
(Abb. 2). Durch weitere analysierte Objekte präzisierte man nachfolgend die AusmaBe - die Flä
che, Eintiefung, Hähe der oberirdischen W ände und des Daches, die BaueIemente, die verwende
ten Materialien wie auch weitere Einzelheiten, welche das kompakte rekonstruierte Gesamtbild 
des Dorfes vervollkommnen. Die einzelnen Typen der Wohnhäuser, Wirtschaftsgebäude und Vor
ratsgruben wurden dann detailliert als koloríerte Skizzen noch einmal individuell im MaBstab 
1:50 vom Modelleur gezeichnet (Abb. 3). Diese Skizzen wurden nach abermaliger fachlicher Beur
teilung zum Ausgangspunkt fur die dreidimensionale Modellierung der SiedIung, die der Model
Ieur A. Arpáš realisierte. Präsentiert wurde schwerpunktmäBig der GroBteil des zentralen Sied
Iungsteiles, der auf einer LäBanwehung am linken Cetinka-Ufer untersucht wurde, und zwar auf 
einer beinahe geraden Fläche von 60x40 m AusmaB (Abb. 4) . Neun Wohnhäuser (Objekte 24, 323, 
35, 53, 82, 108, 129, 131, 132a) bilden formal eine verhältnismäBig einheitliche Gruppe von Gru
benhäusern (Tabelle 1). Auf Grundiage der vorausgesetzten optimalen Innenweite und der Dach
neigung wurden die wahrscheinlichen Hähen der oberírdischen W ände (0,5-0,8 m) und die ober
irdischen Gesamthähen der Häuser berechnet, die sich zwischen 2,6-3,05 m bewegten (die Ge
samthähe der Häuser auch mit der Eintiefung erlangte 3,4-3,9 m, ihre Innenweite um etwa 30-40 
cm weniger). 

Die Bauten waren also als Grubenhäuser mit einem oberirdischen Blockbaurahmen aus 2-
5 Balken aus Stämmen von Laubbäumen geläst, auf welchem die Dachkonstruktion gelegt und 
verankert war. Die Materiaibasis der modellierten Bauten musste allgemein in Anbetracht ihrer 
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relativ kleinen erhaltenen AusmaBe (in den Grundrissen rund 6-9x6-9 cm und mit der Hbhe von 5-
6 cm oberhalb der Oberfläche) der Forderung der optischen Ähnlichkeit mit dem ursprtinglichen 
vorausgesetzten Material angepasst sein. Die originalen Materialien, wie z. B. Stroh zur Dachbe
deckung, konnten selbstverständlich nicht verwendet werden, die runden unbehauenen Balken 
wurden durch verschiedene Stäbchenarten von 2-4 mm Durchmesser imitiert. Die Giebelwände 
waren im GroBteil der Fälle durch eingesetztes Rutenflechtwerk in das Stäbeskelett gelbst und mit 
Lehm verputzt (auf dem Modell bestehend aus einer Mischung von Lehm, Puder, feinen Sägespä
nen und Temperafarben - Abb . 5), mit dem in manclÍ.en Fällen auch die niedrigeren Wandrahmen 
verputzt sein konnten. Auf eine derartige Lbsung verweist vor aHern das naturräumliche Tiefland
milieu des Umkreises von Nitriansky Hrádok, das in 131-123 m Uberseehbhe auf den Flussterras
sen der Nitra und der Alten Nitra in 'der Donauniederung liegt, mit vblligem Ubergewicht der 
typischen Tieflandflora. 

Zum Flechtwerk der Wände bentitzte man auBer Weiden-, Eschen- oder anderen Ruten auch 
grbbere Stengel von Kräutem, Stroh, Schilfgras u. ä. Ersetzt waren sie auf dem Modell durch Ruten aus 
Mohrhirse und Kunsthaar. 

Lediglich als Minderheitslbsung, vielleicht ftir die sozial besser situierten ftihrenden Personen 
in der Siedlung (worauf die zentrale Unterbringung des Objektes 129, seine tiberdurchschnittlichen 
GrundrissausmaBe wie auch die unmittelbare Nahe zweier Getreidegruben hinweisen), wurden hori
zontale Holzverftillungen auch auf den Giebelwänden verwendet (Objekt 53 und 129 - Abb. 6). Direk
te Beweise fehlen hier jedoch, es handelte sich lediglich um eine hypothetische Mbglichkeit, die auf die 
Notwendigkeit gesttitzt war, das Modell um eine zweite allgemein bei den Slawen häufig beniitzte 
Bautechnik (Blockbau) bunter zu gestalten, die sich jedoch namentlich an die Verbreitungszonen von 
Nadelbäumen kniipft. 

Die Orientierung der Bauten und die Situierung der Eingänge auf dem ModelI geht von der 
festgestellten Geländesituation aus. Spuren des Eingangs konstatierte man zwar direkt nur in ei
nem einzigen Falle (Obj. 129), ähnlich waren nach Siidosten jedoch auch die Längsachsen mehrerer 
weiterer Häuser orientiert. Wir wissen, das s beim slawischen Haus die Giebel an den schmäleren 
Wänden untergebracht waren (vertikal zur Längsachse des Baues), in welche auch die Eingänge 
mit den Tiiren eingebaut waren. Die Tiiräffnung war zugleich bei den Grubenhäusem die wichtig
ste und manchmal auch einzige Quelle der natiirlichen Beleuchtung der Behausung. Auch schon 
aus diesem Grunde bevorzugte man ausgeprägt ihre Situierung in der Richtung nach SO-S-SW. 
Ein weiteres markantes Indiz war diesbeziiglich der allgemein vorherrschende Brauch, die Ein
gänge auf der gegeniiberliegenden Wand wie die Heizvorrichtung zu situieren, die wieder den 
dunkleren und kiihleren Teil des Hauses erwärmte und beleuchtete. 

Bei den Tiiren selbst bevorzugte man eine einfachere und massivere Lbsung aus 3-6 vertikalen 
Hälblingen, oder dicke Bohlen, die miteinander durch Querlatten verbunden waren, im Gegensatz zu 
den selteneren rahmenfärmigen Tiiren mit einer Bretterftillung. 

Bei den solideren Skeletten trugen die Dachhaut Eck- und Dachsparren, die oben miteinander 
verbunden-verzapft und von innen der Dachsparren von Streben gesttitzt waren, im First manchmal 
auch mit Halbsterz, und unten in den Wandrähm eingesetzt und fixiert waren. Einfachere Dachgeruste 
bildeten oben verankerte Rofen, die an die Firstsäule angehängt und an den Wandrähm festgebunden 
oder direkt in die Erde eingeschlagen waren. 

Die Dachhaut trugen Stäbe oder Latten, die horizontal an die hakenfbrmigen Rofen oder First
pfette befestigt waren. 

Einen Einfluss áuf die Form des Dachgeriistes und der Dachhaut hatten auch die naturräum
lichen Bedingungen, vor allem das Klima. In den wärmeren trockeneren Zonen, wohin auch das 
untere Nitratal gehbrt, waren die Dächer niedriger, weniger steil und materialsparender. 

Als Dachhaut applizierte man hier in der Niederungszone namentlich Roggenstroh, das ge
wbhnlich mit den Ähren nach ob en gelegt wurde. Gegen Wind festigte man den Dachfirst mit ge
kreuzten Pflbcken - Dachreitem. In den Seen- und sumpfigen Regionen verwendete man au ch Schilf
gras wegen seiner guten wärmeisolierenden Eigenschaften, der hohen Bedeckungsfähigkeit, die Mbg
lieh ke it der Bindung zu langen Btindeln und des Schneidens zu erforderlichen Formen. Die Stroh
Schilfgrasdächer, wenn sie die optimale Dichte erlangen sollten, mussten im Winkel von 45" konstru
ie rt sein. Am Modell waren die Strohdächer durch einen aufgeflochtenen zugeschnittenen und mit 
Klebstoff verstärkten Sisaistrick imitiert. 
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Die Grubenhäuser, aber auch die oberirdischen Objekte pflegten im Dorfmilieu bis in die Neuzeit 
ohne Dachdecke zu sein. 

In einem Falle lieB man bei einem Hause ein offenes Dach und unausgefiillte Giebelwände. 
Vorgetäuscht wurde hier ein gewisser Stand der Schlussphase des Hausbaues mit bereits teilweise 
ausgestattetem Wohnraum - mit einer Feuerstelle, einer Bank, einem Tisch und Sesseln aus Baumkl6t
zen, mit einer Stella ge und weiteren Einzelheiten (Abb. 7) . 

Das Interieur des slawischen Hauses bestand aus einem Frauenteil, in den Ecken mit einer 
Heizvorrichtung und einem Ruhelager, und aus einem männlichen Teil mit einem Arbeitsraum 
und einer heiligen Ecke, bzw. aus einem Arbeitsraum - mit einer Feuerstelle-Ofen und einem 

• Arbeitsraum wie auch einem Repräsentationsraum - mit einem Ruhelager und einer heiligen Ecke. 
Die Heizanlage befand sich gewohnlich in der Ecke gegeniiber dem Eingang und die heilige Ecke 
mit dem Symbol der Gottheit lag diagonal in der gegeniiberliegenden Ecke. 

Der FuBboden der slawischen ländlichen Wohnhäuser bestand am häufigsten nur aus ge
stampfter Erde. Beim Ofen direkt auf der Erde oder auf einer Bank und auf Stellagen pflegte auch 
ein Eimer oder GefäB mit Wasser zu sein, weiters Kiichengeschirr (keramische Topfe, Backschiis
seln, Holzschiisseln, Loffel, Schopfloffel, Kochloffel), Hausgerät (Schaufel, Schiirhaken, Messer, 
eine Sichel, Äxte, ein MeiBel, Bohrer, Feuerstahle und Ziindsteine, Knochennadeln, Leinenbeutel, 
ein Mahlstein) und griffbereite Speisevorräte. Weiteres Kleininventar, Werkzeuge und Kleidung 
hingen groBtenteils offenbar unter dem Dach an einer Stange, an verschiedenen Haken und Keilen 
in den Wänden. 

Von ähnlichen Postulaten ausgegangen wurde wie bei den Wohnhäusem auch bei der Rekon
struktion zweier Wirtschaftsgebäude - Gaden im Siidwest- und Siidostteil der Lokalität (Obj. 58, 
140x), ihre Dächer waren jedoch direkt auf die Erde gestiitzt, auch der materielle und technologische 
Anspruch war herabgesetzt. Ein Objekt (Nr. 25), vielleicht ein Backraum, war mit einem Pultdach 
auf einer freien Vierpfostenstiitze iiberdeckt, manche hatten einfache zeltartige Uberdachungen oder 
hatten keinerlei Uberdachung. Vorratsgruben und Getreidegruben (Obj. 36, 64, 108a, 110, 112, 129x, 
129y, 131x, 132a/x, 140) wurden nur im oberirdischen, sichtbaren Teil rekonstruiert, und zwar auf 
zweierlei Art - mit einer konischen oder parabolischen Uberdachung oder lediglich mit einer einfa
chen hiigelartigen bis flachen Uberdeckung der äffnung mit Lehm, Stroh und Steinen. 

Die Oberfläche der Lokalität war als grasbedeckte Wiese gestaltet mit freigetretenen FuBwe
gen zwischen den einzelnen Häusem. Bäume, Sträucher und locker verteilte Holz- und Steinhaufen, 
eine Sitzgelegenheit, eine Einzäunung fiir Vieh und manche weitere Details bild en mehr oder weni
ger eine ästhetische Ergänzung, eine bunter gestaltete Präsentierung des Raumes, zwar ohne Stiitze 
einer konkreten Fundsituation, jedoch bekannt in der breiteren slawischen Welt und au ch im Rah
men unserer Lokalität mit nicht iiberschrittenen Grenzen der Akzeptierbarkeit. Ohne diese Kleinele
mente wiirde das ModelI streng akademisch, sogar unreal steril und also eigentlich weniger wahr
scheinlich wirken. 

Die Schaffung von Modellen als Methode der Forschung und Präsentation von Daten ist ein 
Prozess, der Elemente der wissenschaftlichen Phantasie und Intuition enthält, jedoch rahmenhaft von 
ausgehenden Fakten, Beobachtungen und wissenschaftlichen Analogien umgrenzt ist. 

Obzwar es bei der Modellierung in kleineren MaBstäben natiirlich nicht moglich ist, mit vor
ausgesetzten urspriinglichen Materialien zu arbeiten und es sinnlos ist, Fragen der Funktion der 
verwendeten Materialien und Technologien oder des Materialverbrauches, des Zeitanspruches zu 
verfolgen - so wie das bei tatsächlichen Experimenten und mit einer Rekonstruktion in realen Bedin
gungen und tatsächlichen AusmaBen gemacht wird - brachte doch nur der Prozess der Vorberei
tung, der Schaffung wie auch das Ergebnis der Modellierung selbst fiir wissenschaftlich-populäre 
Expositionszwecke neue Erkenntnisse zur Problematik der Rekonstruktion und verhalf auf gewisse 
Weise unser bisheriges Wissen nicht nur iiber eine konkrete Siedlung aus dem 9.-10. Jh. in Nitriansky 
Hrádok zu ergänzen, sondem auch das Bild ähnlicher friihmittelalterlicher Siedlungen im breiteren 
mittel- und osteuropäischen Raum zu vervollständigen. 

Die Rekonstruktionsmethode einer archäologischen Lokalität in Form eines Modells einer Ma
kette hat also auBer der wissenschaftlich-populären Ebene auch eine wissenschaftliche Inspirations
und wissenschaftliche Erkenntnis-Ebene gebracht, die umso konkreter und objektiver sein kännen, 
je breiter wir iiber ein Spektrum von Ausgangsfakten und kri tis ch filtrierten Analogien - Parallelen 
verfiigen. 
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Abb. 1. Šurany-Nitriansky Hrádok. Grundrissplan der slawischen Sied/ung mit drei Sied/ungshorizonten: 1 -
mit !ruhslawischem (6.-7. jh.), 2 - mit groBmährischem (zweite HaJfte des 9.-10. jh.), 3 - mit fruhungarischem 
(11.-12. jh.). 

Abb. 2. Šurany-Nitriansky Hrádok. Schematisiertes, mit dem Computer gezeichnetes Model/ der Sied/ung aus 
dem 9.-10. Jh. 

Abb. 3. Šurany-Nitriansky Hrádok. Modellierte Studienskizze des Aussehens eines der Ha·user (Obj. 32 - Autor 
A. Arpáš). 

Abb. 4. Surany-Nitriansky Hrádok Totalansicht des SiedlungsmodeJJs aus dem 9.-10. jh. (Photo M Novotná). 
Abb. 5. Šurany-Nitriansky Hrádok. Blick au! den Nordwestteil der Siedlung mit Model/en zweier Häuser (Obj. 

24, 108) mit /ehmverputzten Flechtwandgiebeln und dem Wirtschaftsho! (Obj. 25, 78, 105, 108a, 110, 112 -
Photo M Novotná). 

Abb. 6. Šurany-Nitriansky Hrádok. Blick au! den zentralen Tel} der Sied/ung mit Mode//en zweier Häuser (Obj. 
53,129) mit Balkenwanden (Photo M Novotná). 

Abb. 7. Šurany-Nitriansky Hrádok. Blick auf das rekonstruierte Interieur elnes Hausmodel/s (Obj. 132a). 
TabeJJe 1. Verzeichnis der Objekte, ihre grund/egenden, durch Grabungen festgestellten und hypothetisch rekon

struierten AusmaBe als die wichtigsten Ausgangspunkte fur die Modellierung. 
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NEÚPLNÝ POKLAD MINCÍ ZO SPIŠSKEJ TEPLICE 

Marián Soják - Ján Hunka 
(Archeologický ústav SAV - VPS Spiš, Spišská Nová Ves) 

(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Východné Slovensko, sevemá čast; región Spi~ Popradská 
kotlina, novovek, hromadný nález striebomých minci 

Eastem Slovakia, northem part" Spiš region Popradská kot
lina basin, New Ages, hoard of silver coins. 

Obec Spišská Teplica (okr. Poprad) leží na južnom okraji Popradskej kotliny, na severných sva
hoch Kozích chrbtov, asi 4 km JZ od Popradu. Jej členitý chotár je vyplnený paleogénnymi sedimenta
mi Podtatranskej skupiny (flyš), v oblasti Kozích chrbtov aj mladopaleozoicko-mezozoickým vulkanic
ko-sedimentárnym komplexom chočskej jednotky Nízkych Tatier (Spišská Teplica 1990, 1215). 

Popri výrazných dokladoch osídlenia katastra obce v rozličných úsekoch praveku, stredoveku až po 
novovek sa podarilo hlavne v novšom období pri rôznych prieskumoch (pozri napr. Hamičár/Soják 
1999,51-52; Soják 1999,151-152; Soják 2000a, 154-155; Soják 2000d, 117) zhromaždiť aj pomerne početnú 
skupinu pamiatok numizmatického charakteru. Nové nálezy mincí sú dôležité najmä preto, lebo do 
r.2oo0 bol z katastra obce hlásený iba jediný takýto nález - poklad 60 ks strieborných mincí zo 16.-17. 
stor., objavený pri kopaní jám na sadenie stromčekov v r. 1967 v hlinenej nádobe v polohe Na Babe. 
Podla práce f. Hlinku (1973, 293-294) ho neznámy majitel ukryl asi po r. 1622. Z dôvodov, ktoré vysvet
líme nižšie, nazývame tento poklad Baba 1. Novšie numizmatické nálezy sú uvedené v prácach M Sojáka 
(2000b, 167-168; 200Oc, 113; 2000e v tlači). Ide o náhodné nálezy mincí a olovených plômb, získavané 
zväčša počas systematického prieskumu chotára obce. Vr. 2000 sa výskumom dokonca podarilo identi
fikovať peňazokazeckú dielňu z čias kráľa Mateja Korvína (1458-1490), ktorá pôsobila v jaskyni Suchá 
diera (výsledky tohto výskumu budú sprístupnené v periodiku Slovenská archeológia). 

Medzi členmi pobočky Slovenskej numizmatickej spoločnosti Svit-Tatry sa po dlhé roky tradovalo 
a traduje, že na zalesnenom hrebeni rozkladajúcom sa južne od mesta Svit patriacom do chotára Spiš
skej Teplice sa našiel v minulosti hromadný nález strieborných mincí, ktorý sa roztratil medzi nálezca
mi. Časť z nich údajne získali a dlhé roky vlastnili dvaja nemenovaní svitskí zberatelia, ktorí, žiar, už 
dnes nežijú. Predpokladalo sa, že dané správy sa viažu k objavu vyššie spomenutého pokladu v polohe 
Baba 1 vr. 1967. Vr. 2000 sa podarilo vypátrať v rodine jedného z týchto zberatelov (ktorej týmto 
ďakujeme za poskytnutie mincí na určenie) menší súbor mincí, ktoré mali pochádzať zo spomínaného 
nálezu. Objavilo sa 22 ks mincí, z ktorých sa pre potreby AÚ SAV vyhotovila fotografická dokumentá
cia. Ich prehlad a zhodnotenie sú predmetom nášho príspevku. 

V časti pokladu, nachádzajúcej sa v rodine zberatela zo Svitu, sa vyskytli razby týchto panovníkov: 
Čechy, Rudolf II. (1575-1611), Kutná Hora, biely groš 1589 (1). Typ ako Halačka 1987, diel 1,196, č. 376 

(19,5-20 mm; 1,55 g); Ferdinand II. (1619-1637), Praha, groš 1625 (l), 1628 (l), 1636 (1). Typ ako 
Halačka 1988a, diel II, 395, č. 760, 763 (20-21 mm; 21 mm; 19-20 mm; 1,31 g; 1,6 g; 1,61 g). 

Morava, Ferdinand II. (1619-1637), Olomouc, grajciar 1624 (1). Typ ako Halačka 1988a, diel II, 478, 
č . 939 (15,5-16 mm; 0,54 g); arcibiskupstvo Olomouc, Karol II. Lichtenštejnský (1664-1695), KromeŤÍŽ, 
6-grajciar 1683 (1) (26-26,5 mm; 3,1 g). 

Poľsko, Riga, Štefan Báthory (1576-1586), Riga, 3-groš 1584 (1). Typ ako Kopicki 1976, diel II, 108, Č. I
S (19-20 mm; 2,23 g). 

Sliezsko, Jozef I. (1705-1711), Breh, groš 1705 (1). Typ ako Halačka 1988b, diel III, 826, č. 1772 (21 mm; 1,72 g). 
Sliezsko, Lehnica-Breh-Volava, Ján Kristián a Juraj Rudolf (1602, 1605-1621), Breh, groš 1611 (1) (22 

mm; 1,82 g); Kristián (1654-1672), Breh, 3-grajciar 1669 (l), grajciar 1669 (1). Typ ako Kopicki 1982, 
diel VIII/l, 65, č. VII a 158, č. 311/1-3 a 159, č. 314/III-2 (21-21,5 mm; 16 mm; 1,42 g; 0,76 g). 
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Obr. 1. Mince zo Spi~skej Teplice. 1-9 - časť pokladu z polohy Baba 1. 1 - český gro~ Rudolfa II. z r. 1589; 2-4 - pražské 
gro~e Ferdinanda Il. z r. 1625, 1628, 1636; 5 - olomoucký grajciar z r. 1624; 6 - 3-gro~ mesta Riga z r. 1584; 7 - sliezsky 

gro~ Jána Kristiána a Juraja Rudolfa z r. 1611; 8 - tirolský IO-grajciar z r. 1628. 9 - grajciar Norimbergu z r. 1629. 
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Sliezsko, Olešnica, Kristián U1rich (1668-1704), Olešnica, grošík 1680 (l), 1696 (l), 1698 (1). Typ ako Kopic
ki 1983, diel VIII/2, 23, Č . 1-4, IHa, 6a . (15,5-16 mm; 16-16,5 mm; 15,5 mm; 0,52 g; 0,63 g; 0,75 g). 

Sliezsko, Vratislav, Karol VI. (1711-1740), Vratislav, 3-grajciar 1716 (1). Typ ako Halačka 1988b, diel III, 
891, Č. 1929 (21-21,5 mm; 1,34 g). 

Arcibiskupstvo Salzburg, František Antonín (1709-1727), Salzburg, 4-grajciar 1724 (1). Typ ako Šmerda 
1987, tab. XXII/245 (21-22,5 mm; 2,3 g). 

Tirolsko, Leopold (1619-1632), Hall, IO-grajciar 1628 (1). Typ ako Krause/Mishler 1996569, Č. 795.1 
(28,5-29 mm; 3,77 g) . 

Razby Nemecka: 
Bavorsko-Mníchov, Karol VI. (1711-1740), Mníchov, groš 1712 (1). Typ ako Krause/Mishler 1993 223, 

Č. 143 (19-20 mm; 1,25 g) . 
Mansfeld-Eisleben, Ján Juraj III. (1663-1710), Eisleben, 1/ 3 toliara 1671 (1). Typ ako Krause/Mishler 

1996 577, Č. 67 (32-32,5 mm; 9,3 g). 
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Obr. 2. Min ce zo Spi~skej Teplice. 10-19 - časf pokladu mincí z polohy Baba 2. 10 - 6-grajciar arcibiskllpstva Olomolle 
z r. 1683; 11 - sliezsky gro~ Jozefa l. z r. 1705; 12-13 - 3-grajciar a grajciar Kristiána z r. 1669; 14-16 - groMky 

Kristiána Ulrieha z r. 1680, 1696, 1698; 17 - vratislavský 3-grajciar Karola VI. z r. 1716 ; 18 - salzburgský 4-grajeiar 
z r. 1724; 19 - bavorský gro~ z r. 1712. 
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Obr. 3. Mince zo Spišskej Teplice. 20-22 - časť pokladu mincí z polohy Baba 2. 20 - mansfe/dská 1/3 toliara z r. 1671; 
21 - 1/6 toliara grófstva Sayn-Wittgenstein z r. 1688; 22 - pruská 1/48 toliara Fridricha 1. z r. 1748; 23 - celkový záber 

na neúplný poklad. 

Norimberg, grajciar 1629 (1) (16,5-17 mm; 0,66 g) . 
Sayn-Wittgenstein, Gustav (1657-1701), Klettenberg, 1/6 toliara 1688 (1) . Typ ako Krause/ Mishler1996 

683, Č . 92 (29 mm; 5,16 g). 
Prusko, Fridrich 1. (1740-1786), BerlÚl, 1/48 toliara 1748 (1). Typ ako Krause/ Mishler 1993399, Č. 8 

(18,5-19 mm; 1,16 g). 
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Rozbor nálezu 
Numizmatické vyhodnotenie získaných 22 mincí prinieslo zistenie, že netvoria jednu chronolo

gickya typologicky kompaktnú skupinu mincí, ale daný súbor je nutné rozdeliť na dve skupiny mincí, 
medzi ktorými je pomerne veľký časový odstup. Do prvej skupiny je možné zaradiť týchto 9 mincí: a) 
štyri české groše Rudolfa II. a Ferdinanda II. z r. 1589, 1625, 1628, 1636; b) moravský grajciar z r. 1624; 
c) polský 3-groš Štefana Báthoryho vyrazený v Rige v r. 1584; d) sliezsky groš kniežatstva Lehnica
Breh-Volava z r. 1611; e) tirolský IO-grajciar Leopolda z r. 1628 a norimbergský grajciar z r. 1629. Mince 
tejto skupiny boli súčasťou neúplne zachovaného pokladu mincí z polohy Baba l, objaveného v r. 1967. 
Aj tento poklad podra rozpisu J. Hlinku obsahoval v prevažnej miere razby českých, nemeckých, sliez
skych a polských panovníkov, väčšinou nominálnej hodnoty 3-grajciar, čiže groš, a bol ukrytý asi 
v r. 1622. Podra mincí zo skupiny I sa dá upresniť ukrytie nálezu Baba 1 do čias okolo r. 1636. 

Zvyšných 13 mincí treba zaradiť do druhej skupiny, ktorú reprezentujú tieto razby: a) 6-grajciar 
arcibiskupstva Olomouc z r. 1683; b) sliezsky groš Jozefa I. (1705-1711) z r. 1705; c) šesť sliezskych mincí 
3-grajciar a grajciar Kristiána z r. 1669, grošíky Kristiána Ulricha z r. 1680, 1696, 1698 a vratislavský 3-
grajciar Karola VI. z r. 1716; d) salzburgský 4-grajciar Františka Antonína z r. 1724; e) bavorský groš 
Karola VI. z r. 1712; f) 1/3 toliara kniežatstva Mansfeld-Eisleben z r. 1671; g) 1/6 toliara kniežatstva Sayn
Wittgenstein z r. 1688 a pruská 1/48 toliara Fridricha I. z r. 1748. Tieto mince určite neboli súčasťou 
pokladu Baba l, lebo sú tu asi o 50 až 100 rokov mladšie razby. Je to nepochybne časť z dosial neznámeho 
pokladu mincí z chotára obce Spišská Teplica, ktorý sme nazvali Baba 2. Vychádzali sme z nálezových 
okolností obidvoch depotov mincí. Pri prvom bolo miesto objavu - vrch Baba jednoznačné, lebo ho tak 
uviedli nálezcovia. Pri druhom poklade sa podarilo miesto nálezu zistiť prostredníctvom zachovaných 
štítkov, uložených pod každým jednotlivým exemplárom. Zhodou okolností aj rok nálezu oboch pokla
dov je identický, nakoľko vr. 1967 sa na tomto kopci vykonávala celoplošná výsadba stromčekov. Je však 
isté, že poklady sa nenašli vedra seba, ale na rôznych miestach uvedeného kopca. O minciach z druhej 
skupiny sa ešte zistilo, že ide prevažne o grajciarové a nižšie toliarové razby rôznych hodnôt. Poklad je 
typickým peňažným celkom obsahujúcim mince používané v posledných rokoch vlády cisára Leopolda 
I. a jeho nástupcov Jozefa L, resp. Karola VI. Bol ukrytý asi okolo r. 1748, pravdepodobne v súvislosti 
s pohnutými udalosťami počas tzv. vojen o uznanie pragmatickej sankcie a o sliezske a rakúske dedič
stvo. Na Slovensku má len málo paralel (hoci v Čechách sú takéto nálezy dosť bežné), napr. poklad zo 
Studienky pri SeIÚci (obsahoval 306 strieborných mincí z uhorsko-rakúsko-sliezskeho a nemeckého regi
ónu, pozri Hlinka/ Kolníková/ Kraskovská/ Novák 1978, č. 270) a z Bardejova (pozostával z 131 mincí, 
pozri Nálezy mincí na Slovensku IV, č. 586); oba uschovali do úkrytov asi vr. 1744. Podla iného nálezu zo 
Spišskej Teplice, objaveného na pornej ceste západne od obce - 20-grajciara mohučského arcibiskupa 
Imricha Jozefa z r. 1766 (Soják 2000b, 168) - sa dá predpokladať, že v tomto regióne sa podobné mince 
dosť používali. 
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UNVOLLSTÄNDIGER MÚNZHORT AUS SPIŠSKÁ TEPLICA 

Resiimee 

Im J. 2000 konnte auf Grundlage einer Tradition iiber einen Miinzhort im Gemeindekataster von 
Spišská Teplica ein Teil der bisher unbekannten Fundmiinzen gewonnen werden. In der Familie eines 
der Miinzsammler aus der Stadt Svit wurde festgestellt, dass sie 22 StUck Miinzen besitzt, die der 
Besitzer einer Analyse zur Verfiigung stellte. Ihre Ďbersicht und Auswertung bildet den Gegenstand 
unseres Beitrags. Die Analyse der Miinzen ergab folgende Tatsachen: 

a . 9 StUck Miinzen aus den J. 1584-1636 bildeten urspriinglich einen Bestandteil des Miinzhor
tes aus der Lage Baba 1, der im J. 1967 entdeckt wurde, denn auch dieser Hort enthielt nach dem 
Verzeichnis J. Hlinkas in vorwiegendem MaBe Prägungen bähmischer, deutscher, schlesischer und 
polnischer Herrscher, gräBtenteils im Nominalwert von Dreierkreuzern, d . h. eines Groschen. 

b. Die restlichen 13 Miinzen aus den J. 1669-1748 bildeten sicherlich keinen Bestandteil des 
angefiihrten Hortes Baba 1, sond ern sie sind der Teil eines bisher unbekannten Miinzhortes aus der 
Gemeinde Spišská Teplica, den wir als Baba 2 bezeichneten. 

Und es handelt sich nicht nur um 50-100 Jahre jiingere Prägungen, als es die Miinzen im Fund 
Baba 1 sind, sondern vällig anders ist auch ihr Nominalwert. Es iiberwiegen Kreuzer- und niedrigere 
Talerprägungen von verschiedenen Werten. Der Hort ist eine typische Geldeinheit mit dem Inhalt von 
Miinzen, die in den letzten Regierungsjahren des Kaisers Leopold I. und seines Nachfolgers Jozef L, 
bzw. Karl VI. im Urnlauf waren. Versteckt wurde er etwa um das J. 1748, wahrscheinlich im Zusam
menhang mit den bewegten Ereignissem wahrend des sog. Krieges um die Anerkennung der Pragma
tischen Sanktion, um das schlesische und ósterreichische Erbe. 

Abb. 1. Miinzen aus Spišská Teplica, Nr. 1-~ Teli des Hortfundes aus der Lage Baba 1. 1 - bDhmischer Groschen Rudolf 
ll. aus dem J 158~· 2-4 - Prager Groschen Ferdinand Il aus den J 162~ 1628, 1636; 5 - Olmiitzer Groschen aus dem 
f. 1624,· 6 - Dreiergroschen der Stadt Riga aus dem J 1584,· 7 - schlesischer Groschen von Johann Christian und Georg 
Rudolf aus dem J 1611; 8 - liroler 10-Croschenstiick aus dem J 1628,· 9 - Kreuzer Niimberg aus dem J 1629. 

Abb. 2. Miinzen aus Spišská Teplica, Nr. 10-19. Teil des Miinzhortes aus der Lage Baba 2. 10 - Kreuzerstiick des 
Erzbistums Olmiitz aus dem J 1683; 11 - Schlesischer Groschen Jozef l. aus dem J 170~· 12-13 - Dreierkreuzer 
und ein Kreuzer Christians aus dem J 1669,· 14-16 - Kleingroschen Christian Ulrichs aus den J 1680, 1696, 1698,· 
17 - Vratislavaer Dreierkreuzer Karl Vl aus dem J 1716; 18 - Salzburger 4-Kreuzerstiick aus dem J 1724,· 19 -
bayerischer Groschen aus dem J 1712. 

Abb. 3. Miinzen aus Spišská Teplica, Nr. 20-22, Teil des Miinzhortes aus der Lage Baba 2. 20 - Mansfelder 1/ 3-
Taler aus dem J 1671; 21 - 1/ 6-Taler der Grafschaft Sayn- Wi tfgenstein a us dem J 1688,· 22 - PreuBischer 1/48-
Taler Friedrich l aus dem J 1748; 23 - Gesamtaufnahme des unvolJstándigen Hortfundes. Autor d. Photos: E. 
Javorská (AI der SAW Nitra). 
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LETECKÁ PROSPEKCE NA JIčíNSKU 1993-1999 

Eva Ulrychová 
(Okresní museum a galerie, Jičín) 

Severovýchodné éech~ Jičínsko, letecká prospekcia. 

North-eastern Bohemia, district of Jičín, aerial prospection. 

ÚVOD 

Letecká propekce ma Jičínsku byla zahájena 17. dubna 1993 využitím jedné letové hodiny nabíd
nuté tehdejším prednostou Okresního úradu v Jičíne Ing. Ludkem Pušem. Další program letecké prospek
ce byl plánován podle potreb archeologického pracovište Okresního muzea v Jičíne a predbežného 
pruzkumu tras velkých staveb. Vr. 1993 bylo potrebné velmi rychle zjistit a dokumentovat archeolo
gické nemovité památky a rozsah osídlení vzhledem k současne probíhající intenzivní stavební činnos
ti, dále pro potreby budoucích záchranných výzkumu. Referující je prvním dlouhodobe pusobícím 
archeologem na Jičínsku (od 1.4. 1990). 

Ročne je realisováno 5-6 letových hodin. Ješte tentýž rok je provedena i pozemní prospekce na 
místech pozitivního zjištení k 3Ískání datovacího materiálu nebo k vyloučení archeologické situace. 

Orientace za letu i lokalisace zjištených archeologických situací do map je jednoduchá, referent 
zná plochu snímkovaného domovského okresu Jičín díky intenzivnímu pozemnímu pruzkumu 
a sledování naprosté vetšiny stavebních aktivit. 

PODMÍNKY, GEOMORFOLOGIE OKRESU JIčíN 

K letecké prospekci je využíván hornoplošník Cesna 172 Aeroklubu Jičín a služby zkušeného 
pilota Ing. Romana Koudelky. Vzlet se uskutečňuje do hodiny od prvního telefonického kontaktu. Trvá 
obvykle dve hodiny. Snímky jsou potizovány fotoaparátem Canon Prima Super 105 z výšky 250-350 m 
na fotomateriál (pouze dia) Kodak, méne Fuji. 

Asi tretina plochy okresu Jičín je pokry ta lesy, nekteré archeologické nemovité památky (dále 
ANP) v listnatých lesích byly opakovane snímkovány na počátku dubna. Velkou část povrchu regionu 
tvorí 293 vsí a osad a kolem nich k zemedelské činnosti využívaná puda. 

Rozsáhlou težbou skláľských písku je narušeno území na k.ú. Újezd pod Troskami a Streleč 
a plošnou erozí prostor mezi Hľmenínem a Markvarticemi a ne která místa na Horicku. Krajina Jičín
ska je velmi chudá na pľírodní zdroje, objem težených surovin tvorí hlíny, pískyakámen. Témer chybí 
ložiska kovových rudo Hlavní osu západní části regionu tvon reka Cidlina a její četné prítoky. Výraz
nými útvary této části regionu jsou Markvartická a Češovská plošina. Zcela ojedinelým prírodním 
útvarem je skalní mesto Prachovské skály. Jejich prírodne opevnená část, uzavrená na prístupných 
místech opevnením, byla hradištem v mladší dobe bronzové a v raném stredoveku. 

Východní části regionu dominuje Mlázovický (nebo Horický) chlum,který delí území na severní 
část, tvorenou pásem podkrkonošských kopcu, a část jižní, která sme rem k jihu prechází do Polabí. 

Pudní pokryv Jičínska je tvoren mohutnými sprašovými návejemi, na nichž jsou zjišťovány roz
sáhlé sídelní areály z mladší doby kamenné. Na techto místech velmi často nenásleduje žádné další 
osídlení. Další povrch regionu tvorí plochy degradovaných hnedozemí a černozemí, v západní části 
prevažují hnedozeme a pudy podzolové. V bezprostredním okolí všech výše uvedených vodotečí jsou 
povrchové slínovce a jílovité pudy (území leží na okraji České kndové tabule) s pleistocenními ríčními 
a eolitickými sedimenty. 
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Obr. 1. Koste/ec (okr. Jian). Ranestŕedovéké adište. 

Obr. 2. Kal (okr. Jičín) . Halštatské a ranestŕedovéké hradište. 
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VÝSLEDKY LETECKÉ PROSPEKCE 

Zpočátku bylo snímkováno okolí hlavního toku regionu - reky Cidliny, dále jejího západního 
prítoku - Leštiny (níže v kraji Mrliny), na východ od ní okolí rek JavorkyaBystrice. Intenzivne je 
sledován prostor severne i jižne od Mlázovického-Horického chlumu, který určuje smer hlavní komu
nikace z jihovýchodu do Jičínské kotliny - tzv. Hradecké cesty. 

Početná a zajímavá zjištení poskytl mikroregion mestečka Železnice, ležící severovýchodne od 
Jičína. Bylo v nem dokumentováno mnohonásobné osídlení z praveku a raného stredoveku a celkern 
tfi opevnené polohy. 

Pod pásem okrajových kopcu jičínské kotliny se zde vetví i zmínená Hradecká cesta. Výrazná 
kumulace osídlení prevážne ze starších období praveku byla zjištena v okolí opevnené krajiny Pra
chovských skal na sprašových návejích pfi zaniklých vodotečích zásobených vodou ze skal. 

Mlázovický-Horický chlum, tvorený cenomanskými kremitými a kaolinickými pískovci, méne 
spodnoturonskými slínovci a permskými slepenci, pískovci a jílovci (Generel 1992, 24-27), posky!Uje 
surovinu vhodnou k opracování amfibolitU, spilitU aj. surovin broušené industrie neolitu (Srein/Srei
nová/Šľastný/Langrová 1999,255,265,268). Tato skutečnost vysvetluje četnost dílen na výrobu brou
šených kamenných nástroju na Jičínsku a leteckou prospekcí stále zjišťovaná nová sídlište z mladší 
doby kamenné. Dokumentace zaniklých vodotečí v okolí Chlumu umožňuje rekonstrukci intenzivního 
osídlení v jeho okolí. 

Yetšina pozitivních zjištení byla učinena na pudní a vlhkostní príznaky. Nejpočetnejší a nej kvalitnejší 
snímky pocházejí z poslední ríjnové dekády. Dalšími obvyklými termíny letU je počátek dubna Gešte 
bez vegetace) a druhá dekáda června (nejvýraznejší vegetační príznaky) . Pri extremních vlhkostních 
podmínkách jsou výrazné vegetační príznaky i v ríjnu (Rakov-hrádek Okrouhlý; obr. 3), v suchém léte 
1995 byly temito príznaky objeveny rondely na k.ú. Slavhostice. 

Každé pozitivní zjištení je overováno opakovaným snímkováním v jiném ročním období na další 
možné príznaky. Geofyzikální merení bylo realisováno pouze jednou, a to na ploše vojenského tábora 
severne od hradište Češov a na ploše s rondely jižne od tohoto hradište (k.ú. Slavhostice - viz výše) dne 
22. 4. 1998 prof. F. Markern z PrF UK Praha. 

Celkern bylo zji~teno 60 katastrálních území s archeologickými památkami. Dále 47 mest, obcí, 
osad a mimo jiné i realisovaná část projektu tzv. komponované krajiny frýdlantského vévody Albrech
ta z Valdštejna z první poloviny 17. stol. Spolu s lokalisací podle pomístních názvu a podle snímku 
zjištených sídlišť a pohrebišť lze často lokalisovat nálezy ze starého fondu archeologických sbírek regi
onu. 

Archeologickými nálezy a v terénu dokumentovanými objekty je již vsoučasnosti prokazatelné, 
že všech 360 katastrálních území okresu Jičín je územím s archeologickými nálezy ve smyslu uváde
ném památkovým zákonem 20/87 Sb. 

Výsledky letecké propekce na Jičínsku doplňují dosavadní výsledky pozemní prospekce s vrcholy 
osídlení v neolitu, mladší dobe bronzové a starší dobe železné a poté od konce období starohradištní
ho. Mezi temito úseky intenzivního osídlení je sporadickými nálezy zjišťováno velmi rídké osídlení 
v pravdepodobne vybydlené krajine, která od starší doby bronzové leží i mimo zdroje nerostných 
surovin a hlavní trasy tehdejších komunikací. Dnešní síť sídel je výsledkem plošné kolonisace Jičínska 
v první polovine 14. stol. Výrazný je zánikový horizont vsí v období husitských válek a války tricetile
té, dále v první polovine 16. stol. z duvodu ekonomických a dalšími kolonisačními snahami naposled 
na konci 18. stol. Pri letecké prospekci bylo lokalisováno i nekolik zaniklých stredovekých vsí, na 
Jičínsku jich k lokalisaci zbývá ješte deve!. 

ULOŽENÍ, EVIDENCE A VYUŽITÍ SNÍMKÚ 

Snímky jsou ukládány do fotoarchivu archeologického pracovište OMaG Jičín s údaji o letu, údaji 
polohopisnými a výsledky následné pozemní prospekce. Zatím je takto uloženo asi 350 snímku. Sou
bor tvorí zdroj informací pro vyjádrení napr. k územním plánum obcí, k budoucím stavebním aktivi
tám s možností realisovat v potrebném predstihu záchranný archeologický výzkum. 

Letecké snímky jsou součástí dokumentace ANP okresu Jičín a tvorí část návrhu k jejich zápisu do 
Ústredního seznamu kulturních nemovitých památek. Tato dokumentace byla doplnena pro SÚPP 
Praha a PÚ Pardubice i pro parná tky již zapsané. Sníme k tvrzište v Nechanicích byl zaslán na požá-
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Obr. 3. Rakov (okr. Jičín). Stŕedovťký hrádek Okrollhlý. 

Obr. 4. Sedlište - Hŕmenín (okr. Jičín) . Halštatské hradište. 
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dání referátu kultury OkÚ Hradec Králové. Nekteré snímky obcí a mest byly pfedány jejich obecním 
úfadum, snímek hradu Kumburk společnosti pro jeho záchranu. Asi dvacet snímku je součástí interne
tové schránky www.jicinsko.cz. 

O výsledcích prospekce byly podány dve stručné zprávy (Ulrychová 1996 a 1997). Výstava nej
zajímavejších snímku byla pofádána v OmaG Jičín v únoru 1996 a spolu s J. Kalferstem v Muzeu 
východních Čech v Hradci Králové v lednu až bfeznu 1997. Letecké snímky promítány pfi popularis
ujících pfednáškách v OMaG Jičín (naposled v cyklu čtyf pfednášek v listopadu 1998 a snímky hradišť 
18. 11. 1999), dá le v nekolika obcích Jičínska a pro žáky základních a stfedních škol regionu. Populari
sace letecké propekce byla námetem článku v regionálním tisku. 

Součástí cyklu doprovodných pfednášek k výstave Obrazy z našich dejin - Letecká archeologie ve 
strední Evrope, porádané v Národním muzeu v Pra ze, byla 12. 11. 1997 i pfednáška o výsledcích 
prospekce na Jičínsku. 

ZÁVER 

Behem 30ti letových hodin bylo touto časove i ekonomicky výhodnou prospekcí pokry to neza
lesnené území regionu a dokumentovány archeologické nemovité parnátky, rozoraná sídlište 
a pohfebište, dnešní i zaniklé vsi, zaniklé vodoteče a další zmeny v krajine indikující osídlení či jeho 
absenci. V současné archeologické památkové péči je velmi duležité zejména včasné zjištení archeolo
gické situace, a tím i možnost její ochrany a záchrany. 
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LUFfBILDPROSPEKTION IN JIčíN 1993-1999 

Resiimee 

Ausgeniitzt wird die Luftbildprospektion fiir die Dokumentation bekannter archäologischer Denk
mäler und zur Prospektion im ganz en Bezirksgebiet von Jičín. Im Laufe von dreiBig Flugstunden 
wurden beinahe vom ganzen unbewaldeten Gebiet der Region Aufnahmen gemacht. Neu festgestellte 
Objekte ergänzen die Informationen iiber die Besiedlung in der jiingeren Steinzeit, jiingeren Bronze
zeit, in der ganzen Hallstattzeit und im Frtih- wie auch Hochmittelalter. 

Die Luftbildaufnahmen werden allseitig von der archäologischen Arbeitsstelle Omag Jičín ausgeniitzt 
und auch weiteren Institutionen der Staatsverwaltung und der Selbstverwaltung zur Verfiigung gestelIt. 

Abb. l. Kal (Bez . /ičfn). HaJJstattzeit/icher und frilhmittelalterJicher BurgwaJJ. 
Abb. 2. Kostelee (Bez. JiNn). Frilhmitte/alterlicher BurgwaJl. 
Abb. 3. Rakov (Bez. Jičfn). FrilhmittelalterJiche Feudalburg Okrouhlý. 
Abb. 4. Sed/ište - Hfmenfn. HaJJstattzeitlicher BurgwaJl. 
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PRÍSPEVOK K METÓDAM SKÚMANIA KOVOVÝCH NÁLEZOV 

Peter Cengel 
(Hutnícka fakulta Technickej univerzity, Košice) 

Metodika skúmania kovových archeologických nálezov. 

Methods of metal archaeological linds research. 

ÚVOD 

Na skúmanie kovových archeologických nálezov sa využívajú najmä chemické a štruktúrne analý
zy. Jedna skupina analýz kvalifikuje terajší stav nálezu, druhá skupina priamo, nepriamo alebo v kombinácň 
niekoIkých analýz kvalifikuje zmeny, ktoré nastali v dôsledku dlhého času a prostredia, v ktorom sa 
nález nachádzal. Priame časové datovanie nálezu umožňuje izotopová rádiouhlíková metóda 14C alebo 
aj iné (draslíkov o-argónov á a uránová metóda; Mc Intosh 199Ô). Publikácia J. E. Day tona z Institute of 
Archeology London (Dayton 1977), ktorá sa zaoberá nálezmi kovov z doby bronzovej, popisuje metódu 
hmotovej spektroskopie izotopov olova 206Pb, 207Pb, 2OsPb, použiteInú na lokálne datovanie podla miesta 
pôvodu. Vzorky zo starovekých nálezísk rúd a svetových archeologických nálezísk vyhodnocujú kom
paračné diagramy. Na horizontálnej osi (x) je vynesený pomer obsahov izotopov olova 207Pb j206Pb, na 
vertikálnej osi (y) je vynesený pomer obsahov izotopov olova 2°SPbj206Pb. Na ploche diagramu sú značky 
doplnené názvom náleziska. Tvarom značky sa rozlišujú mince, rudy a predmety-artefakty. Na ploche 
diagramu sú umiestnené značky a názvy lokalít, čím graf na prvý pohlad pripomína mapu. Lokality, 
ktoré sú si hodnotami uvedených pomerov podobné, sú v grafoch navzájom blízko. Velmi blízke zosku
penia nálezísk sú ohraničené uzavretou čiarkovanou čiarou, ktorá definuje mieru významnosti 95%. 
Každý graf obsahuje ešte písomné poznámky. Izotopové analýzy dávajú do vzájomnej súvislosti nálezy 
kovov a rúd v rôznych častiach sveta. Výsledky a komparácie izotopovej analýzy olova sa dotýkajú aj 
Banskej Štiavnice (Schemnitz), ktorá je v knihe (Dayton 1977) bohato citovaná. Zo štyroch grafov, uvede
ných v knihe, sa Banská Štiavnica nachádza v troch. Nie je bez zaujímavosti citácia zo str. 441: "Other 
silver from Ur was coming from Schemnitz (PG 1422), as was the silver of Shaft Grave IV at Mycenae, 
that of the Amuq, and of Late Bronze Age Fara". 

Chemické analýzy môžu cez obsah stopových prvkov z rúd z rôznych lokalít podať informácie 
o pôvode vsádzkových surovín, môžu cez obsah kovu v troskách vypovedať o úrovni hutníckeho 
procesu, môžu cez nehomogenitu, teda cez rôzne chemické zloženie v rôznej časti nálezu, dokumento
vať mieru roztavenia, a podobne. Štruktúrne analýzy pomáhajú dopÍňať údaje o ďalšom spracovaní 
vyrobeného kovu tepelným spracovaním, tvárnením, nauhličením alebo ináč. Na skúmanie archeolo
gických nálezov sú vhodné analytické nedeštruktívne metódy z povrchu vzorky. 
Zmeny chemického zloženia kovových nálezov sú spôsobené dlhodobo pôsobiacimi oxidačnými 
a mineralizačnými procesmi, pri ktorých sa nález obohacuje kyslíkom (oxidačné procesy), ale aj oxidmi 
iných prvkov (mineralizačné procesy). Pri mineralizačných procesoch reagujú kovy a ich oxidy za 
prítomnosti vody s oxidmi ďalších prvkov, ktoré sú v zemi a prenikajú do nálezu. Preto má napr. 
skorodovaný železný nález v koróznej vrstve vysoký podiel Si02, ktorý je neúmerne vyšší, ako je obsah 
kremíka v tomto železe. Mineralizačné procesy môžu vysvetliť aj prítomnosť malého obsahu ťažko 
redukovateIného prvku v náleze, ktorý by sa v starovekom rudnotermickom procese do kovu nemohol 
vyredukovať (napr. hliník v bronze). Oxidačno-mineralizačné procesy v kovoch majú význam aj za 
prítomnosti organického materiálu, napr. na rozhraní železo-drevo alebo bronz-textil (Cengel 2000). 
Produkty oxidácie kovu preniknú do organického materiálu v mieste dotyku, čím sa tento materiál alebo 
jeho stopa na malom mieste zachová. 

Zmeny chemického zloženia a štruktúry sa odrážajú na zmenách objemu. Objemové zmeny je 
možné sledovať cez veličinu hustoty. V hodnote tejto veličiny sa odrážajú aj vplyvy nedokonalosti 
starovekej výroby, spôsobujúce anomálie vo vnútri nálezu, akými sú dutiny a cudzorodé inklúzie. Na 
problematiku chemická analýza - hustota je zameraný tento príspevok. 
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Obr. 1. Vypočítané hustoty Cu-Sn-Pb bronzov. 
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Obr. 2. Bronzový zliatok z Nižnej 
Myšie. 

HUSTOTA KOVOVÝCH ARCHE
OLOGICKÝCH NÁLEZOV 

Hustota je fyzikálna veličina, kto
rá definuje vzťah medzi hmotnosťou 
a objemom materiálu (g. cm-'). V jej 
hodnote sa odráža chemické zlože
nie (ľahké prvky hustotu znižujú, 
ťažké zvyšujú). Hustota materiálu sa 
dá vypočítať z hustoty a obsahu prv
kov, ktoré ho tvoria, pričom je to 
približná hodnota. Obr. 1 graficky 
znázorňuje hustoty Cu-Sn-Pb bron
zov ako výsledok výpočtu . Husto
tu možno aj odmerať. Ovplyvňuje 
ju aj vnútorné usporiadanie štruk
túry, ako aj zmeny vo vnútri mate
riálu (inklúzie a dutiny). Výsledky 
merania hustoty archeologických 
bronzov ukázali veIké rozdiely zme
ranej hustoty od hustoty vypočíta
nej, resp_ od hustoty nových bron
zov s podobným chemickým zlože
ním, aké majú staré bronzy. Ako 
príklad uvádzame bronzový zliatok 
z Nižnej MyšIe (obr. 2). Má nepra
videlný tvar, ktorý v určitej polohe 
pripomína sediacu postavu. Spek
trum povrchovej analýzy tohto zliat
ku je na obr. 3. Tab. L uvádza kvan
titatívnu analýzu bronzu na dvoch 
miestach, jej hustotu vypočítanú 
z tejto analýzy a hustotu odmeranú. 
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Tab. 1. Chemická analýza a hustota bronzu z Nižnej Myšle. 

č . (%) Hustota (g. cm'~ ) 

Cu Sn Pb Si vypočítaná odmeraná 

1. 74,28 24,43 1,13 0,15 8,536 5,846 

II. 74,18 24,06 1,74 0,02 8,566 5,846 

Z tabul1<y vidíme, že vypočítaná hustota je neporovnateľne vyššia, ako skutočná hustota získaná 
meraním. Hustota získaná meraním je len 68% z vypočítanej hustoty. Jednu z príčin tejto anomálie 
vidíme pri podrobnom sledovaní povrchu bronzu - na troch miestach sú zvyšky dreveného uhlia, 
ktoré vychádzajú na povrch. 

OBSAH KYSLÍKA V KOVOVÝCH NÁLEZOCH 

Kov, ktorý bol vyrobený v dávnej dobe a potom sa dlhý čas nachádzal v zemi, zmenil svoje 
chemické zloženie v dôsledku oxidačných a mineralizačných procesov. Ak sa porovná bronz vyrobený 
v súčasnosti, s bronzom z archeologických nálezov, bude obsah kyslíka v starom bronze neporovnateľne 
vyšší. Pretože je súčet obsahu prvkov v zliatine 100%, bude aj obsah napr. medi a ostatných prvkov 
v starom bronze nižší oproti obsahu, aký bol v dobe jeho vyrobenia. Metódy kvantitatívnej analýzy 
z povrchu vzorky umožňujú niekoľko foriem interpretácie výsledkov. Medzi nimi je obvyklá analýza 
prvkov a analýza včítane obsahu kyslíka. V ďalšej časti je táto skutočnosť ukázaná na troch vzorkách 
bronzov a olova z nálezov vo Zvolene-Pustom Hrade (stredovek). Tab. 2 obsahuje vždy po dve analýzy 
z každej vzorky (bez kyslíka a s kyslíkom). Obr. 4 znázorňuje spektrálne čiary vzoriek zo Zvolena. 

Tab. 2. Chemické analýzy nálezov zo Zvolena-Pusté ho Hradu. 

(%) vzorka 1 vzorka 2 vzorka 3 

Al 0.06 0.04 0.17 0.13 0.40 0.31 

Si 1.20 0.92 3.99 3.17 3.87 3.07 

P 0.40 0.32 8.96 7.14 3.61 2.89 

Fe 10.22 0.48 3.35 2.76 1.04 0.88 

Wi 1.84 1.54 

Cu 50.70 42.39 49.25 41.90 

Sn 34.47 28.11 

Pb 1.10 0.87 77.14 61.41 35 .81 28 .88 

Ca 6.39 4.94 6.02 4 .87 

O 17.33 20.45 17.20 

Vysoký obsah kyslíka v kovoch z archeologického výskumu znamená, že ich hustota je nižšia ako 
hustota ináč rovnakého kovu, ale bez obsahu kyslíka, ako hustota zliatiny vyrobenej v tejto dobe. Pre 
popisované vzorky uvádza (tab. 3) hodnoty hmotností (g), z ktorých sa vypočítava hustota, odmeranú 
hustotu a geometrické rozmery. 

Tab. 3. Kovové nálezy, hustota a rozmery' 

vzorka 
(g) (g. cm·l ) (mm) 

vz. k. +vz. k. +v. +vz. hustota dÍžka šírka hrúbka 

bronz 8,83 124,25 125,73 5,97 27 18,5 

olovo 53,03 142,74 147,68 10,69 51 28 5,5 

bronz 40,45 124,25 129,35 7,93 38 28 9,8 
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Obr. 3. Chemická analýza bronzového zliatka z Nižnej Myšie. 
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Obr. 5. Vypočítané a odmerané hustoty nálezov zo Zvolena. 
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PRÍSPEVOK K METÓDAM SKÚMANIA KOVOVÝCH NÁLEZOV 

DISKUSIA 

Kovové zliatiny získané z archeologických nálezov majú v porovnaní s rovnakými zliatinami 
vyrobenými v súčasnosti nižšiu hustotu. Príčinou je vysoký obsah kyslíka, vnútorné dutiny a cudzie 
pomiešaniny z prvotného výrobného procesu. Rozdiely sú velmi velké - až desiatky percent. Tie sa 
dajú využiť pri ich posudzovaní. Vychádza sa z chemických analýz, ktoré boli získané z povrchu 
vzoriek, a to bez obsahu kyslíka a s obsahom kyslíka. Z chemických analýz sa vypočíta pre každú 
vzorku hustota bez osahu kyslíka, hustota s obsahom kyslíka a tretiu hustotu získame meraním. Tieto 
tri hustoty sa použijú na komparáciu. V súčasne vyrobených zliatinách nie sú rozdiely medzi nimi 
velké, ale v kovoch z archeologických nálezov sú značné, pričom majú určitú vypovedaciu schopnosť. 
Tab. 4. uvádza tri hustoty pre tri uvádzané archeologické vzorky. Grafickým vyjadrením tab. 4. je obr. 
5. V stípcovom grafe má každý nález tri stípce. Prvý stípec vyjadruje vypočítanú hustotu kovu bez 
kyslíka, druhý vypočítanú hustotu kovu s kyslíkom a tretí hustotu odmeranú. 

Tab. 4. VypoČÍtané a zmerané hustoty kovových nálezov. 

č. nálezy vypočítané vypočítané s 0 2 odmerané 

1 bronzový zliatok 8,16 6,76 5,97 

2 olovená doštička 9,37 7,46 10,69 

3 bronzová placka 8,80 7,29 7,93 

Nález 1 je bronzový zliatok nepravidelného tvaru. Na povrchu je malá plocha so zvyškami dreve
ného uhlia, ktoré zasahuje pod povrch. Hustota prvého stlpca je výrazne vyššia ako druhého. Veľký 
rozdiel hustoty prvého a druhého stípca dokazuje vplyv prítomnos tí kyslíka; dokazuje, že je to starý 
bronz. Nižšia hodnota tretieho stípca v porovnaní s druhým zase ukazuje prítomnosť Iahších inklúzií 
vo vnútri zliatku (tu dreveného uhlia). V tomto prípade drevené uhlie aj vidíme, lebo na jednom 
mieste vychádza na povrch. Na jeho prítomnosť alebo na prítomnosť dutiny by sa dalo usudzovať 
podla velkého rozdielu hustoty medzi druhým a tretím stípcom, aj keby sme ich nevideli. 

Nález 2 je plochá, vykovaná kovová doštička s rozmermi podla tab. 3 a s vyrazenými znakmi na 
obidvoch stranách. Analýza uvádza vysoký obsah olova a prítomnosť ďalších prvkov."Prvý stÍpec vo 
vzorke 2 (obr. 4) ukazuje hustotu vypočítanú bez kyslíka, druhý stÍpec hustotu vypočítanú spoločne 
s kyslíkom, ktorá je opäť výrazne nižšia ako v prvom stípci. To opäť znamená, že vysoký obsah kyslíka 
znižuje hodnotu vypočítanej hustoty. Tretí stÍpec je výrazne vyšší ako prvý a druhý. Napriek vysoké
mu obsahu kyslíka je skutočná hustota vyššia ako vypočítaná. Pretože vypočítané hustoty tu vychá
dzajú z povrchových analýz, naznačuje to, že pod povrchom môže byť iný materiál, s vyššou hustotou, 
napr. aj drahý kov. V našom prípade však táto vzorka doteraz nebola prepílená a analyzovaná s ohla
dom na vyrazené znaky na jej obidvoch stranách. 

Nález 3 je bronzová placka. Tretia trojica hustôt na obr. 4 dokumentuje nasledujúce poznatky: 
prvý stípec je opäť vyšší ako druhý. Tretí stípec je vyšší ako druhý, ale nižší ako prvý. To nám doku
mentuje skutočnosť, že je to starý bronz bez výrazných anomálií pod povrchom. 

Pre kovové materiály je hustota charakteristickou veličinou. Hustota prvkov a mnohých zliatin je 
tabuľkovou veličinou, napr. bronz s obsahom 7,9% Sn má hustotu uvádzanú v tabulkách 8,9 g. cm-3 

(Hutnícka ročenka 1975). V kovových materiáloch z archeologického výskumu sa objavuje fenomén 
nižšej hustoty, než zodpovedá ich chemickému zloženiu. Predložený príspevok sa dotýka metodiky 
merania kovových archeologických nálezov s využitím tohoto fenoménu, ale nezaoberá sa ich ďalším 
archeologickým dokumentovaním. Nález z Nižnej MyšIe bol už publikovaný (Cengel/Hollý/Cengel/ 
Olexa 1997; Cengel2000), nálezy zo Zvolena-Pustého Hradu ešte len budú. S použitím tejto metodiky 
sa môže zvýšiť vypovedacia schopnosť nálezov, ktorá môže rozhodnúť o tom, či pri ďalšom skúmaní 
bude potrebné nález rozdeliť (prerezať). Konkrétne to môže platiť o náleze 2 - olovenej doštičke, ktorá 
je pokrytá na obidvoch stranách vyrazenými znakmi a je unikátna. Jej nameraná hustota je však vyššia 
ako hustota vypočítaná čo naznačuje, že nález vo svojom vnútri môže obsahovať ťažší prvok. O tom sa 
dá presvedčiť až po jeho rozrezaní. 
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PETER CENGEL 

ZÁVER 

V predloženom článku je ukázaná metodika hodnotenia kovových archeologických nálezov, ktorá 
využíva kombináciu chemických analýz a hustoty. Z dvoch skupín chemických analýz, robených 
z povrchu vzorky (bez kyslíka a s kyslíkom), sa vypočítajú dve hustoty (prvá vychádza z obsahu 
prvkov bez kyslíka a druhá do výpočtu zahrňuje aj kyslík). Tretia hustota sa získa priamym meraním 
hustoty archeologickej vzorky. Z porovnania troch hodnôt hustoty sa dá usudzovať, či je predmet starý 
(alebo nie), či sú v ňom dutiny, inklúzie (alebo nie) alebo či je pod povrchom ťažký kov. 
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BEITRAG ZU DEN UNTERSUCHUNGSMETHODEN METALLENER MATERIALlEN 

SCHLUSSFOLGERUNG 

Im vorgelegten Beitrag ist die Methodik der Bewertung archäologischer Metallfunde gezeigt, 
welche die Kombination chemischer Analysen und die Dichten ausniitzt. Aus zwei Gruppen chemi
scher Analysen von der Oberfläche der Probe (ohne Sauerstoff und mit Sauerstoff) werden zwei Dich
ten berechnet (die erste, die vom Inhalt der Elemente ohne Sauerstoff ausgeht, und die zweite, die in 
die Berechnung auch den Sauerstoff einbezieht). Die dritte Dichte gewinnt man durch direkte Messung 
der Dichte der archäologischen Probe. Aus dem Vergleich der drei Dichtewerte kann geurteilt werden: 
ob der Gegenstand alt ist (oder nicht), ob sich in ihm Hohlräume, Inklusionen befinden (oder nicht), 
oder ob sich unter der Oberfläche Schwermetall befindet. 

Abb. 1. Berechnete Dichten von Cu-Sn-Pb Bronzen. 
Abb. 2. Bronzegussstiick aus Nižná Myš/a. 
Abb. 3. Chemische Analyse eines Bronzegussstiickes aus Nižná Myš/a. 
Abb. 4. Spektrale Striche von Funden aus Zvolen. 
Abb. 5. Berechnete und abgemessene Dichten der Funde aus Zvolen. 
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ŠTUDIJNÉ ZVESTI ARCHEOLOGICKÉHO ÚSTAVU SAV 35, 2002 

KOLOKVIUM KERAMIKA A KULTÚRA 

Gabriel Fusek 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Vedecký projekt "Keramika ako prameň poznania kultúrnych systémov na Slovensku a v PoIsku" 
je konkretizáciou spoločných vedeckých úloh, opierajúcich sa o Zmluvu o vedeckej spolupráci v rokoch 
2000-2004 medzi Instytutom Archeologii i Etnologii PAN Warszawa a Archeologickým ústav SAV Nit
ra . Jeho cielom je skvalitniť výmenu informácií, skúseností a poznatkov medzi bádateImi z inštitúcií 
zúčastnených strán. 

V súlade so zámermi projektu sa v areáli Slovenskej akadémie vied v Nitre v dňoch 9.-10. novem
bra 2000 uskutočnilo kolokvium s témou Keramika a kultúra s tromi vymedzenými tematickými 
okruhmi: 

1. metódy archeologického spracovávania keramiky; 
2. keramika ako kritérium chronológie; 
3. štrukturálne aspekty interpretácie keramiky. 
Počas dvoch rokovacích dní odznelo nasledujúcich 14 prednášok od 16 referujúcich, z toho štyri 

prednášky od kolegov z Polska: 
Pavol Steiner: Inokultúrne vplyvy na keramike otomanskej kultúry z Barce I; 
Peter Adamka: Výzdoba keramiky otomansko-fiizesabonyského kultúrneho komplexu na príklade 

nálezov z Barce; 
Malgorzata Mogielnicka-Urban:Ceramika kultury luzyckiej z Maciejowic, woj. Mazowieckie w aspekcie 

technologicznym; 
Krzystof Szamalek: Zagadnienie luzycko-pomorskiej transformacji kulturowej w swietle badan. nad 

ceramikq z Pojeziera Wielkopolskiego; 
Susanne Stegmann-Rajtár: Keramika ako kritérium regionálneho členenia kultúrnej oblasti. Tvar 

a výzdoba hrobovej keramiky v severovýchodohalštatskom kultúrnom okruhu; 
Gertrúda Bfezinová: Výzdobné motívy na keramike z laténskeho sídliska v Nitre-Šindolke; 
Lucia Benediková: Vyhodnotenie keramického súboru púchovskej kultúry z Liptovskej Mary IV

Vlašiek; 
Andrzej Waldemar Moszczynski. Standardy wczesnosredniowiecznej wytwórczosci ceramicznej; 
Kristián Elschek/ Klára Marková/ Mária Hajnalová: Keramika z dendrologicky datovanej studne v 

Malackách (8. stor.); 
Jozef Zábojník: K problematike absolútneho datovania včasnostredovekej keramiky; 
Danica Staššíková-Štukovská: Keramika zo včasnostredovekého pohrebiska v Borovciach; 
Ivona Vlkolinská: Pece z lokality Nitra, poloha Lupka; 
Gabriel Fusek Objemy hrncovitých nádob zo stredovekého sídliska v Nitre-Šindolke. Metóda spraco

vania a predbežné výsledky; 
Andrzej Buko: Procesy stratyfikacyjne ceramiki z wykopalisk: problem fragmentaryzacji zbiorów. 

Nasledujúci blok príspevkov prezentuje referáty tých účastníkov, ktorí v dohodnutom termíne 
zaslali svoje rukopisy. 
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ŠTUDIJNÉ ZVESTI ARCHEOLOGICKÉHO ÚSTAVU SAV 35, 2002 

INOKULTÚRNE VPLYVY NA KERAMIKE OTOMANSKEJ 
KULTÚRY Z BARCE I 

Pavol Steiner 
(Filozofická fakulta UKF, Nitra) 

Východné Slovensko, južná čast; Košická kotlina, staršia/ 
stredná doba bronzová, otomanská kultúra, opevnené síd
lisko, keramika, inokultúrne vplyvy. 

Eastern Slovakia, southern part, Košická kotlina basin, Ear
ly / Middle Bronze Age, Otomani culture, lortilied settlement, 
potte~ influences ol another cultures. 

Viacvrstvové praveké sídlisko v Barci, poloha Begánsky mlyn, bolo systematicky preskúmané 
vr. 1951-1954 pod vedením L. Hájka. Stratigraficky najhrubšou vrstvou sa ukázali byť horizonty I a II, 
ktorých náplň predstavoval bohatý nálezový materiál z doby bronzovej. Drvivá väčšina tohto materi
álu sa pripisuje otomanskej kultúre. V horizonte I bolo zistené osídlenie poklasickej fázy otomanskej 
kultúry spolu s nálezmi otomansko-pilinského horizontu, ako aj sporadické nálezy pilinskej a gávskej 
kultúry. Horizont II obsahuje nálezy klasickej fázy tejto kultúry, a taktiež poskytol pohlad na ucelenú 
urbanistickú koncepciu vnútornej zástavby, vrátane možnosti sledovať množstvo architektonických 
prvkov 

Nálezy z Barce dlho čakali na svoje vyhodnotenie. Autori výskumu publikovali niektoré nálezy 
už pár rokov po ukončení vykopávok. Išlo však prevažne o solitéry a nálezy z nejasných nálezových 
situácií. VeIká väčšina predmetov zostávala v depozitoch a s jej spracúvaním sa začalo až nedávno. 

Uverejňovanie týchto jedinečných nálezov viedlo miestami k mylným interpretáciám. I Bóna 
(1992, 27-28) sa napríklad domnieval, že starobronzová osada na Begánskom mlyne bola pôvodne 
hatvanským sídliskom, zničeným násilnou inváziou rudu otomanskej kultúry, pričom autor zdôrazňu
je ideologický podtext tejto hypotetickej udalosti na základe rozdielu v pohrebnom ríte oboch kultúr. 
Isteže, je vermi užitočné nazerať na archeologické pramene aj z historizujúceho pohladu a interpretovať 
ich z hľadiska kultúrnoantropologického, avšak bez podrobnej znalosti materiálu môžu byť závery 
spochybniteľné . Táto hypotéza sa odvoláva na tvrdenia L Hájka, ktorý považoval najstaršie starobron
zové nálezy z Barce I (horizont III) za hatvanské (Hájek 1961, 67). L Hájek sa pri tomto kultúrnom 
zaradení odvoláva na prítomnosť voštinovaných črepov v uvedenom horizonte, ale vzápätí ešte na tej 
istej strane pripúšťa, že táto technika úpravy keramického materiálu je známa aj z otomanskej kultúry, 
a takisto uvádza, že v čase písania jeho článku ešte materiál z horizontu II nebol spracovaný. Po ukon
čení nášho spracovania keramiky z horizontov III, II a I môžeme konštatovať, že voštinované črepy sú 
zastúpené aj v ostatných horizontoch. 

Dnes už je možné s určitosťou povedať, že na Begánskom mlyne neexistovalo žiadne hatvanské 
sídlisko. Horizont IV (paleo-, mezQ-, neo- a eneolitické vrstvy s prevahou nálezov bukovohorskej kul
túry) končí sporadickými nálezmi jamovej kultúry I . Naň nasadá horizont III, v ktorom uvedení báda
telia predpokladali hatvanské osídlenie. Z tohto, mimochodom miestami len niekoľko cm hrubého 
horizontu, však pochádza zmiešaný črepový materiálotomanský a bukovohorský. Ide tu o splanírovanú 
vrstvu, na ktorej vyrástla opevnená osada klasickej fázy otomanskej kultúry. 

I. Bóna pri svojej teórii vychádzal aj zo stratigrafií na telových sídliskách západne od Tisy (napr. 
Tószeg) . Otomanské vrstvy tu nasledujú práve po hatvanských (Kalicz 1968, 183). Takisto N. Kalicz, 
odvolávajúc sa na výskum F. Tompu na Begánskom mlyne z r. 1941 (Vargha 1955) tvrdí, že na lokalite 
nasleduje otomanské osídlenie za hatvanským (Kalicz 1968, 116). 

l V staršej literatúre označované ako šnúrová keramika typu Barca. 
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Obr. 1. Barca-Begánsky mlyn. Sektor CI, horizollt l. Dva pohľady 
na nádobu neotomal1ského tI/aru s otomanskou výzdobou. 
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O/1r. 3. Barca-Beglfnsky mlyn . Nádoba neotomallského tvaru, Il es/ratifikovaný 
nález. 
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Obr. 2. Barca-Beglfnsky mlyn. Sektor 04, lIrstva 1/3. Nádoba 
s plastickou výzdobou a voštillou. 
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Obr. 4. Schéma pohrebných rítov kultúr staršej doby brollzovej s predpokladanými 
vlyvlIli . 
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INOKULTÚRNE VPLYVY NA KERAMIKE OTOMANSKEJ KULTÚI{Y Z BARCE I 

Inokultúrne vplyvy sa dajú dokázať na niekolkých nádobách a ich zlomkoch (neuvádzam nálezy, 
ktoré sú importami). 

Vyslovene cudzím prvkom v Barci je len malá amfora s vysokým hrdlom z horizontu I, sektoru 
Cl (obr. 1). Jej výzdoba je iba v náznaku, čo je bežné u miniatúrnych nádob, naznačuje však výzdobu 
typickú pre atamanskú kultúru. Na výduti sa objavuje štylizovaná špirála a na pleciach nádoby vystu
pujú plastické výčnelky ako na vázach, ktoré sú typické pre poklasický horizont atamanských sídlisk 
a v Barci predstavujú pomerne bohatý nálezový celok (Há/ek 1961/ obr. 10; Furmánek/Veliačik/Vladár 
1999, tab. 16: d). Pri misách tvarovo nemožno určiť výlučne inokultúrny charakter ani jednej z uvede
ných nádob. Esovitá profilácia okraja je v potiských kultúrach záveru staršej doby bronzovej častým 
a rozšíreným tvarom. Určujúcim faktorom tu môže byť jedine výzdoba. Na mise z horizontu 1/3, sek
toru D4 sú poloblúkové žliabky okolo plastických výčnelkov a voština (obr. 2). Iná, nestratifikovaná 
misa (obr. 3) má zasa ostro profilovaný okraj (netypický pre atamanskú kultúru) a na výduti výzdobu 
ako predošlá nádoba. Výzdoba uvedených mís sa natoľko líši od zvyčajných otomanských schém, že ju 
možno považovať v Košickej kotline za cudziu. 

Ako vidno, väčšina nálezov pochádza z horizontu L Aj ostatné, nestratifikované nálezy možno 
zaradiť do toho istého horizontu na základe podobnosti so stratifikovanými. Tento horizont datujeme 
do poklasickej fázy otomanskej kultúry, to znamená až do stupňa BB l. 

Voština ako jeden z druhov funkčnej úpravy povrchu sa vyskytuje aj v iných kultúrach, najmä 
v hatvanskej. V nálezov om celku keramiky z Barce-Begánskeho mlyna však má voština zastúpenie na 
menej ako 1 % črepov 2 , na základe čoho možno usudzovať, že aspoň v Barci ide o cudzí prvok 
v otomanskom prostredí. 

Morfologické a výzdobné prvky na uvedených nálezoch sa vyskytujú v ďalších kultúrach konca 
staršej doby bronzovej v Karpatskej kotline (Hatvan, Vatin, Perjámos). Predpokladám, že rozhodujúcu 
úlohu v ich sprostredkovaní zohrala hatvanská kultúra. Jednak má geograficky najbližšie ku Košickej 
kotline, a jednak aj jej vývoj je pomerne úzko spätý s vývojom otomanskej kultúry. Prelínanie výzdob
ných prvkov na keramike je spoločným javom vo viacerých kultúrach v Karpatskej kotline v závere 
staršej doby bronzovej. Uvediem aspoň niektoré reprezentatívne lokality: 

Na telovom sídlisku Včelince-Lászlófala sa podarilo zachytiť vývoj od hatvanskej kultúry až po 
pilinskú (Furmánek/Marková 1998). Vo vrstve III, otomansko-pilinskej, ktorá nadväzuje na hatvan
sko-otomanský horizont, sa popri typickom materiáli mladej a neskorej otomanskej kultúry našla aj 
evidentne hatvanská amfora (Furmánek/Marková 1998, obr. 5: 22). Povaha týchto nálezov sa od nále
zov z Barce líši tým, že atamanskému osídleniu priamo predchádzala existencia hatvanského opevne
ného sídliska, takže výskyt hatvanských prvkov tu neprekvapuje. 

Podobné miešanie kultúrnych prvkov dokladá aj materiál z telového sídliska Szelevény-Menyas
szonypart (Fischl 1997). Toto miešanie je zvlášť charakteristické pre južnú časť Karpatskej kotliny 
v kosziderskom horizonte (Támoki 1986,141). Tu tiež prichádza k spájaniu hatvanských a otomanských 
prvkov, prípadne aj iných kultúr (Perjámos, Vatya, Vatin), ktoré sa v tejto oblasti stretávajú. 

Pri hľadaní príčin tejto vzájomnej infiltrácie kultúrnych prvkov musíme brať do úvahy širší kar
patský priestor. Vyberanie vhodných podkladov v mikroregióne" alebo v obmedzenej oblasti (východ
né Slovensko) nemôže stačiť pre načrtnutie historického vývoja ako základu kultúrnych zmien, preja
vujúcich sa v archeologickom materiáli. Zároveň treba sledovať dve roviny vývoja: materiálnu (vplyvy 
prejavujúce sa na keramike) a duchovnú (vplyvy prejavujúce sa v pohrebnom ríte). 

Hatvanská kultúra je domáceho, karpatského pôvodu. Vzniká na podloží kultúry Kosihy-Čaka 
(resp. Makó), aj keď doteraz nemáme žia~ne priame dôkazy o tom, že sa vyvinulayriamo z nej (Bána 
1992,22). Tento vývoj možno spätne predlžiť až do eneolitu, keďže kultúra Kosihy-Caka je považovaná 
za kultúru, ktorá vzniká na "troskách" badenskej kultúry ako súčasť neskoroeneolitického kultúrneho 
komplexu. V prospech tejto autochtonistickej tézy hovorí aj porovnanie pohrebného rítu4 

• Z badenskej 
birituality si nasledujúce kultúry zachovávajú len žiarový spôsob pochovávania. 

2 Výsledok na ziklade počítačového spraco!'ania črepo!'. 
J Mikroregión Barca je tvorený skúmanou ope!'nenou akropolou s prifahlým nepreskúmaným neopevneným sídliskom a po

hrebiskom nachidzajúcim sa na polohe Barca II!. 

4 O interpretáciu Justorických proceso!' !' dobe bronzo!'ej na základe pohrebného rítu sa už pokúsili l. Bóna (1992, 35) a K. FiscJú 

(1997, 21). 
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Vývoj a pôvod otomanskej kultúry má iné pozadie. Vznik tejto kultúry má dva zdroje: karpatský 
a mimokarpatský. Prvý, domáci, je kultúra Otomani, rozšírená v Sedmohradsku. Vyvíja sa z kultúry Ny
írség-Zatín, ktorá je takisto ako kultúra Kosihy-Čaka pozostatkom rozpadnutého badenského komplexu. 
Po tejto línii tiež prechádza kremácia, avšak v otomanskej kultúre sa mení na inhumáciu. Tento jav, po
pierajúci postbadenskú tradíciu spalovania mŕtvych, je spôsobený druhým zdrojom, koštianskou kul
túrou, ktorá je spätá s epišnúrovým komplexom (Vladár 1966), odkial preberá aj zvyk kostrového 
pochovávania. Inhumácia však nedominuje až do konca trvania otomanskej kultúry. V jej záverečnom 
stupni sa mení na biritualitu' a nasledujúca pilinská kultúra už opäť prísne dodržiava žiarový rítus 
(obr. 4). 

Hatvanské osídlenie na potiských teloch je vystriedané otomanským, ale hatvanská kultúrna tra
dícia stále pretrváva aj v zmenenom prostredí, čoho dôkazom je materiál v ranootomanskom, resp. 
hatvansko-oŕomanskom horizonte. Hatvanská kultúra však po tejto expanzii nezaniká. Stráca sa len na 
východe Slovenska a v Maďarsku pozdíž Tisy. Na zvyšku svojho územia stále prežíva. Pod Ia ! Támoki 
(1986, 142)'nemohla taká vyspelá, na materiál bohatá kultúra s výrazným areálom rozšírenia bez stopy 
zmiznúť po seb~väčšej invázii. V ďalšom období už jej vplyv na otomanskú materiálnu kultúru nie je 
taký výrazný ako predtým. Otomanská kultúra prechádza do svojej klasickej fázy, kedy sa hlási ku 
skupine kultúr komplexu so špirálovou výzdobou. Do tejto éry spadá vznik opevneného sídliska v Barci
Begánskom mlyne (horizont II). 

Z hladiska uvádzaných nálezov z Barce je najzaujímavejšia záverečná fáza staršej doby bronzovej 
a prechod do strednej. Tu je nutné všimnúť si dva závažné f~kty: Prvým je "renesancia" hatvanskej 
kultúry (Bóna 1992, 36) a druhým prechod otomanskej kultúry k birituálnemu pochovávaniu vo svojej 
záverečnej fáze. Na sídlisku v Barci, v horizonte I, ako aj na iných lokalitách, možno badať zreteIné 
miešanie prvkov jednotlivých kultúr. V prípade Barce to znamená zosilnenie vplyvu zvonka. Jeho 
dôsledkom je potom aj obrat v pohrebnom ríte. Otomanská kultúra si síce zachováva svoj typický 
prejav v materiáli, ale v duchovnej sfére sa necháva ovplyvňovať. Na konci tohto procesu stojí pilinská 
kultúra, ktorá sa materiálne odvodzuje od otomanskej a za spôsob pochovávania si berie žiarový rítus 
(hatvanské reziduum?). Hatvanská kultúra teda spätne ovplyvnila vývoj prostredníctvom vplyvu na 
otomanskú kultúru. 

Čo to znamená v prípade nálezov z Barce-Begánskeho mlyna? Otomanské osídlenie tu začína klasickým 
stupňom ako plne vyprofilovaná kultúra po hiáte od konca eneolitu (horizont II). V keramických nálezoch 
tohto horizontu sa cudzie prvky objavujú ešte zriedkavejšie ako v horizonte I, čo je dané aj povahou nálezov 
(keramika horizontu II je podstatne menej zdobená ako v horizonte nasledujúcom). V poklasickej fáze 
a v horizonte Streda nad Bodrogom, ktoré korešpondujú s kosziderským horizontom, sa ukazuje vplyv 
iných kultúr (resp. miešanie výzdobných a morfologických prvkov keramiky jednotlivých kultúr). 
Rozhodujúca úloha hatvanskej kultúry pri sprostredkovaní týchto vplyvov je nateraz ťažko dokázateIná. 
Podrobný rozbor keramických nálezov z Begánskeho mlyna (hlavne štatistické vyhodnotenie výzdobných 
prvkov) môže túto teóriu potvrdiť, ale aj vyvrátiť. Nálezy z Barce sa takto dostávajú do širšieho karpatského 
kontextu spolu s nálezmi z Včeliniec, vrstvy III, a kosziderských vrstiev maďarských lokalít. Nateraz je 
ťažké povedať, do akej miery tento vplyv súvisí s predošlým hatvanským osídlením východného Slovenska, 
pretože tieto nálezy neboli dodnes publikované. Rovnako diskutabilné je aj porovnávanie keramiky sídliskovej 
a funerálnej, keďže medzi nimi existujú podstatné rozdiely. Rátať treba aj s istými regionálnymi odlišnosťami 
keramickej produkcie. Napriek tomu je možné konštatovať pomerne zreteIný vplyv iných karpatských 
kultúr v otomanskom prostredí v Barci I na prelome staršej a strednej doby bronzovej. 
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ANDERSARTIGE KULTUREINFLUSSE AUF DER KERAMIK DER OTOMANI-KULTUR 
AUS BARCA I 

Resiimee 

Die befestigte Siedlung der Otomani-Kultur in Barca nimmt eine Vorrangstellung unter den Loka
litäten der älteren Bronzezeit im ganzen Karpatenbecken ein. Der reiche Fundverband von Keramik 
aus dem Horizont I bietet einen Blick auf manche interessante Bereiche. Einer davon ist die Verfolgung 
von Einflussen fremder Kulturen auf die Fonn und Verzierung der Otomani-GefäBe im Koszider
Horizont. Auf erwählten Funden (Taf. I) kann die Uberschneidung einzelner Elemente der Otomani
und anderer karpatischer Kulturen (Hatvan, Perjamos, Vatya) beobachtet werden. Diese ganze Er
scheinung ist nicht vereinzelt und uberhaupt nicht mehr eine ausschlieBliche Angelegenheit von Barca. 
Auf vielen Fundstellen des ostlichen Teiles des Karpatenbeckens verhält es sich ähnlich, hauptsächlich 
in den Koszider-Schichten der Madarovce-Tellsiedlungen. In Barca erwägt der Autor in diesem Zu
sammenhang uber eine gewisse RolIe der Hatvan-Kultur als Vermittler dieser Einfliisse. 

Abb. 1. Barca-Begánsky mlyn, Sektor Cl, Horizont 1. Zwei Blicke au! ein Ge!äB von Nicht-Otomani-Form mit 
Otomani-Verzierung. 

Abb. 2. Barca-Begánsky mlyn, Sektor D4, Schicht 1/ 3. Ge!á'B mit plastischer und mit Wabenverzierung. 
Abb. 3. Barca-Begánsky mlyn, unstratifjzierter Fund, Ge!äB von Nicht-Otomani-Form. 
Abb. 4. Schema von Bestattungsriten der á·lterbronzezeitlichen Kulturen mit vorausgesetzten Einfliissen. 
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CERAMIKA KULTURY EUZYCKIEJ Z MACIEJOWIC, 
WOJ. MAZOWIECKIE W ASPEKCIE TECHNOLOGICZNYM 

Malgorzata Mogielnicka-Urban 
(Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Warszawa, Poľsko) 

Srodkowa Polska, Mazowsze,' badania wykopaliskowe ze
spolu osadniczego kultury luZycldei badania technologii 
i techniki wykonywania ceramild z cmentarzyska i osady/ 
wydzielenie grup surowcowych na podstawie badarí fizy
ko-chemicznych' sposoby budowy naczyri, obróbki 
powierzchni i wykonywania ornamentu,' tempera tura wy
palu/ odciski tkanín i roslin na ceramice. 

Middle Poland" Mazovia, excavations of the Lusatian-cul
ture settlement complex, examina-tion of technology and 
methods of producing ceramics from the cemetery and the 
settlement separating the raw materialgroups on the base 
of the physico-chemical analyses, methods of building the 
utensils, the surface treaánent and the decoration firing 
temperature, textile and plant imprints on the pottery. 

Wystqpienie moje poswi~one jest technologii i technice wykonywania cerarniki pochodzqcej z badanego 
w latach 1981-1992 zespolu osadniczego kultury luzyckiej w Maciejowicach, woj. mazowieckie. MiejscowoSé 
ta polozona jest w odleglosci ok 100 km na poludnie od Warszawy. 

Na ternat tego kompleksu dotychczas ukazalo si~ m. in. podsumowanie pierwszych 5 lat badan ze
spolu (Dqbrowsld/Mogielnicka-Urban 198~' Mogielnicka-Urban 1989) oraz artykul poswi~cony datowa
niu obiektów z osady metodq C14 (Dqbrowsld/Mogielnicka-Urban 1993). Ponad to opublikowane zostalo 
mówienie naczyn niezawierajqcych kosci (Mogielnicka-Urban 1992) oraz figurek omito- i zoomorficznych, 
które wchodzily w sklad jednego z obiektów tego typu (Mogielnicka-Urban 1993), atakZe przedstawienie 
niektórych elementów wierzeniowych (Mogielnicka-Urban 199~' 2000). 

Na podstawie cech obrzqdku pogrzebowego, form ceramiki oeaz drobnych przedrniotów brqzowych 
i zelaznych, zespól zaliczono do grupy mazowiecko-podlaskiej kultury luZyckiej (por. WťgIZynowicz 1973) 
z widocznyrni, zwlaszcza w ceramice, wplywami grup sqsiednich. Cmentarzysko datowane jest na IV-V EB 
i HC-O, a osada jest mu cZ~Sciowo wspólczesna - obejmuje okres od pó:inego III EB do poczqtków V EB co wg 
chronologii bezwzgl~dnej (Gardawsld/Woiniak 1979, 24 zest. 1) wynosi dIa nekropolii 1100/1000-400 pne a 
dla osady 1200/1100-800/750, czyli koniec HA-HD/LA wg Reineckego1 . Daty C14 dla 30biektów z osady 
wyniosly 29OO±80; 2840±50; 2600±90 BP. Po kalibracji za najbardziej prawdopodobne uznano odpowiednio 
1083-1054; 1010; 797 BC, odpowiadajqce IV i V EB (Dqbrowsld/Mogielnicka-Urban 1993). 

Omawiany kompleks zajmuje niewysokq, cz~sciowo zniszczonq2, wydm~ polozonq najprawdopo
dobniej w pobliZu pierwotnego ujscia rzeczki Okrzejki do Wisly. Rozlegla, zajmujqca ok 4,5-5 ha osada 
o luinej zabudowie, otaczajqca cmentarzysko od zachodu i pólnocy, zostala przebadana tylko w niewiel
kim stopniu. Nekropoli~ natomiast rozpoznano w znacznyrn procencie. 

Uchwycono naj dalej wysuni~te groby, co pozwala na okreslenie jej przybliZonego zasi~gu . W partii 
pólnocnej nawarstwia si~ ona na jeden z bardziej interesujqcych obiektów osadniczych, a mianowicie na 

' Róznice w datowaniu bezwzglli!dnym poszczególnych epok br<lzu: III ES 1300-1100, IV EB 1100-900, V EB 900-700, HC 700-550, 
HD 550-400 Ged11980; IIIEB 1200-1000; IV EB 1000-800; V EB 800-650; HC 650-500; HD 500-400 (GardawskijWo:iniak 1979, 24, 
zest. l); por. takZe D'lbrowski 1997, 88. 
2 Hipoteza, ze obecnosé krzernieni tego rodzaju w grobach kultury luzyckiej jest wyrazem dzialan kultowych b<ldi zabiegów 
magicznych zwi<lzanych z ogniem i kremacj<l, pozostaj<lcych w sferze wierzen eschatologicznych (Mogielnicka-Urban 1997,' 2()(}(]J. 
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Ryc. 1. Maciejowice, pow. Ganvolin, stan. 1. Profil grobów 
670 i 671. Foto J. Dqbrowski 

Ryc. 3. Maciejowice, pow. Garwolin, stan . 1. Profil 
grobu 898. Foto J. Dqbrowski 

Ryc. 2. Maciejowice, pow. Garwolil1, stan. 1. Profil 
grobu 490. Foto J. Df/bromski 

Ryc. 4. Maciejowice, pom Ganvolin, stan. 1. Profil 
grobu 1010. Foto J. Dqbrowski 

dUŽq budowl~ slupowq. od strony zachodniej odleglosé pomi~dzy ostatnimi obiektami osady a pierwszy
mi cmentarzyska wynosi zaledwie 17,5 m. 

W toku 12-letnich badan odkryto na cmentarzysku 1065 obiektów sepulkralnych: 987 grobów (935 popiel
nicowych i 52 groby jamowe), 62 obiekty w postaci niezawierajqcych koSci naezyn i ich zespolów, 2 groby 
symboliczne, 4 skupiska kamieni, 5 skupisk ceramiki, 3 slady po slupach, 2 obiekty nieokreslone (byé moze 
pozostaloSci bardzo zniszczonych grobów popielnicowych). Na badanej przez 10 sezonów osadzie odkryto 
100 jamy i doly poslupowe oraz dužy obiekt mieszkalny, z którym wiqzaé moma cz~Sé sladów po slupach. 
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Groby na cmentarzysku maciejowickim rozmieszczone Sq nierównomiemie. W centralnej jego cz~sci 
wyst~pujq one bardzo g~sto (ok. 80 na 25 m), nawarstwiajqc si~ niejednokrotnie na siebie (ryc. l), tworzqc 
skupiska przedzielone partiami pozbawio-nymi grobów, a w partiach peryferyjnych znacznie rzadziej, 
niekiedy w odleglosci kilku metrów od siebie. W centrum wyrózniono 3 poziomy ich zalegania. Groby Sq 
w wi~kszosci jednopopie1nicowe (ryc. 2), przykryte przewaznie plackiem (ryc. 3; 4) lub misq (ryc. 5), 
rzadziej innym naczyniem lub jego frag-mentem. Jamy grobowe, zaznaczajqce si~ najcz~sciej poniZej zala
mu popie1nicy i si~gajqce niewiele poniZej jej dna (ryc. 5), zachowaly si~ niezwykle rzadko ze wzgl~du na 
piaszczyste podloze. 

Przystawki wyst~pujq niezbyt cz~sto tak w popiel-nicach, jak i obok nich (ryc. 6), w fonnie naczyn 
calych i fragmentów. Groby jamowe byly owalne lub koliste w planie, a nieckowate lub workowate 
w przekroju, z przepalonymi kosémi rozsypanymi w jamie lub w fonnie zwartej warstwy (ryc. 7). W ok. 
54% grobów popie1nicowych i ok. 33% grobów jamowych stwierdzono drobne przedmioty metalowe, 
najcz~sciej brqzowe, lub slady brqzu. Zasadniczo wyst~pujq one pojedynczo, ale w ok. 14% z nich znale
ziono wi~cej nii: jeden przedmiot metalowy. Wyroby zelazne znaleziono w 9, a kosciane w 4 grobach 
popielnicowych. W ok. 23% grobów popie1nicowych i ok. 25% jamowych, sporadycznie w innych obiek
tach spotykany jest material krzemienny (glównie luski, a tahe luszczki, drobne odlupki i wióry) ' . 

W sklad obiektów niezawierajqcych kosci, lokalizowanych przewaznie na granicach skupisk i na 
innych gl~bokosciach nii: groby, wchodzily na ogól naczynia niewielkich rozmiarów, cz~sto usytuowane 
na boku lub dnem do góry. 

Oprócz naczyn, wystqpily w nich grzechotki, a w jednym znaleziono ornito- i zoomorficzne figurki 
(ryc. 9) . 

MASA CERAMICZNA 

Na cmentarzysku odkry to 1679 naczyn o róznym stopniu zachowania oraz ok. 30000 fragmentów, 
pochodzqcych z warstw ziemi ornej i zóHego piasku. W obr~bie osady znaIeziono 20472 ulamki cera
miki, z których 692 udalo si~ okreslié typologicznie. 

Analizy ceramiki pod kqtem fizycznego i chemicznego skladu masy ceramicznej i temperatury wy
palu przeprowadzone byly w róznych Iaboratoriach i przez róznych wykonawców4

• Uzyskane dane pa
zwalajq na dokonywanie porównaft technologii produkcji ceramiki z osady i cmentarzyska. Uzupelniajq 
taue w pewnym stopniu luk~, jaka istniala dIa Mazowsza w badaniach nad tq problematykq, z którego 
mane bylo tylko kilka analiz z Kamionki i Nura, pow. Ostrów Mazowiecka (Mogielnicka-Urban 1984). 

Podstawq dIa badaft technologii ceramiki z Maciejowic bylo 76 próbek ceramiki, pobranych z naczyn 
róznych typów i z róznych miejsc poszczególnych egzemplarzy, tak z cmentarzyska, jak i z osady. Ola 
wszystkich wykonano szlify przezroczyste, pozwalajqce na analizowanie masy garncarskiej, a dIa niek
tórych tahe inne analizy, pozwalajqce na okreslenie temperatury wypalu. 

Masa ceramiczna, z której wykonywane byly naczynia skladala si~ z substancji ilastej oraz 
nieplastycznej, dodanej sztucznie w celu nadania masie odpowiednich wlasciwosci. Wydaje si~, ii: do 
wyrobu naczyn stosowano gliny niezbyt Hus te, byé moze zwalowe. Substancja ilasta stwierdzona 
w ceramice zawierala naturalnq frakcj~ pelitowq ostrokraw~dzistq oraz zwiqzki zelaza. Niekiedy byla 
zanieczyszczona substancjq organicznq (Daszkiewicz, maszynopis; Stupnicka, maszynopis). Wyrózni
ono w niej pyl o granulacji ponizej 0,1 mm w ilosci od ponizej 1% do ok. 8%. 

Badania petrograficzne 16 próbek wykazaly substancj~ nieplastycznq dodanq sztucznie pochodzqcq 
z rozkruszonych skal z utworów czwartorz~dowych, wyst~pujqcych licznie w glinach zwalowych. 
Wybierano najcz~sciej grubokrystaliczne granity i gnejsy. Cz~ste Sq w domieszce wieIomineralne agre
gaty skal. Lqczono rózne skaly - próbka nr 16 - wykazuje fragmenty granitu i gnejsu. Material dobiera
no niezaleznie od stopnia erozji skaly, o czym swiadczy rózny stopieŕl. zwietrzenia skalení. Domieszka 
piasku mogla byé zarówno wlasnym skladnikiem nieplastycznym gliny jak i znaIeié si~ w masie przy
padkowo . 

.1 Hipoteza, ze obecnoSé krzemieni tego rodz~1.ju w grobach kultu:ry luZyckiej jest wyrazem dzialan kultowych bqdi zabiegów magicznych 
zwiqzanych z ogniem i kremacjq, pozostajqcych w sferze wierzen eschatologicznych (Mogielnicka-Urban 1997; 2()()(}). 
' Poczqtkowo mialy one miejsce w CL lAiE, a nast~pnie wykonanie analiz tego typu zlecono zespolowi z Politechniki Warszawskiej, 
a bezposredniq wykonawczyniq ich byla dr M. Duszkiewicz. Analiz~ petrograficznq pierwszych 16 próbek wykonala prof. dr hab. 
E. Stupnicka. 
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Ryc. 5. Maciejowice, pOlU. Ganvolin, stan. 1. 
Profil grobu 932. Fot. J. Oqbrowski 

Ryc. 7. Maciejowice, pow. GanvoLin, stan . 1. 
Profil grobu 991. Fot . J. Oqbrowski 

Ryc. 6. Maciejowice, pom Ganvolin, stan . 1. 
Profil grobu 894. Fot. J. Oqbrowski 

Maksymalne wielkosci ziaren obliczone dIa 
niektórych próbek wykazaly obecnosé w nich zia
ren mineralów o rozmiarach 1,0-2,5 mm (próbki 47-
58,60-62,66-69,73,75). Podobnie jak fragmenty skal 
wyst~pujq one w masie ceramicznej niezaleznie od 
tego jaki rodzaj granulacji domieszki przewaza 
w danej próbce. Wartosci te Sq zb liz one do przyj~
tych w opisie cera miki z cmentarzyska na okresle
nie domieszki bardzo grubej czyli o ro zrniara ch 0,9-
1,1 mm lub wi~kszej. 

Wyniki analiz upowazniajq do uznania, iz 
w ceramice z Maciejowic stosowana byla domieszka 
tlucznia. Obok niej w masie ceramicznej niektórych 
wyrobów spotykane Sq zwiqzki zelaza, tzw. ruda 
substancja, wyst~pujqce niekiedy w duzej ilosci. 
Trudno powiedzieé czy substancja ta byla dodawa

na intencjonalnie czy tez znajdowala si~ w glinie pobranej ze zloza. Nie obserwuje si~ zaleznosci 
pomi~dzy obecnosciq tej substancji granulacjq domieszki mineralnej . Wspomniane wyzej zwiqzki zela
za wyst~powaly w naczyniach róznych typów. Stosunkowo najwi~cej egzemplarzy z takq domieszkq 
spotykamy wsród naczyn wazowatych lub jajowatych i esowatych. Wyst~powanie ich nie jest ogra
niczone do jednego okresu chronologicznego, chociaz najwi~cej ich przypada na IV EB. Niezaleznie od 
tego czy uznamy "rudq" domieszk~ za skladnik charakterystyczny dIa zloza czy za dodany sztucznie, 
przyjqé mozna, iz byla ona stosowana przez kilka pokolerí. wytwórców. 

W przelomach niektórych naczyn widoczne Sq slady po wypalonych idtblach slomy lub trawy 
(groby 337,653,739,864,869,885,1025). Wewnqtrz scianki jednej z popielnic (grób 911) zaobserwowa
no odciski liscia niezidentyfikowanej rosliny. Przypuszczalnie substancja organiczna wystqpila w kil
ku innych naczyniach z cmentarzyska i byé moze z osady. Na podstawie tego materialu, trudno jest 
ocenié czy chodzi o intencjonalnie dodawanq domieszk~ organicznq czy o przypadkowe zanieczyszc
zenie gliny w trakcie jej obróbki. Wydaje si~ jednak bardziej prawdopodobne, iz Sq to slady po przy
padkowych zanieczyszczeniach masy ceramicznej. 
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Równie ské\pe i malo przekonujé\ce dowody posiadamy jesli chodzi o uzywanie domieszki cera
micznej. We fragmentach badanych laboratoryjnie (próbki 61, 73, 75, 76) stwierdzono skladniki wskazu
jé\ce, ii: obecna w nich byla domieszka przepalonej gliny lub ceramiki (Daszkiewicz, maszynopis). Pa
dobnych obserwacji "golym okiem" dokonano w przelomie popielnicy z grobu 964. Przypuszczalnie 
podobna substancja schudzajé\ca wysté\pila w kilku innych naczyniach z osady. 

Procentowy udzial i granulacj~ domieszki okreslono dIa 76 próbek, z 73 naczyŕl, w tym 24 
z osady, w których zostala ona obliczona na podstawie analizy szlifów przezroczystych (tabela I; II) . 
Ogólnie zauwazyé mozna, iz procent substancji nieplastycznej w badanych naczyniach waha si~ od 
7 do 64,6%'. 

Wsród badanej ceramiki wydzielajé\ si~ trzy podstawowe grupy pod wzgl~dem procentowej za-
wartosci domieszki w masie ceramicznej (tabela I; II): 

1 - o udziale domieszki w granicach 16-19%. 
2 - o udziale domieszki w granicach 22-36%, 
3 - o udziale domieszki w granicach 42,2-64,6%, 
Pod ké\tem procentowego rozkladu granulacji wyrózniajé\ si~ grupy (procentowy udzial danej 

frakcji w domieszce): 
A - o przewadze ziaren wielkosci <0,01-0,1 mm (w granicach 41-65%), 
B - o przewadze ziaren wielkosci 0,1-0,5 mm (w granicach 39-50%), 
C - o przewadze ziaren wielkosci >0,5 mm (w granicach 51-80%), 
D - o tak nieznacznej przewadze jednej z frakcji, ze mozna mówié o prawie równym ich udziale 

(w granicach 30-40%) 
E - dosé wysoki i zblizony udzial2 frakcji (w granicach 45-46%) 
Grupy te mozna podzielié na mniejsze z uwagi na stosunek procentowy dwu pozostalych frakcji: 
a - przewaga frakcji >0,5 mm 
b - przewaga frakcji 0,1-0,5 mm 
c - przewaga frakcji <0,01-0,1 mm 
d - równy w przyblizeniu udzial obu pozostalych 
Próbki pobrane z trzech róznych miejsc tego samego naczynia (próbki 25-27) nalezq do tej samej 

grupa surowcowej (2Cb), róznié\c si~ nieznacznie mi~dzy sobé\ procentowymi udzialami domieszki 
lub poszczególnych frakcji, przy czym próbki pobrane z dna i szyi majé\ identyczny sklad granulo
metryczny. Podobne obserwacje poczyniono w wypadku próbek 29 i 30 z kraw~dzi i nasa dy szyi 
popielnicy z grobu 167, nalezqcych do grupy surowcowej (2Cc). Potwierdza to z jednej strony wi
doczne w badanym materiale pewne zróznicowanie domieszki pomi~dzy gómymi i dolnymi partia
mi naczyŕl wazowatych, a z drugiej pozwala, wobec faktu, iz róznice te nie Sq duze, na porównywa
nie próbek z poszczególnych typów ceramiki niezaleznie od miejsca ich pobrania. 

Zauwazyé mozna, iz w badanym materia le najliczniejsza byla grupa surowcowa (2Cb) o udzia
le domieszki w granicach 22-36%, a w niej dominacji ziaren wielkosci >0,5 mm, zas wsród 2 poza
stalych frakcji o przewadze granulacji 0,1-0,5 mm . Wystqpila w 14 naczyniach, glównie 
w dwustozkowatych, misach i plackach. Licznie reprezentowana byla takZe grupa surowcowa (2ec) 
o identycznych z poprzedniq dwóch pierwszych parametrach, a róznié\ca si~ od jedynie przewagq 
granulacji <0,01-0,1 mm wsród 2 pozostalych frakcji, która stwierdzono w 13 naczyniach, przede 
wszystkim w dwustozkowatych, jajowatych i esowatych oraz plackach. Równiez w 13 naczyniach 
wykryto trzecié\ grup~ surowcowq (3Ab) o udziale domieszki w granicach 42,2-64,6%, a w niej domi
nacji ziaren wielkosci <0,01-0,1 mm, zas wsród 2 pozostalych frakcji o przewadze granulacji 0,1-0,5 
mm. Charakteryzuje ona zasadniczo mas~ ceramicznq naczyn esowatych, mis, a zwlaszcza kubków 
profilowanych. W 7 naczyniach wysté\pila grupa (2Cd) o udziale domieszki w granicach 22-36%, 
aw niej dominacji ziaren wielkosci >0,5 mm, oraz równym w przyblizeniu udziale obu pozostalych 
frakcji . Zaobserwowano jq w naczyniach wazowatych oraz sporadycznie w innych. Pozostale grupy 
surowcowe zaobserwowano w 2-4 naczyniach (lAa, 1Ab, 2Ba, 3Ad, 3Bc, 3Bd, 3Dd) lub tylko 
w pojedynczych egzemplarzach. 

5 Niekiedy w masie, kt6r'l chropowacono naczynie domieszka byla grubsza niZ w sciance naczynia co r6wnie:i: moglo mieé wplyw 
na otrzymane wyniki. 
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Ogólnie powiedzieé mozna, iZ grupy surowcowe (2Cb-d) O udziale domieszki w granicach 22-
36%, a w niej dominacji ziaren wielkosci >0,5 mm, wystélpily tyiko w naczyniach pochodzélcych 
z cmentarzyska. Grupa surowcowa (3Ab) o udziale domieszki w granicach 42,2-64,6%, a w niej domi
nacji ziaren wielkosci <0,01-0,1 mm, spotykana jest prawie wylélcznie (z wyjéltkiem próbki 75) 
w ceramice z osady. Wsród pozostalych grup, stwierdzonych w wi~cej niz jednej próbce, 
z cmentarzyskiem mozna lélczyé grupy (2Ba) o udziale domieszki w granicach 22-36% oraz (lAa) 
o udziale domieszki w granicach 16-19%. Z naczyniami z osady lélczy si~ grupa (3Bc) o udziale 
domieszki w granicach 42,2-64,6%. W pozostalych wystélpil material zobu stanowisk. 

Pomijajélc egzemplarze wyrainie odbiegajélce, zauwazyé mozna, iz naczynia wazowate 
i dwustozkowate charakteryzujél si~ pewnymi stalymi parametrami, jak udzial domieszki w granicach 
22-33%, wskazujélcymi wyrainie na mas~ ceramicznél grupy 2C (próbki 5, 8, 9, 15, 18-20,30,27,39). 
Mniej liczne sél egzemplarze o niewielkiej ilosci skladnika plastycznego 15-17%, które mozna przypi
saé do grupy surowcowej (lAa) o udziale domieszki w granicach 16-19%, (próbki 6, 12,42). Inne 
grupy sp oty kane sél rzadko. 

Wsród naczyn silnie esowatych, pochodzélcych z osady, wyrainie widaé duzy udzial domieszki 
42 - 51,3%. Nalež'l one zatem do 3 grupy surowcowej. Najliczniej prezentowana jest wspominana 
juz grupa 3Ab (próbki 59, 60, 66), rzadziej pozostale (próbki 57, 68, 69, 51). Charakterystyczne jest, 
iz róznice ilosciowe pomi~dzy poszczególnymi frakcjami nie sél wysokie, z wyjéltkiem próbki 66 . 
Wsród naczyn esowatych slabo profilowanych stosunkowo najwi~cej jest surowca grupy 2Cc o 
udziale domieszki w granicach 22-36% (próbki l, 16, 23). Ta grupa surowcowa dominuje takZe 
wsród z naczyn jajowatych (próbki 14, 21, 22, 37). W naczyniachpozostalych typów wyst~puje 
pewna róznorodnosé grup surowcowych poza wspominanym juz wyst~powaniem grup o nizs
zym udziale domieszki na cmentarzysku, a wyzszym na osadzie. Misy stozkowate i profilowane 
(próbki 17, 3, 34) oraz kubki (próbki 2, 76) czy placki (próbki 11,28, 44) z cmentarzyska wykazujél 
przede wszystkim grup~ 2C. Znalezione na osadzie misy (próbki 47-49,71) i kubki (próbki 64, 65, 
55, 56, 62, 63, 67), placki (próbka 43) wykonano z surowca grupy 3A lub 3B. 

Tygielek odlewniczy (próbka 70) wykonano z surowca grupy 3Bc o udziale domieszki 
w granicach 42,2-64,5%, a w niej dominacji ziaren wielkosci 0,1-0,5 mm, zas wsród 2 pozostalych 
frakcji przewadze granulacji <0,01-0,1 mm. Rózni si~ on od innych wyrobów tej grupy minimal
nym udzialem frakcji >0,5 mm. 

Zauwazyé mozna, ze tam gdzie wystélpil wysoki procent domieszki (ponad 40%) obserwujemy 
cz~sto duzy udzial frakcji <0,01-0,1 mm. Naczynia wazowate (próbki 4,9), dwustozkowate (próbki 15, 
18, 75, ewentualnie 72), kubki profilowane (próbki 2, 76) mogél byé przykladem zamiennego uzywania 
duzo drobnej lub mniej grubszej domieszki (Mogielnicka-Urban 1984). 

Wszystkie 24 próbki z osady charakteryzuje stosowanie surowca grup 3A-D, o udziale domieszki 
w granicach 42,2-64,5%. Na cmentarzysku spotykany jest on sporadycznie (próbki 69,72-76), a cerami
ka z niego wykonana w wi~kszosci moze byé datowana na wczesnél faz~ nekropolii, wspólczesnél 
osadzie. Byé moze mamy tu do czynienia z chronologicznym zróznicowaniem w technologii ceramiki. 

Inna uwaga jaka si~ nasuwa, to zaobserwowanie w niektórych naczyniach prawie identycznego 
rozkladu ilosciowego frakcji domieszki, co sugerowaloby korzystanie z tej samej lub zb liz onej sub
stancji schudzajélcej, aczkolwiek dodawanej do gliny w róznych niekiedy ilosciach (tabela I, II). 
Wymienié tu mozna np. próbki pobrane z naczyn pochodzélcych tak z osady (próbki 50,53,54) jak 
i z cmentarzyska (próbki 69, 74) o charakterystycznym rozkladzie domieszki 30-40-30%, pochodzélce 
z róznych naczyn m. in. jajowatych, esowatych, amfor i placków. Podobnie próbki 72 i 73 pobrane 
z naczyn dwustozkowatych z cmentarzyska majél taki sam rozklad frakcji substancji nieplastycznej 
35 - 35 - 30%. Nieco mniej wyraine zbieznosci w rozkladzie granulacji domieszki zauwazyé mozna 
takze w egzemplarzach róznych typów (próbki 2 i 32, 40 i 24). 

W niektórych kubkach zaobserwowaé mozna prawie identycznél mas~ ceramicznél czyli duze 
zgodnosci tak co do ilosci domieszki, jak i jej granulacji (próbki 7, 45 czy 62, 63, 67 atakZe 64 i 65). Te 
fakty mogél przemawiaé za zblizonym czasem powstania tych wytworów. Wszystkie wspomniane 
wyzej zbieznosci wskazujél na mozliwosci segregowania i odmierzenia porcji surowców przy wyko
nywaniu ceramiki (Mogielnicka-Urban 1984). 
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TECHNIKI BUDOWY 

Rozwazania na temat technik lepienia zostanq przeprowadzone prawie wylqcznie na materiale 
z cmentarzyska, z uwagi na mozliwosé pelnego zrekonstruowania wielu form oraz przeprowadzenia 
szczególowych obserwacji materiaru, zwlaszcza podczas jego wyklejania. Podstawowymi sposobarni 
wykonywania ceramiki jakich slady udalo si~ zaobserwowaé w materiale ceramicznym z Maciejowic 
Sq wygniatanie z jednego kawalka gliny, lepienie z walków, lepienie z cz~sci wyst~puj'lce powszechnie 
w kulturze luzyckiej (Mogielnicka-Urban 1984). 

Slady wygniatania mozna bylo zaobserwowaé stosunkowo rzadko z uwagi na zacieranie ich przez 
póiniejszq obróbk~ powierzchni. Slady paków lub paznokci, jakie powstaly podczas wygniatania 
wystqpily na wewn~trznej stronie dna lub na wewn~trznej powierzchni scianek (ryc. 8: 1,2). Czasarni 
mozna je zaobserwowaé na powierzchni placka. 

W przypadku naczyn malych rozmiarów mozna przypuszczaé, ze sposobem tym wylepiono cale 
naczynie, w przypadku wi~kszych - tylko dno. Technik~ t~ zastosowano przy wyrobie 2 figurek -
ptaszka i czworonoga (ryc. 9: 1,2). Korpus wygniatano, nogi byé moze przylepiano, a szczególy ana
tomiczne modelowano (Mogielnicka-Urban 1993,274). 

Jak i na innych stanowiskach slady walków Sq rozpoznawalne po sp~kaniach scianek (ryc. 2; 8: 4, 
5) lub w przelomach (ryc. 8: 3-6; 10; 11). Niekiedy pozostalosciami po nich Sq niezagladzone zgrubienia 
na powierzchni, zwlaszcza wewn~trznej (ryc. 8: 3, 6). 

Wsród analizowanej ceramiki przewaza zdecydowanie jednakowy, sposób dolepiania kolejnych 
walków na calej wysokosci naczynia, a mianowicie od wewnqtrz (ryc. 8: 4). Niekiedy jednak mozna 
zaobserwowaé zmian~ kierunku dolepiania walków (ryc. 10: 4). Najcz~sciej stwierdzamy jq w dolnej 
partii naczyn. Zmiana taka moze mieé miejsce przy najwyzszym walku lub na szyi, a taki:e na zalomie 
lub powyzej niego. Niekiedy w miejscu zlepiania walków widoczne Sq slady paków. Róznice w ksztakie 
miejsc polqczen. zaobserwowano tylko na kilku egzemplarzach (ryc. 11: 6). W niektórych przypadkach 
udalo si~ zaobserwowaé pewne szczególy budowy naczyn, jak np . dolepianie dodat-kowego walka 
gliny na zalomie niektórych egzemplarzy naczyn wazowatych (groby 316, 403). 

Dna wylepiano dwoma podstawowymi sposobarni w ramach techniki wygniatania z jednego 
kawalka, uzyskujqc form~ wraz z zaczqtkiem scianki (ryc. 8: 3, 4; 11: 6) lub w postaci krqzka. Te 
ostatnie rózniq si~ mi~dzy sobq sposobem dolepiania pierwszego walka scianki: od zewnqtrz (ryc. 8: 5; 
10: 3,6; 11: 5) lub od wewnqtrz krqzka (ryc. 8: 6; 10: 4, 5). Slady wykonywania zaobserwowano na 596 
dnach naczyn z grobów. Najliczniej reprezentowane Sq dna z krqzka ze sciankq dolepianq od zewnqtrz 
- 303 egzemplarze. Nast~pnq pozycj~ zajmujq dna wylepiane wraz z zaczqtkiem scianki wysokosci 1,5-
9,5 cm (najcz~sciej 2-3,5 cm) - 186 okazów. Na ostatnim miejscu znajdujq si~ dna z krqzka, gdzie walki 
dolepiane Sq od wewnqtrz - 57 den. Znane Sq takze dna zbudowane z 2 warstw (24 egzemplarze). 
Obserwujemy w nich wyciqganie zaczqtka scianki z gómej warstwy (ryc. 10: 7), z dolnego plata lub 
zobu (ryc. 10: 2). Dwuwarstwowe bywajq taki:e dna z krqzka (ryc. 10: 1). W pewnej liczbie naczyn, 
glównie o dna ch wyko-nanych z krqzka, obserwujemy duzq róznic~ w grubosci pomi~dzy brzegiem 
dna, a jego partiq centralnq (ryc. 8: 6; 10: 3) . Przewazajq wsród nich naczynia esowate i jajowate, 
a takze dwustozkowate. Byé moze sytuacja ta ma zwiqzek z przesuwaniem si~ gliny podczas przyle
piania pierwszego walka scianki. 

Liczba walków uzytych do budowy naczyn z Maciejowic waha si~ od 1 do 15. Slady techniki 
waleczkowej zachowaly si~ na 625 egzemplarzach pochodzqcych z grobów, nie liczqc pojedynczych 
sladów obserwowanych na ulamkach ceramiki, pochodzqcej z warstw na cmentarzysku oraz z osa
dy. Bardziej szczególowemu oglqdowi mozna bylo poddaé jedynie egzemplarze zachowane na calej 
wysokosci, wykazujqce slady, jak si~ wydaje, wszystkich polqczen. oraz o rozpoznawalnej technice 
budowy dna. Oczywiscie nie mozna wykluczyé mozliwosci, iz pasma szczególnie szerokie sklada ly 
si~ z dwóch lub wi~cej walków, których miejsc zlepien. nie udalo si~ zaobserwowaé. Wsród tej cera
miki najliczniej zdajq si~ wyst~powaé egzemplarze, do budowy których uzyto od 4 do 7 walków, 
nieco mniej od 8 do 9 walków. Pozostale wyst~pujq rzadziej. Jednakze proporcje te Sq w duzej 
mierze zaklócone stanem zachowania naczyn. Uleglyby one zrnia nie na korzysé 10 walków lub wi~
cej gdyby uwzgl~dnié duze naczynia nie zachowane w pelni, w których liczba walków musia la byé 
duzo wi~ksza. Niebywale rzadko wystqpily naczynia, w których dno wyprowadzone wraz z zaczqt
kiem scianki nadbudowano 1 walkiem. Byla to misa stozkowata (grób 578) i kubek (grób 990), któ
rych wysokosé nie przekraczala 10 cm. 
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Ryc. B. Maciejowice, pom Ganoolin, stan. 1. Wybór ceramiki z cmentarzyska . 
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Z 2-4 walków wykonywano glównie misy (ryc. 10: 3, 5), kubki oraz niewielkich rozmiarów (wyso
kosci do 20 cm) egzemplarze wazowate, dwustozkowate, esowate i jajowate oraz amfory. WiEi.!kszosé 
z nich miala dna z zaczqtkiem scianki. Szerokosé pasm wynosila 1,5-5,5 cm, najczt:sciej 1,5-3 cm. Na 
ogól w jednym naczyniu pasma majq zblizonq szerokosé lub zWEi.!zajq siEi.! ku górze. Czasarni wEi.!zsze jest 
ostatnie pasmo. Tylko w 2 naczyniach góme pasmo jest szersze. 

Naczynia wazowate (ryc. 10: 6), dwustozkowate (ryc. 10: 2), esowate i jajowate oraz amfory, a tatie 
wit:kszych rozmiarów profilowane kubki (rye. 10: 4) i misy budowano z 5-7 walków. Szerokosé pasm 
wynosi 1,5-5,5 cm. Przy 5 walkach najczEi.!sciej jest to 2,5-4 cm, przy 6 - od 1 do 3 cm, przy 7 - od 2 do 3 cm. 
Stosunkowo czt:sto wystEi.!pujq pasma prawie jednakowej szerokosci lub wEi.!zsze ostatnie pasmo. Niekiedy 
zamiennie po wt:zszym nasŤE;puje pasmo szersze. Niekiedy pierwsze pasmo jest szersze nii pozostale. 
W niektórych naczyniach, zwlaszcza wazowatych na zalomie przypadajq szersze pasma. 

Wsród naczyn wykonanych z 8-9 walków wystt:pujq egzemplarze róznych form wylqcznie 
o wysokosci wit:kszej niz 20 cm (rye. 8: 3, 5, 6). Prawie wszystkie majq dna wykonane z krqzka. 

LiczbEi.! 10-15 walków obserwujemy w naczyniach duzych o wysokosci 24,8-37,3 cm (rye. 8: 4). Nie 
jest to góma granica liczby stosowanych walków. Jako przyklad sluzyé moze naczynie dwustozkowate 
(grób 405), o niezachowanej gómej partii, w którym zaobserwowano 14 walków. Przyjqé mozna, ii 
wybudowano je z wit:kszej liczby walków. W 2 przypadkach dno zostalo wykonane wraz z zaczqtkiem 
scianki, a szerokosé pasm wygniecionych z walków jest zblizona. W pozostalych dna lepiono z krqzka, 
a pierwszy walek jest wygnieciony w pasmo szersze niz pozostale. Szerokosé pasm wynosi 1,5-5,5 cm, 
najcz~sciej 2-2,5 cm. Cz~sto obserwujemy zwit:kszanie szerokosci wygniatanych pasm w okolicy zalomu 
i zmniejszanie ostatniego lub kilku gómych. W przypadku kilku okazów stwierdzono wyrównanq 
szerokosé pasm (2-3,8 cm), z wyjqtkiem pierwszego przy dnie. Najprawdopodobniej zaliczyé tu 
wypadnie tatie egzemplarze zniszczone w gómych partiach. Zwit:ksza to liczbt: naczyn wazowatych, 
dwustozkowatych, esowate i jajowate w tej kategorii. 

Nie zaobserwowano scislego zwiqzku pomiEi.!dzy formq i proporcjami naczyn a liczbq uzytych do 
ich produkcji walków, z wyjqtkiem podstawowej: mniej walków przy ksztaltach plytkich 
i szerokootworowych czyli misach i kub kach. Zauwazyé jednak mozna pewne prawidlowosci, wy
razajqce sit: w zwiqzku pomit:dzy liczbq walków arozrniararni, zwlaszcza wysokosciq naczynia. Wystt:
puje zaleznosé pomit:dzy liczbq walków asposobem wykonania dna, a takze pomiEi.!dzy liczbq walków, 
a szerokosciq wygniecionych z nich pasm. 

Placki najcz~sciej wykonywano technikq wygniatania z jednego kawalka gliny. Zdarzajq sit: jed
nak okazy w których widaé przy brzegu slad dolepiania walka gliny (groby 358 i 655) lub wylozenia 
gómej powierzchni cienkim platem gliny (grób 831). Jeden egzemplarz (grób 708) nosi wyraine slady 
wykonywania technikq lepienia z walków. Udalo siEi.! zaobserwowaé 5 walków rozgniecionych w pasma 
szerokosci 2,5-4,5 cm, ale zapewne bylo ich wit:cej . 

Technik~ lepienia z cZEi.!sci zaobserwowano w przypadku grzechotki dwustozkowatej (grób 716) 
i poduszkowatej (grób 380). W przypadku ostatniej z nich rozkowate wystEi.!PY byly cZEi.!sciowo wyciq-
gane ze scianki, czt:sciowo dolepiane. Byé moze amfort: z grobu 666 wykonano tatie tq technikq. Nie 
jest jednak ona zbyt czt:sto stosowana przy produkcji malych naczyn tak, jak mialo to miejsce w niektó
rych rejonach kultury luzyckiej (Mogielnicka-Urban 1984). 

Asymetria wyst~puje w mniejszym lub wit:kszym stopniu w przypadku wiEi.!kszosci naczyn. Cz~sto 
zaznacza siEi.! w formie owalnych den lub nie w pelni kolistych wylewów czy brzusców. Nierzadko 
obserwuje siEi.! róznice w wysokosci w róznych punktach naczynia (ryc. 10: 5, 7; 11: 5-7). Niekiedy kubki 
majq ucho umieszczone nierówno wzglEi.!dem osi naczynia, a w wsród placków spotyka sit: egzemplar
ze wygit:te. Powstala ona w wyniki rEi.!eznego lepienia, deformacji w trakcie suszenia i wypalania itp. 
Nie mozna takze wykluczyé tworzenia siEi.! odksztalcen niektórych naczyn, a zwlaszcza plaeków w 
wyniku nacisku w trakcie przebywania ich w ziemi. 

Osadzanie uch i imaczy 
Ucha u amfor powszechnie osadzane byly na 2 czopy o srednicy mniejszej niz ucho (ryc. 11: 2), co 

jest metodq dominujqca w kulturze luzyckiej (Mogielnicka-Urban 1984). W przypadku egzemplarza 
z grobu 223 ucho grube osa dz one w prostokqtnym otworze calym koncern. Ucha osadzone na jeden 
ezop stwierdzono tylko w 3 wypadkach (miEi.!dzy innymi w egzemplarzu z grobu 232). Niekiedy oba 
przyczepy ucha Sq przylepiane. Tylko niewielkich rozmiarów amforka z grobu 753 zaopatrzona jest 
w 2 male przylepiane pionowo przeklute uszka. 
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Ryc. 9. Maciejo1l1ice, pOlU. Ganoolin, stan. 1. Wybór ceramiki z cmentarzyska. 
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Ryc. 10. Maciejowice, pow. Garwolin, stan. 1. Wybór cera miki z cmentarzyska. Podzialka a: 1; b: 2-7. 
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Ryc. 11. Maciejowice, pow. Garwolin, stan. 1. Wybór ceramiki z clnentarzyska. 
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W przypadku mis i kubków ucha najczEi'sciej górq byly przylepiane a dolem mocowane na czop 
(ryc. 10: 4; 11: 1,3,4). Dwa okazy kubków (groby 234 i 984) w miejscu gómego przyczepu ucha majq 
sciankEi' nacinanq (ryc. 11: 4). Sporadycznie gómy przyczep ucha byl wyciqgany ze scianki (grób 668) 
lub wpuszczony w sciankEi' (grób 343) a dolny osadzany na czop. Niekiedy tylko naczynia tych typów 
majq oba przyczepy ucha przylepiane. Imacze spotykane na naczyniaeh róznych typów z reguly Sq 
moeowane na jeden ezop lub przylepiane (rye. 11: 7) . 

NADAWANIE FAKTURY POWIERZCHNI 

Niewiele mozna na ten temat powiedzieé ponad to, co zostalo juz w literaturze przedstawione 
(Mogielnicka-Urban 1984). Jednak w materiale z Maciejowic, zwlaszeza z ementarzyska, udalo si~ 
zaobserwowaé, ze na niektórych naezyniach widniejq smugi, które mogq byé pozostalosciami wygla
dzania palcami (groby 261, 279, 308,433, 814) . Stosunkowo ez~ste Sq slady poziomego wygladzania 
twardym przedmiotem, wyst~pujqce przewaznie na wewnEi'trznej powierzehni (173 naezynia), rza
dziej na zewnEi'trznej (27 egzemplarzy) . Niektóre z nich majq szerokosé ok. 2 mm (np. grób 953). W jednym 
przypadku udalo siEi' zaobserwowaé slady pionowego wygladzania twardym przedmiotem (grób 353). 
Interesujqey jest egzemplarz z grobu 679, którego powierzehnia wewn~trzna zostala zapewne wygla
dzona drewienkiem, a zewnEi'trzna - twardym wqskim przedmiotem. Na zewn~trznej powierzehni den 
niektóryeh naczyn zaobserwowano slady wygladzania twardym przedmiotem wzdluz i w poprzek 
(grób 427) lub dookolnego (grób 914). Interesujqee jest dno naezynia z grobu 963, na którym powierzehnia 
wklEi'sni~é nie zostala wygladzona (trudnosei z dokonaniem tego zabiegu?) . 

Strona zewn~trzna den jest wygladzana, zwlaszeza w przypadku mis i kubków. Spotyka si~, i to 
nie tak rzadko egzemplarze, zwlaszeza dwustozkowate, esowate i jajowate, których dna nie zostaly 
poddane temu zabiegowi. Sprawiajq one wrazenie odstawionych do suszenia zaraz po lepieniu. Jak 
si~ okazuje, nie jest to cecha wylqczna materialów maciejowickieh. Dna takie w róznym procencie 
zdarzajq siEi' na wielu stanowiskaeh, ale wydajq siEi' szezególnie cz~ste na niektóryeh ementarzyskaeh 
grupy tamobrzeskiej, anieco rzadsze mazowieeko-podlaskiej '; . 

FakturEi' poprzez ehropowacenie nadawano calej powierzehni naezyn esowatyeh (rye. 11: 5) 
i jajowatyeh, a taki:e niektáryeh mis o prostych seiankaeh (rye. 10: 7) oraz plaeków, niekiedy wygladza
jqe pas nad dnem lub pod krawEi'dziq. WystEi'puje ona rá"miez w dolnej partii naczyn typáw wazowa
tych (ryc. 11: 6), a zwlaszeza dwustozkowatyeh (ryc. 8: 4). Obserwujemy ehropowacenie, obrzueanie, 
obmazywanie w ráznych kierunkaeh i przeeieranie o ráznym stopniu intensywnosci. W przypadku 
naczynia dwustozkowatego (gráb 980) w dolnej jego cz~sci wystqpily nieregulame kreski, ktáryeh rola 
jest podobna do chropowaeenia. 

Na wielu naczyniaeh udalo si~ zaobserwowaé, ze ehropowaeenie dolnyeh partii naezyn 
wazowatyeh, mis czy placków odbywalo siEi' juz po ieh wygladzeniu i przynajmniej wst~pnym 
wysuszeniu. Nakladana w taki sposáb masa ez~sto odpryskiwala. Dotyezy to taki:e powierzehni ez~sci 
tzw. typáw ehropowaconych (esowatych i jajowatyeh) . Zapewne, aby zapobiegaé tego rodzaju 
niekorzystnym efektom, powierzehni~ niektóryeh naczyn pokrywano zadrapaniami przed naloieniem 
chropowaeenia (gráb 980). Niekiedy mozna zauwazyé, ze masa ehropowaeenia byla nakladana po 
nalepieniu plastyeznych elementów (grób 897). 

Na ogól obmazywano palcami, ale niekiedy udaje si~ zaobserwowaé nakladanie scienionym paty
kiem (grób 824) lub drewienkiem (grób 258) czy obmazy""anie narz~dziem dajqcym wqskie smugi 
(gráb 1017). Niekiedy nalozonq mas~ chropowaeenia dodatkowo drapano patykiem (grób 202) lub 
miotelkq (gráb 396). Przeeieranie wiechciem lub slomq zaóbserwowano na naczyniu z grobu 394 i 
placku z grobu 317. 

Niekiedy po nadaniu powierzchni faktury przez ehropowacenie ponownie jq wygladzano. Slady 
tego zabiegu obserwujemy np . na dolnej partii dwustozkowatego naczynia z grobu 839, dnie naezynia 
jajowatego z grobu 564 a takze w przypadku wygladzanego pasa nad dnem innych egzemplarzy tych 
typów (groby 318, 341) . 

• Przeanalizowano pod tym k'ltem materialy z cmentarzysk grupy tamobrzeskiej w Sieniawie-Piganach, pow. przeworsk, MachowÍe, 
pow. Tam obrzeg i Kosinie, p ow. Krasnik oraz mazowiecko-podlaskiej w Kamion ce Nadbuznej, pow. OstTÓw MazowÍecka, 
Warszawie-C,roc1lOwÍe st. "BryJowszczyzna '~ Wa rszawie-l\1iedzeszynie i Woli KisieJskiej, pow. Luków znajduji]ce sÍr;' w zbiorach 
Paŕtstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie . 
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Tab. 1. Og61na lJosé i rozklad frakcji domieszki w ceramice z cmentarzyska w Maciejowicach. 

Nr. domieszka w % 
próbki Nr. gr. inacz. rodzaj naczynia miejsce próbki ogólnie <O,U1-U,1mrr Ol ,-U,:' mm '>o,:,mm 

l gr. 4 esowate slabo fr. brzusca 34 30 25 45 

2 gr. 206 n.2 kubek prof. fr. krawedzi 26 20 28 52 
3 gr. 238 n. 2 misa prof. fr. przvdennv 24 13 26 61 
4 gr. 239 wazowate fr. brzusca 33 10 19 71 
5 gr. 283 dwustozkowate fr. brzusca 23 19 44 37 
6 ~296 dwustozkowate fr.szvi 17 41 25 34 
7 gr. 297 n. 2 kubekprof. fr. brzusca 22 23 39 38 
8 gr. 298 dwustozkowate fr. szyi 26 15 34 51 
9 gr. 306 wazowate fr. szyi 23 28 10 62 
10 gr. 316 n . 1 wazowate fr. krawedzi 27 22 23 55 
II gr. 332 n. 2 placek fr. krawedzi 30 30 13 57 
12 gr. 340n. 1 dwustozkowate fr.szyi 15 64 26 10 
13 gr. 347 esowate slabo fr. brzusca 19 30 15 55 
14 gr. 366 n. l jajowate fr. brzusca 26 45 9 46 
15 gr. 376 dwustozkowate fr. krawedzi 24 26 18 56 
16 gr. 377 esowate slabo fr. krawedzi 28 14 9 77 
17 gr. 56 n. 2 misa .fr. brzuSca 28 13 27 60 
18 gr. 89 n. l dwustozkowate fr. krawedzi 24 18 22 60 
19 gr. 98 dwustozkowate fr. kraw~dzi 33 13 22 65 
20 gr. 109 dwustozkowate fr. brzuSca 30 17 9 74 
21 gr. 111 n. l jajowate fr. kraw~dzi 37 18 9 73 
22 gr. 115 n . l jajowate fr. kraw~dzi 30 17 6 77 
23 gr. 127 esowate slabo fr. kraw~dzi 28 24 20 56 
24 gr. 150 wazowate fr. kraw~dzi 22 21 19 60 
25 gr. 155 n. l dwustozkowate fr. przydenny 21 9 16 75 
26 gr. 155 n . l dwustozkowate fr. brzusca 19 4 16 80 
27 gr. 155 n . l dwustozkowate fr. szvi 23 9 16 75 
28 gr. 155 n. 2 placek fr. kraw~dzi 24 18 14 68 
29 gr. 167 n. l dwustozkowate fr. kraw~dzi 30 29 12 59 
30 gr. 167 n . l dwustozkowate fr. szyi 33 22 11 67 
31 gr. 167 n. 2 placek fr. kraw~dzi 36 17 28 55 
32 gr. 200 dwustozkowate fr. szyi 23 23 25 52 

33 gr. 234 n. 4 kubekprof. fr. dna 31 30 39 31 
34 gr. 237 n . l misa prof. fr. kraw~dzi 27 7 30 63 

35 gr. 237n. 2 amfora fr.szyi 27 28 32 40 

36 gr. 316n. 2 placek fr. kraw~dzi 36 4 17 79 

37 gr. 696 n . 3 jajowate fr. kraw~dzi 22 30 24 46 

38 gr. 380n. 2 grzechotka fr. korpusu 21 35 20 45 

39 gr. 128 dwusto:i:kowate fr.szyi 32 18 27 55 

40 gr. 131 wazowate fr.szyi 36 16 16 68 

41 gr. 180 amfora fr. szyi 32 13 25 62 

42 gr. 184 dwusto:i:kowate fr. brzuSca 16 52 22 26 

43 gr. 615 n. 2 placek fr. cz. srodk. 7 52 32 16 

44 gr. 618 n. 2 placek fr. cz . srodk. 30 18 8 74 

45 gr. 666n. 1 kubekprof. fr. kraw~dzi 28 17 45 38 

46 gr. 836 n. 1 jajowate fr. kraw~dzi 25 12 13 75 

69 gr. 216 esowate silnie fr. brzusca 51,3 30 40 30 

72 gr. 931 dwustozkowate fr. przydenny 64,6 35 35 30 

73 gr. 888 dwustozkowate fr. brzusca 57,8 35 35 30 

74 gr. 908 esowate slabo fr. brzusca 60,9 30 40 30 

75 gr. 1039 dwustozkowate fr. cz . gómej 47,4 65 25 10 

76 gr. 1050 kubek prof. fr. kraw~dzi i brzusca 51,8 50 3 20 

(Badania mgr M. Lewandowskiej z CL IHKM PAN, dr M. Daszkiewicz z Politeclmiki Warszawskiej) 
cz. - cz~sé fr. - fragment gr. - grób 

n. - naczynie prof. - profilowany srodk. - srodkowej 
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Otworki spotykane na ogól pod kraw~dziq naczyn dwustozkowatych, esowatych i jajowatych 
wykonywano najcz~sciej od zewnqtrz (ryc. 8: 4; 11: 5), a w przypadku placków od góry. Niekiedy 
obserwujemy dzialanie odwrotne lub obustronne. Nie zawsze byly one przeklute do konca. Niektóre 
otworki w plackach byly wykonane skosnie. Niekiedy zw~zajq si~ one ku dolowi (grób 490) - robione 
spiczastym narz~dziem? Zauwazyé mozna, iz w plackach otworki przebijane byly po naniesieniu 
chropowacenia (grób 258), po ukonczeniu zdobienia lub wykonaniu odcisku (grób 86). Równiez na 
niektórych naczyniach jajowatych i esowatych otworki przekluwano poprzez odciski palcowe (grób 
511), nalepiane listwy (groby 335, 470) czy guzki (grób 566). 

TECHNIKI ZDOBlENIA 

Technikq rycia wykonywano linie dookolne ikreski. Dokiadna obserwacja pozwala na poznanie 
niektórych szczególów. Na niektórych naczyniach widaé jak kreski skosne ry to po wykonaniu linii 
dookolnych. Na naczyniu dwustozkowatym (grób 657) o podwójnym pasmie zdobienia, niektóre kreski 
górne idolne by ly ryte jednym pociqgni~ciem. Skomplikowane motywy (ryc. 11: 6) ry to w nast~pujqcy 
sposób - najpierw wykonano linie dookolne, potem pionowe línie drabinek i skosne trójkqtów, a na
st~pnie poziome kreski drabinek; na koniec zakreskowano trójkqty. 

Linie dookolne bardzo cz~sto ryte Sq w kilku odcinkach, nierówno, (ryc. 2; 3; 10: 2) przecinajq si~, 
nakladajq. Przy linii dookolnej mozna zauwazyé slady przypominajqce takie, jakie powstajq przy osu
waniu si~ r~ki podczas rysowania (grób 761). Zdarza si~, ze przebieg falisty majq nie tyIko línie doo
kolne (groby 519, 655), ale takze niektóre kreski (grób 755). Sq one róznej dlugosci, grubosci i gl~bokosci, 

lekko lukowate, w róznych odst~pach, krzywe, niekiedy przerywane. 
Rycie ostrym narz~dziem na naczyniu w póznym stadium suszenia dawalo kreski cienkie i plytkie, 

na stosunkowo wilgotnym - gl~bokie. Przy odpowiednim nacisku powstawaly ry ty gh;~bsze w srodku 
(grób 1025). Wydaje si~, iz niekiedy po naniesieniu ornamentu naczynie bylo ponownie gladzone. Np 
egzemplarz z grobu 346 ma linie ryte plytko, cienkie, jakby zamazane przez pózniejsze gladzenie. Na 
kilku innych widaé, ze ornament jest cz~sciowo zatarty lub zamazany, zapewne przez przypadkowe 
dotkni~cie (groby 167, 396, 399, 601, 971). 

Ornament palcowy (ryc. 11: 5) powstawal w wyniku odciskania samej opuszki palca. Zdobienie 
palcowo/paznokciowe wyst~puje wtedy gdy 9puszka palca odciskana jest pod pewnym kqtem, tak 
ze pozostaje jej slad wraz z paznokciem. Motyw paznokciowy to odciskanie samego paznokcia . 
W zaleznosci od tego czy zdobienia takie byly wykonywane na naczyniu wilgotnym czy podsuszo
nym, uzyskiwano dolki gl~bokie lub plytkie i nie zawsze wyrazne. Przypuszczaé mozna, ze odciski 
na placku z grobu 880 robiono palcem wskazujqcym, a z grobu 964 - kciukiem. Wyst~puje takze 
ornament robiony dwoma palcami tzw. szczypany (grób 962). 

Ornament pseudosznurowy powstaje w wyniku odciskania tordowanej ozdoby (ryc. 11 : 7) . 
W zaleznosci od stopnia podsuszenia naczynia odciski Sq plytkie (grób 164) lub gl~bsze (grób 727) . 
Niejednokrotnie obserwowaé mozna odciskanie linii dookolnej w kilku odcinkach, które cz~sciowo 
nakladajq si~ na siebie, przecinajq. 

GI~bokie owalne odciski na powierzchni misy z obiektu 29 wykonano przedmiotem o niezbyt 
regularnym zakonczeniu (zapewne patykiem). Plytkie dolki na egzemplarzu z grobu 76 wykonano 
oblo zakonczonym przedmiotem. Naczynie z grobu 553 ozdobiono 2 dookolnymi rz~dami malych 
prawie kwadratowych nieregularnych odcisków jakiegos narz~dzia (stempelek, kólko z~bate?) . 

Technika nalepiania sluzyla do nanoszenia elementów plastycznych. W materiale ceramicz
nym z Maciejowic stosunkowo cz~sto obserwujemy slady po odlepionych róznego typu guzkach 
i listwach (ryc. 11: 5). Ciekawa sytuacja wystqpila na naczyniu z grobu 350 - pary guzków byly 
nalepiane osobno, natomiast w jednym przypadku wymodelowano jq w nalepionej brylce gliny. 
Na naczyniu z grobu 889 listwy pod kraw~dziq zapewne byly wyciqgane ze scianki, natomiast na 
zalomie nalepiane. 

Na naczyniu jajowatym z grobu 863 odciski palcowe pod kraw~dziq zrobiono w mokrej glinie, 
natomiast pionowe ich rz~dy zostaly odcisni~te na suchej powierzchni, byé moze zrobiono je innq 
r~kq z mniejszym naciskiem. W przypadku innego egzemplarza tego typu (grób 766) najprawdopo
dobniej wpierw nalepiono guzki, apotem wykonano odciski palcowe. 
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Tab. 2. Og61na ilosé i rozklad frakcji domieszki w ceramice z osady w Maciejowicach. 

Nr. domieszka w % 

Ipróbk Nr. gr. inacz. rodzaj naczynia miejsce próbki ogólnie 

47 ar 282 w . III misa fr. kraw~dzi 36,2 
48 ar 282 w . II misa prof. fr. brzusca 38,8 
49 ar 282 w . I misa'prof. fr. kraw~dzi i brzusca 43 
50 ob. 15 placek fr. kraw~dzi 36,4 
51 ob. 11 esowate silnie fr. kraw~dzi 47,6 

52 ob. 2 esowate slabo fr. kraw~dzi 37,4 

53 ob . 1 amfora fr. brzuSca 42,5 

54 budowla jajowate fr. kraw~dzi 44,3 

55 budowla kubekprof. fr. kraw~dzi 42,9 

56 budowla kubekprof. fr. brzuSca 45,7 
57 budowla esowate silnie fr. kraw~dzi 42,2 

58 budowla wazowate fr. przydenny 47,4 

59 budowla esowate silnie fr. brzuSca 48,2 

60 budowla esowate silnie fr. kraw~dzi 46,9 

61 budowla wazowate fr. przydenny 47,7 

62 budowla kubekprof. fr. kraw~dzi 47,4 
63 budowla kubekprof. fr. przydenny 44,4 
64 budowla kubekprof. fr. kraw~dzi 42,7 
65 budowla kubek fr. kraw~dzi 42,4 

66 budowla esowate silnie fr. kraw~dzi 42 

67 budowla kubekprof. fr. brzuSca 47,1 

68 budowla esowate silnie fr. brzuSca 50,6 
70 ob.57 tygielek fr. cz. gómej 48,2 
71 ob. 29 misa fr .brzuSca 54 

(Badani.1 dr M Daszldewicz z Politechniki Warszawsldej) 
cz. -cz~Sé n. - naczynie 

srodk. - srodkowej 
W.-W,lIstwa 

fr. - fragment 
ob. -objekt 
prof -profilowany 

Tab. 3. Temperatura wypa}u ceramiki z Maciejowic. 

Nr. 

<0,01-0,lmm 

40 
40 
45 
30 
35 

50 

30 

35 

60 

65 

50 

30 

45 

45 

60 

45 
55 
75 
70 

60 

55 
35 
45 

50 

Ipróbk grób lub obiekt typ naczynia strata prazenia w 600"C 

50 obiekt 15 olacek 45 
52 obiekt 2 esowate slabo 2,1 

56 budowla kubek profilowany 4,6 

57 budowla esowate silnie 5,1 

62 budowla kubek profilowany 4,4 

64 budowla kubek profilowany 3,6 

65 budowla kubek 4,8 

67 budowla kubek profilowany 3,5 

69 grób 216 esowate silnie 
73 grób 888 dwustozkowate 

(Badama dr M Daszldewicz z Politechniki Warszawskiej) 
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01 ,-0,5 mm >0,5mm 

30 30 
30 30 
30 25 
40 30 
35 30 

35 15 

40 30 

40 25 

30 10 

20 15 

20 30 

35 35 

30 25 

30 ?" _:1 

25 15 

30 25 
25 20 
20 5 
20 10 

25 15 

35 10 
40 25 
50 5 
45 5 

tempera tura wypalu w 'C 

850-900 
968 

850-1000 

705 
785 
887 

700-800 

731 

850-900 
850-900 
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TEMPERATURA WYPAEU 

Temperatur~ wypalu okreslano róznymi metodami. DIa serii pierwszych 46 na podstawie badania 
dwójlomnosci substancji ilastej przyj~to temperatur~ zblizonq do 800°C (Lewandowska, maszynopis). 
Parametry te okreslone dIa dalszych 10 próbek na podstawie analiz dylatometrycznych. 
i derywatograficznych wahajq si~ od 700 do 1000" C, najcz~sciej okolo 800-900" C (tabela III). Wedlug 
dotychczasowych badan, prowadzonych innymi metodami, tego rodzaju tempera tury dIa ceramiki 
kultury luzyckiej byly niZsze, na ogól nie przekraczaly 800n C (Mogielnicka-Urban 1984, 116-117). 

Pewnym przyczynkiem do tego zagadnienia moze byé znalezienie tkwiqcego w dnie naczynia 
z grobu 559 ulamka w~gla drewna d~bu. Wskazywaé to moze na stosowanie takiego gatunku drewna 
przy wypale przynajmniej cz~sci naczyn. 

Chcialabym wspomnieé jeszcze o 2 sprawach z technologiq ceramiki zwiqzanych tylko posred
nio. Na 14 naczyniach stwierdzono odciski tkanin (Maik, maszynopisf. Na ogól znajdowaly si~ one 
w przydennej partii naczyn, a w 2 przypadkach na dnie. Przewaznie pojedyncze, w 5 przypadkach 
zaobserwowano od 2 do 6 sladów pozostawionych z róznych stron wyrobu. Na egzemplarzu z grobu 
911 - odcisk tkaniny znajdowal si~ we wgl~bieniu obiegajqcym go w dolnej cz~sci przykrytym nast~p
nie obmazywaniem. Szczególnie ten ostatni przypadek wyrainie wskazuje, iz odciski te nie byly 
intencjonalne i zadaniem ich nie byl o zdobienie. Powstawaly one przy naciskaniu z róznq silq, naj
prawdopodobniej podczas przenoszenia wilgotnych jeszcze wurobów do suszenia. Wystqpily one, 
z wyjqtkiem 2 przypadków, na egzemplarzach naczyn wazowatych, duzych i ci~zkich. Sqdzié mozna, 
iz dzialo si~ to na ogól juz po nadaniu faktury powierzchni, gdyz w przeciwnym wypadku slady 
uleglyby zatarciu. 

Sprawq drugq Sq odciski stwierdzone na zewn~trznej powierzchni 273 den naczyn, glównie znale
zionych w grobach. Stwierdzono, iZ przewazajq odciski nieokreslone lub oznaczone jako wgl~bienia czy 
slady kamyków. Wsród negatywów roslin najliczniejsze byly slady ziamiaków, idziebellub liSci traw, 
rzadziej j~czmienia, prosa i pszenicy, sporadycznie slomy. Mozna przyjqé, iz powstawaly one w róz
nych momentach produkcji ceramiki, tak na dnach, którym nadano faktur~ powierzchni, jak i nie pod
dawanych ternu zabiegowi. Obserwujemy je glównie w przypadku egzemplarzy duzych i ci~zkich. 
Prawdopodobnie odciski te powstaly podczas odstawiania wilgotnych naczyn do suszenia. Potwier
dzalaby to pewna przypadkowosé znajdowanych negatywów (kamyki, galqzki) i niekiedy spora ich 
róznorodnosé na jednym egzemplarzu. Znaczna liczba den z odciskami tdziebel i lisci trawy, a tatie 
odciski slomy moglyby wskazywaé na celowe wykladanie tymi materialami miejsc do suszenia cerami
ki. Natomiast znalezienie na dnie popielnic z grobów 95 i 763 czy placku z grobu 86 sladu deseczki nie 
moze przesqdzaé o stosowaniu podkladek tak przy lepieniu czy suszeniu ceramiki. 

Podsumowujqc zauwazyé mozna, na podstawie badan ceramiki z zespolu osadniczego kultury 
luzyckiej w Maciejowicach, iz uzytkujqca je ludnosé korzystala zapewne z kilku zlóz gliny, najpew
niej zwalowej, aczkolwiek nie sposób jest stwierdzié czy mialo to miejsce jednoczesnie, czy tez wystq
pilo pewne nast~pstwo czasowe. Do produkcji domieszki uzywano kamieni, pochodzqcych zapew
ne z palenisk, lub ze zuzytych narz~dzi, przy czym korzystano tak z granitów jak i z innych skal. 
Masa ceramiczna przygotowywana byla starannie. Skladniki zapewne odmierzano. Mozna zauwazyé 
pewne róznice chronologiczne pomi~dzy rodzajami masy gamcarskiej, jakie udalo si~ wyróznié na 
podstawie badan specjalistycznych. Sposoby wykonywania ceramiki Sq rozpoznawalne na duzej 
liczbie egzemplarzy, co wraz z asymetriq naczyn moze swiadczyé nie tyle o niestarannosci co raczej 
pewnej nieumiej~tnosci wykonywania ceramiki. Podobne "niedociqgni~cia" pozwalajq na poznanie 
szczególów nadawania faktury i zdobienia. Przy lepieniu nie stosowano specjalnych podstawek. 
Przynajmniej niektóre naczynia odstawiano do suszenia uzywajqc jako ochrony tkaniny. Naczynia 
suszono w miejscach byé moze uzywanych tatie do suszenia ziama lub w ich poblizu. Wysokosé 
tempera tury wypalu uzyskana w wyniku ana liz nie przesqdza o jego sposobie. 

'Surowcem ui:ytym do wykonania tkanin m6g1 byé len, o czym swiadcz,! astre odciski grubych w16kien. Wykorzystano najprostszy 
splot tkacki - pl:6cienny, w jednym przypadku pochodny od niego - rypsowy. Oba sploty moma uzyskaé na najprostszym pionowym 

krosnie ci~i:arkowym. Tkaniny S,! grube, nalez,! do najniZszego gatunku. 
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THE POTTERY OF THE LUSATIAN CULTURE FROM MACIEJOWICE, MAZOVIAN 
VOIVODSHIP - THE TECHNOLOGICAL ASPECT 

Summary 

The settlement complex of the Lusatian culture, located at Maciejowice (pow. Garwolin, Mazo
vian voivodship) 100 km south Warsaw, consists of the cemetery dated between the periods IV-V (of 
the Bronze Age) and Hallstatt C-D period and the settlement dated between the end of the Period III and 
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the half of the Period V. So the cemetery is partly contemporary with the settlement. The physico
chemical examination of 76 ceramic fragments from the settlement and the cemetary was carried out. As 
result it was revealed that nonplastic component added by a producer to a ceramic mass was grinded 
stone, mostly the granite and the gneiss - so-called an admixture (temper) of the break-stone. Its percen
tage is 7 to 64,5%. The three raw material groups were separated on the ground of the percentage of the 
admixture and size of grains. The first - 2Cb - was revealed in 14 vessels, the second - 2Cc - in 13 vessels, 
the next - 3Ab - in 13 and 2Cd in 7 vessels. Groups 2Cb-d were observed only in the pottery from the 
cemetery, group 3 Ab almost only in the vessels from the settlement. One can also say that some kinds of 
vessels like vases or double coned vessels have some characteristic parameters like for example the 
percentage of the admixture 22-23% which can be connoted with the raw material group 2C and much 
more seldom with the group lAa. In production cups and these two types of the vessels mentioned 
above potters could use a lot of fine grained temper or a little of coarse grained one altemately. Analyses 
revealed that all 24 samples from the settlement contained the raw material groups 3A-D. These groups 
are very rarely observed in the pottery fom the cemetery and only in these its types which can be dated 
on the phase of the cemetery which is coeval with the settlement. Perhaps we can telI about chronologi
cal differentiation in the technology of producing ceramics. on the pottery from Maciejowice trays of the 
following basic methods of producing ceramic s were observed: 1) moulding out of one dump of day; 2) 
building of rolls; 3) building of parts. This first method was used in production of small vessels, disk/ 
plates and zoomorphic statuettes. Also the bases of bigger vessels were made in this way. The second 
method could be used to produce almost all vessels. Generally the vessels consisted of 1 to 15 rolls. 
There is no any particular relation between the form of the vessei and the number of the rolls, except 
one, basic: shallow forms comprised less rolls than higher ones and the general dependence between the 
number of the rolls and the height of the utensil. One can observe also some technologicai details con
nec ted with the surface treatment such as hand-polishing or tool-polishing and rusticating. In some 
cases one can teli not only on which step of production the vessei was decorated but also which elements 
were made as the first, which as the second, etc. There were some not very precise analyses carried out 
which shown the firing temperature about 800" C. For the next ten samples on the base of the derivato
grafic and dilatometric analyses the range of the firing temperature was determined 700-1000°C, most 
often 800-900°C. 
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ZAGADNIENIE tUZYCKO-POMORSKIEJ TRANSFORMACJI 
KULTUROWEJ W SWIETLE BADAN NAD CERAMIK1\ 

Z POJEZIERZA WIELKOPOLSKIEGO 

Krzysztof Szamalek 
(Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Poznan, Polsko) 

Wielkopolska, Pojezierze Wielkopolskie, kultur a Ju:iycka, kultur a 
pomorska, okres halsztacki (HD), starszy okres przedrzymski (SOP/ 
transformacja kulturowa, ceramika, styl pomorski popielnice twar
zowe, antropomorfizacja, omamentyka. 

Wielkopolska Lake Region, Lusatian Culture, Pomeranian Cul
ture, Hallstatt Period, older pre-Roman Period, culture change, 
pottery, Pomeranian style face-urns, anthropomorphization, or
namentation. 

Pómocna Wielkopolska, fizjograficznie odpowiadajqca makroregionowi Pojezierze Wielkopolskie 
(ryc. l), to obszar na którym w poczqtkach wczesnej epoki zelaza dochodzi do zasadniczej zmiany 
oblicza kulturowego. Po blisko osmiuset latach rozwoju zjawiska okreslanego jako kultura luzycka, odc
zytywane w zródlach archeologicznych zmiany zachowaIl, dotyczqce glównie rytualu grzebania zmarlych, 
Sq przedstawiane jako nowa jakosé kulturowa okreslona najcz~sciej terminem kultura pomorska. 

To nowe zjawisko bylo i jest róznie oceniane w aspekcie rzeczowym, przestrzennym 
i chronologicznym, tak w ska li ogólnej, jak i regionalnej. Jest ono postrzegane równiez w zmianach 
zachodzqcych w wytwórczosci gamcarskiej. Zadajemy sobie pytanie, w jakim stopniu obserwowane 
zmiany stanowiq kontynuacj~ zachowan kulturowych w tej sferze ludzkiej dzialalnosci 
charakterystycznej dIa cyklu luzyckiego, w jakim stopniu zas Sq czyms zupeh1ie nowym? Jest to zarazem 
pytanie, czy kultura pomorska stanowi etap w. w. cyklu i mozna jq traktowaé w jego rama ch? Czy tez 
jest na tyle czyms nowym i zarazem odmiennym, ze nalezy jq uznaé raczej jako etap ksztaltowania si~ 
zasadniczo innego oblicza kulturowego badanego obszaru. 

Pytania te nurtujq archeologów od dawna, kwestie powyzsze rozwazano zwlaszcza waspekcie 
ciqglosci kulturowej i przynaleznosci etnicznej. Opierajqc si~ na materialach z kilku osad pólnocnej 
Wielkopolski J. Kostrzewski uznal, ze ceramika kultury pomorskiej odkrywana na osadach rázni si~ 
od ceramiki tej kultury z cmentarzysk. Ta pierwsza poprzez konserwatyzm naczyŕt kuchennych 
wykazuje jego zdaniem bez porównania wi~cej cech wspólnych z ceramikq kultury luzyckiej i swiadczy 
o bliskim pokrewienstwie obu kultur. Owa przewaga "pierwiastków luzyckich" miala zachowaé si~ 
w ceramice codziennego uzytku jeszcze w glqb okresu latenskiego. Natomiast ceramika "stolowa" 
podlegala silniej zmianom mody (Kostrzewski 1939,283; Kostrzewski et aJ. 1965, 223). 

Szereg istotnych spostrzezen dotyczqcych podobienstwa ceramiki kultury pomorskiej z ceramikq 
zaliczanq do kultury luzyckiej poczynil L. Krzyzaniak. Na bazie 290 zwartych znalezisk grobowych 
z terenu Wielkopolski (Krzy:ianiak 1971, 197-228; 1972, 130) wskazal na te cechy charakteryzujqce 
morfologi~ i omamentyk~, które Sq obecne w inwentarzach obydwu kultur. Wg L. Krzyzaniaka wyniki 
analizy typologicznej materialów ze znalezisk zwartych wykazujq, ze obszar Wielkopolski nie jest 
jednolity stylistycznie. Dostrzega on odr~bnosé Wielkopolski pólnocnej od poludniowej oddzielonej 
pradolinq rzek Warty i Obry (Krzy:ianiak 1972,132). Z kolei w odniesieniu do zbiorów póznoluzyckiej 
ceramiki z osad w pólnocnej Wielkopolsce T. Malinowski wskazal na obecnosé cech w wyrazny sposób 
nawiqzujqcych do kultury pomorskiej, co jego zdaniem wspiera koncepcj~ stopniowych przemian 
w zakresie kultury materialnej (Malinowski 1989,572-573). Nowych danych w tym zakresie dostarczy
ly prowadzone w ostatnich latach na szerokq skal~ badania ratownicze na trasie gazociqgu tranzy-
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ZAGADNIENIE LUzYCKO-POMORSKIEJ TRANSFORMACJI KULTUROWEJ W SWIETLE BADAŇ NAD CERAMIKI\ 
Z POJEZIERZA WIELKOPOSKIEGO 

towego z Rosji do Europy zachodniej, a obecnie na trasie autostrady A2, kt6re to inwestycje przecinajq 
r6wnoleznikowo obszar p6lnocnej Wielkopolski. 

Ookonajmy zatem kr6tkiego przeglqdu owych cech charakteryzujqcych ceramik~, pr6bujqc udzielié 
odpowiedzi na sformulowane na wst~pie pytania. Ot6z w obecnosci cech charakteryzujqcych techno
logi~ ceramika kultury pomorskiej, wykazuje duze podobienstwo do ceramiki p6inoluzyckiej. Do 
schudzania masy ceramicznej powszechnie stosowano w6wczas gruboziamisty tluczen. Ten rodzaj 
domieszki wyrainie dominuje w porównywanych ze sobq zbiorach ceramiki pochodzqcej z asad re
prezentowanej przez te kultury. Obecnosé takiej domieszki rejestrowana jest zarówno w tzw. naczy
niach kuchennych: gamki, naczynia wazowate i kloszowate, talerze, jak r6wniez w naczyniach stolowych 
i sepulkralnych: misy, dzbanki, czarki, czerpah kub ki, puchary, popielnice wraz z pokrywami. 

Charakter sp~kan obserwowany na naczyniach i fragmentach naczyŕt kultury pomorskiej oraz 
pozostawione odciski palc6w wskazuje, ie naczynia lepiono r~cznie, mniejsze przez wygniatanie 
z jednego placka gliny, wi~ksze przez zlepianie plat6w lub lqczenie walk6w bqdi tasm. Wlasciwq 
form~ naczynia uzyskiwano poprzez modeiowanie polegajqce na wybrzuszaniu i zw~ianiu scianek, 
ksztaltowaniu kraw~dzi, dolepianiu uch i element6w zdobniczych w postaci guzków, zeberek 
i dookolnych listew. 

Faktura powierzchni zewn~trznej naczyŕt kultury pomorskiej ze starszej fazy jej rozwoju, podob
nie jak u naczyŕt p6inoluzyckich, byla dopracowana dIa okreslonych rodzaj6w naczyŕt, odpowiednia 
do ich przeznaczenia. Na naczyniach kultury pomorskiej stosowane Sq te same rodzaje faktury i tech
niki jej uzyskania, co na naczyniach póinoluzyckich. Bardzo powszechne na ceramice zaliczanej do 
kultury pomorskiej jest chropowacenie powierzchni naczyŕt poprzez obrzucanie, a nast~pnie choé jui 
rzadziej nii: na naczyniach p6inoluzyckich obmazywanie palcami. Liczba naczyŕt o chropowaconej 
powierzchni wykazuje w poszczeg6lnych zbiorach tendencje zwyikowe. Poza gamkami do naczyŕt 
calkowicie lub niemal calkowicie chropowaconych naleiq naczynia kloszowate pelniqce na osadach 
zapewne funkcj~ zasobników, na cmentarzyskach sluzqce jako klosze nakrywajqce poch6wek. Zwi~k
sza si~ tez powierzchnia chropowacona na naczyniach cz~sciowo chropowaconych, cz~sciowo wy
gladzonych. Widoczne jest to zwlaszcza w grupie naczyŕt wazowatych, u kt6rych cale brzusce, ai po 
zalom szyjki Sq chropowacone, Scianki wewn~trzne naczyŕt z reguly gladzono. Gladzono tez scianki 
zewn~trzne niektórych naczyŕt, jak misy, dzbany, czarki, czerpah kubh puchary, takze powierzchnie 
talerzy krqzkowych. Rzadziej stosuje si~ polerowanie powierzchni naczyŕt. Takq faktur~ majq cz~sto 
popielnice wraz z pokrywami oraz niektóre naczynia wazowate pelniqce funkcj~ popielnic. Mozna 
sqdzié, ie naczynia kultury pomorskiej, podobnie jak naczynia kultury luiyckiej wylepione z gliny 
zawierajqcej domieszk~ zwiqzk6w zelaza byly wypalane zar6wno w atmosferze utleniajqcej, uzyski
wano w6wczas barw~ brqzowq lub ceglastoszarq, jak i redukcyjnej przy niedostatecznym doplywie 
powietrza i odymianiu, uzyskiwano w6wczas barw~ od popielatoszarej poprzez ciemnoszarq do czar
nej. Zmiana atmosfery w trakcie wypalania i jego czas mialy przypuszczalnie wplyw na wielobarw
nosé przelomu (Géjdzikiewicz 1954, 156-158; Mogie1nicka-Urban 1984, 115-122). 

Kultura pomorska nie przyniosla zatem zmian w zakresie technik i technolog-ii gamcarskiej. 
Wyrainie widaé kontynuacj~ póinoluiyckich tradycji w tym zakresie. Nadal stosowano te same 
podstawowe zabiegi majqce na celu popraw~ odpomosci termicznej naczyŕt oraz ograniczenia ich 
przepuszczalnosci, a takie podniesienie ich walor6w estetycznych. Niektórym cechom 
charakteryzujqcym technologi~ jak: obecnosé gruboziarnistej domieszki tlucznia, chropowacenie 
powierzchni zewn~trznej naczyŕt poprzez obrzucanie oraz ich wypal na kolor ceglastoszary przypisuje 
si~ niekiedy walor klasyfikacyjny. Tymi cechami najcz~sciej charakteryzujq si~ naczynia kloszowate. 
Obecnosé licznych fragment6w tych duiych naczyŕt, zwlaszcza w zespolach grobowych sprawia 
wraienie ich powszechnosci, a zatem takze cech technologicznych, kt6re reprezentujq. Stanowiq jednak 
tylko jeden z elementów bogatego zestawu naczyŕt obecnych w zbiorach ceramiki kultury pomorskiej. 

W morfologii naczyŕt reprezentowane Sq w kulturze pomorskiej zar6wno formy wczesniej uzy
wane o dlugotrwalych tradycjach w kulturze luiyckiej, choé niektóre cz~sciowo zmieniane, jak i formy 
zupelnie nowe. 

Do tych pierwszych nalezq gamki jajowate i profilowane, naczynia wazowate o ksztalcie dwustoz
kowatym i o baniastym brzuscu ze stoikowato zw~zajqcq si~ bqdi cylindrycznq szyjkq, naczynia kloszo
wate oformie jajowatej lub wazowatej, misy stozkowate, pólkuliste i profilowane, kubki o esowatym 
profilu, stoikowate, dwustozkowate i p6lbeczulkowate, puchary, czarki i czerpaki stozkowate, profi
lowane oraz w ksztalcie odcinka kuli, talerze krqzkowe i naczynia sitowate. 
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Ryc. 2. 1 - Karczyn 23/24, gr6b C39 (HD); 2 - Chabsko 41, osada (SOP); 3 - Chlapowo 3, gr6b Il (HD); 4 - Oborniki 
14, cmentarzysko (SOP); 5 - Slawsko Wielkie 12, osada (SOP); 6 - Chlapowo 3, osada, ob. 57 (SOP); 7 - Brzesé 

Kujawski 3, osada, ob. 806 (SOP). Podziaiíka a: 1-4; b: 5-7. 
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Ryc. 3. 1, 2 - Karczyn 23/24, grób C41, C32 (HD); 3, 4, 6 - Obomiki 20, cmentarzysko (SOP); 
5 - Buko1lliec 1, gr6b 2 (HD). 
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Ryc. 4. 1 - Parkowo Mokrz 31, grób 8 (HD/SOP); 2 - Chlapo7l1o 3, osada, ob. 42 (SOP); 3 - Chlapowo 3, grób lV (SOP). 

180 
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Z POJEZIERZA WIELKOPOSKIEGO 

Do drugich mozna zaliczyé: popielnice twarzowe, naczynia wazowate i kloszowate o ksztakie 
gruszkowatym, dzbanki i naczynia miniaturowe o podobnym ksztalcie oraz rózne typy pokryw. 

Do najcz~sciej reprezentowanych w ma terialach z osad nalezq garnki o fOImie jajowa tej i profilowane 
(ryc. 2). Niekiedy pelniq one równiez funkcj~ popielnicy w grobach cialopalnych, przy czym wyst~pujq 
zarówno w grob ach skrzynkowych, obwarowanych, jak i kloszowych. Obydwa typy garnków cz~sto 
niczym nie wyrózniajq si~ od takich samych form spotykanych w osadach póznoluzyckich. Z reguly 
ich powierzchnia zewn~trzna jest chropowacona przez obrzucanie, a takze obmazywanie palcami lub 
wiechciem trawy. W tej grupie naczyn spotyka si~ tez okazy niechropowacone z dwoma uchami 
umieszczonymi w górnej cz~sci brzusca (ryc. 2: 4). Sq one wyraznie obecne w inwentarzach ceramiki 
kultury pomorskiej. Znaczenie wyróznika kulturowego w tej grupie naczyn przypisuje si~ niektórym 
elementom zdobniczym. Nalezq do nich kraw~dzie karbowane dolkami palcowymi w ukladzie 
zaplatanym (ryc. 2: 2,5) oraz szereg dolków lub otworów rozmieszczonych pod kraw~dziq wykonanych 
narz~dziem koscianym lub patykiem (ryc. 2: S, 7). Elementy te najcz~sciej wiqze si~ z mlodszq fazq 
rozwoju kultury pomorskiej, datowanq na starszy okres przedrzymski, w niektórych opracowaniach 
klasyfikowanych w rama ch kultury grobów kloszowych. Obecne Sq tez ornamenty paznokciowe 
wyst~pujqce wczesniej na garnkach w kulturze luzyckiej (ryc. 2: 3, 6). 

W grupie naczyn wazowatych obok form dwustozkowatych o tradycjach si~gajqcych na Pojezier
zu Wielkopolskim IV okresu epoki brqzu (ryc. 3: 1,2), form o brzuscu baniastym z zalomem umieszczo
nym w polowie bqdz 2/3 wysokosci naczynia (ryc. 3: 3,4), które upowszechnily si~ w okresie halsztac
kim, pojawia si~ zupelnie nowa forma naczynia wazowatego z nisko umieszczonym zalomem brzusca 
w wysokosci 1/3 naczynia, co nadaje mu ksztalt gruszkowaty (ryc. 3: S, 6). Wsród naczyn wazowatych 
o brzuscu baniastym lub gruszkowatym wyst~pujq okazy z krótszq wzgl~dnie dluzszq szyjkq charak
terystycznie wyodr~bnionq uskokiem (ryc. 3: 3-5). U tych pierwszych takze oddzielonq od chropowa
conego brzusca dookolnq karbowanq dolkami palcowymi listwq. Cechy te uwaza si~ za charakte
rystyczne dIa ceramiki kultury pomorskiej. Obydwa opisane wyzej typy naczyn dosé cz~sto pelnily 
funkcj~ popielnic. 

Odr~bnq grup~ w zbiorach ceramiki kultury pomorskiej stanowiq tzw. naczynia kloszowate wy
rózniajqce si~ wi~kszq pojernnosciq, których srednica i wysokosé dochodzily do 50 cm. Na Pojezierzu 
Wielkopolskim Sq one reprezentowane w trzech typach: oformie wazowatej z baniastym chropowaco
nym brzuscem oddzielonym od gladkiej szyjki dookolnq karbowanqlistwq (ryc. 4: l), jajowatej nawiqzu
jqcej do garnków o podobnej formie (ryc. 4: 2) oraz o formie gruszkowatej (ryc. 4: 3). Naczynia w.w. 
typów byly w uzyciu przez caly okres rozwoju kultury pomorskiej, choé ich obecnosé jest lqczona 
najcz~sciej ze starszym okresem przedrzymskim, w którym byly bardziej powszechne. 

Kolejnq grup~ naczyn równie cz~sto obecnych w zbiorach ceramiki kultury pomorskiej z osad, jak 
i cmentarzysk stanowiq misy wyst~pujqce we wszystkich typach wczesniej spotykanych w zespolach 
klasyczno- i póznoluzyckich. Sq wi~c misy stozkowate z brzegiem prostym bqdz zagifi!tym do wew
nqtrz (ryc. 5: 1) i pólkuliste z pogrubionymi brzegami i stromo do wewnqtrz scifi!tq krawfi!dziq, niekie
dy z jednym uchem (ryc. 5: 2). Na szczególnq uwagfi! zasluguj,\ tu jednak misy slabo profilowane, 
cz~sto z wyraznym uskokiem pod krawfi!dzi,\ (ryc. 5: 3). W grupie mis Sq one najliczniej reprezentowa-
ne w zespolach kultury pomorskiej. . 

Do naczyn cz~sto spotykanych w zbiorach ceramiki tej kultury nalezq równiez dzbanki o róznej 
pojernnosci. Ich obecnosé zaznacza sifi! o wiele wyrainiej niz w zbiorach ceramiki kultury luzyckiej. 
Wystfi!pujq zarówno na osadach, jak i cmentarzyskach, gdzie w grobach pelniq funkcjfi! nielicznie wyst~
puj,\cych tam przystawek. Wydajq sifi! zast~powaé znacznie bardziej rozpowszechnione w kulturze 
luzyckiej czarki i czerpaki. Sil wsród nich formy o dwustozkowatym brzuscu z tasmowatym uchem 
wychodz,\cym z lekko rozchylonego wylewu (ryc. 5: 5). Nawiqzujq one form,\ do kubków o esowatym 
profilu obecnych tak w zbiorach ceramiki kultury luzyckiej jak i pomorskiej. Formq spotykanq w ze
spolach obydwu kultur Sil dzbanki o plaskokulistym brzuscu i wyodrfi!bnionej uskokiem szyjce z lekko 
rozchylonym wylewem i walkowatym uchem wychodz,\cym z krawfi!dzi (ryc. 5: 4). Jednak za form~ 
charakterystyczn,\ dIa kultury pomorskiej mozna uznaé dzbanki o ksztakie gruszkowatym z nisko 
umieszczonym zalomem brzusca i slabo wyodrfi!bnionej szyjce, gór,\ lekko rozchylonej, na której osa
dzono ucho (ryc. 5: 6). Wyrainie morfologi,\ nawiqzuj,\ do naczyn wazowatych o podobnym ksztalcie. 

Kolejnq grup~ naczyn kultury pomorskiej obecnych w inwentarzach z osad stanowiq talerze krqz
kowe. Obok talerzy jednostronnie zdobionych dolkami palcowymi, a takze talerzy zdobionych glfi!bo
ko ry tymi bruzdarni, nie rózni,\cych si~ od znajdowanych na osadach kultury luzyckiej, CZfi!sto spotyka 
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Ryc. 5. 1 . Chlapo1Oo 3, gr6b VII (SOP); 2 - Bednary, gr6b 1 (SOP); 3 - Chlapowo 3, gr6b VIII (HD); 4 - Studzieniec l , 
gr6b 1 (HD); 5 - Bukawiec 1, gr6b 5 (HD); 6 . Budziszewko 1, grou 2 (HD/SOP); 7 - Slawsko Wielkie 12, osada (SOP) . 
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Ryc. 6. 1 - Bukowiec 1, gr6b 5 (HD); 2 - Brzesé Kujawski 3, osada - ob. 806 (SOP); 3, 5, 11, 12 - Pacholewo 2, 
cmentarzysko (HD); 4 - Studzieniec 1, gr6b 1 (HD); 6, 10 - Chlapowo 3, gr6b VIII (HD); 7 - Bednary 1, gr6b 1 

(SOP); 8 - Binino 2, gr6b 1 (HD); 9 - f6zefowo, gr6b VIII (HD); 13 - Roinowo, cmentarzysko (HD); 14 - Bieganowo 
12, osada (HD). Podzialka a: 1-10; b: 11-14. 
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Ryc. 7. 1 - Bukowiec 1, grób 5 (HD); 2 - Jablkowo, grób IV (HD); 3 - Binillo 2, grób 1 (HD); 4 - Parko7l>o Mokrz 31, 
grób 9 (HD/SOP). 
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si~ talerze obustronnie gladzone z karbowanq dolkami palcowymi kraw~dziq w ukladzie zaplatanym, 
które mozna uznaé za specyficzne dIa kultury pomorskiej (ryc. 5: 7). Niektóre z tych talerzy majq pod
niesiony brzeg. 

Wšród kubków, których obecnošé jest równie silnie manifestowana w zbiorach ceramiki kultury 
pomorskiej reprezentowane Sq te same formy, co w zespolach póinoluzyckich: o esowatym profilu, 
stozkowate i pólbeczulkowate (ryc. 6: 1-3). 

Czerpaki i czarki nalezq do naczyrí. rzadziej spotykanych w zbiorach ceramiki kultury pomorskiej. 
Wyst~pujqce tu formy stozkowate, profilowane i w ksztakie odcinka kuli tkwiq gl~boko w wielowiekowej 
tradycji kultury luzyckiej (ryc. 6: 4-7). 

Formq rzadziej spotykanq, której tradycja si~ga mlodszej epoki brqzu Sq puchary znane w kultur
ze pomorskiej wylqcznie z wyposazenia grobów (ryc. 6: 8-10). Majq form~ mniej lub bardziej smuklq 
z kielichowato rozchylonymi šciankami, niekiedy tez z tašmowatym uchem i wyodr~bnionym stopkq 
dnem. Niektóre Sq zdobione pod wylewem dookolnymi bruzdami, wyjqtkowo stylizowanq postaciq 
ludzkq. Naczynia te mozna lqczyé ze starszq fazq rozwoju kultury pomorskiej, datowanq na mlodszy 
odcinek okresu HD. 

Odr~bnq grup~ naczyrí. w inwentarzach kultury pomorskiej stanowiq naczynia miniaturowe. Spo
tyka si~ tu glównie zminiaturyzowane dzbanki, niekiedy naczynia wazowate, anawet puchary (ryc. 6: 
11-14). 

Do rzadko spotykanych naczyrí., wylqcznie w materialach z osad nalezq naczynia sitowate. Ze 
wzgl~du na zly stan ich zachowania bardzo trudno okrešlié ich form~. Wi~kszošé ze znanych okazów 
ma ksztalt misowaty, choé znany jest tez fragment z Poznania pochodzqcy od naczynia o formie gruszko
watej, w czym nawiqzuje do naczyrí. wazowatych lub dzbanków o podobnej formie. 

Tym jednak co zdecydowanie odróznia ceramik~ kultury pomorskiej od ceramiki póinoluzyckiej 
jest obecnošé naczyn wytwarzanych specjalnie dIa celów sepulkralnych - popielnic wraz z pokrywami. 
Na Pojezierzu Wielkopolskim spotyka si~ dwa typy popielnic twarzowych. 

Pierwszy reprezentuje naczynia o form ie gruszkowatej z nisko umieszczonym zalomem brzušca 
w 1/3 wysokošci naczynia, górq zw~zajqce si~ i przechodzqce w wysokq szyjk~ (ryc. 7: 1,2). Na szyjce 
znajduje si~ schematyczne wyobrazenie twarzy. Zaznaczone Sq oczy, usta, nos i uszy. Na szyjkach 
i brzušcach umieszczone Sq tez schematyczne rysunki ozdób, np. wielosegmentowego napieršnika 
(ryc. 7: 2) lub szpili z tarczowatq glówkq (ryc. 7: 1). Towarzyszy im omamentyka geometryczna zlozo
na z zakreskowanych trójkqtów w kombinacji z jodelkq i motywem krokwiowym oraz stylizowane 
postacie ludzi. Popielnice tego typu z Pojezierza Wielkopolskiego stanowiq uproszczonq form~ typu A 
wg J. Kruka znanq z terenu Pomorza. Na Pojezierzu Wielkopolskim pojawiajq si~ okolo VI i V w.p.n.e., 
a obszar ich wyst~powania si~ga okolic Poznania i Gniezna (Kruk 1969/ 119). 

Drugi typ popielnic twarzowych to naczynia o formie baniastej z niskq slabo wyodr~bnionq szyj
kq, na której znajduje si~ uproszczony, niekiedy niepelny wizerunek twarzy. Na popielnicy z Binina 
pow.szamotuly znajduje si~ rysunek rqk oraz szp ili z tarczowatq glówkq (ryc. 7: 3). W przeklutych 
uszach popielnic odkrytych w grobach kloszowych w Parkowie-Mokrzu, pow.Wqgrowiec tkwiq kolc
zyki z drutu brqzowego (ryc. 7: 4). Ten typ popielnic mozna datowaé na schylek HD lub starszy okres 
przedrzymski (Kruk 1969, 116). 

Popielnicom twarzowym oraz wazowatym towarzyszq rózne typy pokryw. Sq podobnie jak po
pielnice twarzowe wytworem specyficznym dIa kultury pomorskiej, obecnym przez caly okres jej 
rozwoju. Spotyka si~ je niemal wylqcznie na cmentarzyskach, choé trafiajq si~ tez wyjqtkowo 
w materialach z osad. Ich prototypem byly zapewne misy: stozkowate, pólkuliste i slabo profilowane. 
Wymowny przyklad stanowi tu slabo profilowana misa z Józefowa pow. Szamotuly zdobiona odwr6-
conymi stylizowanymi sylwetkami zwierzqt z jeidicem, wykonana zapewne z przeznaczeniem jako 
naczynie nakrywajqce popielnic~ (ryc. 8: 1). Pokrywy z Pojezierza Wielkopolskiego wyst~pujq w trzech 
typach: kopulaste zwane inaczej czapkowatymi, stozkowate i plaskie (ryc. 8: 2-10) . Mogq mieé wpuszcza
nq cylindrycznq zakladk~ lub tylko wgl~bienie na brzeg naczynia, niekiedy guzowaty uchwyt. Najbar
dziej populamq form~ reprezentujq pokrywy czapkowate z zakladkq, cz~sto zdobione rytami, niekie
dy inkrustowanymi bialq wapiennq masq. Do wyjqtków nalezy pokrywa zdobiona wyobrazeniem 
twarzy, znaleziona w miejscowošci Bukowiec, pow. Chodziez (ryc. 7: 1). 

W omamentyce naczyrí., podobnie jak w morfologii Sq obecne elementy, motywy i wqtki zdobnicze 
bardziej lub mniej populame w kulturze luzyckiej, jak równiez nowe specyficzne dIa okresu rozwoju 
kultury pomorskiej . 
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Ryc. 8. 1 - fáze/olOo, gráb 2 (HD/SOP); 2, 6 - ChlapolOo 3, gráb V (HD/SOP); 3 - ChlapolOo 3, grób VIII (HD); 4 -
Studzieniec 1, gráb 1 (HD); 5 - Szczytno 1, cmentarzysko; 7 - Nieczajna 3, cmentarzysko; 8 - Dzieknno1l'ice, gráb 7 

(SOP); 9 - Budzisze1llko 1, gráb 4 (HD/SOP); 10 - Rogoino 5, cmentarzysko. Podziallkn a: 1; b: 2-10. 
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Ryc. 9. 1, 3 - Karczyn 23/24, grób C19, C39 (HD); 2, 4 - Slawsko Wie/kie 12, osada (HD); 5-9 - Brzesé Kujawski 3, 
osada, ob. 806 (SOP). Podzialka a: 1-4; b: 5, 7; c: 6; d: 8, 9. 
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Ryc. 10. 1 - Bukowiec 1, omament figura/ny na popie/nicy z grobu 2; 2 - Chlapowo 3, omament figura/ny na 
popie/nicy z grobu VIII. 

Do tych pierwszych nalezq guzki umieszczone pod kraw~dziami garnków jajowatych, rozmieszczo
ne symetrycznie pojedynczo lub parami, j~zykowate wyst~py na kraw~dziach mis i talerzy; dolki paz
nokciowe zdobiqce calq powierzchni~ niektórych garnków jajowatych, mis i talerzy knrzkowych; grupy 
trzech dolków umieszczonych na górnej cz~sci brzusca, szereg dolków paznokciowych lub wykona
nych patykiem bqdi narz~dziem koscianymna granicy szyjki i brzusca naczyft wazowatych i dzbanków; 
podobnie umieszczona dookolna listwa zdobiona szeregiem dolków paznokciowych, tzw. szczypankq 
lub naci~ciami wykonanymi narz~dziem koscianym. Naczynia o powierzchni gladkiej i polerowanej 
zaliczane do tzw. ceramiki stolowej i sepulkralnej Sq cz~sto zdobione w górnej cz~sci brzusca i na 
zalomie z szyjkq nakluciami bqdi naci~ciami okreslanymi jako ornament pseudosznurowy (ryc. 9: 5-
7), niewykluczone ze w niektórych przypadkach wykonanymi za pomocq odcisków skr~conego drutu 
bqdi plytkim lub gl~bszym niekiedy bialo inkrustowanym ry tem. Tworzq one uklady geometryczne 
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skladajqce si~ z poziomych lini dookolnych i ukosnych. Do najcz~sciej spotykanych wqtków nalezq: za
kreskowane trójkqty, festony, zygzakowaty, krokwiowy, jodelkowy i drabinkowy (ryc. 3: 5, 6; 6: 1, 14; 8: 1; 
9: 1-4). Wszystkie te wqtki i techniki ich wykonania Sq populame na ceramice póinoluzyckiej. Rzadko 
natomiast spotyka si~ zlobki obecne niekiedy na uchach naczyn wazowatych i kraw~dziach mis. 

Do elementów zdobniczych zwiqzanych z kulturq pomorskq nalezq dolki palcowe w ukladzie 
zaplatanym zdobiqce kraw~dzie gamków i talerzy krqzkowych, podobnie zdobione dookolne listwy 
umieszczone na zalomie brzusca i szyjki naczyn wazowatych lub kloszowatych (ryc. 2: 2, 5; 4: 2; 5: 7; 
9: 8, 9), karbowane dolkami palcowymi pólkoliste listwy, dolki rozmieszczone w szeregu tuz pod 
kraw~dziq gamków. Odr~bnq grup~ omamentacyjnq tworzq sceny figura lne przedstawiajqce postacie 
ludzi i zwierzqt, wyobrazenia ozdób i broni (ryc. 10: 1, 2) . Przedstawienia figura lne na ceramice, jak 
równiez naczynia ceramiczne z plastycznymi elementami antropomorficznymi odzwierciedlajq zjawisko 
antropomorfizacji, które w bardzo ograniczonym stopniu obj~lo równiez kultur~ luzyckq okresu HD. 

W analizowanych zbiorach ceramiki kultury pomorskiej z Pojezierza Wielkopolskiego zdecydowana 
wi~kszosé form naczyn i to zarówno tych zaliczanych do tzw. ceramiki kuchennej, jak i tych zaliczanych 
do ceramiki stolowej to formy wczesniej znane i populame w okresie rozwoju kultury luzyckiej, cz~sto 
o wielowiekowych tradycjach. Inaczej natomiast przedstawia si~ obecnosé wi~kszosci wqtków i motywów 
zdobniczych wspólnych dIa kultury lu:ž:yckiej i kultury pomorskiej dIa faz ich rozwoju, przypadajqcych 
na okres HD. W zbiorach ceramiki kultury pomorskiej pojawiajq si~ jednak elementy zupehúe nowe, 
nieobecne w zbiorach ceramiki kultury lu:ž:yckiej oraz spotykane w nich bardzo rzadko. Do tych pierwszych 
nalezq przede wszystkim popielnice twarzowe wraz z pokrywami. Najpelniej wyrazajq one zjawisko 
antropomorfizacji, czytelne tez w scenach figuralnych z udzialem ludzi i zwierzqt, wyobrazen ozdób 
i broni. Klasyczny typ tych popielnic charakteryzujqcych si~ wysmuklym ksztaltem okreslanym jako 
gruszkowaty z nisko umieszczonym zalomem brzusca znajduje odwzorowanie w innych grupach naczyn. 
Ten sam ksztalt majq popielnice, okreslane niekiedy jako popielnice typu twarzowego, choé pozbawione 
wizerunku twarzy, licznie wyst~pujqce dzbanki, naczynia kloszowate i miniaturowe, anawet naczynia 
sitowate i grzechotki. Owa gruszkowatosé formy najwyrainiej okresla nowy pomorski styl w ceramice 
z Pojezierza Wielkopolskiego. Styl pomorski okreslajq równiez pewne cechy mikromorfologii naczyn, 
a wi~c owo charakterystyczne wyodr~bnienie uskokiem szyjki i partii brzegowej widoczne na naczyniach 
wazowatych, dzbanach i misach. W omamentyce jest to przede wszystkim charakterystyczne karbowanie 
kraw~dzi naczyn i zdobiqcych je dookolnych listew oraz bardzo cz~sta obecnosé motywu jodelki. 
Nakladanie si~ elementów nowych na starsze tradycje w wytwórczosci gamcarskiej obserwuje si~ w calym 
cyklu luzyckim, w którym kolejno wchodzq nowe nurty stylistyczne okreslane jako: wczesnolu:ž:ycki, 
klasycznolu:ž:ycki i póinoluzycki. Jednak zmiany jakie zachodzq w okresie HD w wytwórczosci gamcarskiej 
majq znacznie gl~bsze korzenie. Lqczq si~ scisle ze zmianami zachodzqcymi w sferze wierzen wyrazajqcych 
si~ w antropomorfizacji, manifestujqcej si~ w specyficzny dIa kultury pomorskiej sposób. 

Sq one wkomponowane w caloksztalt przemian kulturowych odczytywanych jako luzycko-po
morska transformacja kulturowa. Przemiany te obejmujq nie tylko dziedziny wytwórczosci i sfer~ 
wierzen. Sq coraz wyrainiej czytelne równiez w osadnictwie. Kultura pomorska stanowi zatem etap 
ksztaltowania si~ zasadniczo innego, zmieniajqcego si~ oblicza kulturowego Pojezierza Wielkopolskie
go. Zmiany jakie zachodzq w wytwórczosci gamcarskiej w trakcie jej obecnosci obserwowane Sq gló
wnie poprzez zubozenie omamentyki w zespolach datowanychna starszy okres przedrzymski, w koncu 
tak:ž:e w zaniku owych cech antropomorficznych specyficznych dIa kultury pomorskiej . 

Literatura 

Demoga 1995- M. Oemoga: Groby kloszowe z popielnicami twarzowymi z cmentarzyska w Parkowie 
Mokrzu, gm. Rogoino, woj . Pila, stan. 31, In: Kultura pomorska i kultura grobów kloszowych. 
Razem czy osobno? Warszawa 1995, 105-109. 

Gqdzíkíewícz 1954 - M. Gqdzikiewicz: Wybrane zagadnienia z badan nad kulturq grobów kloszowych, 
Wiadomosci Archeologiczne 20, 1954, 134-173. 

Glogowskí 1985 - Z. Glogowski: Cmentarzyska ludnosci kultury pomorskiej z rejonu srodkowego 
dorzecza rzeki GlÓwna. Fontes Archaeologici Posnanienses 34, 1985,50-65. 

Góreckí 1984 - J. Górecki: Groby ludnosci kultury pomorskiej w Oziekanowicach woj. poznanskie. 
Fontes Archaeologici Posnanienses 33, 1984, 43-45. 

189 



KRZYSZTOF SZAMALEK 

Górecki 1991 - J. Górecki: Cmentarzysko ludnosci kultury wschodniopomorskiej w Chlapowie, gm. 
Dominowo, woj poznanskie. Studia Lednickie 2, 1991, 165-201. 

Grygiel1995 - R. Grygiel: Sytuacja kulturowa w póznym okresie halsztackim i wczesnym latenskim w 
rejonie Brzescia Kujawskiego. In: Kultura pomorska i kultura grobów kloszowych. Razem czy 
osobno? Warszawa 1995, 319-359. 

Hensel1937 - W. Hensei: Cmentarzysko kultury grobów skrzynkowych w Jablkowie w pow. Wqgró
wieckim. Przeglqd Archeologiczny 6, 1937, 86-95. 

!adczykowa 1975 - L Jadczykowa: Kultura pomorska i kultura grobów kloszowych w Polsce srod
kowej. Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeolo
giczna 22/ 197~ 167-194. 

!asnosz 1982- S. J asnosz: Materialy i studia do dziejów osadnictwa starozytnego i wczesno-sredniowiecznego 
Ziemi Obomicko-Rogozmskiej (Cz~sé I). Fontes Archaeologici Posnanienses 31, 1982, 1-144. 

!asnosz 1983- S. Jasnosz: Materialy i studia do dziejów osadnictwa starozytnego i wczesno-sredniowiecznego 
Ziemi Obomicko-Rogozmskiej (Cz~sé II). Fontes Archaeologici Posnanieses 32, 1983, 105-155. 

!asnosz 1984- S. Jasnosz: Materialy i studia do dziejów osadnictwa starozytnego i wczesno-sredniowiecznego 
Ziemi Obomicko-Rogoziŕlskiej (Cz~sé III). Fontes Archaelogici Posnanieses 33, 1984, 55-166. 

Kaczmarek 1999 - M. Kaczmarek: Aktualne problemy badan nad kulturq pomorskq w Wielkopolsce. 
Folia Praehistirica Posnaniensia 9, 1999, 135-172. 

Kostrzewski 1939 - J. Kostrzewski: Kilka osad kultury grobów skrzynkowych i zagadnienie przyna
leznosci etnicznej tej kultury. Przeglqd Archeologiczny 6, 1939,273-292. 

Kostrzewski/Chmielewski/!a,id,iewski 1965 - J. Kostrzewski/W. ChmielewskijK. Jazdzewski: Pra
dzieje Polski. Wrodaw-Warszawa-Kraków 1965. 

Kruk 1969 - J. Kruk: Zagadnienia podzialu, chronologii i genezy popielnic twarzowych z wczesnej 
epoki zelaza w Polsce. Archeologia Polski 14, 1969,95-135. 

Krzy,ianiak 1971- L. Krzyzaniak: Ze studiów nad kulturq pomorskq w Wielkopolsce. In: Materialy do 
prahistorii ziem polskich . 4. Epoka brqzu i wczesna ep oka zelaza. 1. Materialy kultury luzyckiej i 
kultury pomorskiej . Warszawa 1971, 195-239. 

Krzy,ianiak 1972 - L. Krzyzaniak: Niektóre aspekty badan nad kulturq pomorskq w Wielkopolsce. In: 
Problemy badan archeologicznych Polski pólnocno-zachodniej. Poznan 1972, 127-136. 

Lipmska 1955 - A. Lipmska: Cmentarzysko kultury pomorskiej i grobów kloszowych w Chlapowie, 
pow. Sroda. Fontes Archaeologici Posnanienses 5, 1955,49-59. 

Luka 1958 - L.J. Luka: Nowe cmentarzyska kultury pomorskiej w Wielkopolsce. Fontes Archaeologici 
Posnanienses 8/9, 1958, 150-178. 

Malinowski 1956 - T. Malinowski: Groby kultury pomorskiej w Józefowie w pow. Szamotulskim. Fon
tes Archaeologici Posnanienses 7, 1956, 144-153. 

Malinowski 1969- T. Malinowski: Obrzqdek pogrzebowy ludnosci kultury pomorskiej. Wrodaw-War-
szawa-Kraków 1969. 

Malinowski 1979 - T. Malinowski: Katalog cmentarzysk ludnosci kultury pomorskiej. 1. Slupsk 1979. 
Malinowski 1981a - T. Malinowski: Katalog cmentarzysk ludnosci kultury pomorskiej. 2. Slupsk 1981. 
Malinowski 1981b - T. Malinowski: Katalog cmentarzysk ludnosci kultury pomorskiej. 3. Slupsk 1981 . 
Malinowski 1989- T. Malinowski: Ekspansja kultury pomorskiej i charakter tej ekspansji. In: Pradzieje 

ziem polskich. 1. Warszawa-Lódz 1989/570-573. 
Mogielnicka-Urban 1984 - M Mogielnicka-Urban: Warsztat ceramiczny w kultuľze Ju,iyckiej. WrocJaw

Warszawa-Kraków-GdaIÍsk-Lódz 1984. 
WrzesÍIÍski 1994 - ! WrzesÍIÍski: Osada ludnosci kultury lu,iyckiej w ChJapowie, gm. Dominowo, sta

nowisko 3. Studia Lednickie 3/1994/ 173-202. 

190 

Adresa autora: Dr Krzysztoi SzamaJek 
Instytut Archeologii i Etnologii PAN 
ul. Zwierzyniecka 20 
60-814 Poznan 



ZAGADNIENIE LUzYCKO-POMORSKIEJ TRANSFORMACJI KULTUROWEJ W SWIETLE BADAŇ NAD CERAMIKA 
Z POJEZIERZA WIELKOPOSKIEGO 

DIE FRAGEN DER LAUSITZ-POMMERSCHEN KULTURTRANSFORMATION IM LICHTE DER 
FORSCHUNGEN UBER DIE KERAMIK AUS DER GROSSPOLENER SEEPLATTE 

Resumee 

Nach beinahe 800 Jahren der Entwicklung der Lausitzer Kultur auf der GroBpolener Seeplatte 
erfolgten die Änderungen des Kulturantlitzes dieser Makroregion. Die neue, am häufigsten als die 
pommersche Kultur bezeichnete Qualität, ist besonders in dern Bestattungsrittus, Besiedlungs
und Täpfereiänderungen sichtbar. In den die Täpfereitechnologie kennzeichnenden Merkmälen 
sind die Ändrungen nicht so deutlich zu sehen. In dern Bereich ist die Keramik der pommerschen 
Kultur der Keramik der Lausitzer Kultur aus der Spätphase ihrer Entwicklung sehr ähnlich. Wei
terhin wurden die gleichen MaBnahen eingesetzt, um die Wärmefestigkeit zu verbessern und die 
Durchlässigkeit zu reduzieren sowie bei manchen die ästhetischen Werte zu erhähen. In der Ge
fäBmorphologie werden in der pommerschen Kultur sowohl die fruher gebrauchten Formen, mit 
langwierigen Traditionen in der Lausitzer Kultur, obwohl manche teilweise geändert, als auch 
ganz neue Formen vertreten. Zu der zweiten Gruppe gehären Gesichtsurnen mit Deckeln (Abb. 2), 
vasenformige und glocken- birnenfärmige Gefässe (Abb. 3, 5, 6, 13), Kannen und Miniaturgefässe 
von ähnlicher Form (Abb. 3, 5, 6, 13) sowie verschiedene Deckelarten (Abb. 8). Die Keramik der 
pommerschen Kultur unterscheidet sich von der Keramik der Spätlausitzer Kultur vor aHern durch 
das Vorkornmen der speziell fur die Sepulkralzwecke hergestellten Gefässe: Urnen mit Deckeln, 
darunter insbesondere Gesichtsurnen. Die letz ten bilden die Antrophomorphismuserscheinung 
ab, die auch in den Figurenszenen mit Teilnahrne von Menschen und Tieren, mit Darstellungen 
von Schmuck und Waffe lesbar ist (Abb. 7, 10). Der klassische Typus dieser Urnen ist auf die II 0-
Zeit datiert und charakterisiert sich durch schlanke Form, die als birnenfärmig bezeichnet wird. 
Mit niedrig angebrachtem Bauchknick findet sie ihre Abbildung in anderen GefäBgruppen. Diese 
Birnenformigkeit bedutet bestímmt den neuen pommerschen Stíl in der Keramik aus der 
GroBpolener Seeplatte . Den pommerschen Stil bezeichnen auch einige mikromorphologische und 
ornamentische Merkmäle der Gefässe. In der Mikromorphologie zeichnet sich die chrakteristische 
Absonderung des Halses und der Randpartie ab, die an den vasenfärmigen Gefässen, Schusseln 
und Kannen zusehen ist (Abb. 3: 3,4; 5: 3-5). In der Ornamentik ist das vor allem die charakteris
tis che Kerbung der GefäBrände und die sie verzierenden, umgebenden Leisten (Abb. 2: 2, 3; 4: 1,2, 
5, 7; 9: 8,9) sowie das sehr häufig vorkommende Tannenzweigornament (Abb. 3: 2, 6; 6: 1; 7: 1; 8: 
1; 9: 3). Die in der HD-Zeit in der GafäBmorphologie und -verziehrung erfolgenden Änderungen 
drucken sich nicht nur in der Uberlagerung der neuen Elemente auf die älteren Traditionen aus. 
Sie haben wesentlich tiefere Wurzeln, die mit den Änderungen im Glaubesbereich in Zusammen
hang stehen und die sich auf eine fUr die pommersche Kultur spezifische Weise offenbaren. Sie 
sind zugleich in das Gesamtbild der Kulturumwandlungen hineinkomponiert, die als die lausitz
pommersche Kulturmanifestation abgelesen werden. Die pommersche Kultur bildet eine Etappe 
der Gestaltung eines grundsätzlich neuen Kulturantlitzes der GroBpolener Seeplatte. Die in der 
Täpferei erfolgenden Änderungen während dieser Zeit werden hauptsächlich durch die Verar
mung der Ornamentik in den auf die ältere vorrämische Zeit datierten Gruppen, schlieBlich auch 
durch den Schwund dieser anthropomorphischen fur die pommersche Kultur spezifischen Mer
kmäle beobachtet. 

Abb 1. Ansiedlungspunkte aus der Zeit der Jausitz-pommer.5chen Tramformation (auigrund der Bearbeitungen 
von T. MaJinow.5ki 1969, 1979, 1981; l Jadczykowa 1975, M Kaczmarek 1999 mit Ergá"nzugen de.5 Verfas.5er.5). 

Abb. 2. 1 - Karczyn 23/24, Grab CW (HD); 2 - Chab.5ko 41, SiedJung (ÄVRZ); 3 - Grab II (HD); 4 - Obomi ki 14, 
Grá'berfeJd (ÄVRZ); 5 - SJawno WieJkie 12, SiedJung (ÄVR-0l; 6 - Chlapowo 3, Siedlung - Ob}. 57 (ÄVRZ); 7-
Brzesé Ku}awski 3, Siedlung Obj. 806 (ÄVR-0l. MaBstab a: 1-4; b: 5-7. 

Abb. 3. l, 2 - Karczyn 23/24, Grab C4l, 02 (HD); 3,4,6 - Obomiki 20, Gräberfe/d (ÄVRZ); 5 - Bukowiec l, Grab 2 (HD). 
Abb. 4. 1 - Parkowo Mokrz 31, Grab 8 (HD/ ÄVRZ); 2 - Chlapowo 3, Siedlung, Obj. 42 (ÄVRZ); 3 - Chla-powo 3, 

Grab IV (ÄVRZ). 
Abb. 5. 1 - ChJapowo 3, Grab VII (ÄVRZ); 2 - Bednary, Grab 1 (ÄVRZ); 3 - Chlapowo 3, Grab VIII (HD); 4 - Stu

dzieniec l , Grab 1 (HD); 5 - Bukowiec l, Grab 5 (HD); 6 - Budzi.5zewko l, Grab 2 (HD); 7 - SJaw.5ko WieJkie 12, 
SiedJung (ÄVRZ). 
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Abb. 6. 1 - Bukowiec 1, Grab 5 (HD); 2 - Brzesé Kujawski 3, SiedJung, Obj. 806 (ÄVRZ); 3,5, 11, 12 PachoJewo 2, 
GräberfeJd (HD); 4 - Studzieniec 1, Grab 1 (HD); 6, 10 - Chlapowo 3, Grab V/II (HD); 7 - Bednary 1, Crab ] 
(ÄVR2); 8 - Binino 2, Crab 1 (HD); 9 - józe!owo, Crab V/II (HD); 13 - Roznowo, CriiberfeJd (HD); 14 - Biega
nowo 12, SiedJung (HD). MafStab a: 1-10; b: 11-14. 

Abb. 7. 1 - Bukowiec 1, Crab 5 (HD); jablkowo, Crab IV (HD); Binino 2, Crab 1 (HD); 4 - Parkowo Mokrz 31, Crab 
9 (HD/ ÄVRZ). 

Abb. 8. 1 - józe!owo, Grab 2 (HD/ÄVR2); 2,6 - Chlapowo 3, Grab V (HD/ÄVRZ); 3 - Chlapowo 3, Crab V/JJ 
(HD); 4 - Studzieniec 1, Grab 1 (HD); 5 - Szczytno 1, Grá'berfeJd; 7 - Nieczajna 3, GräberfeJd; 8 - Dziekanowice, 
Grab 7 (ÄVRZ); Budziszewko 1, Grab 4 (HD/ ÄVRZ); 10 - Rogozno 5, Crá"berfeJd. MaBtab a: 1; b: 2-10. 

Abb. 9. 1,3 - Karczyn 23/24, Grab C19, C39 (HD); 2,4 - Slawsko WieJkie ]2, SiedJung (HD); 5-9 - Brzesé Kujawski 
3,SiedJung, Obj. 806 (ÄVRZ). MafStab a: 1-4; b: 5, 7; c: 6; d: 8, 9. 

Abb. 10. 1 - Bukowiec 1, FiguraJornament an der Ume aus dem Grab 2; 2 - Chlapowo 3, FiguraJornament an der 
Ume aus dem Crab VIII 

Deutsch von Piotr jaglowski 
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KERAMIKA AKO KRITÉRIUM REGIONÁLNEHO ČLENENIA 
KULTÚRNEJ OBLASTI 

TVAR A VÝZDOBA HROBOVEJ KERAMIKY 
V SEVEROVÝCHODOHALŠTATSKOM KULTÚRNOM OKRUHU 

Susanne Stegmann-Rajtár 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Severovýchodohalštatský kultúrny okruh sku
pina stredného a severovýchodného Zadunajska, 
doba halštatská, kalenderberská skupina, pohre
biská, keramika, tvar a výzdoba nádob. 

North-eastern Hallsta tt cultural circle, group of 
central and north-eastern Transdanubian Hallstatt 
period, Kalenderberg grouF cemetenes, pottelY
shapes and decoration of vessels. 

ÚVOD 

Pod pojmom keramika rozumieme nádoby, ale aj rôzne predmety z hliny, napr. idoly, prasieny, 
tkáčske závažia a iné, ktoré sú pre archeológa velmi dôležitým prameňom poznania. Táto štúdia je 
venovaná výlučne problematike nádob. Ich tvar a výzdoba pomáha ohraničiť kultúrny areál a členiť ho 
na menšie celky. 

Na základe hlavných typov nádob je možné sledovať vývoj danej kultúry alebo kultúrnej skupiny 
od jej počiatkov až po zánik. Témou tohto príspevku je význam keramiky pre regionálne členenie 
kultúrnej oblasti. V centre záujmu je tvar a výzdoba hrobovej keramiky doby halštatskej 
v severovýchodohalštatskom kultúrnom okruhu. 

Halštatská kultúra, ktorej názov vznikol už v 19. stor., sa pre jej zdanlivo jednotný charakter 
zvykla v minulosti považovať za "včasnú formu európskej jednoty". Ako ukázalo bádanie, v skutočnosti 
je to len spoločný názov pre podobné a vzájomne porovnateľné kultúrne skupiny v širšom stredoeu
rópskom priestore. Hoci ich sídlisková štruktúra, kultúrno-spoločenské pomery a typy nálezov vyka
zujú určité spoločné znaky, prevahu majú odlišnosti (Kossack 1981). 

Vo východohalštatskom kultúrnom okruhu vedIa seba existovali viaceré rovnocenné skupiny 
halštatskej kultúry. Napriek tomu, že majú mnoho spoločných znakov, sú rozdielne najmä v odlišných 
pohrebných zvyklostiach a prítomnosťou iného charakteristického zoskupenia hrobových milodarov. 
V severnej časti východohalštatského kultúrneho okruhu k nim patrí horákovská a kalenderberská 
skupina a skupina stredného a severovýchodného Zadunajska (Stegmann-Rajtár 1992, 132-170; 2000, 
457-471; Falek 1993,47-130; Nebelsick 1997, 9-128; Teržan 1990, 121-182; 1998,511-513)'. 

1 V literatúre často používaný názov "kalenderberská kultúra" je velmi širokým pojmom pre rozsiahlu časť severovýchodohalštatského 
kultúrneho okruhu, ktorý okrem územia kalenderberskej skupiny zahŕňa aj územie skupiny stredného a severovýchodného Zadunajska. 
Jednoznačné rozdiely nielen v pohrebných zvyklostiach, ale aj v materiálnej náplni mohýl ako aj plochých hrobov dokladajú však 
existenciu dvoch rovnocenných skupín, ktoré bezprostredne susedili. Ich kontakt a vzájomný vplyv je doložený najmä v materiálnej 
náplni niektorých sídlisk severne od Dunaja, pre ktoré je typický kultúrne zmiešaný charakter nálezov (napr. na hradisku Molpír pri 
Smoleniciach; Stegmann-Rajtár 2000-' v tlaČl). Na odlišný charakter nálezov z menších mohýl (napr. Malá nad Hronom alebo Hurbanovo) 
ako i plochých hrobov (napr. Nové Zámky alebo Modrany) v "severovýchodnej časti kalenderberskej kultúry" upozornil vr. 1964 J. 
Paulík, ktorý do literatúry zaviedol názov "kbzéprépaszký typ kalenderberskej kultúry" (Paulík 1964, 170). Dnes však na základe už 
čiastočne publikovaných starších ako i novších nálezových celkov, a to predovšetkým z bohato vybavených mohýl (napr. M1szaI; 
Soml6vásárrhely, Siiffd, Százhalombatta; Patek 1993,62-130; Vadász-Vékony 1983) vieme, že oblasť stredného a severovýchodného 
Zadunajska a k nej priIahlé územie severne od Dunaja, s ťažiskom pohrebisk medzi Váhom a Iprom, malo samostatný vývoj, odlišný 
od vývoja v severozápadnom Zadunajsku a v susedných oblastiach západne od Váhu. 
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PROBLEMA TIKA 

Pri identifikácii archeologickej kultúry zohrávajú rozhodujúcu úlohu pohrebné zvyklosti. Rozu
mieme pod tým ako vnútornú (typ hrobu, pohrebný rítus) tak i vonkajšiu štruktúru (zloženie miloda
rov). Takéto regionálne členenie kultúrnej oblasti je možné napríklad na základe rozdielnych pohreb
ných zvyklostí, ale aj na základe odlišnej hrobovej výbavy. 

Niektoré typy kovových nálezov, najmä ozdoby a súčasti odevu, čiastočne výzbroj a výstroj, sú 
rozšírené v celej východohalštatskej oblasti - majú teda nadregionálny charakter. Príkladom je loďkovi
tá spona typu Šmarjeta, ktorá je v juhovýchodoalpskej oblasti rozšírená najmä v dolenjskej a v štajersko
juhozápadopanónskej skupine. V severovýchodoalpskej oblasti sa často vyskytuje v skupine stredného 
a severovýchodného Zadunajska, v horákovskej a čiastočne v kalenderberskej skupine (Teržan 1998, 
522, obr. 4, so staršou literatúrou). 

Oproti tomu keramika vyjadruje špecifiká určitého regiónu - má teda najmä regionálny charakter. 
Je nesporné, že lokálne vyrobená keramika vyjadruje sociálnu identitu určitej pospolitosti. Preto pokia! 
chceme rozpoznať a bližšie charakterizovať určitú oblasť, považujem za prvoradé vychádzať z takých 
tvarov nádob a ich výzdoby, ktoré sa zvyknú opakovať v jednom hrobov om celku. Po analýze kerami
ky domáceho prostredia môžeme v ďalšom kroku rozpoznať aj cudzie tvary (importy alebo ich napo
dobeniny), ktoré sú dokladom kultúrnych kontaktov medzi jednotlivými skupinami východohalštat
ského okruhu. 

Je známou okolnosťou, že v severovýchodohalštatskom kultúrnom okruhu sa v staršej dob.? halštat
skej (HaC) rozšírilo pochovávanie pod mohylami, ktoré patrili sociálne nadradenej, teda vedúcej spo
ločenskej vrstve. Ide najmä o žiarové pochovávanie mŕtvych, ktorých markantným znakom je bohatá 
výbava s velkým počtom nádob. Okrem nich existovali ploché pohrebiská s bohatšou alebo chudobnej
šou výbavou. 

V predloženej štúdií sa zameriam na tvar a výzdobu nádob z niektorých významných pohrebísk 
a hrobov rozšírených v severovýchodohalštatskom kultúrnom okruhu. Halštatská kultúra sa tu formo
vala na tradíciách kultúry popolnicových polí doby bronzovej (Stegmann-Rajtár 1992, 166-179; 1994, 
327-330). Pokým v západnej časti stredodunajskej oblasti (rozšírenie typu Podolí-Stillfried) je na niekto
rých pohrebiskách doložená kontinuita vývoja do doby halštatskej, v jej východnej časti (rozšírenie 
typu Vál II-Chotín) neboli tieto tradície až také pevné, lebo táto oblasť bola od neskorej doby bronzovej 
pod určitým vplyvom východokarpatskej oblasti, v ktorej sa nachádzali jazdecko-nomádske spoločen
stvá skupiny Mezäcsát (Patek 1993, 19-46; Stegmann-Rajtár 1994,328; Metzner-Nebelsick 1998; Rom
sauer 1998,87-90; 1999, Romsauer/Veliačik 1998, 68-69). Východohalštatská kultúra tak v uvedenom 
priestore nemala rovnaký základ a nevznikala jednotne. V jej severnej ako i južnej časti sa vytvorilo 
viacero skupín s odlišnou materiálnou náplňou, ktorá sa výrazne prejavila najmä na rozdielnych tva
roch keramiky a jej výzdobe. Na severe východohalštatskej kultúrnej oblasti je v centre môjho záujmu 
skupina kalenderberská a východne s ňou susediaca skupina stredného a severovýchodného Za dunaj
ska, ktoré sa v naddunajskej oblasti v rôznej intenzite prelínali s lužickým kultúrnym okruhom (Paulík 
1964,167; Romsauer 1986,175; Studeníková 1996,502; Nebelsick 1997, 24-26; Stegmann-Rajtár v tlaČ1)2. 

KALENDERBERSKÁ SKUPINA 
(Dunajská Lužná - Sopron-Burgstall - Feichtenboden-Fischau) 

Základný inventár každej mohyly kalenderberskej skupiny, napr. v Dunajskej Lužnej (predtým 
Nové Košariská,· Pichlerová 1969), v Soproni-Burgstalle (Eibner-Persy 1980, Patek 1993, 47-59) alebo vo 
Feichtenbodene-Fischau (Szombathy 1924) pozostáva okrem iných nálezov vždy z keramického servi
su, zostaveného podla určitých pravidiel. V takomto servise sú najčastejšie zastúpené tieto typy nádob: 
velká váza, velká baňatá nádoba, misa, miska, miska na nôžke, situla, šálka, hrnce a pokrievky (Nebel
sick 1997, obr. 66). Pritom niektoré typy nádob, napr. vázy, misky a misky na nôžke, tvoria variabilnú 
časť, ich počet v hrobe je často rovnaký alebo približne rovnaký. Iné typy nádob, napr. situly, misy 
a hrnce, sa vyskytujú v rovnakom počte (Teržan 1986, tab. 1-7; 1990, obr. 39-45). 

2 Na zmiešaný charakter nálezov v okrajovej oblasti kalenderberskej a lužickej kultúry upozornil vr. 1964 J. Paulík, ktorý do 
literatúry zaviedol názov "seredská skupina" (Paulík 1964, 167). 
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Osobitná skupina keramiky - tzv. kalenderberská trojica, sa vyskytuje iba v ženských hroboch, 
napr. v mohyle 1 z Novej Dedinky (Studeníková 1996, obr. 2). Pozostáva z misky na nôžke, dvojitej 
nádobky a mesiacovitého idolu. Prevláda výzdoba v charakteristickom "plastickom štýle" kalender
berskej skupiny. Táto trojica tvorí zvláštnu, symbolicko-funkčnú súčasť hrobovej výbavy. Používala sa 
pri kultových obradoch, ktoré zvýrazňujú dominantné postavenie niektorých žien. V jednom hrobo
vom celku sa pritom vyskytuje bud kompletná kalenderberská trojica alebo iba jej časť (Teržan 1986, 
228-229; 1990, obr. 41, 43, 45; 1996, obr. 9-12; Studeníková 1993, 137). 

Dominantným javom na keramike kalenderberskej skupiny je figurálna (antropomorfná a/alebo 
zoomorfná) výzdoba na nádobách - maľovaná alebo rytá, ktorá znázorňuje rôzne výjavy zo života. 
Známe sú scénické zobrazenia žien-tkáčok na nádobách z pohrebiska v Soproni-Burgstalle. Medzi 
časté motívy patrí napr. hra na hudobnom nástroji, jazda na koni, lov zvierat, procesie na vozoch 
a rôzne kultové scény (TeTŽan 1996, obr. 13-17; Nebelsick 1997, 114-125). 

Opis nálezov 
Veľká váza -v mnohých prípadoch bez výzdoby alebo s geometrickým ornamentom naneseným tuhou na čierny alebo čeIVený 

povrch, niekedy s antropomorfnou alebo zoomorfnou výzdobou, prípadne ju dopÍňa plastická výzdoba (obr. 1: 1, 6, 7). 
Misa -zdobená väčšinou žliabkami alebo plastickými rebrami, povrch čierny alebo čeIVený, niekedy doplnený tuhovými pásmi. 

Pre tento typ nádoby je charakteristické umiestnenie uška, ktoré vychádza z pleca nádoby a je vytiahnuté nad jej okraj (obr. 1: 
3,5,9) . 

Miska na nôžke - niekedy bez výzdoby, ale v mnohých prípadoch je jej výzdoba velmi rozmanitá, pozostáva zo žliabkov. 
Vyskytuje sa aj plastická výzdoba (obr. 1: 2, 4, 8). Charakteristický je jej výskyt v mužských aj ženských hroboch. 

Kombinácia týchto typov nádob (obr. 1) sa vyskytuje a je charakteristická v mohylách a plochých 
hroboch centrálnej oblasti rozšírenia kalenderberskej skupiny - vo východnej časti Dolného Rakúska, 
v severnom Burgenlande, severozápadnom Zadunajsku a na priľahlých územiach severne od Dunaja 
medzi Malými Karpatami a Dudváhom. Pravidelne sa opakuje vo viacerých mohylách, napr. v Dunajskej 
Lužnej (obr. 1: 1-3; Pichlerová 1969, príloha D), v Soproni-Burgstalle (obr. 1: 4-6; Patek 1993, obr. 36) 
alebo vo Feichtenbodene-Fischau (Szombathy 1924; Stegmann-Rajtár 1992, obr. 27-28), ako aj v niekto
rých plochých hroboch, napr. na pohrebisku v Lorette (obr. 1: 7-9; Nebelsick 1997, 74, obr. 26) alebo 
v Statzendorfe (Dunge11937). 

Dôležitým poznatkom je, že spoločný výskyt misy s uškom vytiahnutým nad okraj nádoby (obr. 
1: 3, 5,9) a misky na nôžke (obr. 1: 2, 4, 8) je charakteristický práve pre kalenderberskú skupinu a že 
v tejto kombinácií sa v skupine stredného a severovýchodného Zadunajska nevyskytuje. Ojedinele sa 
objavuje iba typ misky na nôžke, napr. na pohrebisku v Tatabányi (Vadász- Vékony 1986b, obr. 7: 14-15), 
a môžeme ho považovať za výsledok regionálneho kontaktu. 

SKUPINA STREDNÉHO A SEVEROVÝCHODNÉHO ZADUNAJSKA 
(Vaszar - Siittô - Malá nad Hronom) 

V štruktúre spoločnosti halštatskej skupiny stredného a severovýchodného Zadunajska, ktorej 
pohrebiská boli rozšírené severne od Balatonu medzi Rábou a Dunajskou vertikálou a v priľahlých 
oblastiach severne od Dunaja najmä medzi dolným tokom Nitry a Ipľa, existovali porovnateľné spolo
čenské pomery ako v kalenderberskej skupine. Počet mohýl s bohatým až veľmi bohatým inventárom 
je však, ako sa zdá, v porovnaní s kalenderberskou skupinou nižší a naopak sú pre túto oblasť charak
teristické pohrebiská s plochými hrobmi a s chudobnou výbavou. Mohyly ako aj ploché hroby tejto 
skupiny sa často sústredili v blízkosti centrálnych výšinných sídlisk jednak v strednom (Sághegy 
a Somlóhegy), ako aj v severovýchodnom (Slittä a Száshalombatta) Zadunajsku. Ide o najvýchodnejšiu 
oblasť halštatskej kultúry, ktorá už má výrazne okrajový charakter. V materiálnej náplni niektorých 
mohýl i plochých hrobov sa prejavili vplyvy z východokarpatskej oblasti, kde žili spoločenstvá s jaz
decko-nomádskym spôsobom života (napr. obyvateľstvo skupiny Mezäcsát) . Odrazilo sa to predo
všetkým v pohrebných zvyklostiach, ale ovplyvnilo to aj tvary keramiky a jej výzdobné prvky, ktoré 
v oblastiach s halštatskou kultúrou často nemajú tradíciu. Uvažuje sa o tom, že obyvateľstvo skupiny 
stredného a severovýchodného Zadunajska bolo zamerané prevažne na pastiersky spôsob života ( Ter
žan 1998, 512) . Západnejšie, do kalenderberskej skupiny, tieto vplyvy z východokarpatskej oblasti 
prenikli len výnimočne a boli sprostredkované práve na základe kultúrneho kontaktu so skupinou 
stredného a severovýchodného Zadunajska (Teržan 1998, 532) . 
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Obr. 1. Výber charakteristicke110 zoskupenia nádob v mohylách a plochých hroboch kalellderberskej skupiny. 
1-3 - Dunajská Lužná (mohyla 3), 4-6 - Sopron-BurgstalI (mohy/a 224), 7-9 - Loretto (ná/. 11) . 

Abb. 1. Auswahl charakteristischer Gefässvergesellschaftung in Hiigel- und Flachgräbem der Kalenderberggrllppe. 
1-3 - Dunajská Lužná (Hugel 3), 4-6 - Sopron-Burgstall (Hugel 224), 7-9 - Loretto (Fundst . 11). Verschiedene MafJstäbe. 
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Obr. 2. Výber charakteristického zoskupenia nádob v mohylách a plochých hroboch skupiny stredného 

2 

a severovýchodného Zadunajska. 1-3 - Nové Zámky (hrob 35), 4-6 - Tatabánya (pohrebisko), 7-9 - Satto (mohyla). 

Abb. 2. Auswahl charakteristischer Gefässvergesellschaftung in Hiigel- und Flachgräbern der Gruppe des mitt-leren 
und nordostlichen Transdallubien. 1-3 - Nové Zámky (Grab 35), 4-6 - Tatabánya (vom Gräberfeld), 7-9 - Siitto 

(Hiigel). Verschiedene MajJstäbe. 
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• (A) 

1. Dunajská Lu2ná (z mohýl3 a4; ľichlerová 1969) 
2 . Sopron-Bur~tall (z mohýl 2241 1976a 170/ 1973 : Patek 1993) 
3. Loretto(nál.ll; NebeJsick 1997) 
4. Feichtenboden-Fischau (z mohýl 3, 4 a 5; Szombathy 1924) 
5. Statzendorf (z hrobov la, 7 a9; Dungell993) 
6. Maissall(zhrobu 13; Berg 1980) 
7. Maiersch (Z hrobu 8S; Berg 1962) 
8. Gemeinlebarn (z hrobu 104:Szombathy 1924) 

1.NovéZámkv(zhrobov2, 11 a 35; Dušek, M. 1962; 1971) 
2. Tatabánya (~ pohrebiska; Vadász-Vékony 1986) 
3.SUtt 6(z mohyly; Vadász-Vékony 1983) 
4 . Vaszar (Z mohyly l ; Mithay 1980) 
5. Malá nad Hronom (z mohyly 1/57: Paulík 1959) 
6. Halimba(z hrobov 12 a 14: Patek 1993) 
7. K6zéprépáspuszta lZ hrobov 2, 6 a 16; Patek 1993) 
8. Hurbanovo (z mohyly 1/57; Paulík 1958) 
9. Modrany (z hrobu 5; Dllšok,S. 10 76) 
10. Nagybarát (z mohyly LP,tek 1993) 
11. Kiszmez6 (z mohyly: Patek 1993) 
12. Bajč (zhrobu; Paulík 1Q58) 

Obr. 3. Rozšírenie charaktristických typov nádob na významných pohrebiskách kalenderberskej skupiny a skupiny 
stredného a severovýchodného Zadunajska. Keramika bez mierky. 

Abb. 3. Verbreitung charakteristischer Gefässtypen in bedeutenden Hiigel- und Flachgräbern der Kalenderberg-gruppe 
und der Gruppe des mittlere lind nordästlichen Transdanllbiw , Verschiedelle Maflstäbe , 
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V niektorých bohato vybavených mohylách ako napr. z pohrebísk Vaszar, Siittä alebo Százhalom
batta sa ojedinele vyskytujú aj nádoby s plastickými zoomorfnými protómami v podobe býčích hláv, 
ktoré majú najväčšie ťažisko rozšírenia v kalenderberskej a štajersko-juhozápadopannónskej skupine 
(Teržan 1990, 232, obr. 27). Ich výskyt v skupine stredného a severovýchodného Zadunajska je výsled
kom regionálnych kontaktov s týmito skupinami. 

Základným vybavením mohýl skupiny stredného (napr. ~szar 1986a/ Mithay 1980) a severo
východného Zadunajska (napr. Siittä: obr. 2: 7-9; Vadász- Vékony 1983; alebo Malá nad Hronom; Paulík 
1959; Slegmann-Rajlár 1992, 109, obr. 39) je okrem iných nálezov predovšetkým keramický servis (Ne
belsick 1994,309, obr. 2). Medzi tvarmi nádob dominujú tieto typy: vefká váza~ vefká baňatá nádoba, 
misa, miska, šálka, hrniec a pokrievka. 

Opis nálezov 
Vefká váza -v mnohých prípadoch bez výzdoby, pomerne často sa vyskytuje výzdoba lomených žliabkov na výduti a vodorovné 

žliabky pod okrajom. Povrch býva čierny a hladený, na pleciach nádoby štyri plastické výčnelky alebo polkruhovité žliabky. 
Takáto výzdoba býva niekedy doplnená tuhovými pásmi na hrdle a / alebo výduti (obr. 2: 1,4,9). 

Misa -s čiernym povrchom, zdobená viacnásobnými lomenými žliabkami pod plastickými výčnelkami, na hrdle niekedy tuhové 
pásy. Pre tento typ nádoby je charakteristické umiestnenie uška, ktoré vychádza z pleca nádoby a končí približne v polovici 
hrdla (obr. 2: 2,6,8). 

Miska -so štyrmi lalokmi na okraji, niekedy zdvojenými. Častým výzdobným motívom je vlešťovaná geometrická výzdoba na jej 
vnútornej strane (obr. 2: 3, 5, 7). 

Kombinácia týchto charakteristických typov nádob (obr. 2) sa vyskytuje tiež v plochých hroboch, napr. 
na pohrebiskách v Tatabányi (obr. 2: 4-6; Vadász- Vékony 1986b, obr. 3-7), Halimbe (Lengyel 1959; Palek 
1993, obr. 68-73), Käzéprépaspuszte (Nagy 1939; Palek 1993, obr. 42-43), Hurbanove (Paulík 1958, tab. 2-4), 
Modranoch (Dušek S 1976, obr. 2-12) alebo v Nových Zámkoch (obr. 2: 1-3; Dušek M 1962,'1971). 

Je významné, že spoločný výskyt misy s uškom ukončeným v polovici hrdla (obr. 2: 2, 6, 8) a misky 
so štyrmi lalokmi na okraji (obr. 2: 3, S, 7) je typický práve pre skupinu stredného a severovýchodného 
Zadunajska a v tejto kombinácií sa v kalenderberskej skupine nevyskytuje. Ojedinele sa objavuje iba 
miska so štyrmi lalokmi, avšak vo väčšine prípadov ide o typ misky na nôžke (napr. na pohrebisku 
Maiersch; Berg 1962; Slegmann-Rajlár 1992, obr. 23: 4). 

ZÁVER 

Z pohladu na uvedené rozdiely v zastúpení charakteristických typov nádob a ich zoskupenia 
v hrobových inventároch mohýl ako aj plochých hrobov jednoznačne vyplýva, že v priestore 
severovýchodohalštatského kultúrneho okruhu vedIa seba existovali spoločenstvá skupiny stredného 
a severovýchodného Zadunajska a skupiny kalenderberskej. 

Významným výsledkom je pritom rozšírenie misy s uškom vytiahnu tým nad okraj (obr. 1: 3,5,9), 
ktorej ťažisko výskytu sa nachádza na pohrebiskách kalenderberskej skupiny a ktorá doteraz nie je zastú
pená v hrobovom materiáli stredného a severovýchodného Zadunajska (obr. 3 A). Misa s uškom ukonče
ným v polovici hrdla (obr. 2: 2,6,8), ktorá je charakteristická v skupine stredného a severovýchodného 
Zadunajska, sa naopak doteraz nevyskytuje v hroboch kalenderberskej skupiny (obr. 3 B). 

Záverom môžeme konštatovať, že kalenderberská skupina a skupina stredného a severo-východ
ného Zadunajska boli na základe charakteristických typov keramiky rozšírené na dvoch geograficky 
rozdielnych, vzájomne susediacich priestoroch. Niektoré typy nádob a ich výzdoba odzrkadIujú inten
zívne vzájomné kontakty medzi nimi3 • 
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KERAMIK ALS KRITERIUM FÚR DIE REGIONALE GLIEDERUNG EINES KULTURGEBIETES. 
ZUR FORM UND VERZIERUNG VON GRABKERAMIK IM NORDäsTLICHEN 

HALLSTATTKULTURKREIS 

Resumee 

Anders als die Metallgegenstände, die oft weitreichende Verbreitung zeigen, ist die Keramik im 
Allgemeinen lokal gebunden und es kommt ihr eine Hauptrolle dabei zu, innerhalb von Kulturkreisen 
die Unterscheidung regionaler Gruppen zu ermoglichen. Lokal hergestellte Keramik läBt die soziale 
Identität von Gemeinschaften erkennen. 

Thema dieses Beitrages ist die Bedeutung von Keramik fur die regionale Gliederung eines Kulturge
bietes. Den Schwerpunkt bildet dabei die Form und Verzierung von Funeralkeramik im Bereich der 
nordostlichen Hallstattkultur. In diesem Gebiet sind mehrere Kulturgruppen verbreitet - die Horákov
Gruppe, die Kalenderberggruppe und die Gruppe des mittleren (Raba-Gebiet) und nordostlichen Trans
danubien. Obwohl es zwischen ihnen zahlreiche Ubereinstimmungen gibt, sind vor allem im Totenbrauch
turn und in der Beigabenvergesellschaftung auch grundlegende Unterschiede zu erkennen (Stegmann
Rajtár 1992, 132-170; 2000; Patek 1993, 47-130; Nebelsick 1997, 9-128; Teržan 1990, 121-182; 1998, 511-513). 

Im Mittelpunkt meiner Untersuchung stehen ausgewählte Formen von Gefässen aus wichtigen Hugel
und Flachgräbem der Kalenderberggruppe (Pichlerová 1969; Patek 1993, S. 47-61; Nebelsick 1997, S. 9-
128) sowie der Gruppe des mittleren und nordostlichen Transdanubien (Teržan 1990, S. 121-182; Patek 
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1993, S. 62-130). Die Durchsicht bedeutender Grabinventare zeigt närnlich, dass sich nicht selten ganz 
bestimmte Gefässformen und ihre Zierweisen in regeJmässiger Vergesellschaftung wiederholen. 

Die Grundausstattung jedes Grabhiigels der Kalenderberggruppe, z. B. in Dunajská Lužná (vorher 
Nové Košariská; Pichlerová 1969), in Sopron-Burgstall (Eibner-Persy 1980; Patek 1993) oder in 
Feichtenboden-Fischau (Szombathy 1924) besteht neben anderen Beigaben stets aus einem Geschirrsatz, 
der nach bestimmten Regeln zusammengestellt ist. Es sind hauptsächlich folgende Typen vertreten: 
Grosses Kegelhalsgefäss, bauchiges Gefäss, Henkelschiisseln, Schalen, Fussschalen, Situlen, Tassen, 
Täpfe und Gefässdeckel (Teržan 1986, Taf. 1-7; 1990, Abb. 41-45; Nebelsick 1997, Abb. 23) . 
GROSSES KEGELHALSGEFÄSS - unverziert, oder mit geometrischer Graphitstreifenbemalung auf schwarzer oder rot-brauner 

Oberfläche, manchmal mit figiirlicher Verzierung, gelegentlich auch mit Stierprotomen (Abb. 1: 1,6,7). 
HENKELSCHÚSSEL - häufig verziert mit Kanneluren oder plastischen Rippen. Der Henkel geht von der Schulter aus und endet 

stets oberhalb vom Rand (Abb. 1: 3, 5, 9) . 
FUSSSCHALE - meist unverziert, manchmal mit Kanneluren, Ritzlinien oder plastischen Knubben (Abb. 1: 2, 4, 8). 

Die Vergesellschaftung die ser Gefässtypen in einem Grabinventar (Abb. 1) ist fiir Hiigel- und 
Flachgräber des zentralen Verbreitungsgebietes der Kalenderberggruppe charakteristisch, z. B. in Du
najská Lužná (Abb. 1: 1-3; Pichlerová 1969, Beil. D), in Sopron-Burgstall (Abb. 1: 4-6; Patek 1993, Abb. 
36) oder in Feichtenboden-Fischau (Szombathy 1924; Stegmann-Rajtár 1992, Abb. 27-28), wie auch in 
den Gräbem aus Loretto (Abb. 1: 7-9; Nebelsick 1997, Abb. 26) sowie Statzendorf (DungeI1937). 

Das Ergebnis bisheriger Untersuchungen von Grabkeramik zeigt, dass die Kombina ti on der Schiissei 
mit oberrandständigem Henkel (Abb. 1: 3,5,9) mit der Fusschale (Abb. 1: 2, 4,8) fiir die Kalenderber
ggruppe charakteristisch ist und dass sie in Hiigel- und Flachgräbem der Gruppe des mittleren und 
nordästlichen Transdanubien nicht vorkommt. Gegenseitigen Kulturkontakt zwischen der Kalender
berggruppe und der Gruppe des mittleren und nordästlichen Transdanubien belegt die Fusschale, die 
vereinzelt auch hier auftritt, z. B. im Gräberfeld Tatabánya (Vadász-Vékony 1986 b, Abb. 7: 14-15). 

Zur Grundausstattung von Grabhiigeln der Hallstattgruppe des mittleren (z. B. in Vaszar, Mithay 
1980) und nordästlichen Transdanubien (z. B. in Siittä, Abb. 2: 7-9; Vadász-Vékony 1983; in Malá nad 
Hronom, Paulík 1959; Stegmann-Rajtár 1992, Abb. 39) gehärt neben den Metallfunden vor allem der 
Geschirrsatz (Nebelsick 1994, Abb. 2). Folgende Gefässformen sind charakteristisch: gross es Kegel
halsgefäss, grosses bauchiges Gefäss, Henkelschiisset Schak Tasse, Topf und Gefässdeckel. 
GROSSES KEGELHALSGEFÄSS - tiberwiegend verziert mit Kanneluren oder mit geometrischer Graphitstreifenbemalung auf 

schwarzer Oberfläche, auf der Schulter plastische Knubben, die von Ritzlinien begrenzt sind (Abb. 2: 1,4,9). 
HENKELSCHÚSSEL - häufig verziert mit geometrischer Graphitstreifenbemalung auf schwarzer Oberfläche, oder mit Kannelu

ren und Dellen, zahlreiche plastische Knubben auf der Schulter, die von Ritzlinien begrenzt sind. Der Henkel geht von der 
Schulter aus und endet in der Halsmitte, in der Regel unterhalb vom Rand (Abb. 2: 2, 6,8). 

SCHALE - mit vier Randlappen, die manchmal verdoppelt sind, häufig mit eingeglättetem geometrischem Muster auf der Innen
seite (Abb. 2: 3, 5, 7). 

Die Vergesellschaftung dieser charakteristischen Gefässformen (Abb. 2) ist auch in Flachgräbem 
belegt, beispielweise in den Gräberfeldem Tatabánya (Abb. 2: 4-6; Vadász-Vékony 1986 b, Abb. 3-7), 
Halimba (Lengyel 1959; Patek 1993, Abb. 42-43), Hurbanovo (Paulík 1958, tab. 2-4), Modrany (Dušek, 
S. 1976, Abb. 2-12) oder Nové Zámky (Abb. 2: 1-3; Dušek, M. 1962; 1971). 

Es ist auffällig, dass die Kombination der typischen Henkelschiissel (der Henkel endet in der 
Halsmitte; Abb. 2: 2, 6, 8) und der Schale mit vier Randlappen (Abb. 2: 3, S, 7) nur in Hiigel- und 
Flachgräbem der Gruppe des mittleren und nordästlichen Transdanubien auftritt und nicht im Bereich 
der Kalenderberggruppe. Das vereinzelte Vorkommen einer Schale mit vier Randlappen - wobei es 
sich aber häufig um eine fiir die Kalenderberggruppe typische Fussschale handelt - ist beispielweise 
vom Gräberfeld Maiersch bekannt (Berg 1962; Stegmann-Rajtár 1992, Abb. 23:4). Es belegt den Kontakt 
zwischen beiden Kulturgruppen. . 

Das Ergebniss der vorliegenden Untersuchung ausgewählter Keramiktypen zeigt, dass die Schiis
sei mit oberrandständigem Henkel (Abb. 1: 3, 5, 9) bis jetzt nur im Bereich der Kalendeberggruppe 
verbreitet ist (Abb. 3 A) und die Schiissei mit in der Halsmitte endendem Henkel (Abb . 2: 2, 6, 8) sich 
lediglich im Verbreitungsgebiet der Hallstattgruppe des mittleren und nordästlichen Transdanubien 
feststellen lässt (Abb. 3 B) . 
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VÝZDOBNÉ MOTÍVY NA KERAMIKE Z LATÉNSKEHO SÍDLISKA 
V NITRE - ŠINDOLKE 

Gertrúda Bfezinová 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Juhozápadné Slovensko, Podunajská nížina, kataster mesta 
Nit~ doba laténska, datovanie v rozmedzí stupňov LTB2/ 
C1-LTC2/D1, sídlisko, keramika, fragmenty nádob, výzdobné 
motívy. 

South-westem Slovakia, Podunajská nížina lowland, Nitra 
cadastre, La Tene period, dating within the stages LTB2/C1-
LTC2/ D1, settlement, potte~ fragments of vessels, decora-
tion motifs. 

Nitra-Šindolka patrí na Slovensku k lokalitám, ktoré možno právom zaradiť k systematicky naj
lepšie preskúmaným. Terénny výskum začal v r. 1968, pokračoval v r. 1974-1977, 1985-1986 a v r. 1995. 
Vedúcimi výskumov boli A. Točík, B. Chropovský, J. Hečková, G. Fusek (podrobnejšie Bfezinová 2000. 
Skúmaná plocha bola intenzívne osídlená od praveku po stredovek, s výnimkou doby rímskej (z tohto 
obdobia je iba niekoľko predmetov zberového charakteru). 

Osadu z doby laténskej, ktorá časovo patrí do rozhrania stupňov LTB2/Cl až LTC2/01, reprezentuje 
52 preskúmaných sídliskových objektov. Z tohto počtu je 32 chát, ostatné sú jamy rôzneho charakteru. 

Nálezy, ktoré sú zo sídliska k dispozícii, možno rozdeliť do dvoch základných skupín. Ide 
o artefakty, ktoré reprezentujú spotrebné predmety a ekofakty, doklady pôvodnej krajiny. Z artefaktov 
je najpočetnejšia keramika. 

Počas všetkých výskumných sezón sa získal bohatý súbor fragmentov nádob, ktorý pozostáva zo 
7711 kusov. Jeho kvalitatívne rozčlenenie predstavuje súbor 5537 ks atypických fragmentov a 2174 
typických fragmentov. Pod pojem typické fragmenty sú zaradené všetky zlomky nádob so zachova
ným okrajom, spodné časti nádob s dnom a fragmenty z tela nádob s výzdobou. Na základe štatistic
kého vyhodnotenia zlomkov nádob sa zdá, že základnou zostavou kuchynského riadu bol hrniec, 
situla a misa. Vyskytujú sa vo všetkých sledovaných objektoch v rôznych veľkostných prevedeniach. 
Najpočetnejšia je misa s priemerom ústia 140 až 160 mm. V rámci druhu keramiky používame iba dve 
základné kategórie, a to z dôvodu, že fragmenty nádob neumožňujú jemnejšie rozlíšiť keramiku obtá
čanú, či dotáčanú na kruhu. V ruke vyrobených je 13,72% a zhotovených za pomoci kruhu je 85,27%. 
Zlomky, pri ktorých sa nedal presne rozlíšiť spôsob výroby, predstavujú 1,01%. 

Výzdoba bola použitá na obidvoch druhoch keramiky. Z celkového počtu 7711 črepov je 870 ku
sov, ktoré nesú stopy dodatočnej esteticky zameranej úpravy. Hovoríme o výzdobe, či použití výzdob
ných motívov. Do skupiny zdobených fragmentov radíme aj 322 zlomkov, ktoré majú na vonkajšej 
stene jednoduché vhfbené obvodové línie, a tiež 389 fragmentov s hrebeňovaným povrchom, ako aj 
výskyt prevftaných tzv. reparačných otvorov (10 kusov). V týchto prípadoch je sporné, či vôbec mož
no hovoriť o výzdobe alebo ide skôr o záležitosti spojené s praktickou úpravou a s funkčnosťou nádob. 

Pri rozlišovaní jednotlivých výzdobných motívov sme vychádzali z návrhu graficko-numerického kódu 
pre laténsku keramiku na Slovensku (Hečková 1989). Na sledovanom súbore je plastická výzdoba apliko
vaná na 41 črepoch a vhladzovaná na 13 kusoch. Náter bol na jednom fragmente, kombinácie plastickej 
a vhlbenej výzdoby na 79 fragmentoch, plastická a vhladzovaná dekorácia sa zistila na jednom fragmente. 
Kombinácia plastickej, vhlbenej a vhladzovanej výzdoby sa našla na dvoch fragmentoch; plastická, vhlbená 
a vlešťovaná na dvoch fragmentoch; vhlbená a náter na jednom fragmente; vhladzovaná a vlešťovaná na 
troch zlomkoch. Z uvedeného vychádza, že z 870 fragmentov bolo najviac (398 ks) zdobených hrebeňova
ním povrchu, 322 ks malo jemné obvodové línie (graf 1). Kombinácie vhladzovanej, vhlbenej, vlešťovanej 
výzdoby a náteru sa vyskytli na 108 nádobách. Plastická výzdoba je na 41 fragmentoch. Použitie jednotli
vých výzdobných prvkov sme samostatne sledovali na keramike v ruke robenej a na kruhu točenej. 
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Mapa 1. Geografická situácia polohy Nitra-Šindolka. 

~O r---------------------------------------------------~ 

Graf 1. Nitra-Šindollal. Výzdoba na keramike. 1 - hrebeňovanie povrchu; 2 - vh[bená výzdoba; 
3 - kombinácie vhfbenej, vleš{ovl1ej a vhladzovanej výzdoby; 4 - plastická výzdoba. 
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Obr. 1. Výzdobné motívy aplikované na nádobách v ruke robených. Čísla tabuliek zodpovedajú práci Bfezinová 2000. 
1 - (tab. 139:10), 2 - (tab. 133: 10), 3 - (tab. 77: 4), 4 - (tab. 28: 5), 5 - (tab. 169: 2), 6 - (tab. 23: 8), 7 - (tab. 12: 10), 8 - (tab. 61: 

4), 9 - (tab. 77: 2), 10 - (tab. 120: 3), 11 - (tab. 120: 1), 12 - (tab. 85: 8), 13 - (tab. 120: 7), 14 - (tab. 140: 2), 15 - (tab. 87: 6). 

RUČNE VYROBENÉ NÁDOBY 

Oproti keramike točenej na kruhu pôsobí táto skupina nádob veľmi archaicky. V hodnotenom 
súbore, kde sme vychádzali iba z tzv. typických fragmentov, predstavuje 13,72%. Prevahu majú miso
vité tvary. Zachované sú hlavne ich spodné časti a časti z tela nádob. Nádoby sú väčšinou nezdobené 
(87,64%). Z výzdoby je najčastejšia plastická vhÍbená a hrebeňovanie povrchu.Výzdobné motívy sú vo 
všetkých prípadoch aplikované na vonkajšej stene nádob (obr. 1). Z typov hlín má prevahu hlina 12 -
nekvalitná, zle vypracovaná a vypálená (Bfezinová/Illášová 1998). Hrúbka črepu sa pohybuje od 3-24 
mm. Najbežnejšia hrúbka je v rozpätí 8-10 mm. 
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Obr. 2. Výzdobné motfvy aplikované na keramike točenej na kruhu. Cfsla tabuliek zodpovedajú práci BŤezinová 2000. 1 
- (tab. 141: 1), 2 - (tab. 141: 10), 3 - (tab. 43: 5), 4 - (tab. 73: 10), 5 - (tab. 65: 2), 6 - (tab. 52: 3), 7 - (tab. 164: 8), 8 
- (tab. 43: 3), 9 - (tab. 141: 7), 10 - (tab. 43: 2), 11 - (tab. 43: 1), 12 - (tab 43: 4), 13 - (tab. 140: 8), 14 - (tab. 104: 

17), 15 - (tab. 92: 11), 16 - (tab. 121: 8), 17 - (tab. 139: 4), 18 - (tab. 140: 5), 19 - (tab. 25: 1), 20 - (tab. 43: 7), 21 -
(tab. 152: 6), 22 - (tab. 51: 18), 23 - (tab. 141: 9), 24 - a: vonkaj~ia strana, b: vnútorná strana (tab. 60: 18), 25 - (tab. 

52: 13), 26 - (tab. 138: 12), 27 - a: vOllkaj~ia strana, b: vnútorná strana (tab. 51: 17). 
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NA KRUHU TOČENÉ NÁDOBY 

Najčastejšie sa výzdoba vyskytuje na nádobách zhotovených z hliny typu 2 a 3 (Bfezinová/Jllášová 
1998), ktorú poznáme ako tzv. sivú keramiku (30%), a na nádobách z hliny typu 7 - na tzv. grafitovej, či 
tuhovej keramike. Jej percentuálne zastúpenie v súbore je 14,85%. Medzi nádobami na kruhu točenými 
sú tvarovo zastúpené hlavne hrnce, situly, misy a v malom počte flašovité tvary. Prevládajú črepy s hrúbkou 
4-6 mm. Výzdoba je často umiestnená na vonkajšej stene nádoby, nie je však výnimočné zdobenie vnútor
nej i vonkajšej steny. Početne je zastúpené hrebeňovanie povrchu nádob. Nemožno hovoriť o jednotnom 
spôsobe. Vyskytujú sa rôzne hrúbky hrebeňov a rôzny je aj sklon hrebeňovania. Od dôsledne zvislého po 
šikmé. Výber väčšej časti aplikovaných motívov zdobenia grafitovej keramiky je na obr. 5. 

za výzdobu v pravom slova zmysle možno označiť výzdobné motívy kolkov v tvare symetrických 
krúžkov, písmena S (lýra), ako aj jemný vhlbený geometrický ornament, vyskytujúci sa na kvalitne 
prevedenej sivej keramike vyhotovenej z hliny typu 1 a 2 (obr. 2). V deviatich objektoch boli nádoby 
zdobené kolkovanou výzdobou. PodIa použitého typu hliny ich delíme na dve skupiny. Do prvej patrí 
keramika s obsahom grafitu. Kolok v tvare písmena S je v objektoch 10, 111, 150, pričom výzdoba bola 
umiestnená na spodnej časti, dne a tele nádoby. V druhej skupine sú nádoby zhotovené z jemne plavenej, 
tzv. sivej hliny. Kolok je na nádobách z objektov 12, 19, 101, 126, 190 a 198. Výzdoba je umiestnená buď na 
pleciach alebo na vnútornej strane dna. Pozostáva z koncentrických krúžkov, písmena S, prerušeného 
polmesiačika, zložitých členených krúžkov a hadíka(?) stočeného do tvaru S. 

Z motívov vhfbenej, vhladzovanej a vlešťovanej výzdoby sú časté kombinácie matnejších 
a lesklejších plôch ohraničených líniami, rôzne vpichy, vrypy, línie a vlnovky (obr. 3, 4). 

Snáď nepochybíme, ak skupinu nádob zhotovenú z veľmi jemne plavenej, kvalitne spracovanej 
a vypálenej hliny sivej a tehlovej farby, ktorá je zdobená zložitým ornamentom v tvare vhladzovaných 
a plasticky vyplnených špirál a mechúrikov, považujeme za tovar cudzej proveniencie, dovezený z iného 
výrobného centra. U týchto výrobkov predpokladáme špecializovanú hrnčiarsku výrobu, ktorá sa 
v Nitre-Šindolke nepotvrdila. Takto zdobené fragmenty sa našli v objektoch 12, 101, 128, 158, 185, 190 
a 198 (Bfezinová 2000) . Podstata výzdobného prvku spočíva v základnom kružnicovom motíve. 

Poznámka na záver patrí značkám na dne nádob, ktoré súvisia priamo s remeselníkom-hrnčia
rom. V Nitre-Šindolke sa našli iba tri zdobené dná. Aj tu je však sporné, či nejde iba o otlačky hrnčiar
skeho kruhu (obr. 6) . Skupina zdobených fragmentov nádob z lokality Nitra-Sindolka aj napriek tomu, 
že predstavuje iba 870 črepov, reprezentuje dobový výtvarný prejav obyvateľov laténskej osady. Sú 
v ňom čitateľné niektoré prvky halštatskej tradície, zmiešané s keltskou hrnčiarskou zručnosťou, ktorá 
však odráža aj vplyv domáceho prostredia. 

Tento príspevok je výsledkom grantového projektu VEGA 2/7114/20. 
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VERZIERUNGSMOTIVE AUF LATENEZEITLICHER KERAMIK IN NITRA-ŠINDOLKA 

Resumee 

Nitra-Šindolka (Karte 1) gehärt in der Slowakei zu Lokalitäten, die man mit Recht zu den systernatisch 
am besten untersuchten reihen kann. Die Geländegrabungen begannen im J. 1968, setzten in den J. 1974-

207 



, ... .. :. ... . f') 
.. --~. 

GERTRÚDA SREZINOV Á 

----- --

1 

~-
3 

5 7 

12 

9 

~~~" ." " ' I') r· ". :, ': '; " 
. , 

.:" '\. 

17 

16 20 

.J 
~ 
~ (I ( I ~ 24 

~~<-;;.;? 
_____ 25a 

25b 

t7 fP r ti" 29 ť)/ iU::" ) 30 
';, / ' '-: '/ ';." " 

o" " , . ... 

4 

13 

,~~ " .. ( / { / t 

l;; 
19 

o 

5cm 

Obr. 3. Výzdobné motívy aplikované na keramike točenej na kruhu . Čísla tnbl/liek zodpovedajú práci Bfezinová 2000. 1 -
(tnb. 58: 8), 2 - (tab. 100: 10), 3 - (tab. 138: 17), 4 - (tab. 139: 1), 5 - (tab. 102: 9), 6 - (tab. 102: 11), 7 - (tab. 102: 8), 8 
- (tab. 51: 15), 9 - (tab. 60: 19), 10 - (tab. 4: 12), 11 - (tab. 164: 11), 12 - (tab. 51: 17), 13 - (tab. 138: 14), 14 - (tab. 

120: 4), 15 - (tab. 140: 3), 16 - (tab. 77: 1), 17 - (tab. 12: 10), 18 - (tab . 141: 2), 19 - (tab. 73: 3), 20 - (tab . 138: 15), 
21 - (tab. 139: 7), 22 - (tab. 138: 11), 23 - (tab. 99: 4), 24 - (tab. 51: 1), 25 - a: okraj nádoby, b: pod okrajom (tab. 12: 

5), 26 - (tab. 66: 3), 27 - (tab. 12: 4), 28 - (tab. 75: 5), 29 - (tab. 120: 2), 30 - (tab. 120: 5), 31 - (tab. 140: 11). 
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Obr. 4. Výzdobné motívy aplikované na keramike točenej na krl/hu. Čísla tabuliek zodpovedajú práci Bfezinová 2000. 1 
- (tab. 108: 6), 2 - (tab. 164: 12), 3 - (tab. 164: 9), 4 - (tab. 169: 5), 5 - (tab. 164: 10), 6 - (tab . 141: 8), 7 - (tab. 141: 
5), 8 - (tab. 141: 6), 9 - (tab. 108: 12), 10 - (tab. 65: 7), 11 - (tab. 141: 3), 12 - (tab. 92: 15), 13 - a: vonkajšia strana, 

b: vnlÍtorná strana (tab. 66: 1). 
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Obr. 5. Výzdobné motívy aplikované na keramike točenej na kruhu . Čísla tabuliek zodpovedajú práci Bfezinová 2000. 
1 - (tab. 26: 1), 2 - ( tab. 65: 5), 3 - (tab. 142: 22), 4 - (tab. 52: 2), 5 - (tab. 94: 9), 6 - (tab. 94: 10), 7 - (tab. 78: 10), 

8 - (tab. 109: 4), 9 - (tab. 26: 1), 10 - (tab. 87: 8), 11 - (tab. 159: 10), 12 - (tab. 94: 15), 13 - (tab. 94: lU, 14 - (tab. 162: 12), 
15 - (tab. 138: 18), 16 - (tab. 145: 5), 17 - (tab. 142: 15), 18 - (tab. 110: 13), 19 - (tab. 78: 9), 20 - (tab. 110: 10), 21 - (tab. 
111: 13), 22 - (tab. 111: 10), 23 - (tab. 84: 4), 24 - (tab. 70: 10), 25 - (tab. 142: 16), 26 - (tab. 45: 2), 27 - (tab. 46: 13), 28 -

(tab. 94: 7), 29 - (tab. 39: 4), 30 - (tab. 110: 10), 31 - (tab. 110: 11), 32 - (tab. 46: 13), 33 - (tab. 142: 14), 34 - (tab. 142: 21). 
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1 - (tab. 141: 4), 2 - (tab. 52: 1), 3 - (tab. 108: 10). 
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1977, 1985-1986 und im J. 1995 fort. Grabungsleiter waren Anton Točík, Bohuslav Chropovský, Jana Hečko
vá, Gabriel Fusek u. a. (genauer in Bfezinová 2000). Die Siedlung aus der Latenezeit, die zeitlieh an die 
Grenze der Stufen LTB2/C1 bis LTC2/D1 gehórt, repräsentieren 52 untersuchte Siedlungsobjekte. Alle 
Grabungssaisons ergaben eine reiehe Kollektion von GefäBfragmenten, bestehend aus insgesamt 7711 Stiick. 
Verzierung wiesen 870 Stiick auf. Zur Unterseheidung der einzelnen Verzierungstechniken und Motive 
diente als Ausgangspunkt der Vorsehlag des graphiseh-numerischen Kods hlr die Laterne-Keramik in der 
Slowakei (Hečková 1989). Von den 870 Fragmenten waren am meisten kammstrichverzierte Oberflächen 
vertreten (389 Stiick), 322 Stiick wiesen feine umlaufende Linien auf. Kombinationen von eingeglätteter, 
eingetiefter, einpolierter Verzierung und von Anstriehen befanden sich auf 108 GefäBen. Plastische Verzie
rung besaBen 41 Fragmente (Diagramm 1). Die Verzierungsmotive auf den handgefertigten GefäBen sind in 
allen Fällen an der AuBenseite der GefäBe appliziert (Abb. 1). Die Verzierung auf den seheibengedrehten 
GefäBen befindet sich am häufigsten auf den aus Ton der Typen 2 und 3 angefertigten GefäBen (Bfezinová/ 
Illášová 1998), die wir als sog. graue Keramik (30 %) und als Typ 7 der sog. Graphitton- und graphitierten 
Keramik kennen. Am häufigsten ist sie an der AuBenwand der GefäBe untergebraeht, nieht auBergewóhn
lieh ist jedoch aueh eine Verzierung auf der Innen- und AuBenwand. Zahlreieh vertreten ist Kammstrich
verzierung der GefäBoberfläehe. Eine Auswahl eines gróBeren Teiles von applizierten Verzierungsmotiven 
der Graphittonkeramik aus Šindolka zeigt die Abb. 5. Als Verzierung im wahren Sinne des Wortes kónnen 
die Verzierungsmotive in Form von symmetrisehen Kreisen, des Buehstabens S (Leier) wie auch das fein 
eingetiefte geometrische Ornament bezeichnet werden, das sich auf der qualitativ ausgearbeiteten grauen 
Keramik aus den Tontypen l und 2 befindet (Abb. 2). Die Verzierung ist entweder auf der Schulter oder auf 
der Innenseite des Bodens angebracht. Von den Motiven der eingetieften, eingeglätteten und einpolierten 
Verzierung erseheinen häufig Kombinationen von matteren und glänzenderen Fläehen mit einer Umgren
zung aus Linien, verschiedenen Einstichen, Kerben einer Linie und Wellenlinie (Abb. 3, 4). Eine Anmer
kung gebi.ihrt zum Schluss den. Bodenzeiehen auf den GefäBen, die direkt mit dem Handwerker - Topŕer 

zusammenhängen. Aus Nitra-Šindolka tragen lediglieh drei GefäBe Bodenzeichen. Auch hier ist es jedoch 
strittig, ob es sich nieht bloB um Abdriicke der Topferscheibe handelt (Abb. 6). 

Karte 1. Ceographische Situation der Lage Nitra - ŠindoJka. 
Diagram 1. Nitra-Šindolka. Verzierung aul der Keramik. 

Abb. 1. Verzierungsmotive aul handgelertigten GefäBen. Die Nummem der Taleln entsprechen der Arbeit Bfezi
nová 2000. 1 - (Taf 139:10), 2 - (Taf 133:10), 3 - (Taf 77:4), 4 - (Taf 28:5), 5 - (Taf169:2), 6 - (Taf23:8), 7 -
(Taf12:10), 8 - (Taf61:4), 9 - Taf 77:2), 10 - (Taf 120:3), 11 - (Taf 120:1), 12 - (Taf 85:8), 13 - (Taf 120:7),14- (Taf 
140:2), 15 - (Taf 87:6) . 

Abb. 2. VerzÍerungsmotive aul scheibengedrehter Keramik. Die Nummern der Tafeln entsprechen der Arbeit 
Bfezinová 2000. 1 - (Taf 141:1),2 - (Taf 141:10),3 - (Taf 43:5), 4 - (Taf 7.3:10), 5 - (Taf 65:2), 6 - (Taf 52:3), 7 - (Taf 
164:8), 8 - (Taf 43:3), 9 - (Taf 141:7), 10 - (Taf 43:2), 11 - (Taf 43:1), 12 - (Taf 43:4), 13 - (Taf 140:8), 14 - (Taf 
104:17),15 - (Taf 92:11), 16 - (Taf 121:8), 17- (Taf 139:4), 18 - (Fc-If 140:5), 19 - (Taf 25:1), 20 - (Taf 43:7), 21 - (Ta f 
152:6),22 - (Taf 51:18), 23 - (Taf 141:9, 24a - (AuBenseite), b - (Innenseite) - (Taf 60:18), 25 - (Taf 52:13), 26 - (Taf 
138:12),27a - (AuBenseite), 27b - (Innenseite) - (Taf 51:17). 

Abb. 3. Verzierungsmotive aul scheibengedrehter Keramík. Die Nummern der Tafeln entsprechen der Arbeit 
Bfezinová 2000. 1 - (Taf 58:8),2- (Taf 100:10), 3 - (Taf 138:17),4 - (Taf 139:1), 5 - (Taf 102:9),6 - (Taf 102.'11), 
7 - (Taf 102:8),8 - (Taf 51:15), 9 - (Taf 60:19), 10 - (Taf 4:12),11 - (Taf 164:11), 12 - (Taf 51:17), 13 - (Taf 138:14), 
14 - (Taf 120:4), 15 - (Taf 140:3), 16 - (Taf 77.'1), 17 - (Taf 12:10), 18 - (Taf 141:2), 19 - (Taf 7.,:3),20 - (Taf 138:15), 
21 - (Taf 139:7),22 - (Taf 138:11),23 - (Taf 99:4), 24 - (Taf 51:1), 25a - (GefaBrand), 25b - (unter dem Rand) - (Taf 
12:5), 26 - (Taf 66:3),27 - (Taf 12:4),28 - (Taf 75:5),29 - (Taf 120:2), 30 - (Taf 120:5), 31 - (Taf 140:11). 

Abb. 4. Verzierungsmotive aul scheibengedrehter Keramik. Die Nummern der Tafeln entsprechen der Arbeit 
Bfezinová 2000. 1 - (Taf 108:6),2 - (Taf 164:12), 3 - (Taf 164:9), 4 - (Taf 169:5),5 - (Taf 164.'10), 6 - (Taf 141:8), 
7 - (Taf 141:5),8 - (Taf 141:6), 9 - (Taf 108:12), 10 - (Taf 65:7), 11 - (Taf 141:3), 12 - (Taf 92:15) 13a - (AuBenseite) 
13b - (Innenseite) - (Taf 66:1). 

Abb. 5. Verzierungsmotive au! scheibengedrehter K eramik. Die Nummem der Ta!eln entsprech en der Arbeit 
Bfezinová 2000. 1 - (Taf 26:1), 2 - (Taf 65:5), 3 - (Taf 142:22),4 - (Taf 52:2), 5 - (Taf 94:9), 6 - (Taf 94:10), 7 - (Taf 
78:10), 8 - (Taf 109:4), 9 - (Taf 26:1), 10 - (Taf 87.'8), 11 - (Taf 159:10), 12 - (Taf 94:15), 13 - (Taf 94:11), 14 - (Taf 
162:12),15 - (Taf 138:18), 16 - (Taf 145:5), 17 - (Taf 142:15), 18 - (Taf 110:13), 19 - (Taf 78:9), 20 - (Taf 110.'10), 21 
- (Taf 111:13),22 - (Taf 111.'10),23 - (Taf 84:4), 24 - (Taf 70:10), 25 - (Taf 142:16),26 - (Taf 45:2), 27 - (Taf 46:13), 
28 - (Taf 94:7),29 - (Taf 39:4), 30 - (Taf 110.'10), 31 - (Taf 110:11), 32 - (Taf 46:13),33 - (Taf 142:14),34 - (7M 142:21). 

A bb. 6. Verzierungsmotive au! scheibengedrehter K eramik. Die Nummem der Ta!eln entsprechen der Arbeit 
Bfezinová 2000. 1 - (Taf 141:4),2 - (Taf 52:1), 3 - (Taf 108:10). 
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KERAMIKA Z DENDROCHRONOLOGICKY DATOVANEJ STUD
NE V MALACKÁCH 

Klára Marková - Kristián Elschek 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Juhozápadné Slovensko, Záhorská nížina, 8. stor., sídlisko, 
studňa s drevenou zrubovou výstužou, keramika, paleobo
tanika, paleozoológia, dendrochronológia 

South-westem Slovakia, Záhorská nížina lowland, 8th cent., 
settlement, well with timber lining, pottery, palaeobotany, 
palaeozoology, dendro(hronology. 

ÚVOD 

Vr. 1998 v záujmovom území podzemných zásobníkov zemného plynu (ďalej PZZP) v rámci dlho
dobej investičnej akcie Gajary-Baden bol na strednom Záhorí zrealizovaný predstihový systematický 
prieskum a záchranný archeologický výskum (Elschek/Marková 2000,55). Súčasťou akcie bola aj stav
ba diaľkovej vodovodnej prípojky medzi Malackami a Gajarmi. Ryha bola dlhá približne 8 km, široká 
2,4 m, hlboká 1,4 m. Trasa prípojky prechádzala piatimi dovtedy nepoznanými lokalitami, ku ktorým 
patrí aj lokalita 51/98 Malacky-Vinohrádok, a tu zistený objekt 5/98. Lokalita predstavuje slovanské 
sídlisko (mapa 1) a nachádza sa asi 500 m JZ od Malaciek v rovinatom teréne inundácie regulovaného 
potoka Malina. Potok je dnes vzdialený od lokality asi 150 m. Plocha lokality je v súčasnosti poInohos
podársky obrábaná. Zámerom autorov je podať prvú informáciu o nálezoch, najmä keramike, a nálezo
vých okolnostiach zisteného súboru. 

POSTUP A METODIKA VÝSKUMU 

Pri sledovaní zemných prác sa v severnom profile ryhy zistilo narušenie farebne menej výrazného 
objektu. ZačistenÍm profilu sa našiel roh zrubovej konštrukcie. V tomto štádiu odkryvu však nebola 
zjavná orientácia drevenej stavby, teda či jej hlavná časť bola v priestore ryhy zničená alebo pokračuje 
ďalej severným smerom. Z tohoto dôvodu, ako aj na základe okolností záchranného výskumu, sa najprv 
zrezala stena profilu a po ďalšom začisťovaní objektu sa konštatovalo, že je to studňa (foto 1) a je reálny 
predpoklad, že v severnom profile pokračuje. Ďalší výskum potvrdil, že zemnými prácami sa narušila 
južná časť studničnej šachty a samotná studňa, teda jej zrubová výstuž, ostala zachovaná. 

Pre pokračovnie výskumu objektu sa zvolila metóda odkryvu zhora. Na celý odkryv bolo k dispozícii, 
vzhladom na potreby stavby, len zopár dní. Na ploche 3,5x2,5 m boli ornica a podorničie mechanicky 
odstránené do hÍbky 50 cm. Nižšie sa prehlbovalo rýIom, avšak ani teraz sa studničná šachta v pôdoryse 
ešte nečrtala. Po začistení horného radu výstuže bola zjavná zrubová konštrukcia štvorcového tvaru so 
stranou dlhou 70 cm (vzdialenosť dvoch rohov studne), vyplnená zeminou, ktorá v týchto častiach nebola 
farebne odlíšiteIná od výplne studničnej šachty, teda zeminy na vonkajšej strane zrubovej konštrukcie. 
V zásade osobitne sa vyberala zemina z vonkajšej strany a z vnútra objektu. Lievikovite sa zužujúcu 
šachtu bolo možné sledovať až od hÍbky 90-100 cm, keď sa ukázala v žltom piesčitom podloží. 

Hladina spodnej vody na lokalite bola v čase záchranného výskumu pomerne vysoká (okolo 110 
cm) a zapÍňala dno stavebnej ryhy. Od tretieho radu debnenia studne nižšie sa muselo pri vyberaní 
výplne používať čerpadlo, aby bol k objektu prístup. Vzhľadom na geologické prostredie (piesčité podložie, 
značná intenzita prítoku spodnej vody) a technické parametre čerpadla sme na jednotlivé operácie vybratia 
po ďalšie zatopenie mali k dispozícii 10-15 minút, v spodných vrstvách studne len 5-10 minút. 
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Mapa 1. Slovanské lokality na strednom Pomoraní. 

KONŠTRUKCIA STUDNE 

Celkove sa zachovalo šesť radov studničnej výstuže konštrukcie zrubového typu (foto 2). výstuž 
bola zhotovená jednak z otesaných, rôzne širokých (13-22 cm) dosiek, ukončených príslušnými výsekmi, 
jednak z polguIatiny, ukončenej rovnako. Na stavbu sa použili rôzne druhy drevín, zatial je 
identifikovaný dub a borovica. Jednotlivé kusy sedeli v rohoch veImi pevne, a ťažko sa dali rozpojiť. 
Kolové jainky strešnej konštrukcie studne či nosičov hriadeľa sa nezistili. Kúty studne boli spevnené 
plochými doskami a zahrotenými kolíkmi. Ďalšie drobné dosky a drevá sa našli nielen vo vnútri studne 
ale aj zvonka pri stene, v priestore studničnej šachty - azda aj ako utesňovacie či zosilňovacie prvky. 
Drevo sa pravdepodobne zachovalo až do výšky dostatočnej vlhkosti (asi 110 cm). Napriek tomu nie je 
vylúčené, že horné časti studne mohli byť aj bez výstuže alebo len s výpleťou. 
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Technológiu stavby studní a ich drevené výstuže môžeme v širšom priestore sledovať už v neolite. 
Už v tom čase sa objavuje, okrem iných spôsobov techniky zhotovenia výstuže, aj zrubová konštrukcia 
(Koschik 1998). Podobné konštrukčné prvky sa zistili napr. aj v slovanskej studni v Pobedime III ( Vendto
vá 1966, obr. 7, 8). Nálezy slovanských studní však dokladajú, že pri stavbe sa súčasne uplatňovali 
rozličné technologické postupy, na čo upozornila v spojitosti so studňami z Pobedima ltlera Vendtová 
(1966,425) a pri zverejnení studní z Pohanska Bo/ivoj Dostál (1990). Studne z Pobedima aj z Pohanska 
pri Bi'eclavi sú datované len na základe málopočetného materiálu vo výplni, predovšetkým však kera
miky. 

DENDROCHRONOLÓGIA 

Dendrochronologické datovanie studne z Malaciek, poloha Vinohrádok, na základe vzoriek odobra
tých z troch dosiek výstuže, urobili Jitka Dvorská a Lumír Poláček z Dendrochronologického laborató
ria v Mikulčiciach. Vzorky si autori datovania odoberali sami z nekonzervovaných kusov. Zo závereč
nej správy citujeme: 

"Odobraté boli štyri vzorky driev. Vzorky B2 a D3 boli absolútne datované na základe juhone
meckej dubovej štandartnej krivky. Obe vzorky obsahujú hranicu tzv. Splintu, t.j. posledné 20±1O 
farebne a štrukturálne odlišné letokruhy. U driev so 158 letokruhmi je už náhodná podobnosť so štan
dardom vylúčená." Vzorky boli datované do rokov 714 ±10 a druhá vzorka do 713 ±10. 

OBSAH STUDNE 

Vovnútri skúmanej studne sa nachádzal síce nepočetný, ale dosť rôznorodý materiál: 
a) zvyšky zvierat - analýzu drobných zlomkov urobila Alena Šefčáková zo SNM v Bratislave. 

Zistila fragmenty nasledujúcich zvieracích druhov: hovädzí dobytok, ošípaná, ovca, zajac/králik; 
b) botanické zvyšky - analýzu urobila Mária Hajnalová z Archeologického ústavu SAV v Nitre. 

Zistené boli pestované plodiny (proso, raž, Ian, hrozno), zbierané plody, planorastúce druhy a uhlíky. 
Podrobnosti a odborný komentár pozri nasledujúci príspevok. Výsledkom prírodovedných analýz, 
doposia! ešte neukončeným, a ich vzájomnému zhodnoteniu sa budeme venovať na inom mieste; 

c) dva fragmenty klincov (obr. 2: 11-13); 
d) keramické fragmenty. 

KERAMIKA 

Opis keramiky 
1. Črep okrajový, povrch porózny, materiál jemne zrnitý so sIudou, farba čiernohnedá,škvrnitá (obr. 1: 1). 
2. Črep z tela nádoby, zdobený rytými vlnovkami, povrch porózny, materiál jemný so sIudou, farba hnedá (obr. l: 2). 
3. Črep z hrdla nádoby, zdobený rytím, povrch porózny, materiál jemný, farba hnedá (obr. 1: 3). 
4. Črep z rozhrania hrdla a tela hrncovitej nádoby, zdobený vodorovnými pásmi vlnoviek, zhotovenými hrebeňom, povrch poróz
ny, materiál jemne zrnitý so sIudou, farba čiernosivá, škvrnitá (obr. 1: 4). 
5. Črep z tela nádoby, zdobený rytím, povrch porózny, materiál jemne zrnitý so sIudou, farba čiernohnedá (obr. 1: 5). 
6. Črep z vydutiny nádoby, zdobený zväzkami rýh, povrch porózny materiál jemne zrnitý so sIudou, farba sivohnedá (obr. 1: 6). 
7. Črep z rozhrania hrdla a tela nádoby, materiál jemný, farba svetlohnedá (obr. 1: 7). 
8. Črep z rozhrania dna a tela nádoby, zdobený zväzkami rýh, povrch porózny, materiál hrubozrnný so sIudou, farba hnedosivá, 
čierna, škvrnitá (obr. 1: 8). 
9. Črep z rozhrania dna a tela nádoby, povrch porózny, hrubo modelovaný, farba hnedosivá, čierna, škvrnitá (obr. 1: 9). 
10. Črep okrajový, materiál jemne plavený, farba sivá (obr. 2: 1). 
ll. Črep okrajový, povrch porózny, materiál jemne zrnitý, farba sivohnedá (obr. 2: 2). 
12. Črep z tela nádoby zdobený rytím, materiál jemne zrnitý, farba hnedá (obr. 2: 3). 
13. Črep z tela nádoby, zdobený rytím, materiál jemne zrnitý, farba hnedá (obr. 2: 4). 
14. Črep z tela nádoby, zdobený rytím, povrch porózny, materiál jemne zrnitý so sIudou, farba tmavohnedá (obr. 2: 5). 
15. Črep z dolnej časti tela nádoby, materiál jemný, farba hnedá (obr. 2: 6). 
16. Črep z rozhrania dna a tela nádoby, povrch porózny, materiál jemne zrnitý so sIudou, farba čiernosivá (obr. 2:7). 
17. Črep z tela nádoby, zvonka zdobený rytím, povrch porózny, materiál piesčitý, farba hnedá (obr. 2: 8). 

Materiál keramiky získanej z výskumu studne nie je celkom jednotný. Je jemný, jemný so sIudou, 
prípadne aj s drobným kremenným pieskom. Ani farba nie je jednotná - je svetlohnedá, hnedá až 
čiernohnedá, ojedinele čiernosivá. Na zlomkoch zo dna (z vnútra) studne miestami vidieť na povrchu 
stopy železitého sintra vyzrážaného z vody. Táto skupina drobných črepov je tvarovo málo výrazná, 
z pomerne jemného materiálu. 
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Foto 1. Malacky, poloha Vinohrádok . Postup odkrývania objektu 5/98 - studne. 

Foto 2. Malacky, poloha Vinohrádok. Objekt 5/98 - s t udňa. 
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Obr. 1. Malacky, poloha Vinohrádok. Nálezy z objektu 5/98 - studne. 
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Obr. 2. Malacky, poloha Vinohrádok. Nálezy z objektu 5/98 - studne. 
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Tvary nádob, z ktorých pochádzajú ďalšie získané fragmenty, ťažko hodnoverne rekonštruovať. 
V zlomkoch získaných z vrstiev nad drevenou výstužou sú však zreteľné hrnce a tiež súdkovitá, hrubo 
modelovaná nádoba. 

V slovanských studniach, spomenutých už v súvise s konštrukciou stavby, sa našla nasledovná 
keramika: V Pohansku napr. v studni s debnením a s opornými kolmi (objekt 203) sú uvedené tri 
keramické zlomky (Dostál 1990; obr. 4: 10,11,12) a studňa s predpokladanou výdrevou (obj. 238) z úrovne 
podložia obsahovala päť keramických zlomkov (Dostál 1990; obr. 5: 7-11), ktoré "vykazujú v úprave 
hlineného cesta, v profilácii okrajov aj vo výzdobe znaky typické pre veľkomoravskú keramiku obecne 
a pre Pohansko zvlášť". Analógiami datuje potom B. Dostál objekty "bezpečne do 9. stor." (Dostál 
1990,386-388). I keď ide o malé zlomky, ich typologické znaky výzdoby sú odlišné od nálezov z Malaciek. 

V Pobedime III, poloha Zapupovec, konštrukčne najbližšia studňa II mala výplň aj z väčších kera
mických zlomkov (Vendtová 1966/ obr. 6: ll, 12, 14, 15), ktoré sú výzdobne, a pokial to dovoluje 
posúdiť ich zachovalosť aj tvarovo, značne bližšie k fragmentom zo studne v Malackách. Studňa II je 
podľa autorky mladšia ako studňa I z tej istej lokality. Podľa V. Vendtovej boli na sídlisku v Pobedime 
najmenej dve fázy spadajúce na koniec 8. a do prvej polovice 9. stor. 

Počet sídliskových objektov z obdobia 8. stor. na Slovensku nie je rozsiahly. Na Záhorí do fázy II
m kladie G. Fusek len jedinú lokalitu, a to Kúty, poloha Čepangát, resp. do tretej fázy obydlia v Bratislave
Devínskej Novej Vsi, poloha Ďalšie Topolite (Fusek 1994). Uvedená fáza III končí okolo r. 700. Predme
tom monografie už nie je podrobnejšia analýza navrhovanej fázy IV. 

Keramike z obdobia 7.-8. stor. na Slovensku sa venovala už staršia štúdia! Béreša (1985). O stvárnení 
sídliskovej keramiky vo vzťahu ku keramike hrobovej tu dospel k názoru, že sú v zásade tvarovo 
a výzdobne totožné, sídlisková sa líši len väčšími rozmermi. Rozdiely medzi jednotlivými lokalitami 
vidí skôr v technickej zručnosti a dokonalosti. Zo sídlisk datovaných do 8. stor. nájdeme takto blízke 
analógie v prostredí objektov z Bratislavy-Devínskeho Jazera (Kraskovská 1966a, b; Béreš 1985, tab. IV, 
II), a z novšie získaného objektu 77 - ohniska zo Zohora (Elschek 1995, obr. 19). Datovanie výplne 
studne sa rámcovo kladie do 8. stor., uvedomujúc si možnú rozdielnosť dát zoťatia stromu a stavby 
výstuže studne, či jej používania. Získaný dátum zoťatia stromu je možným počiatočným dátumom 
stavby studne. 

LOKALITA VINOHRÁDOK 

Západne od Malaciek smerom k ľavému brehu rieky Moravy sa nachádza pomerne vela známych 
lokalít, datovaných do slovanského obdobia. Niekoľko nových slovanských lokalít bolo zistených aj 
v rámci akcie PZP Gajary-Baden. PozdÍž pravého brehu rieky Moravy v Rakúsku ďalšie lokality zistil, 
s prihliadnutím na staršie prieskumy, H. Schwammenhofer (mapa 1- na podklade Pramene 1989 zv. II 
1 mapy a katalóg: obr. 1,6, zv. I12 obr. 64; Schwammenhofer 1988, Taf. 1; Elschek/Marková 2000). 
Z Malaciek samotných je doposiaľ známa len jediná slovanská lokalita (Šalkovský 1989,56). Nachádza 
sa na opačnom konci mesta ako poloha Vinohrádok . 

Uvedená vodovodná ryha v r. 1998 narušila len objekt studne, narušenie ďalších objektov sa v tom 
čase nezistilo. Pri povrchovom prieskume v širšom okolí nálezu sme zistili ďalšie keramické fragmenty, 
prevažne obdobného charakteru ako nálezy z horných častí studne. Predpokladáme preto, že studňa 
bola súčasťou sídliskovej aglomerácie (v marci r. 2001 ďalšia stavebná ryha na lokalite narušila slovanské 
obydlie). V tejto súvislosti si azda možno pripomenúť prvú písomnú zmienku o Malackách, ktorá sa 
uvádza pre r. 1231 a pod názvom Maluchka ($alkovský 1989,56) sa viaže práve k potoku Malina. 
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KERAMIK AUS DENDROCHRONOLOGISCH DA TIERTEM BRUNNEN IN MALACKY 

Resiimee 

Im Rahmen der langfristigen Investionsaktion im J. 1998 erfolgte eine Rettungsgrabung auf der 
Trasse des Wasserleitungsanschlusses Gajary-Malacky. Bei dieser Aktion wurde in Malacky, Flur Vino
hrádok (Fundstelle Nr. 51/98), ca. 500 m sudwestlich von der Stadt und etwa 150 m vom Bach Malina 
ein Objekt festgestellt - ein Brurmen mit einem Holzeinbau. Die Konstruktion hatte einen quadrati
schen Grundriss von 70 m Seitenlänge. Angefertigt war sie aus Brettem und gespaltenen Rundholzem 
verschiedener Baumarten (bestimmt wurde bisher Eiche und Kiefer). Die Brurmenecken waren mit 
Brettem und zugespitzten Pflocken versteift. AuBen kormten solche Shlcke auch als Festigungs und 
Verstärkungselemente gedient haben. Pfostengruben von Trägem einer Dachkonstruktion oder Kur
belwelle wurden nicht festgestellt. Die dendrologische Datierung bestimmten Jitka Dvorská und Lumír 
Poláček aus dem Dendrologischen Laboratorium in Mikulčice . 

Die Proben sind in das J. 713+- lO.und 714+ -10 datiert. Vom Inhalt des Brurmens bestimmte die 
Tierknochen A. Šefčáková aus dem SNM in Bratislava und die paläobotanischen Proben M. Hajnalová 
aus dem AI der SAW in Nitra (siehe den nachfolgenden Beitrag). Die Anzahl von Siedlungsobjekten 
aus der Zeit des 8. Jh. ist in der Slowakei nicht umfangreich. Aus derart datierten Siedlungen stammen 
nahestehende Analogien zur Keramik aus Objekten in Bratislava-Devínske Jazero und aus Zohor. Bei 
der angefuhrten Rettungsaktion wurde nur das Objekt des Brurmens gestort. Die Fundstelle ist eine 
neuerkarmte slawische Lokalität. Auf Grundlage der damaligen Lesefunde und einer anderen späteren 
Rettungsaktion muss angenommen werden, dass das Objekt der Bestandteil einer umfangreicheren 
Siedlungsagglomeration ist. 

Karte 1. Slawische LokaJitá"ten im Mitteldonauraum. 
Abb. 2. Malacky, Lage Vinohrádok. Funde aus Objekt 5/98 - Brunnen. 
Abb. 2. Malacky, Lage Vinohrádok. Funde aus Objekt 5/98 - Brunnen. 
Photo 1. Malacky, Lage Vinohrádok. Fortgang der Freilegung des Objektes 5/ 98 - Brunnen. 
Photo 2. Malacky, Lage Vinohrádok. Objekt 5/ 98 - Brunnen. 
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South-western Slovakia, Early and High Middle Ages, 
settlement, pot, volume, calculation method, system of 
metrology. 

Cierom práce s objemami hrncovitých nádob zo sídliska z 9.-12. stor. v Nitre-Šindolke bolo pokúsiť 
sa zistiť, či medzi nimi jestvuje rozpoznateľný vzťah. Napríklad, či jestvovali zámerne vyrábané velkostné 
skupiny, indikujúce používanie nejakej objemovej miery, a či vôbec technológia ich výroby modelovaním 
v ruke a následným obtáčaním umožňovala používať určitý systém objemových mier. Výsledok je 
t'redbežný, pretože sa pracovalo len s časťou dostupných nálezov. V inventári hnuteľných nálezov zo 
Sindolky sa nachádza 30 laboratórne rekonštruovaných hrncov, t. j. sú zlepené a chýbajúce časti sú 
dosadrované. Pri podrobnom spracúvaní nálezov sa zistilo, že takto rekonštruovateľných nádob sa na 
lokalite našlo nepomerne viac. V súčasnosti sa však uvedeným spôsobom nerekonštruujú, len sa zlepia 
a v ďalšom sa pracuje s ich kresbami. Z dosial spracovaných súborov pochádza 10 celkovo 
rekonštruovaných hrncovitých nádob a 12 nádob rekonštruovaných kresbovo. 

METÓDY URČENIA OBJEMU 

Určenie objemu celkovo rekonštruovaných nádob 
Vlastné určenie objemu celkovo rekonštruovaných nádob nie je problematické. Objem sa zisťuje 

tak, že nádobu naplníme sypkým materiálom, ktorý odmeriavame sklenou odmerkou. Hornú hladinu 
určuje najväčšie zúženie hrdla (Bialeková/ Tirpáková 1983, 126). Využitie iných fyzikálnych metód -
meranie objemu tekutinou alebo plynom (Hiittig 1999) nie je v našom prípade možné. 

Určenie objemu kresbovo rekonštruovaných nádob 
Zistenie presných rozmerov vnútra nádoby, aby sa mohol nakresliť skutočný tvar obrysovej krivky, je 

podmienené použitými meracími prostriedkami a ich prístupnosťou k vnútorným plochám celej nádoby, 
čo býva problematické. Iná je situácia u oddelenej časti nádoby, napr. zostavenej z jej črepov. Otázne však je, 
s akou presnosťou meraní, ktorá má na výslednú kresbu zásadný vplyv, možno a treba rátať. V praktickej 
rovine je neriešitefu.ým problémom znázornenie deformácií symetrie nádoby na jednom profile. 

Určenie objemu nádob výpočtom 
Aby bolo možné využiť i kresby, v prvom rade bolo potrebné použiť takú metódu výpočtu, aby sa 

na základe znalosti vnútorného profilu dal čo možno najpresnejšie stanoviť objem nádoby. V ďalšom 
som používal všeobecne dostupné matematické vzorce a čiastočne aj literatúru určenú pre prax vo 
výrobe keramiky (Chládek/Vít 1990), prípadne ide i o autonómne postupy. 

V závislosti od matematickej zručnosti autora a od zložitosti tvaru vnútornej obrysovej línie, kto
rej rotáciou okolo zvislej osi nádoby sa vytvorí jej vnútorný povrch, možno výpočty uskutočniť rôzny
mi spôsobmi. Vychádza sa z toho, že pri určovaní objemu sa použije vnútorná kontúra nádoby po 
hrdlo, nakreslená v skutočnej velkosti alebo vo vhodnej mierke. Uvažuje sa, že nádoba stojí na svojom 
dne a jej zvislá os súmernosti sa stotožní s osou súradnicového systému. 
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Obr, 1, Rozdelenie kresby vnútorného profilu 
nádoby na jednotlivé útvary, 
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Obr, 2, Rozdelenie kresby vnútorného profilu 
nádoby na párny počet pásikov' 
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Obr. 3. Histogram rozdelenia početností objemových tried v pokusnom slÍbore nádob z Nitry-Šindolky_ 
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Výpočet celkového objemu rotačnej nádoby pomocou výpočtových vzorcov 
Obrysová krivka, vytvárajúca vnútorný povrch nádoby, má najčastejšie obecný tvar. Ak možno 

vnútro nádoby rozčleniť na nadväzujúce časti geometrických útvarov, napríklad rotačného valca, 
rotačného zrezaného kužela, časti gule, časti rotačného paraboloidu, prípadne súdka vytvoreného časťou 
kružnice a pod., ich čiastkové objemy možno vypočítať pomocou jednoduchých výpočtových vzorcov. 
Vnútra stredovekých nádob sa často skladajú z uvedených elementárnych geometrických útvarov. 
Výpočet objemov častí prípadných ďalších útvarov možno taktiež odvodiť zo vzorcov uvedených v bežne 
dostupnej literatúre. Takto možno určiť objem všetkých alebo len niektorých častí celkového objemu 
a objem ostatných častí určiť inými metódami. Výpočet možno teda urobiť viacerými spôsobmi a ich 
kombináciami, čo vyžaduje vedomosti z matematiky na úrovni poznatkov zo základnej školy. 

Výpočet objemov rotačných nádob analytickou metódou 
Analytickou metódou sa dosiahne presný výsledok výpočtu, ak rovnica (rovnice) opisujúca obrys 

vnútornej steny nádoby, zodpovedá znázornenej krivke. Vyjadrenie celého obrysu jedinou rovnicou 
bude zrejme zriedkavé, bežne pôjde o časti obrysu, v prípade ktorých bude obťažné dostatočne spo
lahlivo určiť, či ide o časť kružnice, paraboly druhého alebo i vyššieho stupňa, prípadne exponenciálne 
krivky, cykloidy, a pod. Keď ide o časť krivky inú ako je kružnica, krivka môže mať vo vzťahu 
k súradnicovému systému obecnú polohu, jej matematický opis by bol spravidla velmi prácny. Je 
otázne, či je takýto prístup k výpočtu vôbec účelný. Domnievam sa, že prijateInejšie je všade, kde to je 
možné, časti kriviek nahradzovať časťami kružníc alebo parabol s osou rovnobežnou s osou nádoby 
alebo na ňu kolmou. Pre tento spôsob výpočtu objemu sa príslušná časť ktorejkolvek obrysovej krivky 
definuje rovnicou x= fry}, kde sa os ystotožňuje s osou súmernosti nádoby. Objem Vnádoby sa vypo
číta podla vzorca (1). Použitie metódy si vyžaduje vyššiu úroveň matematických vedomostí. 

)'2 

V = Jr fx 2dy = Jr HICv)] dy (1) 

Výpočet objemov nádob kombináciou empirických výpočtových a grafických metód 
Podla Guldinovho pravidla objem rotačného telesa vytvoreného rotáciou rovinnej plochy okolo 

osi ležiacej v jej rovine a ju nepretínajúcej sa rovná súčinu obsahu plochy Fa dížky kružnice opísanej jej 
ťažiskom XT' ako uvádza vzorec (2). 

V = 2JrXr F (2) 

Obsah plochy zistíme rôznymi rozlične náročnými a presnými spôsobmi: 
a) Rozdelíme kresbu pomocou kolmíc na os nádoby na lichobežníky, prípadne obdfžniky (obr. 1). 

Súčtom obsahov jednotlivých útvarov získame približný celkový obsah. 
b) Kresbu umiestnime na milimetrový papier. Približný obsah získame priamym spočítaním štvor

čekov milimetrového papiera. 
c) Nakreslíme útvar na kartón, vystrihneme ho a odvážime. Z toho istého kartónu vystrihneme 

štvorec s dÍžkou strany 1 cm a taktiež odvážime. Podiel hmotnosti celého útvaru a hmotnosti štvorco
vého centimetra dáva obsah útvaru. 

d) Zmeriame obsah pomocou planimetra. 
e) Rozdelíme útvar kolmicami na os yna párny počet pásikov, napríklad 10 (obr. 2), s rovnakou 

výškou h. Odmeriame dížky X(l' Xl' X2' •. . x
10

• Odmerané dÍžky dosadíme do Simpsonovho vzorca (3), 
ktorý určuje hladaný obsah F, v našom prípade 

(3) 

f) Obsah Fvypočítame integrovaním rovnice y = f(x} 

F = Lvdx = J f(x) dx (4) 
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Tabela 1. Objemy meraných nádob z Nitry -Šindolky a ich zaradenie do tried .'i intervalovým rozpá'tfm 500 mJ. 

Kód Skutočný Vypočítaný Odchýlka Poznámka Trieda 
nádoby objem (ml) objem (ml) 

18 3 325 324 -0,31% skoro celá, symetrická 1 
231_1 531 2 
12_100 554 2 
67_15 603 2 
161_64 520 686 31,92% asi 4/5 plášťa dosadrované, asymetrická 2 
169_1 795 942 18,49% asi 3/4 plášťa dosadrované, asymetrická 2 

249_l3 61137 3 
163_28 1435 1463 1 ,95% asi 1/3 plášťa dosadrovaná, symetri cká 3 

18_1 1545 1550 0,32% skoro celá, symetrická 4 
67 49 1632 4 
51 30 1692 4 
58 1 3340 2782 -16,71 % asi 2/5 plášťa dosadrované, asymetrická 6 

129 1 2970 3100 4,38% asi 1/2 plášťa dosadrovaná, asymetrická 7 
51 1 3550 3338 -5,97% skoro celá, asymetrická 7 
18 4 3683 8 
51 2 4085 3689 -9,69% asi 1/6 plášťa dosadrovaná, asymetrická 8 

162 22 5916 12 
163 38 6930 14 
163 9 7970 16 
18 40 11131 23 

173 47 12714 26 
168 1 12060 12892 6,90% skoro celá, výrazne asymetrická 26 

Po určení obsahu niektorým z uvedených spôsobov sa určí poloha ťažiska T, aby sa mohol použi
tím Guldinovej vety určiť objem rotujúceho telesa. Urobíme to buď výpočtom, ktorý je pomerne nároč
ný, alebo sa určí empiricky. Napríklad tak, že vystihnutý útvar sa zavesí v jednom z jeho vrcholov na 
niť - smer nite určuje príslušnú ťažnicu, narysuje sa. Postup sa zopakuje prinajmenšom v jednom z ďalších 
vrcholov. Ťažnice sa pretnú v hľadanom ťažisku T. Jeho vzdialenosť od osi rotácie y je hľadaný polomer 
XT ' Objem telesa sa vypočíta po dosadení hodnôt do vzorca (2). 

Určenie objemu nádob grafickým softvérom 
Rýchle a presné určenie objemu nakreslenej nádoby sa dá dosiahnuť pomocou počítačového progra

mu. Napríklad rastrový obrázok, získaný zoskenovaním kresby profilu nádoby, sa prevedie na vekto
rovú kresbu buď trasovacím programom alebo manuálne v grafickom programe. Po importe do niekto
rého 3D programu sa určí os rotácie a zadá sa príkaz na otočenie o 360". Nasledujúci príkaz na určenie 
rozmerov okrem iného zobrazí i informáciu o objeme. 

OBJEMY NÁDOB ZO ŠINDOLKY 

Ako je už uvedené vyššie, pracovalo sa s desiatimi celkovo rekonštruovanými nádobami. Ich 
objem sa meral nasypávaním piesku sklenou odmerkou so stupnicou delenou po 10 ml. Odhadom sú 
namerané objemy zaokrúhlené s presnosťou na 5 ml. 

PodIa kresieb profilov sa v ďalšom kroku určil objem všetkých 22 nádob (t. j. i celkovo rekonštru
ovaných). Použil sa program MicroStation 95 s 3D funkciou. Získané údaje sa potom zaokrúhlili 
s presnosťou na ImI. Výsledky meraní sú uvedené v tabele 1. 

Urobil sa i pokus s vermi jednoduchým manuálnym výpočtom. Celkovo dochovaná symetrická 
nádoba 18_3 sa rozdelila na 23 lichobežníkových pásikov (obr. 1). Vypočítaním čiastkových objemov 
pomocou výpočtového vzorca pre zistenie objemu komolého kužeľa a ich zosumarizovaním sa určil 
celkový objem s hodnotou 321,1805 ml. Softvérom sa získal neskreslený údaj 324,005 ml, čiže rozdiel 
je len 0,9%. Priame určenie objemu dalo výsledok 325 ml (rozdiel v porovnaní s manuálnym vý
počtom je 1,2%, v porovnaní s výpočtom pomocou softvéru je 0,3%). pokus ukázal, že jednoduchý 
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približný výpočet pomocou náhradných jednoduchých geometrických útvarov je dostatočne presný 
a v archeologickej praxi použiteIný i bez rozsiahlejších matematických vedomostí. Oba spôsoby ur
čenia objemu podla kresby dali výsledok v tolerancii zaokrúhlovania pri priamom meraní. 

Pozoruhodný poznatok sa dosiahol porovnaním meraní priamo a výpočtom objemu softvérom 
(tabela l). Priemerná odchýlka je síce len 3,13%, avšak v skutočnosti odchýlky kolíšu v rozpätí -
9,69% až +31,92%. Keď sa však vezmú do úvahy len symetrické, skoro celé alebo málo dosadrované 
nádoby, priemerná odchýlka medzi oboma metódami merania objemov je len 0,65% (rozpätie -
0,31 % až +1,95%). Ukazuje sa, že velký vplyv na výsledok má stupeň dorekonštruovania sadrou 
a výrazná asymetria nádob. Drvivá väčšina nádob vykazuje určitý stupeň asymetrie od miernej, 
bežnej až po výraznú. V prípade celkovo dochovaných nádob je teda priamo nameraný objem objek
tívnou veličinou. Pri kreslení jedného z profilov asymetriu z praktických dôvodov nie je možné zohlad
niť, archeológ podla svojej intuície dokumentuje "priemerný" profil, čiže výsledok dosiahnutý vý
počtom je subjektívny. Avšak v prípade sadrou dopÍňaných stien dochádza k interpretácii priebehu 
stien nádob, k ich sekundárnej deformácii, preto i priamo meraný objem je subjektívny, podobne ako 
je tomu u kresby. Z posledne uvedeného vyplýva, že porovnávanie objemov v takomto prípade je 
viac-menej samoúčelné, nevedie k zmysluplne interpretovateInému výsledku. Porovnanie objemov 
asymetrických nádob však vypovedá o stupni asymetrie . V našom konkrétnom prípade sa dochovali 
dve pomerne málo dosadrované nádoby - namerané odchýlky majú hodnoty -9,69% a 6,90%. 

Konštatujem teda, že v súbore sa nachádzajú dobre dochované symetrické nádoby, v prípade 
merania ich objemov priamo a výpočtom sa dospelo k prakticky totožným výsledkom. Dobre docho
vané asymetrické nádoby vykazujú rozdiel v meraní nepresahujúci 10%. Porovnanie meraní u ostat
ných nie je relevantné. 

Kresbové rekonštrukcie sa robili z rôzne dochovaných fragmentov s úplne dochovaným profi
lom. Nie je však možné rozpoznať, nakoľko boli pôvodné hrnce asymetrické či deformované. Preto je 
potrebné brať do úvahy, že objemy vypočítané na základe kresieb niekedy môžu byť zaťažené chybou 
až do 10% v oboch smeroch. 

POROVNANIE OBJEMOV 

Pri porovnaní objemov sa pracovalo s výsledkami získanými z kresieb profilov nádob v skutočnej 
veľkosti. Zistený rozsah objemov je v medziach 324 až 12892 ml. Nádoby sa zaradili do niektorej z 26 
tried podla ich objemu. Odhadom stanovený triedny interval má 500 ml, obsadených je 12 tried (obr. 3). 
Pretože k dispozícii bolo málo nádob, nemožno spolahlivo hovoriť o kumulácii v niektorom z vydelených 
úsekov a ani poznatok zovšeobecniť. Ukazuje sa však, že 16 objemov je v triedach 1-8, skupina troch 
nádob je v triedach 12-16 a napokon tretia skupina s počtom troch nádob je v triedach 23-26 . Nie je 
vylúčiteIné ani to, že ide o ľavostraIU1é nesúmerné rozdelenie početností. Ak nechceme skÍznuť do roviny 
neopodstatnených špekulácií, poznatok je možné interpretovať len tak, že v inventári dosial spracova
ných sídliskových objektov z 9.-12. stor. na Šindolke v Nitre sa dochovali predovšetkým menšie hmcovi
té nádoby s objemom do 4 l, zriedkavejšie väčšie nádoby s objemom 5,5 až 8 l a 11 až 13 1. 

DISKUSIA 

Počet hodnotených nádob je zo štatistického hladiska nedostačujúci na to, aby bolo možné len na 
základe ich objemov korektne stanoviť veľkostné triedy nádob používaných na sídlisku. Napriek tomu 
niektoré čiastkové výsledky nabádajú k úvahám, či vôbec mohol v dedinskom prostredí v danom ob
dobí jestvovať ustálený, záväzný systém objemových mier keramických nádob. 

Včasno- a vrcholnostredoveké hrncovité nádoby sa vyznačujú značnou uniformitou tvarov. Keď
že sa ich výzor po stáročia zásadne nemenil, zrejme bol vysoko funkčný . Primárne asi závisel od účelu, 
ktorému slúžili, ale v neposlednom rade zrejme aj od technológie výroby. Estetické hladiská sa preja
vili vo výzdobe povrchu a možno tiež vo formovaní ústí. Vo včasnoslovanskom období boli hrnce 
modelované voIne v ruke. V neskorších obdobiach takto formované nádoby ešte obtočili na pomaly 
rotujúcom kruhu, spravidla sú preto asymetrické, deformované. Východiskový formovací materiál je 
charakterizovaný ako nehomogéIU1Y. Je to hlina s veľkým podielom ostriva vo forme rozličných mine
rálnych prímesí rôznej zrnitosti. Menej sa ako prídavok do tejto hmoty používali zvyšky biologického 
pôvodu, predovšetkým rastliIU1ého. Vonkajší povrch nádob je viac-menej starostlivo uhladený. Napro
ti tomu úprave vnútra nebola venovaná žiadna starostlivosť. 
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Objem takto a z takéhoto materiálu vyrobenej nádoby je v prvom rade závislý od rozmerov a tvaru 
vnútorného povrchu a nie od tvaru vonkajšieho. Vnútro však nebolo modelované starostlivo, rovnomerne 
a symetricky, čo odporuje predstave o snahe vyrobiť nádobu s presne stanoveným objemom za pomoci 
formovacej šablóny. Vtedajší hrnčiar alebo domácky výrobca síce mohol pripraviť väčšie množstvo hliny 
s rôznymi prúnesami, ale ak by bol chcel vyrábať nádoby s objemami s minimálnou toleranciou, musel by 
mať k dispozícii presné meracie zariadenie, pomocou ktorého by exaktne zistil percento zmršťovania tejto 
heterogénnej masy. Ďalej by bol musel vedieť vypočítať objem konečného produktu. Napríklad, že v prípade 
l1,6%-ného zmrštenia formovacej masy by dosiahol zaokrúhlene 69%-ný objem pôvodného, východisko
vého výrobku. Zároveň by mal vedieť vypočítať vplyv zmien veľkosti niektorej z tvarotvorných mier - napr. 
výšky, najväčšej vydutiny a jej umiestnenia, a pod. Samozrejme, bežné rozšírenie potrebných meradiel ani 
všeobemé rozšírenie potrebných vedomostí v danom období neprichádzajú do úvahy. Neodmietam ale 
potrebu a snahu výrobcu vymodelovať nádobu určitého objemu, len tvrdím, že použitý materiál, spôsob 
modelovania a vypaľovania mu nemohli dovoliť dosiahnuť exaktný výsledok. 

Z literatúry je známych viacero pokusov doložiť používanie rímskych objemových mier vo včas
nostredovekom období (pozri Bialeková/ Tirpáková 1983, s literatúrou) . Ak ale zoberieme do úvahy 
poznatok o vplyve deformácií alebo asymetrie, pri prepočtoch je potrebné brať do úvahy rozpoznanú, 
až asi 10%-nú prípustnú odchýlku. Táto však "zmaže" rozdiely medzi jednotlivými metrologickými 
systémami, nezávisle od toho, či sú pôvodu rímskeho alebo iného. Zároveň je potrebné si uvedomiť, že 
až do novoveku sa používali iné objemové miery pre sypaniny a iné pre tekutiny. Pretože nám obvykle 
nie je známe, na aký účel bola určitá nádoba vyhotovená, nevieme ani, s akou prípadnou o1.Jjemovou 
mierou ju treba porovnávať. 

Dlhodobá unifikácia tvarov tiel hrncovitých nádob vo včasno- a vrcholnostredovekom období 
poskytla ich tvorcom skúsenosť zhruba odhadnúť objemy nimi vyrábaných nádob. Tolerancia výsled
ku však musela byť pomerne veľká, pretože už samotný technologický postup a asi ani vedomostný 
potenciál predovšetkým domáckych výrobcov neumožňoval modelovať rozsiahle série nádob so striktne 
stanoveným objemom. Skutočné objemy boli variabilné a pokrývali najdôležitejšie veľkostné skupiny, 
takže zodpovedali bežným potrebám jednotlivcov i domácností. 

Proti snahe hľadať používanie všeobecne akceptovaných objemových mier vo včasnom a vrcholnom 
stredoveku nehovoria len technologické a mentálne obmedzenia výrobcov keramiky, ale aj miera orga
nizovanosti spoločnosti . Táto nebola na takom stupni, aby sa prejavila potreba ich zjednotenia, dokon
ca ani na lokálnej úrovni. Písomné pramene informujú, že v rôznych európskych krajinách počiatky 
pokusov o unifikáciu všeobecných mier v stredoveku spadajú predovšetkým do 13. stor. a ani Uhor
sku sa tento trend nevyhol (Húščava 1972, ll, 12). Bol to však dlhodobý proces, ved ešte i po šiestich 
storočiach, v prvej polovici 19. stor., v Uhorsku vládol metrologický chaos a používanie lokálnych 
mier bolo na dennom poriadku (Húščava 1972, 72). 

Napriek skeptickému stanovisku k používaniu záväzných objemových mier v starších fázach stre
doveku sa nazdávam, že analýzy objemov keramických nádob môžu poskytnúť informácie o frekvencii 
výskytu istých veľkostných skupín, ktoré odzrkadľovali bežné potreby vtedajšieho obyvateľstva. Roz
siahlejší súbor nálezov by azda mohol byť i inšpiráciou pre porovnanie typologických znakov na rôz
nych veľkostných skupinách nádob. 
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OBJEMY HRNc o nvýcH NÁDOB ZO STREDOVEKÉHO SÍDLISKA V NITRE-ŠINDOLKE 
METÓDA SPRACOVANIA A PREDBEŽNÉ VÝSLEDKY 

DIE VOLUMEN TOPFFÓRMIGER GEFÄSSE AUS DER MITTELALTERLICHEN SIEDLUNG IN 
NITRA-ŠINDOLKA. BEARBEITUNGSMETHODE UND VORLÄUFIGE ERGEBNISSE 

Resiimee 

Das Ziel der Arbeit mit den Volumen topfféirmiger GefäBe aus der Siedlung des 9.-12 . Jh. in Nitra, 
Flur Šindolka, war ein Versu ch zur Feststellung, ob zwischen ihnen eine erkennbare Beziehung besteht. 
Zum Beispiel, ob absichtlich angefertigte GréiBengruppen existierten, die auf die Verwendung irgend
eine s VolumenmaBes hinweisen, und ebenfalls ob die Technologie ihrer Herstellung durch die Model
lierung in der Hand und mit nachträglicher Nachdrehung ein bestimmtes System von VolumenmaBen 
erméiglichte. Im einleitenden Teil der Arbeit beschreibt der Autor kurz die Methoden der Bestimmung 
des Volumens ganzer und vor allem zeichnerisch rekonstruierter GefäBe (mit Hilfe von Berechnungs
formeln elementarer geometrischer Gebilde, einer analytischen Methode, die ein häheres Niveau ma
thematischer Kenntnisse erforderte, einer Kombination empirischer, berechnender und graphischer 
Methoden wie auch mit Hilfe von graphischer Software). Die Analyse der untersuchten Probe von 
GefäBen aus Šindolka zeigte, dass einen groB en Einfluss auf das Ergebnis die Stufe der abschlieBenden 
Rekonstruierung mit Gips und eine ausgeprägte Asymmetrie der GefäBe hat. Es wird konstatiert, dass 
sich in der Kollektion gut erhaltene symmetrische GefäBe befinden, und im Falle des Messens ihrer 
Volumen direkt und durch Berechnung gelangte man zu praktisch identischen Ergebnissen. Gut erhal
tene asymmetrische GefäBe weisen einen Unterschied im Messen auf, der 10% nicht iiberschreitet. 
Deswegen muss in Erwägung gezogen werden, dass die auf Grundlage von Zeichnungen berechneten 
Volumen manchmal mit einem Fehler sogar bis zu 10% in beiden Richtungen behaftet sein kännen. 
Beim Vergleich der Volumen wurde festgestellt, dass in der untersuchten Siedlung vor allem kleinere 
topfféirmige GefäBe mit einem Inhalt bis zu 4 l verwendet wurden, seltener gréiBere GefäBe mit einem 
Volumen von 5,5-8 l und 11-13 L Aus der Literatur sind mehrere Versuche bekannt, die Verwendung 
réimischer VolumenmaBe im Fruhmittelalter zu belegen. Wenn aber die Erkenntnis uber den Einfluss 
der Deformation oder Asymmetrie in Betracht gezogen werden, d .h . auf der Keramik des gegebenen 
Zeitabschnittes gebräuchliche Erscheinungen, muss bei den Berechnungen die erkannte, sogar etwa 
lO%-ige zuläBliche Abweichung in Erwägung gezogen wird. Diese jedoch "tilgt" die Unterschiede 
zwischen den einzelnen metrologischen Systemen. Zugleich muss man sich bewusst werden, dass bis 
in die Neuzeit andere VolumenmaBe fiir eingeschuttete Materiale und andere fiir Flussigkeiten ver
wendet wurden, wobei es heute gréiBtenteils nicht bekannt ist, zu welchem Zweck das verwendete 
GefäB angefertigt wurde. Die tatsächlichen Volumen waren variabel und bedeckten die wichtigsten 
GréiBengruppen, so dass sie den gebräuchlichen Bedurfnissen von Einzelpersonen wie auch der Haus
halte entsprachen. Gegen das Bestreben, allgemein akzeptierte VolumenmaBe im Friih- und Hoch
mittelalter zu suchen, sprechen nicht nur Beschränkungen auf dem Gebiet der Technologie und der 
Kenntnisse der Keramikhersteller, sondem auch das MaB der Organisierung der Gesellschaft. Diese 
war nicht auf einer solchen Stufe, um die Notwendigkeit ihrer Vereinheitlichung zu äuBem. Die Schrift
quellen informieren, dass in verschiedenen europäischen Ländem die Anfänge von Versuchen einer 
Unifizierung der allgemeinen Ma Be im Mittelalter vor allem in das 13. Jh. entfallen und nicht einmal 
Ungam wurde von diesem Trend umgangen. Das war jedoch ein langfristiger Prozess, denn auch noch 
nach sechs Jahrhunderten, in der ersten Hälfte des 19. Jh., herrschte in Ungam ein metrologisches 
Chaos und eine Verwendung lokaler MaBe war an der Tagesordnung. 

Abb. 1. Verteilung der Zeichnung des inneren Gefá'Bprofils in Trapeze. 
Abb. 2. Verteilung der Zeichnung des inneren Gefá'Bprofils in die paarige Anzahl von StreiEen. 
Abb. 3. Histogramm der Verteilung der Häufigkeit von Volumenklassen in der Gefá'Benversuchs-kol

lektion aus Nitra-Šindolka. 
Tabelle 1. Volumen der gemessenen Gefá'Be aus Nitra-Šindolka und ihre Einstufung in die Klassen mit 

der Intervallspannweite 500 ml. 
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PECE Z LOKALITY NITRA, POLOHA LUPKA 

Ivona Vlkolinská 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Juhozápadné Slovensko, Podunajská nížina, kataster mes
ta Nitry; 9.-10. stor., opevnené hradisko, hmčiarska dielňa, 
dvojkomorové vertikálne hmčiarske pece, stratigrafia, ke
ramika, výzdoba. 

South-westem Slovakia, Podunajská nížina lowlanci Nitra 
cadastre, 9th -10th cent., forti/ied settlement, potter's 
workshop, two-chambered vertical potters fdlns, stratigra
phy, pottery; decoration. 

Pece sa nachádzajú v pred polí jedného z hradísk v mikroregióne Nitry, konkrétne hradiska na 
Lup ke. Hradisko nebolo komplexne skúmané. Pece boli zistené na vonkajšej strane tesne pred opevne
ním. Hoci boli dosť poškodené, na mieste sa našli početné keramické zlomky. 

Dvanásť zistených hrnčiarskych pecí bolo v podstate rozmiestnených do dvoch skupín v určitej 
vzdialenosti od seba; jediná pec (pec 11) bola odkrytá pomerne dalej - až na SZ okraji tunajšieho 
pohrebiska. B. Chropovský (1959; 1962), ktorý skúmal tieto pece koncom SO-tych rokov, doslovne 
hovorí o dvoch batériách pecí: prvá zahtňa pece 1až 4 a pec IO, druhú skupinu tvoria pece 5 až 9 a 12. 
Plány rozmiestnenia pecí, ktoré sú tu prezentované, vychádzajú z topografického plánu tohto výsku
mu (obr. 2a, 2b, 2c). Pec stojacu osamotene na okraji pohrebiska bádate! síce označil na pláne číslom 13, 
ale podla celkového počtu a označenia ostatných pecí jej prináleží číslo 11. Na tomto mieste však treba 
podčiarknuť, že pece boli ešte pred výskumom značne poškodené orbou, a to až do takej miery, že 
niektoré z nich boli takmer zničené a črepy sa našli rozvlečené po bližšom okolí. V dôsledku takéhoto 
rozsahu poškodenia vznikajú následne problémy s otázkou presnejšieho zaradenia zlomkov k určitej 
peci. Taktiež je zrejmé, že časť keramických fragmentov bola orbou bola zničená, resp. odstránená 
mimo lokality. Preto musíme mať na pamäti, že máme k dispozícii len časť nálezov. 

Pece boli budované takým spôsobom, že boli zapúšťané do sprašového a kamenitého svahu pred 
predhradím. Väčšinou sa z nich zachovali len väčšie či menšie kusy roštu, vykurovacia komora a predpecná 
jama, ktorá bola od vykurovacej komory oddelená výstupkom zo spraše. VeImi zriedka sa našli aj zlom
ky kopuly. V prípadoch veImi poškodených pecí to boli len prepálené dná objektov. Pri výskume pecí 
neboli zistené viacnásobné vrstvy výmazu, ktoré by indikovali opravu pece po predchádzajúcom použi
ti. Výnimkou je pec 9, kde však zvýšenie dna vykurovacej komory mohlo súvisieť s konštrukčnou chy
bou, pre ktorú pec nemohla fungovať v pôvodnej podobe. Väčšinu pecí možno podla zachovaných kon
štrukčných prvkov zaradiť k vertikálnemu dvojpriestorovému typu (obr. 3a, 3b). 

Je potrebné zdôrazniť, že keramické zlomky boli nájdené predovšetkým vo vykurovacích komo
rách a v predpecných jamách pecí, nie v samotnej vypalovacej komore - tieto však boli prevažne zniče
né. Črepy sa našli aj v širšom okolí pecí, takže sa niekedy nedalo presnejšie určiť, ku ktorej peci patria. 
Okrem črepov boli vo vykurovacích komorách často zistené vrstvy popola a uhlíkov, vo väčšine prípa
dov viac alebo menej výrazne prepálené. 

Pokia! ide o keramiku z týchto pecí - pre zjednodušenie formulácie to budeme takto nazývať -
musíme konštatovať, že v jednotlivých peciach sa zachovalo rozličné množstvo črepov - či už to bolo 
spôsobené s poškodením lokality alebo to bol zachovaný pôvodný stav. Taktiež veIkosť zlomkov 
v jednotlivých objektoch bola rôzna. V jednom prípade boli dokonca odkryté zlomky z nevypálenej 
nádoby (pec 9). 

Prehlad zastúpenia keramických zlomkov v peciach 
Celkový počet zlomkov na lokalite: 956 ks, z toho 501 okrajov, 262 zlomkov tiel a 193 fragmentov 

z dien nádob. Percentuálne vyjadrenie tohto zastúpenia je uvedené v grafe. V niektorých peciach črepy 
neboli vôbec alebo takmer vôbec zistené (pece S, IO, ll, 12). 
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Najviac črepov bolo zistených v peciach 6 a 8, konkrétne v prvom prípade vyše 270 ks a v druhom 
prípade vyše 280 ks. Viac ako 100 zlomkov črepov bolo nájdených v peci 1 - vyše 130 ks a v peci 3 - vyše 
110 ks. V ostatných peciach bol počet zlomkov oveľa menší. Všetky skúmané črepy vykazujú značnú 
jednotnosť pokiaľ ide o použitú surovinu i základné sfarbenie. Pokiaľ ide o tvar nádoby, základné člene
nie delí nádobu na okraj, telo a dno nádoby. Pri podrobnejšom členení sme sa snažili vychádzať z delenia 
nádoby podla G. Fuseka - viď priložené vyobrazenie (obr. 1; Fusek 1994). Vzhladom na veľkú torzovi
tosť črepov však bolo v mnohých prípadoch nutné ostať len pri základnom delení. Väčšie fragmenty, 
dosahujúce veľkosť polovice nádoby a pod., boli veľmi zriedkavé. Častejšie sa našli kusy okrajov s väčšou 
či menšou časťou tela alebo inokedy zase dná s časťou tela. 

K dôležitým údajom patrí zistenie, že len veľmi zriedkavo sa na základe odkrytých zlomkov poda
rilo zrekonštruovať tvar celej nádoby alebo aspoň jej väčšej časti, a to aj napriek značnému počtu črepov 
zachovaných v niektorých peciach, napríklad v peci 6 alebo 8. Občas bolo možné iba zlepiť niekoľko 
menších fragmentov, hlavne pokiaľ išlo o telá nádob. V prípade zlomkov dien to takmer nebolo možné, 
v mnohých prípadoch sa z dien zachovali len drobné kúsky. 

Ďalej bolo potrebné skúmať zastúpenie okrajových častí voči telám a dnám nádob v jednotlivých 
peciach. Toto zastúpenie bolo veľmi nerovnomerné a podobná situácia sa ukázala aj pri porovnávaní 
jednotlivých pecí navzájom. Najviac okrajov na lokalite bolo zistených v peci 8 (218 ks) a tiež v peci 6 
(163 ks). V ostatných peciach boli zastúpené len počtom 40 ks (pec 3) a menej. Najviac tiel bolo nájde
ných v peci 1 (100 fragmentov). V ostatných peciach boli zastúpené iba počtom 47 ks (pec 8) a menej. 
Dná boli v najväčšom počte odkryté v peci 6 (90 ks). V ostatných objektoch to bolo už len v počte 42 ks 
a menej, niekde pod päť kusov. 

Veľmi nerovnomerný je pomer okrajov, tiel a dien v peci 1 (obr. 4, 
graf l), kde vyše 70 percent predstavujú zlomky z tiel nádob. Iný 
nepomer vykazuje pec 6 (obr. 4), kde sa našlo len 23 zlomkov z tiel, 
zatiaľ čo fragmenty okrajov predstavujú 163 ks a zlomky dien 90 ks. 
V peci 8 (obr. 5) bolo odkrytých najviac zlomkov okrajov nádob na 
celej lokalite - 218 ks, pričom z tiel bolo zastúpených len 47 a z dien 
iba 22 ks. Za veľmi dôležité treba považovať zistenie, že stvárnenie 
samotných okrajov vykazuje značnú jednotnosť. 

Za poskytnutie materiálov som zaviazaná prof. B. Chropov
skému. 

Zistenia týkajúce sa výzdoby 
Väčšina zlomkov mala výzdobu vyhotovenú buď viacnásobným 

hrebeňovitým nástrojom alebo nástrojom s jedným hrotom. Len 
v prípade niektorých okrajových zlomkov, ktoré sú veľmi malé, ne
bolo zistené žiadne zdobenie. Výzdoba pokrývala najčastejšie hrdlo 
a hornú časť tela nádoby, zriedka jej dolnú časť. Len výnimočne bola 
zdobená vnútorná časť okraja nádoby. Pri popise výzdoby za jej sú
časť považujeme aj značky na dnách skúmaných zlomkov nádob. Na 
grafoch sme vyjadrili zastúpenie hlavných druhov výzdoby v rámci 
jednotlivých pecí na fragmentoch okrajov i tiel nádob. 

Vyskytuje sa viacnásobná i jednoduchá výzdoba, pričom zá
kladné motívy predstavuje hlavne v lnovka a žliabky. Ťažko skúmať 
celkový priebeh výzdoby, keďže situáciu komplikovala značná tor
zovitosť črepov. 

Viacnásobná výzdoba 
Najčastejšie má podobu viacnásobnej vlnovky na podhrdlí, kom

binovanej s obežnými ryhami na tele nádoby. Iba veľmi zriedkavo 
mala podobu lomených šikmých pásov, a pod. (obr. 6). Častejšie než 
na okrajových zlomkoch sa vyskytla na telách nádob, hlavne v pe
ciach 1,2 (obr. 7) a do určitej miery na zlomkoch z pece 7 (obr. 9). Na 
črepoch z pecí 6 a 8 viacnásobná výzdoba takmer úplne chýbala -
vôbec sa nevyskytla na zlomkoch okrajov ana fragmentoch tiel len 
úplne výnimočne (obr. 9, 10). 
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Obr. 1. Štruktzíra popisu tvaru 
nádob podla G. Fuseka (1994) . 
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Jednoduchá výzdoba (obr. 11) 
Najčastejšie sa na lokalite vyskytla výzdoba vyhotovená nástrojom s jedným hrotom. K najbežnejším 

motívom patrí vlnovka na podhrdlí v kombinácii so žliabkami na tele nádoby. Pomerne zriedka sa 
vlnovka objavuje aj na maximálnom vydutí takejto nádoby. Ako nízko po tele nádoby siahajú žliabky, 
dá sa sledovať len na malom počte črepov - prakticky nepresahujú do spodnej tretiny výšky. Len veImi 
zriedka pozostával výzdobný motív vlnovky umiestnenej pod hrdlom z dvoch, ešte zriedkavejšie z troch 
a úplne výnimočne zo štyroch vlnoviek. 

Okrem jednoduchej vlnovky k charakteristickým výzdobným prvkom na keramike z pecí Lupky 
patria žliabky obiehajúce telo nádoby od podhrdlia po spodnú tretinu nádoby. PokiaI ide o pomer 
týchto výzdob, sú na lokalite zastúpené rovnakým dielom, hoci v jednotlivých peciach toto zastúpenie 
nie je rovnaké a ani rovnomerné. 

VeImi zriedka boli zachytené črepy, na ktorých pomocou nástroja s jedným hrotom boli vykonané 
šikmé vrypy a zárezy. Črepy z tiel, ktoré nesú výzdobu vo forme prerušovaných vodorovných čiar, 
možno na tejto lokalite po bližšom preskúmaní považovať za nedokonale vyhotovené žliabky. Podob
ne možno nazerať na niektoré prerušenia vlnovky pod hrdlom nádob. 

Okraje s výzdobou na vnútornej strane majú v rámci keramiky z tunajších pecí len troch zástup
cov, pričom výzdoba bola vyhotovená jedine nástrojom s jedným hrotom, a to vo všetkých troch 
prípadoch v podobe jednoduchej vlnovky. Je však pozoruhodné, že každý okrajový zlomok s takouto 
výzdobou pochádza z inej pece (pece 1,2 a 7). 

Sumárne zistenie 
Väčšina motívov výzdoby a ich vyhotovenie vykazujú výraznú jednotu až uniformnosť, ktoré 

poukazujú nie na domácku, ale na špecializovanú remeselnícku výrobu. 

Značky na dnách nádob 
Ani jedno dno z pecí na Lupke nebolo odkryté celé. Na viacerých týchto zlomkoch sa však našli 

značky na dnách, resp. ich fragmenty. Ani v jednom prípade nebola zistená jamka na dne nádoby. 
Pomer medzi zastúpením jednotlivých dien so značkami a dien bez značiek v jednotlivých peciach je 
vyjadrený aj na grafoch. Ani v jednom prípade sa nenašlo celé dno so značkou. Vo viacerých prípa
doch sa zachovali len také malé časti dna so značkou, že nie je možné zaradiť značku ani do určitého 
základného typu. V ďalších prípadoch zlomky značiek neboli naviac ani dostatočne čitateIné. 

Zo všetkých pecí bolo spolu odkrytých 193 zlomkov dien, z čoho len 61, čiže menej ako jedna 
tretina z celku, nieslo značku. Ako vidno z prehIadu na tab. 1, najviac fragmentov dien so značkami 
v absolútnom zmysle bolo zistených v rámci pece 6 - 26 ks a potom v peci 3 - 15 ks. Značky boli zistené 
aj v ostatných peciach, ale už len v počte 9 a menej ks. 

Najčastejším motívom značky sú kruhovité formy, ako aj rôzne varianty samotného kríža či kríža 
v rámčeku, samotnej hviezdice či hviezdice v kruhu. Napriek určitej jednotnosti motívov značiek takmer 
neboli zistené rovnaké značky - líšili sa jednak velkosťou a jednak aj konkrétnym vyhotovením. Dôle
žité je poznanie, že v jednotlivých peciach neboli zistené značky, ktoré by boli charakteristické len pre 
určitú pec. Pomerná jednoduchosť značiek v jednotlivých peciach nepoukazuje na vývoj ich motívov 
od jednoduchých k zložitejším. 

Zhrnutie základných zistení o keramike z pecí 
Spôsob vyhotovenia keramiky poukazuje na jednotné vyhotovenie obtáčaním. Rovnaká surovina 

i sfarbenie, spôsob vyhotovenia, čiastočne tvary a hlavne výzdoba dokladajú značnú jednotnosť až uni
formitu. Na tomto mieste chcem zdôrazniť, že vybrané vzorky keramiky z rôznych pecí podrobil analý
zam za pomoci prírodovedných metód G. Fusek (Fusek/Horváth 1998), pričom kládol dôraz hlavne na 
zistenia týkajúce sa spôsobu a úrovne výpalu nádob. Okrem analýzy samotnej keramiky viacero dôleži
tých údajov poskytuje zistená stratigrafia niektorých pecí. V prípade pecí 10 a 1 v prvej skupine a pecí 8 
a 12 v druhej skupine možno konštatovať, že výškovo sa ich súčasné fungovanie vylučuje. Je velká škoda, 
že v peci 10 ani v peci 12 takmer neboli zistené črepy, na základe ktorých by sme mohli sledovať prípadný 
vývoj keramiky. Na tomto mieste považujem pri riešení otázky vzájomného fungovania pecí a ukončenia 
ich činnosti za nutné uviesť tiež skutočnosť, že pri peci 6 bola odkrytá kostra, ktorej nohy sa nachádzali vo 
vykurovacej komore prihrnuté zvyškami roštu. Pri mŕtvom bola nájdená jedna náušnica nitrianskeho 
typu. Podobná náušnica bola zistená aj v peci 8. Tieto náušnice plne prináležia k šperkom nitrianskeho 
typu, ktoré boli pomerne v značnom počte odkryté v hroboch na neďalekom pohrebisku na Lupke ( Chro
povský 1962). 
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Obr. 2a. Nitra, poloha Lupka. Plán pecí proého zoskupenia . 
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Obr. 2b. Nitra, poloha LlIpka . Plán pecí druhe710 zoskupenia. 
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Obr. 2c. Nitra, poloha Lupka. Plán osamotene stojacej pece neďaleko pohrebiska. 
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Obr. 3a. Nitra, poloha Lupka. Konštrukcia pece na prfklade pece 1. 
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Obr. 3b. Nitra, poloha Lupka. Konštrukcia pece na prfklade pece 1. 
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Obr. 4. Nitra, poloha Lupkn. Grafy zastúpenia mikrotvarov v peciach 1 až 4. 
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PECE Z LOKALITY NITRA, POLOHA LUPKA 

ZHRNUTIE 

Nález hrnčiarskej pece z 9.-10. stor. patrí v západoslovanskom prostredí k veľkým zriedkavos
tiam. O to pozoruhodnejšie postavenie má odkryv hned 12 pecí zistených na lokalite Nitra, poloha 
Lupka. Pece boli evidentne usporiadané do dvoch skupín v predpolí opevnenia predhradia tunajšieho 
hradiska, avšak pec stojaca osamote bola zase situovaná do tesnej blízkosti okraja pohrebiska. Umiest
nenie pecí v tesnej blízkosti jedného z nitrianskych hradísk podčiarkuje ich význam. 

Možnosti interpretácie trochu komplikuje skutočnosť, že hradisko na Lupke nebolo detailnejšie 
preskúmané, takže o jeho úlohe a postavení v systéme nitrianskych hradísk a vôbec sídliskovej štruk
túry sa môžeme do určitej miery len dohadovať. Situáciu dalej komplikuje aj skutočnosť, že pred 
výskumom boli pece značne poškodené hlbokou orbou, v dôsledku čoho sa z niektorých zachovali len 
fragmenty. Tento stav sťažuje jednak určenie funkcie tej-ktorej pece, ako aj v niektorých prípadoch 
stanovenie vzájomnej stratigrafie týchto objektov v jednotlivých zoskupeniach. Hlboká orba tiež vý
razne poškodila a rozvláčila veľkú časť keramických zlomkov z jednotlivých pecí. Napriek týmto ťaž
kostiam som sa pokúsila riešiť a hľadať odpovede na niektoré otázky, ktoré vyvstali odkryvom týchto 
pecí. Na tomto mieste by som zhrnula len niektoré z nich. 

Už samotné situovanie pecí v predpolí hradiska, a nie na niektorom z otvorených sídlisk, podporuje 
myšlienku o ich značnom význame. Kedže boli umiestnené v podstate v dvoch skupinách v určitej 
vzdialenosti od seba, pričom jediná pec stála osamotene až na okraji pohrebiska, je nutné uvažovať 
o tom, či pece v oboch zoskupeniach fungovali súčasne, resp. či všetky alebo aspoň niektoré pece 
v každej zo skupín mohli pracovať naraz, čo by malo podstatný význam pre riešenie dalších otázok 

. týkajúcich sa najmä kapacity tunajšej výroby keramiky a následne jej možného okruhu odberaterov. 
Na otázky týkajúce sa súčasného fungovania pecí, resp. ich zoskupení, možno sa pokúsiť odpove

dať jednak na základe pokusu o stratigrafické rozvrstvenie samotných pecí a jednak na 'základe kera
miky z týchto pecí či celých zoskupení. Charakteristickým typom hrnčiarskej pece sa ukázala byť 
dvojkomorová vertikálna pec s výraznou predpecnou jamou - na tejto lokalite boli zahíbené do sprašo
vého svahu. Hoci spomínaná hlboká orba značne poškodila objekty a ich obsah, napriek tomu možno 
konštatovať, že nie všetky pece mali dvojdielnu vertikálnu komorovú konštrukciu. Určiť funkciu pecí 
bez uvedenej konštrukcie nie je jednoduché, kedže zvyčajne bola zachytená len silne vypálená jama 
s malým obsahom črepov - nič neprotirečí myšlienke, že mohli slúžiť na sušenie keramiky, ale ťažko 
zozbierať viacej argumentov pre takéto tvrdenie. V jednom prípade sa autor výskumu domnieva, že 
objekt-pec mohla slúžiť na vypaľovanie vápna, čo však na základe nálezov a nálezovej situácie ťažko 
možno stopercentne stanoviť. 

Umiestnenie niektorých pecí v jednotlivých skupinách však napriek zložitej situácii dovoľuje vylúčiť 
ich súčasné fungovanie - ako už bolo zdôraznené, išlo hlavne o pece 10 a 1 v prvom zoskupení a pece 
12 a 8 v druhom zoskupení. Žiar, v peci 10 ani 12 sa zrejme kvôli ich porušenosti hlbokou orbou nenašli 
zlomky nádob. Žiadne črepy neboli zistené ani v peci 11, nachádzajúcej sa osamotene na okraji 
pohrebiska. O to významnejšia sa preto javí vypovedacia schopnosť keramických zlomkov z týchto 
objektov a zoskupení. Časť črepov bola hlbokou orbou rozvláčená takým spôsobom, že ich nebolo 
možné presnejšie zaradiť k niektorej peci. Ale aj v menej poškodených peciach boli zlomky nájdené 
hlavne v predpecných jamách, omnoho zriedkavejšie vo vykurovacích komorách, kde často boli zistené 
aj pomerne hrubé vrstvy popola a uhlíkov, t.j. pec nebola vyčistená. V samotných vypalovacích komorách, 
z ktorých sa v niekoľkých prípadoch zachovali nielen zlomky roštov, alebo ich časti v pôvodnej pozícii 
(hlavne po obvode komory pecí), takmer vôbec neboli odkryté črepy. Aj na základe tejto skutočnosti 
možno uvažovať o tom, že hotová produkcia aspoň niektorých pecí bola z pece vybratá, pričom však 
vykurovacia komora pece nebola vždy vyčistená (predtým než pece prestali byť používané - nech sa to 
stalo z akéhokoľvek dôvodu). Na základe keramických zlomkov zistených v jednotlivých peciach a aj 
na ich okolí - po dôkladnej analýze a početných pokusoch - takmer nebolo možné rekonštruovať celé 
nádoby alebo aspoň ich väčšie časti . Neboli sme oveľa úspešnejší v tomto pokuse ani vtedy, ked sme 
rozšírili okruh použitých fragmentov na celé jedno zoskupenie pecí. Táto skutočnosť napovedá, že celé 
nádoby boli z pecí a ich zoskupení odobraté predtým, než prestali byť z akýchkolvek dôvodov používané. 

O samotnej keramike možno konštatovať, že materiál, spôsob a kvalita vyhotovenia i vypálenia, 
ako aj základné tvary i motívy výzdoby, boli v jednotlivých objektoch velmi podobné až jednotné. Ak 
sa však v niektorých peciach vyskytli aj odlišné - hlavne výzdobné prvky a motívy - bolo ich velmi 
málo. Vo všetkých peciach bola zistená výzdoba pozostávajúca z jednoduchej vlnovky pod hrdlom 
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Obr, 5. Nitra, poloIul Lupka. Grafy zastúpenia mikrotvarov v peciach 6 až 8. 
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PECE Z LOKALITY NITRA, POLOHA LUPKA 
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Obr. 6. Nitra, poloha Lupka. Špeciálne druhy viacnásobnej výzdoby. 
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Obr. 7. Nitra, poloha Lt/plm. Zastúpenie druhov viacnásobnej výzdoby na keramike z pecf 1 a 2. 
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a niekedy aj na maximálnom vydutí nádob, ktorú dopÍňali výrazné žliabky siahajúce často až do spod
nej tretiny výšky nádoby, pokiaI sa to dalo z odkrytých zlomkov stanoviť. Odlišná výzdoba bola zistená 
len v niektorých objektoch - išlo najmä o podobné výzdobné prvky, ale vyhotovené nástrojom hrebeňo
vitého charakteru, a nie jednohrotým rydlom. Početnosť zastúpenia zlomkov s takouto výzdobou odliš
nou od hlavného výzdobného prúdu vyjadrujú pripojené grafy. Ostatné ukazovatele (materiál, spôsob 
vyhotovenia i vypálenia, tvary nádob) sú však rovnaké ako u nádob s prevládajúcou výzdobou. Na 
tomto mieste považujem preto za potrebné zdôrazniť, že napriek určitým uvedeným odlišnostiam hlav
ne vo výzdobe väčšina keramických zlomkov z jednotlivých pecí vykazuje výraznú podobnosť, ba priam 
jednotu. Podobná je situácia týkajúca sa značiek na dnách nádob. Toto zistenie sa vzťahuje na keramiku 
z oboch zoskupení. 

Keramika vykazujúca základné vlastnosti blízke črepom zo skúmaných pecí však bola zistená aj na 
blízkom pohrebisku (Chropovský 1962), kde vo väčšine hrobov boli nájdené celé (rekonštruovateIné) 
exempláre nádob. V mnohých hroboch boli odkryté aj dve nádoby. Špecifické postavenie pohrebiska, 
resp. osadenstva tu pochovávajúceho svojich mŕtvych, najmä na základe analýzy početných šperkov, 
hlavne náušníc tzv. nitrianskeho typu, a to aj zo zlata a striebra, vyzdvihol už autor výskumu, pričom na 
pravdepodobné kontakty tohto obyvateľstva hlavne s južnou Európou aj v súčasnosti poukazuje viacero 
bádateľov. Autorka tohoto príspevku by však chcela poukázať na značnú jednotnosť keramiky z tohto 
pohrebiska, týkajúcu sa nálezov z jednotlivých hrobov, ako aj na ich značnú podobnosť voči keramike 
z analyzovaných pecí. Je zrejmé, že nádoby odkryté v hroboch boli vypaIované v skúmaných peciach. 

O špeciálnom postavení obyvateľstva, vyrábajúceho túto špecifickú kerarni~u a pochovávajúceho 
svojich mŕtvych na neďalekom pohrebisku, možno uvažovať z viacerých hľadísk. V prípade, že išlo 
o špecializovanú hrnčiarsku komunitu, hmotné postavenie jej členov bolo evidentne dobré, na čo pou
kazujú aj pomerne početné nálezy šperkov z jednotlivých hrobov. 

Pokiaľ ide o samotnú keramiku, pokúšala som sa hľadať jej exempláre aj inde, jednak v mikroregióne 
Nitrianska (napr. na hradiskách) a jednak vzhľadom na jej špecifickosť tiež v širších územných súvis
lostiach. No jej doterajšie nálezy sú skôr zriedkavé a ak sa aj vyskytli, tak len málopočetné zlomky. 
Vzhľadom na súčasný stav poznania nemožno teda ani dostatočne podporiť, ale ani vyvrátiť myšlien
ku, že v špecializovaných hrnčiarskych dielňach na Lupke sa vyrábalo pre určitú privilegovanú vrstvu. 
Tento stav však môže súvisieť so skutočnosťou, že terajšia zástavba Nitry do značnej miery znemožňu
je realizáciu výskumov - vrátane plochy voľakedajších hradísk. 

Keďže som však uskutočnila analýzu keramických nálezov z 28 plochých kostrových pohrebísk 
(Vlkolinská 1994/ nepublikovaná kandidátska práca; Vlkolinská 1995), situovaných hlavne na území 
juhozápadného Slovenska a datovaných do 9.-10. stor., odkiaľ bolo zistených vyše 350 rekonštruovateľ
ných nádob (nepočítajúc do toho 53 exemplárov z pohrebiska v Nitre, poloha Lupka), môžem uviesť 
jedno zásadné zistenie: na jednotlivých pohrebiskách boli zistené nádoby v rôznom počte, ale len veľ
mi zriedkavo bolo možné doložiť ich vyhotovenie u jedného výrobcu - aj to len u dvoch-troch ks. Vo 
väčšine prípadov boli nádoby vyhotovené iba podomácky. To znamená, že neboli zistené špeciálne 
jednotné znaky pre keramiku viažúcu sa na určité pohrebisko, mikroregión, a pod. O to výraznejšie sa 
od tejto nejednotnosti odráža keramika z hrobov v Nitre-Lupke, ktorá jednoznačne poukazuje na špe
cializovanú hrnčiarsku dielňu. 

Poodhaliť tento obraz, t.j. napríklad vysvetliť príčiny existencie takejto dielne pri jednom konkrét
nom nitrianskom hradisku, ako aj mnohé ďalšie otázniky a hypotézy spojené s danou skutočnosťou, 
môžu pomôcť len ďalšie výskumy a analýzy zamerané na túto problematiku. 
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Obr. 8. Nitra, poloha Lupka. Zastúpenie druhov viacnásobnej výzdoby na keramike z pecí 3 a 4. 
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Pec 6 - výzdoba: 

Okraje nádob 

J - jednoduché vlnovky 
Ž - žliabky 
N - nezdobený 

56,4% 

30,7 % 

Pec 7 - výzdoba: 

Okraje nádob 

v - viacnásobné motívy 
J - jednoduché vlnovky 
Ž - žliabky 

57,9 % 

Pece Nitra-Lupka 

100 %-1-

100 %-

Pec 6 - výzdoba: 

Telá nádob 

v -viacnásobné motívy 
~ - jednoduché vlnovky 
Z - žliabky 

45,2 % 

Pec 7 - výzdoba: 

Telá nádob 

v -viacnásobné motivy 
J - jednoduché vlnovky 
Ž -žliabky 

Obr. 9. Nitra, poloha LlIpka. Zastúpenie druhov viacnásobnej výzdoby na keramike z pecí 6 a 7. 
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Pec 8 - výzdoba: 

Okraje nádob 

v - viacnásobné motívy 
J - jednoduché vlnovky 
Ž - žliabky 

62,4 % 

IVONA VLKOLINSKÁ 

Pece Nitra-Lupka 

100 %--
Pec 8 - výzdoba: 

Telá nádob 

v -viacnásobné motívy 
J - jednoduché vlnovky 
Ž - žliabky 

(3 kusy nemali výzdobu) 

Obr. 10. Nitra, poloha Lupka. Zastúpenie druhov viacnásobnej výzdoby na keramike z pece Č. 8. 

Číslo Dná spolu Z toho dná 
so značkami 

1 12 ks 2 ks 
2 4 ks 1 ks 
3 42 ks 15 ks 
4 II ks 9 ks 
6 90 ks 26 ks 
7 12 ks 5 ks 
8 22 ks 2 ks 

Tab. 1. Nitra, poloha Lupku. Prehľad zastúpenia dien so značkami zl jednotlivých peciach. 
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DIE OFEN AUS DER FUNDSTELLE NITRA, FLUR LUľKA 

Resiimee 

Die Entdeckung eines Topferäfens, bzw. Von bfen aus dem 9. und 10. Jh. gehärt nicht nur im 
Gebiet der Slowakei, sondem in der ganz en damaligen westslawischen Welt zu Seltenheiten. Umso 
bedeutender war die Freilegung einer ganz en Gruppe derartiger bfen auf der Fundstelle in Nitra, Flur 
Lupka (Chropovský 1959). Die beträchtlich durch Tiefpflugung beschädigten bfen waren zu zwei Gruppen 
angeordnet und in den Lässhang vor der Befestigung der Vorburg der dortigen Burgwalls eingetieft. 
Der Burgwall wurde beinahe uberhaupt nicht untersucht, so dass es vorderhand schwierig ist, genau 
seine Funktion zu bestimmen. In beinahe 200 m Entfemung von den bfen wurde ein umfangreiches 
Gräberfeld festgestellt, wobei sich ein vorgeschobener bfen (Nr. 11). Bis an seinem Rand b.efand. Die 
unbeschädigten bfen wiesen eine vertikale Zweikammerkonstruktion mit einer Heizgrube auf. Nach 
der stratigraphischen Situation konnten die bfen zumindest im Falle der bfen Nr. 10 und 1 der ersten 
Gruppierung nicht gleichzeitig fungiert haben, und ähnlich war dies der FaIl auch bei den bfen Nr. 12 
und 8. Die Keramikbruchsilicke sind jedoch nicht geeignet, diese Konstatierung zu bestätigen, da weder 
in dem hoher situierten bfen Nr. 10 der ersten Gruppierung noch im bfen Nr. 12 der zweiten Gruppie
rung keinerlei Scherben gefunden wurden (nicht einmal in dem entfemter situierten bfen Nr. 11 schon 
bei den ersten Gräbem). Erklärbar ist das Fehlen von Scherben verschiedentlich, doch hängt es hochst 
wahrscheinlich mit der beträchtlichen Beschädigung dieser bfen durch Tiefpflugung zusammen, so 
dass sich von ihnen nur stark gebrannte Stellen erhielten. Ebenfalls wiesen die niedriger situierten bfen 
beinahe in keinem Falle eine erhaltene Kuppel auf. Falls sich das Niveau des Rostes erhalten hatte, war 
er gewähnlich zerbrochen und bestenfalls war es nur ein schmaler Streifen am bfenumfang. In mehre
ren Fällen wurde bei der Grabung im Heizraum des bfens auch eine verhältnismässig dicke Aschenschicht 
freigelegt, manchmal auch mit mehreren Scherben, d.h. der bfen ist nicht fur eine weitere Brennung 
gesäubert worden. Es mus s betont werden, dass bei der Freilegung der bfen (bei der gegebenen Situa
tion) der Grossteil der Keramik nicht auf den bfenrosten und auch nicht in den Brennräumen gefunden 
wurde, sondem am häufigsten in ihren Heizgruben und in ihrem näherem oder breiteren Umkreis. Die 
Scherbenmenge in den einzelnen bfen, bzw. in den Heizgruben, schwankte sehr-hauptsächlich in den 
bfen Nr. 6 und 8. Es ist wichtig, dass von der verhältnismässig beträchtlichen Scherbenanzahllediglich 
1-2 Exemplare von topffärmigen Gefässen rekonstruiert bzw. ergänzt werden konnten. Die Keramik aus 
den bfen selbst weiBt ähnliche bis gleiche Grundzuge auI, was den Rohstoff, die Formen wie auch 
Grundmotive der Verzierung anbelangt. 

Keramik, deren Haupteigenschaften sich den Scherben aus den untersuchten bfen nähem, wurde 
jedoch auf dem nahen Gräberfeld festgestellt (Chropovský 1962), wo im Grossteil der Gräber ganze 
(rekonstruierbare) Exemplare von Gefässen gefunden wurden. Viele Gräber wiesen auch zwei Gefässe 
auf. Die spezifische Stellung des Gräberfeldes, bzw. der hier ihre Toten bestattenden Bevälkerung, 
wurde auf Grundlage der Analyse namentlich des zahlreichen Schmuckes - hauptsächlich von Ohrrin
gen des sog. Nitra-Typs, und zwar aus Gold und Silber - bereits vom Grabungsautor geborgen, wobei 
auf wahrscheinliche Kontakte dieser Bevälkerung, namentlich mit Sudeuropa, auch in der Gegenwart 
mahrere Forscher hinweisen. Ich mochte jedoch auch an die beträchtliche Einheitlichkeit der Keramik 
aus diesem Gräberfeld hinweisen - der Funde aus den einzelnen Gräbem untereinander selbst, als 
auch auf ihre beträchtliche Ähnlichkeit mit der Produktion der analysierten Täpferofen. 
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Obr. 11. Nitra, poloha Lupka. Ukážky výzdoby vyhotovené nástrojom s jedným hrotom. Mierka a: 3; b: 1, 2, 4, 5. 
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Es ist klar, dass die in den Gräbem freigelegten Gefässe an diesem Ort angefertigt und vor allem 
in diesen Ofen gebrannt wurden. Úber die eventuelle spezielle Stellung der Bevälkerung, die eine 
derartig spezifische Keramik herstelle und die auf dem unweiten Gräberfeld den Verstorbenen beileg
te, kann von verschiedenen Blickpunkten aus erwogen werden. Falls es sich um eine spezialisierte 
Kommunität von Topfem handelte, war die materielle Position ihrer Mitglieder sichtlich gut, worauf 
auch die verhältnismässig zahlreichen Schmuckfunde aus den einzelnen Gräbem hinweisen, und zwar 
einbezogen such manche Kindergräber. Was die Keramik selbst betrifft, die in diesen spezialisierten 
Werkstätten hergestellt wurden, versuchten wir ihre Exemplare entfemter zu suchen, teils in der Mik
roregion des Nitra-Gebietes und teils in Anbetracht ihrer Spezifität auch in breiteren territorialen Zu
sammenhängen, doch sind ihre Funde verhältnismässig nicht sehr zahlreich, und wenn sie auch vor
kommen, dann gewähnlich nur in einigen Bruchstticken. In Anbetracht dieses gegenwärtigen Wissens
standes kann also der Gedanke weder ausreichend gestutzt, noch ausreichend widerlegt werden, dass 
in diesen spezialisierten Täpferwerkstätten in der Lage Lupka fiir eine gewisse privilegierte Schicht 
gearbeitet wurde. Dieser Stand kann jedoch damit zusammenhängen, dass die gegenwärtige Bebau
ung Nitras bis zu einem gewissen Masse eine Realisierung von Grabungen nicht ermäglicht - einbezo
gen die Flächen der damaligen Burgwälle . Da ich jedoch eine Analyse der Keramikfunde aus 28 flä
chen Kärpergräberfeldem verwirklichte (Vlkolinská 1994, unveräffentliche Kandidatsarbeit; Vlkolin
ská 1995) die hauptsächlich im Gebiet der Slowakei situiert und in das 9.-10. Jh. Datiert sind, von wo 
tiber 350rekonstruierte Gefässe festgestellt wurden (nicht einbezogen sind darin 53 Exemplare aus 
dem Gräberfeld Nitra, Lage Lupka), kann ich die grundsätzliche Feststellung äussem: Auf diesen 
Gräberfeldem wurden Gefässe in verschiedener Anzahl festgestellt, doch nur sehr selten konnte nach
gewiesen werden, dass die Gefässe ein und derselbe Mensch angefertigt hatte - auch das nur bei zwei 
bis drei Exemplaren. In den meisten Fällen kann konstatiert werden, dass die Exemplare nur häuslich 
angefertigt wurden, und ihre einzelnen Merkmale und Parameter weis en keine Ähnlichkeit auf, die 
weder auf einen einzigen Hersteller hinweist, und schon gar nicht auf eine spezialisierte Werkstatt. 
Das heisst, dass keine Merkmale festgestellt wurden, die sich z. B. an ein bestimmtes Gräberfeld oder 
an eine Region u. ä. kntipfen. Umso ausgeprägter hebt sich von dieser Uneinheitlichkeit und Verschie
denartigkeít die Keramik aus den Gräbem in Nitra, Lage Lupka ab, die mít ihrer Uniformität und 
Qualität eindeutig auf eine spezialisierte Topferwerkstatt hinweist. 

Diese Bild weiter zu enthtilten, d. h. zum Beíspiel die Ursachen der Existenz einer solchen Werk
statt bei einem der konkreten Nitraer Burgwälle zu deuten, wie sie bisher nirgends freigelegt wurde, 
wie auch viele weitere Fragen und Hypothesen im Zusammenhang mit die ser Tatsache zu erklären, 
k6nnen nur weitere Grabungen bringen und ebenfalls Analysen, die auf diese Problematik gerichtet 
sind. 

Abb. 1. Struktur der Beschreibung von CefáB/ormen nach G. Fusek (1994). 
Abb. 2a. M'tra, Lage Lupka. Plan der Ďfen der ersten Cruppierung. 
Abb. 2b. Nitra, Lage Lupka. Plan der Ďfen der z weÍten Cruppierung. 
Abb. 2c. Nitra, Lage Lupka. Plan des selbstándig stehenden O/ens des unweiten Crá'berfeldes. 
Abb . .1a, .1b. M'tra, Lage Lupka. Konsttuktion eine.'> Ofens am Beispiel des Ofens Nr. 1. 
Abb. 4. M'tra, Lage Lupka. Diagramme der Vertretung von Mikroformen ln den Ďfen Nr. 1 bis 4. 
Abb. 5. M'tra, Lage Lupka. Diagramme der Vertretung von Mikroformen in den Ďfen NI'. 6 bis 8. 
Abb. 6. Nitra, Lage Lupka. Spezielle Arten einer mehrfachen Verzierung. 
Abb. 7. Nitra, Lage Lupka. Vertrerung von Arten der mehrlachen Verz Íerung auf Keramik aus den Ďfen Nr. 1 und 2. 
Abb. 8. M'tra, Lage Lupka. Vertrerung der Arlen von mehrfacher Verzierung aul Keramik aus den Ďfen Nr. 3 und 4. 
Abb. 9. Nitra, Lage Lupka. Vertrerung der Arten von mehrfacher Verzierung aul Keramik aus den Ďfen Nr. 6 und 7. 
Abb. 10. Nitra, Lage Lupka. Vertretung der Arten von mehrfacher Verzierung aul Keramik aus dem Ofen Nr. 8. 
Abb. 11. Nitra, Lage Lupka. Proben von Verzierung, die mit einem einzinckigen Werkzeug angefertigt wurde. 
Tab. 1. Nitra, Lage Lupka. Ubersicht der Vertretung von Bodenzeichen in den einzelnen Ďfen. 
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PROCESY STRATYFIKACYJNE CERAMIKI Z WYKOPALISK: 
PROBLEM FRAGMENTARYZACJI ZBIORÓW 

Andrzej Buko 
(Instytut Archeologii i Etnologii PAN Waszawa, porsko) 

MalopoJska, wczesne sredniowiecze, proces badawczy ceramiki Iragmenfaryzaqa, erozja, cera
mika z cmentarzysk, ceramika z osad. 

Little Polan~ Early Middle Ages, process ol ceramic research Iragmentarization erosion cera
mic Irom cemeteries, ceramic Irom settlemenf. 

Badania ceramiki z wykopalisk koncentrujq si~ najcz~sciej wokól w~zlowych zagadnien chronologii, 
funkcji i pochodzenia wyrobów oraz szeroko rozumianych ich powiqzaft przestrzennych. Istotnym ogra
niczeniem tych analiz jest podkreslane w pracach wielu badaczy rozdrobnienie materialów, uniemožliwiajqce 
efektywne rozpoznawanie i rekonstrukcje form. Z drugiej strony nasuwa si~ pytanie, czy fakt lamania si~ 
wyrobów gamcarskich wykonywanych powszechnie z kruchego tworzywa, nie može byé wykorzystywa
ny w r6wnie pozytywnym jak i inne cechy stopniu, dia celów wnioskowania archeologicznego? 

W niniejszym artykule chcialbym zwrócié uwag~ na niektóre aspekty badan ceramiki uwzgl~d
niajqce fakt lamliwosci wyrobów gamcarskich. Przy umiej~tnym wykorzystaniu tych cech archeolog 
zyskaé moze istotne narz~dzie dIa poznania procesów stratyfikacyjnych na stanowiskach osadniczych. 

FRAGMENTARYZACJA CERAMIKI INTENCJONALNA I PRZYPADKOWA 

W archeologii stykamy si~ z dwojakim rozumieniem procesów fragmentaryzacji ceramiki. 
W znaczeniu pierwszym jest to intencjonalne niszczenie wyrobów gamcarskich przez dawne spolecznos
ci wynikajqce z przyczyn symbolicznych. Odpowiednich przykladów dostarczajq odkrycia znalezisk 
grobowych, gdy ceramika wespól z innymi rodzajami zabytków byla rytualnie niszczona w czasie 
ceremonii pogrzebowych i wraz z innymi elementami wyposazenia skladana zmarlym do grobu. Po
przez rozbicie przyniesionych na teren cmentarza naczyft uwalniano niejako w ten sposób ich byt 
niematerialny. W ten sposób dusza zmariego, uwolniona poprzez spalenie ciala i "dusza" wyrobu -
uwolniona przez jego destrukcje, mogly przejsé do zycia wiecznego. We wczesnym sredniowieczu 
podobne znaczenie mialo umieszczanie naczyft, niekiedy wraz z zawartosciq w podwalinach domostw 
czy walu obronnego. Znajdowane w tych kontekstach wyroby, przygniecione ci~zarem konstrukcji, 
ulegaly z reguly pokruszeniu na mniejsze ulamki. W tym przypadku celem opisywanych praktyk 
mia lo byé zapewnienie pomyslnosci wznoszonym obiektom. 

W opisywanych przypadkach mamy do czynienia z fragmentaryzacja zamierzonq. Powstale w ten 
sposób ulamki ceramiki charakteryzujq si~ najcz~sciej dobrym stanem zachowania. Byly bowiem jedno
razowo deponowane, zatem w niewielkim stopniu narazone na dalsze procesy destrukcji (tj. sukcesyw
ne rozdrobnienia). Ten rodzaj zjawisk, w skali materialów pochodzqcych z wykopalisk, jest ilosciowo 
marginalny. 

Problem pozostaje wszakze niebagatelny zwazywszy, ze archeolog nie zawsze orzekaé moze 
o intencjonalnej fragmentaryzacji ceramiki. Dotyczy to przede wszystkim znalezisk w wypelniskach 
wkopów jam grobowych. W przeciwienstwie do grupy opisanej uprzednio, materialy te majq 
zdecydowanie inne charakterystyki. Czynnikiem wyrózniajqcym je od innych jest przede wszystkim 
wysoki stopien fragmentaryzacji znalezisk. 

Jak si~ tu znalazly? Problem fragmentaryzacji ceramiki na cmentarzyskach 

wczesnosredniowiecznych 

Na cmentarzyskach wczesnosredniowiecznych (zarówno cialopalnych jak i szkieletowych) 
w warstwach wkopów grobowych znajdowane Sq przez archeologów równiez ulamki naczyn 
ceramicznych. W wielu przypadkach ten konte kst znalezisk nje ma nic wspólnego z celowym 
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Ryc. 1. Cmentarz wiejski w Dqbrówce Koscie/nej (wschodnie Mazowsze, PoLska). Uszkodzone naczynie glilliane 
zalegajqce na phjcie grobowej (Foto A. Buko). 

Ryc. 2. Cmentarz wiejski w Dqbró7l'ce. Drobne fragmenty z rozbitych naczyli (pojemników na kwiaty) zalegajqce 
w na powierzchni terenu. Przyklad zamvallsowanego procesIl fragmentaryzacji ceramiki (Foto A. BlIko). 
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deponowaniem cera miki w grobach. Wiele danych przemawia natomiast za przypuszczeniem, ze 
stanowiq one skladnik kulturowy warstw. 

Opisywane zjawiska zostaly zdefiniowane i opisane przez autora podczas prac wykopaliskowych 
w Sandomierzu i w Kleczanowie, na Wyzynie Sandomierskiej (Buka 1996/ 199J;· 1998/ tam literatura). 
W analizowanych przypadkach obserwowano, ze w wypelniskach jam grobowych wyst~pujq z reguly 
nieliczne ulamki ceramiki (od 1 do kilku fragmentów, sporadycznie tylko liczebnosci ich byly wi~k
sze). Najcz~sciej byly one silnie rozdrobnione, za tem byly to fragmenty pochodzqce z kontekstu wtór
nego. W tym przypadku nalezaloby odpowiedzieé na trzy podstawowe pytania: 1. Dlaczego we wko
pach grobowych wyst~puje ceramika, 2. co powodowalo, ze jest ona tu nieliczna i silnie rozdrobniona, 
3. jak Sq przyczyny obecnosci tego rodzaju znalezisk we wkopach grobowych. 

Celem pozyskania odpowiedzi na postawione wyzej pytania, zdefiniowano program prac etnoar
cheologicznych, których celem bylo poznanie róznorodnych zjawisk zwiqzanych z procesami stratyfi
kacji zachodzqcymi na wspólczesnych tradycyjnych cmentarzach wiejskich. Wyniki tych prac przed
stawiono w innym miejscu (por. Buka 1998). W niniejszym artykule ogranicz~ si~ do niektórych obser
wacji b~dqcych efektem przeprowadzonych analiz. 

Badania wykazaly, ze na cmentarz przynoszone Sq rózne kategorie przedmiotów - szklane 
i ceramiczne naczynia na kwiaty stawiane na grob ach, znicze wykonywane z cera miki, szkla 
i tworzyw sztucznych. Szczególnie duzo podobnych darów trafia na cmentarze w okresie Swi~ta 
Zmarlych. 

Wszystkie wymienione (a takze i wiele innych) przedmiotów przynoszonych w obr~b cmentarza 
w stosunkowo krótkim okresie czasu przechodzi do kontekstu stratygraficznego. Przyczyna tego stanu 
rzeczy Sq zjawiska naturalne: po silnych wiatrach naczynia wraz z kwiatami przewracajq si~, Huka 
(ryc. l) i sukcesywnie Sq zast~powane przez inne; puste znicze, niekiedy uszkodzone wskutek dzialania 
ognia, Sq wyrzucane lub zal~gajq w calosci lub w cz~sci na nasypie grobowym lub w jego najblizszym 
otoczeniu. 

W niektórych cz~sciach cmentarza tworzq si~ czasowe smietniska; Sq to z reguly miejsca, gdzie 
jeszcze nie ma grobów, bqdi tereny czasowo wylqczone z uzytkowania. Tutaj skladowana jest znaczna 
cz~sé odpadków, w rejonach tych mamy do czynienia z najwyzszym nasileniem procesów 
fragmentaryzacji. Ich iródlem jest z jednej strony ciqgly proces skladowania odpadów, z drugiej zas, 
ich sukcesywne rozdrabnianie i rozrzucanie, w wyniku wielokrotnego przechodzenia przez ten obszar 
osoby odwiedzajqce groby zmarlych. Materialy te (ryc. 2) zal~gajq niekiedy w znacznych odleglosciach 
od centralnego miejsca ich skladowania (smiel::r}iska) . 

W wyniku opisywanych i wielu innych zjawisk na calym obszarze cmentarza zalegajq na powierzch
ni drobne ulamki m.in. wyrobów garncarskich. Tereny te Sq z czasem Sq wykorzystywane pod kolejne 
jamy grobowe. Stqd w ich wypelniskach trafiajq si~ nieliczne i z reguly bardzo rozdrobnione materialy 
z powierzchni terenu. 

W wypelniskach jam grobowych na cmentarzyskach wczesnosredniowiecznych wyst~puje 
wylqcznie (poza nielicznymi kosémi zwierzqt) cera mika naczyniowa. Jej obecnosé w postaci 
sygnalizowanych wyzej drobnych ulamków, odzwierciedlaé moze, jak sadz~, znanq ze iródel pisanych 
tradycje odprawiania obrz~dów ku cz ci zmarlych. Ich nieodlqcznym elementem bylo ucztowanie na 
grob ach zmarlych. Prawdopodobnie cz~sé naczyn uszkodzonych w czasie tych uczt pozostawala 
w rejonie grobów, gdzie z uplywem lat i post~pujqcymi procesami stratyfikacyjnymi stawala si~ 
coraz mniejsza. W momencie kopania kolejnej jamy grobowej niektóre z tych ulamków przedostawaly 
si~ do zasypisk grobów. Ich obecnosé w tej postaci swiadczy zatem nie tyle o intencjonalnym skladaniu 
zmarlym ulamków poHuczonych naczyn (aczkolwiek i takie sytuacje we wczesnym sredniowieczu 
w okreslonych okolicznosciach mogq byé prawdopodobne), co o rezydualnym ich charakterze 
i zupelnie odmiennych zjawiskach b~dqcych u podstaw ich procesów stratyfikacyjnych. Glównym 
iródlem alimentacji obszarów cmentarnych w kolejne wyroby garncarskie, byly wspornniane swi~ta 
i obrz~dy zwiqzane z kultem zmarlych. 

Doplyw naczyn na tereny cmentarne w przeszlosci byl wszakZe ograniczony. Cmentarz nie byl 
bowiem strefa aktywnosci ludzkich, gdzie zapotrzebowanie na naczynia uzytkowe (poza opisanymi 
przypadkami) porównaé mozna do stanowisk osadowych . Tym tlumaczyé nalezy malq liczb~ 
odpowiednich znalezisk, a nade wszystko wysoki stopien ich fragmentaryzacji Sq wymownym 
potwierdzeniem opisywanych zjawisk. 
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PROCESY STRATYFIKACYJNE CERAMIKI Z WYKOPALlSK: PROBLEM FRAGMENT ARYZACJI ZBIOR6w 

Mankament czy nowe pole badan? Fragmentaryzacja ceramiki na stanowiskach osadowych 

Z diametralnie inna sytuacja mamy do czynienia w przypadku materialów zosad. Znajdujemy 
tam niejednokrotnie tysiqce fragmentów ceramiki, o róznym stanie zachowania. W warstwach osa
dowych zwiqzanych z faza uzytkowania danego terenu Sq to fragmenty w róznym stopniu zachowa
ne: znajdowane w kontekscie pierwotnym cZfi!sto wyklejajq sifi! mifi!dzy sobq. Takim pierwotnym kon
tekstem mogq byé smietniska; w takim przypadku cZfi!sé fragmentów potluczonych wyrobów prze
noszona byla z miejsca uszkodzenia do miejsca skladowania odpadków. Podobne znaczenie przypisaé 
nalezy pozostalosciom osad spalonych w trakcie wydarzen wojennych. Uciekajqca przed najeidicami 
ludnosé pozostawiala w chwili zagrozenia rzeczy zbfi!dne, w tym bfi!dqce na wyposazeniu indywidual
nych gospodarstw wyroby gamcarskie. 

lnaczej wyglqdajq fragmenty ceramiki pochodzqce z kontekstu wtómego (warstwy niwelacyjne). 
Ceramika ta jest najczfi!sciej silnie rozdrobniona, cZfi!sto równiez zerodowana. Klasycznym przykladem 
tego rodzaju materialów Sq ulamki naczyŕt znajdowanych w trakcie badan powierzchniowych. Wiele 
sposród nich, wydobyta na powierzchnie terenu w trakcie prac polowych, przez wiele lat zalega na 
powierzchni terenu stajqc sifi! w miarfi! poglfi!biania procesów destrukcyjnych, coraz mniejsza inarazona 
na dzialanie czynników erozyjnych. 

Dokiadny oglqd stanu zachowania ceramiki pozwala za tem niejednokrotnie na interesujqce wni
os ki na temat róznych epizodów "historii" analizowanych materialów i kontekstów z których one 
pochodzq. Aby zjawiska te mozna bylo dokladniej opisaé, a nastfi!pnie zinterpretowaé, niezbfi!dna jest 
wszakZe metoda, za pomocq której fragmentaryzacje zbiorów mozna pomierzyé i zdefiniowaé. W dalszej 
cZfi!sci artykulu przedstawiono system pomiaru fragmentaryzacji ceramiki opracowany przez autora 
dIa analizy ceramiki z wczesnosredniowiecznych stanowisk ziem polskich. 

METODY OKRESLANIA FRAGMENTARYZACJI CERAMIKI Z WYKOPALISK 

W literaturze przedmiotu sformulowano w ubieglych latach propozycje metod umozliwiajqcych 
okreslanie stopnia fragmentaryzacji zbiorów (m. in. Hulthčn 1974; Bradley/ Fulhard 1980). Ich cechq 
szczególnq jest stosunkowo zlozona (tym samym czasochlonna) procedura pomiaru cechy, co powo
duje, ze propozycje tego rodzaju w niewielkim stopniu Sq przyjmowane przez srodowisko archeolo
giczne. W tej sytuacji nadal najcz~stszym sposobem okreslania stopnia fragmentaryzacji zbiorów po
zostajq ogólne terminy w rodzaju "dobrze zachowane", "bardzo rozdrobnione" itp. 

Jakimi cechami winna odznaczaé si~ efektywna metoda pomiaru stopnia fragmentaryzacji cerami
ki? Odpowiedzieé mozna, ze kazda metoda jest tu przydatna, jesli jest wzglfi!dnie efektywna (precyzyj
na), obejmuje wszystkie analizowane materialy, prosta w uzyciu i zajmuje malo czasu dIa wykonania 
pomiarów jednostkowych. Warunki te spelnia metoda wykorzystana dIa analizy wczesnosredniowiecznej 
ceramiki sandomierskiej (por. Buka 1981, 56 n .) . Jej istot~ przedstawié mozna w kilku punktach: 

1. dIa cz~sci charakterystycznych naczyŕt (wylewy, dna) podstaw~ podzialów stanowi liczba za
chowanych elementów morfologicznych. Wszystkie fragmenty odpowiadajqce tej definicji podzielono 
na trzy (wylew-szyjka-brzusiec), dwu (wylew-szyjka lub wylew-brzusiec) i jedno-elementowe; w tym 
ostatnim przypadku zachowany jest jedynie wylew naczynia (ryc. 3); 

2. dIa pozostalych fragmentów (brzusce) wprowadzono podzial dwustopniowy: 
a) na fragmenty jedno i wieloelementowe, 
b) dIa elementów jednoelementowych wydzielono dodatkowe kategorie, w zaleznosci od wiel

kosci fragmentów (por. Buka 1990, 238). 
W ten sposób calosé analizowanych materialów sklasyfikowano w obr~bie 10 kategorii 

wielkosciowych ceramiki (ryc. 3; 4) . Kategorie te stanowily podstawfi! badan nad fragmentaryzacjq 
cera miki z wykopalisk. 

Warstwy archeologiczne a fragmentaryzacje ceramiki 

Wielu archeologów w sposób intuicyjny okreslié potrafi, ze ceramika pochodzqca z warstw 
osadniczych (lub destrukcyjnych) z reguly jest lepiej zachowana (mniej rozdrobniona) aniZeli znajdowana 
w warstwach niwelacyjnych. Mozna tez powiedzieé, ze ceramika z obiektów wiejskich jest lepiej 
zachowana jest od tej ze stanowisk zurbanizowanych, gdzie intensywnosé procesów stratyfikacyjnych, 
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60A 59 B 59A 96 B 96A 97 B 

Ryc. 5. Sandomierz (Ma/opolska) . Przekráj pionowy przez warstwy Wzgárza Zamkowego. Symbolem WC oznaCZOI1O 
zespál warstw wam gárnego, WD wa/u dolnego (przedwala) . SYII/bol WN oznacza warstwy niwelacyjne wa/u 

górnego. 

1,5 

1,4 
wc 

1,3 

1,2 

1,1 WD 

1,0 
II III 

cz~sci przybrzei:ne cz~sci srodkowe cz~sci przydenne 

Ryc. 6. Wykres przedstawiajqcy ráinice wzglťdne 10 ilosciach ráznych kategorii wielkosciowych ceramiki, (ll warstwach 
wa/lI górnego (WC) i wa/u dolnego (WD). Wie/kosci fragment6w okreslano zgodnie z zasadami przedstawionymi 

na rye. 3 i 4. Poziom 1,0 oznacza identyczny stopierí fragmťntaryzacji poráwnY11'anych zťspo/áw. 
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których pochodna jest znaczne rozdrobnienie ceramiki z wykopalisk, byla zdecydowanie wyzsza. 
Najlepiej zachowane sé\ naczynia z depozytów, ale tego rodzaju odkrycia nalezé\ do sporadycznych. 

Precyzyjne okres lenia stopni fragmentaryzacji zbiorów odegraé moze zasadniczé\ rol~ przy 
definiowaniu funkcji warstwy (zespolu warstw) oraz w kontekscie szeroko rozumianych ich podobienstw 
i róznic. Odpowiednich przykladów dostarczajé\ badania przeprowadzone przed laty przez autora na 
przykladzie fortyfikacji drewniano-ziernnych wczesnosredniowiecznego grodu ze wzgórza Zamkowego 
w Sandomierzu. 

Zasadniczy problem, jaki byl przedmiotem analiz szczególowych polegal na próbie okreslenia, 
ské\d pochodzila ziemia (wraz z zawartoscié\ kulturowé\) uzyta do usypania obydwu cz~sci fortyfikacji 
(por. ryc. 5). Sformulowana wst~pna teza zakladala, ze uzyto do tego celu ziemi z kulminacji wzgórza, 
gdzie zlokalizowany byl starszy gród. Z tezé\ té\ staly w sprzecznosci wyniki badan ceramiki wskazu
jé\ce na obecnosé w dwóch cz~sciach fortyfikacji odmiennych stylistycznie Rodzin Form Naczyŕt. O íle 
w wale gómyrn dominujé\Cé\ pozycj~ mialy naczynia klasyfikowane w obr~bie I Rodziny Form, o tyle w 
wale dolnyrn przewazaly wyroby sklasyfikowane w obr~bie II i III RF (szerzej na ten temat: Buka 1981, 
189 n.; 1993). 

W kolejnyrn etapie badan do analizy tych kwestii wykorzystano badanie fragmentaryzacji zbio
rów. Hipoteza zerowa zakladala, ze w przypadku ziemi pochodzé\cej z tego samego miejsca, brak 
b~dzie istotnych róznic w stopniu zachowania materialów, tzn. proporcje poszczególnych kategorii 
wielkosciowych ceramiki w obydwu cz~sciach fortyfikacji b~dé\ zblizone. 

Odpowiednie analizy wykazaly (por. Buka 1993), ze ceramika analizowana z tego punktu widze
nia jest w obydwu zespolach (por. ryc. 5) malo porównywalna. Najwi~ksze róznice dotyczyly liczeb
nosci fragmentów brzusców III kategorii. Istotne róznice stanu zachowania dotyczé\ tatie cz~sci przy
dennych naczyŕt (por. ryc. 6). W swietle tak przeprowadzonych badaŕt nie ulegalo wé\tpliwosci, ze 
analizowane zbiory z walu gómego Sé\ znacznie bardziej rozdrobnione, anizeli te z walu dolnego. 
Oznacza to, ze procesy stratyfikacyjne w przypadku warstw walu gómego byly o wiele bardziej zlozo
ne (intensywne) anizeli w przypadku ceramiki pochodzacej z walu dolnego. Tyrn samyrn jest teza, ze 
w obydwu cz~sciach fortyfikacji znajdowala si~ ziemia pochodzé\ca z tego same go miejsca wydaje si~ 
malo prawdopodobna. 

Przytoczone wyzej wyniki zostaly wydatnie wzmocnione analizarni kosci zwierz~cych. Badania 
wykazaly szereg istotnych róznic w inwentarzu znalezisk dotyczé\cych struktury ich gatunkowej, pro
porcji kosci zwierzé\t udomowionych i dzikich oraz ich wieku, w zaleznosci od cz~sci fortyfikacji z 
których pochodzé\ analizowane szczé\tki kostne (por. Lasata-Maskalewska/Swiezynski 1996). 

W swietle tych danych uznaé mozna, ze badanie rozdrobnienia ceramiki jest istotnym elementem 
analizy dIa definiowania procesów stratyfikacyjnych stanowisk archeologicznych. Kolejnym, godnyrn 
uwagi parametrem w tyrn zakresie, moze byé, jak wykazaly badania autora, definiowanie stopni erozji 
fragmentów naczyŕt. 

Erozja ceramiki jako wskaznik procesów stratyfikacyjnych 

O ile dane fragmentaryzacja zbiorów informuje nas o intensywnosci procesów stratyfikacyjnych 
ceramiki znajdowanej w obr~bie warstw i obiektów, o tyle obecnosé/brak erozji na fragmentach naczyŕt, 
jej stopien zaawansowania, wskazywaé mogé\ na zlozoné\ drog~ uszkodzonych wyrobów na etap ie 
procesów depozycyjnych i podepozycyjnych. Innymi slowy, w przypadku fragmentów z ostrymi 
kraw~dziami przypominajé\cymi powstale swiezo po zlamaniu naczynia, mozna dornniemywaé, ze 
ceramika wkrótce po zaistnialym fakcie jej uszkodzenia izolowana byla od warunków zewn~trznych 
(wywolujé\cych erozj~), tj . przechodzila do kontekstu archeologicznego. 

Inaczej ma si~ sprawa z fragmentami ceramiki o kraw~dziach startych, niekiedy wr~cz 
zaokré\glonych. Ich obecnosé w analizowanych zbiorach wskazywaé moze, ze po zaistnialyrn fakcie 
uszkodzenia nie przechodzily one bezposrednio do ziemi, lecz zalegajé\c na powierzchni terenu (lub 
aktywnym srodowisku wodnym) podlegaly dzialaniu czynników erozyjnych, czego wynikiem Sé\ 
wspomniane starte kraw~dzie tych wyrobów. W takim przypadku archeolog nie jest w stanie dokonywaé 
pelnych rekonstrukcji form naczyŕt, nawet z fragmentów pochodzé\cych z tego samego wyrobu, poniewaz 
ulamki wyrobów z reguly "nie pasujé\" do siebie. Mozna zatem powiedzieé, ze erozja ceramiki 
odzwierciedla histori~ deponowania ceramiki i procesy podepozycyjne, zanim zespoly te znalazly si~ 
w kontekscie badanyrn przez archeologa. 
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Erozja ceramiki, w przeciwienstwie do korozji, która powodujq przede wszystkim czynniki che
miczne, powstaje w wyniku dlugotrwalego fizycznego kontaktu ceramiki z otoczeniem. Czynnikami 
erozji Sq z reguly zjawiska atmosferyczne: woda opadowa, zmiany tempera tur, zjawiska mrozowe 
i dzialania slonca. Powodujq one zmiany spoistosci surowca, dzi~ki cz emu ulamki naczyŕt staja si~ 
podatne na scieranie (abrazje). Owo scieranie nast~puje w wyniku kontaktu uszkodzonych naczyŕt 
z aktywnym erozyjnie otoczeniem. 

Srodowiska erozji Sq zróznicowane. Najcz~sciej spotykanym jest srodowisko cieków wodnych 
takich ja rzeki istrumienie. W wyniku ruchu przeplywajqcej wody transportowane wraz z woda 
cZqsteczki skalne powodujq wycieranie ziaren surowca, przez co ostre kraw~dzie ceramiki ul~gajq 
wytarciu. Równoczesnie woda powoduje wyrywanie ziaren surowca z ceramiki, co wydatnie przyspiesza 
te procesy. Ceramika znajdowana w takich srodowiskach jest najcz~sciej bardzo silnie zerodowana. 

Podobne zjawiska zachodzq w przypadku naczyŕt znajdowanych na brzegu morza, gdzie procesy 
te wywolywane Sq przez ruch cZqsteczek falujqcej wody; w mniejszym stopniu uwagi te odnoszq si~ 
do srodowisk stalych zbiomików wodnych takich jak jeziora. 

Innym srodowiskiem erozji ceramiki Sq tereny polozone na stokach. W tym przypadku opisywa
ne procesy przyspiesza kqt nachylenia terenu. W takim przypadku szczególnien po opadach deszczu 
powstajq sprzyjajqce warunki tarcia, wywolywanego przez wod~ i przemieszczane przez niq okruchy 
skalne. Nic wiec dziwnego, ze ceramika zalegajqca w takich warunkach na powierzchni terenu jest 
zerodowana w wysokim stopniu. 

Slady dzialanie erozji widoczne Sq zazwyczaj na fragmentach rozbitych naczyŕt, które wyrzucone 
z racji swej nieprzydatnosci, zalegaly jakis czas na powierzchni terenu. Z czasem, wskutek zlozonych 
w czasie i ze wzgl~du na charakter procesów stratyfikacyjnych, przechodzily one wraz z innymi 
skladnikami kulturowymi do warstw kulturowych. 

Badania przeprowadzone przez autora wykazujq, ze wydzielié mozna, co najmniej 4 stopnie eroz
ji ceramiki: 
Stopien O - brak erozji ceramiki. Kraw~dzie skorup Sq ostre, w przypadku fragmentów pochodzqcych 

z tego samego naczynia dobrze przylegajq do siebie. Szkliwa i angoby bez sladów uszkodzen; 
Stopien I - kraw~dzie skorup Sq lekko wyrównane (brak ostrych kraw~dzi). Szkliwa i angoby miejsca

mi wytarte; 
Stopien II - kraw~dzie ceramiki Sq równe, miejscami lekko zaokrqglone. Szkliwa i angoby - czytelne 

cz~sciowo; 

Stopien III - kraw~dzie ceramiki Sq silnie wytarte, zaokrqglone, cz~sto scienione w stosunku do pierwot
nej grubosci skorup. Szkliwa i angoby - zachowane sladowo lub czytelne w sposób posredni. 

Brak w materialach archeologicznych ceramiki ze sladami erozji tlumaczyé mozna w dwojaki 
sposób. Sa to najcz~sciej ulamki rozbitych naczyŕt, które wkrótce po zaistnialym fakcie ich uszkodzenia 
izolowane byly od czynników erozyjnych i przechodzily w tej postaci do kontekstu archeologicznego. 
Zjawiska takie zachodzié mogly w przypadku wyrzucania fragmentów naczyn do smietniska 
(znajdowane tam ulamki naczyŕt cz~sto wyklejajq si~ ze sobq). Moglo si~ tez zdarzyé, ze ceramika 
podobna opisywanej narazona byla, co prawda na dzialanie czynników erozyjnych, ale czas jej ekspozycji 
(lub tez nat~zenie czynników wywolujqcych erozj~) byly zbyt slabe, aby zjawiska te mogly pozostawié 
trwaly slad na ceramice odkrywanej przez archeologa. 

W praktyce archeolog jest w stanie tylko okreslié przypadek obecnosci lub braku erozji. Nietrudno 
si~ domyslié, ze zjawiska podlegajqce obserwacji Sq w jakims stopniu uproszczonym obrazem 
rzeczywistosci, która w wielu przypadkach mogla byé znacznie bardziej zlozona. 

Przedstawiony wyýej projekt klasyfikacji testowany byli na przykuadzie analizy materiaUów 
ceramicznych ze Storvfgan (Lofoty). ~róduem erozji byliy w tym przypadku wody z okolicznych zatok, 
zmienny klimat oraz procesy zwiŕzane z zaleganiem materiauów archeologicznych na nachylonych stokach 
górskich. Poniewaz zjawiska tam obserwowane opisane zostaly w innym miejscu (por. Buko 1990b), 
ogranicz~ si~ do zasygnalizowania zjawisk najbardziej symptomatycznych. Analizujqc ceramik~ z tego 
stanowiska (omawiane materialy datowane Sq na okres XII-XIV w.). Zwrócono uwag~, ze w tej samej 
warstwie obok ceramiki kuchennej wyst~pujq fragmenty protokamionek nadrenskich, zatem pochodzqce 
z wyrobów o zdecydowanie wyzszej twardosci, które w przeciwienstwie do tych pierwszych Sq silnie 
zerodowana (III stopien erozji, zgodnie z projektem klasyfikacji przedstawionym powyzej) . Przyjqé mozna, 
ze u zródel opisywanych obserwacji byly odmienne jakosciowo zjawiska b~dqce u podstaw procesów 
stratyfikacyjnycyh stanowiska, a szczególnosci zas, przebywanie cz~sci analizowanych materialów 
w srodowiskach narazonych na erozj~. 
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c d 

Ryc. 7. Wykres ilustrujqcy rózne stopnie erozji tego samego 
fragmentu naczynia: a - fragment o ostrych krmuťdziach 
(brak sladów erozji), b - fragment o krawľdziach lekko 

wyr6wllanych (I stopien erozji), c - fragment o krmuľdziach 
lekko zaokrqglonych (II stopien erozji), d - fragment 

o krawľdziach scienionych i zaokrqglonych (IlI stopien erozji). 

Zagadnienie to lqczy si~ Z kolejna kwes
tia, a mianowicie z mozliwosciq wykorzys
tania zjawiska erozji do celów datowania 
warstw i obiektów. Przede wszystkim nie ulega 
Wq tpliwosci, ze ceramika zerodowana 
znajdowana w warstwach archeologicznych 
wraz z ceramika bez sladów erozji, moze byé 
traktowana jako material rezydualny, tym 
samym pochodzqcy z innego kontekstu 
pierwotnego. Za tem mozliwosci jej 
wykorzystania dIa celów datowania warstw 
i obiektów Sq ograniczone. Inaczej przed
stawia si~ sytuacja, gdy w tym samym 
kontekscie archeologicznym, np. w stru
mieniu otaczajqcym osad~, znajdujemy 
ceramik~ podobnq pod wzgl~dem cech 
technologiczno-surowcowych, lecz zerodo
wanq w róznym stopniu. Jezeli przyjmiemy, 
ze nat~zenie procesów erozyjnych w tym 
kontekscie bylo podobne, w stosunku do 
wszystkich wyrzucanych tam fragmentów 
naczyn. i mia lo podobnq intensywnosé 
w czasie, wówczas stopien. erozji poszczegól
nych znalezisk winien byé proporcjonalny do 
czasu dzielqcego momenty wyrzucenia 
uszkodzonych wyrobów i ustania dzialalnosci 
czynników erozyjnych. Innymi slowy, im 
póiniej dany fragment znalazl si~ w obiekcie 
przykladowego rowu, tym mniejsze slady 
pozostawi na nim erozja wywolywana przez 
przeplywajqcq wod~. 

Inny przyklad wykorzystania zjawiska erozji ceramiki dIa orzekania o intensywnosci procesów 
stratyfikacyjnycyh obiektów osadniczych jest wynikiem ostatnich studiów autora nad osadnictwem 
wiejskim okresu wczesnego sredniowiecza. Przedmiotem badan. byly materialy pochodzqce z osady 
wczesnosredniowiecznej polozone na Wyzynie Sandomierskiej w Kaczycach k. Opatowa (Malopolska). 
Przeprowadzona ana liza erozji ceramiki w badanych obiektach osady wskazuje, ze obok materialów 
z warstwy ornej (w. 1) gdzie odsetek zerodowanych materialów jest najwyzszy, mamy grup~ obiektów 
i warstw, w których liczebnosci ceramiki ze sladami erozji Sq zdecydowanie niZsze (ryc. 7). 

Obserwacje te wskazywaé mogq, ze ceramika z tych kontekstów moze byé w wi~kszym anizeli 
pozostale wykorzystana do celów wnioskowania, ze wzgl~du na fakt, ze zalegajqce w tych obiektach 
materialy w zdecydowanej wi~kszosci zdajq si~ pochodzié z kontekstu pierwotnego. 

Wydzielanie i definiowanie tego rodzaju zjawisk, z reguly umykajqcych obserwacji archeologicznej, 
stwarza wiec nowe jakosciowo mozliwosci analizy i porównywania zbiorów (ryc. 8). 

WNIOSKI 

W artykule zwrócono uwag~ na dwa istotne parametry charakteryzujqce ceramik~ z wykopalisk, 
do jakich zaliczono fragmentaryzacj~ i erozj~ ceramiki. Choé obydwa Sq dost~pne obserwacji 
archeologicznej, rzadko Sq przedmiotem szczególnych zainteresowan. archeologów. Tymczasem, jak starano 
si~ wykazaé wyzej, obydwa mogq byé iródlem cennych informacji na temat procesów stratyfikacyjnych 
stanowisk archeologicznych i wnOSZq nowe jakosciowo dane na temat formowania si~ warstw i stratyfikacji 
archeologicznych. 

Analizy fragmentaryzacji zbiorów, obok podstawowych informacji na temat stanu zachowania 
analizowanej ceramiki umozliwiajq ocen~, w jakim stopniu materialy pochodzié mogq z kontekstu 
pierwotnego, w jakim zas stanowiq material rezydualny. Umozliwiajq tez bezposrednie porównywanie 
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PROCESY STRA TYFfKACYJNE CERAMIKI Z WYKOPALISK: PROBLEM FRAGMENT ARYZACJI ZBIORÓW 

warstw i wypelnisk obiektów z punktu widzenia ich dornniemanej funkcji. W ten sposób zyskujemy 
efektywne narz~dzie dIa definiowania podobien.stw i róznic badanych kontekstów archeologicznych. 

Dodatkowych danych w przedmiocie badania dostareza analiza erozji ceramiki 

Zasadnicza róZnica pomi~dzy pierwszyrn a drugirn parametrem polega na tym, ze w tyrn ostat
nim przypadku uwaga archeologa skup iona jest na srodowiskach, w jakich zalegaly materialy przed 
ostatecznym ich zdeponowaniem w ich konte ks cie archeologicznym. 

Okreslanie erozji ceramiki umozliwia zatem ocen~ intensywnosci czynników ja wywolujqcych 
erozj~, a na wet, w szczególnych przypadkach czas u, jaki uplynql od zaistnialego uszkodzenia naczy
nia do momentu ostatecznego zdeponowania go w ostatnim kontekscie archeologicznym. 

Przedstawione uwagi Sq pierwszym krokiem w kierunku dokladnego rozpoznania tego za
gadnienia. Pogl~bionych analiz wymagajq zwlaszcza zjawiska dotyczqce zmiennego kontekstu zna
lezisk archeologicznych, w tym zwiqzanych z przechodzeniem materialów z jednego kontekstu 
archeologicznego w inny (por. Schifler 1988, 29 n.). Istotne miejsce w tych pracach mieé mogq 
badania eksperymentalne dotyczqce zarówno ceramiki z róznych okresów jak i efektywnosci czyn
ników erozyjnych. Badania te skoncentrowaé warto zwlaszcza wokól takich zagadnien. jak wytr
zymalosci róznych gatunków surowca (w tym powlok ceramicznych) na scieranie i kruszenie (Schif
ler/ Skiba 1987). 

Realizacja tych zamierzen., a nade wszystko zwracanie uwagi w badaniach archeologicznych na 
omawiane w niniejszym artykule zjawiska umozliwi wlqczenie fragmentaryzacji i erozji do procesu 
badawczego cera miki jako dwóch jakosciowo nowych narz~dzi badawczych o dalekosi~znych kon
sekwencjach. 
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ANDRZEJ BUKO 

ABLAGERUNGSVORGÄNGE VON KERAMIK AUS ARCHÄOLOGISCHEN AUSGRABUNGEN: 
DAS PROBLEM DER KERAMIKFRAGMENTATION 

Resumee 

Der Fragmentationsgrad von Keramik ist eine der Hauptbegleiterscheinungen bei Keramikfun
den aus Ausgrabungen. Archäologen haben mit diesem Probleme bei ihrer täglichen Arbeit ständig zu 
tun. Es ist jedoch leider sehr selten, daB sie den Umstand auch in ihren Publikationen berticksichtigen. 
Der Autor ist der Meinung, daB aber gerade dieser von besonderer Bedeutung ist, wenn es darum 
geht, zusätzliche Aussagen tiber den Entstehungsvorgang einer Fundstelle zu gewinnen. Im weiteren 
beschreibt der Autor die bewuBte und die zufällige Fragmentierung der Keramik im Bereich des Bestat
tungswesen 

Die erstere gehärt in den symbolischen Bedeutungsbereich der Menschen jener Zeit und spiegelt 
zumeist eine intentionelle Zerstärung der Objekte, die als Grabbeigaben dargebracht wurden, wider. 
AuBerdem treten aber Keramikfragmente auch in den Ftillungen von Grabgruben zutage. Wie ethno
archäologische Untersuchungen des Autors auf heutigen traditionellen Dorffriedhäfen zeigten, gehär
ten solche Scherben zu GefäBen, die von Friedhofsbesuchem als Nahrungsbehälter mitgebracht und 
als eine Art Opfer ftir ihre Angehärigen zu Allerheiligen oder zum Totensonntag auf dem Friedhof 
aufgestellt wurden. In diesem FaIl kann man von Scherben ausgehen, die auf der Oberfläche der 
Gräberfelder entstanden und auf natiirliche Weise immer weiter bis zu äuBerst kleinen Stiickchen von 
bis zu 1-2 cm zerkleinert wurden. Typisch ist ftir solche Stticke, die wir dann in der Grabftillung 
finden, ihre geringe Zahl und eben der hohe Grad ihrer Fragmentierung. 

Im FaIl von Keramikmaterialien aus Siedlungen schafft die Untersuchung des Fragmentationsgra
des die Mäglichkeit, den primären und den sekundären Fundkontext zu bestimmen. Dies fiihrt zu 
einer neuen Erkenntnisqualität hinsichtlich des Schicksals, das die analysierten Scherben hatten, bevor 
sie endgtiltig in den archäologischen Zusammenhang gelangten. Hauptproblem ist es jedoch, ein gee
ignetes MeBsystem ftir den Fragmentationsgrad zu gewinnen. Ein solches ist vom Autor vorgeschla
gen worden. Sein Grundprinzip orientiert auf eine Zahl enthaltener morphologischer Elemente und 
auBerdem - was Wandungsscherben betrifft - auf ihre Dimensionen, die wir mit Hilfe empirischer 
Untersuchungen bestimmen kännen. Mit einer solchen Methode hat der Autor versucht, an Kerami
kensembles aus verschiedenen Schichten und Bereichen der friihmittelalterlichen Befestigung von San
domierz Unterschiede und Gemeinsamkeiten festzustellen (Abb. 5 und 6) . 

Ein anderer Parameter, der vom Autor besprochen wird, ist die Erosion von Scherben. Durch 
die Betrachtung der GefäBzersttickelung gewinnt der Archäologe zusätzliche Informationen tiber 
die Intensität der Stratifikationsprozesse archäologischer Fundstellen. Im Fall fehlender oder vor
handener Keramikerosion kännen wir dem "Weg" der Scherben verfolgen, auf dem sie in die Abla
gerung gelangten. Im Fall von scharfkantiger Scherben darf man annehmen, daB sie rasch nach dem 
Bruch in den Boden gelangte. Andererseits mtissen alle Scherben mit gerundeten Kanten ftir längere 
Zeit an der Oberfläche gelegen haben und damit den verschiedenen Faktoren der Erosion ausgesetzt 
gewesen sein. Im weiteren definiert der Autor verschiedene Faktoren der Keramikerosion. Dann 
schlägt er ein System der Erosionsmessung entsprechend dem Abnutzungsgrad der analysierten 
Keramik vor (Abb. 7). Im SchluBteil werden einige praktische Beispiele ftir die Anwendung dieser 
Methode auf Keramik aus mittelalterlichen Siedlungsobjekten beschrieben, wie sie von Autor selbst 
ausgeftihrt word en sind (Abb. 8). 
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VÝROČNÁ SPRÁVA O ČINNOSTI ARCHEOLOGICKÉHO ÚSTAVU 
SAV V ROKU 2000 

Matej Ruttkay 
(Archeologický ústav SAV, Nitra) 

Charakteristika činnosti AÚ SAV 

Vr. 2000 sa činnosť AÚ SAV sústreďovala v prvom rade na riešenie 13 kmeňových grantových 
projektov VEGA. Nemenej pozornosti sa venovalo aj riešeniu medzinárodných vedeckovýskumných 
projektov. Významnou súčasťou pracoviska sú aktivity súvisiace so záchranou archeologického kultúr
neho dedičstva vyplývajúce zo zákona SNR 27/1987 o štátnej pamiatkovej starostlivosti, najmä realizá
cia záchranných archeologických výskumov a celoslovenská evidencia archeologických nálezísk. 

Vr. 2000 rozvinulo naplno svoju činnosť oddelenie terénneho výskumu, ktorého cielom je komuni
kácia s investormi a záchrana ohrozených archeologických nálezísk. Nemalú pozornosť venoval AÚ 
SAV príprave podkladov k tvorbe nového zákona o ochrane pamiatok, resp. pamiatkového fondu, kto
rý bude na dlhé roky určujúcou normou pri ochrane archeologických nálezísk a nálezov. Žia! väčšina 
zásadných pripomienok ostáva zo strany ministerstva kultúry SR stále neakceptovaná .. 

Ústav v súčasnej situácii supluje celý rad povinností v oblasti záchrany a ochrany archeologického 
dedičstva a realizácie predstihových a záchranných výskumov. Táto situácia sa odzrkadlila v pracovnej 
náplni ústavu, v koncepcii jeho činnosti a takisto v pragmatických zmenách v organizačnej štruktúre. 
Zmenila sa čiastočne kompetenčná oblasť členov vedenia ústavu a vzniklo nové oddelenie pre terénny 
výskum. Úpravy v organizačnej štruktúre zodpovedajú reálnej situácii a potrebám archeologického bá
dania na Slovensku; neznamenajú však zmeny vo vedeckom programe tímov a jednotlivých tvorivých 
pracovníkov, resp. vo vedeckom programe ústavu. 

Aktivity ústavu vo vzťahu k potrebám spoločenskej praxe možno zaznamenať aj v oblasti popula
rizácie vedy, resp . osobitne v podiele pracoviska na realizácii viacerých výstava stálych expozícií. Sú
činnosť s orgánmi štátnej správy a samosprávy priniesla priaznivé výsledky v desiatkach miest a obcí. 

za značne komplikovaných a nedostatočných finančných podmienok sa podarilo úspešne zvládať 
stanovené ciele viacerých projektov, a to najmä vďaka medzinárodnej spolupráci a mimoriadnej aktivite 
pri zabezpečovaní finančných zdrojov. Dokladom toho je tak publikačná činnosť, ako aj organizácia a 
účasť na viacerých medzinárodných i domácich vedeckých podujatiach. 

NeoddeliteInou súčasťou práce ústavu je zákonom daná povinnosť - záchrana archeologického 
kultúrneho dedičstva. Vykonalo sa niekoIko desiatok archeologických výskumov a prieskumov po ce
lom území Slovenska. 

Základné údaje o pracovisku 

Priemerný prepočítaný stav pracovníkov ku dňu 31. 12. 2000 bol 104, z toho 37 vedeckých, 14 
odborných, 40 technických a 13 ostatných kategórií. V dennej forme doktorandského štúdia bolo škole
ných 9 doktorandov. Jeden účastník vedeckej výchovy úspešne obhájil doktorandskú prácu. Vedeniu 
pracoviska sa stále nedarí zabezpečiť dostatočný prílev mladých schopných pracovníkov. 

Riadite!: Prof. PhDr. Alexander Ruttkay, DrSc. 
Námestník riaditeľa: PhDr. Ladislav Veliačik, CSc. 
Námestník riaditeľa: PhDr. Karol Pieta, CSc. 
Námestník riaditeľa: PhDr. Matej Ruttkay, CSc. 
Predseda vedeckej rady: PhDr. Václav Furmánek, DrSc. 

Vedeckovýskumná činnosť 

Hlavné projekty riešené na pracovisku vr. 2000 (granty a štátna objednávka) 
1. Pohrebiská z 9.-10. storočia Svedectvo o spôsobe života veIkomoravskej spoločnosti (Burial sites from 

9th to 10th century: Evidence of way of life Great Moravian society). Vedúci projektu: M. Hanuliak. 
Doba riešenia: 01/1999 -12/2001. Evidenčné číslo: GP VEGA 2/6005/99. 
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2. Začiatky sklárskej výroby vo svetle výskumu sklených korálik ov a iných artefaktov z nálezov 
včasnostredovekých lokalít v kontexte súvekých stredoeurópskych etník (Beginnings of glass 
production in research of glass beads and another artefacts found at early-medieval sites in Slovakia 
in the context of contemporary European ethnics). Vedúci projektu: D. Staššíková-Štukovská. Doba 
riešenia: 01/1999 - 12/2001. Evidenčné číslo: GP VEGA 2/6092/99. 

3. Vojenstvo, fortifikačné zariadenia a výzbroj na Slovensku v 9.-15. stor. (Warfare, fortifications and 
armaments in Slovakia in the 9th-15th centuries). Vedúci projektu: A. Ruttkay. Doba riešenia: 01/1999 
- 12/2001. Evidenčné číslo: GP VEGA: 2/6093/99. 

4. Interferencie cudzorodých prvkov v kultúre včasnostredovekého Slovenska v 6.-12. stor. (Interferences 
of heterogenous elements in the Early-Medieval Slovakia culture in the 6-12th centuries). Vedúci 
projektu: G. Fusek. Doba riešenia: 01/2000 - 12/2002. Evidenčné číslo: GP VEGA 2/7110/20. 

5. Kultúra bývania a život v stredovekom dome (Habitation and live culture in medieval House). Vedúci 
projektu: P. Šalkovský. Doba riešenia projektu: 01/2000 - 12/2002. Evidenčné číslo: GP VEGA 2/ 
7115/20. 

6. Archeologická topografia juhu stredného Slovenska (Archaeological topography of south of central 
Slovakia). Vedúci projektu: O. Ožďáni. Doba riešenia: 01/2000 - 12/2002. Evidenčné číslo: GP VEGA: 
2/7113/20. 

7. Archeologické pamätníky Slovenska (Archaeological monuments of Slovakia). Vedúci projektu: 
L. Veliačik. Doba riešenia: 01/2000 - 12/2004. Evidenčné číslo: GP VEGA: 2/7116/20. 

8. Predslovanské osídlenie stredného Podunajska. Kontinuita a diskontinuita. (Pre-Slavonic settiement 
of central Danubian basin. Continuity and discontinuity.). Vedúci projektu: K. Pieta. Doba riešenia: 
01/2000 - 12/2002. Evidenčné číslo: GP VEGA: 2/7114/20. 

9. Vegetácia a poľnohospodárstvo doby bronzovej na Slovensku (Vegetation and agriculture of the Bronze 
Age in Slovakia).Vedúci projektu: E. Hajnalová. Doba riešenia: 01/2000 - 12/2002. Evidenčné číslo: 
GP VEGA: 2/7111/20. 

10. Vplyvy etnokultúrnych kontaktov na transformáciu kultúrneho prostredia severokarpat- ského 
priestoru (Influences of ethno-cultural contacts on cultura l environment transformation of the north
Carpathian region). Vedúci projektu: E. Miroššayová. Doba riešenia: 01/2000 - 12/2002. Evidenčné 
číslo: GP VEGA: 2.711220. 

11. Žiarové pohrebiská z doby bronzovej a železnej ako prameň poznania pravekej spoločnosti (Cremation 
cementeries from the Bronze and Early !ron Ages as a source of knowledge of primeval society). 
Vedúci projektu: V. Furmánek. Doba riešenia: 01/2000 - 12/2002. Evidenčné číslo: GP VEGA: 7109. 

12. Populácia včasnej doby bronzovej v severozápadnej časti Karpatskej kotliny (Population of Early 
Bronze Age in Northwestern Carpathan Basin). Vedúci projektu: J. Bátora. Doba riešenia: 01/1998-
12/2000. Evidenčné číslo: GP VEGA: G 5135. 

13. Sídliskové štruktúry neolitických a eneolitických spoločenstiev vo svetle veľkoplošných terénnych 
výskumov v Patinciach, vo Svodíne, Žlkovciach, Stránskej, Šarišských MichaIanoch 
a v Zemplínskych Kopčanoch v kontexte súvekých stredoeurópskych kultúr (Settiement structures 
of the Neolithic and Aeneolithic communities in the light of large excavations in Patince, Svodín, 
Žlkovce, Stránska, Zemplínske Kopčany and Šarišské MichaIany in the context with contemporary 
European cultures).Vedúci projektu: J. Pavúk. Doba riešenia: 01/1998 -12/2000. Evidenčné číslo: 
GP VEGA: 5168. 

Najvýznamnejšie výsledky vedeckej práce v oblasti základného výskumu 
Monografia: J. Bátora: Das Gräberfeld in Jelšovce, Slowakei. Zv. L-II., Kiel 2000. Monografia 

vyšla vprestížnej edícii Prähistorische Archäologie in Sudosteuropa, obsahuje komplexnú analýzu 
a vyhodnotenie 616 hrobov zo staršej doby bronzovej. Práca významne prispieva k prehfbeniu po
znania života človeka staršej doby bronzovej, nie iba na území Slovenska, ale i v širšej oblasti stred
ného Podunajska. Svoje závery autor opiera o výsledky spolupráce s prírodnými, technickými 
a lekárskymi vedami. 

Monografia: I. Cheben: Bajč - eine Siedlung der Želiezovce-Gruppe. UPA Bd. 68. Dr. Rudolf Habelt 
Verlag. Bonn 2000. Komplexné spracovanie keramiky zo sídliskových a hrobových nálezov III. stupňa 
želiezovskej skupiny. Ucelená analýza keramického inventáru z jedného z naj komplexnejšie preskúma
ných sídlisk mladšej doby kamennej v strednej Európe umožňuje získať objektívnejší obraz o zložitých 
vývojových procesoch v závere tzv. lineárnych kultúr v strednom Podunajsku. Monografia bola vydaná 
v spolupráci s Univerzitou Frankfurt v renomovanom nemeckom vydavateIstve. 
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Monografia: G. Btezinová: Nitra-Šindolka. Siedlung aus der Latčnezeit. Archaeologica Slovaca 
Monographiae. VIII. Bratislava 2000. Súborné materiálové spracovanie prvého kompletne preskúmané
ho keltského sídliska v strednom Podunajsku. Poskytuje významné informácie o štruktúre agrárneho 
zázemia sídliskovej aglomerácie z tohto obdobia v nitrianskej oblasti. 

Monografia: P. Šalkovský: Domy vo včasnostredovekom slovanskom svete (Häuser in der friihmit
telalterlichen slawischen Welt). Monografia bola vypracovaná v rámci GP VEGA - 2/7115/20 Kultúra 
bývania a život v stredovekom dome. Podáva súhrnný obraz o slovanskom dome, jeho formách, globál
nych vývojových etapách i regionálnych špecifikách na širokom území osídlenom Slovanmi v druhej 
polovici l. tisícročia n . L Patrí v súčasnosti k najkomplexnejším prácam tohto druhu s veIkým súborom 
informácií a bohatou grafickou dokumentáciou. 

Ústav v r. 2000 prezentoval zahraničnej a domácej verejnosti výsledky svojej práce na viacerých 
výstavách. Patrí sem z hradiska medzinárodnej prezentácie najmä spracovanie slovenského libreta 
a scenára veIkej medzinárodnej výstavy Stred Európy okolo roku 1000, textov v zborníkovej publikácii 
a veIký podiel na realizácii slovenskej účasti na prvej zastávke výstavy v Budapešti. 

Najvýznamnejšie výsledky pri aplikácii výsledkov výskumu v praxi 
Širokú spoločenskú odozvu mali dve výstavy v priestoroch Agrokomplexu v Nitre - Korene slo

venskej štátnosti a Minulosť ukrytá v zemi - a realizácia stálej expozície Púchovská kultúra v Púchove. 
Pri prezentácii sa využili viaceré moderné expozičné postupy (digitalizácia, modely), trojrozmerné, ako 
aj panelové prvky. 

Projekt: Priestorová organizácia spoločensko-kultúrnych systémov v praveku a vo včasnom stre
doveku na území strednej Európy so zvláštnym dôrazom na oblasť Slovenska a Porska. 
Projekt vedeckej spolupráce medzi Archeologickým ústavom SAV v Nitre a Inštitútom Archeológie 
a Etnológie PAN vo Varšave, prijatý pre roky 1995-2004. 
Téma: Metodologické a metodické problémy interpretácie keramiky ako prameňa pre výskum spolo
čensko-kultúrnych štruktúr. 
Zorganizovanie medzinárodného kolokvia Keramika a kultúra, Nitra 9. - 10. 11.2000 

Castrum Bene - Stredoveké hrady v strednej Európe. V projekte Zbrane, vojenstvo a fortifikačné 
zariadenia na Slovensku v stredoveku, na ktorý nadväzuje multilaterálny slovensko-česko-rakúsko
maďarský projekt riešený do r. 2005 v rámci medzinárodnej organizácie Castrum Bene, bola spracovaná 
databáza feudálnych sídiel z 9.-16. stor., dosiahli sa dôležité výsledky v leteckom fotografovaní objektov 
a uskutočnil sa výskum na stredovekom komitátnom hrade v Starom Tekove. Tieto výsledky ústav pre
zentoval na VII. medzinárodnej konferencii Castrum Bene v Nitre s hlavnou témou Hrad a štruktúra 
osídlenia v dňoch 26. - 29. júna 2000. 

Výstavba experimentálnej rekonštrukcie keltského opevnenia Hainburg a. D. Donau-Braunsberg 
(Rakúsko) v rámci bilaterálneho projektu s Institut fUr Ur- und Friihgeshichte, Universität Wien, Friih
geschichtliche Besiedlung im Raum von Porta Hungarica (Camuntum, Hainburg, Devín), ukončená 
v máji 2000. 

Archeologický ústav SA V v medzinárodnej vedeckej spolupráci 
AÚ SAV sa vr. 2000 podieral na plnení štrnástich aktívnych medzinárodných dohôd. Výsledkom 

vzájomnej spolupráce je posun v riešení teoretických problémov, prezentovaný v spoloč-ných publiká
ciách a na vedeckých konferenciách. 
l. Priestorová organizácia spoločensko-kultúrnych systémov v praveku a vo včasnom stredoveku na 

území strednej Európy so zvláštnym dôrazom na oblasť Slovenska a Poľska. Projekt vedeckej spolupráce 
medzi Archeologickým ústavom SAV v Nitre a Inštitútom Archeológii a Etnológii PAN vo Varšave 
prijatý pre roky 1995-2004. Téma: Metodologické a metodické problémy interpretácie keramiky ako 
prameňa pre výskum spoločensko-kultúrnych štruktúr. Dohodnutá doba riešenia: 2000-2004. 
Zorganizovanie medzinárodného kolokvia Keramika a kultúra, Nitra 9.-10.11.2000 

2. Sídliskové systémy neandertálskeho a raných foriem moderného človeka vo východnej Európe 
(Neanderthal and Early Modem Human Settlement Systems in Eastern Europe). Univerzita Austin, 
Texas USA. Doba riešenia: Ol. 2000-12. 2001. Finančné zabezpečenie: Wenner-Gren Foundation for 
Anthropological Research, New York, USA. Téma: Osídlenie povodia strednej Ondavy v strednom 
paleolite. výstup: Archeologický výskum paleolitickej lokality Nižný Hrabovec, okr. Vranov nad TopIou, 
prír. č. 37/00. August 2000. 
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3. Dohoda o spolupráci v oblasti archeol0!7ického výskumu Moravany a komplexného spracovania jeho 
výsledkov na roky 1997-2000 medzi AU SAV Nitra a Instytu t Archeologii UJ Kraków, Poľsko . výstup: 
J. K. Kozlowski (ed.): Complex of the Upper Palaeolithic Sites Near Moravany, Western Slovakia. Vol. 
III. Late Gravettian Shouldered Points Horizon Sites in the Moravany-Banka Area. Nitra 2000. 

4. Zmluva o vedeckej spolupráci s Régészeti Intézet MTA Budapest. Téma: Predhistorický a historický 
vývoj osídlenia Karpatskej kotliny. Obdobie platnosti: 1996-2000 (aktuálne predfžená). Spolupráca 
pri organizovaní medzinárodných konferencií Castrum Bene a Grundprobleme, ako aj spoločná účasť 
na ,medzinárodných projektoch (Korpus rímskych nálezov) . Pobyty vedeckých pracovníkov. 

5. AU SAV Nitra - Zentrum Anatomie Universität Gbttingen, SRN. Názov: Populationen der friihen 
Bronzeit im nbrdlichen Donaugebiet. Doba riešenia. priebežne. 

6. Príprava projektumedzi AÚ SAV Nitra a RGK DAl Frankfurt am Main, SRN. Pracovný názov projektu: 
Sídlisková štruktúra a prírodné prostredie obdobia eneolitu a doby bronzovej v oblasti tzv. Slovenskej 
brány a na dolnom Pohroní. Doteraz uskutočnené práce: terénny povrchový prieskum - dva týždne, 
geomagnetické meranie a výškopisno-polohopisné zameranie opevneného sídliska zo staršej doby 
bronzovej v Sikeničke, okr. Nové Zámky, výber a kreslenie nálezov z Tekovského múzea v Leviciach. 

7. Medziústavná dohoda s IAE PAN Warszawa o spolupráci na projekte Genéza skla,. sklené systémy 
a sklené výrobky od prvej polovice 13. stor. na území strednej Európy so zvláštnym zreteľom na 
Poľsko a Slovensko (The origin of glass, glass systems and glass ware from the middle of the 13th cent. 
in central Europe, with particular reference to Poland and Slovakia) . Prvé pracovné stretnutie sa 
uskutočnilo vo Warszawe v dňoch 14. 5. - 20. 5. 2000. Druhé pracovné stretnutie sa uskutočnilo 
v Nitre a Považskej Bystrici v dňoch 15. 10. - 25 . 10. 2000. 

8. Nemecko-poľsko-slovensko-česko-maďarský projekt Stred Európy okolo roku 1000, zacielený na 
inštaláciu rozsiahlej putovnej expozície a vydanie sprievodnej reprezentačnej publikácie katalógového 
charakteru. Doba riešenia: 1999-2002. 

Ako hlavné garantujúce inštitúcie sa prezentovali: Nemecká historická spoločnosť v Berlíne a Reiss
Museum v Mannheime. Zástupcom Slovenska v organizačnom výbore je A. Ruttkay, garantujúcimi in
štitúciami Archeologický ústav v Nitre a Slovenské národné múzeum v Bratislave. Finančnú podporu 
projektu okrem iných zdrojov poskytla aj Európska komisia. V r. 2000 boli definitívne ukončené práce 
na scenári, pri výbere a sústreďovaní nálezov i ďalších kategórií exponátov. Slávnostná vernisáž výsta
vy v Budapešti sa konala 19. 8. 2000. Pri tejto príležitosti sa mohla vedecká i laická verejnosť oboznámiť 
aj s dvojzväzkovou sprievodnou reprezentačnou publikáciou. V nej sa okrem príspevkov iných bádate
ľov zo stredoeurópskeho priestoru prezentujú svojimi príspevkami aj pracovníci AÚ SAV. 
9. Castrum Bene - Stredoveké hrady v strednej Európe. Štvorstranný medzinárodný projekt (Maďarsko, 

Česko, Rakúsko, Slovensko), venovaný systematickému výskumu hradov v stredoeuróp-skom 
priestore. Doba riešenia: 1999-2000. Okrem pracovného stretnutia koordinátorov činnosti z jednotlivých 
krajín v Nitre v dňoch 26. - 29 . 6. 2000 bola na pôde Archeologického ústavu v Nitre zorganizovaná 
vedecká konferencia s medzinárodnou účasťou VII. Konferenz Castrum Bene. 

10. Medzinárodný multilaterálny výskumný projekt Morav ia Magna . Koordinačné pracovisko: 
Archeologický ústav SAV . Doba riešenia: 10/97 - 12/2007. Korpus archeologických, písomných, 
výtvarných a jazykovedných prameňov, projekt schválený Union academique Internationale. V r. 2000 
koordinácia pracovných činností v oblasti moravsko-slovenského pohraničia, evidencia nových lokalít 
a významných nálezov z predvelkomoravského a veľkomoravského obdobia na Morave a na 
severozápadnom Slovensku. Príprava spoločnej monografie - publikácie slovenských a českých autorov 
o Veľkej Morave, ktorú vydajú v Nemecku. 

11. Medzinárodný projekt Unesco/IGCP 442: Raw materials of the Neolithic/ Aeneolithic arte- facts . 
Doba riešenia: 1999-2001. Petrografické analýzy kamenných artefaktov z významných neolitických 
a eneolitických lokalít z územia Slovenska. Spoluorganizácia a prezentácia najdôle- žitejších výsledkov 
na medzinárodnej konferencii Raw Materials of the Neolithic/ Aeneolithic polished stone artefacts: 
their migrations paths in Europe. 3rd Workshop Meeting of the Project 442 IGCP /Unesco. Eggenburg 
27. - 29. 9. 2000. 

12. Rbmische Funde im europäischen Barbaricum. Financovanie a koordinácia: Deutsche 
Forschungsgemeinschaft Bonn a Rbmisch-Germanische Kommission, Frankfurt a . Main. Doba riešenia: 
1996-2003. Dokumentácia a metalografické analýzy významného súboru (antické bronzové nádoby). 
Spracovanie niektorých nálezov z územia Slovenska uložených v zahraničí, so zhotovením odliatkov 
významnejších nálezov (Magyar Nemzeti Múzeum v Budapešti, Naturhistorisches Museum vo Viedni) . 
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13. Rímske nálezy v strednom Podunajsku Trojstranný projekt (Maďarsko-Rakúsko-Slovensko). Doba 
riešenia: 1999-2000. Najvýznamnejšie výsledky: realizácia cieleného leteckého prieskumu stredného 
Považia, zhromaždenie podkladov pre vyhodnotenie obchodno-hospodárskych vzťahov nášho územia 
k rímskemu impériu. Projekt bol ukončený. 

14. Friihgeschichtliche Besiedlung im Raum von Porta Hungarica (Carnuntum, Hainburg, Devín). 
Financovanie a koordinácia: Institut ilir Ur- und Friihgeshichte, Universität Wien, Archeologický 
ústav SAV Nitra. Doba riešenia: 2000-2003. Najvýznamnejšie výsledky: Výstavba experimentálnej 
rekonštrukcie keltského opevnenia Hainburg a. D. Donau-Braunsberg. Ukončenie v máji 2000. 

15. Erforschung der Umgebung des Kastells Iatrus-Krivina, Bulgarien. Doba riešenia: 2000-2001. 
Financovanie a koordinácia: Deutsche Forschungsgemeinschaft Bonn a Romisch-Germanische 
Kommission, Frankfurt a. Main, Múzeum Ruse, Bulharsko. Výsledky: geofyzikálna prospekcia na 
piatich náleziskách. 

Organizovanie medzinárodných vedeckých podujatí 
Vr. 2000 ústav organizoval, resp. spoluorganizoval, šesť významných medzinárodných vedeckých 

podujatí: 
a) seminár Count Maurice Benyowsky. An 18th-Century World-Traveler from Slovakia. A Seminar 

of the Library of Congress prepared in cooperation with the embassy of the Slovak Republic, Washington, 
15.6.2000, 

b) medzinárodná konferencia VII. Konferenz Castrum Bene, Nitra 26. - 29. 6. 2000. Zúčastnilo sa jej 
vyše päťdesiat pracovníkov vedeckých, muzeálnych a pamiatkárskych inštitúcií z Česka, Nemecka, 
Maďarska, Rakúska, Polska, Rumunska a Slovenska, zaoberajúcich sa tematicky pestrou problematikou 
výskumu a ochrany stredovekých hradov v strednej Európe. Písomná forma referátov bude publikova
ná v samostatnom zborníku. Učastníci konferencie si vypočuli dvadsaťšesť referátov a počas celodennej 
exkurzie si v regióne stredného a horného Ponitria prezreli viacero významných hradov a zámkov. 
Odbornú stránku podujatia vhodne doplnili dve expozície a záverečný spoločenský večer. 

c) medzinárodná konferencia Archeometalurgia v strednej Európe. III. Herľany 11. - 14.9.2000. 
Spoluorganizátori: Hutnícka fakulta Technickej univerzity, Košice; Katedra železa a metalurgie kovov; 
Spoločnosť metalurgie, baníctva a geológie SR, Bratislava; Slovenské technické múzeum, Košice; Slo
venská hutnícka spoločnosť, Košice. Počet účastníkov: 32 (dvaja archeológovia z AÚ SAV). 
Zastúpené krajiny: Bielorusko, Česko, Egypt, Dánsko, Litva, Maďarsko, Nemecko, Švajčiarsko, Talian
sko, Velká Británia, Slovensko. Referáty boli zamerané na prezentáciu výsledkov metalografických ana
lýz trosiek a hotových predmetov z bronzu a železa z rôznych časových úsekov od praveku po počiatok 
novoveku. 

d) prvá konferencia Doba laténska v Čechách, na Morave a na Slovensku, Mostkovice, 19. - 21. 9. 
2000, spoluúčasť na organizácii. Vedecké podujatie umožnilo prezentáciu prvých výsledkov grantového 
projektu 2/7114/20 prostredníctvom piatich referátov jeho riešitelov a ich porovnanie s pracovnými 
postupmi a výsledkami českého a porského výskumu danej problematiky. 

e) medzinárodné kolokvium Keramika a kultúra, Nitra 9. - 10. 11.2000, zorganizované v rámci 
medzinárodnej dohody s Instytutom Archeologii i Etnologii PAN, Warszawa. Slovensko-polský projekt 
Metodologické a metodické problémy interpretácie keramiky ako prameňa pre výskum spoločensko
kultúrnych štruktúr. Projekt Keramika ako prameň poznania kultúrnych systémov na Slovensku 
a v Polsku. Finančné zabezpečenie: AÚ SAY. Počas dvoch rokovacích dní odznelo 14 prednášok od 16 
referujúcich, referáty budú publikované v časopise Študijné zvesti AÚ SAV. 

f) dvanásta konferencia Grundprobleme der friihgeschichtlichen Entwicklung im närdlichen 
Mitteldonauraum (Zentrum und Periphärie), Zwettl 4. - 8. 12.2000 (Rakúsko), spoluúčasť na orga
nizácii. Bilancovanie pracovných výsledkov prvého roku projektu 2/7114/20 prostredníctvom dvoch 
referátov. 

Členstvo v medzinárodných organizáciách 
Pracovníci ústavu sú členmi mnohých medzinárodných vedeckých spoločností, únií a národných 

komitétov SR a zastávajú v nich mnohé významné funkcie: 
(Aerial Archaeology Research Group - Edinburgh, Academia Scientiarum et Artium Europaea (Eu

rópska akadémia vied a umení) so sídlom v Salzburgu, Arbeitskreis f. genetische Siedlungsforschung in 
Mitteleuropa, Bonn, Celoslovenský výbor pre program Unesco Pamäť sveta, Comité pour la siderurgie 
ancienne pri Unesco, Conseil Permanent UISPPpri Unesco, Comité ďexperts pour le Patrimoine arche-
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ologique V komisii pri Rade Európy podľa tzv. Maltskej konvencie, Conseil Perrnanent medzinárodnej 
organizácie Castrum Bene, Deutsches Archäologisches Institut, Intern Etudes Indo-Européns et Thraces, 
International Workgroup for Palaeoethnobotany, Komisia pre slovanskú archeológiu pri Medzinárodnej 
únii slavistov, Medzinárodná únia slovanskej a stredovekej archeológie, Národný komitét pre archeoló
giu na Slovensku, Národný numizmatický komitét, národný komitét Icomos, North European Syrnpo
sium of Archaeological Textiles (Nesat), Numizmatická komisia Rakúskej akadémie vied, Osterreichis
ches Archäologisches Institut, Wien, Paleopathology Association, Polska akademia Umiejetnosci, Pra
covná skupina pre leteckú archeológiu ČR a SR Rei Cretariae Romanae Fautores, Union Internationale 
des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques, Vedecká rada Archeologického ústavu ArÚ AV ČR, 
zmiešaná slovensko-maďarská komisia historikov pri vládach SR a MR. 

AÚ SAV má tiež aktívne zastúpenie v redakčných radách vedeckých časopisov v zahraniči Archa
eologica Historica, Brno (ČR); Archeologické rozhledy, Praha (ČR); Das Altertum (Berlin); Geochron0-
metria Journal on Metods and Applications of Absolute Chronology (Poľsko); Prehistoria, Univerzita 
v Miskolci (Maďarsko); Prehis toire Européenne (Belgicko); Prehistoria (oficiálne periodikum UISPP pri 
Unesco), Brusel; Prilozi Instituta za arheologiju u Zagreba. 

Publikačné aktivity A Ú SA V vr. 2000 
Vr. 2000 vydal AÚ SAV sám, prípadne v spolupráci s inými inštitúciami, trinásť publikácií (časopi

sy, monografie, zborníky): 
Periodiká 

Slovenská archeológia 98/2. - ISSN 1335-0102 - rozsah 263 strán x 700 výtlačkov 
Slovenská archeológia 99/1. - ISSN 1335-0102 - rozsah 200 strán x 700 výtlačkov 
Slovenská archeológia 99/2. - ISSN 1335-0102 - rozsah 168 strán x 700 výtlačkov 
AVANS za rok 1997 - ISBN 80-88709-42-3 - rozsah 296 strán x 450 výtlačkov 
AVANS za rok 1998 - ISBN 80-88709-44-X - rozsah 316 strán x 450 výtlačkov 
Východoslovenský pravek. Special issue (dotlač) - ISBN 80-88709-08-3 - rozsah 229 strán x 200 výtlačkov 
Informátor SAS 2000/1. - rozsah 22 strán 
Informátor SAS 2000/2. - rozsah 30 strán 

Monografie a zbomíky 
Vedecké monografie publikované v Slovenskej republike: 

1. Alexandrowicz, Witold S./Kaminská, Lubomíra/Kazior, Barbara/Kozlowski, Janusz K./Paw-likowski, 
Maciej/Sobczyk, Krzysztof: Excavations at Banka-Horné farské role site. In: J. K. Kozlowski (ed.): 
Complex of the Upper Palaeolithic Sites Near Moravany, Western Slovakia. Vol. III. Late Gravettian 
Shouldered Points Horizon Sites in the Moravany-Banka Area. Nitra 2000, 48-74. 

2. Bfezinová, Gertrúda: Nitra-Šindolka. Siedlung aus der Latenezeit. Archaeologica Slovaca Monographiae 
- Catalogi VIII. Bratislava 2000, 348 strán. 

3. Čaplovič, Dušan: Storočie intolerancie. Chronológia rasového, etnického, náboženského a politického 
násilia v 20. storočí. Bratislava 2000, 157 strán. 

4. Hromada, Jozef: Moravany nad Váhom. Táboriská lovcov mamutov na Považí. Archeologické pamätníky 
Slovenska 6. Bratislava 2000, 127 strán. 

5. Kaminská, Lubomíra: Hôrka-Ondrej. Research of a Middle Palaeolithic Travertine Locality. 
Archaeologica Slovaca Monographiae. Nitra 2000. 

6. Metallgewinnung und -Verarbeitung in der Antike (Schwerpunkt Eisen). (Ed. H. Friesinger /K. Pieta/ 
J. Rajtár), 212 strán. 

Zborníky z vedeckých podujatí: 
1. Friesinger, Herwig/Pieta, Karol/Rajtár, Ján (ed.): Metallgewinnung und -verarbeitung in der Antike 

(Schwerpunkt Eisen). Nitra 2000, 212 str. 
2. Bouzek, Jan/Friesinger, Herwig/Pieta, Karol/Komoróczy, Balázs: Gentes, Reges und Rom. 

Auseinandersetzung - Anerkennung - Anpassung. Brno 2000, 250 strán. 

Vedecké monografie publikované v zahraniČÍ: 
1. Bátora, Jozef: Das Gräberfeld von Jelšovce, Slowakei. Ein Beitrag zur Friihbronzezeit im nordwestlichen 

Karpatenbecken. Teill, Tei12. Prähistorische Archäologie in Siidosteuropa, Band 16. Kiel 2000 (617 s., 
87 tab., 692 obr., 4 prílohy-skladačky). 
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2. Cheben, Ivan: Bajč . Eine Siedlung der Želiezovce-Gruppe. UPA Bd. 68. Dr. Rudolf Habelt Verlag. 
Bonn 2000. 

Odborné monografie: 
1. Kolníková, Eva: Anton Točík 1918-1994. Biografia-Bibliografia. Nadácia Antona Točíka-Slovenská 

archeologická spoločnosť AÚ SAY. Nitra 2000,67 strán. 

Okrem vyššie uvedených publikácií vydali pracovníci ústavu v domácich i zahraničných mono
grafiách, časopisoch a zborníkoch 254 štúdií. Publikačná činnosť našla odraz v 1088 citáciách za r. 1999. 

Najdôležitejšie terénne výskumy a prieskumy uskutočnené vr. 2000 
V r. 2000 pracovníci ústavu realizovali 98 archeologických terénnych výskumov a prieskumov. Okrem 

toho AÚ SAV koordinoval veIkú časť archeologických výskumov na Slovensku, realizovaných inými 
inštitúciami (múzeá, univerzity, pamiatkové inštitúcie). 

K najvýznamnejším výskumom pa trili: 
Beluša - zaniknutá stredoveká osada z 12.-13. stor. 
Borovce (Rakovická ul.) - pohrebisko s výklenkovými hrobmi, včasný stredovek (8.-10. stor.) 
Bratislava-Lamač Gamy) - sídlisko, neolit - kultúra s lineárnou keramikou; objekty, neolit - lengyelská 
kultúra 
Golianovo (Chrenove) - rondel, lengyelská kultúra 
Komárno (Nádvorie Európy) - osada, výrobný areál, doba laténska 
Košice (Galgovec) - sídlisko, doba kamenná (neolit), doba bronzová (pilinská kultúra) 
Lukáčovce (KaštieD - panské sídlo -architektúra, stredovek-novovek 
Malé Raškovce (Zahumienky) - sídlisko, doba bronzová 
Malé Raškovce (Pri potoku) - sídlisko, doba bronzová, mladšia doba kamenná(?) 
Nitra-Chrenová (Baumax) - sídlisko, pohrebisko z 9. stor., neolit, doba bronzová, doba rímska, stredovek 
(9.-10. stor.) 
Nitra-Mlynárce (Metro) - zaniknutá stredoveká dedina, 12.-14. stor. 
Nitra-Staré mesto (Kmetkova ul. 3, Metrologický úrad SR) - sídlisko, hrob zo staršej doby bronzovej, 
staršia a stredná doba bronzová (karpatská mohylová kultúra), včasný stredovek (9.-11. stor.), stredovek 
(12 .-13. stor.) 
Nitra-Staré mesto (Štefánikova ul. 10, prístavba Slovenskej sporiteľne) - sídlisko, včasný a vrcholný 
stredovek,novovek 
Nitra-Staré mesto (Ul. Pri synagóge) - sídlisko, stredovek, novovek 
Nitra (Štefánikova tr., Tržnica) - sídlisko, pohrebisko, stredovek (9.-16. stor.), novovek 
Nižná Myšra (Várhegy II) - sídlisko, pohrebisko, otomanská kultúra 
Poprad-Spišská Sobota (Wirlpool Slovakia) - pravek, doba bronzová(?), neskorá doba rímska, stredovek, 
novovek 
Prešov (Pod Kalváriou) - sídlisko, stredná až neskorá doba bronzová, doba laténska, doba rímska, 
stredovek 
Rakovice - (Rakovický háj) - chata, jama, včasná doba laténska (HD-LT-A) 
Starý Tekov (Intravilán) - sídlisko, hradisko, komitátny hrad, staršia doba bronzová, maďarovská 
kultúra, 9.-16. stor. 
VeIké Raškovce (Stredný Dubík) - sídlisko, mladšia doba kamenná 
VeIké Raškovce (Nižný Dubík) - sídlisko, doba bronzová, mladší neolit 
Zemplín (Pod Táborom) - sídlisko, neolit, doba laténska 
Ždaňa (Duboxer) - sídlisko, doba rímska 

Clenstvo v redakčných radách domácich časopisov 
Pracovníci AÚ SAV sú členmi redakčných rád týchto domácich časopisov a publikácií: 
Archeologické výskumy a nálezy na Slovensku, Atlas krajiny Slovenskej republiky, Daphne - časo

pis pre aplikovanú ekológiu, Historica Carpatica, Human Affairs, Informátor SAS, Historický zborník 
MS, Literárny týždenník, Obzor Gemera a Malohontu, Pamiatky a múzeá, Pramene k dejinám Sloven
ska a Slovákov, Slovenská archeológia, Slovenská numizmatika, Východoslovenský pravek, Studia Ar
chaeologica Slovaca Mediaevalia, Študijné zvesti AÚ SAV Nitra, Všeobecná encyklopédia Slovenska -
Beliana, Zborník AM-SNM - Archeológia. 
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Vedecká výchova a pedagogická činnosť 
Archeologický ústav SAV je školiacim pracoviskom ašpirantov z odboru archeológia. Okrem od

borníkov zo SAV vychováva vedeckých pracovruKov aj pre ostatné rezorty vedy, školstva a kultúry. V r. 
2000 obhájil doktorandskú prácu jeden pracovník ústavu. 

Archeologický ústav aj napriek excentrickému umiesteniu k Bratislave, kde je najväčšia koncentrácia 
vysokých škôl, sa aktívne zapájal do spolupráce s rôznymi vysokými školami na celom území Slovenska. 
Okrem zapojenia sa do priameho vyučovacieho procesu je časté vedenie, resp. oponovanie diplomových a 
dizertačných prác a školenie študentov v teréne. V rámci odbornej praxe zvyšovali svoju odbornosť na 
výskumoch AÚ SAV tak študenti z domácich univerzít a vysokých škôl (FFUK Bratislava, UKF Nitra, 
FFUJŠ Prešov, UCM Trnava, TU Trnava), ako aj zo zahraničných univerzít (v Krakove, Frankfurte, Viedni). 

Spoločné pracovisko medzi Archeologickým ústavom SAV a Katedrou archeológie a Katedrou 
histórie Filozofickej fakulty Univ. Konštantína Filozofa v Nitre sa snažilo zefektívniť svoju činnosť, čo sa, 
žiar, v plnej miere nepodarilo. Pracovníci zainteresovaných inštitúcií sa podieIajú vo vzájomnej vedec
kovýskumnej metodickej a organizačnej prepojenosti na pedagogickej činnosti. Študenti využívajú kniž
nicu ústavu a jeho dokumentačné bázy. 

Činnosť spoločného pracoviska sa dostala do novej polohy na základe zväčšenia objemu spoloč
ných pedagogických a vedeckovýskumných programov v odbore archeológia a staršie dejiny, precho
dom niektorých prednášajúcich z externej na internú čiastkovú formu pôsobenia na škole a v spolupráci 
v edičnej oblasti. Ako novinku treba vyzdvihnúť kooperáciu pri výbere tém diplomových prác so zame
raním na spracovanie starších významných pramenných fondov. 

Pracovníci ústavu sa aktívne podieľajú nielen na výchove mladých odborníkov v odbore archeoló
gia, ale majú aj výrazný podiel na vzdelávaní študentov príbuzných disciplín v širokom interdiscipli
nárnom spektre (spoločenskovedné, ale i technické smery). Zamestnanci ústavu sa podieľajú na vzdelá
vacom procese na týchto vysokých školách: 

Institut f. Ur- Fri.ihgeschichte, Universität Wien, Institut fUr Ur- und Friihgeschichte, Universität 
Heidelberg, Institut fUr Vor- und Fri.ihgeschichte der Johannes Gutenberg-Universität Mainz, Freie Uni
versität Berlin, Katedra archeológie FF UK v Bratislave, Katedra archeológie FF UKF v Nitre, Katedra 
botaniky SPU v Nitre, Katedra genetiky a šľachtenia rastlín SPU v Nitre, Katedra európskych štúdií FF 
UKF v Nitre, Katedra histórie FF UCM Trnava, Katedra histórie FHV UMB v Banskej Bystrici, Katedra 
ekozoológie a fyziotaktiky PrF UK v Bratislave, Katedra metalurgie železa a zlievarenstva HF TU 
v Košiciach, Katedra náuky o materiáloch HFTU v Košiciach, Katedra zoológie a antropológie FPV UKF 
v Nitre, Právnicka fakulta UMB v Banskej Bystrici. 

Doktorandské štúdium zatiaI nie je vo všeobecnosti dostatočne vyprofilované. Pokiaľ SAV ho pova
žuje za vedeckú výchovu, teda pokračovanie zrušených ašpirantúr, zatiaľ na VŠ ide v mnohých prípa
doch predovšetkým o postgraduálne štúdium pre pomerne veľký počet doktorandov, z ktorých len 
minimálny počet má možnosť - a aj ambície - pôsobiť vo vede. Je potrebné v legislatíve i v praxi precizo
vať vzťah medzi magisterským štúdiom, podmienkami pre získanie tzv. malých doktorátov a napokon 
vlastným doktorandským štúdiom. V Archeologickom ústave sa na prijímanie doktorandov kladú prísne 
kritériá, čo uľahčuje už aj poznanie poslucháčov na fakultách vďaka dobrej súčinnosti s vysokými škola
mi. Dôraz kladieme predovšetkým na predpoklady pôsobiť v oblasti vedy. 

Spolupráca s inými domácimi výskumnými inštitúciami (okrem vs) a s hospodárskou sférou pri riešení 
výskumných úloh pre potreby praxe 

Spoločenská prospešnosť ústavu a jeho renomé v rámci slovenskej i svetovej vedy sa odráža v nespočetnom 
množstve z Archeologického ústavu vyžiadaných materiálov, expertíz, posudkov a stanovísk. Dôležitú ex
pertíznu úlohu plní komisia pre prípravu nového zákona o kultúrnych pamiatkach (spolupráca s MK SR 
a Pamiatkovým ústavom). AÚ SAV úzko spolupracuje so štátnou správou a miestnou samosprávou. 

Vedeckovýskumné zameranie archeologického ústavu si vyžaduje ,neustálu spoluprácu s mnohými 
inštitúciami. Zákon SNR 27/87 o štátnej pamiatkovej ochrane ukladá AU zabezpečiť záchranný archeolo
gický výskum na území Slovenska a Stavebný zákon SNR zaraďuje AÚ medzi inštitúci~, ktoré musia 
zaujať stanovisko k pripravovaným stavebným akciám. V r. 2000 vypracovali pracovníci AU viac ako 1400 
expertíz pre projektové inžinierske organizácie, komunálne inštitúcie a orgány štátnej správy v rámci pro
cesu územného a stavebného konania. Dôležitou súčasťou spolupráce je realizácia celého radu záchran
ných výskumov pre väčších i menších investorov (viď príloha - terénny výskum) najmä pre Tesco, Bau
max, Plastic-Omnium, SPP Bratislava, Nafta-Trade, Slovenská správa ciest, Dopravoprojekt, Geoconsult. 
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Stále aktuálnejšou sa stáva spolupráca s útvarmi vyšetrovania MV SR pri identifikácii neoprávne
ne nadobudnutých archeologických nálezov. Získavaním mimoakademických zdrojov, z ktorých sú za
mestnávaní brigádnici na záchranných terénnych archeologických výskumoch, a spoluprácou s úradmi 
práce ústav výrazne prispieva k znižovaniu nezamestnanosti na celom území Slovenska. 

Pri AÚ SAV pracuje aj Komisia pre terénny archeologický výskum, ktorá koordinuje výskumnú 
aktivitu všetkých slovenských pracovísk s oprávnením vykonávať archeologický výskum, vyjadruje sa 
k vydávaniu a odoberaniu oprávnení na vykonávanie archeologického výskumu a navrhuje vyhlasova
nie archeologických nálezísk za kultúrne pamiatky. 

Vedecko-organizačné a popularizačné aktivity 
NeoddeliteInou súčasťou práce odborných pracovníkov AÚ SAV je prezentácia výsledkov základ

ného výskumu širokej verejnosti na domácej pôde, ale aj v zahraničí. Treba spomenúť aspoň tieto najdô
ležitejšie výstavné akcie: 
1. Začiatkom roku 2000 sa v Paríži ukončila a potom v prvom polroku r. 2000 sa v Aténach uskutočnila 

celoeurópska archeologická výstava Bohovia a hrdinovia doby bronzovej - Európa v dobe Odysea. 
Výstavy sa uskutočnili pod záštitou Rady Európy. Slovensko reprezentovali exponáty 
z Archeologického ústavu SAV v Nitre, Zemplínskeho múzea v Michalovciach, SNM v Martine 
a Slovenského múzea ochrany prírody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikuláši. Archeologický ústav 
zastrešoval organizačne, odborne a vedecky účasť Slovenskej republiky na tomto mimoriadne 
významnom európskom podujatí. 

2. Medzinárodná výstava Stred Európy okolo roku 1000 v Budapešti v dňoch 19. 8. - 26. 11. 2000 
v priestoroch Národného múzea bola prvou previerkou projektu, ktorý byť má po štyroch dalších 
expozičných zastávkach inštalovaný v r. 2002 v Bratislave. Archeologický ústav SAV sa podielai na 
dotváraní koncepcie výstavy s tým, že v porovnaní s pôvodnými predstavami organizátorov sa podarilo 
rozšíriť priestor pre Slovensko v rámci samostatnej prezentácie nitrianskeho kniežatstva a vojvodstva 
a v rozšírení počtu príspevkov v reprezentatívnej publikácii k výstave. Hlavným garantom realizácie 
samotnej výstavy, ktorá získala vládnu podporu SR a finančné krytie sa na základe návrhu ústavu, sa 
stalo Slovenské národné múzeum. 

3. Výstava Korene slovenskej štátnosti sa realizovala v priestoroch Agrokomplexu v Nitre. Základom 
výstavy bola veIká expozícia Archeologického ústavu SAV (50 vitrín, okrem exponátov tiež veIký 
počet modelov, rekonštrukcií, kreslených a fotografických príloh, atd). Na vypracovaní ideového 
zámeru a scenára sa podielali predovšetkým A. Ruttkay a R. Kujovský, ktorý potom koordinoval 
postup prác. Boli použité exponáty z depozitárov AÚ SAV, ale tiež nálezy zo zbierok z viac ako 
desiatich múzeí Slovenska. AU SAV prezentoval prehladným a laickej verejnosti prístupným spôsobom 
najnovšie výsledky archeologického výskumu slovanského osídlenia Slovenska. V rámci toho boli 
vystavené tiež exponáty viažuce sa na prejavy stredovekého slovenského národa. VeIký záujem 
vzbudila panelová digitalizovaná prezentácia. Chronologicky mladší úsek našich národných dejín 
dokumentovala listinnými exponátmi Matica slovenská. Záver výstavy tvorila kolekcia výtvarných 
diel, sôch, vedút, atd. slovenských umelcov, inšpirovaných uvedenými tradíciami, ktorú v spolupráci 
prezentovali Nitrianska galéria, Ponitrianske múzeum a Slovenské poInohospodárske múzeum. 

4. Výstava Volanie rodnej zeme, realizovaná v rámci jednej z najväčších výstavných aktivít na Slovensku 
Agrokomplex 2000 v Nitre. Išlo predovšetkým o prezentáciu rozsiahlej vedeckej činnosti AÚ SAY. 
Mimoriadny ohlas predchádzajúcej výstavy však vytvoril silný tlak kultúrnej verejnosti na jej zopakovanie. 
Snahou bolo, aby aj návštevníci výstavy Agrokomplex 2000 (v tomto roku viac ako 300 000 ludí) mali 
možnosť prezrieť si pamiatky dokumentujúce najstaršie slovanské a slovenské osídlenie Slovenska. 
Kombináciou archeologických nálezov, modelov, kresebných rekonštrukcíí a informačných posterov 
vytvoril AÚ SAV výstavu, ktorá na vysokej úrovni spÍňala obidve základné požiadavky. Po skončení 
aktivity boli použité kresby, mapy, texty a fotografie poskytnuté nitrianskym školám na výuku dejepisu. 

Z dalších výstav a expozícií si zvláštnu pozornosť zasluhujú: 
1. Výstava AÚ SAV a jeho činnosť, realizovaná v rámci sympózia venovaného efektívnosti výskumu 

organizovaného Ministerstvom hospodárstva SR v Bratislave. Išlo o prezentáciu vedeckých výsledkov 
AÚ SAV dosiahnutých použitím interdisciplinárnych pracovných postupov. 

2. Výstavné trhy Nostalgia Bratislava. AÚ SAV vo svojej časti prezentoval svoje vedecké výsledky, nové 
prospekčné metódy, konzervačné a rekonštrukčné práce svojich laboratórií a využitie experimentu 
v archeológii. Ponúkal tiež svoju rozsiahlu knižnú produkciu. 
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3. Organizovanie a inštalácia výstavy Letecká archeológia v strednej Európe - Košice, marec-apríl 2000. 
4. Púchovská kultúra - stála expozícia archeologickej kultúry (Púchov, otvorenie ll. 5. 2000). Rozsiahlu 

expozíciu, jedinečnú svojho druhu v strednej Európe, z podnetu firmy Matador a MÚ Púchov v elom 
rozsahu realizoval Archeologický ústav. 

5. Svedectvo bronzových pokladov - Košice, marec-apríl 2000. Prvá prezentácia doposiaI nevystavovaných 
bronzových pokladov zo Zádielu, Košických Olšian aKoromle. 

6. Keramex, výstava a propagácia keramiky z doby bronzovej - Dom techniky Košice, 16.-30. apríla 2000. 
7. Výsledky výskumu intravilánu Dubovian v roku 1999 - výročná schôdza občanov Dubovian, január 2000. 
8. Archeologické výskumy vo Veselom a Vrbovom - scenár a realizácia výstavy v spolupráci 

s Balneologickým múzeom Piešťany, október 2000. 
9. Slovanské náhrdelníky - výstavka na First Slovak Glass Conference, Trenčín, 30. 6. 2000. (O. Staššíková

Štukovská). 

Pracovníci AÚ SAV vykonávali v priebehu celého roka aj ďalšiu aktívnu vedecko-popularizačnú 
činnosť. Okrem publikačných jednotiek, výstav a scenárov k filmom poskytli veIký počet rozhovorov 
masovokomunikačným prostriedkom. 

Výsledky a priebeh archeologických výskumov, ale i teoretického bádania sú pravidelne prezento
vané v rozhlase a televízii. Okrem vedeckých štúdií publikovali tvoriví pracovníci veIký počet infor
mačných článkov v miestnej tlači, okresných a celoslovenských novinách. Odborní a vedeckí pracovníci 
AÚ robia odborných poradcov náučných, ale i hraných filmov s historickou tematikou. 

AÚ SAV sa každoročne významnou mierou podieIa na budovaní prvého archeologického skanze
nu na Slovensku (Liptovská Mara), ktorý jednak približuje verejnosti život v dávnej minulosti a zároveň 
umožňuje experimentom overovať výsledky dosiahnuté teoretickým výskumom. V spolupráci s ním 
prebieha pamiatková úprava rímskeho tábora v Iži a prevádzkovanie archeologickej rezervácie na Kos
tolci v Ducovom. 

Organizácia domácich vedeckých podujatí 
Vr. 2000 organizoval AÚ SAV dve domáce vedecké podujatia, ktoré sa stretli s priaznivým ohlasom 

tak doma, ako aj v zahraničí: 
l. Zjazd slovenských archeológov 2000 - Nitra, 26. - 27. 4. 2000. 
2. Deviate stretnutie východoslovenských archeológov - Trebišov, 18. 10. 2000 

Činnosť dokumentačného a knižnično-informačného pracoviska 
Dokumentačné oddelenie AÚ SAV v Nitre spravuje všetky nálezové fondy získané terénnym výsku

mom, ako aj všetky dokumentačné informácie (uloženie výskumných správ a mapových podkladov, ako 
i negatívov predmetov, terénu a diapozitívov) a dva depozitáre - vedecké pomocné sklady v Malých 
Vozokanoch a jeden príručný sklad v Nitre - na uskladnenie črepov, nádob, zvieracích a Iudských kostí a 
drobných predmetov. Veľká časť práce v dokumentácii bola venovaná externým záujemcom (výstavy v 
múzeách, študentské diplomové alebo ročníkové práce, starostovia a občania rôznych obcí kvôli príprave 
publikácií pri príležitosti vzniku, resp. prvej zmienky o obci. 

Z depozitárov AÚ SAV bolo vr. 2000 zapožičaných na výstavy pre múzeá, AÚ SAV a iné inštitúcie 
204 krabíc črepov, 57 kusov nádob a 1848 kusov drobných predmetov. Vykonala sa periodická inventa
rizácia nálezov z drahých kovov, uložených v trezore. Prijatých bolo 392 nových negatívov predmetov, 
1531 negatívov terénu a 1147 diapozitívov. Prírastok výskumných správ v r. 2000 bol 205 kusov, z toho 
23 tzv. veIkých. Stav katalógu je 14455. 

Súčasťou dokumentačného oddelenia je aj terénna dokumentácia - geodetické zameranie nálezísk a ich 
následné vyhodnotenie v tvare geodetického plánu či priestorového modelu. Do prírastkového katalógu 
terénnej aktivity bolo v r. 2000 zaevidovaných 98 nových archeologických lokalít - stav katalógu 98/2000. 

Knižničný fond zaznamenal počas r. 2000 prírastok 1633 monografií a časopisov v hodnote približ
ne 1 290000,- Sk. Stalo sa tak aj napriek akútnemu nedostatku financií na nákup kníh a na poštovné. 
Celkový knižničný fond tvorí 63 981 titulov plus separáty v počte 5636 kusov. Počet dochádzajúcich 
periodík je 362 časopisov, z toho 340 zahraničných. Väčšinu publikácií aj zo zahraničia získavame na 
báze vzájomnej výmeny. 
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