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ŠTUDIJNÉ ZVESTI ARC HEOLCX:;JC KÉHO ÚST A VU SA V, JO, 1994 

PREDSLOV 

Pri príležitosti vydania 30. čísla Študijných zvestí Archeologického ústavu Slovenskej akadémie 
vied pozaslavme sa nakrátko pri minulosti tejto publikácie, aby sme sa mohli zamyslieť nad jej 
budúcnosťou. 

Prvé číslo Študijných zvestí AÚ SA V bolo v roku 1956 ohlásené ako "neperiodická publikácia 
s hlavným cielom sprístupňovať základné archeologické pramene, dalej registrovať vedecko-vý­
skumnú prácu a plány ústavu, systematické i záchranné výskumy, drobné nálezy, redakčné komisie, 
vedecké rady a prednášky, zverejňovať diplomové a dizertačné práce, ako aj systematicky biblio­
grafiu a časopisecké prírastky knižnice AÚ" (Toč/K, A: Úvodom. In: Štud. Zvesti Archeol. Úst. SAV. 
1. Nitra 1956). Prvé dve čísla boli redigované A TOČ/KOni, od čísla 3/1959 až po ročník 1970 bol zod­
povedným redaktorom publikácie B. Chropovský. Náročnú prácu technického, resp. výkonného re­
daktora vykonávali na začiatku E. KolmKová, B. Polla a v rozpätí rokov 1961-1970 Š. Hrebíček. Prvých 
pätnásť čísel Študijných zvestí AÚ SA V bolo vytlačených na formáte A4 s tradičným emblémom Nit­
rianskeho hradu na titulnej strane (autorkou kresby je P. Škvareková). · Nasledujúce dve čísla -
16/1965 a 17/1970, venované sympóziám, ako aj číslo 18/1970 boli vydané na zmenšenom formáte 
a s odlišným obrázkom na titulnej strane vo vydavatelstve Obzor v Bratislave. 

Medzi prvými desiatimi číslami (z rokov 1956-1962) sú tri monografické (5/1961, 7/1961, 
8/1962) a jeden zborník k životnému jubileu Š. Janšáka (2/1957) . Podla stručného hodnotenia možno 
o uvedených vydaniach konštatovať: Z celkového počtu 120 autorov je podiel mimoústavných 
prispievatelov až 70 %, zo 169 príspevkov predstavujú štúdie 24 % (z toho metodologické zame­
ranie majú iba dva krátke príspevky z pera mimoústavného autora), krátke články tvoria polovicu 
a správy 22 % (do hodnotenia nebolo zahrnutých 12 zápisníc uverejnených v čísle 1/1956). V uve­
dených desiatich číslach boli publikované tri rozsiahle súpisové práce. 

Z hodnotenia ročníkov 11/1963 až 18/1970 boli zámerne vynechané dve monotematické čísla 
(16/1965 a 17/1970t venované sympóziám (sumárne 66 príspevkov). Medzi šiestimi hodnotenými 
číslami sú dve (13/1964 a 14/1964) vydané ako zborník k životnému jubileu L Kraskovskej. Za­
stúpenie mimoústavných autorov z celkového počtu 84 prispievatelov pokleslo na 42 %. Zo su­
márneho počtu 96 príspevkov predstavujú štúdie 45 % (z toho metodologického zamerania je iba 
jeden príspevok, opäť od mimoústavného autora), krátke články tvoria 42 % a správy iba 1 %. 
V šiestich hodnotených číslach bola zverejnená jedna rozsiahla súpisová práca. 

Publikácia v hodnotenom období plnila okrem iného dôležitú úlohu informačného zdroja 
o archeologických prameňoch a o predbežných a čiastkových výsledkoch terénnej archeologickej ak­
tivity. Z uvedeného prehladu zároveň vyplýva, že v porovnaní so stanoveným cielom neboli zve­
rejňované knižné a časopisecké prírastky knižnice AÚ SA V a boli vypublikované iba štyri recenzie 
(v čísle 10/1962). 

V rokoch 1971-1980 bolo vydávanie Študijných zvestí AÚ SAV prerušené. Spôsobila to nová 
koncepcia v edičnej politike ústavu, vyvolaná najmä zmenami v hodnotovom nazeraní na publiko­
vanie prameňov. V roku 1975 vyšlo prvé číslo periodika Archeologické výskumy a nálezy na Sloven­
sku (AVANS za rok 1974), v ktorom začali byť periodicky zverejňované predbežné a kratšie 
informácie o najnovších archeologických prameňoch . Vydávanie Študijných zvestí bolo obnovené 
v roku 1979. Tentokrát ako periodikum, ktorého obsah bol charakterizovaný takto: "len články z od­
boru archeológie, a to správy hodnotiace menšie výskumy (i staršiet obsahujúce aj opis objektov -
predmetov a správy o starších nálezoch. V podstate články, ktoré nemožno zaradiť do A VANS-u 
(kde sú kratšie informatívne správy vždy za uplynulý rok). Príspevky z oblasti spolupracujúcich 
vedných disciplín budú súčasťou inej ústavnej edície" (Acta Interdisciplinaria Archaeologica, pozn. 
red.) (Chropovský, B.: Oznam o znovuvydávaní Študijných zvestí a pokyny na úpravu príspevkov. 
Nitra 1979). 

Od čísla 19/1981 sú Študijné zvesti AÚ SAV vydávané na pôvodnom formáte A4 s obnoveným 
emblémom Nitrianskeho hradu na titulnej strane v Reprografickom stredisku Archeologického ústa­
vu SAV v Nitre. Zodpovedným redaktorom čísel 19/1981 až 27/1991 bol A. Ruttkay, pre číslo 
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28/1992 túto funkciu krátkodobo zastal V. Furmánek, od čísla 29/1993 sa jej ujal J. Bujna. Povinnosti 
výkonnej redaktorky od čísla 19/1981 prevzala H. Bublavá. 

Z hodnotenia ročníkov 19/1981 až 30/1994 boli zámerne vynechané štyri čísla (22/1986, 
25/1988, 26/1990 a 27/1991), venované konferenciám (sumárne 105 príspevkov) . Medzi ôsmimi 
hodnotenými číslami je jeden zborník k životnému jubileu V. Budinskéha-KricKu. Podiel mi­
moústavných autorov výrazne poklesol, z celkového počtu 122 prispievatelov iba na 20 %. Zo 111 
zverejnených príspevkov tvoria štúdie 34 % (z toho metodologické zameranie majú iba dva krátke 
príspevky), krátke články 52 % a správy 13 %. V ôsmich hodnotených číslach boli zverejnené štyri 
rozsiahle súpisové práce. 

Registre (vždy za desať čísel) sú zaradené v čísle 10/1962, 21/1985 a 30/1994. 
Na základe zhodnotenia doterajšej náplne Študijných zvestí AÚ SA V a v súvislosti so zmene­

nou situáciou v archeologickom bádaní na Slovensku sme pristúpili k prehodnoteniu koncepcie pub­
likácie. Vo vydávaní sa bude pokračovať naďalej formou periodika na formáte A4 s doterajším 
názvom a s tradičným emblémom Nitrianskeho hradu na titulnej strane, avšak od nasledujúceho 
čísla 31/1995 už s novou štruktúrou a bez obmedzenia obsahu periodika, otvorením sa čo najširšej 
archeologickej obci tak doma, ako aj v zahraničí. 

Snahou vydavatela a redakcie bude perspektívne vydávať Študijné zvesti AÚ SA V dva razy do 
roka, teda prejsť na časopiseckú formu . Poslaním publikácie bude zverejňovať výsledky terénnej 
archeologickej aktivity všetkého druhu, a to v časovo neobmedzenom a rozsiahlejšom spracovaní, 
než umožňuje ročenka A V ANS (t. j. archeologické pramene v širšom ponímaní, na rozdiel od dote­
rajšieho oficiálne stanoveného, i keď nie úplne dodržiavaného obsahu publikácie), ako aj ich analy­
tické spracovanie s predbežnými a (alebo) čiastkovými výsledkami vo volnejšej forme, ako vyžaduje 
profilový časopis Slovenská archeológia. Obsah by mali teda tvoriť odborné štúdie a články, od roz­
siahlejších až po krátke informatívne, ďalej súpisové práce a katalógy, upravené dizertačné a diplo­
mové práce (pokial nebudú rozsahom spÍňať kritériá na samostatné vydanie v inej edícii) a súbory 
tematicky zameraných príspevkov, prípadne referátov z vedeckých podujatí (ktoré, ak to rozsah 
umožní, môžu byť vydané v samostatnom dodatkovom čísle ako suplementum). Odborné spektrum 
periodika nebude obmedzené iba na úzko archeologickú tematiku. Príspevky spolupracujúcich 
vedných disciplín, ktoré rozsahom neprekročia stanovené kritériá, budú zverejňované za rovnakých 
podmienok. 

Ďalším zámerom redakcie je poskytnúť na stránkach Študijných zvestí miesto polemickým 
príspevkom a vytvoriť tak priestor pre odbornú diskusiu, pre nové, málo známe a ešte nedostatočne 
overené prístupy, metódy, hypotézy. Skrátka, Študijné zvesti AÚ SA V by sa mali stať zdrojom ak­
tuálnych informácií tak o archeologických prameňoch, ako aj o archeologickom bádaní a jeho 
metódach všetkých druhov, čo by mohlo viesť k naplneniu zmyslu periodika v súlade s jeho 
názvom. 

Od budúceho čísla 31/1995 redakcia chce naplniť aj tú časť zámeru stanoveného pri zrode pub­
likácie, ktorá sa týkala zverejňovania knižných a časopiseckých prírastkov knižnice AÚ SA V, a po­
kial to možnosti ústavu ako vydavatela dovolia, tak sa bud ú publikovať aj anotácie knižných 
noviniek. V tejto rubrike budú zverejňované aj úplné bibliografické záznamy nových knižných pub­
likácií adekvátnej tematiky so stručnou anotáciou a s údajmi o mieste uloženia v iných inštitúciách. 

Uvítame všetky príspevky rešpektujúce pokyny redakcie. Autorom bezplatne poskytneme 
jeden kompletný výtlačok čísla a separáty vo vopred dohodnutom množstve (maximum však 50) . 

Odborné posúdenie rukopisov a preklad anotácie i resumé zabezpečuje vydavatel (ak ich ne­
dodá autor). Za odborný posudok sa považuje aj písomné stanovisko oponenta, ak rukopis je výstu­
pom už oponovaného projektu alebo je upravenou dizertačnou, prípadne diplomovou prácou. 
V týchto prípadoch posudok predkladá autor. 

Od čísla 30/1994 pristúpila redakcia k určitým zmenám v úprave: každý príspevok bude opa­
trený tzv. živými záhlaviami, 1. j. skráteným bibliografickým údajom na každej dvojstrane (najmä 
kvôli separátom), anotáciou v slovenskej a anglickej verzii (heslovitý záznam slúžiaci na rýchlu 
o rientáciu čitateIa a pre potreby knižníc) a miniatúrnou mapkou Slovenska s vyznačenou lokalitou, 
respektíve regiónom (kvôli orientácii zahraničných čitatelov). Dúfame, že naša snaha po zlepšení aj 
grafickej stránky publikácie sa strelne s vaším kladným ohlasom . 
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PREDSWV 

Edičná rada AÚ SA V vyvíja snahu po zjednotení úpravy rukopisov (predovšetkým spôsobu 
citácií a skratiek literatúry) pre všetky periodické publikácie AÚ SAV. Uvažuje sa o možnosti za­
pojenia aj mimoústavných redakcií. Pokial nebude zverejnená nová úprava, zostávajú v platnosti 
Pokyny na úpravu príspevkov do Študijných zvestí (1979). Cudzojazyčné príspevky sú vítané 
(redakcia nemá možnosť zabezpečit preklady rozsiahlejších textov). Rovnako uvítame, ak autori 
sami urobia k príspevkom heslovitú anotáciu (klúčové slová) podla vzoru tohto čísla . V opačnom 
prípade budú klúčové slová vybraté redakciou, ktorá zaistí aj preklad do angličtiny. 

Príspevky do Študijných zvestí AÚ SA V možno zasielať priebežne na adresu: Redakcia Štu­
dijných zvestí, Archeologický ústav SAV, Akademická 2, 949 21 Nitra . 

Študijné zvesti AÚ SAV sú pravidelne distribuované do 190 inštitúcií v 35 krajinách. 
Tešíme sa na ďalšiu spoluprácu. 

Jozef Bujna 
zodpovedný redaktor 
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ŠTIJDlJNÉ ZVESTI ARCHEOLOGICKÉHO ÚST AVU SAV, 30, 1994 

VORWORT 

Anlämich der Herausgabe der 30. Nummer der Študijné zvesti Archeologického ústavu Slo­
venskej akadémie vied wollen wir kurz bei der Vergangenheit dieser Publikation verharren, um 
tiber ihre Zukunft sinnen zu konnen. 

Die erste Nummer der Študijné zvesti AÚ SAV wurde im J. 1956 als "unperiodische Publika­
tion mit dem Hauptziel angektindigt, die grundlegenden archäologischen Quellen zugänglich zu 
machen, ferner die wissenschaftliche Forschungsarbeit und Pläne des Institutes, systematische und 
Rettungsgrabungen, Kleinfunde, Redaktionskommissionen, wissenschaftliche Ratschläge und 
Vorträge zu registrieren, Diplom- und Dissertationsarbeiten wie auch die l3ibliographie und Zeit­
schrifteneingänge der 13ibliothek des AI systematisch zu verOffenllichen" (Tatík, A.: Úvodom. In: 
Štud. Zvesti Archeol. Úst. SAV. 1. Nitra 1956). Die ersten zwei Nummern redigierte A. Točík, ab Nr. 
3/1959 bis zum Jahrgang 1970 war B. Chropovský verantwortlicher l~edakteur der Publikation. Die 
anspruchsvolle Arbeit des techni,:;chen bzw. ausfiihrenden Redakteurs obla& anfangs E. Kolník?vá, B. 
Polia und in den J. 1961-1970 S. Hrcbíčck. Die ersten 15 Nummern der Studijné zvesti AU SAV 
wurden auf A4-Format mit dem traditionellen Emblem der Nitraer l3urg auf der Titelseite gedruckt 
(Autorin der Zeichnung ist P. Škvareková). Die nachfolgenden zwei Nummern 16/1965 und 17/1970, 
die Symposien gewidmet waren, wie auch die Nr. 18/1970 wurden auf verkleinertem Format und 
mit abweichender Abbildung auf der Titelseite im Verlag Obzor in Bratislava herausgegeben. 

Unter den ersten zehn Nummern (aus den J. 1956-1962) bdinden sich drei monographische 
Bände (5/1961, 7/1961,8/1962) und ein Sammelband zum Lebensjubiläum Š. Jal/šáks (2/1957). Nach 
einer kurzen Bewertung kann von den angefiihrten Jahrgängen festgestelIt werden: Von der Gesamt­
zahl der 120 Autoren beträgt der Anteil auGerinstitutlicher l3eitragender sogar 70 %, von 169 
Beiträgen repräsentieren Studien 24 % (davon sind mit methodologischer Zielsetzung lediglich zwei 
kurze Beiträge von einem auGerinstitutlichen Autor), kurze Artikel bild en die Hälfle und Berichte 22 
% (nicht einbezogen sind in die Auswertung 12 ProtokolIe, die in der Nummer 1/1956 veroffentlicht 
sind). In den angefiihrten 10 Nummern wurden drei umfangreiche Verzeichnisarbeiten publiz iert. 

Aus der Bewertung der Jahrgänge 11/1963 bis 18/1970 wurden absichllich zwei monothema­
tische Nummern ausgelassen (16/1965 und 17/1970), die Symposien gewidmet sind (insgesamt 66 
Beiträge) . Unter sechs gewerteten Nummern befinden sich zwei (13/1964 und 14/ 1964), die als Sam­
melband zum Lebensjubiläum L Kraskovskás herausgegeben wurden. Die Vertrelung auGerinstilut­
licher Auloren von insgesamt 84 l3eitragenden senkte sich auf 42 %. Von der GesamtzahJ der 96 
l3eiträge repräsenlieren Studien 45 % (davon hat eine methodische Zielsetzung led iglich ein einziger 
l3eitrag, abermals von einem auGerinstilutlichen Autor), kurze Artikel biJden 42 % und Berichte nur 
1 %. In sechs bewerteten Nummern wurde eine umfangreiche Verzeichnisarbeit verOffenllicht. 

Die Publikation ereullte in der bewerteten Zeit auBer anderem eine wichtige Aufgabe als Fund­
grube von Informationen tiber archäologische Quellen und tiber vorläufige und Teilergebnisse der 
archäologischen Geländeaktivität. Aus der angefiihrten Ubersicht geht zugleich hervor, daG es im 
Vergleich zu dem gesteckten Ziel nicht zur Veroffenllichung des Zuwachses von Buch- und Zeitsch­
rif ten der 13ibliothek des AI der SA W kam, es wurden lediglich vier Rezensionen publiziert (in Nr. 
10/1962). . 

In den J. 1971-1980 kam es in der Herausgabe der Študijné zvesti AÚ SA V zur Unterbrechung. 
Verursacht war dies durch die neue Konzeption in der Editionspolitik des Instilutes, hervorgerufen 
namenllich durch Veränderungen in der Beurteilung des Wertes der Quellenpublikation. Im J. 1975 
erschien die erste Nummer des Periodikums Archeologické výskumy a nálezy na Slovensku 
(A VANS eur das J. 1974), in weIchem vorläufige und ktirzere Informationen tiber die neueslen ar­
chäologischen Quellen zu veroffentIichen begonnen wurden. Die Herausgabe der Študijné zvesti AÚ 
SAV wurde im J. 1979 erneuert. Diesmal als Periodikum, dessen InhaIt foJgend charaklerisiert 
wurde: "nur Artikel aus dem Fach Archäologie, und zwar l3ewertungsberichte kleinerer Grabungen 
(auch älterer), die auch eine Beschreibung der Objekte - Gegenslände und Berichle tiber äItere Funde 
enlhaIten. Im wesentlichen also Artikel, die man nicht in das Periodikum AVANS einreihen kann 
(wo ktirzere informalive Berichte immer mr das vergangene Jahr gebracht sind). Die Beit r~ige aus 
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dem Bereich der mitarbeitenden wissenschaftlichen Disziplinen werden zum Bestandteil einer an­
deren institutlichen Edition werden" (Acta Interdisciplinaria Archaeologica, Anm. der Red.) 
(Chropovský, B.: Oznam o znovuvydávaní Študijných zvestí a pokyny na úpravu príspevkov. Nitra 
1979). 

Beginnend von der Nummer 19/1981 erscheinen die Študijné zvesti AÚ SAV auf dem 
urspriinglichen Format A4 mit emeuertem Emblem der Nitraer Burg auf der Titelseite im Reprogra­
phischen Zentrum des Archäologischen Instituts der SAW in Nitra. Verantwortlicher Redakteur der 
Nummem 19/1981 bis 27/1991 war A. Ruttkay, flir die Nummer 28/1992 vertrat diese Funktion 
kurzfristig V. Furmánek, ab Nr. 29/1993 ging sie auf J. BujM uber. Die Pflichten der ausf\ihrenden 
Redakteurin ubemahm ab Nr. 19/1981 H. Bublavá. 

Aus der Bewertung der Jahrgänge 19/1981 bis 30/1994 wurden absichtlich vier Nummem 
ausgelassen (22/1986, 25/1988, 26/1990 und 27/1991), die Konferenzen gewidmet sind (insgesamt 
105 Beiträge) . Unter acht bewerteten Nummem befindet sich ein Sammelband zum Lebensjubiläum 
V. Budirtský-Kričkas. Der Anteil auBerinstitutIicher Autoren senkte sich ~usgeprägt, von der Gesamt­
zahl der 122 Beitragenden auf 20 %. Von 111 veroffentlichten Beiträgen bild en Studien 34 % (davon 
mit methodologischer Zielsetzung nur zwei kurze Beiträge), kurze Artikel 52 % und Berichte 13 %. 
In acht bewerteten Nummem wurden vier umfangreiche Verzeichnisarbeiten publiziert. 

Register (immer fiir 10 Nummem) sind in die Nummem 10/1962, 21/1985 und 30/1994 
eingereiht. 

Aufgrund der Bewerlung des bisherigen Inhaltes der Študijné zvesti AÚ SA V und im Zusam­
menhang mit der veränderten Situation in der archäologischen Forschung in der Slowakei schritten 
wir zur Umwertung der Konzeption der Publikalion heran. In der Herausgabe wird weiterhin pe­
riodisch auf dem Format A4 unter dem bisherigen Namen und mit dem traditionellen Emblem der 
Burg Nitra auf der Titelseite fortgesetzt werden, jedoch ab der nachfolgenden Nummer 31/1995 
schon mit neuer Struktur und ohne inhaltliche Beschränkung des Periodikums mit groGtmoglichem 
Zutritt der archäologischen Gemeinde sowohl daheim als auch im Ausland. 
. Das Streben des Herausgebers und der Radaktion wird es sein, perspektiv die Študijné zvesti 

AÚ SA V zweimal im Jahre herauszugeben, also auf eine zeitschriftliche Form uberzugehen. Die Auf­
gabe der Publikation wird aus der VerOffentlichung der Ergebnisse der archäologischen 
Geländeaktivität aller Art bestehen, und zwar in umfangreicherer und zeitlich unbeschränkterer 
Bearbeitung als es das Jahrbuch A VANS ermoglicht (d . h . archäologische Quellen in breiterer Auf­
fassung, zum Unterschied vom bisher offiziell festgelegten, wenn auch in der Praxis nicht voll einge­
haltenen Inhalt der Publikation) wie auch aus ihrer analytischen Aufarbeitung mit Vor- und/oder 
Teilergebnissen in freierer Form als es die Profilzeitschrift Slovenská archeológia erfordert. Den In­
halt muGten also Studien und Artikel von umfangreicheren bis zu kurzen informativen Beiträgen 
bild en, weiters Verzeichnisarbei ten und Kataloge, druckfertige Dissertations- und Diplomarbeiten 
(sofern sie mit ihrem Inhalt nicht die Kriterien fiir eine selbständige Herausgabe in einer anderen 
Editionsserie erfiillen werden) und Kollektionen thematisch gezie1ter I3eiträge, evU. Refera te wis­
senschaftlicher Unternehmungen (diese konnen, sofern es das Ausma/S ermoglicht, in einer 
selbständigen zusätzlichen Nummer als Supplementum erscheinen) . Das fachliche Spektrum des 
Periodikum s wird nicht bloG auf eine enge archäologische Thematik beschränkt sein. Die I3eilräge 
mitarbeitender wissenschafllicher Disziplinen werden, sofern sie mit ihrem AusmaG nicht die feslge­
legten Kriterien uberschreiten, unter gleichen Bedingungen veroffentlicht werden. 

Ein weiteres Vorhaben der Redaktion besteht darin, auf den Sei ten der Študijné zvesti AÚ SAV 
einen Raum zu schaffen Wr polcmische Beiträge und auf diese Weise fiir fachliche Diskussionen, fiir 
neue, wenig bekannte und noch ungenugend beglaubigte Verfahren, Methoden und Hypothesen. 
Kurz die Študijné zvesti AÚ SAV sollten zu einer Quelle aktueller Informationen sowohl uber arch­
äologische Quellen als auch uber die archäologische Forschung und ihre Methoden jeg- licher Art 
werden, was zur Erfiillung des Sinnes des Periodikums im Einklang mit seinem Namen fiihren 
konnte. 

Ab der kiinftigen Nummer 31/1995 mochte die Redaktion auch jenen Teil des Vorhabens 
erWllen, das bei der Entstehung der Publikalion festgelegt wurde, nämlich die Veroffenllichung der 
Buch- und Zeitschrifteneingänge in der I3ibliolhek des AI der SA W, und insoweit es die Moglich­
keiten des Institutes ab Herausgeber erlauben, werden auch Annolationen neuer Bucherscheinungen 
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publiziert werden. In dieser Rubrik werden auch vollständige bibliographische Vermerke neuer 
Buchpublikationen mit adäquater Thematik, mit knapper Annotation und mit Angaben tiber den 
Unterbringungsort in anderen Institutionen bekanntgegeben werden. 

Wir begrtiJSen sämt1iche Beiträge, welche die Weisungen der Redaktion respektieren werden. 
Den Autoren bieten wir kostenlos ein komplettes Exemplar der Nummer und Separate in vorher 
vereinbarter Menge (Maximum jedoch 50) . 

Die fachliche Beurteilung der Manuskripte und die Obersetzung der Annotation und Restimees 
sichert der Herausgeber (wenn sie der Autor nicht liefert). Als fachliche Beurteilung wird auch eine 
schriftliche Stellungnahme des Opponenten betrachtet, sofem das Manuskript schon ein opponiertes 
Projekt ist, oder als Dissertations- evtl. Diplomarbeit gestaltet ist. In diesen Fällen legt der Autor die 
Beurteilung vor. 

Ab der Nummer 30/1994 trat die Redaktion zu bestimmten Veränderungen in der Gestaltung 
heran: Jeder Beitrag wird mit sog. lebenden Kopftiteln versehen sein, d. h. mit einer verktirzten bi­
bIiographischen Angabe auf jeder Doppelseite (namentlich der Separate weg en), mit einer Annota­
tion in slowakischer und engIischer Version (ein schlagwortartiger Vermerk ftir eine rasche 
Orientierung des Lesers und flir de~ Bedarf der Bibliotheken) und mit einer Miniaturkarte der Slo­
wakeimit eingetragener Lokalität resp. Region (zur Orientierung ausländischer Leser). Wir hoffen, 
daB unser Streben nach Verbesserung auch der graphischen Seite der Publikation bei Ihnen positiven 
Anklang finden wird. , 

Der Editionsrat des AI der SA W entwickelt das Streben nach Vereinheitlichung der Manu­
skriptgestaItung (vor allem der Zitierweise und der Literaturabktirzungen) ftir alle periodischen Pu­
blikationen des AI der SA W. Erwogen wird tiber die Moglichkeit der Einschaltung auch aulSerinsti­
tutlicher Redaktionen. Sofem keine neue Gestaltungsart veroffentlicht wird, behalten die Gilltigkeit 
die Anweisungen in Pokyny na úpravu príspevkov do Študijných zvestí (1979) . Fremdsprachige 
Beiträge sind willkommen (die Redaktion hat nicht die Moglichkeit, Obersetzungen umfangreicherer 
Texte zu sichem). Ebenfalls begrtiJSen wir, wenndie Autoren selber zum Beitrag eine schlagwortar­
ti ge Annotation (Schltisselworter) nach dem Muster dieser Nummer machen werden. Im umge­
kehrten Falle werden die Schltisselworter von der Redaktion ausgewählt und auch die Dbersetzung 
ins Englische gesichert werden. 

Die Beiträge in die Študijné zvesti AÚ SA V konnen laufend auf die Adresse .eingesandt 
werden: Redakcia Študijných zvestí, Archeologický ústav SA V, Akademická 2, 949 21 Nitra, Slo-' 
venská republika. 

Die Študijné zvesti AÚ SAV werden regelmäBig in 190 Institutionen von 35 Ländem 
distributiert. 

Wir freuen uns auf die weitere Zusammenarbeit. 
Jozef Bujna 
Verantwortlicher Redakteur 
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SÍDLISKOVÉ NÁLEZY LENGYELSKEJ KULTÚRY 
Z BÁNOVIEC NAD BEBRAVOU 

Gertrúda Bfezinová - Ivan Cheb en - Ľudmila Illášová 

Juhozápadné Slovensko, Nitrianska pahorkatina, mladý 
neolit, lengyelská kultúra (stuper1 I/II-W, archeologický 
prieskum a záchranný výskum, sídlisko, keramický materiál 
(črepy, prasieny, závažia, hlinené koráliky, ženské plastiky), 
štiepaná a brúsená industria, ostatná kamenná industria 
(podložky, brúsiky, drvidlo), petrografický rozbor, surovinové 
zloženie. 

SoutJzwcstern Slovakia, region Nitrianska pahorkatina, 
Early Neolithic, the Lengyel culture (stage I/II-W, archaeological investigation and rescue excavation, settle­
ment, pottery ware (sherds, spindie whoris, loomwcights, day bea ds, femalefigurines), chipped and polished 
industry, remaining stone industry (grinding-stones, whetstones, grinders), petrographical analysis, raw­
material sources. 

V rokoch 1978-1979 uskutočnilo Vlastivedné múzeum v TopoIčanoch za finančnej účasti Ar­
cheologického _.ústavu SA V v Nitre prieskumné a záchranné práce v polohe Za rezervoárom v Bá­
novciach nad Bebravou (okres Topolčany) . Akcii predchádzal rad prieskumov (Nevizánsky 1978), 
ako i zberov uskutočnených externými pracovníkmi (predovšetkým I. Tekula, J. Ďurmek, J. Babušík) . 

Lokalita (35-23-20, 1:10 000, 480:230 mm) bola narušená stavbou vodných nádrží. Výkop siahal 
do hÍbky 5-6 m, pričom úplne zničil severozápadnú časť sídliska. Zberom vo vybagrovanej zemine 
sa zachránilo množstvo črepov, štiepanej a brúsenej kamennej industrie, ako aj kamenných brúsikov 
a podložiek. V roku 1978 sme uskutočnili zisťovací prieskum s overovacími sondami. Pozornosť sme 
zamerali na záchranu v bezprostredne ohrozených priestoroch a na zistenie intenzity osídlenia . 
Kultúrna vrstva, ktorá sa črtala v profile vybagrovanej jamy, dosahovala hrúbku 30-50 cm. Bola teh­
lovočervená, miestami tmavosivá až čierna a obsahovala množstvo črepov a iného sídliskového 
materiálu. Dokumentovala monokultúrne osídlenie Iudom lengyelskej kultúry (Bahelková 1980; Bfezi­
nová 1980). 

Sídlisko je situované na juhovýchodnej strane kopcovitej vyvýšeniny nad terajším sídliskom 
Sever. Leží medzi vrstevnicami 255 až 260 na severnej terase potoka Radiša a južnej terase potoka 
Dubnička. Zo severu je dobre viditeIné Strážovské pohorie. Polohy Svinská pažiť, Kondrová, II. 
ZDŠ, z ktorých je tiež početný črepový materiál, sú medzi vrstevnicami 230-255 na južnej terase po­
toka Dubnička. Predpokladáme, že sú súčasťou toho istého sídliska, prípadne ide o niekolko sídlisk 
v tesnej blízkosti vedIa seba z jedného časového horizontu. Zhodný prípad uvádzajú J. Lichardus a J. 
Pavúk (1970, s. 122) z Velkých Hostí a dávajú ho do súvisu s cyklickým premiestňovaním sídel. 

Geograficky možno polohu situovať na rozhranie Nitrianskej pahorkatiny a Strážovského po­
horia. Je to vyvýšenina s nadmorskou výškou 260 m a s 30-metrovým prevýšením od sídliska Sever. 
V súčasnosti je už lokalita úplne zničená hlbokou orbou a zástavbou záhradiek obyvatelov Bánoviec 
nad Bebravou. 

Bola preskúmaná plocha 70 m2 (obr. l), rozloha lokality je však ovela väčšia . Na základe 
prieskumu predpokladáme plochu 100x150 m. Najväčšia koncentrácia osídlenia bola v severozápad­
nej časti lokality (zničená stavbou vodných nádrží). 
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Oúr. 2. BálIovce nad Beúravou . 
Vrstva mazanice v oújekte 1/18. 



SíDLISKO VÉ NÁLEZY LENGYElSKEj KULTÚRY Z BÁNOVIEC NAD BEBRAVOU 

OPIS SONDÁŽNYCH PRÁc 

Sonda 1/78 
Pôvodné rozmery 2x5 m (skrátená na 2x3 m). Situovaná v smere S-J, pričom severný roh sa nachádzal 15,60 m od 

pevného bodu. V týchto núestach bola podla predchádzajúcich prieskumov najväčšia koncentrácia nálezov. V hL 20-35 cm sa 
črtala kultúrna vrstva. Jej farba bola sivastá a nedosahovala už hrúbku ako vo vybagrovanej jame. Obsahovala mazanicu, 
úštepy a črepy. 

Objekt v južnej časti navážky 
Pri koparu jamy pre stÍp bol narušený objekt 1/78 (preskúmané rozmery 1,50x1,20 m) s množstvom maZaIÚce a črepov . 

Navážka dosallovala hrúbku 2-3 m, preto nebolo m ožné objekt doskúmaf. V severnej časti tvorila mazaruca súvislú vrstvu 
hrubú 50-60 cm (obr. 2). 

Sonda 1/79 
Rozmery 6x2 m. Situovaná južne od navážky smerom k závodu Tatra. Od objektu 1/78 vzdialená 7,50 m. Mala zachytiť 

pokračovaIÚe hrubej vrstvy mazanÍce a črepov. Kultúrna vrstva bola hnedá, chudobná na nálezy (obr. 12: 1-3). Max. hÍ. 55 cm . 
Sonda 2/79 
Rozmery 1,20x5 m . Od sondy 1 vzdialená približne 40 m . Situovaná juhovýchodne od nádrží. Touto sondou sme sa 

pokúsili zistif rozsah lokality. Sonda bola bohatá na nálezy (črepy, fragmenty drobnej plastiky, úštepy - obr. 13; 14). Pod onú­
cou v hÍ. 30 cm sa črtali tri objekty bližšie neurčeného účelu. Max. hÍ. 60-70 cm. 

Sonda 3/79 
Rozmery 2x5 m . Situovaná severnejšie od sondy 2 (smer k maximálnej vyvýšenine). Bola chudobná na nálezy. Kultúrna 

vrstva sa začala v hÍ. 30 cm pod úroviíou terénu . V rohu D sme zachytili 25 cm široký žIab so žltou výplitou, z ktorého 
pochádza železná troska. Pravdepodobne ide o novoveký zásah. 

Sonda 4/79 
Rozmery 3,50x1 m. Situovaná smerom k Iúvelačnélllu bodu. Od sondy 2 vzdialená 5 m , V tejto sonde sme nezachytili 

súvislú kultúrnu vrstvu. Nálezy boli roztrúsené. V južnej časti bol žIab ako v sonde 3. Z výplne ž/abu sa získali črepy s gla-
zúrou. 

Sonda 5/79 
Pôvodné rozmery 1,20x4 m (neskôr rozšírená) . Kultúrna vrstva bola súvislá, sivočierna, s llmožstvom črepov, drobných 

predmetov a kameIUlej industrie. 
Sonda 6/79 
Rozmery 6x2 ili . Situovaná rovnobežne s objektom 1/78. O d hÍ. 30-35 cm bola silná koncentrácia črepov a mazaru ce. 

V smere k objektu sa črtala tmavšia plocha s maza nicou, črepnú, praslelUlú, so z vieracínú kosfanú a štiepanou illllustrio ll . 
V strede sondy bolo kruhové núesto so silne prepáleJlou hlinou a s uhlíknú (oluúsko?) . 

Sonda 7/79 
Rozmery 5x2 m . Rovnobežná so sondou 2. V hÍ. 30 cm pod llfoviíou terénu sa črtali nepravidelné jamy s bohatým nále­

zovým materiálom . Kultúrna vrstva dosahovala hÍ. 60 cm. 
Sonda 8/79 
Rozmery 1,50x5,20 III. Rovnobežná so sondou 2. Kulllírna vrstva sa črtala v hÍ. od 30 do 60 cm od úrovne terénu. V rohu 

A v hÍ. 50 cm sa našla ženská plastika s vypichovanou výzdobou, ktorá pravdepodobne znázorllovala odev (obr. 21: 9) . V seve­
rozápadnom rohu v hÍ. 55-60 cm bolo torzo ženskej plastiky (obr. 21 : 1). Okolo boli zvyšky mazanice, silex a črepy pravdepo­
dobne z núsky s pupákovitýnú výčnclkanú (obr. 21 : 2) . Situácia v sonde nedovolovala jednoznačne určif, či ide o objekt, alebo 
materiál tu bol iba náhodne roztrúsený. 

Početný sídliskový materiál pozostäva z keramických predmetov, zo štiepanej a brúsenej ka­
mennej industrie, z podložiek, drvičov, brúsikov, mazanice a zo zvieracích kostí. Materiäl, ako aj 
nálezové správy sú uložené vo Vlastivednom múzeu v Topolčanoch pod Č. A 383-457. 

KERAMIKA 

Zo zberu je vyše 200 črepov, praskn, torzo ženskej plastiky a miniatúrne predmety (obr. 6-11). 
Z výskumu je okolo 1500 črepov, dve ženské plastiky, prasIeny a drobné predmety (obr. 12-22). 
Väčšinou ide o typické črepy z hrubostenných drsných nádob. 

Asi pätinu fragmentov keramiky predstavujú rôzne výčnelky, okraje, uchá, dná a zlomky ten­
kostennej keramiky. Zhodnotiť celý súbor je problematické. Prevláda hrubostenná keramika s príme­
sou drobných kamienkov a piesku. Farba je od sivej a hnedej cez čiernu až po tehlovočervenú . Často 
sa výčnelky a uchá farebne odlišujú od tela nádoby. Napr. výčnelok je tehlovočervený, telo nádoby 
zvonka hnedé, dnu čierne . Drobné predmety a miniatúrne nádobky sú zhotovené z jemne plavenej 
hliny žltohnedej až červenotehlovej farby. Piesok často slúži ako spevňujúci materiál. Malba sa na 
črepoch nevyskytuje, iba pod jedným polguTovitým výčnelkom boli stopy po červenom farbive. 
Pravdepodobne je to dané kvalitou pôdy. 

Okrem dvoch fragmentov tela nädoby, zdobených rytou výzdobou (obr. 13: 7) a lištou (obr. 22: 
6), je materiál nezdobený. Prevláda množstvo i variabilita výčnelkov a úch. Tenkostenná keramika je 
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velmi vzácna. Pri niektorých velkých výčnelkoch je zrejmé druhotné použitie na hladidlá, prípadne 
závažia. Ide predovšetkým o hrotité a zobákovité výčnelky (obr. 9: 8; 20: 5; 22: 2). 

Výber nálezov do ilustrácií bol subjektívny. Snahou bolo prezentovať zastúpenie všetkých tva­
rov, miniatúrnych nádobiek, plastík, jemnej keramiky a z množstva drsnej hrubostennej keramiky 
všetky typy výčnelkov, úch, okrajov a dien nádob. Približne 60 % tvoria polgulovité, pupákovité, 
gombíkovité, zahrotené zobákovité výčnelky rôznych veIkostí. 

Samostatnú pozornosť si zaslúži aj technológia výroby keramiky, hlavne spôsob upevňovania 
úch a výčnelkov. Velmi často sa pod "odlepeným" výčnelkom nachádza koncentrácia zlúčeniny, 
ktorá pravdepodobne slúžila na jeho lepšie priInutie k telu nádoby. Možné však je, že táto látka sa 
tu vyzrážala počas vypalovacieho procesu (obr. 21: 2). V niektorých prípadoch je pod výčnelkom na 
tele nádoby náznak zdrsnenia (obr. 14: 4; 22: 10) alebo jamky (obr. 20: 8; 21: 3). Časť polguIovitých 
výčnelkov má po stranách nerovnako velké jamky, tzv. typ sovej hlavičky. Pravdepodobne i tento 
typický výzdobný prvok súvisí s výrobným procesom. Nerovnako velké jamky sú odtlačkami 
prstov (asi palca a prostredníka). Pridržaním v týchto prstoch boli výčnelky zatlačené na želateIné 
miesto. 

Pri hodnotení úpravy povrchu hrubozrnnej keramiky iba v jednom prípade sa zistila jemná 
vyhladená vrstvička (obr. 22: 10). Predpokladáme, že takéto vyhladenie povrchu bolo vlastné 
väčšine hrubostennej keramiky, ale vplyvom vonkajších faktorov sa nezachovalo. Z tenkostennej 
keramiky sa leštený povrch vyskytuje na sivočiernom frélgmente s rytou výzdobou (obr. 13: 7) a jem­
ný hladený povrch hnedej až tehlovočervenej farby na miniatúrnych nádobkách (napr. obr. 10: 4; 
11: 17-19). 

Z keramických tvarov sa dali jednoznačne určiť misky, misky na nôžke, misky s dutou nôžkou, 
poháriky, zvláštne tvary (detské hračkyt prasIeny, závažie, koráliky, antropomorfná plastika 
a zlomky antropomorfnej, prípadne zoomorfnej plastiky. Množstvo zlomkov drsnej hrubostennej 
keramiky však potvrdzuje, že sú tu zastúpené i hrncovité, vázovité, putňovité a zásobnicovité tvary. 

Mis ky 

1. Polgulovité s núerne vyhnutým okrajom, s etážovite umiestnenými výčndkanú; rovné dno; materiál drsný, s príme­
sou drobných kanúenkov (obr. 10: 1). 

2. K61úcké (v Iúektorých prípadoch možno ide o hrncovité tvary); dno rovné, prípadne núerne dovnútra klenuté (obr. 
10: 2; 14: 10; 15: 6). 

3. Na nôžke; materiál stredne Zflútý až drsný, s prímesou kallúenkov a piesku; farba hnedá, sivohnedá až sivočierna; 
nôžka lievikovitá, prípadne valcovitá, dutá (obr. 10: 3; 13: 8; 14: 12; 15: 2-4; 19: 8; 21: 7, 8). 

4. Malé s rovným dnom; polgulovité, prípadne ku dnu núerne zošikmené steny; jenme plavená hlina bez prímesí; farba 
bledohnedá až tehlovočervená; ústie núerne dovnútra vtiahnuté (obr. 19: 3, 7, 9,11). 

Poháriky 

1. K61úcké so zaobleným dnom; materiál jeume plavený; povrch vyhladený; farba hnedá až tehlovočervená (obr. 10: ·1; 
15: 8). 

2. Dvojk61úcké s rovným dnom; materiál jenme plavený, bledohnedý, bez prímesí (obr. 21 : 6). Možná funkcia závesnej 
nádobky, prípadne hračky. 

Prasieny 

1. Štvorhralmý, nepravidelný, bled~sivej farby, zhotovený z materiálu ako pieskovec (obr. 6: 2). 
2. Dvojk61úcký z drsného materiálu s prímesou drobných kanúenkov; farba tmavosivá a hnedá (obr. 11: 5; 17: 9, 10; 

19: 6) . 
3. Dvojk61úcký s je~inou polovicou kolmo zrezanou; drsný materiál sivej až čiernej farby; pravdepodobne zdeformovaný 

ešte pred vypálelúm; fažko predpokladaf zámerné tvarovalúe (asi nepodarok; obr. 6: 3). • 
4. Gulatý, zhotovený zo stredne hrubého materiálu sivohnedej farby (obr. 21: 4). 

Závažie 

Malé, nepravidelné ihlaneovité závažie so zaoblenýnú hrananú, zhotovené z drsn,<110 hrubozflmého materiálu s príme­
sou kallúenkov, čierne (obr. 6: 5) . 
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Hlinené koráliky 

1. Mierne sploštený valčekovitý, zhotovený z jemne plavenej hliny bez kanúenkov, hnedý (obr. 6: 9). 
2 . Gulovitý, Ilúerne sploštený, nepravidelný; materiál jellUle plavený, hnedý (obr. 15: 7). 
3. Gulovitý, z hotovený z jellme plavenej hliny, hnedý (obr. 19: 4). 

Zvláštne tvary 

Nálezy tejto kategórie sú často označované ako detské hračky alebo kuJlové predmety. 
1. Drobné miskovité nádobky z jemne plavenej hliny, v ruke hnietené, dosf nepravidelného tvaru; farba väčšinou ble­

dohnedá až tehlovočervená (obr . 6: 10, 11; 15: 5; 21: 11). 
2. Štvorhranné nádobky so stredovou jamkou; poškodené, nájdené iba polovičky; materiál jell1JlÝ, hnedý (obr. 6: 6; 

21: 10). 
3. Lievikovitý predmet (možno nôžka z misky); poškodený, zhotovený zo stredne drsného materiálu s prímesou piesku 

(obr. 6: 4). 

Obr. 3. Bánovce nad Bebravou . 
Torzo ženskej plastiky (zber 1978). 

Plastika 

Obr. 4. Bánovce lIad Bebravou. 
Torzo ženskej plastiky (sonda 8(79). 

Obr. 5. Bánovce nad Bebravou. 
'Ženská plastika (sonda 8(79). 

1. Torzo ženskej plastiky s odlomenou hlavou a neukončenýnú chodidia llú; zvýraz nená sedacia časf; ruky a prs ia nenil­
značené. Plastika zhotovená z jemne plavenej hliny s prímesou rastlinných zvy;kov; mat eriál ako Jlln za ni ca, hnedosiv)' , nli esta­
mi až tmavosivý. Povrch nevyhladený, ?6rovitý; v. 8,3 cm (obr. 3; 6: 1). 

2. Torzo ženskej plastiky s odlolllenou hlavou a kýpfovito naznačenými rukami, núerne zaoblenýllú a akoby vtiah­
nutými smerom k prsialll . Prsia zvýraznené dvojicou pupákovitých výčnelkov; telo mierne prehnuté; chrbát bez výzdoby. Ma­
teriál stredne drsný, s prímesou drobných kamienkov; farba sivočierna; v . 7,5 cm (obr. 4; 21: 1). 

3. Ženská plastika (lípiná). Zvýraznené vodorovné kýpt e rúk (výčnelky) a sedacia časf; hlava nevymodelovaná, iba Í"Í 
zadná partia v profile zošiklllená a vyhladená; chodidlá nezvýraz nené. Povrch vyhladený. Plastika zhotove",\. z jemne plavenej 
hliny, bledohnedej, dobre vypál"lH'j . Jemné vpichy, rešpektujlí ce časf hlavy il chodidlá , pravdepodobne naz načujú odev; v. 1\,1 
C\ll (obr. 5; 21: 9). 

4. Torzo nohy s náznakom chodidla z ludskej plastiky; farba hnedá; materiál spevnený pieskom (obr. 11: 11). 
5. Fragmenty nôh plnstík ((ažko určif, či ide o ludské alebo zv ieracie), zhotovených z rôzneho materiálu farebných oLI­

tieií.ov od sivej, hnedej až po t e hlovočervenú (obr. 6: 7, ll, 12; 19: 2, 5). 
6. Fragment nôžky pravd t'podobne zoolllorfnej nádobky, z hotovelH'j z jemne plavenej hliny; bledohnedý povrch vyhla­

dený (obr. 19: 1). 
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Obr. 6. Bánovce nad Bebravou. 1 - torzo plastiky; 2-12 - výber zvláštnych tvarov zo zberu 1978-1979. 
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Obr. 7. Bánovce nad Bebravou. Zber 1978-1979. Výber okrajových črepov. 
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Obr, 8, Bánovce nad Bebravou, Zber 1978-1979, Výber výčnelkov z tela nádob, 

18 

, 
/ 



, 

"JJ' " 
, . 

I 
I 

' ...... " 

I 
I I 

, 
I 

SíDUSKOVÉ NÁLEZY LENGYELSKEJ KULTÚRY Z BÁNOVIEC NAD BEBRAVOU 

6 

\ 
\ 

I I 
I , 

o o Sem 

Obr. 9. Bánovce nad Bebravou . Zber 1978-1979. Výber výčnelkov a !Jeh . 

2 

~ 

~," . , . 
\ , 

I 
I 

I I ,O 
J I" . 

D
I "" ... ' / 

/ . 
/ 

'/ 

I , , , 

9 tJ , 

19 



GERTRÚDA BREZlNOV Á - IVANCHEBEN - WOMILA ILLÁŠOV Á 

• , - ,', : I#J. , :., ' 

..... 
. ' 

.' /. ' ' . ~ ' 

. -/'>"'; 

-: .~. . .... " 
:. ,0 ~ 

í ----.. , .. ' 

1 , 

.~(-----2:: 
8 

9 

/ 

o Sem 
~~--~--~--~~I 

Obr. 10. Bánovce nad Bebravou. 1-4 - typy misiek (zber 1978-1979); 5-11 - výber profilov dien . 
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Obr, 11. Bánovce nad Bebravou. 1-16 - výber profilov okrajových črepov; 17-30 - výber profilov výčnelkov z tela nádob 
(zber 1978-1979). 
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Obr, 12, Bánovce nad Bebravou. 1-3 - výber črepov zo sondy 1/19; 4, 5 - výber črepov zo sondy 3/19; 6-8 - výber čre­
pov zo sondy 4/19, 
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Obr, 13, Bánovce nad Bebravou. Výber nálezov zo sondy 2/19. 
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Obr. 14. Bánovce nad Bebravou. Výber nálezov zo sondy 2(79 (11 - odlomená nôžka ľudskej plastiky). 
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Obr. 16. Bánovce nad Bebravou . Výber výčnelkov zo sondy 5(79. 
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Obr. 17. Bdnovce nad Bebravou. Výber ndlezov zo sondy 6(79. 
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Obr, 18, Bánovcc nad Bebravou. 1-15 - typy okrajových črepov; 16-20 - okrajové črepy z tcnkostenných nádob; 21-31 -
typy výčnelkovalich (1979), 
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Obr. 19. Bdnovce nnd Bebravou . Výber drobných predmetov zo sondy 7(79. 
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Obr. 20. Bánovce nad Bebravou. Výber črepov zo sOI/dy 7/19. 
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Obr. 21 . Bánovce nad Bebravou. 1,9 - ženská plastika; 2-8, lO, 11 - výber nálezov zo sondy 8/79. 
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Obr, 22. Bánovce nad Bebravou . Výber črepov zo sondy 8(79. 
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ZHODNOTENIE 

Poznatky získané prieskumom a zisťovacím výskumom iba potvrdili, že sídlisko sa rozpres­
tieralo na kopcovitej vyvýšenine medzi potokmi Dubnička a Radiša. Jeho rozloha, ako sme už uvied­
li, bola najmenej 100x150 m. Najväčšia hustota nálezov je v južnej a severnej časti lokality. 
Výskumom sa nepodarilo zachytiť súvislé časti objektov, resp. obydlí. Na lokalite, vtedy ničenej 
hlbokou orbou, sa zachytili len spodné časti jám bližšie neurčeného významu. 

V priebehu rokov 1978 a 1979 sa získal početný sídliskový materiál patriaci nositelom lengyel­
skej kultúry. Posúva sa tým osídlenie tohto ludu do severnejších oblastí. Je tu početnejší výskyt ka­
mennej industrie a bohatšie zastúpenie plastík. O pomerne velkej rozlohe sídliska uvažujeme iba 
podla rozptylu zberových nálezov. 

Celý keramický súbor, okrem jedného fragmentu, je bez malovania . Rytá a plastická výzdoba je 
tiež ojedinelá. Ženské plastiky obohacujú kolekciu plastík z územia Slovenska, ktoré sa dosial kon­
centrovali v priestoroch pod Malými Karpatmi a pri I3ratislave (Farkaš 1986). Od bratislavskej sa 
plastika č. 2 odlišuje nielen tým, že nemá na chrbte písmeno V, ale aj celkovým postavením a dr­
žaním rúk. Odlišná je i plastika zo Svodína (Nč/l/cjcová-PilvLÍková 1977). Analógie možno hladať aj 
v plastikách v prostredí kultúry s moravskou malovanou keramikou (ďalej MMK) v tzv. sti'e1ickom 
type (Podborský 1985, s. 66). Plastiku z územia Moravy datuje do MMK la, výnimočne Ib. S po­
dobným typom sa stretávame i v prostredí hornosliezskej lengyelskej skupiny vo Velkých Hošticiach 
v okrese Opava (Janák 1989, tab. II: 8). Autor ho datuje do tzv. sti'elického typu . Hovorí o vplyvoch 
z prostredia Cucuteni-Tripolie. 

S prostredím MMK korešponduje i fragment ludskej nohy (obr. 14: l1t ktorý pravdepodobne 
pochádza zo stojacej ludskej plastiky (Podborský 1985, tab. 103, 104). 

Celý nálezový súbor z l3ánoviec nad l3ebravou vykazuje vcIa spoločných znakov s nálezmi zo 
Žlkoviec v okrese Trnava (PaVLÍk 1981b; za podrobnejšiu informáciu ďakujeme autorovi výskumu). 
Plastická výzdoba v tvare tzv. sovej hlavičky posúva datovanie celého súboru do prechodnej fázy 
Santovka (PaVLÍk 1981a, s . 272) medzi Lengyel I a Lengyel II. Nálezy zo Žlkoviec J. PavLÍk (19S1b, s. 
223) jednoznačne datuje do Lengyelu II (skupina Pečeňady). 

I napriek tomu, že sa na keramike z Bánoviec nad Bebravou nevyskytuje malovaná výzdoba, 
celý súbor nálezov možno zaradiť do uzavretého horizontu datovaného od prechodnej fázy Santov­
ka až po záver Lengyelu Il. l30hatý nálezový matericll poukazuje na velmi intenzívne osídlenie a na 
kontakty s juhozápadným Slovenskom, Polskom, ako aj Moravou (moravská maIovaná keramika). 

ŠTIEPANÁ INDUSTRIA 

Povrchovými zbermi, ale i výskumom sa z plochy rozsiahleho sídliskového areálu lengyelskej 
kultúry získal reprezentatívny celok štiepanej industrie. Ako už bolo uvedené, výskum jednoznačne 
doložil osídlenie v priebehu jedného uzavretého a časovo ohraničeného horizontu. Preto je potrebné 
považovať i nálezy pochádzajúce zo zberu (v hodnotenom súbore tvoria približne 40 % nálezového 
celku) za produkt obyvateTov osady. To znamená, že pokiaI ide o celkové hodnotenie inventára štie­
panej industrie z tejto lokality, majú v kvantitatívnej i kvalitatívnej rovine takú istú vypovedaciu 
hodnotu ako časť silexov získaná výskumom. 

Hodnotený súbor štiepanej ind ustrie predstavuje 1017 silexov. 

Tabela I. Surovinové zložcllic 
Surovina Počet silexov % 

pazúrik jurský pod krakovský 868 85,3 

ráJiolarit 77 7,6 

limnokvardt 15 1,5 

neurčené (+ patinované a prepálené) 57 5,6 
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Z tabely zretelne vyplýva, že na výrobu nástrojov v hodnotenom súbore využívali vlastne iba 
tri druhy suroviny. Takéto konštatovanie by mohlo naznačovať určitú jednostrannosť pri získavaní 
vhodných, predovšetkým miestnych surovín. 

V dvoch prípadoch ide o surovinu domácej proveniencie (rádiolarit a limnokvarcit) a v jednom 
prípade o surovinu importovanú (pazúrik jurský podkrakovský). Z domácich surovín má podielom 
výraznejšie postavenie rádiolarit. Jeho najbližšie primárne zdroje sa vyskytujú vo vzdialenosti 35-40 
km od sídliska, a to v bradlovom pásme Bielych Karpát. Ak však vezmeme do úvahy možnosť 
získavania rádiolaritovej suroviny aj z vážskych štrkov (ako druhotný zdroj), predstavuje táto 
vzdialenosť okolo 25 km od hodnotenej lokality. Relatívne sporadickejšie, v porovnaní s rádiolari­
tom, je v inventári štiepanej industrie zastúpený limnokvarcit. Jeho primárne zdroje výskytu sú 
známe v oblasti Kremnických vrchov. To znamená, že na lokalitu sa limnokvarcit transportoval zo 
vzdialenosti temer 50 km. Naproti tomu však bol pazúrik jurský podkrakovský na sídlisko v Bánov­
ciach nad Bebravou importovaný až z oblasti severne od Karpát. 

Z typologickej stránky sa v hodnotenom súbore štiepanej industrie vyskytujú všetky základné 
typové skupiny, ktor0 sme vyčlenili takto: AI jadrá; BI čepele a ich fragmenty; CI nástroje (pri 
ktorých boli sledované i niektoré ďalšie kritériá či charakteristické prvky); DI úštepy; El odštepy 
a výrobný odpad. V nasledujúcom celkovom typologickom prehlade (tab. II) sme štiepanú industriu 
zadelili nielen do jednotlivých typových skupín (A-E), ale sme zohladnili aj rozdelenie silexov podla 
spôsobu získania (zber, sídlisková vrstva a výplň objektu) a podla surovinového zloženia 
(vysvetlenie skratiek: PJ - pazúrik jurský podkrakovský; Rad - rádiolarit; Lmn - limnokvarcil; Pre -
prepálené; Pat - patinovaný; Ne - surovina neurčená). 

Tabela II. Typy a surovil/ové zložel/ie štiepanej industrie 

Spôsob získania zo zberov z vrslvy v sondách z objektov Spolu 

Typ /Surovina PJ H.ad Lmn Pre Pat Ne PJ l~ad Lmn Pre Pal PJ Rad Pre ks % 

A jadrá 13 1 8 22 2,2 

13 čepeI celá 2/4 1/1 6/4 1 19 1,8 

č('pd bez vrcholu 9 2 19/5 2 37 3,6 

čepeI bez bulbu 1 1 1/1 1 5 0,5 

vrchol čepele 8/4 1 10 1 24 2,4 

stred čepele 14/1 1/1 1 1 26/2 2 2 1 1 1 54 5,3 

bulbus čepele 20 21/5 2 1 1 50 4,9 

čť~peI s re lušou 6 6 0,6 

lí š tepová čeper 7 1 40 1 1 3 53 5,3 

C škrabadlo čepelové 11 1 3 15 1,5 

škrabadlo na úš tepe 3 1 4 0,4 

škrabadlo na bulbe 13 1 1 4 19 1,8 

škrabadlo na strede 4 1 6 11 1,1 

škrabadlo na vrchole 4 4 0,4 

š krabadlo obojstran. 1 1 1 3 0,3 

š krabadlo-kosák 4 4 0,4 

kosáková čcpel celá 8 1 1 7 1 18 1,8 

kosá k. čepel na {rag. 2 10 2 14 1,4 

vrták 1 1 2 0,2 

rydlo 1 1 2 0,2 

retušovaný hrot 2 1 2 5 0,5 
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Tabela II - pokračovanie 

o úštepy 

- povrch bez kôry 96 10 1 4 146 16 2 16 6 2 299 29,4 

- povrch čiast. s kôrou 23 1 1 37 1 63 6,2 

- povrch s celou kôrou 10 22 32 3,1 

mikroúštep, trieska 8 56 1 1 1 10 2 79 7,8 

E odštepy (+ odpad) 66 27 9 5 1 52 4 8 1 173 17 

Spolu 338 50 13 13 1 2 505 26 2 34 2 25 1 5 1017 

% 33,2 4,9 1,3 1,3 0,1 0,2 49,7 2,6 0,2 3,3 0,2 2,4 0,1 0,5 100 

Pre jadrá zo sídliska v Bánovciach nad Bebravou je charakteristické, že pri väčšine z nich ide 
už o jadrá z väčšej časti vyťažené. Iba pri dvoch exemplároch z pazúrika jurského podkrakovského 
možno určiť ich tvar. V obidvoch prípadoch ide o jadrá ihlancovitého tvaru, pričom sa z nich ďalším 
odbíjaním dajú získať čepele dlhé 4,5-5,5 cm . Podla zachovaného tvaru (predstavuje ho hruda s ne­
gatívmi) je evidentné, že sú to jadrá jednopodstavové. 

Početnejšiu typologickú skupinu predstavujú čepele a ich varianty, ako čepeI bez vrcholu alebo 
bulbu, časti čepelí a úštepové čepele . Dominujúcou surovinou pri zhotovovaní čepelí bol pazúrik 
jurský podkrakovský a iba sporadicky sa vyskytli čepele alebo ich fragmenty z rádiolaritu či limno­
kvareitu. Toto vyjadrenie sa týka i zastúpenia suroviny jadier. Znázornenie dÍžko-šírkových indexov 
(obr. 23: 1) naznačuje, že dížka čepelí sa pohybovala v rozpätí 3,1-6,7 cm (obr. 24: IO, 20, 24, 2.S). 
Spomedzi čepelí sme samostatne zobrazili čepele s ulomeným vrcholom (obr. 23: 2; 24: 2, ll, 22, 27, 
28), ale i čepele s ulomeným bulbom (obr. 23: 3; 24: 9) . Pri tejto skupine nie je nezvyčajný ani výskyt 
zvyšku kôry na boku čepelí, preto je ich početnosť vyjadrená i v typologickom prehlade, kde sú 
v príslušnom riadku uvedené pod lomenou čiarou. Výrazné zastúpenie majú i fragmenty čepelí (obr. 
23: 4, S), ktoré v danom súbore pokladáme za medziprodukt pri ďalšej výrobe nástrojov . Ide pre­
dovšetkým o stredné časti čepelí, využívané ako kosákové čepele, prípadne škrabadlá, a bulbové 
partie čepelí, ktoré sa v prevažnej miere využívali na zhotovovanie škrabadiel (obr. 24: 7; 25: 2-5, 9) . 
Retušou býva čepel opatrená zvyčajne na hrane (obr. 24: 1, 7,8, 10, 12, 13, 18-20). 

Ako temer na väčšine sídlisk lengyelskej kultúry sú medzi nástrojmi najpočetnejšie zastúpené 
škrabadlá (obr. 23: 7) . Na lokalite v Bánovciach nad Bebravou majú prevahu škrabadlá zhotovené zo 
zámerne ulomených čepelí, z ktorých bola najčastejšie použitá práve bulbová časť (obr. 25: 2-5, 9, 10, 
16), v porovnaní so škrabadlami zhotovenými na strede (obr. 25: 13, IS, 17) alebo vrchole čepele. 
Ojedinele sa vyskytli aj škrabadlá zhotovené na úštepe. Výrazným typom sú však čepeIové škra­
badlá (obr. 25: 12, 20, 21). Aj pri tomto type nástroja je dominujúcou surovinou pazúrik jurský pod­
krakovský a iba tri exempláre sú z rádiolaritu (obr. 25: 15) a jeden je z limnokvarcitu. 

Do kategórie kombinovaných nástrojov zaraďujeme štyri artefakty z malopoTského pazúrika. 
Ide o kombináciu škrabadlo - kosáková čepcI (obr. 23: 8; 26: l, 2, 7, 8). K ojedinele zastúpeným 

. nástrojom zo sídliska v Bánovciach nad Bebravou patria vrtáky (obr. 23: 9) a rydlá (obr. 23: 9). 
Z nich po jednom artefakte sa získalo zo zberu a po jednom zo sondy 6 (obr. 25: 19). Poslednú 
skupinu nástrojov v rámci hodnoteného súboru štiepanej industrie tvoria retušované hroty (obr. 
23: 9; 25: 24, 2.S) z pazúrika jurského podkrakovského a limnokvarcitová šípka (obr. 25: 23) . 

Druhým najpočetnejšie zastúpeným nástrojom v inventári zo sídliska v Bánovciach nad Bebra­
vou sú kosákové čepele, ktoré okrem dvoch sú zhotovené z importovaného pazúrika. Aj podla gra­
fického vyjadrenia dížko-šírkových indexov (obr. 23: 8) je zreteIné, že ako kosákové čepele slúžili aj 
čepele s ulomeným vrcholom (obr. 26: 26), pričom sa vyskytuje i retuš na hrane lomu (obr. 26: 21). 
Najcharakteristickejším tvarom kosákovej čepele je lichobežníkovitý tvar. Takýto artefakt je zhoto­
vený zásadne zo strednej časti čepele (obr. 26: 3, 17), niekedy i s retušou na šikmých lomoch (obr. 
26: ll, 16, 18). Samozrejme, že retuš sa vyskytuje i na reznej hrane kosákovej čepele (obr. 26: S, 9, 13, 
16, 19). Ojedinele vytvára retuš na hrane kosákovej čepele vrub (obr. 26: 17). 

Z uvedeného rozbo ru štiepanej industrie zo sídliska v Bánovciach nad Bebravou vyplýva jeho 
temer výlučná orientácia na spracovávanie importovanej suroviny, a to malopoTského pazúrika. 
Takéto zistenie nemusí jednoznačne súvisieť iba s nedostatočným výberom vhodných štiepateIných 

35 



SfOUSKOVÉ NÁLEZY LENGYElSJ<EJ KULTÚRY Z BÁNOVIEC NAD BEBRAVOU 

7 7 7 

6 6 6 

5 5 5 

4 
, . ' .' 

.... 
4 4 

: 

3 
" , , , 

, .. 3 3 .. .. , .. 
2 2 2 

1 1 1 

1 2 3 

5 

4 

3 

2 

1 

6 

5 

4 

3 

2 

1 

, " .. , 

2 

. . '. 
. ::' ::' , , 

"':- . . ", . , , , 
" t, , , 

1 2 

3 

3 

·.t •• 
" 

I • ' t' 
I' • • 

• • ti • . . ; .. 
. '~. . .. .... 
',' 

',' 

4 

6 

5 

4 

3 

2 

1 

4 

5 

4 

3 

2 

1 

, 
, , , 

, " , . 
, 

, ' , 
, " .. , 

II' II 

1:-"', • 
,' .... 

1 

, , . . I. 
• • o . -., 

• ,O • 

2 

2 

3 

3 

.-a 

.-b 

4 

4 

5 

4 

3 

2 

1 

5 

5 

4 

3 

2 

1 

',. . .... : ... 
," . 

. ::' . , , 
':.:' . 

.t!: .. 

1 

• 
, . 
•• • 

2 3 4 

6 
2 3 .4 

·-a 
.-b 

1 1 1 

7 8 9 
1 2 3 1 . 2 3 4 1 2 3 

Obr. 23. Bánovce nad Bebravou. D[žko-šfrkové indexy: 1-6 - čepele a jej fragmenty; 7 - škrabadltf; 8 a - kosákové če­
pele, b - škrabadlo-kosák; 9 a - retušované hroty, b - vrtáky, c - rydlá. 
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Obr. 24. Bánovce nad Bebravou. Výber čepelí. 
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Obr. 25. Bánovce nad Bebravou. 1-18,20-22 - škrabadlá; 19 - vrták; 23 - šípka; 24,25 - rctušované hroty. 

silicitov (rádiolarit, limnokvarcit, rohovec) zo zdrojov v blízkom okolí, prípadne s jeho množstvom, 
či kvalitou požadovanou pri zhotovovaní predovšetkým jadier. Na sídlisku sa vyskytlo iba jedno 
limnokvarcitové jadro. Zvýšený záujem o pazúrik jurský podkrakovský mohol súvisieť i s rozširo­
vaním kontaktov s oblasťami ležiacimi na sever od Karpát v danom období. Nedá sa však vylúčiť 
ani možnos( že ide o osadu, ktorej obyvatelia sa zaoberali distribúciou suroviny v tomto regióne. 

BRÚSENÁ INDUSTRIA 

Zo sídliska sa získalo 165 artefaktov brúsenej industrie. Podobne ako pri súbore štiepanej in­
dustrie z tejto lokality, aj v tomto prípade ide o nálezy získané povrchovým zberom, z ktorého 
pochádza prevažná časť artefaktov, ale aj výskumom kultúrnej vrstvy alebo sídliskových objektov. 

Z hladiska typologickej klasifikácie brúsenej industrie sú v hodnotenom súbore zastúpené tri 
hlavné skupiny nástrojov, a to ploché sekery, kliny a sekeromlaty. Ploché sekery predstavujú v hod­
notenom súbore najpočetnejšiu skupinu nástrojov. Základným tvarom je sekera so zbiehajúcimi sa, 
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Obr. 26. Bánovce nad Bebravou. l, 2, 7, 8 - škrabadlo-kosáková čepel; 3-6, 9-26 - kosákové čepele. 
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prípadne velmi mierne súmerne vyklenutými bokmi a s obdÍžnikovitým alebo oválnym prierezom 
tela. Tento typ sekery sa výraznejšie odlišuje i rozmermi a vytvára dve skupiny. Obidve sú graficky 
znázornené porovnaním dÍžko-šírkových indexov (obr. 27: 1) a ich pomeru výšky tela k jeho šírke 
(obr. 27: 2). Málopočetnú skupinu kamenných nástrojov tvoria ploché sekery trojuholníkovitého 
tvaru s tylom výrazne tŕňovite upraveným alebo mierne otupeným. Našla sa i plochá sekera, ktorá 
bola druhotne upravená z fragmentu sekeromlatu, čo naznačuje zvyšok pôvodného otvoru. 
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Obr. 27. Bánovce nad Bebravou. Ofžko-širkové indexy a výška plochých kamenných sekier. 1 - plochá sekera tvaru 
1 a 2; 2 - klinovite upravená sekera; 3 - plochá sekera trojuholníkového tvaru. 

Sekeromlaty v hodnotenom súbore sú zastúpené iba dvoma exemplármi a typovo ich radíme 
k sekeromlatom so zaobleným tylom. Medzi fragmentmi sa okrem tohto typu nachádzajú aj zlomky 
sekeromlatov s rovným tylom . V tejto skupine nástrojov sa vyskytol aj motykovitý sekeromlat, 
z ktorého sa zachovala iba partia ostria s časťou otvoru. 

Za doklad výroby brúsených kamenných nástrojov, v tomto prípade sekeromlatov, priamo na 
sídlisku v Bánovciach nad Bebravou považujeme nálezy dvoch vývrtkov, ktoré vznikli ako produkt 
po vŕtaní dutým nástrojom. Prvý z nich sa získal z kultúrnej vrstvy. Má kužeTovitý tvar s prieme­
rom 2,25 a 2,5 cm a jeho výška ukazuje na minimálnu hÍbku vŕtania 3,1 cm . PodTa vyhladených obi­
dvoch základní treba usudzovať, že vŕtanie urobili na dokončenom nástroji, teda ako posledný pra­
covný úkon. Druhý vývrtok sa nachádzal vo výplni objektu 3. Má rovnako kužcIovitý tvar s prie­
merom 1,25 a 1,52 cm. Výška v tomto prípade nasvedčuje, že minimálna hÍbka vrtu bola 2 cm. 
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Tabela III. Zastúpenie jednotlivých opísaných typových skupín. a - prierez tela obdfžnikovitý; II - prierez tela 
ovállly; 1 - ploché sekery menších ,rozmerov; 2 - ploché sekery masívnejšie; 3 - ploché sekery trojullOlníko­
vitalO tvaru; 4 - zlomky plochých sekier; 5 - fragmenty sekeromlatov 

~ 
Plochá sekera Sekeromlat 

\0 2 aOb 3 U {'j 4 .S V (:JU 
sc:J cij) 

b Q neurč. 
Zachovanosf 
nástroj celý 11 8 1 12 3 2 2 

nástroj bez tyla 1 1 2 10 1 

nástroj bez ostria 

partia ostria 1 16 1 6 

partia tela 6 15 19 1 

partia tyla 1 10 8 1 2 7 3 8 

(asf boku s tylom 3 
alebo ostrím 

OSTATNÁ INDUSTRIA 

Bánovská kotlina (obr. 28), ktorá tvorí severnú časť Nitrianskej tabule, vznikla eróznou čin­
nosťou. Vymodelovali ju potoky stekajúce z okolitých horstiev do riek Bebrava a Nitra. 

Kotlina, budovaná treťohoŕnými sedimentmi, je z väčšej časti pokrytá sutinami, aluviálnymi 
náplavmi a hlinami. Zo severu aj z východu ju lemujú Strážovské vrchy, v západnej časti ju ohra­
ničuje Považský Inovec a južnú, otvorenú časť tvorí dolina rieky Nitry. 

Predmetom štúdia boli kamenné artefakty z kategórie ostatnej industrie - podložky, brúsiky 
a iba jedno drvidlo. 

Petrografická analýza pozostáva z makroskopického pozorovania a určovania horniny, dopl­
nená bola aj mikroskopickou analýzou. Z jednej podložky bol zhotovený mikroskopický výbrus (č. 
výbrusu Bnl3/2). 

Ostatná industria v súbore kamenných artefaktov z Bánoviec nad Bebravou predstavuje iba 
malú časť, t. j. necelé 2 % (24 kusov) z celkového množstva artefaklov. 

Podložky 
Súbor kamenných podložiek tvorí typologický celok, rovnaký čo do tvaru, veTkosti i surovi­

nového zloženia (5 menšími odchýlkami). 
Na základe metrických údajov bola vypočítaná ich miniméílna, maximálna a priemerná veJkosť. 

Tab. IV. Millimállla, maximáilIa a priememá veľkosť podložiek (v cm) 

Rozmer min. max . priemer 

dížka 10,5 16,5 14 

šírka 6,5 15 9 
-

hrúbka 3 5 3,5 

Hrúbka podložky je zc1vislá od dížky činnosti na pracovnej ploche. 
Podložky sú malé, mierne bochníkovilé, s oválnou pracovnou plochou. Pri ich zhotovovaní sa 

využila prirodzená odlučnosť horniny (Jížka podložky sleJuje plochu štiepateJnosti). Pracovná plo­
cha je rovná, pracovné stopy sledujú dížku podložky, ale sú aj všesmerné. Na niekolkých pod­
ložkách sú pracovné slopy výraznejšie po šírke. Rovná pracovná plocha by nasvedčovala, že po 
podložke sa nepohybovalo drviJlo, leda, že neslúžila na spracovávanie obilia. Na pracovných plo-
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Obr. 28. Geologický náčrt časti Bánovskej kotliny (podľa J. GaŠparíka) . 1 - altíviulIl ; 2 - hlina a sutiny; 3 - polohy 
pieskovcov v bridliciach, hrdzavé pieskovce; 4 - sivé bridlice s pieskovca III i; 5 - masívl/e polohy pieskovcov s milI/ul it mi. 

42 



SÍDU SKOVÉ NÁLEZY LENGYEI5KE) KULTÚRY Z BÁNOVIEC NAD BEBRAVOU 

chách sa opracovávali, tvarovali alebo ostrili predmety a nástroje z kategórie brúsenej, možno aj 
štiepanej industrie. Tieto predmety (brúsená industria) sa zbrusovali na pracovnej ploche podložky 
tak, že boli po nej "vlečené" rukou od okraja k okraju rovnomerným pohybom, ale aj rovnakým tla­
kom. Stopy po pracovnej činnosti v smere dížky sú zvýraznené hlavne na surovine, ktorá má rov­
naký smer štiepatelnosti. V jednom prípade pracovná plocha podložky nie je rovná, ale v strednej 
časti je mierne pre1iačená . Pracovná činnosť (stopy v tvare sústredných kružníc) sa orientovala iba 
na strednú časť pracovnej plochy. Táto podložka slúžila ako roztieracia - na pracovnej ploche, ako aj 
na roztierači sú stopy červeného farbiva - limonitu. 

PodTa veTkého množstva brúsenej industrie predpokladáme, že podložky slúžili na uvedenú 
činnosť. Drvidlá, ktoré by dokladali drvenie obilia, sa v súbore kamenných artefaktov nenachádzajú . 

Surovinou podložiek sú fylity až fylonity s prechodom do svorov. Sú bledozelenkavej farby, 
lupenité (hlavne na plochách štiepateTnosti je väčšia koncentrácia sTúd), jemnozrnné. Mineralogicky 
sú zložené z kremeňa, zo sTudy, z chloritu a zo sericitu. Obsahujú veTa kremeňa. Štruktúra je orien­
tovaná, lepidogranoblastická. 

Surovina podložiek pochádza pravdepodobne z oblasti Považského Inovca, z jeho severnejšej 
časti . Tu vystupuje pásmo fylonitov, ktoré prebieha od IIrádockej doliny až do údolia Chociny v ob­
lasti Pustej Javoriny. Od lokality je nálezisko suroviny vzdialené okolo 20 km. Výskyt suroviny sa 
však vo zvetraných svahoch objavuje aj bližšie k lokalite. Toto územie je priechodné aj dostupné. 
I keJ podobné horniny vystupujú aj v Tribeči, ako i v severnejších oblastiach od lokality, na tomto 
území Považského Inovca bol k dovozu suroviny, resp . ťažbe na mieste najlepší prístup. Potoky, 
ktoré z Považského Inovca vtekajú do rieky Bebravy, eróznou činnosťou odkryli aj hlbšie uložené 
horniny pod podhorskými sutinami. 

Tabela V. Veľkosti podložiek zo sondy 6 

Rozm er v cm Hmotnosf 

dÍžka šírka hrúbka (v gramoch) 

12,8 9 3 452 celá 

14 9,8 5 1520 celá 

13,5u 6,6 5 500 fragm. 

15 11,5 3 690 celá 

8u 13 4 670 fragm . 

14u 15 3 920 fragm. 

llu 13 4 660 fragm. 

12,5u 13,5 4,5 760 fragm. 

- - 3,5 - fragm . 

- - 4,5 - fragm . 

10,5 7,5 3,5 350 celá 

- - 5 500 fragm . 

13,5 8u 3,5 550 fragm. 

16,3 7,5 5 770 celá 

14u 18 3,2 552 fragm. 

u - ulolllcl/á alcbo poškodel/á v dal/ej veličinc 

Súhrnne bolo analyzovaných pätnásť podložiek. V prípadoch, keJ boli neúplné (zachovali sa 
približne polovice), hmotnosť celých by sa pohybovala od 1000 do 1600 g (v našom prípade max. 
1520 g) . 
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Obr. 29. Bánovce nad Bebravou . Tvary brúsikov. 
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Brúsiky 

V súbore artefaktov ostatnej industrie je zastúpených iba osem brúsikov. Sú rôznych tvarov -
hranaté kvádrovité, mierne 'oblé až oblé, klinovité. Majú jednu-dve pracovné brúsne plochy. V sú­
bore brúsikov boli vyčlenené dve skupiny: 

1. Brúsiky z okruhliakov, pôvodne riečnych kameňov. Sú z dvoch druhov hornin a petrogra­
Cická rozdielnosť podmienila aj rozdielnosť tvarovú: Brúsiky z kremencových okruhliakov sú väčšie, 
ich hrúbka je od 3 do 3,5 cm . Majú jednu pracovnú plochu, rovnú, hladkú, bez výrazných stôp. 
Hladká pracovná plocha napovedá, že mohli slúžiť na jemné ostrenie po celej ploche alebo aj na hla­
denie. Takéto brúsiky sú v súbore dva. Brúsiky z pieskovcových okruhliakov, tzv. "ploskáče", majú 
jednu-dve brúsne plochy. Ich hrúbka je malá (0,7 a 0,8 cm). 

Majú podlhovasté oválne tvary. Na pracovných plochách sú stopy ostrenia - jemné ryhovanie 
rôznym smerom. 

2. Ostatné brúsiky. Sú hranatých, klinovitých, mierne oblých tvarov. Zo štyroch brúsikov sú tri 
z pieskovcov a jeden z amfibolitickej bridlice. Brúsiky majú dve pracovné plochy. Vyrovnané sú aj 
bočné plochy. Na pracovných plochách sú výrazné stopy po činnosti v tvare väčších či menších rýh 
a priehlbín. Jeden brúsik z pieskovca má zvláštny lyžicovitý tvar (typy brúsikov sú na obr. 29). Pies­
kovce, z ktorých sú brúsiky, patria k treťohorným pieskovcom. Sú bledosivé, zvetrávajú do žlta. Ich 
odkryvy môžeme nájsť v okolí potokov, ktoré vyerodovali územie a odkryli vrstvy. Ide o tzv. 
eocénny flyš. Vystupujú napr. v blízkosti obcí Miazgovce, Brezolupy, Horné Naštice, Vysočany a 
pod . 

Tab. Vl. Veľkosti brlÍsikov zo zberu, resp. sondy 7 (dva "ploskáče") v cm 

Dížka Šírka Hrúbka Surovina 

4,6 19 1,3 pieskovec 

5,2 2,6 2 pieskovec 

9,5 3,6 1,6 pieskovec 

7,5 3 2 amfibolitická bridlica 

10,5 7 3 kremenec-okruhliak 

13,5 6,5 3,5 krem enec-o kruhl ia k 

7,1 2,5 0,8 pieskovec-"ploskáč" 

9,2 3,5 0,7 pieskovec-"p loskáč" 

Drvidlo-roztierač 

Ide o okruhliak - hnedoružový kremenec. Pôvodne oválny tvar bol pracovnou činnosťou zme­
nený až na kocku. Drvidlo bolo využité aj ako roztierač . Nesie stopy červeného farbiva. Zachoval sa 
fragment, pôvodná velkosť bola 6,5x6,5x6 cm, hmotnosť fragmentu je 270 g, celková približne 550 g. 
Drvidlo pochádza zo sondy 7. 
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SIEDLUNGSFUNDE DER LENGYEL-KULTUR AUS BÁNOVCE NAD BEBRAVOU 
Resumee 

In den J. 1978-1979 realisierte das I-leimatkundliche Museum zu TopoIčany in Zusammenarbeit 
mit dem Archäologischen Institut der SA W zu Nitra Geländebegehungen und Rettungsarbeiten auf 
der ľundstelle in Bánovce nad Bebravou (Bez. Topolčany). Die Fundstelle war durch die Errichtung 
von Wasserstauanlagen gestlirt. Die Ausschachtungen vernichteten den nordwestlichen Teil einer 
Siedlung der Lengyel-Kultur, die auf einer hugeligen Anhohe (260 m ti. d. M.) situiert war. Es 
wurde eine Pläche von 70 m 2 untersucht (Abb. 1). Das AusmaG der FundsteUe betrug mehr aIs 
100x150 m . Die graBte Fundkonzentration war im Nord- und Stidteil. Nicht festgesteUt wurden Teile 
von Behausungen, auch keine näher bestimmten Objekte. Die maximale Tiefe der Kulturschicht be­
trug 70 cm unter dem Geländeniveau. Das reiche Fundmaterial verweist auf sehr nahe Kontakte mit 
der Lengyel-Kultur in der Stidwestslowakei, in Schlesien, Polen wie auch mit der mährischen be­
malten Keramik in Mähren. Das Material besteht aus Keramik, Spalt- und geschliffener Silexin­
dustrie, aus Unterlagen, Reibesteinen, Wetzsteinen, Lehmverputz und Tierknochen. Es ist im 
I-Ieimatkundlichen Museum zu Topolčany verwahrt. 

Keramik 
Aus Lesefunden stammen uber 200 Scherben, ein Spinnwirtel, der Torso einer Frauenplastik 

und Minialurgegenslände (Abb. 6-11) . Die Grabung ergab mehr als 1500 Scherben, zwei Frauenpla­
sliken, Spinnwirtel und KleingegensUinde (Abb. 12-22). Etwa ein Ftinftel des Scherbenmaterials sind 
verschiedene Forlsätze (Buckel), lIenkel und Bruchslucke von dtinnwandiger Keramik. Es tiber­
wiegt dickwandige Keramik aus grobem Material mit Zusalz kleiner Steinchen und Sand . Verzie­
rung befand sich bloB auf zwei Wandscherben, und zwar geritzte (Abb. 13: 7) und plastische (Abb. 
22: 6). Bei manchen groGen Fortsätzen ist ihre sekundäre Verwendung als Cewichte und Clätter evi­
denl (Abb. 9: 8; 20: 5; 22: 1,2). 

Die Fundauswahl auf den Illustrationen war durch das Streben gegeben, die Vertretung aUer 
vereinzeJten Formen von MiniaturgefäBen, ľeinkeramik und aus der Menge der dickwandigen Kera­
mik alle Typen von ľorlsälzen, I-lenkeln und Boden zu präsenlieren. Obzwar von den Keramikfor­
men eindeutig bloB Sch tissel n, Becher, Spinnwirtel, Gewichte, Tonperlen und Sonderformen 
(Kinderspielzeug) bestimmt werden konnten, sind in den Bruchstticken Topf-, Vasen-, Eimer- und 
VorratsgefäGformen vertreten. Das Keramikmaterial weist keine gemalte Verzierung auf. Von zwei 
Plasliken (Abb. 3; 5) sind bisher keine Analogien bekannt, eine weitere Plastik (Abb. 4) hat eine Ent­
sprechung im Milieu des sog. SIrelicer Typs (Podborský 1985, S. 66) . 
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Der ganze Siedlungsverband entfällt chronologisch in die Zeit der Dbergangsphase Santovka 
zwischen Lengyel I und Lengyel II bis in den AbschluG von Lengyel II. Er ist mit dem Fundmaterial 
aus Žlkovce (Bez. Trnava) idenlisch (Pavúk 1981b), welches der Grabungsautor eindeutig in die Stufe 
Lengyel Il (Gruppe Pečeňady) datiert. 

SpaItindustrie 
Die Fundstelle ergab 1017 Silexe. Davon stammen sogar 40 % aus regelmämg durchgeftihrten 

Oberflächenbegehungen. Da durch die Grabung eindeutig Besiedlung bloG in einem einzigen ge­
schlossenen Zeilhorizonl belegl ist, gelten die Lesefunde als gleichwertig. In der Rohstoffzusammen­
setzung (Tab. I) dominiert Krakauer ]urafeuerstein (868 Arlefakte - 85,3 % aller Silexe). BIoG ge­
ringfi.igig vertreten sind Silexe aus Radiolarit (77 Exemplare - 7,6 %) und aus Limnoquarzit (15 Stlick 

_ - 1,5 %). Dieser Zusammensetzung nach herrschl ein sehr ausgeprägter Unterschied in der Vertre­
tung von imporliertem Rohstoff (sogar 85,3 %) gegenUber dem heimischen (nicht einmallO %). 

In typologischer I-linsicht wurde der Fundverband in die grundlegenden Gruppen aufgeteilt -
Kerne (At Klingen und deren fragmente (l3t Werkzeuge (Ct Abschläge (D) und Produktionsabfall 
(E) . Im Rahmen der einzelnen Gruppen verfolgte man auGer dem Rohstoff auch weitere charakteri­
stische Elemente. Ein Bild Uber die Zusammensetzung des ausgewerteten Verbandes bietet die 
Dbersichlstabelle (Tab. II), in welcher die Silexe auch nach ihrer Gewinnungsart aufgeteilt sind - d . 
h. Lesefunde, aus der Kulturschicht oder einem Objekt. Weilere Parameler, namentlich die 
Längen-13reilen-Indexe der Klingen und Werkzeuge, aber auch ihre Formen veranschaulichen die 
Abb. 23-26. 

In Anbelracht der vorrangigen Vertrelung des importierten Rohsloffes - des kleinpolnischen 
Feuersteins, wird vorausgeselzl, daG das erhbhle Inleresse an dieser Rohstoffgattung vor aHern mit 
den sich ausweilenden Kontaklen mit den nbrdlich der Karpaten liegenden Gebieten zusammen­
gehängt haben konnte. Eindeulig kann jedoch nicht einmal die Mbglichkeit ausgeschlossen werden, 
daG es sich um eine Siedlung handelte, die sich in dieser Region der Dislribulion dieses Rohstoffes 
widmete. 

Geschliffene Industrie 
Aus der Siedlung der Lengyel-Kultur wurden ]65 Arlefakte gewonnen. Ähnlich wie die SpaJt­

industrie, stammen sie aus Lesefunden, aus der Kulturschicht und aus GrubeneinfUllungen. Vom ty­
pologischen Gesichlspunkt enlhält die ausgewertete Kolleklion Flachbeile, Keile und Hammeräxte. 
Das Verhällnis zwischen dem Erhaltungszustand des Sleinartefaktes und der Form ist in der Uber­
sichlslabelle (Tab. III) angefUhrt. Die grbGle Vertretung haben ľ1achbeile, die aufgrund des Längs­
und Querschnilles vier Gruppen bilden. Der Längen-13reiten-Index und das Verhältnis der Breile zur 
Hahe des Arlefaktes sind auch graphisch veranschaulicht (Abb. 27). 

Vereinze1t sind Keile verlreten und von IIammeräxlen wurden auf der Fundslelle bloG zwei 
ganze Slucke gefunden . 

Einen l3eleg Uber die I Ierslellung der geschliffenen (geglällelen) Werkzeuge direkt in der Sied­
lung bilden funde zweier Reibahlen, als Produkt der Bohrung mit einem hohlen Werkzeug. Ein 
Exemplar slamml aus der Kullurschichl (von konischer Form mil 2,25 und 2,50 cm Durchmesser, 
und nach der Länge von 3)0 cm ist auch die Tiefe der l30hrung anzunehmen) und das zweile 
wurde in der VerfUllung der Grube 3 gefunden (es ist von konischer Form mit den Durchmessern 
],25 und 1,52 cm, Länge 2 cm). 

Restliche Industrie 
Den Gegenstand pelrographischer Analysen (Tab. IV-VI) bildeten Unterlagen, Wetzsleine tmd 

ein Reibeslein, die in der Kolleklion der Sleinindustrie lediglich nichl ganze 2 % ausmachten, d. h. 24 
Stuck. Die Analyse beruhle hauptsächlich auf der makroskopischen Bestimmung des Rohstoffes 
(von einer Unterlage wurde ein mikroskopischer Schliff angeferligl). 

Die grundlegende Analyse bild ele die Kollektion von Sll>inunlerlagen (15 Sli.ickt die eine 
gleiche, mäGig brotlaibfbrmige CeslaIt und auch die gleiche pelrographische Zusammenselzung 
hallen . Sie waren aus Phyllilen bis Phyl10niten oder aus Glimmerschiefer angeferligt. Die an­
gefuhrten Gesleine befinden sich im Gebirgszug des Považský Inovec (Tal Hrádoéká dolina, 
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Chocina) . Das Gewicht der Unterlagen bewegte sich von 1000 bis 1600 g. Die Arbeitsfläche der Un­
terlagen war plan, die Arbeilsspuren des Abriebs auf ihr bildeten eine längere F1äche und auf 
manchen befanden sich sichtbare Spuren der Arbeitstätigkeit in der Breite der Unterlage. Die stu­
dierten Steinunterlagen konnten als Schleifunterlagen gedient haben, wofiir ihre GroBe und auch der 
Rohstoff evU. die Menge der geschliffenen Industrie sprechen wurden. 

Eine kleinere Kollektion der petrographischen Analyse waren Wetzsteine, angefertigt aus run­
dem und flachem F1uBgeroll, aber auch aus Bruchsteinen. Den Rohstoff Iieferten heimische La­
gerstätten in der na hen Umgebung wie auch Bäche. Ein Wetzstein war aus amphibolitischem 
Schiefer zugerichtet, d. h. aus einem Rohsloff wie die geglättete Industrie. (Abb. 28; 29 .) 
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NESKOROENEOLITICKÝ HLINENÝ KADLUB 
Z VEĽKÉHO MEDERA 

Jozef Hromada - Vladimír Varsik 

Juhozápadn~ Slovensko, Žitný ostrov, neskorý eneolit, 
skupina KosiJzy-Caka, terénny archeologický výskum, sídlisko, 
keramický materiál (črepy), hlinellý kadlub - prvý datovalIý 
nález svojJ/O druhu zo Slovel/ska, výroba sekeriek s jedllým 
ostrím a s pred[žellou cylil/drickou tuľajkou v tyle, da tovanie. 

Soutlnvcstem Slovakia, regioll Žitný ostrov, Late Eneo­
lithic, group Kosihy-Čaka, settlelllellt, pollcry (sherds), day 
fIIould - the first dated filld of this type from Slovakia, makillg 

of one-edged axes with cyfindrical socket at its bull, dating. 

VeIký Meder (bývalé Čalovo, okres Dunajská Streda), nachádzajúci sa v juhovýchodnej čas ti 
Žitného ostrova, je prvým náleziskom neskoroeneolitickej skupiny Kosihy-Čaka v tomto regióne. Lo­
kalita Vámostelek sa nachádza 4 km južne od mesta a je vzdušnou čiarou vzdialená asi 6 km od 
hlavného toku Dunaja. Leží v rozsiahlej dunajskej inundácii a geomorfologicky predstavuje 
sprašovo-piesčitú naviatu dunu v nadmorskej výške 109 m. Prevyšuje okolitý terén skoro o 2 m 

Obr. 1. VcI'J.:ý Meder. Neskoroelleolitická hlillellá odliev{/cia forlll{/ z objektu 26/89. 
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a z troch strán je ohraničená výraznou terénnou depresiou - pravdepodobne pozostatkom po zanik­
nutom riečnom ramene. 

Výskum, vyvolaný stavebnou činnosťou, tu prebieha od roku 1988. V roku 1989 boli 
preskúmané o. i. tri sídliskové jamy skupiny Kosihy-Čaka. Vzhladom na to, že výskum pokračuje, 
cielom tohto príspevku je podať správu len o výnimočnom náleze hlineného kadluba v objekte 
26/89. 

OPIS SITUÁCIE A NÁLEZOV 

Objekt 26/89 bol bežnou sídliskovou jamou kruhového pôdorysu a kónického profilu so stena­
mi mierne sa rozširujúcimi smerom ku dnu. Priemer ústia bol 116 cm, priemer dna 136 cm a hÍbka 
46 cm. Východnú časť objektu porušil hrob z 8. stor., a preto poskytol relatívne málo keramického 
materiálu. O to dôležitejší je nález hlinenej odlievacej formy v časti nedotknutej mladším zásahom. 

Nálezy 
lA. KadilIb na odlievanie pravej polovice sekerky s jedným ostrím a s cylindricky predíženou tulajkou v tyle. Má 

obdížnikový tvar s rozmernú - š. 6,5 cm, zachovaná dí. 9,7 cm, hr. 3,8 cm; v núesle odlievatúa ostria je odlomený. Mierne 
poškodená je i tylová časf. Nad tylovým otvorom pre násadu je kupolovitá zahíbenina pre vloženie jadra tulajky. Horná časf 
matrice od tulajky až po predpokladané ostrie je konvexne prehnIltá . Vypálená hlina má príllles piesku a drobných zrniečok 
sllldy. ľarba je orallžovohnedá so sivočiernynú flaknú, na lome je sivočierne jadro. Okraj lIIatrice je prepálený dočierna . Nalie­
va d otvor bol z rejme v odlomenej časti (ohr. 1; 2: 6). 

1 B. Črep z tela šedej nádoby so slamovaným povrchom; jenme plavená hlina bez prímesí; vypálenie pomerne dobré 
(obr. 2: 1). 

2. Črep z dna šedej nádoby; dno núerne zosilnené; jenme plavená hlina bez prímesí; vypálenie dobré (obr. 2: 2). 
3. Črep z okraja hlbokej misy s okrajom zvonku zosilneným lištou, šedohnedý; jenme plavená hlina bez prímesí; 

vypálenie j'0 me rne dobré (obr. 2: 3). 
4. Cr"!) z ok ri\ja sve tl ožltej núsy s vnútornou stranou spevnenou okrajovou lištou; na ústí z vonkajšej strany nalepené 

dva výčnelky; jemne plavená hlina bez prímesí, vypálenie dobré (obr . 2: 4). 
5. Črep z okraja šed,<ho hrnčeka snúerne vyhnlltým okrajom; jemne plavená hlina bez prímesí; vypáletúe pomerne 

d obr<5 (obr . 2: 5). 
6. Črep z tela masívnej svetlohnedej zásobn.ice s hrubým pásikovým uchom; plavená hlina s prímesou sludy; vypálerúe 

po merne dobré (obr . 2: 7). 
7. VäČ'ší šedý črep z okraja hrnčeka s vyhnutým ústím; na okraj nasadené pásikové ucho; plavená hlina bez prímesí; 

vypáleni e r o merne dobré (obr. 2: 8). 
8. Crep z tela nádoby s čiernym Icšteným povrchom, zdobeným horizontálnymi ryhami; jellme plavená hlina bez 

prímesí; vypálenie pomerne dobré (obr. 3: 1). 
9. Crep z okraja hnedej, pravdepodobne Ilúsovitej nádoby s vtiahnutým okrajom; plavená hlina; vypálenie priemerné 

(obr. 3: 2) . 
10. Čr.~ p z okraja šedohnedej misy snúerne zhrubnutým okrajom; plavená hlina bez prímesí; vypáletúe pomerne dobré 

(obr. 3: 3). 
11. Črep z okraja šedej ná duby pravdepodobne hrnčekovitej formy s mierne vyhnutým okrajom; plavená hlina s malým 

obsa hom prímesí; vypálellie priemerné (ohr. 3: 4) . 
12. Črep z okraja plytkej šedej misy s vtiahnutým okrajom; plavená hlina bez prímesí; vypál enie priemerné (obr. 3: 5). 
13. Črep z okraja hnedej hrncovitej nádoby s mierne vyhnutým Ilstím a s vmltornou stranou spevnenou okrajovou 

lištoll , oddelenou od okraja ryhou, zdobený na podhrdlí horizontálnynú rytýnú Iítúami; jemne plavená hlina bez prímesí; 
vvpál.'nie vernú dobré (obr. 3: 6). 

> 14. Črep z dna pravdepodohne hrncovitej nádoby so zosilneným dnom; hlina s početnou' prímesou sIudy a drobných ka-
mienkov; vťp<llelúe slabé (ohr. 3: 7). 

15. Crep z tela šedej lIádohy so slamovaným povrchom; plavená hlina s menším obsahom sludnatej prímesi; vypále/úe 
priemerné (obr. 3: 8). 

16. Črei' z o kraja väčšej hrncovitej nádoby so zhrubnutým, von vytiahnutým a presekávaným okrajom; plavená hlina 
s malým obsahom sIudy; vypáletúe s labé (obr. 3: 9). 

17. Črep z okraja šedého hrnčeka s mierne lievikovit e roz tvoreným ús tím a pásikovým uchom; plavená hlina bez 
príllH'sí; vYl'álelúe pomcrne dobré (obr. 3: 10). 

18. Crep z dna šedočiernej nádohy; jemne plavcná hlina bez prímesí; vypálctú e priemerné (obr. 4: 1). 
19. Črep z okraja /lúsy s vnútornou častou spevnenou okrajovou lištou s plytkým žliabkom; jenUle plavená hlina bez 

prímcsí; vYľ<llelúe pomerne dobré (obr. 4: 2). 
20. Crep z okraja hnedošedého tenkostenného džbánka s /úzkym mierne vyhnutým ústím a okrajom zvonku spevneným 

hrancnou lištou; jemne plavená hlina; vypálenic pomerne dobré (obr. 4: 3). 
21. Okrajový šedý ČH'P snúerne vyhnlltým ústím; jemne plavená hlina; vypáletúe pomerne dobré (obr. 4: 4). 
22. Črep z okraja hlbšej núsy; IIa vtiahnu tom okraji nalepený výčnelok, pod okrajom dve plytké vertikálne ryhy; jemne 

plavená hlina bez prímesí; vypál enie pomem c dobré (obr. 4: 5). 
23. Črep z tela tenkoste/Ulej šedočiernej nádoby; jen me plavená hlina bez prímesí; vypálenje pomerne dobré (obr. 4: 6). 
24. Črep zo strednej časti masívnej svetložltej zásobnice s hruhým pásikovým uchom; plavená hlina s prímesou sludy, 

vypálenie pOllle rne dobré (obr. 4: 7) . 
25 . Črep z tela tenkostennej šedej nád oby s plytkými horizontálnymi a prie':nynú ryhanú; jenule plavená hlina bez 

príll\esí; vypá lenie dohré (obr. 4: 8). 
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ANALÝZA 

Nálezy sekeriek s jedným ostrím zo Slovenska naposledy zozbierali a zhodnotili M. Novotná 
(1970, s. 27-30) a J. Vladár (1970, s. 5-18). Rovnako ako novšie publikovaný kadlub na odlievanie se­
kerky tohto typu z Nevidzian (Bátora 1982, s. 70-71) sú to všetko nestratifikované a náhodné nálezy. 
Odlievacia forma z Velkého Medera je zo Slovenska prvým exemplárom datovaným sprievodnými 
nálezmi. Predpoklad J. Vladára (1970, s. 8), že tieto kadluby patria do neskoroeneolitického kultúrne­
ho komplexu, konkrétne na juhozápadnom Slovensku skupine Kosihy-Čaka, sa teda plne potvrdil. 

Kadlub z Velkého Medera bol zhotovený z hliny, podobne ako väčšina obdobných nálezov zo 
širšej oblasti stredného Dunaja - napr. Nevidzany (Bátora 1982, s. 70, obr. 1), Domony (Kalicz 1968, 
s. 78-79, tab. X: 1), Vinkovci (Durman 1983, s . 78, tab. I-III) a ďalšie. Séria kadlubov zo zadunajského 
síJliska kultúry VučeJol-Zók v Zóku bola vyrobená zo zvláštnej hliny s prímesou kremenného pies­
ku, ktorá bola oJlišná od keramického materiálu (Ecscdy 1983, s. 90, tab. IX-XIV). Výnimkou je len 
odlievacia forma zo steatitovej briJlice z lokality Csáklya (Téglás 1888, s. 93-94) . Horná časť okraja 
matrice z Velkého Medera (v mieste styku oboch polovíc formy) je pn'pálená dočierna, čo svedčí 

o fakte, že kadlub bol použitý. 
Pri analýze metalurgie vučedolského kultúrneho komplexu rozdelil A. Durman (1983, s. 78-80) 

hlinené kadluby do dvoch skupín: 1. masívne kadluby z klasického (B) stupňa vučedolskej kultúry; 
2. tenšie kaJluby, ktorých vonkajší tvar sa snaží kopírovať tvar budúceho výrobku z neskorého (C) 
stupňa tej istej kultúry. Naša forma sa blíži skôr k jeho prvej skupine, t. j. patrí do staršieho vývo­
jového stupňa dvojdielnych kadlubov. Práca s týmito kadlubmi prinášala veIa ťažkostí. Pri ich 
vypaTovaní a po naliatí horúceho roztaveného kovu kadlub buď praskal, alebo v dôsledku preL1aku 
spôsobeného veTkým rozJielom teplôt kovu a hliny sa deformoval, a preto mnohé formy mohli 
slúžiť svojmu účelu len raz (DurmalI 1983, s. 78). 

PoJTa tvaru preJpokladaného výrobku sme k nálezu z VeT kého Medera nenašli úplne presnú 
analógiu. SveJčí to o fakte, že hlinené kaJluby neboli také trvácne ako kamenné, a preto i proJukty 
z nich sa mohli typologicky viacej obmieňať (Durman 1983, s. 78; Ecsedy 1983, s. 90) . Zo slovenských 
nálezov najbližšie k nemu stoja sekerky z Velkého Slavkova a z okolia Popradu, ktoré M. Novotllá 
(1970, s. 29-30, tab. 8: 141, 142) priradila k širšie poňatému typu StubIo. Podobne je zaradený i kad­
lub z NeviJzian (Bátora 1982, s. 70-71) . Z bohatých rumunských nálezov je príbuzný s typom lzvoa­
rele, rozšíreným najmä v Ollénii a na srbskej rieke Morave, prípadne s typom Da raba ni, 
reprezentovaným ncllezmi na rieke Siret (Vulpc 1970, s. 33-34, 41-42, tab. 4: 59-61; 8: 111-114; 45A; 
461\). Tvarovú príbuznosť však vykazuje najmä so sekerkami z výchoJobalkánskych, najmä bosnian­
skych depotov (napr. Topolje, Kozarac, Leget), ktoré v súvislosti so šírením egejských vplyvov na 
Balkán opM spracovala M. ParoviL'ová-Pešikanová (1985, s. 20-22), pričom im Jala názov typ Mala 
C ruJa (je to v podstate typ Kozarac podTa Vulpeho 1970, s. 40-41). 

V rámci vučedolskej kultúry boli oJ1íšené Jva typy sekeriek s cylindricky preJíženou tuTajkou. 
K staršiemu s konvexnou hornou časťou sekerky (Durman 1983, s. 86) by patril aj náš nález. Zo 
zaJunajských lokalít môžeme kadlub z VeTkého Medera porovnávať s bohatým súborom kadlubov 
z náleziska Zók alebo so sekerkou z Majs (Ecsedy 1983, tab. IX-XIV) . Treba však poznamenať, že uve­
dené zaJunajské nálezy sú v porovnaní s južnejšími juhoslovanskými exemplármi o čosi 

ťažkopáJnejš ie, čo platí aj o forme z VeTkého Medera . Do tohto okruhu možno začleniť aj známy 
Jepot z Dunakomlädu, kto rý spolu s depotmi z Criče, Kozaracu, Lohinje, ale i zo Stubla zaradila A. 

. Mozsolicsová (1967, s. 16) do svojho typu B, datujúc ho meJ zi typ Bányabukk a horizont 
Hajd úsámson . 

PodTa roztriedenia odlievaCÍch foriem J. N. Čemyclwm (1978, s. 139, obr. 72: 3) by náš kadlub 
napriek istým odlišnostiam patril k jeho tretiemu typu, t. j. med zi dvojstranné úplné, uzatvorené 
formy bez nadstavca na báze otvoru pre násadu. Sekerky, ktoré majú k nemu najbližšie, vytvárajú 
typ 10 a 12 (L. j. bez predíženej pätky) . Autor ich datuje do prvej polovice bulharskej strednej doby 
bronzovej z konca 3. a zo začiatku 2. tisícročia pred n. 1. (Čemycll 1978, s. 149-150, 156-167, 169-170, 
tab. lIT: 6). 

Pri datovaní uved ených analógií k nálezu z VeTkého Medera sa viackrát zdôraznilo, že stáli na 
počiatku metalurgie, ktorá sa rozvinula v ďalšom úseku doby bronzovej (naposledy Ecsedy 1990, 
s. 228) . Z hTadiska výchoJného Balkánu to bolo obdobie na prechode staršej a strednej doby 
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bronzovej, resp. prvej polovice strednej doby bronzovej (Vulpe 1970, s. 34, 40-41; Černych 1978, 
s. 166-167). Podobne datuje nálezy typu Mala Gruda v Juhoslávii M. Paroviéová-Pešikanová (1985, 
s. 21). Kadluby zo sídliska v Zóku patria do mladšej fázy osídlenia lokality kultúrou Vučedol-Zók 
(Ecsedy 1983, s. 87, 91). 

Z rozboru vučedolskej metalurgie vyplynulo, že náš nález patrí k staršiemu typu kadlubov 
spájaných s klasickou (B) fázou vučedolskej kultúry, resp. sekerka v ňom vyrobená má bližšie k star­
šiemu typu sekeriek s konvexnou hornou časťou (Durman 1983, s, 80, 86). K mladšiemu typu seke­
riek, ktoré majú priamu hornú časť (napr. Ljubljansko Barje, Domony, Salzburg-Rainberg) a sú 
spájané s neskorou (C) fázou vučedolskej kultúry (Durman, tamže), patrí i sekerka z depotu v Stuble, 
sprevádzaná výraznou industriou v tvare vŕbového listu, charakteristickou pre skupiny včasnobron­
zového epišnúrového komplexu (Svešnikov 1974, obr. 50). Na tomto základe možno kadlub z Vel­
kého Medera zaradiť ešte do klasického rámca neskoroeneolitického kultúrneho komplexu. 

Kaukazská teória o pÔvode balkánskych a stredoeurópskych nálezov (Kalicz 1968, s. 48, 108; 
Vladár 1970, s. 12; kaukazsko-severopontickú cestu šírenia sekeriek s jedným ostrím považuje za 
pravdepodobnejšiu aj A. Durman - 1983, s. 87 a M. Kuna - 1981, s. 38) je v poslednej dobe konfronto­
vaná s koncepciou o cirkumpontickej metalurgickej provincii s viacerými paralelnými ohniskami 
výroby týchto sekeriek, z ktorých každé sa prejavuje istými charakteristickými znakmi (Černych 
1978, s. 265-268). Kým M. Paroviéová-Pešikanová (1983, s. 20-22,43-44) vyvádza juhoslovanské nálezy 
z Kréty a zo severovýchodného Stredomoria, pričom v sekerkách typu Mala Gruda (napr. Leget, To­
polje, Kozarac ap.) vidí nálezy dôležité z hladiska raných kontaktov s egejským svetom, J. N. Čer­
nych (1978, s. 172-174, 278-279) je zdržanlivejší a napriek tomu, že jeho stredobronzová balkánska 
metalurgia vykazuje intenzívne vzťahy k Anatólii a egejskej oblasti, definitívne vyriešenie pôvodu 
sekeriek sa očakáva až po analýze nálezov v Anatólii, na Arménskej plošine a v západnom Iráne. 
Stepný pôvod odmieta aj 1. Ecsedy a poukazuje na jednej strane na kontakty medzi Ezerom a Ther­
mi, Poliochni a Trójou (Ecsedy 1983, s. 91) a na druhej strane i na isté možnosti lokálnej bázy pre roz­
voj vučedolskej metalurgie (Ecsedy 1990, s . 226-227). 

Keramický materiál z objektu 26/89, predstavujúci sprievodný inventár k opisovanému hli­
nenému kadlubu, možno na základe súčasného poznania takmer jednoznačne prisúdiť skupine 
Kosihy-Čaka. Napriek zhodnoteniu prevažne staršieho výkopového materiálu (Vladár 1966, s. 272-
-297) nebola doteraz prakticky rozpracovaná vnútorná chronológia tejto skupiny, čo prirodzene 
sťažuje i detailnejšie zaradenie materiálu z VeTkého Medera. vývoj skupiny Makó-Kosihy-Čaka bol 
doteraz iba naznačený v rámci rozpracovania zóckeho kultúrneho komplexu na území VeTkej Bu­
dapešti (Schreiber 1975, s. 24), ako i pri vypracovávaní chronológie jej príbuznej nyírségskej skupiny 
(Kalicz 1981, s . 67-74) . 

PodTa posledných záverov N. Kalicza (1984, s. 203) možno paralelizovať hatvanskú kultúru, 
ktorá na území dolného Poiplia, Pohronia a Ponitria nastupuje tesne po vývoji skupiny Kosihy-Čaka, 
s mladšou fázou nagyrévskej kultúry, s ranou nitrianskou a koštianskou skupinou na Slovensku 
a s ranou kisapostáckou skupinou v Madarsku. N. Kalicz (1984, s. 101) predpokladá na základe vzťa­
hu nyírségskej skupiny a hatvanskej kultúry, že k formovaniu poslednej došlo v dobe, keď skupina 
Makó-Kosihy-Čaka už neexistovala . Avšak na základe stratigrafických pozorovaní v Malých Ko­
sihách, na tejto najvýznamnejšej slovenskej lokalite pre poznanie vývoja hatvanskej kultúry, sa zdá, 
že skupina Kosihy-Čaka sa tu predsa len dočkala príchodu Tudu hatvanskej kultúry (rozsiahla 
planírka 1. fázy III. horizontu, ktorá zasiahla Il . horizont, patriaci skupine Kosihy-Čaka; Točík 1981, 
s. 234-236; Novotná 1986, s . 277-278). 

Keramika z objektu 26/89 z VeTkého Medera predstavuje prevažne tvary, ktoré možno označiť 
v súlade s M. Novotnou (1986, s. 218) ako sprievodnú keramiku neskoroeneolitického kultúrneho 
komplexu (úžitková keramika väčších hrncovitých tvarov, zdobená slamovaním alebo metličko­
vaním, výzdoba plastickými pásikmi, rímsovite zosilnený, prípadne von vytiahnutý pret1áčaný alebo 
presekávaný okraj nádob). PodTa M. NovotI/ej (1986, s. 278) tejto skupine nádob chýba kultúrna 
príslušnosť a registruje sa v skupine Makó-Kosihy-Čaka, nyírségskej skupine i v hatvanskej kultúre. 

Na základe materiálu z Malých Kosíh-Torokdombu i Papfl:ildu vyslovil A. Točík (1981, s. 234) 
domnienku, že azda bude možné vyčleniť užšie časové fázy súvisiace i s priestorovým zoskupením 
objektov (v tomto prípade dvojíc) . Prvú z nich by predstavoval materiál z jám 11 a 15 na 
Tori:ikdombe (misky s hranatou dutou nôžkou a inkruslovanou výzdobou na vnútornej strane, 
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mäkko profilované hrnce s vyhnutým ústím a so šikmo skrojeným alebo vyhnutým okrajom a krát­
kymi lištami pod ním a na hrdle; bežným znakom je i slamovanie povrchu; podobne sú stvárnené 
i misovité hrnce a profilované misy). Druhú skupinu by mal predstavovať keramický obsah jamy 31 
z polohy Papfäld, pre ktorý sú typické ostro profilované misy s nízkym hrdlom, pomerne štíhle 
džbánky s vyšším hrdlom a uchom, profilované šálky s uchom a nádoby zdobené slamovaním. Ab­
sentuje biela inkrustácia (ToNk 1981, s. 234). 

Predkladaný materiál z Velkého Medera pri eliminovaní spomínaných prvkov "sprievodnej 
keramiky neskoroeneolitického kultúrneho komplexu" pripomína charakterom skôr inventár jám 11 
a 15 na Täräkdombe. V porovnaní s ním mu však chýba jeden z typických prejavov tejto skupiny -
biela inkrustácia. Pretože súčasný výskum vo Velkom Mederi (Chropovský - Hromada - Varsik 1991, s. 
45) zistil viac objektov skupiny Kosihy-Čaka, ktoré priestorovým rozmiestnením pripomínajú si­
tuáciu v Malých Kosihách, bude analýza materiálu predmetom širšej štúdie. V súčasnosti len 
predbežne konštatujeme, že hlinený kadlub, ktorý stojí v centre pozornosti tohto príspevku, sa 
vyskytol v sídliskovej jame s výrazným keramickým materiálom skupiny Kosihy-Čaka. 

ZÁVER 

Kadlub z Velkého Medera je prvým datovaným nálezom svojho druhu na Slovensku. Rámec 
neskoroeneolitickej skupiny Kosihy-Čaka ho uvádza do širšieho radu paralelných nálezov, z ktorých 
niljpríbuznejšie sú mu zadunajské nálezy z prostredia kultúry Vučedol-Zók a o niečo vyvinutejšie 
sekerky z juhoslovanských depotov (Kozarac, Topolje ap.) . 

Opálené steny matrice z VeIkého Medera nepochybne svedčia o tom, že sekerky s otvorom 
v tyle a s predíženou cylindrickou tulajkou sa vyrábali aj na území Slovenska. Na rozvinutú meta­
lurgiu v období neskorého eneolitu u nás poukazuje i hlinená dýza nájdená na sídlisku skupiny 
Kosihy-Čaka v Tesárskych Mlyňanoch (výskum J. Ruttkayovej; Bátora 1989, s. 12). Nie je to žiadnym 
prekvapením, keďže pre susednú oblasť kultúry Vučedol-Zók sa predpokladá produktívna metalur­
gia s dobre organizovaným prísunom suroviny na každom sídlisku (Ecsedy 1983, s. 89) . 

Forma sekeriek s otvorom pre násadu v tyle sa k nám mohla dostať spolu s inými vplyvmi 
južného pôvodu v skupine Kosihy-Čaka (Vladár 1966, s. 307) zo širšej balkánskej oblasti. Otázka 
ďalšieho prepojenia smerom do kultúrnych oblastí Stredomoria alebo južného Pontu čaká zatial na 
doriešenie. 
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SP Ä T ÄNEOLITHISCHE TÓNERNE GUSSFORM AUS VEĽKÝ MEDER 
Resumee 

Bei der Ausgrabung der polykulturellen Siedlung in Velký Meder (Bez. Dunajská Streda) wur­
den im J. 1989 auch drei Siedlungsgruben der Kosihy-Čaka-Gruppe untersucht. Die Fundstelle liegt 
in der ausgedehnlen Donauinundalion der Schiiltinsel, und geomorphologisch handelt es sich um 
eine LaG-Sand-Diine, die das umliegende Gelände um 2 m iiberragt. Mit Riicksicht darauf, daG die 
Grabung fortsetzt, bezweckt dieser Beilrag nur die Präsentierung einers Berichtes iiber den auGerge­
wahnlichen Fund einer tänernen GuGschale aus der Siedlungsgrube 26/89. 

Die tänerne GuGschale diente zum GieGen der rechlen I-Iälfte einer Axt mit einer Schneide und 
zylindrisch verlängerter Tulle im Nacken. An der GuGsle\le der Schneide ist sie abgebrochen. Ober 
dem Schaftloch ist eine kuppelfarmige Vertiefung Ctir das Einsetzen des Tiillenkerns. 

An lIand von Analogien aus dem breileren milteldonauländisch-balkanischen Raum erfolgte 
eine chronologische Einstufung der GuGform. Am nächsten stehen ihr transdanubische Funde aus 
dem Milieu der Vučedol-Zók-KuJtur und elwas entwickeltere Äxte aus jugoslawischen Depotfunden 
(Kozarac, Topolje u . a.). Von slowakischen Fund en entsprechen ihr am meisten die Äxte aus VeIký 
Slavkov und aus der Umgebung von PopraJ, die M. Novotllá (1970, S. 29-30) zu dem breiter aufge­
faGlen Stublo-Typ reihle. Aus dem Vergleich mit der Vučedoler Metallurgie ging hervor, daG die 
CuGform aus VeIký Meder z um älteren Typ Jer CuGformen gehart, die mit der klassischen Phase B 
der Vučedol-Kultur in VerbinJung gebracht werden, bzw. daG dje in ihr hergeste11te Axt dem 
äJteren Typ dieser Äxte mit konvexem Oberteil näher steht (Durman 1983, S. 80, 86) . Zu Äxten des 
jiingeren Typs, die einen geraden Oberleil haben (z. B. Domony, Salzburg-Rainberg) und mit der 
Spätphase (C) der Vučedol-KuJtur verknupft werden (Durman, ebd.), gehart auch eine Axt aus dem 
Depot in Slublo, die von weidenblattfärmiger, Ctir die C ruppen des frUhbronzezeillichen epischnur­
keramischen Komplexes charakteristischer Industrie begleitet war (SvešIlikov 1974, Abb. 50). Auf 
dieser Crundlage kann die GuGform aus VeTký Meder noch in den klassischen Rahmen des 
späläneolithischen Kulturkomplexes gereiht werden. 

Die angebrannten Malrizenwände aus Velký Meder zeugen zweifellos davon, daG die Äxle mit 
der Schäftung im Nacken auch im Cebiel der Slowakei hergestellt wurden. Diese Form konnte in 
das Cebiet zusammen mit anderen Einfhissen sudlichen Ursprungs in der Kosihy-Čaka-Gruppe ge­
langl sein (Vladár 1966, S. 307), wobei die G uGschale aus Velký Meder der erste Fund ihrer Art in 
der Slowakei aus einem dalierbaren Konlexl ist. 
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Das Keramikmaterial aus dem Objekt 26/89 kann aufgrund des gegenwärtigen Wissensstandes 
der Kosihy-Čaka-Gruppe zugesprochen werden. Trotz der verhältnismälSig guten Bearbeitung des 
vorwiegend alten Fundfonds (Vladár 1966, S. 272-297) ist bisher nicht die innere Chronologie dieser 
Gruppe ausgearbeitet worden, was auch eine detailliertere Einstufung des Materials aus VeIký 
Meder erschwert. 

Die vorgelegte Keramik repräsentiert vorwiegend Formen, die im Einklang mit M. Novotná 
(1986, S. 278) als Begleitkeramik des späläneolilhischen Kulturkomplexes bezeichnet werden konnen 
(Gcbrauchskeramik grof5erer Topf{ormen mit Besenstrichverzierung, Dekor aus plastischen Leisten, 
ein simsartig verdickter evU. ausladender Tupfcn- oder Kerbrand). Nach M . Novot"á fehlt dieser 
GefäGgruppe eine genaue Kullurzugehorigkeil und sie ist in der Makó-Kosihy-Čaka-Gruppe, in der 
Nyírség-Gruppe wie auch in der Hatvan-Kultur anzulreffen. 

Bei der Eliminierung dieser Elemente der "Begleitkeramik des späläneolithischen Kulturkom­
plexes" erinnert die Keramik aus VeIký Meder an das Inventar der Gruben 11 und 15 in Malé 
Kosihy-Torokdomb, bestehend aus Schiisseln mit kantigem HohlfuG mit inkrustierter Verzierung an 
der Innenseite, aus weich profilierten Topfen mit ausladender Miindung und schräg abgestrichenem 
oder ausladendem Rand und kurzen Leislen unler ihm und auf dem IIalse. Ein gebräuchliches 
Merkmal ist ebenfalls die besenstrichverzierte Oberf1äche (ToNk 1981, S. 234). Gegeniiber diesen 
Elementen fehU jedoch dem Keramikmalerial aus VeT ký Meder das wesentIiche Altribut - die 
WeiGinkrustierung. Da die Grabung in Velký Meder zur Zeit bereits mehrere Siedlungsobjekte der 
Kosihy-Čaka-Gruppe registriert, wird in Zukunft die Analyse dieses Materials das Thema einer 
breiteren Studie sein. 

Gegenwärtig wird vorläufig konstatierl, daG die in diesem Beitrag im Mittelpunkt der Auf­
merksamkeit stehende tOneme GuGform in einer Siedlungsgrube mit ausgeprägtem Material der 
Kosihy-Čaka-Gruppe vorgekommen ist. 
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POZNÁMKY K PROBLEMATIKE OPEVNENÉHO SÍDLISKA OTOMANSKEJ 
KULTÚRY V BARCI PRI KOŠICIACH 

Anton Točík 

Východllé Slovensko, Košická kotlina, staršia doba bron­
zová, otomanská kultúra, opevnené sídlisko, urbanistika, dato­
vanie, revízia poznatkoy. 

Eastern Slovakia, region Košická kotlina, Early Bronze 
Age, Otomani culture, fortified settlement/llillfort, urban land­
scaping, dating, knowledge revision. 

V rokoch 1951-1954 expedícia Archeologického ústavu ČSAV v Prahe odkryla opevnené sídlis­
ko otomanskej kultúry v Barci (okres Košice). O výskume a jeho výsledkoch publikoval predbežnú 
správu hneď po skončení výskumných prác J. Kabát (1955a, b) a neskôr L. Hájek (1961). Problemati­
kou osídlenia v Barci sa zaoberali aj ďalší bádatelia (Točík - Vladár 1971; Furmállek - Veliačik - Vladár 
1991). Z výskumu nebola vypracovaná nálezová správa, pretože prevažná časť terénnej dokl.l­
mentácie sa stratila. 

S odstupom takmer štyridsiatich rokov dovolujem si v tomto krátkom referáte1 osvetliť nie­
ktoré otázky súvisiace s urbanistikou sídliska a chronológiou vrstiev otomanskej kultúry na tejto lo­
kalite. Robím to najmä preto, lebo zahraničná literatúra prevzala plán odkrytej osady, ktorý v roku 
1955 publikoval J. Kabát a ktorý celkom nezodpovedá skutočnosti . Plán predstavuje osadu zachy­
tenú podla J. Kabáta vo vrstve II/2, podla L. Hájka vo vrstve II/l. Vzhladom na to, že názory oboch 
bádateJov sa diametrálne rozchádzajú aj v niektorých iných závažných otázkach, uvádzam na 
základe zachovaného dokumentačného materiálu vlastné stanovisko. 

OT ÁZKA VZNIKU A VÝVOJA OSADY OTOMANSKEJ KUL TÚRY 

Podla L. Hájka i J. Kabáta pod dlážkami aj valom sa nachádzala pomerne tenká kultúrna vrstva 
- označovaná ako III. vrstva - s nálezmi otomanskej kultúry s prímesou tzv. voštinovej keramiky. 
Z uvedeného teda vyplýva, že na mieste opevnenej osady pomerne krátko existovalo neopevnené 
sídlisko, z ktorého sa okrem kultúrnej vrstvy nezachovali žiadne zvyšky chát, prípadne iných sídlis­
kových objektov. Podla súčasného stavu bádania na východnom Slovensku nejde v tejto najstaršej 
fáze o hatvansko-otomanský horizont, pretože v tomto regióne neexistoval. Z analýzy len spora­
dicky zachovaného materiálu možno robiť závery, že ide o starý stupeň otomanskej kultúry, avšak 
bez akýchkolvek prvkov staršej, koštianskej kultúry. Materiál z III. vrstvy odpovedá obsahu Ir. 
vrstvy. 

Vznik opevnenej osady obaja autori pôvodne kládli do horizontu II/3; L. Hájek neskoršie II. 
vrstvu rozčlenil iba na dva horizonty a datoval vznik opevnenej osady do mladšieho horizontu. 
Podla oboch autorov opevnená osada sa rozprestierala na ploche 50x45-50 m. Severný a východný 
okraj sa pre neskoršiu eróziu nedal presnejšie vymedziť. Autori sa domnievajú, že najstaršiu fázu 
opevneného sídliska reprezentovala fortifikácia a rad domov pri juhovýchodnej časti valu . Pôvodne 
opevnená osada mala vonkajší val s priemerom 7 m; medzi priekopou a valom bola vonkajšia 
ochodza, široká cca 2 m . Val bbl vybudovaný z dreva a hliny. Vonkajšia strana, t. j. čelná, po­
zostávala z kolov, hrubých 10 cm, zapustených do hÍ. cca 100 cm vo vzdialenosti približne 80 cm od 
seba. Čelná stena bola horizontálne spevnená žrďovinou, hrubou 4-5 cm, a omietnutá hlinou v hrúb­
ke asi 10 cm. Nebola kolmá, ale sa mierne nakláňala dovnútra . Spodná časť valu mala šírku cca 4 m 

Prednesený bol na seminári Archeologická expedícia HUKO a počiatky organizovaného systematického archeologick.5ho 
výsku illU Slovenska (Košice 25.10.1991). 
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a zhruba 180 cm od vnútornej strany ju spevňovala podobná kolová konštrukcia ako vonkajšiu 
stenu. Vonkajšia i čelná stena boli priečne pospájané drevenou roštovou konštrukciou a vnútro valu 
vypfňal materiál z priekopy, ktorej obsah tvorila hlina a štrk. Podla zachovaného profilu obaja autori 
sa domnievajú, že na vnútornej strane bola ochodza, ktorej šírku určoval vnútorný a stredný rad 
kolov. Vychádzajúc z celkového profilu, predpokladajú, že výška hradby bola 2,85 m a výška 
ochodze s dvoma stupňami siahala do 150 cm. PozdÍž valu, a pravdepodobne aj na severnej a vý­
chodnej strane, bola pôvodne cestička z kamenia a štrku, široká asi 2 m. Túto cestičku rešpektovali 
aj domy najstaršej fázy, ktoré sa nachádzali na juhovýchodnej strane valu. Pre chronológiu osídlenia 
v rámci II. kultúrnej vrstvy má kamenná cestička na okrajoch valu a osady klúčový význam. Podla 
L. Hájka i J. Kabáta opevnenie bolo vybudované najprv a až potom postavili uvedené domy; pričom 
predtým, ako bola vybudovaná ostatná osada, zhoreli. Požiar nezachvátil hlinodrevené opevnenie. 
Logicky skôr prichádza do úvahy skutočnosť, že najprv mala byť postavená osada a jej obyvatelia 
potom vybudovali opevnenie, prípadne sa to malo diať súčasne. Otázka organizovanej osady s re­
latívne vyspelým urbanistickým zámerom je sama osebe problémom, ktorý nemožno oddeliť od 
fortifikácie s prístupovou cestou a vchodmi do chát. 

Podla autorov bola dobudovaná až v 2. fáze, podla J. Kabáta v horizonte II/2. Takto začlenená 
osada bola publikovaná aj v zahraničnej literatúre. Predstavuje 23 domov; z toho 19 chát bolo orien­
tovaných v smere S-J a 4 chaty v smere V-Z. K tomuto plánu mám velmi závažné pripomienky: Ako 
vidno z pôdorysu osady, len južná skupina domov, resp. časť domov pri vale rešpektuje kamennú 
cestičku pozdÍž neho, zatial čo skupina štyroch chát pri vale na severozápadnom okraji ju nerešpek­
tuje a čiastočne ju i prekrýva. Z toho jasne vyplýva, že nejde o súčasné chaty, ale v severozápadnej 
skupine boli chaty mladšie, pretože cestičku buJ nerešpektovali, alebo už neexistovala. V prípade 
južnej skupiny cestičku rešpektuje len zachovaný okrajový dom (prípadne i ďalší?), nepochybne 
starší ako päť susedných domov. Autori síce pripúšťajú niekolkonásobný požiar, ale nemožno po­
chybovať o tom, že severozápadná skupina je mladšia a korešponduje s dlhými trojpriestorovými 
domami južnej skupiny, ktorá tiež nerešpektovala kamennú cestičku. Z uvedeného dôvodu na pláne 
publikovanom J. Kabátol/l je kombinácia dvoch stavebných fáz, a to staršej, ktorá rešpektovala okra­
jovú cestičku, a mladšej, ktorú datujem do horizontu II/l; reprezentujú ju trojpriestorové chaty 
a chaty orientované v smere V-Z, t. j. vybudované po likvidácii okrajových cestičiek. Z tohto dôvo­
d u II. vrstvu zo stanoviska vývoja urbanistiky stavebne rozdelujem na dve fázy: Staršiu fázu repre­
zentuje kamenno-štrková cestička na okrajoch a chaty orientované v smere S-J, pričom severný 
a južný rad tvoria dvojpriestorové a stredný rad jednopriestorové chaty. V mladšej fáze bola zlikvi­
dovaná okrajová cestička a na južnom okraji vybudovali päť trojpriestorových chát; na severozápad­
nom okraji dochádza k zmene orientácie domova štyri chaty sú orientované v smere V-Z. Druhá 
fáza, t. j. predstavujúca horizont II/l , je postihnutá totálnym požiarom . Likvidoval nielen celú 
osadu, ale došlo aj k zrúteniu stien chát a vytvoreniu súvislého horizontu spálenej mazanice. 
Súčasne zhorela aj fortifikácia a zrútila sa do vnútorného priestoru osady. Deštrukcia valu prekryla 
predovšetkým okrajové časti zastavanej plochy. Pravdepodobne z deštrukcie valu, ktorý obsahoval 
pomerne vela štrku, bola urobená planírka na celej ploche zaniknutej a zhorenej osady. 

Zatial čo L. Hájek k otázke zániku fortifikácie, ktorá súvisí s II. kultúrnou vrstvou, nezaujíma 
stanovisko, J. Kabát v samostatnom článku prináša profil ďalšej fázy fortifikácie. Jeho interpretácia -
podla môjho názoru - nie je náležite zdôvodnená. Podla J. Kabáta bol istý časový odstup medzi za­
niknutým valom a osadou v porovnaní so začiatkom budovania opevnenia a osady z I. vrstvy. 
Mladšie opevnenie podla neho nemalo val, ale iba násyp, ktorý v porovnaní s prvou fázou bolo 1,50 
m vyšší; vtedy nebola použitá ani staršia priekopa, ale po zasypaní ,bola do nej cca 7 m od čelnej 
steny starého valu vyhlbená nová priekopa, široká 10 m; pôvodná hlbka cca 2 m však bola zacho­
vaná. Materiál z druhej priekopy sa použil na navŕšenie valového násypu do výšky 4,50 m nad 
pôvodným povrchom a čiastočne aj na planírku nad deštruovanou zhorenou osadou s prepálenými 
hlinenými deštrukciami . 

Podla uvedeného autora na vrchole násypu bola palisáda, na vnútornej strane chýbala ochodza 
a svah násypu úplne prekryl bývalý chodník - cestičku a čiastočne aj chaty z horizontu II/l. Zatial 
čo ll. vrstva nepresahovala hrúbku 40-50 cm, I. vrstva mala hrúbku až 80-90 cm. V tejto súvislosti 
však treba konštatovať, že štruktúra I. vrstvy sa úplne líši od štruktúry rI . vrstvy; napriek pomerne 
velkej hrúbke sa v L vrstve nezistila ani jedna chata. Podla zachovanej dokumentácie aj 
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publikovaných nálezov všade sa cituje chata v sektore tom a tom; napr. zlatý poklad v chate EF vo 
vrstve I, II atď. ZdÔrazňujem to iba preto, lebo v I. vrstve okrem kolových jám, zvyškov mazanice 
a velkého počtu kameňov nebol zachytiteIný žiadny urbanistický zámer. Nepoznáme z nej ani tvary 
chát a ešte menej ich usporiadanie. Pre architektúru osady z I. vrstvy sú charakteristické pomerne 
velké okruhliaky. Podla môjho názoru buď tvorili podmurovku, alebo spevňovali koly. Priemer 
kolov, niekedy zapustených až do hÍbky 80-100 cm, bol 25-30 cm; možno z toho usudzovať, že išlo 
o stavby velmi vysoké, prípadne aj poschodové, minimálne jednoposchodové. Sústava kolových jám 
dokladá štvorcové, prípadne obdÍžnikové stavby, ktoré sa nepochybne zásadne líšili od stavieb v II . 
vrstve, kde kolové jamy temer úplne chýbajú. L. Hájek i J. Kabát rozlišujú v I. vrstve tri horizonty, 
a to 1/1-3, pričom prevažnú časť nálezov a objektov dávajú do 1/2. Vo všetkých troch horizontoch, 
okrem estrichov temer úplne chýbajú dlážky, ktoré boli také charakteristické práve pre II. vrstvu. 
Pretože z I. vrstv)ii chýbajú plány aj fotografická dokumentácia, velmi ťažko bude možné zre­
konštruovať pôvodné sídliskové situácie v nej. Podla L. Hájka údajne mladšie úpravy terénu narušo­
vali staršie objekty, a preto sa nezachovali. Na druhej strane zasa L. Hájek nevie pochopi( ako je 
možné, že obyvatelia druhého horizontu I. vrstvy po požiari chaty nevyzdvihli súbor zlatých šper­
kov, resp. v tom istom objekte aj súbor bronzových predmetov. Podla môjho názoru takéto otázky 
vôbec neprichádzajú do úvahy. To, čo označuje L. Hájek ako horizont 1/2, je v skutočnosti katastro­
fový horizont; obyvatelia chatu opustili a všetok majetok zanechali v nej. Za túto skutočnosť hovorí 
aj datovanie bronzového pokladu, ktorý patrí už do kosziderského horizontu (analógie z Hodejova; 
Vladár 1973). Situácia v I. vrstve je značne neprehladná najmä preto, lebo dovtedajší výskum nezistil, 
že vzácne predmety boli uložené do kamenných skriniek pod úrovňou podlahy, ako to bolo 
prvýkrát objavené v Spišskom Štvrtku (Vladár 1975t kde sa všetky hromadné nálezy našli výlučne 
pod podlahou chát. 

POZNÁMKY K OTÁZKAM CHRONOLÓGIE 

Chronologicky - na základe stratigrafie - možno osídlenie opevneného sídliska v Barci rozdeliť 
do troch vývojových fáz otomanskej kultúry. Počiatok osídlenia spadá do obdobia po zániku 
zmiešaného koštiansko-otomanského horizontu, t. j. na začiatok klasickej fázy otomanskej kultúry. 
V Barci sú zastúpené dve fázy klasického stupňa. Staršia fáza odpovedá horizontu II/l a 11/2, t. j. 
stavebnej fáze s hlinenými domami a opevnením I. Mladšia fáza je zastúpená v I. vrstve, delenej ešte 
na dva horizonty, pričom v literatúre sa uvádzajú tri horizonty (stratigrafia sídliska v Barci), spodný 
sídliskový horizont 1/3 odpovedá už mladšej fáze klasického stupňa otomanskej kultúry. Tretia 
vývojová fáza, ktorú v Barci označujem ako katastrofovú, patrí postklasickému stupňu, datovanému 
hromadnými nálezmi bronzov kosziderského typu. Tento stupeň je však pomerne slabo zastúpený 
v keramickom materiáli. Čiastočne sa kryje aj s fázou časti pohrebiska v Strede nad Bodrogom, 
a najmä s mladšou fázou osídlenia v Spišskom Štvrtku, prípadne s osídlením v Nižnej Myšli. Mimo 
opevneného areálu, t. j. na podhradí, je charakterizovaný kullúrnymi jamami. Možno konštatova( 
že opevnená osada, vybudovaná podla vopred vypracovaného urbanistického plánu, patrí do počia­
točnej klasickej fázy otomanskej kultúry, t. j. do obdobia, z ktorého v Karpatskej kotline ešte 
nemáme žiadne doklady kontaktov s egejskou oblasťou. Preto sa mÔžeme domnieva( že osada je 
produktom domáceho vývoja, a že v dobe, keď už existovali tzv. egejské vplyvy, tento typ osady 
v Barci zaniká a namiesto neho sa objavuje nový typ s úplne odlišnou architektúrou. 

Zatial nepoznáme urbanistiku z mladšej fázy osídlenia, ale zrejme sa líšila od staršej fázy. 
Vychádzajúc z poznatkov o mohutných základoch kolových stavieb, nevylučujem, že v mladšej fáze 
mohlo ísť o poschodové stavby. Je možné, že v mladšej fáze, reprezentovanej I. kultúrnou vrstvou, 
sa zmenil aj charakter osady v tom zmysle, že z opevnenej sa stala osada remeselno-trhového rázu. 
Vysoký poČet lejacích foriem s výrobkami kosziderského charakteru nasvedčuje, že vrchol najmä ko­
volejárskej remeselnej činnosti spadá už do najmladšej fázy osídlenia. 
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13EMERKUNCEN ZUR PROBLEMA TIK DER BEFESTICTEN SIEDLUNC 
DER OTOMANI-KULTUR IN BARCA BEI KOŠICE 

Restimee 

In den J. 1951-1954 deckte die Expedition des Archäologischen Institutes der ČSAW zu Prag 
eine befestigte Siedlung der Otomani-Kultur in Barca (Bez. Košice) ab. Einen Vorbericht publizierte 
gleich nach Beendigung der Untersuchungsarbeiten J. Kabát (1955a, b) und später L. Hájek (1961) . 
Mit der Problematik der Besiedlung in Barca befaGten sich auch weitere Forscher (Točík - Vladár 
1971; Furmánek - Vcliačik - Vladár 1991). Von der Crabung wurde kein Fundbericht ausgearbeitet, 
weil uer iiberwiegende Teil der Celändedokumentation verlorenging. 

Mit einem Zeitabstand von fast vierzig Jahren werden in diesem kurzen Referat (vorgetragen 
wurde es aut dem "Seminar Archäologische Expedition HUKO und die Anfänge der organisierten 
systematischen archäologischen Crabung in der Ostslowakei", Košice 25 . 10. 1991) einige, mit der 
Urbanistik der Siedlung und den chronologischen Schichten der Otomani-Kultur auf dieser Fund­
stelle zusammenhängende Fragen beleuchtet. Dies ist besonders deswegen wichtig, weil die 
ausländische Literatur den von J. Kabát im J. 1955 publizierten Plan der abgedeckten Siedlung iiber­
nommen hat und der nicht ganz der Wirklichkeit entspricht. Der Plan ste11t uie Siedlung dar, die 
laut J. Kabát in der Schicht II/2 erfaGt wurde, nach L. Hájek in der Schicht II/l. Im I-linblick darauf, 
daG die Ansichten beider Forscher auch in einigen anderen wichtigen Fragen diametral auseinander­
gehen, winl aufgrund des erhaltenen Dokumentationsmaterials zu ihnen Stellung genommen. 

Frage der Entstehung und Entwicklung der Siedlung der Otomani-Kultur 
Nach L. Hájek und J. Kabát befand sich unler den FuGbäden und dem Wall eine 

verhältnismäGig diinne Kullurschicht - als III. Schicht bezeichnet - mit Funden der Otomani-Kultur, 
vermischt mit der sog. Wabenkeramik. Aus dem Angefiihrlen geht also hervor, daG an der Stelle der 
befestigten Siedlung verhältnismäGig kurz eine unbefesligle Siedlung exislierte, von der sich auGer 
der Kulturschicht keine Reste von I-Itilten evt1. anderer Siedlungsobjekte erhielten. Nach dem ge­
genwärtigen Forschungsstand in der Oslslowakei handelt es sich in dieser älLesten Phase nicht um 
einen Halvan-Otomani-Horizont, weil er in dieser Region nicht exislierte. Aus des Analyse des nur 
sporadisch erhaltenen Materials kann geschluGfolgerl werden, daG es sich um die alte Stufe der 
Otom ani-Kultur handelL, jedoch ohne jedwede Elemenle der älLeren Košťany-Kultur. Das Material 
aus der III. Schicht enlspricht dem Inhalt der II. Schicht. 

Die Entstehung der befesligten Siedlung selzten ursprtinglich beide Autoren in den Horizonl 
II/3 an; L. Hájek gliederte späler die II. Schicht nur in zwei IIorizonle auf und datierte die 
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Entstehung der befestigten Siedlung in den jUngeren Horizont. Nach beiden Autoren erstreckte sich 
die befestigte Siedlung auf einer Fläche "on 50x45-50 m. Der Nord- und Ostrand lieB sich wegen der 
späteren Erosion nicht genauer umgrenzen. Die Autoren sind der Meinung, daB die älteste Phase 
der befestigten Siedlung durch eine Fortifikation und eine Häuserreihe beim Siidostteil des Walles 
repräsentiert war. Die urspr}.inglich befestigte Siedlung hatte einen AuBenwall mit dem Durch­
messer von 7 m; zwischen dem Graben und Wall war ein äuBerer Umgang von ca. 2 m Breite. Der 
Wall war aus Holz und Lehm erbaut. Die AuBenseite, d. h. die Frontalseite, bestand aus 10 cm 
dicken, etwa 100 cm tief eingesetzten Pfosten im Abstand von ungefähr 80 cm voneinander. Die 
Frontalwand war mit 4-5 cm dicken horizontal gelegten Stäben versteift und mit Lehm in einer 
Dicke von ungefähr 10 cm verstrichen. Sie war nicht schräg, sondem leicht nach innen geneigt. Die 
Wallbasis war ca. 4 m breit und ca. 180 cm von der Innenseite war sie mit einer ähnlichen Pfosten­
konstruktion wie die AuBenwand versteift. Die Auf5en- und Vorderwand waren quer mit einer 
halzemen Rostkonstruktion verbunden und den Wallkem biIdete das Material aus dem Grabenaus­
hub, bestehend aus Lehm und Schotter. Nach dem erhaltenen Profil waren beide Autoren der Mei­
nung, daB an der Innenseite ein Umgang war, dessen Breite von einer inneren und mittleren Pfo­
stenreihe bestimmt war. Vom Gesamtprofil ausgehend, setzten sie voraus, daB die Hahe des Walles 
2,85 m betrug und die Hahe des Umgangs mit zwei Stufen bis zu 150 cm reichte. Längs des Walles, 
und wahrscheinlich auch an der Nord- und Ostseite, war ursprUnglich ein Weg aus Steinen und 
Schotter von ungefähr 2 m Breite. Diesen Weg respektierten auch die Häuser der ältesten Phase, die 
sich an der Siidostseite des Walles befanden. Fiir die zeitliche Destimmung der Besiedlung im Rah­
men der II. Kulturschicht hat der Steinweg an den Rändem von Wall und Siedlung eine Schliisselbe­
deutung. Nach L. Hájek und J. Kabát wurde die Befestigung zuerst errichtet und erst danach die 
angefiihrten Häuser; dabei sind sie vor der Erbauung der iibrigen Siedlung verbrannt. Die Feuers­
brunst erfaBte nicht die Holz-Erde-Befestigung. Logisch kommt eher die Tatsache in Erwägung, daB 
zuerst die Siedlung hälte erbaut werden soli en und erst danach die Befestigung, evU. hälte dies 
gleichzeitig erfolgen solIen. Die Frage der organisierten Siedlung mit relativ entwickeltem urbanisti­
schem Plan, ist an und Wr sich ein Problem, das nicht von der Fortifikation mit dem Zugangsweg 
und den Eingängen in die Hiitten getrennt werden kann. 

Nach den Autoren wurde sie erst in der 2. Phase fertiggebaut, nach J. Kabát im Horizont II/2. 
SO eingestuft wurde die Siedlung auch in der ausländischen Literatur publiziert. Es repräsentieren 
sie 23 Häuser; davon waren 19 Hiitten in N-S-Richtung orientiert, und vier Hiitten in O-W-Richtung. 
Zu diesem Plan bestehen sehr schwerwiegende Bemerkungen: Wie aus dem GrundriB der Siedlung 
zu sehen ist, respektiert nur die siidliche Häusergruppe bzw. ein Teil der I-Iäuser beim Wall den 
Steinweg entlang des Walles, während die Gruppe von vier Hiitten be im Wall am Nordwestrand 
ihn nicht respektiert und ihn teilweise iiberdeckt. Daraus geht klar hervor, daB es sich nicht um 
gleichzeitige Hiitten handelt, sondem in der nordwestlichen Gruppe waren die Hiitten jUnger, weil 
sie den Weg entweder nicht respektierten, oder er nicht mehr existierte. Im Falle der siidlichen 
Gruppe respektiert den Weg nur das erhaltene randgelegene Haus (evtl. auch weitere?), das zweifel­
los älter ist als die fUnf Nachbarhäuser. Die Autoren nehmen zwar eine mehrfache magliche Feuers­
brunst an, doch kann nicht dariiber gezweifelt werden, daG die Nordwestgruppe jUnger ist und mit 
den langen Dreiraumhäusern der siidlichen Gruppe korrespondiert, die ebenfalls den Steinweg nicht 
respektierte. Aus dcm angefiihrten Grunde besteht auf dem von J. Kabát publizierten Plan eine Kom­
bination zweier Bauphasen,und zwar einer älteren, die den randgelegenen Weg respektierte, und 
einer jUngeren, die in den Horizont II/l gehort; es repräsentieren sie dreiräumige I-liitten und O-W 
orient ie rte Hiitten, d. h. die nach der Liquidierung der randgclegencn Wege errichtet wurden. Aus 
diesem Grunde muG die II. Schicht aus der Sicht der Entwicklung der Urbanistik baugeschichtlich in 
zwei Phascn aufgegliedert werden: die ältere Phase ist durch den Stein-Kiesweg an den Rändem 
und die N-S-orientierten Hiitten repräsentiert, wobei die nardliche und siidliche Reihe Zwei­
raumhiitten und die mittlere Reihe Einraumhiilten bilden. In der jiingeren Phase wurde der rand ge­
legene Weg liquidiert und am Siidrand errichtete man fUnf dreiräumige Hiitten; am Nordwestrand 
kam es zur Veränderung der I-läuseroricntierung, und vier Hiitten sind O-W ausgerichtct. Die 
zweite Phase, d. h. die den Horizont II/l darsteIIt, wurde von einer totalen Feuersbrunst betroffen. 
Sie vernichtete nicht nur die ganze Siedlung, sondem es kam auch zum Einsturz dcr I-liiltenwände 
und zur Bildung eines zusammcnhängendcn Horizontcs verbranntenLehmverputzes. Glcichzeitig 
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verbrannte auch die Fortifikation und sttirzte in den Innenraum der Siedlung. Die Walldeslruktion 
tiberdeckte vor aHern die Randteile der bebauten Fläche. Wahrscheinlich wurde die Walldestruktion, 
die verhältnismämg viel Schotter enthielt, zur Planierung der ganzen Fläche der verbrannten Sied­
lung benutzt. 

Während L. Hájek zur Frage des Untergangs der Fortifikation, die mit der II. Kulturschicht zu­
sammenhängt, keine Stellung nahm, brachte J. Kabát in einer selbsländigen Studie ein Profil der 
weiteren Phase der Fortifikation. Seine Interpretation ist nicht gebiihrlich begrtindet. Nach J. Kabát 
bestand ein gewisser Zeitabstand zwischen der Wallwtistung und der Siedlung im Vergleich zum 
Baubeginn der Befestigung und Siedlung aus der I. Schicht. Die jtingere Befestigung besaB seiner 
Ansicht nach keinen Wall, sond ern bloB eine Aufschtittung, die verglichen mit der ersten Phase, um 
1,50 m hoher war; damals wurde nicht einmal der ältere Graben benutzt, sondern nach seiner 
Zuschtittung wurde in ihn ca. 7 m von der Frontalseite des alten Walles entfernt ein neuer Graben 
von 10 m Breite ausgehoben; die ursprtingliche Tiefe von ca. 2 m wurde allerdings beibehalten. Das 
Material aus dem zweiten Graben wurde zur Errichtung der Wallschtittung zu 4,50 m Hohe tiber 
der ursprtinglichen Oberfläche und teilweise auch zur Planierung der destruierlen verbrannten Sied­
lung mit verbrannten Lehmdestruktionen verwendet. 

Nach genanntem Autor bestand auf der Krone der Aufschtittung eine Palisade, an der Innen­
seite fehlte ein Um gang und den Rand der Aufschtittung tiberdeckle vollständig der ehemalige 
FuBweg - Weg und teilweise auch die Htitten aus dem Horizont II/l. Während die II. Schicht nicht 
die Mächtigkeit von 40-50 cm tiberschritt, betrug sie in der I. Schicht sogar 80-90 cm. In diesem Zu­
sammenhang muB jedoch konstatiert werden, daB sich die Struktur der I. Schicht gänzlich von der 
Struktur der II. Schicht unterscheidet; trotz der relativ groBen Mächtigkeit wurde in der I. Schicht 
keine einzige Htitte festgestelIt. Nach der erhaltenen Dokumenlation wie auch der publizierten 
Funde wird tiberall eine Htitte in diesem und jenem Sektor zitiert; z. B. Goldschatz in der Htitte EF 
in der Schicht I, II usw. Doch muB betont werden, daB in der I. Schicht auBer Pfostengruben, Lehm­
verputzresten und einer groBen Zahl von Steinen keine urbanistische Absicht faBbar war. Es sind 
aus ihr weder Htittenformen und noch weniger ihre Anordnung bekannt. Ftir die Siedlungsarchitek­
tur aus der I. Schicht sind verhältnismäBig groBe GerolIsteine kennzeichnend. Sie bildeten entweder 
Mauersockel oder festigten sie Pfosten. Der Durchmesser der Pfosten, die manchmal sogar 80-100 
cm tief eingesetzt waren, betrug 25-30 cm; daraus kann gefolgert werden, daB es sich um sehr hohe, 
evU. auch stockige, mindestens einstockige Gebäude handelte. Das System der Pfostengruben belegt 
quadratische evU. rechteckige Gebäude, die sich zweifellos grundsätzlich von den Gebäuden in der 
II . Schicht unterscheiden, wo Pfostengruben beinahe vollig fehlten. L. Hájek und J. Kabát unter­
scheiden in der I. Schicht drei Horizonte und zwar 1/1-3, wobei sie den iiberwiegenden Tei! der 
Funde und Objekte in den 1/2 Horizont verweisen. In allen drei Horizonten fehIen, auBer Estrichen, 
beinahe vollig FuBboden, die gerade Ctir die II. Schicht so charakteristisch waren. Da von der I. 
Schicht Pläne fehlen, ebenfalls die Photodokumentation, wird es sehr schwer moglich sein, den 
ursprtinglichen Siedlungsbefund in ihr zu rekonstruieren. Nach L. Hájek storten angebIich jtingere 
Geländegestaltungen die älteren Objekte, weswegen sie sich nicht erhielten. Anderseits kann es wie­
der L. Hájek nicht verstehen, wie es mogIich ist, daB die Bewohner des zweiten Horizontes der I. 
Schicht nach der Einäscherung der Htitte nicht die Kollektion des Goldschmuckes, bzw. in dem­
selben Objekt auch die Kollektion von Bronzegegenständen ausgehoben haben. Solche Fragen kom­
men tiberhaupt nicht in Erwägung. Das, was L. Hájek aIs Horizont 1/2 bezeichnet, ist in Wirklichkeit 
der Katastrophenhorizont; die Bewohner verlieBen die I-Ititte und sämtliches Vermägen IieBen sie in 
ihr. Ftir diese Tatsache spricht auch die Datierung des Bronzeschatzes, der bereits in den Koszi­
der-Horizont gehort (AnaIogien aus Hodejov; Vladár 1973). Die Situation in der I. Schicht ist vor 
aHern deswegen ziemlich untibersichtlich, weil bei der damaligen Ausgrabung nicht festgesteHt 
wurde, daB die wertvollen Gegenstände in Steinkästchen unter dem FuBbodenniveau untergebracht 
waren, wie es erstmals in Spišský Štvrtok festgesteHt wurde (Vladár 1975), wo sämt1iche Depotfunde 
ausschlieBlich unter HtittenfuBboden waren. 
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Anmerkungen zu Fragen der Chronologie 
Chronologisch - auf stratigraphischer Grundlage - kann die Besiedlung der befestigten Sied­

lung in Barca in drei Entwicklungsphasen der Otomani-Kultur aufgeteilt werden. Der Besiedlungbe­
ginn entfällt in die Zeit nach dem Untergang des gemischten Košťany-Otomani-Horizontes, d. h. in 
den Beginn der klassischen Phase der Otomani-Kultur. In Barca sind zwei Phasen der klassischen 
Stufe vertreten. Die ältere Phase entspricht dem Horizont II/l und 11/2, d. h. der Bauphase mit den 
Lehmhäusem und der Befestigung I. Die jtingere Phase ist in der I. Schicht vertreten, die noch in 
zwei Horizonte aufgeteilt ist, wobei in der Literatur drei Horizonte angegeben sind (Stratigraphie 
der Siedlung in Barca), der untere Siedlungshorizont 1/3 entspricht bereits der jtingeren Phase der 
klassischen Stufe der Otomani-Kultur. Die dritte Entwicklungsphase (katastrophische; Bezeichnung 
von A. Točfk) gehort in die postklassische Stufe, die durch Bronzedepots des Koszider-Typs datiert 
ist. Diese Stufe ist jedoch relativ schwach mit Keramikmaterial besetzt. Teilweise deckt sie sich auch 
mit der Phase eines Gräberfeldabschnittes in Streda nad Bodrogom, und namentlich mit der 
jtingeren Besiedlungsphase in Spišský Štvrtok, evtl. mit der Besiedlung in Nižná Myšla. AulSerhalb 
des befestigten AreaIs, d . h . in der Vorburg, ist sie durch Kulturgruben gekennzeichnet. Es kann 
konstatiert werden, daB die nach vorher ausgearbeitetem urbanistischen Plan errichtete befestigte 
Siedlung in die beginnende klassische Phase der Otomani-Kultur gehort, d. h. in den Zeitabschnitt, 
aus welchem im Karpatenbecken noch keinerlei Belege uber Kontakte mit dem ägäischen Raum exi­
stieren. Deswegen kann vermutet werden, daB die Siedlung ein Ergebnis der heimischen Entwick­
lung ist, und zwar in der Zeit als bereits ägäische Einfliisse zu verzeichnen waren, dieser 
Siedlungstyp in Barca unterging und statt seiner ein neuer Typ mit vollig abweichender Architektur 
auftauchte. 

Vorderhand ist keine Urbanistik aus der jtingeren Besiedlungsphase bekannt, doch offensicht­
lich unterschied sie sich von der älteren Phase. Von den Erkenntnissen uber die mächtigen Funda­
mente der Pfostenbauten ausgehend, ist es nicht ausgeschlosen, daB es sich in der jtingeren Phase 
um stockige Bauten handelte. Es ist moglich, daB sich in der jtingeren, durch die I. Kulturschicht 
repräsentierten Phase auch der Charakter der Siedlung in dem Sinne änderte, daB aus der befe­
stigten Siedlung eine von Gewerbe-Handels-Gepräge entstand. Die hohe Anzahl von GuBformen mit 
Erzeugnissen von Koszider-Gepräge bezeugt, daB die B1iitezeit namentIich der gewerblichen Metall­
guBtätigkeit schon in die jtingste Besiedlungsphase entfällt. 
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POUŽITIE LOMOVÉHO KAMEŇA 
NA POHREBISKÁCH ZO STARŠEJ DOBY BRONZOVEJ 

V JELŠOVCIACH 

Jozef Bátora - Ľudmila Illášová - Július Jakab 

Juhozápadné Slovensko, Nitrianska pahorkatina, staršia 
doba bronzová, nitrianska kultúra, maďarovská kultúra, pohre­
bisko, použitie lomoveno kametla so stopami opracovania, petro­
grafická analýza, antropologické zhodtwtenie. 

SoutInvestern Slovakia, region Nitrianska pahorkatina, 
Early Bronze Age, Nitra culture, Maďarovce culture, cemetery, 
usage of quarry stone with traces of working off, petrographical 
analysis, anthropological valuatiol1. 

ARCHEOLOGICKÉ A GEOLOGICKÉ ZHODNOTENIE 

Kameň ako surovina si udržal miesto i v staršej dobe bronzovej. Slúžil hlavne na výrobu 
drobných predmetov a nástrojov dennej potreby, ako aj zbraní. Jeho použitie je doložené aj na 
pohrebiskách zo staršej doby bronzovej v Jelšovciach. V hrobových jamách sa našli velké, takmer 
pravidelne opracované kamenné kvádre. V jednom prípade sa zaevidovala prítomnosť takéhoto 
kameňa v skupine hrobov nitrianskej kultúry, nachádzajúcej sa pri západnom okraji skúmanej 
plochy (horizont I). Bolo to v hrobe 525, v ktorom sa našli rozhádzané kosti 7 až 9-ročného dieťaťa. 
Pri juhozápadnej stene hrobovej jamy bol osadený kolmo do zeme plochý lomový kamenný kváder 
s rozmermi 44x27x15 cm s mierne zaoblenými rohmi (obr. 2: 2). Približne 20 cm od severovýchodnej 
steny sa v hrobe nachádzal aj "múrik" z nasucho kladených lomových kameňov. "Múrik" bol po­
stavený z kameňov s takmer pravidelnými tvarmi. Išlo o biely mramorizovaný vápenec, sivý vápe­
nec, kremitý diorit a fylit. Takáto kamenná konštrukcia nie je na pohrebiskách nitrianskej kultúry 
častá. Použitie kameňa pri úprave hrobovej jamy je známe z pohrebiska v Brezovej pod Bradlom na 
Záhorí (Valaš(an 1921) a v Míškoviciach na východnej Morave (informácia H. Chybová v roku 1984). 
V oboch prípadoch však pohrebiská boli v borskom teréne, kde použitie kameňa neprekvapuje. 

Na únetickom pohrebisku (horizont III) v Jelšovciach sa lomové kamene v hroboch nevyskytli. 
Postrádame ich aj z iných pohrebísk únetickej kultúry na juhozápadnom Slovensku. Vzhladom na 
situáciu pozorovanú napríklad na susednej Morave je to určitým prekvapením. 

Použitie lomových kameňov na pohrebiskách v Jelšovciach sa opätovne zisťuje až v hroboch zo 
záveru únetickej kultúry, ako i zo začiatku a z klasickej fázy maďarovskej kultúry (horizont IV). Ka­
mene v hroboch boli buď volne nahádzané v zásypoch jám (hroby 63, 152, 154 a 228), alebo spočívali 
priamo na kostiach (hrob 231) . Vo všetkých týchto prípadoch boli hroby porušené sekundárnym 
zásahom. Dalo by sa predpokladať, že kamene tvorili pôvodne súvislejšiu vrstvu, akýsi pokrov vo 
výplni hrobovej jamy, ktorý mal zabrániť preniknutiu vykrádačov k mŕtvemu a jeho milodarom, 
resp. sťažiť im prístup. Inú interpretáciu možno hTadať v prípade jedného-dvoch lomových kameňov 
v zásype hrobu. Pôvodne mohli slúžiť na označenie hrobu a do zásypu sa dostali následne pri jeho 
porušení. 

Ojedinelá situácia bola zistená v hrobe muža (hrob 255), kde na úrovni sprašového podložia 
prekrýva li tri velké lomové kamene súvisle celú hrobov ú jamu. Ani v tomto prípade nepoznáme 
jednoznačný význam takéhoto prekrytia. Išlo o ochranu pred sekundárnym zásahom alebo, naopak, 
o obavy pozostalých z vampirizrnu? Nápadná je v tomto prípade aj plytkosť hrobu. Kostra bola 
vplyvom zátaže kamenného príkrovu deformovaná . Lomové kamene (obr. l: l, 2) boli z bieleho 
mramorizovaného vápenca (veIkosť: cca 50x30x20 cm; hmotnosť cca 30 až 50 kg). 
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Obr. 1. Jelšovce. Kamene z hrobu 255. 

Zvláštna situácia bola po­
zorovaná v hrobe 236 (obr. 2: 
l ), kde sa v západnej časti pra­
videlnej obdÍžnikovej hrobovej 
jamy nachádzala v zásype sku­
pina menších lomových kame­
ňov . Hrob neobsahovalIudské 
kosti ani iné nálezy. Skladbou 
hornín kamene zastupujú kre­
mitý diorit (2 ks), kremenec (2 
ks), vápenec sivej farby (1 kus) 
a vápenec bielej farby (1 kus) . 
V hrobe 201 (muž? maturus II) 
sa našiel biely mramorizovaný 
vápenec, uložený pred tvárou 
zomretého. Tieto kamene ne­
mali konštrukčný charakter, 
súviseli skôr s pohrebným ri­
tuálom. 

Väčšina hrobov s lomo­
vými kameňmi obsahuje nále­
zy, ktoré umožňujú ich dato­
vanie do záveru klasickej fázy 
madarovskej kultúry. Naj­
výraznejšie o tom svedčia šál~ 
ky so znižujúcim sa vydutím 
tela, lievikovite sa formujúcim 
ústím a výrazne sa predlžu­
júcim pásikovým uchom. 

Hroby s kameňmi boli 
predovšetkým v s trednej časti 
pohrebiska madarovskej kul­
túry, v priestore, kde sa nachá­
dzali aj štyri hroby obohnané 
kruhovými žlabmi - pravdepo­
dobne mohyly (hrob IO, 152, 
240 a 256). V jednom z nich 
(hrob 152) sa tiež zistil pomer­
ne vel ký lomový kameň kvád­
rovitého tvaru - biely mra­
morizovaný vápenec (hmot­
nosť cca 25 kg). 

V súvislosti so skúmanou problematikou treba ešte spomenúť hromadný hrob v sídliskovom 
objekte 528. V jeho hornej časti sa nachádzal väčší kameň, ktorý sčasti vyčnieval nad úroveň výplne 
zahÍbeného objektu. Boloválneho, podlhovastého tvaru a voči hrobu bol orientovaný vertikálne. 
Vzhladom na to, že na dne objektu boli pochovaní piati ludia, možno sa podla nálezových okolností 
domnievať, že kameň bol použitý vo funkcii stély. Líšil sa od obyčajných lomových kameňov . 

Pôvodne slúžil ako podložka na drvenie obilia (rozmery 42x20x15 cm; hmotnosť cca 37 kg) . Bol 
z amfibolicko-pyroxénického andezitu tmavosivej farby. 

Spoločným znakom velkých lomových kameňov v hroboch boli stopy opracovania . V istom 
zmysle možno hovoriť o počiatkoch kamená rskych prác. Pri lámaní horniny na bloky sa využila 
hlavne jej prirodzená kvádrovitá odlučnosť, výrazná najmä pri vápencoch . Kremence vyžadovali na 
dosiahnutie kvádrovitých tvarov väčší zásah i silu . Kamene v hroboch mali pravidelne výrazne o­
pracované hlavne dve plochy. Na jednej z plôch sú vždy ryhy - akoby stopy po vlečení. Tieto 
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nepravidelné ryhy boli dru­
hotne zbrusované. Niektoré ka­
mene majú rohy aj hrany čias­
točne zaoblené. Keďže hmot­
nosť kameňov bola pomerne 
velká, predpokladáme, že na 
ich prepravu bola použitá ťaž­
ná sila zvierat. 

Monolitické kamenné 
kvádre boli na pohrebiská do 
Jelšoviec dovážané zo zá­
padného úpätia pohoria Tribeč 
zo vzdialenosti približne 3 km. 
Dodnes vyčnievajúce skalné 
útvary boli lahko prístupným 
zdrojom kamennej suroviny. 
Ťažili ju v okrajových lo­
moch pohoria v úseku Dra­
žovce - Lefantovce. Išlo hlavne 
o vápence a kremence. Menšie 
kamene iného petrografického 
zloženia (diorit a [ylit) boli 
dovážané zo vzdialenejších 
zdrojov tohto pohoria . Doveze­
nou surovinou, resp . doveze­
nou kamennou podložkou na 
tejto lokalite bol aj andezit. 
Jeho najbližší výskyt je v Kre­
mnicko-štiavnickom pohorí. 

ANTROPOLOGICKÉ 
ZHODNOTENIE 

1 

2 

Predpokladalo sa, že in­
terpretáciu lomových kameňov 
v hroboch by mohli doplniť aj 
niektoré výsledky antropolo­
gického rozboru kostier pocho­
vaných. Vzhladom na jedi­
nečnosť problematiky je zrej-
mé, že aj negatívne potvrdenie Obr. 2. Jelšovce. 1 - kamerl z hrobu 236; 2 - kameň z hrobu 525. 

uvedeného predpokladu je no-
vým poznatkom. 

Lomové kamene boli nájdené dovedna v desiatich hroboch, datovaných do maďarovskej 

a v jednom hrobe zaradenom do nitrianskej kultúry (hrob 525). 
Spolu v nich bolo pochovaných jedenásť jedincov, pričom v hrobe 236 sa nenašli ž iadne stopy 

po ludskej kostre a v hrobe 228 boli pochovaní dvaja jedinci. V objekte 528, nad ktorým sa našla 
vertikálne orientovaná "stéla" z andezitu, bolo päť kostier. Dovedna sa teda urobila antropologická 
analýza kostrových zvyškov pätnástich jedincov: hrob 1 - pravdepodobne muž, maturus; hrob 63 -
žena, senilis; hrob 152 - pohlavie neurčené, adultus II; hrob 154 - muž, aduItus I; hrob 201 - pravde­
podobne muž, maturus II-senilis; hrob 239 - žena, juvenis; hrob 255 - muž, adultus I; hrob 525 -
dieťa , infans III; objekt 528 (kostra A) - žena, maturus II; objekt 528 (kostra B) - muž, juvenis; objekt 
528 (kostra C) - pravdepodobne muž, juvenis; objekt 528 (kostra O) - žena, maturus l; objekt 528 
(kostra E) - novorodenec (nezachoval sa) . 
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V tomto umelo zostavenom súbore sa určilo sedem mužov, päť žien, dve deli a jeden adultný 
jedinec bez uvedenia pohlavia. Z mužov zomreli dvaja v juvenilnom veku, dvaja vo veku adultus I 
a po jednom vo veku maturus, maturus II a maturus II-senilis. Vek rozdelil ženské kostry po jednej 
do kategórií juvenis, adultus II, maturus I, maturus II a senilis. Deti sa dožili veku infans III. 

Aj keď sa najviac lebiek i postkraniálnych skeletov zachovalo v úlomkoch (päť lebiek, šesť post­
kraniálnych kostier), väčšinu lebiek i postkraniálnych skeletov bolo možné pomerne dobre hodnotiť 
(deväť lebiek sa zachovalo ako poškodené kránium až kalva a rovnako deväť postkraniálnych 
kostier sa mohlo hodnotiť v poškodenom až vo velmi poškodenom stave). Jedna lebka (hrob 152) 
a jeden postkraniálny skelet (hrob -l) sa na analýzu nezachovali . V stavbe lebiek i postkraniálnych 
kostier dominovala u oboch pohlaví aj v tomto súbore stredná kategoria. Početnejšie zastúpenie ro­
bustnej stavby s mohutne vytvoreným reliéfom svalových úponov bolo na kostrách mužova gracil­
nej stavby so slabo vyvinutým reliéfom svalových úponov zase na skeletoch žien. 

Neurokrániá bolo možné aspoň čiastočne metricky hodnotiť na lebkách piatich mužova troch 
žien, splanchnokrániá zase u štyroch mužova troch žien. Mozgovne mužova žien sú prevažne dlhé, 
úzke a vysoké. Pritom však sú mezo- a dolichokránne, orto- a hypsikránne a väčšinou akrokránne. 
Kapacitu mozgovne mali dve mužské a jedna ženská lebka aristenkefalnú a dve ženské lebky 
euenkefalnú. Tvár mužov sa mohla hodnotiť iba raz čiastočne (vpravo hypsikonch, leptorin, bra­
chyuran a ortognát). Ženské lebky mali tvár raz lepténnu, leptoprozopnú a euryprozopnú. Očnica 
bola trikrát chamékonchná a dva razy mezokonchná. Dieťa z hrobu 525 (nitrianska kultúra) malo 
pravú očnicu mezokonchnú a nosový otvor chamérinný. 

Vypočítaná výška postavy zaradila jedného muža medzi stredne a jedného medzi nadstredne 
vysokých. Jedna žena bola nadstredne vysoká a tri boli vysoké. 

V súbore sa vyskytli aj bežné kostné anomálie, chorobné a produktívno-degeneratívne zmeny. 
Sutura metopica supranasalis bola prítomná na piatich, ossa suturarum na siedmich a cribra orbita­
lia na troch lebkách. Difúzna paradentóza sa zistila na piatich, zubné kazy na troch a lôžkové a ko­
reňové cysty na štyroch chrupoch. Spondylotické zmeny na stavcoch sa vyskytli u troch a artrotické 
zmeny na kÍboch tiež u troch jedincov. Obojstranný rázštep v oblúku piateho driekového stavca sa 
evidoval u dvoch jedincov. V dvoch prípadoch boli zistené stopy po vyhojených zlomeninách čelo­
vej kosti (hrob 1 a hrob 228 - kostra B). V jednom prípade (hrob 201) ide o stavy po vyhojených 
ťažkých a rozsiahlych zlomeninách kostí hrudníka (pravo- i lavostranné rebrá, tŕňovité výbežky pia­
teho až ôsmeho hrudného stavca a akomiálnej epifýzy lavej klúčnej kosti). Jedinec so zlomeninou 
klúčnej kosti mal navyše pevne zrastené telá piateho až siedmeho hrudného stavca a nápadne 
zníženú výšku tiel viacerých hrudných a dvoch posledných driekových stavcov. Z chorobných 
zmien na kostre tohto jedinca môžeme usudzovať, že pomerne dlhú časť života bol fyzicky menej­
cenný a chodil výrazne zhrbený. 

Ďalším problémom, ktorý súvisí so zistenými zmenami na hodnotených kostrách z tohto ar­
cheologického náleziska, sú stopy po trieštivých a štiepnych zlomeninách bez známok hojenia, t. j. 
stopy po tzv. perimortálnych intencionálnych zásahoch. Pôvodné lomné plochy majú primeranú 
patinu. S najväčšou pravdepodobnosťou ide o následky náhodného poškodenia kostí pri se­
kundárnom porušení mŕtvol vykrádačmi hrobov. Takéto lomné plochy boli zistené na štyroch 
lebkách (hroby 1, 228 - kostra B, 255 a 525) a piatich postkraniálnych kostrách (hroby 201, 228 - kos­
tra A, 255 a objekt 528 - kostry BaD). 

Tvárová časť lebiek sa za normálnych okolností na antropologickú analýzu zachová väčšinou 
v horšom stave než neurokránium. Možno i preto sa častejšie jednoznačné štiepne lomy zistili 
hlavne na kostiach neurokránia (temeno, spánky, čelová kosť a spodina lebky). Na splanchnokrániu 
boli evidované len na čelustiach a lícnych kostiach. Na postkraniálnej kostre sa takéto lomy evidova­
li na kostiach končatín (lopatka, klúčna a stehnová kosť). 

Na väčšine kostí tváre, rebrách a stavcoch je plocha trieštivých a štiepnych lomov malá. Býva 
viac alebo menej korodovaná. Pôvod'ný charakter lomnej plochy je preto ťažko identifikovatelný. 
Možno oprávnene predpokladať, že uvedené lomy sa nachádzajú aj na rebrách, stavcoch a kostiach 
tváre (logicky by sa mohli na nich očakávať dokonca častejšie). Ani napriek vedomej snahe ich však 
väčšinou nemožno rozlíšiť od lomov na fosilizovaných kostiach. Presný rozsah trieštivých a štiep­
nych lomových plôch na väčšine tvárových kostí, rebrách a stavcoch nie je možné zistiť a opísať 
hlavne pre malú hrúbku kom pakty. 
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VERWENDUNG VON BRUCHSTEINEN AUF ÄLTERBRONZEZEITLICHEN 
GRÄBERFELDERN IN JELŠOVCE 

Resiimee 

Die Ausni.itzung von Steinen als Rohstoff erhielt sich auch in der älteren Bronzezeit. AuBer der 
Herstellung von Kleingegenständen, Werkzeugen und Waffen bentitzte man Steine auch bei der 
AusgestaItung der Grabgrube. Auf den Gräberfeldem in Jelšovce (Bez. Nitra) wurden in mehreren 
Fällen in den Gräbem regelmäBig bearbeitete Steinquader benutzt (Abb. 1; 2). In gewissem Sinne 
kann von Anfängen der Steinmetzarbeiten gesprochen werden. Auf dem Gräberfeld der Nitra­
Kultur erfaBte man eine Steinsetzung bei einem Grab in einem Falle (Grab 525). Auf dem Gräberfeld 
der Aunjelilzer Kultur wurden Steine nicht festgestellt, was gewissermaBen eine Uberraschung ist, 
weil in Mähren und Bohmen die Verwendung von Steinen in Gräbem fOr die Aunjetitzer Kultur 
kennzeichnend ist. Am häufigsten erschienen in Jelšovce Steine auf dem Gräberfeld der Madarovce­
Kultur, wo sie entweder frei in die Einftillung der Grabgruben hineingeworfen waren, oder lagen sie 
direkt auf den Knochen. Es zeigt sich, daB die Steine in den Gräbem ursprUnglich eine zusam­
menhängendere Schicht in der EinfOllung gebildet haben, deren Zweck es war, bei der sekundären 
Offnung der Gräber den Zutritt zu den beim Skelett abgestellten Beigaben zu verhindern. Vereinzelt 
erschien im Grab 255 eine zusammenhängende Bedeckung der Grabgrube mit groBen Steinbläcken. 
Eine unika te Situation vermerkte man in einem Massengrab (mit fUnf Bestattungen) im Siedlungsob­
jekt 528, in welchem eine, ursprUnglich zum Reiben verwendele Steinunterlage gefunden wurde, die 
in vertikaler Lage evident in der Funktion einer Stele als Grabmarkierung eingesetzt war. Die Pro­
blematik der Verwendung von Bruchsteinen ergänzen auBer der petrographischen Bestimmung des 
Gesteinsrohsloffes die Ergebnisse der anthropologischen Analyse der Bestatteten. Neben den 
gebräuchlichen Knochenanomalien und krankhaften produktiv-degenerativen Veränderungen 
wurden an den Skeletlen auch Spuren sog. perimortaler intenlionaler Eingriffe fe~tgestellt. 
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ŠTUDIJNÉ ZVESTI ARCHEOUX;ICKÉHO ÚSTAVU SAV, 30, 1994 

K PROBLEMATIKE LATÉNSKEHO OSÍDLENIA 
V NITRE-ŠINDOLKE 

Gertrúda Bfezinová - Jana Hečková 

Juhozápadné Slovensko, Nitrianska pahorkatina, stredná 
doba laténska (LCl , LC), terénny archeologický výskum, sídlis­
ko, datovanie, štruktúra a urbanistika (chaty), katalóg s pou­
žitím relačnej databázy (počítačový výstup). 

Southwcstem Slovakia, region Nitrianska pahorkatina, 
Middle LaTCne (LCl , LC), excavation, settlement, dating, struc­
ture and urban landscaping (huts), catalogue with using of rela­
tion databasis (PC output). 

ÚVOD 

Nitra patrí na Slovensku za súčasného stavu výskumu k oblastiam s najväčšou koncentráciou 
laténskeho osídlenia s chronologickým rozptylom v stupňoch LB2-LD (Hečková 1993, s. 65-67). 
Početne najvýraznejšie sú tu zastúpené lokality sídliskového charakteru. 

Väčšie, či menšie torzá sídlisk boli odkryté v niekolkokilometrovom páse pozdÍž lavého brehu 
rieky Nitry. Súčasná zástavba znemožňuje ucelene zmapovať situáciu na pravobreží. Podla frag­
mentárnych dokladov, ako aj výsledkov výskumu z posledných rokov (Bednár - Stanfk 1993, s. 128) 
predpokladáme siln~ sídliskovú aglomeráciu v Hornom meste s hradným kopcom a v blízkom 
okolí. Geografickú výnimočnosť tejto pravobrežnej polohy opísal už Š. Janšák (1933). Domnieval sa, 
že ide o velký umelý alebo prirodzený ostrov medzi riekou Nitrou a dnes prakticky nejestvujúcou 
Nitričkou, ktorého strategický význam bol oceňovaný už od staršieho praveku. Koncentrácia 
dáckych elementov v tejto exponovanej časti údolia a na sídliskových polohách preferovaných na 
Slovensku Dákmi je zhodná (Pieta 1982). 

TOPOGRAFIA ZÁZEMIA 

Laténske osídlenie na území Nitry plne korešponduje so zvyklosťami pri výbere polôh a zakla­
daní osád v celej strednej Európe. Je tu zrejmá cielavedomá orientácia v prírodnom prostredí 
(Waldhauscr 1976). Zdá sa, že v Nitre je rozdielna situácia v laténskom osídlení na pravobreží a la­
vobreží. tavobrežná terasa rieky Nitry a jej prítokov Dobrotky a Selenca bola lákavejšia a vhodnejšia 
než členité, bradlovými výbežkami pokryté pravobrežie (Pieta 1993a, s. 77). Viac, či menej 
preskúmané sídliskové areály sa koncentrujú v približne päťkilometrovom páse na lavobreží. Sú to 
sídliská Šindolka (obr. 1), Martinský vrch (kasárne pod Zoborom), Chrenová II, Chrenová III, 
Záhradníctvo, Mikov dvor (literatúra a počet objektov u Hečkovej 1993, s. 65-67, obr. 1). Nadmorská 
výška sa pohybuje medzi hodnotami 140-142 m. Zatial čo osídlenie na lavobreží je doložené od 
LB/LC

I
, kulminuje v LC a na niektorých sídliskách pretrváva i v LD (Hečková 1993, s. 67), na pra­

vobreží sa so sídliskovými nálezmi datovanými do strednej doby laténskej nestretávame. Len A. 
Točfk (Točt'k - Rej1lOlec 1993, s. 24-25) sa zmieňuje o nepublikovanej sídliskovej keramike stupňa LCI _2 

z lokality pred budovou okresnej pamiatkovej správy na hradnom kopci (kanonický dom). Je 
možné, že je to dané stavom bádania, prípadne zastavanosťou a neprístupnosťou polôh (toto 
tvrdenie podporuje i to, že z Námestia 1. mája sú hrobové nálezy datované už do LCI a LC2; Pieta 
1993b, s. 53-55). Predpokladáme, že silná sídlisková koncentrácia s opevnenou osadou existovala na 
hradnom kopci až v keltsko-dáckom prostredí LD. 
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Obr. 1. Plán Nitry s vyznačenou lokalitou Šindolka. 
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Je na škod u, že väčšina 

poznatkovo sídliskových areá­
loch z Nitry (okrem Šindolky) je 
zo zberov, prípadne zo zá­
chranných akcií ojedinelých ob­
jektov. Ucelenejší obraz o vel­
kosti sídlisk by prispel nielen 
k pochopeniu poJnohospodár­
skeho a chovatelského využitia 
krajiny, ale by uIahčil aj pred­
stavu o funkcii týchto sídlisk. 

Rozsahom zatial najväčšie 
a archeologicky naj komplex­
nejšie preskúmané sídlisko bolo 
v polohe Nitra - Šindolka. Jed­
notlivé plochy výskumu, pra­
covne označené A a.ž F, sú 
situované medzi vrstevnicami 
156 a 145. Laténske osídlenie 
bolo zachytené na ploche A 
(rok výskumu 1968), ploche B 
(výskum 1974-1977), a na 
ploche C (výskum 1985-1986). 
Plochy A-C splývajú a vy­
tvárajú komplexne preskúmaný 
celok (obr. 4). 

OPIS POLOHY 

Geografická poloha nále­
ziska, určená podla mapy 
M-34-133-A-a, je A. 18° 05' 04" a 
ep 48° 19' 4(}', Lokalita sa tiahne 
smerom ]V-SZ na lavobrežnej 

terase rieky Nitry, Od severovýchodu ju ohraničuje cesta Nitra - Dražovce a od juhozápadu regulo­
vaný prítok rieky Nitry - potok Dobrotka. Parcela mierne stúpa severovýchodným smerom k ceste, 
za ktorou sa začína úpätie svahov Zobora . Oblasť patrí do Tribečského pohoria a je budovaná mezo­
zoickým horizontom. 

PRÍRODNÉ PROSTREDIE 

Pri výbere polohy na osídlenie zohrali úlohu podnebie, vegetačný kryt, hydrologické pomery, 
terénny reliéf, · ako i pôda. Vypovedacia schopnosť prameňov k určeniu podnebia je velmi obme'­
dzená. Obraz sa dá určiť iba v hrubých rysoch, bez možnosti charakterizovať podnebie na menších 
územiach. Vo všeobecnosti platí, že keltské osídlenie spadalo do staršieho subatlantického obdobia. 
Z územia Slovenska je k dispozícii viac pelových diagramov nálezov (Kríppcl1990, s. 35) a množstvo 
fytofosílií, predovšetkým uhlíkov, získaných archeologickým výskumom. Podla nich je možná re­
konštrukcia vegetácie a na jej základe i obdobia. 

Oproti predchádzajúcemu subboreálnemu obdobiu poklesla u nás teplota o 1-2 OC ročne a pod­
nebie nadobudlo dnešný ráz. Vyskytlo sa však niekolko suchších a vlhších výkyvov. Nevieme síce 
v plnom rozsahu rekonštruovať riečnu sieť, činnosť podzemných vôd a bohatých prameňov 
(niektoré sú zachované až dodnes), ale rozhodne mali podiel na výbere polohy na osídlenie. Súčasné 
opisy prírodných pomerov Nitry (Gazda 1977) hovoria o jej priaznivej zemepisnej polohe, kde stred 
tvorí po riečna nížina, ktorá leží 140 m nad morom. Tiahne sa celým chotárom mesta. Ako vplyvy 
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nepriaznivé pre osídlenie sa uvádzajú časté záplavy, bohaté spodné vody a silná náveternosť celého 
katastra Nitry. 

Vegetačný kryt Nitry je zatial málo spolahlivo datovaný. Datované zvyšky rastlín sú iba z ob­
jektov 45/75, 190 a 193/86 (zatial nezhodnotené). Zo zhodného časového úseku sú určené obilniny 
z objektu 8/71 z Nitry-Chrenovej II, kde bola zastúpená pšenica siata, pšenica dvojzrnová, jačmeň 
siaty, raž siata (Hajrmlová 1989; Hajrmlová - Rtlčeková 1987), a z Nitry-športového areálu, kde v ob­
jekte 8/83 (čiastočne preskúmaná zemnica) bol jačmeň, pšenica a v zásype uhlíky duba a hraba 
(Chropovský - Fusek 1988, s. 144). Zastúpenie zhodných druhov rastlín vykazuje i M. Čižmár (1987) na 
sídlisku v Stra chotíne (okres 8feclav). 

Vodná sieť bola rozvetvenejšia než dnes (regulácia rieky Nitry v rokoch 1928-1929). Pôvodné 
koryto rieky sa už nezhoduje s dnešným a to isté platí aj o jej regulovanom prítoku - potoku Dob­
rotke. Aj hladina vrchných a spodných vôd bola na mnohých miestach vyššia. V súvislosti s doteraz 
funkčným prameňom na Šíndolke (severne od nami sledovanej polohy) je lákavá myšlienka, že exis­
toval aj v dobe laténskej a plnil funkciu zdroja pitnej vody pre skúmanú osadu. Optimálne pod­
mienky pre osídlenie určite ovplyvnili aj faktory: nadmorská výška, blízkosť lesa ako zdroja 
stavebného a tepelného materiálu, vhodnost pÔd. Podla výsledkov geofyzikálnych meraní na loka­
lite (Tirpák 1974) ide prevažne o pÔdy ílovité - hnedé, typické pôdy nivných oblastí. PÔdotvorné 
substráty sú vápnité nivné usadeniny. 

HISTÓRIA VÝSKUMU 

Prvým impulzom zameriavajúcim pozornosť na lokalitu bol záchranný výskum neďalekej po­
lohy Nitra-Šindolka (stavba polnohospodárskej technickej školy) v roku 1965, kde sa okrem hrobov 
z doby bronzovej a včasnostredovekých sídliskových objektov zachytili tri žiarové hroby z doby 
laténskej (Császta - Kováčová 1989). Vzhladom na to, že celková konfigurácia nami uvádzanej polohy 
dávala predpoklady na odkrytie sídlisk alebo pohrebísk, začali sa v roku 1968 zisťovacie sondážne 
práce za technického dohladu K. Sedláka. Vedúcim výskumu bol A. Točfk. Celkove bola odkrytá plo­
cha 440 m2

• Z doby l~ténskej boli úplne preskúmané iba dva objekty (Sedlák 1971; Točfk - Sedlák 1969; 
1993, s. 47-57). Plochu sond z týchto rokov prekryl výskum v roku 1975 (keď bol doskúmaný objekt 
5) a v rokoch 1985-1986, keď bol doskúmaný objekt 14. 

Výskum bol obnovený už v roku 1974 a pokračoval v rokoch 1975-1977. Nálezová situácia bola 
prezentovaná v rámci exkurzií III. medzinárodného kongresu slovanskej archeológie. Vedúcim 
výskumu bol B. Chropovský. Odkryla sa osada z doby laténskej a objekty z neskorej doby bronzovej. 
Najväčšia pozornosť patrila významným velkomoravským a včasnostredovekým sídliskovým nále­
zom (Chropovský 1975, s. 10; 1976; 1977). 

Ďalšia výskumná činnost sa začala v roku 1985, keď pod vedením B. Chropovského G. Fusck rea­
lizoval záchranný výskum vyvolaný stavbou severného cestného obchvatu Nitry. Preskúmali sa ob­
jekty 160-188 a doskúmal sa objekt 14/68. 

V roku 1986 sa vo výskume pokračovalo . Pod vedenám B. Chropovského realizoval výskum 
včasnostredovekého pohrebiska G. Fusck a laténskeho sídliska (a pravekých objektov) J. Hečková. 

Uvedeným autorom výskumov patrí naša vďaka za poskytnutie tohto dôležitého sídliskového 
materiálu. Dúfame, že jeho zhodnotenie prispeje k vyriešeniu troch základných okruhov problémov: 

1. charakterizácia vnútornej štruktúry osady, 
2. rekonštrukcia vzhladu a funkcie obydlí, 
3. časové postavenie jednotlivých typov sídliskovej keramiky. 

ROZSAH LATÉNSKE] OSADY 

Laténska osada bola odkrytá na súvislo preskúmanej ploche s rozmerom 9100 m 2
• Dôležitou 

otázkou v tejto súvislosti je, akú časť z pÔvodného areálu reprezentuje odkrytý komplex objektov. 
Terénny výskum bol po prvom · roku zisťovacích sondáží uskutočňovaný metódou plošnej 

odkrývky, v sezónach 1985-1986 na vopred odhumusovanej ploche. Ukázalo sa, že ide o polohu 
pravidelne osídlovanú od praveku po raný stredovek (s výnimkou doby rímskej). Pohlad na súvislo 
preskúmanú plochu (obr. 2) takmer vylučuje možnosť, že by v rámci vymedzeného areálu unikol 
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Obr. 2. Nitra-Šindolka. Celkový pohľad /Ia prcskúmanú plochu. Lafénske objekty sú vyznačené čiernou farbou . Autorka 
inž. E. Hanzelyová. 

pozornosti nejaký objekt, laténsky zvlášť, keďže tieto objekty boli vďaka špecifickej sivej farbe výplne 
dobre identifikovatelné (obr. 3). Vzhladom na terénnu situá~iu (zvažujúci sa terén, blízkosť vodného 
toku, hladina spodnej vody) nie je pravdepodobné väčšie rozšírenie osady južným smerom. Zdá sa, 
že volný priestor medzi hustým zoskupením objektov v centrálnej časti a objektmi v južnej časti na­
značuje určitú výlučnosť tohto zoskupenia. 

O tom, že laténske osídlenie nepokračovalo východným smerom, svedčí široký pás preskúma­
nej plochy, na ktorej objekty z tohto obdobia absentujú (časť plochy C, plocha D-F). Intenzita výsky­
tu laténskych objektov v severnej časti areálu klesá. Ako severozápadná hranica plošnej odkrývky 
bola pre výskum určená línia odhumusovanej plochy. Preskúmali sa úseky s rysujúcimi sa objektmi 
bez nálezov z doby laténskej . 

Teoreticky môžeme výskyt nepreskúmaných laténskych objektov predpokladať len v ju­
hozápadnej časti náleziska, a to ešte v nie príliš veIkom rozsahu, vzhladom na charakter terénu. 

Vychádzajúc z uvedených skutočností, zastávame názor, že výskumom bola odkrytá podstatná 
časť areálu laténskej osady. 
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Obr. 3. Nitra-Šíndolka . Preskúmané laténske sídliskové objekty. Autorka inž. E. Hanzelyová. 

POZNÁMKY K DATOVANIU 

Domnievame sa, že ide o sídlisko jednofázové, čo neznamená, že popierame určitý časový 
rozptyl vo vnútornej výstavbe osady. S datovaním A. Točfka do LC l' prípadne medzi stupne LC I 

a LC2 (Točík - Sedlák 1993, s. 47, 73) súhlasíme iba čiastočne . Rozhodne sa prikláňame k názoru, že 
sídlisko existovalo i v stupni LC2, čoho dokladom je i spona typu Motschwil z chaty 179/85 (Pieta 
1993b, s. 55). Opierame sa pritom o interpretáciu nálezovej situácie a o doterajší rozbor archeolo­
gického materiálu z preskúmaných objektov. 

ZÁKLADNÉ ROZTRIEDENIE OBJEKTOV 

Výskumom bolo odkrytých 48 objektov zo strednej doby laténskej. 
Z formálneho hladiska ich možno rozdeliť na tzv. chaty a jamy. Ako chaty označujeme 

zahÍbené objekty so stopami po nadzemnej konštrukcii (kolové jamy) . Jamy takéto prvky postrádajú. 
Pravidelnosť pôdorysov nepovažujeme za rozhodujúce kritérium, keďže v pravom zmysle 

slova bez idealizácie temer žiaden objekt túto vlastnosť nemá. 
Z celkového počtu 48 objektov je 30 chát (62 %) a 18 jám (38 %). Za zásobnicovú jamu možno 

považovať iba objekt 45/75. Ostatné jamy asi slúžili aj ako zásobnicové, prípadne exploatačné, alebo 
boli súčasťou nadzemných nez<:hÍbených objektov s rôznou funkciou v rámci osady. V ďalších štatis­
tických prehladoch zameriame pozornosť pred9všetkým na objekty označované ako chaty. 

ŠTRUKTÚRA A URBANISTIKA SíDLISKA 

Situovanie objektov v teréne 

Zdá sa, že situovanie objektov v teréne rešpektuje priebeh vrstevníc (obr. 4). Najhustejšie zasta­
vaná je relatívne rovná plocha medzi vrstevnicami 149 a 148. Oddelenú skupinu tvorí komplex ob­
jektov na zvažujúcom sa teréne medzi vrstevnicami 147-145. 
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Obr. 4. Nitra-Šindolka . Vrstevnicový plán plochy preskúmaneno laténskeho sídliska so schematicky naznačenými ob­
jektmi (plocha A-F). Autorka inž. E. Hanzelyová. 

Tabela 1. PrelzTad orientácie [aténskych objektov 

Orientácia Objekt Zastúpenie v % 

Z-V, ZZS-VVJ 10, 12, 14, 68, 69, 72, 101, 
102,111,121,127,128,141, 
158, 165, 166, 179, 185, 186, 83,30 % 

8 ~ 189,190,194,201 

SV-JZ 94, 119, 122, 124, 126 13,30 % 

0 
S-J 150, 164, 191 3,30% 

cb 
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Prehlad orientácie objektov podáva tabela I. Sú v nej zahrnuté všetky objekty, pri ktorých je 
táto hodnota zistiteIná. Úplne prevládajúca je orientácia Z-V, resp. ZZS-VVJ (83,30 %), zriedkavá 
SV-JZ (13,30 %) a ojedinelá S-J (3,30 %). Tieto údaje plne korešpondujú so skutočnosťami zistenými 
na sídliskách na Morave. J. Meduna (1980, s. 58) potvrdil orientáciu chát Z-V ako prevládajúci smer 
na nížinných sídliskách. Prevažujúca orientácia objektov Z-V (s odchýlkou ZZS-VV]) je v súlade 
s klimatickými danosťami polohy (prevládajúci smer vetrov). Opačná a iná orientácia nie je zatial 
vysvetliteIná žiadnou výnimočnosťou iných doteraz sledovaných hodnôt (velkosť plochy pôdorysu, 
zahÍbenie, typ pôdorysu, inventár, rámcové datovanie). Pokladáme za možné, že anomálie v orien­
tácii objektov boli podmienené charakterom terénu, prípadne podliehali určitým pravidlám v u­
miestnení objektu v rámci istej skupiny obydlí. Na základe štyroch chát odkrytých v roku 1968 A. 
TočzK hovorí o zoradení chát v dvoch radoch, vzdialených od seba 5-7 m (Točík - Sedlák 1993, s. 71). 

Z celkove preskúmanej plochy sídliska sa nám však javí toto usporiadanie nepotvrdené (obr. 
3). S určitosťou môžeme tvrdiť, že objekty rozmiestnením rešpektovali sled vrstevníc, ale zároveň 
akoby tvorili samostatné skupiny obydlí zoskupených v tvare kruhu okolo volného priestranstva. 
Táto naša úvaha je zatial v rovine hypotézy. Je nutné potvrdiť ju rozborom nálezového materiálu 
z objektov, ako aj vyhodnotiť zistené konštrukčné prvky a detaily (napr. existenciu tzv. lavice, druh 
a tvar podlahy, prítomnosť malých kolových jamiek na dne, zistený vchod a pod.). 

K poznaniu štruktúry osady určite prispeje i vyriešenie postavenia a datovania tzv. žlabu, re­
spektíve palisády. ŽIab bol zistený počas systematického výskumu B. Chropovského a opäť zachytený 
počas plošnej odkrývky v roku 1985. Ide naprieč celou plochou. Jeho orientácia je približne S-Jo Bol 
široký do 30 cm a siahal do hÍbky 20 cm. Z celkového plánu (obr. 2) vidíme, že sa striedali úseky 
vyplnené kolmi s úsekmi bez kolov. Datovanie žlabu nie je doriešené. Podobne je to i so žlabom II, 
zisteným v roku 1985, ktorý bol porušený objektom 183. Tento žIab pokračuje k objektu 14 (chata) 
a môže súvisieť i s jeho odvodňovacími kanálikmi. 

Cha ty 

Veľkosť chát 

Prehlad základných rozmerov chát podáva tab. II. Chýbajú v nej objekty S, 198, 199, 204, pri 
ktorých neboli skúmané hodnoty zistiteIné. Presnosť udávaných hodnôt je ovplyvnená nepravidel­
nosťou chát. Pri kategórii šírka a dÍžka udávame najvyššie namerané hodnoty, ich vzájomný pomer 
dáva predstavu o type pôdorysu. Číslo v kategórii velkosť plochy pôdorysu (tab. III) vychádza 
z idealizovaných základných numerických údajov, preto ho používame len orientačne. HÍbky (tab. 
IV) uvádzame iba podla údajov z nálezových správ, bez ohladu na spôsob odkrývky terénu. Je 
pravdepodobné, že hodnoty pri chatách vykopaných v sezónach 1985-1986 sú v porovnaní s hodno­
tami skôr preskúmaných chát skreslené vzhladom na odhumusovanie plochy na stavebné účely . 

Z tohto dôvodu triedenie K. Kuzmovej (1980, S. 316-320) na zemnice a polozemnice nemožno 
aplikovať. 

Zhromaždené numerické údaje sme využili na zostavenie tabely radiacej chaty podla orien­
tačnej velkosti plôch pôdorysov (tab. III) a podla typov pôdorysov (tab. IV). Zostavy sme konfronto­
vali s umiestnením chát v teréne. Výsledky porovnania možno zhrnúť do týchto bodov: 

Tabela II. Základné údaje o ~ozmeroc" chát (udaná najväčšia šírka objektu, najväčšia d[žka objektu) 

Objekt Šírka Dížka Orientácia 

10/69 380 510 Z-V 

12/69 400 580 Z-V 

14/69-86 380 512 Z-V 

68/75 254 442 Z-V 
72/75 . 244 450 Z-V 

94/75 280 600 SV-JZ 
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Tabela II - pokračovanie 

101/75 260 

102/75 2% 

111/76 294 

126/76 340 

127/76 294 

128/76 380 

141/76 266 

150/77 360 

158/77 300 

164/85 360 

165/85 360 

166/85 300 

176/85 260 

179/85 290 

185/86 326 

186/86 250 

189/86 210 

190/86 340 

191/86 250 

194/86 200 

201/86 200 

Tabela III. Orientačná veľkost plôch pôdory­
sov chát (číslo v cm2 je priblížné vzlzTadom na 
nepravidelnos{ objektu) 

Plocha v cm 2 Objekt Rozdiel medzi š. 
a dL v cm 

232000 12/69 180 

205200 165/85 210 

194560 14/69 132 

193800 10/69 130 

187200 164/&':; 160 

177840 128/76 88 

173400 126/76 170 

172 840 179/86 306 

168000 94/75 320 

165 600 150/77 100 

163 000 185/86 174 

159840 102/75 244 

149600 190/86 100 

80 

410 ZZS-VYJ 

540 Z-V 

410 ZZS-VYJ 

510 SV-JZ 
470 Z-V 

468 ZZS-VYJ 
390 Z-V 

460 S-J 
480 Z-V 

520 S-J 
570 Z-V 

485 Z-V 

440 

596 Z-V 

500 Z-V 

320 Z-V 

560 Z-V 

440 Z-V 
390 S-J 
500 Z-V 

400 Z-V 

Tabela IV. Typy pôdorysov chát Ozf.=hfbka 
podľa údajov v nálezových správach bez 
olzTadu na spôsob prípravy terénu na 
výskum) 

Pomer Š. a dL Objekt HL v cm 

0,38 189/86 100 

0,4 194/86 20 

0,46 94/75 85 

0,48 179/86 45 

0,5 201/77 50 

0,54 72/75 20 

0,54 102/75 77 

0,57 68/75 110 

0,59 176/85 70 

0,61 166/85 20 

0,62 158/77 115 

0,62 127/76 80 

0,63 165/85 30 
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Tabela III - pokračovanie Tabela IV - pokračovanie 

Plocha v cm2 Objekt Rozdiel medzi š. Pomer Š. a dl. Objekt HL v cm 
a dl. v cm 

145500 166/85 185 0,63 101/75 110 

144 000 158/77 180 0,64 191/86 27 

138180 127/76 176 0,65 185/86 62 

120540 111/76 116 0,66 126/76 80 

117600 189/86 350 0,68 141/76 80 

114400 176/85 180 0,68 12/69 -
109804 72/75 206 0,69 164,,85 20 

106 600 101/75 150 0,71 111/76 121 

103740 141/76 124 0,74 14/69 71 

101268 68/75 188 0,74 10/69 85 

100 000 194/86 300 0,77 190/86 85 

87500 191/86 140 0,78 150/77 100 

80000 186/86 70 0,78 186/86 68 

80000 201/86 200 0,81 128/76 83 

1. Verkosf plochy pôdorysov 

a) V severovýchodnej časti náleziska je situovaných päť chát s najväčšou plochou pôdorysu, ani 
raz tu nie je zastúpená chata s najnižšími hodnotami. 

b) Chaty v južnej časti sú čo do plochy pôdorysu stredne velké, absentujú hraničné kategórie. 
c) V severozápadnej časti sú umiestnené tri plošne najmenšie chaty, ostatné patria do kategórie 

menších a stredne velkých. 
Priemerná hodnota plochy pôdorysov chát je 14,37 m2

• Rozpätie je od 8 do 23,20 m 2
• Tieto 

údaje zodpovedajú priemerným hodnotám z Moravy (Medu IIa 1980, tab. 1; Čižmár 1987, s. 216) a zo 
strednej Európy (Luley 1992, s. 8) . 

2. Typy pôdorysov 

a) Napriek nepravidelnosti pôdorysov chaty typovo oscilujú medzi takmer štvorcovými a vý­
razne pretiahnutými. Obe hraničné kategórie sú relatívne málo početné (takmer štvorcové tvoria 
22,20 %, výrazne pretiahnuté 15,50 %). Najvýraznejšie je zastúpený obdÍžnikový typ s pomerom 
šírky a dÍžky medzi hodnotami 0,74 až 0,57 a rozdielmi medzi šírkou a dÍžkou od 130 do 188 cm 
(48)0 %). Väčšina patrí k základnému typu A (Med/ilia 1980) s kolmi umiestnenými na stredovej osi. 
Strecha je sedlová, rôzneho vzhladu, v závislosti od vnútornej konštrukcie obydlia (Buc1/sensc1/utz 
1984, s. 91; Kobyliríski 1988, s. 30; Luley 1992, s. 65-85). 

b) Chaty s takmer štvorcovým pôdorysom sú situované v severozápadnej časti náleziska, v se­
verovýchodnej časti absentujú. 

c) Tri chaty s výrazne pretiahnutým pôdorysom sú v severozápadnej časti náleziska, jedna je 
v centrálnej . 

d) Početne najviac zastúpený je typ so strednými hodnotami . Dominuje v centrálnej a seve­
rovýchodnej časti. 
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Jamy 

Objekty označované ako jamy sa navzájom líšia velkosťou, tvarom, umiestnením v teréne a ne­
pochybne i funkciou. Najväčší z nich (69) má rozmery chaty a najmenší sa velmi nelíši od kolovej 
jamy. 

ZHRNUTIE 

Z doterajších poznatkov vyplýva: 
1. Preskúmaný komplex objektov tvorí podstatnú časť pôvodnej laténskej osady. 
2. Rozbory nasvedčujú, že ide o jednofázové sídlisko s možnosťou časovo diferencovaného 

vnútorného stavebného rozvoja, rámcovo datované do strednej doby laténskej. 
3. Situovanie objektov v teréne rešpektuje priebeh vrstevníc. Vysoko prevažuje orientácia Z-V 

s odchýlkou ZZS-WJ. Táto orientácia je v súlade s klimatickými danosťami polohy. 
4. Preskúmaný areál sa opticky člení na tri okrsky: severovýchodná a centrálna časť, seve­

rozápadná časť, južná časť. Rozbor ukáže, či sa od seba líšia zastúpením jednotlivých druhov objek­
tov, velkosťou plôch pôdorysov, pôdorysným typom chát. 

Škála chronologicky citlivých predmetov z nálezových celkov je nevelká. Zo šiestich objektov je 
desať spôn (päť železných a päť bronzových). Pre datovanie je dôležitý výskyt spony typu 
Mbtschwil v objekte 179/85. Väčšina spôn je však ťažko presnejšie identifikovateIná. Zo si~dmich 
objektov je sedem sklených náramkov. K chronologicky citlivým predmetom môžeme ešte pripočítať 
lignitové náramky. Početný je výskyt železnej a bronzovej trosky (až v 24 chatách), ako aj drobných 
železných predmetov. 

Od spracovania keramického materiálu si veIa sIubujeme, predovšetkým z hladiska sortimentu 
(pozoruhodne vysoký podiel keramiky robenej v ruke), druhov a typov nádob, či technológie. Za 
súčasného stavu spracovania laténskej sídliskovej keramiky na Slovensku však nedúfame, že poslúži 
ako chronologické kritérium. 

V snahe po vymedzení hornej časovej hranice životnosti osady sme v nálezovom inventári 
hladali elementy typické pre mladšie obdobie, charakterizované tzv. keltsko-dáckymi pamiatkami. 
Tento nálezový horizont je na rôznych lokalitách v Nitre bohato zastúpený, v materiáli zo Šindolky 
však chýba. 

KATALÓG 

Predkladáme pracovnú verziu evidenčného katalógu sídliskových objektov z doby laténskej 
z Nitry-Šindolky (podla počítačového výstupu). Katalóg je spracovaný v prostredí INFORMIX 
s použitím relačnej databázy, ktorá umožňuje rozmanitý spôsob formulácie podmienky pre výber 
údajov . 

Na evidenčnej karte vstupných údajov (tab. V) vidno existujúce klúčové hodnoty, ktorými je 
jednoznačne určený prvok databázy. V tomto prípade pracujeme s číslom nálezovej správy (v spoji­
tosti s názvom lokality), s číslom objektu (objekt je jednoznačne určený svojim číslom a číslom nále­
zovej správy). Tretí je nález - predmet, ktorého jednoznačné určenie je dané kombináciou troch čísel 
(nálezovej správy, objektu a vrecka). 

Zdôrazňujeme, že katalógový výstup zohladňuje nami určené požiadavky. Je spracovaný zo 
základných opisov objektov autormi jednotlivých nálezových správ. Zatial neberie do úvahy naše 
výsledky pozorovaní. Bude spresňovaný ďalšími poznatkami o materiálnej kultúre. Výhodnosť 
a rýchlosť práce s relačnou databázou sa prejaví predovšetkým pri velkých súboroch dát. 

V katalógu sú uvedené všetky objekty a chaty z výskumných sezón rokov 1968, 1975-1977, 
1985-1986, v ktorých sa našiel materiál datovaný do doby laténskej. 

Skratky: DB - doba bronzová, LT - doba laténska, PR - pravek, u - doskúmaný objekt, V -
výskum. 
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Tabela V. Evidenčnd Ícarta vstupných dát 

cislo spravy: [fOOO ] naz. lokal.:[fOOl 
rok: [rl ] 

autor: (al 

cisio objektu: [f003] rok:[r2 
datovanie: (f008 

ukonceny: (u] , 

dlzka: [f009 
sirka:[f010 
hlbka: (fOll 

priemer:[f012 ] 

orientacia:[f013 

steny: [fOl4 
dno: (f016 

koly: [f018 

c. sacku 

[f002 ] 
[f002 ) 
[f002 ) 
[f002 ] 
[f002 ) 
[f002 ) 
[f002 ) 
[f002 ) 
[f002 ) 
[f002 ) 
[f002 . ) 
[f002 ) 

ť. správy 2513/69 

[f003 
[f003 
[f003 
[f003 
[f003 
(f003 
[f003 
[f003 
[f003 
[f003 
[f003 
[f003 

autor: A. ToNk - K. Sedlák 

číslo obj.: 
ukončený: 

dÍžka: 
šírka: 
hÍbka: 
steny: 
dno: 
koly: 

2 

č. vrecka / druh nálezu: 
4/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: 

dÍžka: 250 
šírka: 50 
hÍbka: 40 

5 

steny: zvislé, ku dnu zošikmené 
dno: nerovné, malé jamky 
koly: 1 
č. vrecka / druh nálezu: 

druh nalezu 

názov lok.: NITRA-Šindolka 
akcia: V 

rok: 1968 

priemer 

orientácia: 

rok: 1968 

priemer: 

orientácia 

28,29/črepy 33/zvieracie kosti 34/troska 35/mazanica, lomový kameň 39/kostený predmet 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 510 
šírka : 380 

10 rok: 1968 

priemer: 

akcla:[a2] 

] 
] 
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hÍbka: 85 
steny: porušené 
dno: ploché, nerovné, jamky 
koly: 2 
č . vrecka / druh nálezu: 

orientácia: Z-V 

60/črepy 68/nádoba 70/hlinené koliesko 77, 78/praslen 81, 82/lignitový náramok 83/liglútová surovina 84/kamelmý brúsik 
99/ črepy IDO/kamenné hladidlo lDI/zlomky prasIena 154/ zvieracie kosti 

číslo obj.: 
datovalúe: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 580 
šírka: 400 
hÍbka: 
steny: zvislé 

12 

dno: ploché, rovné, kolové jamky, lavica, vchod 
koly: 4 
č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1968 

priemer: 

orientácia: Z-V 

33/črepy 85/smola? 86/ligrútový náramok 110/troska 114/kamenný predmet 118/železný klinec 119/kamelUlÝ brúsik 
121/troska 123/bronzový predmet 144/črepy 145, 148/troska 159/hlinené koliesko 161-165/črepy 169/maz8rúca 
172 /zvieracie kosti 187, 188/ nádoba 

číslo obj .: 
datovarúe: LT 
ukončený: 

dížka: 350 
šírka : 75 
híbka: 
steny: núerne šikmé 

14 

dno: ploché, skoro rovné, lavica, malé jamky, žliabky 
koly: 1 
č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1968 

priemer: 

orientácia: Z-V 

105/praslen 106/Fe predmet 107/Fe šidlo 111/kamenný brúsik 118/Fe klince 120/kamerUlá oslička? 121/Fe troska 122/Fe 
tyčinka 124/troska 146/zvieracie kosti ISO/troska 151/zlomok kamermého žarnova 152, ISS/črepy, hlinené koliesko 

číslo obj.: 
datovarúe: LT 
ukončený: 

dížka: 
šírka: 
híbka: 
steny: zvislé 
dno: kruh 
koly: 

19 

č. vrecka / druh ná lezu: 
1 68 /črepy 173/zvieracie kosti 

č. správy: 8369f78 
autor: B. Chropovský 

číslo obj.: 
datovarúe: LT 
ukončený: u 
díi.ka: 
šírka: 
híbka: 
steny: 
dno: 
koly: 

5 

č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1968 

priemer: 

oricntácia: 

názov lok.: NITRA-Šindolka 
akcia: V 

rok: 1975 

priemer: 

or icntácia: 

118, 121 /zvieracie kosti 127/nádoba 128/Fe predmet 130/Fe tyčinka 132/Fe nástroj 133 / 3 zlomky bronzovej spony 138/úštep 
z kremeúa 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dížka: 
šírka: 
híbka: 114 
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45 rok: 1975 

priemer: 100 

orientácia: 



K PROBlEMATIKE LATÉNSKEHO osíDLENIA V NITRE-S!NDoLXE 

steny: zvislé, prechádzajúce v baňaté 
dn.: zaoblené, hruškovité 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 
27, 29/ uhlíky 72 / sklený náramok - fragment 206/ črepy 

číslo obj. 
datovanie: L T 
ukončený:u 

dÍžka: 
šírka: 
hlbka: 33 
steny: zvislé 

47 

dno: rovné, kolová jama 
koly: 1 
č. vrecka / druh nálezu: 
19/mazanica 207/ črepy 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dfžka: 
šírka: 
hfbka: 32 
steny: zvislé 

48 

dno: kruh, rovné, kolová jama 
koly: 1 
č. vrecka / dru1\ nálezu: 
215/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dfžka: 
šírka: 
híbka: 35 
steny: zvislé 

49 

dno: rovné, zvažovalo sa na jednu stranu 
koly: 1 
č . vrecka / druh nálezu: 
233/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dížka: 
šírka: 
hlbka: 52 
steny: šikmé 

60 

dno: prehnuté, nerovné 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 
99/drobné predmety 100/Fe nôž, 279, 288/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dížka: 442 
šírka: 254 
hfbka: 10 

68 

steny: zaoblené, zvislé 
dno: korýtkovité, nerovné 
koly: 3 
č. vrecka / druh nálezu: 
36,37/Fe troska 110/ zvieracie kosti 137/nádobka 298, 335, 338/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
u\(ončený: u 
dížka: 450 

69 

rok: 1975 

priemer: 68 

orientácia: 

rok: 1975 

priemer: 52 

orientácia: 

rok: 1975 

priemer: 48 

orientácia: 

rok: 1975 

priemer: 134 

orientácia: 

rok: 1975 

priemer: 

orientácia: Z-V 

rok: 1975 

priemer: 
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šírka: 
hfbka: 
steny: 

196 
86 

dno: oválne 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 
101,109 /zvieracie kosti 333, 350/črepy 

číslo obi.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dížka: 450 
šírka: 244 
híbka: 80 

72 

steny: šikmé, pri dne zaoblené 
dno: vypálené, rovné 
koly: 2 
č. vrecka / druh nálezu: 

GERTRÚDA BREzlNOVÁ - JANA HEČXOVÁ 

orientácia: Z-V 

rok: 1975 

priemer: 

orientácia: Z-V 

36/mazan..ica 11I-113/zvieracie kosti 135/opracovaný kameň 136/praslen 139/Fe spona 140/opracovaný kameň 149, 
152/zvieracie kosti 153/opracovaná kosť 154/oslička 156, 157/opracovaná kosť 337, 342, 410, 415/črepy 

číslo obi.: 
datovanie: 
ukončený: u 
dÍžka: 
šírka: 
hÍbka: 50 
steny: šikmé 
dno: kruh, rovné 
koly: 

80 

č. vrecka / druh nálezu: 
353/črepy 

číslo obi.: 94 
datovanie: DB, LT 
ukončený: u 
dÍžka: 600 
šírka: 280 
hÍbka: 85 
steny: rovné 
dno: rovné, vymazané, vysušené 
koly: 3 
č . vrecka / druh nálezu: 

rok: 1975 

priemer: 86 

orientácia: 

rok: 1975 

priemer: 

orientácia: SV-]Z 

33, 41/mazanica 43-47, SO/Fe troska 141/zvieracie kosti 142/opracovaná kosť 147, 153/zvieracie kosti 388, 395, 403, 420, 421, 
443,502/črepy 

číslo obi.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 
šírka: 
híbka: 47 
steny: mierne zvislé 
dno: rovné, kruh 
koly: 

98 

č. vrecka / druh nálezu: 
399/črepy 

číslo obi.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dÍžka: 410 
šírka: 260 
hÍbka: 110 
steny: 
dno: 
koly: 

101 

č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1975 

priemer: 52 

orientácia: 

rok: 1975 

priemer: 

orientácia: ZZS-VV] 

52/troska 149/Fe troska, Fe predmet 166/zvieracie kosti 448, 452-454, 461, 463, 467-469, 480/črepy 
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číslo obj .: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dUka: 540 
šírka: 296 
hlbka: 77 

102 

steny: zvislé, mierne zaoblené 
dno: tvrdé, vymazané, múrik, jamky 
koly: 4 
Č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1975 

priemer: 

orientácia: Z-V 

SO/uhlíky S3/troska 148/kostené šidlo lS8/kostená rúčka 161, 164/praslen 447, 451, 455, 456, 482, 484-486, 492, SOO/črepy. 

Č. správy: 8585f78 
autor: B. Chropovský 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 

dfžka: 410 
šírka: 294 
hlbka: 121 
steny: šikmé 

111 

názov lok.: NITRA-Šindolka 

dno: rovné, vchod, kolové jamy, vchodová teraska 
koly: 2 
Č . vrecka / druh nálezu: 

akcia: V 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: ZZs. VV] 

44-47/mazanica 52/uhlíky 61-64/troska 166/praslen, koliesko 167/kaJnclUlá sekera 168, 169/Fe prcdmet 170/praslen 
176-178/zvieracie kosti 523-S29/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dfžka: 174 
šírka: 150 
hÍbka: 95 

119 

steny: šikmé, klenbovite vybrané 
dno: stupňovité 
koly: 
i". vrecka / druh nálezu: 
65/troska 546/črepy 

číslo obj .: 121 
datovanie: LT, PR 
ukoni"ený:u 
dÍžka: 146 
šírka: 94 
hÍbka: 68 
steny: šikmé 
dno: nerovné, stupňovité, Iadvinovité 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 
548/črepy 

li slo obj .: 122 
datovanie: PR, L T 
ukončený : u 
dížka: 200 
šírka: 136 
hfbka: 76 
steny: šikmé 
dno: nerovné, schodovité, ncpravidelný tvar 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 
67/troska 182/zvieracie kosti 549/črepy 

číslo obj.: 124 
datovanie: PR, LT 
ukončený: u 
dÍžka: 256 
šírka: 136 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: SV-lZ 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: Z-V 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: SV-lZ 

rok: 1976 

priemer: 
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hÍbka: 98 
steny: šikmé 
dno: nerovné, oválne 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 
550, 627,628/črepy 

číslo obj .: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dfžka: 266 
šírka: 152 
hlbka: 116 
steny: šikmé 

125 

dno: nerovné, schodovité, oválne 
koly: 
č . vrecka / druh nálezu 
50/mazanica 174/Fe predmet 551, 552/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 510 
šírka: 340 
hÍbka: 80 

126 

steny: šikmé, zaoblené ku dnu, štvorhranné jamky 
dno: rovné 
koly: 2 
č . vrecka / druh nálezu: 

orientácia: SV-JZ 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: SV-JZ 

1 /Fe nôž 2/ligtútový náramok 31zvierad zub 4,Q<oliesko 5/Fe tyčinka 51, 52/mazanica 68/troska 184-187/zvieracie kosti, 544, 
554-561 ,631,644/črepy 

číslo obj .: 
datovalúe: L T 
ukončený: u 
dížka: 470 
šírka: 294 
hÍbka: 80 

127 

steny: šikmé, korýtkovité 
dno: 
koly: 2 
Č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: Z-V 

l/kamelmá oslička 2/hlinené koliesko 53/mazanica 57/uhlíky 69, 77/troska 179/kamenná oslička I80/kamenný brús 188-191, 
212/zvieracie kosti 562-567, 625/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dÍžka: 468 
šírka: 380 
hÍbka: 83 
steny: zvislé 

128 

dno: rovné, llúestanú prepálené, kolové jamky, kanál 
koly: 2 
Č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: ZZS.VVV 

1 /praslen 2/kameň 70-73/troska 182/kameň 183/hlinený krúžok 192, 193, 210/zvieracie kosti 568-575, 624, 629-634/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 
šírka: 
hÍbka: 106 
steny: šikmé 

134 

dno: nerovné, asi 2 jamy 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 
1961zvieracie kosti 587,588,593-596, 635/črepy 

88 
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orientácia: 
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číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dÍžka: 390 
šírka: 266 
hfbka: 80 
steny: šikmé 

141 

dno: rovné, vymazané, tvrdé 
koly: 2 
č . vrecka / druh nálezu: 
201, 202,207/zvieracie kosti 617-619, 626/črepy. 

Č. správy: 8371/78 
autor: B. Chropovský 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 460 
šírka: 360 
hfbka: 100 
steny: zvislé 

150 

názov lok.: NITRA-Šindolka 

dno: rovné, kolové jamky hrotité 
koly: 2 
č. vrecka / druh nálezu 

rok: 1976 

priemer: 

orientácia: Z-V 

akcia: V 

rok: 1977 

priemer: 

orientácia: S-J 

60/mazanica 80, 81/troska 194, 19S/drobný predmet 203, 204/miska 213-216/zvieracia kose 658, 672-681/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 480 
šírka: 300 
hfbka: 115 

158 

steny: skoro zvislé, vymazané 
dno: rovné, kolové jamky hrotité 
koly: 2 
č . vrecka / druh nálezu: 

rok: 1977 

priemer: 

orientácia: Z-V 

6S/mazanica 82-84, 86/troska 193, 196-200/drobné predmety 213-21S/nádobky 229-231/zvieracie kosti 669-671, 705, 706, 
712-71S/črepy. 

Č. správy: 11 445/86 názov lok.: NITRA-Šindolka 
autor: G. Fusek - ll. Chropovský 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dfžka: 512 
šírka: 380 
hÍbka: 71 

14 

steny: šikmé, západná stena mierne podbiehala pod okraj chaty 
dno: tvrdé, vymazané, lavica, kolové jamky hrotité 
koly: 2 
č . vrecka / druh nálezu: 

akcia: V 

rok: 1985 

priemer: 

orientácia: Z-V 

19-21 /zvieracia kose 28/Fe predmet 29 /hlinené koliesko 30/Fe kosák 31 /hlinené koliesko 39-43/črepy 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený : u 
dfžka: 520 
šírka: 360 
hfbka: 20 
steny: nt.iern~ šikmé 

164 

dno: rovné, kolové jamky hrotité 
koly: 2 
č . vrecka / druh nálezu: 
1,9, 10/mazalúca 16-18/črepy 18/opracovaná kose 19/praslen 

rok: 1985 

priemer: 

orientácia: S-J 
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číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dfžka: 570 
šírka: 360 
hfbka: 30 
steny: šikmé 

165 

dno: rovné, kamene, žIab, kolové jamky luotité 
koly: 2 
Č. vrecka 1 druh nálezu: 
11, 14/zvieracia kosť 19-22/črepy 20/opracovaná kosť 21/Fe zlomky 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dfžka: 485 
šírka: 300 
hfbka: 20 
steny: šikmé 

166 

dno: tvrdé, vymazané, lavica, kolové jamky hrotité 
koly: 2 
č. vrecka 1 druh nálezu: 
16, 171zvieracia kosf 22/praslen 231 opracovaná kosf 24, 251 črepy 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončenie: u 
dfžka: 260 
šírka: 440 
híbka: 70 
steny: zvislé 

176 

dno: hrboIaté, oválne, mazanica, kolové jamky, spálená hlina, kamene 
koly: 5 
Č . vrecka 1 druh nálezu: 
2/mazanica 3/troska 30-32/zvieracie kosti 44, 45/Fe zlomky 51, 59-61 /črepy 

číslo obj.: 
datovaIÚe: LT 
ukončený: u 
dfžka: 596 
šírka: 290 
hÍbka: 45 

179 

steny: šikmé, skoro zvislé 
dno: rovné, ubité, kolové jamky, lavica? 
koly: 2 
Č . vrecka 1 druh nálezu: 

rok: 1985 

priemer: 

orientácia: Z-V 

rok: 1985 

priemer: 

orientácia: Z-V 

rok: 1985 

priemer: 

orientácia: 

rok: 1985 

priemer: 

orientácia : Z-V 

4,5/troska 6/uhlíky 22-26/zvieracie kosti 32/hlinené koliesko 33/Fe predmet 34/hlinené koliesko 35, 36/Fe spona 371Fe kosák 
45-511 črepy 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončené: u 
dfžka: 
šírka: 
híbka: 36 
steny: šikmé 
dno: obličkovité 
koly: 

184 

Č. vrecka 1 druh nálezu: 
34/zvieracie kosti 67/črepy 

číslo obj.: 
datovaIÚe: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 500 
šírka: 326 
hfbka: 62 
steny: šikmé 

185 

dno: tvrdé, vymazané, lavica, žIab, jamky hrotité 
koly: 2 

90 

rok: 1985 

priemer: 370 

orientácia: 

rok: 1985 

priemer: 

orientácia: Z-V 
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č. vrecka / druh nálezu: 
36, 37/ zvieracia kosť 40 /kostená ihlica 41, 42 / prasien 46/brúska 48/kostená ihlica 53/hlinené koliesko 59/ miska 70-75/ črepy 

oslo obj .: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 250 
šfrka: 320 
hÍbka: 68 

186 

steny: šikmé, zaoblené ku dnu 
dno: tvrdé, vymazané, kolové jamky hrotité, lavica 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1985 

priemer: 

orientácia: Z-V 

6/troska 11, 12/uhIiky 38, 39/zvieracie kosti 43/bronzová spona 60/nádoba 76, 77 /črepy. 

Č. správy: 11 824/87 názov lok.: NITRA-Šindolka 
autor: J. Hečková - B. Chropovský 

oslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 560 
šírka: 210 
hfbka: 100 

189 

steny: ploché spevňujúce kamene, asi nadzerrmá konštrukcia 
dno: s priehlbií.anú 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 

akcia: V 

rok: 1986 

priemer: 

orientácia: Z-V 

5-13/mazalúca 14-18/uhliky 42-S7/zvieracie kosti 69, 70/Fe spona 71/kamenné drvidlo 72/Fe tyčinka 73-76/Fe fragmenty 
77/Fe krúžok 78/sklený náramok 79 /troska 80-82/Fe fragmenty 91-107/črepy 96/bronzová ihlica 127/črepy 

oslo obj .: 
datovalúe: L T 

. ukončený: u 
dfžka: 340 
šfrka: 440 
hÍbka: 85 
steny: zvislé 

190 

dno: vrstvovité, kolove jamky hrotité 
koly: 2 
č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1986 

priemer: 

orientácia: Z-V 

2/zrná 12/nádoba 18/mazanica 22/uhlíky 58-81/zvieracie kosti 83-87/troska 85/kamenný úštep 88/hlinený prasien 94, 98, 
l04/troska 97/Fe predmet 102/kamenný úštep 103, 108-111, 122-129, 141-151, 160, 162/črepy, 112/Fe predmet 

číslo obj.: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 250 
šírka: 390 
hÍbka: 27 
steny: zvislé 

191 

dno: rovné, kolové jamky hrotité 
koly: 2 
č. vrecka / druh nálezu: 

rok: 1986 

priemer: 

orientácia: S-J 

14/mazanica 60-62, 67, 69-80/zvieracie kosti 91/fragment náramku 9S/hlinené závažie 112, 116, 119, 124, DO/črepy 

oslo obj.: 
datovalúe: L T 
ukončený: u 
dÍžka: 500 
šírka: 200 
hÍbka: 20 
steny: zvislé 

194 

dno: obdÍžlúkové priehlbinky pri južnej stene, kolové jamky hrotité 
koly: 3 
č . vrecka / druh nálezu: 

rok: 1986 

priemer: 

orientácia: Z-V 

3/zrno 20, 24/uhlíky 65, 83, 84, 88/zvieracie kosti 113, 114/troska 115/Fe predmet 116/hlinené koliesko 121/črepy 123/sklený 
náramok 126/sklený korálik 133, 156, 157, 163/črepy 
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číslo obj.: 
datovalúe: L T 
ukončený: u 
dfžka: 330 
šú-ka: 
hfbka: 42 
steny: zvislé 

198 

dno: zničené bagrom 
koly: 
č . vrecka / druh nálezu: 

GERTRÚDA Bfu:zINOVÁ - JANA HEČKOVÁ 

rok: 1986 

priemer: 

orientácia: Z-V 

23/mazanica 78/zvieracie kosti lOS/Fe predmet 106/troska 140, 144/črepy 

číslo obj .: 
datovanie: LT 
ukončený: u 
dÍžka: 
šírka: 
hÍbka: 

199 

steny: bagrom úplne zničená chata? 
dno: 
koly: 
č . vrecka / druh nálezu: 
17/ nádoba 145/ črepy 

číslo obj.: 
datovanie: L T 
ukončený: u 
dÍžka: 400 
šírka: 200 
hfbka: 50 

201 

dno: rovné, kolové jamky hrotité 
koly: 2 
č . vrecka / druh nálezu 

rok: 1986 

priemer: 

orientácia: 

rok: 1986 

priemer: 

orientácia: Z-V 

90, -91 /zvieracie kosti 117/bronzový predmet 118/kameIUlé drvidlo 119, 132/sklený náramok 120/Fe troska 127/hlinený 
prasien 137/Fe predmet 141/závažie 158, 159, 164, 167, 171, 175, 179 /črepy 

číslo obj.: 
datovanie: LT 

204 rok: 1986 

ukončený: u 
dfžka: priemer: 
šírka: 
hfbka: orientácia: 
steny: ,deštruované bagrom 
dno: 
koly: 
č. vrecka / druh nálezu: 
25/uhlíky 30/mazanica 95, 98, 99/zvieracie kosti 134/praslen 135/surovina 136, 138/Fe predmet 140/bronzová troska 
142/opracovaná kosť 176, 177, 180, 182, 183, 185/črepy. 
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ZUR PROBLEMA TIK DER LA TENEZEITLICHEN BESIEDLUNG 
IN NITRA-ŠINOOLKA 

Resi.imee 

Nitra gehärt heim gegenwärtigen Forschungstand zu Regionen mit der gräBten Konzentration 
von lah~nezeit1icher Besiedlung in der Slowakei, mit chronologischer Spannweite in den Stufen 
LB2-LD (Hečková 1993, S. 65-67). Die latenezeitliche Besiedlung korrespondiert vollauf mit der in 
ganz Mitteleuropa gebräuchlichen Auswahl von Lagen zur Grtindung von Siedlungen. Es scheint, 
daB in Nitra eine unterschiedliche Situation der Lat~nebesiedlung am rechten und am linken Ufer 
des Nitraflusses herrscht. Die linksseitige Terrasse des Flusses und seiner Zuflusse Dobrotka und 
Selenec war verlockender und gtinstiger als die gegliederten, felsigen Ausläufer im rechten Uferge­
biet. Die mehr oder weniger untersuchten Siedlungsareale konzentrieren sich ungefähr in einem 5 
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km langen Streifen im linken Ufergebiet. Die UberseehOhe bewegt sich zwischen 140-142 m. 
Während die Besiedlung am linken Ufer von LB2 /LC} belegt ist, kulminiert sie in LC, und an 
manchen Stellen dauerte sie auch in die Stufe LD (Hečková 1993, S. 67), im rechten Ufergebiet sind 
Siedlungsfunde aus der mittleren Latenezeit nicht vorgekommen. Eine starke Siedlungskonzentra­
tion mit einer bestehenden befestigten Siedlung auf dem Burgberg wird erst im kelto-dakischen Mi­
lieu in LD vorausgesetzt. 

Die ihrem AusmaB nach groBte und archäologisch am komplettesten untersuchte Siedlung er­
streckte sich in der Lage Nitra-Šindolka (Abb. 1). 

Den ersten Impuls, der die Aufmerksamkeit auf die Lokalität lenkte, bildete die Rettungsgra­
bung ' in der unweiten Lage Šindolka - der Bau der Landwirtschaftlichen Schule im J. 1965, wo auBer 
Funden aus anderen Zeitabschnitten drei latE:;nezeitliche Brandgräber erfaBt wurden (Császta -
Kováčová 1989). In Anbetracht der giinstigen Geländeverhältnisse der Lage fi.ir die Freilegung von 
Siedlungen oder Gräberfeldem, begann man im J. 1968 mit Feststellungsschnitten (Točfk - Sedlák 
1993, S. 45-47). Aus der Latenezeit wurden vollständig bloB zwei Objekte untersucht. Die Fläche der 
angelegten Schnilte aus diesem Jahr wurde von der Grabung im J. 1975 iiberdeckt, wann die Un­
tersuchung des Objektes 5/68 abgeschlossen wurde, dann im J. 1985, wann wieder die Freilegung 
des Objektes 14/68 beendet wurde. Diese Grabungsetappe dauerte von 1975-1977. 

Die Grabung setzte schon seit dem J. 1974 fort (B. Chropovský). Die Fundsituation wurde im 
Rahmen von Exkursionen des III. Internationalen Kongresses der slawischen Archäologie präsen­
tiert. Freigelegt wurden eine Siedlung aus der Latenezeit und Objekte aus der Spätbronzezeit. Die 
groBte Aufmerksamkeit widmete man bedeutsamen groBmährischen und fri.ihmiltelalterlichen Sied­
lungsfunden (Chropovský 1975; 1976; 1977). Die Grabungstätigkeit wurde erst im J. 1985 emeuert, 
wann eine Rettungsgrabung realisiert wurde (B. Chropovský und G. Fusek), und zwar hervorgerufen 
durch den Bau der nordlichen StraBenumleitung in Nitra. Freigelegt wurden die Objekte 160-188 
und beendet wurde die Abdeckung des Objektes 14/68. Im J. 1986 wurde die Grabung fortgesetzt 
(Grabungsleiter B. Chropovský, Abdeckung des fri.ihmittelalterlichen Gräberfeldes - G. Fusek, der late­
nezeitlichen Siedlung und urzeitlicher Objekte - J. Hcc'ková). 

Dank der Grabungsautoren, welche dieses wichtige Siedlungsmaterial zur Verfiigung stellten, 
kann zur Losung dreier grundlegender Problemkreise beigetragen werden: 

1. Charakterisierung der Innenstruktur der Siedlung, 
2. Rekonstruktion des Aussehens und der Funktion eines Wohnhauses, 
3. Zeitliche Stellung einzelner Typen der Siedlungskeramik. 
Die Latene-Siedlung wurde auf einer zusammenhängend untersuchten Fläche von 9100 m2 

AusmaB freigelegt. Die Grabung erfolgte, nach dem ersten Jahr mit FeststeI1ungsschnitten, mit der 
flächenmäBigen Abdeckungsmethode in den Grabungsjahren 1985-1986 auf einer vorher vom 
Humus abgeschiirften Fläche. 

Die Lage war von der Urzeit bis zum Fri.ihmittelalter regelmäBig besiedelt (mit Ausnahrne der 
romischen Zeit). Der Blick auf die zusammenhängend untersuchte Fläche (Abb. 2) schlieBt beinahe 
die Moglichkeiten aus, daB im Rahmen des umgrenzten Areals irgendein Objekt der Aufmerksam­
keit entgangen wäre, besonders das latenezeitliche, da es dank der spezifischen grauen Farbe der 
EinfiiI1ung gut identifizierbar war (Abb. 3). Es handelt sich um eine einphasige Siedlung, was nicht 
bedeutet, daB die Existenz einer gewissen zeitlichen Spannweite in der Innenbebauung der Siedlung 
abgelehnt wiirde. Vorausgesetzt wird ihre Bestehungszeit im Verlauf des MitteI1atene. 

Aus der mittleren Latenezeit wurden 48 Objekte erschlossen. Vom formalen Gesichtspunkt 
sind sie in sog. Hiitten und Gruben aufteilbar. Hiitten waren 30 (62 %) und Gruben 18 (38 %). Vor­
ratsgruben im wortwortlichen Sinn repräsentiert bloB das Objekt 45/75. 

Wie es scheint, respektiert die Situierung der Objekte im Gelände den Verlauf der Schichtenli­
nien (Abb. 4). Am dichtesten bebaut war eine relativ gerade Fläche zwischen den Schichtenlinien 149 
und 148. Eine abgesonderte Gruppe besteht aus einem Komplex von Objekten auf dem abfallenden 
Gelände zwischen den Schichtenlinien 147-145. Die Orientierung der Objekte bietet die Ubersicht auf 
Tab. I. Einbezogen sind in ihr sämtliche Objekte, bei denen dieser Wert feststeI1bar ist. Vollig vor­
herrschend ist die Orientierung W-O bzw. WNW-OSO (83,3 %), seltener NO-SW (13,3 %) und ver­
einzelt N-S (3,3 %). 
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Eine Ubersicht tiber die grundlegenden HtittenausmaBe bietet die Tab. II (die untersuchten 
Werte waren bei den Objekten 5,198,199,204 nicht feststellbar). 

Die gewonnenen numerischen Angaben ntitzte man zur Zusammenstellung einer Tabelle aus, 
welche die Htitten nach der GroBe der GrundriBausmaBe ordnete ((Tab. III), und einer Tabelle, auf 
der die Htitten nach den GrundriBtypen geordnet sind (Tab. IV). Die Zusammenstellungen wurden 
mit der Unterbringung der Htitten im Gelände konfrontiert. Ergebnisse der Beobachtung: 

l. GroBe der Fläche der Grundrisse 
a) im Nordostteil der Fundstelle liegen ftinf Htitten mit der groBten GrundriBfläche, es sind 

hier nicht Htitten mit den niedrigsten Werten vertreten. 
b) Die Htitten im Stidteil sind beztiglich der GrundriBfläche mittelgroB, ohne Vertretung von 

Grenzkategorien. 
c) Im Nordwestteil befinden sich die drei flächenmäBig kleinsten Htitten, die tibrigen gehoren 

in die Kategorie kleinerer und mittelgroBer Htitten. 
Die durchschnittliche Fläche der Htittengrundrisse beträgt 14,37 m 2

• Die Spannweite reicht von 
8-23,2 m2

• Diese Angaben entsprechen den Durchschnittswerten aus Mähren und aus Mitteleuropa. 
2. Typen der Grundrisse 
a) Trotz der UnregelmäBigkeit der Htittengrundrisse oszillieren sie typenmäBig zwischen bei­

nahe quadratischen und ausgeprägt länglichen. Beide Grenzkategorien sind relativ wenig zahlreich. 
Beinahe quadratische bild en 22,2 % und ausgeprägt längliche 15,5 %. Am stärksten vertreten ist der 
rechteckige Typ mit dem Verhältnis der Breite und Länge zwischen den Werten 0,74 und 0,57 und 
Unterschieden zwischen der Breite und Länge zwischen l30-188 cm (48) %). Der GroBteil gehort 
zum Haupttyp A (Medunil 1980), mit Pfosten in der Mitte der Kurzseite. Die Uberdeckung bildet ein 
Satteldach von verschiedenem Aussehen, in Abhängigkeit von der Innenkonstruktion des 
Wohnhauses. 

b) Die Htitten mit beinahe quadratischem GrundriB sind im nordwestlichen Teil der Fundstelle 
situiert, im nordostIichen fehlen sie. 

c) Drei Htitten mit ausgeprägt gestrecktem GrundriB befinden sich im Nordwestabschnitt der 
Fundstelle, eine im zentralen Teil. 

d) Zahlreich vertreten ist der Typ mit Mittelwerten. Er dominiert im zentralen und 
nordostlichen Teil. 

Zusammenfassung 
Die untersuchten Objekte bilden den wesentlichen Teil der ursprlinglichen Latenesiedlung. Die 

bisherigen Analysen deuten darauC daB es sich um eine einphasige Siedlung handell- mit der 
Moglichkeit einer zeitlich differenzierten inneren baulichen Entwicklung, die rahmenhaft in die mitt­
lere Latenezeit datiert ist. Die Situierung der Objekte im Gelände respektiert den Veria uf der Schich­
tenlinien. Stark tiberwiegt die Orientierung W-O mit der Abweichung WNW-OSO. Diese steht im 
Einklang mit den klimatischen Gegebenheiten der Lage. Das untersuchte Areal gliedert sich optisch 
in drei Bezirke: 'in den nordostlichen und zentralen Tei1, in den nordwestlichen und den stidlichen 
Teil. Die Analyse wird zeigen, ob sich die Bezirke durch die Vertretung der einzelnen Arten der Ob­
jekte, die GroBe der GrundriGOächen und durch die GrundriGtypen der Htitlen vonein- ander un­
terscheiden. Die Skala chronologisch empfindlicher Gegenstände aus den Fundverbänden ist nicht 
groB. Aus sechs Objekten sind es 10 Fibeln (flinf aus Eisen und flinf aus Bronze) . Ftir die Datierung 
ist das Vorkommen einer Fibel des Typs Motschwil aus Objekt 179/85 wichtig. Aus Objekten stam­
men sieben Glasarmringe. Zu chronologisch empfindlichen Gegenständen gehoren Lignitarmringe. 
Zahlreich ist das Vorkommen eisemer Kleingegenstände. Eisen- und Bronzeschlacke war in 24 
Htitten. Von der Aufarbeitung des Keramikmaterials erwartet man vieI, vor allem vom Gesicht­
spunkt des Sortimentes (ein beachtIich hoher Anteil handgefertigter Keramik), der Arten und Typen 
der GefäBe bzw. der Technologie. Im Streben nach Umgrenzung der oberen Grenze der Bestehungs­
zeit der Siedlung wurden im Fundinventar Elemente gesucht, die fUr kelto-dakische Denkmäler ty­
pisch sind . Dieser Fundhorizont ist in verschiedenen Lagen Nitras reichlich vertreten, im Material 
aus Šindolka fehlt er. . 

Einen Bestandteii des Beitrags bild et die Beschreibung des Computer-Austritts der Arbeitsver­
sion des Evidenzkatalogs der lah,,>nezeitIichen Siedlungobjekte aus Nitra-Šindolka. Die Angaben 
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wurden im INFORMIX-Milieu mit Benlitzung der Relationsdatenbasis aufgearbeitet. Der Kata­
log-Austritt berlicksichtigt bestimmte Forderungen (Tab. V). Er ist nach den grundlegenden Be­
schreibungen der Objekte von den Grabungsautoren aufgearbeitet. Vorderhand berlicksichtigt er 
nicht die Beobachtungsergebnisse der Autorinnen des Beitrags. Im Katalog sind sämt1iche Objekte 
und Hlitten aus den Grabungsjahren 1968-1986 angeftihrt, in denen mittellatenezeilliches Material 
gefunden wurde. 
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SKLENÉ NÁLEZY Z CHOTÍNA 

Gertrúda Bfezinová 

Juhozápadné Slovensko, Podunajská mz ma, doba r{mska, 
sídlisko, sklené nálezy (koráliky, zlomky nádob, náramky). 

Southwestern Slovakia, regioll Podunajská nížina, Roman 
Period, settlement, glass objects (bea ds, vessels sherds, bracelets). 

V rokoch 1977-1979 v rámci výskumu na polohe Delihegy v Chotíne (okr. Komárno) bola od­
krytá časť rozsiahleho komplexu osád z doby rímskej, pozostávajúca z jedenástich zahfbených chát, 
piatich rozsiahlych nezahlbených objektov a zo sústavy žlabovohraničujúcich časť objektov 
(Romsauer 1978, s. 207-209; 1980a, s. 234-237; 1980b, s. 183-185). Vedúcemu výskumu PhDr. P. Rom­
sauerovi, CSc., ďakujem za poskytnutie materiálu na publikovanie. 

Zo sídliska sú už kompletne spracované zlomky terry sigillaty (Kuzmová - Rotll 1988), ako aj 
katalóg keramických fragmentov opísaných a kresbovo zdokumentovaných na základe grafic­
ko-numerického kódu (Hečková 1991, s. 129-241). Bohatý nálezový materiál si zaslúži kompletné 
zhodnotenie a vypublikovanie. Tento súpis drobných sklených nálezov je čiastkovou štúdiou. Spra­
covaný je katalógovou formou, pričom samostatne sú uvedené sklené koráliky (spolu s nimi aj jeden 
fajansový) a zlomky nádob. 

Niektoré termíny použité pri opise korálikov sú prevzaté z klasifikačného systému N. Vendovej 
(1990, s. 166-175). Platí to aj o skratkách rozmerov: D. = maximálny priemer, d. = priemer otvoru, v. 
= výška pri otvore. Ďalšie použité skratky: dL = dížka, hr. = hrúbka, Š. = šírka, v. (pri zlomkoch 
nádob) = výška. 

OPIS NÁLEZOV 

Koráliky 

1-5 - výskum P. Romsauer, 1978; 6-8 - zber P. Romsauer, 1978; 9, 10 - výskum P. Romsauer, 1979: 
1. G u lov i t Ý malý korálik, mierne sploštený. Nepriehladná tmavomodrá farba, pôsobiaca až čierno. Zhotovený 

tecluúkou navfjalúa (obr. 1: 6). 
Rozmery: D. 8 mm, d. 3 mm, v . 6 IÍun. 
Uložerue: AÚ SAV, Č. vrecka 70. 
Objekt: S-IV /2 . 
Datovarue: časovo neohraničený typ; SlawÚlrska 1984; 1985; 1987, typ A.3. 

2. B i k ó nic k Ý malý korálik (zachovaný v troch zlomkoch). Farba kobaltovomodrá, sklo priehladné. Zhotovený 
tecluúkou navfjalúa. 
Rozmery: D. 7 mm, d . 2 mm, v . 6 mm. 
Uloželúe: AÚ SAV, Č. vrecka 44. 
Objekt: 140/78 - chata. 
Datovarue: mladšia doba rfmska; SlawÚlrska 1987 - podséria 1 ad, datovaná do C2-D; Tempe/mann-Mqczynska 1985 - skupina IV, 
bikónické koráliky, typ 56-73, všetky datuje do neskorého úseku doby rímskej, ich rozšírerue spája s germánskou oblasfou. 
Sprievodné nálezy: zlomky terry sigillaty (Kuzllwvá - Rolh 1988, Č. 105,126,145,168,177, 185-188 - datované stred 2.-prvá pol. 
3. stor ., obdobie Severovcov). 

3. Val č e k o v i t Ý vysoký korálik. Priehladné svetlozelené sklo. Prierez v tvare päflístkovej rozety. Zhotovený techru­
kou delenej fahanej trubičky (obr. 1: 1). 
Rozmery: D. 13 mm, d . 4 mm, v. 43 mm. 
Uloželúe: AÚ SA V, č. vrecka 44. 
Objekt: 140/78, juhozápadná časf - chata. 
Datovarue: SlawÚlrska 1987 - typ F3.1, žliabkovaný korálik, podséria 1 bc, B2/Cl-Cla; Tempe/mann-Mqczy,lska 1985 - skupina 
XVII - typ 182 - dlhé tvary s hviezdicovitým prierezom, 82, ojedinele B2/C1. 
Sprievodné nálezy: zlomky terry sigillaty (pozri č. 2). 
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4. Mel ó n o v i t Ý korálik. Pätnásťkrát šikmo rebrovaný. Farba modrozelená, rebrá nevýrazné. Zhotovený technikou 
fajansy (obr. 1: 4). 
Rozmery: D . 16 mm, d. 6 mm, v. 12 mm. 
Uloženie: AÚ SA V, č. vrecka 91. 
Objekt: 173/78. 
Datovanie: Stawiarska 1987 - od BI, bližšie neohraničené; Tempe/mann-Mqczynska 1985 - skupina XVIII - členené melónovité fa­
jansové koráliky, typ 135-159, v hrobov om inventári od vrstvy B l. Rôznorodos! datovania i rozšírenia. 
Sprievodné nálezy: zlomky terry sigillaty (Kuzttwvá - Roth 1988, č. 119 - Drag. 37 - prvá pol. 3. stor., č . 131 - Drag. 31 - obdobie 
Severovcov, č. 138 - Drag. 31 /? / - obdobie Severovcov). 
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Obr. 1. Chotín. 1-3,5-9 - sklené kordliky; 4 - fajansový kordljk. 

5. Hra n e n Ý korálik so šiestimi plochanú. Sklo ružovej až fialovej farby. Na povrchu čierny povlak s kovovým leskom 
(obr. 1: 3). 
Rozmery: D. 8x4 nun, d . 2 nun, v. 11 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, č. vrecka 97. 
Objekt: 174/78 - chata. 
Datovanie: Stawiarska 1987 - typ FlO.l, do B2/Cl-Cla; Tempe/mann-Mqczynska 1985 - skupina XII, typ 119, do B2/Cl, v CI-C2 
vrchol ich rozšírenia. 

6. G u lov i t Ý sploštený korálik tmavomodrej farby. Pôsobí až čierno (obr. 1: 5). 
Rozmery: D. 10 mm, d . 2 mm, v. 6 nun. 
Uloženie: AÚ SAV, č . vrecka 80. 
Objekt: zber 1978. 
Datovalúe: Stawiarska 1984 - do C2-D; Tempe/mann·Mqczynska 1985 - skupina II, typ 30. Rozšírelúe velmi velké. Analógie v Pol­
sku, Bulharsku a inde, datovanie do neskorej doby rímskej až do včasného úseku doby sťahovania národov. 

7. G u lov i t Ý malý korálik z priehladného bieleho skla so zlatou fóliou na povrchu. Okolo otvoru stopy po ulomení -
pravdepodobne ide o súčas! členeného korálika (obr. 1: 8). 
Rozmery: D. 5 nml, d. 1 mrn, v. 5 nml. 
Uloželúe: AÚ SAV, č . vrecka 2. 
Objekt: zber 1978. 
Datovalúe: StawiaTska 1987 - typ F2.2, duonologická fáza B2/Cl-Cla; Tempe/mann-Mqczynska 1985 - pravdepodobne skupina 
XXIX, typ 387, do Bl-B2/Cl; vrchol v B2-Cla . 

8. P o I y e dri c k Ý korálik zo svetlomodrého priehladného skla so štyrmi plochami (obr. l: 9). 
Rozmery: D. 6x6 mm, d . 2 mm, v . 9 nun. 
Uloženie: AÚ SAV, č. vrecka 2. 
Objekt: zber 1978. 
Datovanie: Stawiarska 1987 - typ Fl1.1, do Clb-C2; Tempe/mann-Mqczyrfska 1985 - skupina XIV, typ 126, polyedrický tvar, ozna­
čovaný aj ako kuboedrický, dlho sa vyskytujúci . Typický pre náplň neskorej doby rímskej . Najčastejší typ 126, už v Cl. Vrchol 
výskytu v C2. V stupni D spolu so sponou A VI 2. 

9. C Y l ind ri c k Ý korálik zo svetlozeleného skla, pokrytý čiernou fóliou s hnedým a bielym farebným pásikovým 
nánosom (obr. 1: 2). 
Rozmery: D. 12 nml, d. 3 mm, v . 25 nml. 
Uloženie: AÚ SAV, č. vrecka 113. 
Objekt: S III/7, hL 0-20 cm. 
Datovanie: Stawiarska 1987 - typ On5.2F3.1, do B2/Cl-Cla; TempdmJlnn-Mqczynska 1985 - skupina XXII, typ 304 dl? / - šrafo­
vané koráliky, prvé v B2, hlavný výskyt v Cl, kde predstavujú nadregionálny typ. Výskyt v celom barbariku, hlavne v stre­
doeurópskom. 
Sprievodné nálezy: zlomky terry sigillaty (KuZttwvá - Rotl! 1988, č. 223 - Drag. 37, obdobie Severovcov). 

10. Srd i e č k o v i t Ý (kvapkovitý) korálik. Farba svetlomodrá, sklo priehIadné. Technika tvarovania v ruke, menej 
pravidelný tvar, otvor prepichnutý hrotitým predmetom (obr. l: 7). 
Rozmery: D. 4x15 Ilun, d. 1,5-2 nun, v. 8 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, č. vrecka 128. 
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Objekt: S IV /9, hÍ. 20-40 cm. 
Datovanie: StawÍIlrska neuvádza; Tempe/mann-Mqczynslui 1985 - podobné v skupine VII, typ 81 - iba žlté a zelené. Datovanie do 
neskorej doby rímskej. 
Sprievodné nálezy: zlomok terry sigillaty (Kuzmová - Roth 1988, Č. 214 - Drag. 32/? /, stred 2 .-prvá pol. 3. stor.). 

Zlomky nádob 

Rok 1977 

1. Zlomok pravdepodobne dna menšej hranenej nádoby. Hrubé modrozelené sklo, matné, slabo priehIadné. Na dne 
akoby náznak plastickej značky (obr. 3: 12). 
Rozmery: 47x34 mm, hr. skla 5 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, Č . vrecka 26. 
Objekt: sonda 11/77, hL 10-15 cm. 

2. Zlomok ústia malej nádoby. Sklo priehJadné, skoro bezfarebné, s nádychom do modra (obr. 3: 8). 
Rozmery: 20x31 mm, hr. skla od 2 do 5 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 56. 
Objekt: S II/S, vrstva 3 nad deštrukciou, sektor 20. 
Sprievodný materiál: časf misky terra sigillata (Kuzl1wvá - Roth 1988, Č . 49 - bližšie neurčený typ - obdobie Severovcov). 

3a. Dno s vyvýšenou prstencovitou nôžkou aj so zvyškami stien nádobky. Na dne v strede vryp. Farba modrozelená, 
sklo priehladné (obr . 3: 1). 
Rozmery: D. 40x42 mm, d . 24x23 mm, v. nôžky 6 nml, hr . skla steny 2 mm, hr. skla dna 3-4 nml. 
Uloženie: AÚ SA V, bez Č. 
Objekt : 8/77, západná časf - chata. 

3b. Štyri kusy skla . Modrozelené, priehIadné, tej istej kvality ako 3a (pravdepodobne z jednej nádobky). Jeden zlomok 
zdobený jenmou nalepenou lištou (obr . 2: 1-3). 
Rozmery: 21x17, 6x3, 22x24, 10xS nml; hr. skla 2 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, bez Č. 
Objekt: 8/77, západná časf - chata. 
Sprievodné nálezy: terra sigillata (Kuzmová - Roth 1988, Č . 4, 6, 20, 28,40, 42,43 - Drag. 32,33,37 - obdobie Severovcov). 

4. Dno s vyvýšenou prstencovitou nôžkou. Farba modrozelená. Sklo čisté, priehIadné. Na dne vyrypnutá jamka (obr . 
3: 2). 
Rozmery: 42x40 nml, v. nôžky 8 nml, hr . skla 1 nml, vnútorný kruh lSx7 mm. 
Uloženie: AÚ SA V, Č. vrecka 71. 

. Objekt: 18/77, sonda 1 Bl, vrstva 1. 
5. Dva zlomky jellmého tenkého priehIadného skla s nádychom do modra. Pravdepodobne z jednej miniatúrnej 

nádobky. 
Rozmery: 30xSO, 20xl0 nun; hr. skla 1 uml. 
Uloženie: AÚ SA V, Č. vrecka 75. 
Objekt: 18/77 - chata. 

6. Zlomok dna so zvýraznenou prstencovitou nôžkou. Dno núerne dovnútra prehnuté. Sklo slabo matné, skoro bezfa­
rebné, s jellUlým nádychom do zelenomodra. 
Rozmery: 28x20 mm, hr. skla 3 mm. 
Ulože,úe: AÚ SAV, Č. vrecka 106. 
Objekt: 42/77. 
Sprievodné nálezy: zlomky terry sigillaty (Kuzmová - Roth 1988, Č. 37 - Drag. 32, Č. 51 - miska neurčeného typu - obdobie 
Severovcov) . 

7. Zlomky (tri väčšie, šesť menších) bližšie neurčeného zdeformovaného skla. Hrubé, jasnozelené. (Z tohto skla urobená 
chemická analýza.) 
Uloženie: AÚ SA V, č. vrecka 65. 
Objekt: 43/77. 

8a. Zlomok tela nádoby. Tenké, priehIadné bezfarebné sklo s oblúkovite stočenou nalepenou výzdobou. Na povrchu 
stopy po čiernom sfarbe,ú črepu(?) a perleťový lesk (obr. 2: 13). 
Rozmery: 17x27 mm, hr. skla 1,5 mm, hr. v mieste s plastickou výzdobou 5 nun. 
Uloženie: AÚ SAV, bez č. 
Objekt: 68/77, sektor S-F-8. 

8b. Zlomok bezfarebného priehIadného skla. Na povrchu stopy po čiernom farbive (obr. 2: 13). 
Rozmery: 17x2S mm, hr. skla 1 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, bez č. 
Objekt: 68/7.7, sektor S-F-8 . 
Sprievodné nálezy: zlomok terry sigillaty (KuZl1wvá - Roth 1988, Č . 19 - Drag. 37 /? / - obdobie Severovcov). 

9. Zlomok priehladného bezfarebného skla s nádychom do zelena. 
Rozmery: 32x30 mm, hr . 1 nun. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 64. 
Objekt: 107/77. 

10. Dva zlomky priehIadného bezfarebného skla. V profile vidno mierne vyhnutie, akoby boli z dna núniatúrnej 
nádobky. 
Rozmery: 22xlS, 20x12 nun; hr. 1 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 76. 

99 



GERTRÚDA BftEz!NoVÁ 

Objekt: 107177, J-K-6. 
11a. Dno s prstencovitou vyvýšenou nôžkou. Na dne vyrypnutá jamka. Sklo priehIadné, zelenkavé, bublinkovité (obr. 

3: 3). 
Rozmery: 45x42 mm, hr. skla 2 mm, hr. dna 8 mm. 
Objekt: 109 /77. 

llb. Zlomok pravdepodobne vyvýšenej prstencovej nôžky. Sklo priehIadné, zelenkasté (obr. 3: 4». 
Rozmery: 22x20 mm, hr. 3 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, č . 54/77. 
Objekt: 109 177. 

llc. Zlomok tela nádoby. Jemné tenké bezfarebné sklo - skorodované. 
Rozmery: 30x18 mm, hr. 1 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, č. vrecka 54. 
Objekt: 109177. 
Sprievodné nálezy: zlomky terry sigil1aty (Kuzmová - Roth 1988, č . 16,45 - Drag. 37 - obdobie Severovcov). 

12. Zlomok zaobleného zosilneného okraja. Sklo priehIadné, s nádychom do modra. 
Rozmery: 20x24 mm, hr. skla 2-3,5 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 87. 
Objekt: 112/102/77 (žIab), J-4. 
Sprievodné nálezy: terra sigillata (Kuzmová - Rotll 1988, Č . 17 - Drag. 37, Č. 24 - neurčený črep - stred 2.-prvá pol. 3. stor .). 

13. Miniatúrny zlomok tela nádobky. PriehIadné bezfarebné sklo s nádychom do modra . 
Rozmery: 20x5 mm, hr. 1 mm. 
Uloženie: AÚ SA V, Č. vrecka 120. 
Objekt: J-8-9, stredný žIab. 

Rok 1978 

14. Zlomok priehIadného skla z tela nádoby. Odtieň do zelenomodra. 
Rozmery: 20x17 mm, hr. 2-3 mm. 
Uloženie: AÚ SA V, Č. vrecka 98. 
Objekt: 144/78, pred pecná jama. 

15. Úlomok priehIadného zeleného skla so stopami po prispôsobení na inú funkciu (kresadlo?) . 
Rozmery: 28x17 nun, hr . 3 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 40. 
Objekt: 144/78, pred pecná jama; vrstva 1. 

16. Zlomok tela pohárika. Mliečne biele sklo, slabo priehIadné, zdobené vbrusovanou výzdobou v tvare listu s trojicou 
menších lístkov v ňom (obr. 2: 8). 
Rozmery: 88x34 rrun, hr. od 1 do 2 mm. 
Uloženie: AÚ SA V, Č. vrecka 45. 
Objekt: sektor VIII/3, vrstva 1. 

17. Zlomok tela nádobky, pravdepodobne pohárika. Bezfarebné priehIadné sklo, jemné ryhy - akoby stopy po obtáčalú 
(obr. 2: 6). 
Rozmery: 32x22 nun, hr . 1,7 nun. 
Uloženie: AÚ SAV, Č . vrecka 13. 
Objekt: 135/78, severná časf, vrstva 20-40 CID, podlaha . 
Sprievodné nálezy: zlomky terry sigil1aty (Kuzltwvá - Rotll 1988, Č. 85-87 - Drag. 31, Č. 88 - Drag. 32, Č. 94-96 - neurčené, Rhein­
za bern, Č. 115 - Drag. 37, Č . 116 - Drag. 37, Č. 132 - Drag. 31/? l, Č . 141, 142 - Drag. 32, Č. 179-181 - neurčené, Č. 198 - neurčené, Č. 
201 ,202 - Drag. 37, Č. 205 - neurčené) . 

18a. Dno s vyvýšenou prstencovitou nôžkou . Sklo biele, s nádychom do zelena, priehladné. Na dne vyrypnutá jamka 
(obr. 3: 7). 
Rozmery: 42x45 uun, hr. 1 mnl, hr. nôžky 5 mm, vnútorný kruh 33x35 [Jun. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 96. 
Objekt: 148/78. 

18b. Okrajový zlomok tej istej nádobky. Okraj vyhnutý, zaoblený (obr. 3: 10). 
Rozmery: llx28 nun, hr . 1 nun, hr . okraja 4 mm. 
Uloženie: A Ú SA V, Č. vrecka 96. 
Objekt: 148/78. 
Sprievodné nálezy: zlomky terry sigi1laty (Kuzmová - Rotll 1988, Č. 98 - neurčené, Rheinzabern/? l, Č. 102 - Drag. 31, Č. 106 -
Drag. 32, Č. 125 - Drag. 37, Č. 128 - Drag. 18/31, Č. 130 - Drag. 31, Č. 133 - Drag. 18/31, Č . 157, 194 - Drag. 54/? l , Č. 197 -
neurčené). 

19. Zlomok tela nádobky. Zelenkasté priehladné sklo, zdobené nanesenou plastickou výzdobou, pravdepodobne 
súčasfou rastlilUlého ornamentu. Na nalepenej lište stopy po vyfahovalú - ryhy (obr. 2: 9). 
Rozmery: 27x30 mm, hr. 2 mm, hr. s lištou 4 nun. 
Uloženie: AÚ SA V, Č. vrecka 48. 
Objekt: sektor IV 13-4, rozhranie. 

20. Zlomok priehIadného zelenkavého skla so zvyškanú plastickej nánosovej výzdoby v tvare oblúčika (obr. 2: 7). 
Rozmery: 18x20 nun, hr. skla lnun, hr . s lištou 2 nun. 
Uloželúe: AÚ SAV, Č. vrecka 43. 
Objekt: sektor IV 15. 
Sprievodné nálezy: zlomok terry sigillaty (KuzmOIlá - Rol/l 1988, Č. 192 - 'Drag. 32, obdobie Severovcov). 
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Obr. 2. Chotín. Zlomky sklených nádob. 
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Obr. 3. Chotín. 1-7, ll, 12 - dná s prstcncovou nôžkou; 8-10 - fragmcnty okrajov sklcných nádob. 
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21. Dva zlomky prielúadného bezfarebného skla so slabým nádychom do zelena. štruktúra skla bublinkovitá, menej 
kvalitná. Jemný perlefový lesk. Na skle, poškodenom (ohňom?), zvyšky výčnelkov alebo rebrovania (obr. 2: 10). 
Rozmery: 9x27 mm, hr. 2 mm. 
Uloženie: AÚ SA V, č. vrecka 56. 
Objekt: sektor III/S, vrstva 3. 

22a. Zlomok vyššej prstencovitej nôžky. Sklo jemne zelené, priehladné. V ohybe nôžky vzduchový kanálik (obr. 3: 11). 
Rozmery: 32xl0 mm, hr. skla 2 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, č. vrecka 105. 
Objekt: S-lII/B. 

22b. Zlomok tela nádoby (pravdepodobne zhodnej s 22a). Sklo priehladné, zelenkasté, nezdobené (obr. 2: 15). 
Rozmery: 23x23 mm, hr. 2 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, č. vrecka 105. 
Objekt: S-lII/B. 

23. Malý zlomok okraja. Sklo bezfarebné, skorodované. Okraj mierne vtiahnutý dnu, zaoblený. 
Rozmery: 5x22 mm, hr. 2 mm, hr. okraja 3 mm. 
Uloženie: AÚ SA V, Č. vrecka 38. 
Objekt: sektor IV /3, vrstva 0-30 cm. 
Sprievodné nálezy: zlomok terry sigilIaty (Kuzttwvá - Rotll 1988, Č. 103 - Drag. 32, stred 2.-prvá pol. 3. stor.). 

24. Zlomok dna na vyvýšenej prstencovitej nôžke. Priehladné bublinkovité sklo s jemným odtieňom do modrozelena 
(obr. 3: 6). 
Rozmery: 39x21 mm, vnútorný rozmer kruhu 25 mm, hr. 1 mm, hr. nôžky 6 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 68. 
Objekt: S III/S, vrstva l. 

25. Okrajový zlomok nádobky (pohárika?). Sklo priehladné. Odtieň do modrozelena. Okraj zaoblený, vyhnutý (obr. 3: 9). 
Rozmery: 40x18 nun, hr. 2 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 80. 
Objekt: zber 1978. 

Rok 1979 

26. Zlomok tela nádoby. Sklo zelenkavé, priehladné. Vbrusovaná výzdoba v podobe troch jamiek. Priemer jamky 10 mm 
(obr. 2: 14). 
Rozmery: 24x20 nun, hr. 4-5 nun. 
Uloženie: AÚ SAV, Č. vrecka 143. 
Objekt: pri začisfovarú žlabu a okolia objektu 159/78, S ll/O. 

27. Zlomok dna malého pohárika/? / na nôžke. Priehladné tenké sklo so zelenkastým nádychom. Dno dovnútra pre­
hnuté (obr. 3: 5). 
Uloženie: AÚ SA V, č. vrecka 128. 
Objekt: S IV /9, stredná časf, vrstva 2 (20-40 cm). 
Sprievodné nálezy: zlomok terry sigillaty (Kuz/twvá - Ro tli 1988, Č. 214 - Drag. 32/? l). 

28. Tri zlomky bližšie neurčeného zdeformovaného skla. Priehladné, jasnomodré. 
Uložerúe: AÚ SA V, Č. vrecka 122. 
Objekt: S V /8. 

Náramky 

1. Zlomok tmavomodrého náramku. Sklo priehladné. Na maximálnom vydutí vlnovkovitá výzdoba zo žltej sklovitej 
pasty (obr. 4: 3). 
Rozmery: dÍ. 24 mm, š. 9 mm, vydutie 5 nun. 
Uložerúe: AÚ SA V, č. vrecka 37. 
Objekt: ll/sektor 20, r. 1977. 

2. Zlomok tmavomodrého náramku. Sklo priehladné. Na maximálnom vydutí výzdoba pravidelnou vlnovkou zo žltého 
vlákna (obr. 4: 1). 
Rozmery: dÍ. 28 mm, š. 7 riun, vydutie 5 mnl. 
Uložerúe: AÚ SAV, č. vrecka 62. 
Objekt: zber 1977. 

3. Zlomok matne priehladného náramku. Sklo jemne modrozelené. Povrch zdobený bielymi (hnedýrni?) línianú zo 
sklovitej pasty, navzájom prepletenýrni (obr. 4: 2). 
Rozmery: dÍ. 29 mm, š. 8 mm, vydutie 6 mm. 
Uloženie: AÚ SAV, č. vrecka 137. 
Objekt: zber 1979. 
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Obr. 4. Chotín. Zlomky sklených mframkov. 

ZHODNOTENIE NÁLEZOV 

Koráliky 

Desať korálikov (deväť sklených, jeden fajansový) predstavuje rôznorodú kolekciu typov, ktoré 
sú zastúpené v nálezových komplexoch neskorej doby rímskej. Tri sú zo zberu, sedem je z chát a zo 
sídliskových objektov. V piatich prípadoch sa našli spolu s črepmi terry sigillaty. K časovo presne 
neohraničeným typom možno zaradiť malý gulovitý korálik (č. n melónovitý fajansový korálik (č. 
4) a sploštený gulovitý korálik (č. 6t aké sa vyskytujú počas celej doby rímskej až do doby sťahova­
nia národov (Kolnfk 1973, s. 384) . Dlho existujúcim typom je i polyedrický korálik (č. 8). Objavuje sa 
už od 1. stor. (Aleksejeva 1978, s . 62), ale na území Slovenska je jeho výskyt spojený s nálezmi dato­
vanými do mladšej doby rímskej. Z ostatných typov vyberám srdiečkovitý (kvapkovitý) korálik (č. 
10). Z územia Slovenska nemá analógie. Neuvádza ho vo svojom katalógu ani T. Stawiarska (1987). 
V súbornom spracovaní rímskych korálikov M . Tempclmannovcj-MqcZYliskej (1985) sú uvádzané 
zhodné tvarové typy. Farebne sú rozdielne. Autorka ich charakterizuje ako rozšírené v mladšej dobe 
rímskej. V našom prípade ich datuje terra sigil1ata do stredu 2. až prvej polovice 3. stor. 

Zlomky nádob 

Z rôznych drobných úlomkov je velmi problematické urči( o aký typ sklenej nádobky ide. 
Početnú skupinu tvoria dná s vyvýšenou prstencovitou nôžkou (obr. 3: 1-3,6,7). Farebnosť sa pohy­
buje od modrej cez svetlomodrú a modrozelenú až po zelenomodrú. Na dne sa vo všetkých prípa­
doch nachádza vryp. Otázne je, či predstavuje značku (Barkóczi 1988, tab. XXXIX: 429). Podla 
priemeru nôžky sa predpokladá, že ide o rôzne typy kónických a cylindrických pohárov na prsten­
covitej nôžke (Barkóczi 1988, tab. VI: 59-68). Ich výskyt sa začína v 2. stor., časté sú v druhej polovici 
2. stor. a početné sú i v prvej polovici 3. stor. (Barkóczi 1988, s. 69-70) . 

Velmi oblúbená v 2.-3. stor. je výzdoba nálepmi. Vys,kytuje sa predovšetkým na tenkostenných 
pohároch (čašách). Pri zlomkoch skla s nanesenou plastickou výzdobou (obr. 2: 1, 7, 9, 12, 13) možno 
počítať, že pravdepodobne patria k typom, ktoré L. BarkócZÍ (1988, s . 107) označil ako čaše na nôžke 
s nanesenou sklovitou výzdobou. Fragment tela nádoby (obr. 2: 14) s vbrúsenou výzdobou v podobe 
kruhových jamiek patrí do uzavretej skupiny nálezov datovanej do prvej polovice 3. stor. (Bark6czi 
1986, obr. 3: 13, 17). Pravdepodobne pochádza z polgulovitej misky, prípadne zo šálky. Vbrúsená 
výzdoba sa vyskytuje aj na fragmente kónického pohára. Pozostáva z lístka, ktorý vypÍňa trojica 
menších lístkov . Podla farby (biela) predpokladám, že ide o skoršie datovatelný nález (obr. 2: 8). 
Zlomok hraneného dna (obr. 3: 12) pochádza pravdepodobne z menšej toaletnej flaštičky. Z rôznych 
typov miniatúrnych toaletných flašiek sú aj zlomky tenkého skla (obr. 2: 2-5, ll). 

Čo sa týka farby, vyskytuje sa tu sklo bezfarebné, biele, rôznych odtieňov modrej a modroZele­
nej, ale aj zelenej farby. Svetlozelené sklo (č. 7) z objektu 43/77 bolo chemicky analyzované 
(Bfczinová - Illášová 1991, tab. l). Pri porovnaní získaných hodnôt pre Si0

2
, Nap, ~O, CaO, MgO a 

Al20 3 
analyzovaného skla z Chotína a výsledných hodnôt získaných pre antické sklá Bczborodovom 

(Ricdcrcr 1988, s. 170) vidíme, že sú velmi blízke. Ide o sklo skupiny 3 - sodno-draselno-hlinité, kde 
Carbiacim kysličníkom je Fe20 3 s 0,5 % zastúpením . 
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Náramky 

Tri zlomky sú z keltských sklených náramkov, aké sa vyskytujú predovšetkým v LC. Podla 
Haevemickovej typovej tabulky patria k typu 6b/2 (č. l, 2) a k typu Sb (č. 3) - (Venclová 1990, tab. 11). 

Záverom možno povedat, že skupina korálikov, ako aj početné zlomky sklených nádob iba 
potvrdzujú, že výrobky zo skla sú rozšíreným a bežne používaným tovarom. 
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GLASFUNDE AUS CHOTÍN 
Resfunee 

In den J. 1977-1979 erschloB man im Rahmen einer Untersuchung der Lage Delihegy in Chotín 
(Bez. Komárno) den Teil eines ausgedehnten Komplexes romerzeitlicher Siedlungen (elf eingetiefte 
fItitten, fi.inf umfangreiche nicht eingetiefte Objekte, ein Grabensystem). Dem Grabungsleiter P. 
Romsauer gebtihrt Dank ffu die Zurverfiigungstellung der Glasfunde zur Bearbeitung. 

Dieser Beitrag enthält in Form eines Katalogs das Verzeichnis der Glasfunde, wobei Perlen, 
GefäBbruchstticke und Armringfragmente selbständig bewertet wurden. 

Zehn Perlen (neun aus Olas, eine aus Fayence) repräsentieren eine verschiedenartige Kollektion 
von Typen, die in Fundkomplexen aus der spätromischen Zeit vertreten sind. BIoB zwei sind Lese­
funde, acht stammen aus Htitten und Siedlungsobjekten. In flinf Fällen waren sie mit Terra sigillata 
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vergesellschaftet. Zu zeillich nicht genau umgrenzten Typen gehoren eine kugelige kleine Perle (Nr. 
l), eine melonenkernformige aus Fayence (Nr. 4) und eine abgeflachte (Nr. 6), we1che während der 
ganzen romischen Zeit bis in die Volkerwanderungszeit vorkommen. 

Einen Typ mit langer Laufzeit stel1t eine polyedrische Perle dar (Nr. 8). So1che tauchten bereits 
seit dem 1. Jh. auf (Aleksejeva 1978, S. 62), doch im Cebiet der Slowakei verkntipft sich ihr Vorkom­
men mit jtingerkaiserzeitlichen Funden. Beachtenswert ist eine tropfenfOrmige Perle (Nr. 10). Im Ce­
biet der Slowakei besitzt sie keine Analogien. In der komplex en Bearbeitung von M. 
Tempelmann-Mqczyŕ/Ska (1985) sind tibereinstimmende, doch farblich unterschiedliche Formen an­
geftihrt. Diese Autorin hält sie ffu verbreitete Formen in der jtingeren romischen Kaiserzeit. Im Falle 
von Chotín ist die Terra sigil1ata in die Mitte des 2. bis erste Hälfte des 3. Jh. datiert. 

Aus der zahlenmäBig groBen Cruppe kleiner ClasgefäGbruchstticke ist die Bestimmung recht 
problematisch, um we1chen CefäGtyp es sich handelt. Vorherrschend sind Bodenstticke mit hoherem 
standringartigem FuK Die Farbe bewegt sich von blau tiber hellblau, blaugrtin bis grtinblau. In der 
Standfläche befindet sich in sämt1ichen Fällen eine Kerbe. Aufgrund des FulSdurchmessers wird 
angenommen, daG es sich um verschiedene Typen konischer und zylindrischer Becher mit stand­
ringartigem FulS handelt (Abb. 3: 1-3, 6, 7). Ihr Vorkommen beginnt in der ersten Hälfte des 3. Jh. 
(Barkóczi 1988, S. 69-70). 

Bei den Clasbruchstticken mit plastisch aufgetragener Verzierung (Abb. 2: l, 7, 9, 12, 13) kann 
wahrscheinlich damit gerechnet werden, daG sie zum Typ der Pokale mit aufgetragener glasartiger 
Verzierung gehoren. Das Wandfragment mit geschliffener Verzierung in Form kreisfOrmiger Crtib­
chen (Abb. 2: 14) gehort zu einer geschlossenen Cruppe von in die erste Hälfle des 3. Jh. datierten 
Funden (Barkóczi 1986, Abb. 3: 13, 17). Ceschliffene Verzierung weist auch das Fragment eines ko­
nischen Bechers auf. Sie besteht aus einem Blatt, ausgefi.illt mit drei kleineren Blättchen. Nach der 
Farbe (weiG) ist anzunehmen, dalS es sich um einen zeitlich frtiher ansetzbaren Fund han- delt (Abb. 
2: 8). Das Bruchsttick eines kantigen Bodens (Abb. 3: 12) stammt wahrscheinlich von einem kleineren 
Toileltefläschchen. Von verschiedenen Toilettefläschchentypen stammen auch dtinnwandige Clas­
bruchsli.icke (Abb. 2: 2-5, 11). Hinsichtlich der Farbe erscheint farbloses, wei Bes, verschieden blau 
schattiertes, blaugrtines Cias, aber auch in Schatlierungen von grtiner Farbe. Von hellgrtinem Cias 
(Nr. 7) aus Objekt 43/77 wurde eine chemische Analyse durchgeftihrt. Bei der Beobachtung der ffu 
Si02, Na 20, K

2
0, CaO, MgO und AI

2
0

3 
gewonnenen Werle des analysierten Clases aus Chotín und 

nach den ftir antikes Cias erlangten Werten von Bczborodov (Ricdcrcr 1988, S. 170) ist zu sehen, daG es 
sich um Cias der Cruppe 3 handelt - Natrium-Kalzium-AluminiuID, in we1cher der färbende Sauers­
toU Fe

2
0

3 
eine Vertrelung von 0,5 % aufweist. 

Drei Armringbruchsli.icke gehoren zu keltischen Clasarmringen, mit dem Vorkommen vor 
allem in der Stufe LC (Abb. 4: 1-3). 

Die Cruppe der Per1en, wie auch die zahlreichen ClasgefäGbruchstticke bestätigen, daB Claser­
zeugnisse eine verbreitete und gebräuchliche Ware waren. 

• 
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TERRA SIGILLATA Z GERMÁNSKEHO SÍDLISKA VŠAROVCIACH 

Bohuslav Novotný - Klára Kuzmová 

Juhozápadné Slovensko, Podunajská pahorkatina, doba 
rímska, germánske sídlisko, keramika (terra sigillataJ, 
datovanie. 

Southwestern Slovakia, region Podunajská pahorkatina, 
Roman Period, Germanic settlement, pottery (terra sigíllataJ, 
dating. 

Polykultúrne nálezisko v katastri obce Šarovce (okres Levice) v polohe I - tehelňa sa na­
chádza na pravom brehu rieky Hrona, vo vzdialenosti 35 km severne od Dunaja (M-34-134-C-b, 1: 
25 000, 316: 291 mm; obr. 1). Rozsiahle terénne práce tu uskutočnHi v rokoch 1953-1956 pod vedením 
B. Novotného pracovníci výskumného strediska Archeologického ústavu SA V v Nitre, zameraného 
na systematický výskum dolného Pohronia. Na lokalite bola v rámci týchto aktivít odkrytá aj časť 
osady z doby rímskej, ktorá pozostávala z p010zahÍbených chát obdÍžnikového pôdorysu a šesťkolo­
vej konštrukcie, ako aj z dalších sídliskových objektov. 

... .,; 

Obr. 1. Šarovce . Situačný plán lokality. 

Okrem miestnej 
germánskej keramiky 
sa tu vyskytli aj viaceré 
provinciálne výrobky 
(Novotný 1959, s. 306-
-308; 1976, s. 15-16). 
Najpočetnejšiu skupinu 
z nich predstavuje 45 
zlomkov terry sigillaty 
(uložené v Tekovskom 
múzeu v Leviciach), 
ktoré okrem jednej vý­
nimky (nález z obilnej 
jamy - kat. č. 19) po­
chádzajú zo sídlisko­
vých vrstiev a z po­
vrchového zberu pria­
mo na lokalite, prí­
padne v jej tesnej blíz­
kosti. Napriek tomu, 
že ide o dobre dato­
vateInú keramiku, uve­
dené nálezové okol­
nosti neumožňujú na 
jej základe stanoviť 

kratšie časové úseky vo vnútornej štruktúre sídliska. Predkladaný súbor však poskytuje dôležité 
údaje o skladbe a chronológii importovanej keramiky nielen v rámci osady, ale aj v priIahlej oblas­
ti dolného Pohronia, ktoré zohrávalo významnú úlohu vo vývoji rímsko-germánskych vzťahov v tes­
nom pred polí severopanónskeho limitu. Táto exponovaná časť naddunajského barbarika podliehala 
priamym i sprostredkovaným vplyvom provincie v závislosti od mocensko-politických a hospodár-
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skych záujmov Rimanov, o čom svedčia i historické, ale predovšetkým archeologické pramene 
(Dobiáš 1964, s . 207-208,325,328; Wielowiejski 1970, s. 217; Kuzmová - Roth 1988, s . 146-149). 

. Za najstaršie nálezy terry sigillaty v Šarovciach možno považovať tri zlomky bližšie neurči­
teInej juhogalskej proveniencie. Ide o črepy zo spodných častí misiek typu Drag. 37 (kat. č . 1-3), 
ktoré podla povrchovej úpravy, vypracovania prstencových nôžok a fragmentárne zachovanej 
výzdoby patria pravdepodobne do tohto výrobného okruhu. Na základe novších chronologických 
poznatkov z Germánie a z Panónie ich možno rámcovo datovať do obdobia vlády Domitiana až 
Hadriana (Pferdehirl1986, s. 239-240; Cabler 1982, s . 349). Táto skupina nálezov je časovo značne 
osihotená a vymyká sa z rámca ostatného materiálu, pochádzajúceho z druhej polovice 2. až prvej 
polovice 3. stor. Výskyt týchto výrobkov na šarovskom sídlisku však nie je náhodný, ani ojedinelý 
a významne dopÍňa doterajšie nálezy z juhozápadného Slovenska - konkrétne z Pomoravia, Ponitria, 
ale aj z dolného Pohronia. Vzhladom na nevelký počet a územný rozptyl tejto keramiky nemožno 
hovoriť o jej intencionálnom importe, ale skôr o počiatkoch jej prieniku do naddunajskej časti bar-
barika (Kuzmová - Roth 1988, s. 130). . 

Dokladom pravidelných výmennoobchodných vzťahov v súvislosti s importom terry sigillaty 
tak vŠarovciach, ak.o aj v celej stredodunajskej oblasti sú výrobky rozsiahleho hrnčiarskeho centra 
v Rheinzaberne. V Šarovciach sú zastúpené 25 zlomkami, ktoré predstavujú až 56,80 % všetkých 
nálezov. V rámci reliéfne zdobených črepov možno rozpoznať dve chronologicky odlišné, avšak na 
seba nadväzujúce skupiny. Prvá z nich pochádza z antoninovského až neskoroantoninovského ob­
dobia a je zastúpená výrobkami majstrov Reginus I, Cobnertus lIt Ceria lis I alebo V a tovarom B 
z okruhu majstra Ceriala (kat. č. 4-7), ktoré podla typologicko-chronologického členenia H. Bernharda 
(1981) predstavujú skupinu Ia a časť skupiny lb z počiatočnej fázy rheinzabernskej produkcie (r. 
148/153 - 160/170/178 - Bittner 1986, s . 251, príl. C). Z historického hladiska sa uvedená sigillata na 
základe výskytu v tzv. zánikových vrstvách, pripisovaných ničivým nájazdom Germánov na 
územie provincií, spája s obdobím markomanských vojen (Cabler - Vaday 1992, s. 133-134). 

Druhá, počtom menšia skupina reliéfne zdobeného rheinzabernského tovaru, ku ktorej možno 
rámcovo zaradiť aj jeden bližšie neurčiteIný črep, pochádza zo severovského obdobia. Dobre 
určiteIné a datovateIné nálezy prislúchajú majstrom Mammilianus a Atto (skupina Bernhard IIa -
kat. č. 8, 9). Medzi nezdobenými tvarmi z tejto dielne sú v Šarovciach zastúpené misky typu Drag. 
18/31,31 (5 ks), Drag. 33 (2 ks) a CurIe 23 (1 ks; tabela I, kat. č . 16-24). 

Tabela I. Typológia terry sigillaty zo Šaroviec 

Tvary Dielne 

Južná Galia Rheinzabern Rheinzabern/ Westerndorf Pfaffenhofen Spolu 
Westerndorf 

Drag. 37 3 12 1 11 2 29 

Drag. 18/31 5 1 6 

Drag. 32 1 1 

Drag. 33 2 2 

Cude 23 1 1 

Neurčit eÍné 5 5 

Spolu 3 25 1 13 2 44 

Jeden zlomok z misky. typu Drag. 37 sa dá iba rámcovo zaradiť k výrobkom z Rheinzaber­
nu alebo z Westerndorfu a datovaťdo druhej polovice 2. až prvej polovice 3. stor. (kat. č. 30). 

Kvantitatívne i chronologicky významnú časť spracovaného súboru predstavuje terra sigillata 
z westerndorfských dielní (13 ks; 29,50 %) . Výrobky Comitiala - prvého z majstrov pracujúcich 
v tomto hrnčiarskom centre v neskoroantoninovskom až vo včasnoseverovskom období - dokladá 
iba jeden zlomok (kat. č. 31), kým okruh majstra Helenia z prvej tretiny 3. stor. je zastúpený štyrmi 
reliéfne zdobenými črepmi (kat. č. 32-35). Z nezdobených tvarov pochádza zlomok prstencovej 
nôžky z misky typu Drag. 18/31,31 a dno misky typu Drag. 32 s kolkom AVRELIVS (kat. č. 42, 43) . 
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K neskorej vlne importu terry sigillaty, ktorá sa v druhej tretine 3. stor. dotkla aj gennánskeho 
sídliska v Šarovciach, patria dva reliéfne zdobené črepy z misiek typu Drag. 37, vyrobených 
majstrom Dicanom v dielni Pfaffenhofen (kat. č. 44, 45). Vzhladom na súvekú historickú situáciu na 
strednom Dunaji, podmienenú nepokojmi za vlády cisára Galiena (Dobiáš 1964, s. 276), možno ich 
posledný prísun datovať azda do 50-tych rokov 3. stor. 

Pre výskyt terry sigillaty na gennánskom sídlisku v Šarovciach sú na základe uvedeného roz­
boru charakteristické štyri obdobia. Z nich je nálezmi najmenej doložené včasné obdobie z konca 1. 
a zo začiatku 2. stor. (juhogalské dielne?), v ktorom dochádzalo k prvému rozptýlenému prieniku 
terry sigillaty do naddunajského barbarika, konkrétne do jednej z jeho exponovaných častí - na 
územie dolného Pohronia. Prílev týcht<;> výrobkov možno historicky spájať s presunom vojenského 
tažiska z Porýnia do oblasti stredného Dunaja a s výstavbou panónskeho limitu za vlády cisárov 
Domitiana až Hadriana (Gabler - LJrincz 1977, s. 146-147). Vzhladom na ich počet a geografické 
rozšírenie v skúmanom gennánskom prostredí je ich intencionálny import v tomto období málo 
pravdepodobný. Tieto nálezy však jednoznačne svedčia o kontaktoch provinciálneho a domáceho 
obyvatelstva a azda aj o osídlení tejto polohy koncom 1. a začiatkom 2. stor. 

S pomerne pravidelným importom terry sigillaty súvisí časť šarovského súboru datovaná do 
antoninovského až neskoroantoninovského obdobia, ktorú tvorí výlučne rheinzabernský tovar 
(skupiny Bernhard Ia a lb). Výskyt tejto keramiky dokladá nielen prísun keramických výrobkov, ale 
aj intenzívnejšie osídlenie lokality počas markomanských vojen. V nasledujúcom severovskom ob­
dobí prevláda terra sigillata vyrobená v prvej tretine 3. stor. vo Westerndorfe (Helenius), na ktorú 
nadväzuje neskorý tovar majstra Dicana z Pfaffenhofenu, datovaný do druhej tretiny 3. stor. 

ka 

IO 

_ Južnó Gallo 

~ Westerndorf 

~ Rhelnzabern 

C===J Pfaffenhofen 

Obr. 2. Šarovce. Chrorwl6gia terry sigillaty. 

n.L 

Uvedené nálezy dovoIujú predpokladať existenciu gennánskej osady v Šarovciach už na 
prelome 1. a 2. stor., keď dochádzalo k prvým prienikom tohto hrnčiarskeho tovaru na územie se­
verne od Dunaja. Ťažisko prílevu terry sigillaty a zrejme aj osídlenia tejto polohy podla nich 
spočívalo na období od druhej polovice 2. do prvej tretiny 3. stor. Najmladšie nálezy súvisiace s pos­
lednou vlnou importu dokladajú jeho pretrvávanie aj v druhej tretine 3. stor., najneskôr azda do 
50-tych rokov 3. stor. (obr. 2). 
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KATALÓG 

1 Obr. 3: 1 
1953, sonda ElO, Z časf, 20-40 cm,1M Levice 
Drag. 37, črep. Sediaci vtáčik?, orol (O. 2186 D?), neurčiteIný 
ornament. 
Južná Galia? 
Domitian - Hadrian? 

2 Obr. 3: 2 
1953, sonda ElO, 40-60 cm, 1M Levice 
Drag. 37, dno. Plastická línia ukončujúca reliéf. 
Južná Galia? 
Domitian - Hadrian? 

3 
1953, sonda ElO, 40-60 cm, 1M Levice 
Drag. 37, črep. NeurčiteIný ornament, plastická línia 
ukončujúca reliéf. 
Južná Galia? 
Domitian - Hadrian? 

4 Obr. 3: 3 
1955, zber na ceste, 1M Levice 
Drag. 37, črep . Vajcovec z časti opačne orientovanej pod­
pery? (Ri-Fi O 224). Členený polkruh (Ri-Fi KB 106), 8-dielna 
kotúčovitá rozetka (Ri-Fi O 71). 
Rheinzabern, Reginus I 
Antoninus Pius 

5 Obr. 3: 4 
1954, sonda ElO, 1M Levice 
Drag. 37, črep. Bojovník s oštepom a štítom p . (Ri-Fi M 178), 
bojovník s oštepom a štítom I. (Ri-Fi M 177), medzi ninú 
zvislý kolok [COB) NERTVS F. 
Rheinzabern, Cobnertus III 
Antoninus Pius - Marcus Aurelius 

6 Obr. 3: 5 
1954, sonda 16,40-50 cm,1M Levice 
Drag. 37, črep okrajový. NeurčiteIný vajcovec . Bežiaci pes 
p . (Ri-Fi T 147), diviak p. (Ri-Fi T 71), list (Ri-Fi P 84) na 
kluka tej stonke, pripojený na kmeň stromu (Ri-Fi P6). Reliéf 
je ukončený okrajovou výzdobou z dvojitých lístkov (Ri-Fi R 
34). 
Rheinzabern, Cerialis I, V 
Marcus Aurelius 

7 
1953, sonda FlO, 20-40 cm, 1M Levice 

Obr. 3: 6 

Drag. 37, črep okrajový. Vajcovec na perlovci (Ri-Fi E 39 e). 
Rheinzabern, okruh Cerialis, tovar B 
Marcus Aurelius - Commodus 

8 Obr. 4: 1 
zber pri tehelni, 1M Levice 
Drag. 37, črep. V met6pe z perlovca (Ri-Fi O 263) v gir­
lande (Ri-Fi KB 123) delfín I. (Ri-Fi T 192 b), dole 
neurčiteIný ornament. 
Rheinzabern,Mammilianus 
Severovci 

9 Obr. 4: 2 
1953, sonda ClO, 60-80 cm,1M Levice 
Drag. 37, črep. Vajcovec (Ri-Fi E 26). Satyr s tyrsom (Ri-Fi 
M97). 
Rheinzabern, Atto 
Severovci 

10 Obr. 4 : 3 
1953, sonda E 9, 20-40 cm,1M Levice 
Drag. 37, črep okrajový. Vajcovec (Ri-Fi E 26). 
Rheinzabern 
Severovci 
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11 Obr. 4: 4 
1955, sonda C 8,40-60 cm,1M Levice 
Drag. 37, črep. Panter 1. (Ri-Fi T 40). Reliéf ukončený plas­
tickou líniou. 
Rheinzabern 
Antoninus Pius - Severovci 

12 
1955, sonda B 8, 40-60 cm,1M Levice 
Drag. 37, črep. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

13 
1953, sonda FlO, 60-80 cm,1M Levice 
Drag. 37, črep. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

14 
1953, sonda FlO, 20-40 cm,1M Levice 
Drag. 37, črep. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

15 
1953, zber, 1M Levice 
Drag. 37, črep. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

16 Obr. 4: 5· 
1954, sonda 110, 20-40 cm, 1M Levice 
Drag. 18/31,31, črep z prstencovej nôžky. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

17 
1954, sonda ClO, 1M Levice 
Drag. 18/31, črep okrajový. Priemer ústia 24 cm. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

18 Obr. 4: 6 
1954, sonda E 9, 1M Levice 
Drag. 18/31, črep okrajový. Priemer ústia 26 cm. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

19 
1955, sonda B 7, obilná jama, 1M Levice 
Drag. 18/31, črep okrajový. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3 . stor. 

20 
1954, sonda FlO, 50 cm, 1M Levice 
Drag. 18/31, črep. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

21 
1953, sonda E 9,40-60 cm, 1M Levice 
Drag. 33, črep. Na vonkajšej strane je vodorovný žliabok. 
Rheinzabern . 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

22 
1954, sonda 110, 60 cm, 1M Levice 
Drag. 33, črep . 

Rheinzabern? 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

23 Obr. 4: 7 
1953, sonda AlO, 60-70 cm, 1M Levice 
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Curie 23 (Lud. Th), črep okrajový. Priemer ústia 20 cm 
(súvisí s B 9). 
Rhemzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

24 
1954, sonda B 9, TM Levice 
Curie 23 (Lud. Th), črep okrajový. Priemer ústia 20 cm 
(súvisí s AlO). 
Rheinzabern 
2. pol. 2. -1. pol. 3. stor. 

25 
1955, sonda II 7, 80-90 cm, TM Levice 
Neurčitelný tvar, črep okrajový. 
Rhemzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

26 
1950, sonda II 12, 20-40 cm, TM Levice 
Neurčitelný tvar, črep . 

Rhemzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

27 
1954, sonda ElO, TM Levice 
Neurčitelný tvar, črep. 
Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

28 
1953, sonda ElO, 40-60 cm, TM Levice 
Neurčiteiný tvar, črep . 

Rhemza bern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

29 
1953, sonda D 1, 40-60 cm, TM Levice 
Neurčitelný tvar, črep . 

Rheinzabern 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

30 Obr. 4: 8 
1953, sonda FlO, 20-40 cm, TM Levice 
Drag. 37, črep z prstencovej nôžky. 
Rheinzabern, Westerndorf 
2. pol. 2. - 1. pol. 3. stor. 

31 Obr. 4: 9 
1953, sonda ElO, 20-40 cm, TM Levice 
Drag. 37, črep. Vajcovec (Kiss, tab. 4: 1). Listový kalich? 
(Kiss, tab. 4: 44), skáčuca levica p. (Kiss, tab. 4: 26). 
Westerndorf, Comitialis 
Severovci . 

32 Obr. 5: 1 
1953, SV cíp sondy I 10,20-40 cm, TM Levice 
Drag. 37, črep okrajový. Vajcovec (Kiss, tab. 5: 3) na lište. 
Rad opačne orientovaných polkruhov (Kiss, tab. 6: 80), 
medzi nimi spútaná postava (Kiss, tab. 5: 28), neurčitelný 
ornament. 
Westerndorf, Helenius 
1. pol. 3. stor. 

33 Obr. 5: 2 
1953, sonda FlO, V časf, 20-40 cm, TM Levice 
Orae;. 37, črep . Vajcovec (Kiss, tab. 5: 5). Postava pripútaná 
k stlpu (Kiss, tab. 5: 15), váza (Kiss, tab. 6: 72), perlovec? 
(Kiss, tab. 6: 84 ?). 
Westerndorf, Helenius 
1. pol. 3. stor. 

34 Obr. 5: 3 
1954, sonda C 9, 8~90 cm, TM Levice 

Drag. 37, črep. Vajcovec (Kiss, tab. 5: 5) na plastickej línii. 
Krava p. (Kiss, tab. 5: 44), cuculatus (Kiss, tab. 5: 14), kohút 
(Kiss, tab. 5: 50). 
Westerndorf, Helenius 
1. pol. 3. stor. 

35 Obr. 5: 4 
1953, sonda FlO, 120-150 cm, TM Levice 
Drag. 37, črep . Vajcovec (Kiss, tab. 5: 6). 
Westerndorf, Helenius 
1. pol. 3. stor. 

36 
1953, sonda DIO, stred, 110-125 cm, TM Levice 
Drag. 37, črep okrajový. 
Westerndorf 
Severovci 

37 
1953, sonda B 6, 20-40 cm, TM Levice 
Drag. 37, črep okrajový. 
Westerndorf 
Severovci 

38 
1953, sonda E 9, 40-60 cm, TM Levice 
Drag. 37, dno. 
Westerndorf 
Severovci 

39 Obr. 5: 5 
1953, sonda ElO, 80-100 cm, TM Levice 
Drag. 37, dno. 
Westerndorf 
Severovci 

40 
1953, zber, TM Levice 
Drag. 37?, črep 
Westerndorf? 
Severovci 

41 
1954, sonda B 6, stred, 40-60 CID, TM Levice 
Drag. 30/37?, črep z prstencovej nôžky. 
Westerndorf 
Severovci 

42 Obr. 5: 6 
1955, zber, TM Levice 
Drag. 18/31, 31, črep z prstencovej nôžky. Priemer 11 cm. 
Westerndorf 
Severovci 

43 Obr. 5: 7 
. 1953, sondaB 10,40-60 CID, TM Levice 

Drag. 32~ dno. Na vnú.tornej strane je v rytom kruhu 
kolok A VRELIVS. Priemer nôžky 8 cm. 
Westerndorf 
~verovci 

44 Obr. 5: 8 
1953, sonda A 16,60 CID, TM Levice 
Drag. 37, črep. Dva nadväzujúce tordované polkruhy 
(Karnitsch, Lauriacum, tab. 101: 2), pod nimi 8-dielna ro­
zetka (Karnitsch, Lauriacum, tab. 101: 5), v pravom z nich 
mušla (Fôlzer 706). 
Pfaffenhofen, Dicanus 
1. pol. 3. stor. 

45 Obr. 5: 9 
1954, sonda C 9, 70-90 cm, TM Levice 
Drag. 37, črep . Vajcovec (pons Aeni, D 3b). 
Pfaffenhofen, Dicanus 
1. pol. 3. stor. 
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Obr. 4. Šarovce. Terra sigillata . 1-7 - Rheinzabern; 8 - Rheinzabern alebo Westerndorj; 9 - Westerndorf Mierka a: 6; 
b: ostatné . 
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TERRA SIGILLATA AUS DER GERMANISCHEN SIEDLUNG IN ŠAROVCE 
Resiimee 

Die poly'kulturelle Fundstelle in Šarovce (Bez. Levice) in der Lage I-tehelňa (Ziegelei) liegt am 
r~hten Granufer, 35 km närdlich der Donau (Abb. 1). Während der Grabung (Archäologisches In­
stitut der SA W zu Nitra, B. Novotný, 1953-1956) erschlolS man hier auch einen Siedlungsabschnitt 
aus der rämischen Kaiserzeit - I-Hilten mit rechleckigem GrundriB, Sechspfostenkonstruktion und 
weitere Siedlungsobjekte. AuBer germanischer Keramik erschienen hier auch provinzial-rämische 
Erzeugnisse (Novotný 1959, S. 306-308; 1976, S. 15-16). Die zahlreichste Gruppe bild et Terra sigillata 
(45 St.), die mit Ausnahme eines Fundes (Getreidegrube - Kat.-Nr. 19) aus Schichten und von der 
Oberfläche stammt. Obzwar die Fundumslände keine Datierung der inneren Siedlungsstruktur er­
lauben, bietet die Kollektion wichtige Angaben Uber die Zusammensetzung und Chronologie der 
Importkeramik aul der Fundstelle wie auch im anliegenden Bereich des unteren Grantales. Von der 
Bedeutung dieses Gebietes in der Entwicklung der rämisch-germanischen Beziehungen zeugen auch 
historische, aber namentlich archäologische Quellen (Dobiáš 1964, S. 207-208, 325, 328; Wiclowiejski 
1970, S. 217; Kuzmová - Roth 1988, S. 146-149) . 

Als äIteste Sigillata zu betrachten sind hier drei näher unbestimmbare Bruchstucke von stidgal­
lischer Provenienz (Kat.-Nr. 1-3), mit der rahmenhaften Datierung in den Zeitabschnitt von Domitia­
nus bis Hadrianus (Gablcr 1982, S. 349; Pferdehirt 1986, S. 239-240). ZeitIich sind sie vereinze1t und 
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sprengen den Rahmen des ubrigen Materials (zweite Hälfte des 2. bis erste Hälfte des 3. Jh.), wobei 
sie bedeutsam die bisherigen Funde aus der Sudwestslowakei ergänzen. In Anbetracht ihrer nicht 
groGen Za hl und ihrer territorialen Streuung kann nicht von einem intentionalen Import gesprochen 
werden, sond ern eher von Anfängen ihres Einsickerns in das norddonauländische Barbaricum 
(Kuzmová - Roth 1988, S. 130). 

Die Rheinzaberner Werkstätle ist auf der Fundstelle durch 25 BruchstUcke vert~eten (56,80 %). 
Im Rahmen der reliefverzierten Sigillata sind zwei chronologisch abweichende, aneinander 
anknupfende Gruppen erkennbar. Die erste (antoninische bis spätantoninische Zeit) repräsentieren 
Erzeugnisse der Meister Reginus I, Cobnertus III, Ceria lis I oder V und Ware B aus dem Kreis des 
Cerialis (Kat.-Nr. 4-7). Ihre Tätigkeit entfällt in die Anfangsphase der Rheinzabemer Produktion (der 
J. 148/153-160/170/178, Bernhard 1981, Gruppe Ia, Ib; Bittncr 1986, S. 251, Beil. C). Aus historischer 
Sicht kann man sie mit der Zeit der Markomannenkriege in Verbindung bringen (Cabler - Vaday 
1992, S. 133-134). In der zweiten Gruppe (Zeitabschnilt der Severer) erscheinen Erzeugnisse der Mei­
ster Mammillianus und Alto (Gruppe Bernhard IIa - Kat.-Nr. 8, 9) und ein näher unbestimmbares 
BruchstUck. Unter den unverzierten Formen aus Rheinzabem befinden sich Drag. 18/31, 31 (5 St. ), 
Drag. 33 (2 St.) und CurIe 23 (1 Sl.; Tab. I, Kat.-Nr. 16-24). Ein Bruchstuck (Drag. 37) kann bloB rah­
menhaft zu Rheinzabern oder Westerndorf gewiesen und in die zweite Hälfte des 2. bis erste Hälfte 
des 3. Jh. datiert werden (Kat.-Nr. 30). 

Aus Westerndorfer Werkstälten (13 St.; 29,50 %) sind Erzeugnisse des Comitialis (spät­
antoninische bis frUhseverer Zeit - l St., Kat.-Nr. 31) und des I-Ielenius belegt (erstes Drittel des 3. Jh. 
- 4. St., Kat.-Nr. 32-35). Von unverzierten Formen stammen das Standringbruchstuck Drag. 18/31,31 
und das BodenstUck Drag. 32 mit dem Stem pel A VRELIVS (Kal.-Nr. 42, 43). 

Zu den jiingsten Funden gehoren zwei BruchstUcke von Schusseln Drag. 37, hergestellt vom 
Meister Dicanus in Pfaffenhofen (Kat.-Nr. 44, 45). In Anbetracht der damaligen historischen Situa­
tion an der miltleren Donau (Dobiáš 1964, S. 276) kann ihr letztes Einstromen etwa in die SOer Jahre 
des 3. Jh. daliert werden. 

In der angefUhrlen Sigil1ata-Kollektion sind vier kurzere Zeitabschnilte unterscheidbar. Ende 
des 1. und Anfang des 2. Jh. (sudgallische Werkslätlen?) kam es zum ersten diffusen Einsickem 
dieser Ware in das norddonauländische Barbaricum, das historisch mit der Verschiebung des mi­
litärischen Schwerpunktes aus dem Rheingebiet in das mittlere Donaugebiet und mit der Errichtung 
des pannonischen Limes unter Domitianus bis Hadrianus zusammenhing (Cabler - L6rincz 1977, S. 
146-147). In Anbetracht ihrer Zahl und geographischen Verbreitung im germanischen Milieu ist ein 
intentionaler Import in diesem Zeitabschnilt wenig wahrscheinlich. Die Funde zeugen jedoch von 
Kontakten der provinzial-romischen und heimischen Bevolkerung und etwa auch von der Besied­
lung dieser Lage bereits Ende des 1. und Anfang des 2. Jh. Eine weitere Einstromung von Sigillaten 
wurde in die antoninische bis spätantoninische Zeit daliert (Rheinzabem - Gruppen Bernhard Ia und 
lb), deren Vorkommen es erlaubt, eine ununterbrochene Einstromung von Erzeugnissen wie auch 
der Besiedlung der Fundstelle während der Markomannenkriege vorauszusetzen. Im Zeitabschnitt 
der Severer uberwiegt die Westemdorfer Ware (Ilelenius - erstes Drittel des 3. Jh.), an we1che die 
letzte Importwelle mit der Vertretung von später Ware des Dicanus aus Pfaffenhofen anknupft 
(zweites Drittel des 3. Jh.). (Abb. 2.) 
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NEUE FRÚHGESCHICHTLICHE PFERDESKELETTFUNDE 
AUS DEM GEBIET DER SLOWAKEI 

Hanns-Hermann Muller - Cyril Ambros 

Slovensko, včasný stredovek (7.-8. stor.), jazdecké hroby, kostry koní, súpis (nálezy 1975-1985), ar­
cheozoologický rozbor. 

Slovakia, Early Middle Ages (7.-8. cent.), IlOrscmen graves, horse skeletons (jinds of 1975-1985), ar­
chaeozoological analysis. 

EINLEITUNG 

In unserem Buch uber die friihgeschichtlichen Pferdeskelettfunde aus dem Gebiet der Tsche­
choslowakei (Ambros - Muller 1980) haben wir in umfassender Weise das bis 1975 geborgene und 
archäozoologisch untersuchte PferdeskeleUmaterial dar1egen konnen und es unter kulturgeschicht­
lichen und zoologisch-haustierkundlichen Gesichtspunkten ausgewertet. Im Veria uf dieser Arbeit 
traten jedoch neue Fragen auf, deren Klärung die Untersuchung weiteren Materials erforderte. Sie 
betreffen vor allem das Problem "Zentrum - Randgebiet" oder konkret ausgedruckt: "Unterschieden 
sich die Pferde des awarischen Kerngebietes von denen aus dem Randgebiet des awarischen 
Machtgebietes?" und "Gab es regionale Unterschiede zwischen den Pferden i~ Randgebiet?" 

Von den zwischen 1975 und 1985 geborgen PferJeskelettfunden aus 7 Gräberfeldem des 7.-8. 
Jh. wurden insgesamt 94 weitgehend vollständige Skelelte untersucht (Tabelle l). Damit erhoht sich 
die Zahl der bisher analysierten Pferdeskeletle aus Reitergräbern dieses ZeitabschniUes auf 203. Eine 
Auswertung dieser neuen Untersuchungen ist anderswo vorgesehen. Da es jedoch meist nicht 
moglich ist, in einer Zeitschrift das Material ebenso umfassend darzulegen wie in unserem Buch, das 
heiiSt mit den erforder1ichen MaiStabel1en, haben wir das Angebot sehr begruBt, die Fundstellen- und 
Materialbeschreibung sowie die MaiStabellen in dem vorliegenden Sammelband von Študijné zvesti 
vorab zu publizieren. Fur die weitere Erforschung der friihgeschichtlichen Pferde, insbesondere der 
awarischen Pferde, ist dadurch eine gute Vergleichsbasis gegeben. 

Die hier vorgelegte Arbeit enthält entsprechend dem System unseres Buches nach einer kurzen 
Charakterisierung des Fundplatzes die Beschreibung der Pferdeskelettfunde und daran anschlieiSend 
die MaiStabel1en. Die MaiSbezeichnungen und insbesondere die Abkurzungen dazu haben wir aus 
Griinden der besseren Vergleichbarkeit beibehalten, wenngleich sie gegenuber den von A. von den 
Dríesch (1976/1982) vorgeschlagenen geringe Abweichungen aufweisen. Das betrifft vor allem die 
MaiSbezeichnungen Wr die Scapula, die wir noch entsprechend den Angaben von J. U. Duerst 
(1926/1930) gewählt haben. Am Schädel wurde lediglich der MeiSpunkt "Opisthokranion" (das ist 
der Schnittpunkt der Verbindungslinie zwischen den am weitesten aborodorsal vorspringenden 
Punkten des Schädels mit der Medianen) durch "Akrokranion" (das ist der aboralste Scheitelpunkt 
des Schädels in der Medianen) ersetzt. Da an den bisher gemessenen Schädeln beide MeiSpunkte zu­
sammenfielen, sind diese MaGe austauschbar. 

Den AbschluiS der Arbeit bilden Obersichtstabel1en, die die Tabellen in unserem Buch ergänzen 
(daher die scheinbar ltickenhafte Zählung der Tabellen und Abbildungen). Die auswertenden Ta­
bellen bleiben verständlicherweise einem zusammenfassenden Beitrag vorbehalten. 

Abkurzungen 

ad. adult 
AI SAW Archäologisches Intitut der Slowakischen Akadclllic der Wissenschaften 
Bez. Bezirk 
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BI Basilarlänge 
C Caninus 
Calc Calcaneus 
CP Cífer-Pác 
Cran Cranium 
d (nach I, C oder P) dedduus 
dex. dexter (rechts) 
dist. distal 
F Femur 
Fi Fibula 
g gleich orientiert 
G Geschlecht 
H Humerus 
IIndsivus 
i. K. im Kiefer 
in! infantíl 
J. Jahr(e) 
Jh. Jahrhundert 
juv. juvenil 
kalld. ka udal 
KH Komárno-Hadovce 
KL Komárno-Lodenica 
KR Komárno-Robotnícka štvrt 
kran . kranial 
KV Komárno-ul. J. Váradiho 
lat . lateral 
M Molar 
Mand Mandibula 
mat maturus 
Mc Metacarpus 
Mt Metatarsus 
P Praemoiar 
Pat Palelia 
Pe Pelvis 
Ph Phalanx 
Proc. Processus 
prox. proximal 
R Radius 

HANNS-HERMANN MOlLER - CYRIL AMBROS 

R. a. p. Ramus acelablllaris ossis pubis (jetzt Ramus cranialis o.p.) 
S Summe 
Sa Sacrum 
Sc Scapllla 
sin . sinister (links) 
sl.-aw. slawisch-awarisch 
ŠO Štúrovo-Obid 
T Tibia 
Tal Talus 
T. p. d . Tuberculum pubicum dorsale 
u. und 
u umgekehrt orientíert 
U Ulna 
v. vorn 
V Vertebrae 
VA Valaliky-Všechsvätých 
Vca Vertebrae caudales 
Vce Vertebrae cervicales 
Vl Vertebrae lumbales 
Vt Vertebrae thoradcae 
WRH Widerristhohe 
x Mittelwert 
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MATERIAL 

Cífer, Ortsteil Pác, Bez. Trnava (CP) 

Das Gräberfeld wurde im Jahre 1971 in der Flur Nad mlynom in der Nähe der romischen Mi­
litärstation entdeckt. Unter der Leitung von Z. Čilillská vom AI SA W zu Nitra wurden in diesem 
Jahr 5 und im folgenden Jahr das sechste Grab freigelegt. Die Ausgrabungen wurden 1975 weiter 
fortgesetzt und die Gräber 7 bis 38 untersucht. Unter ihnen waren 10 Reitergräber mit Pferdebestat­
tungen. In allen Gräbem lag das Pferd auf der linken Seite des Toten in gleicher Orientierung mit 
mm. Die Reitergräber waren nicht zerstort und deshalb sind auch die Pferdeskelette verhäItnismäBig 
volIständig und gut erhalten. 

Im Jahre 1979 wurde die Ausgrabung dieses Gräberfeldes unter der Leitung von B. Chropovský 
weitergefiihrt. Es wurden weitere 34 Gräber entdeckt, darunter aber nur ein Reitergrab mit Pferde­
bestattung (Grab 43). 

Datierung des Gräberfeldes: 8. Jh. • 
Literatur: Čilinská 1976. 
CP 8. Skelett fast vollständig, Cran nur in Bruchstiicken, beide Mandibulahälften vorhanden. Alle Zähne erhalten, es 

fehlen nur die oberen C, die unteren sehr kleinen vorhanden . Postkraruales Skeletl: 2 Vce,2 Vt, 2 Vl, sa (Bruchstiicke), 3 Vca, se 
dex . u. sin., H dex . u. sin., R+U dex. u . sin., Mc II bis IV dex. u. sin., Pe dex. u. sin., F d ex. u. sin., Pat dex., T dex. u. sin., eine Fi, 
Mt II-IV dex. u. sin., Tal u. Calc dex . u . sin., 10 Carpalia, 6 Tarsalia, alle Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 9-10 J.; nach Abnutzung der l. Wirbelepiphysen kaudal verwachsen . 
GeschIecht: ~; kleine Eckzälme, T. p. d. schwach vortretend, R. a. p. schwach abgerundet. 
CP 9. Skelett fast vollständig, Cran u . Mand in Bruchstiicken, Stirn-Nasen-Profillinie flach mit leichter Einsenkung im 

Bereich der Nasenwurzel. Zähne alle vorhanden. Postkraruales Skelet!: 7 Vce, 18 Vt, 6 Vl, sa (in Bruchstiicken), 6 Vca, se dex . u . 
sin., H dex. u . sin., R+U dex. u. sin., Mc II-IV dex .. u. sin., Pe dex. u. sin., F dex. u. sin., Pat dex. u. sin., T dex. u . sin., Mt II bis IV 
dex. u . sin., Tal u . Calc dex. u. sin., alle 1. u 2. Ph, drei 3. Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: ca. 3 1/2 J.; Pd4 kurz vor dem Wechsel, ľ i. K., IdJ noch nicht gewechselt. Wirbelepiphysen kaudallose, H prox ., F 
prox., T prox. Naht nach sichtbar. 

Geschlecht: d' (~ ?); sehr kleine C, T. p. d . stark hervortretend, R. a. p. jedoch etwas abgeflacht, keine Verzogerung des 
Epiphysenschlusses. 

Pathologisch-anatomische Veränderungcn: Leichle Exoslosen an den letzten drei Vt und ersten vier Vl (an Proc. articu­
lares). Exostosenbildungen am Mc III dex. proximovolar, lateral u. nach dorsal iibergreifend, Mc II u. IV angewachsen; am Mc 
III sino Mc II angewachsen, mit Exostosenbildungen. 

CP 10. Skelett fast vollständig, Cran weilgehend crhalten, z. T. zerfallen, Mand beide Hälften, z. T . zerbrochen. Alle 
Backenzähne vorhanden, ľ dex . u . sin., ľ dex., ľ dex. U. sino (im Durchbruch), obere C im Durchbruch, I, u. I, beidseilig in Usur, 
IdJ dex ., IJ dex. u. sino i. K., untere C im Durchbruch. Poslkraniales Skelet! : 7 Vec, 16 Vt, 5 Vl, sa (in Bruchstiicken), 5 Vca, se dex . 
u . sin., H dex. u . sin., R+U dex. u . sin., Mc II bis IV dex. u . sin., Pe dex. u . sin ., F dex. u . sin., Pat dex. U. sin., T dex. U. sin., Mt 11-
IV dex. u. sin., Tal u . Cak dex. u. sin., 7 Carpalia, 7 Tarsalia, alle 1. 11.2. Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 4 J.; ľ im Durchbruch, IJ i. K., C im Durchbruch. Epiphysen bei ti prox ., U prox ., F prax. lose, T prox. Naht 
sichtbaI. 

Geschlecht: cl; C wohl entwickelt, ľ. p. d. vorgewolbt , R. a. p. rundlich. 
CP 14. Ske1etl fast vollständig, vom Cran geringe Reste des Gesichtsschädels, von Mand Teile beider Hälften. Von den 

Zähnen sind 11 obere Backenzähne, obere ľ u. ľ, ľ i. K., C illl Durchbruch, allc unlercn Backenzähne, I, u. I" Id, dex ., IJ i. K., C 
im Durchbruch. PostkraJúales Skelet! : se sin., H dex. u. sin., R dex. u . sin., U dex., Mc II-IV dex. U. sin., Pe dex. U. sin., F dex. u 
sin., Pat dex., T dex. U. sin., Mt II-IV dex. u . sin., Tal u. Calc dex. u. sin ., 3 Carpalia, 4 Tarsalia, alle 1. U . 2. Ph, zwei 3. Ph. 

Alter: 4 J.; 13 i. K., C im Durchbruch . Epiphysen H prox., R dis l., U prox., F prox., T prox. lose. 
Geschlecht: if; C gut entwickelt . 
Pathologisch-anatonúsche Veränderungen: Exoslosen am Mc III dex . proxilllovolar, lateral U. medial (Griffelbeine ange­

wachsen, mil Knaclienauflagerung). 
CP 15. Skeletl weitgehend vollständig, Cran oral u. kaudal beschädigt, Mand beide Hälften zerschlagen. Zähne alle vor­

hilllden auGer IJ dex. Stirn-Nasen-Profillilúe schwa ch konkav, leichle Einscnkung im Bereich der Nasenwurzel. Postkralúales 
Skeletl: 6 Vce, 14 Vt, 6 Vl, Sa, se dex. U. sin., H dex. u. sin ., R+U d ex. u . sin., Mc III dex. U. sin., Pe dex. u. sin., F dex . u. sin., Pat 
dex . u . sin., T dex . U . sin., Mt III dex . u. sin ., Tal u. Ca!c dex. u. sin., 6 Griffelbeine, 8 Carpalia, 6 Tarsalia, alle 1. u . 2. Ph, zwei 3. 
Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter. 9-10 J.; nach Abnutzung der J. Kaudale Wirbelcpiphysen Naht z. T. nach sichtbar. 
Geschlecht: CI; C gut entwickelt, ľ. p . d . vortretend, R. a . p . aller,lings etwas abgefIacht. 
Palhologisch-anatonúsche Veränderungen: Exostosen an beiden Mc proximovolar und auf die Griffelbeine iibergehend. 

In der Mitle der beiden Nasenbeine je eine kleine synullel rische Vertiefung, die nút der Zäumung (Nasemiemen) im Zusam­
menlIang stehen kalm. 

Seluúttspuren: am Atlas kaudal und schwach an Axis krania!. 
CI' 18. Skelet! fast vollständig, von Cran U . Mami jedoch nur Bruchsliicke erhalten. Von den Zähnen alle Backenzähne 

vorhanden, ľ in Usur, ľ im Durchbruch, ľ i. K., Pd, nicht gewechselt, l , in Usur, I, im Durchbruch, IJ i. K. Postkraniales Skelett: 7 
Vce, 15 Vt, 6 VI, sa (Bruchstiicke), 2 Vca, se dex . u. sin., H dex. ll. sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. U. sin., Pe dex. u. sin., F dex . 
U . sin ., Pat. dex. u. sin., T dex. ll. sin., Mt III dex. u . sin., Tal u. Cak dex. U. sin., 6 Griffelbeine, 9 Carpalia, 8 Tarsalia, alle Ph, 
Rippenbruchstiicke. 
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Alter: 3 - 31/2 J.; nach Zahnentwicklung (siehe oben). Epiphysen H prox., R dist., U prox. F prox., u. dist., T prox. lose, 
Tuber eale. verwachsen, Naht sichtbar, Wirbelepiphysen kran. u. kaud. lose. 

Gesehlecht: ci! obere C gut entwickelt, untere C waluscheinlich degeneriert, T. p. d . kräftig vortretend, R. a . p . rundlieh. 
Pathologisch-anatomisehe Veränderungen: In beiden Unterkieferhälften liegen die C i. K. horizontal und sind ohne 

Krone, wuIstig gekriimmt. 
CP 24. Skelett fast vollständig, von Cran u. Mand nur wenige Bruchstticke vorhanden. Von Zähnen sind Pd'" sin., Pd' 

dex ., M' " dex. u . sin., M' i. K., Id'" (C-Alveole), PdH dex., Pd, .• sin., M, dex . u . sin., M, sino (in Usur), M, i. K. Poslkraniales Skelett: 
7 Vee, 18 Vt, 6 VI, sa (Bruchstticke), 2 Vca, se dex. U. sin., H dex. u . sin., R+U dex . u . sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex. u . sin., F 
dex. U . sin., Pat dex. u. sin., T dex. u. sin., Mt III dex. u sin., Tal U. Cak dex . U. sin., 4 Griffelbeine, 6 Carpalia, 6 Tarsalia, alle 1. U. 

2. Ph, Rippenbruchstticke. 
Alter: 2 1/2 J.; nach Zahnentwicklung. Epiphysen T dist. verwachsen, Nallt sichtbar, Tuber ealc. beginnt Verwachsung. 
Geschlecht: ci! C Alveolen gui entwickelt. 
CP 28. Skelett fast vollständig, vom Cran nur wenige Bruchstticke, von Mand bei de Hälften erhalten. Zähne vollzälilig, 

es fehlt nur der obere C sino Postkraniales Skelett: 7 Vee, 15 Vt, 6 Vl, sa (Bruchslticke), se dex. u. sin., H dex ., R+U dex. U. sin., 
Mc III dex . U. sin., Pe dex. U . sin., F dex . u. sin., T dex. u. sin., Mt III dex. u . sin., Tal U . Cak dex . u. sin., 6 Griffelbeine, 9 Carpalia, 
5 Tarsalia, alle 1. Ph, eine 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter 51/2 - 6 J.; nach Abnutzung der l. Wirbelepiphysen kaudal meist lose, bei einigen Nahl sichtbar . 
Geschlecht: ci; gut entwickelt, T p . d . vorgewôlbt, R. a . p. abgeflacht . 
Palhologisch-anatomische Veränderungen: Am Vt 15, an seiner kaudalen Epiphyse Querfrakturen, Biluungen der Exos­

tosen am Rand des Kôrpers. 
CP 33. Skelelt fast vollständig, Cran u. Mand jedoch nur in Bruchslticken erhalten. Zähne alle vorhanden auGer P' dex. U . 

I, dex. Postkraniales Skelelt: 6 Vce, 16 Vt, 6 VI, Sa, 7 Vca, se dex. U. sin., H dex. u. sin., R+U dex. u. sin., Mc II bis IV dex. u. sin., 
Pe d ex. U . sin., F d ex. u. sin., Pat dex. U. sin., T dex. U . sin., Mt II bis IV dex . U. sin., Tal u . Cak dex. u. sin., 8 Carpalia, 6 Tarsalia, 
alle 1. U. 2. Ph, Rippenbruchstticke. 

Aller: 10-11 J.; nach Abnutzung uer l. Wirbelepiphysen alle verwachsen. 
Geschlechl: ci; C gut entwickelt, T. p. d. vortrelend, R. a . p. etwas abgeflacht . 
CP 35. Skelett fast vollständig, Cran nur in wenigen Bruchslticken, Mand beide Hälften erhalten. Zähne alle vorhanden. 

Oberer C nicht angelegi, wllere C-Alveole sehr klein, P' beginnt Usur, Iď noch in Usur. Poslkraniales Skelelt: 7 Vee, 13 Vt, 2 Vl, 
sa (Bruchstticke), se dex. u . sin., H dex. U . sin., R+U dex . U . sin., Mc III dex . u. sin., Pe dex. u. sin., F dex. u . sin., Pat dex. U . sin., T 
dex. U . sin., MI III dex. u . sin., Tal U. Cak dex. U . sin., 4 Griffelbeine, 10 Carpalia, 5 Tarsalia, alle 1. u. 2. Ph, 3. Ph ant . dex. u. sin., 
Rippenbruchslticke 

Alter: 4 J.; nach Enlwicklung der l. Wirbelepiphysen kaudallose, kranial Naht noch sichlbar, Epiphysen H prox ., F prox., 
T prox . verwachsen, Nahl sichlbar, andere verwachsen. 

Geschlecht: ~; C-Alveolen im OK fehlen, im UK sehr klein, R. a. p . verdickt, aber nach kranial abgeflachl, zum T. p . d. 
hin ansteigend . 

Pathologisch-analonúsche Veränderungen: Exostosen an den Proc. articulares der lelzten Vt und ersten vl (etwa 4 
Wirbel). 

CP 43. SkeJett fasl vollständig, Cran u . Mand nur in kleinen Bruchslticken erhallen. Zähne alle vorhanden aulSer M' sino 
Postkralúales Skelelt: 7 Vee, 18 Vt, 6 VI, Sa, 3 Vca, se d ex. u. sin., H dex. U . sin., R+U dex . u . sin., Mc II bis IV dex. U . sin., Pe dex . 
II. sin., F dex. U . sin., Pat dex. u. sin., Tal u. Cak dex. U. sin., 10 Carpalia, 6 Tarsalia, alle 1. U. 2. Ph, zwei 3. Ph, 
Rippenbruchstticke. 

Alter: 10-11 J.; nach Abnulzung der l. WirbeJepiphysen kaudal Z. Tlose oder Naht sichlbar, sonsl verwachsen. 
Geschlecht: ci; C stark enlwickelt, T p. d. vorgewolbt R. a. p. rundlich . 

Komárno (Bezirksstadt) 

Aus dem Gebiet der Stadt Komárno wurden bisher 8 slawisch-awarische Gräberfelder ent­
deckl. Es hängt wahrscheinlich damit zusammen, dass sich in der Nähe eine Furt in der Donau be­
fand . Die Stelle halte also eine strategische Bedeutung und erforderte erhohte 
Verleidigungsanstrengungen. Deswegen auch die Konzentration von Wachsiedlungen. 

Komárno-Hadovce (KH) 

In diesem Stadteil wurde das Gräberfeld im Jahre 1977 entdeckt und 1978 hat Z. Čílinská vom 
AI SA W zu Nitra 25 Gräber freigelegt. Diese bild en den siidlichen Teil des Gräberfeldes. In 11 
Gräbern war der Reiter mit dem Pferd bestattet, das Pferd an seiner linken Seite in gleicher Orien­
tierung . AuGer 2 Gräbern waren alle anderen durch sekundäre Eingriffe der Zeitgenossen gestOrt 
worden. 

Datierung des Gräberfeldes: 8. Jh. 
Literatur: Čilinská 1980, 1982. 
KH 2. Skelett unvollsländig, von Cran u. Mand nur geringe Kieferreste erhallen. Von den Zähnen nur ľ (im Dllreh­

bruch), Id', Iď vorhanden. Poslkraniales Skelelt: 2 Vce, 1 Vl, 6 Vl, Sa, 5 Vca, H dex ., R+U uex., Pe dex. u. sin., F dex. U . sin., Pat 
dex. U. sin., T dex. U . sin., Mt III dex. U. sin., Tal u . Calc dex. u . sin., 6 Griffelbeine, 7 Carpalia, 4 Tarsalia, drei 1. Ph, drei 2. Ph, 
drei 3. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: 2 1/2 J.; nach Entwicklung der l. Epiphysen T dis\. verwachsen, Calc im Verwachsen, tibrige lose. 
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Geschlecht: CI; T. p . d . kräftig vorgewôlbt, R. a . p . rundlich. 
KH 3. Skelett unvollständig, vom Cran nur wenige Reste, im wesentlichen die linke Gesichtsschädelpartie, von Mand 

nur Zälme erhalten. Von oberen Zähnen sind alle I, zwei C, ein P' dex . und alle Backenzähne sin., von unteren 11-3 sin., zwei C, 
alle Backenzähne auSer P, dex . vorhanden. Postkraniales Skelett: 2 Vce, 11 Vt, 6 Vl, Sa, 11 Vca, H sin., R+U sin., Mc III sin., Pe 
dex., F sin., Pat dex. u . sin., Tal u . Calc dex. u . sin., 7 Griffelbeine, 7 Carpalia, 6 Tarsalia, eine 1. Ph, alle 2. Ph, alle 3. Ph, 
Rippenbruchstticke. 

Alter: ca. 5 1/2 J.; nach Abnutzung der I und C. Wirbelepiphysen kranial verwachsen, Naht sichtbar, kaudal alle lose, 
Epiphyse bei H prox. Nal\t noch sichtbar, F prox . lose. 

Geschlecht: CI; C kräftig ausgebildet, T. p . d . stark hervortretend, R. a. p . rundlich. 
Palhologisch-anatomische Veränderungen: Vor P' sino ein Rest des pI, dex . Alveole von pI erhalten. 
KH 6. Skelett fast vollständig, vom Cran nur geringe Reste (Hinterhaupt, vorderer Teil des Sehädeldaches und orale 

Kieferpartie), von Mand die linke Hälfte, rechte in Bruchstticken erhalten. Von den Zälmen sind alle oberen I, C dex ., alle Back­
enzälme, unlen alle Zähne auSer eines Backenzalmes dex. vorhanden . Stirn-Nasen-Profillinie gerade mit Einsenkung im Bereich 
der Nasenwurzel und beim oberen Orittel der Nasenbeine. Postkraniales Skelett: 7 Vce, 18 Vt, 5 Vl, sa (Bruchstticke), 6 Vca, se 
dex . u. sin., H dex. u . sin., R+U dex. u . sin., Mc III dex . u. sin., Pe dex. U . sin., F dex . U . sin., Pat dex., T dex. u. sin., eine Fi, Mt III 
sin ., Tal u . Calc dex. u . sin., 5 Griffelbeine, 10 Carpalia, 3 Tarsalia, drei 1. Ph, alle 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: ca. 9 J.; nach Abnutzung der L Wirbelepiphysen kaudal verwachsen, Nal\t sichtbar. 
Geschlecht: ci'! C kräftig ausgebildet, T. p . d . hervortretend, R. a . p . rundlich, nach kranial etwas abgeflacht. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: Exostosen am kraniodorsalen Rand vom Atlas. Exostosen an den Proc. spino-

si von Vt 11-15 und an den Proc. arliculares von Vt 14-15. Vt 17 u . 18 sind an den Proc. articular~, Vl4 U. 5 an den Proc. trans­
versi miteinander verwachsen . Slarke Exostosen am Gelenkteil der se sino Oben rechts ist der pI erhalten. 

Sehnittspuren: Am linken Cond. occipitalis und am Boden des For. magnum, am Atlas. 
KH 11. Skelett fast vollständig, Cran stark beschädigt, der orale Teil fehlt, von Mand nur die linke Hälfte erhalten. Von 

den Zähnen sind oben drei I, zwei C und alle Backenzähne, und unten drei I, P, dex. und alle Backenzähne sino erhalten . 
Stirn-Nasen-Profillinie flach . Poslkraniales Skelett : 7 Vce, 16 Vt, 3 Vl, Sa, 7 Vca, se dex. U . sin., H dex. u . sin., R+U dex . u . sin., 
Mc III dex. u. sin., Pe dex. U. sin., F dex. u . sin., Pat dex. u. sin., T dex. U . srn., Mt III dex. U . sin., Tal dex. U . sin., Calc dex ., 6 Grif­
felbeine, 4 Carpalia, 4 Tarsalia, alle 1. u. 2. Ph, drei 3. Ph, Ripenbruchstticke. 

Alter: ca . 6 J.; nach Abnutzung der L Wirbelepiphysen kranial verwachsen, ka udal meist lose oder Naht sichtbar. 
Geschlechl : d! C gui ausgebildet, T. p. d . vorslehend, R. a p . rundlich . 
Palhologisch-analomische Veränderungen: Zwei der hinteren Vt zeigen Exostosen an den Proc. articulares. 
Sehnittspuren: Am Axis kranial 
KH 12. Skelett fast vollsländig, Cran weitgehend erhalten, Hirnschädelteil beschädigt, Mand beide Hälften, oral 

beschädigt. Zähne alle vorhanden, auBer ľ dex., I, i. K., Id, dex. noch in Usur. Slirn-Nasen-Profillinie gerade mit leichter Einsen­
kung im Bereich der Nasenwurzel und in der Mille der Nasalia. PostkraniaIes Skelett: 7 Vce, 18 Vt, 6 Vl, Sa, 7 Vca, se dex. U . 

srn., H dex. U . sin., R+U dex. U . sin., Mc II bis IV dex. u. sin., Pe dex. u. sin., F dex. u . sin., Pat sin., T dex. U . sin., Mt II bis IV dex. 
U . sin., Tal u . Cak dex. u. sin., 10 Carpalia, 5 Tarsalia, drei 1. Ph, alle 2. Ph, drei 3. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: 4 J.; nach Entwicklung der L Wirbelepiphysen kranial verwachsen, Naht z. T. noch sichtbar, kaudal m eist lose . 
Epiphyse bei H prox . lose, F prox . Nal\t sichlbar . 

Geschlecht . CI; C mäBig entwickelt vorhanden, T. p. d : kräftig vorgewôIbt, R. a . p . rundlich. 
Pathologisch-analonúsche Veränderungen: Exoslosen an den Proc. articulares von Vt 14 bis vl 4. Sehwanunige Knochen­

auflagerung dorsodistal am rechten Mc III (tiber dem Gelenk). Das Tarsalgelenk links mit starken Exostosen am Tal, Cak OS 
tarsi ceniraIe, OS tarsale III, IV und am prox. Rande des MI III, leichte Exostosen auch am di st. Rand der T. 

Seluút!spuren: An Axis kranial. 
KH 14. Skelett fast vollsländig, Cr an weilgehend erhalten, oral U . aboral beschädigt, Mand beide Hälften, beschädigt. 

Stirn-Nasen-Profillinie gerade milleichler Einsenkung zwischen den Orbitae . Zähne fast alle vorhanden, es fehlen oben rechts 
Iď und unlen links Iď, l', C. Poslkralúales Skelelt: 7 Vce, 18 Vt, 6 VI, Sa, 7 Vca, se dex. u. sin., H dex . u . sin., R+U dex. u. sin., 
Mc II bis IV dex. U . sin., Pe dex. U . sin., F dex. U . sin ., Pat dex . U . sin., T dex . u. sin., Mt II bis IV dex . U . sin., Tal U . Cak dex. u . 
sin., 7 Carpalia, 5 Tarsalia, alle 1. Ph, beide hinteren 2. Ph U . 3. Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: ca. 31/2 J.; Iď u. Pd' kurz vor dem Wechsel, I, gewechselt, M3 im Durchbruch . Wirbelepiphysen kranial z . T. ver­
wachsen, Nahl sichlbar, z. T. lose, kaudal alle lose. Epiphysen H prox ., R dist ., U prox., F prox ., T. prox. lose, F dist. verwachsen, 
Naht sichlbar, Tuber Calc. verwachsen. 

Geschlechl: ď; C i. K., T. p . d . vorgewôlbl, R. a. p . rundlich . 
Sehnitlspuren: an Axis kralúal. 
KH 15. SkeIelt fast vollslänJig, Cran weilgehenJ erhalten, Hirnschädel slark zertrtimmert, Mand beide Hälften vor­

handen, beschädigt . Zähne alle vorhanden . Poslkraniales Skelet!: 7 Vce, 18 Vt, 6 Vl, Sa, 8 Vca (1. Vca am sa angewachsen), se 
dex. u. sin., H dex. U . sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. U . sin., Pe dex. U . sin ., F dex. u . sin., Pat.dex. u. sin., T dex . U . sin., Mt III 
dex. u . sin., Tal U . Calc J ex. U. sin., 6 Griffelbeine, 10 Carpalia, 5 Tarsalia, alle Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: 5 1/2 J.; nach Abnutzung d" r L WirbeIepiphysen kralúal verwachscn, Naht bei vielen sichtbar, kaudal meist lose, 
oder Nahl sichlbar. Bei H, F, T prox. Epiphysenfuge sichtbar. 

Geschlechl: ď; C kräftig enlwickelt, T. p . d . stark vorgewôlbt, R. a . p . rundIich . 
Sehnittspuren: An Axis kran . 
KH 19. Poslkralúales Skelelt weilgchend vollsländig, Cran U . Mand fehlen . Postkraniales Skelet!: 5 Vce, 18 Vt, 6 Vl, sa 

(Bruchstiicke), 6 Vca, se dex. U . sin ., H dex. U . sin ., R+U dex. U. sin., Mc 1Il dex. u. sin., Pe dex. u . sin., F dex. U . sin., Pat dex. U . 

sin., T dex. u . sin., Mt III dex. u. sin ., Tal U . Cak dex. U. sin., 5 Griffelbeinc, 10 Carpalia, 7 Tarsalia, alle Ph, Rippenbruchstiicke. 
Alter: etwa 1 J.; Epiphysen Mt dist . lose, Mc dist. Naht sichlbar, 1. Ph prox . Naht sichlbar, I1iun\, Ischium, Pubis ver­

wachsen, alle anderen Epiphysen lose. 
Geschlecht: d! T. p. d. slark vortretend, R. a . p. rundlich. 
Palhologisch-anatOJnische Veränderungen: Schwanunige Auftreibllng im Bereich d er Epiphysenfuge am R dist. dex. 

Leichle Exoslosen auch am OS carpi inlermedillm U . radiale. 
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KH 22. Skelett weitgehend voIlständig, Cran u . Mand gut erhalten, Sehädelbasis beschädigt. Zälme alle vorhanden auGer 
des l' sino Postkraniales Skelett: 7 Vce, 18 Vt, 6 Vl, Sa, 7 Vca, se dex . u. sin., H dex. u. sin., R+U dex. u . sin., Mc III dex. u. sin., Pe 
dex. u . sin., F dex. u . sin., Pat dex. u . sin., T dex . u. sin., Mt III dex . u. sin., Tal u . Calc dex. u . sino 7 Griffelbeine, 13 Carpalia, 6 
Tarsalia, alle Ph, RippenbruchstUcke. 

Alter: 11-12 J.; nach Abnutzung der I, Backenzähne mit geringer KlOnenhôhe. Alle Epiphysen verwachsen. 
Geschlecht: c:f; C wohl entwickelt, T. p. d. mälSig vorgewôlbt, R. a. p. elwas abgeflacht. 
Patholog.isch-anatomische Veränderungen: Exostosen an den Proc. spinosi U. arliculares des 12.-18. Vt, bei den vl an den 

Proc. articuIares; 4 . u. 5. vl dort verwachsen, 5. u. 6. VI an den Proc. Iransversi, 15. U . 16. Vt an den Proc. spinosi rechts 
verwachsen. 

Sehnittspuren: an Axis kranial. 
KH 23. Skelett fast voIlständig, Cran u. Mand weilgehend erhalten, rechler Gesichlsschädel fehl!. Stirn-Nasen-ProfiIlinie 

gerade. Von den Zähnen sind oben alle Backenzähne links, ľ U . C links, M' rechls, unten alle Backenzähne und I erhalten. Post­
kraniales Skelett: 5 Vce, 14 Vt, 2 Vl, Sa, se dex. u. sin., H dex. u . sin., R+U dex . U . sin., Mc III dex ., Pe dex. u . sin., F dex. U . sin., 
Pat sin., T dex. u. sin., Mt III dex. u. sin., Tal U. Calc sin ., 5 Gri ffel bei ne, 5 Carpalia, 1 Tarsale, zwei 1. Ph, eine 3. Ph, 
RippenbruchstUcke. 

Alter: 8].; nach Abnutzung der I. Wirbelepiphysen kaudal meist verwachsen, Naht sichlbar. 
Geschlecht: c:f; wohl entwickelt, T. p . d . vorgewôlbt, R. a. p . rundlich. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: Exostosen an den Gelenkforlsälzen von Vt 14-18. 
KH 24. Skelett fast vollständig, Cr an weitgehend erhalten, Hirnschädel fehlt, Mand beide Hälften erhalten. Von den 

Zälmen fehlen oben ľ dex., C dex., unten I, dex., sonst alle vorhanden. Poslkraniales Skelet!: 6 Vee, 7 Vt, Sa, se dex. U. sin., H 
dex. u. sin., R dex. u . sin., U dex., Mc III dex., Pe dex . U . sin., F dex . u . sin., T dex. u. sin., Mt III dex. U . sin., Tal U . Cale dex. u . 
sin., 6 Griffelbeine, 1 Carpale, 1 Tarsale, alle hinleren Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 5 - 51/2 J.; nach Abnutzung der l. Wirbelepiphysen kranial verwachsen, kaudal z. T., Naht noch sichtbar, F PlOx. 
Naht sichtbar. 

Geschlecht: c:f; C kräftig enlwickelt, T. p . d . vortretend, R. a . p . rundlich. 
Sehnittspuren: an Axis krania!. 

Komárno-Lodenica (Schiffswerft) (KL) 

Im Jahre 1979 wurde bei den Bauarbeiten ein Cräberfcld angeschnitten. Das Donauländische 
Regionalmuseum zu Komárno hat hier eine Notgrabung unler der Leitung von A. Trugly begonnen 
und im Jahre 1983 abgeschlossen. Insgesamt wurden 90 Cräber freigelegt, wahrscheinIich der 
groBere Teil des Cräberfeldes. 28 Reitergräber wiesen auch Pferdebestattungen auf, aber 5 von ihnen 
waren durch Bauarbeiten vernichtet. Das Pferd lag auf der linken Seite des Toten, gleich orientiert. 
In zwei Fällen lag das Pferd auf dem Bauche, die CliedmaL~en zum Reiter gestreckt (Crab 63 U. 64), 
in allen anderen mit untergeschlagenen Beinen auf dem Bauche liegend . Die meisten Cräber waren 
von Zeitgenossen ausgeraubt und zerslorl. 

Datierung des Cräberfeldes: 8. Jh. 
Literatur: Trugly 1987; Ambros 1987; Hajnalová 1987. 
KL 1. Skelett selu unvollständig, im wesentlichen nur der hinlere Tei! des Kôrpers erhalten. Vom Cran nur die Nasen­

beine und weitere Bruchstiicke. Poslkralúales Skelet!: 1 VI,4 Vl, sa (llruchstlickc), Pe dex . U. sino (Bruchsliicke), F dex. u. sin., T 
dex. U . sin., Mt III dex . U . sin., Tal U. Calc dex. u. sin., 2 Tarsalia, 3 Ph. 

Alter: 7-10 J.; Epiphysen bei VI kaudallose, bzw. Nahl sichlbar. 
Geschlecht: ? 
KL 3. Skelett unvollstädnig, vom Cran isl nur ein Maxilla-llruchstlick lind Incisivleil erhalten, Mand fehlt . Von den 

Zähnen sind oben p ,., dex., ľ dex. u. sin., ľ sino vorhanden. Poslkraniales Skelett: 6 Vee, 9 VI, se dex. u. sin., H dex. U . sin., R dex . 
U . sin., Me III dex. U . sin., Mt 1II sin., drei 1. Ph. zwei 3. Ph, Rippenbruchstlkkc. 

Alter: 9 J.; nach Abnutzung der I, allcrdings die P núl relaliv kurzer KlOne. Wirbelepiphysen kralúal verwachsen, kaudal 
Naht noch sichtbar. 

Geschlecht: c:f; C-Alveole links oben erhalten, weist auf gut ausgebildcle C. 
Sehnit!spuren: An Axis kran. • 
KL 9. Skelet! sehr unvollsländig, VOIll Cran nur beide Oberkicferhälftcn mil delil lneisivtei! vorhanden, von Mand nur 

die orale Partie erhalten. Von den Zähnen sind oben alle vorhanden, uni en alle I, C und drei P. Postkraniales Skelett: R dex. 
u.sin., U sin., Mc III dex. U. sin., zwei 1. Ph, Rippenbruehstiieke. 

dex . 

Alter: 4 1/2 - 5 ].; ľ begilU\t Usur, Id, vorhanden, I, und C im Durchhr :: dl. 
Geschlecht: c:f; C kräftig entwickelt . 
KL 10. Skelet! selu unvollsländig, Cran U. Mand fehlen. Poslkralúales Skeleti : 2 VI, Sa, Pe dex. u. sin., F dex. u. sin., Pat 

Alter: älter als 10 J.; Wirbelepiphysen alle verwachsen. 
Geschlecht: C? (?); T. p . d . lúcht ausgebildet, R. a . p . allerdings rundlich. . 
Pathologisch-anatonúsche Veränderungen: Beide VI an QuerforlsälL.en lIlileinander verwachsen. Die Dornfortsätze von 

Sacralwirbeln im oberen Bereich gespalten. 
KL 30. Skelett fast vollsländig, beim Cran der orale Teil beschädigl , M~ild fehlt. Die Slirn-Nasen-Profillinie schwach 

konvex, nút einer leichten Einsenkung im Bereich der Nasenwurzel. Von den Zähnen sind alle Backenzähne, ľ U . ľ dex., I' dex. 
i. K., sehr kleiner C dex . vorhanden. Poslkralúales Skelet!: 4 Vce, 17 Vt, 5 VI, Sa, 50.: dex. U . sin., H dex. u . sin., R+U dex. U . sin., 
Mc III dex. u. sin., Pe dex. u sin., F dex. u . sin ., Pat sin., T dex. U . sin ., MI III dex. u . sin., Tal II. Calc dex. U . sino 1 Tarsale, alle 1. 
U. 3. Ph, Rippenbruchstiicke. 
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Alter: 4 - 4 1/2 J.; nach Abnutzung u . Entwicklung der I. Wirbelepiphysen kran. verwachsen, stellenweise Naht noch 
sichtbar, kaudallose. Epiphyse von F prox . Naht noch sichtbar. 

Geschlecht: ~ (?); C sehr klein, T. p. d . hervortretend, R. a . p . hochgewôlbt nach kranial, aber abgeflacht . 
KL 32. Skelett fast vollständig, vom Cran nur geringe Reste, von Mand beide Hälften, aber beschädigt erhalten. Von den 

Zälmen sind oben alle Backenzähne und 5 I, unten ein M" ein I und beide C vorhanden . Postkraniales Skelett: 6 Vce, 9 Vt,3 Vl, 
Sa, se dex. u. sin., H dex. u . sin., R dex u . sin., U dex., Mc III dex ., Pe dex . u . sin., F dex. u . sin., Pat sin., T dex ., Mt III dex., Tal 
dex., Cak dex., 3 Tarsalia, eine 2. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: 9-10 J.; nach Abkauungsgrad der 1, Kronenhôhe der M al1erdings relativ gering. Wirbelepiphysen kranial ver­
wachsen, kaudal z. T. noch lose. 

Geschlecht: cl; C kräftig entwickelt. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: Eine Rippe mit 2 Offnungen unter dem Kopí, die waluscheinlich auf eine 

Verletzung zurUckzufiihren sind. 
SeI\Júttspuren: An Axis kran. 
KL 33. Skelett unvollständig, Cran \J . Mand fehlen . Postkraniales Skelet\: 5 Vce, 16 Vt, 4 Y.l, sa (Bruchstticke), se dex. u . 

sin., H dex. \J . sin., R sin., U sin., Mc III dex. u. sin., Pe dex. u . sin., F dex. u. sin., Pat dex . u . sin., T dex. u . sino mit angewach­
senen Fi, Mt III dex., Tal U . Calc dex., 5 Griffelbeine, 2 Carpalia, 1 Tarsale, drei 1. Ph, zwei 2. Ph, RippenbruchstUcke. 

Alter: Uber 10 J. 
Geschlecht: ? 
Path~logisch-anatomische Veränderungen: An den meisten Vt leichte Exostosen. 
Seluút!spuren: Am Atlas kaud. 
KL 36. Skelet! fast vollständig, vom Cran nur geringe Reste vorhanden, Mand fehIt. Obere Backenzähne und I 

vollzählig, ein C, von den unteren sind 11 Backenzähne,4 1 U . ein C erhalten . Postkralúales Skelet!: 7 Vce, 13 Vt, 6 VI, Sa, se dex . 
u . sin ., H dex. u . sin., R+U dex . u. sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex. u . sin., F dex. u . sin., Pat dex. u. sin., T dex . U. sin., Mt III dex. U . 

sin., Tal U. Calc dex., 4 Griffelbeine, 1 Tarsale, eine 1. Ph, zwei 2. Ph, eine 3. Ph, Rippenbruchstticke. 
Alter: 7-8 J. ; nach AbkauungsgTad der I. Wirbelepiphysen kaudal z. T. verwachsen, z . T. lose. 
Geschlecht: cl; C gut entwickelt, ľ. p. d . kräftig hervortretend, R. a . p. rundlich, nach kralúal etwas abgeflacht. 
Sehnittspuren: An Axis kran. 
KL 38. Skelett fast vollständig, vom Cran der Gesichtschädelteil U. Hinterhaupt vorhanden, Sehädeldach zertrUmmerl, 

Mand bei de Hälften weitgehend erhalten. Von den Zähnen sind oben die Backenzähne vollzählig, weiter 5 1 und sehr kleiner, 
stiftfôrnúger C, unten alle Backenzähne und 5 1 erhalten. Postkralúales Skelet\: 6 Vce, 12 Vt, 6 Vl, sa (Bruchstticke), se dex., H 
dex ., R+U dex., Mc III dex. u. sin., Pe dex. u . sin., F dex. u. sin., Pat dex ., T dex. u . sin., Mt III dex. U . sin., Tal u . Cak dex. u . sin., 
2 Griffelbeine, 1 Carpale, eine 1. Ph, drei 2. Ph, zwei 3. Ph, RippenbruchstUcke. 

Alter: 5 - 5 1/2 ].; nach Abnutzung der I. Wirbelepiphysen kran. z. ľ. Naht noch sichtbar, kaudallose. Bei H, F, T prox. 
Nallt noch sichtbar . 

Geschlecht: Wahrscheinlich 9; kleine C, T. p . d . schwach hervortretend, R. a . p . etwas gerundet, nach kranial abgeflacht. 
Pathologisch-anatonúsche Veränderungen: Leichte Exostosen am prox. Gelenkrand der bei den Mt III . 
Seluúttspuren: An Axis kran. 
KL 63 . Skelett fast vollständig, vom Cran u . Mand nur geringe BruchstUcke erhalten . Von den Zähnen sind nur die ob­

eren I und Backenzähne vorhanden . Postkralúales Skelett: 7 Vce, 16 Vt, 6 VI, se dex., H dex. u . sin., R+U d ex. u . sin., Mc III dex. 
u . sin ., Pe dex. u . sin., F sin., Pat dex ., T dex. u . sin ., Mt III dex. U. sin ., Tal u . Cak dex . \J. sin., 6 Griffelbeine, 3 Tarsalia, alle 1. 
Ph, drei 2. Ph, alle 3. Ph, RippenbruchstUcke. 

Alter: 18-20].; nach Abkauungsgrad der I. 
Geschlecht: ď; T. p. d. schwach hervortretend, R. a. p. abgeflacht. 
Pathologisch-anatonúsche Veränderungen: Vt 13-15 nút Exostosen an den Proc. spinosi, Vt 15-18 an den Proc. spinosi u. 

artkulares verwachsen. Vl 1-3 in gleicher Weise verwachsen. Starke Exostosen an den Proc. articulares cran. am Vilu. 4, am 
Proc, caudales am Vt 18. Bei 1. Ph anI. dex. dorsomedial schwallUlúge Exostosen. 

KL 64. Skelet! fast vollständig, vom Cr an nur wefÚge BruchstUcke erhalten, Mand bei de Hälften vorhanden, jedoch 
beschädigt. Von den Zähnen sin oben und unten alle Backenzähne und je z wei I erhalten. Postkralúales Skelet!: 5 Vce, 14 Vt, 4 
Vl, sa (BruchstUcke), 1 Vca, se dex. u . sin., H dex. u. sin., R+U dex. u. sin., Mc III dex . u. sin., Pe dex. u . sin., F dex. u . sin., Pat 
dex. u . sin, T dex. u . sin ., Mt III dex. u . sin., Tal u . Calc dex. u. sin., 7 Griffelbeine, 1 Tarsale, alle 1. Ph, eine 2. Ph, alle 3. Ph, 
RippenbruchstUcke. 

Alter: ca. 2 1/2 J.; nach Entwicklung der l; P2 u. P3 inl Durchbruch, Pd 4 in USUT. Epiphysen bei H, F, T prox . lose, R, F, T 
dist . lose, Tuber Calc lose. 

Geschlecht : ď; C gut ausgebildet i. K., T. p . d . stark vortretend, R. a. p. rundlich. 
Sehnittspuren: Am Atlas. 
KL 66. Skele!t fast vollständig, vom Cran nur ein Bruchsttick von der Orbita erhalten, von den Zähnen sind nur oben 2 P 

u . 2 M, unten 1 P vorhanden. Postkralúales Skelett: 7 Vce, 12 Vt, 4 Vl, sa (beschädigt), se dex. u. sin., H dex . u . sin., R+U d ex. U. 

sin ., Pe dex. u. sin., F dex. u . sin., T dex. u. sin., Mt III dex. u. sin., Tal dex., Cak dex., 6 Griffelbeine, 2 Carpalia, alle 1. Ph, eine 3. 
Ph, RippenhruchstUcke. 

Alter: Uber 10 J.; alle Wirbelepiphysen verwachsen. 
Geschlecht : ? 
Pathologisch-anatOlnische Veränderungen: Sehwamnúge Auflagerungen an den Proc. spinosi der Vt 11-14, geringe Exos­

tosenbildungen an den Proc. articulares der Vt 14-18. Leichte Exostosenbildungen am prox. Mt III sino und dem Os tarsale III, 
an der 1. Ph vorne. 

KL 71. Skelett fast vollständig, Cran u. Mand weitgehend erhalten. Stirn-Nasen-Profillilúe flach, lnit schwacher Einsen­
kung im Bereich der Nasenwurzel. Zähne alle vorhanden. Postkralúales Skelett: 7 Vce, 18 Vt, 5 Vl, sa (BruchstUcke), se dex. u . 
sin., H dex. u . sin., R+U dex. u. sin., Mc III dex. u . sin., F dex. u . sin., Pat dex. u. sin., T dex. u. sin., Mt III dex. u . sin., Tal u . Calc 
dex. u. sin ., 3 Griffelbeine, 3 Ca rpalia, 5 Tarsalia, alle Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 5 - 5 1/2 J.; nach Abkauungsgrad dcr I. Wirbelepiphysen kralúal verwachsen, Z. T. Naht noch sichtbar. Bei H u . F 
prox . Naht s ichtbar . 
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Geschlecht: d! C wohl entwickelt, T. p. d . stark vortretend, R. a . p . rundlich. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: Exostosen an den Proc. articulares u . z . T. an den Proc. spinosi von yt \l4-Vl 

1. 
Sehnittspuren: an Axis kranial. 
KL 72. Skelett fast vollständig, vom Sehädel jedoch nur beide Hälften der Mand erhalten . Von den Zähnen sind alle 

Backenzähne und I" I, dex ., I, sin., beide C vorhanden. Postkraniales Skelett: 7 Vce, 12 Vt, 6 Vl, sa (Bruchstilcke), se dex. u . sin., 
H dex. u. sin., R+U d ex. u. sin., Mc III d ex. u. sin., Pe dex. u. sin., F d ex. u . sin., Pat sin., T dex. u . sin., Mt III dex. u . sin., Tal u . 
Calc dex. u. sin., 4 Griffelbeine, 4 TarsaIia, alle 1. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchstilcke. 

Alter: 6 J.; nach Abnutzung der I. Wirbelepiphysen kran. verwachsen, kaud. lose, bei einigen Nal\t sichtbar. 
Geschlecht: dl gut entwickelte C, T. p . d . stark vortretend, R. a . p . rundlich. 
Sehnittspuren: An Axis kran. 
KL 74. Skelett fast vollständig, vom Cran nur wenige Bruchstilcke, von Mand bei de Hälften, etwas beschädigt erhalten. 

Von den Zähnen sind oben alle Backenzälme, beide ľ und ľ dex ., unten alle Backenzähne, beide I, und I, vorhanden. Postkra­
niales Skelett: 7 Vce, 17 Vt, 6 Vl, Sa, 1 Vca, se dex. u . sin., H dex. u. sin., R dex. u. sin., U sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex. u . sin., F 
dex. u . sin., Pat dex . u . sin., T dex . u . sin., Fi, Mt III dex . u . sin., Tal u . Calc dex . u . sin., 4 Griffelbeine, drei 1. Ph, zwei 2. Ph, alle 
3. Ph, Rippenbruchstilcke. 

Alter: 18-20 J.; nach Abkauungsgrad der I. 
Geschlecht: ~; C nicht entwickelt, R. a . p . flach und dilnn, Rarnus ossis ischii sehr dilnn. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: Exostosen an den Proc. articulares kraniales u . kaudales ab Vt 14-17. Prox. 

spinosi an den Vsa 3-5 gespalten. 
Sehniltspuren: An Axis kran. 
KL 76. Skelett fast vollständig, bei Cran ist der Hirnschädelteil weitgehend beschädigt, Mand beide Hälften vorhanden, 

beschädigt, orale Partie abgebrochen. Stirn-Nasen-Profillinie flach mit leichter Einsenkung zwischen den Orbitae. Zälme fast 
vollzählig, es fehlen nur bei de I, u . C unten . Postkraniales Skelett: 7 Vce, 15 Vt, 6 Vl, Sa, se dex. u . sin., H dex. u . sin., R dex. u. 
sin., U dex., Pe d ex. u . sin ., F dex. u . sin., Pat sin., T dex. u . sin., Mt III dex. u . sin., Tal u . Cale dex. u . sin ., 3 Griffelbeine, zwei 1. 
Ph, eine 3. Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 8 J.; nach Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kaudal groBtenteils verwachsen, einige noch lose, Naht sichtbar. 
Geschlecht: d) C wohl ausgebildet, aber T. p . d . relativ flach, R. a . p . aueh abgeflacht. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: Vl 7 ist teilweise mit sa verschmolzen. 
Sehnittspuren: An Axis kran. 
KL 78 . Skelett unvollständig, beim Cran ist der orale Teil beschädigt, Sehädeldach zerstort, Mand fast vollständig er­

halten . Von den Zähnen sind fast alle vorhanden, es fehlen nur der obere C sino und der untere I, sino Postkraniales Skelett: 7 
Vce, 10 Vt, 4 Vl, Sa, se dex. U . sin., H sin., R sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex . u . sin., F dex . u . sin ., T dex. U . sin., Mt III dex. U . sin., 
Tal u. CaIc dex. U. sin., 4 Griffelbeine, 2 Tarsalia, drei 1. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 6 J.; nach Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kaud. meist verwachsen, Naht sichtbar. 
Geschlecht : d! C gut entwickelt, T. p. d . schwach vortretend, besonders kran. abgeflacht, R. a . p . rundlich, aber etwas 

abgeflacht. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: vl 5 U . 6 Iinks an den Proc. transversi verwachsen . 
KL 79. Skelett fast vollständig, von Cran u . Mand nur wenige Bruchstlicke erhalten. Von den Zähnen sind oben alle 

Backenzälme und 5 I, unten alle I und 5 Backenzähne vorhanden . Postkraniales Skelett: 5 Vee, 15 Vt, 6 VI, Sa, se dex. U . sin., H 
dex. u. sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. U . sin., Pe dex. U . sin., F dex. u . sin., Pat sin., T dex. U . sin., Mt III dex. u . sin., Tal dex. u . 
sin., CaIc d ex., 3 Griffelbeine, 1 Carpale, alle 1. Ph, zwei 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchstlicke. 

Alter: 6-7 J.; nach Abnutzung der I. Wirbelepiphysen kranial verwachsen, kaudal meist verwachsen, Nal\t sichtbar. 
Geschlecht: d! Alveolen von gut entwickelten C vorhanden. 
KL 80. Skelett fast vollständig, von Cr an U . Mand allerdings nur wenige Bruchstilcke erhalten . Von den Zähnen sind nur 

die Backenzähne vorhanden . Postkraniales Skelelt: 7 Vce, 14 Vt, 6 Vl, sa (Bruchstlicke), se dex. U . sin., H dex. u. sin., R+U dex. 
u. sin., Mc III d ex. U. sin., Pe dex . U . sin., F dex. u . sin., T dex. u . sin., Mt III dex. u. sin., TI dex., Calc dex. u . sin., 4 Griffelbeine, 1 
Tarsale, alle 1. Ph, eine 2. Ph, alle 3. Ph, Rippenbruchstlicke. 

Alter: ca . 4 J.; Pd 4 noch vorhanden, M3 im Durchbruch, Wirbelepiphysen kranial Z. T. verwachsen, Z . T. lose. Epiphysen 
bei H, F, T prox . lose, bei R u. F dist. Naht sichtbar . 

Geschlecht: d) Alveolen von kräftigen C vorhanden, T. p . d . stark vorgewolbt, R. a . p . rundlich . 
Sehnittspuren: An Axis kranial. 
KL 81. Skelett weitgehend vollständig, beim Cran fehlt der orale Teil, Mand leicht beschädigt . Von den Zähnen sind 

oben alle Backenzähne, unten auch alle Backenzähne und I, dex., I, dex. u . sin., C dex. u . sino erhalten. Postkraniales Skelelt: 7 
Vce, 18 Vt, 5 Vl, Sa, se dex . u .sin., H dex. U . sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. u. sin., Pe dex. u. sin., F dex. u . sin., Pat dex., T dex. 
U. sin., Mt dex. u . sin., Tal U . Calc dex. u . sin., 1 Griffelbein, 2 Tarsalia, alle 1. Ph, eine 2. Ph, alle 3. Ph, Rippenbruchstlicke. 

Alter: liber 20 J.; nach Abkauungsgrad der I, Kronenhohe bei den Backenzähnen nur geri ng. 
Geschlecht : ~; nur schwach entwickelte C, T. p . d . leicht vorgewolbt, R. a . p . flach, besonders kran. sehr diiru\ . 
Palhologisch-anatonúsche Veränderungen: Vt 12 U . 13 durch eine Knochenbrlicke ventral links fest verwachsen, 

zwischen Vt 13 u. 14 Knochenbrlicke venlral rechls U . links. Kaudale Epiphyse von Vt 13 zeigt horizonlai verlaufende Fraklur­
lirúe, dieselbe Fraklur auch am VI 11 u . 12 núl leichlen Exostosen venlral . Leichle Exoslosen an den Proc. arlieulares U . spinosi 
der lelzlen 5 Vt. 

Sehniltspuren: am Atlas kran. und Cond. oecipitalis. 
Zwischen diesen Pferdeknochen wurden auch die wesentlichen Skeletteile eines Foelus vom Pferd gefunden: se dex . u . 

sin., H dex. U . sin., R dex. u . sin., U, Mc III dex. u . sin., Pe, F sin., T dex. U . sin., Mt III, Rippenbruchsllicke. Ins Grab wurde dem 
Reiter wahrscheinlich eine trächtige Stute gelegt . 

KL 85 . Skelett fast vollständig, vom Cr an groGere Stilcke, von Mand beide Hälften vorhanden . Stirn-Nasen-Profillirúe 
konvex mil flacher Eindellung im Bereich d er Nasenwurzel. Von den Zähnen sind fast alle erhalten, es fehlt nur 1 oberer Bak­
kenzahn und je 1 unterer I und C. Postkraniales Skelett : 6 Vce, 18 Vt, 6 Vl, Sa, 2 Vca, se dex. U . sin ., H dex. U . sin., R+U dex. U . 
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sin., Mc III dex . u. sin., Pe dex . u . sin., F dex. u . sin., Pat dex. u. sin., T dex. u . sin., Mt III dex. u . sin., Tal u . Calc dex. u. sin., 5 
Griffelbeine, 2 Carpalia, 4 Tarsalia, alle 1. u. 2. Ph, drei 3. Ph, Rippenbruchsti.icke. 

Alter: 12-13 J.; nach Abkauungsgrad der l. Wirbelepiphysen alle verwachsen . 
Geschlecht: CI; C wohl entwickelt, R. a. p. etwas abgeflacht (f. p . d . beschädigt) . 
KL 87. Skelett fast vollsländig, von Cran u . Mand nur geringe Reste vorhanden. Von den Zähnen fehlen oben ein Bak­

kenzahn und ein l, unten sind nur 6 Backenzähne vorhanden . Postkraniales Skelett: 6 Vce, 18 Vt, 5 VI, sa (Bruchstlicke), se dex. 
u . sin., H dex. u . sin ., R+U dex. u. sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex. u. sin., F dex. u . sin., Pat dex. u. sin., T dex. u. sin., Mt III dex. u . 
sin., Tal u . Cak dex. u . sin ., 5 Griffelbeine, 1 Carpale, 3 Tarsalia, alle 1. Ph, zwei 2. Ph, alle 3. Ph, Rippenbruchsti.icke. 

Alter: 7-8 J.; nach Abkauungsgrad der l. Wirbelepiphysen kaudal z . T. verwachsen, Naht noeh sichtbar. 
Geschlecht: if; C gut entwickelt, T. p . d . mäBig vorgewolbt, R. a. p . rundlich . 
Pathologisch-anatonúsche Veränderungen: 4 Rippen nút schwanunigen Auftreibungen am Rippenkorper. Exostosenbil­

dungen am Proe. articularis dex. bei VI 2 ka udal und Vl 3 krania!. Exostosenbildungen am H sino an der dorsalen F1äche unter 
dem prox. Gelenkleil. 

Schnittspuren: an Axis kran. 
KL 89. Skelett fast vollständig, heim Cran ist der Himschädelteil weitgehend erhalten, Gesichtsschädel z . T. 

zertri.irnmert, bei Mand sind beide Hälften oral beschädigt . Slim-Nasen-Profillinie gerade nút leichter Einsenkung zwischen den 
Orbitae. Von den Zähnen fehlen oben p' sino U . ľ sin., unten sind nur die Backenzähne vorhanden. Poslkraniales Skelett: 7 Vce, 
14 Vt, 5 Vl, Sa, se dex. u . sin., H dex. u . sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. U . sin., Pe dex. u . sin., F dex. u. sin., Pat d ex., T dex. u. 
sin., Mt III dex. u . sin ., Tal dex. u. sin., Cak dex., 1 Carpale, zwei 1. Ph . zwei 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchsti.icke. 

Alter: 7-8 J.; 'nach Abnutzung der!. Wirbelepiphysen kaud. eilúge lose, die meisten verwachsen, Naht sichtbar. 
Geschlechl: CI; C gut entwickelt, T. p . d . vortretend, R. a . p . rundlich. 
Palhologisch-anatonúsche Veränderungen: leichte Exostosen an den Proc. spinosi d er hinteren VI. Eine Rippe nút ver­

heilter Fraktur . 
Schnillspuren: schwache an Axis. 

Komárno-Robotnícka štvrť (Arbeiterviertel) (KR) 

Im Jahre 1976 wurden durch Bauarbeiten einige Cräber zerstärt. Das Donauländische Re­
gionalmuseum zu Komárno hat unter der Leitung von A. Trugly 9 Cräber gerettet, weitere etwa 30 
Gräber waren schon vernichtet. Im nächsten Jahr wurden dann durch eine Notgrabung 24 Cräber 
freigelegt. In 5 C räbern war der Reiter mit dem Pferd bestattet. Auch in diesen Cräbem lag das 
Pferd auf der linken Seite des Reiters in gleicher Orientierung. Die Cräber waren durch sekundäre 
Eingriffe gestärt. Das Crab 28 war ein symbolisches Reitergrab, man hat weder Menschen- noch 
Pferdeknochen gefunden . 

Datierung des C räber(eldes: 7.-8. Jh. 
Literatur: Trugly 1982. 
KR 10. Skelett unvollständig, vom Cran u. Mand nur geringe Reste erhalten. Von den Zähnen sind nur oben 2 und unten 

2 M, 2 Pd, 1 P i. K. vorhanden. Poslkraniales Skelet! : 3 Vce, 10 Vt, se dex. U . sin ., H dex. u . sin ., R dex. u. sin., U sin., Mc III dex. 
U . sin ., T dex., eine 1. Ph, Rippenbruchsli.icke. 

Alter: 1 1/2 J.; Epiphysen bei Mc dist . u. 1. Ph prox. verwachsen, bei H dist. verwachsen, Naht sichlbar, bei R prox . lose. 
Geschlecht : ? 
KR 19. Skelell unvollständig, von Cran U . Mand nur geringe Bruchsli.icke. Von den Zähnen sind oben 3 Pd, 2 M, 2 M i . 

K., unten 4 Pd, 2 P i. K., 2 MI in Usur, 1 M, i. K. vorhanden . Poslkraniales Skelell: 4 Vce, 1 Vt, se dex. u. sin., H dex. u. sin., R+U 
dex. U . sin., Mc 1II dex. u . sin., Pe dex. u . sin., F <.tex . u . sin., T dex. u . sin ., Mt III dex. u. sin., drei 1. Ph, eine 3. Ph, 

. Rippenbruchsli.icke. 
Alter: ca . 1 1/2 J.; nach Zahnenlwicklung. Epiphysen bei Mc d ist., 1. Ph prox. verwachsen, Hdist. verwachsen, Naht 

sichlbar, R prox. lose, T dist. lose. 
Geschlecht: ? 
Schnillspuren: AUl Cond . occipilalis sino und im f or. rnagnum. 
KR 23. Skelell unvollsländig, VO lil Cran nur geringe Bruchsli.icke erhalten, von Mand beide Hälften nút beschädigtem 

Oralteil vorhanden. Von den Zähnen sind oben 4 ! und 11 Backenzähne, unlen 2 !, 1 C und alle Backenzähne vorhanden . Posl­
kraniales Skeleti: 3 Vce, 1 VI , 1 Vl, se dex. U . sin., H dex. U. sin., R+U dex. U. sin., Mc III dex. U . sin., Pe dex. U . sin., F dex. U . sin., 
T dex . U . sin ., Mt III dex. u . sin ., Tal dex., drei 1. Ph, Rippenbruchsli.icke. 
. Alter: 6-7 J.; nach Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kaudallose. 

Geschlechl: if; C gui enlwickelt, T. p . d. kräftig hervortretend, R. a. p . rundlich. 
KR 32. Skelett unvollständig, Cran u . Mand lúcht erhalten . Von den Zähnen sind nur 4 obere und 2 untere Backenzähne 

vorhanden. Postkralúales Skelell : 3 Vce, 2 Vt, 2 VJ, H sin ., R sin ., U sin ., Mc 1II dex. U . sin., Pe d ex., F dex. u . sin., T dex. U . sin ., 
Mt III dex. u. sin ., Tal dex., Cak dex., 1 Griffelhein, zwei 1. Ph, Rippenbruchsti.icke. 

Alter: 3 1/2 - 4 J.; Wirhelepiphysen kran. U. kaud . lose, Epiphysen bei U prox . lose, T prox . Naht sichtbar, R di st., F dist ., 
Tuber cak. verwachsen. 

Geschlecht: CI; T. p . d . stark hervortretend, R. a. p . rundlich. 

Komárno-J. Váradi-Gasse (KV) 

In den Jahren 1974 und 1976 hat das AI SAW zu Nitra die Ausgrabung eines Cräberfeldes in 
diesem Stadtteil durchgefilhrt. Die Untersuchung wurde von Z. Čilinská geleitet. Insgesamt wurden 
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28 Gräber freigelegt. Der uberwiegende Teil davon waren Reitergräber mit Pferdebestattungen. Die 
ersten fiinf Gräber waren jedoch durch Bauarbeiten wesentlich gestOrt, so daB von den Pferdeske­
letten nur Teile aus drei Gräbem gerettet werden konnten. Deswegen muB das als 1 bezeichnete 
Grab nicht unbedingt aus dem wirklich ersten geretteten Grab stammen. Das als 2 bezeichnete Grab 
waren nur wenige, stark beschädigte und deswegen auch nicht untersuchte Knochen, die evident 
nicht zu dem als Grab 1 bezeichneten Pferd gehorten. In den anderen freigelegten Gräbem konnte 
man die Lage des Reiters und des Pferdes gut feststellen. Das Pferd lag auf der linken Seite des Rei­
ters in gleicher Orientierung. Im Reitergrab 11 war ein 3-4jähriges Kind bestattet, dem Pferd fehlte 
aber der Schädel. Fast alle Reitergräber waren durch Ausrauben gestort. UngewOhnlich ist, da.fS in 
den Reitergräbem 7, 9, 23 und 28 Frauen bestattet waren. 

Datierung des Gräberfeldes: 8. Jh. 
Literatur: Čilinslai 1975; 1982. 
KV 1. Skelett fast vollständig, Cran zertriinunert erhalten, Mand beschädigt. Alle Zälme vorhanden nút Ausnahrne von 

I, sino Postkraniales Skelett: 6 Vce, 1 Vt, se sin., H dex. U. sin., R dex. u . sin., U dex., Mc III dex. U. sin., Pe dex. U . sin., F dex . U. 

sin., T dex. u . sin., Mt III dex. U . sin., Tal dex., Calc sin., 6 Griffelbeine, 1 Carpale, 1 Tarsale, zwei 1. Ph. 
Alter: 7-8 J.; nach Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kran. z . T. verwachsen, Naht sichtbar. 
Geschlecht: ď; C gut entwickelt, T. p . d. anged eutet, R. a . p. rundlich . 
Pathologisch-anatonúsche Veränderungen: Exostosen an den Bandansätzen der Ph. 
KV 3. Skelett sehr unvollställl.Íig, nur der hintere Teil vorhanden . Cran u. Mand fehlen. Postkraniales Skelett: Pe dex. U . 

sin., F dex . u . sin., Pat sin., T dex. U. s in ., Mt II! dex. u . sin ., Tal dex., Calc sin., 4 Griffelbeine, 2 Tarsalia, alle 1., 2. U . 4. Ph hinten. 
Alter: 4-5 J., Epiphysen bei F prox. lose, bei T verwachsen, Naht sichtbar, Wirbelepiphysen kran. Naht sichtbar, kaud. 

lose. 
Geschlecht: CI; T . p . d. vortretend, R. a . p . rundlich . 
KV 6. Skelett fast vollständig, Cran u . Mand stark zerschlagen und unvollständig. Von den Zähnen sind oben alle vor­

handen aulSer ľ sino und C sin., unten alle Backenzähne, I, dex. U . sin., I, sino Postkraniales Skelett: 7 Vce, 9 Vl, sa (Bruchstticke), 
se dex. U . sin., H dex. U. sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. U . sin., Pe dex. U . sin., F dex. U . sin., T dex. U . sin., Mt III dex. u . sin., 
Tal dex., Calc dex. u . sin., 2 Carpalia, zwei 1. Ph, zwei 2. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: 5 - 51/2 J.; nach Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kran. verwachsen, kaud. einige verwachsen, Naht sicht-
bar, meist aber lose. 

Geschlecht: c!; C-Alveole weist auf kräftige C. 
Sehnittspuren: An Axis kran. 
KV 7. Skelett fast vollständig, vom Cran nur Bruchstiicke vorhanden, Mand stark zerfallen. Von den Zähnen sind oben 

alle Backenzähne, ľ dex. u . sin., ľ dex., 1 C, tll\ten alle auGer P, U. C dex. erhalten. Postkraniales Skelett : 6 Vee, 14 Vt, 6 Vl, Sa, 2 
Vea, se dex. u . sin., H dex. U . sin ., R+U dex. u . sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex. u . sin., F dex. u . sin., Pat dex. u . sin., T dex. U . sin., 
Mt III dex . U . sin., Tal u. Calc dex. U . sin., 7 Griffelbeine, 3 Carpalia, 4 Tarsalia, alle 1. Ph, zwei 2. Ph, alle 3. Ph, 
Rippenbruchstiicke. . 

Alter: 9-10 J.; nach Abnutzung der I. Wirbelepiphysen kran. verwachsen, kaud. z. T. verwachsen, Naht sichtbar, meist 
noch lose. 

Geschlecht: ď; C kräftig ausgebih.let, T. p . d . vorgew6lbt, R. a. p . aber etwas abgeflaeht . 
Pathologiseh-anatonúsche Veränderungen: Exostosen an den Proc. artieulares von Vt 17 U . 18, Vt 18 U . VI 1 und VIlu. 

Vl2 dex. an den Proc. artieulares núteinander verwachsen . 
KV 8. Skelelt fast vollständig, Cran nur in Bruehstiicken, Mand beschädigt erhalten. Stirn-Nasen-Profillinie flaeh lnit 

leichter Einsenkung im Bereich der Nasenwurzel. Von den Zähnen fehlen oben nur beide C, unten sind alle Backenzähne, l, 
dex., I, dex. u . sin., I, sino vorhanden . Postkraniales Skelett : 7 Vee, 14 Vt, 6 VI, sa (Bruchstiicke), se dex. u . sin., H dex. u . sin., 
R+U dex. U. sin., Mc III dex. u. sin., Pe dex. U . sin., F dex. U . sin., Pat dex., T dex. u sin., Mt III dex. U . sin., Tal dex. U . sin., Cale 
dex., 5 Griffelbeine, 4 Carpalia, 1 Tarsale, alle 1. Ph, eine 2. Ph, alle 3. Ph, Rippenbruehstiicke. 

Alter: 5 - 51/2].; Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kran. verwaehsen, kaudal meist lose, einige verwachsen, Naht 
sichtbar. 

Geschlecht: ď; C-Alveole inl O berkiefer w eist auf stärkeren C, T. p. d . vorgew6lbt, R. a . p . rundlieh . 
Sehniltspuren: An Axis kran. 
KV 9. Skelet! fast vollständig, vom Cran nur wenige Bruchstiicke, vor allem vom Gesiehtssehädel, von Mand beide 

Hälften beschädigt vorhanden . Von den Zähnen sind oben alle Backenzähne (soweit sie schon entwickelt waren), unten auch, 
dazu noch I, i. K. u . 3 Id erhalten. Postkraniales Skelett : 5 Vee und Bruchstiicke von weiteren (genaue Za hl der Wirbel war 
wegen schlechten Erhaltungszustandes lúcht feststellbar), se dex. U. sin., H dex. u. sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. U . sin., Pe 
dex. u. sin., F dex. U . sin., Pal. sin., T dex. u . sin., Mt III dex"u. sin., Tal sin., Calc dex. U . sin., 6 Griffelbeine, 3 Carpalia, alle 1. U . 

2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchstiicke. 
Alter: 1 1/2 - 2 J.; nach Entwicklung der I, M2 im Durchbrueh, Ili . K. Epiphysen von Hdist., R prox. verwachsen, Naht 

sichtbar, T dist. noch lose, Metapodien und Ph verwachsen. . 
Geschlecht: ď; C in der AnIage vorhanden, T. p . d . vorgew6lbt, R. a p. rundlich . 
Griinfärbungen am Sehädel, Beeken sowie an mehreren Langknochen bezeugen, daG dieses junge Pferd schon gezäumt 

war. 
KV 10. Skelett sehr unvollständig, von Cran U . Mand nur geringe Reste vorhanden. Von den Zähnen sind oben 9 Bak­

kenzähne, ľ sin., ľ, ľ dex., unten 5 Backenzähne erhalten . Postkraniales Skelett : 3 Vce, 5 Vt, 4 Vl, sa (Bruehstiicke), 2 Vea, H sin., 
Mc III sin., Pe sin., F sin., T sin., 2 Griffelbeine, 5 Carpalia, eine 1. Ph. 
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Palhologisch-analomische Veränderungen: An dem einen Vca befinden sich venlral des Wirbelkôrpers starke Exostosen, 
die offensichllich auf den folgenden Wirbel tibergreifen. Es diirfte sich um den 2. oder 3. Sehwanzwirbel gehandell haben. 

KV 11. Skelet! auGer dem Sehädel fasl vollständig. Das Pferd war ohne Sehädel ins Grab gelegt. Postkraniales Skelet!: 5 
Vee, 16 VI, 6 VI, sa (Bruchstticke), se dex ., H dex. u . sin., R+U dex. u . sin., Mc III dex. u. sin., Pe dex . u . sin., Pat dex. u . sin., T 
dex . u . sin., MI III dex . u . sin., Tal dex. u . sin., Cak dex., 6 Griffelbeine, 9 Carpalia, 5 Tarsa1ia, alle 1. Ph, drei 2. Ph, alle 3. Ph, 
Rippenbruchstticke. 

Alter: ca . 7-10 J.; Wirbelepiphysen kran. verwachsen, kaud. z. T. verwaehsen, Naht sichlbar, z. T.lose. 
Geschlecht: J; T. p. d . vorgewôlbl, R. a . p . rundlich. 
KV 12. Skelett unvollständig, vom Cran nur geringe Reste erhalten, Mand fehlt . Von den Zähnen sind oben 10 Back­

enzälme, unlen 2 Backenzähne vorhanden. Poslkraniales Skelett: bei dem schlechten Erhaltungszustand der Wirbelreste ist die 
genaue Bestimmung der Wirbel nicht môg1ich . se dex., H dex . R dex. U dex . u . sin., Bruehsttick eines Metacarpus III, Pe dex . u . 
sin., F dex. u . sin., T dex . u . sin., Mt III dex . u . sin., Tal dex . u . sin., Cak sin., 2 Griffelbeine, 5 Carpalia, 3 Tarsa1ia, alle 1. u . 2. Ph, 
Rippenbruchsttieke. 

Alter: 3 - 3 1/2].; P' u. P' beginnen Usur, M' u . P' i. K. Epiphysen bei H .plOx., U prox ., F plOx . lose, R disl. u . T Plox. ver­
wachsen, Naht sichtbar, Tuber calc. u . T dist . verwaehsen. 

Geschlecht: d! T. p . d . vorgewôlbl, R. a . p . rundlich . 
Die meisten Kt\ochen sind sehr schlecht erhalten, besonders oberflächlig stark korrodiert; so daG nur w enige gemessen 

werden kOlmIen . 
KV 14. Skelelt fast vollständig, vom Cran nur geringe Reste vorhanden, Mand beschädigt. Von den Zähnen sind alle 

auGer ľ dex. u. sino und C dex. oben vorhanden. Postkralúales Skelett: 7 Vee, 17 VI, 6 Vl, sa (Bruehstticke), 1 Vea, se dex., H dex . 
U. sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. U. sin., Pe dex. u. sin., F dex. U. sin., Pat dex. u . sin., T dex. u . sin., Mt III dex. u . sin., Tal U . 

Cak dex. u . sin., 5 Griffelbeine, 4 Carpalia, 3 Tarsalia, alle 1. Ph, drei 2. Ph, eine 3. Ph, Rippenbruchstticke. 
Alter. 8-10 ].; nach Abnulzung der I (Abkauung etwas unregelmäGig), Wirbelepiphysen kaudal alle verwachsen, z. T. 

Nahl siehtbar. 
Geschlechl: J; kräftige C vorhanden, aber T. p. d. kaum vorgewôlbt, R. a. p. etwas abgeflaeht . 
Sehnittspuren: Am OS occipilale und am linken Cond. occipitalis. 
KV 16. Skelet! fast vollständig, vom Cran u. Mand nur geringe Bruchsliicken vorhanden. Von den Zähnen sind nur 2 

untere Backenzähne mit relaliv kurzer Krone erhalten geblieben. Poslkraniales Skelet!: 7 Vee, 10 Vt, 6 Vl, Sa,3 Vea, se d ex. u . 
sin., H dex. U . sin., R+U dex. U. sin., Mc III dex. U . sin., Pe dex. U . sin., F dex . U. sin., T dex. U . sin., Mt III dex . U . sin., Tal U . Calc 
dex . u . sin., 4 Griffelbeine, 1 Carpale, 2 Tarsalia, alle 1. Ph, drei 2. Ph, drei 3. Ph, Rippenbruchsliicke. 

Alter: älter als 10 J.; nach Abkauungsgrad der Backenzähne. Wirbelepiphysen kaudal alle verwachsen, Naht z. T. 
sichlbar. 

Geschlechl: d! T. p. d . vorgewôlbt, R. a. p. rundlich. 
KV 18. Skelett fast vollsländig, Cran u . Mand nur in Bruchsliicke erhalten. Von den Zähnen sind oben alle Pd U . M', M' 

i. K., unten alle Pd u . Ml' ein loser Id vorhanden. Poslkralúales Skelett: 7 Vee, 18 Vt, 6 Vl, sa (Bruchsliicke), se dex. u . sin., H 
dex. u. sin., R+U dex. u . sin., Mc III dex. U . sin., Pe dex . U . sin., F dex . U . sin., Pat dex. U. sin., T dex. u . sin., Mt III dex. U. sin., Tal 
u . Cale dex. U . sin., 6 Griffelbeine, 9 Carpalia, 5 Ta rsalia, alle 1. Ph, drei 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruehstticke. 

Alter: ca . 11/4 J.; Ml in Usur, aber gering abgekaul. Epiphysen bei Metapodien dist ., Ph prox ., se verwaehsen, Hdist. 
(eine Seite) im Verwaehsen, H prox., R prox., T dist. und alle weileren lose. 

Geschlecht: J; T. p . d . vorslehend, R. a . p . rundlieh. 
Sehnittspuren: An Axis kran. 
KV 20. SkeletI fast vollsländig, Cr an u. Mami nur in Bruchsliicken vorhanden . Von den Zähnen fehlen oben ľ sin., C sino 

und M' sin., unten MI sino Poslkraniales Skelet!: 4 Vce, 12 Vt, 6 VI, Sa, se dex. u . sin., H dex. U . sin., R+U dex. U . sin., Mc III dex. 
u . sin., Pe dex. U . sin., F d ex. U . sin., Pal dex. U . sin., T dex. u . sin., Mt III dex. u . sin., Tal dex. U. sin., Calc sin., 7 Griffelbeine, 3 
Carpalia, 4 Tarsalia, alle 1. U . 2. Ph, drei 3. Ph, Rippenbruchsliicke. 

Aller: 12-15 J.; nach Abkauungsgrad der I (die unteren I elwas melu abgeschliffen), Backenzähne mit geringer Kro­
nenhôhe. Wirbelepiphysen alle verwachsen. 

Geschlecht: J; C kräftig ausgebildet. 
Pathologisch-analomische Veränderungen: VI 17 u . 18 und vl 1-3 sind an den Proc. articulares und spinosi, und Vl 4-1/ 

an den Proc. articulares miteinander verwachsen. Zwischen Vl 3 u. 4 hatte sich rechts des Wirbelkôrpers eine kräftige Kno­
chenbrticke gebildet, die Proc. articulares zwischen diesen Wirbeln w eisen Exostosen au!. Drei der kaudalen Vt weisen kno­
chenbriickenartige Exostosen rechts der Wirbelkôrper auf, die aber nicht verwachsen sind. Exostosen auch an den Proc. 
articulares u. spinosi. Die genaue Nummer di eser WirbellieG sich nicht feststellen . 

KV 21. Skelet! fast vollständig, Cran U. Mand in Bruehstiicken erhalten. Von den Zähnen fehlen nur die C (Alveolen je­
doch vorhanden). PostkranialeS Skelelt: 2 Vce, 15 Vt, 1 VI (nicht genau feststellbar, da die Wirbel sehr schlecht erhalten sind), 
Sa, se dex. u . sin., H dex . U . sin., R+U dex. u. sin., Mc III dex. U. sin., Pe dex . U. sin., F dex. u. sin., Pat dex. T dex. u. sin., Mt III 
dex. u. sin., Tal u . Calc dex. U . sin., 5 Griffelbeine, 6 Carpalia, alle 1. u. 2. Ph, drei 3. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: 7-8 J.; nach AbkauungsgraJ der I. Wirbelepiphysen kaudal z. T. lose, z. T. verwachsen, Naht sichtbar. 
Geschlecht: J; C-Alveole weist auf gut enlwickelte C, T. p. d . vorgewôlbt, R. a. p . rundlich . 
Seluút!spuren: An Axis kran. • 
KV 23. Skelelt fast vollständig, von Cran u . Mand nur wenige Bruchstiicke erhalten . Von den Zähnen sind obere Bak-

kenzähne links vollzählig, rechts nur 4, alle I U . 1 C, unten sind 9 Backenzähne, alle I u. C vorhanden. Poslkralúales Skelet!: 6 
Vee, 8 Vt,3 Vl, sa (Bruehstiicke), H dex . U . sin., R dex. u. sin., U dex., Me III dex. U . sin., Pe dex. U . sin., F dex . U . sin., Pat dex ., T 
dex . U . sin., Mt III dex . U . sin., Tal dex . u . sin., Cak sin., 2 G~iffelbeine, 4 Carpalia, alle 1. u . 2. Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: tiber 20 J.; nach Abnut.zung der C, Kronen der Backenzähne sehr lúedrig, bei mehreren ausgehôhlt . 
Geschlecht: d! C gut entwickelt, R. a . p . rundlich. 
Sehnittspuren: An Axis kran. . 
KV 25. Skelett fast vollständig, Cran in wenigen Bruchstticken, Mand beschädigt erhalten. Die Zähne sind vollzählig 

vorhanden, oben rechts ist die Alveole von pI erhalten . Postkralúales Skelett: 7 Vce, 16 Vt, 4 VI, Sa, 1 Vca, se dex . U . sin., H dex. 
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u. sin., R+U dex . u . sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex . u . sin., F dex. u . sin., T dex. u. sin., Mt III dex . u . sin., Tal dex., Calc dex., 6 
Griffelbeine, 5 Carpalia, 1 Tarsale, alle 1. u . 2. Ph, drei 3. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: 4 1/2 - 5 J.; nach Abnutzung der L Wirbelepiphysen kaudallose, z. T. Naht sichtbar. 
Geschlecht: c1(moglicherweise ~); obere C relativ klein. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: An zwei Vt Exostosen am ventralen Rand der Korpers. Zwei vl am Korper 

miteinander verwachsen, eín dritter Vl nút Exostosen. 
KV 26. Skelett fast vollständig, Cran u. Mand in wenigen Bruchstiicken erhalten. Von den Zähnen sind oben Pď~, M' i. 

K., lď -3 Iin.ks, Iď rechts, ľ i. K., wlten Pd, .... M, i. K. vorhanden. Postkraniales Skelett: 7 Vce, 14 Vt, 6 Vl, sa (BruchstUcke), se dex. 
u . sin., H dex. u . sin., R+U dex. u. sin., Mc III dex. u. sin., Pe dex . u. sin., F dex . u. sin., T dex . u. sin., Mt III dex . u. sin., Tal u . 
Calc dex. u . sin., 5 Griffelbeine, Rippenbruchsliicke. 

Alter: 1 1/2 - 2 J.; nach Entwicklung der Id. Epiphysen be~H dist ., R Plox. verwachsen, T disl ., Tuber calc.lose. 
Geschlecht: cr; C nicht nachweisbar, T. p. d . stark vorgewolbt, R. a. p. rundlich. 
Sehnittspuren: An Axis kran. 
KV 28. Skelett unvollständig, von Cran u. Mand nur wenige Reste erhalten. Von den Zähnen sind oben 9 Backenzähne 

und 2 I, unten 8 Backenzälme vorhanden. Postkraniales Skelett: se sin., H dex. u. sin., R dex. u. sin., U dex., Mc III dex., Pe dex ., 
F dex., Pat dex. u . sin., Mt III dex. u. sin., Tal dex., Calc dex., 3 Griffelbeine, 1 Carpale, alle 1. Ph, eine 2. Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 3 1/2 - 4 J.; nach Abnutzung der I, p' u . M' begilUlende Usur. Epiphysen bei H prox ., R dist., T prox ., Tuber cale. 
lose, F dist. geschlossen. 

Geschlecht: ? 

Štúrovo, Ortsteil Obid, Bez. Nové Zámky (ŠO) 

Das Gräberfeld wurde im Jahre 1963 entdeckt. In demselben Jahre hat hier das AI SA W iu 
Nitra unter der Leitung von A. Točfk und Z. Liptáková die Ausgrabung begonnen. In der Flur Fényes 
árok (damals unrichtig als Okor hállás bezeichnet) wurden 35 Gräber freigelegt, darunter 3 Rei­
tergräber mit Pferdebestattungen. Diese standen uns aber nicht zur Verftigung. 

Im Jahre 1981 wurde die Untersuchung des Gräberfeldes fortgesetzt. Unter der Leitung von J. 
Zábojnlk vom AI SA W zu Nitra wurden bis 1984 weitere 159 Gräber, daruner 4 Reitergräber mit 
Pferdebestaitungen, freigelegt. Diese sind hier mit einbegriffen. In drei von diesen Gräbern lag das 
Pferd an der linken Seite der Reiters in gleicher Orientierung, in einem Grab (129) lag das ?ferd an 
der rechten Seite des Reiters, umgekehrt orientiert. 

Datierung des Gräberfeldes: 8. Jh. 
Literatur: Záboj nf k 1982; 1983; 1984; 1985. 
šo 39. Skelett fast vollständig, Cran relativ gut erhalten, oral u. nuchal beschädigt, Mand nur in wenigen Bruchstiicken 

erhalten. Von den Zähnen sind oben alle vorhanden, unten nur 3 Backenzähne. Postkraniales Skelett: 7 Vce, 15 Vt, 6 Vl, sa 
(Bruchstiicke), 5 Vca, se dex ., H dex. u. sin., R+U dex. u. sin., Mc III dex. u. sin ., Pe dex . u. sin., F dex. u. sin., Pat dex. u. sin., T 
dex. u. sin., Mt III dex. u. sin., Tal u . Calc dex. u. sin., 7 Griffelbeine, 6 Carpalia, 7 Tarsalia, alle Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 5 J.; nach Abkauungsgrad der l. Wirbelepiphysen kaudal alle lose, Epiphyse bei F Plox . NaM sichtbar. 
Geschlecht: cl; C wohl entwickelt, T. p. d. vorgewolbt, R. a. p. schwach abgeflacht. 
Pathologisch-anatOJnische Veränderungen: Exostosen an den Proc. articulares von Vt 15 bis Vl 4, Vt 16 u . 17 

verwachsen. 
Sehnittspuren: An Axis kran. 
ŠO 129. Skelett fast vollständig, Cran u. Mand fehlen, es sind nur einige I erhalten. Postknuúales Skelett: 11 Vt, 6 Vl, sa 

(Bruchstiicke), l Vca, H dex . u . sin., R sin., U dex . u. sin., Mc III sin., Pe dex . u . sin., F dex. u. sin., Pat dex. u. sin., T dex. u . sin., 
Mt III dex. U. sin., Tal u . Cak dex . u . sin., 5 Griffelbeine, 4 Carpalia, 6 Tarsalia, alle 1. u . 2. Ph, drei 3. Ph, Rippenbruchstiick. 

Alter: 5-6 J.; nach Abkauungsgrad der L Wirbelepiphysen kaudal alle lose. 
Geschlecht: cr; T. p . d. vorgewolbt, R. a . p. rundlich. 
Pathologisch-anatonúsche Veränderungen: bei einem Vt (etwa im Bereich von Vt 10) weist die kaudale Epiphyse eine 

Querfraktur auf. Diese Epiphyse ist im Gegensatz zu anderen verwachsen. 
ŠO 135. Skelet! fast vollständig, Cran u . Mand nur in wenigen Bruchstticken erhalten. Von den Zähnen sind auGer einem 

unteren C alle vorhanden. Oben rechts ist ein groGerer Wolfszahn (PI) vorhanden. Postkraniales Skelett: 4 Vce, 18 Vt, 6 Vl, Sa, 1 
Vca, se sin., H dex. U . sin., R+U dex . u. sin., Mc III dex. U. sin., Pe deco U. sin., F dex. u.sin ., T dex. u. sin., Mt III dex. u . sin., Tal u. 
Cak dex. u. sin., 7 Griffelbeine, 7 Carpalia, 6 Tarsalia, alle Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 6 J.; nach Abkauungsgrad der L Wirbelepiphysen kaudal meist lose, bei einigen Naht sichtbar, Epiphyse bei F 
PlOx. Naht sichtbar. 

Geschlecht: if; C gut entwickelt, T. p . d. vorgewolbt, R. a. p. rundlich. 
ŠO 15LSkelett weitgehend vollständig, vom Cran sind mehrere Reste in Bruchsliicken, Mand beschädigt erhalten. Von 

den Zähnen sind oben und unten Pd 2-4, Ml, M2, i. K., 4 Id, 1 Il i. K. vorhanden. Poslkralúales Skelett: 7 Vce, 17 VI, 7 Vl, sa 
(Bruchstticke),3 Vca, se dex. u. sin., H dex. U . sin., R+U dex. u . sin., Mc III dex. u. sin., Pe dex . u .sin., F dex. u . sin., Pat dex ., T 
dex . u sin., Mt III dex. u. sin., Tal U. Cak dex. u. sin., 6 Griffelbeine, 9 Carpalia, 7 Tarsalia, alle Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 1 1/4 - 1 1/2 J.; nach Zahnentwicklung. Epiphysen bei H, R. F, T beide offen, bei Metapodien dist. u. Ph prox. 
geschlossen. . 

Geschlechl: d; T. p. d. vorgewôlbl, R. a. p. rundlich. 
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Valaliky, Ortsteil Všechsvätých, Bez. Košice-vidiek (VA) 

In der Flur Kosce1né hat im Jahre 1982 die Untersuchung eines durch Bauarbeiten bedrohten 
Gräberíeldes begonnen. Die Ausgrabungen wurden in den Jahren 1983 und 1984 fortgesetzt. J. Béreš 
vom AI SA W zu Nitra (Zweigstelle Košice) hat hier insgesamt 108 Gräber freigelegt. Von ihnen 
waren wahrscheinlich 23 Reitergräber mit den Pferden. In einigen von diesen Gräbem war der Er­
haltungszustand sowohl von Menschen-, als auch von Pferdeknochen sehr schlecht und auBerdem 
waren die meisten ausgeraubt und dadurch auch stark gestort. Soweit man es feststellen konnte, lag 
das Pferd auf der rechten Seite des Reiters in umgekehrter Orientierung (mit dem Kopf zu den 
Fi.i.Ben des Reiters) . 

Datierung des Gräberfeldes: 7.-8. Jh. 
Literatur: Béreš 1983; 1984; 1985. 
VA 5. Skelett unvollständig, Cran u . Mand nur in geringen Bruchsliicken erhalten . Von den Zälmen sind oben Pď", MI 

i. K., Iď , Iď, unten Pd,.., MI i. K. vorhanden. Im Oberkiefer rechls ist die Alveole von pI erhalten. Poslkraniales Skelett: 4 Vce, 12 
Vt, l Vl, sa (Bruchsliicke), se dex . u . sin., H dex. u . sin., R dex. u . sin ., U sin., Mt III dex., Pe dex ., l Griffelbein, 2 Carpalia, 
Rippenbruchstiicke. 

Alter: ca 1/2 J.; nach Entwicklung der I. Alle Epiphysen nicht verwachsen. 
Geschlecht: ef; T. p . d. vorgew6lbt, R. a . p . rundlich. 
Rostspuren am Diasterna der Mand, das Tier war gezäumt. 
VA 29. Vom Pferd ist nur das beschädigte Kreuzbein erhalten geblieben. 
VA 40. Vom Pferd sind nur 2 Vca, Mt III dex., Cak dex. und 2 Tarsalia erhalten geblieben. 
Alter: adult. . . 
Geschlecht:? .' 
VA 44. Skelett fast vollsländig, Cran u . Mand in Bruchsliicken vorhanden. Zähne vollzählig erhalten . Poslkraniales Ske­

lelt: 2 Vt,4 Vl, sa,· 5 Vca, se dex., H dex. u . sin., R+U dex. u . sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex. u . sin., F dex. u . sin ., Pat dex . u . sin., 
T dex. u sin., Mt III dex . u. sin., Tal u . Cak dex. u . sin., 7 Griffelbeine, 7 Carpalia, 7 Tarsalia, alle l. u . 2. Ph, zwei 3. Ph, 
Rippenbruchsliicke. ď 

Alter: 4 1/2 J.; nach Enlwicklung der I (13 begilmt Usur). Epiphysen bei H Plox. lose, F PloX. Naht sichtbar, R dist., T 
Plox. Naht z . T. sichtbar . 

Geschlechl: ef; C gut entwickelt, T. p . d . vorgr w61bl, R. a . p. fehlt. 
Palhologisch-anatomische Veränderungen: leichle Exostosen am kraniodorsalen Rand der beiden Mc III und OS carpale 

III . 
Seluúltspuren: An Axis kran. 
VA 52. Skelett fast vollständig, Cr an in kleineren Bruchstiicken, Mand beide Hälften erhalten. Von den Zähnen sind 

oben u. unten beidseilig Id 1-3, Pd 2-4, Ml, M2, (beginnt Usur), M3 i. K. vorhanden. Oben rechts ist der Wolfszahn (PI) erhaJten. 
Postkraniales Skelelt: 5 Vce, II Vt, 3 Vl, sa (Bruchsliicke), l Vca, se dex. u. sin., H dex. u. sino R+U dex. U. sin., Mc III dex. U. sin., 
Pe dex. u . sin., F dex. u . sin., T dex. u . sin., Mt III dex. u . sin., Tal u. Cak dex. u . sin., 6 Griffelbeine, 5 Carpalia, 4 Tarsalia, alle 1. 
Ph, zwei 2. Ph, eine 3. Ph, Rippenbruchstiicke. 

Alter: 2 J.; nach Entwickl4Ilg der I u . M. Epiphysen bei H prox., R dist., F PlOx . u. dist., T prox . u. dist., Tuber CaJc. lose, 
bei Hdist., R plox verwachsen, Naht sichtbar. 

Geschlecht: d! T. p. CI . vorgew6lbt. 
Palhologisch-anatomische Veränderungen: Sehwamnúge Knochenauflagerung an einem Rand von Mand bukkal. 
Roslspuren am Ober- u. Unlerkiefer. 
VA 56. Skelett selu unvollständig, vom Cran nur Os incisivum u. occipitale erhalten, Mand fehlt . Von den Zähnen sind 

ldI " rechts, Iď" links vorhanden. P.ostkraniales Skelelt: 3 Vce, 3 Vt, 2 Vl, sa (Bruchsliicke), 3 Vca, U sin., F dex., T dex. u . sin., 2 
Griffelbeine, 10 Carpalia, zwei l . Ph, zwei 2. Ph, eine 3. Ph, Rippenbruchsliicke. 

Alter: ca. l J.; nach Entwicklung der I (Iď nicht angeschliffcn). Epiphysen an Ph verwachsen, sonst bei U, F, T alle offen. 
Geschlecht: ? 
VA 57. Vom Skelett sind nur 2 Vt, 3 Vl, Pat dex., l Carpale, eine 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchsl iicke vorhanden . 
Alter: 7-10 J.; bei Wirbelepiphysen ka udal Naht sichlbar. 
Geschlecht: ? 
VA 60. Skelet! fast vollsländig, Cran u . Mand in kleinen Bruchsliicken erhalten. Von den Zähnen sind oben alle I und 

Backenzähne, unten alle I, alle Backenzähne rechls und PJ-M, links vorhanden. Postkraniales Skelet!: 7 Vce, 7 Vt, 6 Vl, Sa, se 
dex. u . sin., H dex. u. sin., R+U dex. u. sin., Mc III dex. u. sin., Pe dex. u . sin ., F dex. u . sin., Pat sin., T dex. u . sin., Mt III dex. U . 

sin., Tal u . Cak dex. u . sin., zwei 1. Ph, alle 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchsliicke. 
Alter: 4 1/2 ~ 5 J.; nach Entwicklung der I. Wirbelepiphysen kralúal z . T. verwachsen, Z . T. lose, ka udal alle lose. Epi­

physen bei H u. F prox. lose. 
Geschlecht: ef; C-Alveole erhalten, T. p . d . kräftig hervorlretend, R. a . p . rundlich . 
Pathologisch-analonúsche Veränderungen: Am linken Unterkiefer im Bereich von P,-PJ an der bukkalen Seile s tarke 

schwamnúge Auftreibung von etwa 25 mm Dicke, auBen núl Roslspuren (offensichllich von der Trense). Bei PJ die Wurz el pa­
Ihologisch verschlossen, in der H6he verkiirzt, an der bukkalen Seite des Zahnes fehlen Hypo- und ProtOCOIúd, also fast die 
Hälfte des Zalmes. An den beiden P' sind die oral en Ecken etwa 3-4 nun iiber die Zahnfläche erhoben. Am linken P' sind die 
Sehmelzlinien durch die Trense glattgeschliffen. Am linken Mc III p lOximoplantar Exoslosenbildungen zwischen den 
Griffelbeinen. 

VA 61. Vom Skelett sind nur 4 Vl, Sa, H sin., Pe dex. U . sin., F dex. u . sin., T dex. U . sin., Tal dex. erhalten. 
Alter: um 10 J.; Wir~lepiphysen kaudal Naht noch sichtbar, Epiphysen bei erhaltenen Exlrenúlätenknochen alle 

verwachsen. 
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Geschlecht: ? 
VA 65. Skelett fast vollständig, Cran in Bruchslticken, Mand beschädigt erhalten. Von den Zähnen sind oben alle auSer 

ľ links, unten alle auSer I" I, u . C rechts vorhanden. Postkraniales Skeletl: 6 Vce, 14 Vt, 6 Vl, sa (Bruchslticke), se dex. u . sin., H 
dex. u . sin., R+U dex . u. sin., Mc III dex. u. sin., Pe dex. u . sin., F dex. u . sin., Pat dex ., T dex. u . sin., MI dex. u . sin., Tal dex ., Calc 
dex., 3 Griffelbeine, 2 Tarsalia, drei 1. Ph, eine 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchslticke. 

Alter: 7-8 J.; nach Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kaudal verwachsen, Nahl sichlbar . 
Geschlecht: ef; C gut entwickelt, T. p. d. vorgewi:ilbt, R. a. p. rundlich. 
Sehnittspuren: Am Atlas kran. 
VA 71. Vom Pferd sind vorhanden: 1. - sieben obere Backenzähne von einem adulten Tier, eín Talus dex., eine Vt; 2. -

Pd''', M' i. K., eine Vt ohne Epiphyse, dist . R, Epiphyse lose, ein Cak sino ohne Epiphyse. Es handelt sich also um Knochen von 
zwei unterschiedlich alten Tieren. Wahrscheinlich ist es durch Grabraub in alter Zeit zur Verlll.ischung von Knochen aus zwei 
Gräbern gekommen. 

VA 72. Vom Pferd sind vorhanden: kleinere Sehädelresle, vier obere Backenzähne, zwei ľ (Alter ca. 9 J.), vier Vt mit ver­
wachsenen Epiphysen, lose Epiphysen von F u. T, zwei 1. Ph (von verschiedenen Tieren), drei 2. Ph, 3 Carpalia, 2 Tarsalia. 

Auch in diesem FaIl handelt es sich um vermischte Knochen aus zwei Gräbern, wie bein, Grab 71 . 
VA 76. Skelett unvollständig, vom Cran nur 3 Bruchstticke erhalten, Mand fehlt . Von den Zälmen sind 5 obere Bak­

kenzähne vorhanden. Postkraniales Skelett: 1 Vce, 10 Vt, 6 VI, Sa, 7 Vca, U dex. u. sin., Mc III sin., Pe dex ., F dex . U . sin., Pat dex . 
U . sin., T dex . U . sin., Fi, Mt III dex. U . sin., Tal u. Calc dex. u. sin., 6 Griffclbeine, 4 Carpalia, 5 Tarsalia, alle 1. Ph, drei 2. Ph, drei 
3. Ph, Rippenbruchstticke. 

Alter: 7-9 J.; Wirbelepiphysen kaudal Z. T. Naht noch sichlbar. 
Geschlecht: ef; T. p. d . vorgewi:ilbt, R. a. p. rundlich. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: VIlu. 2 links an den Proc. arliculares verwachsen. Der letzte Vt war mit VI 

1 auch am Proc articularis dex. verwachsen. 
V A 77. Skelett unvollständig, vom Cran u. Mand nur wenige Bruchstticke erhalten. Von den Zähnen sind oben 10 Bak­

kenzähne, i I und 1 C, unten 5 Backenzähne, 2 I, 1 C vorhanden. Poslkraluales Skelell: 6 Vce, 7 Vt, 3 Vl, Sa, se dex: U . sin., H 
dex. u. sin., F dex . u. sin., T dex . u . sin., Tal dex., Cak dex. U. sin., 3 Tarsalia, je eine 1. U. 3. Ph, RippenbruchstUcke. 

Alter: tiber 20 J.; Backenzähne gri:iBtenteils ausgehi:ihlt, Kronen sehr kurz ( elwa 1 - 1 1/2 cm). 
Geschlechl: ef; C gut entwickelt. 
Seluutlstpuren: Am rechlen Cond. occipilalis (AlIas fehll) . 
V A 83. Skelett fast vollständig, Cran in BruchstUcken, Mand beschädigt erhalten. Zähne vollzählig. Poslkraniales Skelett: 

7 Vce, 18 Vt, 6 Vl, Sa, 1 Vca, se dex. U. sin., H dex . U . sin., R+U dex. u. sin., Mc ll-IV dex. u. sin., Pe dex. u . sin., Cak dex. u . sin., . 
5 Carpalia, 4 Tarsalia, alle 1. Ph, drei 2. Ph, drei 3. Ph, RippenbruchsHicke. 

Alter: 6-7 J.; nach Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kaudal verwachsen, Nahl sichlbar. 
Geschlecht: & C gut entwickelt, R. p. d . vorgewi:ilbt, R. a. p. rundlich. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: Vt 16-18 sind nuleinander an den Proc. arliculares verwachsen. Exostosen an 

den Proc. articulares von VIlu. 2 . 
Seluuttspuren: Am Atlas kran. 
VA 85. Skelett fast volLständig, Cran fehlt, von Mand nur ein kleines Bruchsltick erhalten. Poslkraruales Skeletl: 6 Vce, 19 

Vt, 5 Vl, Sa, 2 Vca, se dex . u. sin., H dex. u. sin., R+U dex. u. sin., Mc ll-IV dex. u . sin., Pe dex. U. sin., F dex. u. sin., Pat dex. u. 
sin., T dex . u . sin., Fi, Mt ll-IV dex. u. sin., Tal u . Cak dex . u . sin., 9 Carpalia, 5 Tarsalia, alle 1. Ph, eine 2. Ph, zwei 3. Ph, 
Rippenbruchstticke. 

Alter: älter als 10].; alle Epiphysen an Wirbeln und Exlrenulälenknochen verwachsen. 
Geschlecht: ď; T. p. d . vorgewi:ilbt, nach kralual etwas abgef1acht, R. a. p . rundlich. 
Pathologisch-anatomische Veränderungen: zwischen Vl3 U. 4 .Exostosen am Corpus. Vl 4 u . 5 am linken Proc. transver-

sus verwachsen. Die Dornfortsätze der Vca zeigen eine Spaltung. Exoslosenbildung am laleralen Rand des Mc III sino 
Seluutlspuren: An Axis kran. 
VA 88. Vom Pferd sind nur weruge Reste erhalten: 3 Vce, 2 Vt, Mc III dex., F-Epiphysen (Jose), T-Epiphysen PlOx . dex. 
V A 91. Skelett unvollständig, vom Cran nur ein oberer Backenzahn, von Mand ein Bruchsltick der rechten Hälfte er­

halten. Postkraruales Skelett: 2 Vce, se dex . U. sin., H sin., R sin., U dex. U . sin., Pe dex., F dex. u . sin., T dex. u. sin., Tal dex. U . 

sin., Calc sin., 2 Tarsalia, alle 1. Ph. 
Alter: 7-10 J.; nach Wurzelbildung der M. 
Geschlecht: ? 
VA 94. Skelett unvollständig, vom Cran u . Mand nur wenige Bruchslticke erhalten. Von den Zähnen sind oben Pd"', M', 

M' beidseilig, unlen Pd" M" M, rechts, Pd,.., M" M,links vorhanden. Poslkraluales Skelell: 4 Vce, 1 Vt, Sa, 1 Vca, se dex ., H 
dex., R dex., U dex ., Mc III dex . U . sin., Pe dex . u. sin., F dex. u. sin., T dex . u . sin., MI III dex. u . sin., Tal dex. u . sin., 2 Tarsalia, 
drei 1. Ph. 

Alter: ca. 2 J.; M2 beginnt Usur. Epiphysen bei T dist. noch Jose. 
Geschlecht: ? 
VA 98. Skelett fast vollständig, beim Cran ist der Gesichlsschädelteil leilweise gut erhalten, der Hirnschädel zersti:irt, 

Mand beide Hälften gut erhalten. Zähne alle vorhanden. Poslkraluales Skelell: 5 Vce, 6 VI, se dex. u . sin., H dex . u. sin., R+U 
dex. u . sin., Mc III dex. u . sin., Pe dex. u . sin., F dex . u . sin., Pal dex., T dex. u . sin., Mt III dex. U . sin., Tal U . Calc dex. u . sin., 2 
Griffelbeine, 7 Carpalia, alle 1. u . 2. Ph, zwei 3. Ph, Rippenbruchslticke. 

Alter: ca. 8 J.; nach Abkauungsgrad der I. Wirbelepiphysen kaudal z. T. verwachsen, Naht sichlbar. 
Geschlecht: 6; C gut enlwickelt, R. a. p. rundlich. 
Seluutlspuren: Am linken Cond. occipitalis. 
VA 101. Skelet! unvollständig, Cran fehlt, von Mand nur ein Teil der rechlen Hälfte erhallen. Von den Zähnen sind 3 l 

und 4 Backenzälme oben und alle Backenzähne rechls unten vorhanden. Poslkralua)es Skelell: 1 Vee, 2 Vt, H dex. U . sin., Mc III 
dex . u . sin., Pe dex. U . sin., F dex. u . sin., T dex . u . sin., Mt III dex. u . sin., Tal dex., Cak dex . u. sin., 1 Griffelbein, 1 Tarsale, zwei 
1. Ph, eine 2. Ph. 

Alter: 7-8 J.; nach Abnutzung der I. Wirbelepiphysen kaud . z. T. verwachsen, Nahl sichtbar. 
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Geschlecht: ? 
VA 102. Vom Pferdeskelett ist nur der linke Oberkiefer mit P'" i. K., M', hl' in Usur, hl' i. K., weiter R dex. u . sino 

vorhanden. 
Alter: ca. 2 1/2 - 3 J.; nach Zahnentwicklung. Epiphyse bei R dist. offen. 
Geschlecht: ? 

MABTABELLEN 

Vorbemerkungen zu den MaBtabellen 
In der Kopfleiste der einzelnen MaBtabellen sind die Abkiirzung des Fundortes und die Grab­

nummer angeftihrt, und zwar in derselben Reihenfolge angeordnet wie im Materialteil. 
Fiir die MaBbezeichnungen wurden dieselben Sigel beibehalten, die auch in der ersten Arbeit 

tiber die Pferdeskelettfunde (Ambros - Muller 1980) verwendet worden sind, mit Ausnahme des 
MeBpunktes "Opisthokranion", der durch "Akrokranion" ersetzt wurde. Aus praktischen Griinden 
wird anschlieBend die Sigelliste wiedergegeben. 

Calvarium 
B-A 
BBC 
BBP! 
BFM 
BI 
BL 
B-N 
BP 
BTA 
BVC 
DL 
GSB 
HA 
HDmO 
HFM 
Ho-B 
LMA 
LPA 
LZA 
LZK 
O-A 
PGL 
PHL 
P-Ho 
Pm-B 
P-N 
P-P 
P-St 
P-VC 
P-VO 
SE 
SL 
St-B 
St-Ho 
St-N 
VA 
VC-HT 
VC-P 

- Groj1e Hinterhauptshéihe (Basion-Akrokranion) 
- Breite an der Basis der Condylen 
- Breite an der Basis der Process us jugulares 
- Breite des Foramen magnum 
- Breite des Incisivteiles 
- Basilarlänge (Prosthion-Basion) 
- Hirnschädellänge (Basion-Nasion) 
- Breite am Alveo/arrand vor P 
- Breite am Tuber articulare 
- Breite am Vorderende der Crista maxi/laris 
- Diastemalänge (Hinterrand I J 

- Vorderrand P) 
- Grafite Stirnbreite 
- Hintere Augenlinie nach Nehring (Ectorbitale-Akrokranion) 
- Horizontaler Durchmesser der Orbita 
- Hohe des Foramen magnum 
- Basicranialaxis (Hormion-Basion) 
- Länge der Molarenreihe (Alveolen) 
- Lange der Prämolarenreihe (Alveolen) 
- Länge der Backenzahnreihe (Alveolen) 
- Länge der Backenzahnreihe (Kaujläche) 
- Kleine Hinterhauptshahe (Opisthion-Akrokranion) 
- Projizierte Gesichtslänge (Prosthion-Ectorbitale, in der Projekt ion) 
- Projizierte Hirnschalenlänge (Edorbitale-Akrokranion, in der Projekt ion) 
- Basifacialaxis (Prosthion-Hormion) 
- Kleine Schädellänge (Prämolare-Basion) 
- Gesichtslänge (Prosthion-Nasion) 

- Prostion - P 
- Mediane Gaumenlänge (Prostion-Staphylion) 

- Prosthion - Vorderende der Crista maxillaris 
- Prosthion - vorderer Orbitalrand (Schnauzenlänge nach Čerskij 
- Stirnenge 
- Scheitellänge 
- Staphylion - Basion 
- Staphylion - Hormion (Franks Vomermafi) 
- Staphylion - Nasion 
- Vordere Augenlinie nach Nehring (Prosthion-Ectorbitale) 
- Vorderende der Crista maxillaris - Hinterende des Tuber articulare 
- Vorderende der Crista maxillaris - P 

VDmO . - Vertikaler Durchmesser der Orbita 
Mandibula 

BI - Breite des Incisivteiles 
DL - Diastemalänge (Hin terra nd IJ - Vordcrrand P2) 

HD . - Hahe in der Mitte des Diastema 
HM - Hohc der Mandibula (in der Projekt ion) 
HMI - Hohe vor Ml 
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HM2 - Hohe in der Mitte von M 2 
HMC - Hohe des aufsteigenden Astes bis Mitte des Condylus 
HP2 - Hohe vor P2 
I-RC - Infradentale - Rand des Condylus 
KBMD - Kleinste Breite der Mandibula am Diastema 
LM - Länge der Mandibula (in der Projekt ion) 
LMA - Länge der Molarenreihe (Alveolen) 
LPA - LlJnge der Priimolarenreihe (Alveolen) 
LU - Länge der Baclcenzahnreihe (Alveolen) 
LZK - Länge der Backenzahnreihe (KauJl1iche) 
M)-RC - Hinterrand des M) - Rand des Condylus 

Postkraniales Skellet 
BD 
BDG 
BFO 
BG 
BP 
BPG 
BPT 
BT 
CcDm 
CI 
DA 
DC 
DD 
DKBD 
DLS 
DP 
DST 
G 
GB 
GBPA 
GD 
GFB 
GGL 
GI 
GLK 
GLR 
GLRT 
H 
KB 
KBD 
KDD 
KDT 
KRB 
KUD 
LA 
LcDm 
LDB 
LFC 
LFO 
LL 
LPO 
LS 
LSB 
PL 
PLK 
PLK3 
UDM 
UDS 
VL 
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- Breite distal 
- Breite der distalen Gelenkfliiche 
- Breite des Foramen obturatum 
- Breite der Gelenkfliiche 
- Breite proximal 
- Breite der proximalen Gelenkfliiche 
- Breite an den Processus transversales 
- Breite der Trochlea 
- Cervicocaudaler Durchmesser der Cavitas g/clIoida/is 
- Cervicalindex 
- Durchmesser des Acetabulum 
- Durchmesser des Caput femoris 
- Durchmesser distal 
- Durchmesser bei kleinster Breite der Diaphyse 
- Dorsale Länge sagitta l 
- Durchmesser proximal 
- Diclce der Symphyse im Bereich des Tubercu/um pubicum dorsale 
- Geschlecht 
- Grofite Breite 
- Grofite Breite der Pars articularis 
- Grofiter Durchmesser 
- Grofite FlUgelbreite 
- Gräfite gemeinsame Länge von Radius und Wna 
- Gräfite Liinge 
- Grofite Länge des Wirbclkärpcrs 
- Gräfite Länge des Radius 
- Grofite Länge der Rollkiimme des Ta/us 
- Hähe (in der Projekt ion) 
- Kleinste Breite 
- Kleinste Breite der Diaphyse 
- Kleinster Durchmesser der Diaphyse 
- Kleinster Durchmesser der Trochlea 
- Kleinste Halsbreite 
- Kleinster Umfang der Diaphyse 
- Länge des Acetabu/um 
- Laterocostaler Durchmesser der Cavitas glenoidalis 
- Länge des Darmbeines 
- Länge des Femur vom Caput aus 
- Länge des Foramen obturatum 
- Laterale Länge 
- Länge des Proces5tlS oleerani 
- Länge der Symphyse 
- LlJnge des Sitzbeines 
- Physiologische Länge 
- Physiologische Liinge des Wirbclkärpcrs 
- Physiologische Länge des WirbcIkärpcrs des 3. bzw. 4.-7. Halswirbels 
- Umfang der Diaphyse in der Mitte 
- Umfang der Darmbeinsäule 
- Ventrale Länge 
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BL 

SL 

PGL 

PHL 

VA 

HA 

P-N 

B-N 

P-VO 

P-VC 

VC-HT 

VC ... p:z 

p_p:z 

Pm-B 
P-St 

St-B 

P-Ho 

Ho-B 

St-Ho 

LZA 

LZK 

LPA 

LMA 

DL 

BI 

BVC 

Bp2 

GSB 

CP 

8 

CP 

10 

193 

CP 

15 

225 223 

209 196 

85 98 

363 

235 

129 124 

. 101 . 113 

CP 

28 

157 169 164 
154 163 161 

87 91 89 

70 80 77 

- 201 

155 

73 

202 

CP 

33 

170 
167 

91 

81 

CP 

43 

98 

171 
167 

91 

80 

Calvarium 

KH 

3 

KH 

6 

KH KH KH ~H KH 

II 12 14 15 22 

504 465 - 481 

393 

325 

332 

244 

190 197 205 

88 104 94 ' 94 

139 153 

349 355 

- . 275 

221 230 

377 

119 132 

105 103 

168 172 164 165 
164 166 159 158 

91 91 91 90 

77 80 75 76 

103 105 

73 

353 - 372 

- 203 

292 - 307 

- 226 

294 306 314 

223 225 

181 - 199 

101 97 105 

124 130 · 119 

348 - 362 

245 260 

225. 

343 

128 

99 

- 174 176 
- 170 169 

96 97 

80 83 

87 87 

68 7jJ 

164 142 152 158 

81 6069 63 

KH KH 

23 24 

KL KL KL KL KL 

9 30 32 36 38 

507 

192 

335 

'- 239 

194 

100 97 92 

364 

280 

226 

388 

123 

108 

16.9 165' 175 
165 160 171 

91 90 96 

81 76 80 

110 

154 

67 

74 

495 

543 

381 

205 

311 

236 

318 

234 

206 

97 

138 

362 

265 

229 

360 

138 

97 

175 

170 

99 

79 

104 

167 
163 

90 

78 

- 187 

97 

- 344 

- 217 

- 119 

- 102 

174 169 

169 163 

95 92 

81 79 

- 146 

68 
204 214 188 - 208 209 

158 

72 

217 

KL KL KL KL --- - - - --- -
63 71 74 76 

- 203 

- 233 

- 199 

93 

157 177 163 
156 171 162 

85 96 86 

76 83. 76 

70 

383 

300 

325 

233 

204 

96 

137 

273 

368 

97 

169 
165 

91 

79 

95 

74 

144 

68 

197 

z 
!:! 
tol 

~ 

I 
!ii 

I z 
[il 

~ 
~ 

~ 
~ 
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Calvariurn 

CP CP CP CP CP CP KH KH KH KH KH KH KH KH KH Kij KH KH KH KH KH KH KH KH 

8 10 15 28 33 43 3 6 II 12 14 15 22 23 24 9 30 32 36 38 63 71 74 76 

SE 86 88 87 83 91 82 86 

BTA 192 191 203 190 - 202 202 - 198 190 

BBPJ 115 114 104 84 - 103 108 109 

BBC 81 90 81 79 84 72 84 73 82 83 

BFM 31 37 35 36 33 34 36 36 32 35 

HFM 38 39 35 37 35,5 38 34 38 36 

HDrnO 64 61 59 61 59 63 66 67 63 64 58 ::c 
~ 

VDrnO 55 54 53 54 51 55 52 55 56 52 53 z 

St-N 105 113 104 ~ 
~ 

B-Op 104 90 90 87 93 102 90 98 ~ z 
O-Op 65 58 56 56 59 65 58 64 ~ c; 

~ 
n 
~ .... 
~ 
~ 
[il 



Calvarium 

KL KL KL KL KL KL KR KV KV KV KV KV KV KV KV KV KV SO SO VA VA VA VA VA 
--

78 79 81 85 87 89 23 2 6 7 8 10 14 20 21 23 25 39 135 44 60 65 83 98 

BL 496 

SL 

PGL 

PHL z 
VA 390 ~ 

'" i:l 
HA c 

::t 

P-N 321 ~ 
B-N 231 227 i!j 

n 

P-vo 328 ~ 
P-VC 234 !li 
VC-HT 191 192 196 196 206 205 180 240 203 ~ 
Vc-pz 101 102 99 100 96 110 89 92 - 103 103 95 ~ 

1:l p_pz 134 139 

~ Pm-B 373 350 360 
z 

P-St 275 ~ 
> 

St-B 232 219 220 c 
CJ) 

o 
P-Ho 375 ~ 

cl Ho-B 132 ll7 129 124 '" 
St-Ho 101 105 101 ~ 
LZA 179 174 165 166 176 176 166 163 173 161 173 172 172 166 164 151 174 177 172 168 168 169 182 173 ~ 

CJ) 

LZK 173 171 163 162 170 169 164 161 167 158 169 167 169 163 160 148 172 172 166 163 164 165 176 169 ti 
~ 

LPK 97 93 88 91 96 97 92 90 96 89 93 94 94 89 90 82 94 97 94 93 92 92 98 94 ~ 
nf1A 85 79 79 77 79 78 76 72 78 74 80 78 79 78 73 71 80 82 81 78 78 80 85 80 
DL 91 90 98 
BI 71 73 64 73 78 
Bve 152 161 160 
Bp2 70 72 69 68 
GSB 206 219 213 

-' 
ÚJ 
úl 



..... 
ÚJ 
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Calvarium 

KI KL KL KL KL KL KR KV KV KV KV KV KV KV KV I KV KV ŠO ŠO VA VA VA VA VA 
7& 7.9 81 85 87 89 23 2 6 7 8 10 14 20 21 23 25" 39 135 44 60 65 83 98 

SE 87 85 84 89 87 

BTA 199 206 

BB PJ 109 116 112 107 106 107 107 

BBC 73 72 83 85 79 83 79 79 84 83 80 

BFM 38 36 34 37 " 38 36 32 35 38 37 35 

HFM 36 35 41 39 40 33 33 35 37 35 
:r 
~ 

HDmO 62 61 64 61 64 62 57 61 65 
z 

i VDmO 5.7 54 57 55 57 54 51 55 56 
i: 

St-N ~ z 
B-Op 97 104 99 96 i: 

c::: 
O-Op 63 65 60 62 ~ 

n 
-< 
~ 
~ 
'" ~ 



LM 

I-RC 

LZA 

, LZK 

LPA 

LMA 

DL 

Ml-RC 

BI 
KBMD 

HD 
HP a 

HMl 
HMa 
HM 

HMC 

LH 

I:-RC 

LZA 

LZK 

LPA 

LMA 

DL 

Ml-RC 

BI 
KBMD 

HD 

SPa 

HM l 
HMa 
HM 

HMC 
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Mandibula 

CP CP CP CP CP KH KH KH KH 

8 ~5 28 33 43 3 6 II 12 

KH KH KH KH 

15 22 23 24 

414 

450 

400 395 - 420 

419 428 - 451 

161 173 173 175 173 173 172 165 166 177 

154 ; 163 165 168 164 166 163 158 156 170 

85 86 91 89 90 91 89 86 85 94 

76 85 82 

75 95 

64 

41 

156 165 

39 47 44 

50 58 55 

72 77 79 

80 85 85 

231 

84 

51 

83 81 83 79 81 83 

115 84 

139 167 150 155 143 
66,5 63 

48 39 39 

46 42 44 

52 54 58 59 65 54 

77 75 81 74 83 75 

82 83 91 78 94 84 

273 

210 232 214 238 226 

Mandibula 

178 173 169 

168 159 159 

93 90 88 

85 83 80 

80 - 102 

157 149 167 

43 46 

45 46 

51 63 

75 80 79 

81 88 85 

249 276 268 

212 236 228 

KL :KL 

9 32 

70 

163 

158 

84 

80 

156 

40 42 

46 

219 

KL KL KL KL KL KL KL 

36 .38 71 72 74 76 78 

KL KL 

79 81 

KL KL KL KR KV KV 

85 87 89 23 2 6 

370 394 

406 

170 172 

167 164 

87 90 

84 83 

72 

433 

175 176 

167 167 

90 92 

85 84 

89 

406 

431 

160 

157 

80 

80 

92 

- (403) 

168 

160 

86 

82 

176 

167 

90 

85 

90 

142 153 163 161 164 164 

58 65 66 

43 45 46 

53 55 54 

76 65 79 

86 86 87 

277 278 

40 

47 41 

59 53 

76 71 

80 78 

256 

39 

47 

56 

75 

82 

224 238 241 219 224 238 

177 

173 

92 

84 

390 416 

425 

168 

164 

87 

81 

164 

159 

86 

78 

93 104 

151 

64 

. 43 

40 

58 

75 

81 

261 

218 

50 

66 

78 

86 

174 172 169 

171 165 160 

90 88 89 

85 83 78 

- 160 149 

62 55 

80 76 

91 83 

- 281 

- 250 221 

172 

165 

89 

81 

46 

56 

83 

90 

174 

168 

91 

84 

153 

54 

77 

84 
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LM 

I-RC 

LZA 

LZK 

LPA 

LMA 

DL 

M3 -RC 

BI 

KBMD 

HD 

ATLAS 

GL 

GFB 

H 

VL 

AXIS 

GLK 

PLK 

KB 

BPT 

H 

Vce 3-7 

PLK 3 

PLK 4 

PLK 5 

PLK 6 

PLK 7 

G 

138 ' 
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KV 

7 

KV 

8 

KV 

14 

168 176 176 

161 168 166 

88 91 89 

79 85 86 

43 

57 

73 

83 

43 

43 

54 

76 

83 

KV 

20 

Mandibu1a 

KV' KV 

21 25 

435 

458 

~O 

135 

VA 

44 

172 165 176 

166 156 168 

87 86 89 

84 78 87 

170 175 

163 165 

87 92 

84 82 

102 96 

146 168 148 

64 (70) 

43 

43 

56 

39 

43 

52 56 

81 75 

79 85 82 

282 

236 225 

84 

41 

54 

70 

81 

VA 

60 

VA 

65 

168 171 

164 164 

88 90 

79 82 

164 

- ' 

48 

61 

75 86 

87 92 

240 

Vertebrae cervica1es 

CP 

28 

KH 

6 

KH 

11 

KH 

12 

KH 

14 

KH 

15 

KH 

22 

KH 

23 

99 104 92 105 90 91 93 97 

146 148 140 141 133 138 139 138 

77 80 75 68 70 75 72 

44 40 36 38 37 36 40 39 

152 141 143 132 

101 91 94 

48 44 47 

79 80 

121 107 112 

43 

76 

98 

136 

93 

44 

108 

KL 

3 

KL 

33 

96 96 

148 139 

76 71 

36 38 

144 

95 

52 

111 

..: 

? 

VA VA VA 

83 98 101 

- 394 

- 442 

179 175 166 

172 168 15~ 

90 92 86 

89 83 80 

96 93 

157 157 

71 

42 42 

46 41 

58 55 

76 83 79 

82 91 88 

- 233 

KL KL 

36 63 

KL KL KL 

66 71 72 

101 92 96 98 95 

137 143 141 147 142 

76 74 71 

40 39 37 

74 71 

39 34 

- 143 138 148 

94 92 102 97 

43 45 48 44 

84 

- 108 110 106 

81 83 

80 83 

78 80 

69 72 

54 54 
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ATLAS 

GL 

GFB 

H 

VL 

AXIS 

GLK 

PLK 

KB 

BPT 

H 

Vertebrae eervieales 

KL KL KL KL KL KL KL 

74 76 78 79 81 87 89 

KV KV KV 

6 16 25 

95 96 93 97 96 93 

135 139 139 147 140 144 

71 72 66 7~ 71 72 

36 37 36 39 36 39 

146 149 137 

96 99 97 

49 47 

82 

106 105 

44 

146 

94 

47 

105 

96 101 

149 143 

78 75 

39 41 

152 

103 

48 

96 92 

146 145 

70 71 

38 32 

Vee 3-7 

PLK 3 82 85 

82 

73 

60 

48 

83 

80 

76 

69 

53 

PLK 4 

PLK 5 

PLK 6 

PLK 7 

G 

GL 

PL 

GB 

KHB 

GB PA 

CeOm 

LeOm 

82 

81 

72 

55 

CP CP CP CP 

10 15 8 9 

60 

87 

47 

46 

335 

310 

176 

64 59 

89 90 

52 55 

46 · 50 

344 

315 

170 

65 

92 

53 

48 

CP 

28 

64 

95 

57 

49 

CP 

33 

347 

320 

159 

62 

97 

59 

53 

Seapula 

CP 

35 

57 

92 

57 

48 

CP 

43 

KH 

6 

KH 

II 

331 351 322 

305 320 295 

158 

62 65 

93 102 

57 63 

48 53 

59 

92 

55 

45 

Seapula 

KL KL KL KL KL KL KL KL KL , KL 
3 30 32 33 36 38 63 66 71 72 

~O ~O VA VA VA 

39 135 65 83 85 

100 100 97 98 

- 146 136 

71 77 70 74 

33 37 37 41 

- 140 146 

88 95 

43 48 

- 110 112 

80 85 

77 83 

75 77 

68 68 

- (52) 51 

KH KH KH KH KH 

12 15 22 23 24 

327 313 337 

303 288 311 

177 162 177 

65,5 66 66 65 66 

94 90 87 96 95 

54 55 54 57 58 

51 48 47 48 48 

KL KL KL KL KL 
74 76 78 79 81 

GL 

PL 

332 

308 

314 362 

290 335 

159 184 

345 335 334 348 357 327 311 

322 (313) 305 318 333 302 290 

GB 166 

KHB 62 

GBPA 

CeDm 58 

LeOm 52 

64 

93 

57 

48 

61 

93 

57 

45 

62 

93 

55 

47 

65 54 68 

90 83 92 

55 51 59 

48 43 48 

170 

62 62 

89 97 

54 56 

45 50 

68 

92 

53 

46 

- 159 175 174 174 

63 64 68 65 61 

92 94 92 91 87 

57 59 56 55 ?4 

47 51 47 49 

139 
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Seapu1a 

KL KL KL KR KV KV KV KV KV KV 
85 87 89 23 12 6 7 8 1112 

KV KV KV KV KV 
14 16 20 21 23 

GL 360 336 351 

PL 333 310 320 

GB 185 185 

KHB 

GBPA 

CeDm 

LeOm 

67 

98 

56 

52 

64 

96 

56 

48 

65 

98 

59 

48 

62 

94 

53 

46 

67 

90 

51 

42 

66 

93 

56 

50 

61 

91 

55 

46 

Seapu1a 

65 

92 

55 

48 

62 

99 

55 

58 

86 

53 

46 

61 66 

91 93 

53 59 

46 

64 63 63 

92 90 96 

56 53 55 

48 47 

KV KV KV VA VA VA VA VA VA VA 
25 28 135 44 60 65 77 83 85 98 

GL 

PL 

GB 

KHB 

GBPA 

CeDm 

LeOm 

GL 

PL 

BP 

BD 

BT 

KBD 

DP 

DD 

KDT 

KDD 

KUD 

140 

62 

91 

56 

48 

CP 

8 

61 

93 

57 

47 

68 

97 

60 

47 

CP 

9 

291 

272 

86 

77 77 

70 68 

34 34 

91 

77 74 

35 35 

41 42 

122 126 

60 

98 

58 

CP 

10 

82 

74 

36 

77 

37 

43 

131 

Sf! 

91 

53 

44 

67 

91 

57 

52 

59 

92 

55 

46 

343 360 

318 

158 

62 

86 

54 

48 

66 

97 

59 

48 

Humerus 

CP 

14 

CP 

15 

290 

274 

95 

77 85 

70 75 

31 35 
')6 

78 80 

37 38 

38 45 

114 131 

CP 

28 

CP 

33 

307 294 

287 277 

95 100 

85 85 

76 77 

36 40 

95 100 

84 83 

39 39 

45 45 

131 139 

69 

98 

61 

CP 

35 

CP 

43 

277 286 

264 272 

88 91 

76 79 

69 73 

31 32 

93 

75 78 

36 39 

38 42 

116 120 

KH 

3 

KH 

6 

KH . 

II 

283 311 289 

269 287 275 

88 97 93 

(73) 86 82 

68 77 74 

34 38 36 

89 96 

72 85 79 

35 40 37 

39 47 43 

120 135 128 



GL 

PL 

BP 

BO 

BT 

KBD 

DP . 

DD 

KDT 

KDO 

KUD 

GL 

PL 

BP 

BO 

BT 

KBD 

DP 

DD 

KDT 

KDO 

RUD 

KH 

12 

298 

277 

96 

85 

77 

41 

97 

80 

37 

48 

141 

KL 
66 

289 

272 

87 

80 

71 

32 

96 

78 

37 

41 

122 

NEUE FROHGESCHJCHTIJCHE PFERDESKELETľFUNDE AUS DEM GEBJET DER SLOWAKEJ 

H.umerus 

--------_._-_._--------------------
KH 

15 

KH 

22 

KH 

23 

286 ' 281 294 

270 

91 

80 

73 

37 

95 

76 

37 

41 

268 

89 

80 

71 

35 

93 

76 

36 

43 

125 

KL 
71 

302 

281 

96 

81 

75 

37 

103 

81 

39 

45 

139 

269 

89 

79 

74 

36 

93 

78 

36 

44 

128 

KL 
72 

129 

KL 
74 

288 289 

271 273 

92 92 

86 78 

72 73 

37 35 

95 97 

76 79 

36,5 37 

45 46 

133 133 

KH 

24 

297 

278 

93 

84 

75 

36 

97 

80 

37 

42 

128 

KL 

3 

KL 

30 

KL 

32 

283 

269 

95 

296 (284) 

276 

90 

87 81 

79 73 

38 35 

100 96 

82 79 

36,5 37 

43 42 

133 125 

84 

74 

33 

83 

37 

42 

123 

Humerus 

KL 
76 

292 

274 

85 

80 

68 

33 

101 

78 

36 

41 

120 

KL 
79 

287 

275 

88 

83 

73 

37 

96 

79 

36 

44 

132 

KL 
81 

KL 
85 

276 301 

260 281 

95 94 

81 84 

74 75 

34,5 37 

100 96 

77 82 

35 35 

41 47 

125 137 

KL 

33 

81 

72 

36 

75 

35 

42 

127 

KL 
87 

296 

277 

90 

80 

73 

38 

99 

78 

37 

43 

132 

KL 

36 

295 

278 

90 

82 

74 

33 

97 

78 

38 

42 

122 

KL 
89 

306 

283 

99 

89 

78 

38 

101 

82 

38 

46 

137 

KL 

38 

273 

258 

83 

75 

69 

31 

88 

73 

33 

38 

114 

KR 
23 

291 

271 

91 

84 

73 

35 

92 

79 

37 

43 

128 

KL 

6.3 

290 

272 

92 

82 

75 

37 

98 

77 

37 

43 

132 

KR 
32 

80 

72 

33 

79 

37 

41 

123 
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HANNS-HERMANN MOLl.ER - CYRlL AMBROS . 

HJumerus 

KV KV KV KV ' KV KV KV 'KV KV KV KV ŠO 

l 6 7 8 10 II 14 16 20 21 25 39 

~L 292 291 277 285 283 282 298 292 276 299 296 

PL 281 274 262 270 271 287 268 277 278 263 279 278 

BP 94 95 96 91 94 92 93 

BO 83 79 86 80 78 82 79 84 82 83 82 

BT 76 74 76 72 71 73 78 75 73 76 

KBD 37 37 32 39 33 36 - 36 36,5 37 37 36 37 

DP 99 95 99 98 93 97 

DD 84 80 78 77 81 77 80 81 76 79 79 

KDT 38 37,5 37 38 37 37 35,5 40 38 37 36 37 

KDD 45 42 40 45 41 40 43 44 43 43 43 42 

KUD 130 132 124 135 123 125 130 133 134 134 132 134 

Humerus 

šo ŠO VA VA VA VA VA VA VA VA 

129 135 44 60 61 65 77 83 85 98 

GL 286 297 284 288 270 286 301 (298) 

PL 270 283 273 269 260 275 279 (288) 

BP 90 94 91 98 

BD 78 83 81 78 79 86 81 79 85 

BT 73 73 71 72 71 76 73 74 76 

KBD 32 35,5 31 33 36 39 34 35 38 39 

DP 95 91 93 109 

DD 81 81 80 77 73 78 76 77 80 

KDT 38 35 39 36 36 37 38 38 38 

KDD 40 45 39 41 43 44 39 42 44 

KUD 119 130 115 125 130 137 120 128 136 146 

142 



GGL 

GLR 

LL 

BP 

BPG 

BO 

BDG 

KBD 

DP 

DD 

KDD 

KUD 

LPO 

GGL 

GLR 

LL 

BP 

BPG 

BO 

BDG 

KBD 

DP 

DD 

KDO 

KUD 

LPO 

NEUE FROHGESCHJCHTIJCHE PFERDESKELEITFUNDE AUS DEM GEBIEľ DER SLOW AKEJ 

ep 
8 

399 

330 

314 

80 

72 

72 

58 

36 

45 

42 

27 

105 

75 

ep 
9 

417 

338 

323 

78 

70 

74 

59 

39 

41 

43 

26 

111 

78 

ep 
10 

336 

318 

81 

74 

73 

63 

38 

44 

44 

26 

108 

75 

ep 
14 

ep 
15 

416 

347 333 

330 318 

79 83 

71 75 

75 78 

58 63 

33,5 39 

46 46 

48 44 

27 30 

104 115 

84 

KH KH KL KL KL 

23 24 3 9 30 

406 425 

331 347 323 

311 331 310 

81 84 89 

74 78 79 

73 79 80 

63 64 66 

40 38 4l 

47 49 47 

44 44 47 

29 30 28 

113 114 119 

83 

419 

342 341 

326 322 

84 83 

74 75 

75 75 

62 62 

40 39 

48 48 

45 45 

28 28 

115 115 

82 77 

Radius und Ulna 

ep 
28 

433 

355 

84 

76 

80 

67 

41 

. 49 

46 

29 

118 

85 

ep 
33 

414 

337 

317 

85 

77 

77 

62 

41 

47 

44 

29 

119 

84 

ep 
35 

ep 
43 

/ 
389 397 

KH 

3 

316- 320 325 

303 305 312 

77 80 78 

69 72 71 

70 72 75 

58 64 60 

36 37 38 

45 46 41 

43 43 45 

26,5 26 27 

105 107 108 

75 79 

Radius und Ulna 

KL KL 

32 33 

KL 

36 

KL KL 

38 63 

KH KH KH 

6 II 12 

KH KH 

15 22 

425 413 415 400 397 

347 335 333 325 325 

327 316 316 304 308 

86 84 80 80 

78 76 78 72 73 

77 74 78 69 75 

64 6167 61 63 

39 39 43 39 38 

52 46 47 44 47 

49 45 47 43 44 

32 27 32 28 28 

117 111 127 112 113 

86 81 84 80 84 

KL KL KL KL KL 

66 71 72 74 76 

398 405 415 390 413 415 425 403 411 412 

326 

307 

85 

78 

81 

68 

38 

48 

48 

28 

112 

81 

334 340 

317 326 

82 84 

75 77 

74 75 

63 64 

39 39 

47 47 

43 43 

29 30 

116 115 

82 80 

322 

309 

77 

69 

70 

58 

35 

41 

40 

26 

105 

74 

339 

323 

82 

73 

78 

63 

38 

48 

44 

28 

114 

80 

341 349 326 341 336 

324 335 311 320 319 

79 85 83 80 79 

70 77 74 73 72 

75 78 78 

63 65 62 

37 41 40 

45 46 46 

42 50 44 

73 72 

62 62 

39 36,5 

44 43 

43 41 

27 31 29 30 27 

109 119 116 116 109 

81 87 83 79 78 
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GGL 

GLR 

LL 

BP 

BPG 

BO 

BDG 

KBD 

DP 

DD 

KDO 

KUD 

LPO 

KL 

78 

341 

321 

80 

72 

76 

64 

41 

50 

46 

31 

KV 

14 

121 

KL 

79 

406 

335 

318 

85 

75 

79 

64 

40 

46 

45 

28 

KV 

16 

114 

78 

KL 

80 

405 

332 

318 

78 

7l 

77 

62 

36 

45 

45 

27 

KV 

20 

104 

77 

KL 

81 

392 

324 

307 

80 

74 

73 

61 

38 

44 

43 

28 

KV 

21 

103 

85 

HANNS·HERMANN MOLLER . CYRIL AMBROS 

KL 

85 

432 

344 

328 

KV 

23 

84 

75 

80 

66 

42 

49 

47 

31 

123 

89 

Radius und Ulna 

KL 

87 

411 

341 

325 

81 

73 

74 

62 

43 

49 

42 

28 

119 

83 

KL 

89 

432 

348 

334 

87 

79 

77 

66 

39 

50 

48 

32 

120 

90 

KR KR KV 

23 32 l 

411 

333 

317 318 

82 78 

74 72 

76 73 

63 60 

40 35 

46 43 

43 45 

28 26 

115 102 

83 

332 

316 

80 

7l 

74 

60 

38 

47 

45 

26 

110 

Radius und Ulna 

KV 

25 

so 
39 

So 
129 

So 
135 

VA VA 

44 60 

GGI · 408 

GLR 331 

417 420 

341 346 

395 

316 

419 419 

(345)340 345 

- 404 406 

332 339 329 332 

- 314 318 

83 81 (76) 

74 75 (72) 

73 76 77 72 

LL 315 322 328 301 

BP 79 85 81 78 

BPG 71 77 75 70 

BO 73 78 76 73 

BDG 62 64 62 60 

KBD 39 39 40 38 

DP 46 47 48 48 

DD 45 45 47 44 

KDO 28 29 32 28 

KUD 113 115 119 113 

LPO 76 82 82 81 

144 

332 326 329 

87 82 84 

78 74 76 

77 75 75 

63 63 63 

37 39 39 

47 48 48 

46 43 43 

27 30 28 

108 118 112 

85 82 

62 64 60 

35,5 39 36 38 

50 48 48 44 

46 46 

27,5 28 24 27 

107 114 101 110 

81 79 76 

KV KV KV KV KV 

6 7 8 II 12 

433 

330 - 321 350 340 

311 311 312 335 ' 325 

79 86 

74 76 

84 83 

75 1""("""" 

74 75 75 76 75 

62 62 64 64 62 

39 36 43 38 37 

47 44 47 45 

45 44 44 45 45 

27 28 28 28 25 

113 106 121 115 106 

85 77 84 

VA VA 

61 65 

VA VA VA 

83 85 98 

- 403 405 412 

- 327 336 339 346 

- 308 317 321 326 

80 84 81 

72 76 73 

79 73 

65 62 

41 41 39 

48 50 45 

81 88 

75 80 

80 77 

65 65 

42 40 

51 49 

46 43 46 48 

31 28 30 32 

- 122 112 122 120 

82 80 84 



GL 

LL 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

DKBD 

KDO 

UDM 

GL 

LL 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

DKBD 

KDO 

UDM 

GL . 

LL 

BP 

BO 

KBD 
DP , 

DD 

DKBD 

KDO 

UDM 

ep 
8 

226 

217 

46 

48 

33 

33 

35 

24,5 

22 

92 

KH 

II 

224 

216 

50 

50 

33 ' 

33,5 

36 

26 

22,5 

94 

KL 

36 

233 

223 

48,5 

51 

35,5 

33 

38 

26 

23 

100 

NEUE FROHGESCHlCHTUCHE PFERDFSKELETTFUNDE AUS DEM GEBIET DER SLOW AI<EI 

ep 
9 

ep 
10 

220 228 

211 216 

48 52 

48 49 

34 33 

31 32 

35 39 

25,5 25 

21 22 

96 94 

KH 

12 

231 

220 

55 

50 

38 

34 

37 

28 

25 

105 

KL 

38 

219 

210 

45 

47 

32,5 

31 

34 

24 

20 

90 

KH 

14 

216 

207 

45 

47 

31,5 

31 

34 

24 

20 

90 

KL 

63 

216 

207 

49 

49 

34 

33 

36 

26,5 

22 

98 

ep 
14 

232 

222 

48 

47 

31 

32 

36 

23 

21 

89 

KH 

15 

216 

207 

48 

46 

33,5 

32 

35 

24 

21 

93 

KL 

64 

207 

199 

44 

43 

27 

29 

32 

21 

19,5 

79 

Metacarpus 

ep 
15 

ep 
18 

227 224 

219 215 

52 50 

53 48 

36,5 33 

36 31 

38 35 

27 24 

22,5 21 

103 92 

Metacarpus 

KH 

22 

KH 

23 

208 210 

198 201 

50 49 

48 47 

34 34 

32 32 

36 37 

24 26 

21 21 

94 96 

Metacarpus 

KL 

66 

KL 

71 

220 238 

211 229 

46 52 

50 51 

33,5 36 

32 34 

35 38 

27 28 

19 24 

96 101 

ep 
28 

229 

220 

50 

52 

35 

35 

37 

28 

23 

103 

KH 

24 

235 

226 

52 

50 

34 

34 

38 

27 

20 

98 

KL 

72 

218 

208 

50 

50 

34,5 

34 

36 

26 

21,5 

98 

ep 
33 

219 

209 

51 

51 

36 

35 

37 

25 

22 

100 

KL 

3 

225 

216 

53 

52 

35 

37 

39 

27 

23 

100 

KL 

74 

226 

218 

48 

51 

33 

32 

36 

24 

21 

98 

ep 
35 

212 

204 

46 

46 

31 

30 

34 

24 

21 

86 

KL 

9 

230 

219 

50 

51 

34 

33 

36 

26 

22 

95 

KL 

78 

215 

206 

51 

50 

35 

34 

37 

26 

20 

99 

ep 
43 

KH 

3 

KH 

6 

225 (224) 227 

216 218 

51 56 

51 48 50 

32 31 35 

35 37 

36 36 40 

26 2f, 26 

23 24 24 

92 90 99 

KL 

30 

KL 

32 

KL 

33 

224 219 222 

216 209 212 

50 52,5 49 

48 5 2 50 

35 33 35 

33 35 33 

36 38 36 

25,5 26 26 

24 24 2 2 

96 95 98 

KL 

79 

229 

220 

52 

50 

34,5 

35 

36 

26,5 

23 

98 

KL 

80 

223 

213 

48 

48 

35 

33 

37 

25 

20,5 

98 

KL 

81 

213 

204 

47 

48 

33 

31 

36 

25 

21 

94 

145 



KL 

85 

KL 

87 

KL 

89 

KR 

23 

)'(ANNS·HERMANN MOLLER - CYRIL AMBROS 

KR 

32 

Metacarpus 

KV KV 

l 6 

KV 

7 

KV KV 

8 10 

KV KV KV KV KV 

II 14 16 20 21 

GL 226 220 232 219 222 221 222 216 220 222 224 218 227 221 214 . 

LL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

DKBD 

KDD 

UMD 

GL 

LL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

DKBD 

KDD 

UMD 

LDB 

UDS 

LSB 

LS 

DST 

LA 

DA 

LFO 

BFO 

146 

216 

54 

53 

39 

34 

37 

27,5 

22 

108 

KV 

23 

239 

229 

53 

51 

33 

36 

38 

28 

23 

99 

210 

52 

49 

36 

33 

37,5 

27 

23 

102 

KV 

25 

230 

220 

52 

49 

35 

32 

36,5 

26 

21 

98 

ep 
8 

95 

54 

71 

223 

55 

53 

36 

34 

38 

28 

24 

103 

KV 

28 

216 

208 

48 

32,5 

30 

34 

23 

20 

90 

ep 

9 

99 

33 

60 

56 

210 214 

49 48 

47 48 

34 32 

33 33 

36 35 

24 26 

22,5 22 

95 93 

212 

48 

48 

34 

32 

35 

25 

19 

96 

213 206 

49 48 

48 52 

34 34 

33 34 

37 36 

25,5 25 

21 21,5 

95 95 

210 

52 

50 

36 

36 

26 

24 

100 

212 

47 

49 

33 

32 

35 

23 

20 

91 

Metacarpus 

so šo ŠO 

39 129 135 

220 

211 

51 

51 

35 

35 

37 

28 

31 

103 

ep 
10 

222 

213 

50 

48 

31 

34 

38 

25 

21 

93 

105 

62 

59 

70 

44 

229 

221 

51 

53 

35 

34 

37 

26 

22 

ep 

14 

97 

59 

56 

65 

,40 

VA VA VA VA 

44 60 65 76 

231 226 

222 216 

52 49 

49 48 

31 32 

35 32 

37 34 

26 27 

23,5 22 

90 93 

Pelvis 

ep ep 

15 28 

125 112 

226 

217 

52 

51 

37 

35,5 

38 

27 

23 

105 

ep 
33 

290 

111 

187 

.175 

34 

60 

58 

73 

48 

;. .. (31) 

64 

60 

72 

49 

6., 
60 

73 

52 

221 

2'12 

46 

49 

33,5 

31 

35 

24,5 

19,5 

95 

ep 
35 

100 

59 

57 

67 

44 

217 210 218 213 204 

51 48 51 49 . 47 

50 47 49 50 49 

34 34 35 37 35 ' 

34,5 31 34 33 34' 

39 35 36 37 35 

25 25 25 26 

22,5 21 

94 96 

20 21,5 21 

97 97 

VA VA VA VA 

83 85 88 98 

225 225 222 231 

216 216 212 221 

49 52 (45) 52 

49 53 58 51 

35 35 33,5 36 

33 33 31 34 

37 37 36 38 

26 27 25 28 

19 24 20 24 

101 101 94 102 

ep 
43 

KH 

3 

KH 

6 

105 102 121 

59 

56 

65 

165 

40 

58 

55 

69 

45 

179 

38\ 
64 

61 

77 

56 



NEUE FROHGESCHICHľUCHE I'FERDESKElEITFUNDE AUS DEM GEBIET DER SLOWAKEI 

Pelvis 

KH KH KH KH KH KH KL KL KL KL KL 

II 12 15 22 23 24 l 10 30 32 33 

LOB 266 273 

UDS 105 123 108 104 109 108 115 106 112 111 

LSB 168 186 

LS 178 172 156 177 195 

ÚST 33 41 41 28 (34) 41 18 

LA 62 61 57 56 61 60 71 62 62 66 61 

DA 56 60 56 54 58 56 57 58 56 

LFO 70 63 65 66 69 69 76 68 

BFO 46 43 44 47 46 45 57 47 

Pelvis 

KL KL KL KL KL KL KL KL KL KL KL KL 

36 38 63 66 71 72 74 76 78 80 81 85 

LOB 271 280 273 273 

UDS 102 90 107 106 114 111 113 106 101 104 121 

LSB 172 166 176 183 170 

LS 162 158 180 186 167 172 189 165 160 

DST 38 31 23 40 40 28 32 43 19 

LA 61 57 58 66 60 62 61 61 58 60 63 

DA 5.6 53 56 60 56 55 60 56 56 57 58 

LFO 67 68 68 70 76 67 71 69 71 61 70 70 

BFO 48 44 46 51 46 56 49 47 42 50 48 

Pelvis 

KL KL KR KR KV KV KV KV KV KV KV KV 
87 89 23 32 7 8 10 II 12 14 16 '20 

LOB 262 

UDS 110 112 ' 105 96 119 96 100 109 108 113 

LSB 183 

LS . 177 180 

DST 29 36 35 36 

LA 60 63 61 60 60 60 60 63 60 59 64 61 

DA 55 . 57 58 58 56 55 58 58 56 60 57 

LFO 65 76 71 64 70 68 74 69 74 73 

BFO 45 54 51 43 47 47 50 43 49 46 
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LDB 

UDS 

LSB 

LS 

DST 

LA 

DA 

LFO 

BFO 

GL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

KDD 

GL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

KDD 

GL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

KDD 

148 

KV 

21 

58 

54 

68 

50 

ep 
8 

85 

54 

44 

32 

35 

24 

20 

KH 

23 

85 

53 

48 

36 

36 

25 

19 

KL 
81 

80 

53 

46 

34 

36 

24 

19 

KV 

25 

110 

60 

58 

7l 

ep 
9 

87 

53 

45 

33 

35 

24 

20 

KL 

l 

86 

58 

49 

37 

40 

25 

20 

KL 
85 

89 

59 

50 

38 

39 

26 

20 

So 
39 

110 

ep 
10 

86 

53 

46 

35 

37 

25 

19 

33 

64 

59 

7l 

47 

KL 

3 

So 
129 

104 

28 

61 

58 

9-8 
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So 
135 

121 

180 

35 

64 

59 

68 

45 

Pelvis 

VA VA VA 

44 60 61 

99 

36 

63 

58 

61 

40 

58 

55 

ll4 

75 

49 

l. Phalanx vorn 

VA 

65 

35 

61 

57 

74 

51 

VA 

76 

102 

170 

30 

60 

56 

67 

43 

VA 

83 

275 

109 

170 

166 

34 

61 

59 

72 

51 

ep ep 
14: 15 

ep 
33 

ep 
28 

ep ep 
35 43 

KH KH 

3 6 

KH KH 

11 12 

82 

52 

45 

33 

35 

24 

18 

KL 

9 

86 

57 

87 

58 

82 

56 

49 48 

36,5 39 

37 36 

26 25 

20 19 

88 

58 

48 

35 

38 

26 

20 

79 81 

49 55 

84 88 

53 57 

82 85 

54 55 

47 42 

32 

32 

23 

18 

49 45 

33 33 

37 36 

25 25 

20,5 20 

56 

41 34 

40 37 

28 

20,5 20 

38 

36 

26 

20 

l. Phalanx vorn 

KL 

30 

82 

53 

KL 

33 

KL 

36 

KL KL 

63 66 

80 82 

55 55 

50 46 

KL KL 

71 72 

92 82 

56 55 

47 47 

38 33,5 37 36 

KL KL 

74 78 

84 82 

55 55 

47 46 

35 35 

VA VA 

85 98 

295 

115 111 

191 

182 

KH 

15 

~1 

53 

46 

35 

36 

24 

19 

30 

63 

59 

70 

47 

KL 

79 

83 

55 

47 

35 

63 

KH 

22 

81 

53 

48 

36 

35 

25 

19 

KL 

80 

59 

67 

44 

87 

57 

48 

37 

39 

26 

20 

47 46 

35 35 

37 36 

25 24 

19,5 20 

82 

56 

46 

36 

36 

24 

20 

86 

57 

47 

33 

36 

24 

19 

36 36 39 34,5 34,535,5' 37 

26 23 27 25 26 24 25 

87 

55 

48 

35 

37 

24 

19 

KL KL 
87 89 

82 94 

56 56 

46 48 

36 35 

35,5 38 

25 26 

21 20 

KR 
23 

82 

52 

46 

36 

37 

25 

20 

20 20 21,520 

1. Phalanx vorn 

KV 
6 

85 

54 

46 

38 

36 

24 

20 

KV KV 
7 .8 

82 84 

55 55 

47 48 

36 37 

35 36 

25 24 

19,5 19 

KV 
10 

a3 
53 

44 

32 

34 

25 

19 

KV KV 
II 14 

84 . 84 

56 53 

47 

35 34 

38 35 

25 

1B,5 19 

20 20 

KV 
16 

84 

54 

48 

37 

36 

25 

20 

KV 
20 

87 

56 

52 

37 

37 

25 

21 

20 

KV 
21 

79 

55 

45 

36 

34 

23 

20 

KV 
25 

80 

55 

49 

38 

37 

23 

19 



GL 

LL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

UDD 

KUD 

GL 

LL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

UDD 

KUD 

GL 

GB 

GD 

GLRT 

BDG 

GL 

GB 

GD 

GLRT 

BDG 

NEUE FROHGESCHICHTUCHE PFERDESKELETTFUNDE AUS DEM GEBIET DER SLO WAKEI 

Tibia 

KL 

80 

KL 

85 

KL 

87 

KL KR 

89 ' 23 

KR KV 

32 1 

KV 

3 

KV KV KV KV KV KV KV 

8 10 11 12 14 6 7 

355 370 354 374 354 

324 336 322 340 324 

95 91 93 99 95 

72 76 71 74 72 

39 46 43 41 39 

344 

311 

70 

38 

364 356 

330 327 

76 74 

40 42 

352 335 

32G 303 
91 

75 

41 40 

347 352 363 358 356 

316 323 33Q - 322 
95 94 

73 71 72 - (68) 

44 37 38 43 . 

85 84 82 

44 47 45 

30 33 31 

110 129 121 

KV 

16 

KV 

20 

KV 

21 

91 

48 44 45 

31 30 29 

118 115 109 

KV 

25 

ŠO 

39 

ŠO 

129 

45 

30 

115 

Tibia 

ŠO 

135 

47 45 

29,5 29 

115 113 

VA 

44 

VA 

60 

45 

28 

112 

VA 

61 

46 44 44, 

31 28 30 

123 106 111 

VA VA VA 

65 76 77 

41 

29 

- 119 

VA VA 

83 85 

366 362 335 366 360 346 354 

332 330 303 333 327 313 321 

98 95 99 94 97 

339 344 357 

309 320 337 

93 91 

348 353 340 350 362 

315 322 

99 95 

- 331 

- 101 

73 74 69 71 

42 42 42 40 

87 

45 45 43 44 

29 30,5 30 28 

116 119 118 112 

73 72 

40 38 

87 85 

45 44 

32 28 

76 73 

41 37 

83 

46 47 

30,5 25 

117 104 

71 

39 

42 

29 

114 

ep ep 

8 9 

56 55 

58 59 

51 50 

59 57 

49 49 

KH 

24 

Ss 
61 

52 

59 

50 

KL 

l 

63 

65 

56 

64 

56 

ep 

10 

58 

61 

53 

60 

53 

KL 

30 

57 

60 

51 

58 

51 

115 110 

ep ep 

14 15 

58 59 

58 62 

50 53 

59 62 

48 49 

KL KL 

32 33 

62 57 

64 59 

55 53 

62 60 

52 49 

ep 

28 

63 

62 

56 

65 

52 

KL 

36 

60 

61 

52 

61 

50 

Talus 

ep cp 

33 35 

59 54 

67 57 

56 47 

62 57 

52 47 

Talus 

KL KL 

38 63 

53 53 

58 60 

46 50 

53 56 

48 52 

CP KH 

43 3 

57 56 

62 60 

52 48 

58 56 

51 50 

KL KL 

66 71 

53 58 

57 61 

49 52 

56 60 

47 53 

70 

44 

44 

32 

121 

74 73 69 71 77 

44 39 38 40 43 

87 81 91 

47 43 42 44 SO 

30 28 28 29 31 

123 112 110 115 121 

KH KH KH KH KH KH 

6 11 12 15 22 23 

60 58, 61 57 

67 60 65 58 

54 52 54 52 

62 60 62 58 

53 50 54 · 49 

54 57 

59 59 

49 52 

56 63 

49 48 

KL KL KL KL KL 

72 74 76 78 79 

56 58 59 57 60 

62 61 61 65 62 

50 50 52 53 52 

58 59 61 59 60 

50 51 51 53 52 

149 



GL 

LFC 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

KDO 

UDM 

DC 

GL 

LFC 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

KDO 

UDM 

DC 

GL 

LFC 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

KDO 

UDM 

DC 

150 

HANNS-HERMANN MOL:.ER - CYRIL AMBROS 

CP 

8 

CP 

9 

364 385 

333 358 

104 113 

39 

74 

48 

138 

53 

87 

39 

81 

113 

144 

54 

CP 

15 

CP 

28 

390 406 

357 369 

118 120 

96 94 

40 

91 

120 

,5-2 

150 

57 

39 

85 

121 

52 

153 

58 

CP 

33 

Femur 

CP 

35 

CP 

43 

397 369 378 

362 338 346 

125 116 113 

94 86 90 

46,5 39 39 

85 73 75 

118 109 116 

53 45 47 

163 137 138 

60 56 56 

Femur 

KH KH KH 

6 11 12 

KH KH 

15 '22 

KH 

23 

406 385 386 373 374 383 

369 354 358 348 342 

125 115 120 111 117 121 

96 94 91 87 

42 41 47 40 

92 78 82 80 

125 121 114 

53 48 51 48 

1~8 149 161 150 

60 57 55 53 

40 41 

80 83 

109 

47 49 

144 146 

54 58 

KH 

24 

KL 

1 

KL 

10 

KL KL KL KL KL 

30 32 33 36 38 

KL KL 

63 66 

KL KL KL 

71 72 74 

393 405 406 

361 369 363 

116 122 124 

380 379 377 388 365 386 387 397 384 376 

348 348 355 335 353 355 367 349 351 

114 120 113 122 101 122 115 123 114 113 

93 95 96 88 95 93 91 84 

40 45 44 41 40 42 39 35 

83 86 88 82 87 79 75 72 

87 87 93 

38 42 

88 79 85 

111 106 120 

47 52 

92 91 

44 41 

83 75 

116 127 121 112 119 113 117 110 

49 56 52 47 48 48 50 44 

113 116 

48 50 

150 

56 

KL 

76 

167 

62 

78 

154 

61 

KL 

79 

392 392 383 

358 356 356 

113 113 112 

91 92 90 

41 47 44 

82 78 

147 

57 

KL 

81 

144 

60 

KL 

85 

372404 

341 371 

116 113 

90 94 

40 43 

80 84 

119 115 118 113 116 

50 54 53 49 52 

145 164 145 164 

56 55 57 56 56 

150 

55 

Femur 

KL 

87 

148 

56 

KL 

89 

380 403 

377 

115 128 

87 97 

40 43 

85 

HEt 123 

-50 50 

147 151 

54 58 

129 

52 56 

144 

54 

155 ' 154 

60 55 

KR KV KV 

23 1 10 

KV KV 

14 16 

389 400 

355 365 

116 

95 

39 41 

86 80 

386 375 390 

354 350 362 

118 

92 

37,538,5 40 

114 

152 

58 

KV 

20 . 

395 

360 

117 

91 

40 

48 

148 

55 

50 46 

153 139 

55 

48 48 49 

146 145 150 

55 58 55 



GL 

LFC 

BP 
Bl) 

KBD 

DP 

DD 

KDD 

UDM 

DC 

GL 

LL 

BP 
BD 

KBD 

DP 
DD 

KDO 

KUD 

GL 

LL 

BP 
BO 

KBD 

DP 

DD 

KDD 

KUD 

NEUE FROHGESCHJCHTIJCHE PFERDESKELEITFUNDE AUS DEM GEBJET DER SLOW AJ<EJ 

Femur 

KV So So SO VA VA VA VA VA VA VA VA 

25 39 129 135 44 61 65 76 77 83 85 98 

398 

364 

119 

89 

41 

78 

113 

45 

148 

54 

CP CP 

8 9 

395 395 

364 348 364 

121 111 113 

91 (88) 93 

41 36 40 

81 

- (383) 382 

343 354 349 

113 110 118 

91 90 94 

35 

117 . 117 118 119 

51 45,5 48 48 

152 134 150 135 

58 55 58 59 

CP CP 

10 15 

CP CP 

28 . 33 

43 

83 

45 

110 116 

48 53 

153 161 

53 57 

Tibia 

CP 

35 

ep 

43 

349 360 353 353 372 363 329 337 

320 332 320 323 342 326 302 306 

87 92 95 101 99 103 93 

69 67 70 76 76 79 69 72 

37 40 40 44 40 44 38 39 

83 88 B8 80 87 

385 

355 

114 

91 

39 

79 

114 

48 

143 

54 

387 

340 357 

116 

90 

38,5 38 

83 

111 

45 

137 

56 

115 

48 

145 

58 

398 

364 

117 

98 

44 

89 

122 

51 

156 

59 

366 

KH 

6 

KH 

11 

KH KH KH KH KH 

12 15 22 23 24 

365 345 

331 313 

101 

75 71 

45 39 

90 

351 345 352 346 357 

322 312 319 311 325 

100 94 92 99 

74 72 
46 ~42 

68 70 

39 40 

73 

42 

44 42 44 45 46 

28 28 30 31 30 

105 112 115 122 115 

48 44 

32,5 26 

127 108 

45 47 

27,5 31 

110 128 

45 

30 

112 

90 86 85 86 

48 44 43 44 4S 

32 29 29 29 30 

129 116 112 112 118 

KL 

l 

KL 

30 

KL 

32 

373 345 341 

342 316 310 

103 94 100 

77 72 78 

45 43 41 

91 85 89 

50 45 48 

35 29 29 

126 118 115 

KL 

33 

KL 

36 

353 360 

318 328 

(99) 94 

71 72 

41 40 

90 85 

47 45 

30 30 

118 115 

KL 

38 

343 

310 

88 

65 

37 

78 

41 

26 

104 

Tibia 

KL 

63 

352 

322 

97 

72 

44 

85 

44 

31 

121 

KL 

66 

354 

327 

90 

73 

38 

46 

31 

112 

KL 

71 

367 

333 

100 

74 

44 

83 

44 

31 

120 

KL 

72 

350 

317 

90 

73 

42 

84 

43 

29 

117 

KL KL KL 

74 76 78 

KL KL 

79 81 

354 349 358 353 337 

320 319 323 322 306 

96 94 97 92 

70 71 75 76 71 

41 40 

84 84 

46 44 

46 43 

86 85 

45 47 

39 

87 

44 

29 27 jO, 5 30,5 28 

117 113 126 121 110 

151 



GL 

BP 
BD 

KBD 

bp 

DD 

KDD 

GL 

BP 
BD 

KBD 

DP 

DD 

KDD 

GL 

BP 
BD 

KBD 

D~ 

DD 

KDD 

GL 

DLS 

GB 

BG 

H 

152 

HANNS·HERMANN MULLER · CYRIL AMBROS 

1. Pha1anx vorn 2. Pha1anx vorn 

ŠO 

39 

šo ŠO VA VA VA VA VA ep ep ep ep ep KH 

129 135 44 60 65 76 85 8 9 15 33 28 3 

84 

,56 

48 

35 

36 

81 

52 

45 

34 

36 

82 

59 

49 

38 

37 

88 

53 

45 

34 

36 

25 25 25,5 26 

19,5 20 20 20 

KH 
6 

50 

54 

54 

49 

34 

29 

24 

KH 
11 

46 

51 

48 

44 

30 

26 

22 

KH KH 
12 15 

47 43 

52 52 

50 49 

45,5 45 

32 31 

28 26 

23 21 

81 88 

52 56 

45,5 48 

34 40 

34 38 

23 

19 

25 

21 

81 

52 

46 

34 

35 

24 

19 

85 46 

57,5 50 

48,5 47 

35 44 

37 31 

26 

20 

26 

22 

2 . Pha1anx vorn 

KH 
22 

45 

52 

48 

44 

36 

25 

21 

KL 
32 

49 

55 

53 

45 

32 

27 

23 

KL KL 
33 36 

45 48 

52 54 

49 51 

44 44 

31,5 31 

26 26 

22 21 

2. Pha1anx vorn 

KL 
38 

44 

51 

47 

42 

29 

24 

21 

45 

49 

43 

29 

21 

47 

54 

50 

47 

31 

27 

22 

46 

55 

54 

47 

32 

28 

23 

48 

54 

53 

47 

32 

28 

22 

KL KL KL KL 
63 71 74 79 

46 52 46 47 

52 54 52 53 

50 51 52 51 

45 46 47 46 

32 34 30 32 

26 28 27 27 
22 23,5 22,5 23 

43 

51 

49 

44 

30 

24 

21 

KL 
80 

46 

53 

50 

44 

31 

26 

21 

KL 
81 

KL KL KL KV KV KV KV 
85 87 89 6 11 16 20 

šo šo ŠO VA 
39 129 135 60 

43 

51 

48 

49 46 51 48 47 44 47 47 47 46 43 

57,5 54 

54 49 

42 48 46 

32 

27 

22 

54 

51 

46 

33 

27 

22 

31 34 

25 28 

21,5 23 

ep 
33 

78 

56 

86 

49 

41 

KH KH KH KH 

3 6 15 22 

70 84 72 

50 50 50 

71 

48 

78 

47 

38 

89 80 79 

51 49 45. 

43 40,5 39 

52 

50 

44 

31 

27 

22 

52 

51 

46 

31 

22 

52 

50 

47 

32 

27 

22 

52 

50 

46 

32 

26 

22 

52 

52 

51 

49 

48 42 

31,5 31 

28 27 

33 23 

55 

52 

48 

31 

26 

21 

49 

47 

43 

28 

24 

20,5 

3. Pha1anx vorn 

KL 

3 

78 

55 

87 

52 

40 

KL KL KL KL KL KL KL KL KL KL 

30 36 38 63 66 71 74 79 81 87 

63 

54 

77 

49 

41 

71 

53 

80 

49 

41 

61 75 68 70 68 67 75 

47 52 54 53 58 55 49 53 

71 

45 

37 

85 

49 

38 

81 87 

49 50 

39 42 

78 78 77 82 

51 48 46 48 

42 42 36 41 



GL 

GB 

GO 

GLRT 

BOG 

GL 

GB 

GO 

GLRT 

BOG 

GL 

GB 

GO 

KL 

80 

56 

57 

52 

57 

48 

KV 

16 

58 

61 

52 

61 

52 

CP 

8 

KL 

81 

56 

59 

49 

56 

51 

KV 

20 

61 

60 

53 

61 

49 

ep 
9 

106 108 

50 49 

48 50 

KH 

23 

KB 

24 

NEUE FROHGESCHJCH11.lCHE PFERDESJ<ELETTFUNDE AUS DEM GEBJET DER SLOW AKEJ 

KL 

85 

60 

64 

55 

62 

52 

KV 

21 

59 

61 

50 

59 

51 

CP 

10 

KL 

87 

60 

59 

52 

61 

50 

KV 

25 

57 

62 
51 

57 

51 

CP 

14 

KL 

89 

59 

63 

54 

62 

55 

ŠO 

39 

59 

62 

52 

60 

52 

CP 

15 

111 108 110 

52 50 53 

50 49 51 

KL 

1 

KL 

30 

KL 

32 

KR 

23 

58 

57 

51 

60 

ŠO 

129 

59 

58 

53 

62 

49 

Talus 

KR 

32 

58 

61 

50 

59 

54 

Talus 

ŠO 

135 

59 

65 

54 

60 

54 

KV KV KV 

136 

63 58 60 

63 61 59 

54 (50) 

64 60 62 

53 51 49 

VA VA VA 

44 60 61 

60 55 53 

60 57 57 

50 48 47 

59 57 55 

52 48 48 

Calcaneus 

CP 

28 

117 

54 

53 

CP 

33 

111 

53 

53 

CP CP KB 

35 43 3 

105 107 109 

50 51 49 

46 49 47 

Ca1caneus 

KL 

33 

KL 

36 

KL KL KL 

38 63 66 

KV KV KV KV KV 

7 8 11 12 14 

59 56 59 58 56 

62 60 62 60 

52 51 54 48 

60 58 61 55 

52 49 49 48 51 

VA VA 

65 76 

VA VA 

77 83 

VA 

85 

59 57 57 59 62 

61 58 59 60 65 

52 53 50 52 54 

59 59 58 62 64 

52 49 50 61 54 

KB KB KB KB KB 

6 11 12 15 22 

116 109 116 110 107 

55 51 55 51 47 

55 49 50 49 47 

KL KL KL 

71 72 74 

KL KL 

76 78 

GL 109 110 119 106 112 106 108 104 107 106 116 110 111 107 111 

GB 

GO 

52 

51 

51 

50 

56 

54 

53 

49 

56 

52 

49 

49 

52 

49 

47 50 49 

46 50 48 

52 50 50 51 53 

51 50 48 50 53 

153 



GL 

GB 

GO 

GL 

GB 

GO 

GI. 

LL 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

DKBD 

KDO 

UDM 

GL 

LL 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

DKBD 

KDO 

UDM 

154 

KL 

79 

KL 

80 

KL 

81 

KL 

85 

HANNS-HERMANN MOLLER - CYRIL AMBROS 

KL 

87 

Calcaneus 

KL 

89 

KR KV KV KV 

23 1 3 6 

109 106 106 113 112 114 

55 49 50 54 52 54 

51 49 49 52 50 53 

108 113 111 105 

54 53 51 51 

49 52 52 

KV 

20 

KV 

21 

KV 

25 

Calcaneus 

šo So So 
39 129 135 

VA VA , VA VA 

40 44 60 65 

KV KV KV KV KV 

7 11 12 14 16 

106 114 104 107 107 

52 53 47 48 52 

49 49 (45) 48 49 

VA VA VA VA 

76 77 83 85 

109 108 110 110 108 108 102 

51 51 51 53 54 52 49 

53 50 48 49 50 51 47 

113 107 111 107 107 107 116 

51 50 52 47 49 52 54 

50 (46) 50 48 (49) 50 53 

CP 

8 

ep 
9 

ep 
10 

ep 
14 

ep 
15 

MetatarRus 

ep CP ep 
18 28 33 

ep CP 

35 43 

KH KH KH KH 

2 6 11 12 

271 

262 

48 

48 

30 

45 

266 270 273 268 266 276 262 258 269 274 269 267 274 

256 

47 

47 

261 

50 

48 

264 260 

48 51 

47 52 

29 34 

41 48 

35 39 

29 31 

24 28 

91 105 

258 

50 

47 

266 253 

51 52 

51 52 

250 ' 261 

46 50 

47 51 

265 251 

51 54 

51 49 

257 

47 

265 

52 

50 

28 

24 

92 

3;> , 32 

43 47 

37 39 

30 30 

25 24 

100 98 

30,5 31 35 

44 48 50 

35 38,5 39 

28 32 31 

24 27 26 

95 104 107 

Metatarsus 

31 

42 

36 

27 

24 

94 

31 

46 

38 

28 

25 

9S 

32 33 33 35 

47 50 48 45 

38 40 38 

30 33 32 34 

26 28 26 28 

98 i03 102 109 

KH 

14 

KH 

15 

KH KH KH 

22 23 24 

KL 

1 

KL 

3 

KL 

30 

KL KL 

32 33 

KL KL KL KL 

36 38 63 64 

263 258 

255 249 

47 50 

47 47 

30,5 30 

42 41 

36 37 

27 29 

23 25 

94 97 

252 253 

244 243 

48 49 

46 

30 32 

42 47 

36 38 

29 30 
23,5 25 

95 101 

277 275 

268 265 

51 54 

50 53 

32,5 36 

45 51 

38 39 

31 34 

24 29 

103 111 

272 

264 

54 

52 

32 

51 

39 

32 
, 28 

10'3 

269 264 

261 255 

51 53 
47,5, 51 

32 31 

47 50 

36 39 

29 30 

27 28 

101 97 

271 273 261 

262 266 253 

49 50 48 

51 49 46 

34 32,530 

45 45 42 

39 38 35 

32 30 26 

27 26 22 

106 101 92 

258 244 

250 236 

48 44 

48 41 

29,5 25 

44 40 

37 32 

32 24,5 

25 21 

101 79 



GL 

LL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

DKBD 

KDD 

UDM 

GL 

LL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

DKBD 

KDD 

UDM 

GL 

LL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD , 

DKBD 

KDD 

UDM 

KL 

!j6 

NEUE FROHGESCHlCHTIJCHE I'FERDESKELEITFI.INDE AUS DEM GEBIET DER SLOW AJ<EI 

Metatarsus 

KL KL KL KL KL KL KL KL KL 

71 72 74 76 78 79 80 81 85 

KL KL 

87 89 

KR 

23 

KR 

32 

267 

259 

47 

49 

32 

43 

35 

31 

22 

281 258 2~3 270 255 276 260 258 269 259 273 . 262 266 

273 250 264 268 245 266 252 251 261 250 266 253 259 

100 

51 

51 

35 

44 

39 

33 

28 

110 

49 49 

50 52 

32,5 32 

46 45 

36 39 

30 29 

26 25 

99 99 

50 53 54 

50 49 50 

30 35 34 

43 47 47 

37 38 37 

30 31 33 

26 25 27 

98 106 106 

Metatarsus 

47 48 53 

47 49 50 

32 33 37 

42 44 46 

37 37 37 

28 29 33 

24 25 27 

98 101 111 

48 55 

48 52 

32 32 

46 49 

39 39 

31 31 

26 27 

100 102 

50 

48 

32 

48 

37 

28 

26 

96 

50 

49 

33 

47 

35 

30 

. 26 

100 

KV 

l 

KV KV KV KV KV KV KV KV 

3 6 7 8 II 12 14 16 

KV KV KV KV 

20 21 23 25 

KV 

28 

278 

268 

50 

49 

32 

47 

38 

32 

26 

268 264 261 259 269 273 263 268 262 251 285 269 255 

258 256 253 252 260 263 

51 51 48 47 50 47 

51 48 50 50 49 47 

32 32 30 33 30 

255 259 

47 50 

47,5 49 

32 33 

43 46 

37 37 

31 30 

24 23 

47 47 44 4348 

38 38 38 37 40 

30 31 29 31 30 
27 25,5 24,5 . 27 25 

102 100 100 93 100 ;J 100 99 

Metatarsus 

So 
39 

šo šo "1.... VA VA VA 

60 65 

VA 

76 129 135 40 44 

266 266 270 252 

257 257 262 243 

Sl 48,S 52 48 

Sl 49 53 48 

33 30 32 32 

49 47 49 46 

39 40 38 45 

32,S 30 32 35 

25,S 25 26 24 

105 94 102 103 

268 272 

260 262 

51,5· 4'9 

49 48 

29 30 

46 46 

38 36 

28 29 

26 25 

89 94 

264 260 

254254 

52 47 

52 48 

34 31 

46 43 

39 36 

31 28 

26 24 

105 96 

VA 

83 

278 

270 

49 

50 

33 

45 

39 

30 

24 

102 

254 244 

50 46 

48 47 

33 32 

44 43 

38 36 

31 28 

25 24 

103 96 

VA 

85 

267 

258 

52 

50 

32 

49 

39 

30 

27 

100 

VA 

94 

266 

50 

260 248 

49 47 

(48) 

32 28 

43 43 

38 

32 26 

25 23 

99 89 
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GL 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

KDO 

GL 

BP 

BO 

KBD 

DP 

DD 

KDn 

GL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

KDD 

GL 

BP 

BD 

KBD 

DP 

DD 

KDO 

156 

ep 
8 

80 

55 

42 

31 

35 

23 

20 

KL 

1 

84 

54 

48 

37 

19 

KL 

80 

80 

53 

44 

33 

38 

24 

18 

šo 

129 

80 

53 

43 

31 

38 

25 

21 

HANNS·HERMANN MOLlER . CYRIL AMBROS 

1. Phalanx hi·nten 

ep 
9 

ep 
10 

ep 
15 

ep 
28 

ep 
33 

ep 
43 

KR . KR KR KR KR 

12 15 

KR 

22 

KR 

24 3 6 11 

84 

52 

42 

81 

52 

82 

59 

47 

84 

58 

45 

82 

57 

47 

77 

53 

44 

82 

53 

42 

32 

40 

85 

57 

50 

36 

41 

77 

52 

44 

33 

35 

81 79 

56 53 

45 44 

76 

51 

44 

32 33 

38 37 

24 25 

35 33. 

39,5 40 

25 25 

19,5 19 

37,5 31 

40 38 

26 25 

19 19 

25 27 

36 32,5 34 

39 39 38 

25 24 22 

20 19 19 

83 

56 

46 

34 

39 

24 

20 19,5 19 19,5 20,5 18 

KL 

3 

85 

57 

47 

35 

41 

26 

20 

KL 

81 

78 

54 

43 

33 

39 

23 

19 

šo 

135 

79 

60 

48 

36 

38 

24 

20 

KL KL 

30 33 

80 8{) 

54 57 

44 45 

34 34 

38 39 

24 24 

19,5 20 

KL 

85 

KL 

87 

84 79 

57 55 

(45) 43 

36,5 33 

39 37 

24,5 24 

20,5 19 

1. Phalanx hinten 

KL 

36 

83 

56 

45 

33 

39 

25 

19 

KL 

38 

78 

52 

40 

30 

36 

23 

17 

KL KL 

63 66 

78 

56 

48 

36 

39 

26 

20 

77 

54 

43 

32 

37 

23 

20 

Phalanx hinten 

KL 

89 

90 

(53) 

45 

34 

39 

26 

20 

KR 

23 

79 

KV KV 

3 7 

80 78 

52,5 58 55 

43 44 45 

34 

38 

23 

33 

38 

24 

34 

39 

24 

20 19,5 20 

1. Phalanx hinten 

VA VA VA 

44 60 65 

VA VA VA 

76 83 85 

83 77 

53,5 53 

42 42 

32,5 32 

39 36 

25 23 

20 18 

83 

55 

44 

35 

38 

24 

20 

78 

52 

45 

33 

37 

25 

18 

82 

57 

45 

83 

57 

47 

33,5 35 

39 38 

26 25 

20 19 

KL KL KL KL 

71 72 74 76 

87 

56 

45 

36 

40 

27 

20 

79 80 81 

55 56 54 

45 44 46 

33,5 33,532 

36 38 38 

25 25 25 

19,5 19 18 

KV KV 

8 11 

KV KV 

14 16 

78 

44 

34 

25 

19 

81 

55 

46 

33 

40 

25 

18 

82 80 

52 56 

43 46 

33 34 

37 38 

24 25 

18 19 

KL KL 

78 79 

80 81 

56 56 

47 44 

34 34,5 

40 39 

26 23,5 

19,5 20 

KV 

20 

So 
39 

83 81 

54 56 

46 46 

34 34 

38,5 39 

24 26 

20 19 

2. Phalanx hinten 

ep 
8 

47 

51 

42 

41 

31 

26 

22 

ep 
9 

48 

49 

45 

ep ep 

28 33 

52 48 

55 57 

50 52 

40 45 

31 34 

27 2·8 

21,5 22 

46 

34 

29 

23 

KR KH 

3 6 

46 

50 

45 

50 

54 

50 

41 46 

31 34 

25,5 29 

21 24 



NEUE FROHGESCHICHTlICHE PFERDFSKELEITFUNDE AUS DEM GEBIE! DER SLOWAKEI 

2. Phalanx hin ten 

KH KH KH KL KL KL KL KV KV KV KV ŠO ŠO ŠO VA 

15 22 24 38 63 71 85 3 7 8 II 39 129 135 60 

GL 47 46 48 46 48 52 49 47 48 48 48 49 49 48 42 

BP 52 52 53 49 52 53 55 52 52 50 51 54 51 55 47 

BD 46 45 48 44 46,5 46 49 47 46 46 44 49 46 49 44 

KBD 4"2 . 40 42 39 42 43 46 43 43 41 42 45 40 45 41 

OP 31 31 31 30 33 35,5 33 32 32 32 32 32,5 33 32 28 

DO 27 25 26 25 27 28 27 27 27 27 26 28 27 26 24 

KDD 22 20 21 20 22 25 23 23 22 22 21 21 23 22 20 

3. Phalanx hinten 

ep KH KH KH KH KL KL KL KL KL KL KL KV KV ŠO 

33 3 6 15 22 3 30 63 71 74 78 81 7 8 135 

GL 72 61 79 65 72 60 72 62 65 6.6 67 61 

DLS 59 53 54 49 57 54 54 56 58 57 50 52 55 

GB 84 74 83 76 72 78 70 79 79 71 71 78 71 71 

BG 48 47 48 44 42 47 45 45 47 47 45 42 47 43 46 

H 44 38 43 40 40 43 41 39 42 41 39 37 37 37 39 
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HANNS-HERMANN MOLLER - CYRIL AMBROS 

UBERSICHTSTABELLEN 

Tabelle l. Ubersicht uber das in die Untersuchung einbezoqene Pferdeskelettma­

terial 

Fundort 

Cifer - Pác 

Komárno - Hadovce 

Komárno - Lodenica 

Komárno - Robotnicka štvrt 

Komárno - Váradiho ulica 

Stúrovo Obid 

Valaliky - Všechsvätých 

Summe der Pferdeskelette 

Tabelle 2. Einige wichtige 

11-1 
clo 

ul 
Q) f:: 'o C S-'OQ) Q) 
~..., t1>..., o 
Q) o f:: o 

II-IE-t ::lE-t 
::l clo ~ Q) 

Q) 11-1 ..., 
~ ''0 • ..-1 'o Q) 

~ Z 'o ..., .,oj 
o I c C C ..., 
'o .cl Q) Q) Q) Q) .cl 
C 111 0l.Cl . ..-I.Cl Itl 
::l ~ 111 Q) ~ Q) ~ 
r.- c,!) ~c oc c,!) 

ep 8 sino 9 135 

ep 9 sino 9 122 

ep 10 sino 9 120 

ep 14 sino 9 195 

ep 15 sino 9 160 
ep 18 sino 9 120 

CP 24 sino 9 163 

ep 28 sino 9 180 

ep 33 sino 9 160 
ep 35 sino 9 155 
ep 43 sino 9 204 

KR 2 sino 9 110 

KR 3 sino 9 96 

KR 6 . ? 
s~n .. g? 160 

KR 11 sino 9 140 

KR 12 sin.? g? 190 

158 

Angaben 

ul 
Q) 

oo 
\.4 
Q) 

11-1-
clo f:: 

Q) . ~ 
'O.é 

Itl 
~I-) 
Q) 
..., f:: 
..... ,oj 
tc(-

9-10 

3 1/2 

4 

4 

9-10 

3-3 1/2 

2 1/2 

5 1/2-6 

10-11 

4 

10-11 

2 1/2 

5 1/2 

9 

6 

4 

t1> t1> \.4 I 
f:: f:: GIGI 
::l ::l ro~ 
N \.4 CI) 

\.4 GI .... Q) 
l::l .,oj .é'OQ) 
~ ..., Itl \.4..., 

~ Itl NQ)"" 
cl ~II-IQ) 

Clo .... 

CP 8. Jh. 11 

KH 8. Jh. 11 

KL 8. Jh. 23 

KR 7.-8. Jh. 4 

KV 8. Jh. 19 

So 7.-8. Jh. 4 

VA 7.-8. Jh., 22 

94 

zu den Reitergräbern 

f:: 
• C f:: • Q) f:: 

'o ...,GI Q) ::l..., Q) 

S- 1tIt1> \.4 o ..., ..., cc ::l ...,E-t o 
o .é Itl ::l o- .é E-t 

o I ~ ul o 
C Q) ul • Q) ..., Q)'O '-.,oj .... Q) .... '0 ..., .... 'Oe 

.é'O Of:: .,oj .é\.4 o 
o ~ .é:ltl f:: o Q) CI) 

::.:: ul Q) ...,\.4 .é ' Ul..., .éf:: 
~ ~'ci: Itl Q) o ~~ :O·,oj 
~ Clo, :> CIl ::.::-

136,0 ~ ? 

137,8 !/~?/ + ? efe! 
139,8 ef 
142,7 ef + ? 

138,1 CI + + 
138,7 c! + ? 

~ ? 

143,9 CI + Jf~ 
138,4 eJ! 
130,8 ~ + ? 

135,0 c!-
143,4 ef ? ? eJ' juv. 

135,7 dl ? ? juv. 

142,4 ď' + + c!, ad~ 162,5 

136,9 ef + + ~ mat. 166,3 

139,1 dl + + ~, mat. 



NEUE FROHGESClOCH'I1JCHE J'l'ERDESXELEITFUNDE AUS DEM GEBIET DER SWW AKEJ 

Tabelle 2. Fortsetzung 

. 
104 :z: 
I 

,Q 
III 
104 
~ 

KH 14 

KH 15 

KH 19 

KH 22 
KH 23 

KH 24 

KL l 
KL 3 

KL 9 

KL 10 

KL 30 

KL 32 

KL 33 

KL 36 

KL 38 

KL 63 

KL 64 

KL 66 

KL 71 

KL 72 

KL 74 

KL 76 

KL 78 

KL 79 

KL 80 , 

KL 81 

KL 85 

KL 87 

KL 89 

KR 10 

KR 19 

sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 

sino 
sino 

sino 
sino 

sino 
sino 

sino 
sin o 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 
sino 

sino 
sino 
sino 

KR 23 sino 
KR 32 sino 
KV 1-5 ? 

KV 2 
KV 3 

KV 6 
KV 7 

KV ,8 

KV 9 

? 

? 

sino 
sino 
sino 
sino 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

? 

? 

? 

9 

9 

9 

9 

85 3 1/2 

140 5 1/2 

130 l 

150 . 11-12 

230 8 

162 5-5 1/2 

ad. 

9 

180 4 1/2-5 
Ober 10 

165 4-4 1/2 

180 9-10 

160 uber 10 

2io 7-8 

200 5-5 1/2 

220 18-20 

160 2 1/2 

290 uber 10 

250 5-5 1/2 

250 6 

230 18-20 

240 8 

250 6 

200 6-7 

210 4 

215 uber 20 

210 12-13 

190 7-8 

220 7-8 

225 l 1/2 

240 l 1/2 

230 6-7 

255 3 1/2-4 

? 7-8 

? ? 

? 4-5 

1585-5 1/2 

165 9-10 

165 5-5 1/2 

104 l 1/2-2 

135,7 

133,7 

132,7 

134,4 

141,5 

144,4 

136,9 

141,1 

142,4 

137,6 

134,6 

137,3 

. 140,2 

132,5 

13-6,3 

128,3 

137,7 

143,5 

135,2 

138,0 

138,2 

137,0 

138,4 

137,6 

132, l 

141,6 

137,0 

143,3 

136,9 

137,3 

139,9 

140,4 

137,3 

133;3 

134,9 

? 

? 

? 

d' 
at 
o' 
? 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 
? 

+ 
? 

+ 
? ? 

? + 

~, .mat. 
e!, mat. 

~?, juv. 
J, ad.+2 

c!, mat. 

~ ad. 

? ? juv. 

+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 
? 

? 

? 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 

? 

+ 
+ 
? 

+ 

+ 
? 

+ 

juv. 
if 

CI' 
~ 

~ 
ci' 

cr" 
CI 

~ 

~ 
d' 
rf 
c1 
? 

? 

? ? 

? ? ? 

+ ? 

? ? 

? ? 

+ c!,ad. 

+ ? ~, mat. 

+ J?, ad. 

? juv. 

'Ot:: 
tj 

al 
..cc:: 
IO· .... 
:x:-

154,0 

166,4 

155,8 

info 165,4 

166 

161 

166 

162 

170 

171 

170 

167 

156 

172 

175 

174 

151 

153 

168 

166 

170 

lf3,4 

159 



HANNS-HERMANN MOLLER - CYRIL AMBROS 

Tabelle 2. Fortsetzung 

).j 

Z 
I 

..Q 
I1l 
l-< 
(!l 

KV 10 

KV 

KV 

KV 

KV 

KV 

KV 

KV 

KV 

KV 

KV 

11 

12 

14 

16 

18 

20 

21 

23 

25 

26 

KV 28 

ŠO 39 

ŠO 129 

ŠO 135 

ŠO 151 

VA 5 

VA 29 

VA 40 

ul 
Q) C 

'OQ) 
I-<.J.l 
Q) O 

1148 
p-< 

.'0 
'o 

C 
Q) Q) 
tJI..Q 
/ll Q) 
H 'a 

? 

sino 
- ? S1n •• 

sin.? 

sino 

sino 

sino 

sino 

sino 

sino 

sino 

sino 

sino 

dex. 

sino 

sino 

? 

? 

? 

VA 44 dex. 

VA 52 dex. 

VA 56 

VA 57 

VA 60 

VA 61 

VA 65 

VA 71 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

VA 72 ? 

VA 76 dex. 

VA 77 ? 

VA 83 dex. 

VA 85 dex. 

VA 88 dex. 

VA 91 ? 

VA 94 ? 

. VA 98 dex. 

VA 101 dex. 

VA 102 ? 

160 

? 

9 
g? 

g? 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

u 

9 

9 

? 

? 

? 

u 

u 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

u 

? 

u 

u 

u 

? 

? 

u 

u 

? 

-El 
U 

? 6-7 

90 7-10 

170 3-3 1/2 

145 8-10 

? uber 10 

70 1 1/4 

45 12-15 

? 7-8 

67? uber 20 

150 4 1/2-5 

145 1 1/2-2 

135,9 

141,5 

141,4 

135,4 

140,0 

138,9 

131,4 

145,8 

140,9 

85 

220 

180 

180 

160 

200 

3 1/2-4-: 133,6 

5 139,3 

5-6 136,8 

6 139,7 

1/4-1 . 1/2 

1/2 

80? ? 

70? ad. 

185 4 1/2 

195 2 

160 1 

165 7-10 

195 4 1/2-5 

lOS? ad. 

130 7-8 

115? ? 

180 ? 

240 7-9 

130 uber 20 

210 6-7 

210 uber 10 

215 

200 7-10 

205 2 

210 8 

210 7-8 

195 2 1/2-3 

131,7 

137,8 

138,5 

135,9 

136,2 

136,4 

131,0 

138,3 

140,1 

137,1 

139,2 

140,2 

. 
'o 

.J.l 

.t: 
U 
Q) ul 

.-i Q) 

.t:'O 
U ).j 
ul Q) 
Q)1I4 
(!lP-< 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

+ ? 

? 

+ 

? - inf. 

? 

+ ~, mat. 

? J, ad. 

+ juv. 

? J, ad. 

+ tJ, mat. 

+ ~?, ad. 

J?, ad. 

+ r!, ad. 
~, mat.+inf. 

? ? ~, ad. 

+ + r!, mat. 

+" ? (J, ad. 

? ~, mat. 

? juv. 

? ? info 

? ? 

? ? cl 
+ + 
+ ? cl, mat. 

? ? ~, mat. 

?- ? r§?, mat.-sen. 

+ ~?, ad.-mat. 

? ? 

+ ~, mat. 

? ? 

? ? 

170,4 

172,3 

168,4 

16~,6 

168,3 

175,2 

165,0 

172 ,4 

+ ? (J, ad. 163,9 

? + ~, mat. 
~, mat. 155,8 

+ + cl, ad. 168,7 
~, mat. 

+ + ~, mat. 159,2. 

? /+/ ~,ad.,~?,ad. 
? ? 

? ? juv. 

+ 
? ? 

? ? 



NEUE FROHGESCHlCHTIJCHE PFERDFSKELETľFUNDE AUS DEM GEB/IT DER SWW AKE/ 

Tabelle 5. Altersgruppierung der Pferde, nach Fundorten getrennt 

0-3 3-5 5-7 7-9 9-12 12-15 15-18 18-20 Uber 20 adu1t davon Summe 
Uber 10 

CP 1 5 l 4 11 

KB 2 2 4 2 1 11 

KL 1 3 5 5 1 1 2 l 4 3 23 

KR 2 1 1 4 

KV 3 4 -3 2 2 1 1 2 1 18 

§O 1 1 2 4 

VA 5 2 1 4 1 1 4 1 18 

Summe 15 18 17 13 9 2 2 3 10 5 89 

Gruppe 

A 13 9 8 6 5 1 2 6 1 50 

B 2 9 9 7 4 1 2 1 4 4 39 

Gruppe A - ohne pathologisch-anatomische Veränderungen 

Gruppe B - mit patho1ogisch-anatomischen Veränderungen 

Tabelle 6. Aufgliederung der Pferde nach A1tersstufen (in Jahren) und Ge-

schlechtsgruppen 

0-3 3-5 5-7 7-9 9-12 12-15 15-18 18-20 uber 20 adult davon Summe 
Uber 10 

ef 10 15 15 13 7 2 1 2 2 2 67 

~ 
., 1 1 1 1 3 

~ 2 1 1 4 

? 5 1 1 1 1 7 2 16 

Summe 15 18 17 13 9 2 2 3 10 5 89 

CP KB KL KR KV ŠO VA Summe 

tJ 9 11 15 2 16 4 10 67 

~ 3 3 

!I 2 2 4 

? 3 2 3 12 20 

Summe 11 11 23 4 19 4 22 94 

Tabelle 7. Gr6Benvariation der Pferde, nach Geschlecht getrennt 

WRH (cm) 120 123 126 129 132 135 138 141 144 147 150 

c1 1 2 6 19 19 11 1 

~ l l 1 

'tj 1 1 2 

161 



HANNS-HERMANN MOLLER - CYRIL AMBROS 

Tabelle 12. WRH-Berechnung (nach Vitt) 

ep 8 

ep 9 

ep 10 

ep 14 

ep 15 

ep 18 

ep 24 

ep 28 

ep 33 

ep 35 

ep 43 
-x 

KH 2 

KH 3 

KH 6 

KH II 

KH 12 

KH 14 

KH 15 

KH 19 

KH 22 

KH 23 

KH 24 
-x 

KL l 

KL 3 

KL 9 

KL 10 

KL 30 

KL 32 

KL 33 

KL 36 

KL 38 

KL 63 

KL 64 

KL 66 

KL 71 

KL 72 

KL 74 

KL 76 

KL 78 

KL 79 

KL 80 

KL 81 

162 

BL 

145,3 

132,8 

137,9 

146,2 

140,6 

142,4 

H 

136,4 

136, O 

142,8 

137,6 

130,8 

134,4 

136,3 

133,2 

144,4 

135,6 

139,2 

134,4 

132,4 

137,6 

138,8 

137, O 

133,2 

138,4 

133,6 

138,0 

129,2 

136, O 

135,6 

140,8 

135,2 

135,6 

136,8 

134,8 

130,4 

R 

136, O 

139,2 

138,4 

142,8 

137,2 

146,0 

138,8 

130,4 

132,0 

137,9 

142,8 

138,0 

137,2 

134,0 

134, O 

136,4 

142,8 

137,9 

133,2 

140,8 

140,4 

134,4 

137,6 

140,0 

132,8 

139,6 

140,4 

143,6 

134,4 

140,4 

138,4 

140,4 

138, O 

136,8 

133,6 

Mc 

139,2 

136,0 

140,3 

142,4 

139,7 

138,1 

140,8 

135,4 

131,7 

138,7 

138,2 

138,1 

139,7 

138, l 

141,8 

133,8 

133,8 

129,6 

130,7 

144,0 

136,6 

138,7 

141,3 

138,1 

135,4 

137, l 

142,9 

135,4 

133,8 

129,1 

136,0 

145,6 

134,9 

139,2 

133,3 

140,8 

137,6 

132,3 

F 

125,6 

134, O 

136,0 

142,4 

138,8 

127,6 

131,2 

133,7 

142,4 

134,0 

134,4 

129,2 

129,6 

133,2 

137,2 

134,3 

142,0 

142,4 

132,0 

131,6 

130,7 

135,2 

126,0 

134,4 

134,8 

138,8 

133,6 

1-30,4 

136;8 

136,8 

133,2 

128,8 

T 

137,6 

142,0 

139,2 

139,2 

146,8 

142,8 

129,6 

132,8 

138,8 

144,0 

136,0 

138,4 

13~,0 

138,"8 

136,4 

140,8 

138,6 

147,2 

136,0 

134,4 

139,2 

142,0 

135,2 

138,8 

ľ39,61 

144,8 

138,0 

139,6 

137,6 

141,2 

139,2 

140,0 

132 ,8 

Mt 

141,8 

139,2 

141,3 

142,9 

140,3 

139,2 

144,5 

137,1 

134,9 

140,8 

140,2 

143,4 

140,8 

139,7 

143,4 

137,6 

134,9 

131,7 

132,3 

145,1 

138,8 

144,0 

142,4 

140,8 

138,1 

141,8 

142,9 

136,5 

134,9 

127,4 

139,7 

147,2 

134,9 

142,9 

141,3 

133,3 

144,5 

136, O 

134,9 

140,0 

134,7 

133,4 

142,1 

137,6 

138,3 

136,0 

137,8 

139,8 

142,7 

138,1 

l3a-,7 

143,9 

138,4 

130,8 

135,0 

138,1 

143~4 

135,7 

142,4 

136,9 

139,1 

135,7 

133,7 

132,7 

l34,4 

141,5 

137,6 

144,4 

136,9 

141,1 

142,4 

137,6 

134,6 

l37,3 

140,2 

132,5 

136,3 

128,3 

137,7 

143,5 

135,2 

138,0 

138,2 

137,0 

138,4 

137,6 

132, l 



NEUE FROHGESCHlCH1UCHE PFERDESKELEITFUNDE AUS DEM GEBIET DER SLOW AKEJ 

Tabelle 12. Fortsetzung 

- -
Xl x 2 

SL H R I Mc F T Mt SL-Mt H- Mt 

KL 85 140,4 141,6 139,2 141,6 146,0 140,8 141,6 

KL 87 138,4 140,4 136,0 132,0 139,6 135,4 137,0 

KL 89 142,4 143,2 142,4 141,2 147,6 142,9 143,3 
- 137,2 139,1 137,4 135, á 140,5 138,6 137,9 X 

KR 23 13'6,4 137,2 135,4 135,6 139,6 137,1 136,9 

KR 32 137,1 135,6 139,2 137,3 
-X 137,1 

KV l 136,8 136,8 136,5 140,0 143,6 145,6 139,9 

KV 3 140,4 140,3 140,4 

KV 6 136,4 136,0 137,1 138,8 138,1 137,3 

KV 7 13-0,8 133,8 132,0 136,5 133,3 

KV 8 134,0 132,4 136,0 136,8 135,4 134,9 

KV 10 133,2 137,1 134,4 138,8 135,9 

KV 11 144,0 138,1 143,2 140,8 141,5 

KV 12 140, O 141,2 142,9 141,4 

KV 14 132,8 136,4 134,9 130,0 140,4 137,6 135,4 

KV 16 139,2 140,4 139,7 136,0 144,4 140,3 140,0 

KV 20 136,8 142,4 136,5 138,0 142,8 137,1 138,9 

KV 21 130,4 130,4 132,8 132,0 131,2 131,4 

KV 23 142,0 146,1 149,3 145,8 

KV 25 139,6 140,0 141,3 139,2 144,4 140,8 140,9 

KV 28 133,8 133,3 133,6 
-X 135,0 138,3 137,2 136,3 139,9 139,2 138,0 

~ 

SO 39 138,4 142,0 136,0 138,0 142,0 139,2 139,3 
~ 

S0129 134,4 136,8 137,1 136,4 139,2 136,8 

Š0135 138,8 139,6 140,8 138,0 139,6 141,3 139,7 -x 137,2 139,9 138,0 138, O 139,3 139,9 138,6 

VA 40 131,7 131,7 

VA 44 135,6 141,8 133,6 140,3 137,8 

VA 60 136,8 139,2 135,6 142,4 138,5 

VA 61 133,6 133,2 140,8 135,9 

VA 65 135,2 134,8 139,2 132,8 137,2 138,1 136,2 

VA 76 136,5 134,0 139,2 136,0 136,4 

VA 77 128,0 134, O 131,0 

VA 83 131,4 D8,4 138,7 134,8 138,0 145,6 138,3 

VA 85 140,4 139,6 138,7 139,2 142,8 139,7 140,1 

VA 88 137,1 137,1 

VA 94 139,2 139,2 

VA 98 139,2 141,8 140,2 
-x 135,1 137,0 139,1 134,8 137,7 139,1 136,9 
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Tabelle 16. Prozentuale Anteile de r Extremitätenknochen an der Summe von H+R+Mc bzw. F+T+Mt und das Verhältnis dieser 

Summen zueinander 

ep 8 

ep 9 

ep 15 

ep 28 

ep 33 

ep 35 

ep 43 

KB 3 

KB 6 

KB II 

KB 12 

KB 15 

KB 22 

K~ 23 

KB 24 

KL 1 

KL 3 

KL 30 

KL 32 

KL 33 

KL 36 

KL 38 

KL 63 

KL 66 

KL 71 

KL 72 

KL 74 

KL 76 

G 

~ 
c! I~? 1 
& 
eJ 
ď 

~ 
c! 
J 
c! 
eJ 
ef 
J 
<! 
c! 
~ 

ef 
~? 
ef 

t 
~ 
eJ 

<l 
rl 

~ 
6' 

WRH 

136, o 
137,8 

138, l 

143,9 

138,4 

130,8 

135,0 

135,7 

142,4 

136,9 

139,1 

133,7 

132,7 

134,4 

141,5 

144,4 

136,9 

137,6 

134,6 

137,3 

140,2 

132,5 

136,3 

137,7 

143,5 

135,2 

138,0 

138.2 

Alter 

9-10 

3 1/2 

9-10 

5 1/2-6 

10-11 

4 

10-11 

5 1/2 

9 

6 

4 

5 1/2 

11-12 

8 

5-5 1/2 

ad. 

9 

4-4 1/2 

9-10 

Uber 10 

7-8 

5-5 1/2 

18-20 

Uber 10 

5-5 1/2 

6 

18-20 

8 

S/H-Mcl 

849 

850 

891 

850 

805 

831 

832 

885 

848 

862 

827 

814 

835 

879 

831 

861 

829 

868 

814 

845 

850 

889 

832 

856 

H 

34,3 

34,1 

34,5 

34,6 

34,4 

34,4 

34,0 

35,1 

34,1 

34,6 

34,6 

34,5 

35,2 

33,8 

34,1 

34,4 

34,3 

34,0 

33,5 

34,3 

34,0 

34,0 

34,6 

33,8 

R 

39,8 

39,2 

39,8 

39,6 

39,3 

38,5 

39,1 

39,2 

39,5 

38,6 

39,3 

39,9 

39,6 

39,5 

38,9 

39,6 

39,3 

39,2 

39,6 

40,1 

40,1 

39,3 

39,2 

39,8 

Mc 

25,9 

26,7 

25,7 

25,8 

26,3 

27,1 

26,9 

25,6 

26,4 

26,8 

26,1 

25,6 

25,1 

26,7 

27,1 

26,0 

26,4 

26,8 

26,9 

25,6 

25,9 

26,8 

26,2 

26,4 

S/F-Mtl 

984 

1011 

1011 

1054 

1022 

956 

984 

1040 

997 

1011 

976 

978 

982 

1027 

1053 

994 

984 

1001 

1021 

969 

996 

1008 

1045 

992 

1003 

.1011 

F 

37,0 

38,1 

38,6 

38,5 

38,8 

38,6 

38,4 

39,0 

38,6 

38,2 

38,2 

38,2 

39,0 

38,3 

38,5 

38,2 

38,5 

37,7 

38,0 

37,7 

38,8 

38,4 

38,0 

38,7 

37,5 

38,8 

T 

35,5 

35,6 

34,9 

35,3 

35,5 

34,4 

34,2 

35,1 

34,6 

34,7 

35,3 

36,0 

35,2 

34,8 

35,4 

34,7 

34,7 

35,3 

35,3 

35,4 

35,3 

35,1 

35,1 

35,3 

35,3 

34,5 

Mt 

27,5 

26,3 

26,5 

26,2 

25,6 

27,0 

27,3 

25,9 

26,8 

27,1 

26,4 

25,8 

25,8 

27,0 

26,1 

27,1 

26,8 

27,1 

26,7 

26,9 

25,9 

26,5 

26,9 

26,0 

27,2 

26,~ 

S/H-MCI 

45,6 

45,7 

45,8 

45,4 

45,7 

45,8 

46,0 

46,0 

46,0 

45,9 

45,4 

46,0 

46,1 

46,4 

45,7 

46,0 

45,7 

45,9 

45,7 

46,0 

45,6 

46,0 

S/F-Mtl 

54,4 

54,3 

54,2 

54,6 

54,3 

54,2 

54,0 

54,0 

54,0 

54,1 

54,6 

54,0 

53,9 

53,6 

54,3 

54,0 

54,3 

54,1 

54,3 

54,0 

54,4 

54,0 

~ 
~ 

I z 
~ c 

5 
n 

~ 
~ 

~ 
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Tabelle 16. Fortsetzung 

KL 78 

KL 79 

KL 81 

KL 85 

KL 87 

KL 89 

KR 23 

KV 1 

KV 6 

KV 8 

KV 14 

KV 16 

KV 20 

KV 21 

KV 25 

ŠO 39 

ŠO 129 

ŠO 135 

VA 65 

VA 76 

VA 83 

VA 85 

G 

c! 
ef 
r:f/1j?/ 
CI 

CI 
c! 
CI 
c:1' 
rl 
eJ 
CI' 
o' 
cl' 
eJ 
c! /"tj.? / 
rf 
t 
eJ 
o' 
a 
eJ 
ef 

WRH 

137,0 

138,4 

132,1 

141,6 

137,0 

143,3 

136,9 

139,9 

137,3 

134,9 

135,4 

140,0 

138,9 

131,4 

140,9 

139,3 

136,8 

139,7 

136,2 

136,4 

138,3 

140,1 

Alter S/H-MC/ 

6 

6-7 851 

Uber 20 813 

12-13 871 

7-8 857 

7-8 • 886 

6-7 843 

ad. 845 

5-5 1/2 843 

5-5 1/2 826 

8-10 831 

Uber 10 866 

12-15 859 

7""'8 806 

4 1/2-5 869 

5 861 

5-6 840 

6 865 

7-8 841 

7-9 

6-7 847 

Uber 10 865 

H 

33,7 

33,9 

34,6 

34,5 

34,5 

34,5 

34,6 

34,5 

34,5 

33,9 

34,4 

34,0 

34,2 

34,4 

34,4 

34,0 

34,3 

34,2 

33,8 

34,8 

R 

39,4 

39,9 

39,5 

39,8 

39,3 

39,5 

39,3 

39,1 

38,9 

39,8 

39,4 

40,3 

39,2 

39,1 

40,1 

3~,5 

39,2 

38,9 

39,7 

39,2 

Mc 

26,9 

26,2 

25,9 

25,7 , 

26,2 

26,0 

26,2 

26,3 

26,6 

26,2 

26,2 

25,7 

26,6 

26,5 

25,6 

26,4 

26,5 

26,9 

26,6 

26,0 

S/F-MT/ F 

1005 39,0 

1012 37,8 

967 "38,5 

1043 38,7 

993 38,.:> 

1050 38,4 

1005 38,7 

1042 38,4 

994 37,7 

1024 38,1 

1019 38,8 

1033 38,5 

1021 38,7 

1019 38,8 

994 38,4 

998 38,6 

1015 38,1 

1027 38,8 

T 

35,6 

34,9 

34,9 

35,5 

35,6 

35,6 

35,2 

34,9 

35,8 

35,7 

35,5 

35,4 

35,3 

34,7 

35,0 

35,4 

34,5 

35,2 

Mt 

25,4 

27,3 

26,7 

25,8 

26,1 

26,0 

26,1 

26,7 

26,5 

26,2 

25,7 

26,0 

26,1 

26,5 

26,6 

26,1 

27,4 

26,0 

S/H-MC/ 

45,7 

45,7 

45,5 

46,3 

45,8 

45,6 

44,8 

45,5 

45,8 

45,7 

45,7 

45,7 

45,9 

45,8 

45,5 

45,7 

SlF-Mtf 

54,3 

54,3 

54,5 

53,7 

54,2 

54,4 

55,2 

54,5 

54,2 

54,3 

54,3 

54,3 

54,1 

54,2 

54,5 

54,3 

z 
~ 
'" ;a 
o 
Ô 

~ 
~ ; 
~ z 
~ 
)-

5\ 

~ 

~ 
~ 
5 
~ 



HANNS-HERMANN MOLLER • CYRIL AMBROS 

Tabelle 18. Metapodia1indizes 

ep 8 

ep 9 

ep 10 

ep 14 

ep 15 

ep 18 

ep 28 

ep 33 

ep 35 

ep · 43 

KH 3 

KH 6 

KH II 

KH 12 

KH 14 

KH 15 

KH 22 

KH 23 

KH 24 

KL 1 

KL 3 

KL 9 

KL 30 

KL 32 

KL 33 

KL 36 

KL 38 

KL 63 

KL 64 

KL 66 

KL 71 

KL 72 

KL 74 

KL 76 

KL 78 

KL 79 

KL 80 

KL 81 

KL 85 

KL 87 

KL 89 

KR 23 

KR 32 

KV 

KV 

166 

1 

3 

Alter 

9-10 

3 1/2 

4 

4 

9-10 

3-3 1/2 

5 1/2-6 

IO-ll 

4 

IO-ll 

5 1/2 

9 

6 

4 

3 1/2 

5 1/2 

11-12 

8 

5-5 1/2 

ad. 

9 

4 1/2-5 

4-4 1/2 

9-10 

Uber 10 

7-8 

5-5 1/2 

18-20 

2 1/2 

Uber 10 

5-5 1/2 

6 

18-20 

8 

6 

6-7 

4 

Uber 20 

12-13 

7-8 

7-8 

6-7 

3 1/2-4 

ad. 

4-5 

WHR 

136,0 

137,8 

139,8 

142,7 

138,1 

138,7 

143,9 

138,4 

130,8 

135,0 

135,7 

142,4 

136,9 

139,1 

135,7 

133,7 

132,7 

134,4 

141,5 

144,4 

136,9 

141,1 

137,6 

134,6 

137,3 

140,2 

132,5! 

136,3 

128,3 

137,7 

143,5 

135,2 

138,0 

138,2 

137. O 

138,4 

137,6 

132,1 

141,6 

137,0 

143,3 

136,9 

137,3 

139,9 

140,4 

H:Mc 

132,3 

127,8 

134,1 

134,2 

130,7 

127,1 

126,3 

137,0 

129,0 

129,0 

.132,4 

135,1 

140,0 

126,4 

125,8 

132,1 

129,7 

126,6 

124,7 

134,3 

131,4 

126,9 

132,1 

127,9 

125,3 

129,6 

133,2 

134,5 

131,9 

132,9 

132,1 

R:Mc 

146,Q 

153,6 

147,4 

149,6 

146,7 

155,0 

153,9 

149,1 

142,2 

145,1 

152,9 

149,6 

144,2 

150,5 

156,3 

157,6 

147,7 

143,6 

148,7 

152,2 

148,9 

150,5 

145,9 

147,0 

156,9 

155,0 

146,6 

149,5 

150,9 

158,6 

146,3 

144,4 

152,1 

152,2 

155,0 

150,0 

'15-2,1 

150,2 

F:Mt 

134,3 

144,7 

145,5 

147,1 

151,5 

143,0 

140,5 

150,9 

144,2 

140,9 

144,6 

148,4 

151,4 

141,9 

147,3 

141,3 

143,6 

139,1 

142,1 

139,8 

149,6 

144,9 

141,3 

148,8 

137,7 

145,2 

153,7 

138,8 

144,2 

150,2 

146,7 

147,6 

148,5 

143,9 

T:Mt 

128,8 

135,3 

130,7 

131,7 

134,8 

138,5 

127,5 

125,3 

135,7 

129,2 

128,1 

133,7 

139,7 

136,8 

128,9 

135,6 

128,3 

129,2 

130,3 

131,9 

131,4 

136,4 

132,6 

130,6 

135,7 

129,7 

129,3 

140,4 

127,9 

136,5 

130,6 

137,5 

136,7 

137,0 

135,1 

129,3 

130,9 

132,8 

Mt:Mc 

119,9 

120,9 

118,4 

117,7 

118,1 

118,8 

120,5 

11~ 

121,7 

119,6 

118,5 

119,2 

118,6 

121,8 

119,4 

121,2 

120,5 

117,9 

120,9 

120,1 

120,5 

122,1 

117,2 

119,2 

119,4 

117,9 

121,4 

118,1 

118,3 

120,8 

118,6 

120,5 

116,6 

121,1 

119, O 

117,7 

117,7 

119,6 

119,8 

125,8 



NEUE FROHGESCHlCHTlJCHE PFERDESJ<ELEITFlJNDE AUS DEM GEBIEľ DER SWW AJ<El 

Tabelle 18. Fortsetzung 

Alter WHR H:Mc R:Mc F:Mt T:Mt Mt:Mc 

KV 6 5-5 1/2 137,3 131,1 148,6 133,3 118,9 

KV 7 9-10 133,3 128,2 128,4 120,8 

KV 8 5-5 1/2 134,9 129,5 145,9 134,0 117,7 

KV 10 6-7 135,9 127,5 

KV II 7-10 141,5 156,3 134,9 120,1 

KV 12 3-3 1/2 141,4 131,1 

KV 14 8-10 135,4 129,4 151,8 142,6 135,4 120,6 

KV 16 Uber 10 140, O 131,3 150,2 145,5 136,6 118, l 

KV 20 12-15 138,9, 132,1 156,6 150,8 138,2 118,6 

KV 21 7-8 131,4 129,0 147,7 133,5 117,3 

KV 23 Uber 20 145,8 144,4 119,2 

KV 25 4 1/2-5 140,9 130,0 147,8 148,0 136,1 117, O 

KV 28 l 1/2-2 133,6 118, l 

ŠO 39 5 139,3 134,5 156,8 148,5 135,3 120,9 
~ 

SO 129 5-6 136,8 128,8 149,5 130, l 119,8 

SO 135 6 139,7 129,7 148,0 146,3 131,1 117,9 

VA 44 4 1/2 137,8 142,4 134,5 116, O 

VA 60 4 .1/2-5 138,5 146,9 126,5 120,4 

VA 65 7-8 136,2 127,4 144,7 144,7 131,8 116,8 

VA 76 7-9 136,4 148,1 135,8 117,6 

VA 83 6-7 138,3 127,1 149,3 139,2 125,9 123,6 

VA 85 Uber 10 140,1 133,8 150,7 149,1 135,6 118,7 

VA 98 8 140,2 129,0 149,8 
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~ Tabelle 20. Längenbreiten- und Stärke-Indizes 
~ 

ep 
ep 
ep 
ep 
ep 
ep 
ep 
ep 
ep 
ep 
ep 
KH 

KH 

KH 

KH 

KH 

KH 

KH 

KH 

KH 

KH 

KH 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

8 

9 

10 

14 

15 

18 

28 

33 

35 

43 

x 

2 

3 

6 

11 

12 

14 

15 

22 

23 

24 

x 

1 

3 

9 

10 

30 

32 

H 

11,7 

12,1 

11,7 

13,6 

11,2 

11,2 

11,9 

12 ', O 

12,2 

12,5 

13,8 

12,2 

12,8 

12,6 

12,11 

12,5 

13,4 

11,8 

11,6 

Längenbreiten-Index 

R 

10,9 

11,5 

11,3 

9,7 

11,7 

11,5 

12,2 

11,4 

11,6 

.11,3 

11,7 

11,2 

11,6 

12,9 

12,0 

11,7 

12,1 

11, ° 
11,8 

12,7 

11,7 

11,4 

11,7 

Mc 

14,6 

15,5 

14,5 

13,4 

16,1 

14,7 

15,3 

16,4 

14,6 

14,2 

14,9 ' 

13,8 

15,4 

14,7 

16,5 

14,6 

15,5 

16,3 

16,2 

14,5 

15,3 

15,6 

14,8 

15,6 

15,1 

F 

10,7 

10,1 

10,3 

9,6 

11,7 

10,6 

10,3 

10,5 

10,3 

10,6 

12,2 

10,7 

10,7 

10,7 

10,2 

10,8 

11,1 

10,8 

10,8 

10,6 

T 

10,6 

11,1 

11,3 

12,5 

10,8 

12,1 

11 ,6 

11,6 

11,5 

12,3 

11,3 

13,1 

12,2 

11,1 

11,6 

11,8 

11,9 

12,1 

12,5 

12,0 

Mt 

11,1 

12,0 

11,9 

10,6 

12,7 

11,5 

11,2 

13,4 

12,0 

11,5 

11,8 

11,7 

12,3 

12,4 

12,8 

11,6 

11,6 

11,9 

12,6 

11,7 

12,1 

13,1 

11,8 

11,9 

11,7 

H 

43,3 

45,2 

42,7 

47,3 

41,9 

42,0 

43,7 

42,4 

43,4 

. 44,3 

47,3 

43,7 

45,6 

43,9 

43,1 

44,2 

47,0 

42 .. 2 
43,3 

R 

31,8 

32,8 

32,1 

30,0 

34,5 

33,2 

35,3 

33,2 

33,4 

32,9 

33,2 

33,7 

33,1 

38,1 

34,5 

34,8 

34,4 

32,9 

34,3 

16,8 

33,6 

33,7 

34,4 

Stärke-Index 

Mc 

40,7 

43,6 

41,2 

38,4 
" 

45,4 

41,1 

45,0 

45,7 

40,6 

40,9 

42,3 

40,2 

43,6 

42,0 

45,5 

41,7 

43,1 

45,2 

45,7 

41,7 

43,2 

44,4 

41,3 

42,9 

. 43,4 

F 

37,9 

37,4 

38,5 

37,7 

41,1 

37,1 

36,5 

38,0 

38,9 

38,7 

41,7 

40,2 

38,5 

38,1 

38,2 

39,2 

41,2 

37,9 

38,7 

38,0 

T 

30,1 

31,1 

32,*' 

34,6 

30,9 

35,0 

32,8 

32,6 

32,5 

35,1 

32,5 

36,8 

33,6 

31,8 

32,4 

33,1 

33,6 

33,8 

34,2 

33,7 

Mt 

33,9 

37,6 

36,3 

33,3 

39,2 

35,7 

37,7 

40,8 

36,4 

35,3 

36,6 

35,8 

38,3 

38,2 

39,8 

35,7 

37,6 

37,7 

39,9 

37,2 

37,8 

40,4 

37,9 

37,5 

36,7 
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i z 
á 
~ 
11 

~ 
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Tabelle 20. Fortsetzung 

KL 

KL 

KL 

KL 

.KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KL 

KR 

KR 

KR 

KV 

KV 

KV 

KV 

KV 
KV 

KV 

KV 

33 

36 

38 

63 

66 

71 

72 

74 

76 

78 

79 

80 

81 

85 

87 

89 

x 

23 

32 

x 

1 

3 

6 

7 

8 

10 

11 

12 

H 

11,2 

11,4 

12,8 

11,1 

12,3 

12,8 

12,1 

11,3 

12,9 

12,5 

12,3 

12,8 

12,4 

12,2 

12,0 

12,0 

12,7 

12,7 

11,6 

13,7 

11,7 

Längenbreiten-Index 

R Mc F 

11,7 

11,5 

10,9 

11,2 

10,9 

11,7 

12,3 

11,4 

10,9 

12,0 

11,9 

10,8 

11,7 

12,2 

12,6 

11,2 

11,6 

12,0 

12,0 

11,4 

11,8 

13,4 

10,9 

10,9 

15,8 

15,2 

14,8 

15,7 

15,2 

15,1 

15,8 

14,6 

16,3 

15,1 

15,7 

15,5 

17,3 

16,4 

15,5 

15,5 

15,5 

14,4 

15,0 

15,4 

15,3 

15,7 

16,4 

14,9 

15,2 

11,1 

10,1 

9,6 

9,8 

10,6 

11,5 

10,9 

10,5 

12,0 

11,5 

10,8 

10,6 

10,5 

10,7 

10,8 

10,0 

10,0 

10,3 

9,7 

T 

11,6 

11,1 

10,8 

12,5 

10,7 

12,0 

12,0 

11,6 

11,5 

12,8 

12,2 

11,0 

11,6 

12,4 

12,1 

11,0 

11,8 

11,0 

11, O 

11,0 

11,0 

11,8 

11,6 

11,9 

12,7 

10,5 

10,5 

Mt 

12,5 

11,9 

11,5 

11,4 

12,0 

12,5 

12,6 

11,7 

11,1 

13,7 

12,3 

12,3 

12,8 

13,8 

12,4 

11,7 

12,2 

12,2 

12,4 

12,3 

11,5 

11,9 

12,1 

11,5 

12,7 

11,2 

H 

41,4 

41,8 

45,5 

42,2 

46,0 

46,2 . 

46,0 

41,1 

46,0 

45,3 

45,5 

44,6 

44,8 

44,3 

44,0 

44,0 

44,5 

45,4 

44,8 

47,4 

43,5 

R 

34,7 

33,8 

32,6 

33,6 

32,0 

34,1 

35,6 

34,0 

32,4 

35,5 

34,0 

31,3 

33,6 

35,8 

34,9 

34,5 

34,0 

34,5 

34,5 

33,1 

34,2 

37,7 

32,9 

31,2 

Stärke-Index 

Mc F 

44,1 

42,9 

41,1 

45,4 

43,6 

42,4 

45,0 

43,4 

46,0 

42,8 

44,0 

44,1 

47,8 

46,4 

44,4 

44,0 

43,4 

41,9 

42,7 

43,4 

42,8 

44,0 

45,5 

41,0 

42,0 

39,8 

38,1 

35,3 

37,2 

39,0 

40,1 

40,4 

37,0 

41,8 

39, O 

40,6 

38,7 

37,5 

38,8 

38,0 

38,0 

38,3 

36,0 

T 

33,4 

31,9 

30,3 

34,4 

31,6 

32,7 

33,4 

33,1 

32,4 

35,2 

34,3 

31,0 

32,6 

34,9 

34,2 

31,6 

33,1 

32,5 

31,7 

32,1 

31,6 

32,3 

32,1 

33,4 

35,4 

30,1 

30,6 

Mt 

39,1 

37,0 

35,2 

39,1 

37,5 

39,1 

38,4 

36,3 

36,3 

41,6 

38,4 

37,7 

39,1 

41,3 

38,6 

37,4 

38,2 

36,6 

37,6 

37,1 

36,7 

37,3 

37,9 

35,6 

38,6 

35,3 
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...... Tabelle 20. Fortsetzunq 
c:l 

Länqenbreiten-Index Stärke-Index 

H R Mc F T Mt H R Mc F T Mt 

KV 14 12,8 II ,8 15,6 10,3 12,1 12,2 46,1 34,1 44,0 38,9 33,4 38,0 

KV 1~ 12,2 11,4 15,4 10,3 11,5 12,3 44,6 33,7 42,7 37,2 31,7 36,9 

Kv 20 12,7 II ,6. 16,7 10,1 11,6 12,6 45,9 34,4 38,0 32,9 39,3 . 

KV 21 13,4 12,,{l 16,4 12,5 12,7 48,6 35,8 45,3 35,2 38,2 

KV 23 10,,7 13,8 31,3 41,4 

KV 25 12,0 ll, 5 15,2 10,3 10,9 11,9 44,1 34,7 42,6 37,2 30,6 36,8 

KV 28 15,0 ,.. , - ll, O 41,7 34,9 
-KV x 12,6 ~1, 6 15,5 l!0,2 11,6 12,0 45,5 33,9 43,0 37,6 32,4 37,1 ::z: 

ŠO 39 12,5 11,3 15,9 10,4 11,1 12,4 45,3 32,5 46,8 38,5 31,9 39,5 ~ z 
ŠO 

ul 

129 11,2 10,7 14,0 11, O 11,3 41,6 32,2 41,9 31,8 35,3 :J: 
"" . '" SO 135 12,0 11,5 15,3 10,1 11,6 11,9 43,8 33,6 38,0 33,1 37,8 3:: 

• - 11,9 
~ 

SO x 11,2 15,1 10,3 11,3 11,9 43,6 32,8 44,4 38,3 32,3 37,5 z 
3:: 

VA 40 12,7 40,9 c 

VA 44 10,9 13,4 1U,9 10,8 30,7 39,0 30,7 33,2 ~ 
VA 60 11,4 14,2 11,3 11, O 33,1 41,2 33,1 

() 

34,6 ~ 
VA 61 12,7 11,2 12,3 

r 
45,8 39,9 33,9 ~ 

VA 65 13,5 12,5 16,4 11,8 12,6 12,9 47,6 37,3 46,5 42,1 35;3 39,8 ~ 
VA 76 15,2 10,1 11,0 11,9 43,0 37,1 31,7 36,9 

VA 77 12,6 11,2 44,4 32,4 

VA 83 12,2 11,6 15,6 9,8 11,4 11,9 44,8 33,3 44,9 37,5 32,9 36,7 

VA 85 12,6 12,4 15,6 11,1 11,9 12,0 45,2 36,0 44,9 39,2 33,4 37,5 

VA 88 15,1 42,3 

VA 98 13,1 11,6 15,6 49,0 34,7 44,2 

VA - 12,8 11,7 15,-1 10,8 11,6 11,9 46,5 34,2 37,1 x 43,3 39,2 32,9 



~EUE FROHGESCHlCI-fI1JCHE ľFERDESKELEITFUNDE AUS DEM GEBIET DER SLOWAKEJ 

Tabelle 24. Merkaale der Sc~lzfaltenbilder bei den oberen Prlaolaren (p4, nach de •• Schmelzfalten-ABC. 
von Nobi. 1971 S 8-11 . 

FUND- ALTER P ROTOCON LI S I N N E N T It. L AUSSJ::NFALT. SCUKELZFALT 
l 2 3 4 ORT (in J.' l 2 3 4 S 6 7 8 9 O l 2 l 4 5 6 7 8 9 o l 2 3 4 S 6 7 8 9 O l 2 3 4 S 6 7 8 9 O l 2 l 4 S 6 7 8 

ep 8 9-10 + + + + + + + + + + + + + 
15 9-10 + + + + + + + + + + + + + 
28 Sl/2-6 + + + + + + + + + + + + + 
13 10-11 + +. + + + + + + + + + + + 
43 10-11 + + + + + + + + + + + + + 

KU l S1'2 ~ + + + + + + + + + + + + + 
6 9 + + + + + + + + + + + + + 

II 6 + + + + + + + + + + + + 0+ 
12 4 + + + + + + + + + + + + + 
15 51/2 + + + + + + + + + + + + + 
22 11-l2 + + + + + + + + + + + + + 
21 8 + + + + + + + + + + + + + 
24 5-51/2 + + + + + + + + + + + + + 

KL l 9 + + + + + + + + + + + + + 
9 41/2-5 

lO 4-4 1/2 + + + + + + + + + +" + + + + 
32 9-10 + + + + + + + + + + + + + 
36 7-8 + + + + + + + + + + + + + 
18 S-51/2 + + + + + + + + + + + + + 
63 11-20 + + + + + + + + + + + + + 
66 Ilber 10 + + + + + + + + + + + + + 
71 5-5 1/2 + + + + + + +.0 + + + + + + 
74 18-20 + + + 0+ + + + + + + + + + 
76 8 + + + + + + +0 + + + + + ' + 
78 6 + + + + + + + + + + + + + 
79 6-7 + + + + + + + + + + + + + 
II Ober 20 + + + + + + + + + + + + + 
85 12-ll + + + + + + + + + + + + + 
87 7-8 + + + + + + + + + + + + + 
89 7-8 + + + + + + + + + + + + + 

KR 21 6-7 + + 0+ + + + + + + + + + + 
KV l 7-8 + + + + + + + + + + + + + 

6 5-5 1/2 + + + + + + + + + + + + + 
7 9-10 + + + + + + + + + + + + + 
8 S-51/2 + + + + + + + + + + + + + 

10 6-7 + + + + + + + + + + + + + 
14 8-10 + + + + + + + + + + + + + 
20 12-15 + + + + + + + + + + + + + 
21 7-8 + + + + + + + + + + + + + 
25 41/2-5 + + + + + + + + + + + + + 

SO 19 S + + + + + + + 0+ + + + + + 
115 6 + + + + + + + + + + + + + 

VA 44 41/2 + + + + + + + + + + + + + 
60 41/2-5 + + + + + + + + + + + + + 
65 6-7 + + + + + + + + + + + . + + 
76 7-9 + + + + + + + + + + + + + 
II 6-7 + + + + + + + + + + + + + 
98 8 + + + + + + + + + + + + + 

101 7-8 + + + + + + + + + + + + + 
8_ r "' ... ...... ... .... ....... , ...... , ....... , , ... '" , , '" on ....... CD CD ClO"'" 1!Q1tO ...... ...... "' o • "'''' '" ... on ... .... , ... .... • ... "' ... ...... ... ... ... ... '" • • ... ...... . ... 

~ ...... .... ... . ... ... ...... ... ... ... •• ..... ,..."",... ........ on", ..... ..... ... ......... ... ... ... ... In , . . . . . . . . . . . . ~o .... o", ..'" ..... , ...... , ....... , , -o ... , , 
"'0 ..... IIQCD\tO,.,. .... "' ... , • .... 0 ... Clo ... ....... ... ... , ...... , .. -o ... ... ... ... '" ...... ... ...... ...... r-t ........ r1 _ ... ... ID ... ... ... ... ... ... '" s_ 'aUer 

~ on • ..... ... 0 .... , ... NN ...... , .... """" ... , ...... -o ... ..... NN .... ... .. 0 .. 0 on", ... ... ..... -o ...... ...... ... • 1av.-awar. .... ... ... "' . ...... ... ... .... ......... ..... "'- ... ,.... ........ .......... .... ... .... ... ID ID 

R 
.. o .... .... ...... 000 ........ 00,....0 ...... ...... N ............. ... ...... ......... ... on. "'-0 ... ....... 0 ......... In , ...... ..... ... o ..... , ..... . ' 0 • . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .... on , M ........ _ , ..... -o .. -... ,..,.,.... --o ..... o", o .... .... 0 .. ...... -o ....... -oo ... ... -o ... on .. ... ... ...... .... ... ... -o ....."'- ... '" ... ... .......... ...... .... -o ... ... 
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HAN NS-HERMANN MULLER - CYRIL AMBROS 

Ta~lle 25. Markaale der Sc~lzfalt.nbilder bei den oberen Mqlaren (Ml, nach dea ·SchMalzfalten-ABC· 

von Nobia 1971, S. 8-11 

FUND- ALTBR 
OH (in J., PRO .,- O CON U S INN! N ., A L AUSSI!NFALT. SCHMELZF .... l,'t 

123 4 5 6 7 8 9 ~ 1 234 S 6 7 8 9 ~ 1 2 3 4 ') 6 7 8 , ~ l 2 3 4 S 6 7 B 9 ~ l 2 l 4 S 6 7 8 

CP 8 9-10 • 
15 '-IO + 

• 
+ + + 

28 51/2-6 • • 
• 
• 

+ .. 
+ 

.. 
33 10-11 

43 IO-ll 

IlH 3 51/2 
6 , 

II 9 
12 6 

15 51/2 
22 ll-U 

23 

24 
XL , 

lO 

32 9-10 

36 7-8 

38 5-5 1/2 
63 11-20 

66 uber 10 
71 5-5 1/2 

74 

76 

78 

79 

II 

85 

87 

18-20 

8 

6 

6-7 

Gber 20 

12-13 
7-1 

89 7-8 

ICH 23 6-7 

ICV 1 

6 

7 '-IO 

1 5-51/2 
10 6-7 
14 l-IO 

20 12-15 

21 7-' 
25 4112-5 

so 3' 5 
U5 

VA 44 

60 

6 

65 6-7 

76 7-' 

II 6-7 

98 8 

101 7-8 

SIIIIIIN 

In , 

S_ aUer 
alav.-avar. 

In , 
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+ 

+ 

+ 

• 
• 

• 
• 
• 
+ 
+ 

• 
• 
• 
• 
• 
• 
+ 
• 

• 
• 
+ 

• 
+ 

• 
• 
• 
• 
• .. .. 
+ .. 
.. 
• 

.. 
• 
+ 

• 
+ .. 
+ .. .. 
+ 
+ 
+ .. 
+ 

• 

• 

+ 

+ 

atark abqeachliffen 
+ 
und 

+ 

.. 
+ 

• : I: +1 
atark abqeachliffan .. 
• 
+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
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+ 
+ 

+ 
+ 
+ .. 

+ 
+ 

.. .. 
+ .. 
+ .. 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ .. 
.. 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ .. 
+ 

+ .. 

+ 
+ .. 
+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

.. 

+ 

und 

+ 

+ 

• 

+ .. .. 

+ 

• 

+ 

• 
+ 

+ 
+ 

+ .. 
.. 
+ 

auageh6hlt 

+ :1 
auaqeh6hlt 

+ 

+ 

+ .. 

.. 

.. 

• 

+ .. 
.. 
+ .. .. .. .. 

' .. 

+ .. 
.. 

+ 
+ 

+ 

• 
• 
• 

• 
.. 
+ .. 
.. 
+ .. 
.. 
+ 

• 

.. 
+ 

+ 

• 
• 
+ 

.. 

.. .. 
+ .. 
+ 
+ .. 
+ .. 
.. 
.. 

+ 

+ 

.. 

+ 

+ 

+ 

+ 

• 
• 
• 

+ .. 
.. 
.. 
.. 

+ • .. 
.. . 

.. 

.. 
.. .. 

.. .. 
+ • .. .. 

.. 
+ 
.. 
.. 
.. .... 
.. .. 
+ .. 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

• 
.. 
+ .. .. 

+ + 

.. 

+ 

+ 

• 

.. 
+ 

+ 

+ 

• 

.. .. 
+ 

.. .. 

.. .. 

.. 
+ 

+ 

.. .. 

+ 
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+ 

+ 
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• .. 

+ 

+ 

• 

+ 
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+ 

.. 

.. 

.. 

.. 
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+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
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+ 

+ 

+ 
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• 
• 
• .. 
+ .. 
+ .. 
.. 
• 
.. 
+ 
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NOVÉ VČASNOSTREOOVEKÉ NÁLEZY KONSKÝCH KOSTIER Z ÚZEMIA SLOVENSKA 
Resumé 

V publikácii o včasnostredovekých nálezoch koní z územia Československa (Ambros - Mul/er 
1980) sa podrobnejšie hodnotili z kultúrnohistorického i zoologicko-morfologického hladiska skelety 
koní, ktoré sa našli pri archeologických výskumoch prevažne včasnostredovekých pohrebísk, ale aj 
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sídlisk, uskutočnených do roku 1975. V priebehu tohto štúdia sa však vyskytli otázky, ktorýcl1 objas­
nenie si vyžadovalo preskúmať další materiál s rovnakou vypovedacou schopnosťou. Boli to pre­
dovšetkým otázky, či sa odlišovali kone centrálnych a okrajových oblastí (najmä pokia I išlo o ob­
dobie avarskej ríše) a či boli medzi nimi regionálne rozdiely. Archeologické výskumy pohrebísk 
z tohto obdobia pokračovali a priniesli další kostrový ,materiál, ktorý jednak potvrdzoval vyslovené 
závery, jednak umožňoval riešenie naznačených problémov. 

Materiál opisovaný v tejto štúdii pochádza zo siedmich pohrebísk z doby avarskej ríše, ktoré 
boli preskúmané v rokoch 1975-1985 na území Slovenska. Spolu sa získalo 94 prevažne úplných 
skeletov koní (tab. l) . Tým sa zvýšil cekový počet analyzovaných konských kostier z jazdeckých hro­
bov obdobia avarskej ríše na 203. Podrobnejšie zhodnotenie nových nálezov bude zverejnené na 
inom mieste. Tu sa predkladá opis kostrových zvyškov, ako aj ich metrické spracovanie. Tieto údaje, 
uvedené v tabulkách mier, tvoria nenahraditelnú porovnávaciu bázu pre skúmanie včasnostredo­
vekých koní. 

Predkladaná práca teda obsahuje, zachovávajúc systém prvej publikácie (Amb ros - Muller 
1980t krátke charakteristiky nálezísk, opis zachovaných častí skeletov a už spomínané rozsiahle 
tabulky mier. Označenie meraných vzdialeností, ako aj ich skratky sa z dôvodov lepšej možnosti po­
rovnávania ponechali, hoci sa od systému dnes všeobecne používaného (Driesc11 1982) trochu 
odlišujú. 

Poslednú časť práce tvoria prehladné tabely, ktoré zahŕňajú vybrané údaje o jednotlivých jaz­
deckých hroboch, niektoré výpočty, ako je výška a vek konC dalej indexy, dôležité pre posúdenie 
populácie koní. Tieto tabely dopÍňajú tabely publikované v prvej citovanej práci a sú očíslované 
podla nich (preto je číslovanie zdanlivo nesúvislé). 
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VÝSKUMY NA TRASE ROPOVODU VO VEĽKOM CETÍNE 

Ivan Cheben - Jaroslava Ruttkayová - Matej Ruttkay 

JulIOzápadné Slovensko, Podunajskd pahorkatina, trasa ro­
povodu, archeologický prieskum a záchranný výskum, katalóg. 

Poloha Pilišské, mladšia doba halštatskd, vekerzugskd 
skupina, sídlisko, jamy, obydlia, keramický materiál (nádoby 
zhotovené v ruke, nádoby vytočené na kruhu, prasleny), kostená 
industria (koliesko, korálik), bronzové predmety (zlomok ihly, 
drôtené krúžky, drôtené špirálky), železné nožíky; stredná doba 
laténska, sídlisko, jamy, obydlia, keramika (kolkovaná výzdoba), 
bronzové náramky, sklený náramok; stredovek (9 .-10. a 11.-12. 

stor.), sídlisko, jamy, obydlie, pce, keramika . 
Poloha Jakubské, doba rímska, germánske žiarové pohrebisko, hroby umové, hrob jamkový, kera'mika, 

spony, závesky, zlomky bronzových nádob; eneolit, lengyelskd kult LÍra, sídlisko, jama; včasný stredovek (7.-8. 
stor.), sídlisko, jamy, obydlie, pece, keramika . 

Southwcstem Slovakia, region Podunajská pahorkatina, oil pipeline route, arc1zaeological investígation 
and rescue excavation, catalogue. 

Position Pilišské, Late Hallstatt Period, Vekerzug group, scttlement, pits, dwcllings, pottery ware 
(hand-made vesscls, wlzeel-rotated vessels, spin dIe who ris), bOlle industry (ring, bead), bronze objects 
(fragment of needle, wire rings, wire spirals), iron knives; Middle LaTčne Period, settlement, pits, dwcllings, 
pottery (stamped decorafÍon), bronze bracelets, glass bracelct; Middle Ages (9 .-10. and 11.-12. cent.), scttle­
ment, pit, dwcllings, oveu, pottery. 

Position Jakubské, Roman Period, Germallic cremation burials, unz graves, pit grave, pottery brooches, 
pendants, bronze vessels fragments; Elleolithic, Lengyel culture, settlement, pit; Early M iddle Ages (7. -8. 
cent.), settlement, píts, dwcfling, oveľl, pottery. 

Ochrana spodných vôd na Žitnom ostrove si vyžaduje viacero nevyhnutných ekologických 
opatrení. Medzi inými je to aj presmerovanie doterajšej tranzitnej vetvy ropovodu mimo tohto úze­
mia. Vybudovanie novej trasy, vedúcej severnejšími oblasťami (okresmi Nitra, Trnava a Bratislava­
vidiek), poskytlo možnosť na podrobný prieskum celého tohto úseku, a to pred odhumusovaním 
i po ňom, ale aj po vykopaní ryhy. Predovšetkým však bola možná dôsledná realizácia predsti-

. hových archeologických výskumov na doteraz známych i novozachytených lokalitách. Vzhladom na 
to, že nová trasa ropovodu bola zväčša súbežná s trasou tranzitného plynovodu, budovaného v r. 
1985-1986, naskytla sa možnosť doplniť doterajšie poznatky najmä o tých lokalitách, ktoré sa v prie­
behu jeho výstavby sledovali a skúmali. 

Výskumná skupina pracovníkov Archeologického ústavu SA V v Nitre a Nitrianskeho múzea 
v Nitre uskutočnila od polovice augusta 1991 do polovice mája 1992 šesť výskumov. Zároveň od júla 
1991 sledovala postup zemných stavebných prác na trase Vráble - Rumanová na úseku dlhom 36 km 
(Cheben - Ruttkayová - Ruttkay 1392). Prieskum i následné výskumy sa robili na základe zmluvy s in­
vestorom stavby š. p. Benzina Bystrice pod Hostýnem a neskôr a. s. Transpetrei Bratislava, ktorý 
celú akciu na trase finančne zabezpečil a koordináciou zemných prác v plnej miere umožnil usku­
točniť výskum na každej lokalite, ktorou nová vetva ropovodu prechádzala. 

V rámci novobudovaného tranzitu ropovodu sa výskumy v okrese Nitra (kde stavebné práce 
boli prvou etapou jeho výstavby) sústredili na tri samostatné celky, ktoré zároveň predstavovali aj 
jednotlivé etapy výskumu. V priebehu prvej etapy (august - október 1991) sa v katastri obce Velký 
Cetín v polohe Pilišské odkryl sídliskový areál s nálezmi vekerzugskej skupiny a zo strednej doby 
laténskej a časť stredovekej osady z 9.-10. a 11.-12. stor. (obr. 1 - lokalita la, b), v polohe Jakubské 
časť germánskeho žiarového pohrebiska (poloha At s~uliska lengye\skej kultúry a sídliskového 
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Obr. l. Skúmané lokality na trase ropovodu: la, b - Veľký 
Cetín-Pilišski; 20, b - Veľký Cetfn-Jakubski; 3 - Branč­
Arkuš 1; 4 - Branč-Arkuš 11; 5 - Branč-Arkuš 111. 

areálu zo 7.-8. stor. (poloha B; obr. 1 - lokalita 
2a,b). V druhej etape (november 1991 a marec 
1992) sa vo výskume pokračovalo v katastri 
obce Branč. Tu sa v polohe Arkuš III získali 
doklady o osídlení v období kultúry s mladšou 
lineárnou keramikou (obr. 1 - lokalita 5) . V po­
lohe Arkuš I (obr. 1 - lokalita 3) sa pozdfž 
východného svahu duny zachytili sídliskové 
objekty a priebeh priekopy z obdobia bole­
rázskej skupiny badenskej kultúry. To umož­
ňuje predpokladať, že tu s najväčšou prav­
depodobnosťou bolo opevnené eneolitické vý­
šinné sídlisko. Tak na tejto polohe, ako i v po­
lohe Arkuš II (obr. 1 - lokalita 4) sa preskúmali 
sídliskové komplexy z 12.-15. stor., ktorých in­
ventár na obidvoch lokalitách tvoril podstatnú 
časť nálezového fondu. Počas tretej etapy 

výskumných prác (apríl - máj 1992) sa preskúmala časť výšinného sídliska klasického stupňa mada­
rovskej kultúry v juhovýchodnej časti katastra obce Velké Zálužie. 

V predkladanom príspevku podávame zhodnotenie nálezových celkov z dvoch výskumov vo 
Velkom Cetíne, ktoré sa uskutočnili v priebehu prvej etapy predstihových výskumov, a to v polohe 
Pilišské (obr. 1 - lokalita la, b) a v polohe Jakubské (obr. 1 - lokalita 2a, b). 

Obr. 2. Veľký Cetín-Pilišski. Mapa lokality s vyznačenými sídliskami. 
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POLOHA PILIŠSKÉ 

Lokalita sa nachádza v severovýchodnej časti katastra obce, kde sa sídliskový areál rozkladá 
na najnižšom terasovitom stupni Iavobrežného svahu údolia, ktorým v smere S-J preteká potok (obr. 
2). Trasa pre výkop ryhy pretína la údolie od východu smerom na západ a v súčasnosti predstavuje 
najsevernejší zemný zásah do lokality. Pri budovaní tranzitného plynovodu sa z tejto polohy získali 
doklady o jej osídlení v priebehu mladšej doby halštatskej a vo včasnom stredoveku (Janek 1972). 

Na odhumusovanej ploche sa objekty sledovali v celkovej dfžke 280 m, a to od päty svahu, 
vzdialenej 35 m od dnešného koryta potoka východným smerom. Osídlenie sa v tomto úseku kon­
centrovalo predovšetkým na pozvoIna klesajúcom terasovitom stupni s minimálnym prevýšením 
terénu na úseku 165 m. Sídliskové objekty sa však nachádzali i na miernom svahu, a to až po jeho 
úpätie. Tri objekty z 11.-12. stor., z toho jedno obydlie, sa zistili aj na protilahlom západnom svahu, 
teda na pravobreží potoka pretekajúceho údolím. Situované boli v úseku dlhom 75 m od úpätia 
svahu, vzdialeného 40 m od koryta potoka. Tu sa však sídliskové objekty nachádzali iba na 
zvažujúcom sa teréne (obr. 2). 

, .. ' ~ .-. 
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Obr. 3. Veľký Cetín-Pi1išské. Misa tJ.denskej kulh1ry. 

Na obidvoch úbočiach a terasovitom stupni údolia sa preskúmalo 28 objektov a niekolko sa­
mostatne situovaných kolových jám v úseku dlhom 20 m. Podla rozmiestnenia jám na odkrytej 
ploche nebolo možné zrekonštruovať prípadný pôdorys, ktorý by predstavoval drevenú konštrukciu 
nadzemnej stavby. Z uvedeného počtu preskúmaných sídliskových objektov bolo 7 obydlí, 4 
zásobnicové jamy, dno kopulovitej pece, hlinisko a zvyšok tvorili jamy bez bližšieho určenia ich 
funkcie či následného využitia. Z chronologického hladiska patria preskúmané sídliskové objekty 

o 5em 
.~~--~--~~--~' 

Obr. 4. Veľký Cetín-Pílišské. Džbán a bronzová ihlica 
maďarovskej kultúry. 

mladšej dobe halštatskej - vekerzugskej sku­
pine (16 objektov), strednej dobe laténskej (5 
objektov), obdobiu 9.-10. stor. (3 objekty), 
11.-12. stor. (3 objekty) a jeden objekt nebolo 
možné chronologicky zaradiť. 

Podla nálezu keramiky zo zberu sa dá 
pred pokladať i osídlenie lokality v priebehu 
stredného eneolitu. V tesnej blízkosti objektu 
14 (vekerzugská skupina) sa pri začisťovaní 
odhumusovanej plochy našli črepy misy s lie­
vikovite roztvoreným okrajom, zdobeným na 
vnútornej strane zvislými žliabkami a s výzdo­
bou radom plytkých jamiek na lome tela (obr. 
3) . Je to doteraz ojedinelý nález badenskej 
kultúry z tejto plochy. Ani následným zberom 
v nami predpokladanom sídliskovom areáli sa 
nezískali ďalšie nálezy. 
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Pri prehlbovaní vrstvy 0-15 cm sa pri juhovýchodnom okraji objektu 14 (vekerzugská skupina) 
našiel v sekundárnom uložení džbánok s pásikovým uchom (obr. 4: 2) a bronzová ihlica s gulovitou, 
šikmo prevftanou hlavicou (obr. 4: I), patriace madarovskej kultúre_ Aj v tomto prípade ide o dote­
raz ojedinelý nález, umožňujúci predpokladať osídlenie polohy i v staršej dobe bronzovej. Nález ih­
lice spolu so džbánkom naznačuje, že v tomto prípade by azda mohlo ísf o inventár hrobu 
madarovskej kultúry, rozrušeného v mladšom období osídlenia lokality. 

' OPIS OBJEKTOV A NÁLEZOV 

Objekt 1 - jama (vekerzugsk-i skupina) 
V pôdoryse sa črtala jama obdížnikovitého tvaru so zaoblenejšou južnou stranou a s rozmermi 165x95 cm. V južnej, 

zahfbenejšej časti bol objekt kotlovite zapustený a steny boli zadlabané do bokov. V severnej časti boli steny zvislo zahfbené 
a dno sa zvažovalo na juh. Výplň tvorila sivohnedo sfarbená zemina, v ktorej sa nachádzali zvieracie kosti . Nad dnom sa za­
chytil plochý kameň a hrudy mazanice. 

Inventár 
1. Črepy z tela hrubostennej nádoby. 
2. Črepy z tela s hrotitou vypuklinou (obr. 11: 2). 
3. Črep z tela s podlhovastou, vodorovnou vypuklinou (obr. 11: 3). 
4. Črep z tela, zdobený vodorovným a zvislým riadkom šikmých, krátkych rýh; povrch vyhladený (obr. 11: 1). 
5. Okrajový črep, okraj vylUlutý, .roVJlo zrezaný. 
6.-19. Črepy nezdobených nádob. 
Objekt 2 - jama (vekerzugsk-i skupina) . 
Po vybratí sivolUledého zásypu sa črtala jama nepravidelného tvaru s lav6rovite zahfbenými stenami i dnom. V obsahu 

jamy sa nachádzal zlomok keramiky. 
Inventár 
1. Fragment dna hrncovitej nádoby. 
Objekt 3 - jama (vekerzugsk-i skupina) . 
Po začistenf sa zachytili obrysy objektu nepravidelného tvaru s rozmermi 440x440 cm, narušeného hlbším záberom 

bagra v jeho severozápadnej časti. Výplú vo vrstve 0-20 cm bola identická po celom priestore. Po vybratí tejto vrstvy sa v zá­
padnej časti zachytila plytko zahÍbená jama (časf 3A) nepravidelného tvaru. V severnej . časti bola dalšia jama oválneho tvaru so 
šikmo i zvislo zapustenými stenami a s dnom v hÍ. 115 cm (časf 3B), do ktorej bola zahÍbená jama kruhovitého tvaru s hruško­
vite profilovanými stenami (časf 3E). Vo východnej partii sa nachádzala iná jama oválneho tvaru so šikmo a v spodnej časti 
hruškovite zapustenýtni stenanú (časf 3C). V južnom úseku bola plytšie zahfbená jama kruhovito-oválneho pôdorysu (časf 3D) 
so šikmýnú stenanú a s dnom zvažujúcim sa k okraju. Z obsahu: 3A - troska a mazanica; 3B - zvieracie kosti a troska; 3c -
plochý pieskovcový kameú; 3D - brúsny kameň . 
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Inventár 
1.-10. Črepy nezdobených nádob. 
11 . Okraj hrncovitej nádoby (obr. 12: 14). 
12. Črep z tela hrncovitej nádoby s vodorovnýnl pretláčanýnl plastickým pásikom (obr. 11 : 5). 
13.-17. Okraje hrncovitých nádob (obr . 12: 10, 16). 
18. Odlúpnutá podlhovastá vypuklina z tela nádoby. 
19. Dno nádoby, povrch so zvislýnl prstovanfm - fahané zvislé IÍlúe. 
20. Okrajový črep tenkostenného džbánka. 
21. Hlinená kruhovitá podložka . 
22 .-23. Fragmenty nús so zatiahnutým okrajom (obr. 12: 8, 18). 
24. Fragment núsy s rovno zrezaným okrajom (obr. 12: 9). 
25.-27. Okrajové črepy nús so zatiahnutým okrajom. 
28.-32 . Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
33.-35. Črepy z tela nádob opatrených vypuklinanú. 
36. Okrajový črep cedidlovitej nádoby (obr. 11: 20) . 
37.-38. Fragmenty dna a tela nádob. 
39. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky s pretláčanýnl okrajom. 
40. Fragment núsy s vtiahnutýnl okrajom, vytočenej na kruhu (obr. 12: 15). 
41. Okrajový črep polguIovitej núsy. 
42. Okrajový črep nádoby vytočenej na kruhu. 
43. Črep z tela f1ašovitej(?) nádoby vytočenej na kruhu (obr. 11 : 6). 
44. Dno a časf tela nádoby vytočenej na kruhu (obr. 12: 12). 
45.-46. Fragmenty nús so zatiahnutýtn okrajom, vytočených na kruhu (obr. 12: 2,4). 
47. Okrajový črep hrncovitej nádoby (obr. 12: 11). 
48. Okrajový črep hrncovitej nádoby, zdobenej plytkou jamkou. 
49 . Črep núsy s vodorovným okrajom ústia (obr. 12: 6). 
50. Dno hrncovitej nádoby. 
51.-52. Zlomky hlinených kruhovitých podložiek, jeden s pretláčaným okrajom (obr. 12: 17, 19). 
53. Črep z tela flašovitej nádoby vytočenéj na kruhu; max. priemer vydutia 21 cm (obr. 11: 7). 
54. Črep núsy so zatiahnutým okrajom. 
55. Črep z dna nádoby vytočenej na kruhu. 
56. Dno hrncovitej nádoby. 
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57. Fragment misy so zatiahnutým okrajom (obr. 12: 3). 
58. Okrajový črep hrncovitej nádoby (obr. 12: 1). 
59. Črep z tela nádoby s pretláčaným plastickým pásikom na rozhraní tela a hrdla (obr. 12: 5). 
60. Črep z tela nádoby s masívnou vypuklinou (obr. 12: 13). 
61. Črep z tela nádoby, zdobenej zvislým a vodorovným radom vrypov (obr. 11: 4). 
62. Črep z tela nádoby, zdobenej pretláčaným plastickým pásikom. 
63. Črep z dna a tela hrncovitej nádoby (obr. 12: 7). 
64.-70. Hlinené prasIeny dvojk61úckého tvaru, niektoré iba fragmentárne zachované; v. 19-23 cm, max. priemer 2,5-3,1 

cm (obr. 18: 13). 
71 . Krúžok z bronzového drôtu (obr. 18: l). 
Objekt 4 - zásobnicová jama (vekerzugská skupina) 
Na povrchu mal objekt v pôdoryse neforelIUle kruhovitý tvar s rozmermi 110x130 cm. Steny boli do hlbky 45 cm zvisle 

zapustené a do híbky 80 cm sa rozširovali smerom do bokov. Dno bolo nerovné. Zásyp celého objektu tvorila sivohnedá zelIÚ­
na, v nej sa nachádzali aj zvieracie kosti. 

Inventár 
1. Okraj vázovitej nádoby s vylešteným povrchom (obr. ll : 10). 
2. Fragment okraja a tela vázovitej nádoby (obr. 13: 3). 
3. Fragment hlinenej kruhovitej podložky. 
4. Hlinená perla - korálik (obr. 18: 8). 
Objekt 5 - obydlie (vekerzugská skupina) 
Na začistenej ploche sa objekt nachádzal samostatne. Jeho pôdorys s max. rozmermi 380x340 cm prip0IlÚnal päfuholník 

s krivýnú obrysnú (obr. 33: 1). Steny boli zošikmené smerom k prehnutému a do stredu sa zvažujúcemu dnu - podlahe obydlia; 
na väčšej časti sa zachovalo pôvodné vymazalúe. Podlaha bola nerovná a mala viaceré zallfbeniny. V strednej časti, bližšie k se­
vernej stene, sa nachádzala kolová jama, ktorej dno bolo v híbke 93 an od úrovne začistenej plochy. V juhovýchodnej časti 
obydlia sa na dne zachytili dve jamy, oválna (s rozmernú 140x70 an) a kruhovitá (s priemerom 110 cm), ktoré boli zahfbené 
35-40 a 80 cm pod podlahu. Pri severnej stene sa v híbke 10-25 cm nachádzali dva rozmernejšie ploché kamene. Zásyp celého 
obydlia, ako i obidvoch zahíbených jám tvorila sivo sfarbená sypká až prachová zemina. V juhovýchodnej zallfbenej časti, 
pozdÍž steny obydlia, sa tiahol pás červenohnedej zeminy, 15 cm hrubý a 35 cm široký. Z obsahu objektu sa získali zvieracie 
kosti a hrudy mazanice. 

Inventár 
1.-2. Okrajové črepy hrncovitých nádob s profilovaným hrdlom (obr. 13: 9). 
3. Črep misy s vtiahnutým okrajom. 
4.-5. Dná nádob. 
6. Črep z tela, zdobený radom vrypov (obr. 11: 19). 
7. Fragment okraja hrncovitej nádoby (obr. 13: 15). 
8. Okrajový črep hrncovitej nádoby (obr. 13: 2). 
9. Okrajový črep hrncovitej nádoby s hrotitou vypuklinou (obr. 13: 11). 
10.-11. Okraje hmcovitých nádob. 
12.-13 . Fragmenty nús s dovmítra vtiahnutým okrajom. 
14.-15. Okraje hrncovitých nádob s vodorovným pretláčaným pásikom (obr. 11: 14). 
16. Črep z tela s jazykovitou vypuklinou - výčnelkom. 
17. Črep z tela hrncovitej(?) nádoby s oblúkovitou vypuklinou (obr. 13: 12). 
18. Črep z tela nádoby s pretlačeným vodorovným výčnelkom (obr. 11 : 18). 
19. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
20.-23. Dná nádob. 
24. Okraj hrncovitej nádoby. 
25. fragment misy so zatiahnutým okrajom. 
26. Okraj hrncovitej nádoby s hrotitou vypuklinou (obr. 13: 14). 
27. Črep z tela hrncovitej(?) nádoby s oblúkovitou vypuklinou (obr. 13: 13). 
28. Črep z tela nádoby zdobenej vodorovným radom vrypov (obr. 11 : 8). 
29 .-30. Dná fJašovitých(?) nádob, vytočených na kruhu (obr. 11: 11). 
31.-32 . Črepy z tiel tenkostenných dž bánkov, vytočených na kruhu . 
33. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
34. Čree z tela džbánkovitej ná duby, vy točenej na kruhu (obr. 11 : 15). 
35.-36. Crepy z tiel hrncovitých nádob s vodorovným pretláčaným plastickým pásikom (obr. 11: 21). 
37. Okraj šálky s tuhovaným povrchom (obr. 13: 1). 
38.-40 . Črepy nús so zatiahnu tým okrajollI. 
41. Okraj hrncovitej nádoby s rozlvoreným ústím. 
42. Okrajový črep hrubostelUlej nádoby. 
43 . Črep z tela cedidla. 
44. Črep z lela nádoby s jazykovitým výčnelkom. 
45 .-46. Okrajové črepy fJašovilých nádob (obr. 13: 5). 
47. Fragmenl misy so zaliahnulým okrajom. 
48.-50. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
SL-52 . Pásikové uchá džbánkov. 
53. Dno nádoby vytočenej na kruhu (obr. 11 : 12). 
54. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
55. Okraj hrncovilej nádoby s hrotilou vypuklinou (obr. 13: 16). 
56. Okraj hrncovilej nádoby s pretlá čaným pásikom. 
57.-61. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
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62. Fragment misy s roztvoreným ústím (obr. 13: 4). 
63. Fragment misy so zatiahnutým okrajom, vytočenej na kruhu (obr. 13: 6). 
64. Zlomok hrdla a tela džbánka s odlomeným pásikovým uchom, vytočeného na kruhu (obr. 11: 9). 
65. Črep z tela nádoby s pretláčaným pásikom. 
66. Zlomky hlinenej kruhovitej podložky. 
67. Okraj hrncovitej nádoby. 
68. Okrajový črep hrncovitej nádoby s hrotitou vypuklinou a vodorovným radom vrypov pod zhrubnutým okrajom 

(obr. 14: 1). 
69. Gombík pokrievky (obr. 11: 16). 
70. Črep z tela džbánka vytočeného na kruhu (obr . 13: 8). 
71. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
72. Fragment misy so zatiahnutým okrajom. 
73. Fragment misy so zosilneným okrajom. 
74. Okraj hrncovitej nádoby. 
75. Fragment misy so zatiahnutým okrajom. 
76.-77. Okrajové črepy DÚS. 

78. Fragment hlinenej kruhovitej podložky. 
79 . Okraj vázovitej nádoby (obr. 13: 10). 
80. Misa so zatiahnutým okrajom (obr. 13: 7) . 
81.-82. Okrajové črepy DÚS. 

83. Fragment nohy z misy na nôžke, vytočenej na kruhu (obr. 11 : 13). 
84. Fragment tela fIašovitej(?) nádoby, vytočenej na kruhu (obr. 14: 3). 
85. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
86.-88. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
89. Črep nádoby s odlomeným výčnelkom. 
90. Črep z tela džbánka vytočeného na kruhu (obr. 11: 17). 
91. Fragment dna misy. 
92 .-93 . Hlinené prasIeny dvojkónického tvaru; v. 3,1 a 2,5 cm, max . priemer 3 a 2,9 cm (obr. 18: 7, 18). 
94. Kostené koliesko; priemer 2,9 cm (obr. 18: 11). . 
Objekt 6 - jama (vekerzugská skupina) 
Po začisteiÚ sa zachytil pôdorys nepravidelného pozdížnehotvaru s rozmermi 120x80 cm. Ide o plytko zahfbenú jamu 

so šikmými stenami i dnom, ktorej výplňou bola svetlohnedo sfarbená zemina. 
Inventár 
1.-6. Črepy z tela nádob. 
Objekt 7 - obydlie (vekerzugská skupina) 
Na odhumusovanej ploche sa objekt nachádzal samostatne. V pôdoryse mal päfuholníkovitý tvar so zaoblenými obrys­

mi, ktoré priponúnajú i objekt kruhovitého tvaru (obr . 33: 2). Iba juhovýchodná, najkratšia stena bola rovná a ohraničovala 
priestor ohniska - pece. Rozmery obydlia 360x360 cm. Steny boli zvislo zapustené do podložia, dno bolo vodorovné. Na pod­
lahe podstatnej časti obydlia sa zachoval troj- až päfcentimetrový výmaz. Do podlahy bolo vyhÍbených viacero kolových jamiek 
s priemerom do 10 cm a s maximálnou hÍbkou 15 cm . Nachádzali sa temer po celom priestore obydlia (obr. 19: 1). Konštrukciu 
dokladali dve kolové jamy, unúestnené pri strede východnej a západnej steny. Okrem nich sa v južnej časti obydlia nachádzali 
ďalšie dve kolové jamy. V juhovýchodnej časti sa zasa zistili dve jamy kruhovitého a oválneho tvaru, nerovnako zahÍbené pod 
úroveň podlahy. V tejto časti obydlia bolo umiestnené ohnisko. Nasvedčuje tomu výplií v spodnej vrstve - prepálená popolo­
vitá, červenohnedo zafarbená zemina. V nej sa nachádzali aj hrudy mazanice. Výplňou celého objektu bola sivá, velmi sypká až 
prachová zemina . Vo vrstve tesne nad podlahou sa nachádzali drevné uhlíky. Okrem nich sa v obydlí hojne vyskytovali aj 
zvieracie kosti. 
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Inventár 
1. Fragment misy so zatiahnutým okrajom. 
2.-3. Okrajové črepy hrncovitých nádob s rovno zrezaným okrajom. 
4. Črep z tela nádoby s vypuklinou (obr. 14: 20). 
5. Okraj hrncovitej nádoby s roztvoreným ústím a plastickým profilovaným pásikom (obr. 14: 9). 
6.-9 . Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
10. Okrajový črep polgulovitej misy. 
11. Črep hrncovitej nádoby s rovno zrezaným okrajom a so šikmo pretláčaným pásikom pod lúm (obr. 14: 7). 
12 . Okraj hrncovitej nádoby s roztvoreným ústím (obr. 14: 10). 
13. Zlomok misy s vtiahnutým okrajom. 
14. Dno nádoby. 
15. Okraj a črep z tela hrncovitej nádoby, zdobenej vodorovným radom plytkých janúek (obr. 14: 11). 
16. Črep z tela nádoby s výčnelkami v tvare poloblúka. 
17. Črep núsy so zatiahnutým okrajom (obr. 14: 6). 
18. Okrajový črep s roztvoreným ústím (obr. 14: 4). 
19. Okrajový črep hrncovitej nádoby s prerezávaným plastickým pásikom (obr. 14: 5). 
20. Črepy z tela hrncovitej nádoby. 
21 . Okrajový črep núsy. 
22. Črep z tela masívnej nádoby s jazykovitým výčnelkom. 
23. Dno a črepy z tela hrncovitej nádoby. 
24. Okrajový črep hrncovitej nádoby so zvislou vypuklinou pod ústím (obr. 14: 8). 
25. Okrajový črep misy (obr. 14: 2). 
26. Hlinené závažie. 
27. Hlinená cievka - prasien; v. 3,6 cm, priemer okraja 3,1 cm, priemer otvoru 0,7 CI1\, Š. 2,3 cm (obr. 18: 19). 
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Objekt 8A a 88 - ziisobnicov~ jamy (vekerzugskii skupina) 
Podla identickej výplne sa predpokladalo, že ide o jeden objekt. Pri vyberaIÚ južnej časti sa v zachytenom profile rozlíši­

li dve jamy, nerovnako zapustené do podložia. Objekt 8A mal v pôdoryse mierne oválny tvar s rozmermi 22Ox240 cm. Steny 
boli šikmo zahlbené. Dno v hlbke 104 cm bolo vodorovné a ploché. V zásype šedo sfarbenou prachovou zeminou sa nachádzali 
zvieracie kosti, troska a hrudy mazanice, a to vo vrstve nad dnom. Objekt 8B mal oválny pôdorys s rozmermi 26Ox120 cm. 
Steny boli šikmo alebo zvislo zapustené do podložia. Dno v hlbke 62 cm sa mierne zvažovalo k jednému okraju. Výplňou bola 
šedo sfarbená prachová zemina, v ktorej sa vyskytovali zvieracie kosti a hrudy mazanice. 

Inventár objektu 8A 
1.-10. Črepy z tiel nádob. 
11 . Zlomok hlinenej kruhovitej podložky s pretláčaným okrajom. 
12. Okrajový črep hrncovitej nádoby s vodorovným radom jamiek (obr. 14: 19). 
13. Fragment misy so zaobleným hrdlom a pretláčaným pásikom pod okrajom (obr. 14: 17). 
14. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
15.-17. Okraje hrncovitých nádob. 
18.-19 . Fragmenty uús so zatiahnu tým okrajom. 
20. Okrajový črep džbánka vytočeného na kruhu. 
21. Zlomok ucha oválneho prierezu zo džbánka (obr. 14: 15). 
22 . Črep z tela misy vytočenej na kruhu (obr . 14: 14). 
23.-25. Okraje hrncovitých nádob. 
26. Črep z tela dvojk6nickej nádoby s jazykovitým výčnelkom (obr. 14: 21) . 
27. Črep z tela nádoby zdobenej zvislými ryhami (obr. 14: 12). 
28. Okrajový črep hrncovitej nádoby. 
29 . Črep z dna a tela hrncovitej nádoby. 
30. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
31. Črepy z vydutia rozmernej nádoby. 
32.-33. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
34. Dno a časf tela hrncovitej nádoby (obr. 14: 16). 
35. Okrajový črep hrncovitej nádoby s poloblúkovitou vypuklinou pod rovno zrezaným okrajom (obr. 14: 18). 
36. Fragment misy so zatiahnutým okrajom (obr. 14: 13). 
37.-38. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
39.-42 . Fragmenty uús so zatiahnu tým okrajom. 
43.-44. Okrajové črepy džbánkov vytočených na kruhu. 
45. Opracovaný kameň. 
46. Tri kostené koráliky odlišného tvaru (obr. 18: 6). 
47. Téglik; zach. v. 3,4 cm, priemer dna 2,9 cm (obr. 18: 21). 
48. Hlinený prasien dvojk6nického tvaru; v. 2,3 cm, max. Š. 3,5 cm. 
Inventár objektu 8B 
1. Črep z tela tenkostennej nádoby vytočenej na kruhu. 
2. Fragment misy so zatiahnutým okrajom (obr. 15: 2). 
3.-5. Okraje hrncovitých nádob. 
6. Črep z tela hrncovitej nádoby s pretláčaným plastickým pásikom. 
Objekt 9 - obydlie, 9A - jama (vekerzugskii skupina) 
Na odhumusovanej ploche sa tento objekt nachádzal tesne vedIa objektov 8A a 8B. Charakterizovala ho výrazne šedo 

sfarbená zemina . Postupným vyberaIÚm južnej časti sa v hÍbke 10 cm zachytil výmaz podlahy obydlia. V juhovýchodnej časti 
sa pod podlahou nachádzala i zahibená nevelká jama s nepravidelným pôdorysom. Pri vyberaIÚ zásypu v severozápadnej časti 
sa zistila zahÍbená rozmerná jama (označená ako časf 9A). V tejto časti sa dalo sledovať prerušenie výmazu podlahy obydlia. 
Pôdorys objektu 9 mal Qeho preskúmaná časf) rozmery 380x360 cm; v severnej partii čiastočne zasahoval pod neodhumuso­
vanú plochu a nebolo možné zachytiť jeho okraj. Zásypom bola šedo sfarbená sypká až prachová zemina, ktorá čiastočne 
vypiňala i zahibenú jamu v severovýchodnom rohu obydlia. Táto jama mala v pôdoryse oválny tvar (obr. 19: 2). Jej steny mali 
v severnej časti hruškovitý tvar, na rozdiel od južnej, kde boli v strednej partii stupIlOvité upravené. Do hÍbky 80 cm tvorila 
výplň šedá zemina, pod ktorou sa nachádzala vrstva hnedo až svetlohnedo sfarbenej zeminy. V južnej časti dna jamy opäť bola 
šedo sfarbená zenúna. Z obsahu sa získali zvieracie kosti, hrudy mazanice, fragment žarnova a drevné uhlíky. 

Inventár 
1. Okrajový črep hrncovitej nádoby s pretláčaným plastickým pásikom (obr. 16: 1). 
2.-3. Črepy misy so zatiahnu tým okrajom (obr. 16: 7). 
4.-5. Okraje hrncovitých nádob. 
6. Okraj džbánka vytočeného na kruhu. 
7. Pásikové ucho. 
8. Črep z tela nádoby vytočenej na kruhu. 
9. Črep z tela nádoby s jazykovitým výčnelkom. 
10. Okrajový črep hrncovitej nádoby s vodorovným radom janúek (obr . 16: 6). 
11. Fragment misy so zatialmutým okrajom (obr. 15: 17). 
12.-13. Črepy z tela nádob s jazykovitým výčnelkom. 
14.-15. Okraje hrncovitých nádob. 
16. Črep z tela nádoby zdobenej vodorovnýnú žliabkanú (obr . 15: 9). 
17. Črep z tela hrncovitej nádoby s poloblúkovitou vypuklinou (obr . 16: 8). 
18. Črep z tela nádoby vytočenej na kruhu (obr . 16: 12). 
19 . Črep z tela tenkostennej nádoby vytočenej na kruhu. 
20.-21. Okrajové črepy vázovitých nádob (obr. 16: 4). 
22 .-24. Fragmenty nús so zatiahnutým okrajom (obr. 16: 5). 
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25.-26. Črepy z tela nádoby s jazykovitým výčnelkom. 
27. Črep z tela nádoby vytočenej na kruhu; sivá keramika (obr. 15: ll). 
28. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky s pretláčaným okrajom. 
29 . Črep z tela nádoby vytočenej na kruhu; sivá keranúka (obr. 15: 10). 
30. Dno nádoby vytočenej na kruhu (obr. 15: 8). 
31.-36. Okrajové črepy hrncovitých nádob, jeden s ulomenou podlhovastou vypuklinou (obr. 16: 3). 
37.-38. Fragmenty oús so zatiahnutým okrajom (obr. 16: 14). 
39. Črep z tela nádoby s hrotitou vypuklinou. 
40.-41. Okraje hrncovitých nádob. 
42. Okrajový črep cedidlovitej nádoby. 
43.-49. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
50.-51. Fragmenty oús so zatiahnutým okrajom. 
52 . Črep z tela nádoby s podlhovastou vypuklinou. 
53.-54. Zlomky pásikových úch. 
55. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
56 . Fragment núsy so zatiahnutým okrajom (obr . 16: 9) . 
57.-61. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
62. Črep z tela hrncovitej nádoby s pretláčaným plastickým pásikom (obr. 15: 16). 
63. Črep z tela s vodorovným plastickým pásikom s plytkýnú jamkami (obr. 16: 2). 
64. Ulomený gombík nad pásikovým uchom šálky (obr . 15: 3). 
65. Okrajový črep oúsy s výraznýnl lomom na rozhraní hrdla a tela (obr. 15: 4). 
66.-67. Zlomky pásikových úch džbánkov. 
68.-72. Fragmenty nús so zatiahnutým okrajom. 
73.-76. Črepy z tiel džbánkov vytočených na kruhu. 
77. Zlomok pásikového ucha džbánka. 
78. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
79.-82 . Okraje hrncovitých nádob, jeden s pretláčaným plastickýnl pásikom. 
83. Fragment núsy so zatiahnutým ústím. 
84. Črep z tela hrncovitej nádoby s radom plytkých janúek. 
85 . Okraj hrncovitej nádoby s vypuklinou a vodorovným radom janúek (obr. 15: 13). 
86. Črep z tela nádoby s pretláčanýnl pásikom (obr. 15: 14). 
87. Okraj cedidlovitej nádoby (obr. 15: 7). 
88.-89. Zlomky pásikových úch džbánkov. 
90. Fragment tela nádoby z tuhového materiálu. 
91. Fragment núsy so zatiahnutým okrajom (obr. 15: 5). 
92 . Črep z tela a hrdla džbánka (obr. 15: 18). 
93.-94. Dvojkónické hlinené prasieny; v . 2,2 a 2,4 cm, max. priemer 2,8 a 2,7 cm (obr. 18: 10). 
95.-96. Fragmentárne zachované hlinené prasieny. 
97. Bronzový krúžok (obr. 18: 12) a bronzová ihla (obr . 18: 4). 
98.-99. Ploché hlinené kolieska (obr. 18: 15, 16). 
100. Hlinený gombík; priemer 3,7 cm, hr. 0,9 an (obr. 18: 17). 
101. Železný nožík; dÍ. 6,3 cm (obr. 18: 5). 
102. Opracovaný kameií. - brúsik. 
Inventár zo zahlbenej jamy 9A 
l. Okrajový črep hrncovitej nádoby s vypuklinou a vodorovnýnl radom vrypov (obr. 16: 10). 
2. Okrajový črep hrncovitej nádoby s pretláčaným pásikom (obr. 16: 11). 
3. Okraj flašovitej nádoby (obr. 15: 6). 
4.-5. Okraje hrncovitých nádob. 
6.-7. Fragmenty nús so zatiahnIltým okrajom (obr . 15: 1). 
8. Črep z tela núsy so zatiahnutým okrajom. 
9.-12. Dná nádob. 
13. Zlomok pásikového ucha džbánka s tllhovaným povrchom. 
Objekt 10 - jama (vekerzugská skupina) . 
Jama mala kruhovitý pôdorys s priemerom 70' cm, zvislé steny a vodorovné dno. Bližšie k južnému okraju bola zahÍbená 

dalšia jama kruhovitého tvaru s priemerom 30 an. Zásyp tvorila hnedo sfarbená zemina. 
Inventár 
1. Fragment misy so zatiahnutým okrajom (obr. 16: 15). 
Objekt 11 - jama (vekerzugská skupina) 
V pôdoryse mal objekt ovál ny tvar s rozmernú 65x50 cm, zvisle zahÍbené steny a prehnuté dno. Výplií.ou bola šedohne-

do sfarbená zemina . 
Inventár 
l. Črep z tela rozmernejšej nádoby s od lomeným masívnym výčnelkom (obr. 16: 13). 
2. Črep z tela nádoby. 
Objekt 12 - jama (vekerzugská skupina) 
Objekt mal ntierne nepravidelný oválny pôdorys s rozmernti 165xl00 ml. Dlhšou osou bol orientovaný v smere S-J. 

Steny boli šikmo zahÍbené smerom k vodorovnému dnu. V zásype, ktorý tvorila šedo sfarbená zenúna, sa vyskytli zvieracie 
kosti a zlomky mazalúce. 

Inventár 
l. Fragment dna nádoby. 
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Objekt 13 - jama (veker:z:ugsU skupina) 
Jama uúerne nepravidelného oválneho tvaru s rozmeruú 180x95 cm sa nachádzala tesne pri južnom okraji objektU 12 

a mala s ním zhodnú orientáciu. Steny boli šikmo zahlbené a dno bolo vodorovné. V hnedošedo sfarbenej zemine sa nachádzali 
zvieracie kosti a hrudy mazanice. 

Inventár 
1.-5. Črepy z tiel nádob. 
Objekt 14 - hlinisko (veker:z:ugsU skupina) 
Na začistenej ploche sa dala sledovaf podstatná časf rozmerného objektu, ktorého dÍžka v smere V-Z bola 780 cm, za­

chytená šírka v smere S-J 580 cm. V celej dÍŽke sa obrysy objektu zachytili iba v južnej časti, v západnom a vo východnom 
úseku iba čiastočne. Severná, nedoskÚIDaná časf objektu zasahovala mimo odhumusovanej plochy. Z rozmerného hliniska sa 
preskúmala južná a stredná časf . Podla zachytených obrysov malo nepravidelný tvar s rozdielne zaobleným okrajom. Steny sa 
v hornej časti lievikovite zužovali a v dolnej kuželovite rozširovali. Dno, ktorého úroveň sa pohybovala od 120 až do 185 cm, 
bolo nerovné. Výplň objektu tvorUa vo vrstve 0-40 cm čierno sfarbená zemina. Pod touto vrstvou sa striedali nerovnako hrubé 
vrstvy svetlohnedej so žltohnedou až žltou piesčitou zeminou. Podla jednotlivých profilov ide o jamu nerovnomerne zasýpanú. 
Z obsahu sa získali zvieracie kosti, zlomky trosky, kamenný žarnova drevné uhlíky. 

Inventár 
1. Fragment uúsy so zatiahnutým okrajom, vytočenej na kruhu; povrch s engobou (obr. 17: 1). 
2. Zlomok ucha džbánka vytočeného na kruhu. 
3.-5. Fragmenty mís so zatiahnutým okrajom. 
6. Okraj džbánka vytočeného na kruhu (obr. 17: 17). 
7. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
8.-13. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
14. Črep z tela nádoby s trojicou hrotitých výčnelkov (obr. 17: 5). 
15. Črep z tela s jazykovitým výčnelkom. 
16. Črep z tela situly so zvislým hrebeňovarum (obr. 17: 21). 
17.-18. Okraje tenkostenných džbánkov, vytočených na kruhu. 
l? Fragment uúsy vytočenej na kr-uhu. 
20. Okrajové črepy hrncovitej nádoby. 
21. Fragment tenkostenného džbánka s dvojk6nickým telom, vytočeného na kruhu (obr. 17: 8). 
22 . Okrajový črep uúsy. 
23. Črep z tela vydutia džbánka vytočeného na kruhu (obr. 17: 9). 
24. Črep z hrdla nádoby s tuhovaným povrchom. 
25.-27. Fragmenty hrncovitých nádob s vyhnutým okrajom. 
28. Fragment malej polgulovitej uúsy (obr. 17: 19). 
29. Čree z tela nádoby zdobenej plastickým pásikom a kruhovitou vypuklinou (obr. 17: 22). 
30.-31. érepy z tela tenkostenných džbánkov vytočených na kruhu. 
32.-33. Fragmenty IruS so zatiaimutým okrajom. 
34. Črep z tela dvojk6nickej šálky; nad lomom šikmé, od seba idúce žliabky; povrch vyleštený (obr. 20: 2). 
35. Zlomok pásikového ucha džbánka. 
36. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
37. Okraj tenkosteJmého džbánka. 
38.-46. Okraje hrncovitých nádob. 
47. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky s pretláčaným okrajom. 
48. Črep z tela vakovitej nádoby. 
49. Okrajový (Tep nádoby typu Kruglik, vytočenej na kruhu (obr . 17: 11). 
50. Črep z tela situlovitej nádoby (obr. 20: 8). 
51. Okrajový črep hrncovitej nádoby (obr. 17: 6). 
52. Fragment misy so zatiahnu tým okrajom a pretláčaným plastickým pásikom nad lomom (obr. 17: 3). 
53 .-55 . Fragmenty nús so zatiahnu tým okrajom. 
56 . Črep z tela vakovitej nádoby. 
57. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky s pretláčaným okrajom (obr. 17: 20). 
58. Okrajový črep vázovitej nádoby (obr. 17: 23). 
59.-69. Fragmenty llÚS so zatiahnutým okrajom. 
70.-75. Okraje hrncovitých nádob. 
76.-77. Črepy z tela hrubostenných nádob s pretláčaným plastickým pásikom. 
78. Zlomok prstencovitého dna nádoby vytočenej na kruhu (obr. 17: 14). 
79.-81. Zlomky hlinených kruhovitých podložiek, jedna s pretláčaným okrajom. 
82. Črep z tela šálky zdobenej nad lomom tela zvislými žliabkanú (obr. 20: 1). 
83.-86. Okrajové črepy hrncovitých nádob. 
87.-88. Fragmenty nús so zatiaimutým okrajom. 
89. Črep z tela hrncovitej nádoby s pretláčaným plastickým pásikom (obr . 17: 2). 
90. Dno nádoby vy točenej na kruhu (obr. 17: 16). 
91. Okraj vázovitej nádoby, vytočenej na kruhu (obr. 17: 13). 
92. Okraj hrncovitej nádoby. 
93.-96. Fragmenty llÚS so zatiahnutým okrajom (obr. 17: 12). 
97. Črep z tela nádoby s jazykovitým výčnelkom na lome dvojk6nického tela. 
98. Črep z tela hrncovitej nádoby s pretláčaným plastickým pásikom. 
99. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
100. Okraj vázovitej nádoby. 
101. Fragment misy so zatiahnutým okrajom. 
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102. Okraj a dno misy s roztvoreným ústím, vytočenej na kruhu (obr. 17: 10). 
103.-104. Okrajové črepy vázovitých nádob. 
105.-107. Okraje hmcovitých nádob. 
108. Črep z dvojk6nického tela šálky, zdobenej zvislými žliabkami a hrotitým výčnelkom na lome (obr. 17: 4). 
109. Črep z tela nádoby s jazykovitým výčnelkom. 
110. Zlomok hlinenej kruhovitej podložky. 
111. Fragment misy so zatiahnutým okrajom, vytočenej na kruhu (obr. 17: 7). 
112.-113. Fragmenty fiÚs so zatiahnutým okrajom. 
114. Okraj hrncovitej nádoby s hrotitým výčnelkom (obr. 17: 15). 
115. Okraj hmcovitej nádoby s reparačnou dierkou. 
116.-118. Hlinené prasieny dvojk6nického tvaru; v . 2, 2,6 a 2,4 cm, max. priemer 3, 3,3 a 2,9 cm (obr. 18: 14). 
119. Bronzový profilovaný korálik; di. 1,3 cm, priemer 0,9 cm (obr. 18: 2). . 
120. Špirálka z bronzového drôtu; di. 1,5 cm, priemer 0,5 cm (obr. 18: 3). 
121. Fragment hlineného dvojk6nického prasienu. 
122. Hlinené koliesko, po okraji zdobené (obr. 18: 12). 
123. Hlinené koliesko s dierkou. 
124. Železný nožík; di. 6 cm (obr. 18: 9). 
125.-126. Fragmenty železných predmetov. 
Objekt 15 - obydlie (stredná. doba laténska) 
Na odhumusovanej ploche sa zachovala iba časf výmazu podlahy s rozmermi 160x90 cm. Do výmazu boli zahlbené 

malé kolové jamy s maximálnym priemerom 10 cm a hfbkou do 15 cm pod úroveň podlahy. Podla zachovaného stavu terénu 
bolo dno iba minimálne zahÍbené do podložia. Nad zachovanou časfou, nezničenou zemnými prácami, sa zistila tenká vrstva 
hnedo sfarbenej zeminy. V nej sa nachádzali aj zvieracie kosti . 

Inventár 
1. Okrajový črep vázovitej nádoby (obr. 20: 5). 
2. Okraj tenkostennej vázovitej nádoby s nánosom tuhy na povrchu (obr. 20: 4). 
3. Črep z tela misy s nánosom tuhy na vonkajšej i vnútornej strane. 
4. Hlinený prasien dvojk6nického tvaru (obr. 5: 6). 
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Obr. 5. Veľký Cetfn-Pilišské. 1-5, 7-12 - objekt 21; 6 - objekt 15; 13-16 - objekt 22 . 

Objekt 16 - jama (stredná. doba laténska) 
V pôdoryse mala jama oválny tvar s rozmermi 205x90 cm. Do podložia bola lav6rovite vyhÍbená . Jej zásypom bola 

hnedo sfarbená zemina. Z výplne sa získali aj drobné zlomky mazanice. 
Inventár 
1. Okrajový črep misy (obr . 20: 6). 
2. Črep z tela tuhovej situly, zdobenej radom vpichov tvaru C, ohraničených šikmo žliabkovaným - tordovaným plas­

tickým pásikom, so zvislo hrebeňovaným telom (obr . 20: 3). 
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Objekt 17 - jama (stredn' doba lat~nska) 
Objekt mal nepravidelný pôdorys s rozmermi 180x130 cm. Steny boli zošikmené a dno stupňovite zahlbované. Z.tsyp 

tvorila čiernohnedo sfarbená zemina. 
Inventár 
1. Fragment misy s dvojk6nicky tvarovaným telom; materiál jemne plavený (obr. 20: 7). 
Objekt 18 - jama (nedatovaný) 
Jama s oválnym pôdorysom 12Ox80 cm bola plytko lav6rovite zahfbená do podložia. Výplň tvorila hnedá zemina. 
Nálezy sa z nej nezískali. 
Objekt 19 - jama (9.-10. stor.) 
Po začistelÚ sa črtali obrysy jamy kruhovitého pôdorysu s priemerom 160 cm. Steny i dno boli nerovnomerne zahlbo­

vané do podložia. V severnej, zahtbenejšej časti tvorila zásyp šedo sfarbená a v južnej, plytšej časti hnedo sfarbená zemina. 
V te~o partii sa nálezy nevyskytovali. Zo severnejšej sa získali aj zvieracie kosti. 

Inventár 
1. Črtp z tela hrncovitej nádoby so zvyškom rytej viacnásobnej vlnovky. 
2.-3. érepy z tela hrncovitých nádob so zväzkom vodorovných rýh. 
Objekt 20 - dsobnicod jama (9.-10. stor.) 
Na povrchu sa objekt črtal ako jama kruhovitého pôdorysu s priemerom 90 cm. V hornej časti boli steny zvislé a v dol­

nej hruškovite zahfbené, s max. priemerom 120 cm. Dno bolo hrotito upravené. Zásyp objektu tvorila hnedo sfarbená ilovitá 
zemina zmiešaná so zlomkami mazanice. 

Inventár 
1.-13. Nevýrazné črepy z tiel hrncovitých nádob, nezdobené. 
Objekt 21 - obydlie (stredn' doba lat~nska) 
ObdÍžnikovitý pôdorys s rozmermi 510x330 cm sa zachytil v hnedom podloží priamo pri päte osídleného svahu. 

PozdÍžnou osou bol objekt orientovaný v smere V-Z. Jeho severovýchodný roh sa nedoskúmal - zasahoval pod neodhumuso­
vanú plochu, na ktorej v tom čase bolo položené potrubie. Steny šikmo smerovali k vodorovnému dnu, ktorého úroveň sa 
pohybovala v rozmedzí 65-75 cm - dlhšou osou proti svahu. Pri strede oboch užších stien sa nachádzala kolová jama s prieme­
rom 22, resp. 32 cm. Pri východnej, kratšej stene sa zistili ďalšie dve kolové jamy minimálne zallÍbené pod úroveň podlal\y. 
PozdÍž južnej steny obydlia sa zachovala lavica s kolovou jamou, zhruba v jej strede (obr. 19: 3; 33: 3). Zásypom bola čiernohne­
do sfarbená, miestami až s podložím identická zemina. V blízkosti stien bola glejovitá, odlupujúca sa v hrudách. Z obsahu sa 
získali zvieracie kosti, troska, plochý kameň, zlomky mazanice a drevné uhlíky. 

Inventár 
1. Okraj hrncovitej nádoby s lištou delenou šikmými zárezmi (obr. 20: 9). 
2. Črep z tela tuhovej situly s lištou s vetvičkovitým ornamentom (obr. 20: 10). 
3. Črep z tela tuhovej situly s lištou zdobenou šikmýrni radmi vpichov (obr. 20: 11). 
4. Fragment okraja misovitej(?) nádoby (obr. 20: 12). 
5. Okraje vázovitých nádob (obr. 20: 13,14). 
6. Okrajové črepy situlovitých hrncov (obr. 20: 17-24). 
7. Okraje tuhových sitúl (obr. 20: 26, 28,29), bez tuhy, šedé (obr. 20: 27) alebo hnedožlté (obr. 20: 30). 
8. Okraje vázovitých nádob s roztvorenýrn ústím (obr. 20: 32,33). 
9. Okraje situlovitých hrncov s oválnym okrajom (obr . 20: 34-37). 
10. Fragmenty okrajov amIorovitých nádob (obr . 5: 1, 2). 
11. Okraje polguIovitých nús (obr. 5: 3, 4). 
12. Fragn\enty nús s profilovaným okrajom (obr. 5: 10-12). 
13. Kolieska z črepov (obr. 5: 5; 20: 15, 16, 25, 31). 
14. Zlomky z troch bronzových náramkov (obr. 6: 5,6, 8). 
15. Zlomok skleneného náramku (obr . 6: 4). 
16. Tri ihly bronzových spôn (obr. 6: 3, 7, 9) . 
17. Zlomky štyroch hlinených praslenov. 
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Obr. 6. Veľký Cetín-Pilišské. 1 - objekt 22; 2-9 - objekt 21 . 
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18. Fragmenty neurčiteIných železných predmetov. 
Objekt 22 - zemnica (stredná doba lat~nska) 
Na začistenej ploche pri päte osídleného svahu sa v hnedom podloží črtali obrysy objektu obdÍžnikovitého pôdorysu, 

a to zretelnejšie v jeho východnej časti. Orientácia v smere V-Z bola rovnaká s objektom 21. Rozmery maJ objekt zhruba zhodné 
- 520x310 cm. Steny boli šikmo zahfbené do podložia, v západnej časti viac rozrušené zemnými prácami. Dno bolo tvrdé a vo­
dorovné. PozdÍž južnej steny sa zachytila lavica, a to iba v strednej a vo východnej I"asti objektu . Pri strede východnej steny sa 
nachádzala kolová jama s priemerom 46 cm, zaJlÍbená 25 cm pod úroveň podlahy. Pri západnej stene sa na ploche lxl mnašla 
skupina najmenej 24 hlinených ihlancovitých závaží (obr. 19: 2; 33: 4). Zásyp celej zemnice tvorila hnedočierno sfarbená, značne 
tvrdá a miestami až glejovitá zemina. Zhruba V strede lavice bola vo včasnom stredoveku vybudovaná kopulovitá pec. Z obsa­
hu objektu sa získali zvieracie kosti, troska a hrudky mazanice. 

Inventár 
1. Okraj amforovitej nádoby (obr. 5: 13). . 
2. Črep z tela flašovitej nádoby, vytočenej na kruhu, s vylešteným povrchom a radom kolkovaných krúžkov tesne nad 

lomom tela (obr. 5: 14). 
3. Okraj flašovitej nádoby s vyhnutým ústím (obr. 5: 15). 
4. Fragment situlovitého hrnca (obr. 5: 16). 
5. Zlomok bronzového náramku (obr. 6: 1). 
6. Fragmenty železných predmetov. 
7. Hlinené ihlancovité závažia, niektoré zachované fragmentárne - 24 ks. 
8. Kamenný brúsik. 
Objekt 22A - pec (9.-10. stor.) 
Pri skúmaní objektu 22 sa pri jeho južnej stene zachytilo v hlbke 15 cm dno kopulovitej pece, vybudované tesne nad 

lavicou laténskeho obydlia (obr. 33: 5). Vo výmaze dna pece sa· nachádzali črepy (z nich sa zrekonštruovala hrncovitá nádoba) 
a kamene, ktoré boli umiestnené i po obvode pece. V zachovanom pôdoryse mala pec mierne oválny tvar s rozmermi 110x120 
cm. Hrúbka výmazu dosahovala max. 7 cm. 

Inventár 
1. Hrncovitá nádoba s vydutím v hornej tretine: s vyhnutým okrajom, zdobená obežnýnú žliabkami, miestami 

viacnásobnou vlnovkou; v. 24,5 cm, max. vydutie 25 cm, priemer ústia 23 cm, priemer dna 10,9 cm (obr. 21 : 7). 
2. Okrajový črep hrncovitej nádoby s ostro rytou vlnovkou pod okrajom (obr. 21: 1). 
3.-4. Dná hrncovitých nádob. 
Objekt 23 - zásobnicová jama (11.-12. stor.) 
Jama mala nepravidelne kruhovitý pôdorys s priemerom 130 cm. Steny boli v hornej časti šikmé a v dolnej sa postupne 

zužovali k prehnutému malému dnu. Vrstvu 0-30/50 cm tvorila Imedo, miestami až čierno sfarbená zemina. Pod touto vrstvou 
sa nachádzala šikmo smerujúca vrstva prepálenej šedo sfarbenej zenúny. Vrstvu 50/70 cm - dno - tvorila hnedo sfarbená zenú­
na, v ktorej sa už nálezy nevyskytli. Z obsahu sa získali zvieracie kosti . 

. \ Inventár 
1. Črep väčšej hrncovitej nádoby s ostro vyhnutým ústím, s okrajom možno zhrubnutým; vnútorná strana ústia mierne 

prežliabkovaná; výzdoba - zväzky vlnoviek a obežné ryhy; nádoba vyrobená na kruhu, šedá až tehlovočervená; materiál 
mierne znútý s prímesou sludy; priemer ústia 30 cm (obr. 21: 23). 

2. Črepy hrncovitej nádoby s výrazne vyhnutýnl ústím a so zaobleným okrajom; nádoba vyrobená na kruhu, šedá; ma­
teriál jenmozrrmý; výzdoba jednoduchým rydlom; priemer ústia 32 cm (obr. 21: 21). 

3. Črepy stredne velkej hrncovitej nádoby s ostro vyhnutým ústím a so zvisle zrezaným okrajom; výzdoba - jednoduché 
obežné ryl~; nádoba vyrobená na kruhu, hnedá až čierna; materiál mierne zrnitý; priemer ústia 20 cm (obr. 21: 12). 

4. Črepy malého hrnca s ostro vyhnutým ústím a so zvislo zrezaným okrajom, vnútorná strana ústia prežliabkovaná; 
výzdoba - obežné ryhy; nádoba vyrobená na kruhu, bledohnedá; materiál mierne zrnitý; priemer ústia 12 cm (obr. 21: 22). 

5 . Črepy z hornej časti menšieho hrnca s ostro vyhnutým, na vnútornej strane prežliabkovaným ústím a so zvislo zre­
zaným okrajom; výzdoba - husto zoradené obežné ryhy; nádoba vyrobená na kruhu, bledohnedá; materiál mierne zrnitý; 
priemer ústia 10 cm (obr. 21: 20). 

6. Črep hrnca s plynulo nasadenýnl ústím a so zaobleným okrajom; výzdoba - plytké obežné žliabky; nádoba vyrobená 
na kruhu, bledohnedá, vnútri šedá; materiál mierne zrnitý; priemer ústia 20 cm (obr. 21: 8). 

7. Črep hrnca, plynulo nasadené zvnútra prežliabkované ústie, zvislo a vodorovne zrezaný okraj; výzdoba - jednoduchá 
vlnovka; nádoba vyrobená na kruhu, hnedá; materiál mierne zrnitý; priemer ústia 23 cm (obr. 21: 10). 

8 . Črep menšieho hrnca s plynule nasadeným, na vnútornej strane preliačeným a šikmo zrezaným okrajom; výzdoba -
obežné plytké žliabky; nádoba vyrobená na kruhu, šedočierna; materiál núerne zrnitý (obr. 21: 15). 

9 . Črep z hornej časti hrncovitej nádoby s ostro nasadeným ústím; výzdoba jednoduchým rydlom; nádoba vyrobená na 
kruhu, bledohnedá; materiállll.ierne zrnitý (obr. 21: 4). 

10. Črep z ústia hrncovitej nádoby s vytiahnutým, zvislo a vodorovne zrezaným okrajom; nádoba vyrobená na kruhu; 
materiál jenmozrnný (obr. 21: 16). 

11. Črep menšieho hrnca; na vnútornej strane prežliabkované ústie, zvislo zrezaný okraj; nádoba vyrobená na kruhu; 
materiál jenmoznmý; priemer ústia 13 cm. 

12. Črepy zo spodnej časti hrnca; farba hnedá až čierna; materiál mierne zrnitý; priemer dna 15 cm (obr. 21: 17). 
13. Črep z ústia menšieho hrnca so zaobleným okrajom; nádoba vyrobená na kruhu, hnedá; materiálinierne zrnitý; 

priemer ústia 15 cm. 
14. Črep z tela hrncovitej nádoby; výzdoba - jednoduché vlnovky kombinované s viacnásobnými; farba hnedá; materiál 

núerne zrnitý (obr. 21: 6). 
15. Črep z tela hrncovitej nádoby, zdobenej plytkými ryhanú a vlnovkou; f arba hnedá; materiálIlúerne zrnitý (obr. 

21: 13). 
16. Črepy z tela väčšej hrncovitej nádoby bledohnedej farby so stopanú po horizontálnom upravovaní tela, v hornej časti 

stopy po obtáčarlÍ; materiáinúerne zrnitý. 
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17. Črepy z tela hrncovitej nádoby, zdobenej jernnýnú obežnýnú ryhami; farba tmavohnedá; materiál jemnozrnný 
s prímesou sludy (obr. 21 : 18). . 

18. Črep zo spodnej časti hrncovitej nádoby; farba čierna, miestami hnedošedá; stopy po obtáčam; na dne nevýrazná 
kruhová značka; materiál mierne zrnitý; priemer dna 10 cm. 

19. Črep z dna hrnca; farba hnedá, vnútri čierna; materiál mierne zrnitý s prímesou sIudy; priemer dna 11 cm. 
20. Črep zo spodnej časti nádoby so zachovanou tenkou obežnou ryhou; farba hnedočierna, vnútri bledohnedá; stopy 

obtáčania na kruhu; materiál jemnozrnný. 
21. Železný klinec. 
22. Hruda železnej rudy. 
Objekt 24 - obydlie (11.-12. stor.) 
V pôdoryse mal objekt obdÍžnikovitý tvar s rozmermi 35Ox310 cm a zaoblené rohy. V juhozápadnom rohu sa nachádzal 

oblúkovitý výbežok (obr. 21 : 24; 33: 6). Steny obydlia boli temer zvisle zapustené smerom k vodorovnému dnu v hlbke 50 cm. 
V jeho východnej časti sa zachytil väčší počet nesystematicky rozmiestnených kolových jám s maximálnym priemerom do 10 
cm, ktoré boli zallÍbené 10 cm pod úroveň podlahy. Konštrukciu predstavovali kolové jamy v rohoch a pri strede stien. V seve­
rozápadnom rohu sa zachytili kamene (temer všetky z rozbitého žarnova), medzi ktorýnú sa zistila prepálená zemina zmiešaná 
s drevnýnú uhlíkmi . Dno pece bolo prepálené a malo rozmery 60x60 cm. Pri severovýchodnom rohu obydlia sa zachytilo ohnis­
ko. Malo lav6rovitý tvar s priemerom 50 cm. Výplň tvorila prepálená zemina zmiešaná s drevnýnú uhlíkmi. Dno ohniska bolo 
prepálené. Za ohniskom bol v stene vyhÍbený výklenok 40x20 cm. Zásyp celého obydlia predstavovala hnedo sfarbená zemina. 
Vo výplni sa nachádzali aj zvieracie kosti . 

Inventár 
1. Črep z hornej časti hrncovitej nádoby s ostro nasadeným, šikmo vyhnutým ústím a so šikmo zrezaným okrajom; 

výzdoba - zachytený fragment jednoduchej vlnovky; nádoba obtáčaná na kruhu, šedočierna; materiál mierne zrnitý s prísadou 
sIudy; priemer ústia 16 cm (obr. 21: 14). 

2. Črepy z tela väčšej hrncovitej nádoby, zdobenej husto zoradenýnú tenkýnú obežnýnú ryhami; nádoba obtáčaná na 
kruhu, šedočierna až tehlovočervená; materiál mierne zrnitý s prímesou sludy (obr . 21 : 9). 

3. Črepy z tela menšieho hrnca, zdobeného husto zoradenými tenkými ryhami; nádoba obtáčaná na kruhu, tmavohnedá; 
materiál jemnozrnný s prímesou sIudy (obr. 21: 5). 

4. Črepy z hornej časti hrnca so šikmo zrezaným okrajom; nádoba obtáčaná na kruhu, hnedá; materiál mierne zrnitý 
s prímesou sIudy. 

5. Črep z hornej časti hrncovitej nádoby s mierne vylmutým ústím; nádoba obtáčaná na kruhu, bledohnedá; materiál 
mierne zrnitý; priemer ústia 17 cm. 

6. Črepy z hornej časti hrncovitej nádoby s výrazne vyhnutým, zvnútra prežliabkovaným ústím a vodorovne i zvislo 
zrezaným okrajom; nádoba obtáčaná na kruhu; materiál jemnozrnný s prímesou sIudy; priemer ústia 17 cm (obr. 21: 11). 

7. Črepy z malého hrnca s vodorovne vyhnutým ústím a so zaobleným okrajom; nádoba obtáčaná na kruhu, tmavo-
hnedá; materiál jemnozrnný s prímesou sIudy; priemer ústia 8,5 cm (obr. 21: 3). 

8. Kostené šidlo; dL 12,3 cm. 
Objekt 25 - zásobnicová jama (11.-12. stor.) 
Jama s mierne nepravidelným oválnym pôdorysom 170x150 cm mala steny zošikmené, zbiehajúce sa do stredu. Zásyp 

tvorila sypká čierno sfarbená zemina, prerušená žltou piesčitou vrstvou, hrubou 25 cm. Pod ňou bola opäť čierno sfarbená 
zemina. Z obsahu sa získali iba zvieracie kosti. Chronologické priradenie je skôr rámcové, a to na základe situovania objektu na 
tejto strane úbočia . 

ZHODNOTENIE NÁLEZOV VEKERZUGSKEJ SKUPINY 

Sídliskové objekty vekerzugskej skupiny, ktoré tvorili viac ako polovicu všetkých 
preskúmaných objektov, sa sústreďovali na terasovitom stupni údolia a od rozhrania zvažujúceho sa 
svahu boli východným smerom zachytené v úseku dlhom 165 m a širokom 6-7 m . Na tejto ploche 
(990-1155 m2

) sa sídliskové objekty z iného obdobia nevyskytli, okrem už spomenutých kolových 
jám, pri ktorých nie je možné spolahlivé chronologické zaradenie. 

Spomedzi 16 sídliskových objektov sa okrem hliniska, dvoch zásobnicových jám a jám bez 
bližšieho funkčného určenia odkryli tri pôdorysy obydlí (objekty S, 7 a 9). Na ploche sa nachádzali 
samostatne a ich vzájomné odstupy v úseku 51 m boli 7 m (medzi obydliami 5 a 7) a 23 m (medzi 
obydliami 7 a 9). Iba v jednom prípade sa ďalší objekt nachádzal v tesnej blízkosti odkrytých obydlí 
- ide o jamu 8 a 8A. Pri ostatných dvoch jamy vekerzugskej skupiny boli vo vzdialenosti nie menšej 
ako 4 m. Samozrejme, takéto konštatovanie je ovplyvnené tým, že okolo obydlí boli vlastne odkryté 
len priestory v ich východnej a západnej časti. Napriek tomu medzi jednotlivými obydliami bol dos­
tatok volného priestoru. 

Z uvedeného počtu sídliskových objektov dôležité miesto majú práve preskúmané tri obydlia, 
ktoré rozširujú poznatky v rámci vekerzugskej skupiny na juhozápadnom Slovensku tak o pôdorys­
nej dispozícii, konštrukcii a úprave, ako i o ďalšom prípadnom využívaní. Z porovnania pôdorysov 
jednoznačne vyplýva tvarová odlišnosť. To nemení ani skutočnosť, že spoločným znakom dvoch 
z nich je nepravidelne päťuholníkovitý pôdorys so zaoblenými obrysmi stien, pripomínajúci až kruh. 
Z tohto rámca sa vymyká objekt 9, ktorého pôdorys bol štvoruholníkovitý. Iba v prípade objektu 7 
(obr. 19: 1) sa zachovala vymazaná podlaha po celom priestore okrem malých úsekov pozdÍž stien. 
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Pri objektoch 5 a 9 sa zachytili zvyšky kompaktného výmazu podlahy v ich strednej, respektíve 
južnej časti vnútorného priestoru. Zároveň sa obidve tieto obydlia odlišujú tým, že výmaz podlahy 
bol urobený na nerovnom, rôzne zahlbovanom pôvodnom dne a vnútorný priestor sa až dodatočne 
vyrovnal. Dávame to do súvisu s ich odlišným využívaním. Nasvedčovalo by tomu i zistenie, že 
v obidvoch obydliach boli buď v priebehu ich budovania, alebo p~čas ich používania, prípadne pred 
ich zánikom vyhÍbené do podložia zásobné jamy. V prípade objektu 9 mala jama s najväčšou 
pravdepodobnosťou zásobnicový charakter a nachádzala sa v severozápadnom priestore úžitkovej 
plochy obydlia (obr. 19: 2). Nasvedčuje tomu stupňovité - schodovité zahÍbenie pri južnom okraji 
jamy. Práve v tejto časti objektu bola vymazaná podlaha prerušená. Podobná situácia sa objavila na 
sídlisku vekerzugskej skupiny v Chotíne, kde v jednom z obydlí, takisto so štvoruholníkovitým 
pôdorysom bola bližšie k jednej zo stien zahÍbená zásobnicová jama (nepublikované, za informáciu 
ďakujeme P. Romsauerovi). Odlišný charakter majú jamy zahÍbené v objekte 5. Boli situované v ju­
hovýchodnej časti priestoru, nerovnako hlboké, zasypané identickou zeminou ako objekt. Zachované 
vymazanie podlahy sa zachytilo v jeho strednej časti a pokračovalo juhovýchodne až po okraj obi­
dvoch jám. Zriedkavosť výskytu obydlí so zahÍbenými zásobnicovými jamami na sídliskách veker­
zugskej skupiny konštatuje i P. Romsauer (1993). 

V objektoch 5 a 7 sa zachytili na dne kolové jamy, ktoré dokumentovali drevenú konštrukciu 
ich nadzemnej časti. Umiestnenie i počet boli rozdielne. V objekte 5 bola iba jedna kolová jama, si­
tuovaná v strednej časti. Chatu okrúhleho pôdorysu a s kolovou jamou umiestnenou v strede 
poznáme zo sídliska v Bajči (Točlk 1964, obr. 70, 71). Naproti tomu drevenú konšlrukciu objektu 7 
dokladali dve kolové jamy, a lo pri strede východnej a západnej steny. Zároveň sa v tomto obydlí 
zachytil i väčší počel kolových jamiek, sústredených predovšetkým v strednej časti priestoru. ~ da­
nom prípade ich azda môžeme považovať za stopy po zatÍkaní (i viacnásobnom, pretože sú roz­
ložené nesystematicky) výrobného - pracovného zariadenia. 

O spôsobe vykurovania obydlí máme málo priamych dokladov. Iba v objekte 7 sa zachytili dve 
zahÍbené jamy, o ktorých sa domnievame, že sh1žili na tento účel a tvorili ohnisko bez zvláštnej 
(doloženej) úpravy. Skutočnosť, že v tomto prípade hovoríme o ohnisku, naznačuje predovšetkým 
popolovitá výplň s množstvom drevných uhlíkov a pás spečenej, červenohnedo sfarbenej zeminy, 
tiahnuci sa v dÍžke 50 cm pozdíž okraja jednej z jám. Prepálená zemina sa nachádzala i v ju­
hovýchodnej časti obydlia pozdÍž rovného úseku steny. 

Napriek tomu, že všetky tri preskúmané obydlia sú na odkrytej ploche situované temer v línii, 
je problematické hovoriť, či v tomto prípade ide o ich zámerné umiestnenie v rámci areálu veker­
zugského sídliska. Počtom sídliskových objektov a zvlášť obydlí na preskúmanej ploche sa sídlisko 
z Velkého Cetína radí k lokalitám s pomerne hustou koncentráciou objektov. Podrobnejšie sa 
otázkou velkosti preskúmaných sídlisk vekerzugskej skupiny zaoberal P. Romsauer (1993). Lokalita 
vo Velkom Cetíne iba dopÍňa toto hodnotenie, i ked sústredenie troch obydlí na takom malom pries­
tore, aký sa tu odkryl, je v rámci vekerzugskej skupiny na juhozápadnom Slovensku skôr ojedinelé. 

V keramickej náplni vekerzugskej skupiny na sídlisku vo Velkom Cetíne sú zastúpené 
základné typologické tvary - hrncovité nádoby, vázy, misy, džbánky, flaše, cedidlá, pokrievky, šálky 
a nádoba typu Kruglik. V rámci týchto keramických typov sa, samozrejme, vyskytujú i exempláre 
vyrobené na hrnčiarskom kruhu. Vzhladom na to, že sme keramický materiál v nasledujúcej analýze 
nerozdelili podla spôsobu výroby, uvádzame, že z celkového počtu 2882 črepov bolo 208 črepov 
nádob zhotovených na kruhu. To v danom keramickom súbore predstavuje 7,21 %. Pomer v jednot­
livých sídliskových objektoch vekerzugskej skupiny zo sídliska vo Velkom Cetíne kolíše a výskyt 
nádob vyrobených v ruke a zhotovených na kruhu je takýto: 157 : 4 v objekte 7; 157 : 7 v objekte 8A; 
277: 16 v objekte 3; 348 : 37 v objekte 5; 534: 37 v objekte 9; 1332 : 106 v objekte 14; ale i 28 : l vob­
jekte 8B; či 49 : O v objekte 4. 

V keramickom inventári sa vyskytli iba dva zlomky (objekt 9 - obydlie) z tiel nádob uzavretých 
tvarov (obr. 15: IO, ll), vyrobených na kruhu, ktoré patria sivej keramike. V hodnotenom súbore sa 
výrazne odlišujú od ostatnej keramiky spracovaním hliny, z ktorej boli zhotovené. Pomerne častou 
úpravou povrchu nádob vyrobených na kruhu (týka sa to predovšetkým džbánkov) je tuhovanie. 
V protiklade s tým je, že iba v jednom prípade sa získal tuhový črep. Je to drobný zlomok z tela roz­
mernejšej nádoby z objektu 9. 
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Cielom predloženej analýzy keramiky je postihnúť predovšetkým tvarovú náplň, variabilitu 
jednotlivých typov nádob a ornamentačné prvky, používané na tom-ktorom type nádoby. Podnetom 
na takýto podrobnejší rozbor je snaha rozšíriť poznatky o keramickom inventári vekerzugskej sku­
piny na juhozápadnom Slovensku s predpokladom, že mÔže prispieť k chronologickému vývo­
jovému členeniu skupiny. 

K najbežnejšie sa vyskytujúcim tvarom v keramickej náplni sídliskových objektov z Velkého 
Cetina sa radia hrncovité nádoby, zastúpené viacerými formami. Najfrekventovanejšie sú hrnce so 
súdkovitým telom a so zaobleným (obr. ll: 14; 12: 10; 13: ll; 14: 1; 16: 10) alebo rovno zrezaným 
(obr. 12: 14; 13: 16; 14: 7, 8; 16: 6) okrajom. V profilácii tela hrncovitých nádob súdkovitého tvaru 
prevláda viac alebo menej zaoblený tvar, no vyskytujú sa i nádoby, pri ktorých profilácia tela na­
značuje na dvojkónický tvar (obr. 14: 5; 16: 1). Ústie niektorých hrncov je mierne dovnútra vtiah­
nuté, no objavujú sa i tvary s von vyhnutým, rozšíreným (obr. 14: 9; 16: 6; 17: 6), pripadne až esovite 
profilovaným hrdlom a ústim (obr. 13: 2,9; 14: 4). 

V nálezovom súbore z Velkého Cetina sú menej zastúpené hrncovité nádoby s krátkym, lievi­
kovite roztvoreným ústím a s variabilne formovaným okrajom (obr. 12: 1, 11; 13: 9; 14: 10); ich 
priemer ústia sa pohybuje v rozmedzí 14 až 25 cm. Časť tela a dno (obr. 14: 16) dokladajú i výskyt 
kvetináčovitého tvaru hrncovitej nádoby. 

Ako sa po rozbore keramiky ukazuje, ojedinelú formu hrncovitej nádoby dokladá fragment 
okraja z objektu 8A. Má mierne lievikovite roztvorené ústie s rovno zrezaným okrajom, pod ktorým 
je umiestnená poloblúkovitá vypuklina (obr. 14: 18). Ďalší fragment z rozhrania hrdla a tela hrncovi­
tej nádoby s takouto vypuklinou sa získal z objektu 9 (obr. 16: 8). K tomuto typu môžeme priradiť aj 
dva zlomky z objektu 5 (obr. 13: 12, 13), ktoré však majú poloblúkovitú vypuklinu urobenú z plas­
tického pásika. Podla poznatkov o keramike vekerzugskej skupiny ide skôr o málo používaný 
výzdobný motiv. 

Pri zdobení povrchu hrncovitých nádob súdkovitého tvaru sa uplatňuje plastická i rytá výzdo­
ba. Spravidla býva umiestnená tesne pod okrajom alebo na rozhraní hrdla a tela. Aplikované sú jed­
nak hrotité (obr. ll: 2; 13: ll, 14, 16; 17: 15), kruhovité (obr. 14: 20), zvislé (obr. 14: 8), vodorovné 
a v strede pret1ačené (obr. 11: 18), jednak už spom~nuté poloblúkovité vypukliny. Často pou­
žívaným ornamentačným prvkom je i plastický, prstami pret1áčaný (obr. 11: 5, 14, 21; 12: 5; 14: 9; 15: 
14, 16), prípadne inak upravený (obr. 14: 5; 16: 2; 17: 6) obežný pásik. Ojedinele sa vyskytol aj 
krátky, šikmo pod okrajom umiestnený pásik (obr. 14: 7). Výzdobné motívy na hrncovitých 
nádobách dopíňajú vodorovné rady ne~htovitých vrypov (obr. ll: 8, 18) alebo plytkých jamiek (obr. 
14: ll, 19; 16: 6), často v kombinácii s výčnelkom. 

Vázovité nádoby sa v keramickom súbore z Velkého Cetína vyskytujú v malom počte, pričom 
sa zachovali iba fragmentárne, takže je problematické hovoriť o ich celkovej profilácii. Podla okrajov 
usudzujeme, že medzi vázami sú zastúpené tvary so zosilneným, rímsovitým okrajom a s výraz­
nejšie vyhnutým ústím (obr. 13: 10, 15) s priemerom 18-20 cm. Iný typ profilácie okraja predstavujú 
vázovité nádoby s lievikovite roztvoreným ústím a prehnutým hrdlom (obr. 11: 10; 16: 4; 17: 23). Iba 
v zásype objektu 14 sa vyskytol zlomok vázovilej nádoby, zhotovenej na hrnčiarskom kruhu, so zao­
bleným vyhnutým okrajom (obr. 17: 13). Z objektu 4 pochádza okraj vázcivitej nádoby s nízkym 
hrdlom a náznakom dvoj kónického tela (obr. 13: 4). Tento tvar váz sa radí už skôr k vyvinutým 
formám v náplni vekerzugskej skupiny. 

K vázovitým nádobám priradujeme aj črepy z tiel s jazykovitými výčnelkami (obr. 11: 3; 12: 13; 
14: 21; 16: 13), ktoré bývajú umiestnené spravidla na maximálnom vydutí alebo v dolnej tretine 
nádoby. Tomuto typu nádob môžeme prisúdiť fragmenty tiel váz zhotovených na kruhu, ktoré jed­
noznačne poukazujú na uzatvorené tvary (obr. 11: 6; 15: 9-11; 16: 12). 

Druhým najpočetnejším tvarom zastúpeným na sídlisku vo Velkom Cetíne sú misy, ktoré majú 
celý rad variantov, a to či už zhotovených v ruke, alebo na kruhu. Jednotlivé varianty sa odlišujú 
rozdielnym zahnutím ústia, úpravou a tvarom okraja, ako aj odsadením hrdla od tela alebo zalo­
mením okraja. Plati to hlavne o misách so zatiahnutým okrajom, ktoré sa spoločne s hrncovitými 
nádobami radia k najbežnejším keramickým tvarom zastúpeným v inventári vekerzugskej skupiny, 
a to nielen na skúmanom sídlisku. 

Najjednoduchší typ misy predstavujú exempláre s jednoducho formovaným okrajom a viac 
(obr. 12: 18; 15: 17) alebo menej (obr. 12: 8; 13: 7; 15: 2; 16: 7, 9; 17: 12) zatiahnutým ústim. Ich 
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modifikáciou sú misy s naznačeným ostrejším lomom na rozhraní nízkeho hrdla a tela (obr. 15: 1; 16: 
S, 14, IS), pričom niektoré majú zosilnený (obr. 12: 3) alebo rovno zrezaný (obr. 14: 6) okraj. Odlišnú 
skupinu mís so zatiahnutým ústím predstavujú exempláre s ostrou profiláciou na rozhraní nízkeho 
hrdla a tela, pri ktorých tvar okraja a nasadenie lomu sú odlišné (obr. 14: 13; 15: 4, 5). Spoločným 
znakom pre ne však je, že ako jediná skupina mís so zatiahnutým okrajom z analyzovaného súboru 
sú nad lomom, prípadne na lome zdobené vypuklinami. V porovnaní s ostatnými nám známymi 
nálezmi zo sídlisk vekerzugskej skupiny chýba práve na lokalite vo Velkom Celíne výzdoba na 
vnútornej strane mís. 

Samostatnú skupinu mís so zatiahnutým ústím tvoria exempláre zhotovené na hrnčiarskom 
kruhu. Navzájom sa odlišJ.ljú rozdielne tvarovaným okrajom (obr. 12: 2, 4, 9, 15; 13: 6; 14: 3; 17: 1). 
K nim možno priradiť i dná, ktoré majú povrch na vnútornej strane vyhladený (obr. 11: 12; 12: 12; 
17: 14). 

Menej početné sú v hodnotenom súbore misy s plynule zaobleným hrdlom a telom (obr. 14: 2; 
17: 18), zdobené niekedy vodorovným pretláčaným plastickým pásikom pod okrajom (obr. 14: 17; 
17: 3) . Misy s roztvoreným ústím sú zastúpené iba jednotlivo (obr. 13: 4). Misa z objektu 3 má ta­
nierovite upravený okraj (obr. 12: 6). Z objektu 14 sa získali fragmenty dvoch mís zhotovených na 
kruhu, z ktorých jedna má široký, vodorovný žliabok v hornej časti tela (obr. 17: 7,9). 

K charakteristickým keramickým tvarom, temer výlučne zhotoveným na hrnčiarskom kruhu, 
patria džbánky. Na sídlisku vo Velkom Cetíne sa zachovali v zlomkoch. Sú to hlavne okraje a časti 
tiel. K nim priraďujeme i niektoré dná, ktoré sú spravidla odsadené (obr. 11: 11). Podla profilácie 
dvojkónického tela džbánky majú ostro lomené (obr. 11 : 7, 17; 13: 8; 17: 8) alebo plynulejšie, zaoble­
nejšie dvoj kónické tvarovanie (obr. 11: 9, 15; 14: 14; 17: 9). Úprava povrchu sa obmedzila iba na do­
konalé vyhladenie. Podla zlomkov usudzujeme, že džbánky mali zaoblené hrdlo a roztvorené ústie 
(obr. 17: 8, 17). Džbánok z objektu 9 má kónické hrdlo nasadené na dvoj kónické telo a podla názna­
ku hornej profilácie prechádza do roztvoreného ústia (obr. 15: 18). Takýto tvar džbánka nie je v ná­
plni vekerzugskej skupiny na našom území bežný. Ku džbánkom priraďujeme aj zlomky pásikových 
úch (obr. 15: 12), niektoré s oválnym prierezom (obr. 14: 15). 

K ojedinelým keramickým tvarom zo sídliska vo Vel kom Cetíne sa radia šálky, ktoré poznáme 
iba z niekolkých zlomkov. Tak napríklad z objektu 5 pochádza okraj šálky s prehnutým hrdlom a so 
zvislými žliabkami nad lomom tela (obr. 13: 1). Obdobnú výzdobu, takisto tvorenú žliabkami, majú 
fragmenty dvoch šálok s dvoj kónickým telom (obr. 20: l, 2) z objektu 14. Iný typ výzdoby predsta­
vuje zlomok šálky z toho istého objektu, ktorej vyrazne dvoj kónicky profilované telo je zdobené 
žliabkami a výčnelkom na lome (obr. 17: 4). Z objektu 9 pochádza i odlomený dvoj kónický výčnelok, 
pÔvodne umiestnený nad vysokým pásikovým uchom (obr. 15: 3). Zastupuje typ šálky s tzv. roha­
tými uchami, ktorý z nálezov vekerzugskej skupiny na juhozápadnom Slovensku poznáme z Nitry 
(Romsauer 1993, tab. III: 4; VI: 8) alebo z Lipovej-Ondrochova (TočOc 1987, s . 247) . Okrem uvedenej 
výzdoby býva povrch šálok vyhladený a zlomok okraja z objektu 5 bol i tuhovaný. Výzdoba na 
vnútornej strane šálok, podobne ako na misách so zatiahnutým ústím, sa vo Vel kom Cetíne nevy­
skytla. S rezervou radíme k šálkam i dva zlomky zdobené krátkymi šikmými ryhami, usporia­
danými vo vodorovnej a zvislej línii (obr. 11: 1,4). 

Nasledujúce keramické tvary sa v inventári zo sídliska vo Vel kom Cetíne vyskytovali spora­
dicky, no pre úplnosť ich uvádzame. Patria sem flaše, pre ktoré je charakteristické úzke hrdlo a lievi­
kovite roztvorené ústie (obr. 13: 5; 15: 15) s priemerom medzi 9,5-11 cm. K tejto skupine nádob 
priraďujeme i časť okraja s lievikovitým ústím a baňatým telom (obr. 15: 6) a niektoré dná (obr. 11: 
13; 17: 16). K málo frekventovaným tvarom sa radia i cedidlá, zastúpené štyrmi zlomkami z tiel 
a dvoma okrajmi, ktoré ukazujú na ich polgulovitý tvar (obr. 11: 20; 15: 7) s priemerom okolo 15 cm. 
Osamoteným v nálezovom celku je odlomený držiak pokrievky (obr. 11: 16) a tiež jediný okraj 
nádoby typu Kruglik (obr. 17: 11). 

Z ostatných hlinených výrobkov sú v analyzovanom súbore vekerzugskej skupiny z Velkého 
Cetína zastúpené hlinené podložky kruhovitého tvaru s vyhladenou vrchnou stranou. V niektorých 
prípadoch bol okraj po obvode vyvýšený. Kruhová podložka z objektu 14 bola opatrená tromi dier­
kami (obr. 17: 20) . Na skúmanej lokalite sa vyskytovali podložky v dvoch zhotoveniach, a to s hlad­
kým (obr. 12: 19) alebo pretláčaným (obr. 12: 17; 17: 20) okrajom. Ich priemer sa pohybuje od 18 do 
21 cm. 
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Pomerne početne zastúpeným hlineným výrobkom sú nezdobené pra sIeny dvojk6nického 
tvaru (obr. 18: 7, IO, 18) . Ojedinelé sú exempláre zdobené zvislými zárezmi na maximálnom vydutí 
dvojk6nického tela (obr. 18: 13, 14). Vyskytol sa i prasIen v tvare cievky (obr. 18: 19). Výrobky z hli­
ny dopÍňajú kolieska bochníkovitého tvaru (obr. 18: IS, 16), z ktorých jedno bolo zdobené zárezmi 
po celom obvode (obr. 18: 12). Kolekciu obohacuje i hlinený gombík s dvojicou dierok (obr. 18: 17). 

Z kostených výrobkov je zastúpené ploché koliesko (obr. 18: ll), profilovaný tyčinkovitý 
korálik (obr. 18: 2) a tri rÔznotvaré koráliky (obr. 18: 6). V inventári vekerzugskej skupiny z Velkého 
Cetína sú aj krúžky z bronzového drôtu (obr. 18: 1,20), fragment bronzovej ihly (obr. 18: 4) a drobná 
špirálka z bronzového drôtu (obr. 18: 3). Nálezový súbor rozširujú i dva mierne poškodené železné 
nožíky (obr. 18: S, 9). 

ZHODNOTENIE NÁLEZOV ZO STREDNEJ DOBY LATÉNSKEJ 

Na odhumusovanej ploche sa sídliskové objekty zo strednej doby laténskej nachádzali práve na 
svahu údolia a boli situované západne od zachyteného sídliskového areálu vekerzugskej skupiny. 
Na základe poznatkov získaných výskumom je obťažné hovoriť o celkovom charaktere osady. Jed­
noznačne ju však možno priradiť k nížinným sídliskám budovaným na juhozápadnom Slovensku 
v blízkosti vodného zdroja (v tomto prípade potoka) . Charakterizovaniu vnútornej štruktúry osady 
môžu napovedať práve preskúmané chaty (objekt 21 a 22), ale predovšetkým ich umiestnenie v rám­
ci osady. Na lokalite sa síce odkryli tri pôdorysy nadzemných stavieb, no iba dva z nich mÔžu pri­
spief k predstave o prípadnom vnútornom členení stredolaténskeho sídliska. 

Z typologického hladiska možno obidva objekty priradiť k zemniciam obdfžnikovitého pôdory­
su s dvojkolovou konštrukciou (Kuzmová 1980, s. 316-317), a to i napriek tomu, že západná časf ob­
jektu 22 má juhovýchodný roh skosený (obr. 19: 3,4). Rozmery ich pôdorysov sú temer identické, 
a to S,lOx3,30 a S,20x3,lO m, čo predstavuje vnútornú plochu 16,83 mZ, respektíve 16,12 mZ. Tvarom 
i orientáciou v smere V-Z patria k bežným typom stavieb budovaných na stredolaténskych síd­
liskách. Nosné koly drevenej konštrukcie boli umiestnené v strede kratších stien. Iba v objekte 22 sa 
pri západnej stene kolová jamka nezachytila. Obidve zemnice majú pozdÍž južnej steny vybudovanú 
lavicu. 

Funkciu oboch zemníc odlišujeme na základe ich pôdorysnej dispozície, úpravy stien a pod­
lahy, výskytu ohniska a v neposlednom rade aj zastúpenia keramických tvarov a drobných predme­
tov. Podla takto stanovených kritérií považujeme objekt 21 za obydlie a objekt 22 za výrobný objekt 
- dielňu. Takéto zadelenie indikuje fakt, že objekt 22 bol nie velmi precízne zahfbený (obr. 19: 4), ale 
aj výskyt hlinených závaží sústredených v jeho severozápadnom priestore. 

Nevylučujeme spojitosť medzi obidvoma zemnicami, konkrétne, že obidve patrili remeselníko­
vi, ktorý jednu používal ako obydlie (nasvedčuje tomu výskyt ohniska - do červena prepálené mies­
to oválneho tvaru a vymazaná podlaha) a druhú ako dielňu. Takúto vzájomnú spojitosf naznačuje aj 
ich súbežné umiestnenie v teréne; boli vybudované pri úpätí svahu. Priestor medzi južnou stenou 
objektu 21 a severno\l stenou objektu 22 bol 1,70 m . Práve to nás vedie k domnienke, že obidve 
stavby mohli patriť remeselníkovi ako obydlie a dielňa. 

I na základe týchto dvoch odkrytých zemníc mÔžeme uvažovať, že v.rámci osady sa sústreďo­
vala remeselnícka výroba, ktorá si vyžadovala samostatne umiestnené výrobné objekty. 

Odlišnosf funkcie obidvoch zemníc sa prejavila aj v získanom inventári. V objekte 21 keramika, 
ale i drobné predmety boli zastúpené omnoho početnejšie v porovnaní s objektom 22, z ktorého 
pochádza malé množstvo keramiky a fragment bronzového náramku. Rozdiel sa markantne prejavil 
v typologickej a tvarovej rôznorodosti keramického materiálu. Vyskytujú sa tuhové situly so zosil­
neným okrajom (obr. 20: 26, 28, 29), ale aj exempláre bez prímesi tuhy (obr. 20: 27, 30). Výzdoba, 
okrem zvislého hrebeňovania, sa na tuhových situlách sústredila do vodorovných pásov tesne pod 
hrdlom. Uplatňujú sa vzory v tvare písmena C (obr. 20: 3), ležatej vetvičky (obr. 20: 10) alebo 
drobných jamiek zoradených v šikmých líniách (obr. 20: 11). Z tela situly je urobené i koliesko (obr. 
20: 16). 

V hodnotenom súbore sú početne zastúpené situlovité hrnce so zosilneným a mierne dovnútra 
vtiahnutým ústím (obr. 20: 17-24, 34-37) . Nechýbajú ani vázovité nádoby (obr. 5: l, 2; 20: 32, 33), 
polgulovité (obr. 5: 3, 4) a esovite profilované (obr. 5: 10-12) misy. Naproti tomu keramický inventár 
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objektu 22 sa obmedzuje iba na okraje amforovitých (obr. S: 13), flašovitých (obr. S: 15) a hrnco­
vitých (obr. S: 16) nádob. Z tohto objektu pochádza i zlomok tela flaše zdobenej na vyhladenom 
povrchu vodorovným žliabkom a vkolkovanými krúžkami umiestnenými tesne nad plecami (obr. S: 
14). 

Z ostatných hlinených výrobkov sa vyskytli dvojk6nické prasieny (obr. 5: 6), kolieska z črepov 
(obr. 5: 5; 20: IS, 16, 25,31) a už spomínané závažia ihlancovitého tvaru s otvorom v hornej tretine. 
Nálezový súbor doplňajú odlomené ihly bronzových spÔn (obr. 6: 3, 7, 9), fragmenty bronzových 
náramkov (obr. 6: l, S, 6, 8) a čast modrého skleneného náramku, ozdobeného žltou vlnovkou (obr. 
6: 4). 

ZHODNOTENIE NÁLEZOV Z VČASNÉHO STREDOVEKU 

Z preskúmaných objektov patrí do tohto chronologického úseku objekt 22A, ležiaci na lavom 
brehu potoka, a objekty 23, 24, 25(?), umiestnené na strmšom, pravobrežnom, na východ sklonenom 
svahu potoka. Umiestnenie v blízkosti vodného zdroja je typickým znakom včasnostredovekých 
sídlisk. Pomerne malý počet preskúmaných objektov nedovoluje podrobnejšie dešifrovať typ osady, 
jej rozsah a ani vzťahy medzi jednotlivými objektmi. 

Do staršieho horizontu (9.-10. stor.) možno zaradiť ohnisko (azda zvyšok kopulovej pece), 
zahÍbené do výplne objektu 22. Jeho dno bolo vyložené črepmi i kameňmi a vymazané hlinou. 
V tejto súvislosti treba upozorniť na malú preukaznost črepov vestrichu. Na izoláciu dna pece 
mohli byť použité keramické fragmenty nájdené v okolí pri híbení rôznych výkopov. To značí, že 
mÔžu byť staršie ako objekt. Z týchto dÔvodov je datovanie objektu 22A velmi relatívne. Z črepov 
v estrichu objektu 22A sa podarilo zrekonštruovat jednu nádobu (obr. 21: 7) . Profiláciou, vajcovitým 
tvarom, lievikovitým ústím a šikmo zrezaným okrajom sa jednoznačne zaraďuje do 9.-10. stor. Po­
dobné nálezy sú známe z viacerých súvekých sídlisk juhozápadného Slovenska (Rejholcovd 1977, s. 
646-657). Výzdoba pokrývajúca temer celé telo nádoby (viacnásobná vlnovka a jednoduchá obežni­
ca) má najbližšie paralely v nálezoch zo Šurian z časti Úlany nad Žitavou (Ruttkay 1992). Vo výmaze 
pece sa našiel aj črep hrnca s plynule vyhnutým ústím a temer zvislo zrezaným okrajom. 

Do mladšieho horizontu (II.-polovica 12. stor.) patria objekty 23-25. Dve vakovité zásobnicové 
jamy a obydlie (objekt 24) sa ničím výraznejšie neodlišujú od sídliskových objektov mladšieho úseku 
včasného stredoveku zachytených na lokalitách juhozápadného Slovenska. Pozoruhodná je súčasná 
existencia ohniska a kamennej pece v obydlí. 

Získané črepy sú z hrncovitých nádob. Ani jednu z nich sa nepodarilo kompletne zrekonštruo­
vať. Na rozdiel od keramiky staršieho horizontu je ústie nasadené ostrejšie (obr. 21: 14-16). Výnimku 
tvorí len malý hrniec z objektu 24 (obr. 21 : 3). Vnútorná strana ústia je zväčša mierne prežliabkovaná 
(obr. 21: IS, 16), okraj zvislo, resp. mierne šikmo zrezaný (obr. 21: IO, 12), zriedkavo zaoblený (obr. 
21: 8,21), v dvoch prípadoch prežliabkovaný (obr. 21: ll, 16). Objavilo sa aj "gambovité" vytiahnutie 
hore alebo dole (obr. 21: 23). 

Všetky tieto druhy okrajov sú typické pre nálezové horizonty 11.-1. polovice 12. stor. Nevy­
skytli sa tu prvky prevažujúce v 2. polovici 12. stor. a na začiatku 13. stor. (Habovštiak 1961, obr. 16; 
Ruttkay - Cheben 1992, tab. VI, VII a ď.) . Typologicky blízke nálezy z chaty II na lokalite Bešeňov­
Paškom (Habovštiak 1961, obr. 6: 10-14) sú datované do 11. stor. 

Keramika zo sídliska vo Velkóm Cetíne rozširuje doteraz pomerne chudobnú kolekciu nálezov 
z 11.-1. polovice 12. stor. a je ďalším z dôkazov existencie tohto horizontu. Vcelku jasne sa rysujú tri 
horizonty mladšieho včasného stredoveku na Slovensku, t. j. 9.-10. stor., II.-polovica 12. stor., 2. po­
lovica 13. stor., odrážajúce zároveň hlavné historické udalosti tejto doby - existenciu a zánik 
Velkomoravskej ríše, vznik ranofeudálneho uhorského štátu a sociálne zmeny v 13. stor. (tatársky 
vpád, kolonizácia atď.). 

POLOHA ]AKUBSKÉ A 

Poloha A (obr. 1: 2a) sa rozprestiera približne 1,4 km juhozápadne od Malého Cetína na 
lavobrežnej terasovitej tabule Starej Nitry, na miernom južnom, resp . juhozápadnom svahu. 
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V tejto polohe sa preskúmala časť žiarového pohrebiska z doby rímskej (29 hrobov). Prvé žia­
rové hrob sa zachytili v odhumusovanom priestore výkopu ryhy. Keďže buldozér odstránil s hu: 
musom aj časť podložia, je pravdepodobné, že zničil aj niekolko hrobov a na odhuml1.Sovanej ploche 
zostali len spodky výraznejšie zahÍbených hrobov. Pomocou zemného stroja UDS sa postupne opa­
trne odhumusovala plocha južne od ryhy pre potrubie (obr. 7), kde sa už zachytila ovela väčšia hus-
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Obr. 7. Veľký Cetín-Jakubské. Plán pohrebiska . 

tota žiarových hrobov. Preskúmala sa plocha približne 500 m2
, zachytil sa západný a východný okraj 

pohrebiska. 

OPIS HROBOV A NÁLEZOV 

Hrob 1, urnový, rozrušený 
V hÍbke 20 cm sa našli črepy asi z urny (1), drobné ned ohorené ludské kosti a zlomok železného klinca (2). 
1. Drobné úlomky sivočiernej, ru čne vyrobenej nádoby; materiál plavený, prímes piesku; povrch hladený, tuhovaný, 

zdobený vtlačeným vetvičkovým ornamentom. 
2. Železný klinec sterčovite roz tepanou hlavičkou ; zach. dÍ. 1,7 cm (obr. 22: 1). 

Hrob 2, urnový, rozrušený 
V hÍbke 39 cm sa odkryli črepy z urny (1), ned ohorené ludské kosti a ďalšie črepy (2). 
1. Črepy z dna a tela nádoby, vyrobenej ručne; materiál s prímesou piesku; povrch sivočierny, hladený, tuhovaný, lom 

sivý a hnedý; na črepoch z tela zvislé žliabkovanie. 
2. Zlomky z viacerých nádob, sivé, nezdobené. 
Hrob 3, urnový, rozrušený 
V hÍbke 31 cm sa zistili zvyšky dolnej časti urny (1), nedohorené ludskékosti, železný klinec a drobné úlomky železných 

predmetov (2). V urne boli uložené zlomky železných ovčiarskych nožníc (3). 
1. Črepy z dna a zo spodnej časti tela ručne vyrobenej nádoby (dno odsadené); materiál drobivý, piesčitý; povrch sivo-

hnedý, vyhladený, so stopami tuhovania, nezdobený. . 
2. Železný klinec s nepravidelne roztepanou hlavičkou a kolmo zahnutou spodnou časťou, neúplný (obr. 22: 3). 
3. Železné ovčiarske nožlúce, vrchná časf - držadlá a jedno ostrie, pravollhle odsadené; hrot chýba (obr. 22: 2) . 
Hrob 4, urnový, rozrušený . 
V hÍbke '28 cm sa našla skupina črepov z rozrušenej urny (1) s nedohorenými 'Iudskýnú kostami, medzi ktorými boli aj 

iné črepy (2) . 
1. Črepy z dolnej časti ru čne vyrobenej nádohy; materiá l dobre vypálený, vyhladený, tuhovaný, nezdobený. 
2. Okrajové črepy; materiál s drobnýnú kanúenkami; povrch hnedý, hladený, so stopanú tuhovalúa,nezdobený. 
Hrob 5, urnový, rozrušený 
V hÍbke 31 cm sa zistila spodllá čast urny (1) a črepy z jej tela, nedohorené ludské kosti, bronzový záveso)<. (2) a železné 

fragmenty (3). 
1. Dolná časf asi hrncovitej nádoby, ručne zhotovenej, dno odsadené; materiál s hrubou prímesou - dmbnékamienkY, 

piesok; povrch hnedý, vyhladený, nezdobený (obr. 22: 8). 
2. Bronzový závesok z drôtika kruhového prierezu, stočeného do očka, v hornej časti špirálovite zvinutého; v očku 

navlečený drôtený krúžok (konce navzájom stočené) s malým plechovým príveskom, na tenko roztepaným do tvaru obráteného 
V; prívesok opotrebovaný, neúplný; dÍ. závesku 3,7 cm (obr. 22: 6). . 

3. Fragmenty neurčitelných železných predmetov (obr. 22: 7). 
Hrob 6, jamkový, rozrušený 
V hÍbke 23 cm sa našli nedohorené ludské kosti, bronz ová ~pona (1) a 'bronzová gulôc"ka (2). Urna .alú črepy-sa nezistili. 
1. Bronzová jednodielna spona s nôžkou vybiehajlkou do hrotu,' bez ukončenja, so štvorzávitovým v:inUtfQl a s .hornou 

tetivou, s pásikovým nezdobeným lúčikom a hranenou, nezdobenou nôž..kou so žliabkovým zachycovačom; dÍ. 4,9 cm (obr. 
22: 5) . 

2. Bronzová gulôčka, plná; priemer 0,4 an (ohr. 22 : ·1) . 
Hrob 7, (7), značne rozrušený 
V hÍbke 19 cm sa našli nedohorené ludské kosti. Nádoba, črepy ani iné milodary sa nezistili. 
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Hrob 8, urnový, rozrušený . 
V hlbke 16 cm sa našla dolná časť urny (l), črepy z jej tela, nedohorené Iudské kosti, bronzová spona (2), zlomok sklenej 

nádobky (3) a fragmenty železných predmetov (4). 
l . Dno s časfou tela a drobné črepy z tela ručne vyrobenej nádoby; materiál s hrubou prímesou - drobné kamienky, pie­

sok; dno odsadené; povrch hladený, sivohnedý, nezdobený (obr. 22: 10). 
2. Bronzová jednodielna spona - zdeformovaná, s nôžkou vybiehajúcou do hrotu (bez ukončenia), so štvorzávitovým vi­

nutún a s hornou tetivou; lúčik pásikový, nezdobený; nôžka so žliabkovým zachycovačom hranená, nezdobená; dÍ. 4,2 cm (obr. 
22: 9). 

3. Zlomok svetlozeleneho pohárika; dno terčovitého tvaru so zosilneným okrajom; priemer 3,3 cm (obr. 22: 12). 
4. Fragmenty neurčiteIných železných predmetov (obr. 22: ll). 
Hrob 9, urnový(?), značne rozrušený 
V hfbke 31 cm sa našli črepy pravdepodobne z urny (l). Nedohorené Iudské kosti sa nezistili. 
1. Dva črepy z ručne vyrobenej nádoby; materiál s prímesou piesku; povrch vyhladený, hnedý až sivohnedý, nezdobený. 
Hrob 10, urnový, rozrušený 
V hÍbke 29 cm sa našli črepy z urny (l) . Nedohorené IudsM kosti sa nezachovali. 
l. Črepy z tela ručne vyrobenej nádoby; materiál dobre vypálený, plavený, jenmé prímesi piesku; povrch vyhladený, 

sivý, so stopallÚ tuhovania, nezdobený. 
Hrob 11, urnový, rozrušený' 
V hfbke 10 cm sa našli črepy z urny (l) a ned ohorené Iudské kosti. 
l. Črepy z tela ručne vyrobenej nádoby; materiál s prímesou piesku a sIudy; povrch drsný, sivohnedý (na niektorých 

črepoch široký vodorovný žliabok). 
Hrob 12, urnový, čiastočne narušený 
V hÍbke 15 cm sa našla čiastočne porušená urna (1), nedohorené Iudské kosti a črepy z urny aj iné črepy (2). Hrudka 

živicovej smoly (3), mramorová perla (4), kostený závesok (5) a fragment železného predmetu (6) sa našli v obsahu urny po 
jeho preplaverú. 

l. Nádoba vázovitého tvaru, neúplná - chýba okrajová časf, zhotovená na kruhu; materiál jenme plavený, dobre 
vypálený, prímes sIudy; dno mierne odsadené, maximálne vydutie v hornej tretine výšky, zaoblené; prechod tela a hrdla ply­
nulý; povrch šedohnedý, vyhladený; horná časf pod hrdlom zdobená obežnou lištou a horizontálne členená - tri obvodové 
plytké žliabky (rovnaké aj pod vydutím); zach. v. 22,8 cm, priemer vydutia 24,6 cm, dna 11,6 cm (obr. 22: 18). 

2. Črepy z okraja aj tela tej istej nádoby a iné črepy - z tenkostennej, ručne vyrobenej sivej nádoby a zlomok z čiernej 
ručne vyrobenej nádoby; materiál s prímesou piesku a sIudy, povrch nezdobený. 

3. Hrudka živicovej smoly nepravidelného tvaru (obr. 22: 16). 
4. Mramorová perla súdkovitého tvaru, prepálená, pozdÍžne prevftaná (vftaná z oboch strán); povrch lesklý, sivobiely, 

nezdobený; v. 2,1 an, priemer 1,7 cm (obr. 22: 15). 
5. Kostený závesok zhotovený v medvedieho pazúra; v hornej časti prevftaný otvor, smerom nadol užší; spodná časf 

plochá, hrot chýba; povrch hladený, sivobiely, nezdobený; dÍ. 4,2 an (obr . 22: 14). 
6. Malý fragment neurčiteIného železného predmetu (obr. 22: 17). 
Hrob 13, urnový, rozrušený 
V hfbke 11 an sa našli črepy z urny (1), nedohorené Iudské kosti a črep z inej nádoby (2). 
l. Črepy, okrajové aj z tela ručne vyrobenej nádoby; okraj vyhnutý; materiál s hrubou prímesou - drobné kamienky, 

sIuda; povrch drsný, tmavosivý s hnedými a červenkastými fIakmi, nezdobený. 
2. Črep s hladeným sivočiernym povrchom; materiál s jenmýnú prímesanú. 
Hrob 14, urnový, rozrušený 
V hÍbke 10 cm sa našli črepy z urny (1), ned ohorené Iudské kosti, fragment nádobky (2) a zlomky bronzového kruhu (3). 
l. Črepy, okrajové i z tela ručne vyrobenej nádoby (asi hrncovitej); materiál s drobnou prímesou (piesok, sIuda); povrch 

sivohnedý, hladený, pod hrdlom zdobený vodorovnou ryhou, šikmým žliabkom a strieškovitými vrypmi, robenými radielkom. 
2. Dno a zlomok tela ručne vyrobenej núrúatúrnej nádobky; materiál s jenmýnú prímesanú; povrch hladený, sivý, 

nezdobený. 
3. Dva zlomky kruhu, zhotoveného z bronzového pásika; asi z detského náramku (obr. 22: 13). 
Hrob 15, urnový, rozrušený 
V hfbke 10 cm sa našli črepy z urny (1) a drobné úlomky nedohorených Iudských kostL 
l. Drobné fragmenty ručne vyrobenej nádoby; materiál nekvalitný, hrubé prímesi - kanúenky, sIuda; povrch sivohnedý, 

so stopami druhotného prepálenia, hladený, nezdobený. 
Hrob 16, urnový 
V hÍbke 18 cm sa našla urna (1). Črepy z urny aj ďalšie črepy (2), ned ohorené Iudské kosti, železný nôž (3) a bronzová 

pinzeta (4) sa získali preplaverúm obsahu urny. 
1. Misovitá váza, vyrobená ručne; materiál dobre vypálený, jenme plavený, s prímesou piesku a sludy; povrch sivo­

hnedý, núestanú tehlový, hladený, nezdobený; pravidelne klenuté telo s maximálnym vydutím v hornej polovici výšky; hrdlo 
nízke, okraj vyhnutý, oblý; v . 23,3 cm, priemer ústia 23 cm, vydutia 26,3 cm, dna 11,5 cm (obr. 23: 3). 

2. Črepy z tela urny a ďalšie rôzne črepy. 
3. Železný nôž, rovný, s nepatrne pravouhle odsadeným ostrím a .so šikmo odsadeným chrbtom ostria; dÍ. 10,3 cm (obr. 

23: 2). 
4. Ramená pinzety; zhotovené z bronzového pásika, na koncoch prehnutého; v hornej časti stopy po roztaverú; povrch 

pásikov met6povite zdobený; zach. dÍ. 3,1 cm (obr. 23: 1). 
Hrob 17, urnový 
V hÍbke 21 cm sa našla urna (1). Jej obsah tvorili len nedohorené Iudské kosti. Ostatné nálezy boli uložené númo nádoby. 

Pred nádobou, v južnej časti hrobovej jamy, ležal bronzový závesok (2), bronzový zvonček (3), zlomok mušle (4), zlomok skle­
nej perly (5), kusy sklenej hmoty (6), škvarovitý zliatok skla (7), železný nôž (8), železné predmety (9), bronzové fragmenty (10), 
zlomok opracovanej zvieracej kosti, ostrohraJlJlé úlomky svetlozeleného skla a hrudky živicovej smoly (11). 
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1. Vázovitá IlÚsa, zhotovená ručne; dno malé, len naznačené (patrí medzi tvary s nižšie položeným vydutún a ostrou 
profiláciou); hrdlo prehnuté a okraj vyhnutý; telo nízke, stlačené; materiál dobre vypálený, s jemnýnú prímes8J1Ú; povrch 
leštený, čierny, tuhovaný; na vydutí šikmé plytké žliabky; v. 13,5 cm, priemer ústia 22 cm, vydutia 22,2 cm, dna 3,5 cm (obr. 
23: 13). 

2. Bronzový nezdobený závesok z tenkého drôtika kruhového prierez u, na hornom konci stočeného do očka a špirálo­
vite obtočeného smerom nadol V di. cca 1,5 cm; v tejto časti na drôtiku nasunuté dva krúžky z bronzových pásikov, po­
stavených kolmo na seba; drôtik na spodnej časti zahnutý do ocKa, v ňom navlečený plechový polmesiacovitý prívesok; dl. 6 
cm (obr. 23: 7). 

3. Bronzový zvonček, dutý, polguIovitý; povrch zdobený dvojicami obežných rýh; v otvore na vrchole vložené bronzové 
drôty, navzájom spletené a stočené do OCKa; pokračujú do vnútra závesku, asi do di. 2 cm; priemer 2,4 cm (obr. 23: 6). 

4. Zlomok mušle, prepálený (obr. 23: 9). 
5. Zlomok sklenej modrej perly diskovitého tvaru (obr. 23: 12). 
6. Kusy sklenej čiernej hmoty s tmavosivýuú a žltýnú ffakllÚ; najskôr zliatky zdobenej sklenej nádoby (obr. 23: 14). 
7. Škvarovitý zliatok číreho skla (obr. 23: 10). 
8. Železný nôž, rovný, s pravouhle odsadeným ostrím; hrot chýba; zach. di. 8,9 cm (obr. 23: 8). 
9. Železný klinec, neúplný, a fragmenty železných predmetov, pôvodne možno kovania drevenej skrinky? (obr. 23: 4). 
10. Malý fragment bronzového predmetu? (obr. 23: 11). 
11 . Hrudky živicovej smoly nepravidelného tvaru (obr. 23: 5). 
Hrob 18, urnový 
V hÍbke 51 cm sa našla urna (1). V nej bola uložená misovitá nádobka (2), nedohorené Iudské kosti a črepy (3). Prepla­

veIÚm obsahu urny sa získali fragmenty železných predmetov (4), hrudka živicovej smoly (5), fragmenty bronzových predme-, 
tov (6), železné vedierkovité závesky 1,7), železný závesok (8) a očko z prsteňa (9). 

1. Misovitá nádoba, vyrobená na kruhu, ostro profilovaná, s prstencovite odsadeným dnom; maximálne vydutie v hor­
nej polovici nádoby; časf pod okrajom nevýrazne horizontálne členená, okraj llÚerne zosilnený, vyhnutý, oblý, hrdlo nie je 
odsadené; materiál dobre vypálený, jemne plavený, obsahujúci sIudu; povrch sivohnedý; tesne nad lomom tenká obvodová 
ryha; v . 19,2 cm, priemer ústia 30 cm, vydutia 28,5 cm, dna 11,6 cm (obr. 24: 8). 

2. Misovitá nádobka, tenkostenná, vyrobená ručne; dno rovné, prstencovite odsadené; maximálne vydutie nad polovi­
cou výšky; horná časf nevýrazne horizontálne členená; hrdlo od tela odsadené, prehnuté, okraj llÚerne vyhnutý; materiál s jem­
nou prímesou piesku a sIudy; povrch vyhladený, svetlohnedý, nezdobený; v . 5,8 cm, priemer ústia 9,4 cm, vydutia 10 cm, dna 5 
cm (obr. 24: 5). 

3. Črepy z tela urny a jeden iný črep - tenší; materiál s prímesou piesku a sIudy; povrch tmavosivý, hladený, nezdobený. 
4. Fragment neurčiteIných železných predmetov (obr. 24: 2) . . 
5. Hrudka živicovej smoly nepravidelného tvaru (obr. 24: 7). 
6. Fragmenty rôznych bronzových predmetov, medzi nimi bronzová puklička? (obr. 24: 6). . 
7. Železné vedierkovité závesky (4 ks) valcovitého tvaru, iba jeden úplný, ostatné bez uška, a jeden zlomok pravdepo-. 

dobne vedierkovitého závesku; priemer 1,4 cm, 1,3 cm, 1 cm a 0,7 cm (obr. 24: 1). 
8. Dutý guIovitý železný závesok; priemer 1,25 cm (obr. 24: 4). 
9. OcKo z prsteňa oválneho tvaru, vyrobené z bieleho mramoru, nezdobené; dl. 1,4 cm, š. 1,1 cm (obr. 24: 3). 
Hrob 19, urnový, rozrušený 
V hÍbke 42 cm sa našla dolná časf urny (1), nedohorené Iudské kosti, črepy (2) a fragmenty železných predmetov (3). 
1. Dno a spodná časf tela ručne vyrobenej asi hrncovitej nádoby; dno odsadené; materiál s prímesou piesku a sIudy; 

povrch drsný, hnedý až sivohnedý, nezdobený (obr. 24: 10). 
2. Črepy z urny, aj dalších ručne vyrobených nádob; materiál s prímesou piesku a sIudy; povrch drsný, sivohnedý, tma-

vosivý i tehlový, nezdobený. 
3. Fragmenty neurčiteIných železných predmetov (obr . 24: 9). 
Hrob 20, urnový, rozrušený 
V hÍbke 26 cm sa našli črepy z urny (1), drobné úlomky nedohorených ludských kostí a črep z dalšej nádoby (2). 
1. Črepy strednej hrúbky; materiál piesčitý, povrch drsný, tehlovočervený, znútra sivý, nezdobený. 
2. Črep, čierny, hladený, nezdobený; v materiáli jenmé prímesi. 
Hrob 21, urnový, rozrušený 
V hÍbke 25 cm sa našli črepy z urny (1) a nedohorené Iudské kosti . 
1. Črepy z dna i tela ručne vyrobenej nádoby; materiál s hrubou prímesou - drobné kamienky, sluda; povrch hladený, si-

vohnedý, nezdobený. 
Hrob 22, urnový, rozrušený 
V hÍbke 21 cm sa našli črepy z urny (1), nedohorené 1udské kosti a črepy dalších nádob (2). 
1. Časf dna a črepy z tela ručne zhotovenej nádoby; materiál jenme plavený, obsahujúci piesok a sludu; povrch vyhla-

dený, tehlový so sivýnú ffakllÚ, nezdobený. . 
2. Črepy z viacerých ručne vyrobených nádob; materiál s hrubýnú prímesanú - drobné kanúenky; povrch drsný, svetlo­

hnedý aj tehlo.vý, nezdobený. 
, Hrob 23, urnový, značne rozrušený 

V hÍbke 26 cm sa našli črepy (1 , 2) a ned ohorené Iudské kosti (nedá sa určit, ktoré črepy sú z urny). 
1. Okrajový črep strednej hrúbky z ručne vyrobenej nádoby; materiál jemne plavený, dobre vypálený, s prímesou 

drobných kanúenkov a sludy; povrch vyhladený, sivočierny, zvonka i zvnútra tuhovaný. 
2. Drobné črepy z ručne vyrobenej nádoby; materiál drobivý, zle vypálený, obsahujúci piesok a sIudu; povrch hnedý so 

stopallÚ vyhladzovania, nezdobený. 
Hrob 24, urnový, rozrušený 
V hÍbke 15 cm sa našli fragmenty urny (1) a nedohorené Iudské kosti . 
1. Črepy z dna a tela ručne vyrobenej nádoby; materiál pórovitý, obsahujúci hrubé prímesi, drobné kamienky, piesok aj 

sludu; povrch hladený, tmavosivý s tehlovýnú fIaknú, nezdobený. 
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Hrob 25, urnový . 
V hfbke 20 cm sa našla urna (1). Preplavením jej obsahu sa okrem nedohorených Iudských kostí získal železný vedierko­

vitý závesok (2), zlomky železných predmetov (3), kúsky živicovej smoly (4) a bronzový predmet (5). 
1. Vázovitá misa, ručne vyrobená; dno rovné (patrí k tvarom s nižšie položeným vydutím a ostrejšou profiláciou); hrdlo 

prehnuté a od tela oddelené tenkou obvodovou ryhou; okraj vyhnutý, spevnený; materiál dobre vypálený, jemné prímesi pies­
ku a sIudy; povrch vyhladený, čierny, tuhovaný; tesne nad vydutím dve obvodo,vé ryhy a medzi nimi obvodová lišta, pod nimi 
trojica horizontálne usporiadaných jamiek; nad lištou plytké široké žliabky, usporiadané po celom obvode vždy po dva do 
tvaru obráteného V; v. 24 cm, priemer ústia 28,7 cm, vydutia 31,5 cm, dna 12,6 cm (obr. 24: 15). 

2. Železný ved.ierkovitý závesok valcovitého tvaru s uškom; priemer 0,8 cm (obr. 24: 13). 
3. Fragmenty neurčiteIných železných predmetov (obr. 24: 11). 
4. Hrudky živicovej smoly nepravidelného tvaru (obr. 24: 14). 
5. Predmet zhotovený z bronzového pásika, na oboch koncoch zahnutého; š. 0,2 cm, dL 1 cm (obr. 24: 12). 
Hrob 26, urnový, rozrušený 
V hÍbke 23 cm sa našla dolná časf urny (1), nedohorené Iudské kosti, črepy z ďalších nádob (2) a zlomky železných 

predmetov (3). 
1. Dno a časť tela súdkovitej na kruhu zhotovenej nádoby; dno prstencovite odsadené, steny kónicky smerom nahor 

rozšírené; materiál dobre vypálený, obsahujúci prímes drobných kamienkov; povrch vyhladený, sivobiely, zdobený dvojicou 
obvodových rýh; na dne i tele stopy po kruhu (obr. 25: 2). . 

2. Črepy z tela ručne vyrobených nádob; materiál piesčitý; povrch hladený, aj drsný, hnedý, sivý, nezdobený. 
3. Fragmenty železných predmetov, možno súčasti kovania drevenej skrinky (obr. 25: 1). 
Hrob 27, urnový, čiastočne porušený . 
V hfbke 26 cm sa našla neúplná urna (1) a v jej obsahu drobné nedohorené Iudské kosti, črepy z urny aj iné (2), železný 

nôž (3), fragmenty bronzového kruhu (4), zlomok perly (5) a ostrohranné úlomky žltozeleného sida. 
1. Neúplná dvojkónická, ostro profilovaná nádoba s lomom, vyrobená ručne; dno odsadené, maximálne vydutie v hornej 

polovici, okraj sa nezachoval (najskôr misovitý tvar); materiál dobre vypálený, plavený, obsahujúci prímes drobných kamien­
kova sludy; povrch leštený, čierny, tuhovaný, zdobený nad lomom šikmými širokými žliabkami; zach. v. 11,7 cm, priemer 
vydutia 22,7 cm, dna 10,6 cm (obr. 25: 5) . 

2. Črepy z urny aj ďalšej ručne vyrobenej nádoby; materiál s prímesou drobných kamienkov; povrch vyhladený, tmavo-
sivý, nezdobený. 

3. Železný nôž, rovný, s jednostraIUle pravouhle odsadeným ostrím; dÍ. 7,8 cm (obr . 25: 4). 
4. Dva fragmenty kruhu, vyrobeného z bronzového pásika; povrch hladký, nezdobený; š. pásika 0,5 a 0,7 cm (obr. 25: 3). 
5. Zlomok modrej sklenej perly diskovitého tvaru. 
Hrob 28, urnový, rozrušený 
V hÍbke 20 cm sa našli črepy z urny (1) a črep z ďalšej nádoby (2). Nedohorené ludské kosti sa nezachovali . 
1. Črepy z tela ručne vyrobenej nádoby; materiál dobre vypálený, plavený, obsahujúci drobné kanuenky a sludu; povrch 

leštený, čierny, tuhovaný (dva črepy tehlovočervené), zdobený širokýllu žliabkallu (jeden črep okrajový, s dovnútra zatiah­
nutým okrajom). 

2. Črep z hrubostelUlej nádoby; materiál s hrubýnu prímesami - drobné kalluenky; povrch drsný, hnedý, nezdobený. 
Hrob 29, urnový, rozrušený . 
V hÍbke 30 cm sa našla dolná časf urny (1), ned ohorené Iudské kosti a črepy (2). Živicová smola (3) a zlomky asi bronzo­

vej nádoby (4) sa získali preplavelúm obsahu nádoby i okolitej zenuny. Dodatočne, pomocou detektora kovov, sa našli predme­
ty, ktoré nemožno s istotou priradiť k inventáru hrobu 29: železné nožnice (5), zlomky bronzových nádob (6) a železná spona 
(7) . 

1. Časf dna a tela ručne vyrobenej nádoby; dno odsadené, steny kónicky rozšírené smerom nahor; materiál plavený, ob-
sahlljlíci jenmé prímesi piesku a sIlIdy, dobre vypálený; povrch leštený, čierny, nezdobený (obr. 25: 14). 

2. Črepy asi z ďalšej nádoby; materiál podobného charakteru ako z urny; povrch navyše tuhovaný, nezdobený. 
3. Živicová smola, väčšie i menšie hrudky nepravidelného tvaru (obr. 25: 9). 
4. Zlomky tenkého bronzového plechu nepravidelného tvaru, pravdepodobne z nádoby; hr . 0,1 cm (obr. 25: 8). 
5. Železné ovčiarske nož,úce, neúplné; ramená držadla v tvare vysokého rovnoramermého trojuholtúka; ostrie šikmo od­

sadené; spodné časti čelustí chýbajú; zach. dL 15 cm (obr. 25: 15). 
6. Zlomky bronzových nádob i držadla (jeden tordovaný) z tenkého plechu, nepravidelné, zdeformované, nezdobené, 

len na jednom dvojica vodorovných rýh; hr . plechu 0,1-0,4 cm (obr. 25: 7, 10, 11 - 13; obr. 26). Ide o viac bronzových nádob­
pravdepodobne fragmenty vedra (kotla?) aj s časťou držadla a zlomky cedidla i ďalšieho držadla a i. 

7. Železná trúbkovitá spona s dvojdielnou konštrukciou; vinutie poškodené hrdzou i žiarom; lúčik rozdelený uzlíkom 
na trúbkovite rozšírenú, strechovite hranenú hornú časf a dolnú tiež strechovite hranenú časf; pätka i uzlík zdobené po obvode 
hlbšínu ryhanú, v lúch pôvodne vložerié ozdobné strieborné drôtiky, žiarom roztavené; vysoký zachycovač a ihla; dÍ. 2,7 cm 
(obr. 25: 6). 

POHREBNÝ RíTUS 

Na hodnotenie pohrebného rítu žiarového pohrebiska z doby rímskej vo Velkom Cetíne máme 
k dispozícii len nepatrnú preskúmanú časť (29 hrobov) z rozsiahleho pohrebiska. Tieto závery majú 
preto len informatívny charakter. 

Poloha nekropoly na juhozápadnom svahu miernej vyvýšeniny je charakteristická pre súveké 
náleziská tohto druhu. Doposial jedinou zistenou formou pochovávania je kremácia s prevahou ur­
nových hrobov. Len hrob 6 jednoznačne považujeme za jamkový. Nedohorené Iudské kosti, spona 
a guTôčka boli uložené v jamke bez urny a akýchkoTvek zvyškov keramiky. Hroby 9, 10 a 28 
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neobsahovali spálené Iudské kosti, ale iba črepy z urny a dalšie črepy. NemÔžeme ich interpretovať 
ako kenotafy, pretože patria k značne rozrušeným hrobom (Kolník 1956, s. 269; 1975, s. 356). 

Obrysy ani tvar hrobových jám sme nezistili, súvisí to najskôr s plytkým uložením urien (v hu­
musovej vrstve). HÍbka hrobových jám bola rôzna. Vyskytli sa hroby, v ktorých dná nádob boli 
uložené už v hÍbke 25-30 cm od dnešného povrchu. Zväčša sú značne porušené orbou (našli sa pre­
važne dolné časti urien alebo len črepy). Mnohé plytké hroby pravdepodobne zmizli úplne. Re­
latívne dobre sa zachovali urny v hroboch 17 a 25. Nádoby z hrobov 16 a 18, uložené v hfbke 18 a 51 
cm, boli čiastočne poškodené. Hodnotenie rozmiestnenia hrobov na pohrebisku považujeme v sú­
časnom štádiu výskumu za predčasné, avšak už doterajšie poznatky naznačujú existenciu istých 
skupín hrobov. Nevyskytlo sa situovanie dvoch alebo viacerých hrobov v superpozícii, ani dvoj­
a viachroby. 

Urna obsahovala nedohorené Iudské kosti a milodary. Iba v hrobe 17 boli milodary, nepo­
rušené ohňom, uložené mimo nádoby. Tento jav sa interpretuje ako rituálna, ale aj chronologická 
odlišnosť (KolmK 1961, s. 240). Úmyselne deformované predmety v hroboch sú výnimočné (hrob 8, 
spona). Uloženie kostí v urnách sme nesledovali vzhladom na torzovitosť antropologického mate­
riálu. Antropologický rozbor M. Vandrákovej sa publikuje súčasne. 

Z 29 hrobov 15 bolo vybavených milodarmi. V troch boli spony. Sklené korálikyaich zliatky 
obsahovali dva hroby, mramorovú perlu jeden hrob. Vedierkovité závesky boli v dvoch hroboch 
(v hrobe 18 päť kusov). Iné typy záves kov sa vyskytli v hroboch S, 12, 17 a 18. Súčasti kovaní dre­
vených skriniek sa našli v troch hroboch, železné nože v troch a železné nožnice v dvoch hroboch. 
Hrob 16 obsahoval zlomky bronzovej pinzety. Fragmenty neurčiteIných bronzových a železných 
predmetov sa vyskytli v desiatich hroboch. Pravdepodobne z hrobu 29 pochádza trinásť fragmentov 
rôznych zväčša bližšie typovo neurčiteIných bronzových nádob. Úlomky sklených nádob sa získali 
z dvoch hrobov. K výnimočným predmetom patrí mramorové očko z prsteňa. Našlo sa v hrobe 18. 
Živicová smola sa vyskytla v piatich hroboch (dva a viac kusov). Zvyk vkladať do urien črepy je do­
ložený v trinástich prípadoch. Ide výlučne o fragmenty nádob vyrobených ručne. 

HROBOVÝ INVENTÁR 

Keramika 

Ako urny boli použité len hlinené nádoby. Väčšia časť z nich bola zhotovená ručne (v 24 hro­
bocht v hroboch 12, 18 a 26 boli nádoby vyrobené na hrnčiarskom kruhu. Hrob 7 bol značne po­
rušený, obsahoval len spálené ludské kosti. Nádoba, črepy ani žiadne milodary sa v ňom 
nezachovali. Jeho zaradenie k urnovým alebo jamkovým hrobom je problematické. 

Zvyšky nerekonštruovateIných nádob či črepový materiál neumožňujú jednoznačne určiť tvar 
nádoby. V hrobe 29 sa . vyskytla spodná časť nádoby (obr. 25: 14) pripomínajúcej situlovité urny zo 
žiarových hrobov staršej doby rímskej z Abraháma a zo SládkoVičova (KolmK 1980, s. 26, 68, 130, 
tab. XV: 16a; LV: 192a; CXXVII:B,a) . Keramika vyrobená ručne sa vo všeobecnosti vyznačuje 
hrubším vypracovaním a bohatou prímesou piesku v materiáli. Zachované celé alebo 
rekonštruovatelné ručne zhotovené urny z cetínskeho pohrebiska patria však k pOOlernekvalitným 
výrobkom, dobre vypáleným, so starostlivo upraveným, hladeným povrchom, často so stopami tu­
hovania. Sú to misovité nádoby (okrem spomenutej situlovitej urny z hrobú 29). Nezdobená miso­
vitá váza z hrobu 16 (obr. 23: 3) má blízk.u tvarovú anal6giu v nádobe zurnového hrobu 83 v Be­
šeňove (Koln/K 1961, tab. XII: 83a). Autor výskumu datuje ·urnu z hrobu 83 do polovice 2. stor. 
(Kolník 1961, s. 258). Pretrvávanie tohto tvaru aj v 3. stor. dokladajú nálezy misovitých váz na žiaro­
vom pohrebisku v Očkove, ktoré T. Kolník (1956, s. 276) zaraduje do 2. polovice 3. stor. Tvar 
príbuzný misovitej nádobe so stlačeným telom z hrobu 17 (obr. 23: 13) pochádza z náhodne 
zachráneného hrobu v Bešeňove a patrí k staršej skupine terrinovitých nádob (KairuK 1961, s. 259, 
tab. XV: 5, XIX: 3). Iné analógie nachádzame v Očkove (Kolník - Paulík 1959, obr. 2: 2) a v kostrovom 
hrobe z Čáčova (Ondrouclz 1957, obr. 17, 18, tab. 15). Poháre z Čáčova datuje V. Ondrouch (1957, s. 
60) do 2. stor. n. 1. Misovité v ruke zhotovené urny z hrobov 2.S a 27 patria pravdepodobne k velkej 
skupine, ktorá tvarovo vychádza zo staršej doby rímskej a pretrváva aj v mladšej dobe rímskej. 
Vázovité misy zdobené žliabkovaním sa vyskytujú na pohrebiskách i v sídliskovom materiáli už v 2. 
stor. a existujú aj v 3. stor. Výzdoba vtlačenými oválnymi priehlbinami, jamkami a žliabkami sa 
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považuje za typickú pre stredný úsek doby rímskej (Kolnľk 1961, s. 259). Malá misovitá nádobka 
zhro.bu 18 (obr. 24: 5) patrí najskÔr k miniatúrnym exemplárom, aké poznáme z pohrebiska vČier~ 
nom Brode, kde sú rámcovo datované do mladšej doby rímskej (Kolm1c 1975,s. 367). Fragmenty 
hrncov-itých tvarov, ktoré sa vyskytli v niekolkých hroboch (3, S? 8, 19), sú v sídliskovom materiáli 
zastúpené už v 2.-4. stor. K ich datovaniu treba pristupovat individuálne (podla jednotlivých hro­
bov), v kontexte s ostatným nálezovým materiálom, čo nie je v našom prípade možné. Uvedené 
hroby neobsahujú žiadne bližšie datovateIné predmety. 

Hroby 12, 18 a 26 obsahovali umy vyrobené na hrnčiarskom kruhu. K vázovitým tvarom 
možno zaradiť nádobu z hrobu 12 (obr. 22: 18) so zúženým profilovaným hrdlom, bez okraja 
(nezachoval sa). Misovitá nádoba z hrobu 18 (obr. 24: 8) sa tvarovo približuje ume z hrobu 30 v Oč­
kove (Kolm1c 1956, tab. III: 5). T. Kolnľk (1975, s. 360) predpokladá začiatky produkcie keramiky 
vyrábanej na kruhu už koncom 2. stor. a v prvej polovici 3. stor. Jej hromadnú produkciu v 4. stor. 
dokladá T. Kolm1c (1956, s. 276-278; 1961, s. 262) a J. Zeman (1961, s. 274). Nádoba z hrobu 26 patrí 
pravdepodobne k typu vázovitých urien, aké sú známe z pohrebiska v Kostelei na Hané z hrobov 51 
a 109 (Zeman 1961, tab. XVIII: d, f) a v Očkove (Kolm1c 1956, tab. II: 5) . Materiálom sa tieto nádoby 
odlišujú, sú šedohnedé, s bohatšou prímesou piesku. Analógie k nim nachádzame v provinciálnom 
prostredí v 1.-4. stor. (Zeman 1961, s. 242). 

Spony 

Trúbkovitá železná spona s dvojdielnou konštrukciou (obr. 25: 6), patriaca pravdepodobne do 
hrobu 29, má paralely v nálezoch z hrobu 72 v Bešeňove, ktoré sú fragmentmi bronzových nádob 
datované do polovice 2. stor. (Kolm1c 1961, s. 246; tab. X: bl' bz). B. Svoboda (1965, s. 70) radí tento typ 
do 2. polovice 2. až na začiatok 3. stor. Bronzové spony z hrobov 6 a 8 (obr. 22: S, 9) patria do počet­
nej skupiny derivátov jednodielnych spôn s podviazanou nôžkou. Podrobnejšie sa nimi zaoberali T. 
Kohl/1c (1961, s. 249-250) a J. Zeman (1961, s. 189-193). Tieto spony sú považované za špecifický tvar 
mladšej a neskorej doby rímskej a patria na záver 3.-začiatok 4. stor. (Kolm1c 1961, s. 250), resp. k ro­
ku 300-1. polovici 4. stor. (Zeman 1961, s. 193-194). 

Závesky a súčasti náhrdelníkov 

Železné vedierkovité závesky sa vyskytli v hroboch 18 (päť, jeden z nich neúplný, obr. 24: 1) 
a 25 (jeden, obr. 24: 13). Je to bežná ozdoba, vyskytujúca sa predov~etkým v 3. a 4. stor., a pre bližšie 
chronologické určenie hrobu nemá význam (Zeman 1961, s. 275) . V našej oblasti sa vedierkovité 
závesky vyskytujú už v 2. stor. (Kolnľk 1961, s. 251) . 

Železný dutý gulovitý závesok bol v hrobe 18 (obr. 24: 4), exkluzívne exempláre bronzových 
záveskov sa našli v hroboch 3 (obr. 22: 6) a 17 (obr. 23: 7). Ako závesok slúžil aj opracova'ný med­
vedí pazúr z hrobu 12 (obr. 22: 14). K uvedeným ozdobám sme nezískali žiadne paralely v sloven­
skom ani moravskom materiáli. Závesok zo zuba pleistocénneho medveda sa našiel na pohrebisku 
z doby sťahovania národov v Abraháme, ktoré je dal{Jvané do poslednej štvrtiny 4.-na začiatok 5. 
stor. (Kohl/1c 1973, s . 384-385, 390}. 

Súčasťou hrabového inventára žiarového hrobu 17 bol aj liaty polgulovitý bronzový zvonček, 
zvonka jemne zdobený obežnými ryhami (obr. 23: 6). Tvarovú analógiu k nemu nepoznáme. Dote­
rajšie nálezy bronzových zvoncov na lokalitách z doby rímskej nedávno uverejnila L. Gačková (1991, 
s. 159-160). Sú datované do IA. stor. (Gačková 1991, s . 160}. 

Fragmenty a zliatky sklených perál sa vyskytli v hroboch 17 a 27 (obr. 23: IO? 12). Hrob 17 ob­
sahoval zlomok modrozelenej pastovitef (nepriehladnej) perly tvaru sploštenej gule. Tento typ sa 
vyskytol na pohrebisku zo staršej doby rímskej v Abraháme, bol však hnedočervenej farby (Kolm1c 
1980, s. 94). Podla L. Kraskovskej (1988, s. 104) v staršej dobe rímskej boli viac v oblube velké perly 
z fajansy a zo sklenej pasty, v mladšej dobe rímskej zasa sklené farebné perličky . Nálezy korálikov 
dokladajú styky Germánov s rímskymi provinciami, ktoré ich zásobovali týmto tovarom od 2. stor. 
(Ze"um 1961, s . 275) . Z hrobu 12 pochádza mramorová perla súdkovitého tvaru. VeJká s.údkovitá 
perla zhotovená z magnezitu sa našla v kostrovom hrobe ženy zo staršej doby rímskej v Čáčove 
(Kra$kovskd 1988, s. 96). Trinásť mramorových perál polygonálneho a guJovitého tvaru obsahoval ten 
istý hrob. V. Ondro uch (1957, s . 59) ich datuje do 2. polovke 2. stor. 
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Iné ozdoby 

Mramorové očko z prsteňa, oválne, bielej farby, nezdobené, sa našlo v hrobe 18 (obr. 24: 3). 
Prsteň s opálovým očkom s intaglovanou postavou a stélou je z kostrového hrobu v Čáčove 
(Ondrouch 1957, tab. 14: 3). Je to rímsky import, ktorý sa na územie Slovenska dostal v 2. polovici 2. 
stor. (Ondrouch 1957, s. 55). 

Kovové súčasti drevených skriniek 

Ku kovaniam drevených skriniek azda patrili železné klince z hrobov 1,3, 16 a 26, prípadne aj 
železné fragmenty z hrobov 18 a 26 (obr. 22: 1,3; 23: 4; 24: 6?; 25: 1). Drevené skrinky sa považujú za 
typický milodar ženských hrobov (Zeman 1961, s. 268). 

Bronzová pinzeta 

V hrobe 16 sa našli ramená malej pinzety (dÍžka oboch je 3,1 cm), vyrobenej z pásikov bron­
zového plechu, metópovite zdobené (obr. 23: 1). Pinzety patria k toaletnému náradiu a vyskytujú sa 
tak v mužských, ako aj v ženských hroboch (Zeman 1961, s . 267). Metópovitý ornament by azda 
mohol naznačovať príslušnosť pinzety k nálezom z mladšej doby rímskej, pretože sa vyskytuje na 
mlado rímskych sponách (Zeman 1961, s. 275) . 

Nože 

Na pohrebisku vo Velkom Cetíne sa vyskytli tri železné nože v hroboch 16, 17 a 27 (obr. 23: 2, 
8; 24: 4) . Patria k typu s rovnou čepelou, od pomerne dlhého tŕňa obojstranne odsadenou. Nože 
tvorili súčasť výbavy mužských i ženských hrobov a ako predmety dennej potreby nepodliehali 
častým zmenám vkusu (KolmK 1961, s. 254). 

Nožnice 

Železné nožnice z hrobu 3 a pravdepodobne aj 29 (obr. 22: 2; 25: 15) patria k typu ovčiarskych 
nožníc s jednoduchým nevyčleneným oblúkom a so šikmo odsadeným ostrím. Je to milodar typický 
pre mužské hroby, hoci sa vyskytuje aj v ženských hroboch, v našom prostredí od 2. stor. n. 1. 
(KoImK 1961, s. 255) . 

. Zlomky bronzových nádob 

Hrob 29 obsahoval dva netypické fragmenty bronzových nádob. Väčší počet zlomkov bron­
zových nádob sa našiel dodatočne, pomocou detektora kovov, vo vzdialenosti 200 cm od hrobu 29. 
(Tieto fragmenty, podobne ako aj železnú sponu a nožnice nemôžeme bez výhrad považovať za 
súčasť inventára hrobu 29.) Ide pravdepodobne o časti vedra (obr. 25: 12; 26: 4, 6, 7? 8?), rukovätí 
(obr. 26: ll, 13), cedidla (obr. 26: 7, 10) a iných, typovo bližšie neurčiteIných nádob. 

ZÁVER 

Na pohrebisku vo Velkom Cetíne sa počas záchranného výskumu v roku 1991 odkrylo 29 žia­
rových hrobov z doby rímskej . Na základe konfrontácie keramiky a hrobových prídavkov s nálezmi 
zo žiarových pohrebísk doby r:mskej na juhozápadnom Slovensku a Morave možno len rámcovo 
vymedziť dobu používania nekropoly, a to do 2.-4. stor. n. l. Jej presnejšie časové zaradenie bude 
možné až po preskúmaní podla možnosti kompletného pohrebiska. Kedže ide o významnú lokalitu, 
azda jednu z posledných svojho druhu na Slovensku, bude sa pokračovať v jej výskume i v nasle­
dujúcich rokoch. 

POLOHA JAKUBSKÉ B 

Poloha B (obr. 1: 2b) sa nachádza na okraji lavobrežnej terasy Starej Nitry približne 500 m se­
verne od obce. Preskúmala sa tu plocha 1300 m2

• Prítomnosť archeologick'ých objektov indikoval až 
prieskum. Po odhumusovaní miesta výkopu sa plocha začistila strojom UOS (obr. 34: 3). 
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V úseku 330 m sa preskúmalo 15 objektov (obr. 8). Osídlenie v eneOlite (lengyelská kultúra) 
dokladá pomerne hrubá hnedá kultúrna vrstva, zachytená v dfžke 120 m, a fragment bližšie 
neurčiteIného objektu (hlinisko?) s typickou bledohnedou výplňou a pomerne malým výskytom čre­
pov. Väčšina objektov patrí do staršieho úseku včasného stredoveku. 

obj. 

14 

, J Oob' 2 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - -- - - - - - --, , 

Obr. 8. Vefký Cetín-Jakubské. Plán lolallity. 

OPIS OBJEKTOV A NÁLEZOV 

Objekt 1 - jama (pravek, bližšie neurčiteJné) 
Jama s oválnym pôdorysom 200x174 cm mala šikmé steny a rovné dno (hL 30 cm). Homogénna čierna výplií. obsa­

hovala nevýrazné črepy a zvieracie kosti. 
Objekt 2 - jama (včasný stredovek) 
Jama mala mierne oválny pôdorys l68xl72 cm, steny sa smerom ku dnu rozchádzali, len severovýchodná klesala šikmo. 

Dno bolo rovné (hL 62 cm). Silno prepálený zásyp obsahoval črepy a zvieracie kosti (obr. 9). Na dne boli uložené tri kostry: 
Prvá pozdÍž juhozápadnej steny, orientácia SZ-JV. Mitvy ležal na chrbte, pravá horná končatina bola v lakti pokrčená, 

o 1m 
'-, -----~~. 

Obr. 9. Vefký Cetín-Jakubské. Plán objektu 2. 
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dlaň spočívala na hrudi. Lavá horná končatina sa zachovala 
po lakeť. Hlava, opretá o stenu, smerovala pohladom na V. 

Druhá hlavou medzi stehnami kostry č. 1, orientácia Z-V. 
Mftvy ležal na Javom boku, pravá horná končatina bola pre­
miestnená. Z lavej dolnej končatiny sa zachovala iba stehenná 
kosť, pravá chýbala celá. 

Tretia na okraji jamy, hlavou opretá o stenu jamy. Kostra 
(zväčša rozpadnutá) smerovala medzi dolné končatiny mftveho 
Č . 1. 

Inventár 
1. Nevýrazné praveké črepy (lengyelská kultúra?) a dva 

črepy z hruboznmého materiálu (pražský typ?). 
Objekt 3 - obydlie (včasný stredovek) 
Objekt mal štvoruholnfkový pôdorys 380x3l0 cm, 

orientáciu SZ-JV. Dno (lIL 1-13 cm) bolo temer rovné, Vo východ­
nom rohu sa nachádzal prepálený estrichový výmaz 62x56 cm 
a na ňom kamene a mazanica (ohnisko? pec?). Medzi pecou 
a severozápadnou stenou boli dve väčšie kolové jamy (priemer 
48 a 60 cm), v západnom rohu štyri menšie kolové jamy (priemer 
8-12 cm). V čiernej homogénnej výplni sa našli črepy, mazanica 
a zvieracie kosti, koncentrované pevažne v okolí vykurovacieho 
zariadenia (obr. 10: 1; 34: 4), 

Inventár 
1. Črepy z hornej časti väčšieho hrnca s -mierne vyhnutým 

ústím a so zaobleným okrajom; nádoba vyrobená v ruke, hnedá, 
lom čierny; mierne zrnitý materiál s prímesou kanúenkov; 
priemer ústia 30 cm, vydutia 31 cm (obr, 10: 3). 

2. Črepy väčšej hrncovitej len núerne profilovanej nádoby 
so zaobleným okrajom; nádoba vyrobená v ruke, stopy po 
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vertikálnom opracovaní; mierne zrnitý materiál s prímesou malých kamienkov; farba tmavohnedá, lom čiernohnedý; priemer 
ústia 24 cm (obr. 10: 6). 

•. 3. Črepy zo spodnej časti, možno nádoby č. 2; nádoba vyrobená v ruke, stopy po zvislom vyťahovaní; mierne zrnitý ma-
teriál s prímesou malých kamienkov; povrch šedočierny, lom čierny, vnútro hnedé; priemer dna 9 cm (obr. 10: 4). 
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Obr. 10. Vefký Cetín-Jakubské. Objekt 3. 

4. Črepy z tela a dna hrnca s mierne kotlíkovitým dnom; nádoba vyrobená v ruke; nekvalitný hrubozrnný materiál 
s prímesou kamienkov; vonkajšia strana tehlovočervená až hnedá, vnútorná šedohnedá; priemer dna 11 cm (obr. 10: 2). 

5. Črepy z tela tenkostennej nádoby; mierne znútý materiál s prímesou malých kamienkov; farba šedohnedá až čierna; 
zach. priemer 11 cm (obr. 10: 5). 

Objekt 4 - obydlie (včasný stredovek) 
Ide o južný roh zahfbeného obydlia. Zachytené rozmery boli 90x160 cm, hÍ. 47-52 cm. Steny boli šikmé, temer zvislé, dno 

mierne šikmé. Homogénna hnedočierna výplň obsahovala len tri črepy a zvieraciu kosť. 
Inventár 
1. Nevýrazný črep z tela nádoby; núerne zrnitý materiál s prímesou malých kamienkov; farba šedohnedá. 
2. Črepy z tela hrnca; núerne zrnitý materiál; bledohnedá farba. ' 
Objekt 5 - obydlie (včasný stredovek) 
Objekt mal temer štvorcový pôdorys 290x295 cm (hÍ. 4-10 cm), orientáciu SZ-JV. Dno bolo rovné. Vo východnom rohu sa 

nachádzala nad prepáleným estrichom (40x36 cm) deštrukcia kamennej pece (obr. 27: 3). Hnedá výplň obsahovala črepy zo šty­
roch nádob a zvieracie kosti. 

Inventár 
1. Črep z hornej časti mierne profilovanej hrncovitej nádoby so šikmo zrezanýrn okrajom; núerne zrnitý materiál s pFÍ­

mesou malých kamienkov; farba hnedá; priemer ústia 12 cm, vydutia 17 cm (obr. 27: '6). 
2. Črep menšej hrncovitej nádoby; núerne zrnitý materiál; tmavohnedá farba; zach. priemer 11 cm. 
3. Črepy z tela nádoby; hrubozrnný materiál; šedá farba. 
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4. Črepy hrncovitej nádoby; mierne zrnitý materiál s prímesou kamienkov; na vnútornej strane stopy po prstoch; tehlo­
vočervená farba. 

Objekt 6 - jama (včasný stredovek) 
Jama s temer oválnym pôdorysom 102xl16 cm (hL 22 cm) mala zvislé steny a rovné dno (obr. 27: 15). Čierna homogénna 

výplň obsahovala črepy štyroch nádob. Odobrali sa aj paleobotanické vzorky. 
Inventár 
1. Črepy hrncovitej, mierne profilovanej nesymetrickej nádoby so zaobleným okrajom; nádoba vyrobená v ruke; mierny 

až hrubozrnný materiál s prímesou malých kamienkov; farba tehlovočervená, lom čierny; priemer ústia 12 cm, dna neurčiteIný, 
vydutia 14 cm (obr. 27: 17). 

2. Črepy z tela a dna hrncovitej nádoby; výzdoba - nesymetrické jednoduché vlnovky; nádoba vyrobená v ruke; mierne 
zrnitý materiál s prímesou kamienkov; farba tehlovočervená až hnedá, lom čierny; priemer vydutia 27 cm, dna 14 cm (obr. 27: 
10, 12); (súvislost črepov z tela a dna je prílvdepodobná). 

3 . Črepy z malej tenkostennej hrncovitej nádoby; výzdoba viaczubým rydlom; nádoba vyrobená v ruke; mierne zrnitý 
materiál, drsný povrch, tehlovočervená farba miestami prechádza do čiernej (obr. 27: 13,14). 

4. Črepy z tela hrnca; mierne zrnitý materiál s prímesou kamienkov; farba tehlovočervená, ná lome čierna . 
Objekt 7 - pec? (včasný stredovek) 
Mierne nepravidelný pôdorys mal priemer 108 cm (hL 20-23 cm). Na rovnom dne bol prepálený estrich (obr. 27: 11). 

Čierna homogélma výplň obsahovala netypické črepy. Odobrali sa paleobotanické vzorky. 
Inventár 
1. Nevýrazné hrubozrnné črepy. 
Objekt 8 - žJilb (včasný stredovek) 
Zachytená časf žIabu mala v pôdoryse tvar ohybu s esovite prehnutým ukončelúm, v profile tvar písmena U. ŽIab bol 

zachytený v dÍžke 480 cm (š. 45-100 cm, hL 20-50 cm; obr. 28: 4) . Čierna výplň obsahovala pomerne veIa črepov z ôsmich nádob 
a časf zvieracej kostry. 

Inventár 
1. Črepy zo spodnej časti hrnca; mierne zrnitý materiál s prímesou kamienkov; na vnútornej strane stopy po vyfahovaní 

prstami; farba hnedá, lom čiernohnedý; priemer dna 7 cm (obr. 28: 15). 
2. Črepy z vydutia a dna hrnca; mierne Zflútý materiál s prímesou piesku; drsný povrch, farba lmedá až čierna; výzdoba 

viacnásobným rydlom; dno zvnútra kotlíkové; priemer dna 8 cm, vydutia 14 cm (obr. 28: 8, 10, 16). 
3 . Črep väčšej hrncovitej nádoby hrubšieho charakteru; núerne zrnitý materiál; farba tehlovočervená až čiernohnedá; 

nádoba vyrobená v ruke. 
4. Črepy kÓlúckej misy; núerne zrnitý materiál s prímesou piesku; farba hnedá, lom čiernohnedý; nádoba obtáčaná; 

výzdoba viacnásobným rydlom; priemer ústia 16 cm (obr. 28: 14). 
5 . Črepy z vydutia hrncovitej nádoby; jenmozrnný materiál; hnedá farba; výzdoba viaczub}'I11 rydlom; priemer vydutia 

12 cm (obr. 28: 8, 11). 
6. Črep z tela hrnca; jenmozflUlÝ materiál; lmedá farba; nádoba obtáčaná; výzdoba viaczubým nástrojom; priemer 16 cm 

(obr. 28: 12). 
7. Črepy hrncovitej nádoby; jenmozflUlÝ materiál; nádoba obtáča ná; hnedá farba , lom šedý, na povrchu hlinka; výzdoba 

jednozubým rydlom (obr. 28: 13). 
8. Črepy menšej hrncovitej nádoby s plynulou profiláciou a so šikmo zrezaným okrajom; jenUlozrnný materiál, na povr­

chu hlinka; farba hnedá, lom čierny; výzdoba - plytká, hrebeňovitým nástrojom; priemer ústia 14 cm, vydutia 15 cm (obr . 
28: 17). 

Objekt 9 - pec (včasný stredovek) 
Pec mala oválny pôdorys 68x54 cm (hÍ. 18 cm), temer zvislé steny, vymazané hlinou a prepálené, rovné dno bez estrichu 

(obr. 27: 2). Homogélma čierna výplň obsahovala črepy z troch nádob a málo zvieracích kostL 
Inventár 
1. Nevýrazné črepy z tela stredne veIkého hrnca; llÚerne zrnitý materiá\, na povrchu hlinka; hnedá až čiernohnedá farba. 
2. Črep z teJa hrnca; jenUlozflUlÝ materiál; čierna farba; výzdoba viaczubým nástrojom. 
3 . Spodná časf nádoby; núerne Zflútý až hrubozflmý materiál; farba hnedá až tehlovočervená, lom čierny; priemer dna 

12 cm (obr. 28: 7). 

Objekt 10 - pec s predpecnou jamou (včasný stredovek) 
Pôdorys mal tvar núerne nepravidelného rovnoramenného trojuhohúka s rozmernú 310x268 cm (hÍ. 30-45 cm). Severná 

časf zasahovala llÚmo skúmanej plochy. V juhovýchodnom rohu bola do najkratšej, východnej steny vyhÍbená pec s vymazanou 
a prepáJenou hlinenou kopulou (priemer 84 cm). Pred pecou bola predpecná jama (134x80 cm), orientovaná Z-V. Jej dno sme­
rom k p eci postupne shípalo a plynulo prechádzalo do neprepáleného dna pece (hÍ. 45-70 cm; obr. 27: 1; 34: 5). Čierna výplň 
obsahovala črepy zo siedmich nádob a málo zvieracích kostL 

Inventár 
1. Črepy z tela väčšieho hrnca; núerne zrnitý materiál ,s prímesou kallÚenkov; farba bledohnedá, lom čierny, vnútorná 

s trana tmavohnedá; výzdoba hrebeňovitým nástrojom; nádoba vyrobená v ruke; zachovaný priemer vydutia 31 cm (obr. 27: 7) . 
2. Črepy z hornej časti stredne velkého hrnca; mierne zrnitý materiál; farba bledohnedá, lom čierny; nádoba vyrobená 

v ruke (obr . 27: 4) . 
3 . Črep z dna nádoby; llÚerne zrnitý materiál s prímesou kanúenkov; farba hnedá, lom čierny (obr. 27: 9). 
4 . Črep z teja nádoby; jelJUlozflmý materiál; výzdoba hrebeňovitým nástrojom; farba hnedá, zvnútra čierna (obr. 27: 8). 
5 . Črep z teja hrnca; núerne znútý materiál; farba hnedá; výzdoba - plytký žliabok. 
6 . Črep z ústia hrnca so šikmo zrezaným okrajom; farba bledohnedá; nádoba obtáčaná (obr . 27: 5). 
7. Črep z profilovaného dna; llÚerne zrnitý materiál; farba čierna, zvnútra čiernohnedá; nádoba vyrobená v ruke. 
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Objekt 11 - jama-hlinisko (včasný stredovek) 
Južná časf pokračuje mimo skúmanej plochy. Pôdorys mal tvar nepravidelného kosodÍžnika 240-290x280 cm (hf: 30-6l 

cm). Steny boli šikmé až zvislé, dno poprehýbané, nerovné. Severnú časf porušil objekt lIA. Hnedočierna výplň obsahovala 
črepy zo štyroch nádob a zvieracie kosti. 

Inventár 
1. Črep z tela hrnca; mierne zrnitý materiál; farba hnedá. 
2. Črep z pliec hrncovitej nádoby; farba hnedá, zvnútra čierna; mierne zrnitý materiál. 
3. Črep z dna väčšieho hrnca; mierne zrnitý materiál; farba hnedá, lom čierny. 
4. Črep hrnca; jemnozrnný materiál; bledohnedá farba. 
Objekt lIA - jama (včasný stredovek) 
Jama mala oválny pôdorys 270xl18 cm (hÍ. 55-60 cm), šikmé steny, rovné dno. Homogénna čierna výplň obsahovala 

črepy, málo zvieracích kostí a zlomok železného predmetu. 
Inventár . 
1. Fragment bližšie neurčiteIného železného predmetu; 3,5x2,3 cm. 
2. Črepy z väčšej hrncovitej nádoby; mierne znútý materiál; farba hnedá, zvnútra bledohnedá; nádoba obtáčaná na 

kruhu. 
Objekt 12 (lengyels~ kultúra) 
Zachytil sa len fragment objektu s rozmermi 2OOxl0-30 cm (hL 50 cm), ostatnú časf zničili objekty 10, 11, lIA. Hnedá 

výplň obsahovala tri črepy z jednej nádoby. 
Inventár 
1. Črepy z tela nádoby s výčnelkom; mierne zrnitý drsný materiál; hnedá farba. 
Objekt 13 - jama (včasný stredovek) 
Nepravidelná jama mala pôdorys 415xl72 cm OlÍ. 30-50 cm). Dno klesalo od SV na JZ a schodovite delilo objekt na dve 

časti s hfbkami 20-25 a 30-50 cm. Homogénna šedočierna výplň obsahovala črepy najmenej z piatich nádob a málo zvieracích 
kosti. 

Inventár 
1. Črepy z tela hrubostenného hrnca; mierne zrnitý materiál, na povrchu hlinka; farba hnedá, zvnútra tehlovočervená, 

lom šedý; nádoba obtáčaná na kruhu. 
2. Okraj menšej hrncovitej nádoby; mierne zrrútý materiál; farba hnedá, zvnútra bledolmedá, lom čiernošedý; nádoba 

obtáčaná na kruhu. (pravdepodobne patrí k č. 1.) 
3. Črep z tela hrnca; mierne zrnitý materiál; hnedočierna farba; nádoba obtáčaná na kruhu. 
4. Črep z pliec malého hrnca; mierne zrrútý materiál, na povrchu hlinka; nádoba vyrobená pravdepodobne v ruke. 
5. Črep zo spodn!!j časti menšej masívnej hrncovitej nádoby; mierne zrnitý materiál s prímesou kamienkov; farba ble­

dohnedá až tmavohnedá. 
6. Črepy z tela hrubostennej nádoby; mierne zrrútý materiál; tehlovočervená farba, nádoba vyrobená v ruke. 
7. Črepy z tela luncovitej nádoby; mierne zrrútý materiál, na povrchu hlinka; farba bledohnedá až tmavoImedá, lom 

šedý; nádoba vyrobená v ruke. 
8. Bližšie newčitelné črepy . 

Objekt 14 - obydlie (včasný stredovek) 
Objekt mal mierne obdfžnikový pôdorys 390x360 cm (hÍ. 35-45 cm), orientáciu Z-V. Steny boli temer zvislé, dno rovné. 

V strede boli dve kolové jamy (priemer 24 a 32 cm, hÍ. 85 a 60 cm). Okrem toho sa na dne zistil veIký počet malých kolových 
jám. V severovýchodnom rohu sa nachádzala deštrukcia kamennej pece (220x200 cm). Po jej odstránení sa zistili dve prepálené 
estrichové plochy (priemer 70 a 68 cm). Do plochy bližšie k stredu bola druhotne zahÍbená kolová jama (priemer 32 cm, hL 75 
cm) a v nej pri okraji sa našli kamene. V južnej časti bola plytká jama (priemer 70, hÍ. 46-54 cm). V južnej časti východnej steny 
sa v dne zachoval odtlačok drevenej gulatiny (210x12-l6 cm). Na jeho koncoch zvnútra obydlia boli kolové jamy (priemer 30 
a 22 cm, hL 65 a 52 cm). Východne od okraja dreva bol výbežok obdÍžnikového pôdorysu (110x230 cm, hÍ. 35 cm). Z ju­
hovýchodného rohu vybiehala vakovitá zásobnicová jama (priemer 124 cm, hÍ. 72 cm). Do západnej steny bola vyhÍbená hli­
nená kopulová pec s estrichom na dne (priemer 100 cm, kopula zachovaná do výšky 18 cm). Čelustie bolo široké 40 cm (obr. 29: 
1; 34: 6). Homogélma výplň, v severnej časti o málo tmavšia ako v južnej, obsallOvala črepy zo 44 nádob, zvieracie kosti, ka­
mennú osličku. 

Inventár 
1. Mierne profilovaný hrniec; ústie nerovnomerné, nesymetrické, okraj zaoblený; mierne zrnitý materiál; pri dne stopy 

po stlačelú prstanú; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 10,2 cm, v. 11 cm, max. priemer 11,5 cm, priemer dna 6,7 cm (obr. 
32: 1). 

2. Okrajové časti hrubostenného hlineného pekáča (obr. 32: 10). . 
3. Časf pražrúce (plytkej núsy); mierne zrnitý materiál; farba čiernohnedá, zvnútra bledohnedá; priemer ústia 18,5 cm, 

dna 17 cm, v. 3,5 cm (obr. 31: 5). . 
4. Väčšia časf plytkej misy; mierne zrnitý materiál; tehlovočervená farba; dno klenuté - stopy po zrezaní (z krullU?); 

priemer ústia 15 cm, dna 9 cm (obr. 30: 7). 
5. Črepy z vydutia hrnca; jemnozrnný materiál s prímesou kamienkov; výzdoba hrebeňovitým nástrojom; farba hnedá, 

lom čierny, vnútro tmavohnedé; max. priemer 19 cm (obr. 30: 3, 6, 7). 
6. Okrajová časf hlineného pekáča, pravdepodobne štvoruhohúkového pôdorysu (obr. 32: 7). 
7. Črep l- hornej časti malého mierne profilovaného hrnca s presekávaným okrajom; mierne zrrútý materiál; farba tma­

vohnedá, lom čierny, povrch potretý hlinkou; priemer vydutiä 10 cm, okraja 8 cm (obr. 31: 9) . 
8. Črep z odsadeného, klenutého dna (prstencová nôžka); núerne zrrútý materiál s prímesou kamienkov; farba bledo­

hnedá, lom čiernohnedý; priemer dna 6 cm (obr. 32: 3). 
9. Časf mierne profilovaného hrnca, v spodnej časti stopy po vertikálnom upravovaní pri výrobe v ruke; farba tmavo­

hnedá až hnedá; priemer ústia 13 cm, vydutia 16 cm (obr. 31: 1). 
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10. Časf mierne profilovaného hrnca s vodorovne zrezaným okrajom; mierne zrnitý materiál; farba hnedá, vnútro čierne 
až hnedé; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 23 cm, vydutia 24 cm (obr .. 30: 9). 

11. Časf hrnca s pomerne ostro nasadeným ústím; mierne zrnitý materiál; farba bledohnedá až hnedá, zvnútra teluo­
vočervená; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 18 cm, vydutia 20 cm (obr. 30: 6). 

12. Časf menšieho hrnca; mierne zrnitý materiál; farba tehlovočervená (miestami zvnútra čierna); nádoba vyrobená 
v ruke; priemer vydutia 15 cm (obr. 30: 8). 

13. Črep z tela hrncovitej nádoby; mierne zrnitý materiál; farba bledohnedá, lom čierny; výzdoba rytá; nádoba vyrobená 
v ruke; priemer 21 cm (obr. 29: 5). . 

14. Väčšia časf esovite profilovaného hrnca s nepravidelným ústím a okrajom; mierne zrnitý materiál; farba bledohnedá 
až čierna; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 17 cm, vydutia 19 cm (obr. 31: 8). 

15. Horná časf hrnca s výrazne vyhnutým a mierne odsadeným ústím; mierne zrnitý materiál; farba hnedá, lom še­
dočierny; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 18,5 cm (obr. 30: 4). 

16. Časf esovite profilovaného hrnca; mierne zrnitý materiál s prímesou kamienkov, na povrchu stopy po prstoch; farba 
čiernohnedá, zvnútra tehlovočervená; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 15 cm, vydutia 16 cm (obr. 31: 4}. 

17. Črepy z mierne profilovaného hrnca; materiál mierne zrnitý; farba tmavohnedá, zvnútra čierna; nádoba vyrobená 
v ruke (obr. 31: 10). 

18. Črepy z hornej časti hrnca so zvisle vytialmutým ústím; mierne zrnitý materiál; farba hnedá; nádoba vyrobená 
v ruke; priemer ústia 19 cm (obr. 29: 7). 

19. Črepy z nevýrazne profilovaného hrnca s temer zvislo vytiahnu tým ústím; núerne zrnitý materiál; farba hnedá; na 
vydutí otvor; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 17 cm (obr. 31: 2). 

20. Črepy z hornej časti výrazne profilovaného hrnca; núerne zrnitý materiál; farba šedočierna; nádoba vyrobená v ruke; 
priemer ústia 17,5 cm (obr. 30: 1). 

21. Črepy z hornej časti väčšieho hrnca so zvislým ústím; mierne zrnitý materiál; farba hnedá; zvnútra stopy po Vyfallo­
valú prstami; priemer ústia 16 cm (obr. 29: 9). 

22. Spodná časf väčšieho hrnca; núerne zrnitý materiál; farba hnedá; na dne odtlačky rastlín, na povrchu hlinka; priemer 
dna 10 cm (obr. 32: 15). 

23. Črepy z hornej časti hrnca s temer zvislým ústím; núerne znútý materiál s prímesou kamienkov; farba hnedá až teh­
lovočervená; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 17 cm (obr. 31: 3). 

24. Črepy z malej k6nickej misovitej nádoby; núerne zrnitý materiál s prímesou kamienkov; farba hnedá; pod okrajom 
nevýrazné [lretláčanie; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 18,5 cm (obr. 29: 3). 

25. érepy z hornej časti menšieho hrnca; mierne zrnitý materiál, na povrchu hlinka; farba hnedá, lom čiernohnedý; 
nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 14 cm, vydutia 15 cm (obr. 29: 2). 

26. Črepy z hornej časti hrnca s núerne vyhnutým ústím (pod okrajom stopy po pretláčaní); núerne zrnitý materiál s prí­
mesou kamienkov; farba hnedá, lom čierny; nádoba vyrobená v ruke (obr. 29: 4). 

27. Črepy z hornej časti hrncovitej nádoby so šikmo vyhnutým ústím; mierne zrnitý materiál, na povrchu hlinka; farba 
šed oči erna; 'priemer ústia 18 cm. . . . . 

28. érepy z hornej časti nádoby so zvislo nasadeným ústím; núerne zrnitý materiá); farba šedočierna, na povrchu hlinka; 
nádoba obtáčaná (obr. 29: 11). 

29. Črepy z väčšej časti hrnca so šikmo nasadeným ústím; mierne zrnitý materiál, farba hnedá až šedohnedá; priemer 
'. ústia 16,5 cm, vydutia 18 cm. 

30. Črepy z vydutia hrnca; núerne zrnitý materiál, na povrchu hlinka; farba hnedá až tehlovočervená, zvnútra čierna; 
nádoba obtáčaná; priemer vydutia 20 cm (obr. 30: 5). . 

31. Črepy misky; jenUloznmý materiál; farba bledohnedá; nádoba vyrobená v ruke; priemer ústia 12 cm (obr. 32: 8). 
32. Črepy misy; jenmozrnný materiál s prímesou kanúenkov; farba bledohnedá; nádoba vyrobená v ruke; pdemer ústia 

24 cm (obr. 29: 10). 
33. Črepy pravdepodobne misy (okraj porušený) so záseknú pod predpokladaným okrajom; jenmozrnný materiál 

s prímesou kanúenkov; farba hnedošedá; v strede dna po oboch stranách núerna vypuklina; nádoba vyrobená v ruke; priemer 
dna 9 cm (obr. 32: 14). 

34. Okrajový črep z menšieho hrnca; jenUlozrnný materiál; tehlovočervená farba. 
35. Fragment malého hrnca so zvislým ústím; núerne znútý materiál; hnedá až šedočierna farba; priemer ústia 10 cm 

(obr. 31: 6). 
36. Črepy z hornej časti nevýrazne profilovaného hrnca; núerne znútý materiál; šedočierna farba; nádoba vyrobená 

v ruke (obr. 29: 8). 
37. Črep z dna nádoby; jenUlOZTrUlÝ materiál; šedá farba; nádoba vyrobená na krullu, na dne stopy zrezania strunou; 

priemer dna 7,5 cm (obr. 32: 13). 
38. Črepy z masívneho dna; núerne zrnitý materiál; hnedá farba; priemer dna 10 cm (obr. 32: 9). 
39. Fragment spodnej časti nádoby; jenUlo- až hruboznmý materiál s prímesou kanúenkov; tehlovočervená až hnedá 

farba; priemer dna 7 cm (obr. 32: 2). 
40. Zlomok z dna väčšej nádoby; núerne znútý materiál s prímesou kamienkov; farba tehlovočervená, lom čierny, 

vnútro šedé (obr. 32: 5). 
41. Fragment dna; núerne znútý materiál, na povrchu hlinka; šedá až šedočierna farba; priemer dna 9 cm (obr. 32: 6). 
42. Spodná časf nádoby; núerne zrnitý materiál s prímesou kanúenkov; hnedá až tehlovočervená farba; priemer dna 

8 cm (obr. 32: 4). 
43. Fragment spodnej časti hrnca; núerne znútý materiál s prímesou kanúenkov, na povrchu hlinka; hnavolUledá farba; 

na povrchu stopy po prstoch; priemer dna 9,5 cm (obr. 32: 12). 
44. KamelUlá oslička; 12,3x3,6x3 cm. 
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ZHODNOTENIE NÁLEZOV 

V zásypoch objektov bolo pomerne málo nálezov. Absolútnu väčšinu tvorí keramika, ojedinele 
sa našli zvieracie kosti a paleobotanické zvyšky, prípadne kamene. 

Keramika 

z väčšiny objektov (okrem 8 a 14) pochádza len torzovitý keramický materiál, ktorý umožňuje 
iba neúplnú interpretáciu (tabela I). Získala sa tu aj keramika tzv. pražského typu, aj tzv. podu­
najského typu (známe sú výhrady proti takémuto označeniu). Nedostatočnú vypovedaciu schopnosť 
keramiky z objektov 2-7, 9-13 vyvažujú pomerne výrazné súbory nájdené v objektoch 8 a 14. 

Tabela I. Veľký Cetín Jakubské. Počet a druh nádob zastúpených v objektoch 

Objekt 1 2 3 4 S 6 6 8 9 10 11 12 13 14 

Črepy z počtu nádob 4 1 4 4 l? 8 3 7 4 1 6 38 

Zachované okraje z počtu 
nádob 2 1 2 1 2 1 24 

Hrnce 3 1 4 4 7 3 7 4 1 6 31 

Misy 1 4 

Pražnice 2 

Pekáče 2 

Črepy pochádzajú najmenej z 81 nádob (tabela I). Absolútnu prevahu, podobne ako na os­
tatných súvekých sídliskách, majú hrnce, menej sa vyskytli misy (S), pražnice (2) a pekáče (2 
exempláre). 

Hrnce 

Väčšina nádob je vyrobená z mierne zrnitého materiálu s prímesou malých kamienkov, 
niekedy dosahujúcich priemer až 0,6 cm. Materiál obsahuje aj organické prímesi. Po ich vypálení 
často zostali v črepe dutiny. 

Zriedkavejší je jemnozrnný materiál bez prímesí (obr. 27: 8; 28: 8, ll, 15; 29: 2; 31: 6). 
Všetky nádoby sú vyrobené v ruke, niekedy mierne obtáčané. Velmi často sú na stenách, pre­

važne v ich spodnej časti, stopy po vyťahovaní prstami, niekedy aj odtlačky papilárií (obr. 10: 6; 
32: 1). 

Pomerne nedokonalé vypálenie vyvolalo mnohorakosť farieb povrchu. Na jednej nádobe kolíše 
{arba od bledohnedej po čiemu. Dosť časté sú aj odtiene tehlovočervenej. Bežná je odlišná {arba 
lomu (najčastejšie čierna) od povrchu, resp . od vnútornej strany. 

Ústie hrncov je vo väčšine prípadov plynule nasadené na vydutie. Výnimočné je napojenie 
s náznakom odsadenia (obr. 10: 3; 30: 4) . Najčastejšie je lievikovité (9 z 28 nádob; obr. 30: 6; 31: 3), 
zriedkavejšie mierne vyhnuté (7 z 28 nádob; obr. 10: 6; 30: 9) a zvislé valcovité, resp. temer zvislé 
ústie (7 z 28 nádob; obr. 29: 9; 32: l). Len v troch prípadoch sa zistilo výrazné vyhnutie ústia (obr. 
27: 4; 28: 17). 

Priemer ústia sa pohybuje medzi 8-29 cm, najčastejšie medzi 14-18,5 cm (16 z 25 nádob). 
V nálezovom súbore sa zachytili okraje z 30 nádob. Najčastejšie sú zaoblené (14 z 30; obr. 10: 3; 

27: 4; 29: 9 a d.) a vodorovne, resp. mierne šikmo zrezané okraje (10 z 30; obr. 27: 6, 17; 30: 9). výni­
močný je vodorovne zrezaný (obr. 30: 8) a šikmo zrezaný okraj (3 z 30; obI'. 28: 13; 30: 5; 31: 2). Len 
v jednom prípade sa vyskytlo presekávanie okraja (obr. 31: 9). 

Zo získaných črepov sa podarilo čiastočne zrekonštruovať 17 dien hrncov. Prevažujú tvary 
zvnútra rovné, s pomerne ostro nasadenými stenami (7 zo 17; obr. 10: 4) a do dna zvnútra pozvoIna 
prechádzajúce steny (7 zo 17; obr. 10: 3; 27: 16; 32: 12 a d). Menej časté je výrazne kotlíkovité dno (2 
zo 17; obr. 32: 5) . Len jedno dno má náznak prstencovitej nôžky (obr. 32: 3) . Priemer dna bolo možné 
odmerať v 15 prípadoch. Pohybuje sa medzi 6,6-14 cm, z toho 12 kusov je v rozmedzí 6,6-10 cm. 
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K výnimočným prvkom včasnoslovanského obdobia patria aj tzv. kotlíkové dná (Bialeková 
1962, s. 131). Vyskytujú sa však aj v mladších horizontoch v 7.-8. stor., často v spoločných celkoch 
s vyvinutejšou keramikou (Nevizánsky 1992). Známe sú aj časté nálezy obtočenej keramiky s kot­
Iíkovým dnom a keramiky s rovným dnom vyrobenej v ruke (Fusek - Hanuliak - Zábojnt1c 1987, s. 
136). Najpozoruhodnejšie je dno s náznakom prstencovej nôžky (obr. 32: 3). Najbližšia analógia je 
z Malej nad Hronom z najstaršieho horizontu včasnoslovanských sídlisk (Bialeková 1962, obr. 8). 

Pomer zdobených a nezdobených črepov v jednotlivých objektoch značne kolíše. Objekty 2-7, 
9-13 sú vzhladom na velmi nízky počet nájdených črepov štatisticky nepreukazné. Výraznejšie 
súbory pochádzajú len z objektov 8 a 14. V objekte 8 tvorí zdobená keramika temer 90 % a v objekte 
14 predstavuje len 2 z 38 nádob. Navyše ornament črepov z objektu 14je velmi nedokonalý. 

Výzdoba je robená jednoduchým alebo hrebeňovitým nástrojom - rydlom. Vyskytujú sa pravi­
delne strmé alebo mierne vlnovky, obežné línie, resp. ich zväzky. Výnimočné sú vpichy hrebeňo­
vitým nástrojom (obr. 28: 9) alebo zvislé záseky (obr. 32: 14). V niekolkých prípadoch sa zachytila 
nepravidelná výzdoba hrubého charakteru (obr. 27: 10; 29: 5). Za výzdobný prvok možno označiť aj 
presekávanie okraja. Na včasnoslovanskej keramike z územia Slovenska sa vyskytuje ojedinele 
(Bialeková 1962, obr. 31: 23; 47: 7; 48: 8 aď.; Fusck - Hanuliak - Zábojnľk 1987, obr. 3: 1; 5: 1). Ovela 
častejšie sa objavuje na keramike tzv. potiského typu (Eisner 1952, obr. 6: 3; 23: 3 a ď.; Béreš 1985, 
obr. 6) na tzv. slovansko-avarských pohrebiskách. 

Z predchádzajúceho opisu vyplýva, že na sídlisku je zastúpená keramika dvoch hlavných dru­
hov. Koncentruje sa v jednotlivých objektoch: vyrobená v ruke v objektoch 2-7, 9, 11, 12, 14 a ob­
táčaná na hrnčiarskom kruhu v objektoch 8, IO, 13. Tento fakt by mohol potvrdzovať, že ide o dva 
následné časové horizonty. 

Keramiku vyrobenú v ruke možno označiť ako pražský typ. Technikou, materiálom a spôso­
bom výroby k nej nachádzame najbližšie analógie v nálezovom inventári sídliskových objektov zo 
Siladíc z polohy Bodoš I (Bíaleková 1962, obr. 30-32). Podoba týchto dvoch celkov je výrazná. 
BadateIné sú aj analógie s nálezmi z Malej nad Hronom (dno s prstencovou nôžkou atď.; Bialekovd 
1962, obr. 8). Naopak, málo styčných bodov (prípadne žiadne) je s nálezovým inventárom zo včas­
noslovanského sídliska v Nitre na Mikovom dvore z horizontov I, II. 

Obtáčanú keramiku prezentujú plynule profilované, viac-menej súdkovité nádoby, prevažne 
zdobené. Typologicky sú porovnatelné s nálezmi zo Siladíc z polohy Bodoš II (Bialeková 1962, s. 127) 
a azda s najmladším horizontom sídliska v Nitre na Mikovom dvore (Fusck 1991, s. 311), dato­
vanými do 7.-8. stor. 

Misy 

Len malú časť získaného inventára tvorili misy, resp. misovité nádoby. Patrili k stolovému 
riadu. Použitý materiál a jeho spracovanie sú rovnaké ako pri hrncovitých nádobách. 

Najväčší počet tejto keramiky (5) je z objektu 14. Pomerne malú vypovedaciu schopnosť majú 
zlomky z okrajov dvoch kónických mís s vodorovne zrezaným okrajom (priemer 12 a 24 cm; obr. 
29: 10; 32: 8). S najväčšou pravdepodobnosťou z misy pochádza fragment (okraj sa nezachoval) 
s mierne odsadeným ústím, ktoré je na vonkajšej strane ozdobené zásekmi. Táto nádoba bola vyro-
bená v ruke (obr. 32: 14). -

Úplne zrekonštruovaná je len jedna misa s mierne vtiahnutým ústím (priemer 15 cm) a trochu 
nahor vypuklým dnom (obr. 30: 7). V objekte 8 sa našli črepy z kónickej misy obtáčanej na kruhu 
a zdobenej zväzkami obežných rýh (obr. 28: 14). 

Misy sú ojedinelým nálezom v materiálnej kultúre včasnostredovekých sídlisk (VáfUl 1958, s. 
185-247; Dostál 1975, s. 141-142; Fusck 1991, s. 301) a ešte výnimočnejšie sa objavujú na pohrebiskách 
(Zeman 1976, s. 192; Béreš 1985, s. 23-24; Bialeková 1987, s. IlI, obr. 2; 5). Tvary blízke nálezu z objek­
tu 14 sú hlavne z Bi'eclavi-Pohanska (Dostál 1975, tab. 107: l, 4) a z Nitry-Mikovho dvora (Fusek 
1991, tab. I: 9, 13). 

Pražnice 

Vo výplni objektu 14 sa vyskytli zlomky z dvoch pražníc (obr. 32: 7, IO, ll), vyrobených z po­
merne jemnozrnného materiálu s veTkým obsahom organických prím-esí. Povrch je tehlovočervený, 
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lom hnedý; resp. čierny alebo čiernošedý. Steny sú masívne (š. 3,5 cm, resp. 2,5 cm). Ich funkcia 
pravdepodobne súvisela so sušením, prípadne skladovaním obilia (Zeman 1976, s. 196-198j Dostál 
1982, s. 31). 

Pekáče - taniere 

Na dne objektu 14 v blízkosti vykurovacieho zariadenia sa našli zlomky z hlineného pekáča -
taniera (obr. 31: S). Vyrobený bol z materiálu zhodného s hmotou použitou pri výrobe hrncov -
mierne zrnitá hmota s malou prímesou drobných kamienkov. Pekáč (obr. 31: S) má menšiu výšku (v. 
3,7 cm, priemer 18,5 cm, max. hr. stien 1,3 cm). 

Pekáče sa sporadicky vyskytujú na väčšine včasnostredovekých sídlisk (Váňa 1958, s. 239j 
Eisner 1966, s. 244). Mnohí autori ich označujú aj ako taniere (Dostál 1985, s. 53j Zeman 1976, s. 192). 
V tejto súvislosti upozorňujeme na stále sa objavujúce nejasnosti v terminológii pekáč - tanier -
pražnica (Fusek 1991, s. 310). 

ROZBOR OBJEKTOV 

Rozbor nálezov ukázal, že väčšina objektov patrí k včasnostredovekému osídleniu. Výnimkou 
je len objekt 1 (pravek, bližšie nedatovatelný) a 12 (lengyelská kultúra) . V zásypoch niektorých dal­
ších objektov sa okrem včasnostredovekého materiálu našli aj praveké črepy (prevažne ludanická 
skupina lengyelskej kultúry). Pomerne úzky preskúmaný pás neumožňuje bližšie sa zaoberať typom 
osady a ani jej plošným rozsahom. Odkryté objekty sú len časťou rozsiahlejšieho sídliska. Z .ty­
pologicko-funkčného hladiska sa skúmané objekty delia na obydlia (objekt 3, 4, S, 14), samostatne 
stojace pece (objekt 7? 9, IO), hlinisko (objekt ll), jamy (objekt l, lIA, 13) a žIab (objekt 8). 

Obydlia 

Objekty zaraditelné medzi obydlia tvoria z typologického hladiska značne nesúrodý celok. Ich 
zhodnou črtou je pomerne pravidelný štvoruholníkový pôdorys s mierne zaoblenými rohmi. 
Výrazný rozdiel je pozorovatelný pri ploche týchto objektov. Taktiež orientácia je rozmanitá. Re­
latívne zahÍbenie od rozhrania · ornice a podložia je približne rovnaké, horné časti objektov 3 a S boli 
výrazne porušené a preskúmali sa viac-menej len ich dná . V týchto objektoch chýba výraznejšia ko­
lová konštruk<:ia. Je preto pravdepodobné, že to boli nadzemné obydlia, postavené zrubovou techni­
kou. O tom, či zachovaný spálený estrich s kúskami mazanice a prepálenými kameňmi v rohu 
predstavuje pec, alebo len ohnisko, sa nedá rozhodnúť. 

Najvýraznejším spomedzi obydlí je objekt 14 (obr. 29: 1). Predstavuje jeden znajvyvinutejších 
typov včasnostredovekého obydlia na Slovensku. V prostredí 6.-7. stor. ho možno charakterizovať 
ako výnimočný . Združuje v sebe naraz niekolko funkcií: obydlie - vysunutá pec na pečenie -
zásobáreň potravín. Vzhladom na časové zaradenie si zvláštnu pozornosť zasluhuje široký vstup 
z východnej strany. Jeho pÔdorysné členenie umožňuje predpokladať, že pred obydlím sa nachádzal 
prístrešok, akási predsieň. Odtial bol prístup do obydlia aj do zásobnicovej jamy. Podobné vstupy 
sú na včasnostredovekých sídliskách v Karpatskej kotline ojedinelým javom. Zo Slovenska sú zl1áme 
analógie zo sídliska v Bajči-Medzi kanálmi (9. stor.) a z.lokality Šamorín-Šamot, objekt P-3, 12. stor. 
(Hanuliak - Zábojm1c 1980, s. 196, obr. 7). Podobné sú jazykovité vstupy, ktoré sa vyskytujú v ovela 
hojnejšom počte tak na Slovensku (Mužla-Čenkov, objekt 227, 423, 453, 9.-10. stor. - Hanuliak -
Kuzma - Šalkovský 1993, s. 22, 3D, 32j Voderady - Slovenská Nová Ves - Zeleneč, objekt 2/76 - Mináč 
1980, obr. 4j Kamenín, 10.-11. stor. - Nevizánsky 1982, s. 63-75), ako aj v ostatných častiach Karpatskej 
kotliny (Tiszaftired, 12. stor. - Fodor 1990, s. 20-21; Tatabánya, 10.-11 . stor. - Vékony 1980, s. 28-29j Vi­
segrád, 10.-11. stor. - Kovalovszki 1986, s. 61; Kardoskút, 12. stor. - Méri 1963 a d .). Schodovite upra­
vené jazykovité vstupy do výrazne zahÍbených zemníc sa vyskytujú aj v 12. stor. a v kolonizačnom 
13. stor. a nie sú zriedkavé ani v nasledujúcich storočiach (Cheben - Ruttkayová - Ruttkay - 1992) a aj 
mimo Karpatskej kotliny (MichrUl 1988). 

Umiestnenie vstupov do obydlí vzhladom na vykurovacie teleso je rÔzne - pri ňom alebo opro­
ti nemu. Vo Velkom Cetíne v objekte 14 je vstup priamo pri vykurovacom zariadení. Korešponduje 
to s názorom P. A. Rappoporta (1975, s . 152), že u východných Slovanov sa vchod nachádzal pri peci 
(v 9.-10. stor.) len ak pred ním bola predsieň . Túto skutočnosť podčiarkuje aj 1. Fodor (1990, s. 23) na 
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základe nálezov z Kardoskúta. Objekt 14 je dôkazom, že v priestore stredného Podunajska boli 
používané vys~uté vstupy obydlí už v priebehu 7. stor. 

V preskúmaných obydcliach sa zachytili tri typy vykurovad~h zariadení. V dvoch prípadoch 
(objekt 3 a S) sapdkry:lip:r:epálené estrigho"ép1ocllY ováInehopôd<?rysu av ich okolí prepálené ka­
mene. Opakovat1ekoI)štatujeÍlťE!, že némožnOl1ŕčiť,či. sú to pozost~tkypo kamenných peciacll alebo 
jednoduchých ďť)hni!ilqlch{Ve/tcL1Q73, s; .. ;366; ·Zet1uin1976,s . 178). ' ............ "' : .', . . 

V severový&odno.Dt ' rohuobjektu. ;i4 ~sáriaŠla . mohutnádeštitlkdiJ kaIllennej p~e (priemer 100 
cm), pozostávajúca zmeflŠkhkameňcjv. Yojej CÓdstránenfsazistilidvepreÍ'éUené~trichové plochy, 
patriace ku kametméj deštrukdLPl6chaB bolá4ŕuhotn,é porUšenávýkop~nl: kQíQvelíamy~.(obr ; 29: 
1) . Z celkovej nálezovej ~ituácievyplýva, žesatupôvodnenach~azal() .ÚI~J'\:isko (i.3);,,: ptípádne aj 

;P::~:F1t~1~:i:fj~tŕ.~~ij~~~f~!;;~~~ 
pece v obydliach:regish-iijémená viacerýchJókalitáchjQhozápa~f\éQo 'SIQvénska; alé iv ostatnej časti 
Karpatskéj k()Ú4ly(Ruúlaiy1990),ij:všaK' ď9posialvýtumočne z obáóbía -pred9; stOr. ' (Filsek 1991, s. 
3ll-312LZa.pústenésU pťeýaŽne:do/dihš~j stenyopydIié31 '[jo ria: ihi~teF kae ~~pr~pokladá .šikmá 
strecha (Štúrovo-Qbi~ská .ffi15ta, KQmjatice-TdmáŠÚYé). pôvodne .sa .UsQdzoyalq; ~žehlinenákopula 
pece sa vyskytuje yQ.: vČéisflôslÓvanskom hó"i~ontepredovšet~ýin v poip~-rt1e :úZkQ -vymedzenej-ob­
lasti pri hom9in toku Zápildného Bugu (Aulich 1972/ obr. 25; Zúnat1.19l6;.s . 178f.aia~vďmtadšféh ob­
dobiachna ši~omtet~tóriil ,(RusafUjvqľ976,s: 25) ; Nálezy z Vel~éh()<=élíii~ .~Nítiy~Mi~ovho dvqra 
dokladajú ~xiste.1du .hI:Giený'~hpeci;ajvoVčásrióSlovat:lsk()ro ptOs.tr~ístr~ného ·Podunajska .. 

Ohl}iská i 'k~menrié, peé~st}bé,ž.n~ :vovčashostredovekých ii, v:ča;s~()sloVMskfčhqhY4Hath .. Hli­
nené kopu1()Vé, ped'e:'~ti ~v 7:,~8 .. stQt.vynintočnf? - Siladice"J3odo~Jtôbl~ktJi -a: 58:(BíaiékO.vá . 1962~ S. l, 
118). Súčasné :poUžívatiie: vysunutej. NiJlenej kopÍlJovej-pe~eá~o' :vyk\J;rováciebó ; zariadenia :v obydlí 
je doložené na viacerýchvčasnostredovekých lokaiitách zo severozápadtt:l<arpatskejkotlitiy, ·napr. 
Nitra-Mikov-dyot(Fl:lSiJk~,991~ . s..312),; Bf:eclaV-f'ohans_ko (Dostál 1982, s ~ 68-:69) . Častejší je ich výskyt 
v 9. -12. stor:, näpr; rýf4fJa ~én.i<~Y:,. ·9.:;f Q. s tor~ (I;Iiili(Hiá~ -Kuzma ~ $atfuriskg 1: 9;J3~ tab. 2:·3 ; 14: 3 
ad.), Komjatice-T()máš()v(t' objékt.A/I1-44, Ii. stor. (Točík .1978, .obr. 148: 2); B~jč-M~zi kanálini~ ob­
jekt 340, 721, 9. stor. (riepubL),StlÚ'o,vo~Obidská :pu!!t~:i 9AO~ . st()r; t()Žild·rlr l~~5i S. ľBc21·:obr~69), 
Ča taj-Nad Korytom, objekt 23;. 9.: s t()i'.(OŽiláiLíl~t7),P~ tjhee)11;ďstÓi . (Cliťbcn1987, Ôbr.j (l: S} . 

Kolové jamy v severovýchodnomrohú()bjektul4; t , l :ptf vYl<4rbyaCOill z~daden(Su.pravde­
podobne zostatkom konštrukde dyrriníka ,~zariadeniaha()ltyô.ddyúúi:Po..qQ~rté l<ón'šttU:kciesú 
pomerne zriedkavé na včasnostrédovekýchsídlískách, . napr. ďClllaba(1:(áíi4liak1989; · (jbr: JO}, 'Bajč­
Medzi kanálmi, objekt 42, 53 (Ruttkay 1990; s.340, obr . 3) , Ok6nštrukdijehO hol11ejčiist( sá doz­
vedáme len z etnografických paralel (obitie doskami alebo vypletenie prútíi:na omatäniehlinou; 50-
poliga 1983, obr. 11; Turzo 1979, S. 170). . ' 

Samostatné pece 

Samostatné pece, s pred pecnými jamami alebo bez nich, sa často vyskytujú nav~~sl:tOstredo­
vekých sídliskách (Ruttkay 1990) . Ich konštrukčné rozdiely dokazujú aj funkčnú rozmahitosť(Ruttkay 
1990). Do tejto skupiny patria objekty 9 a 10. Obe pece majú dokonale vymazanú a vypálenú kopulu, 
dno je nevymazané a nie sú badateIné stopy prepálenia. Je na ňom 1-3 cm hrubá uhlíková vrstva . 
Analógie k tomuto prvku sú známe z viacerých sídlisk juhozápadného Slovenska (Nitra-Párovské 
Háje, Nitra-Šindolka, Branč), avšak väčšina z nich je datovaná do mladších horizontov. Absencia 
prepáleného dna naznačuje, že tu nemôže ísť o pece na pečenie chleba, pri ktorých sa dno upravo­
valo tak, aby pohltilo a udržiavalo čo najviac tepla (výmaz, vyloženie kameňmi alebo črepmi, 
štrkom a pod.). 

Žlaby 

Do tejto kategórie patrí objekt 8 - fragment žIabovitého útvaru. Pretože sa preskúmala len časť, 
nie je možné bližšie hodnotiť jeho funkciu. Podobné objekty sú bežné na včasnostredovekÝch 
sídliskách po 9. stor. V 7.~8. stór. sú výnimočné (Zábojník 1985, S. 257-261; Trugly 1988, s. 136). 
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Hospodárske jamy 

Na lokalite sa preskúmali 'štyri jamy (plus jedna praveká), prevažne nepravidelného tvaru. Ich 
presný účel nie je jasný. Ako zásobnicová pôvodne slúžila jama 2, pravidelná, s kuželovými stenami. 
Po zániku jej funkcie boli na dno hodené tri kostry. V tejto súvislosti treba pripomenúť, že objekt je 
datovaný len dvoma črepmi nájdenými v hornej časti zásypu, čo datovanie značne relativizuje. 

Jamy s nálezmi ludských kostier sa na včasnostredovekých sídliskách vyskytujú len sporadicky 
(Točfk 1992, s. 207; Hanuliak - Kuzma - šalkovský 1993, tab. 40: 2-4). Ich interpretácia je pomerne ne­
jasná. 

CHRONOLÓGIA OSADY 

Podobne ako pri väčšine včasnoslovanských sídlisk sú podklady pre stanovenie chronológie 
sídliska značne obmedzené. Zaužívané je členenie . včasnostredovekého obdobia na tri horizonty: I. 
s nezdobenou v ruke robenou keramikou, II. so zmiešanou, t. j. nezdobenou lepenou a zdobenou ob­
táčanou keramikou, III. len s obtáčanou zdobenou keramikou (Zeman 1976, s. 210; Dostál 1985, s. 75). 
Pri praktickom zaraďovaní jednotlivých nálezových celkov sa naráža na mnohé problémy (pozri 
Dostál 1985, s. 76). Dané členenie je nutné brať do úvahy len ako schému s tým, že horizonty sa 
medzi sebou môžu prelínať. Doposial je k dispozícii nedostatočný počet stratigrafických pozorovaní 
podporujúcich časovú následnosť (týka sa to hlavne horizontu I a II). Problémy sú pri zaradení kera­
miky vyrobenej v ruke a zároveň ozdobenej (horizont II), otázne je zatriedenie celkov s keramikou 
vyrobenou v ruke a s minimálnym percentom zastúpenia ručne lepenej, hrubo ozdobenej keramiky. 
Práve do tejto skupiny patrí aj celok z objektu 14. Doposial sa nezachytili na území Slovenska objek­
ty s ručne vyrobenou zdobenou a nezdobenou keramikou v superpozícii. Taktiež sa nepreskúmala 
väčšia osada, na ktorej by sa vyskytoval len horizont s nezdobenou v ruke vyrobenou keramikou. 
O málo jasnejšia je situácia s obtáčanou keramikou. Dnes sa viac-menej všeobecne predpokladá 
následnosť horizontov II a III. Stále je však nejasné časové zaradenie zmiešaného horizontu II 
vzhladom na horizont I. Objekty z týchto horizontov sa na jednotlivých sídliskách zväčša vzájomne 
rešpektujú, resp. dopÍňajú (Dostál 1985, s. 80). 

Typologické metódy, založené na seriácii nálezových celkov, dokladajú, úplne v súlade so zá­
konmi matematiky, následnosť od jednoduchšieho k zložitejšiemu, resp. naopak. Zabúda sa na to, že 
zhodný serjačný diagram môže vzniknúť z dvoch úplne protichodných podkladov: 

1. vývoj od jednoduchého k zložitému, t. j. v našom prípade od nezdobenej v ruke vyrobenej 
keramiky ku keramike obtáčanej na kruhu a zdobenej; 

2. vzájomný kontakt jednoduchého a zložitého, s čiastočným premiešaním, prípadne pokračo­
vaním vývoja len jednej formy. 

O tom, ktorý z týchto predpokladov je reálny, môžu presvedčiť len superpozície, ktoré zatiat 
žiat nemáme, prípadne podrobné kartografické zhodnotenie jednotlivých horizontov. Automatické 
považova nie zdobenej keramiky za mladšiu je zväčša v priestore stredného Podunajska ovplyvnené 
keramikou z tzv . slovansko-avarských pohrebísk, kde sa prvá obtáčaná keramika ojedinele vysky­
tuje v závere prvej polovice 7. stor. Z hladiska absolútnej chronológie poskytujú tieto pohrebiská len 
jednostranný materiál. . 

Z daného vyplýva, že nálezy z objektu 14, obdobné s nálezmi zo Siladíc t možno len rámcovo 
datovať do 2. polovice 6., resp . do 7. stor. Ako mladšie (8. stor.) sa už javia objekty s výskytom 
výlučne obtáčanej keramiky (objekt 8). 

ZÁVER 

Preskúmané včasnostredoveké objekty z polohy Jakubské B priniesli mnohé dôležité poznatky 
prispievajúce k riešeniu problematiky včasnoslovanskej periódy. Najvýznamnejšie sú fakty výrazne 
meniace pohlad na vývoj stavebnej kultúry. Dokladajú, že už v 6.-7. stor. slovanské etnikum na ju­
hozápadnom Slovensku používalo popri jednoduchých obydliach aj zložité polyfunkčné objekty. 
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Obr. 11. Veľký Cet{n-Pilišské. 1-3 - objekt li 4-7,20 - objekt 3i 8, 9, 11-19, 21 - objekt 5; 10 - objekt 4. 

' . 212 



VÝSKUMY NA TRASE ROPOVODU VO VEtJ<OM CET1NE 

3 

I ·' "i\";i:: ~ 

I~ ~ ~:-?··:t· ~··.: .. :··· .:: ..... : ...... :- /' 
. -- 6 ~ .. 

, f--: 

~ .. 

.'-', ':-'1 
:"", -.. - . .: 

~------------,-----------~ -- -' , 

" 

15 ' 

\ 
"-" '-

I ... .... _-, 
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IVAN CHEBEN · JAROSLAVA RlTITKAYOVÁ · MAnj RlTITKAY 
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Obr. 13. Veľký Cetín-Pilišské. 1-2,4-16 - objekt 5; 3 - objekt 4. 
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Obr. 14. Veľ1cý Cetfn-Pilišské. l, 3 - objekt 5; 2,4-11, 20 - objekt 7; 12-19, 21 - objekt SA. 
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Obr. 15. Veľký Cetín-Pilišské. 1, 6 - objekt 9A; 2 - objekt 8A; 3-5, 7-18 - objekt 9. 
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Obr. 16. Veľký Cctífl-Pilišské. 1-9, 12, 14 - objekt 9; 10, 11 - objekt 9A; 13 - objekt 11; 15 - objekt 10. 
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Obr. 18. Vefl.,:ý Celín-Pilišské. Drobné predmety vekerzugskej skupiny. 
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Obr. 19. Veľký Cetíll-Pilišské. 1 - objekt 7; 2 - objekt 9; 3 - objekt 21; 4 - objekt 22. 
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Obr, 20, Vc/'ký Cctín-Pilišské, 1,2,8 - objekt 14; 3,6 - objekt 16; 4,5 - objekt 15; 7 - objekt 17; 9-37 - objekt 21 . 
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Obr, 21 , Veľký Ccfín-Pilišské, 1, 7 - objekt 22A; 2,4, 6, 8, 10, 12, 13, 15-23 - oújckt 23; 3, 5, 9, 11 , 14, 24 - ob­
jekt 24, 
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Obr. 22. Veľký Cefí/l -Jakuuské. 1 - hrob 1; 2,3 - hrob 3; 4,5 - hrob 6; 6-8 - hrou 5; 9-12 - hrou 8; 13 - hrob 14; 14-18 
hrou 12. Mierka a: keralllika; b: predlIlety. ' 
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Obr. 23. Veľký Cclín-Jakubské. 1-4 - hrob 16; 5-]4 - hrob 17. Mierka a: keralll/~l1; li. pm/lllety . 
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Obr. 24. Vcf'ký Cclíll-Jakubské. 1-8 - hrob 18; 9, 10 - hrob 19; 11-15 - hrob 25. Mierka a: keralllika; b: predlIlety. 
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Obr. 26. Veľký Cclín -Jakllbsk-é. Hrob 29. 
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Obr. 27. Veľký Cctín-Jakubské. l, 4, 5, 7-9 - objekt 10; 2 - objekt 9; 3, 6. - objekt 5; IO, 12-17 - objekt 6; 11 - objekt 7. 
Mierka a: 1-3, ll, 15; b: 4-10, 12-14, 16, 17. 
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Obr. 28. Veľký Cetín-Jakubské. 1-3,5,6 - objekt 13; 4,8-17 - objekt 8; 7 - objekt 9. Mierka a: 1,4; b: 2, 3,5-17. 
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Obr. 29. Veľký Cetfn-Jakubské. Objekt 14. 
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Obr. 30. Veľký Cclín-Jakubské. Objekt 14. 
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Obr. 31. Veľký Cctín-Jakubské. Objekt 14. 
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Obr. 32. Vcľký Cctín-Jakubské. Objekt 14. 
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Obr. 33. VcI'ký Cclí/l-Pilišské. 1 - objekt 5; 2 - objekt 7; 3 - objekt 2'1; 4 - objekt 22; 5 - objekt 22A; 6 - objekt 24. Folo 
I. ChcbClI. 
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Obr. 34. VcJ'ký Ccfín-Jak/lbské. 1 - časf žiarového pohrebiska; 2 - hrob 26; 3 - časf sídliska; 4 - objekt 3; 5 - objekt 10; 
6 - objekl 14. Folo I. O/ebo/ a M. Rullkay. 
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AUSGRABUNGEN AUF DER TRASSE DER ERo()LLEITUNG IN VEĽKÝ CETÍN 
Restimee 

Die Richtungsänderung des Transilzweiges der Erdolleitung auGerhalb des Gebieles der 
Schtittinsel ermoglichle eine Realisierung auGer Geländeerkundungen auch mehrerer archäolo­
gischer Grabungen. In der ersten Elappe konzenlrierle sich die Aufmerksamkeit im Bezirk Nilra auf 
den Abschnitt Vráble - Rumanová (L. 36 km). Im Kataster der Gemeinde VeIký Cetín ergrub man in 
der Lage Pilišské ein Siedlungsareal mit Funden der Vekerzug-Kultur aus der jtingeren Lalenezeit 
und den Abschnitt einer mittelalterlichen Siedlung aus dem 9.-10. und 11.-12. Jh. (Abb. 1 - Fundstelle 
la, b), in der Lage Jakubské den Teil eines romerzeitlichen 13randgräberfeldes (Lage A), Siedlungen 
der Lengyel-Kultur und ein Siedlungsareal aus dem 7. und 8. Jh. (Lage 13; Abb. 1 - Fundslelle 2a, b). 
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Im Gemeindekataster von Branč wurJe in drei Lagen eine Grabung durchgeftihrt. In der Lage 
Arkuš I (Abb. 1 - ľunJstelle 3) erfaBte man längs des ostlichen Diinenhangs Siedlungsobjekle und 
den Verlauf eines Grabens aus dem Zeilabschnitt der Boleráz-Gruppe der Badener Kultur. Sowohl 
in dieser Lage als auch in der Lage Arkuš II (Abb. 1 - ľundstelle 4) wurJen Siedlungskomplexe aus 
Jem 12.-15. Jh. unlersucht, uie auf beiden Funuslellen den wesenLlichen Teil des fundfonds bil­
delen. In der Lage Arkuš III (Abb. 1 - Fundslelle 5) wurden Siedlungobjekte der KulLur mil jlingerer 
Linearkeramik abgedeckt. Im Rahmen der Grabungsarbeiten im Bezirk Nitra wurde ein SieJlungs­
abschnitt der klassischen Stufe der Maďarovce-KulLur im Siidoslleil des Gemeindekataslers von 
Velké Zálužie untersucht. 

Im vorgelegten Beitrag sind die Fundverbände aus den Grabungen in VeIký Celínausgewertet. 

Lage Pilišské 
Die funJstelle liegt im Nordoslleil des Kataslers. Das Siedlungsareal erstreckt sich auf der 

nied rigsten Terrassenstufe des linksseiligen Talhanges, wo ein Bach entlangnieBt (Abb. 2) . Ilier 
wurden Siedlungsobjekte in einem 280 m langen Abschnitt erfaGt, und zwar beginnend vom Hang­
fuB. Die Besiedlung konzentrierte sich auf Jer allmählich sich senkenuen Terrassenstufe, doch 
wuruen Objekte auch am I Iang feslgestelll. Drei millelalLerliche Objekle erschloG man auch am 
rechlsseiligen I-Iang desselben J3aches. 

Insgesaml wurden 28 Siedlungsobjekle unlersuchl, davon waren sieben Hausgrundrisse, drei 
Vorralsgruben, die Sohle eines Kuppe1ofens, eine Lehmgrube und den Rest biluelen Gruben ohne 
nähere Funklionsdeulung. Chronologisch gehorten 16 Objekle zur Vekerzug-Kultur, flinf in uie 
jlingere Lalenezeil, drei in das 9.-10. Jh., drei in Jas 11.-12. Jh. unu ein Objekl konnle nicht zeiLlich 
eingestuft werden. Aufgrund eines Lesefundes (Abb. 3) ist eine Besiedlung der Lage auch im milt­
leren Äneolilhikum anzunehmen. Bei der AbJeckung des Objektes 14 (Vekerzug-KulLur) kam in der 
Schicht 0-15 cm in sekundärer Lage eine Bronzenadel zum Vorschein (Abb. 4: l), ebenfalls ein Krug 
(Abb. 4: 2) der MaJarovce-KulLur. 

Siedlungobjekte der Vekerzug-KulLur erfaBle man in einem 165 m langen Abschnilt - in diesem 
Raum sind Objekle aus einem anderen Zeilabschnill nichl vorgekommen. Unter den 16 Objeklen 
waren drei Hausgrundrisse (Objekl 5, 7, 9), die sich selbsländig in 51 m Enlfernung befanden. Der 
GrundriG eines jeuen von ihnen ist teilweise abweichend, doch haben sie alle eine unregelmäGig 
fiinfeckige Form . moG das Objekt 9 isl eher viereckig. Der FuGboden erhielL sich am besten im Ob­
jekt 7 - ein Eslrich wurde beinahe im ganzen lnnenraum feslgestelll. In den Objeklen 5 und 9 erfaBte 
man nur Resle eines kompaklen Eslrichs. Diese Objekle unlerscheiuen sich auch uarin, daG sie in 
Jer Sohle des FuBbodens Gruben aufwiesen . Am beslen uokumenliert uies das Objekl 9, in welchem 
im nordwesllichen l~aum eine Vorratsgrube eingelieft war (Abb . 19: 2) . Die stufenfOrmige Einlidung 
beim Siidrand der Grube deutel uarauf, JaG sie offenbar im Ver1auf der Nulzung des Objekles ver­
wenuet wurde. Eine ähnliche Silualion erfaGle man auch in Jer Siedlung in Cholín. 

In den Objeklen 5 und 7 befanden sich im fuHboden uer_ Iläuser ľfoslengruben. Ihre Unler­
bringung und Za hl war in beiden ľällen unterschieulich. Diese Talsache darf in Anbelracht der ge­
ringen Za hl feslgeslellLer I Iausgrundrisse Jer Vekerzug-KulLur aus Jer SuJweslslowakei nichl als 
auBergewohnlich belrachtet weruen. Ilingl'gl'n reiht sich uie Siedlung von VeIký Celín mil Jer 
Menge von Objekll'n unu besonul'rs Iläusern zu FunJslellen mil relaliv uichier Konzenlralion von 
Objekten. 

In der Keramikfullung der Vekl'rzug-KulLur der Celíner Sieulung bdinden sich lopfformige 
Gefä(~e, Va sen, Schiisseln, Kruge, flaschen, SiebgdäL~e, Deckel, Tassen unJ ein GefäG vom Typ 
Kruglik. Im Rahmen Jer angeftihrlen Typen kommen auch scheibengedrehle Exemplare vor, die in 
der Gesamtzahl von 2882 Scherben durch 208 Sliick verlrelen sind (7,2 'X,). Am frequenliertesll>n 
waren topfformige GefäGe, teils tonnenformige oJer blumentopfartige. Als Ornament fand plas­
tische und Ritzverzierung GelLung. Eine vereinzelLe form isl ein lonnenformiger Topf mil ausladl'n­
der Miinuung, darunter mil einem halbkreisfOrmigen, aus Jer WanJung gedriickten J3uckel (Abb. 
14: 18). Vasenformige GefäHe sinu sporauisch verlreten, obwohl zu ihnen auch scheibengedrehte Ex­
emplare zuweisbar sind . Die Schiisseln repräsentieren die zweite zahlreichste form. Den ein{achslen 
Typ bilden Schiisseln mit eingezogener Miindung mit verschieden geslaltelem RanJ, eingeknickler 
Miindung bzw. Profilierung des Korpers . Eine selbsländige Cruppe sind scheibengeurehle 
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Schtisseln, die sich durch die unterschiedliche RanugestaItung voneinander unterscheiden (Abb. 12: 
2,4,9, 15; 13: 6; 14: 3; 17: 1). Es erschien auch eine Schtissel mit tellerfOrrnig gestaltetem l~and (Abb. 
12: 6). Zu charakteristischen, beinahe ausschlieBlich auf der Scheibe gefertigten Formen gehären 
Krtige, die lediglich fragmentarisch erhalten sind. Ihr doppelkonischer Kärper ist scharf oder verlau­
fend profiliert. Einzelforrnen sind durch Tassen vertreten, die nur in einigen Exemplaren erhalten 
sind (Abb. 13: 1; 20: l, 2). lhre Oberf1äche trug Ritzverzierung, bzw. in Kombination mit plastischem 
Ornament. Sporadische Formen sind im Keramikinventar Flaschen (Abb. 13: 5; 15: IS), SiebgefäGe 
(Abb. 11: 20; 15: 7), Deckel (Abb. 11: 16) und ein vereinzelter Rand eines GefäGes vom Typ Kruglik 
(Abb. 17: 11). Von weiteren Tonerzeugnissen erschienen kreisfOrrnige Unterlagen mit glattem oder 
getupftem Rand, doppelkonische Spinňwirtel, Rädchen (Abb. 18: IS, 16) und ein Knopf mit zwei 
Lächern (Abb. 18: 17). 

Auf Jer untersuchten Fläche befanden sich die Objekte aus der jtingeren Latenezeit auf dern 
steiler abfallenden Hang, auGerhalb des Siedlungsareals der Vekerzug-Gruppe, beim JlangfuG 
wurden zwei Grundrisse eingetiefter Gebäude freigelegt. Beide waren rechteckig und gehären zu 
Grubenhtilten mit Zweipfostenkonstruktion (Abb. 19: 3, 4); beide waren mit der Längsachse gegen 
den Hang situiert, entlang der Stiuwand hallen sie eine Bank erbaut und waren parallel - zwischen 
der Stidwand des Objektes 21 unu der Nordwand des Objektes 22 war ein Abstand von 1,7 m. Im 
Ostteil der Grubenhtitte 21 bdanu sich eine Vertiefung mit rotgebrannter Erde - der Rest einer 
Feuerstelle. Im Weslleil der Grubenhtitle 22 befanden sich auf dern Raum von lxl m Tongewichte. 

Die Keramikkollektion enlhält situlaformige Ti)pfe (Abb. 20: 17-24, 34-37), vasenformige (Abb. 
20: 30-32), halbkugelige (Abb. 5: 3, 4) und S-fljrmig profilierle GefäHe (Abb. 5: 10-12), Schtisseln, am­
phorenfOrmige (Abb. 5: 13), flaschenfljrmige (Abb. 5: 15) und lopffärmige GefäHe (Abb. 5: 16). Den 
Fundverband ergänzen Tonwirtel, Räuchen aus . ~cherben und kegelfärmige Gewichte mit einem 
Loch im Oberteil. Es fanden sich auch drei abgebrochene Nadeln von Bronzefibeln (Abb. 6: 3, 7, 9), 
Fragmente von Bronzearmringen (Abb. 6: 1,5, 6) und der Teil eines blauen Glasarmrings mit einer 
gelben Wellenlinie als Verzierung (Abb. 6: 4). 

Aus dern Frtihmittelalter wurde die Sohle eines Kuppelofens untersucht - Objekt 22A, errichle1 
aus Steinen mit einem Scherbenpflasler und Lehmverpulz. Aus Scherben wurde ein topffOrmiges 
GefäG rekonstruiert (Abb. 21: 7). Weilere drei Objekte wurden beim rechten Bachhang festgestelIt, d. 
h. gegentiber dern I-Iang, mit Besiedlung der Vekerzug-Kultur aus der jtingeren Latčnezeit. Diese 
Objekte gehären in das 11. bis Mitte des 12. Jh. AuGer zwei Gruben wurde auch ein quadralischer 
HausgrundriG freigelegt. Das Keramikinvenlar - Fragmente topfWrmiger GefäHe - erweilert die rela­
tiv ärmliche Fundkollektion aus uiesem Zeitabschnitt und biluet einen weiteren Beweis tiber die Exi­
stenz dieses I-Iorizontes, der die wichtigslen historischen Ereignisse jener Zeit wiuerspiegelt - uie 
Exislenz und den Untergang des GroGmährischen Reiches, die Enlstehung des Ungarischen frtihfeu­
dalen Staates und die sozialen Veränderungen im 13. Jh. 

Lage Jakubské 
In dieser Lage wurden 29 Brandgräber aus r6mischer Zeit wie auch ein Siedlungsabschnitt 

(Abb. 1: 2b; 8) aus dem Äneolilhikum und dern älteren Abschnitt des Frtihmitlelalters untersucht. 
Die Nekropole (Abb. 7) befinuet sich am Stidweslhang der mäHigen Anhohe. Bisher erwies sich 

die Kremalion als einzige Bestattungsform. Von den untersuchten Gräbern war nur Grab 6 mit Si­
cherheit ein Brandgrubengrab. Die Gräber 9, 10 und 28 enlhiellen keine kalzinierten Menschen­
knochen. Die Umrisse und Form der Grabgruben wurden nicht festgeslellt, was auf die seichle 
Unterbringung der Gräber zurtickzufiihren ist (maximal 30 cm) und vielleicht auf eine miigliche 
SLOrung durch das alljährliche Pf1tigen. Als rituelle und chronologische Abweichung bewerlet man 
die Abstellung Jer Beigaben auGerhalb Jer Urne im Grab 17. Von 29 Gräbern waren 15 mit Beigaben 
ausgestattet. In dreien waren Fibeln, zwei enlhielten Glasperlen oder deren Schmelzstuckchen, in 
einem Grab kam eine Marrnorperle vor. Zwei Gräber ergaben eimerfärmige Anhänger und weilere 
Anhänger starnmen aus den Gräbern S, 12, 17, 18. Bestanuteile von Kastenbeschlägen enthielten drei 
Gräber. Aus Grab 16 wurde das Fragment einer Bronzepinzette gewonnen . Eisenrnesser lagen in 
drei Gräbern und Eisenscheren in zweien. Etwa aus dern Grab 29 starnmen 13 Fragmente von ver­
schiedenen, typenmäHig nicht näher beslimmbaren BronzegefäHen. Bruchstticke von GlasgefäGen en­
thiellen zwei Gräber. Zu au(~ergewi.ihnlichen Gegenständen wurde die Marmoreinlage eines 
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Fingerrings gereiht (Crab 18). Die Sitte, Scherben in die Umen abzuslellen, wurde in 13 ľällen 
beJegt. 

Der CroGteil der CefäGe war handgefertigt und lediglich die Umen aus den Cräbem 12, 18 und 
26 waren scheibengedreht. Der Unterteil der Ume aus Crab 29 erinnert an situlaformige Umen aus 
äIterromerzeillichen Brandgräbem. Die handgefertigten Umen aus dem Celíner Cräberfeld gehoren 
zu verhäItnismäGig qualitativen Erzeugnissen, mit guter Brennung, sorgfältig gestalteter OberOäche 
(geglättet, häufig auch mit Craphitierungsspuren). Vertreten sind schiisselformige CefäGe, eine 
schiisselformige Vase (Abb. 23: 3). Eine verwandte Form lieferte auch das Crab 17 (Abb. 23: 13), die 
zur Cruppe terrinenformiger CefäGe gereiht wird. Zu Miniaturexemplaren gehort ein 
schiisselformiges CefäG aus Crab 18 (Abb. 24: 5). Eine selbsländige Cruppe bilden scheibengedrehle 
Umen. Aus Crab 12 slammt ein vasenfOrmiges CefäG (Abb. 22: 18). Diesem Typ zugewiesen ist auch 
die Ume aus Crab 26. Aus Crab 18 slammt ein schiisselfOrmiges CefäG (Abb. 24: 8) . 

Eine zweigliedrige eiseme Trompetenfibel bildete wahrscheinlich das Inventar des Crabes 29 
(Abb. 25: 6). Die Bronzefibeln aus den Cräbern 6 und 8 (Abb. 22: 5, 9) enlfallen in die Cruppe von 
Derivaten eingliedriger Fibeln mit umgeschlagenem ľuG. Eine weilere Beigabengruppe auf dem 
Cetíner Cräberfeld waren Anhänger. Eiserne eimerformige Anhänger ergaben die Cräber 18 ((Abb. 
24: 1) und 25 (Abb. 24: 13). Sie gehoren zu gebräuchlichem Zierat. Einen anderen Typ steIIt der 
hohle eiserne kugelformige Anhänger aus Crab 18 dar (Abb. 24: 4) . Zu exklusiven Bronzeanhängern 
reiht man die Exemplare aus den Cräbern 3 (Abb. 22: 6) und 17 (Abb. 23: 7), zu denen Parallelen im 
slowakischen und mährischen Inventar nicht gefunden wurden. AIs Anhänger diente auch eine 
BärenkraIle aus Crab 12 (Abb. 22: 14). Einen Bestandteil des Invenlars von Crab 17 bildete auch ein 
gegossenes halbkugeliges Clockchen (Abb. 23: 6), zu weIchem keine formale Analogie bekannt ist. 
Dieses Crab enlhieIt auch das Bruchsti.ick einer blaugriinen gedriicklkugeligen Perle (Abb. 23: 12). 
Eine tonnenfOrmige Marmorperle slamml aus Crab 12. Die Marmoreinlage eines fingerrings ist ein 
vereinzelter fund (Abb. 24: 3), der im lnhalt der Urne des Crabes 18 gefunden wurde. 

Crab 29 enlhielt zwei alypische fragmenle von Bronzegefäl~en und weilere soIcher fand man in 
der Entfernung bis zu 200 cm von diesem Crab - mil I lilfe eines Delektors. Deswegen kann man sie 
nichl vorbehaltlos fiir das Invenlar des Crabes 29 halten. Es handelt sich wahrscheinlich um den Teil 
eines Eimers (Abb. 25: 12; 26: 4,6, 7?, 8?), eines Criffes (Abb. 26: 11, 13), eines SiebgefäGes (Abb. 26: 
7, 10) und weilerer lypenmäGig unbeslimmbarer CefäGe. 

Aufgrund der Konfronlalion der Keramik und C rabbeigaben mil Funden aus den romerzeit­
lichen BrandgräberfeIdern in der Siidweslslowakei und Mähren läGt sich bloG rahmenhafl die Bele­
gungszeit der Nekropole im Verlauf des 2.-4. Jh. u . Z . beslimmen. 

Wesllich des Brandgräberfeldes wurden im Abschnilt von 330 m 15 Siedlungobjekle unter­
suchl, von denen der CroGleil in den älteren Abschnilt des friihmitteIalters gehórl. Besiedlung mit 
Trägern der Lengyel-Kultur beJegen Funde aus einer Crube mil wenigem Keramikinvenlar und 
ľunde aus einer in 120 m Länge erfaGlen Kulturschicht. 

Typologisch aufgegliederl sind die unlersuchlen Objl'kte in Wohnhäuser (Objekle 3, 4, 5, 14), 
sl'lbsländig slehende bfen (Objekte 7?, 9, IO), Cruben (Objekte l, 2, 6, 11 A, 12, 13), eine Lehmgrube 
(Objekl 11) und eine Rinne (Objekt 8) . Die Wohnhäuser bilden vom lypologischen Cesichlspunkt 
einen ziemlich ungleicharligen Verband . Das gemeinsame Merkmal ist ihr quadralischer CrundriG, 
abweichend ist die Orienlierung und Einliefung. Das ausgeprägleste Haus ist das Objekt 14 (Abb. 
29: 1). Es ist einer der entwickeltesten Typen der friihmillelalterlichen Iläuser in der Slowakei, und 
im Milieu des 6.-7. Jh. kann man es als auGergewohnlich charaklerisieren. Besondere Aufmerksam­
keit gebiihrt dem Eingang von der Oslseite, und nach der CrundriGgliederung muG vorausgeselzt 
werden, daG sich hier vor dem eigenllichen Wohnhaus eine weilere Oberdachung befand . Aus ihr 
war der Zulrilt in das Wohnhaus und in die Vorralsgrube. Ähnliche Eingänge sind auf CriihmilleIal­
lerlichen Siedlungen des Karpatenbeckens eine vereinzelte Erscheinung. Aus der Slowakei sind Ana­
logien aus späteren Zeilabschnilten bekannt. Beim Wohnhaus in VeTký Cetín befand sich gerade bei 
diesem Eingang die Heizvorrichlung. 

In den unlersuchlen Wohnhäusern erfaGle man drei Typen von Heizvorrichlungen. In zwei 
Objeklen wurden Estrichflächen von ovalem CrundriG und in ihrer Umgebung durchgliihle Sleine 
freigeIegt. Im Objekl 14 konstalierle man die Deslruklion eines Sleinofens mil zwei Eslrichflächen, 
die nacheinander gemachl wurden . In die Weslwand des Objckles war auch cin Kuppelofen 
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eingetieft, der in Häusem aus der Zeit vor dem 9. Jh. bisher ausnahmsweise erscheint. Die Pfosten­
gruben in der Nordostecke des Objektes bei der Heizvorrichtung sind hochslwahrscheinlich der 
Resl einer Rauchabzugkonstruktion. 

Selbständige Ofen mit Heizgruben oder ohne sie kommen häufig in írtihmiltelalterlichen Sied­
lungen vor. In VeTký Cetín sind es die Objekte 9 und 10 mit lehmverputzter und gebrannter Kuppel. 
Auf der Crabungsfläche wurde auch der Teil einer Rinne freigelegt, deren Funktion unsicher ist. 
Nach FunktionschluB einer Vorratsgrube (Objekt 2) halte man auf ihre Sohle drei menschliche Be­
stattungen geworfen. 

Aus dem CroGteil der Objekte (auBer Nr. 8 und 14) wurde bruchstiickhaft erhaltenes Keramik­
material gewonnen, das nur eine unvollständige Interpretation ermoglicht (Tab. I) . Vertŕeten ist hier 
Keramik des sog. Prager Typus und auch des sog. Dona u-Typus. Das Scherbenmaterial stammt 
urspriinglich aus einer Kollektion von mindestens 81 GefäBen (Tab. I), zwischen welchem das abso­
lute Úbergewicht topfformige CefäGe haben. Durch filnf Exemplare sind Schtisseln verlrelen. Back­
teller und Rostpfannen sind in je zwei Exemplaren vorgekommen. 

Die Mi.indung der Topfe ist groGtenteils ver1aufend auf den Korper aufgesetzt. Anzeichen einer 
Absetzung sind eine i\usnahme (Abb. 10: 3; 30: 4). Die Miindung ist trichterfOrmig (9 von 28 
CefäGen), mäGig ausladend (7 von 28) oder zylindrisch, vertikal (7 von 28). BloB in drei FälIen war 
die Milndung ausgeprägt ausladend (Abb. 27: 4; 28: 18). In der gegebenen Kollektion kamen 30 
CefäGränder vor, darunter dominieren gerundete (14 von 30 GefäGen), horizontale bzw. mäBig 
schräg abgestrichene (10 von 30). BloG in einem Falle wurde ein Kerbrand íestgestellt (Abb. 31: 9). 

Zu auGergew6hnlichen Formen des frtihslawischen Zeitabschnittes geh6ren auch sog. Kes­
selb6den, die jedoch auch in jilngeren Horizonten aufscheinen (im 7.-8. Jh.). Die nahestehendste 
Analogie eines I30dens mit der Andeutung eines ringartigen FuBes (Abb. 32: 3) ist aus Malá nad 
Hronom bekannt und wird zeitlich in den ältesten Horizont frtihslawischer Siedlungen gereiht. 

Im Objekt 8 steIIt verzierte Keramik beinahe 90 % der Funde dar. I-lingegen sind es im Objekt 
14 lediglich zwei Scherben von 38. Die Verzierung wurde mit einem einfachen oder kammartigen 
Werkzeug ausgefi.ihrt. Es kommen steile oder mäGige WelIenlinien, umlaufende Linien oder deren 
Biindel vor. Eine Ausnahrne bilden Einstiche mit einem kammartigen Werkzeug (Abb. 28: 9) oder 
vertikale Kerben (Abb. 32: 14) . Es kam auch eine unrege1mäGige, grob ausgeftihrte Verzierung vor 
(Abb. 27: 10; 29: 5) . 

Die handgefertigte Keramik kann als Prager Typus bezeichnet werden. In Technik, Material 
und Herslellungsart besitzt sie die nächsten i\nalogien in Funden aus Siladice aus der Lage Bodoš I. 
Hingegen hat sie verhällnismäGig wenige Bertihrungspunkte mit Funden aus der Siedlung in Nitra, 
Lage Mikov dvor (Horizonte I und II). 

Das zahlenmäGig geringe Vorkommen von Schtisseln korrespondiert volIa uf mit Funden aus 
anderen frtihslawischen Siedlungen. Am zahlreichsten, in filnf Exemplaren, waren sie gerade im Ob­
jekl 14 verlrelen. Aus Objekt 8 stammen Scherben einer scheibengedrehten konischen SchtisseI (Abb. 
28: 14). Das Objekt enthie1t auch I3ruchstiicke zweier R6slpfannen (Abb. 32: 7, IO, 11) wie auch 
Scherben eines Backtellers (Abb. 31 : 5), die auf der Sohle des Wohnraumes in der Nähe der Heizvor­
richtung lagen. 

Die eingelebte Cliederung des Frtihmitle1allers in drei Horizonte ist nur als Schema zu be­
trachten, da sich die Horizonte untereinander tiberschneiden k6nnen. Deswegen lassen sich die 
Funde aus dem Objekt 14 von Velký Celín, die den Funden aus Siladice ähnlich sind, nur rahmen­
haft in uas 7. Jh. dalieren. AIs jilnger (8. Jh.) skizzieren sich bereits die Funde von ausschlieGlich 
scheibengedrehler Keramik aus Jem Objekt 8. 
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ROZBOR ANTROPOLOGICKÉHO MATERIÁLU Z LOKALITY 
VO VEĽKOM CETÍNE 

Mária Vondráková 

Juhozápadné Slovensko, Podunajská pahorkatina, trasa ro­
povodu, doba rímska, germánske žiarové pohrebisko, antropolo­
gický rozbor. 

Southwestern Slovakia, region Podunajská pahorkatina, oil 
pipeline route, Roman Period, Germanic cremation burials, an­
tJzropological analysis. 

Vo Velkom Cetíne (okres Nitra) v polohe Jakubské bolo na pohrebisku z doby rímskej (poloha 
A) odkrytých 29 žiarových hrobov a na včasnostredovekom sídlisku (poloha B) v objekte 2 tri ne­
prepálené ludské kostry (pozri Cheben - Ruttkayová - Ruttkay v tomto čísle). 

ZVYŠKY KOSTIER ZO ŽIAROVÝCH HROBOV Z DOBY RÍMSKEJ 

Súbor predstavujú zvyšky prepálených kostier minimálne 26 jedincov, z toho troch dospelých 
(muža vo veku maturus, ženy? staršej ako 30 rokova dospelého jedinca bez bližšieho určenia veku 
i pohlavia), troch jedincov na prahu dospelosti (tri ženy? vo veku juvenis-adultus I) a 20 nedos­
pelých jedincov (štyria vo veku infans I, t. j. do pol roka, päť infans I-II, päť infans II, t. j. do 6 rokov, 
traja infans II-lIt dvaja infans, t. j. do 14 rokov, a jeden nedospelý bez určenia veku). Z hrobov 9, 10 
a 28 sa kostrový materiál nezachoval. Z hrobu 19 bol na analýzu daný materiál v dvoch vreckách. 
Kedže v oboch prípadoch sú zvyšky z kostry dospelého jedinca a morfologické detaily sa nezacho­
vali, nemožno vylúčiť, že ide zostatky kostry toho istého jedinca. 

ZÁKLADNÉ ÚDAJE O ZVYŠKOCH KOSTIER 

Hrob 1 (10 g) 
Neidentifikovatelné drobné zlomky diafýz dlhých kostí pravdepodobne nedospelého jedinca vo veku infans II bez mor­

fologických detailov a malý zlomok plochej kosti. 
Hrob 2 (4 g) 
Velmi malé úlomky diafýz dlhých kostí pravdepodobne nedospelého jedinca vo vekuinfans I-II bez morfologických 

detailov. 
Htob 3 (1255 g) 
Zlomky lebky a postkraniálneho skeletu strednej až robustnej stavby. Z lebky sa zachovala velká pravostralUlá hlavica 

mandibulya zlomky čelovej kosti a temelUlých kostí s časťami sagitálneho a koronárneho šva, z vnútornej strany obliterované, 
z vonkajšej strany zrastené, ale evidentné, a časf otvoreného lambdového šva. Na základe robusticity kostí možno predpokla­
dať, že ide o zvyšky kostry muža a úrov"ň zrastu švov nasvedčuje núnimálne veku maturus. Z postkraniálneho skeletu sa za­
chovali zlomky diafýz dlhých kostí a časti epifýz (distálnej epifýzy femuru, proximálnej epifýzy tibie, lavostralli\Ý epicondylus 
medialis s časfou trochlea humeri), zlomky panvových kostí z oblasti acetábula, zlomky rebier, stavcov (na jednom Th stavci 
sú mierne výrastky na okraji tela, spôsobené spondyI6zou), články prstov (posledný článok palca pravej ruky svedčí o rozvinu­
tej artr6ze) a množstvo zlomkov bez morfologických detailov. 

Hrob 4 (8 g) 
VeInú drobné zlomky lebky a postkraniálneho skeletu malého dieťaťa (infans I). 
Hrob 5 (34 g) 
Drobné zlomky lebky a postkraniálneho skeletu dieťaťa vo veku infans I-II (lebečné kosti hrubé 1,5 mm, zlomky rebier 

širokých 5-6 mm), ostatné zlomky bez morfologických detailov. 
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Hrob 6 (49 g) 
Drobné zlomky lebky a postkraniálneho skeletu diefafa vo veku infans II (hrúbka lebečných kosil 2-2,5 mm). Zachovala 

sa korunka pravej dolnej prvej trvalej stoličky bez náznaku rastu koreií.a (2 roky). 
Hrob 7 (144 g) 
Drobné zlomky lebky Quúbka kosil 3-5 OUlI) s úsekmi otvorených švov a zlomky diafýz dlhých kostí (ohvod diafýzy 

fibuly 23 nun) nedospelého jedinca vo veku infans 1\1. 
Hrob 8 (21 g) 
Velmi drobné zlomky kostry pravdepodobne malého diefafa vo veku infans I - zlomky lebky (hrúbka 1-1,5 nun) a malé 

zlOJnky postkraniálneho skeletu bez morfologických' detailov. 
Hrob 11 (14 g) 
VelJlu drobné zlomky kostry malého diefafa vo veku infans l (hrúbka lebečných kostí 1 IIUn, zlomky diafýz dlhých kostí 

hrubé 0,5-1nun) bez morfologických detailov. 
Hrob 12 (498 g) 
Zlomky lebky a postkraluáIneho skeletu gracilnej stavby. Zlomky lebky, hrubé 2-4 nilll, sú so zachovanými otvorenými 

švanu. Z postkraluáIneho skeletu sú zlomky diafýz femuru so zachovaným mierne vytvoreným pilastrom, zlomky epifýz bez 
možností identifikácie (okrem malej neúplnej hlavice femuru) i zist eIu a, či boli prirastené k diafýzam, či IUC, a drobné zlomky 
bez d etailov. Pravdepodobne ide o zvyšky kostry jedinca vo veku infans 1\1 alebo mladej ženy (adultus I). 

Hrob 13 
Dva šupinovité zlomky lebky (3 lIun) - pravdepodobne infans I. 
Hrob 14 (9 g) 
Velmi drobné zlomky diafýz dlhých kostí pravdepodobne diefafa vo veku infans I-II bez morfologických detailov a tri 

malé zlomky lebky. 
Hrob 15 
Dva zlomky (10 a 3 nun) vcInu tenkej diafýzy dlhej kosti pravdepodobne malého diefafa - infans l-II. 
Hrob 16 (636 g) 
Zlomky lebky a postkraluálneho skeletu gracilnej stavby. Z lebky sa zachovali zlomky mozgovne s otvorenými švami, 

oblasf glabclly, ossa petrosa a zlomok mandibuly s alveolanu po dorastených koreií.och trvalých zubov od očného zuba vpravo 
po prvý rezák na lavej strane. Z post- kraluálneho skeletu Slí zlomky diafýz dlhých kosti, napr. tibie s nunimálnym obvodom 
diafýzy 54 ml1\, a druhý krčný stavce s malým dens axis s priemerom 8 nilll a s výškou v oblasti dens 26 mm. Zistené sku­
točnosti nasvedčuj!l, že zlomky kostry zrejme patrili nedospelému indivíduu vo veku infans 1\1 (nad 10 rokov). 

V hrobe sa našla i diafýza dlhej kosti hydiny (Iui'enie M. I'abiš). 
Hrob 17 (48 g) 
Drobné zlomky detskej kostry. Zachovali sa nt.'tiorastené kOfllllky lavej hornej i dolnej prvej trvalej stoličky, i'o svedč! 

o veku infans II (2 roky). 
Hrob 18 (1055 g) 
Zlomky lebky a postkraniálneho skeletu gracilnej až strednej stavhy. Z lebky sa zachovali zlomky mozgov ne bez švov 

a zlomok mandibuly s torzom zuba - pravdepodobne druhej pravostralUlej trvalej stolil'ky so známkami pokročilej para­
dentózy. Z postkraniálneho skeletu Slí zlomky diafýz dlhých kostí a tiel stavcov bez upresliujúcich detailov . Na základe graciI­
nosti kostí a paradentózy možno us\ídif, že kostra patrila žene vo veku minimálne adultus II. 

Hrob 19 (173 g) 
Drobné zlomky lebky s malým lísekom otvoreného šva (sagitálny alebo koronárny) a z postkraniálneho skeletu - zväi'ša 

spongi6zne tkaluvo a zopár zlomkov diafýz dlhých kosti (pravdepodohne z kostry mladého dospelt~ho jedinca). 
Hrob 19 - vcdTajšic vrecko (225 g) 
Zlomky lebky a postkraluálneho skeletu bez morfologických detailov, gradlnej až strednej stavby, s hníbkou lebečnej 

kosti 5-6 mm (pravdepodobne dospelý jedinec). 
Hrob 20 (7 g) 
Malé zlomky diafýz dlhých kosti (najvä.:ší zlomok má priemer ].1ml\l) pravdepodobne dieťafa vo veku infans II . 
Hrob 21 (10 g) 
Malé zlomky tenkých diafýz dU'ých kostí pravdepodobne nedospelého jedinca vo veku infans 11-1\1 a zlomky epifýz. 
Hrob 22 (3 g) 
Velnu málu drobných zlomkov postkraluálneho skeletu z diafýz tenkých kostí a zlomuk lebky nedosrtMho jcdinca vo 

veku infans I-II. 
Hrob 23 (6 g) 
Velmi drobné zlomky lebky a postkraluálncho skeletu pravdepodobne nedospelého jedinca vo veku infans ll-III . 
Hrob 24 (ll g) 
Velmi drobné zlomky kostry nedospelého jedinca. Zachoval sa len jeden zlol1lok z lebky, hrubý 3 nml, zlomok diafýzy 

s tenkou stenou z postkraluálneho skeletu . 
Hrob 25 (812 g) 
Vela drobných zlomkov lebky a postkraniálneho skelclu. Z lebky sa zachovali zlomky J1curokrálua s otvorenými švami 

bez známok zrastalua, l'asf maxilly od alveoly pravého prvého trvalého črenového zuba po alveolu toho istého zuba vlavu 
(alveoly svedčia o ukončcnom raste koreliov) a zlomok zuba. Z postkraniálneho skeletu gracilnej až strL'tlnej stavby je i'asf 
epifýzy femuru (pravdepodobne nie velkej), i'asf neidentifikovatclnej epifýzy so známkanu l'erstvého prirastelua k diafýze, čo 
svedčí o veku juvenis až adultus l. Gracilila kostí priponúna skôr jedinca ženské ha pohlavia. 
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Hrob 26 (13 g) 
Drobné zlomky lebky a postkraniálneho skeletu dieťafa vo veku infans II (2-3 roky). Zachovala sa korunka prvého 

trvalého črenového zuba bez vyvinutia krčka a korelia a z postkralúálneho skeletu diafýzy dlhých kostí s evidentnýllÚ koncallÚ 
bez ešte neprirastajúcich epifýz. . 

Hrob 27 (536 g) 
Zlomky lebky a postkraIÚálneho skeletu gracilnej stavby. Zachovali sa zlomky lebky bez úsekov so švanú, malá pravo­

stralUlá hlavica mandibuly, časf mandibuly s alveolanú od pravého po Iavý trvalý očný zub, svedčiacillú o úplnom vývine ich 
koreií.ov. Z postkralúálneho skeletu sú zlomky diafýz dlhých kostí a predná časf čapovca s malým zubom (priemer 8 mm). Ide 
o zvyšky kostry mladého jedinca vo veku juvelús až adultus, pravdepodobne ženy. 

Hrob 29 (44 g) 
Málo zlomkov detskej kostry - zväčša diafýz dlhých kostí (identifikovateIné z tibie) a tri zlomky bez morfologických de­

tailov. Pravdepodobne sú z kostry nedospelého jedinca vo veku infans II-III. 

KOSTRY ZO VČASNOSTREDOVEKÉHO OBJEKTU 2 

Kostrové pozostatky z objektu 2 patrili trom jedincom: žene vo veku adultus II- mužovi vo 
veku juvenis (19-20 rokov) a asi 2-ročnému dieťaťu (infans II). 

ZÁKLADNÉ ÚDAJE O KOSTRÁCH 

K o str a 1: žena, adul\us TI . Lebka sa zachovala v podobe kalvárie a fragmentov, nellrokráIÚlllll je dlhé (179), veInú 
úzke (125) a velmi vysoké (136) s velmi dlhou bázou (136), tvár je vysoká (114), na základe indexov je neurokrálúum hyperdoli­
chokrálUle, hypsikrálUle a akrokráIUle, očnice sú mezokonchné, nos leptorilUlÝ a čeIllsf mezognátna, kapacita lebky spadá do 
kategórie euenkefal (1265). Postkraniálny skelet je velmi poškodený, výška postavy je stredná (151,5 cm). 

K O str a 2: muž, jllvenis (19-20 rokov) . Z lebky sa zachovala kal va a fragmenty, neurokrálúum je dlhé (186), úzke 
(135) a na základe dížkošírkového indexu dolichokrálUle. 

K o str a 3: dieťa, infans II (2 roky). Zlomky lebky a postkralúálneho skeletu. 

ANALYSE DES ANTHROPOLOGISCHEN MATERIALS AUS DER FUNDSTELLE 
IN VEĽKÝ CETÍN 

Resilinee 

Die anthropologische Analyse wurde von gebrannten Reslen menschlicher Skelelte aus den 
r6merzeitlichen Gräbem 1-29 gemacht (auGer den Gräbem 9, 10 und 28; aus Grab 19 wurde das Ma­
terial aus zwei Beuteln analysiert, deren Zugeh6rigkeit nicht ausgeschlossen ist) und von unver­
brann len Knochenresten dreier Individuen aus Objekt 2 (Fruhmitte1altert die bei der 
Rettungsgrabung in VeIký Cetín (Bez. Nitra) in der Lage Jakubské im J. 1991 geborgen wurden 
(siehe Cheben - Ruttkayová - Ruttkay in dieser Nummer). 

Die Kollektion der Brandgräber besleht aus Skeletlresten dreier Individuen (eines Mannes im 
Alter Maturus, einer Frau? älter als 30 Jahre und eines lndividuums von nicht näher beslimmtem 
Alter und Geschlecht), dreier Individuen an der Schwelle des Erwachsenseins (drei Frauen? im Alter 
Juvenis-Adultus I) und von 20 nichlerwachsenen lndividuen (vier im Alter lnfans I, d. h. bis 
halbjährig, fOOf im Alter In(ans I-II, fOOf im Alter In(ans II, drei im Alter Infans II-III, zwei im Alter 
Infans III und eines ohne nähere Allersbeslimmung). 

Die unverbrannten Skelellreste aus dem frilhmiltelalterlichen Objekt 2 geh6rten einer Frau im 
Alter Ad ultus IC einem Mann im Alter Juvenis (19-20 Jahre) und etwa einem 2jährigen Kind (Infans 
II). An den Skelelten wurden keine pathologischen Veränderungen festgestellt. 
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VÝSLEDKY PRIESKUMU V OKRESE STARÁ ĽUBOVŇA 
V ROKOCH 1990-1991 

Peter Roth 

Východné Slovensko, Lubovnianska vrchovina, Popradská 
kotlil/a, archeologický prieskl/m; pravdepodobl/e stredný paleo­
lit, kamenI/á štiepaná industria; stredovek, keramika, železná 
troska, obchodné komul/ikácie. 

Easterll Slovakia, regiol/s Lubovl/ianska vrcllOvil/a a1ld 
Popradská kotlina, arclzaeological investigation; probably 
Middle PalaeolitlIic, cI/ipped stone il/dustry; Middle Ages, pot­
tery, iroll slag, trade routes. 

Stabilizovanie miesta archeológa vo Vlastivednom múzeu v Starej Ľubovni umožnilo vytvoriť 
podmienky pre komplexný archeologický prieskum a následný výskum okresu. 

Základný prieskum sa zameral na vyhTaJávanie nových lokalít a iba v obmedzenom množstve 
na overovanie už známych polôh, ktorým by sa mal venovať prieskum v ďalších etapách. 

Predkladaný príspevok nadväzuje na predchádzajúcu prácu, v ktorej boli zahrnuté výsledky 
archeologického báJania do konca roku 1989 (Rotli v tlači). Základné informácie o výsledkoch 
uvádzaného prieskumu už boli poJané v ročenke Archeologické výskumy a nálezy na Slovensku 
v roku 1990 (Rafli 1992a, s. 89; Lukáč - Roth 1992, s . 70-71) a 1991 (Roth 1992d; e; f; Roth - Lukáč 1992). 

Prieskum sa uskutočnil v obciach: Stará Ľubovňa, Stará Ľubovňa - časť Podsadek, VeIký 
Lipník, Pusté Pole, Nová Lubovňa, Kamienka, Hniezdne, ChmeTnica, Jarabina, Mníšek nad Popra­
dom, Mníšek nad Popradom - časť Kače, Mníšek nad Popradom - časť Medzibrodie, Sulín, Sulín -
časť Závodie, Plaveč - časť Podzámok. Výsledky prieskumu preJkladáme v uvedenom poradí. Pora­
dové čísla lokalít v rámci jednotlivých obcí zodpovedajú číslam na mapových náčrtoch. 

Stará Ľubovňa 

V porovnaní s neutešenou situáciou archeologického bádania v okrese sa mestu Stará Ľubovňa 
venovala relatívne väčšia pozornosť. PresvieJčajú o tom nálezy z predchádzajúcich rokov (obr. 1: l, 
a-g) . Súčasným prieskumom sme zachytili ďalších dvanásť polôh (obr. 1: l, lokality 1-12) . 

1. Pod Kovancom. Lokalita sa nachádza na pravobrežnej terase rieky Poprad západne od Starej 
Ľubovne, pod novým cintorínom, na výraznom ostrohu bližšie k mestu . Ostroh je vyvýšený asi 3-4 
m nad úroveň úJolia rieky. 

Nálezy 
Železný klinec obdížnikovitého prierezu s velkou plochou hlavou. (Inv . Č . A 353, obr. 1: 4.) 
Okrajový črep z nádoby bližšie neur':itdnl~ho tvaru; hlina tehlovočervená, jemná; na povrchu zelenožltá glazúra . (Inv . č. 

A 354, obr. 1: 7.) 
Poškodený okrajový čc<'p z nádoby neurčit elného tvaru; hlina jemná, s prímesou piesku; povrch bez úpravy. (lnv . Č. A 

355.) 
Črcp z ucha nádoby; hlina tehlovočervená, jcmná, s prímesou piesku; povrch bez úpravy. (Inv. Č. A 356.) 
Dva črepy z tela rôznych nádob; hlina t ehlovočervcná, jemná; na povrchu znútra svetlozclená, resp. hnavozelcná 

glazúra. (lnv . č . A 357.) 
Tri črepy z rôznych nádob, z tela, resp . dna; hlina tehlovočcrvená, s prímcsou piesku; povrch drsný, na jednom črcpe 

lišta. (Inv . Č . A 358.) 

2. Východne od JRD. Východne od stavenísk družstva na pravej strane štátnej cesty Stará 
Ľubovňa - Plavnica sme na svahu kopca od jeho vrcholu až po údoli«; malého potôčika našli dva 
črepy. 
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Nálezy 
Nevýrazné črepy z nádob neurčiteluého tvaru; hlina tehlovočervená, drsná, resp. jeumá; na povrchu jedného stopy po 

glazúre. (lnv. č . A 361.) 

3. Pri Zadných potokoch I. Je západne od vyššie uvedenej polohy. Poorané pole na vrchole 
pretiahnutého kopca sa rozprestieralo od plota družstva až po pofnú cestu. 

Nálezy 
Črep z okraja nádoby neurčiteIného tvaru; hlina sivobiela; na povrchu tmavozelená lesklá glazúra. (lnv. č . A 362, 

obr. 1: 8.) , 
Črep z okraja nádoby neurčit eIného tvaru; hlina ~ivobiela , jenUlá, s prímesou piesku; povrch bez úpravy. (lnv. č . A 363, 

obr. 1: 5.) 
Črep z tela nádoby neurčiteIného tvaru; hlina sivobiela, jeuUlá, na povrchu znútra tmavozelená glazúra . (Inv . Č. A 364.) 
Zlomok ucha z nádoby pravdepodobne hrncovitého tvaru; hlina jeuUlá, svetločervená; povrch bez úpravy. (lnv. Č . A 

365, obr. 1: 9 .) 
" Črep z dna nádoby neurčitclného tvaru; hlina tehlovočervená, jellUlá, s prímesou piesku; povrch zvonku sivý. (lnv. Č . 

A 366.) 
Črep z tela nádoby neurčitelnčho tvaru; hlina tehlovočervená, s prímesou piesku, jadro sivé. (lnv . Č. A 367.) 

4. Pri Zadných potokoch II. Lokalita je pokračovaním predchádzajúcej polohy za pojnou ces-
tou až do údolia k mestu. Leží oproti polohe Na štoku, známej už dávnejšie. 

Nálezy 
Črep z tela nádoby neurčiteIného tvaru; hlina s prímesou piesku; povrch bez úpravy. (lnv . č . A 368, obr. 1: 6.) 
Črep z tela nádoby neurčit eIného tvaru; hlina sve tložltá; p ovrch bez úpravy, hladký. (lnv. č . A 369.) 

5. Hradný vrch. Na ceste, ktorá vedie okolo hradu, sa na jej okraji približne pod začiatkom 
renesančného paláca hradu Lubovňa našiel počtový fenig. Pri úprave prístupovej cesty na hrad 
Lubovňa sa našiel v ryhe pre odpadové potrubie, ktorá križuje túto cestu, architektonický článok. 

Nálezy 
Počtový fenig z Norimberku (1586-1635). Averz : v ozdobnom ráme zemské jablko s krížom a kolopis HEVTE. ROT. 

MORCEN. TODT. Reverz: v strede osemcípa rozeta, okolo nej striedavo tri lalie a tri koruny a kolopis: HANNS. KRA V­
WINCKELlN. NVR. (Roth 1991a). 

ArchitektOlúcký článok z obložeJúa okna; štvorhranný prierez; na odsadenom výstupku osemcípa rozeta. 

6. Kozia hora I. Lokalita sa nachádza na preliahnutom kopci, ktorý smeruje od nového cin­
torína do údolia potoka Jakubanka . Prieskum bol vedený približne v smere elektrického vedenia od 
domov, ktorými sa končí individuálna bytová výstavba, k vrcholu kopca. 

Nálezy 
Časf ucha z nádoby neurčit eIného tvaru; hlina tehlovočervená, jeuUlá, jadro sivé; povrch bez úpravy. (lnv. č. A 413, 

obr. 3: 1.) 
Črep z dna nádoby neurčitclného tvaru; hlina tehlovočervená, jeuUlá; povrch hladký, bez IJpravy. (Inv. č. A 414, 

obr. 3: 7.) 
Črep z dna nádohy neurčiteIného tvaru; hlina t ehlovočervená , s prímesou piesku; znútra tmavozelená glaz úra . (Inv. č. 

A 415 .) 
Črep z tela nádoby neurčit elného tvaru; hlina sivá, jeuUlá; povrch hladký; výzdoba - vodorovné obežné vleštované 

pásiky. (Inv . č . A 416, obr. 3: 2.) 
Štyri črepy z tela rôznych nádob neurčitelnčho tvaru; hlina t ehlovočervená; na povrchu súvislý alebo čiastočný potah 

rôznofarebnou glazúrou . (lnv. č. A 417.) 
Pät črepov z tela rôznych nádob; hlina tehlovočervená; povrch hez úpravy. (Inv . č . A 418 .) 

7. Kozia hora II. Výrazný ostroh v údolí potoka Jakubanka. Vybieha z Kozej hory a tvorí jej 
úpätie, ktoré je potôčikmi rozdelené na samostatné ostrohy. Poloha bola počas prieskumu už zaras­
tená oziminami. 

Nálezy 
Črep z reliéfne zdobenej kachlice; hlina sivá, s prímesou hrubozlJUlého piesku; výzdoba neurčitelná . (Inv. Č . A 419, obr. 

3: 5.) 
Črep z okraja nádoby pravdepodobne hrncovitého tvaru; hlina tehlovočervená, s prímesou piesku; na povrchu stopy po 

hnedej glazúre. (Inv . č . A 420, obr. 3: 6.) 
Dva črepy z tela nádoby neurčitclného tvaru; hlina jenUlá, tehlovočervená; na jednom črepe stopy po giazlíre; výzdoba -

vodorovné obežné ryhy. (lnv. č . A 421 , obr . 3: 3, 10.) 
Tri črepy z ucha, dna a tela hrubostennej nádoby; hlina s prímesou hrubozfJUlého piesku; povrch drsný, bez lípravy. 

(Inv . č. A 422 .) 
Dva črepy z dna rôznych nádob neurčitelného tvaru; hlina jellUlá; vmHri hnedá, resp . zelená glazúra . (Inv . Č . A 423.) 
Dva črepy z tela nádob neu rčitelného typu; hlina jemná; znútra hnedá glazúra . (Inv. č . A 424.) 
Šesť črepov z tela nádob rôznych typov; hlina rôzna; povrch bez úpravy. (Inv . č. A 425.) 
Dva zlomky železnej trosky, pravdepodobne kováčskej . (lnv . č. A 426 .) 

8. Pod Krenčovkou. Povrchový zber v nánosoch potoka Jakubanka blízko rozhrania katastrov 
Starej a Novej Lubovne. 
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Nálezy 
Úštep vrtákovitého tvaru s výrazným hrotom z čokoládovohnedého rádiolaritu; bez stôp po opracovaIÚ. (lnv. č. A 447, 

obr. 3: 11 .) 
Časf okruhliakovitého jadra z chalcedónu alebo rádiolaritu; na boku nevýrazné stopy po retuši či pseudoretuši. (lnv. č. 

A 448, obr. 3: 9.) 
Črep z ucha nádoby neurčiteIného tvaru; hlina tehlovočervená, s prímesou piesku; povrch bez úpravy. (lnv. Č . A 449, 

obr. 3: 4.) 
Tri črepy z tela nádob rôzneho tvaru; hlina tehlovočervená, jenUlá, s prímesou piesku . Povrch bez úpravy. (lnv. č. 

A 450.) 
Tri zlomky železnej trosky, pravdepodobne metalurgickej. (Inv . č. A 451.) 

9. Hajtovky. Povrchový zber na dávnejšie predpokladanej polohe na poli východne od 
Podsadku. 

Nálezy 
Úštepzo sivého rádiolaritu, tvarom príponúnajúci strelku zo šípu, so stopami retuše. (Inv. č . A 271, obr. 2: 3.) 
Úštep z rôznofarebného rohovca listovitého tvaru so stopami retuše. (Inv . č . A 272, obr. 2: 13.) 
štyri úštepy z Imedého rádiolaritu, tvarom priponúnajúce hroty s náznakmi retuše. (Inv . č . A 273, obr. 2: 9, 10, 12, 17.) 
Väčší kus hnedého rádiolaritu so stopanú po otÍkalú a retuši. (Inv. č. A 276, obr. 2: 6.) 
Väčší kus hnedého rádiolaritu so stopallú po otÍkalÚ. (Inv . č . A 277, obr . 2: 23.) 
Väčší kus hnedého rádiolaritu so stopanú po retuši. (Inv. č . A 278, obr . 2: 21.) 
Väčší kus hnedého rádiolaritu (azda vrták) s retušou. (Inv. č . A 279, obr. 2: 20.) 
Zlomok hnedého rádiolaritu s retušou. (Inv. č. A 282, obr. 2: 19.) 
Zlomok hnedého rádiolaritu s retušou. (Inv. č. A 281, obr . 2: 5.) 
Zlomok hnedého rádiolaritu (nástroj?) s retušou . (lnv. č . A 280, obr. 2: 14.) 
Zlomok svetlohnedého silicitu (kremenca) s nepatrnou retušou . (Inv. č. A 283, obr. 2: 11.) 
Zlomok svetlohnedého silicitu (kremenca) s retušou. (Inv. č. A 284, obr . 2: 16.) 
Ďalšie úštepy z hnedého rádiolaritu s náznaknú retuše. (Inv. č . A 274, obr. 2: 1,2, 4, 7, 8, 15, 18,22 .) 

10. Nemecký vrch. Opätovným prieskumom v tejto polohe sme chceli spresniť charakter a da­
tovanie osídlenia zachyteného v predchádzajúcom roku. 

Nálezy 
Svetlohnedý rádiolaritový úštep s nÚlúmálnynú stopallú po retuši. (Inv. č. A 275, obr. 1: 2.) 

Stará Ľubovňa-časť Podsadek 

11. Intravilán. Ryha pre elektrický kábel v priestoroch areálu základnej školy. 
Nálezy 
Velký kus čokoládovohnedého rádiolaritu so stopanú po retuši, resp. otÍkaltL (lnv . č. A 143, obr. 3: 8.) 

Stará Ľubovňa 

12. Uhliská. Vyvýšený ostroh medzi potokmi VeTký a Malý Lipník, tvorený hrubozrnnými 
štrkovitými usadeninami, ktoré sú pravidelne ťažené mechanizmami . V profile štrkovne sme neza­
chytili žiadne stopy osídlenia . Na jej vrchole sme našli kamennú industriu a nevýrazné novoveké 
črepy. 

Nálezy 
Väčší kus sivého rádiolaritu v tvare trojbokého ihlana; na hranách p ri vrchole retuš. (lnv. č. A 290, obr. 1: 10.) 
Malý úštep zo sivého rádiolaritu; na hranách stopy po retuši. ([nv. č . A 291, obr . 1: 3.) 

Velký Lipník 

1. Virkolačka. Opätovný prieskum na hradisku, zachytenom v predchádzajúcom roku, zame­
raný na jeho datovanie. NeskÔr, na jeseň roku 1991, sme tu realizovali zisťovací výskum (obr. 4: l, 
lokalita I; Roth 1992f s. 104-105). 

Nálezy 
Zlomok profilovaného pásikového ucha; hlina svetlohnedá, zmit<Í; povrch sivý, so stopami svetlej glazúry. (Inv. č . A 

285, obr. 4: 2.) 
Štyri črepy zo stien nádob; hlina zrnitá; povrch svetlohnedý, t ehlovočervený až sivočierny . (1IIv . č . A 286.) 

Počas zisťovacieho výskumu sme od miestnych obyvateIov zistili, že podla ústnej tradície bola 
pÔvodná obec v polohe Rovné (obr. 4: l, lokalita 2). Občania spomínajú aj nemeckých kolonizátorov, 
ktorí pálili drevo alebo aj niečo ťažili v doline, ktorá po nich dostala meno Nemecká dolina (obr. 4: l, 
lokalita 5). O polohe Bukovinka koluje povesť, že tam stála pevnosť (obr. 4: l, lokalita 4). Pracovník 
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výskumu Ján Šuga spomínal, že jeho starý otec našiel pri obrábaní pola na vrchu Tokárske (obr. 4: l, 
lokalita 3) začiatkom dvadsiatych rokov niekolko zlatých mincí. Nevie však, čo sa s nimi stalo. 

Pusté Pole 

1. Intravilán - preložka cesty. Na základe hlásenia sme vykonávali obhliadky regulácie potoka 
Bradlová a preložky cesty v katastri obce (obr. 4: 4, lokalita 1). 

Nálezy 
Malý rádiolaritový úštep sivej farby s nepatrnými, skôr spornými stopami po retuši. (Inv. č . A 287, obr. 4: 3.) 
Dva črepy, z nich jeden z dna a jeden zo steny nádoby z tehlovočervenej, dobre plavenej a dobre vypálenej hliny; na 

vnútornej strane tmavozelená glazúra. (Inv. č . A 288 .) 
Šesť črepov z rôznych nádob vyrobených z tehlovočervenej, dobre plavenej a vypálenej hliny; povrch bez úpravy. Jeden 

z nich má sivočierne jadro a hrubší povrch. (Inv. č. A 289 .) 

Nová Lubovňa 

Úlohou prieskumu v chotári obce Nová Lubovňa bolo preskúmať úsek stredovekej cesty, ktorá 
viedla z Levoče do Starej Lubovne (obr. 4: 11). 

1. Baňa I. Jeden z mnohých ostrohov, ktoré sa nachádzajú na úpätí Kozej hory, prípadne už 
Patrie. 

Nálezy 
Črcp z okraja pravdepodobne nádoby hrncovitého tvaru; hlina tehlová, jemná, so stopami po druhotnom prepáleIÚ. 

(Inv. č. A 427, obr. 4: 5 .) 

4: 8 .) 
Črep z okraja nádoby hrncovitého alebo miskovitého tvaru; hlina tehlovočervená, povrch bez úpravy. (Inv. č . A 428, obr. 

Črep z tcla nádoby; hlina jenmá, s prímesou piesku, sivá; povrch bez úpravy. (Inv. č . A 429 .) 
Dva črcpy z tela a dna rôznych nádob; hlina t ehlovočervená, jenmá; povrch bez úpravy. (Inv . č. A 430.) 

2. Baňa II. Ďalší z ostrohov na úpätí Patrie nad cestou do Kolačkova. 
Nálezy 
Črep z tela nádoby neurčitclného tvaru; hlina svetločervená, jenmá; povrch bcz úpravy. (Inv. č. A 431.) 

3. Úboč. Lokalitu tvorí pokračovanie terasy na úpätí Patrie a tiež systém malých terasiek od 
úpätia Patrie k ceste do Kolačkova. 

Nálezy 
Dva črcpy z okraja, resp . od okraja; hlina t ehlovočervená, jeumá; na povrchu hnedá, resp . zelená glazúra . (Inv. Č. A 432, 

obr. 4: 6, 7.) 
Dva črcpy z tela rôznych nádob; hlina t ehlovočcrvená, jcnmá; povrch bez lípravy. (Inv . Č . A 433.) 

4. Vyšný talár. Lokalita sa nachádza medzi Pustou horou a Modreninami. Terén tu tvorí 
plytkú úžlabinu, v ktorej pramení bezmenný potôčik. V blízkosti sa nachádza zdroj pitnej vody I. 
stupňa . 

Nálezy 
Úštep z čokoládovohnedého rádiolaritu; bez výrazných stôp po opracovalú. (Inv. č. A 434, obr. 4: 10.) 
Tri črepy z tela rôznych nádob; hlina t ehlovočervená; povrch bez lípravy. (Inv. č. A 435.) 

5. Modreniny. Pretiahnutý vrch nad Novou Lubovňou, ktorý je spojený hrebeňom s ďalším 
vrchom. Vrchol Modrenín bol v minulosti obrábaný smerom do obce. Na hrebeni zretelne vidieť val, 
ďalšie sú iba v náznakoch. Terénna situácia nevylučuje možnosť existencie hradiska . Zatial bez 
nálezov. 

6. Kopaniny. Lokalita je na konci rozsiahleho pola a tvoria ju vlastne terasky spadajúce do 
malého potoka pod Pustou horou. 

Nálezy 
Črcp z tela nádoby ncurčitelného tvaru; hlina sivá, jen má; povrch bez úpravy. (Inv. č. A 436.) 
Štyri črery z tela rôznych nádob; hlina t ehlovočervená, jenmá; na povrchu zelená glazúra, resp. stopy po zelenej č i hne­

dej glazúre (lnv. č . A 437.) 

7. Pod Pustou horou. Táto poloha sa nachádza na druhom brehu malého potôčika oproti po­
lohe Kopaniny. 

Nálezy 
Želczný klince štvorcového prierezu s velkou plochou hlavou. (Inv. č. A 438, obr . 1: 9.) 
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Kamienka 

Terénny prieskum predpokladanej obchodne) cesty vedúcej zo Starej Lubovne cez Hniezdne, 
Kamienku do Červeného Kláštora (obr. 5: 1). 

1. Lán I. Nachádza sa severovýchodne od obce, na miernom kopci hned za záhradami. Na se­
vernom okraji ohraničuje polohu poIná cesta, pri ktorej stojí kríž. Kopec sa postupne zvažuje do 
malého potôčika tečúceho poza záhrady. 

Nálezy 
Väčší kus sivého rádiolaritu v tvare trojbokého ihlanu s dobre viditeInou bočnou retušou. (lnv. č . A 292, obr. 5: 12.) 
Hrot zo sivého rádiolaritu v tvare trojbokého hranola s retušou na hranách. (lnv. č . A 293, obr. 5: 9 .) 
Väčší kus hnedosivého rádiolaritu, mierne oblúkovite prelmutý (ako nôž), s retušou na bočných hranách. (lnv. č. A 294, 

obr. 5: 13.) 
Väčší hrot zo sivého rádiolaritu listovitého tvaru s retušou na bočných luanách. (lnv. č . A 295, obr. 5: 4.) 
Plochý úštep z hnedého rádiolaritu s retušou na bočných hranách. (lnv. č . A 296, obr. 5: 7.) 
Väčší úštep z bledosivého rádiolaritu v tvare hrotu s retušou pri vrchole. (lnv. Č . A 297, obr. 5: 3.) 
Plochý úštep z mliečnosivého rohovca, oblúkovite prehnutý, s retušou na vonkajších hranách. (lnv. Č. A 298, obr. 5: 6.) 
Väčší úštep zo sivého rádiolaritu v tvare hranola s retušou. (lnv. č . A 299, obr. 5: 2.) 
Hrot z čiernosivého rádiolaritu v tvare trojbokého hranola s retušou na bočných hranách. (lnv. Č. A 300, obr. 5: 10.) 
Úštep z čokoládovohnedého rádiolaritu s bočnou retušou. (lnv. č . A 301, obr. 5: 11.) 
Šesf úštepov z čokoládovohnedého a sivočierneho rádiolaritu rôznych tvarov s nepatrnou retušou. (lnv. č . A 302.) 
štrnásf črepov z tela a dna rôznych nádob; hlina tehlovočervená, jenmá, v niektorých prípadoch s prímesou kremitého 

piesku, jadro niektorých sivé; povrch väčšinou hladký, zriedkavé stopy po glazúre. (lnv. Č . A 303.) 
Črep z okraja nádoby neurčiteiného tvaru; hlina tehlovočervená, s prímesou krernitého piesku, jadro sivé. (lnv. Č . A 304, 

obr. 5: 8.) 
Črep z ucha nádoby; hlina svetločervená, povrch hladký. (lnv. č . A 305, obr. 5: 5.) 

2. Lán II. Nachádza sa na kopci nad obcou juhovýchodne od polohy Lán I. OddeIuje ich iba 
malý potôčik. Pretiahnutý kopec je nad stredom obce (východne od nej) oproti kostolu. Pole bolo 
porastené oziminami, preto bolo obťažné získať materiál. 

Nálezy 
Väčší kus hnedého rádiolaritu - nôž; jedna stena oblúkovite zahnutá, druhá s ostrou retušou. (lnv. č. A 306, obr. 6: 1.) 
Tri úštepy zo sivého rádiolaritu s drobnou retušou na hranách. (lnv. č . A 307.) 

3. Pod Nižnou hurou. Poloha je pod pretiahnutým kopcom zvaným Nižná hura hned za 
južným okrajom obce. Je situovaná na rozsiahlej terase potoka Kamienka. Keďže terasa má dfžku asi 
1-1,5 km, rozdelili sme ju na dve časti podla priebehu umelého kanála, ktorý ju rozdeIuje naprieč od 
Nižnej hury po potok Kamienka, kde je vlastne aj rozhranie katastrov obcí Kamienka a Hniezdne. 

Nálezy 
Väčší kus čokoládovohnedého rádiolaritu v tvare hrotu; na hranách bočná retuš. (lnv. č . A 308, obr. 6: 2.) 
Úštep hnedého rádiolaritu v tvare hrotu. Na bokoch dobre viditelná retuš. (Inv . č. A 309, obr. 6: 3.) 
Plochý úštep zo sivého rádiolaritu v tvare hrotu; na bokoch slabo viditeIná retuš. (lnv. č. A 310, obr. 6: 6.) 
Dva ploché úštepy z čokoládovohnedého rádiolaritu so stopallú po retuši. (Inv. č. A 311, obr. 6: 4, 11 .) 
Dva okrajové črepy z nádob neurčiteiného tvaru; hlina jel1Ulá, tehlovočervená; na povrchu svetlohnedý potah so stopa­

nú glazúry. (Inv. č. A .312, obr. 6: 5, 10.) 
Črep z kachlice (?); na tele zachovaná lišta; hlina tehlovočervená, s prímesou piesku; bez povrchovej lípravy a výzdoby. 

(Inv. Č. A 313, obr. 6: 7.) 
Dva zlomky z úch nádob; jeden tehlovej farby, hl ina jemná, s prímesou piesku, povrch bez úpravy; druhý hnedobiely 

z jeuUlej, dobre plavenej hliny, na povrchu stopy po hnedozelenej glazúre. (Inv. č . A 314, obr. 6: 12, 14.) 
Styri zlomky z dien rôznych nádob; hlina troch tehlovočervená, jemná, povrch hladký, bez úpravy; štvrtý svetlohnedý, 

hladký, bez úpravy. (lnv. Č. A 315, obr . 6: 8,9,13.) 
Osem črepov zo stien rôznych bližšie neurčiteIných nádob; hlina jellUlá, tehlovočervená alebo svetlohnedá; povrch 

hladký, bez úpravy; na jednom stopy po glazúre neurčiteinej farby . (lnv. č . A 316.) 

Hniezdne 

Priame pokračovanie prieskumu z chotára obce Kamienka v chotári obce Hniezdne (obr. 7: 1). 
1. Kút. Nachádza sa na rozhraní katastrov spomínaných obcí a je pokračovaním terasy, ktorá 

sa tiahne od Kamienky popod Nižnú hu ru a rozdeIuje ju iba spomínaný umelý kanál. Rozkladá sa 
od tohto kanála až po súto~ potoka Kamienka s Čiernym potokom. 

Nálezy 
Väčší kus sivozeleného rádiolaritu s retušou na jednej hrane. (Inv . č. A 317, obr. 7: 13.) 
Úštep z čokoládovohnedého rádiolaritu hranolovitého tvaru s bočnou retušou na hranách. (lnv. č . A 318, obr. 7: 7.) 
Úštep zbielomodrého rohovca v tvare plocJulho listu s retušou na bočných hranách. (Inv. č. A 319, obr. 7: 11 .) 
Väčší úštep zo sivého silicitu (?) so stopami po otÍkalú. (Inv. č . p: 320, obr. 7: 3.) 
Tri úštepy z čokoládovohnedého a sivého rádiolaritu so stopanú po retuši či otfkalú. (Inv. č. A 321, obr. 7: 2, 4, 12.) 
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Črep z okraja nádoby hrncovitého alebo džbánovitého tvaru; hlina drsná, sivočierna, s prímesou piesku; povrch bez 
úpravy. (lnv. č. A 322, obr. 7: 5.) 

Dva okrajové črepy z rôznych nádob neurčiteIného typu; hlina tmavo- a svetločervená, jellmá, povrch hladký, bez 
úpravy. (lnv. č. A 323, obr. 7: 6.) 

Črep z tela nádoby neurčiteIného tvaru; hlina sivá, jellmá, na povrchu čierna, hladká, s vleš(ovanou výzdobou v tvare 
pásov a perličiek; stopy po druhotnom prepálelú. (lnv. č. A 324, obr. 7: 9.) 

Dva črepy z dna a zo steny rôznych nádob; hlina tehlovočervená, jCllmá; na črcpe zo steny svetlolmedá glazúra, na 
črepe z dna tmavohnedá glazúra. (Inv. č. A 325, obr. 7: 10; 8: 2.) 

Dva črepy z dna nádob; hlina tehlovočervená, jenmá; povrch hladký; stopy po druhotnom prepálelÚ, na druhom stopy 
po glazúre. (Inv . č. A 326, obr. 8: 3, 5 .) 

Dva črepy z rôznych nádob; hlina jemná, tehlovočervená, so sivým jadrom; povrch bez úpravy, hladký. (lnv. č. A 327.) 
Sedem črepov z tela rôznych nádob; hlina t ehlovočervená, jeumá, s prímesou piesku; povrch bez úpravy; na jednom 

stopy po(ahu. (Inv. č. 7\ 328.) 

2. Pri kameňolome I. Malá teraska na Javom brehu potoka Kamienka hneď za jeho sútokom 
s Čiernym potokom. Nachádza sa na svahu pretiahnutého kopca zvaného Pri kameňolome. 

Nálezy 
Úštep zo sivého rádiolaritu vrtákovitého tvaru so stopami po retuši. (lnv. č. A 329, obr . 8: 4.) 
Úštep z čokoládovohnedého rádiolaritu s malou retušou na hranách. (Inv. č. A 330, obr. 8: 1.) 
Dva črepy z tela rôznych nádob; hlina tehlovočervená, jenmá, s prímesou drobného piesku; jadro sivé; na povrchu zele­

nohnedá glazúra . (Inv. č . A 331.) 
Črep z tela nádoby; hlina svetlohncdá, jemná, bez prímcsí; povrch zvonku čierny; výzdoba viacnásobnou závillúcou. 

(Inv . č. A 332, obr. 8: 6.) 

3. Pri kameňolome II. Lokalita sa nachádza na pretiahnutom hrebeni kopca medzi potokom 
Kamienka a cestou Hniezdne - Kamienka (po jej Javej strane). Asi uprostred je kopec rozdelený 
údolím malého potôčika a nad ním je ešte veJka asfaltová plocha . Jeho časť vpravo od tejto plochy 
(pri pohJade z cesty) je označená ako lokalita II. 

Nálezy 
Úštep zo sivého rádiolaritu hrotitého tvaru; na hranách dobre viditeIná retuš. (Inv. č. A 333, obr. 8: 9.) 
Úštep zo zeleného rádiolaritu vrtákovitého tvaru; na hranách retuš a stopy po otÍkalú. (Inv . č. A 334, obr. 8: 12.) 
Úštep z čokoládovohnedého rádiolaritu; na hrane stopy po retuši, akoby omletej. (Inv. č. A 337, obr. 8: 8.) 
Úštep zo zeleného rádiolaritu s dobre viditelnou retušou na hranách . (lnv. č. A 335, obr. 8: 10.) 
Úštcp zo zeleného rádiolaritu č i silicitu; na povrchu stopy po otÍkalú či retuši. (Inv . č. A 336, obr . 8: 7.) 
Väčší kus z'!\eného rádiolaritu s jednou poloblúkovitou hranou so stopanú po otÍkalú. (Inv. č. A 338, obr. 8: 16.) 
Črep '7 !::ia nádoby; hlina t ehlovočervená ; povrch hladký, bez úpravy. (Inv. č. A 339, obr. 8: 11 .) 

4. Pri kameňolome III. tavá strana spomínaného kopca oproti kaplnke pri ceste. 
Nálezy 
Väčší kus čokoládovohnedého rádiolaritu hrotitého tvaru so stopanú retuše. (lnv. č. A 340, obr. 8: 20.) 
Úštep z čokoládovohnedého rádiolaritu so stopallú po odšticpavalú. (Inv. Č. A 341 , obr. 8: 17.) 
Úštep zo svctlohnedého rádiolaritu s retušou na jednej hrane. (Inv . č. A 342, obr . 8: 18.) 
Väčší kus čokoládovohncdého rádiolaritu so stopanú po otÍkalú. (lnv. č. A 343, obr. 8: 19.) 
Úštep zo zclenohnedého rádiolaritu s nevýraznýnú stopanú opracovania. (lnv. č. A 344, obr. 8: 15.) 
Zlomok reliéfne zdobenej kachlice; hlina tehlovočervená s prímesou piesku; výzdoba neurčiteIná; na povrchu poško­

dená žltozelená glazúra. (Inv . č. A 345, obr. 8: 14.) 
Črep z tela nádoby s časťou odlomeného ucha; hlina tehlovočervená, jCllmá, so sivým jadrom; povrch bez lípravy. (Inv. 

Č. A 346.) 

5. Pri kameňolome IV. Malá, ale výrazná teraska v meandre potoka Kamienka hneď za jeho 
sútokom s Čiernym potokom (na Javom brehu Kamienky). 

Nálezy 
Väčší kus sivozeleného rádiolaritu hrotitého tvaru s výraznou retušou na všetkých hranách. (Inv . č. A 347, obr. 9: 3 .) 
Úštep zo sivočierneho rádiolaritu s dobre viditeInou retušou. (11Iv . č. A 348, obr. 8: 13.) 
Dva úštepy z čokoládovohnedého rádiolaritu so stopanú po opracovávaní. (Inv . č . A 349, obr. 9: 1, 2.) 

6. Pod Pisárskym vrchom. Malá riečna teraska medzi potokom Kamienka a cestou Hniezdne -
Kamienka, po jej lavej strane. 

Nálezy 
Dva zlomky z lesklého sivého rádiolaritu; na povrchu s topy po otÍkalú či retuši. (Inv. č. A 350, obr. 9: 5, 6.) 
Črep z tela nádoby neurčitelného tvaru; hlina jCllmá, t ehlovočervená; na povrchu stopy po svetlohnedom po(ahu, znútra 

po žltozelenej glazúre. (lnv . č. A 351.) 
Črep z tela nádoby neurčitcIného tvaru; hlina sivá, s prílllesOU vápelUlého piesku; na povrchu stopy po hnedom po(ahu. 

(11Iv. č. A 352.) 
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Chmelnica 

1. Hlinisko. Poloha sa nachádza oproti odbočke cesty do Chmelnice a oproti autobusovej 
zastávke (obr. 9: 7, lokalita 1). Preskúmala sa ryha pre telefónny kábel. 

Nálezy 
Väčší kus železnej trosky. Zo vzorky sa nedá určif, či ide o trosku kováčsku, alebo huhúcku. (Inv. č. A 359.) 
Päf nevýrazných črepov z tela rôznych nádob-neurčitelného tvaru; hlina tehlovočervená, s prímesou piesku; na nie­

ktorých zelená glazúra, resp. jej stopy. (lnv. č. A 360.) 

Jarabina 

1. Medzi jarkami. Lokalita je medzi viacerými potôčikmi, zbiehajúcimi sa do jedného, pod 
bývalým kameňolomom, ktorý je v súčasnosti už zasypaný (obr. 9: 8, lokalita 1). 

Nálezy 
Úštep zo sivočierneho rádiolaritového jadra s vápencom na okraji; na kraji výrazná retuš či pseudoretuš. (lnv. č. A 391, 

obr. 9: 4.) 
štyri úštepy zo sivO<."ierneho rádiolaritu bez výraznejších stôp po úprave. (lnv. č . A 392.) 

Mníšek nad Popradom 

Obec sa často spomína v súvise s priechodom do Polska údolím Popradu a tiež spustovňou, 
kláštorom alebo iným zariadením, na ktoré poukazuje jej názov (obr. 10: 1). 

1. Intravilán. V priestoroch colnice sme sledovali zvyšky múrov pravdepodobne kaštieJa a tiež 
zostatky sklárskych hutí, ktoré boli postavené na mieste pôvodných železiarskych hutí. 

Mníšek nad Popradom - časf Kače 

1. Šopiská. Nachádza sa na väčšej terase či náhornej plošinke blízko kóty 548 juhozápadne od 
osady (obr. 10: 1). 

Nálezy 
Dva črepy z okraja tej istej nádoby hrnco\l1ti'!ho tvaru, patriace k sebe; hlina jenmá, červená; na odsadenom okraji si­

vočierna glazúra; ucho odlomené. (hlV. č. A 370, obr. 10: 4.) 
Črep z tela nádoby neurčiteiného tvaru; hlina tehlovočervená, jenmá; povrch bez úpravy; výzdoba viacnásobnýnú vodo­

rovriýnú ryhami. (lnv. č. A 371, obr. 10: 9.) 
Dva črepy z dna rôznych nádob; hlina tehlovočervená, jenmá; povrch bez úpravy. (lnv. č. A 372, obr. 10: 5, 8.) 
Dva črepy z okraja rôznych nádob neurčiteiného tvaru; hlina tehlovočervená, jenmá; na povrchu svetlohnedá glazúra. 

(lnv. č. A 373, obr. 10: 2, 3.) . 
Tri črepy z nádob rôzneho typu; hlina tehlovočervená, jenmá; povrch bez úpravy, zvonku čierny. (lnv. č. A 374.) 
štyri črepy z tela rôznych nádob neurčitelného tvaru; hlina tehlovočervená, jenmá; povrch hladký, bez úpravy. (lnv. č . A 

375.) 

Mníšek nad Popradom - časf Medzibrodie 

1. Riečna terasa v údolí Popradu západne od severného okraja osady pri miestnom cintoríne; 
čiastočne bola upravovaná (obr. 10: 1). 

Nálezy 
Črep z okraja nádoby neurčiteiného tvaru; hlina sivá, s prímesou piesku; na povrchu lesklá sivočierna glazúra. (lnv. č. A 

376, obr. 10: 7.) 
Črep z tela nádoby neurčitelného tvaru; hlina tehlovočervená; povrch zvonku čierny. (lnv. č. A 377.) 
Črep z tela nádoby neurčiteiného tvaru; hlina sivobiela, jenUlá; povrch bez úpravy; výzdoba viacnásobnou závihúcou, 

pod ňou zvyšok (vrchol) vlnovky. (lnv. č. A 378, obr. 10: 6.) 

2. Riečna terasa nad údolím Popradu západne od severného okraja osady pri miestnom cin-
toríne; čiastočne vytvára svah vrchu zvaného Vrch (obr. 10: 1). 

Nálezy 
Úštep vrtákovitého tvaru zo sivočierneho kremičitanu; bez výraznejších stôp po opracovaIÚ. (lnv. č. A 379, obr. 11: 1.) 
Úštep zo sivO<."ierneho kremičitanu so stopanú po retuši na hrane. (lnv. č. A 380, obr. 11: 2.) 
Úštep zo sivočierneho kremičitanu plochého tvaru s retušou v oblúkovitej časti. (lnv. č. A 381, obr. 11: 5.) 
Plochý úštep zo sivO<."ierneho krenúčitanu tvaru trojbokého hranola s nepatrnou retušou (?) na hranách. (lnv. č . A 382, 

obr. 11: 3.) 
Plochý úštep hranolovitého tvaru zo sivočierneho kremičitanu s nepatrnou retušou na oblúkovite prehnutej hrane. (lnv. 

č. 383, obr. 11: 4.) 
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Plochý úštep zo sivočierneho kremičitanu hranolovitého tvaru s nepatrnou retušou. (lnv. č. A 384, obr. 11: 9.) 
Sedem úštepov zo sivočierneho kremičitanu, rôznych tvarov, bez výraznejších stôp po opracovaIÚ. (lnv . č . A 385.) 
Črep z okraja nádoby azda hrncovitého tvaru; hlina sivá, jeumá; povrch sivý; vlešfovaná výzdoba v tvare vodorovných 

obežných rýh. (lnv. č. A 386, obr. 11 : 7.) 
Črep z tela nádoby neurčiteiného tvaru; hlina svetločervená, povrch sivý; nad dvoma vodorovnými ryhami hnedosivá 

glazúra . (lnv . č . A 387, obr. 11 : 8.) 
Štyri zlomky z dna rôznych nádob neurčiteiného tvaru; hlina tehlovočervená, s prímesou piesku; povrch bez úpravy. 

(Inv. č . A 388, obr. 11: 13.) 
Osem črepov z tela rôznych nádob; hlina tehlovočervená, jemná, s prímesou piesku; povrch bez úpravy, resp. na štyroch 

glazúra alebo stopy po glazúre. (lnv. č. A 389.) 
Päf malých okrajových črepov z nádob rôzneho typu, vyrobených z rozličného materiálu a s rôznym pofahom povrchu. 

(lnv. č . A 390, obr. 11: 6, 10-12, 14.) 

Sulín - časf Závodie 

1. Poza vrch. Pri južnom okraji obce, na vyvýšenej terase, ktorá sa tiahne smerom k Sulínu, po' 
pravej strane cesty (obr. ll: 15). 

Nálezy 
Zlomok nôžky sklenenej nádoby bližšie neurčiteiného tvaru; sklo svetlozelené, jasné, na povrchu hrubá kor6zna vrstva. 

(lnv. č. A 393, obr. 12: 1.) 
Zlomok reliéfne zdobenej kachlice; hlina tehlovočervená, s prímesou piesku; povrch bez úpravy; výzdoba neurčiteiná . 

(lnv. č. A 394, obr. 12: 3.) 
Črep z dna nádoby neurčiIeiného typu; hlina svetločervená, jeumá, jadro sivé; povrch bez úpravy. (lnv. č . A 395, obr. 

12: 2 .) 
Tri črepy z tela rôznych nádob; hlina tehlovočervená; povrch bez úpravy. (lnv. č. A 396.) 

S u lí n 

2. Verenice L Nad Malým Sulínom na nízkom pretiahnutom kopci sme našli niekolko malých, 
nevýrazných črepov, ktoré neboli dokumentované. 

3. Verenice II. Lokalita sa nachádza nad Malým Sulínom na pretiahnutom kopci v susedstve 
predchádzajúcej lokality. 

Nálezy 
Úštep zbielomodrého rohovca v tvare trojbokého hranola; na hranách nepatrná retuš. (lnv. č. A 397, obr. 12: 4.) 
Zlomok železného predmetu v tvare ostrohy alebo časti klúča . (Inv . č . A 398, obr. 12: 5.) 
Črep z okraja nádoby azda hrncovilého tvaru; hlina sivá, s prímesou piesku; znútra hnedožltá glazúra. (lnv. č. A 399, 

obr. 12: 8.) 
Železná troska nepravidelného tvaru. Zo vzoriek nemožn:o určif, či ide o kováčsku, alebo hutIÚcku trosku. (Inv. č . 

A 400.) 

12: 7.) 

4. Malý Sulín - intravilán. Na východnom okraji na nízkej pririečnej terase Popradu. 
Nálezy 
Úštep z čokoládovohnedého rádiolarilu s nevýraznými až spornými stopami po úprave. (lnv. č. A 401, obr. 12: 6.) 
Črep z dna nádoby neurčiteIného tvaru; hlina tehlovočervená, so sivým jadrom; povrch bez úpravy. (lnv. č. A 402, obr. 

Železná troska nepravidelného tvaru, pravdepodobne kováčska. (Inv . č . A 403.) 

Plaveč - časf Podzámok 

1. Hradný vrch. Pod hradom Plaveč, na poli, ktoré sa nachádza medzi poslednými domami 
Podzámku a hradným vrchom (obr. 12: 10). 

Nálezy 
Úlomok pravdepodobne neolitickej sekerky z filitickej bridlice; povrch hladený. Možné je sekundárne využívanie ako 

brúska. (lnv . č. A 441, obr. 12: 9.) 

2. Nad Skalkou. Na poli pod kaplnkou na vrchole kopca smerom k ceste do Pastovníka. 
Nálezy 
Črep z dna nádoby neurčiteiného tvaru; hlina sivá, s prímesou piesku; povrch drsný, bez úpravy. (lnv. Č. A 442.) 

Povrchovým zberom sme získali rôznorodý materiál, medzi ktorým prevažuje kamenná indus­
tria a keramika. Žial, z väčšej časti ide o neúplné, zle zachované, ťažko zaraditeIné artefakty, čo sa 
odráža aj v možnostiach celkového hodnotenia. 

Z tohto dôvodu, ale aj preto, že úlohou tohto príspevku je iba informovať o výsledkoch 
prieskumu za určité obdobie, nerobíme pri hodnotení získaného materiálu jeho podrobnú analýzu. 
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Mala by byť náplňou špecializovaných štúdií, ktoré by daný materiál zhodnotili v súvislosti s os­
tatnými nálezmi na území mikroregiónu, okresu, či z hladiska väčšieho územného celku, napríklad 
Spiša či Šariša. Preto sa obmedzujeme iba na základnú informáciu o zaradení artefaktov. 

Kamennú industriu z väčšej časti radíme do staršej doby kamennej. Pravdepodobne k stred­
nému paleolitu patria lokality v katastroch obd Kamienka, Hniezdne a tiež v Starej Lubovni v po­
lohe Uhliská (Roth 1991b). Nálezy zo Starej Lubovne z polohy Hajtovky predbežne zaradujeme do 
mladšieho paleolitu. S prihliadnutím na terénnu situáciu, hlavne v chotári obce Hniezdne, mÔžu byť 
jednotlivé polohy, ktoré sa nachádzajú blízko seba, resp. jedna na vrchole kopca a druhá na terase 
pod ním, súčasťou jednej lokality. Premiestnenie materiálu mohlo byť spôsobené eróznou činnosťou 
alebo činnosťou človeka. Je potrebné polohy ďalej sledovať, prípadne aj uskutočniť krátkodobý 
výskum. 

Pozoruhodná je štiepaná industria z Mníška nad Popradom-Medzibrodia. Jednak preto, že je 
zo zvláštneho sivočierneho kremičitanu, jednak jej tvar je dosť ťažko typologicky zaraditeIný. 
Otázku kultúrneho zaradenia nechávame v tomto štádiu výskumu zatial otvorenú. Nezodpovedanú 
ponechávame aj otázku začlenenia nálezov z Jarabiny, kde by na získanom jadre mohlo ísť o pseu­
doretuš. O spornej retuši či pseudoretuši môžeme hovoriť aj v súvislosti s ostatnými ojedinelými 
nálezmi štiepanej industrie, ktoré pochádzajú z ďalších uvádzaných lokalít. Podstatnú úlohu tu 
zohráva surovina, ktorá by mohla navodiť určitý smer hlavne špecificky zameraného prieskumu 
v nasledujúcich obdobiach. 

Sporné je tiež zaradenie niektorých drobných úštepov (napr. Pusté Pole), pretože sa k nim ne­
našiel žiadny sprievodný materiál, a tak môžu byť začlenené do rôznych historických etáp. Azda 
trochu výnimočné je postavenie úštepu zo Starej Lubovne-Nemeckého vrchu, kde sa pri 
predchádzajúcom prieskume našiel drobný črep patriaci asi ku kultúre Tiszadob, z čoho by sa dalo 
vyvodiť, že aj úštep je z okruhu tejto kultúry. 

Zlomok filitickej bridlice z Plavča-hradného vrchu je materiálovo a tvarovo blízky neolitickým 
sekerám, avšak zaradiť ho k nim nie je možné, pretože úpravou povrchu pripomína skôr brúsku. 

Väčšina keramických nálezov pochádza z vrcholného stredoveku a novoveku, čo nemusí na­
značovať, pravda, okrem niektorých výnimiek, osídlenie miest, ale skôr môže súvisieť s obrábaním 
pôdy. Zaujímavosťou sú nálezy zlomkov kachlíc v miestach, kde by sa ich výskyt nepredpokladal 
(napr. Sulín-Závodie). 

Železná troska nájdená v Starej Lubovni Pod Krenčovkou bola pravdepodobne splavená zo 
železiarskych pecí v Jakubanoch, ktoré tu vznikli v druhom desaťročí 19. stor. a postupne zanikli 
v šesťdesiatych rokoch 19. stor. (Šarudyová 1989, s . 77). Podobné huty existovali aj v Mníšku nad Po­
pradom, ale ich prevádzka trvala pomerne krátko (Šarudyová 1989, s. 77-78). K ostatným nálezom 
železnej trosky sa dá iba ťažko vyjadriť bez metalurgického rozboru. 

K závažným prínosom prieskumu patria pozorovania terénnej situácie z hladiska priebehu ob­
chodných komunikácií. Ako najdôležitejší sa javí prieskum, ktorý sme vykonali s G . Lukáčom 
v údolí rieky Poprad medzi Mníškom nad Popradom a Sulínom. Vzhladom na to, že hodláme v 
prieskume pokračovať od obce Sulín až po Plaveč a následne ďalej proti toku Popradu k Podolíncu, 
uvádzame iba predbežné pracovné teórie. Definitívne závery budeme môcť vysloviť až po jeho 
skončení. Z doterajších pozorovaní sa dá usúdiť, že údolie rieky Poprad v nami sledovanom úseku 
na slovenskej strane hranice je pre významnejšiu cestnú komunikáciu málo vhodné. Skôr by sa dalo 
uvažovať o komunikácii na pravom, polskom brehu Popradu, kde sa nám javí vhodnejšia terénna 
situácia. Samozrejme, odpoveď na túto otázku dá až nasledujúci prieskum, ale niektoré teórie o sieti 
obchodných ciest na území okresu, hlavne na trase Plaveč - Stará Lubovňa - Stráňany - Červený 
Kláštor, sme už naznačili v regionálnej tlači (Roth 1992b; 1992c), i keď nevylučujeme ich následnú ko­
rekciu v súlade s novými výsledkami terénneho prieskumu. 

Zaujímavosťou je sporadická, v určitých obdobiach úplná absencia osídlenia územia okresu od 
mladšej doby kamennej po stredovek. Tento hiát sa, žial, nedotýka iba výsledkov nášho prieskumu, 
ale celkového bádania o osídlení okresu. 

Prieskum v rokoch 1990-1991 priniesol niekolko nových poznatkov o osídlení okresu Stará 
Lubovňa. Zároveň však naznačil okruhy problémov, ktorých by sa mal dotknúť prieskum či výskum 
v nasledujúcich obdobiach, a tiež nastolil množstvo otázok, na ktoré je potrebné hladať odpoveď. 
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Obr. 1. 1 - chotár /tlesta Stará Lubov"a (1 : 50000); 2 - Stará Lllbov,la-Ncmecký vrch; 3, 10 - Stará Luboviía-Uhliská; , 
4, 7 - Stará Lubovňa-Pod Kovancom; 5, 8, 9 - Stará LuboV/la-Pri Zadných potokoch I; 6 - Stará LuboV/la-Pri Zadných 
potokoch II . 
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Obr. 2. Starli Luboviía-Hajtovky. 
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Obr. 3. l, 2, 7 - Stard LuboV/Ia-Kozia hora I; 3, 5, 6, 10 - Sfard Lubovfla-Kozia hora II; 4, 9, 11 - Stard LuboV/Ia-Pod 
Krcnéovkou; 8 - Stard Lubovfla-Podsadck. 
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VÝSLEDKY PRIESKUMU V OKRESE STARÁ LUBOVŇA V ROKOCH 1990·1991 

VHKÝ LIPUIK 

o 

#" 
J<oločkov 

6 

1 

2l 
• 

2-

• 

t Lub min 

L 

l'USTE "POLE 

Sem 

N. LUl>OVŇA 

( 

2 

4 

f 
Sf . .LubovňCi1 

Obr. 4. 1 - chotár obce Veľký Lipník (1 : 50 000); 2 - Veľký Lipmk-Virkolac1ca; 3 - Pusté Pole-intravildn; 4 - chotár 
obce Pusté Pole (1 : 50 000); 5, 8 - Nová ľubovňa-Baf za I; 6, 7 - Nová ľubovňa-Úboč; 9 - Nová ľubovrla-Pod Puslou 
horou; 10 - Nová ľuboviía - Vyšný talár; 11 - chotár obce Nová ľubovtla (1: 50 000). 
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Obr. 5. 1 - chotár obec Kn/llicnka (1: 50000); 2-13 - Knmicnka-Lán I. 
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Obr. 6. 1 - Kamienka-Lán II; 2-14 - Kamienka-Pod Nižnou hurou. 
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. . 000) ' 2-13 - Hniezdne-Kút . Oúr. 7. 1 - chotár oúce Hmezdne (1: 50 , 
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Obr. 8. 1,4, 6 - Hniezdne-Pri Kameňolome I; 2, 3, 5 - Hniezdne-Kút; 7-12, 16 - Hniezdne-Pri kamciíolome II; 14, 15, 
17-20 - Hniezdne-Pri kameňolome III; 13 - Hniezdne-Pri kameňolome IV. 
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Obr. 9. 1-3 - Hniezdne-Pri kameňolome IV; 4 - Jarabina-Medzi jarkalIli; S, 6 - Hniezdne-Pod Pisárskym vrchOlil; 7 -
chotár obce Ch/lleľnica (1: 50 000); 8 - chotár obce Jarabina (1 : 50 000) . 
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Obr. 10. 1 - chotár obce Mn.íšek lIad Popradom (1 : 50 000); 2-5, 8, 9 - Mníšek III/{I Poprarlom -Knče; 6, 7 - Mníšek nad 
Popradom-McdzibrCldic 1. 
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Obr. 11. 1-14 - Mníšek nad Popradom-Medzibrodie 2; 15 - cholár obce Sulín (1: 50000). 
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Obr. 12. 1-3 - Sulfn-Závodiei 4, 5, 8 - Sulín-Verenice Ili 6, 7 - Sulín-Malý SI/líl/; 9 - Plavcč-Podzámok-hradný vrchi 
10 - chotár obce Plaveč (1: 50 000). 
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ERGEBNlSSE DER GELÄNDEI3EGEHUNG IM BEZIRK STARÁ LUBOVŇA 
IN DEN JAI-IREN 1990-1991 

Resilinee 

Die Geländebegehung war auf das Suchen neuer Fundstellen gezie1t. Die Beglaubigung älterer 
sollte eine weitere Etappe der systematischen Geländeerkundung des Bezirkes sein. 

AIs Oberflächenfunde gewann man verschiedenartiges Material, in welchem Steinindustrie 
und Keramik tiberwiegt. Meist handelt es sich um schlecht erhaltene Artefakte, die sich nur schwer 
kulturelI und chronologisch einstufen lassen. 

Die Silexindustrie gehort zum GroGteil in die äJtere Steinzeit. Aus dem mitlleren Paläolilhikum 
sind Fundstellen in den Gemeindekatastern von Kamienka, Hniezdne und Stará Lubovňa-Uhliská. 
Die Funde aus Stará Lubovňa-I-Iajtovka fUgen sich in das jtingere Paläolithikum. Beachtenswert ist 
die Industrie aus Mníšek nad Popradom-Medzibrodie, weil sie aus einem besonderen Silikat ist und 
es ebenfalls schwer ist, sie formenkundlich einzustufen. Offen ist die Datierungsfrage bei weiteren 
Spaltindustrieartefaklen. Strittig ist die Einstufung mancher kleiner Abschläge, weil zu ihnen kein 
l3egleitmaterial gefunden wurde, weswegen sie in verschiedene historische Etappen eingereiht 
werden konnen. Das I3ruchsttick von phyllilischem Schiefer, das an ein neolilhisches Bei! erinnert, 
konnle auch als Wetzstein gedient haben. 

Keramikfunde stammen aus dem Hochmittelalter und aus der Neuzeit. Interessant sind bloB 
Funde von Kachelbruchslucken an Plälzen, wo ihr Vorkommen hinsichtlich des l3esiedlungscha­
rakters nicht vorausetzbar wäre . 

• Die Eisenschlacke aus Stará Lubovňa konnte aus Eisenhochofen in Jakubany hergeschwemmt 
worden sein, welche im 19. Jh. exislierlen. Zu den ub ri gen Funden kann man sich ohne vorherige 
Analyse nicht äuBern. 

Ein groBes Plus der Begehung sind die Geländebegehungen hinsichtlich des Verlaufes von 
JJandelstrassen. Von diesem Aspekt skizziert sich die Begehung des Poprad-F1uGtales als am wich­
ligsten. Die Erkundung mit der Zielrichtung auf diese Problematik wird fortsetzen. Vorläufig wird 
konstatiert, daG das linke Poprad-Ufer im Abschnitt Sulín - Mníšek nad Popradom als bedeulendere 
Kommunikalion wenig geeignet erscheint. Eher konnte man uber ihren Verlauf am rechten Ufer 
erwägen. Ebenfalls wird es notwendig sein, den Verlauf weiterer Verkehrsadern durch fortgesetzte 
Begehungen zu präzisieren. (Abb. 1-12.) 
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A H n p e e B ~pHR BHXTOPOBHq 

l. np06neMa CTaHOBneHHH ropona B cBeTe MapxcHCTCXoR KCrOpHqeCxoR HayxH. 25, 

1988, s. 67-72. 

A H H X o B H q MHxaHn B. 

l. MeCTO apxeonorHH B CHCTeMe HCTOpHqeCXHX Hayx. 25, 1988, s. 73-78. 

A v ena r i u s Alexander 

l. Stav, problémy a možnosti historického bádania o slovanskom období dejín Slo~ 

venska (State, problems, and possibilities of historical investigation of the 

Slav period of the history of Slovakia. COcToRHHe, npo6neMW H B03MOlKHOCTH HCTOpHqeC'­

XHX HccnenoBaHHR cnaBRHcxoro nepHona HCTOpHH CnoBaxHH). 22, 1986, s. 21-26. 

Bad e r Tiberiu 

l. Ein mittelalterliches Schwert mit Inschrift aus Satu Mare /Rumänien/ (CpenHe~ 

BeXOBblR Meq C HannHCbJO HS CaTy Mape /pyMWHHHn. 21, 1985, s. 257-264. 

Bar e š Ladislav 

l. MapxcHcTcxo-neHHHcxHR HCTOpHqeCKHR Bxnan B nOHHMaHHe 6yplKya9Horo HCTopH9Ma 

B cOBpeMeHHoH erHnTonorHH. 25, 1988, s. 79-82. 

Bar e š Ladislav Pre u s s Karel 

l. HCTOpHqecxoe nOHHMaHHe erHneTCKOH apxeonorHH. 25, 1988, s. 83-86. 

Bár t a Juraj 

l. Prezentácia paleolitických lokalít vo svetle speleoarcheológie a kvartérnej 

geológie (Präsentierung paläolithischer Fundstellen im Lichte der Speläoar­

chäologie und Quartärgeologie. nOKa3 naneOnHTHqeCKHX MecToHaxo~neBHA B CBeTe 

cneneoapxeonorHH H reonorHH qeTBepTHqHOrO nepHona). 26, 2. časť, 1990, s. 411-415. 

Bar tík Juraj 

l. Kamenný sekeromlat z Nemešian (Die Steinhammeraxt aus Nemešany. KaMeBH~R 
Tonop-MonoT HS c. HeMemaHH) • 23, 1987, s. 31-33. 

B á tor a Jozef (pozri aj Staššíková-štukovská, D~ - Bátora, J.) 

l. K otázkam životného prostredia v staršej dobe bronzovej na Slovensku (Zu Fra­

gen des Umweltmilieus während der älteren Bronzezeit in der Slowakei. K Bonpo­

caM 06 oJtpy~aJOmeR cpene Ha TeppHTopHH GIIoBAX.HH B paHHeR snoxe 6pOH9~). 26, 
l. čast, 1990, s. 79-85. 

B á tor a Jozef I l l á š o v á tudmila J a k a b Jálius 

l. Použitie lomového kameňa na pohrebiskách zo staršej doby bronzovej v Jelšov­

ciach (Verwendung von Bruchsteinen auf älterbronzezeitlichen Gräberfeldern 
in Jelšovce). 30, 1994, s. 67-71. 
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B a x a Peter 

l. Sáčasný stava álohy archeologického výskumu stredovekých miest na Slovensku 

(Present state and tasks of archaeologica l research of the medieval town s in 

Slovakia. H~Hem .Hee COCTORHHe H 3a~aqH apxeOnOrHqeC~HX Hccne~oBaHHR cpe~He­

Be~OB~X ropo~oB Ha TeppHTopHH CnoBa~HH). 22, 1986, s. 79-82. 

2. Vplyv Dunaja na osidlenie historického jadra Bratislavy v praveku (Einfluss 

der Donau auf die Besiedlung des historischen Kerns von Bratislava in der 

Urzeit. BnHRHHe nyHaR Ha noceneHHe HCTOpHqeC~Oro R~pa BpaTHcnaB~ B ~OHCTOpH­

qeC~He BpeMeHa). 26, l. čast, 1990, s. 129-143. 

Ben e § Jaromir 

l. Použiti korelačnich map pri studiu kontinuity a diskontinuity osidleni. Pri­

klad mikroregionu Lomského potoka v severozápadnich Cechách (Benutzung von 

Korrelationskarten beim Studium der Besiedlungskontinuität und Diskontinuität. 

Beispiel der Mikroregion Lomský potok in Nordwestbohmen). 27, 1991, s. 47-63. 

B ére § Jálius 

l. Archeologické pamätniky z východného Slovenska ako súčasť životného prostre­

dia (Archäologische Denkmale auf der Ostslowakei als Teil der Umwelt. Apxeo­

nOrHqeC~He naMRTHH~H BOCTOqHOR CnOBa~HH ~a~ COCTaBHaR qaCTb o~py~a~meR cpe~bl). 

26, 2. časť, 1990, s. 399-402. 

B e p e 3 ~ H H ~pHR EBreHbeBHq 

l. H~eOnOrHqeC~He CHCTeM~ H X03RRcTBeHHo-~ynbTypH~e 06mHOCTH (no MaTepHanaM MH­

tonorHH H apxeonorHH HOBoro CBeTa). 25,1988, s. 87-94. 

B i a l e k o v á Darina 

l. Stava úlohy bádania o včasnoslovanskom obdobi na Slovensku (State and tasks 

of investigation of the early Slav period in the territory of Slovakia. COCTORHHe 

H 9a~aqH Hccne~oBaHHR paHHecnaBRHc~oro nepHo~a B CnoBa~HH). 22, 1986, s. 33-4l. 

2. Včasnoslovanské popolnicové hroby z potvoric z hladiska antropologickej ana­

lýzy (Frúhslawische Urnengräber aus Potvorice vom Geschichtspunkt einer 

anthropologischen Analyse. PaHHecnaBRHC~He ypHoB~e norpe6eHHR H3 c. nOTBopHue 

c TOq~H 3peHHR aHTponOnOrHqeC~Oro aHanH3a). 23, 1987, s. 109-117. 

3. Hydrologické pomery v hornej časti dolného Považia vo včasnom stredoveku (Hy­

drologische Verhältnisse im oberen Teil des unteren Waagtales im fruhmittel­

alter. rH~pOnOrHqeC~He ycnoBHR B BepxHeR qaCTH HH~Hero TeqeHHR Bara B paHHeM 

cpe~HeBe~oBbe). 26, l. časť, 1990, s. 115-127. 

4. Slovanské pohrebisko v Pobedirne Ipoloha Na laze 1I/71! (Slawisches Gräberfeld 

in pobedim ILage Na ,laze !I/711l. 29, 1993, s. 179-207. 

5. Slovanské pohrebisko v Bojničkách (Slawisches Gräberfeld in Bojničky). 29, 

1993, s. 223-258. 

B o P R 9 Ba~HM' HH~OnaeBHq 

l. OCBOBB~e HanpaBneHHR Hccne~oBaHHR 06~e~THBHoHCTOpHqeC~HX (MHpoB033peHqeC~Hx) 

npoOneM B COBeTc~oR apxeonorHH Ha cOBpeMeHHoM STane. 25, 1988, s. 95-99. 

2. TeopHR n09BaHHR ~Hane~THqeC~Oro MaTepHanH3Ma - MeTO~OnOrHqeC~aR OCHOBa pa3pa­

OOT~H rBoceOnOrHqeC~HX np06neM apxeonorHH. 25, 1988, s. 101-105. 

B o u z e k Jan 

l. Klimatické zme'ny a zemedelské adaptace k nim ve stredoevropském praveku. Nové 

poznatky a smer bádáni (Klimaveränderungen und landwirtschaftliche Adaptation: 

271 



REGISTER ŠTUDIJNÝCH ZVESTf ARCHEOLOGICKÉHO ÚSTAVU SAV, člsLO 21 (1985)-30 (1994) 

Neue Erkenntnisse und Forschungsrichtung. KnHMaTHq~CKHe HSMeHeHH~ H a~anTaUH~ 

3eMne.oenH~. HOBble CBe.oeHH~ H HanpaBneHHe Hccne~oBaH~A). 26, 1. časť, 1990, s. 53-62. 

B rez i n o v á , Gertrúda 

1. Sklené nálezy z Chotína (Glasfunde aus Chotín). 30, 1994, s.97-106. 

B rez i n o v á Gertrúda H e č k o v á Jana 

1. K problematike laténskeho osídlenia v Nitre-Šindolke (Zur Problematik der 

latenezeitlichen Besiedlung in Nitra-Šindolka). 30, 1994, s. 73-96. 

B rez i n o v á Gertrúda Che ben Ivan I l l á š o v á Ludmila 

1. Sídliskové nálezy lengyelskej kultúry z Bánoviec nad Bebravou (Siedlungstun­

de der Lengyel-Kultur aus Bánovce nad Bebravou). 30, 1994, s. 11-48. 

B rez i n o v á Gertrúda I l l á š o v á Ludmila 

1. Chemické a róntgenografické analýzy v archeológii (Chemical and X-ray-fluo­

rescence analyses in archaeo1ogy). 27, 1991, s. 249-254. 

B u b lov á Helena (pozri Točik, A. - Bublová, H.l 

B u č í k o v á Eva 

1. Keltské kostrové pohrebisko v Nechvalíne (Keltisches Skelettgräberfeld in 

Nechvalin. KenbTcxHA MorHnbHHK c Tpynonono*eHH~MH B c. HexBanHH). 21, 1985, 

s. 137-186. 

Bud i n s k Ý - K r i č k a Vojtech 

1. Slovanské sid1isko v Nemcovciach (Slawische Siedlung in Nemcovce. CnaB~HcKoe 

cenH~e B c. HeMuoBue). 24, 1988, s. 67-95. 

2. Moja účasť na archeologickom výskume na Slovensku a v Cechách v rokoch 

1929-1989 (Meine Beteiligung an der archäo1ogischen Forschung in der Slowakei 

und in Bôhmen in den Jahren 1929-1989). 29, 1993, s. 281-333. 

Bud i n s k Ý - K r i č k a Vojtech M a č a l a Pavol 

1. Nové nálezy slovanských sídlisk v povodí Tople (Neue Funde slawischer Sied­

lungen im Flu~gebiet der TopIa. HOBble HaXOllKH cnaB~HCKHX noceneHHA B 6acceAHe 

p. Tonn~). 23, 1987, s. 121-126. 

Bud i n s k Ý - K r i č k a Vojtech Mir o š š a y o v á Elena 

1. Laténsky sídliskový objekt z Velkého Šariša-Kanaša (Latenezeitliches Sied­

lungsobjekt aus Velký Šariš-Kanaš. 06~eKT naTeHCKoro noceneHH~ KS c. BenbKH 

lliapKm-KaHam). 23, 1987, s. 41-52. 

B u j n a Jozef 

1. CHcTeMHblA nOllXOll B apxeonorHH. 25, 1988, s. 107-111. 

2. Predslov (Vorwort) . 30, 1994, s. 5-10. 

C s á s z t a Jozef (pozri Šalkovský, P. - Császta, J.) 

Cap lov i č Dušan 

1. súčasný stav a úlohy vo výskume storedovekého dedinského osídlenia /mpžnosti 

interdisciplinárnej spolupráce/ (Present state and tasks of investigation of 

the medieval rural settiement /possibilities of interdisciplinary cooperation/o 

HblHemHee COCTO~HHe H sa.oaqH HccnelloBaH~A cpe.oHeBeXOBoro .oepeBeHcKoro nocene­

HH~ /a,03Mo*HOCTK HHTep.oHcUHnnHHapHoro cOTpy.oHHqeCTBa/). 22, 1986, S. 71-78. 

2. Heon03HTHBHCTCKHe H nocTno3HTHBHCTcxHe no~XO.obl x HHTepnpeTaUHH apxeOnOrHqeC­

XHX HCTOQHHXOB. 25, 1988, S. 153-159. 
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Cap lov i č Dušan S l i v k a Michal 

1 . Kultúrne pamiatky - archeologické lokality na východnom Slovensku /Súčasný 

stav, problémy a východiská/ (Kulturdenkmale - archäologische Fundstellen in 

der Ostslowakei /Gegenwärtiger Stand, Probleme und Ausgangspunkte/. naMSlTHHKH 

xynbTyp~ - apxeOnOrHqeCXHe MeCTOHaXO~neHHSI B BOCTOqHOH CnoBaxHH /HblHemHee coc­

TOSlHHe, np06neM~ H B~xonbl). 26, 2. časť, 1990, s. 307-324. 

Cep a n Oskár 

1. Nové paleolitické lokality na západnom Slovensku (Neue paläolithische Fund­

orte in der Westslowakei. HOB~e naneOnHTHqeCXHe MeCTOHaXO~neHHSI B 3ananHoH 

CnoBaxHH). 21, 1985, s. 27-45. 

C i l i n s k á Zlata 

1. Pohrebisko z 10. storočia v Pavlovej (Gräberfeld aus dem 10. Jh. in Pavlová. 

MorHnbHHK X B. B c. naBnoBa). 21, 1985, s. 249-256. 

2 . Južné Slovensko v dobe avarskej ri še (South Slovakia in the period of Avar 

empire. ~~HaSl CnoBaXHSI BO BpeMSI ABapcKoH nep~aBbl). 22, 1986, s. 27-32. 

3. K MeTOnHqeCXHM np06neMaM HccnenoBaHHH 06mecTBeHHoH HancTpoRxH VII-VIII BB. 

B CnoBaxHH. 25, 1988, s. 161-167. 

Dac i k ~omáš 

1. Laténské kostrové hroby z pohrebište v Nechvaline /Antropologický rozbori (La­

t~nezeitliche Skelettgräber aus dem Gräberfeld in Nechvalin. naTeHCXHe CKeneT ­

H~e norpe6eHHSI H3 MorHnbHHKa B C. HexBanHH) • 21, 1985, s. 187-193. 

Dob o s i Viola T. 

1 . Interdisciplinary research in the study of the Hungarian Palaeolithic. 25, 

1988, s. 19-26. 

non y x a H o B naBen MapKoBHq 

1. 3xocoUHanbHaSl MOnenb B apxeonorHH: on~T Me~nHcUHnnHHapHoro nonxona. 25, 1988, 

s. 1l3-118. 

Don a t Peter 

1. Methodologische Probleme archäologischer Forschungen zur Herausbildung des 

Feudalismus bei den Germanen. 25, 1988, s. 27-34. 

D vor á k Petr 

l. Osidleni Moravy lidem kultury se zvoncovitými poháry (The settlement of Mora­

via with the people of the Bell Be~ker culture). 27, 1991, s. 31-33. 

D z i e . d u s z y c k i Wojciech 

1. Research assumptions and results of interdisciplinary studies in Kuiavia. ,25, 

1988, s. 35-40. 

E 9 Y h á z y - Jur o v s k á Beáta Far k a š Zdenek 

l. Prispevok ku vzťahu prirodného prostredia a dávneho osidlenia v Bratislave -

dolnej Mlynskej doline (A contribution to the relation of natural environmen.t 

and prehistoric settlement in Bratislava - dolná Mlynská dolina). 27, 1991, 

s. 7-14. 

Erd é l Y i István 

1. 3THOC H apxeonorHSI. 25, 1988, s. 177-179. 
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Fab i š Marián 

l. Nekonvenčné metódy pri riešeni problematiky zooarcheológie na Slovensku. ' Sú­

časný stava perspektivy. (UnconventiQnal methods in solving the problems of 

zooarchaeology in Slovakia). 27, 1991, s. 87-90. 

Far k a š Zdenek (pozri Egyházy-Jurovská, B. - Farkaš, Z.) 

~ M n H nno B AHaTonH~ Ky3bMHQ 
l. naneOnHTHqeCKOe HCKycCTBO - BHn 3CTeTHqeCKOR ne~TenbHOCTH H ~opMa o6mecTBeH-

Horo C03HaHH~. 25, 1988, s. 145-151. 

F r o l i k Jan 

l. Paleoekologie a výzkum Pražského hradu (Palaeoecology and investigation of 

Prague castle). 27, 1991, s. 81-86. 

F r o l í k o v á - K a 1 i s z o v á Drahomira 

l. Výzkum severního okraje velkomoravského ostrovniho hradiska v Uherském Hra­

dišti vletech 1987-1988 (The research of the northern edge of an insular 

fortified site at Uherské Hradište within the years 1987-1988). 27, 1991, s. 35-39. 

F u r ffi á n e k Václav 

l. Archeologické pamätníky v Kyjaticiach a Pincinej (Archäologische Denkmale ,in 

Kyjatice und Pinciná. ApxeOnOrHqeCKHe naM~THHKH B cc. KH~THue H nHHUHHa). 26, 

2. čast, 1990, s. 369-373. 

F u s e k Gabriel (pozri aj Chropovský, B. - Fusek, G.) 

l. K problematike včasnoslovanských sídlisk na zá~adnom a strednom Slovensku 

(Zur Problematik der fruhslawischen Siedlungen in der West- und Mittelslowa­

kei. K BonpocaM paHHecnaB~HcKHX noceneHHH B 3ananHo~ H CpenHe~ CnoBaKHH). 21, 

1985, s. 195-204. 

G lo s o v á Michaela 

l. Ochrana, péče a využiti archeologických památek na príkladech ze Stredočes­

kého kraje (Schutz, Pflege und Ausnutzung archäologischer Denkmale an Bei­

spielen aus dem Mi ttelbähmischen Kreis. OxpaHa H Hcnonb 30BaHHe apxeOnOrHqeCKHX naMJlT­

HHKOB, Hcnonb3y~ npHMepbl H3 ueHTpanbHo~ 4exHH). 26, 2. časť, 1990, s. 329-340 . 

Haj n a lov á Eva 

1. Program výskumu poľnohospodárstva v slovanskom období a v stredoveku z pohIa­

du paleobotaniky (Programme of the research of agriculture troughout the Slav 

period and in the Middle Ages from the viewpoint of p~laeoethnobotany. npo­

rpaMMa HccnelloBaHH~ cenbC,Koro X03~HCTBa B cnaB~HCKH~ nepHoll H B nepHoll cpe­

llHeBeKOBb~ c TO~KH 3peHH~ naneo3THoOoTaHHKH). 22, 1986, s. 107-113. 

2. Analýza a hodnotenie rastlinných zvyškov z neolitických objektov v Blatnom 

(Analyse und Bewertung der Pflanzenreste aus neolithischen Objekten in Blat­

né. AHanH3 H oueHKa paCTHTenbHWX OCTaTKOB H3 HeOnHTHQeCKHX o6beKToB H3 c. 

EnaTHe) . 24, 1988, s. 11-28. 

3. Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene 

ž ivotného prostredia na základe paleobotänlckých poznatkov (Anteil der Pro­

duktions- und ubrigen Tätigkeit des Menschen auf dem Sitno in der Vergangen­

heit am Wandel des Umweltmilieus aufgrund paläobotanischer Erkenntnisse. llo­

nR npoH3BollcTBeHHoH H llPyro~ ne~TenbHocTH ~enoBeKa Ha rope CHTHO B npomnoM 

B H3MeHeHHH oKpy~aromeR 9pellW Ha oCHoBe naneoOOTaHHQeCKOrO MaTepHana) • 26, 

1. čast, 1990, s. 105-110. 
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4. Antrakotomické rozbory z archeologických výskumov na Trnavskej pahorkatine 

a v údoli Váhu (Anthrakotomische Analysen aus archäologischen Grabungen im 

Trnavaer Hugelland und Waagtal. AHTpaxoToMH4ecxHe aHanH3~ H3 apxeonorH4ecxHx 

Hccne~OBaHHA B oOnaCTH TpHaBcxoro xonMoropb~ H B ~onHHe Bara). 26, l. časť, 

s. 223-236. 

Han u l i a k Milan 

l. Pohrebisko z ll. storočia v Mani (Gräberfeld aus dem ll. Jahrhundert in Maňa. 

MorHnbHHx XI B. B c . MaH~). 24, 1988, s. 101-115. 

2. Pohrebisko z ll. storočia v Bodzi-Holiaroch (Gräberfeld aus dem ll. Jahrhun­

dert in Bodza-Holiare). 28, 1992, s. 293-317. 

Han u l i a k Václav 

1. Ochrana a prezentácia archeologických pamiatok v Stredoslovenskom kráji 

(Schutz und Präsentierung archäologischer Denkmäler im Mittelslowakischen 

Kreis. OxpaHa H noxa3 apxeonorH4ecxHx naM~THHXOB B cpe~HecnoBaUKoH oOnacTH). 

26, 2. časť, 1990, s. 301-305. 

H a š e k Václav (pozri Verner, M. - Hašek, V.) 

H e č k o v á Jana (pozri aj Brezinová, G. - Hečková, J.) 

l. Graficko-numerický prehlad keramiky z obytných objektov doby rimskej v Cho­

tine (Graphisch-numerische Ubersicht der rômerzeitlichen Keramik aus Wohn­

objekten in Chotin). 27, 1991, s. 129-241. 

Hen n ing Joachim 

l. Wirtschaftsarchäologie des Fruhmittelalters und aktuelle Fragen der Gesichts­

wissenschaft. 25, 1988, s. 41-46. 

Hla v i c o v á Jana (pozri Plachá, V. - Hlavicová, J.) 

H o š š o Jozef 

l. K problémom a možnostiam spolupráce medzi organizáciami pri realizácii archeo­

logických výskumov (Zu Problemen und Moglichkeiten einer Zusammenarbeit zwi­

schen Organisationen bei der Realisierung archäologischer Grabungen. K npoOne­

MaM H B03MO~HOCT~M cOTpy~HH4ecTBa opraHH3aUHH npH ~eanH3aUHH apxeonorH4ecKHX 

Hccne~oBaHHA). 26, 2. časť, 1990, s. 403-406. 

H rom a d a Jozef Var s i k Vladimir 

l. Neskoroeneolitický hlinený kadlub z Velkého Medera (Spätäneolithische tônerne 

Gussform aus Velký Meder). 30, 1994, s. 49-58. 

Hru bec Igor 

l. Z prieskumu stredovekých lokalit v okrese Lučenec (Aus Begehungen mittelalter­

licher Fundstellen im Bezirk Lučenec. Pa3Be~KH Ha ~pe~HeBeKoB~x naM~THHKax 

Bp-He nY4eHeu). 24, 1988, s. 117-125. 

Hun k a Ján R o t h Peter 

l. Sidlisko z mladšej doby rimskej v Šali-Veči (Siedlung aus der jlingeren romi­

schen Kaiserzeit in Šala-Veča. CenHllle n03~HepHMCKoro nepHo~a B c. Wan~-Beqa). 

24, 1988, 6. 57-66. 

Che ben Ivan (pozri aj Brezinová, G. - Cheben, I. - Illášová, L.) 
l . Výsledky záchranného výskumu v Patinciach (Ergebnisse der Rettungsgčabung in 

Patince . Pe3ynbTaT~ cnacaTenbH~X pacxonox B c. naTHHue). 23, 1987, H. 307-329. 
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2. Skúsenosti s pokusom o prezentáciu neolitického príbytku z Patiniec (Erfah­

rungen mit dem Versuch der präsentierung eines neolithischen Wohnhauses in 

Patince. On~T B non~Txe x pexoHcTpyxuHH HeOnHTHqeCXOro .HnHaa B c. naTHHue). 

26, 2. časť, ~990, s. 427-429. 

Che ben Ivan Rut t k a y o v á Jaroslava Rut t k a y Matej 

l. Výskumy na trase ropovodu vo VeIkom Cetíne (Ausgrabungen auf der Trasse der 

Erdolleitung in veIký Cetín). 30, 1994, s.177-241. 

C h r o p o v s k Ý Bohuslav (pozri aj Ruttkay, A. - Chropovský, B.) 

l. Stav a úlohy výskumu slovanského a stredovekého osídlenia Slovenska (State 

and tasks of the research of the Slav and medieval settlement in Slovakia. 

COCTO~HHe H 3a~aqH HccnenoBaHHR CnaBgHCXOrO H cpenHeBexoBoro noceneBH~ CnoBa­

KHH). 22, 1986, s. 9-19 . 

C h r o p o v s k Ý Bohuslav F u s e k Gabriel 

l. Výsledky výskumov na stavenisku športového areálu v Nitre (Grabungsergebnisse 

auf dem Bauplatz des Sportareals in Nitra. Pe3ynbTaT~ HccnenoBaHHR Ha cTpoAxe 

KOMnneKca cnopTHBH~X coopy.eHHR B HHTpe). 24, 1988, s. 143-171. 

I l l á š o v á Ludmila (pozri aj Brezinová, G. - Illášová, L.; Brezinová, G. -

Cheben, I. - Illášová, L.; Bátora, J. - Illášová, L. - Jakab, J.) 

l. Petroarcheologická analýza kamenných artefaktov z neolitického sídliska 

v Blatnom (Petroarchäologische Analyse von Steinartefakten aus der neolithi­

schen Siedlung in Blatné. neTpoapxeOnOrHqeCXHA aHanH3 xaMeHH~X apTe~axToB H9 

HeOnHTHqeCKOrO cenH~a B C. BnaTHe). 24, 1988, s. 29-37. 

2 . Rozbor štiepanej industrie zBoroviec (Analyse von Spaltindustrie aus Borov­

ce. AHanH3 066HTOA HHnycTpHH H3 C. BopoBue). 24, 1988, s. 195-196. 

I š t o k Pavol (pozri aj Ižóf, J. Staník, I. - Ištok, P.) 

I š t o k Pavol I ž ó f Jozef 

l. Podmienky vzniku a vývoja osídlenia krajiny dolného toku Váhu v svetle geo­

grafických a archeologických prieskumov (Entstehungs- und Entwicklungsbedi­

gungen der Besiedlung im Unterlaufgebiet der Waag im Lichte geographischer 

und archäologischer Geländeerkundungen. YcnOBHg B09HHXHOBeHHg H pa9BHTHg 

nOCeneHHg HH.Hero TeqeHHg Bara BO cBeTe reOrpa~HqeCXHX H apxeOnOrHqeCXHX 

pa3BenoK). 26, 1. časť, 1990, s. 145-170. 

I ž ó f Jozef (pozri Ištok, P. - Ižóf, J.) 

I ž ó f Jozef S t a ník Ivan I š t o k Pavol 

l. Šintavský hrad - výskum a prezentácia (Die Burg Šintava - Grabung und Präsen­

tierung. 3aMOK ~HHTaBa - HpcnenOBaHHg H noxa9). 26, 2. časť, 1990, s. 383-392. 

J a k a b Július (pozri aj Bátora, J. - Illášová, L. - Jakab, J.) 

l. Kostry zo staršej doby bronzovej z Levoče (Skelette aus der älteren Bronzezeit 

aus Levoča. CKeneTbl paHHero nepHona 6pOH9~ H9 r. neBOqa). 23, 1987, s. 39-40. 

2. Antropologická analýza staroslovanských kostier z Lefantoviec (Anthropologi­

sche Analyse frtihslawischer Skelette aus Lefantovce). 28, 1992, s. 279-292. 

3. Základná antropologická analýza kostier zo slovanského pohrebiska v Pobedirne 

/Na laze 11/71/ (Grundlegende anthropologische Analyse der Skelette aus dem 

slawischen Gräberfeld in pobedim /Na laze 11/71/). 29, 1993, s. 209-222. 
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Jan k o v s k á Vlasta 

l. Rekonstrukce životního prostredí stredovekého Mostu na základe pylových ana­

lýz (Rekonstruktion der Umwelt der mittelalterlichen Stadt Most auf Grundla­

ge von Pollenanalysen. PexoHcTpyXUH~ oxpy~aIDmeA cpenbl cpenHeBexoBoro noceneHHR 

MocTa Ha OCHOBe n~nbueB~X aHanH30B). 26, 1 . časť, 1990, s. 171-177. 

J a vor s k Ý František 

1. Záchranné výskumy v okrese Spišská Nová Ves (Rettungsgrabungen im Bezirk 

Spišská Nová Ves. CnacaTenbH~e pacxonxH Bp-He CnHmcxa HOBa Bec). 23, 1987, 

s. 331-339. 

K o doň o v á Mária Val l a š e k Adrián 

1. Komplexný výskum slovenského kostola v Banskej Bystrici (Komplexe Untersu­

chung der slowakischen Kirche in Banská Bystrica. KOMnneXCHoe HccnenOBaHHe 

cnOBeHcxoro XOCTena B r. BaHcxa-B~cTpHua). 21, 1985, s. 265-280. 

K o l ník Títus 

1. K otázke pamiatkovej úpravy a sprístupnenia antických stavebných pamiatok 

na Slovensku s osobitným zrete10m na komplex architektúr v Bratislave-Dúbrav­

ke (Zur Frage der Denkmalgestaltung und Zugänglichmachung antiker Baudenkmale 

in der Slowakei mit besonderem Hinblick auf den Baukomplex in Bratislava-Dú­

bravka ~ K Bonpocy o BOCCTaHOBneHHH H noxa3e aHTHqHhlX naM~THHKOB cTpoHTenbcTBa 

B CnoBaxHH, cocpenOTOqHBa~ BHHMaHHe Ha KOMnneKce apxHTeKTyp B EpaTHcnaBe-llY­

OpaBxe). 26, 2. časť, 1990, s. 347-351. 

K o P o O x o B a ranHHa ~enopoBHa 

1. MapxcHcTcxoe yqeHHe 00 opynH~x Tpyna H 3xcnepHMeHTanbHo-TpaCOnOrHqeCKHH Me ­

TOn B apxeonorHH. 25, 1988, s. 119-130. 

K r a s k o v s k á Ludmila 

1. Slovanská chata v Blatnom (Slawische Hutte in Blatné.CnaB~HcKoe ~HnHme B c. 

BnaTHe) . 24, 1988, s. 97-100. 

2. Nálezy zo Závodu a z Gajár v okrese Senica (Funde aus Závod und Gajary im 

Bezirk Senica). 27, 1991, s. 243-247. 

3. Keltské sklo na SlovenskU (Keltische Glas in der Slowakei). 29, 1993, 

s. 83-86. 

K r a t och v í l Zdenek 

1. Nekteré poznatky o zmene telesné velikosti a početnosti populací srnce obec­

ného lna podklade archeozoologických materiálô/ (Einige Erkenntnisse úber die 

Veränderung der Korpergrässe und Populationszahl des Rehs /Aufgrund archäo­

zoologischer MaterialienI. HexoTophle CBeneHH~ 06 H3MeHeHHH pocTa H qHCneH­

HOCTH nonyn~UHH xocynH IHa oCHoBe apxe0300nOrHQeCXOro MaTepHana/). 26, 

1. čast, 1990, s. 191-199. 

K r i p pel Eduard 

1. Vývoj životného prostredia človeka v poladovej dobe lna základe pelových 

a uhlíkových analýzl (Die Entwicklung des Lebensmilieus des Menschen in der 

Nacheiszeit IAufgrund von pollen- und Holzkohlenanalysen/. Pa3BHTHe oxpy~aID­

meR cpen~ qenOBeXa B nocnenenHHxoB~A nepHon IHa oCHoBe nblnbueBoro aHanH3a 

H aHanHsa yronbxoB/). 26, 1. časť, 1990, s . 31-38. 
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K II h n František 

l. vývoj souboru pestovaných rostlin a pleveld v souvislosti s intensifikacf ze­

medelstvi od praveku dodnes (Entwicklung des Sortiments von Kulturpflanzen 

und Unkräutern im Zusammenhang mit der Intensivierung der Landwirtschaft von 

der jungeren Steinzeit und bis heute. PaSBHTHe COCTaBa xynbTypH~x H COpH~X 

pacTeHHA B CBH3H C HHTeHcH~HxaUHeA seMnenenHH c nOHCTOpHqeCXHX BpeMeH no Ha­

CTOHwero BpeMeHH). 26, l. časť, 1990, s. 179-189. 

K u t l í k František 

l. Pamiatkovoprávna ochrana archeologických nálezov (Gesetzlicher DenkmalSQhutz 

archäologischer Funde. TIpaBoBaH saWHTa apxeOnOrHqeCXHX Haxonox). 26, 2. čast 

1990, s. 277-280. 

K u z m o v á Klára (pozri Novotný, B. - Kuzmová, K.) 

L a bud a Jozef 

l. Organizačné a technické zabezpečenie pamiatkových úprav na Starom meste 

/Glanzenberg/ v Banskej ~tiavnici (Organisatorische und technische Sicherung 

von Denkmalgestaltungen in Staré mesto /Glanzenberg/ in Banská ~tiavnica. 

OpraHH3aUHoHHoe H TeXHHqeCXOe 06eCneqeHHe xOHcepBaUHH naMHTHHXOB B CTapoM ro­

pone /ľnaHueH6epr/ B r. BaHcxa illTbHBHHua). 26, 2. časť, 1990, s. 375-377. 

L a m i o v á - Sch mie d lov á Mária 

l. Poznámka k súvisu klimatických zmien a výberu miesta sídliska (Bemerkung zum 

Zusammenhang der Klimaveränderungen und der Au~wahl der Siedlungsstelle. 3a­

MeTxa x Bonpocy o CBH3H xnHMaTHqeCXHX H3MeHeHHA H B~60py MeCTa noceneHHR). 

26, l. časť, 1990, s. 205-207. 

L i n k e š Vladimir 

l. Nové poznatky o vývoji pÔdneho pokryvu Slovenska v holocéne (Neue Erkenntnisse 

uber die Entwicklung dei Bodendecke in der Slowakei im Holozän. HOB~e CBene­

HHH o pa3BHTHH nOq~eHHOro noxpOBa CnOBaXHH B nepHon ronoueHa). 26, l. časť, 

1990, s. 39-45. 

L u t o v s k Ý Michal 

1. "Hic sunt turnuli". Nekolik úvah o jižních Cechách v raném stredoveku ("Hic 

sunt turnuli". Some reflections on south Bohemia in the early Middle Ages). 

27, 1991, s. 41-46. 

M a č a l a Pavol (pozri Budinský-Krička, V. - Mačala, P.) 

M a k o v i c k á Zuzana 

1. Paleoekológia a história medicfny (Palä08kologie und die Geschichte der Me­

dizin. TIane03xonorHH H HCTOpHH MenHuHH~). 26, l. časť, 1990, s. 209-212. 

Mar á k y Peter 

1. Možnosti a potreba prezentácie nehnute Iných archeologických nálezov múzeami 

(Moglichkeiten und Notwendigkeit de-r Präsentierung von immobilen archäolo­

gischen Funden in Museen. BOSMO~HOCTH H He06xonHMOcTb npencTaBneHHR HenBH­

~HM~X apxeOnOrHqeCXHX HaxOnOX noCpencTBoM MyseeB). 26, 2. časť, 1990, 

s. 407-410. 

Mar s i n a Richard 

1. Stav a úlohy výskumu slovanských a stredovekých dejín z hladiska histórie 

a etnogenézy Slovákov (State and tasks of the historical investigation of 
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the Slavs and the Middle Ages from the point of view of history and ethnoge­

nesls of . Slovaks. COCTO~HHe H SanaqH HCTOpHqeCXHX HccnenoBaHHA cnaB~H 

H cpenHeBe~oBb~c TOq~H speHH~ HCTOpHH H 9THoreHesa cnoBaxoB). 22, 1986, s. 

93-101. 

MaT ~ X H H AnexcaHnp E~HMOBHq 
l. ľHoceOnOrHqeCXHe acneXT~ HccnenOBaHH~ MHoroo~pa9H~ H B9aHMOCB~SH apxeonorH­

qeCxoro n09HaHH~. 25, 1988, s. 131-138. 

Mel ich e r Jozef 

l. Register študijných zvestí Archeologického ústavu Slovenskej akadémie vied 

v Nitre, ročníky 1963-1983, čísla 11-20. 21, 1985, s. 287-308. 

Mir o š š a y o v á Elena (pozri Budinský-Krička, V. - Miroššayová, E.) 

M o z o l í k Peter 
l. Spolupráca archeológie a vied o štáte a práve (Cooperation of archaeology 

with the sciences of state and law. COTpynHHqeCTBO apxeonorHH H Hayx o rocy­

napcTBe H npaBe). 22, 1986, s. 115-119. 

M II l l e r Hans-Hermann Amb r o s Cyril 
l. Neue frUhgeschichtliche Pferdeskelettfunde aus dem Gebiet der Slowakei (Nové 

včasnostredoveké nálezy konských kostier z územia Slovenska). 30, 1994, 
s. 117-175. 

N e v i z á n s k yGabriel 
l. K problematike pastierstva v eneolite (Zur Problematik der Weidewirtschaft im 

Äneolithikum. K· npo~neMaTHxe CXOTOBOnCTBa B 9HeonHTe). 26, l. časť, 1990, 
s. 71-77. 

N o vot n Ý Bohuslav K u z m o v á Klára 

l. Terra sigillata z germánskeho sídliska v Šarovciach (Terra sigillata aus der 

germanischen Siedlung in Šarovce) • 30, 1994, s.107-116. 

o r l i c k Ý Oto Tir p á k Ján 
l. Archeomagnetické datovanie lokality Komjatice (Archäomagnetische Datierung 

der Fundstelle Komjatice. ApxeoMarHHTHa~ naTHpoBxa naMSTHHxa KOMbsTHue) . 

23, 1987, s. 175-176. 

P a v ú k Juraj 
l. Neolitické sídlisko v Blatnom (Neolithische Siedlung in Blatné. HeOnHTHqeCXOe 

cenH.e B c. BnaTHe). 24, 1988, s. 5-9. 

2. Adaptácia neolitického osídlenia na prírodné podmienky (Anpassung der neoli­
thischen Besiedlung an die Umweltbedingungen. AnanTaUHs HeOnHTHqeCXOro nocene-

BH~ x npHponB~ ycnoBH~M). 26, l. čast, 1990, s. 63-70. 

P l ach á Veronika H l a v i c o v á Jana 

l. Súčasný stav a využitie objektov odkrytých archeologickým výskumom na národ­

nej kultúrnej pamiatke Devín (Gegenwärtiger Stand und Ausnutzung der bei ar­

chäologischen Grabungen abgedeckten Objekte auf dem nationalen Kulturdenkmal 

Devín. H~HemBee COCTOSHHe H HcnonbSOBaHHe o~~eXTOB BCXp~T~X BO BpeM~ apxeono­

rHqeCXHX HccnenoBaBHA HaUHoHanbHoro naHSTHHxa xynbTyp~ neBHH). 26, 2. čast, 

1990, s. 393-398. 
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Pre U S S Karel (pozri aj Bareš, L. - Preuss, K.) 

1. 06~ecTBeHHaR ponb apxeonorHH H ee TeOpeTHqeCXOe 060CHOBaHHe. 25, 1988, 

s. 139-144. 

Pri n c Milan 

l. Problematika ochrany archeologických památek (Problematik des Schutzes ar­

chäologischer Denkmäler. npo6neMaTHxa oxpaH~ apxeOnOrHqeCXHX naMRTHHxOB). 

26,2. časť, 1990, s. 281-29l. 

Pro fan t o v a Naaa 

1. Predbežné vyhodnoceni rentgenfluorescenčnich analýz bronzových predmétd z 8. 

a 9. stoleti (Preliminary evaluation of X-ray-fluorescence analyses of bronze 

objects from the 8th ánd 9th centuries). 27, 1991, s. 65-71. 

Raj t á r Ján 

1. Nálezy kolkovaných tehál z výskumu rimskeho tábora v Iži v rokoch 1978-84 

(Die Funde gestempelter Ziegel aus der Ausgrabung des romischen Lagers in 

Iža in den Jahren 1978-84. HaxonxH XHpnHqa c xneAMoM HS HccnenoBaHHR PHM­

CKoro narepR B c. H~a B 1978-84 rr.). 23, 1987, s. 53-94. 

2 . Koncepcia pamiatkovej úpravy rimskeho kastela v Iži (Konzeption der Denkmal­

gestaltung des r5mischen Kastells in Iža. KOHuenUHR qaCTHqHOR pexoHcTpyxUHH 

pHMcKoro KaCTenna B c. H~a). 26, 2. časť, 1990, s. 353-357. 

Raj t á r o v á Zuzana 

1. Archeologický výskum a doterajšia úprava halštatského hradiska v Smoleniciach 

(Archäologische Untersuchung und bisherige Zurichtung der hallstattzeitlichen 

Burganlage in Smolenice. ApxeOnOrHqeCXHe HccnenOBaHHR H COCTORHHe pa60T no 

KOHcepBaUHH H qaCTHqHOR pexoHcTpyxuHH ranbmTaTcxoro roponH~a B c. CMoneHHue). 

26, 2. časť, 1990, s. 359-364. 

Rei n pre c h t Ladislav S t a š š i k o v á - Š t u k o v s k á Danica 

1. Vypovedacie možnosti subfosilnych drev in (AussagemBglichkeiten subfossiler 

Holzer. HayqHO-nOSHaBaTenbH~e BOSMO~HOCTH cy6~ocHnbH~x nopon). 26, 1. čast, 

1990, s. 217-222. 

R e j h o l C o v á Mária 

1. Veľkomoravské pohrebisko v Lefantovciach (Ein grossmährisches Gräberfeld in 

Lefantovce). 28, 1992, s . 251-278. 

R e j h o l e c Emil (pozri Točik, A. - Rejholec, E.) 

Rem i a š o v á Marta 

1. Archeologický výskum a ochrana archeologických lokalit v oblasti aktivnej 

banskej činnosti v okrese Prievidza (Archäologische Grabung und Schutz 

archäologischer Fundstellen im Gebiet von aktiver Bergbautätigkeit im Bezirk 

Prievidza. ApxeOnOrHqeCXHe HccnenOBaHHR H oxpaHa apxeOnOrHqeCXHX naMRTHHXOB 

B 06naCTH yronbHoro 6acceRHa Bp-He OObeBHnsa). 26, 2. čast, 1990, s. 417-420. 

R o t h Peter (pozri aj Hunka, J. - Roth, P.; šalkovský, P. - Roth, P.) 

1. Ďalšie nálezy terry sigillaty na juhozápadnom Slovensku (Weitere Funde von 

Terra Sigillata in der Sudwestslowakei. HOB~e HaxonXH Tepp~ cHrHn'naT~ B IOro­

sananHoR CnoBaxHH). 23, 1987, s. 95-107. 

2. Nálezy tzv. raetskej keramiky na Slovensku (Funde von sog. raetischer Keramik 

in der Slowakei. HaxonxH T. Has. peTcxoR xepaMHXH B CnoBaxHH). 24, 1988. s. 45-55. 
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3. Výsledky prieskumu v okrese Stará Lubovňa v rokoch 1990-1991 (Ergebnisse der 

Geländebegehung im Bezirk Stará Lubovňa in den Jahren 1990-1991). 30, 1994, 

s. 247-268. 

Rut t k a y Alexander 

l. Štruktára osídlenia a dejiny ózemia Slovenska vo včasnom stredoveku /Príspe­

vok k 1100. výročiu smrti Metoda/ (Besiedlungsgeschichte und -struktur des 

Gebietes der Slowakei im Fruhmittelalter /Beitrag zum 1100. Todestag Methods/. 

HCTOpHR H cTpyxTypa noceneHHR TeppHTopHH CnOBaXHH B paHHeM cpe~HeBeKoBbe 

/CTaTbR x 1100-neTHeR rO~OB~HHe cMepTH Me~o~HR/). 21, 1985, s. 5-25. 

2. Stava álohy výskumu dejín stredoveku na Slovensku z hľadiska archeológie 

Iprognostická óvaha/ (State and tasks of investigation of the medieval histo­

ry in Slovakia from the viewpoint of archaeology Iprognostic paper/o COCTOR­

HHe H 3a~aqH Hccne~oBaHHR HCTOpHH cpe~HeBexoBbR Ha TeppHTopHH CnoBaXHH c TOqKH 

3peHHR apxeonorHH /nporHOCTHqeCKOe paccy~~eHHe/). 22, 1986, s. 49-69. 

3. Internationale Konferenz uber philosophische und methodologische Fragen in der 

archäologischen Forschung. 25, 1988, S. 5-7. 

4. Me~~yHapo~HaR KOH~epeHUHR o ~Hnoco~cKHX H MeTO~OnOrHqeCKHX Bonpocax B apxeo­

nOrHqeCKHX Hccne~OBaHHRX. 25, 1988, S. 9-11. 

5. Zu methodologischen Problemen der interdisziplinären Auffassung der archäolo­

gischen Forschung. 25, 1988, S. 47-53. 

6. Celoštátne kolokvium vývoj životného prostredia v praveku, vo včasnej dobe de­

J~nnej a v stredoveku. Nové Vozokany 1987. 26, l. časť, 1990, S. 19-21. 

7. Archeológia a výskum životného prostredia /interdisciplinarita v sóčasných or­

ganizačných podmienkach/ (Die Archäologie und Erforschung der Umwelt I Inter­

disziplinarität in gegenwärtiger organisatorischen Bedigungen / . ApxeonorHR 

H Hccne~OBaHHe oKpy~a~~e~ cpe~~ /Me~~HcuHnnHHapHocTb B COBpeMeHH~X opraHH3a­

UHOHH~X ycnoBHRx/). 26, l. časť, 1990, S. 23-29. 

8. Celoštátne kolokvium Archeologické pamätníky - výskum, ochrana a v y u ž itie pre 

potreby spoločnosti. Moravany nad Váhom 1988. 26, 2. časť, 1990, S. 239-241. 

9. Sáčasný stav ochrany a spoločenského využitia archeologických pamätníkov na 

Slovensku (Gegenwärtiger Stand des Schutzes und der gesellschaftlichen Aus­

nutzung archäologischer Denkmale in der Slowakei~ COBpeMeHHoe COCTORHHe oxpa­

Hbl H Hcnonb30BaHHR ~nR o6~ecTBeHHocTH apxeOnOrHqeCKHX naMRTHHKOB B ' CnoBaKHH). 

26,2. časť, 1990, S. 243-268. 

10. Terénna archeologická expozícia na Kostolci v Moravanoch nad Váhom v časti 

Ducové. Skásenosti a výhľady (Archäologische Geländeexposition auf dem Kosto­

lec in Moravany nad Váhom, im Teil Ducové. Erfahrungen und Aussichten. Apxeo­

nOrHqeCXaR 3xcno3HUHR Ha rope KocToneu B c. MopaBaHH-Ha~-BaroM, qaCTb llyuoBe. 

On~T H nepcneKTHBhl). 26, 2. časť, 1990, S. 341-345. 

Rut t k a y Alexander C h r o p o v s k Ý Bohuslav 

l. Výskumná áloha československej archeológie na roky 1986-1990. Vzťah človeka 

a životného prostredia (obsah a štruktóra). Die Forschungsaufgabe der tsche­

choslowakischen Archäologie fur die Jahre 1986-1990. Beziehung des Menschen 

und der Umwelt (Inhalt und Struktur) • Hccne~oBaTenbcKaR 3a~aqa qeXOCnOBaUKo~ 

apxeonorHH Ha 1986-1990 rr. B3aHMooTHomeHHe qenOBeKa H oKpy~a~~e~ cpe~bl (co­

~ep~aHHe H CTpyxTypa). 26, l. časť, 1990, S . 11-12, 13-14, 15-1fi. 

281 



REGISTER šruDlJNÝCH ZVESTI ARCH EOLOGICKÉHO Ú!>T A VU SAV, ČIsLO 21 (1 9&5)-30 (1994) 

Rut t k a y Alexander Rut t k a y Matej 

l. Archeologický výskum kaštieIa v Partizánskom na Simonovianskej ulici /krité­

riá aplikácie výsledkov pri pamiatkovej úprave objektu a jeho okolia/ (Ar­

chäologische Untersuchung des Kastells in Partizánske auf der Simonovany-Gas­

se /Kriterien der Applikation von Ergebnissen bei der Denkmalgestaltung des 

Objektes und seiner Umgebung/. ApxeOnOrHqeCXHe Hccne~OBaHHR yca~bOw B r. napTH-

3aHcxe, Ha mHMOHOB~HCXoA ynHue /xpHTepHH npHMeHeHHR pesynbTaToB - Hccne~oBaBHA 

B BoccTaHoBneHHH oODeXTa H ero oxpecTHocTeA/). 26, 2. čast, 1990, s. 421-426. 

Rut t k a y Matej (pozri aj Ruttkay, A. - Ruttkay, M.; Cheben, I. - Ruttkayová, 

J. - Ruttkay, M.) 

l. Hrnčiarska pec z vrcholného stredoveku v SIažanoch (T8pferofen aus dern Hochmit­

telalter in SIažany. rOHqapHa~ neqb pasBHToro cpe~HeBexoBb~ B CnR*aHax). 24, 

1988, s. 127-142. 

2. Dva objekty ludanickej skupiny v SIažanoch (Zwei Objekte der Ludanice-Gruppe 

in Sľažany). 27, 1991, s. 115-127. 

Rut t k a y o v á Jaroslava (pozri aj Cheben, I. - Ruttkayová, J. - Ruttkay, 

M.) 

l. Archeologické nálezy zo súkromnej zbierky J. Tótha (Archäologische Funde aus 

der Privatsarnrnlung von J. Tóth. ApxeOnOrHqec!xHe HaXO~XH HS qaCTHOA xonneXUHH 

IO. TOTa). 24, 1988, s. 197-204. 

Ryb n í č k o v á Eliška 

l. Paleovegetační mapy a jejich význam pri rekonstrukci prírodn!ho prostred! 

praveku v Ceskoslovensku (Paläovegetationskarten und ihre Bedeutung fOr die 

Rekonstruktion des Umweltmilieus der Urzeit in der Tschechoslowakei. nan eo­

BereTaUHOHHbJe KapTbJ H KX 3HaqeHHe ~n~ pexoHcTpyxuHH npHpo~HOA cpe~w nepBo­

OhlTHoro nepHona B 4exocnoBaxHH). 26, l. časť, 1990, s.47-52. 

Sed l á k Karol (pozri Točík, A. - Sedlák, K.) 

Sed l á k Vincent 

l . Pramenná základňa a stav výskumu stredovekého osídlenia Slovenska (Sources 

and state of investigation of the medieval settlement in the territory of 

Slovakia. WCTOqHHXH H COCTO~HHe Hccne~oBaHHR cpe~HeBexoBoro noceneHHR Ha Te­

ppHTOpHH CnoBaKHH). 22, 1986, s. 83-92. 

S l i v k a Michal (pozri aj Caplovič, D. - Slivka, M.) 

l. Letanovce-Kláštorisko. Odborné a pamiatkové predpoklady na úpravu objektu 

(Letanovce-Kláštorisko. Fachliche Voraussetzungen far die Denkmalgestaltung 

des Objektes. TIeTaHoBue-KnamTopHcxO. npe~nochlnxH ~n~ cneUHanbHoro BOsoOHOBne­

HH~ oODeKTa Kax naM~THHxa). -26, 2. časť, 1990, s. 379-381. 

Srne j t e k Lubor 

l. K otázce vlivu zmen prírodn!ho prostred! ~a diskontinuitu pravekého osídleni 

ve stredn!m Povltav! (To the question of the influence of natural envi~onrnent 

changes on the discontinuity of the -primeval settlement in the central part 

of the Vltava Basin). 27, 1991, s. 15-23. 

S t a ník Ivan (pozri Ižóf, J. - Staník, I. - Ištok, P.) 
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S t a Š Š i k o v á - Š t u k o v s k á Danica (pozri aj Reinprecht, L. -

Staššiková-Štukovská, D.) 

1. Sídliskové nálezy a hrob zBoroviec (Siedlungsfunde und ein Grab aus Borovce. 

Haxo~xH Ha nnOma~H noceneHH~ H norpe6eHHe H3 c. BopoBue). 24, 1988, s. 173-190. 

S t a š š i k o v á - Š t u k o v s k á Danica B á tor a Jozef 

1. Hroby zo staršej doby bronzovej z Levoče (Gräber der älteren Bronzezeit aus 

Levoča. nOrpe6eH~~ paHHero nepHo~a 6pOH3~ H3 r. neBo~a). 23, 1987, s. 35-38. 

S t lou k a l Milan 

1. Antropologický posudek o žárových pohrbech z Potvoric (Anthropologische Beuer­

teilung der Brandgräber aus Potvorice. AHTpononorH~ecxoe' 3axnroQeHHe o norpe6e­

HH~X c Tpynoco~~eHH~MH B c. nOTBopHUe). 23, 1987, s. 119-120. 

2. Kostry ze slovanského pohrebište v Bojničkách (Skelette vom slawischen Gräber­

feld in Bojničky). 29,1993, s. 259-268. 

S v o bod o v á Helena 

1. Význam pylové analýzy pro rekonstrukci prirodniho prostredi. Nové výsledky 

z jižni Moravy (Bedeutung der Pollenanalyse fUr die Umweltrekonstruktion. 

Neue Erkenntnisse aus SUdmähren. 3Ha~eHHe cnopoBo-n~nbueBoro aHanH3a nnR pe­

XOHCTPyXUHH oxpy~aromeR cpen~. HOB~e pe3ynbTaT~ H3 ~*HoR MopaBHH). 26, 1. časť, 

1990, s. 201-204. 

Š a l k o v s k Ý Peter 

1. Ovod (Introduction. BBeneHHe). 22, 1986, s. 5-8. 

2. Stav, problémy a úlohy výskumu veIkomoravského obdobia na Slovensku z hľa­

diska archeologického bádania (State, problems and tasks of the investiga­

tion of. Great-Moravian period in Slovakia from the viewpoint of archaeology. 

COcTo~HHe, npo6neM~ H 3a~a~H HccnenoBaHHR BenHxoMopaBcxoro nepHona Ha TeppH­

TOpHH CnoBaXHH c TO~XH 3peHH~ apxeonorHH). 22, 1986, s. 43-48. 

Š a l k o v s k Ý Peter C s á s z t a Jozef 

1. prie'skum povodia Štiavnice v Sebechlebskej pahorkatine (Begehung des Flupge­

bietes der Štiavnica im Hugelland Sebechlebská pahorkatina. Pa3BenxH 6acceHHa 

p. mTb~BHHua B Ce6exne6cxOM nnocxoropbe). 21, 1985. s. 281-285. 

Š a l k o v s k Ý Peter - R o t h Peter 

1. Výsledky zisťovacieho výskumu v Hontianskych Moravciach (Ergebnisse der Fest­

stellungsgrabung in Hontianske Moravce). 27, 1991, s. 93-113. 

Š a l k o v s k Ý Peter V l k o l i n s k á Ivona 

l. Včasnostredoveké a vrcholnostredoveké sidlisko v Komjaticiach (Fruh- und hoch­

mittelalterliche Siedlung in Komjatice. DoceneHHe paHHero H pa3BHToro cpenHe­

BeXOBb~ B c. KOMb~THue). 23, 1987, s. 127-172. 

Š e bel a Lubomir .. 
l. Archeologie a parazitologie (Archaeology and parasitology). 27, 1991, s. 73-79. 

Š t e fan o v i č o v á Tatiana 

l. Na okraj problémov súvisiacich s výskumom slovanských a stredovekých dejin 

(Some remarks on the problems connected with the investigation of the Slav 

and medieval history. no nOBo~y npo6neM, CB~3aHH~X c HccnenOBaHH~MH HCTOP"" 

C~aB~H H cpe~HeBexoBb~). 22, 1986, s. 103-106. 
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2. Problémy ochrany archeologických nálezov. i ich využitia s hlavným zrete10m 

na Bratislavu (Probleme des Schutzes archäologischer Funde und ihre AusnUt­

zung mit dern Hauptaspekt auf Bratislava. npo~n~~ oxpaH~ apxeOnOrHQeCXHX Ha­

xonox H HX Hcnonb30BaHHR ynenRR oco~oe BHHMaHHe BpaTHcnaBe). 26, 2~ čast, 

1990, s. 365-368. 

Š t e f f e k Jozef 

1. Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži­

votného prost:r.e.dia na základe malakofauny (Der Anteil der Produktions- und 

ubrigen Tätigkeit des Menschen in Sitno in der Vergangenheit an der Umwelt­

veränderung aufgrund von Malakofauna. Bxnan npoH3BoncTBeHHoR H npyroR ne.Tenb­

HOCTH GenOBeXa Ha rope CHTHO B npomnoM H H3MeHeHHe oxpyMammeR cpen~ Ha OCHOBe 

aHanH3a ManaXO$ayH~~. 26, 1. časť, 1990, s. 99-103. 

2. Rozbor malakofauny z neolitických objektov na lokalite štrky v Blatnom /Tr­

navská pahorkatina/ (Analyse der Malakofauna aus neolithischen Objekten auf 

der Fundstelle Štrky in Blatné /Trnavaer Hugelland/. AHanH3 Manaxo$ayH~ HS 

HeOnHTHGeCKHX Oe~eKToB Ha MecToHaXOMneHHH mTpXH B c. BnaTHe (TpHaBcXHe XOQM~/). 

26, 1. časť, 1990, s. 213-216. 

m T hl X o B reoprHR BacHnbeBHG 

1. npHHUHnhl aHanH3a MaTepHanoB o B03HHKHOBeHHH H pa3BHTHH roponoB npeBHeR PyCH 

25, 1988, s. 169-176. 

T horn a Juraj 

1. Včasnostredoveký meč. s nápisom ULFBERHT v expo~icii militárii na hrade Krásna 

Hôrka (Frúhmittelalterliches Schwert mit der Inschrift ULFBERHT in der Waffen­

e xposition auf der Burg Krásna Hôrka). 29, 1993, s. 277-280. 

Tir p á k Ján (pozri aj Orlický, O. - Tirpák, J.) 

l. Metodika spracúvania geomagnetických údajov z lokality Blatné (Die Methodik 

der Verarbeitung geomagnetischer Angaben von den Fundstelle Blatné. MeTonHxa 

oOpaOoTKH reOMarHHTH~X naHHhlX c apxeOnOrHGeCXOro naMRTHHxa BnaTHe). 24, 1988, 

s. 39-43. 

T o č i k Anton 

1. Beitrag zur Frage der befestigten und Hähensiedlungen im mittleren und späten 

Äneolithikum in der Slowakei (K Bonpocy o yxpenneHHhlx noceneHHRX H noceneHH.X 

Ha B03BhlweHHocTH B nepHon cpenHero H n03nHero 3HeonHTa B CnoBaxHH) . 23, 1987, 

s. 5-29. 

2. NachgroBmährische Gräberf€lder des 10. und 11. Jh. in der SUdwestslowakei 

(nOcneBenHKoMopaBcKHR MorHnbHHX X-XI BB . B mro-BOCTOGHoR CnoBaxHH). 23, 1987, 

s. 177-'241. 

3. Záchranný výskum v Lipovej-Ondrochove v roku 1980 (Rettungsgrabung in Lipova­

Ondrochov im Jahre 1980. CnacaTenbH~e pacxonXH Ha naMRTHHxe nHnoBa-OHnpOXOB 

B 1980 r.). 23, 1987, s . 243-306. .. 

4. Materiály k dejinám južného Slovenska v 7.-14. storoči (Materialien zu·r Ge­

schichte der Sudslowakei im 7.-14. Jahrhundert). 28, 1992, s. 5-250. 

5. Pohrebisko z doby avarskej riše v Šali I-Veči (Awarenzeitliches Gräberfeld 

in Ša Ia I-Veča). 29, 1993, s. 87-178. 

6. Poznámky k problematike opevneného sídliska otomanskej kultúry v Barci pri 

Košiciach (Bemerkungen zur Problematik der befestigten Siedlung der Otomani­

Kultur in Barca bei Košice) ~ 30, 1994, s. 59-65. 
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T O Č í k Anton B u b lov á Helena 
l. Príspevok k výskumu zaniknutej ťažby medi na Slovensku (Beitrag zur Unter su­

chung des stillgelegten Kupferabbaues in der Slowakei. i Bxna~ B K3yqeHKe OCTaB­

neHHoR ~06~qK Me~K B CnoBaxKK). 21, 1985, s. 47-135. 

T o Č i k Anton R e j h o l e c Emil 

l. Zisťovaci výskum na hradnom kopci v Nitre v rokoch 1958-1959 (Feststellungs­

grabung auf dem Burgberg in Nitra in den Jahren 1958-1959). 29, 1993, s. 5-46. 

T o č i .k Anton Sed l á k Karol 

l. Výskum na Sindolke v Nitre v roku 1968. Osidienie v dope laténskej a vo včas­
nom stredoveku (Grabung in der Lage Sindolka in Nitra im J. 1968. Besiedlung 

in der Lat~nezeit und im FrUhmittelalter). 29, 1993, s. 47-82. 

Tót h o v á Stefánia 

l. Problémy ochrany a prezentácie archeologických lokalit, resp. nálezov zahrnu­

tých do fondu kultúrnych pamiatok SSR (Probleme des Schutzes und der Präsen­

tierung archäologischer Fundstellen, resp. der in den Fonds der Kulturdenk­

mäler der SSR einbezogenen Funde. npo6ne~ oxpaHbl H nOKa3a apxeOnOrHQeCKHX 

naMgTHHXOB HnH Me Haxo~ox BXn~QeHH~X B ~OH~ naMgTHHXOS KynbTypbl CCP). 26, 2. 
časť, 1990, s. 293-300. 

T o vor n i k Vlasta 

l. Zur Entwicklung der fruhmittelalterlichen Forschung in Oberästerreich (K vý­

voju včasnostredovekého bádania v Hornom Rakúsku). 29, 1993, s. 269-276. 

Tur č a n Vladimir 

l. Prirodné podmienky osidlenia Žitného ostrova vo včasnej dobe dejinnej (Natu­
ral conditions for the settiement of Žitný ostrov /Žitný Island/). 27, 1991, 

s. 25-29. 

T Y k v a Bedŕich 

l. Organizace a ŕizeni archeologické činnosti na územi CSR podle zákona č. 20/1987 

Sb. o státni památkové péči (Organisation und Lenkung der archäologischen 
Tätigkeit im Gebiet der CSR nach dem Gesetz CNR Nr. 20/1987 Uber die staat­
liche Denkmalpflege. OpraHH3aUHag H ynpasneHHe apxeOnOrHQeCKOR ~egTenbHOcTb~ 

Ha TeppHTopHH qCp Ha oCHose 3axoHa qemcxoro HaUHoHabHoro coseTa •. 20/19R1 

CBo~a 9aXOHOS o rocy~apcTseHHoR oxpaHe haMgTHHxOB). 26, 2. časť, 1990, 

s. 269-276 • . 

Val l a š e k Adrián (pozri Kodoňová, M. - Vallašek, A.) 

Var s i k Vladimir (pozri Hromada, J. - Varsik, V.) 

Ver n e r Miroslav H a š e k Václav 

l. Excavations of the Czechoslovak Institute of Egyptology at Abusir (Arab Re­
public of Egypt). 25, 1988, s. 55-58. 

V l k o l i n s k á Ivona_ (pozri aj Šalkovský, P. - Vlkolinská, I.) 

l. III. celoštátne kolokvium mladých archeológov. 27, 1991, s. 6. 

Von d r á k o v á Mária 

l. Antropologické zhodnotenie kostier z Komjatic (Anthropologisch~ ~ewertung der 
Skelette aus Komjatice. AHTponOnorHQecxag oueHxa cxeneTOS H3 c. KOMbgTHue). 
23, 1987, s. 173. 
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2. Umelo deformovaná detská lebka zBoroviec (Kunstlich deformierter Kinderschädel 

aus Borovce. HcxyccTBeHHa~ ~e~opMaUH~ ~eTc~oro qepena HS c. BopoBue). 24, 1988, 

s. 191-193. 

3. Rozbor antropologického materiálu z lokality vo Velkom Cetine. (Analyse des 

anthropologischen Materials aus der Fundstelle in Velký Cetin). 30, 1994; 

s. 243-245. 

v y v i j a lov á Mária 

l. Bitka pri Bratislave roku 907 /Prispevok ku kritickému prehodnoteniu prame­

ňov/ (Die Schlacht bei prePburg im J. 907 /Beitrag zur kritischen Umwertung 

der Quellen/. BHTBa y BpaTHcnaBhl 907 r. /Bxna~ B XpHTHqeCX~ nepeoueHxy HCTÔq­

HHKOB/). 21, 1985, s. 221-247. 

Z á boj n i k Jozef 

l. Vý skum včasnostredovekého pohrebiska v Ciferi-Páci (Grabung auf einem fruh­

mittelalterlichen Gräberfeld in Cifer-Pác. Hccne~oBaHHe paHHecpe~HeBexoBoro MO­

rHnbHHKa B c. UH~ep-nau). 21, 1985, s. 205-220. 

Zem k o v á Miloslava 

l. Význam archeologického výskumu pre pamiatkovú obnovu v Bratislave (Die Be­

deutung der archäologischen Grabungen fUr die Denkmalerneuerung in Bratisla­

va. 3HaqeHHe apxeOnOrHqeCKHXHccne~oBaHHA ~nSl BOCCTaHOBneHHSI nadTHHXOB 

B BpaTHcnaBe). 26, 2. časť, 1990, s. 325-328. 

2 e b r á k Pavel 

l. podil činnosti človeka v minulosti na zmene životniho prostredi Sitna. Sou­

časný stav výzkumu (Der Anteil des Menschen in der Vergangenheit an der Um­

weltveränderung von Sitno. Gegenwärtiger Forschungsstand. yqaCTHe qenOBeXa 

B npownOM B H3MeHeHHH oxpy~a~meA cpenhl CHTHa. HhlHemHee COCTOSlHHe Hccne~OBa­

HHH). 26,1. časť , 1990, s. 87-97. 

2 ude l Juraj 

l. Zmeny v štruktúre osidlenia Slovenska od počiatkov valašskej kolonizácie do 

konca stredoveku a ich vplyv na životné prostredie (Veränderungen in der 

Bes i edlungsstruktur der Slowakei von den Anfängen der walachischen Kolonisa­

tion bis zum Ende des Mittelalters und ihr Einfluss auf die Umwelt. HSMeHe­

HHSI B CTpyKType ncceneHHSI CnOBaXHH c Haqana BanamcxoR xonOHH3aUHH ~o XOHua 

cpe~HeBeKOBbSl H HX BnH~HHe Ha oxpyllta~my~ cpe~y). 26, l. časť, 1990. s. 111-114. 
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B. CHRONOLOGICK? REGISTER 

P a l e o l i tam e z o l i t 

- Prezentácia paleolitických lokalit vo svetle speleoarcheológie a kvartérnej 

geológie, 26, 2. časť, 1990, s. 411-415 (Bárta 1). 

- Nové paleolitické lokality na západnom Slovensku, 21, 1985, s. 27-45 (Cepan 1). 

- Interdisciplinary research in the study of the Hungarian Palaeolithic, 25, 

1988, s. 19-26 (Dobosi 1). 

- naneonKTK~ecxoe KCXyCCTBO - BK~ 9CTeTKQeCXOH ~eHTenbHOCTH H ~opMa oOmeCTBeH­

Horo c03HaHHH, 25, 1988, s. 145-151 (~HnHnnoB l). 

- Výsledky prieskumu v okrese Stará Lubovňa v rokoch 1990-1991, 30, 1994, 

s. 247-268 (Roth 3). 

P a l e o l i t str edo vek (n o v o vek) 

- Moja účasť na archeologickom výskume na Slovensku a v Cechách v rokoch 

1929-1989, 29, 1993, s. 281-333 (Budinský-Krička 2). 

- Príspevok ku vzťahu prírodného prostredia a dávnehó osídlenia v Bratislave­

dolnej Mlynskej doline, 27, 1991, s. 7-14 (Egyházy-Jurovská - Farkaš l), 

- Paleovegetační mapy a jejich význam pro rekonstrukci prírodního prostredí pra­

véku v Ceskoslovensku, 26, 1. časť, 1990, s. 47-52 (Rybníčková 1). 

- Význam pylové analýzy pro rekonstrukci prírodního prostredí. Nové výsledky 

z jižní Moravy, 26, l. časť, 1990, s. 201-204 (Svobodová 1). 

H o l o c é n 

- vývoj životného prostredia človeka v poladovej dobe (na základe peIových a uh­

líkových analýz), 26, 1. časť, 1990, s. 31-38 (Krippeli). 

- Nové poznatky o vývoji pôdneho pokryvu Slovenska v holocéne, 26, l. časť, 1990, 

s. 39-45 (Linkeš 1). 

Neo l i t 

- Analýza a hodnotenie rastlinných zvyškov z neolitických objektov v Blatnom, 

24, 1988, s. 11-28 (Hajnalová 2). 

- Skúsenosti s pokusom o prezentáciu neolitického príbytku z Patiniec, 26, 2. 

časť, 1990, s. 427-429 (Cheben 2). 

- Výsledky výskumov na stavenisku športového areálu v Nitre, 24, 1988, s. 143-171 

(Chropovský - Fusek l). 

- Petroarcheologická analýza kamenných artefaktov z neolitického sídliska v Blat-

nom, 24, 1988, s. 29-37 (Illášová l). 

- Rozbor štiepanej industrie zBoroviec, 24, 1988, s. 195-196 (Illášová 2). 

- Neolitické sídlisko v Blatnom, 24, 1988, s. 5-9 (Pavúk l). 

- Adaptácia neolitického osídlenia na prírodné podmienky, 26, 1. časť, 1990, 

s. 63-70 (Pavúk 2). 

- Sídliskové nálezy a hrob zBoroviec, 24, 1988, s. 173-190 (Staššíková- Štukovská 1). 

- Prieskum povodia Štiavnice v Sebechlebskej pahorkatine, 21, 1985, s. 281-285 

(Šalkovský - Csaszta 1). 

- Výsledky zisťovacieho výskumu v Hontianskych Moravciach, 27, 1991, s. 93-113 

(Šalkovský - Roth 1). 
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- Rozbor malakofauny z neolitických objektov na lokalite Štrky v Blatnom (Trnav­

ská pahorkatina), 26, 1. časť, 1990, s. 213-216 (Šteffek 2). 

Metodika spracúvania geomagnetických údajov z lokality Blatné, 24, 1988, 

s. 39-43 (Tirpák 1). 

Neo l i t str edo vek (n o v o vek) 

- Vplyv Dunaja na osidlenie historického jadra Bratislavy v praveku, 26, 1. časť, 

1990, s. 129-143 (Baxa 1). 

- Pou ž iti korelačnich map pri studiu kontinuity a "diskontinuity osidleni. Pri­

klad mikroregionu Lomského potoka v severozápadnich Cechách, 27, 1991, 

s. 47-63 (Beneš 1). 

- Klimatické zmeny a zemedelské adaptace k nim ve stredoevropském praveku. NOVF 

poznatky a smer bádáni, 26, 1. časť, 1990, s. 53-62 (Bouzek l). 

- Sidliskové nálezy lengyelskej kultúry z Bánoviec nad Bebravou, 30, 1994, 

s. 11-48 (Brezinová - Cheben - Illášová 1). 

- Antrakotomické "rozbory z arche.ologických výskumov na Trnavskej pahorkatine 

a ·v údoli Váhu, 26, 1. časť, 1990, s. 223-236 (Hajnalová 4). 

- Výsledky záchranného výskumu v Patinciach, 23, 1987, s. 307-329 (Cheben 1). 

- Podmienky vzniku a vývoja osidlenia krajiny dolného toku Váhu v svetle geogra-

fických a archeologických prieskumov, 26, L časť, 1990, s . 145-170 (Ištok -

Hóf 1). 

- vývoj souboru pestovaných rostlin a plevelu v souvislosti s intensifikaci ze­

medelstvi od praveku dodnes, 26, 1. časť, 1990, s. 179-189 (Klihn 1). 

- Poznámka k súvisu klimatických zmien a výberu miesta sidliska, 26, 1. časť, 

1990, s. 205-207 (Lamiová-Schmiedlová 1). 

- Archeologické nálezy zo súkromnej zbierky J. Tótha, 24, 1988, s. 197-204 

(Ruttkayová l). 

- Záchranný výskum v Lipovej-Ondrochove v roku 1980, 23, 1987, s. 243-306 

(Točik 3). 

- Zisťovaci výskum na hradnom kopci v Nitre v rokoch 1958-1959, 29, 1993, 

s. 5-46 (Točik - Rejholec 1). 

E neo l i t 

- Kamenný sekeromlat z Nemešian, 23, 1987, s. 31-33 (Bartik 1). 

- Osidleni Moravy lidem kultury se zvoncovitými poháry, 27, 1991, s. 31-33 

(Dvorák 1). 

- Neskoroeneolitický hlinený kadlub z Veľkého Medera, 30, 1994, s. 49-58 (Hro­

mada - Varsik l). 

- výskumy na trase ropovodu vo Veľkom Cetine, 30, 1994, s. 177-241 (Cheben -

Ruttkayová - Ruttkay 1). 

- K problematike pastierstva veneolite, 26, L časť, 1990, s. 71-77 (Nevizánsky l ). 

- Dva objekty ludanickej skupiny v Sľažanoch, 27, 1991, s. 115-127 (Ruttkay M. 2), 

- Sidliskové nálezy a hrob zBoroviec, 24, 1988, s. 173-190 (Staššiková-Štukov-

ská 1). 

- Beitrag zur Frage der befestigten und H6hensiedlungen im mittleren und späten 

Äneolithikum in der Slowakei, 23, 1987, s. 5-29 {Točik 1). 

- Prispevok k výskumu zaniknutej ťažby medi na SlovensKu, 21, 1985, s. 47-135 

(Točik - Bublová 1). 
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o O bab ron z O v á 

_ K otázkam životného prostredia v staršej dobe bronzovej na Slovensku, 26, 

1. časť, 1990, s. 79-85 (Bátora 1). 

_ použitie lomového kameňa na pohrebiskách zo staršej doby bronzovej v Jelšov-

ciach, 30, 1994, s. 67-71 (Bátora - Illášová - Jakab l). 

_ Archeologické pamätníky v Kyjaticiach a Pincinej, 26, 2. časť, 1990, s. 369-373 

(Furmánek l). 
_ Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži­

votného prostredia na základe paleobotanických poznatkov, 26, l. časť, 1990, 

s. 105-110 (Hajnalová 3). 

_ Kostry zo staršej doby bronzovej z Levoče, 23, 1987, s. 39-40 (Jakab 1). 

_ Záchranné výskumy v okrese Spišská Nová Ves, 23, 1987, s. 331-339 (Javorský 1). 

_ Archeologický výskum a ochrana archeologických lokalít v oblasti aktívnej ban-
skej činnosti v okrese Prievidza, 26, 2. časť, 1990, s. 417-420 (Remiašová l). 

_ K otázce vlivu zmen prírodního prostredí na diskontinuitu pravekého osídlení ve 

stredním Povltaví, 27, 1991, s. 15-23 (Smejtek l). 
_ Hroby zo staršej doby bronzovej z Levoče, 23, 1987, s. 35-38 (Staššíková-Stu-

kovská - Bátora l). 
_ Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži-

votného prostredia na základe malakofauny, 26, 1. časť, 1990, s. 99-103 (Šteffek 1). 

- Poznámky k problematike opevneného osídlenia otomanskej kultúry v Barci pri 

Košiciach, 30, 1994, s. 59-65 (Točík 6). 

- príspevok k výskumu zaniknutej ťažby medi na Slovensku, 21, 1985, s. 47-135 

(Točík - Bublová l). 
- Podíl činnosti človeka v minulosti na zmene životního prostredí Sitna. Sou­

časný stav výzkumu, 26, 1. časť, 1990, s. 87-97 (Žebrák l). 

o o bah a l š t a t s k á 

- Výskumy na trase ropovodu vo Velkom Cetíne, 30, 1994, s. 177-241 (Cheben -

Ruttkayová - Ruttkay l). 

- Výsledky výskumov na stavenisku športového areálu v Nitre, 24, 1988, s. 143-

171 (Chropovský - Fusek l). 
- Archeologický výskum a doterajšia úprava halštatského hradiska v Smoleniciach 

26, 2. časť, 1990, s. 359-364 (Rajtárová 1). 

- K otázce vlivu zmen prírodního prostredí na diskontinuitu pravekého osídlení 
ve strednim Povltaví, 27, 1991, s. 15-23 (Smejtek l). 

o o b a l a t é n s k a 

- K problematike laténskeho osídlenia v Nitre-Sindolke, 30, 1994, s. 73-96 (Bre­
zinová - Hečková l). 

- Keltské kostrové pohrebisko v Nechvaline, 21, 1985, s. 137-186 (Bučíková l). 

- Laténsky sídliskový objekt z Velkého Sariša-Kanaša, 23, 1987, s. 41-52 (Budin-
ský-Krička - Miroššayová l). 

- Laténské kostrové hroby z pohrebište v Nechvaline (Antropologický rozbor), 21. 

1985, s. 187-193 (Dacík l). 

- Výskumy na trase ropovodu vo Velkom Cetíne, 3d, 1994, s. 177-241 (Cheben -
Ruttkayová - Ruttkay l). 
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- Výsledky výskumov na stavenisku športového areálu v Nitre, 24, 1988, s. 143-

171 (Chropovský - Fusek l). 

- Keltské sklo na Slovensku, 29, 1993, s. 83-86 (Kraskovská 3). 

- Výskum na Šindolke v Nitre v roku 1968. Osídlenie v ~obe laténskej a vo včas· 

nom stredoveku, 29, 1993, s. 47-82 (Točík - Sedlák K. l). 

Dob a rím s k a a dob a s ťah o van i a nár o d o v 

- Sklené nálezy z Chotína, 30, 1994, s. 97-106 (Brezinová 1). 

- Graficko-numerický prehlad keramiky z obytných objektov doby rímskej v Chotí-

ne, 27, 1991, s. 129~241 (Hečková 1). 

- Sídlisko z mladšej doby rimskej v Šali-Veči, 24, 1988, s. 57-66 (Hunka -

Roth 1). 

- Výskumy na trase ropovodu vo Velkom Cetine, 30, 1994, s. 177-241 (Cheben -

Ruttkayová - Ruttkay 1). 
- Výsledky výskumov na stavenisku športového areálu v Nitre, 24, 1988, s. 143-

171 (Chropovský - Fusek 1). 

- Záchranné výskumy v okrese Spišská Nová Ves, 23, 1987, s. 331-339 (Javorský 1). 

- K otázke pamiatkovej úpravy a sprístupnenia antických stavebných pamiatok na 

Slovensku s osobitným zretelom na komplex architektúr v Bratislave-Dúbravke, 

26, 2. časť, 1990, s. 347-351 (Kolník 1). 

- Nálezy zo Závodu a z Gajár v okrese Senica, 27, 1991, s. 243-247 (Kraskovská 2). 

- Terra sigillata z germánskeho sídliska vŠarovciach, 30, 1994, s. 107-116 

(Kuzmová - Novotný l). 

- Súčasný stav a využitie objektov odkrytých archeologickým výskumom na národnej 

kultúrnej pamiatke Devin, 26, 2. časť, 1990, s. 393-398 (Plachá - Hlavicová l). 

- Nálezy kolkovaných tehál z výskumu rímskeho tábora v Iži v rokoch 1978-84, 23, 

1987, s. 53-94 (Rajtár l). 

- Koncepcia pamiatkovej úpravy rímskeho kastela v Iži, 26, 2. časť, 1990, 

s. 353-357 (Rajtár 2). 

- Ďalšie nálezy terry sigillaty na juhozápadnom Slovensku, 23, 1987, s. 95-107 

(Roth l). 

- Nálezy tzv. raetskej keramiky na Slovensku, 24, 1988, s. 45-55 (Roth 2). 

- Výsledky zisťovacieho výskumu v Hontianskych Moravciach, 27, 1991, s. 93-113 

(Šalkovský - Roth l). 

- Rozbor antropologického materiálu z lokality vo Velkom Cetine, 30, 1994, 

s. 243-245 (Vondráková 3). 

Str edo vek v č a s n Ý 

- Stav, problémy a možnosti historického bádania o slovanskom obdobi dejin Slo­

venska, 22, 1986, s. 21-26 (Avenarius l). 

- Stav a úlohy bádania o včasnoslovanskom období na Slovensku, 22, 1986, s. 33-41 
(Bialeková 1). 

- Včasnoslovanské popolnicové hroby z potvoric z hladiska antropologickej ana­
lýzy, 23,1987, s. 109-117 (Bialeková 2). 

- Hydrologické pomery v hornej časti dolného Považia vo včasnom stredoveku, 26, 
1. časť, 1990, s. 115-127 (Bialeková 3). 

- Slovanské pohrebisko v Pobedime (poloha Na laze 11/71), 29, 1993, s. 179-207 
(Bialeková 4). 
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- Slovanské pohrebisko v Bojničkách, 29, 1993, s. 223-258 (Bialeková 5). 

- Slovanské sídlisko v Nemcovciach, 24, 1988, s. 67-95 (Budinský-Krička 1). 

- Nové nálezy slovanských sídlisk v povodí Tople, 23, 1987, s. 121-126 (Budin-

ský-Krička - Mačala l). 
- Pohrebisko z 10. storočia v pavlovej, 21, 1985, s. 249-256 (Cilinská l). 

- Južné Slovensko v dobe avarskej ríše, 22, 1986, s. 27-32 (Cilinská 2). 

- K MeTO~HqeCXHM npoOneMaM Hccne~oBaHHa oO~ecTBeHHoa Ha~cTpoaXH VII-VIII BB. 

B CnoBaxHH, 25, ' 1988, s. 161-167 (Cilinská 3). 

- Methodologische Probleme archäologischer Forschungen zur Herausbildung des 

Feudalismus bei den Germanen, 25, 1988, s. 27-34 (Donat,l). 

- Research assumptions and results of interdisciplinary studies in Kuiavia, 25, 

1988, s. 35-40 (Dzieduszycki l). 

- Paleoekologie a výzkum Pražského hradu, 27, 1991, s. 81-86 (Frolik 1). 

- Výzkum severního okraje velkomoravského ostrovního hradiska v Uherském Hradi-

šti v letech 1987-1988, 27, 1991, s. ' 35-39 (Froliková-Kaliszová 1). 

- K problematike včasnoslovanských sídlisk na západnom a strednom Slovensku, 21. 

1985, s. 195-204 (Fusek l). 

- Ochrana, péče a využití archeologických památek na prikladech ze Stredočeského 

kraje, 26, 2. časť, 1990, s. 329-340 (Glosová 1). 

- Program výskumu poInohospodárstva v slovanskom období a v stredoveku z pohladu 

paleobotaniky, 22, 1986, s. 107-113 (Hajnalová 1). 

- Výskumy na trase ropovodu vo VeIkom Cetíne, 30, 1994, s. 177-241 (Cheben -

Ruttkayová - Ruttkay l). 

- Výsledky výskumov na stavenisku športového areálu v Nitre, 24, 1988, s. 143-171 

(Chropovský - Fusek l). 

- Antropologická analýza staroslovánských kostier z Lefantoviec, 28, 1992, 

s. 279-292 (Jakab 2). 

- Základná antropologická analýza kostier zo slovanského pohrebiska v pobedirne 

(Na laze II/7l), 29, 1993, s. 209-222 (Jakab 3). 

- Záchranné výskumy v okrese Spišská Nová Ves, 23, 1987, s. 331-339 (Javorský 1). 

- Slovanská chata v Bl~tnom, 24, 1988, s. 97-100 (Kraskovská l). 

- Nálezy zo Závodu a z Gajár v okrese Senica, 27, 1991, s. 243-247 (Kraskovská 2) 

- "Hic sunt turnuli". Nekolik úvah o jižních Cechách v raném stredoveku, 27, 1991, 

s. 41-46 (Lutovský l). 

- Stav a úlohy výskumu slovanských a stredovekých dejín z hladiska histórie a et­

nogenézy Slovákov, 22, 1986, s. 93-101 (Marsina l). 

- Neue frUhgeschichtliche Pferdeskelettfunde aus dem Gebiet der Slowakei, 30, 
1994, s. 117-175 (MUller - Ambros l). 

- Súčasný stav a využitie objektov odkrytých archeologickým výskumom na národnej 

kultúrnej pamiatke Devín, 26, 2. časť ; 1990, s. 393-398 (Plachá - Hlavicová l). 
- Predbežné vyhodnoceni rentgenfluorescenčních analýz bronzových predmetd z 8. 

~ 9. století, 27, 1991, s. 65-71 (Profantová l). 

~ VeIkomoravské pohrebisko v Lefantovciach, 28, 1992, s. 251-278 (Rejholcová l). 

- Archeologický výskum a ochrana archeologických lokalit v oblasti aktívnej ban­

skej činnosti v okrese Prievidza, 26, 2. časť, 1990, s. 417-420 (Remiašová l). 

- · '~truktúra osídlenia a dejiny územia Slovenska vo včasnom stredoveku, 21, 1985, 
s. 5-25 (Ruttkay A. l). 

- Terénna archeologická expozícia na Kostolci v Moravanoch nad Váhom v časti 

Ducové. Skúsenosti a výhIady, 26, 2. časť, 1990, 8. 341-345 (Ruttkay A. 10). 
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- Pramenná základňa a stav výskumu stredovekého osídlenia Slovenska, 22, 1986, 

s. 83-92 (Sedlák V. 1). 

- Sídliskové nálezy a hrob zBoroviec, 24, 1988, s. 173-190 (Staššíková-Štukov­

ská 1). 

- Antropologický posudek o žárových pohrbech z Potvoric, 23, 1987, s. 119-120 

(Stloukal 1). 

- Kostry ze slovanského pohrebište v Bojničkách, 29, 1993, s. 259-268 (Stloukal 2). 

- Stav, problémy a úlohy výskumu velkomoravského obdobia na Slovensku z hladiska 

archeologického bádania., 22, 1986, s. 43-48 (Šalkovský 2) • 

- Prieskum povodia Štiavnice v Sebechlebskej pahorkatine, 21, 1985, s. 281-~85 

(Šalkovský - Császta 1). 

- Výsledky zisťovacieho výskumu v Hontianskych Moravciach, 27, 1991, s. 93-113 

(Šalkovský - Roth 1). 

- Včasnostredoveké a vrcholnostredoveké sídlisko v Komjaticiach, 23, 1987, 

s. 127-172 (Šalkovský - Vlkolinská 1). 

- Na okraj problémov súvisiacich s výskumom slovanských a stredovekých dejín, 22, 

1986, s. 103-106 (Štefanovičová 1). 

- npHHUHnhl aHanH3a MaTepHanoB o B03HH~HOBeHHH H pa3BHTHH roponoB npeBHeR PyCH, 

25, 1988, s. 169-176 (illThlXOB 1). 

- včasnostredoveký meč s nápisom ULFBERHT v expozícii militárií na hrade Krásna 

Hôrka, 29, 1993, s. 277-280 (Thoma 1). 

NachgroBmährische Gräberfelder des 10. und ll. Jh. in der SUdwestslowakei, 23, 

1987, s. 177-241 (Točík 2). 

- Materiály k dejinám južného Slovenska v 7.-14. storočí, 28,1992, s. 5-250 

(Točík 4) . 

- Pohrebisko z doby avarskej ríše v Šali I-Veči,29 , 1993, s. 87-178 (Točík 5). 

- Výskum na Šindolke v Nitre v roku 1968. Osídlenie v dobe laténskej a vo včas-

nom stredoveku, 29, 1993, s. 47 - 82 (Točík - Sedlák K. l). 

- Zur Entwicklung der frUhmittelalterlichen Forschung in Osterreich, 29, 1993, 

s. 269-276 (Tovornik l). 

- Umelo deformovaná detská lebka zBoroviec, 24, 1988, s . 191-193 (Vondráková 2). 

- Bitka pri Bratislave roku 907 (Príspevok ku kritickému prehodnoteniu prameňov), 

21, 1985, s. 221-247 (Vyvíjalová l). 

- Výskum včasnostredovekého pohrebiska v Cíferi-Páci, 21, 1985, s. 205-220 (Zá­

bojník l). 

Str edo vek v rch o l n Ý a nes k o r Ý (n o v o vek) 

- Ein mittelalterliches Schwert mit Inschrift aus Satu Mare (Rumänien), 21, 1985, 

s. 257-264 (Bader l). 

- Súčasný stav a úlohy archeologického výskumu stredovekých miest na Slovensku, 

22, 1986, s. 79-82 (Baxa l). 

- Súčasný stav a úlohy vo výskume stredovekého dedinského osidlenia (mo žnosti 

interdisciplinárnej spolupráce), 22, 1~86. s. 71-78 (Čaplovič l) . 

- Research assumptions and results of interdisciplinary studies in Kuiavia, 25, 

1988, s. 35-40 (Dzieduszycki l). 

- Paleoekologie a výzkum Pražského hradu, 27, 1.991, s. 81-86 (Frolík 1). 

- Archeologické pamätníky v Kyjaticiach a Pincinej, 26, 2. čast, 1990, s. 369- 373 

(Furmánek l). 
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- Ochrana, péče a využiti archeologických památek na pŕikladech ze Stredočeského 

kraje, 26, 2. časť, 1990, s. 329-340 (Glosová l). 

- Program výskumu polnohospodárstva v slovanskom obdobi a v stredoveku z pohla-­

du paleobotaniky, 22, 1986, s. 107-113 (Hajnalová 1). 

Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži­

votného prostredia na základe paleobotanických poznatkov, 26, 1. časť, 1990, 

s. 105-110 (Hajnalová 3). 

- Pohrebisko z 11. storočia v Mani, 24, 1988, s. 101-115 (Hanuliak M. 1). 

- Pohrebisko z ll. storočia v Bodzi-Holiaroch, 28, 1992, s. 293-317 (Hanuliak 

M. 2). 

- Z prieskumu stredovekých lokalit v okrese Lučenec, 24, 1988, s. 117-125 

(Hrubec 1). 

- Výskumy na trase ropovodu vo Velkom Cetine, 30, 1994, s. 177-241 (Cheben -

Ruttkayová - Ruttkay 1). 

- Výsledky výskumov na stavenisku športového areálu v Nitre, 24, 1988, s. 143-171 

(Chropovský - Fusek 1). 

- Šintavský hrad - výskum a prezentácia, 26, 2. čast, 1990, s. 383-392 (Ižóf -

Stanik - Ištok 1). 

- Rekonstrukce životniho prostredi stredovekého Mostu na základe pylových analýz, 

26,1. časť, 1990, s. 171-177 (Jankovská 1). 

- Záchranné výskumy v okrese Spišská Nová Ves, 23, 1987, s. 331-339 (Javorsky l). 

- Komplexný výskum slovenského kostola v Banskej Bystrici, 21, 1985, s. 265-280 

(Kodoňová - Vallašek l). 

- Organizačné a technické zabezpečenie pamiatkových úprav na Starom meste (Glan­

zenberg) v Banskej Štiavnici, 26, 2. - časť, 1990, s. 375-377 (Labuda l). 

- Stav a úlohy výskumu slovanských a stredovekých dejin z hladiska histórie a 

etnogenézy Slovákov, 22, 1986, s. 93-101 (Marsina 1). 

- Archeomagnetické datovanie lokality Komjatice, 23, 1987, s. 175-176 (Orlický -

Tirpák 1). 

- Súčasný stav a využitie objektov odkrytých archeologickým výskumom na národn~j 

kultúrnej pamiatke Devin, 26, 2. čast, 1990, s. 393-398 (Plachá - Hlavicová 1). 

- Archeologický výskum a ochrana archeologických lokalit v oblasti aktivnej ban­

skej činnosti v okrese Prievidza, 26, 2. čast, 1990, s. 417-420 (Remiašová 1). 

- Výsledky prieskumu v okrese Stará Lubovňa v rokoch 1990-1991, 30, 1994, 

s. 247-268 (Roth 3). 

- Stav a úlohy výskumu dejin stredoveku na Slovensku z hladiska archeológie 

(prognostická úvaha), 22, 1986, s. 49-69 (Ruttkay A. 2). 

- Terénna archeologická expozicia na Kostolci v Moravanoch nad Váhom v časti 

Ducové. Skúsenosti a výhlady, 26, 2. čast, 1990, s. 341-345 (Ruttkay A. 10). 

- Archeologický výskum kaštieIa v Partizánskom na Šimonovianskej ulici (krité­

riá aplikácie výsledkov pri pamiatkovej úprave objektu a jeho okolia), 26, 

2. časť, 1990, s. 421-426 (Ruttkay A. - Ruttkay M. 1). 

- Hrnčiarska pec z vrcholného stredoveku v SIažanoch, 24, 1988, s. 127-142 

(Ruttkay M. 1). 

- Pramenná základňa a stav výskumu stredovekého osidlenia Slovenska, 22, 1986, 

s. 83-92 (Sedlák V. 1). 

Letanovce-Kláštorisko. Odborné a pamiatkové predpoklady na úpravu objektu, 26, 

2. časť, 1990, s. 379-381 (Slivka 1). 
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- Sídliskové nálezy a hrob zBoroviec, 24, 1988, s. 173-190 (Staššíková-Štu~ov­

ská 1). 

- Prieskum povodia Štiavnice v Sebechlebskej pahorkatine, 21, 1985, s. 281-285 

(Šalkovský - Császta l). 

- Včasnostredoveké a vrcholnostredoveké sídlisko v Komjaticiach, 23, 1987, 
" s. 127-172 (šalkovský - Vlkolinská l). 

- Na okraj problémov súvisiacich s výskumom slovanských a stredovekých dejín, 

22, 1986, s. 103-106 (Štefanovičová l). 

- Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži­

votného prostredia na základe malakofauny, 26, 1. čast, 1990, s. 99-103 (Štef­

fek 1). 

0- npHHUHnbl aHanH3a MaTepHanoB o B03HHJCHOBeHHH H pasBHTHH rOpOJlOB npeBHeA PyCH, 

25,1988, s. 169-176 (WTblXOB l). 

NachgroBmährische Gräberfelder des 10. und ll. Jh. in der SUdwestslowakei, 23, 

1987, s, 177-241 (Točík 2). 

- Materiály k dejinám južného Slovenska v 7.-14. storočí, 28, 1992, s. 5-250 

(Točík 4). 

- Príspevok k výskumu zaniknutej ťažby medi na Slovensku, 21, 1985, s. 47-135 

(Točík - Bublová l). 

- Antropologické zhodnotenie kostier z Komjatíc, 23, 1987, s. 173 (Vondráková 1). 

- podíl činnosti človeka v minulosti na zmene .životního prostŕedí Sitna. Sou-

časný stav výzkumu, 26, 1. časť, 1990, s. 87-97 (Žebrák l). 

Zmeny v štruktúre osídlenia Slovenska od počiatkov valašskej kolonizácie do 

konca stredoveku a ich vplyv na životné prostredie, 26, l. časť, 1990, s. 111-114 

(Žudel 1). 

C. GEOGRAFICK? REGISTER 

S lov ens k o lokality 

Bajč, okr. Komárno 

- pohrebisko z 9. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 

Bánovce nad Bebravou, okr. Topoľčany 

- sídlisko lengyelskej kultúry (stupne I/II-II), 30, 1994, s. 11-48 (Bŕezi­

nová - Cheben - Illášová l). 

Banská Bystrica 

- stavebný vývoj kostola sv. Kríža, 21, 1985, s. 265-280 (Kodoňová - Valla­

šek 1). 

Banská Štiavnica, okr. Žiar nad Hronom 

- príprava a realizácia konzervačných prác na lokalite Staré mesto (Glanzen­

berg), 26, 2. časť, 1990, s. 375-377 (Labuda l). 

Bíňa, okr. Nové Zámky 

- návrh na pamiatkovú . úpravu a využitd;e lokality na kultúrno-osvetové účely, 

26, 2. časť, 1990, s . 243-268 (Ruttkay A. 9). 

Blatné, okr. Bratislava-vidiek 
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- polykultúrne nálezisko, intenzívne osídlenie v neolite, sídlisko kultúry 

s lineárnou keramikou (stará lineárna, mladá lineárna keramika) a želie­

zovskej skupiny (Želiezovce IIa, IIb, III), sídlisko bolerázskej skupiny 

kultúry s kanelovanou keramikou, kostrový hrob ludanickej skupiny (Lengyel 
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IV), hrob zo staršej doby bronzovej, 24, 1988, s. 5-9 (Pavúk 1). 

- analýza rastlinných zvyškov z neolitického sídliska, 24, 1988, s. ll~28 

(Hajnalová 2). 

- petroarcheologická analýza kamenných artefaktov z neolitického sídliska, 

24, 1988, s. 29-37 (I1lášová 1). 

- geofyzikálny pt"ieskum na neolitickom sídlis,ku, 24, 1988, s. 39-43 (Tirpák 1). 

- rozbor malakofauny z neolitického sídliska, 26, 1. časť, 1990, s. 213-216 

(Šteffek 2'). 

- polozemnica s kupolovitou pecou zo zač. 10. stor., 24, 1988, s. 97-100 

(Kraskovská 1). 

Bodza, časť Holiare, okr. Komárno 

- sídlisko z 13.-14. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 

- pohrebisko z 11. stor., 28, 1992, s. 293-317 (Hanuliak M. 2). 

Bojnice, okr. Prievidza 

- návrh na využitie paleolitických lokalít Bojnice I a Bojnice III na kultúr­

no-osvetové účely, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9). 

Bojničky, okr. Trnava 

- slovanské pohrebisko z 1. a 2. tretiny 9. stor., 29, 1993, s. 223-258 

(Bialeková 5). 

- antropologická analýza kostier zo slovanského pohrebiska, 29, 1993, 

259-268 (Stloukal 2). 

Borovce, okr. Trnava 

- sídlisko kultúry so staršou a mladšou lineárnou keramikou, želiezovskej 

skupiny, z eneolitu a z vrcholného stredoveku (2. pol . 13. stor.), v hro-

be 1 zo včasného(?) stredoveku umelo deformovaná lebka, 24, 1988, s. 173-190 

(Staššíková-Štukovská 1). 

- antropologická analýza umelo deformovanej detskej lebky, 24, 1988, 

s. 191-193 (Vondráková 2). 

- analýza neolitickej štiepanej industrie, 24, 1988, s. 195-196 (Illášová 2). 
Bratislava 

prehlad názorov na problematiku bitky pri Bratislave v r. 907, kritické pre­

hodnotenie prameňov, 21, 1985, s. 221-247 (Vyvijalová 1). 

- rekonštrukcia pÔvodného georeliéfu južnej časti historického jadra mesta, 

konfrontácia s doposial zisteným pravekým osídlením, 26, 1. časť, 1990, 
s. 129-143 (Baxa 2). 

- k problematike pamiatkovej obnovy Vodnej veže, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 
(Ruttkay A. 9). 

- výskum a metodika obnovy archeologických pamiatok, 26, 2. časť, 1990, 

s. 325-328 (Zemková 1). 

- otázky organizácie archeologického výskumu, ochrany a využitia nálezov, 26, 
2. časť, 1990, s. 365-368 (Štefanovičová 2). 

Bratislava, časť Devín 

- problematika prezentácie odkrytých objektov z doby rímskej a zo stredoveku, 

26, 2. časť, 1990, s. 393-398 (Plachá - Hlavicová 1). 
Bratislava, čast Dúbravka 

- problematika pamiatkovej úpravy a prezentácie antickej stavebnej pamiatky, 

26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 19.90, s. 347-351 
(Kolník 1). 
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Bratislava, časť Karlova Ves 

- nálezy staro- a stredopaleolitickej industrie okruhliakového typu, 21, 1985, 

s. 27-45 (Cepan 1). 

Bratislava, časť Mlynská dolina 

- vzťah prírodného prostredia a osídlenia v jednotlivých obdobiach praveku 

a stredoveku v dolnej Mlynskej doline, 27, 1991, s. 7-14 (Egyházy-Jurovská -

Farkaš 1). 

Bratislava, časť Rusovce 

- k problematike pamiatkovej úpravy a prezentácie antickej Gerulaty, 26, 

2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9). 

Cífer, okr. Trnava 

- nálezy terry sigillaty (zač. 3. stor.), 23, 1987, s. 95-107 (Roth l). 

Cífer, časť Pác, okr. Trnava 

- výskum včasnostredovekého pohrebiska, 3 etapy pochovávania (1. pravdepodob­

ne v mladšej dobe bronzovej, 2. v 8. stor., 3. na konci 9., zač. 10. stor.), 

21, 1985, s. 205-220 (Zábojník 1). 

- návrh na pamiatkovú úpravu a využitie lokality na kultúrno-osvetové účely, 

26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9). 

Cierny Brod, okr. Galanta 

- pohrebisko z 8.-zač. 9. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 

Detva, okr. Zvolen 

- návrh na pamiatkovú úpravu a prezentáciu valového opevnenia slovanského hra­

diska, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay.A. 9). 

Drážovce, okr. Zvolen 

- prieskum, včasnostredoveké osídlenie (9.-11. stor.), stredoveké áž novoveké 

osídlenie, 21, 1985, s. 281-285 (Šalkovský - Császta 1). 
Dudince, okr. Zvolen 

- prieskum, sídlisko s mladšou lineárnou keramikou, z včasného stredoveku 

(9.-10. stor.) a vrcholného stredoveku (12.-14. storJ, 21, 1985, s. 281-285 
(Šalkovský - Császta 1). 

Dudváh, časť Križovany nad DUdváhom, okr. Trnava 

- nálezy terry sigillaty, 23, 1987, s. 95-107 (Roth 1). 

Dvorníky, okr. Zvolen 

- prieskum, praveké osídlenie (kultúra s kanelovanou keramikou?), 21, 1985, 

s. 281-285 (Šalkovský - Császta 1). 
Gajary, okr. Senica 

- náhodné nálezy, železný nôž s volútami (7. stor.) a kostený hrebeň (2. stor.), 

27, 1991, s. 243-247 (Kraskovská 2). 
Galanta 

- pohrebisko z 10. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 
Galanta, časť Matúškovo 

- pohrebisko z 10. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 
Gánovce, okr. Poprad 
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- návrh na kultúrno-výchovné využitie paleolitickej lokality a obetiska ludu 

otomanskej kultúry, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 
2. časť, 1990, s. 307-324 (Caplovič - Slivka 1). 
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Hontianske Moravce, čast Kostolné Moravce, okr. Zvolen 
- prieskum, sídlisko kul túry s lineárnou keramikou, stredoveké osídleni.e, 21, 

1985, s. 281-285 (Šalkovský - Császta 1). 

Hontianske Moravce, čast Opátove Moravce, okr. Zvolen 

- prieskum, sídlisko kultúry s mladšou lineárnou keramikou, včasnostredoveké 

osídlenie (9.-10. stor.), 21, 1985, s. 281-285 (Šalkovský - Császta l). 

- zisťovací výskum, sídlisko kultúry s mladšou lineárnou keramikou, želiezov:­

skej skupiny, z doby rímskej (staršej, mladšej a zo zač. doby sťahovania ná­

rodov) a z včasného stredoveku (9.-10. stor.), 27, 1991, s. 93-113 (Šalkov­

ský - Roth l). 

ChmeIov, okr. Prešov 
- slovanské sídlisko (9. stor.), 23, 1987, s. 121-126 (Budinský-Krička - Ma­

čala1). 

Chotín, okr. Komárno 
- spracovanie keramiky z obytných objektov z doby rímskej pomocou graficko­

numerického kódu, 27, 1991, s. 129-241 (Hečková l). 
- sklené nálezy z obytných objektov z doby rímskej, 30, 1994, s. 97-106 

(Brezinová 1). 

Ilija, okr. Žiar nad Hronom 

- podiel činnosti človeka na zmene prírodného prostredia Sitna na základe 

multidisciplinárneho výskumu hradiska z neskorej doby bronzovej a zo stre­

doveku, 26, l. časť, 1990, s. 87-97 (2ebrák 1). 

- vývoj oblasti Sitna pod vplyvom človeka a jeho činnosti na základe štúdia 

malakofauny, 26, 1. časť, 1990, s. 99-103 (Šteffek l). 

- charakter rastlinstva vo vzťahu k človeku v neskorej dobe bronzovej a stre­

doveku na Sitne, možnosti poInohospodárskej činnosti, 26, l. čast:, 1990, 

s. 105-110 (Hajnalová 3). 

tža, okr. Komárno 

- súbor kolkovaných zlomkov rímskych tehliarskych výrobkov, 23, 1987, s. 53-94 

(Rajtár 1). 

- koncepcia pamiatkovej úpravy rímskeho kastela, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 

(Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 1990, s. 353-357 (Rajtár 2). 

Jatov, čast · Dolný Jatov, okr. Nové Zámky 

- radové pohrebisko z 11. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 

Jelšovce, okr. Nitra 

- použitie lomového kameňa so stopami opracovania na pohrebiskách zo staršej 

doby bronzovej (nitrianska kultúra, záver únetickej kultúry, maaarovská 
kultúia), 30, 1994, s. 67-71 (Bátora - Illášová - Jakab 1). 

Komjatice, okr. Nové Zámky 

- nálezy terry sigillaty (koniec 2., zač. 3. stor.), 23, 1987, s. 95-107 

(Roth l). 

- výskum sídliska z 2. pol. 9.-1. pol. 10. stor. a z ll.-zač. 13. stor., 3 

kostrové hroby datované do 2. fázy osídlenia, v katastri obce koncentrácié 
slovanského osídlenia (3 pohrebiská a 7 sídlisk z 9 . -10. stor.), 23,1987, 

s. 127-172 (Šalkovský - Vlkolinská 1). 

- antropologické zhodnotenie kostier, 23, 1987, s. 173 (Vondráková 1). 

- archeomagnetické datovanie kupolovitej pece zo sídliska (ll. stor.), 23, 

1987, s. 175-176 (Orlický - Tirpák l). 
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- záchranný výskum, zaniknutá stredoveká dedina z 13.-14. stor., 28, 1992, 

s. 5-250 (Točík 4). 
Koš, okr. Prievidza 

- doklady špecializovaného dechtárstva (9.-11. stor.), osada z l2.-pol. 14. 

stor., 26, 2. časť, 1990, s. 417-420 (Remiašová l). 

Košice, časť Barca 

- k problematike opevneného sídliska otomanskej kultúry, revízia poznatkov, 

30, 1994, s. 59-65 (Točík 6). 

Košice, časť Krásna nad Hornádom 

- návrh na pamiatkovú prezentáciu komplexu slovanského výšinného sídliska 

a zaniknutého benediktínskeho kláštora vo forme pamätníka vývoja stredove­

kej architektúry, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 

1990, s. 307-324 (Caplovič - Slivka l). 

Kyjatice, okr. Rimavská Sobota 
- pamiatková úprava a prezentácia žiarového pohrebiska kyjatickej kultúry, 26, 

2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay, A. 9), 26, 2. časť, 1990, s. 369-373 
(Furmánek l). 

Lapáš, okr. Nitra 

- spracovanie nálezov zo súkromnej zbierky, doložené osídlenie v neolite, eneo­

lite, dobe bronzovej, laténskej a stredoveku, 24, 1988, s. 197-204 (Rutt­

kayová l). 
Lefantovce, časť Dolné Lefantovce, okr. Nitra 

- záchranný výskum veIkomoravského pohrebiska (2. pol. 9. stor.), 28, 1992, 

s. 251-27'8 (Rejholcová l) . 

- antropologická analýza kostier z veIkomoravského pohrebiska, 28, 1992,. 

s. 279-292 (Jakab 2). 

Letanovce, okr. Spišská Nová Ves 
- návrh na pamiatkovú prezentáciu kartuziánskeho kláštora, 26, 2. časť, 1990, 

s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 1990, s. 307-324 (Caplovič - Slivka l), 

26, 2. časť, 1990, s. 379-381 (Slivka l). 

Levoča, okr. Spišská Nová Ves 
- hroby zo staršej doby bronzovej (koštiansko-otomanský horizont, BA2), 23, 

1987, s. 35-38 (Staššíková-Štukovská - Bátora l). 

- antropologická analýza kostier zo staršej doby bronzovej, 23, 1987, s. 39-40 

(Jakab l). 

Lipová-Ondrochov, okr. Nové Zámky 
- poloha Homoky, záchranný výskum, osídlenie patriace kultúre s lineárnou ke­

ramikou, ludanickej skupine, bolerázskej skupine, neskorej dobe bronzovej 
(HB3), skupine Vekerzug (HD-LA), dobe laténskej (LB2-LC1), dobe rímskej, 

včasnému stredoveku (9.-10. stor.) a vrcholnému stredoveku (12., príp. 13. 

stor.); polOha Tallószer, záchranný výskum, pohrebisko z doby laténskej 

(LB2a_b), sídlisko a pohrebisko z 9.-10. stor., 23, 1987, s. 243-306 (Točik 3). 

Liptovská Sielnica (bývalý kataster Liptovská Mara), okr. Liptovský Mikuláš 

- návrh na aalšiu pamiatkovú úpravu a prezentáciu lokality Havránok, 26, 2. časť , 

1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9). 
Lučenec, časť Opatová, osada Dolná Slatinka 

- lokalizácia za"niknutej stredovekej osady, 24, 1988, s. 117-125 (Hrubec l) • 
Lučenec, časti Opatová a Malá Ves 

- lokalizácia zaniknutej stredovekej osady, 24, 1988, s. 117-125 (Hrubec l) . 

298 



REGISTER Š11JDIJN ÝC H zVESTf ARCHEOLOGICKÉHO ÚSTAVU SAV, Č/SLO 21 (1985)-30 (1994) 

Maňa, okr. Nové Zámky 

- záchranný výskum pohrebiska z 11. stor. (laténske a mladohalštatské pohre­

bisko), 24, 1988, s. 101-115 (Hanuliak M. 1). 

Moravany nad Váhom, časť Ducové, okr. Trnava 

- pamiatková úprava a prezentácia výšinnéoo veIkomoravského dvorca, 26, 

2. časť, 1990, s. 243 ~ 268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť,1990, s. 341-345 

(Ruttkay A. 10). 

Nemcovce, okr. Prešov 

- výskum slovanského sídliska z 9. stor., 24, 1988, Sr 67-95 (Budinský-Kričk21). 

Nemešany, okr. Spišská Nová Ves 

- kamenný sekeromlat a zlomky keramiky (kultúra s kanelovanou keramikou), 23, 

1987, s. 31-33 (Bartík 1). 

Nitra 

návrh na pamiatkovú úpravu a využitie archeologických lokalít vareAli 

mesta a jeho okolí, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9). 

- praveké, stredoveké a novoveké osídlenie hradného kopca (najintenzivnejlie 

osídlenie v staršej a na zač. strednej doby bronzovej a v 10.-13./14. a 

15.-17. stor.), 29, 1993, s. 5-46 (Točík - Rejholec 1). 

- poloha ~indolka, výskum laténskeho sídliska (LC1 ) a sídliska z doby veIko­

moravskej apovelkomoravskej, 29, 1993, s. 47-82 (Točík - Sedlák K. 1). 

- poloha ~indolka, k problematike laténskeho osídlenia (LC1 , LC 2), štruktúra 

a urbanistika sídliska, 30, 1994, s. 73-96 (Brezinová - Hečková 1). 

Nitra, časť Chrenová 

- zisťovaco-záchranný výskum, osídlenie kultúry s mladšou lineárnou kerami­

kou, z doby halštatskej (HC), laténskej (1. stor. pred n. l.), rímskej 

(v dobe rímskej ťažisko osídlenia datované do 2. pol. 2.-1. pol. 3. stor., 

osídlenie aj v mladšej dobe rímskej, resp. na zač. doby stahovania národov) 

a z včasného stredoveku (keramika pražského typu z 1. pol. 6. stor., osidle­

nie datované do 2. pol 8.-zač. 9. stor., 9.-12. stor., 1 hrob z konca 9.­

zač. 10. stor.), 24, 1988, s. 143-171 (Chropovský - Fusek 1). 

Nitra, časť Ivanka 

- pohrebisko z doby avarskej ríše (7. stor.), 28, 1992, s. 5-250 (Točik 4). 

Nitrianska Blatnica, okr. Topoľčany 

- poloha Jurko a Púsť, návrh na pamiatkovú prezentáciu lokality, 26, 2. čast, 

1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9). 

Nižná Myšla, okr. Košice-vidiek 

poloha Várhegy, návrh na pamiatkovú úpravu a prezentáciu lokality, 26, 

2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay, A. 9), 26, 2. časť, 1990, s. 307-324 

(Caplovič - Sl~vka 1;. 

Nová Dedinka, okr. Bratislava-vidiek 

- nález terry sigillaty (1 . pol. 2. stor.), 23, 1987, s. 95-107 (Roth 1). 

Nováky, okr. Prievidza 

- výskum sídliska lužickej kultúry a osady z 12.-14. stor., 26, 2. čast, 1990, 

s. 417-420 (Remiašová 1). 

Nové Hony, okr. Lučenec 

- lokalizácia zaniknutej stredovekej osady, 24, 1988, s. 117-125 (Hrubec 1). 

Olcnava, okr. Spišská Nová Ves 

- výskum stredovekej sakrálnej architektúry, 23. 1987, s. 331-339 (Javorský 1). 
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Partizánske, okr. TopoIčany 

- výskum kaštieIa, stavebný vývoj, kritériá aplikácie výsledkov pri pamiat­

kovej úprave objektu a jeho okolia, 26, 2. čast, 1990, s. 421-426 

(Ruttkay A. - Ruttkay M. l). 

Patince, okr. Komárno 

- predstihový záchranný výskum, osídlenie od neolitu po vrcholný stredovek 

(12. stor.), 23, 1987, s. 307-329 (Cheben 1). 

- pokus o prezentáciu ~eolitického príbytku, 26, 2. časť, 1990, s. 427-429 

(Cheben 2). 

Pavlová, okr. Nové Zámky 

- povelkomoravské pohrebisko (2. pol. 10. stor.), 21, 1985, s. 249-256 (Cilin­

ská 1). 

Peder, okr. Košice-vidiek 

- osídlenie lokality v súvislosti s klimatickými zmenami, 26, l. čast, 1990, 

s. 205-207 (Lamiová-Schmiedlová 1). 

Pinciná, okr. Lučenec 

- pamiatková prezentácia sakrálnej architektúry z 2. pol. 13. stor~, 26, 

2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 1990, s. 369-373 

(Furmánek 1). 

Pobedim, okr. Trenčín 

- nálezy terry sigillaty (2. stor., l. pol. 3. stor), 23, 1987, s. 95-107 

(Roth 1). 

- výskum slovanského pohrebiska z poslednej štvrtiny 9. a zač. 10. stor., 29, 

1993, s. 179-207 (Bialeková 4). 

- antropologická analýza kostier zo slovanského pohrebiska, 29, 1993, s. 209-

222 (Jakab 3). 

Poľný Kesov, okr. Nitra 

- záchranný výskum pohrebiska z 10. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 

Potvorice, okr. Trenčín 

- včasnoslovanské žiarové pohrebisko z konca 5.-1. pol. 6. stor., 23, 1987, 

s. 109-117 (Bialeková 2). 

- antropologická analýza včasnoslovanských žiarových hrobov, 23, 1987, 

s. 119-120 (Stloukal l). 

Prša, okr. Lučenec 

- záchranný výskum radového pohrebiska z ll. stor., 28, 1992, s. 5-250 

(Točík 4). 

Pusté Sady, okr. Galanta 

- nález terry sigillaty, 23, 1987, s. 95-107 (Roth l). 

Radošina, okr. Topo1čany 

- návrh na pamiatkovú prezentáciu jaskyne Čertova pec, 26, 2. časť, 1990, 

s. 243-268 (Ruttkay A. 9) • 

Radvaň nad Dunajom, časť Virt, okr. Komárno 

- pohrebisko zo 7.-8. stor. , 28, 19_92, ·s. 5-250 (T.oČík 4) • 

Senec, okr. Bratislava-vidiek 

- pohrebisko z 8. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 

Serea, okr. Galanta 

- výskum Sintavského hradu a príprava jeho pamiatkovej prezentácie, 26, 

2. časť, 1990, s. 383-'392 (Ižóf - Staník - Ištok l). 
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Sládkovičovo, okr. Galanta 
- zistovací výskum pohrebiska z 10. stor., záchranný výskum radového pohre­

biska z 11. stor., sídliskového objektu z 11.-12. stor., 28, 1992, s. 5-250 

(Točík 4). 

SIa!any, okr. Nitra 
- hrnčiarska pec z konca 15. a 1. pol. 16. stor., 24, 1988,5.127-142 (RuttkayM. 1). 

SIa!any, čast Horné SIažany, okr. Nitra 

- sídliskové objekty ludanickej skupiny, 27, 1991, s. 115-127 (Ruttkay M. 2). 

Slovinky, okr. Spišská Nová Ves 

- prieskum dokladov pravekej tažby medenej rudy, 21, 1985, s. 47-135 (Točík -

Bublová 1). 
Smolenice, okr. Trnava 

- k problematike rekonštrukcie a pamiatkovej prezentácie halštatského hra­
diska Molpír, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 

1990, s. 359-364 (Rajtárová 1). 

Spiiská Nová Ves 
- záchranný výskum, osídlenie z mladšej doby bronzovej, mladšej doby rímskej, 

z 8.-10. stor., z 12.-13. stor. (slovanská predkolonizačná osada Stojan, 
zanikla v 2. pol. 13. stor.), 23, 1987, s. 331-339 (Javorský 1). 

Spišské Tomášovce, okr. Spišská Nová Ves 

- poloha Cingov, návrh na pamiatkovú prezentáciu lokality, 26, 2. časť, 1990, 

s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 1990, s. 307-324 (Caplovič - Slivka l). 

Spišský Štvrtok, okr. Spišská Nová Ves 

- poloha Myšia hôrka, návrh na pamiatkovú prezentáciu lokality, 26, 2. čast, 

1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. čast, 1990, s. 307-324 (Caplovič -

Slivka 1). 

Stará !.ubovňa 

- prieskum okresu Stará !.ubovňa, zistené osídlenie pravdepodobne zo stredné­

ho paleolitu, z mladého paleolitu, vrcholného stredoveku a novoveku (ob­
chodné komunikácie), 30, 1994, s. 247-268 (Roth 3). 

Stupava, okr. Bratislava-vidiek 
- poloha Kopec, príprava pamiatkovej obnovy komplexu rímskych stavieb, 26, 

2. čast, 1990, s. 243-269 (Ruttkay A. 9). 

Svinica, okr. Košice-vidiek 
- poloha Na hore, príprava pamiatkovej prezentácie stredovekého dedinského 

komplexu, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 1990, 

s. 307-324 (Caplovič - Slivka 1). 
Šala, čast Veča, okr. Galanta 

- prieskum sídliska z mladšej doby rímskej, 24, 1988, s. 57-66 (Hunka - Roth 1). 

- pohrebisko z 9.-zač. 10. stor.; poloha Andelok I, Andelok II - radové pohre-

bisko z kOnca 10.-11. stor., poloha Andelok II - žiarový hrob skupiny Ko­
sihy-Caka; poloha Duslo - radové pohrebisko z 11. stor., pohrebisko zo 

staršej doby bronzovej; poloha vinohrady - náhodné nálezy - deltoidná stre­

la, štítkový prsteň; poloha Hidas - pohrebisko nitrianskej kultúry, latén­

ske sídlisko, stredoveké pohrebisko, sídlisko z 10.-11. stor., 28, 1992, 
s. 5-250 (Točík 4). 

- pohrebisko z doby avarskej ríše z 2. pol. 7. a 1. pol. 8. stor .. (nejazdecká 

nekropola charakteristická pre severnú perifériu, avarskej ríše), 29, 1993, 
s. 87-178 (Točík 5). 
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~arovce, okr. Levice 

- terra sigillata z germánskeho sidliska, 30, 1994, s. 107-116 (Novotný ~ 

Kuzmová l). 

~ipice, okr. Zvolen 

- prieskum, praveké a stredoveké osidlenie, 21, 1985, s. 281-285 (Šalkovský -

Császta 1). 

~oporňa, okr. Galanta 

- nálezy terry sigillaty z l. pol. 3. stor., 23, 1987, s. 95-107 (Roth l). 

~pania Dolina, okr. Banská Bystrica 

- prieskum a výskum dokladov pravekej ťažby medi (počiatky veneolite, konti­

nuita do staršej doby bronzovej, koncentrácia kamenných mlatov, doklady 

ťažby vo vrcholnom a neskorom stredoveku a v novoveku), 21, 1985, s. 47-135 
(Točik - Bublová 1) :; 

Štúrovo, časť Obid, okr. Nové Zámky 

- pohrebisko z doby avarskej riše zo 7.-8. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točik 4). 
Terany, okr. Zvolen 

- prieskum, osidlenie lengyelskej kultúry, 21, 1985, s. 281-285 (Šalkovský -

Császta 1). 

Trnava, časť Hrnčiarovce 

- nálezy terry sigi llaty z poslednej tretiny 2., l. pol. 3. stor., 23, 1987, 

s. 95-107 (Roth l). 

Trnava, časť Modranka 

- nálezy terry sigillaty, 23, 1987, s. 95-107 .(Roth l). 

Trnovec nad Váhom, časť Horný Jatov, okr. Galanta 

- zisťovaci výskum pohrebiska z 10. stor., 28, s. 5-250 (Točik 4). 

Tvrdošovce, okr. Nové Zámky 

- poloha Kak~p-Halomi domb, pohrebisko z 9. stor., poloha Csárdahely, Paptag, 

pohrebiská z 10. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točik 4). 

Veľký Cetin, okr. Nitra 

- poloha Jakubské, germánske žiarové pohrebisko, sidliskQ lengyelskej kultú­

ry a z včasného stredoveku (7.-8. stor.), poloha Pilišské, mladohalštatské 

sidlisko vekerzugsk~j skupiny, sidlisko zo strednej doby laténskej a zo 

stredoveku (9.-10., 11.-12. stor.), 30, 1994, s. 177-241 (Cheben - Rutt­
kayová - Ruttkay l). 

- poloha Jakubské, antropologický rozbor žiarových hrobov z doby rimskej, 30, 

1994, s . 243-245 (Vondráková 3). 

velký Meder, okr. Dunajská Streda 

- sidlisko skupiny Kosihy-Čaka, hlinený kadlub na odlievanie sekeriek, 30, 

1994, s. 49-58 (Hromada - Varsik l). 

velký Šariš, časť Kanaš, okr. Prešov 

- laténsky sidliskový objekt (LD, pravdepodobne aj záver LC), 23, 1987, 

s. 41-52 (Budinský-Krička - Miroššayová l). 

Vlača, okr. Vranov nad Top lou 

- predvelkomoravské sidlisko, 23, 1987, s. 121-126 (Budinský-Krička - Mačala 1). 
Vyšný Kubin, okr. Dolný Kubin 
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Závod, okr. Senica 
- včasnoslovanský žiarový hrob (6. stor.), 27, 1991, s. 243-247 (KraskQvská 2). 

Zemplín, okr. Trebi'šov 
- poloha Hrad, návrh na pamiatkovú prezentáciu lokality, 26, 2. čas~, 1990, 

s. 243-268 (Ruttkay A. 9), 26, 2. časť, 1990, s. 307-324 (Caplovič - Slivka 1). 

2abokreky nad Nitrou, okr. Topo!čany 

- pohrebisko z 9. stor., 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 

2lkovce, okr. Trnava 
- nález terry sigillaty z konca 2., zač. 3. stor., 23, 1987, s. 95-107 

(Roth l). 

Bez lokalizácie 
- včasnostredoveký dvojsečný meč s nápisom ULFBERHT (v expozícii militárií na 

hrade Krásna HOrka) , 29, 1993, s. 277-280 (Thoma 1) • . 
S lov ens k o (c e l k o v e) a jeh o o b l a s t i 

- štruktúra osídlenia a dejiny územia Slovenska vo včasnom stredoveku, význam 

byzantskej misie v kontexte veľkomoravských dejín, 21, 1985, s. 5-25 (Rutt-

kay A. l). • 
- nálezy staro- a stredopaleolitickej industrie okruhliakového typu z okolia 

Bratislavy, resp. z tzv. Devínskej brány, z priľahlých častí Záhorskej nížiny, 

2itného ostrova a Trnavskej pahorkatiny, prieskum na gravettienskych a sze­

letienskych lokalitách na západných svahoch Inovca pri Piešťanoch, 21, 1985, 

s. 27-45 (Cepan l). 

- prieskum a výskum zaniknutých banských diel na strednom a východnom Slovensku, 
jediná preukázateľná praveká ťažobná lokalita - ~pania Dolina, 21, 1985, 

s. 47-135 (Točík - Bublová 1). 

- prehlad a zhodnotenie včasnoslovanských sídlisk na západnom a strednom Slo­
vensku (súpis pohrebísk a sídlisk), 21, 1985, s. 195-204 (Fusek 1). 

- stav a úlohy výskumu slovanského a stredovekého osídlenia Slovenska, 22, 1986, 

s. 9-19 (Chropovský 1). 

- stav, problémy a možnosti historického bádania slovanských dejín v 5.-8. stor., 

22, 1986, s. 21-26 (Avenarius l). 

- historický vývoj južného Slovenska v 7.-8. stor. v období jeho prí~lušnosti 

k avarskej ríši, 22, 1986, s. 27-32 (Cilinská 2). 

počiatky slovanského osídlenia Slovenska, stav poznania a úlohy bádania, 22, 

1986, s. 33-41 (Bialeková 1). 

- stav, problémy a úlohy výskumu veľkomoravského obdobia na Slovensku, 22, 1986, 

s. 43-48 (~alkovský 2). 

- analýza a prehlad vývoja archeológie stredoveku, stav a úlohy výskumu, 22, 

1986, s. 49-69 (Ruttkay A. 2). 

- stav a úlohy výskumu stredovekého dedinského osídlenia, 22, 1986, s. 71-78 

(Caplovič 1). 

- stav a úlohy výskumu stredovekých miest, 22, 1986, s. 79-82 (Baxa 1). 

- pramenná základňa výskumu stredovekého osídlenia, 22, 1986, s. 83-92 (Sedlák V. l). 

- stav a úlohy výskumu slovanských a stredovekých dejín z hladiska histórie a etno-
genézy Slovákov, 22, 1986, s. 93-101 (Marsina 1). 

- k problematike výskumu slovanských a stredovekých dejín, 22, 19~, s. 103-106 

(~tefanovičová 1). 
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- výskum poInohospodárstva v slovanskom období a v stredoveku, 22, 1986, 

s. 107-113 (Hajnalová 1). 

- výšinné opevnené sídliská kultúry s kanelovanou keramikou, 23, 1987, s. 5-29 

(Točík 1). 

- nové nálezy terry sigillaty z juhozápadného Slovenska (2. pol. 2., l. pol. 

3. stor.), 23, 1987, s. 95-107 (Roth 1). 

- analýza staromaaarských pohrebísk z 10.-11. stor. na juhozápadnom Slovensku, 

23, 1987, s. 177-241 (Točík 2). 

- nálezy tzv. raetskej keramiky zo Slovenska (koniec 2., l. pol. 3. stor.), 24, 

1988, s. 45-55 (Roth 2). 

- problémy výskumu spoločenskej nadstavby v 7.-8. stor. na Slovensku, 25, 1988, 

s. 161-167 (Cilinská 3). 

- vývoj životného prostredia v holocéne, 26, 1. časť, 1990, s. 31-38 (Krippel 1). 

- vývoj pôdneho pokryvu v holocéne, 26, 1. časť, 1990, s. 39-45 (Linkeš 1). 

- k problematike pastierstva veneolite, 26, 1. časť, 1990, s. 71-77 (Nevizánsky 1). 

- životné prostredie a jeho vplyv na rozvoj hospodársko-spoločenského života 

v staršej dobe bronzovej, 26, 1. čast, 1990, s. 79-85 (Bátora 1). 

- zmeny v štruktúre osídlenia Slovenska od začiatkov valašskej kolonizácie do 

konca stredoveku a ich vplyv na životné prostredie, 26, 1. čast, 1990, s. 111-

114 (Žudel 1). 

- hydrologické pomery hornej časti dolného Považia vo včasnom stredoveku, 26, 

1. čast, 1990, s. 115-127 (Bialeková 3). 

- vývoj osídlenia krajiny dolného toku Vláhu v neol~te až stredoveku na základe 

geografických a archeologických prieskumov, 26, 1. čast, 1990, s. 145-170 

(Ištok - Ižóf 1). 

- vypovedacie ~ožnosti subfosílnych drevín pri rekonštrukcii pÔvodného prírodné­

ho prostredia na základe nálezov zo Zelenej vody a z Gabčíkova, 26, 1. čast, 

1990, s. 217-222 (Reinprecht - Staššíková-Štukovská 1). 

- archeobotanická analýza zvyškov driev z obdobia neolitu až stredoveku z výsku­

mov Trnavskej pahorkatiny a údolia váhu, 26, 1. čast, 1990, s. 223-236 (Hajna­

lová 4). 

- súčasný stav ochrany a spoločenského využitia archeologických pamätníkov na 

Slovensku, 26, 2. čast, 1990, s. 243-268 (Ruttkay A. 9). 

- problematika ochrany a prezentácie archeologických lokalít zahrnutých do Ostred­

ného zoznamu kultúrnych pamiatok Slovenskej republiky, 26, 2. čast, 1990, 

s. 293-300 (Tóthová 1). 

- problematika ochrany a prezentácie archeologických pamiatok v Stredoslovenskom 

kraji, 26, 2. čast, 1990, s. 301-305 (Hanuliak V. 1). 

- pamiatková úprava a kultúrno-výchovné využitie archeologických lokalít na východ­

nom Slovensku, 26, 2. časť, 1990, s. 307-324 (Caplovič - Slivka 1), 26, 2. časť . 

1990, s. 399-402 (Béreš 1). 

- problematika pamiatkovej úpravy a prezentácie antických stavebných pamiatok Ra 

Slovensku so zameraním na komplex arch±tektúx v Bratislave-Dúbravke, 26, 

2. časť, 1990, s. 347-351 (Kolník 1). 

- problematika spolupráce medzi organizáciami pri realizácii archeologických vý­

skumov, 26, 2 . čast, 1990, s. 403-406 (Hoššo l). 

- problematika prezentácie archeologických nehnute Iných pamiatok múzeami, 26, 

2. čast, 1990, s. 407-410 (Maráky 1 ). 
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- problematika prezentácie najvýznamnejších paleolitických lokalít, 26, 2. časť, 

1990, s. 4ll-4l5 (Bárta l). 

- vplyv prírodných podmienok na osídlenie 2itného ostrova v praveku a stredove­

ku, 27, 1991, s. 25-29 (Turčan l). 

- výsledky výskumov pohrebísk zo 7.-10. stor. a sídlisk z 10.-14. stor. na juž­

nom Slovensku, katalóg, 28, 1992, s. 5-250 (Točík 4). 

- keltské sklené výrobky z juhozápadného Slovenska, 29, 1993, s. 83-86 (Kraskov­

ská 3). 
- nálezy včasnostredovekých konských kostier (7.-8. stor.) z jazdeckých hrobov, 

zhodnotenie, 30, 1994, s. 117-175 (MUller - Arnbros ll. 

S love n s k o, C ech y 

- realizované archeologické výskumy prof. Budirtského-Kričku v rokoch 1929-1989 
na pravekých a stredovekých lokalitách na Slovensku a v Cechách, 29, 1993, 

s. 281-333 (Budinský-Krička 2). 

o s t a t n é š tát Y 

C ech yaM o r a v a 

- výskum keltského kostrového pohrebiska (LB2 , LC 1) v Nechvalíne, okr. Hodonín, 

21, 1985, s. 137-186 (Bučíková 1). 

- antropologický rozbor kostier z keltského pohrebiska v Nechvalíne, okr. Hodo­

nín, 21, 1985, s. 187-193 (Dacik 1). 

- rekonštrukcia životného prostredia stredovekého Mostu na základe peľových ana­

lýz,26, 1. časť, 1990, s. 171-177 (Jankovská ll. 
- význam peIovej analýzy pre rekonštrukciu prírodného prostredia, nové výsledky 

z južnej Moravy, 26, 1. časť, 1990, s. 201-204 (Svobodová 1). 

- problematika starostlivosti a spoločenského využitia archeologických pamiatok 
z obdobia stredoveku na príkladoch zo Stredočeského kraja, 26, 2. časť, 1990, 

s. 329-340 (Glosová 1). 
- vplyv prírodného prostredia na vývoj osídlenia v dobe bronzovej a halštatskej 

v strednom Povltaví, 27, 1991, s. 15-23 (Smejtek 1). 

- osídlenie Moravy Iudom kultúry so zvoncovitými pohármi, 27, 1991, s. 31-33 
(Dvorák l). 

- výskum veIkomoravského ostrovného hrad~ska v Uherskom Hradišti, 27, 1991, 

s. 35-39 (Frolíková-Kaliszová 1). 
- počiatky slovanského osídlenia južných Ciech, 27, 1991, s. 41-46 (Lutovský 1). 

- priestorové vztahy medzi archeologickými kultúrami na základe štúdia malých 

oblastí (mikroregión Lomského potoka v severozápadných Cechách) , 27, 1991, 

s. 47-63 (Beneš 1). 

- predbežné zhodnotenie rBntgenfluorescenčných analýz bronzových predmetov z 8. 

a 9. stor. z Ciech a Moravy, 27, 1991, s. 65-71 (Profantová 1). 
- rekonštrukcia životného prostredia Pražského hradu, 27, 1991, s. 81-86 (Frolik 1). 

M a a a r s k o 

interdisciplinárna spolupráca pri výskume paleolitického osídlenia Maaarska, 25, 
1988, s. 19-26 (Dobosi 1). 
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Nem e c k o 

- metodologické problémy archeologického výskumu vzniku feudalizmu u GermAnov, 

25, 1988, s. 27-34 (Donat 1). 

P o I s k o 

- možnosti a výsledky interdisciplinárneho výskumu na Kujavách, 25, 1988, 

s. 35-40 (Dzieduszycki l). 

R a k Ú s k o 

- prehlad včasnostredovekého bádania v Hornom Rakásku, 29, 1993, s. 269-276 

(Tovornik 1). 

Rum u n s k o 

- stredoveký meč s nápisom zo Satu Mare (datovaný 1150-1241), 21, 1985, 

s. 257-264 (Bader 1). 

R u s k o, U k raj i n a 

- vznik a rozvoj miest v Kyjevsk·ej Rusi, 25, 1988, s. 169-176 (m'l'IIIXOB l). 

Eur ó p a str e dná 

- klimatické zmeny v strednej Európe v praveku a polnohospodárske využívanie 

krajiny, 26, l. časť, 1990, s. 53-62 (Bouzek l). 

D. VECN~ REGISTER 

A n t r o p o l ó g i a 

- Laténské kostrové hroby z pohrebište v Nechvalíne (Antropologický rozbor), 

21, 1985, s. 187-193 (Dacík 1). 

- Kostry zo staršej doby bronzovej z Levoče, 23, 1987, s. 39-40 (Jakab l). 

- Antropologický posudek o žárových pohrbech z Potvoric, 23, 1987, s. 119-120 

(Stloukal l). 

- Antropologické zhodnotenie kostier z Komjatíc, 23, 1987, s. 173 (Vondráková l). 

- Umelo deformovaná detská lebka zBoroviec, 24, 1988, s. 191-193 (Vondráková 2). 

- Antropologická analýza staroslovanských kostier z Lefantoviec, 28, 1992, 

s. 279-292 (Jakab 2). 

- Základná antropologická analýza kostier zo slovanského pohrebiska v Pobedime 

(Na laze II/7l) , 29, 1993, s. 209-222 (Jakab 3). 

- Kostry ze slovanského pohrebište v Bojničkách, 29, 1993, s. 259-268 (Stlou­
kal 2). 

- Použitie lomového kameňa na pohrebiskách. zo staršej doby bronzovej, 30, 1994, 

s. 67-71 (Bátora - Illášová - Jakab 1). 

- Rozbor antropologického materiálu z lokality vo Velkom Cetíne, 30, 1994, 
s. 243-245 (Vondráková 3). 
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~ rch e O Z O O 1 ó g i a 

- Nekteré poznatky o zmene telesné velikosti a početnosti populaci srnce obec­

ného (na podklade archeozoo1ogických materiá1d), 26, 1. časť, 1990, s. 191-199 

(Kratochvil l). 

- Nekonvenčné metódy pri riešeni problematiky zooarcheológie na Slovensku. Sú­

časný stava perspektivy, 27, 1991, s. 87-90 (Fabiš l). 

- Neue frUhgeschicht1iche Pferdeske1ettfunde aus dem Gebiet der Slowakei, 30, 

1994, s. 117-175 (MUller - Ambros l). 

A rch ite k túr a 

- Komplexný výskum slovenského kostola v Banskej Bystrici, 21, 1985, s. 265-280 

(Kodoňová - Va11ašek l). 

- Šintavský hrad - výskum a prezentácia, 26, 2. časť, 1990, s. 383-392 (Ižóf -

Staník - Ištok l). 

- Archeologický výskum kaštieľa v Partizánskom na ~imonovianskej ulici (krité­

riá aplikácie výsledkov pri pamiatkovej úprave objektu a jeho okolia), 26, 

2. časť, 1990, s. 421-426 (Ruttkay A. - Ruttkay M. l). 

E g Y P tol ó g i a 

- Excavations of the Czechoslovak Institute of Egypto1ogy at Abusir (Arab Re­

public of Egypt), 25, 1988, s. 55-58 (Verner - Hašek l). 

- MapxcHcTcxo-neHHHcxHA HCTOpHqeCXHA Bxnan H nOHHMaHHe 6yp~ya3Horo HCTopH3Ma 

B cOBpeMeHHoA erHnTonorHH, 25, 1988, s. 79-82 (Bareš l). 

- HCTOpHqeCXOe nOHHMaHHe erHneTcxoA apxeonorHH, 25, 1988, s. 83-86 (Bareš -

Preuss l). 

Geo f Y z i k á 1 n y pri e s k u m 

- Archeomagnetické datovanie lokality Komjatice, 23, 1987, s. 175-176 (Orlický -

Tirpák l). 

Metodika spracúvania geomagnetických údajov z lokality Blatné, 24, 1988, 

s. 39-43 (Tirpák l). 

Ind u str i a bro n z o v á, k a men n á, žel e z n á 

(a n a 1 Ý z y, ť a ž b a s u r o v i n) 

- Príspevok k výskumu zaniknutej ťažby medi na Slovensku, 21, 1985, s. 47-13= 

(Točík - Bub10vá l). 

- Ein mitte1a1ter1iches Schwert mit Inschrift aus Satu Mare (RumMnien) , 21, 1985, 

s. 257-264 (Bader l). 

- Kamenný sekeromlat z Nemešian, 23, 1987, s. 31-33 (Bartik l). 

- Petroarcheo1ogická analýza kamenných artefaktov z neo1itického sid1iska v Blat-

nom, 24, 1988, s. 29-37 (I11ášová l). 

- Rozbor štiepanej industrie zBoroviec, 24, 1988, s. 195-196 (Il1ášová 2). 

- Predbežné vyhodnocení rentgenf1uorescenčnich analýz bronzových predmetd z 8. 

a 9. století, 27, 1991, s. 65-71 (Profantová l). 

- včasnostredov~ký meč s nápisom ULFBERHT v expozicii militárii na hrade Krásna 

HOrka, 29, 1993, s. 277-280 (Thoma l). 
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- Sídliskové nálezy lengyelskej kultúry z Bánoviec nad Bebravou, 30, 1994. 

s. 11-48 (Brezinová - Cheben - Illášová 1). 
- Neskoroeneolitický hlinený kadlub z Velkého Medera, 30, 1994, s. 49-58 (Hro­

mada - Varsik 1). 
- Použitie lomového kameňa na pohrebiskách zo staršej doby bronzovej, 30, 1994, 

s. 67-71 (Bátora - Illášová - Jakab 1). 

Ker a m i k a 

- Nálezy kolkovaných tehál z výskumu rímskeho tábora v Iži v rokoch 1978-84, 23, 

1987, s. 53-94 (Rajtár l). 

- 6alšie nálezy terry sigillaty na juhozápadnom Slovensku, 23, 1987, s. 95-107 

(Roth 1). 

- Nálezy tzv. raetskej keramiky na Slovensku, 24, 1988, s. 45-55 (Roth 2). 

- Graficko-numerický prehlad keramiky z obytných objektov doby rímskej v Chotí-

ne, 27, 1991, s. 129-241 (Hečková 1). 

- Terra sigi1lata z germánskeho sídliska vŠarovciach, 30, 1994, s. 107-116 (No­

votný ~ Kuzmová 1). 

Och ran a a pre zen t á c i a are h e o log i c k Ý c h 

pam i a t o k 

- Súčasný stav ochrany a spoločenského využitia archeologických pamätníkov na . 

Slovensku, 26, 2. časť, 1990, s. 243-268 (Rut~kay A. 9). 

- Organizace a ŕízení archeologické činnosti na území CSR podle zákona č. 20/1987 

Sb. o státní památkové péči, 26, 2. časť, 1990, s. 269-276 (Tykva 1). 

- Pamiatkovoprávna ochrana archeologických nálezov, 26, 2. čast, 1990, s. 277-280 

(Kutlík 1). 

- Problematika ochrany archeologických památek, 26, 2. časť, 1990, s. 281-291 

(Princ 1). 

- problémy ochrany a prezentácie archeologických lokalít, resp. nálezov zahrnu­

tých do fondu kultúrnych pamiatok SSR, 26, 2. časť, 1990, s. 293-300 (Tótho­

vá 1). 

- Ochrana a prezentácia archeologických pamiatok v Stredoslovenskom kraji, 26, 

2. časť, 1990, s. 301-305 (Hanuliak V. 1). 

- Kultúrne pamiatky - archeologické lokality na východnom Slovensku (Súčasný stav, 

problémy a východiská), 26, 2. časť, 1990, s. 307-324 (Caplovič - Slivka 1). 

- Význam archeologického výskUmu pre pamiatkovú obnovu v Bratislave, 26, 

2. časť, 1990, s. 325-328 (Zemková 1). 

- Ochrana, péče a využití archeologických památek na príkladech ze Stredočes­

kého kraje, 26, 2. časť, 1990, s. 329-340 (Glosová 1). 

- Terénna archeologická expozícia na Kostolci v Moravanoch nad Váhom v časti 

Ducové. Skúsenosti a výhIady, 26, 2. časť, 1990, s. 341-345 (Ruttkay A. 10). 

- K otázke pamiatkovej úpravy a sprístupnenia antických stavebných pamiatok na 

Slovensku s osobitným zreteIom na komplex architektúr v Bratislave-Dúbravke, 

26, 2. časť, 1990, s. 347-351 (Kolník 1). 

- Koncepcia pamiatkovej úpravy rímskeho kastela v Iži, 26, 2. časť, 1990, 
s. 353-357 (Rajtár 2). 

- Archeologický výskum a doterajšia úprava halštatského hradiska v Smoleniciach, 

26, 2. časť, 1990, s. 359-364 (Rajtárová 1). 
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- problémyóchfany archeologických nálezov i ich využitia s hlavným zretelom na 

Bratislavu, 26, 2. čast, 1990, s. 365-368 (Stefanovičová 2). 

- Archeologické pamätníky v Kyjaticiach a Pincinej, 26, 2. čast, 1990, s. 369-373 

(Furmánek 1). 
- Organiza~né a technické zabezpečenie pamiatkových úprav na Starom meste (Glan­

zenberg) v Banskej Stiavnici, 26, 2. čast, 1990, s. 375-377 (Labuda 1). 

- Letanovce-Kláštorisko. Odborné a pamiatkové predpoklady na úpravu objektu, 26, 

2. čast, 1990, s. 379-381 (Slivka 1). 
- Sintavský hrad - výskum a prezentácia, 2~, 2. čast, 1990, s. 383-392 (Ižóf -

Staník - Ištok 1). 
- Súčasný stav a využitie objektov odkrytých archeologickým výskumom na národnej 

kultúrnej pamiatke Devín, 26, 2. čast, 1990, s. 393-398 (Plachá - Hlavicová 1). 

- Archeologické pamätníky z východného Slovenska ako súčast životného prostre­
dia, 26, 2. čast, 1990, s. 399-402 (Béreš 1). 

- K problémom a možnostiam spolupráce medzi organizáciami pri realizácii archeo­
logických výskumov, 26, 2. čast, 1990, s. 403-406 (Hoššo 1). 

- Možnosti a potreba prezentácie nehnute Iných archeologických nálezov múzeami, 

26, 2. čast, 1990, s. 407-410 (Maráky 1). 
- Prezentácia paleolitických lokalít vo svetle speleoarcheológie a kvartérnej 

geológ.ie, 26, 2. čast, 1990, s. 411-415 (Bárta 1). 

- Archeologický výskum a ochrana archeologických lokalít v oblasti aktívnej ban­

skej činnosti v okrese Prievidza, 26, 2. čast, 1990, s. 417-420 (Remiašová l). 

- Archeologický výskum kaštieIa v Partizánskom na Simonovianskej ulici (kritériá 

aplikácie výsledkov pri pamiatkovej úprave objektu a jeho Okolia), 26, 2. časť, 

1990, s. 421-426 (Ruttkay A. - Ruttkay M. 1). 
- Skúsenosti s pokusom o prezentáciu neolitického pribytku z Patiniec, 26, 

2. časť, 1990, s. 427-429 (Cheben 2). 

P a l e o b o ta n i k a 

- Program výskumu poInohospodárstva v slovanskom obdobi a v stredoveku z pohIa­
du paleobotaniky, 22, 1986, s. 107-113 (Hajnalová 1). 

- Analýza a hodnotenie rastlinných zvyškov z neolitických objektov v Blatnom, 24, 
1988, s. 11-28 (Hajnalová 2). 

- Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži­
votného prostredia na základe paleobotanických poznatkov, 26, l. čast, 1990, 

s. 105-110 (Hajnalová 3). 

- Vypovedacie možnosti subfosilnych drevin, 26, 1. časť, 1990, s. 217-222 (Rein­
precht - Staššiková-Stukovská 1). 

- Antrakotomické rozbory z archeologických výskumov na Trnavskej pahorkatine 
a v údolí VáhU, 26, l. čast, 1990, s. 223-236 (Hajnalová 4). 

Par a z i t o l ó g i a 

- Archeologie a parazitologie, 27, 1991, s. 73-79 (Sebela 1). 

Pol n o h o s pod á r s t v o, p a s tie r s t v o 

- Program výskumu polnohospodárstva v slovanskom obdobi a v stredo'lreku z pohladu 
paleobotaniky, 22, 1986, s. 107-113 (Hajnalová 1). 

309 



REGISľER ŠTUDIJNÝCH ZVESTÍ ARCHEOLOGICKÉHO úsr AVU SAV, ČísLO 21 (1985)-30 (1994) 

- K problematike pastierstva veneolite, 26, l. časť, 1990, s. 71-77 (NevizAn­

sky l). 

- Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži­

votného prostredia na základe paleobotanických poznatkov, 26, l. časť, 1990, 

s. 105-110 (Ha j nalová 3). 

S k l o (a n a l Ý z y) 

- Chemické a rôntgenografické analýzy v archeológii, 27, 1991, s. 249-254 (Bre­

zinová - Illášová l). 

- Keltské sklo na Slovensku, 29, 1993, s. 83-86 (Kraskovská 3). 

- Sklené nálezy z Chotína, 30, 1994, s. 97-106 (Brezinová l). 

T e Ó r i a a met o d o l Ó 9 i a 

Untersuchungsergebnisse der Naturwissenschaften und ihre Bedeutung fUr eine 

komplexere Erkenntnis der Vergangenheit in der archäologischen theoretischen 

Forschung, 25, 1988, s. 13-18 (Ambros l). 

Interdisciplinary research in the study of the Hungarian Palaeolithic, 25, 

1988, s. 19-26 (Dobosi l). 

- Methodologische Probleme archäologischer Forschungen zur Herausbildung des 

Feudalismus bei den Germanen, 25, 1988, s. 27-34 (Donat l). 

- Research assumptions and results of interdisciplinary studies of Kuiavia, 25, 

1988, s. 35-40 (Dzieduszycki l). 

- Wirtschaftsarchäologie des FrUhmittelalters uno aktuelle Fragen der Geschichts­

wissenschaft, 25, 1988, s. 41-46 (Henning l). 

- Zu methodologischen Problemen der interdisziplinären Auffassung der archäolo­

gischen Forschung, 25, 1988, s. 47-53 (Ruttkay A. 5). 

- H3yqeHHe cOUHanbHoR H xnaccoBoR ~H$$epeHUHaUHH no norpe6anbH~M 06pR~aM ~peB­

HHX 06~ecTB, 25, 1988, s. 59-65 (AnexmHH l). 

- np06neMa CTaHOBneHHR ropo~a B CBeTe MapxcHcTCXoA HCTOpHqeCxoA HayxK, 25, 1988, 

s. 67-72 (AH~peeB l). 

- MeCTO apxeonorHH B CHCTeMe HCTOpHqeCXHX Hayx, 25, 1988, s. 73-78 (AHKXOBKq l). 

- H~eOnOrHqeCXHe CHCTeM~ H X03RAcTBeHHo-xynbTypH~e 06mHOCTK (no MaTepKanaM 

MH$onorHH H apxeonorHH HOBoro CBeTa), 25, 1988, s. 87-94 (Bepe3xKH l). 

- OCHOBHhle HanpaBneHHR Hccne~oBaHHA 06~exTHBHoHCTOpHqeCXHX (MHpoBOSSpeHqeCxHx) 

np06neM B COBeTcxoR apxeonorHH Ha cOBpeMeHHOM STane, 25, 1988, s. 95-99 

(BOP&3 l). 

- TeOpH& n03HaHH& ~HaneXTHqeCXOro MaTepHanH3Ma - MeTO~OnOrHqeCXa~ OCHOBa pas­

pa60TXH rHoc~OnOrHqeCXHX np06neM apxeonorHH, 25, 1988, s. 101-105 (BOpRS 2). 

- CHCTeMHhlH no~xo~ B apxeonorHH, 25, 1988, s. 107-111 (Bujna l). 

- 3xocoUHanbHa& Mo~enb B apxeonorHH : on~T Me~~HcUHnnHHapHoro no~xo~a, 25, 1988, 

s. 113-118 (UonyxaHoB l). 

- MapxcHcTcxoe yqeHHe 06 Opy~H&X Tpy~a H sxcnepHMeHTanbHo-TpaCOnOrHqeCXHA MeTOn 

B apxeonorHH, 25, 1988, s. 119-130 (Kopo6~oBa l). 

- rHoceOnOrHqeCXHe acneXT~ H~cnenOBaHH& MHoro06pa3H& H B3aHMOCB&3H MeTOnOB apxeo­

nOrHqeCXOro n03HaHHR, 25, 1988, s. 131-138 (MaTlOxHH l) . 

- 06mecTBeHHa& ponb apxeonorHH H ee TeOpeTHqaCXOe 060cHoBaHHe, 25, 1988, 

s. 139-144 (preuss l). 
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- naneonHTH~ecxoe HCXyCCTBO - BH~ 3cTeTH~ecxoR ~e~TenbHocTH H ~opMa o6mecTBeH­

Horo c09HaHH~, 25, 1988, s. 145-151 (~HnHnnoB 1). 

- Heono9HTHBHcTcxHe H nOCTn09HTHBHCTCXHe no~xo~~ x HHTepnpeTaUHH apxeonorH~ecxHx 

HCTO~RHXOB, 25, 1988, s. 153-159 (Čaplovič 1). 

- ~ MeTO~H~eCXHM npo6neMaM Hccne~oBaHHR o6mecTBeHHoR Ha~cTpoHXH VII-VIII BB. 

B CnoBaxHH, 25, 1988, s. 161-167 (Čilinská 3). 

- npHHuHn~ aHanH9a MaTepHanoB o B09HHXHOBeHHH H pa9BHTHH ropo~oB llpeBHeH PyCH, 

25, 1988, s. 169-176 (mT~XOB 1). 

- 3THOC H apxeonorH~, 25, 1988, s. 177-179 (Erdélyi 1). 

2 i vot n é pro str edi e (v Ý voj) 

- vývoj životného prostredia človeka v poladovej dobe (na základe peIových a 

uhlíkových analýz), 26, 1. časť, 1990, s. 31-38 (Krippe1 1). 

- Nové poznatky o vývoji pôdneho pokryvu na Slovensku v holocéne, 26, 1. časť, 

1990, s. 39-45 (Linkeš 1). 

Paleovegetační mapy a jejich význam pro rekonstrukci prírodního prostredí pra­

veku v Československu, 26, 1. časť, 1990, s. 47-52 (Rybníčková 1). 

- Klimatické zmeny a zemedelské adaptace k nim ve stredoevropském praveku. Nové 

poznatky a smer bádání, 26, 1. časť, 1990, s. 53-62 (Bouzek 1). 

- Adaptácia neolitického osídlenia na prírodné podmienky, 26, 1. časť, 1990, 

s. 63-70 (pavók 2). 

- K otázkam životného prostredia v staršej dobe bronzovej na Slovensku, 26, 

1. časť, 1990, s. 79-85 (Bátora 1). 

- podíl činnosti človeka v minulosti na zmene životního prostredí Sitna. Sou­

časný stav výzkurnu, 26, 1. časť, 1990, s. 87-97 (Žebrák 1). 

Podiel výrobnej a ostatnej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži­

votného prostredia na základe malakofauny, 26, 1. časť, 1990, s. 99-103 (Stef­

fek 1). 

Podiel výrobnej a ostatn.ej činnosti človeka na Sitne v minulosti na zmene ži­

votného prostredia na základe paleobotanických poznatkov, 26, 1. časť, 1990, 

s. 105-110 (Hajnalová 3). 

- Zmeny v štruktúre osídlenia Slovenska od počiatkov valašskej kolonizácie do 

konca stredoveku a ich vplyv na životné prostredie, 26, 1. časť, 1990, 

s. 111-114 (Žudel 1). 

- Hydrologické pomery v hornej časti dolného Považia vo včasnom stredoveku, 26, 

1. časť, 1990, s . 115-127 (Bialeková 3). 

- Vplyv Dunaja na osídlenie historického jadra Bratislavy v praveku, 26, 1. časť, 

1990, s. 129 -14 3 (Baxa 2). 

- Podmienky vzniku a vývoja osídlenia krajiny dolného toku Váhu v svetle geogra­

fických a archeologických prieskumov, 26, 1. časť, 1990, s. 145-170 (Ištok -

Ižóf 1) . 

- Rekonstrukce životního prostredí stredovekého Mostu na základe pylových analýz, 

26,1. časť, 1990, s. 171-177 (Jankovská 1). 

- vývoj souboru pestovaných rostlin a plevelu v souvislosti s intensifikací ze­

medelství od praveku dodnes, 26, 1. časť, 1990, s. 179-189 (Klihn 1). 

- Význam pylové analýzy pro rekonstrukci prírodního prostredí . Nové poznatky 

z jižní Moravy, 26, 1. časť, 1990, s. 201-204 (Svobodová 1). 
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Poznámka k súvisu klimatických zmien a výberu miesta sídliska, 26, 1. časť, 

1990, s. 205-207 (Lamiová-Schmiedlová 1). 

- Paleoekológia a história medicíny, 26, 1. časť, 1990, s. 209-212 (Makovická 1). 

- Rozbor malakofauny z neolitických objektov na lokalite Štrky v Blatnom (Trnav-

ská pahorkatina), 26, 1. časť, 1990, s. 213-216 (Šteffek 2). 

- Vypovedacie možnosti subfosilnych drevin, 26, 1. časť, 1990, s. 217-222 (Rein­

precht - Staššiková-Štukovská 1). 

- Antrakotomické rozbory z archeologických výskumov na Trnavskej pahorkatine a 

v údolí Váhu, 26, 1. časť, 1990, s. 223-236 (Hajnalová 4). 

- Príspevok ku vzťahu prirodného prostredia a dávneho osídlenia v Bratislave­

dolnej Mlynskej doline, 27, 1991, s. 7-14 (Egyházy-Jurovská - Farkaš 1). 

- K otázce vlivu zmen prirodniho prostredí na diskontinuitu pravekého osidleni 

ve strednim Povltavi, 21, 1991, s. 15-23 (Smejtek l). 
- Prirodné podmienky osidlenia 2itného ostrova vo včasnej dobe dejinnej, 27, 

1991, s. 25-29 (Turčan 1) . 

- Paleoekologie a výzku;":l Pražského hradu, 27, 1991, s. 81-86 (Frolik l). 

E. OVODNt STATE 

- Ovod, 22, 1986, s. 5-8 (Šalkovský l). 

- Internationale Konferenz Uber philosophische und methodologische Fragen in der 

archäologischen Forschung, 25, 1988, s. 5-7 · (Ruttkay A. 3). 

- Me*~yHapo~Ha~ xOH~epeHUH~ o ~Hnoco~cxHX H MeTO~OnOrHqeCXHX Bonpocax B apxeono­
rHqeCXHX Hccne~OBaHH~X, 25, 1988, s. 9-11 (Ruttkay A. 4). 

- Výskumná úloha československej archeológie na roky i98~-1990. Vzťah človeka 

a životného prostredia (obsah a štruktúra), 26, l. časť, 1990, s. 11-16 

(Ruttkay A. - Chropovský 1). 

- Celoštátne kolokvium vývoj životného prostredia v praveku, včasnej dobe dejin­

nej a v stredoveku. Nové Vozokany 1987, 26, 1. časť, .1990, s. 19-21 (Rutt~ay 

A. 6). 

- Archeológia a výskum životného prostredia (interdisciplinarita v súčasných 

organizačných podmienkach), 26, 1. časť, 1990, s. 23-29 (Ruttkay A. 7)". 

- Celoštátne kolokvium Archeologické pamätniky - výskum/ochrana a využitie pre 
potreby spoločnosti. Moravany nad Váhom, 1988, 26, 2. časť, 1990, s. 239-241 

(Ruttkay A. 8). 

- III. celoštátne kolokvium mladých archeológov, 27, 1991, s. 6 (Vlkolinská 1). 

- Predslov, 30, 1994, s. 5-10 (Bujna 2). 

F. OSTATNt 

- Register Študijných zvesti Archeologického ústavu Slovenskej akadémie vied 

v Nitre, ročníky 1963-1983, čísla 11-20, 21, 1985, s. 287-308 (Melicher ll. 

312 



ŠTUDIJNÉ ZVESTI ARCHEOLOGICKÉHO ÚST A VU SLOVENSKEJ AKADÉMIE VIED 
30 

Zodpovedný redaktor Jozef Bujna, CSc. 
Výkonná redaktorka Helena Bublová 
Sadzba Tatiana Meszárošová 
Technická red.~lorka Elena Vargová 
Nemecký preklad Berta Nieburová, anglický preklad PhDr. Lutlmila Vaňková 

Vydavatel Archeologický ústav Slovenskej akadémie vied v Nitre 
Rok vydania 1994 

. Náklad 400 kusov 
312 strán, 95 obrázkov 
Vytlačilo Reprografické stredisko AÚ SAV v Nitre ako svoju 83. publikáciu 

ISBN 80-88709-11-3 


	001_+1
	002_+2
	003_+3
	004_3
	005_4
	006_5
	007_6
	008_7
	009_8
	010_9
	011_10
	012_11
	013_12
	014_13
	015_14
	016_15
	017_16
	018_17
	019_18
	020_19
	021_20
	022_21
	023_22
	024_23
	025_24
	026_25
	027_26
	028_27
	029_28
	030_29
	031_30
	032_31
	033_32
	034_33
	035_34
	036_35
	037_36
	038_37
	039_38
	040_39
	041_40
	042_41
	043_42
	044_43
	045_44
	046_45
	047_46
	048_47
	049_48
	050_49
	051_50
	052_51
	053_52
	054_53
	055_54
	056_55
	057_56
	058_57
	059_58
	060_59
	061_60
	062_61
	063_62
	064_63
	065_64
	066_65
	067_66
	068_67
	069_68
	070_69
	071_70
	072_71
	073_72
	074_73
	075_74
	076_75
	077_76
	078_77
	079_78
	080_79
	081_80
	082_81
	083_82
	084_83
	085_84
	086_85
	087_86
	088_87
	089_88
	090_89
	091_90
	092_91
	093_92
	094_93
	095_94
	096_95
	097_96
	098_97
	099_98
	100_99
	101_100
	102_101
	103_102
	104_103
	105_104
	106_105
	107_106
	108_107
	109_108
	110_109
	111_110
	112_111
	113_112
	114_113
	115_114
	116_115
	117_116
	118_117
	119_118
	120_119
	121_120
	122_121
	123_122
	124_123
	125_124
	126_125
	127_126
	128_127
	129_128
	130_129
	131_130
	132_131
	133_132
	134_133
	135_134
	136_135
	137_136
	138_137
	139_138
	140_139
	141_140
	142_141
	143_142
	144_143
	145_144
	146_145
	147_146
	148_147
	149_148
	150_149
	151_150
	152_151
	153_152
	154_153
	155_154
	156_155
	157_156
	158_157
	159_158
	160_159
	161_160
	162_161
	163_162
	164_163
	165_164
	166_165
	167_166
	168_167
	169_168
	170_169
	171_170
	172_171
	173_172
	174_173
	175_174
	176_175
	177_176
	178_177
	179_178
	180_179
	181_180
	182_181
	183_182
	184_183
	185_184
	186_185
	187_186
	188_187
	189_188
	190_189
	191_190
	192_191
	193_192
	194_193
	195_194
	196_195
	197_196
	198_197
	199_198
	200_199
	201_200
	202_201
	203_202
	204_203
	205_204
	206_205
	207_206
	208_207
	209_208
	210_209
	211_210
	212_211
	213_212
	214_213
	215_214
	216_215
	217_216
	218_217
	219_218
	220_219
	221_220
	222_221
	223_222
	224_223
	225_224
	226_225
	227_226
	228_227
	229_228
	230_229
	231_230
	232_231
	233_232
	234_233
	235_234
	236_235
	237_236
	238_237
	239_238
	240_239
	241_240
	242_241
	243_242
	244_243
	245_244
	246_245
	247_246
	248_247
	249_248
	250_249
	251_250
	252_251
	253_252
	254_253
	255_254
	256_255
	257_256
	258_257
	259_258
	260_259
	261_260
	262_261
	263_262
	264_263
	265_264
	266_265
	267_266
	268_267
	269_268
	270_269
	271_270
	272_271
	273_272
	274_273
	275_274
	276_275
	277_276
	278_277
	279_278
	280_279
	281_280
	282_281
	283_282
	284_283
	285_284
	286_285
	287_286
	288_287
	289_288
	290_289
	291_290
	292_291
	293_292
	294_293
	295_294
	296_295
	297_296
	298_297
	299_298
	300_299
	301_300
	302_301
	303_302
	304_303
	305_304
	306_305
	307_306
	308_307
	309_308
	310_309
	311_310
	312_311
	313_312
	314_313

