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ZIsfoVACi VÝSKUM NA HRADNOM KOPCI V NITRE 
V ROKOCH 1958-1959 

Anton Tofik - E.i1 Rejholec 

V roku 1958 bol schválený projekt parkovej úpravy hradného kopca v ' Nitre. 
Na ploche medzi morovým stípom a vyústením Východnej ulice (t. j. na svahu 
s orgovánovým porastom) .a podľa tohto projektu plynulý sV9h tetasovite upravo-
val. Úprava sa robila v rokoch 1959-1962. • 

Pred pomer~e veľkými terénnymi úpravami sa uskutočnil v zimných mesiacoch 
1958-1959 predstihový výskum Archeologického ústavu SAV pod odborným vedením 
A. Točík~ a technickým vedením E. Rejholca, ktorý vypracoval aj dokumentáciu vý
skumu (nálezová správa 1337/63, archív AÚ SAV). 

V decembri 1958 až apríli 1959 bola hibená sonda I-58, dlhá 6i m a široká 
2 m. Vytýčená bola v osi chodníka, ktorý pretína svah od morového stípa po vý
chodnú ulicu (obr. 4). Svah prepojuje vrstevnicu 175 m n. m. a 164 m n. m., výš
kový rozdiel činí II m. Sonda II-59, dlhá 51 m, bola vymeraná vo vzdialenosti 
30 m severovýchodným smerom od sondy ' I-58. Pre nedostatok pracovných síl (súčas
ne sa robil výskum v kostole sv. Stefana na Párovciách v Nitre) sa výskum sondou 
II-59 nerealizoval. 

SONDA I-58, 0-6 •• (obr. 1-3, 5-9) 

Odkrývka "v sonde postupovala v smere od terasy s morovým stipom od vrstev
nice 175 m n. m. po vr.tevnicu 164 m n.m. 

Úsek 0-6 • 
Tieto metre predstavujú úsek na plató pred morovým stípom. Úsek, široký 2 _, 

sa híbil pod úrove~ 100 cm~ ale na žlté sprašové podložie sa nedollo. Prerezal sa 
zásyp z planírky, ktorá obsahovala deštrukciu z tehál, kamenia a malty, nálezy 
prevažne z 10.-13. stor., menej črepov a fragmentov kachlíc z 15.-17. stor. 
a sporadické črepy madarovskej kultúry. 

Z vrchných vrstiev sú nálezy zberového charakteru: 
10.-13. stor. 
Okrajový žltohnedý črep z vysokoramenného hrnca, vyrobeného na rýchlo rotu

júcom kruhu z plavenej hliny s prímesou piesku. Okraj kolmo skrojený, horná 
"gamba" vytiahnutá, na podhrdlí ~ás horizontálnych línií ~br. 19: 12). 

Sivý okrajový črep s vodorovne vyhnutým okrajom z hrnca vyrobeného na kruhu. 
Na kónicky rozšírenom hrdle kolmá vlnovka a pod ~ou horizontálne žliabky. Plave
ná hlina s prímesou piesku. Vypálenie veľmi dobré (obr. 19: 4). 

Hnedosivý čr~p z hrnca s ústím prehnutým na pokrývku, vyrobeného na kruhu 
z plavenej hliny s prímesou pies~u, dobre vypáleného. Na hrdle lomenic~ a po 
dvoch horizontálnych líniách (obr. 19: 13). 
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1 2 

3 4 

Obr. l. Nitra (hradný kopec). l - sonda I-58, celkový pohľad; 2 - sonda I-58, 
múr l a 2; 3 _. múr 2; 4 - múr 1. 
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1 2 

3 4 

Obr . 2. Nitra ( hradn9 kopec). l - sonda I-58, múr 3; 2 - sutina v m 22-38; 3 -
suti na v m 30 - 38; 4 - priekopa a objekt l v m 40-45. 
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1 2 

3 4 

Obr. 3. Nitra (hradn~ kopec) . l, 2 - sústava jám 1-3 v objekte l; 3, 4 - p~ofil 
priekopy v m 40-45. 



- 9 -

Obr. 4. Nitra (hradný kopec). Situačný plán so 
sondou I-5B. 

Múr l (obr. l: 2, 4) 

Sivočierny črep z ~,rn
ca s vyhnutým ústím a so 
strechovite skrojeným 
okrajom. Na povrchu do
okola rytá §pirála. Na 
vnútornej strane zreteľné 

stopy formujúceho drievka 
(obr. 19: 14). 

15.-17. stor. 
Dva zlomky asi benát

skeho skla. 
Fragment profilova

nej pokrývky s gombíkovi
tým zakončením. 

Fragment dna osem
hranného pohára. 

Početné zlomky negla
zúrovaných tehlovočerve
ných kachlíc s rastlinný
mi a geometrickými orna
mentmi (obr. 19: 5). 

Početné fragmenty ne
glazúrovaných tehlovočer
vených kachlíc, zdobené 
rastlinnými ornamentmi 
(obr. 19: 6, B). 

Fragmenty pokrývok 
s gombíkmi (obr. 19: 2). 

Fragmenty glazúrova
nej keramiky, najmä tzv. 
trojnožky (obr. 19: 3). 

Približne v úseku 5-5,75 m §ikmo na sondu sa v hi. 100 cm zistili základy 
kamenného na sucho kladeného múru, ktorý bol lícovaný len z vonkájšej strany. Ka
mene boli rôzne veľké. Múr, široký 25-30 cm, so zachovanou výškou 50 cm, nestál 
na intaktnom teréne, ale bol zapustený do spodnej časti navážky, ktorá z obidvoch 
strán zaisťovala stabilitu. 

~sek 6-20 • 
Od základov múru l sa terén začal zvažovať nadol. Sonda sa hibila až po pô

vodný te~én - žltú spra§, t. j. 150 cm pod povrch. Výplň sondy tvorila navážka 
(tehlovina, malta, omietka) a sporadické črepy. V metri B v hi. 90 cm boli črepy 
z 10.-13. stor. 

trep z pliec sivého hrnca s vrypmi na hrdle a horizontálnymi žliabkami pod 
ním (obr. 19: 9). 
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Obr. 5. Nitra (hradný kopec). Pôdo
rys sondy I-58. 
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Múr 2 (obr. 1: 2, 3) 

Na kamenné základy -
múr 2 sa narazilo v met
roch 16,25-17,50 v hi. 
75 cm od povrchu. Zákla
dy smerovali Aikmo na os 
sondy a tvorili ich lá
mané kamene, pomerne pra
videlne horizontálne kla
dené na blato. Základy 

, -boli obojs1ran~e lícova
né a siahali do hL 150 cm. 
Múr bol čiastočne zapus
tený cca 30-.0 cm do po
polavoAedej vrstvy, kto
rá bola v hí. 120 cm na 
spraAovom podloží. Obsa
hovala sporadické črepy 
maaarovskej kultúry : Nad 
ňou ležala planírka s ná
lezmiz 10.-13. stor. 
Navážka s obsahom črepov 
a kachlíc patrí do 15.-
17. stor. Pri múre 2 sa 
naAli sporadické stredo
veké črepy. 

10.-11. stor. 
6ledosivý črep 

z tela hrnca vy točeného 
na kruhu, zdobeného ry
tými horizontálnymi lí
niami (obr. 19: 7). 

Bledohnedý črep 

z pleca hrnca vytočené
ho na kruhu, dobre vypáleného, s horizontálnou lištou, obojstranne lemovanou 
zväzkami rytých vlnoviek (obr. 19: 10). 

Úsek 20-.0 • 
Smerom nadol v metroch 22,50-35,75 bol priečne na os ~ondy odkrytý zásah, 

široký 12,50 m, vyplnený žltou kameni tou pOdou, ktorý viedol od povrchu a pretí
nal tmavú vrstvu. Tento jamovitý zásah bol sledovaný do hL 150 cm, t. j. 120 cm 
pod úroveň spraše, pričom pokračoval hlbAie. Neobsahoval žiadne nálezy. výplň 
bola nezvyčajne tvrdá. Steny boli kolmé a nepoukazovali na priekopu. Stratigra
ficky ide o mladý zásah, pretože 'pretínal spodnú vrstvu s nálezmi z 10.-13. stor. 
aj vrstvu s nálezmi z 15.-17. stor. PresnejAie datovanie i funkciu mOže overit 
iba aalší výskum. 
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Objekt 2 
Neaaleko okraja spo-

l'Ienutého zásahu, v metri 
37, na Ilrovni spraše 
v hL 120 cm bola ziste-
ná okrllhla jama s IJ 100 cm, 
hlboká 30 cm, s rovným 
dnom a bledosivou výpl-
nou. Ojedinelé atypické 
črepy ukazujll na praveký 

I I I objekt; technikou výroby O 1) 20 30 " 

O 10m 
I 

, 

" 

4 
I 

40 
I 

60 
I 

64m 50 • 

Obr. 6. Nitra (hradný kopec). Profil severnej ste
ny sondy I-56. 

keramiky a štruktllrou ma-
teriálu patria k maaarov-
skej kultIlre. 

dsek 40-64 • 
VIlseku 40-47 m sa 

zistila komplikovaná si
tuácia-: 

Pri e k o p a (obr. 
3: 3, 4; 8) 

V metroch 39,80-44,50 
v severovýchodnom profi
le sondy bola šikmosten
ná priekopa, zahibená do 

žltej spraše, rozpoznaná v hi. približne 50 cm, ktorú sonda rezala šikmo pOZdíž. 
Pri ústí bola äiroká cca 280 cm a jej híbka v strede dosahovala 180 cm. V profi
le hrotitej priekopy sa dali rozlíšif dve vrstvy. Vrchriá, ktorá siahala do hí. 
140 cm od povrchu, bola sfarbená popolavosivo, obsahovala väčšie množstvo uhlí
kov. Jej štruktúra bola zrnitá. Na spodku bola tenká vrstva z prepáleného estri
chu. Spálená vrstva obsahovala sprašové pásy, ktoré ležali v superpozícii nad 
hrotitým tmavohnedým hlinitým dnom. Nie je jasný vzfah dvoch kolových zásahov po 
obidvoch stranách priekopy. V zásype sa vyskytli len sporadicky črepy maaarov
skej kultúry. 

Hnedý okrajový črep z misy (Ola; podľa typológie Točík 1979) s vodorovne 
skrojeným okrajom a s lešteným povrchom. 

trepy z hrdla leštených tenkostenných džbánkov, prípadne šálok (Ala-c). 
Zo západnej strany zasahovala prie~opa do ~ústavy troch kultúrnych jám, 

resp. múru. V týchto miestach bolo potrebné rozšírif sondu do juhozápadnej stra
ny (m 40-47) o 3 m . 

. O b j e k t l (obr. 6; 7) 

Objekt pozostával z troch kultúrnych jám (1-3), z ktorých jamy l a J.patrla 
maaarovskej kultúre, jama 2 je stratigraficky i podľa materiálu stred6veká (opi
sujeme v poradí jama l, J, 2). 
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, 
I 

Obr. 7. Nitra (hradný kopec). Pôdorys rozší
renej sondy I-58 v m 40-47. 

J a m a l (obr. 3: l" 
2; 7; 9) 

POdorys jamy bol kruho-
vý, profil vakovitý, dno rov
né, steny rozšírené a nad 
dnom prehnuté, S ústia 230 cm, 
S dna 290 cm, hí. od povrchu 
300 cm. Zásyp bol popolavosi
vý, prachovitý, spor-adicky 
obsahujúci uhlíky. Veľmi bo
hatý bol v jame súbor kerami
ky madarovskej kul túry. V hor
nej vrstve sa objavovali spo
radické nálezy z rOznych kul
túr. V jame sa naUo málo zvie
racích kostí. 

Nálezy ~~hornej vrstvy 
Kultúra s lineárnou ke
ramikou 
Okrajový črep z misy, 

zdobený rytou výzdobou (obr . 
. 10: 1). 

erep z vydutia misky, 
zdobený rytými líniami, pre
rušovanými vryp",i (obr. 10: 2). 

Bolerázska skupina 
erep z tela hrnca zdobe

ného motívom žliabkov tvaru 
vlčích zubov, bledohnedý, 
vnútri hladený, zvonka drsný 
(obr. 10: 4). 

erep z profilovanej vel
kej misy s kpnicky roztvore

ným ústím, zdobený na lome radom šikmých ryžiek, tmavosivý až čierny. Hrdlo hla
dené (obr. 10: 3). 

Neskorá doba bronzová (BO-Ha) 
Tehlovočervený črep z valcovito profilovaného hrnca s kónicky mierne pre

hnutým hrdlom a vodorovne zrezaným okrajom. Medzi lešteným hrdlom a zdrsneným 
telom prstovaná lišta (obr. 10: 5). 

Podobný črep ako predchádzajúci, ale z menšej nádoby, bledohnedý (obr. 10: 6). 
erep z väčšieho hrnca s hrdlom mierne dovnútra vtiahnutým, bledohnedý, na 

hrdle leštený. Na pleciach lišta s jazykovitým výčnelkom (obr. 10: 7). 
Doba laténska (L02) 
erep z amfory vy točenej na kruhu, na pleciach malovaný biely pás na bledo

hnedom podklade (obr. 10: B) . 
. erep z hrubostennej bledošedej nádoby (hr. 1,2 cm), vy točenej na kruhu z pla:

venej hliny s prímesou jemného piesku. 
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12.-13. stor. 
Črep z tenkostennej bledohnedej nádoby, vyrobenej na pomaly rotujúcom kru

hu z plavenej hliny s prímesou piesku. Pod šikmými vrypmi horizontálne ryté lí 
nie (obr. 10: 14). 

Okrajový črep z veľkého hrnca, vyrobeného na kruhu, s vyhnutým okrajom, so 
šikmo skrojenou a vytiahnutou hornou "gambou". Bledosivý, zdobený pod hrdlom 
vlnovkou (obr. 10: 11). 

Ova z pliec hrnca zdobeného rytými líniami (obr. 10: IO, 17) . 

o 2m 
~'--~~--~~~~' 

Obr. 8. Nitra (hradný kopec). Profil severnej steny sondy I-58 
v m 40-48. 

13.-14. stor. a 15.-17. stor. 
Črepy z nádob vyrobených na rýchlo rotujúcom kruhu z hliny s primesou jemné

ho piesku. Bledosivé s čiernymi fľakmi; Okraje vytiahnuté, profilované, s vodo
rovnou hranou a s vytiahnutými "gambami", tenkostenné i hrubostenné. Ústie zv~č 

ša kalichovite prehnuté na pokrývku (obr. 10: 13, 15, 16; ll: 1-5). 
Okrajový črep, zosilnený (doba laténska? obr. ll: 8a). 
Dutá profil~vaná rukoväť z trojnožky (obr. ll: 6, 7). 
Nálezy z výplne jamy 
Madarovská kultúra (podľa typológie Točik 1981a) 
Únétické tvary (B9) 
Spodná časť džbánka - tenkostennej únétickej šálky so stlačeným dnom, leš

tená, tmavosivá. Z lomu vychádza pásikové ucho, do polovice preklenujúce telo 
(obr. ll: 9). 

Spodná časť tenkostennej únétickej šálky s rovným dnom, povrch leštený, 
tmavosivý (obr. 11: Bb). 

Spodná čast únétickej šálky s polguľovitým telom a dovnútra vtiahnutým hrd
lom (obr. ll: 10). 

Hrnc~ a džbánky (A) 
Fragment tela malej tenkostennej džbánkovitej nádoby s pomerne vysokým bru

chom (obr. 12: 6). 
Styri črepy z rozhrania hrdla a tela džbánka menšich rozmerov, tmavohnedé 

až čierne (obr. 12: 5). 
Črep z tela väčšieho džbána. 
Tri črepy zo džbánka so stlačeným bruchom, leštené, tmavošedé až čierne 

(obr. 11: ll). 
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Dve stlačené bruchá džbánka s koreňom ucha, tmavosivé až čierne; • dM 7,1 cm, 
max. ~ 9,1 cm, v. brucha 3,2 cm (obr. 11: 12). 

Fragment džbánka so stlačeným bruchom, tmavo§edý; iii dna 7,2 cm (obr. 11: 18). 

Fragment spodnej časti brucha džbánka s nôžkami na dne; iii dna 6,S cm (obr. 
ll: 16). 

Fragment spodnej časti džbánka s koreňom ucha, tmavo§edý až čierny; iii bru
cha 5 cm (obr. 11: 13). 

Fragment dna s nÔžkou z veľkého džbána, prípadne amfory, tmavošedý až čier
ny (obr. ll: 17). 

Päť črepov z hrdlalievikovite ' roztvoreného tenkostenného džbánka, povrch 
le~tený, čierny (obr. ll: IS; 12: l, 3). 

Fragment džbánka ~ horizontálne členeným telom a podsadeným spodkom, lešte
ný, tmavošedý s čiernymi fľakmi; ~ brucha II cm, iii dna S cm (obr. 12: 2). 

Styri čre~y z tela džbánka s odsadeným prehnutým hrdlom a s výčnelkom na 
rozhraní hrdla a brucha, tmavošedé až čierne, leštené (obr. 12: ., 12). 

\ 
\ 

, , 
" I , ______ i.,,,, 

1111 
'--....... _'--....... _'--.... ' 

I 
I 

I 

Obr. 9. Nitra (hradný kopec). PÔdorys a profil objektu l - kul
túrnej jamy l. 

Sálky (B) 

Bla 
Dva fragmenty z tela šálky s prehnutými stenami a malým uchom na pleciach, 

tmavošedé až čierne, leštené (obr. 12: 9). 
B2a 
Tmavohnedá až čierna hrubostenná rekonštruovaná šálka s vypuklým telom, na

značeným hrdlom a uchom pod okrajom. Na dne tri lalokovité nOžky; v~ 12 cm, max. 
~ 13,5 cm; ~ dna 10,5 cm (obr. 12 : 7). 
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BB 
Črepy z veľkých tenkostenných šálok s mierne prehnutým hrdlom a s uchom 

(obr. 12: 10). 
Črep z veľkej Ulkovitej nádoby s uchom (hrniec?). 
Amfory (C) 
Cl 
Črep z väčšej leštenej amfory s kónicky sa úžiacim hrdlom ~ odsadeným te

lom, so zvyškami lomeného kolienkovitého ucha na rozhraní hrdla a tela, čierny 
(obr. 12: 11). 

CI-C5 
Črep z baňatéh6 tela tenkostennej leštenej amfory s výčnelkom na pleciach, 

tmavo šedý až čierny (obr. 12: 14). 
Dva črepy z tela tenkostennej amfory s odsadeným prehnutým hrdlom, na roz-

hraní s uchom a pupkom (obr. 12: 13). 
Taký istý črep, leštený, tenkostenný. 
C5 
Styri črepy z ústia rozličných amfor, z toho jeden tenkostenný,s prehnutým 

hrdlom a so zdobeným okrajom, leštený, bledohnedý (obr. 12: 15). 
Taký istý črep s vyhnutým hrdlom, okraj šikmo skrojený. 
Sesť ~repov z okraja ústí, obojstranne leštených (obr. 13: 2, 3). 

C7 
Črep z pliec amfory s malým uchom, leštený, bledohnedý, tenkostenný (obr. 

12: 16). 
Črep zo dna amfory s podsadeným spodkom. 
Rekonštruovaná a doplnená amfora s valcovitým telom, odsadeným prehnutým 

hrdlom a vyhnutým okrajom. Spodná časť podsadená. Hrdlo a plecia leštené, čierne, 
na rozhraní hrdla a pliec nízke lalokovité výčnelky. Na zdrsnenom povrchu dve 
horizontálne prstované lišty na pleciach, podobné na rozhraní tela a odsadenej 
spodnej časti. Horné a dolné lišty.prepojené kolmými dvojitými lištami. Zdrsnené 

telo bledohnedé; v. 36 cm, S ústia 22 cm, ~ dna 12 cm (obr. 13: 5). 
Črep z pliec podobnej, ale menšej amfory s lištou. 
C, bližšie neurčené 
Črep z okraja amfory,tmavošedý až čierny, okraj šikmo skrojený, obojstranne 

leštený (obr. 13: 6). 
Tenkostenný črep z tela amfory, zdobený inkrustovaným ornamentom: horizon

tálnou vlnovkou a vertikálnou kľukatkou (obr. 13: 8). 
Črepy z t~osteMÝc~ amfor s odsadeným hrdlom, obojstranne leštené (obr. 

13: 9, 10). 
Dva črepy z dvojkónickej tenkostennej čiernej leštenej amfory? (obr. 14: l, 2). 
Črep z tela dvojuchej tenkostennej amfory(?), obojstranne leštenej, tmavo-

šedý s čiernymi fľakmi (obr. 12: 14). 
Misy, (O) 

Ola 
Jedenásť črepov z ústia neprofilovaných šikmostenných mís s mierne prehnu

tými stenami a vodorovne zrezaným okrajom, hranami pretiahnutými von i dovnútra; 
črep s lalokovitým výčnelkom. Časť črepov vnútri i zvonka leštená, časť d vytiah
nutým horizontálnym okrajom na vonkajšej strane drsná; Farba bledohnedá, šedá až 
čierna (obr. 14: 3-14). 
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erep z mohutnej hrubostennej misy s vodorovne zrezaným okrajom a s vy tiahnu
tou vonkajšou hranou. Vnútorná strana leštená, vonkajšia drsná (obr. 14: 15). 

03 
Sedem črepov z ústia šikmostenných mís s ústím vytiahnutým a dovnútra pre

hnutým, okraj vodorovne zrezaný. easť mís znútra i zvonka hladká a lešten~, časť 

na vonkajšej strane drsná, na vnútornej leštená; jeden črep má vnútornú hranu 
pretiahnutú. Farba bledohnedá, šedá až čierna (obr. 14: 16-21; 15: l). 

D8b 
Tri črepy z ústia mís, obojstranne leštené, čierne a tmavošedé, s ústím 

vtiahnutým dovnútra a so zaobleným okrajom (obr. 15: 2-4). 
~rep z okraja s dovnútra vtiahnutým ústím, na pleciach pupček. Obojstranne 

leštený, čierny (obr. 15: 5). 
erep z hlbšej misy s okrajom dovnútra vtiahnutým a zaobleným, hladený (obr. 

15: 6). 
~rep z ústia misy s okrajom lomeno dovnútra vtiahnutým a zaobleným (obr. 

15: 7). 

~rep z misy s obojstranne hladeným povrchom, okraj dovnútra ~tiahnutý, pod 
okrajom malé horizontálne ucho. 

Fragment misy s ústím dovnútra vtiahnutým a s odsadeným dnom (obr. 15: 10). 
OBc 
Styri črepy z ústia mís s okrajom dovnútra vtiahnutým a zaobleným, oboj

stranne leštené, tmavohnedé až čierine, bledohnedé. Z okraja vychádzajú jazykovi
te von vyhnuté laloky, pod nimi sú malé uchá (obr." l~: 11-14). 

010 
Päť črepov z ústia profilovaných mís s lomom na pleciach a vyhnutým zaoble

ným okrajom. -- Povrch drsný, vnútorná strana leštená (obr. 15: 15, 16). 
erep s vyhnutým okrajom a vytiahnutým lalokom a pod ním 9 výčnelkami (obr. 

16: l). 

erep s vodorovne vytiahnutým okrajom a lalokom (obr. 15: 18). 
Dll 
Dva črepy z profilovanej misy s ostrým lomom na pleciach a prehnutým níz

kym hrdlom. Hrdlo hladené, spodná časť drsná (obr. 16: 2, 3). 
erep z hlbokej tenkostennej misy s ostrým lomom ~a pleciach, prehnutým hrd

lom a vyhnutým okrajom. Obojstranne leštený, tmavohnedý až čie~ny (obr. 16: 5). 
08-9 
erep z ústia misy s vyti~hnutým ú~tím a obojstranne rozšíreným okrajom. 

Obojstranne leštený, tmavohnedý až čierny (obr. 16: 4). 
erep z ústia veľkej misy s prežliabkovaným okrajom, z ktorého vychádzajú 

pravdepodobne štyri prehnuté laloky. Obojstranne leštený, tmavosivý 9 čiernymi 

fľakmi (obr. 16: 6). 
erep zo dna plochej misy asi 08 (obr. 16: 8). 
Hrnce (E) 
ElA 
Osem črepov z hornej časti a ústia hrncov s prehnutým hrdlom a vyhnutým za

obleným okrajom. Vnútorná strana hladená, vonkajšia zdrsnená, najmä telo zdrsne
né, hrdlo i ústie hladené. Na pleciach členený alebo nečlenený výčnelok (obr. 
16: 10-12; 17: 1-4, ll). 

Fragment nádoby s vyhnutým ústím. Povrch zvisle prstovaný, na pleciach čle
nený výčnelok. Farba prevažne tmavohnedá, na okraji lalok; v. 20 cm (obr. 16: 13). 
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Spodná časť hrnca s odsadeným dnom, zvisle prstovaná; ra dna B cm (obr. 17: 5). 

Elc 
Dva črepy z ústia hrncov s vyhnutým okrajom a lalokom. Hrdlo hladené, ple

cia zvisle šrafované (obr. 17: 6). 
trep z pliec veľkého hrnca s jazykovitým výčnelkom, obojstranne leštený 

(obr. 17: B). 
E5 

Fragment misovitého hrnca s nízkym prehnutým hrdlom, preklenutým uchom. Hrd-
lo leštené, telo zdrsnené (obr. 17: 7). 

Zásobnice (F) 

Fla 
Okrajové črepy zásobníc, obojstranne hladené, okraje zaoblené; jeden okraj 

šikmo skrojený a zosilnený (obr. 18: 1-4). 
trep z tela zásobn,ice, zvisle slamovaný, bledosivý (obr. 18: 6). 

trep z ústia mOhutnej zásobnice s vyhnutým a zaobleným okrajom, povrch drs
ný, vnútorná strana hladená (obr. 18: 15). 

F2a 
Tehlovočervený črep z pliec veľkej zásobnice, slamovaný, s odsadeným lešte

ným hrdlom (obr. 18: 10). 
Dva črepy z hornej časti zásobnice s lešteným hrdlom a so slamovaným telom. 

Na pleciach prsovité pupčeky (obr. IB: ll, 12). Podobný črep (obr. IB: 14). 
Ostatné (G) 
Tri črepy, zvisle zdrsnené . Na dvoch nízke jazykovité výčnelky (obr. IB: 

7-9). trep z hladeného odsadeného hrdla (obr. 18: 5). Pravdepodobne fragmenty 
plášťa prenosnej piecky. 

Iné nálezy: 
Kruhový kotúč, urobený z črepa vydutia nádoby; ra 6,5 cm (obr . 13: ll). 
Kruhový kotúč, vyrobený z črepa nádoby; ra 10,3 cm (obr. 13: 12). 
Fragment predmetu z parohu, pravdepodobne tvaru bočnice uzdy, pôvodne 

v strede s veľkým otvorom. V useknutom tyle do vyvŕtaného otvoru vsadené dva kó
nické kolíky zapa,dajúce do seba; dL 7,6 cm (obr. 13: 7). 

Ja m a 3 (obr. 3: l, 2; 7) 

Táto jama patrí k jame l. Odkrytá bola len malá časť. Mala kolmé steny, nad 
rovným dnom rozšírené, híbku 310 cm. Stratigraficky jama patrí madarovskej kul
túre, ale v zásype bolo pomerne málo črepov tejto kul>úry. Z hornej vrstvy, kto
rá súvisela s hornými vrstvami kultúrnej jamy 2, je neskorostredoveká keramika. 

Stredoveké nálezy 
trep zo žltohnedej pokrývky so zvonovite profilovanými stenami, vyrobene j 

na kruhu (obr. 21: l). 
trep podobného tvaru, sivý (obr. 21: 2). 
trep ako predchádzajúci, ale z väčšej pokrývky (obr. 21: 3). 
Fragment tmavosivého džbánka s kolmým ústím a pásikovým uchom (obr. 21: 4). 

J a m a 2 (obr. 3: l, 2; 7) 

Jama mala nepravidelné dno so štyrmi priehlbinami (A - hí. 310 cm, B - hí. 
315 cm, C - hí. 290 cm, O - hí. 240 cm) a čiastočne sa zarezávala do jám l a 3. 
Priemer celej jamy bol cca 250 x 180 cm. Tmavý zásyp obsahoval väčšie množstvo 
črepov datovaných do 10.-13. stor. 



- 18 -

Okrajový črep z bledohnedej hrncovitej nádoby, vyrobenej na kruhu. Na hrdl~ 
horizontálny žliabok, pod ním ryté nepravidelné vlnovky. Dobre plavený materiál 
s prímesou piesku, dobre vypálený. , 

Podobný čre~ s vyhnutým zaobleným okrajom, zdobený na hrdle zväzkom vlno
viek a na pleciach iväzkom rytých horizontálnych línií. 

Ova črepy z pleca nádoby zdobenej horizontálnymi zväzkami línií a vrypmi 
(obr. 20: 4, 6). 

Sivohnedý črep, zdobený na podhrdlí šikmými vrypmi a na max. vydutí horizon
tálnymi žliabkami (obr. 20; 7). 

trep zo sivej nádoby s okrajom hore i dole rozšíreným ("gamby") a v strede 
so žliabkom (obr. 20: 5). , 

Bledohnedý črep z tela hrnca, zdobený vlnovkou a nad ňou horizontálnymi 
žliabkami (ob~. 20: 3). 

Sivočierny črep z pliec hrnca, zdobený vlnovkami rytými štvorzubým rydlom 
(obr. 20: 1). 

Sivý črep z pliec nádoby, zdobený pásom nerovných línií a zväzkom vlnoviek 
(obr. 20: 9). 

trep zo sivého ,hrnca so šikmo skrojeným okrajom a s pretiahnutou dolnou 
"gambou", zdobený doľava ' naklonenou vlnovkou a horizontálnymi širokými žliabka
mi (obr. 20: 8). 

trep z bledohnedého hrnca so šikmo skrojeným mierne vyhnutým okrajom, zdo
bený na hrdle pásom vlnoviek robených ; hrebeňom (obr • . 20: 11). 

trep z ústia hrnca s mierne vypuklým okrajom a vytiahnutými "gambami" (obr. 
20: 12). 

Z jamy pochádzajú aj ~repy zo starších období osídlenia. 
Niekoľko črepov máaarovskej kultúry je z plytkej misky s vodorovne zrezaným 

a rozšíreným okrajom s lalokom (obr. 20: 10). 
Ojedinelý črep z vakovitej nádoby so šikmou prstovanou lištou mOže patriť 

do mladšej doby halštatskej, prípadne do neskorej doby laténskej do skupiny ke
ramiky vyrobenej v ruke (obr. 20: 14). 

Problematický je črep s vypuklým odsadeným ústím, upraveným na pOkrývku, 
zdobený na pleciach horizontálnymi žliabkami (obr. 20:13), datováný do obdobia 
po 13. stor. 

Múr 3 (obr. 2: l; 7; 8; 9) 
V úseku sondy 45-47 m v hf. 30 cm sa , vykopali zvyšky múru 3, ktorý tvorili 

lámané kamene kladené na maltu. Ide o základy domu. Hrúbka múru bola 50 cm. Sia
hal do hí. 60-70 cm. Sonda zachytila pravouhlý roh základov. Kolmo na základy 
nadväzoval základ z pálenej tehly. Základy boli zapustené do navážky, v ktorej 
črepy korešpondujú s nálezmi z jamy 2. Na zistené základy bezprostredne nadväzu
je v hí. 70-80 cm v metri 46,50-52 pás hliny prepálenej do červena s veľkým množ
stvom uhlíkov a zuhoľnatených kusov dreva, široký 5,5 m. V tomto úseku ~a výskum 
nerobil až po úroveň neporušeného terénu. 

Smerom nadol v úseku 52-60 m postupne mohutnela navážka, ktorá v metri 64 
presahovala hí. 200 cm (podloŽie nebolo dosiahnuté). Z navážky pochádzajú atypic
ké črepy maaarovskej kultúry a stredoveké črepy. 
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Múr 4 O P e v n e nie (obr. 5) 
Na konci sondy sa narazilo v hf. 200 cm na mohutné základové murivo, hrubé 

cca 150 cm, z lámaného kameňa kladeného na vápennú maltu. Výäka základov nebola 
zistená. V okolí týchto základov v navážke sa naäli novodobé črepy. Predpokladá
me, že múr 4 (základy) je zvylkom fortifikácie z 12.-13. stor. Pri datovaní vy
chádzame zo §truktúry základov. 

SONDA I1-19:n 

Pretože sonda I-58 vychádzala z plató pri morovom stfpe, kde nadviazala na 
miesto sond I, II výskumu J. B~hma (B~hm - " Mencl 1931, s. 64-79; Točík 1983, 
s. 244-247), vybrali sme na porovnanie črepy zo sondy II vzťahujúce sa na osíd
lenie hradného kopca v 9.-13. stor. trepy sú z vrstvy, a preto ich nemožno pova
žovať za uzavretý nálezov Ý celok. 

trep z pliec bledohnedého hrnca vyrobeného z hliny s prímesou hrubej drvi
ny, kamienkov a sľudy, dobre vypáleného, zdobeného zväzkami vlnoviek naklonených 
doľava (obr. 22: l). 

trep z ústia bledohnedého hrnca s vyhnutým, dovnútra skrojeným okrajom, 
s vysokou vlnovkou pod hrdlom a na pleciach, vyrobeného z hliny s prímesou sľu
dy a drobného piesku (obr . . l2: 2). 

trep z ústia menäej bledohnedej tenkostennej nádoby s odsadeným hrdlom a so 
äikmo skrojeným okrajom. Na pleciach horizontálne línie. V hline prímes sľudy 
a drobnozrnného piesku (obr. 22: 3). 

trep z väčäieho tmavohnedého hrnca s vyhnutým ústím a so zúženým zaobleným 
okrajom. Na pleciach ryté hlboké línie. Plavená hlina s prímesou piesku (obr. 
22: 4). 

Dva tmavohnedé až čierne črepy z ústia s vyhnutým, zúženým a kolmo skroje
ným okrajom. Na pleciach nepravidelné ryté vlnovky. Hlina s prímesou piesku 
(obr. 22: 5a, b). 

trep z ústia tmavosivej až čiernej nádoby, pomerne tenkostennej, s okrajom 
vodorovne a §ikmo dovnútra zrezaným. Na podhrdlí äiroké horizontálne žliabky. 
Hlina s prímesou jemného piesku a sľudy (obr. 22: 6). 

trep z ústia podobnej nádoby s okrajom äikmo dovnútra skrojeným. Povrch hus
to horizontálne žliabkovaný. Hlina s prímesou jemného piesku (obr. 22: 7). 

trep z ústia čierneho hrnca s horizontálne vyhnutým a dvakrát skrojeným 
okrajom, zdobený horizontálnymi hlbokými žliabkami (obr. 22: 8). 

trep z ústia tmavohnedej až čiernej nádoby s okrajom strechovite skrojeným. 
Horná "gamba" mierne vytiahnutá. Výzdoba zväzkami horizontálnych žliabkov. Hli
na s prímesou jemného piesku (obr. 22: 9). 

trep z bledohnedej nádoby s odsadeným ústím a s okrajom na vnútornej strane 
prežliabkovaným, s úpravou na pokrývku, s hornou "gambou" vytiahnutou. Povrch 
hladený. P9d hrdlom vlnovky. Hlina jemne plavená (obr. 22: 10). 

Tmavosivý až čierny črep s nízkym mierne vyhnutým ústím, s okrajom äikmo 
skrojeným a s vytiahnutou hornou "gambou". Výzdoba hlbokou vlnovkou. Hlina s prí
mesou hrubého piesku (obr. 22: ll). 

Tmavosivý až čierny črep s mierne vyhnutým ústím a so strechovite skrojeným 
okrajom s mierne vytiahnutou hornou i dolnou "gambou". Na podhrdlí naznačená 
vlnovka a pod ňou horizontálna línia. Naznačená vlnovka aj na vnútornej strane 
ústia. Hlina s prímesou bielej drviny, piesku a sľudy (obr. 22: 12). 
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Tmavosivý črep s hnedými fľakmi z väčšieho hrubostenného hrnca s vyhnutým 
ústím a so strechovite skrojeným okrajom s naznačenými "gambami". Výzdoba hustý
mi horizontálnymi žliabkami. Hlina s prímesou hrubého piesku a sľudy (obr. 22: 13). 

NÁLEZY Z ROKU 1898 

Pri odkopávaní severovýchodného svahu hradného kopca na Podzámskej ulici 
v r. 1898 sa získali keramické nálezy (obr. 21: 5-11 - reprofoto zAdám 1899, 
s. 40'4-407) z 10. -ll. stor. 

PREHISTORICKť A PROTOHISTORICKť OSíDLENIE 

Praveké osídlenie na hradnom kopci v Nitre možno považovať za výšinné. Spo
radické nálezy lineárnej keramiky (obr. 10: l, 2) II takejto polohe patria na ju
hozápadnom Slovensku k výnimočným a svedčia súčasne o tom, že nositelia tejto 
kultúry na území stredného Dunaja vyhľadávali predovšetkým nižšie položené tera
sy riek, piesočné ~ sprašové duny. Nepochybne na území Nitry aj pohrebisko ľudu 
tejto kultúry pod Kalváriou (Pavúk 1972, s. 5 n.) patrí k osade nížinného typu. 
Nositelia súčasnej bUKovohorskej kultúry vo východnej časti Slovenska a na juhu 
stredného Slovenska často vyhľadávali pomerne vysoko položené miesta (Šiška 1966, 
s. 57). Sporadické nálezy bolerázskej skupiny (obr. 10: 3, 4) v strednej časti 
hradného kopca nadväzujú na súčasné analogické ná~ezy na výäinných polohách, 
napr. na ostrohu 8ratislavského hradu a v ,8oleráze (Janšák 1947, s. 54 n.). Po
četnejšie súč~sné výšinné opevnené osady sú na Morave (Pavelčík 1973, s. 41 n.). 
Objavenie aaläích bolerázskych výšinných lokalít aj fta juhozápadnom Slovensku 
a v susednom Zadunajsku je len otázkou času (Točík 1983a, s. 5 n.). To isté platí 
aj o trochu mladších stupňOCh badenskej kultúry, ktorá )e zastúpená na ostroho
vej lokalite Chríb v Dražovciach neaaleko Nitry (Kraskovská 1961, s. 161 n.). 
Možno očakávať, že v krátkom čase sa aj na jUhozápadnom Slovensku objavia aaläie 
výšinné lokality z klasického stupňa badenskej kultúry, napt. v Mochovciach (8á
tora 1988, s. 5 n.). 

Doba bronzová 
Najintenzívnejšie praveké osídlenie na hradnom kopci v Nitre bolo ' v staršej 

dobe bronzovej a na začiatku strednej doby bronzovej. Na tento fakt poukazujú 
staršie zbery, a najmä zisťovací výskúm J. BĎhma v r. 1930-1931 (SĎhm - Mencl 
1931, s. 64 n.j Točík 1983b, s. 244 n.). lažisko osídlenia ľudu s maaarovskou 
kultúrou sa koncentrovalo na dvoch plató, a to nad barokovým hradným opevnením 
a pod ním a na rozsiahlom nižšie položenom plató, ktoré zaberá celé Horné mesto 
(Pribinovo námestie) až po bývalý župný dom. Zisťovacia sdnda I-58 prispela k po
znaniu štruktúry osídlenia ľudu s maaarovskou kultúrou na hradnom kopci, ale tiež 
k poznaniu maaarovskej kultúry všeobecne. K otázke štruktúry maaarovského osíd
lenia na hradnom kopci zistila priekopu (Točík 1964, s. 17, obr. 10), preťatú 
mladšou jamou tejto kultúry (objekt l - jama lj obr. 3: l, 2). Absencia maaarov
ského materiálu na svahu ukázala, že nebol obývaný v staršej dobe bronzovej no
siteľmi tejto kultúry a pravdepodobne nebol terasovite upravený. Plytká, 1,8 m 
hlboká a 2 m široká priekopa ako fortifikačný článok ťažko prichádza do úvahy. 
NajskÔr mala funkciu v urbanistike osídlenia hradného kopca, t. j. oddeľovala 
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dve samostatné časti s rozličnou funkciou, bud spoločenskou, alebo hospodárskou. 
fažisko opevnenia hradného kopca v staršej dobe bronzovej spočívalo vo vodnej 
priekope, ktorá obopínala hradný kopec a ako rameno rieky bola napojená na staré 
koryto rieky Nitry. Pri jej likvidácii (novovekej Nitričky) sa prišlo na počet
né črepy madarovskej kultúry, napr. pri stavbe internátov vSP v r. 1956. Vodný
mi priekopami napájanými z riek boli opevnené súčasné sídliská, napr. vo Vráb- ' 
ľoch, Nitrianskom Hrádku, Hostiach (Točík 19B2, s. 405 n.; Bátor~ 19B3, s. 72 n.). 

Objekt l s kultúrnou jamou l a s priekopou poskytol bohatý nálezový mate
riál, predovšetkým keramiku. Pri výskume na pomerne malej ploche sa nepodarilo 
vždy oddeliť sporadické nálezy zo staršej priekopy od mladších nálezov z kultúr
nej jamy l, ktorá priekopu pretínala. Casť publikovaného materiálu, i ked pomer
ne malá, by mala byť v rámci madarovskej kultúry stratigraficky staršia. 

Bohatý nálezov Ý materiál z jamy l sa vyznačuje tým, že v ~om chýba okrem 
jednej v1nimky (obr. 13: B) keramika s inkrustovanou výzdobou. Absencia tejto ke
ramiky je charakteristická pre celý nálezov Ý fond madarovskej kultúry z hradného 
kopca, t. j. z výskumu J. Sahma (1930-1931) a P. Bednára (19B9-1992), ako aj 
z dolnej časti Horného mesta (Pribinovo námestie) zo záchranného výskumu R. Ku
jovského (Kujovský 1978, s. 156) a O. Oždániho (Oždáni 19B9, s. 131). 

Nízky yýskyt rytej inkrustovanej výzdoby je charakteristický (okrem výni
miek) pre považskú skupinu keramiky madarovskej kultúry (Veselé, Hoste, Ivanov
ce, Boleráz, Trenčín) i pre príbuznú veterovskú kultúru na Morave a skupinu sä
heimkirchen v Rakúsku (Točík 1964, s. 41 n.; Tihelka 1960, s . 66 n.; Neugebauer 
1977, s. 57 n.). Pri hodnotení keramických nálezov madarovskej kultúry z ja~y l 
vychádzame z typológie vypracovanej pre lokalitu Veselé a Nitriansky Hrádok (To
čík 1964; 19B1a). 

Ožbánky (A) 
V porovnaní s inými madarovskými lokalitami (Jelšovce, Nitriansky Hrádok) 

je na hradnom kopci v Nitre, ale aj na sídlisku pod hradom, pomerne málo zastú
pená najvýraznejšia keramická skupina tejto kultúry, t. j. džbánky - krčiažky 

(typ Al-4). Tento fakt sme konštatovali aj pri štatistickom hodnotení nálezov 
z výskumu J. Bahma v r. 1930-1931 (Točík 19B3b, s. 244 n.) a záchranných výsku
mov na Pribinovom námestí (Kujovský 197B, s. 157) a na juhovýchodnom svahu hrad
ného kopca (Cheben - Kuzma 19B2, s. 96-97). 

Z objektu l - jama l nebolo možné zrekonštruovať ani jeden džbánok . Podľa 

väčších fragmentov sme mohli do skupiny Al zaradiť džbánok s vysokým bruškom 
a nízkym hrdlom (obr. 12: 6). Tento tvar patrí v rámci vývoja madarovskej kultú
ry do najstaršieho horizontu a pravidelne sa objavuje v sprievode únetickýct, šá
lok (E9), napr. v Jelšovciach, Nitrianskom Hrádku, vo Vrábľoch (Točík 1964, 1981a, 
19B4). Ojedinele pretrváva aj ' do klasického stup~a, a preto nemÔže byť smerodaj
ný pre bližšie datovanie. Početnejšie je zastúpená skupina džbánkov A4 so stla
čeným bruškom, s mierne odsadeným vytiahnutým hrdlom (obr. ll: 12-14, IB); sem 
patrí napríklad , aj fragment s nôžkami na dne (obr. ll: 16). Skupina A2-A4 je 
zastúpená dvoma fragmentmi (obr. 12: 4, 5). K veľkým tvarom džbánkov (A6) s ba
~atým bruškom a nôžkami priradujeme jeden fragment (obr. ll: 17) a další frag
ment ústia ' (obr. 12: 3). 

Únetickému dedičstvu treba pripísať horizontálne členenie profilu ť.žbánka 
s čiastočne odsadeným hrdlom (obr. ll: 12). 
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Okrem skupiny Al všetky ostatné varianty džbánkov sú charakteristické pre 
klasickú fázu madarovskej kultúry, pričom niektoré tvary A2-A4 pret!vajú až do 
strednej doby . bronzo~ej (Reineckeho stupne BBl a BB 2) na pohrebisku v Nových Zám
koch v polohe Belohorského záhrad.a (nepublikované) alebo na pohrebisku zo . stup-
.~a BBl v Dolnom 'et re (Dušek 1969, obr. 5: 14; 7: 6), prípadne na rozrušenom po
hr~bisku pod mohylou v Cake (Toč!k - Paulík 1960, tab. 5: 4). 

~álký .(B) 
Nedoriešené je chronologické postavenie tzv. únetických šálok (B9), ktoré 

sú zastúpené troma exemplármi, fragmentmi spodnej časti. Z nich jeden má lo. na 
stlačenom · brušku a p6sikové ucho vychádzajúce zo stredu· hrdla (obr. ll: 9), dva 
fragmenty sú bez bruška a s rovným dnom (obr. ll: Bb, 10). 

Únetické šálky, ktoré sú na juhozápadnom Slovensku pomerne dobre strati fi
kované a datované na pohrebiskách do klasickej fázy únetickej kultúry (Reinecke
ho BA 2) a hurb~ncivskej skupiny, napr. vo Vrábľoch (Toč!k 1986), Matúškove, ~itre 
(Toč!k 1979, tab . 66: 24; 67: 10; 77: 7, 8), Nesvadoch (Ou§ek 1969, tab. l: 7, 
13; .4: 3; 6: 4-6), Bajči, Hurbanove (Toč!k 1979b, tab. 83: l, 10; 97: 20), v ne
zmenenej ·podobe pokračujú v starom stupni madarovskej kultúry (úneticko-madarov
skom), napr. v Jelšbvciach a Nitrianskom Hrádku (Toč!k 1964, obr. 32: 1-3, lO, 
ll; 1979a, tab. 67: 22; 8B: 10). 

Podobný problém, t. j. výskyt únetickej šálky vo vrstve s klasickou mada
rovskou kultúrou, vyvst~l aj pri záchrannom výskume v r. 1958 pri stavbe Moto

. techny na Kmeťkovej ulici v Nitre (nepublikované) .. 
Madarovské šálky sú zastúpené celým rekonštruovaný:m·; tV;lroni skupiny B2a (obr. 

12: 7) s charakteristickými nôžkami na dne a fragmentmi okraja (obr. 12: 8). Óal
š! črep je z veľkej šálky .. ~álke skupiny Bla, ktorá sa uši o~ ~kupiny B2a profi
lovaným telom a mierne odsadeným hrdlom, patr! tenkostenný črep z okraja (obr. 
12: 9). Tieto tvary šálok sú charakteristické nielen pr~ klasický stupe~ mada
rovskej kultúry, ale aj pre veteiJvskú skupinu na Morave a b~heimkirchenskú v Ra
kúsku. Z pomerne veľkej šálky hrncovitého tvaru je črep z okraja, ktorý zaradu
jeme do skupiny B8 (obr. 12: 10). Smerom na východ, t. j. v údol! rieky žitavy, 
Hrona .a Ipľa, .skup~na Bla početne ustu·puje a napr. v Malých Kosihách na T~r~k

dombeu~ 6hý~a (T~č!k 19B1c, s. 239 n.). 
Amfory (C) 
:lmfory predstavujú početnú skupinu nádob. Sú výborne vypracované, na po~ . 

vrchu leštené, · ~äč·šinou tmavosivé až čierne. Zastúpené sú tvary sku·plny Cl (obr. 
12: ll), C3a (obr. 12: 14), C5 (obr. 12: 15; 13: 2, 3). V rámci CI-C5 nemotno 
bližšie zatriediť dva črepy z ústia a pliec (obr. 12: 13). 

Pre datpvanie a skúmanie vplyvov a vzťahov v rámci Karpatskej kotliny ~á 
význam rekonštruovaná amfora pomerne veľkých rozmerov patriaca do skupiny C7, 
ktorá tvarom i výzdob~u korešponduje so zásobnicami skupiny F4 (obi.lJ: 5). Obi
dve skupiny majú charakteristické madarovské mierne prehnuté, odsadené hrdlo, 
podsadenú spodnú časť tela s pomerne malým dnom; spodná časf. je oddelená od hor
nej partie presekávanou lištou a podobná lišta ohraničuje aj hornú čast, p}'ičom 

valcovité, mierne vypuklé telo býva zdrsnené a zdobené rytým ornamentom. Horná 
lišta je spojená so spodnou vertikálnymi prstovanými lištami. Obyčajne jedno 
malé ucho je na spodnej lište v strede, prípadne na hornej lište. Na pleciach 
nechýba plastická výzdoba, zväčša prsovitá vypuklina v okrúhlej jamke s lištou. 
Na veľkých zásobniciach ešte pristupuje k nej vlnovitá lišta, napr. na Zámečku 

v Nitrianskom Hrádku (Toč!k 1964, obr. 26: 2). 
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Na opevnenom sídlisku Zámeček v Nitrianskom Hrádku je keramika tejto skupi
ny najpočetnejšia, a to v uzavretých celkoch v kultúrnych jamách a vo vrstvách. 
Chronologické postavenie je doložené aj stratigraficky. Seriácia dobre datova
nýchpredmetov na Zámečku ukazuje, že keramika skupiny C7 a F4 sa začína objavo
vať už v klasickej fáze maaarovskej kultúry a trvá až do zániku opevnených síd
lisk, t. j. do BBl' K uvedenej problematike, stratigrafii a datovaniu uvádzame 
z lokility Zámeček nálezy skupiny C7 z 39 jám a skupiny F4 z 37 jám. Predstavu
jú širok~ škálu tvarov a výzdobných prvkov z klasickej fázy (stupeň BA 3) a post
klasickej fázy (stupeň BB1 ; Točík 1979a, tab. 131: 2, ll). 

Datovanie skupiny C7 a F4 je potvrdené v uzavretom hrobovom celku na biri
tuálnom pOhrebisku v Majcichove (Točík 1964, s. 49 n.; Chropovský 195B, s. 4BB n.). 
Na tomto pOhrebisku patrí do najmladšej fázy pochovávania, t. j. do BAJ-BBl' da
tovanej ihlica~i S kosákovitou ihlou a hríbovitou hlavicou. 

Tento špecifický tvar maaarovskej kultúry je produktom domáceho prostredia 
a niektoré prvki, napr. prsovité výčnelky, zdrsnenie povrchu, malé uchá, mohli 
vzniknúť pod vplyvom súčasných potiských kultúr, napr. ipeľskc-zagyvanskej, prí
padne .aj kultúry Fuzesabony .a Vatya (Veliačik 1972, s. 193 n.). Z dolného Poti
sia keramiku zdobenú vypuklinami a presekávanými lištami poznáme zo skupín Szo
reg-Oeszk ·a Szeremle (Bóna 1975, s. 79 n.). Charakteristické tektonické i výzdob
né prvky ~kuplny C7 a F4 maaarovskej kultúry sa podstatne podieľali na genéze 
a formo~~ní karpatskej mohylovej kultúry, čo svedčí aj za neskoré datovanie tej
to skupiny. 

Misy a misky (Q) 
V kultúrnej jame l - objekte l vysoké percento medzi nálezmi zaujímajú mis

ky a misy, zastúpené variantmi Ola (obr. 14: 3-15), 03 (obr. 14: 16-21), OBb 
(obr. 15: 2-10), OBc (obr. 15: 11-14),010 (obr. 15: ll, 15, 16, IB), Dll (obr. 
16: 2, 3, 5). Tieto misy a misky sa vyznačujú vysokou kvalitou výroby, krásne 
lešteným povrchom, dokonalým vypálením. Sú rôzne veľké. Absolútne prevažujú ne
profilované tvary, ktoré sú typické pre klasickú fázu maaarovskej kultúry. Azda 
mladým prejavom sú misky OBc s ústím vtiahnutým dovnútra, obyčajne s jazykovitý
mi von vyhn~tými ~alokmi a s uchami pod nimi (obr. 15: 11-14). Nesporne neskorý
mi tvarmi, ktoré dominujú v staršej fáze stupňa BB1' sú profilované misky s lo
mom na pleciach (obr. 16: 2, J, 5), ako aj misky s profilovanými masívnymi lalok
mi. Tieto tvary sa pravdepodobne vyvinuli pod vplyvom kultúry Vatya (Bóna 1975, 
s. 60 n.). Zastúpené sú napr. v uzavretých nálezových celkoch v Dvoroch nad ži
tavou (Točík 1956, s. 24 n.), datovaných už do BBl' Výsledkom úzkych vzťahov ku 
kultúre Fuzesabony a jej vplyvov sú misky s rozšíreným okrajom a žľabom (obr. 
16~ 6), ktoré na iných maaarovských lokalitách na juhozápadnom Slovensku chýba
jú (Točík 1963, s. 97 n.). Doteraz sa neobjavili ani na náleziskách s vysokým 
percentom keramiky fuzesabonskej kultúry na dolnom Pohroní, napr. v Kameníne (ne
publikované). Tento tvar misky je domácim, t. j. maaarovským produktom, čoho do
kladom je.výrobná technika a .chatakteristický lalok vychádzajúci z okraja. V tej
to podobe vo fuzesabonskej kultúre chýba. 

Hrnce (E) a zásobnice (F) 

V rámdi skupiny hrncov (obr. 16: 10-13; 17: 1-13, 15) a zásobníc (obr. 18: 
1-4, 6, 9-15) sa treba zmieniť o vysokom počte nálezov so slamovaným povrchom 
(obr. IB: 6, 9-14). Slamovanie je aj na typoch Fla, F2a. Na iných lokalitách ma
aarovskej kultúry, napr; na Zámečku v Nitrianskom Hrádku a vo Veselom, na zásob-
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niciach je slamovanie nahradené zvislým prstovaním (Točík 1964, s. 40 n.). Sla
movanie povrchu a najmä kombinácia leštenia hrdla a slamovania tela je jednou 
z najvýznamnejších charakteristík úžitkovej keramiky potiských kultúr, napr. hat
vanskej a fuzesabonskej kultúry v staršej dobe bronzovej. 

Casť črepov zdobených slamovaním je z prenosnej piecky (pyraunos). Na hrad
nom kopci je doložená črepmi asi z plášťa s lalokmi na pleciach (obr. 18: 5, 7-9). 
Ide o podobný typ prenosnej piecky, aký poznáme z ostrohovej loka li ty Gedra v Máni 
(nepublikované). Nie je vylúčené, že obidva exempláre sú importom pravdepodobne 
z Poiplia. 

O vzťahoch k Potisiu hovoria dva plné hlinené kotúče (obr. 13: 11, 12), uro
bené z črepu asi hrnca, na povrChu hladké. Takéto kotúče sa masovo objavujú na 
súčasných opevnených sídliskách v Potisí (B6na 1975, s. 126, 151, 181; Kalicz 
1968, s. 149 n.), na východnom Slovensku (Barca, Nižná Myšľa) a na dolnom Poiplí 
na lokalitách 'hatvanskej a madarovskéj kultúry, napr. v Madarovciach (býv. zbier
ka Simonyiha , ktorá je uložená v depozitári AÚ SAV v Nitre; Visegrádi 1911, s. 34 n.). 

Fuzesabonské vplyvy v ~irokej škále madarovských tvarov i vo výzdObe dote
raz neboli analyzované, nevylučuje sa však, že do okolia Nitry s. dostali zo 
stredného Poiplia cez údolie potoka Búr (Madarovce), oblasť Levíc, Vráble (Fid
vár), t. j. tou istou cestou ako vplyvy ipeľsko-zagyvanskej skupiny. 

Záverom k problematike osídlenia hradného kopca v staršej dobe bronzovej 
a na začiatku strednej doby bronzovej zdôrazňujeme, že sa dá riešiť len komplex
ne, a to po spracovaní záchranného ' výskumu na Pribinovom námestí (O. Oždáni) a sú
časne prebiehajúceho výskumu na hrade (P. -Bednár) s prihliadnutím na staršie ná
lezy na celom - jeho priestor~. Nemenej dôležité je zohľadniť vzťah k osídleniu 
v staršej dobe bronzovej na území medzi býv. Nitričkou a riekou Nitrou, čiastoč

ne zničenému stredovekým osídlením a výstavbou Divadla A. Bagara (Wiedermann 
1983, s . 259). 

Sporadické osídlenie hradného kopca v neskorej dobe bronzovej dokladajú oje
dinelé črepy z neprofilovaných hrncov s lešteným hrdlom, ktoré je oddelené od 
zdrsneného tela prstovanou lištou a jazykovitým výčnelkom (obr. 10: 5-7). Tento 

typ je časovo dosť neobmedzený a jeho výskyt ešte dalej pretrváva aj do stupňov 
HC-HO. 

Doba laténska (lD2 ; keltsko-dácke osídlenie) 
Zo sondy I-58 evidujeme len jeden maľovaný črep, asi z amfory, s bielym pá

som na bledohnedom podklade (obr. 10: 8a). Oalší črep je z tela zásobnice s okru
žím, vy točenej na kruhu z plavenej hliny s prímesou jemného piesku. Obidva črepy 
veľmi dobre zapadajú do súboru nálezov z výsk~mu J. Bohma na plat6 pod hrad~ým 
múrom, t. j. na ploche veľprepoštstva a býv. hradnej priekopy včítane morového 
stípa (Točík 1983b, s. 245, obr. 154, 155). Nálezy v sonde I-58 boli zrejme v se
kundárnej polohe. Treba zdôrazniť, že laténske nálezy maľovaných i nemaľovaných 

črepov z rozhrania letopočtu na plat6 pred morovým stípam nepatrným počtom veľ
mi kontrastujú s relatívne veľkým množstvom dáckej keramiky vyrobenej v rukách 
(Točík 1983b). 

Z hradného kopca je zo stupňa LC l pozoruhodná kolekcia nálezov z priestoru 
kanoniCkých domov , t. j. z výkopov pred budovou okresnej správy pamiatkovej sta
rostlivosti, ktorá zatiaľ'nemá ana16gie v Hornom meste (nepublikované). Naše po
znanie o keltskom osídlení zaiste doplní systematický výskum v okolí katedrály, 
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kde pOdľa informácie vedúceho výskumu P. Bednára (referát v SAS r. 1991) sú zvyš
ky keltsko-dáckeho osídlenia z l. stor. pred n. l. s charakteristickými nálezmi 
maľovanej keramiky. Ojedinelý nález dáckej dvojuchej terriny, vy točenej na kru
hu/na býv. Hradnej ulici údajne v kultúrnej jame naznačuje, že aj priestor m~dzi 
Veľkým a Malým seminárom by mohol svedčiť o keltsko-dáckom osídlení (nepubliko
vané). Avšak doterajšie výskumy na Pribinovom námestí, a to tak výskum R. Kujov
ského (Kujovský 1978, s. 156 n.), ako aj O. Ožaániho (Ožaáni 1~89, s. 131) kelt
sko-dácke nálezy nezískali. Preto keltsko-dácke osídlenie sústredené na priestor 
hradu ukazuje najskOr na jeho útočištný charakter vo vzťahu k otvorenému sídlisku 
medzi Nitričkou a riekou Nitrou (Točík 1959, s. 8~6; 1983b, s. 245). 

Ooteraz nepublikované nálezy keramiky z LC l _2 z lokality pred budovou okres
nej správy pamiatkovej starostlivosti neaaleko od múru ~ ukazujú na sporadické 
osídlenie hradného kopca Keltmi ešte pred dáckou okupáciou (materiál je uložený 
v AÚ SAV). 

STREDDVEKt A NOVOVEKt OSíDLENIE 

Výskum v r. 1958-1959 v sonde I-58 priniesol ako najpočetnejšie nálezy stre
dovekú a novovekú keramiku, datovanú okrem výnimky z 9. stor. do 10.-13./l~. 

a 15.-17. stor. Ako už bolo konštatované, v metroch 0-4 sa neprišlo na dno na
vážky, ktorá siahala do hí. cca 120 cm. Základy múru l, t. j. kamene uložené na 
sucho, s vonkajším lícovaním, sú dÔkazom, že navážka súvisí s týmto oporným mú
rom, ktorý bol vybudovaný pri úprave terénu v súvise s výstavbou cesty a morové
ho stÍpa v 18. stor. Navážka vznikla pri deštrukcii kamenných budov. Sonda zre
teľne dokázala sprašový návej svahu, prekrytý hrubšími, miestami tenšími vrstva
mi navážky, prevažne s nálezmi z 15. a 17. stor. Navážka, podobne ako na plat6, 
ukazuje na búranisko, v ktorom na viacerých miestach možno rozpoznať dve vrstvy. 
Uzavreté nálezové celky sú jedine v kultúrnych jamách, a to na úseku 40-~6 m, 
kde v objekte l do dvoch starších kultúrnych jám (l a 3) je zahÍbená kultúrna 
jama 2 s niekoľkými priehlbinami (obr. 3). Nevylučujeme, že niektorá z týchto 
priehlbín je stratigraficky i nálezmi mladšia, a že v kultúrnej jame 2 sú zachy
tené dva časové horizonty. Starší horizont je zastúpený tzv. mladohradištnými ná
lezmi, mladší horizont je ešte stredoveký, ale dá sa datovať do 13.-14. stor. 
Casť nálezov z obidvoch stredovekých horizontov sa primiešala do kultúrnej jamy l 
a 3. Toto pomiešanie súvisí so sťaženými pOdmienkami výskumu v zimných mesiacoch 
1958-1959. Na ostatných úsekoch majú stredoveké nálezy viac-menej zberový charak
ter a zvyšky búraní sk potvrdzujú ich sekundárne uloženie. Neisté je datovanie 
stavebných objektov a nemenej aj ich funkčné zaradenie. Predpokladáme, že múr 1, 
t. j. základy kladené na sucho, s vonkajším lícovaním, súvisí s úpravou terénu 
pri inštalovaní morového stípa v 18. stor. ~ prístupovej cesty na hrad. Funkciu 
oporného múrika do istej miery potvrdzuje aj úroveň staršej pÔvodnej cesty cca 
60 cm pod dnešnou cestou, zistenej pri výskume v r. 1930-1931. Problematické je 
datovanie a funkcia múru 2 z lámaného kameňa ukladaného na blato, obojstranne 
lícovaného, v m 16,25-17,50. Rezal popolavošedú vrstvu, čo naznačuje, že ide 
o stenu domu. Bohužiaľ, ako dOkaz existencie domu chýba protiľahlá stena - múr 
a tiež terasovitá úprava terénu. Takisto nevieme, či múr 2 mÔže súvisieť s objek
tom, resp. so zásahom v m 22,50-35,75, ktorý tvorila kamenitá žltá pôda a ktorý 
sa dal sledovať do hí. 150 cm, t. j. cca 30-~0 cm do nehýbanej spraše. Ono zása-
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hu sa nezistilo, nálezy chýbali, preto mÔžeme len konštatovať, le objekt je zo 
14.-17. stor., pripadne ešte mladši, t. j. z obdobia po tureckej okupácii. Ob
jekt 2 v m 37, ktorý predstavuje jama s bledosivou výplňou, rozpoznanou až na úrovni 
~praše v hí. 120 cm, je datovaný sporadickými, ale charakteristickými črepmi do 
staršej doby bronzovej . Až sem mohlo siahať osidienie maaarovskej kultúry. 

Terasovitá úprava bola v m 40-47, kde bola sústava t ~och kultúrnych jám 
a šikmo situovaný roh základov budovy (obr. 7). Zatiaľ čo existencia a datovanie 
kultúrnej jamy l a 3 v objekte l sú isté, iná je situácia vzťahu základov domu -
múru 3 - ku kultúrnej jame 2 v objekte l, kde sme spoľahlivo rozpoznal~ dva ta
sové horizonty. Pretože základy z lámaného kameňa kladeného na maltu, hrubé 50 cm 
a hlboké 60-70 cm, boli zarezané do vrstvy, z ktorej nálezy korešpondujú s nález
mi z jamy 2 v objekte l, datovanýmiod 10. do 13./14. stor., predpokladáme, že 
sú mladšie a môžu patriť do stavebnej činnosti pred 17. stor. Budova zanikla po
žiarom, o čom svedči vrstva vypálená do červena, pravdepodobne dlážka, množstvo 
uhlikov a zuhoľnatené kusy dreva v m 46,50-52. Protiľahlý múr sa nenašiel, ale 
predpokladáme širku budovy cca 6 m. Na západný múr budovy je napojený základ z te
hál, ktorý predstavuje mladšiu stavebnú fázu, bližšie nedatovanú. 

Pre navážku, ktorá v m 52-64 dosahovala hrúbku až 200 cm, sa neskúmalo až 
po nedotknutý terén, preto nepoznáme situáciu na tomto úseku v stredoveku a novo
veku. Ako sme už uviedli, mohutné kamenné základy v m 62-64 súvisia s kľúčovou 
problematikou dotýkajúcou sa celého hradného kopca. 

m 

Problé. terasovitej úpravy svahu 
Dôkazy o terasovitej úprave svahu hradnéhO kopca v praveku nemáme. To plati 

najmä o osidleni ľudu s ~aaarovskou kultúrou, z ktorého sice máme doklady o urba
nistických úpraváCh (priekopa), ale chýbajú stopy ·úpravy terénu, t. j. zásahy do 
svahu. Zásahy do svahu sa nerobili v priebehu keltsko-dáckeho osidlenia hradného 
kopca na prelome letopočtu. Nezistili sme ani stopy úpravy v dobe veľkomoravskej. 
Intenzita osidlenia v ll. a 12. stor. nevylučuje možnú úpravu svahu, ale o sta
vebnej činnosti nie sú priame doklady. S terasovitou úpravou svahu sa začalo až 
v 14.-15. stor. V sonde I-58 boli zistené približne tri terasy, na ktorých sa 
budovali domy. Stavebná činnosť z tohto obdobia je doložená aj na vedutách. Zo 
strategických, obranných dôvodov došlo v dobe tureckých vojen v 17. stor. k likvi
dácii domov ak splanirovaniu svahu a stavebná činnosť nebola obnovená. 

K datovaniu stredovekýc~ ndiezov v sonde I-58 
Datovanie sidliskovej keramiky od 9. do 10. stor. je podmienené sprievodným 

materiálom. Zo sondy je veľmi málo nálezov, ktoré na základe spoľahlivých krité
rii môžeme zaradiť do obdobia Veľkej Moravy, resp. krátko po nej. Takéto kritériá 
môže spíňať črep z vrstvy pri múre 2 (obr. 19: 10) s horizontálnou lištou na ple
ciach, obojstranne lemovanou ylnovkami. Lištovaná slovanská keramika je na juho
západnom Slovensku pomerne vzácna. Zatiaľ chýbajú lišty na keramike robenej na 
kruhu v neskoro avarskom horizonte. Najstaršie nále~y sa objavujú v prvej polovi
ci 9. stor. na opevnenom sidlisku v Pobedime (Vendtová 1969, s . 202), kde sú da
tované stratigraficky a sprievodným inventárom. Do 9.-10. stor. sú datované čre
py s úzkym rebrom z výskumu P. Šalkovského v Komjaticiach v polohe Homoky. trepy 
s lištou sa na tejto lokali~e našli v niekoľkých uzavretých celkoch, napr. v ob
jekte 4 a 18 (Šalkovský - Vlkolinská 1987, s. 154, obr. 19: 3; 21: 3). Nádoby 
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s úzkymi horizontálnymi rebrami sú aj z aalších polôh v Komjaticiach z výsklJmu 
A. Točíka (1978, s. 264; 1981, s. 224) a datované sú do 9.-11. stor. Najlepšie 
sú spracované keramické nálezy s lištami na Morave, datované do 9.-11. stor. (Ga
luška 1989). 

Pretože sporadické črepy z 9.-10 . stor. na svahu hradného kopca neumož~ujú 
vyjadriť sa k ·tvarom, nemôžeme túto keramiku ani bližšie analyzovať. 

B merne bohaté sú nálezy - črepy z ll. až 13. stor. Uzavret~ skupinu tvoria 
nálezy zo spodnej časti jamy 2 v objekte l, k nim mÔžeme ešte priradiť črepy 
z jamy l, uložené sekundárne, a nálezy črepov zo svahu v úseku 0-20 m. Sú to čr~
py z ústia a tela nerekonštruovateľných nádob, preto ich veľkosti nie sú známe. 
Materiál použitý na výrobu tejto keramiky je dobre plavený, s prímesou piesku, 
prípadne sľudy, veľmi dobre vypálený, povrch je jemne drsný, prevažne sivý alebo 

bledohnedý: Ústie je na dvoch črepoch vyhnuté a okraj zaoblený (obr. 19: 4, 7), 
zvislo, resp. šikmo skrojený (obr. 19: ll, 13, 14; 20: 8), prípadne s vytiahnutý
mi "gambami" (obr. 19: 12; 20: 5). Výzdoba motívmi nadväzuje na tzv. hradištnú 
keramiku z 9.-10. stor. Sú to zväzky viacnásobných línií kombinovaných s vlnov
kami, horizontálne žliabky a špirály a ich kombinácie (obr. 19: 7, ll, 14). Na 
hrdle, resp. pleciach je hlboko rytá vlnovka kombinovaná s horizontálnymi žliab
kami (obr. 19: 4, 13; 20: 3, 8). Namiesto vlnovky bývajú na hrdle šikmé vrypy 
(záseky) kombinované s rytými líniami, resp. žliabkami (obr. 19: 9; 20: 4, 7). 
Ani na jednom črepe nebola zistená výzdoba na vnútornej strane okraja. Takýto 
druh keramiky s totožnou výzdobou je hojne zastúpený aj na plošine pod hradbami 
s morovým stipom (obr. 42), v materiáli z výskumu J. BĎhma 1930-1931 (Točík 1983b, 
s. 244 n.) a na severovýchodnom svahu (obr. 21: 5-16; Adám 1899). Do 13. stor., 
t. j. na rozhranie neskorohradištnej a stredovekej keramiky, datujeme okrajové 
črepy s ústím hore vyhnutým a prehnutým na pokrývku a niekedy s horizontálnymi 
žliabkami (obr. 10: 13; ll: 5). Zo stredovekej keramiky s odsadeným ústím, vodo
rovne zrezaným a profilovaným, sú okrajové črepy z jamy l (obr. 10: 15; ll: 4). 
Analógie majú v polohe Toroslín v Komjaticiac.h (Točík 1992, s. 226, 227) a na 
aalších lokalitách na južnom Slovensku datovaných sprievodným inventárom (Habov
štiak 1966, s. 451 n.). 

Nálezy z 15.-17. stor. 
~alší pomerne výrazne zastúpený horizont v inventári na plató hradného kop

ca, ale menej na jeho svahu, predstavuje keramika vrátane kachlíc z 15.-17. stor. 
Jednoliatu skupinu tvoria nálezy z hornej vrstvy objektu l, a to z jamy 2 aj 
z priekopových jám l a 3. Zastúpené sú tri tvary nádob, a to pokrývka (obr. 21: 
l, 2), džbán (obr. 21: 4) a trojnožka (obr . 19: 3). Pomerne početné sú aj neg1a
zúrované alebo zeleno glazúrované kachlice s rastlinnými motívmi (obr. 19: 5, 6, 
8). Relatívne staré sú pokrývky (obr. 19: 2; 21: 1-3) s analógiami na Slovensku, 
v Maaarsku aj na Morave. Tvar džbánka na obr. 21: 4 má pomerne dlhé trvanie (Ha
bovštiak J966, s. 451 n.). Fragment pokrývky na obr. 19: l má analógiu na plató 
(Točík 1983b, obr. 157: ll) a na plató je pomerne často zastúpená i pokrývka 
s gombíkom (obr. 19: 2; Točík 1983b, obr. 157: 2). 
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Obr. 10. Nitra (hradný kopec). Objekt l, kultúrna jama l. 
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Obr. ll. Nitra (hradný kopec). Objekt l, kultúrna jama l. 
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Obr. 12. Nitra (hradný kopec). Objekt 1, kultúrna jama 1. 
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Obr. 13. Nitra (hradný kopec). Objekt 1, ku1t~rna jama 1-. 
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Obr. 14. Nitra (hradný kopec). Q.bjekt l, kultúrna jama l. 
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Obr. 15. Nitra (hradný kopec), Objekt l, k~ltúrna jama l ", 
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Obr. 16. Nitra (hradný kopec). Objekt l, kultúrna jama l. 
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Obr . 17. Nitra (hradný kopec). Objekt l, kultúrna jama l. 
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Obr. 18 . Nitra (hradný kopec) . Objekt l, kultúrna jama l. 
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Obr. 19. Nitra (hradný kopec). 1-3, 5, 6, 8- ~sek 0-4 m; 4 ~ ~sek 8-9 m; 7 -
pri m~re 3; 9 - ~sek 6-20 m; 10 - pri m~re 2; 11-16 - zber. 
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Ob r. 21. Nitra (hradný kopec). 1-4 - objekt l, kultdrna jama 2; 5-11 - ndlezy 
z r. 1898 (Addm 1899, s. 404 n.). 
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Obr. 22. Nitra (hradný kopec). Výskum J. B~hma, sonda II, výber. 
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FESTSTELLUNGSGRABUNG AUF DEM BURGBERG IN NITRA IN DEN JAHREN 1958-1959. Da~ 

Archäologische Institut der SAW zu Nitra verwirklichte unter der Leitung von 
A. Tofík und E. Rejholec eine Feststellungsgrabung auf dem SO-Hang des Nitraer 
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8urgberges. Der Schnitt I-58 (L. 64 m, Br. 2 m) begann auf dem Plateau bei der 
Pestsäule und endete am HangfuG (Abb. l: l, 2j 4). Er knupfte vertikal an die 
Feststellungsgrabung J. BĎhms in den J. 1930-1931 an, wann ein Längsschnitt auf 
dem Plateau vor den 8urgmauern und der Pestsäule angelegt wurde (8Ďhm - Mencl 

1931, S. 64 ff.j Točík 1983b, S. 246). 
Der luckenhafte Grabungsbericht J . BĎhms verweist auf die Struktur der Sied

lungsschichten. Teilweise ungestĎrt ist eine Schicht mit intensiven Besiedlungs
resten der Träger der Madarovce-Kultur aus der älteren Bronzezeit . Hierher gehĎrt 
auch ein Kinderhockergrab. J. BĎhm reihte zu dem älterbronzezeitlichen Material 
auch zahlreiche handgefertigte dakische Keramik, die in der Sudslowakei erst in 
den 60er Jatlren in Begleitung von spätlatenezeitlicher Keramik (LD l _2) erkannt 
wurde (Točík 1959, S. 857 ff.). Stark vertreten i s t Keramik aus dem 9. bis 17. Jh. 
Sie befand sich in d~n vermengten ober en Schicht en . I n dieser Fundkategorie do
minierten Funde aus dem 11.-13. Jh., die an manc hen St ellen von Funden aus dem 
15.-17. Jh. uberlagert waren. Das Scherbenmateri al aus dem 15.-17. Jh . enthielt 
auch reichliche Funde glasierter und unglasierter Kacheln. Im Fundbereicht sind 
keine Siedlungsobjekte erwähnt. 

Der Schnitt I-58 bereicherte die Erkenntnisse uber die urzeitliche Besied
lung des 8urgberges. Am Anfang des Schnittes bei der Pestsäule wurde im Meter 5 
eine steinerne Trockenmauer freigelegt (Abb. l: 2j 4), die wahrscheinlich mit 
der Geländezurichtung im 18. Jh . bei der Installier un g der Pestsäule zusammenhing. 

Die weitere Mauer Nr. 2 (Abb. 1: 3) mit LehmmĎrt e lbindung befand sich in 
den Metern 16,25-17,05. Sie war e twa 75 cm dick. Wahr scheinlich handelt es sich 
~m Hausfundamente. Die Mauer Nr. 2 war schräg auf d i e Achse des Schnittes orien
tiert, war beidseitig frontiert und lag in 120 cm T. auf der LĎOunterlage. Man 
hatte sie in eine Planierschicht eingetieft. Sie wies Funde aus dem 11.-13. Jh. 
auf. Uber ihr befand sich eine aufgeschuttete Schicht mit Scherben und Kacheln 

aus dem 15.-17. Jh. Die Fundamente stammten aus dem Spätmittelalter und ihre 
Funktion endete im 17. Jh. Mit ihnen hängt au ch die teilweise terrassenfĎrmige 
Geländegestaltung zusammen. 

UngelĎst ist die Frage der Datierung und Funk tion des 12,50 m breiten Ein
griffes in den Metern 22,50-35,70 (Abb. 2: 2, 3j 5; 6 ) . Er war mit steiniger Erde 
von gelber Farbe ausgefullt (LĎOgemenge). Er schnitt die obere du~kle Schicht und 

wurde bis zur Tiefe des LĎsses (d. h. 150 cm) verfolgt und setzte noch tiefer 
fort. Er schnitt die Schicht mit Funden aus dem 15.-17. Jh. wie auch die Schicht 
aus dem 11.-13. Jh . und ist junger als die obere Schicht aus dem 15.-17. Jh . 

• Sudlich des Eingriffes (ca. l m) wurden im Meter 37 auf dem LĎGniveau in 
120 cm T. Umrisse der Kulturgrube Nr. 2 (Om. 100 cm) festgestelit (Abb. 5). Sie 
war 30 cm in den LĎO eingelassen und ihre Ausfullung war hell-aschgrau mit weni
gen Funden, die sie in die ältere Bronzezeit - in die Madarovce-Kultur datieren. 

Der Schnitt muOte um 2,50-3 m im Abschnitt der Meter 39,50-47 wegen der 
komplizierten Geländesituation erweitert werden. Auf diesem Abschnitt, wo der 
LĎO an die Oberfläche trat und die schwarze Schicht dunner wurde, erkannte man 
in 50 cm T. einen Graben, ein System von Kulturgr ub en ( Abb. 5; 7) und Steinfun
damente (Mauer Nr. 3). Im Abschnitt der Meter 39,8 0- 44 ,50 wurde im NO-Profil in 
50 cm T. ein Spitzgraben festgestelit, der schräg auf die Achse des Schnittes 
fuhrte. Der Graben, den der Sbhnitt teilwéise der Länge nach schnitt, wies 280 cm 
Br. und 180 cm T. auf. Im Profil des Grabens (Abb. 8) waren zwei Schichten erkenn-
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bar. Etwa bis 140 cm T. reichte die k~rnige aschgraue obere Schicht mit zahlrei
chen Holzkohlenst~ckchen. Abgeschlossen war sie von einer d~nnen Schicht mit ge
bran~tem Estrich. Die untere gebrannte Schicht war mit L~Ostreifen durchsetzt. 
Seide Schichten enthielten nur sporadische Scherben der Madarovce-Kultur. Unklar 
ist die Seziehung des Grabens zu zwei groOen Pfostengruben an seinen beiden 

Seiten. 
An die S~dseite des Grabens kn~pfte ein System dreier Kultutgruben (1-3) 

an, die als Objekt Nr. 1 bezeichnet wurden (Abb. 7). Die Kulturgruben , l und 3 
geh~rten zur Madarovce-Kultur. uie Grube 2, die in der Mitte teilweise die Gru
ben 1 und 3 schnitt, ist stratigraphisch j~nger und durch Funde in das 11.-13. Jh. 
datiert. Ungefähr bis 50 cm T. war die Situation im Raum des Grabens und der 
Kulturgruben un~bersichtlich und die Funde bis zu dieser Tiefe konnten nicht ge
nau stratifiziert werden. In dieser Schicht waren Funde vom Neolithikum bis zum 
Mitt1lalter vertreten (Kultur mit Linearkeramik, Boleráz-Gruppe, Hallstattzeit, 
Latenezeit - LD l _2 , und Mittelalter). 

Die Kulturgrube 1 (Abb. 7; 9) war rund mit leicht konischem Profil (Dm. der 
M~ndung 230 cm, Dm. d~r Sohle 290 cm, T. 300 cm). Die Versch~ttung war aschgrau 
und enthielt viel Keramik und Holzkohlenst~ckchen. 

Die teilweise freigelegte Kulturgrube 3 enthielt wenige Funde. 
Die Kulturgrube 2 (Abb. 3: 1, 2; 7) schnitt teilweise die Madarovce-Gruben 

1 und 3. Sie hatte unregelmäOige Umrisse (250 x 180 cm), eine unregelmäOige Soh
le mit vier Vertiefungen (T.: A - 310 cm, B - 315 cm, C ~ 290 cm, O - 240 cm). 
Die Versch~ttung enthielt relativ viele Funde - Keramik aus dem 11.-13. Jh. und 
vereinzelte jungere Scherben (13.-15. Jh.). 

Hausfundamente - Mauer Nr. 3 (Abb. 5; 7; B). Unmittelbar am Rand· der Gru
be 2 stieO man in 30 cm T. auf Reste der Mauer Nr. 3, die schräg zur Achse des 
Grabens gerichtet waren. Der Schnitt erfaOte die rechtwinklige Ecke der Funda
mentmauer, die aus Bruchsteinen mit M~rtelbindung bestand. Die Mauer war 50 cm 
dick und reichte in 60-70 cm T. Etwa 100 cm von der Ecke schloO sich vertikal 

- an die Fundamente eine Mauer aus gebrannten Ziegeln an, die aber nicht weiter 
verfolgt wurde. Die Steinfundamente waren in die aufgesch~ttete Schicht einge
tieft, die mit der Terrassengestaltung des Geländes zusammenhing. Die Funde aus 
der aufgesch~tteten Schicht korrespondieren zeitlieh mit Funden aus Grube 2, da
her sind sie j~nger. In 70-80 cm T. begann an der Innenseite der Mauer ein mit 
• 
den Fundamenten zeitgleicher rotgebrannter gestampfter Lehmstreifen von 5,5 m 
Br., durchsetzt mit einer groOen Menge von Holzkohlenstuckchen und verkohltem 
Holz. Der Streifen lag auf der L~Ounterlage und ist als HausfuOboden zu betrach
ten. Im Abschnitt des Meters 52 endete der FuOboden und offenbar wurden bei der 
Geländeplanierung auch die Fundamente der gegen~berliegenden Hausmauer besei
tigt. Von diesem Meterabschnitt wurde die aufgeschuttete Schicht zunehmend 'mäch
tiger und uberschritt am Ende des Schnittes im Meter 64 die Tiefe von 200 cm, 
wobei nach.nicht die gewachsene L~Ounterlage erreicht wurde. In der aufgesch~t
teten Schicht wurden Scherben der Madarovce-Kultur und Ker~mik vom 11.-17. Jh. 
gefunden. 

Mauer Nr. 4 - Befestigung (Abb. 5). Der Schnitt endete mit einer dicken 
Steinmauer, die in 200 cm T. in den Metern 62,50-64 erkannt wurde. Wegen ungun
stiger Klimabedingungen wurde nicht tiefer gegraben, weswegen eine nähere Strati
fizierung nicht m~glich ist. Das Mauerwerk war 150 cm breit, bestand aus Bruch-
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steinen mit Kalkmortelbindung. Es kann sein, daG die Bruchsteine in ungelaschtem 
Kalk verbacken wurden. AuGer Steinen wurde kein anderes Baumaterial (Ziegel) fest
gestelit. Uber den Fundamenten in der aufgeschutteten Schicht befanden sich aus
schlieGlich neuzeitliche Scherben, deswegen wird vorausgesetzt, daG es zur Gelän
degestaltung im 18. Jh. kam. Eine genauere Oatierung der Fundamente ist nicht 
moglich. Es handelt sich nicht um Fundamente eines Gebäudes, sondern eher um eine 
Mauer, welche die obere Stadt in zwei Teile teiite, wie es auch aut der Vedute 
aus dem 17. Jh., d. h. vor der Eroberung der Burg durch die Turken, erkennbar ist. 

Die Grabung vom J. 1958 brachte tolgende neue Erkenntnisse uber die urzett
liche Besiedlung des Burgberges in Nitra: Aut dem Hang gewann man vereinzelte 
8elege uber sporadische Besiedlung im Neolithikum (junge Linearkeramik - Abb. 
10: l, 2) und im Äneolithikum (Boleráz-Gruppe - Abb. 10: J, 4). Intensive Besied
lung herrschte in der älteren und zu Beginn der mittleren Bronzezeit mit Trägern 
der Madarovce-Kultur (Reinecke BAJ-BBl)' Die ältere Besiedlungsphase ist durch 
den Graben repräsentiert (Abb. 6; 8), den bereits J. Bohm in den J. 19JO-19Jl 
auf dem sanften Hang feststelite und der den Burgberg im unteren Orittel des Han
ges umfaGte. Seine AusmaGe (Br. 2BO cm, T. lBO cm) schlieGen eine Verteidigungs
funktion aus, sondern zeugen eher von der Aufteilung des Burgberges in einen Teil 
der Akropolis ~ d. h. das Burgareal mit der Kathedrale und das Plateau bei der 
Pestsäule - und in einen wirtschattlichen Teil im·Raum der oberen Stadt. Zum Gra
ben gehorte wahrscheinlich au ch ein Wall, dessen Reste nicht in situ testgestelit 
wurden, aber die Ausfullung des Grabens spricht dafur, das es ein Erdwall war, 
der einem Brand zum Opfer fiel. Oas bescheidene F~ridmaterial erlaubt es nicht, 
im Entwicklungsrahmen der Madarovce-Kultur den Graben näher zu datieren. Die Stra
tigraphie, d. h. die Eintiefung der Grube l in die Grabenverfullung, weist dar
~uf hin, daG er älter ist .15 dlese Grube, die in den Beginn der Stufe BB 1 da
tiert ist, d. h. in die ältere Phase de~ Koszider-Horizontes. 

Im reichen keramischen Fundmaterial aus Grube l sind die einzelnen Keramik
typen der Madarovce-Kultur ungleichmäBig vertreten (Abb. 11:Bb~18; 12; lJ: 1-6, 
8-10; 14; 15; 16; 17: 1-lJ; IB). VerhältnismäBig schwach vertreten ist die aus
geprägteste Keramikgruppe dieser Kultur, und zwar Kruge (Abb. ll: ll-IB; 12: 1-6; 
nach Točík 19B1a die Typen A1-A4). Ein bestimmter Teil der auch hier vorkommen
den Varianten uber leb te in die Stufe BB 2 , z. B. auf dem Gräberteld in Nové Zámky 
und in Caka, und deswegen haben sie fur die Oatierung keine chronologische Gul
tigkeit. Oasselbe gilt auch von den Tassen der Variante B2a (Abb. 12: 7-9), die 
regional fur das Nitra- und Waagtal charakteristisch sind. Von Amphoren ist fur 
die Oatierung der Grube 1 das rekonstruierte GefäB der Variante C7 von Bedeutung 
(Abb. 13: 5) - mit zylindrischem Karper, einziehendem Unterteil, abgesetztem ein
schwingendem Hals und auf der Schulter mit gekerbten Horizontal- und Vertikallei
sten und Buckein. Oiese Form beginnt zwar in der klassischen Stufe der Madarov
ce-Kultur, doch charakteristisch ist sie fur die postklassische Stute namentlieh 
in gesch10ssenen Fundverbänden der betestigten Siedlung Zámeček in Nitriansky 
Hrádok und auf dem birituellen Gräberfeld in Majcichov, wo sie zusammen mit Bron
zen des Koszider-Horizontes aufscheint (Točík 1964, S. 40 f.; 1979, Taf. 1J4: 2, 
ll, 14; Chro~ovsKý 1958, S. 44B f.). Fragmente von Amphoren der Varianten C1-C4 
(Abb. 12: 11-16; 13: 1-J, 6, 8-10) sind teilweise Erzeugnisse vorzuglicher Tap
fer, ähnlich wie ein Teil der zahlreichsten Gruppe von Keramikfunden in diesem 
Fundverband - der Schusseln (O). Vertreten sind diese durch die Varianten Ola 
(Abb. 14: 3-15), OJ (Abb. 14: 16-21), OBb (Abb. 15: 2-10)i 08c (Abb. 15: 11-14), 
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010 (Abb. 15: 15, 16) u. a. Zu den jungsten Schusseln gehoren die Varianten OBc 
(Abb. 15: 11-14) und besonders die Gruppe profilierter Schusseln mit Schulter
knick (Abb. 16: 2, 3, 5). Diese Schusselformen entstanden wahrscheinlich unter 
dem Einf1uB der Vatya-Kultur, wie es die Fundverbände aus Dvory nad Litavou be
stätigen (Točík 1956, S. 24 f.). Das Ergebnis starker Einflusse der Fuzesabony
-Kultur sind die Schusseln mit verbreitertem rinnenformigem Rand (Abb. 16: 6), 
weiters Fragmente von Pyraunoi (Abb. 18: 7, 8), Scherben von besenstrichverzier
ten Topfen (Abb. 18: 5, 6, 9-15) der Gruppe E und von VorratsgefäBen der Gruppe F. 
Zweifellos haben au ch die vollen, aus Scherben zugeschliffenen Rädchen ihre Her
kunft in dieser Kultur. Während die besenstrichverzierte Keramik, die Pyraunoi 
und Rädchen bereits in der klassisehen Phase der Fuzesabony-Kultur auftauchen, 
sind die Schuss~ln mit verbreitertem rinnenformigem Rand ein ausgeprägt postklas
sisches Produkt dieser Kultur. In der befestigten Siedlung von Barca bei Ko~ice 
kommen sie ausschlieBlich in der Schicht 1/1-2 vor (unveroffentlicht). Diese 
Schicht mit Depots von Bronzegegenständen wie auch mit weiterer Bronzeindustrie 
ist in den älteren Koszider-Horizont datiert (BBI)' Bis zu einem gewissen MaBe 
entspricht die Datierung des Fundkomplexes aus Grube l in die Stufe BBl auch den 
Ergebnissen der Retttungsgrabung bei der Geländegestaltung fur das Standbild Pri
binas im J. 198B, das etwa 40 m hangabwärts steht. Ein Teil der Funde dieser Gra
bu~g meldet sich in die klassische Phase der Maaarovce-Kultur, ein Tei1 in die 
postklassische Phase, begleitet von Keramik mit Schnurabdrucken (Litzenkeramik), 
die bereits in die Stufe BB 1 datiert ist (Ožaáni 1989, S~ 132). 

Die Grabung mit dem Schnitt I-58 brachte keinen wesentlichen Beitrag zu den 
Erkenntnissen uber die Besiedlung des Burgberges im 9. Jh., d. h. in der Epoche 
GroBmährens. Vereinzelte Fragmente, z. B. die Schulterscherbe eines Topfes mit 
breiter plastischer, von Wellenbändern gesäumter Leiste (Abb. 19: 10), stammen 
aus sekundärer Lage. Abgesehen vom geschlossenen Fundvervand aus Grube 2 im 
Objekt Nr. l (Abb. 20: 1-9, ll), stammen sämtliche mittelalterliche Funde aus 
dem Schnitt I aus Schichten und tragen Lesefundcharakter, bzw. fand man sie in 
verschiedenen Planierschichten in sekundärer Lage. Aus diesem Grunde lassen sich 
in das 11.-13. Jh. nur die Funde aus der Kulturgrube 2 datieren und zuweisbar 
sind zu ihnen weitere Funde, die mit jungeren vermischt waren (Abb. 19: 4, 9, 
11-14). Auch die Funde aus anderen Lagen auf dem Burgberg und ihre Intensität 
weisen darauf hin, daB dieser Raum, auBer dem Burgareal, im 11.-13. Jh. am di ch
testen besiedelt war. Sporadisch vertreten sind Funde aus der zweiten Hälfte des 
13. evtl. aus dem Anfang des 14. Jh., die sich in Superposition uber den Funden 
aus dem 11.-13. Jh. in der Kulturgrube 2 befanden. Wahrscheinlich kam es erst im 
14. und 15. Jh. zur terrassenformigen Hanggestaltung, die durch zwei Hausfunda
mente (Mauer Nr. 2 und 3) evtl. durch die Oestruktion in den Metern 20-40 belegt 
ist. Die Funde aus den Schichten und Aufschuttungen ermoglichen keine nähere Oa
tierung der Baugestaltungen vor dem katastrophischen Eingriff im Zusammenhang 
mit den VerteidigungsmaBnahmen ge gen die Turken im 17. Jh. Die Funde aus dem 
15.-17. Jh. wurden während der späteren Geländegestaltungen im Zusammenhang mit 
der Beseitigung der Terrassen und der Planierungen verlagert. Die Situation vor 
den Turkenkriegen auf dem unter such ten Hang, einbezogen die enorme Mauer Nr. 4, 
ist auf mehreren Veduten aus dem 16. - und vor allem aus dem 17. Jh. belegt. 

Das Besiedlungsproblem des Burgberges in Nitra kann nur komplett mit Beruck
sichtigung der Grabungsergebnisse nach dem J. 1958 gelost werden. 
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VÝSKUM NA SJNDDlKE V NITRE V ROKU 1'68 
OS1DlENIE V DD8E lATťNSKEJ A VO VCASNOM STREDOVEKU 

Anton Tofik - Karol Sedlák 

V roku 1968 realizoval Archeologický ústav SAV v Nitre pod vedením A. Točí

ka a K. Sedláka výskum na lokalite Sindolka, ktorá sa nachádza na severnom okra
ji mesta Nitra medzi cestou Nitra - Dražovce a potokom Dobrotka. Tento potok sa 
asi o 500 m dalej vlieva do rieky Nitry. Poloha Sindolka zaberá mierny svah na 
úpätí Zobora a je známa ako dôle~itá archeologická lokalita s nálezmi z rôznych 
obdobi (obr. 1). Plocha skúmaná v roku 1968 sa nachádza nedaleko regulovaného 

NITRA 

o . 

Obr. l. Nitra (Sindolka). Výskum 
v r. 1968. Situačný náčrt. 

potoka Dobrotka. Polohou i sprašovým podlo
žím je neobyčajne priaznivá na osídlenie. 

Výskum mal zisťovací charakter, preto 
sa hibili pomerne úzke sondy, ktoré sa po
tom rozširovali pri odkrývke objektov. Vy
týčilo sa jedenásť sond: sonda I (di. 22 m, 
š. 1,5 m) na začiatku osi S-J kolmo na svah, 
sondy II-Xl 33 m severne od sondy I na dfž
ke 56 m, pričom šírka týchto sond bola rôz
na (obr. 2). Ddkrylo sa dvadsať objektov: 
sídliskový objekt (13) lengyelskej kultúry 
(skupina 8rodzany-Nitra), štyri kultúrne 
jamy (2, 7, 18, 20) velatickej kultúry, šty
ri chaty (5, 10, 12, H) a kultúrna jama (19) 
zo strednej doby laténskej, !!!tyri chaty (4, 8, 
9, 15), pec (6), kultúrna jama (l) z 9.-10. 
stor., štyri kultúrne jamy (3, ll, 16, 17) 
z ll. až 13. stor. 

Zatiaľ len objekty a nálezy lengyelskej kultúry - skupiny Brodzany-Nitra -
boli publikované. V tomto príspevku sa podáva dokumentácia objektov ·z doby latén
skej a zo včasného stredoveku, pretože zo stanoviska sídliskového i kultúrneho 
si najväčšiu pozornosť zasluhujú nálezy a objekty z dQby laténskej a z doby veľ

komoravskej a poveľkomoravskej, ktoré veľmi dobre dokresľujú protohistorický 
a historický obraz areálu terajšieho mesta Nitry. Kultúrne jamy (2, 7, IB, 20) 
z mladšej doby bronzovej mali kruhový pôdorys a steny kónicky sa rozširujúce ku 
dnu. Obsahovali pomerne chudobný inventár. 2elezné zlomky v jame 7 boli v sekun
dárnej polohe a pochádiajú asi z laténskej chaty, ktorá túto jamu čiastočne na
rezala. (Lichardus - Vladár 1970; Chropovský 1976.) 

OS1DlE~IE V DOBE lATťNSKEJ (lCI ) 

V sprašovom podloží sa objekty z doby laténskej veľmi dobre rysovali. Okrem 
jednej kultúrnej jamy (19) sa odkryli štyri chaty (5, 10, 12, 14). Chaty 5 a 14 

boli sčasti ponechané pre dal!!!! výskum. 
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Obr. 2. Nitra Uhndolka). Cel
kový plán výskumu v r. 1968. 
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Cha t a S (obr. 2) 
Chata mala pravdepodobne obdižnikový pô

dorys. Odkryla sa jej východná časť (di. ste
ny 280 cm). Rysovať sa začala v hi. 40 cm 
a siahala do hi. SO cm. Mala kolmé steny, 
dole mierne zošikmené. Ono bolo nerovné, hr
boľaté, posiate početnými kolovými jamkami. 
V strede východnej časti bola väčšia, hlboká 
kolová jama so stopami uhlíkov. V jej výplni 
sa našiel črep z doby laténskej. stíp niesol 
sedlovitú strechu. Ove menšie kolové jamy sa 
odkryli na severnej strane - v severovýchod
nom rohu a v strede pri stene. výplň bola 
tmavopopolavého sfarbenia a popolovitej štruk
túry a obsahovala najmä v hornej polovici 
väčší počet črepov. Našiel sa v nej i prepá
lený kostený nástroj, kúsky železnej trosky, 
zvieracie kosti, kúsky beztvarej mazanice 
a lomový kameň. 

1. Torzo dlátovi tého nástroja z dutej kos
ti, vypáleného dočierna; di. 10,8 cm (obr. 18: l). 

2. Okrajový črep zo sivej esovite profi
lovanej misy so zosilneným okrajom (obr. 18: 2). 

3. Okrajový črep z grafitovej súdkovej 
nádoby so zosilneným okrajom, zdobený ihla
novitým motívom a pod ním dvoma dookola sa 
vinúcimi ryha~i (obr. 18: 3). 

4. Cierny okrajový črep z hrncovitej zá
sobnice so zosilneným okrajom (obr. 18: "~. 

S. Fragment zo spodku pohárikovitej ná
doby, nedokonale vy točenej, s nábehom na nôž
ku. Nad dnom tri ryté línie (obr. 18: S). 

Chata 10 (obr. 3; S: l) 

Chata sa črtala ako väčšia popolovitá 
škvrna nepravidelného tvaru už v hí. 25 cm. 
Pretože jej obrys bol porušený mladšími zá
sahmi, po odkrytí mala nepravidelne obdižni
kový tvar, pOvodne s kolmými stenami a so za
oblenými rohmi (di. 510 cm, š. 380 cm, hí. 
70-85 cm). Pozdíž južnej steny boli náznaky 
lavice. V strede dvoch čelných strán sa na
chádzali kolové jamky, jedna kruhová, druhá 
hranená. Ono nebolo rovné, tri obličkovité 
priehlbne v ňom siahali 15 cm hlbšie. Chatu 
narušila kultúrna jama z 11.-12. stor. Dláž
ka bola niekoľkokrát za sebou vymazávaná 
a bola ubitá. Podobne ako v chate S dno bolo 
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Obr. 3. Nitra (Sindolka). Chata 10. 
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prederavené početnými kolovými jamkami s 0 od 5 do 10-15 cm, hlbokými 20-30 cm 
a zahrotenými. Jamky sa sústredovali v západnej tretine, chýbali v strede chaty. 
výplň bola nápadne popolavá a dosť jednoliata, v strede bolo väčšie hniezdo hne

dočiernej sadzovitej zeme zmiešanej s uhlíkmi. V severnom rohu chaty sa sústre
davala beztvará, červeno vypálená mazanica . Vo výplni boli veľmi početné črepy, 
najmä v hornej polovici, sapropelitový náramok a zlomky dvoch men§ích náramkov, pras
leny, kamenný brúsik, kamenné hladidlo, kolieska, hrudka (zliatok) bronzu, hrud

ky feleznej trosky a veľa zvieracích kostí. 
l . Hladidlo z čiernej horniny . (obr. IB: l). 
2. Koliesko z čierneho črepu nádoby; S 5,5 cm (obr. IB: 9). 
3 . Zlomené koliesko z opracovaného črepu z dna nádoby; S 6,5 cm , (obr. IB: B). 

4 . lri prasieny: 
a) zlomky z čiernohnedého dvojkónického, 0 4,2 cm.(obr. IB: 7). 
b) fragment svetlohnedého s plastickou obrubou okolo otvoru; S 5,3 cm 

(obr. IB: 10). 
e) bledohnedý kónický, na ploche bázy zaoblený a priečne žliabkovaný; 

v. 1,6 cm, š. 3 cm (obr. 18: ll). 
5. Kamenný brúsik, plochý, kónický, na obidvoch stranách obrúsený; di. l5,B cm. 
6. 5apropelitový náramok, v priereze polkruhový, zlomený; S 10 cm, prierez 

1 , 6 cm (obr. 6: 6). 
7. Dva zlomky zo sapropeli tového náramku s polkruttovým prierezom (obr. 6: 7). 

8. Okrajový črep, tuhovaný a zvonku tmavohnedý, zo súdkovitého hrnca so zo
silneným okrajom, zvisle ryhovaný ( obr. IB: 13). 

9 . Okrajový črep zo súdkovitej nádoby, na hrdle s lištou, zvisle ryhovaný, 
s prímesou tuhy (obr. 6: 2). 

10. Misa s vtiahnutým hrdlom, so zosilneným okrajom, tmavošedá, vy točená na 
kruhu, doplnená; v. 7,2 cm, 0 ústia 15,2 cm. 

ll. lmavošedý okrajový črep z vázy s dvoma žliabkami na hrdle (obr. 6: 3). 
12 . Väčší fragment sivej misy s lomom na hrdle . Nad lomom i pod ním dve ryté 

línie (obr . 6: 5) . 
13 . Fragment dna sivej vázy s prstencom a omfalom ( obr. 6: B). 
14. Fragment masivneho kanického cedidla s dierkami v strede a na dne, čier

nosiv ý (obr. 6: 10). 

15 . Okrajový črep, asi z vázy, so zosilneným okrajom a s troma lištami na 
hrdle, hnedý s čiernymi f ľ akmi (obr. 6: 9). 

16. V rukách hnetená šikmostenná misa, masívna, s hrubými stenami , sivohne
dá, doplnená; v. 6,5 cm, 0 ústia 12,8 cm (obr. 6: 15). 

17. Červenohnedý okrajový črep z neprofilovanej baňatej nádoby s klinovými 
jamkami pod ústím, vyrobenej v rukách (obr. 6 : 12). 

18. Dva podobné črepy s menšími klinovými jamkami pod okrajom (obr. 6: ll, 16). 
19. Okrajový črep z hrubostennej čiernosivej nádoby s prehnutým ústím a so 

zalomenými plecami, uhnetenej v rukách z plaveného materiálu (obr. 6: 13). 
20. Okrajový črep čiernosivej misy s vyhrnutým ústím, kolmým hrdlom a lomom 

na pleciach (obr. 6: 14) . 
21. Fragment Okraja sivej misy s vyhrnutým ústí m (obr. 6: 17). 

Chata 12 (obr. 4; 5: ·2) 
Chata sa rysovala hned pod povrchom ako veľký popolavý fľak obd1žnikového 

tv aru . Siahala do hí. 60 cm a čiastočne bola porušená mladšími zásahmi, a to 
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v severnom rohu slovanskou chatou 8 a na východnej strane ~liabkami z ll. sto r . 

(obr. 12: 2). Orientovaná bola v osi JJV-SSZ. Siahala do sprašového podlo'ia. 
Mala kolmé steny, obdižnikový tvar a na západnej strane bola mierne oblúkov i te 

roz~írená. Vchod bol na severovýchodnej strane (cca o 20 cm plytší, obdí 7nikový ) . 

Obr. 5. Nitra (Sindolka). l - chata 10; 2 - chata 12. 

Na nerovnom, vymazanom a ubitom dne sa trtali menšie priehlbne. V strede čelných, 

t. j. U7ších stien boli kolové jamy - na západnej strane trocha excentrická väč
šia, vedľa nej menšia. Na východnej strane boli tiež kolové jamy, večšia z nich 

bola hlbšia. Na hranici chaty a vchodu sa zistila nepravidelná oválna jama. Pozdi, 

južnej dlhšej steny sa črtal zvyšok úzkej lavice. V strede chaty boli do ubitej 

a vymazanej dlážky zapustené početné kolové jamy. Rozmery chaty: dí. 530 cm, 
Š. cca 400 cm, hí. 60 cm; dí. obdížnikového vchodu - predsiene 300 cm, hí. 40 cm. 

Chata obsahovala veľké množstvo trepov, dva zlomky sapropelitových náramkov, kus y 
železnej trosky, fragment brúsika, kamenný mlat, železný klinec, hrudky bronzu, 
bronzovú trosku, koliesko z trepu, mazanicu. 

l. Ova fragmenty sapropelitových náramkov kruhového prierezu; ~ cca 8-9 cm 

(obr. 8:' 6). 

2. 2elezný klinec s plochou hlavitkou a hranatým prierezom; di. 5,9 cm 

(obr. 8: 9). 

3. Koliesko z trepu nádoby; 0 2,8 cm. 
4. Plochý, mierne trapézový, hladko obrúsený kamenný mlat s vybraním na 

protiľahlých stranách; dl. 7,8 cm (obr. 8: 7). 
5. Torzo opotrebovaného brúsika zo zelenastosivej horniny; di. 8 cm. 

6. Bronzový zliatok (hrudka); ~ 2,2 cm. 

7. Ciernosivá misa so šikmými stenami, uhnetená v rukách zo zle plaveného 
materiálu, doplnená; v. 6 cm, 0 ústia 12,8 cm (obr. 7: l). 

8. Profilovaná sivá až tierna misa, vyrobená v rukách, doplnená; v. 5,3 cm, 

o ústia 12,5 cm (obr. 7: 3). 
9. Okrajový trep z tuhovanej súdkovitej nádoby so zosilneným okrajom, 5 dvo

ma lištami na hrdle. Od hrdla po dno zvislé ryhy (obr. 7: 2). 

10. Fragment hornej tasti tiernej vázovitej nádoby s jemnou rytou výzdobou 
na lište (obr. 7: 4). 
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Obr. 6. Nitra (Sindalka). Nálezy z chaty 10. 
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Obr. 7. Nitra (Sindalka). Nálezy z chaty 12. 



- 55 -

1 

4 

9 

8 

7 10 
~~ ' 11 

14 

12 

15 

Obr. 8. Nitra (Sindolka). 1-9 - nálezy z chaty 12; 10, ll, 14-18 - nálezy zo 
zberu; 12, 13 - nálezy z chaty 14. 
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ll. trep z tela sivej nádoby s vyleštenými lomenými pásmi (obr. 7: 5). 
12. Dva črepy z tela sivočiernej nádoby s vodorovným lešteným pásom, ktorý 

prerušuje súvislú zvislo rytú výzdobu (obr. 7: 6, 15). 
13. trep zo spodku nádoby č. 12. Nad dnom medzi dvoma vodorovnými líniami 

leštený pás a nad ním súvislá zvislo rytá výzdoba (obr. 7: ll). 
14. trep z tuhovanej súdkovitej nádoby so zosilneným okrajom, pod ním dve 

šikmo presekávané lišty. Povrch súvisle zvislo ryhovaný (obr. 7: 10). 
15. Dva črepy z netuhovanej čiernej súdkovitej nádoby so zosilneným okra

jom a s vtiahnutým hrdlom. Povrch súvisle zvislo ryhovaný (obr. 7: 7, 12). 
16. Väčšie torzo sivočiernej hlbokej misy s výrazne vyhrnutým zosilneným 

okrajom a so zdrsneným povrchom. Hlina plavená, zmiešaná so zrnkami piesku (obr. 
7: 8). 

17. Fragmenty sivočiernych misiek so zosilneným a vyhrnutým okrájom, s lo
mom na pleciach i bez neho, s dierkami na spojeniach (obr. 7: 9, 13, 14; 8: 1,8). 

18. Matne hnedý fragment vysokoramenného hrnca s vtiahnutým hrdlom a so zo
silneným, mierne vyhrnutým okrajom, na pleciach zdobený skupinou kruhovitých 
značiek vyrazených do štvorca (obr. 8: 5). 

19. Fragment dna nádoby č. 18, na okraji s prstencom a v strede s okrúhlou 
prstencovou lištou (obr. 8: 3). 

20. Torzo vysokého sivočierneho hrnca s vtiahnutým hrdlom a so zosilneným 
okrajom. Na pleciach leštený, ostatný povrch zdrsnený. Materiál plavený, zmie
šaný s drobnými zrnkami piesku (obr. 8: 2). 

Chata 14 
Z tejto chaty sa preskúmala iba východná časť. Prišlo sa na ~u v hi. 35 cm 

pri odkrýVaní lengyel ského objektu 13. Chata sa odlišovala popolavou a na spod
ku popolovitou výplňou zmiešanou s drobnými uhlíkmi a kúskami mazanice. Orien~o
vaná bola V-Z, jej východná (užšia) stena bola zošikmená, v jej strede bola veľká 
lievikovitá kolová jama. Rohy boli zaoblené, steny kolmé. Na južnej (dlhšej) stene 
sa nachádzala úzka plochá lavica. Rovná dlážka v spraši bola ubitá a posiata ma
lými kolovými jamkami (jedna bola plytká, štvorcová). V juhovýchodnom rohu sa na 
chatu napájal pravidelný žliabok so šikmými stenami a · s plochým dnom, s popola
vou výpl~ou, datovaný laténskymi črepmi. Rozmery: š. 350 cm, hi. 75 cm. Nálezy: 
početné črepy, železná troska, železné šidlo, železná tyčinka, časť železného 
krúžku, časť kamenného brúsika, fragment žarnova, prasien, zvieracie kosti. 

l. Torzo dvojkónického ptaslena z materiálu obsahujúceho zrnká grafitu; 
v. 3,4 cm . (obr. 19: 1). 

2. Bledohnedý dvojkónický prasien; v. 2,6 cm . (obr. 19: 2). 
3. Fragment brúsika, po obidvoch stranách sedlovite zbrúseného, zo šedobie-

lej horniny (asi pieskovec); di. 7,8 cm . (obr. 19: J). 
4. 2elezná tyčinka - asi šidlo; di. 10,2 cm (obr. 19: 4). 
5. 2elezné šidlo, na jednej strane zúžené do hrotu; di. 5,6 cm,(obr. 19: 5). 
6. Torzo železného krúžku; zach. di. 3,5 cm. (obr. 19: 6). 
7. tierny črep zo zosilneného okraja sudovitej nádoby, bez tuhy_ (obr. 19: 8). 
8. Torzo čiernej misy s esovite vyhrnutým okrajom a miernym lomom na ple

ciach (obr. 8: 13; 19: 7). 
9. Okrajový grafitový ôrep zo sudovitej nádoby so zosilneným profilovaným 

okrajom a zvislo súvisle ryhovaným povrchom (obr. 8: 12). 
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10. Okrajový črep z veľkej sudovitej zásobnice so zosilneným okrajom, vyrobe

nej z materiálu s prímesou tuhy (obr. 19: 9). 
ll. Fragment väčšieho kamenného žarnova. 

Kultúrna jama 19 
K chate 14 na južnej strane patrila okrúhla kultúrna jama s kolmými, mies

tami šikmými stenami a s rovným dnom, odkrytá len sčasti. V popo~avej výplni sa 
našli črepy, zvieracie kosti, medzi nimi čeľuste hovädzieho dobytka. 

Zbe r 
Početné najmä keramické nálezy sú z oranice v blízkosti objektov. V prevahe 

Sú črepy z tuhovaných súdkovitých nádob. Menej početné boli črepy netuhovaných 

nádob - váz, mís, hrncov, vytočených na kruhu. 
Sonda II 
l. Fragment malej železnej spony (obr. B: ll). 
2. Tuhový stlačený dvojkónický prasien; Š. 4,5 cm, v. 2,3 cm. 

Sonda V 
l. Stlačený sivohnedý dvojkónický prasien s tuhovou prímesou; v. 1,5 cm, 

Š. 3 cm. 
2. Plochý kamenný brúsik; di. 11,7 cm. 
Sonda VI, okolie chaty 10 
l . Svetlohnedý okrajový črep z vázovitej nádoby, na povrchu zdobený vlešťo

vaným ornamentom zo zvislých a vodorovných línií (obr. B: 14). 
2. Cierny okrajový črep so slabo profilovaným hrdlom a mierne zosilneným 

okrajom (obr. B: 16). 

3. Cierny črep z dna nádoby, na spodnej strane s kruhovou rytou líniou 
a kolkom tvaru veľkého písmena S v obdižniku (obr. B: IB). 

4. Jednoduchá bronzová pinzeta.; di. 5,9 cm (obr. B: 10). 
5. Cierny okrajový črep zo súdkovitej tenkostennej nádoby s troma lištami 

pod hrdlom (obr. B: 15) . 

OSíDLENIE VO VCASNOM STREDOVEKU (9.-10. stor.) 

Osídlenie yo včasnom stredoveku dokladajú nálezy z povrchových Mrstiev 
i objektov. Nálezy ukazujú na kontinuitu osídlenia s menšími prestávkami od 9. 
do 12. stor. Oo veľkomoravského obdobia patria štyri chaty (4, B, 9, 15), kul

túrna jama (1) a pec (6). 

Chata 4 (obr. 2; 14: 2) 
Chata sa nachádzala na úpätí svahu, t. j. asi 50 m od potoka Dobrotka. Pre

skúmala sa z nej väčšia časf. Odlišovala sa len veľmi nejasne v hi. 40 cm sivým 
odtieňom od tmavšieho nadložia. Ohraničovali ju drobné kúsky mazanice. Bola za
hibená do sprašového podložia, pOdlaha ležala v hi. 60 cm. Mala štvorcový tvar 
(330 x 330 cm), os SV-JZ. Steny boli kolmé, dno rovné a ubi té. V strede južnej 

steny bol vchod, široký 70 cm, jeho dno bolo na úrovni dlážky, kolmé steny sa 
ku dnu zužovali. Na pravej strane vchodu pri stene chaty bola kolová ja~ka a na
proti nej pri severnej stene aalšia, menšia. Pri severnej stene oproti vchodu 
bolo na úrovni dlážky ohnisko nepravidelne pretiahnutého tvaru, s hladkým šedým 
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estrichom, prepáleným dočervena. Chýbali uhliky, resp. popol. V juhovýchodnom 
rohu tesne pr i stenách bola deštruovaná štvorcová (135 x 135 cm) kamenná pec, vy
soká 60 cm. Postavená bola na úrovni podlahy z lámaného kameňa, pravidelne ulo
ž~ného, a na jej klenbu boli použité dva kamenné žarnovy s otvormi. Vnútorný 
priestor bol pravidelne pretiahnutý, dno mierne prehnuté. Boky i zadná stena 
pece boli vyložené kolmo kladenými kameňmi. výplň chaty tvorila hnedosivá zem, 
v hornej polovici zmiešaná s drobnými úlomkami mazanice. Nálezy boli skromné: 
niekoľko črepovapár zvieracich kosti. 

l. Okrajový črep zo šedohnedej tenkostennej nádoby s vyhnutým ústim a so' 
šikmo skrojeným okrajom s vyvinutým spodným rtom, obtáčanej na kruhu. Na ple
ciach obvodové žliabky (obr. 15: 2). 

2. Cierny črep z pliec nádoby vy točenej na kruhu, zdobený radmi nechtových 
vpichov. 

3. Ciernohnedý črep, zdobený hlbokými vodorovnými žliabkami, z tenkostennej, 
na kruhu vy točenej nádoby (obr. 15: 3). 

4. Hrubý, tmavohnedý črep, zdobený jednoduchou vlnovkou, z nádoby vyrobenej 
na kruhu z piesčitého materiálu (obr. 15: 4). 

5. Tmavošedý fragment dna nádoby s reliéfnou značkou dvojice kruhov s kri
žom v strede (obr. 15: 6). 

6. Sedočierny okraj nádoby so šikmo skrojeným pretiahnutým okrajom (obr. 
15: 1). 

Chata 8 (obr. 9; 10: 1) 

Táto chata mala' tvar totožný s chatou 4, ležala od nej severne vo vzdiale
nosti cca 25 m. Začala sa rysovať v hi. 25 cm pod povrchom ako nepravidelná 
šedá škvrna. Bola zapustená do hi. 65 cm, orientová (podľa kolových jám) SSZ-JJV. 
Sirka strán činila 340 cm. Vchod na úrovni dlážky bol 100 cm široký a 160 cm 
dlhý. Steny boli kolmé a rovné. Na sprašovom podloži spočivala rovná podlaha, 
ubitá a potiahnutá šedou hlinou. Kolové jamy sedlovitej strechy boli v severnej 
a južnej stene pri ústi vchodu. S jamou pri vchode korešpondovala aalšia kolová 
jamka v rohu vchodu a steny. Západná stena bola čiastočne narušená kultúrnou ja
mou 17 z 11. stor. Oproti vchodu, obrátenému na juh, v severovýchodnom rohu 
bola deštrukcia pece z lomových kameňov, približne štvorcová, opierajúca sa 
o bočné steny chaty. Väčšie lomové kamene uložené na úrovni podlahy tvorili ob
dhnikový vnútorný priestor. Misovitá priehlbeň dna pece mala vypálený spodok 
a obsahovala popol s uhlikmi a so sadzami, oblá časť klenby z menšich kameňov 
bola preborená. Vonkajšie rozmery pece: 120 x 140 cm, v. 60 cm. Rozmery vnútorného 
priestoru: š. 40 cm, v. 40 cm, di. 70 cm. V strede boli zvyšky ohniska (S 90 cm) 
so súvisle prepáleným estrichom. V zásype chaty bola súvislá sprašová vrstva, 
ktorá je zvyškom vnútornej omietky stien. Nezistili sa stopy požiaru; popol a sa
dze sa nachádzali len vo výplni pece a v jej blizkom okoli. Nálezov bolo málo. 
V juhozápadnom rohu dlážky ležali črepy z troch nádob, v ostatnej výplni boli 
črepy sporadické. 

1. Tmavohnedý hrniec s vysokým telom, lievikovite odsadeným hrdlom a so šik
mo skrojeným ústim, obtáčaný na kruhu, doplnený. Piesčitý materiál so sľudou. Na 
pleciach dve strmé vlnovky apod nimi obvodové linie. Ono so značkou - reliéfnou 
svastikou; v. 18 cm, S ústia 12 cm, max. S 15 cm, S dna 8,7 cm (obr. 15: 8a, 8b). 
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Obr. 9. Nitra (Sindolka). Chata 8 a kultúrna jama 17. 
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2. Stíhly, nepravidelný, šedý až hnedý hrniec s dvojkónickým telom, 5 maxi
málnou vypuklosťou v hornej tretine, vyrobený v rukách. Odsadené lievikovité 
ústie 50 šikmo skrojeným nepravidelným okrajom. Dno rovné. Na pleciach a pod lo
mom nepravidelne ryté vlnovky; v. 20,S cm, ~ ústia 14,2 cm, max. ~ 16,5 cm, 
~ dna 4 cm (obr. 15: 5). 

Obr. 10. Nitra . (Sindolka). 1 - chata 8; 2 - chata 15 . 

3. Hrubostenný hnedočierny súdkovitý hrniec, obtáčaný na kruhu, na vnútor
nej strane okraja žliabok na pokrývku, okraj kolmo zrezaný, hrdlo trochu vtiah
nuté. Horné dve tretiny na povrchu zdobené dookola líniou rytou jednozubým ná
strojom. Na dne slabo znateľná reliéfna značka; v. 16,5 cm, ~ ústia 13 cm, max. 
~ 15,2 cm, ~ dna 10 cm (obr. 15: 7). 

4. Fragment čiernohnedého hrnca so súdkovitým telom, obtáčaného na kruhu. 
Okraj temer šikmo skrojený. Na hrdle šikmo položené vpichy v rade a pod nimi 
celý povrch husto, špirálovite dookola zdobený líniami rytými jednozubým nástro
jom. Materiál piesčitý (obr. 15: 9). 

Chata 9 (obr. 2; 11; 12: 1) 

Chata sa nachádzala 10 m severne od chaty 8 (jej orientácia V-Z sa líšila 
od chát 4 a 8). Rysovala sa už v hi. 25 cm. V hi. 30 cm sa pomerne dobre črtali 
štvorcové obrysy. Chata ležala v superpozícii nad laténskou chatou. Stvorcový 
pôdorys sa západným smerom rozširoval a tiež západná stena ku vchodu nebola pra
videlná. Steny boli šikmé, len juhovýchodný roh plynule prechádzal do rovnej 
ubitej podlahy. Jazykovitý vchod na západnej strane sa postupne znižoval na úro
veň podlahy' (di. 200 cm, š. 80-150 cm). Oproti vchodu bola pri východnej stene 
málo výrazná plytká kolová jama, pri vchode sa črtali dve kolové jamky v stene. 
~alšia plytká jamkA v strede vchodu pri jeho vyústení do chaty bola asi kolová 
a s protiľahlou jamkou obsahovala koly nesúce sedlovitú strechu. Rozmery chaty: 
330 x 380 cm, hi. 45 cm. V chate oproti vchodu bolo ohnisko a v juhovýchodnom rohu 
sa nachádzala kamenná pec. Ohnisko s nepravidelnými obrysmi a rozmermi 200 x 125 cm 
bolo na úrovni podlahy. Estrichový povrch ohniska bol preliačený a vypálený do
červena. Deštrukcia taviacej pece(?) z veľkých lomových kameňov bola posunutá 
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Obr. ll. Nitra (Sindolka). Chata 9. 
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do stredu chaty, drobné kamene v kruhu sa opierali o bočné steny. výplň chaty 

bola jednoliata, tmavošedá, miestami s drobnými kúskami mazanice a spraše. V de
štrukcii pece bolo niekoľko nádob v črepoch, neúplná kónická nádoba ležala v se

verozápadnej štvrtine a črepy boli roztrúsené po celej chate. 

Obr. 12. Nitra (Sindolka). l - chata 9; 2 - dvojica žliabkov pri chate 12 . 

l. Tmavohnedý, na kruhu obtáčaný hrniec s vajcovitým telom, lome ným hrd

lom, nepravidelným ústím a so zaobleným okrajom. Materiál piesčitý s obsahom 
sľudy. Celý povrch od hrdla až po dno zdobený špirálovite dookola idúcou líniou, 
rytou jednozubým rydlom. Ono s reliéfnym vencom na okraji a v strede s odtlač 

kami hrnčiarskeho kruhu; v. 18,7 cm, 0 ústia 12,4 cm, max. 0 15,6 cm, 0 dna 
8,3 cm (obr. 16: 3a, 3b). 

2. Vysokoramenný, na kruhu obtáčaný, sivý až čie rny hrniec s kónicky sa 
úžiacou spodnou časťou. Hrdlo mierne vtiahnuté, ústie lievikovite roz tvor ené. 
Okraj šikmo skrojený. Na mierne konkávnom dne plast ická značka - kríž v dvoji
tom kruhu. Pod hrdlom dve ryté vlnovky a pod nimi celý povrch obtočený rytou ne
pravidelnou špirálou; v. 24,5 cm, 0 ústia 18,5 cm, max. 0 22,5 cm, 0 dna II cm 
( obr. 16: la, lb). 

3. Kónická misa (šálk q) ·, vy točená na kruhu, s vodorovne zrezaným okrajom. 

Svetlohnedá až tmavosivá. Na dne okrajový obvodový prstenec s pla stickými vodo 

rovnými odtlačkami hrnčiarskej dosky. Temer do polovice misy špirálovite dooko 
la rytá línia; v. 11,6 cm, 0 ústia 18,4 cm, 0 dna B,8 cm ( obr. 16: 4a, 4b) . 

4. trep z väčšieho bledohnedého hrnca so sivými fľakmi. Ústie lievikovité, 
strechovite skrojený okraj zdobený na pleciach špirálovými obežnými ryhami. Pod 

hrdlom nízka jednoduchá rytá vlnovka (obr. 16: 6). 

5. trep z čiernohnedého hrnca s odsadeným lievikovitým nízky m ústím a so 
žli abkovitým šikmo skrojeným okrajom. Pod hrdlom obvodové ryhy. Piesčitý mate

riál ( obr. 16: . 7). 
6. Fragment dna hrubostennej čiernosivej nádoby. Na dne obvodový prstenec. 

Hrnčiarska značka - medzi dvoma plastickými lištami šťvorec s uhlopriečkami 
( obr . 16: 2). 

7. Fragment tela nádoby, zdobený hustými obvodovými ryhami. 
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8. Fragment hrdla hrnca, zdobený radom šikmých vpichov apod nimi vodorov

nými ryhami (obr. 15: 10). 
9. Sivohnedý črep z ústia zásobnice so širokým von vytiahnutým, zaobleným, 

vodorovným okrajom. Pod okrajom dva vodorovné žliabky. 
10. trep zo šikmostennej kónickej misy (šálky) so zaobleným okrajom s obvo

dovými ryhami (obr. 15: 11). 
ll. Fragment steny hrnca s obvodovými ryhami a so šikmými vrypmi medzi nimi. 
12. Vysokoramenný sivohnedý hrniec s odsadeným lievikovitým ústím, so šikmo 

skrojeným okrajom a s mierne prehnutou spodnou časťou tela. Dno rovné, do stredu 
vtiahnuté, so súbežnými reliéfnymi pásikmi. Horná polovica zdobená riedkou, hlbo
ko rytou dookola idúcou špirálou; v. 21 cm, ~ ústia 1B,3 cm, max. ~ 19,1 cm, 
~ dna 11,5 cm (obr. 16: 5a, 5b). 

Cha t a 15 (obr. 10: 2; 13; 14) 
Chata sa začala rysovať v hí. 20 cm a jej dno ležalo v hí. 85 cm. Os bola 

približne SV-JZ. Chata mala rozmery 340 x 280 cm. Steny boli rovné a kolmé, pOdla
ha ideálne rovná a ubitá, výplň hnedošedá, v spodnej polovici silne zmiešaná so 
sprašou a s uhlíkmi. V južnej časti pri stene chaty bol sekundárne zahíbený kos
trový hrob, .v strede východnej steny plytká obdížniková kolová jamka, na proti
ľahlej stene jamka chýbala. Kamenná pec v severovýchodnom rohu bola dobre zacho
vaná, obdížniková, postavená na úrovni dlážky. Opierala sa o dve steny. Posta
vená bola z pravidelných lomových kameňov väčších rozmerov, medzery vypíňali men
šie kamene, prednú časť klenby tvoril kruhový žarnov. Vnútorný priestor pece mal 
rozmery: š. 30 cm, dí. 70 cm, v. 35 cm. Na rovnom dne s estrichom, červeno vypá
leným, sa nachádzalo veľa popola, uhlíky, vrstva sadzí. V zásype v hornej polo
vici a tiež na úrovni dlážky bolo rozptýlené väčšie množstvo črepov. V priestore 
pece sa našli nádoby a torzo rotačného kamenného brúsika. 

l. Hnedosivý hrniec s vtiahnutým esovite vyhnutým ústím a so zaobleným okra
jom. Na širšom dne okrajová lišta, v strede hrubé rebierko a paralelne s ním 
slabo znateľné aalšie. Horná polovica nádoby zdobená riedkymi dookola idúcimi 
ryhami; v. 15,7 cm, ~ ústia 12 cm, max. ~ 15 cm, ~ dna 9,B cm (obr. 17: la, lb). 

2. Spodná časť hrubostennej sivohnedej nádoby, zdobenej nepravidelnými 
vlnovkami, urobenými jednozubým rydlom. Na dne v strede malý plastický kríži zach . 
v. 12 cm, ~ dna 12,5 cm (obr. 17: 10). 

3. trepy z tela tenkostennej nádoby, zdobenej obvodovými .ryhami, zväzkami 
vodorovných rýh a ostrej trojitej vlnovky. Ústie skrojené v ostrom uhle. 

4. Vysokoramenný hnedý hrniec s nízkym odsadeným hrdlom a vyhnutým ústím 
s kolmo skrojeným okrajom. Hrdlo zvýraznené fazetovaním. Na hladkom povrchu 
v hornej polovici tri zväzky vlnoviek, na spodnej polovici dve hlboko ryté jed
nod~ché vlnovky. Na rovnom dne odtlačky hrnčiarskej dosky (rozmery t. č. nezis
titeľné, nádoba chýba; obr. 17: 5). 

5. 2aTnov s rovnou spodnou a mierne klenutou vrchnou stranou. Stredový 
otvor dole rozšírený; ~ 41 cm, max. hr. 11 cm, ~ otvoru 2,2 cm. 

6. Torzo rotačného kamenného brúsika; zach. š. L? cm, max. hr. 6 cm. 

Ob j ek t 6 - pec na pečenie chleba(?) 
Pec sa začala rysovať v hí. 35 cm a v hí. 45 cm bol ohraničený jej nepra

videlný štvorcový tvar so zaoblenými rohmi; západná strana bola širšia, časť 
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Obr. 13. Nitra (~indolka). Chata 15 a kultúrna jama IB . 
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pri otvore bola užši a. Spodok pece bol rovný, zapustený do spraše, tvoril ho hru 
bý bledo š ed ý estrich. Steny zničila orba. Zvyšky ukazujú na kónicky sa úžiace 
steny, hrubé asi 3-4 cm, prepálené a značne zvetrané. Klenba nad úrovňou spraše 

s a nezachovala. Rozmery: 135 x 145 cm, hí. 35 cm. Orientácia JZ-SV. Obsah tvorila 

pomerne hojná rozdrvená , červeno vypálená mazanica s popolom, uhlíkmi a hlinou 
zmiešanou so sadzami. Pec siahala do predpecnej jamy nepravidelne obličkovitého 

tvaru (270 x lBO cm, hí. 55 cm), ktorá mala šikmé steny; jej južná časť ležala 
20 cm pod úrovňou pece. V zásype sa nachádiali kusy prepálenej hliny, asi z klen 

by, sadze a v hornej vrstve neveľký počet črepov, zvieracie kosti a fragment ne

urč itého železného predmetu . 

Obr . 14. Nitra (Sindolka). l - pec v chate 
15; 2 - pec v chate 4. 

1. Svetlohnedý črep z okraja nádoby s rozšíren ým ústím a horizontálnym reb
rom na hrdle, vyrobenej ~a kruhu. 

2. trepy z te la nádob vyrobených na kruhu , zdobené j ednoduchou strmou vlnov

kou a vodorov~ými ryhami (obr. 19: 10-12). 
3. Okrajový črep z nádoby obt'čanej na kruhu. Mierne vtiahnuté hrdlo a lie

vik ovite roztvorené, nepravidelne zaoblené ústie. Na pleciach nepravidelné jamky. 

4. Gkrajový črep z tmavohnedéno hrnca obtáčaného na kruhu. Strechovite zre
zaný okraj, ústie lievikovite zrezané. Pod hrdlom zväzok vlnovky, ohraničený na 

spodku zväzkom vodorovných línií. Materiál obsahujúci sľudu (obr. 17: 3). 
5. trep z tela s rytými vodorovnými obvodovými líniami (obr. 17: B). 
6. Fragment dna so značkou - plastickou svastikou (obr. 17: 4). 

K u l túr naj a mal 
V blízkosti potoka Dobrotka na úpätí svahu Šindolky sa zistila nepravidelne 

členená väčšia exploatačná jama s nerovnakou hÍbkou, z ktorej bola odkrytá len 
jej zá padná (menšia) časť (š. 150 cm, hí. BB cm). Výpl~ bola popolová, šedá, 
obsahovala malé množstvo črepov, kúsky mazanice, drobné lomové kamene a zviera
cie kosti. 
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Obr. 15. Nitra (Šindolka). 1-4,6 - nálezy z chaty 4; 5,7, Ba, Bb, 9 - nálezy 
z chaty B; 10, II - nálezy z chaty 9 . 
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Obr. 16. Nitra CSindolka). Nálezy z chaty 9. 
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Obr. 17. Nitra CSindolka). la, lb, 2, 5, 10 - nálezy z chaty 15; 3, 4, 8 - nále
zy z pece 6; 6, 7, 9 - nálezy z kultúrnej jamy 3. 
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Obr. 18. Nitra (Sindolka). 1-5 - nálezy z chaty 5; 6-13 - nálezy z chaty 10. 
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Obr. 19. Nitra (Sindolka). 1-9 - nálezy z chaty 14; 10-12 - nálezy z objektu 6 
(pece); 13-17 - nálezy z kultúrnej jamy l. 
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l. Dva črepy z ústia sivohnedého hrnca s drsným povrchom a so šikmo skroje
ným okrajom (obr. 19: 13, 14). 

2. Tri črepy z tela nádoby, zdobené pásom obvodových rýh, resp. dvoma tro
jitými vlnovkami a kombinovaným ornamentom zväzku šikmých rýh a trojitou vlnov
kou (obr. 19: 15-17). 

ZHODNOTENIE 

al Osídlenie y dobe laténskej 
Na skúmanej ploche bolo zistených päť chát a jedna kultúrna jama. Z týchto 

objektov boli úplne preskúmané chaty 10 a 12. fiastočne boli odkryté chaty 5 
a 14 a jama 19. ObdÍžnikový pÔdorys jednej chaty bol rozpoznaný pod stredovekou 
chatou (9), ale objekt nebol evidovaný ani skúmaný. PÔdorysy chát sa velmi zre
teľne rysovali hned pod ornicou v h!bke 20-40 cm. Všetky boli orientované dlhšou 
osou s väčšou-menšou odchýlkou V-Z a zoradené boli do dvoch radov, vzdialené od 
seba 5-7 ~. 

Z chaty 5 bola OOkrytá len časť, pretože okraj sondy ufal severozápadný úsek 
tejto pravdepodobne obd!žnikovej chaty. Z chaty 14 bola odkrytá menšia časť so 
zvyškom lavice na dlhšej južnej stene. Úplne bola preskúmaná chata 10 a 12. 
Chata 12 bola·čiastočne poškodená stredovekými zásahmi. 

Tri zo štyroch chát (5, 10 a 14) s obdižnikovým pôdorysom, so sedlovitou 
strechou a s lavicou sa radia do skupiny polozemnicových a zemnicových, ktoré 
v rámci územia stredného Dunaja spracovala K. Kuzmová (19BO, s. 317 n.) a ktoré 
prevládajú aj na jUhozápadnom a južnom Slovensku. Po roku 19BO boli takéto chaty 
presk~mané na viacerých lokalitách (napr. Jelšovce, Nitra-Sindolka, Slažany, Pa
tince, Komjatice, Lipová-Ondrochov, Tekovský Hrádok, Barca pri Rimavskej Sobote 
atd.). Podobne aj chata 12 so vstupným priestorom má početné analógie na juhozá
padnom Slovensku (Točík 19BO, s. 250 n.), líši sa však tým, že tzv. vstupný 
priestor (predsieň), a to zastrešený, veľkosťou skôr pripomína samostatnú 
miestnosť ako vstup do chaty. Aj dalšie detaily, napr. ubitá dlážka, často 
obnovovaná, kolové jamky zapustené do nej, absencia.ohnísk a prepálených estri
chov a najmä veľkosť chát, svedčia o civilizačnom a urbanistickom prejave, ktorý 
musíme pripísať novej etnickej zložke, t. j. Keltom. Chaty odkryté na Sindolke 
v r. 196B padli za obeť požiaru, o čom svedčí popolový zásyp s obsahom uhlíkov, 
prípadne prepálených hrudiek mazanice. Chaty neboli po požiari obnovované. Prav
depodobne boli používané mimo zimného obdobia, a ako nazn~čuje železná, prípadne 
bronzová troska, mohli súvisie' s remeselnou výrobou. Ojedinelý nález kamenného 
mlatu s bočným výrezom (obr. B: 7) v chate 12, napriek tomu, že bol spolu so 
zvyškami bronzovej trosky, nepovažujeme za doklad spracúvania medenej rudy. Nevy
lučujeme, že mlat bol uložený v sekundárnej polohe a mÔže pochádzať z lengyelské
ho sídliska (Lichardus - Vladár 1970, s. 370 n.). Kamenné mlaty tohto typu sú 
charakteristické pre počiatky metalurgie na Slovensku (Točík - Bublová 1980, 
s. 47 n.), t. j. pre eneolit a staršiu dobu bronzovú. 

Načrtnuté problémy súvisiace s laténskym osídlením na Sindolke sa budú rie
šiť pri spracúvaní celého sídliska, ktoré patrí k najväčším preskúmaným na stred
nom Dunaji. To isté platí aj o hodnotení nálezového fondu získaného pri odkriva
ní sídliska v rokoch 1974 a 1975 a pri predstihovom VýSkume v r. 1985-1986. 

Najpočetnejšiu skupinu nálezov z výskumu v r. 1968 tvorí keramika. Absolút
nu prevahu má keramika zhotovená na hrnčiarskom kruhu (c~a 93 \), ktorá sa tech-
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nologicky, materiálom, ale aj morfologiCky líši od keramiky vyrobenej v ruke 
(cca 7 %). Keramiku zhotovenú na kruhu delíme podľa materiálu na tri skupiny. 
Najpočetnejšia je keramika z jemne plavenej hliny s prímesou drobných zrniek 
piesku, ktorej bledo- až tmavohnedý povrch je potiahnutý jemnou hlinou-engobou. 
Po nej nasleduje sivá keramika z plavenej hliny s prímesou jemného plesku. Po
vrch nie je potiahnutý jemnou hlinou, ale je mierne drsný. Pomerne dosť početná 
je keramika z plavenej hliny s pridaním jemného piesku a grafitu v rozdielnom 
množstve. Je pozoruhodné, že prasieny boli vyrábané technikou druhej a tretej 
skupiny. V škále tvarov na sídlisku na Sindolke prevládajú misky, prevažne plyt-" 
ké,so širokou paletou stvárnenia okraja. Prevažne sú vyrobené technológiou prvej 
skupiny, t. j. majú povrch s engobou. Okrem misiek s esovite profilovaným ústím, 
s vyhnutým a vyhrnutým okrajom sa vyskytujú tvary s valcovitým hrdlom a odsade
ným telom (ebr. 6: 13, 14; 7: 14), aalej s prehnutým hrdlom a prudko lomenými 
plecami (obr. 8: 8). V neskorej dobe laténskej (LO) majú misky nízke prehnuté 
ústie a prudko odsadené plecia (typ Békásmegyer). Priebežne sa vyskytujú misy 
s lištou na hrdle alebo s rytými horizontálnymi líniami (obr. B: l). Aj hrnco
vité aj vázovité tvary sú predovšetkým vysokoramenné, s vyhrnutým okrajom 
(obr. 8: 2). Takisto vysokoramenné vázy s roztvoreným ústím majú tri horizontál
ne lišty na hrdle (obr. 6: 9), prípadne tri horizontálne žliabky (obr. 6: 3). 
Mladším prejavom sú aj zdobené lišty na ramenách (obr. 8: 4) a výzdoba sivej ke
ramiky - vysokoramennej vázy - motívom negatívneho kríža usporiadaného do štvor
ca (obr. 8: 5). Pravdepodobne zo situlovitých nádo~ sú črepy, na ktorých sa 
striedajú leštené pásy so zvisle hrebeňovanými pásmi (obr. 7: 5, 6). Tento vý
zdobný prvok sa považuje v rámci vývoja laténskej keramiky za mladší prejav 
(Benadík 1962, s. 341 n.). 

Súdkovité a sudovité tvary okrem výnimky - sivej keramiky (obr. 7: 7, 12) -
sú vyrobené z materiálu s prímesou tuhy. Najčastejšie sú súdkovité nádoby so zo
silneným zaobleným okrajom, výnimočne profilovaným (obr. B: 12),a s mierne 
vtiahnutým hrdlom, na ktorom sa uplatňujú lišty (obr. 6: 2; 7: 2), niekedy šik
mo ryhované (obr. 6: l; 7: 10). Telo je pravidelne zvisle hrebeňované (obr. 6: 
l, 2 a a.). Výnimočne sa vyskytujú veľké tvary (obr. 19: 9). Okrem okrajových 
črepov a črepov z tela nádob, predovšetkým z mís, sú v inventári dná s omfalic
kou jamkou a pozoruhodný fragment dna s kolkom tvaru ležatého veľkého S (obr. 
8: IB), bežnou výzdobou na keramike s engobou. Z vrstvy pochádza črep s vlešťo

vanou výzdobou (obr. 8: 14), ktorá sa po prvýkrát objavuje napr. na keramike na 
pohrebisku datovanom do LC l _2 na Zámečku v Nitrianskom Hrádku (Točík 1980). 
V materiáli z výskumu na Sindolke v r. 196B chýba v uzavretých nálezových cel
koch keramika s vlešťovaným ornamentom, aká bola zistená pri výskume v r. 1974 
a 1975 (Chropovský 1976, obr. BI: 4). 

Keramika vyrobená v ruke ojedinele napodobňuje keramiku vyrobenú na kruhu, 
napr. miska s vyhnutým a zosilneným okrajom (obr. 7: 3). Ostatné tvary sú pokra
čovaním foriem známych z úseku HO dDby halštatskej. Sú to súdkovité nádoby sla
bo profilované, s mierne vtiahnutým hrdlom a vpichovaným ornamentom pod okrajom 
(obr. 6: ll, 12 a 16), ktoré sa objavujú aj na pohrebiskách, napr. v Dubníku 
(Bujna 1989, s. 346, tab. 49: 16). Na tom istom pohrebisku sa našli aj šikmo
stenné misky (Bujna 19B9, tab. 49), aké sú na sídlisku na Sindolke zastúpené 
dvoma exemplármi (obr. 6: l5; 17: l). V rukách boli sporadicky zhotovované aj 
grafitované nádoby a najmä cedidlá s rituálnou funkciou (obr. 6: 10), ktoré sú 
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na Slovensku doložené v priebehu strednej a mladšej doby laténskej (Kolník 19B1, 
obr. 79: 5, 7). Z plavenej hliny s prímesou piesku a niekedy grafitu sa vyrábali 
dvojkónické prasieny (obr. IB: 7; 19: l, 2) a doteraz na Slovensku nezvyčajne 
profilované prasieny (obr. IB: 10, ll). K bežným výrobkom patria kolieska z čre
pov (obr. IB: B, 9), zastúpené na sídliskách z neskorej doby laténskej (Paulík 
1976, obr. 86 a 87). Na sídliskách zo strednej doby laténskej sú početné sapro
pelitové náramky polkruhového prierezu (obr. 6: 7; 8: 6; Hečková - Ožaáni 19B7, 
s. 397 n.), kamenné nástroje (obr. 19: 3), ako aj menšie železné výrobky, napr. 
klince, šidlá (obr. 8: 9; 19: 4-6). Bližšie nedatovateľný je fragment železnej 
spony (obr. B: ll). Datovanie laténskeho sídliska odkrytého v r. 1968 na Sindol
ke do LC l je len rámcové. taká sa na detailné zhodnotenie a datovanie z pera 
G. Brezinovej, ktorá t. č. analyzuje celé laténske sídlisko na Sindolke. Nízke 
zastúp~nie keramiky vyrobenej v ruke (cca 7 \) v porovnaní s inými lokalitami 
datovanými do LB-LC l , napr. Chľaba (Bujna 1977, s. 66), Saľa-Veča (Točík 1994), 
kde keramika vyrobená v ruke je zastúpená od 50 do 20 \, na "druhej strane celý 
rad mladších elementov v keramike na lokalitách typu Výčapy-Opatovce (Kuzmová 
1980; Točík 1959, s. B41 n.), Cífer-Pác (Kolník 1979), datovaných predovšetkým 
prevahou keramiky s vlešťovaným ornamentom do LC 1 a LC 2 , nám dovoľujú časť síd
liska skúmaného v roku 1968 na Sindolke bližšie zaradiť do vývoja medzi tieto 
stupne. 

bi Včasnostredoveké osídlenie (9.-10. stor.) 
Stredoveké osídlenie skúmané v r. 1968 má dve fázy, ktoré nadväzujú na seba. 

Staršie osídlenie je zastúpené štyrmi chatami (4, B, 9 a 15), pecou na pečenie 

chleba (objekt 6) a kultúrnou jamou l, datovanými do 9.-10. stor. Približne po 
IDO-ročnom hiáte nasleduje osídlenie datované do 11. až 13. stor., zastúpené len 
kultúrnymi jamami (3, ll, 16, 17) a zvyškom zariadenia na metalurgickú činnosť 
s dvoma kanálikmi pri staršom objekte 12 z doby laténskej. 

Styri chaty zo staršej fázy (4, 8, 9, 15) patria k typu polozemníc (Oonat 
19BO) v sprašovom podloží. Sú rozmiestnené v osi S-J vo vzdialenosti od 5 do 10 m. 
Tieto štvorcové chaty zo staršej fázy stredovekého osídlenia sa veľmi dobre črta
li po odstránení ornice a černozeme. Rozmery chát sa pohybovali v rozmedzí 330-
-3BO cm a ich plocha nepresahovala 13 m2 . Tri chaty (4, B, 9) mali v strede jed
nej zo stien obdÍžnikový vchod. Vchody boli zastrešené, o čom svedčia kolové 
jamy umiestnené oproti sebe, ktoré korešpondujú s kolovou jamou pri strede pro
tiľahlej steny chaty (obr. B; 10: 1; ll; 12: l). Steny týchto chát boli kolmé 
a dná udupané. Dlážky boli rovné a stred zaberali ohniská doložené prepáleným 
estrichom. V dvoch chatách (B, 9) v rohu oproti vchodu boli pece postavené z lá
maného kameňa kladeného na sucho a v chate 4 sa kamenná pec nac~ádzala v rohu 
pri vchode. Chata 15 sa od troch spomenutých líšila mierne obdÍžnikovým pôdory
som, nemala vchod, bola hlbšia a v strede chýbalo ohnisko. Pre obidva typy chát 
sú spoločným konštrukčným prejavom pece z lámaného kameňa opreté o steny chaty, 
s obdÍžnikovým vykurovacím priestorom s vymazaným korytavitým dnom. Zastrešenie 
pece tvorila klenba, ktorej zadná časť bola z veľkých platní, zatiaľ čo na za- . 
strešenie prednej časti sa pou~ili opotrebované žarnovy (obr. 10: 2). 

Oproti laténskej chate 4 sa našli zvyšky pece asi na pečenie chleba (objekt 6). 
Chaty s vchodom sú na území strednej a východnej Európy doložené od 7. do 

12. stor. a obyčajne sa dávajú do súvisu so Slovanmi (Oonat 19BO, s. 56 n.). 
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Isté rozdiely sú v umiestnení vchodu, ktorý síce najčastejšie býva v strede ste
ny, ale už od 7. stor. sa objavuje vchod umiestnený excentricky (Kruger 1967, 
s. 73 n.). Na Šindolke je zväčša v južnej stene. Chaty s jazykovitým vchodom 
z juhozápadného Slovenska spracoval G. Nevizánsky (1982). Jeho súpis treba do-

·plniť o nepublikované chaty z Nitry-Sindolky, Nitry-kasární, ale najmä o chaty 
z opevnenej osady v Mužle-Cenkove (Chropovský - Fusek 1987; Hanuliak - Kuzma -
Šalkovský 1993). Pozornosť si zasluhuje aj spoločný výskyt dvoch zohrievacích 
zariadení, t. j. ohniska a pece, v chatách s jazykovitým vchodom. Zo Slovenska 
poznáme dve vykurovacie zariadenia z doby avarskej ríše zo sídliska v Prši. Zhod
notenie vykurovacích zariadení z územia bývalého Cesko-Slovenska uvádza L. Skruž
ný (1963, s. 234 n.). Len jedno ohrievacie zariadenie - kamenná pec - je v chate 
15, v ktorej chýbajú aj kolové jamy nosnej konštrukcie (obr. 10: 2). Tento typ 
chát v 9. a 10. stor. na Slovensku dominuje a je charakteristický pre väčšinu 
obydlí na území strednej Európy a najmä pre teritórium veľkej Nitry (kasárne, 
Chrenová, Mikov dvor a d.). Podobná situácia je aj na južnom Slovensku (8íňa, 
Mužla-Cenkov). Pretože obidva typy uvedených chát sa na sídliskách objavujú spo
ločne, zostáva otvorená otázka ich funkčnosti. Na otázku zániku odkrytých chát 
na Šindolke najlepšiu odpoved dáva skladba zásypu chát. V porovnaní s laténskymi 
chatami chýba popolovo-uhlíkový obsah výplne a namiesto toho pre niektoré chaty 
je charakteristická skladba súvislých vrstiev spraše bez výskytu prepálenej omiet
ky a najmä uhlíkov. Sprašové vrstvy nepochybne súvisia s omietkou nedotknutou 
ohňom a podobne ani nálety keramiky neukazujú na sekundárne pOsobenie ohňa. Všet
ko nasvedčuje, že chaty nezanikli pri katastrofe, ale boli opustené. 

Nálezy z chát sa obmedzujú na keramiku, ktorá okrem jednej nádoby (obr. 15: 
5) bola zhotovená na kruhu a má všetky znaky vyspelých remeselníckych hrnčiar
skych dielnl. Nepochybne ide o hrnčiarsky tovar z dielní v pOlohe Lupka, ktorá 
sa nachádza cca 1,5 km od Šindolky (Chropovský 1959). Keramika z lokality Šin
dolka je vyrobená z plavenej hliny s prímesou piesku a sľudy, do zvon iva vypále
ná. Pri jej výrobe bolo použité formovacie drievko a prevažná časť nesie na dne 
stopy po matrici s negatívnou hrnčiarskou značkou a na okraji dna s lištou. Ty
pologicky sa dá keramika rozdeliť na hrncovité a miskovité tvary. Hrncovité da
lej možno rozdeliť na vysokoramenné so široko roztvoreným ústím a odsadeným hrd
lom (obr. 16: 1, 5; 17: 5), súdkovité (obr. 15: 7; 17: 1) a vajcovité (obr. 15: 
B; 16: 3). Pri miskách ide o jeden tvar, a to neprofilované s vyššími i nižšími 
šikmými stenami (obr. 16: 4). Pri formovaní okrajov bola použitá šablóna. Okraje 
sú najčastejšie šikmo strechovite skrojené, menej často zaoblené a zriedkavo vo
dorovne odrezané. Chýba sklon na vytváranie "rtov-gámb". Rovné dná bez lišty sú 
zriedkavé. Ono, mierne do vnútra prehnuté, obyčajne nesie jednoduchú značku tva
ru kríža alebo svastiky (obr. 17: 4, 19). Najčastejšie sa stretávame s dokladmi 
o použití matrice, a to s okrajovými lištami a členitou značkou typickou pre diel
ne na Lupke - kruh s krížom (obr. 15: 6; 16: lb;' Kraskovská 1983, s. 197 n.). 
Za značku nemožno považovať horizontálne rebrá lemované lištou (16: 3b, 5b; 17: 
lb). Všetky nádoby sú zdobené dookola idúcou rytou špirálou, ktorá je na hrdle 
alebo pleciach kombinovaná jednoduchou vlnovkou, prípadne zväzkom vlnoviek (obr. 
15-17). Na Šindolke je zastúpený aj vpichovaný ornament (obr. 15: 9, 10), ktorý 
sa podľa publikovaného materiálu na Lupke nevyskytol. 

Datovanie keramiky na Sindolke je determinované aj datovaním uzavretých 
hrobových celkov z Lupky s nitrianskym šperkom, ktorý je balkánskeho pôvodu. Na 
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materskom území, t. j. v Juhoslávii, Bulharsku a Rumunsku, je rámcovo datovaný 
do 9. a na koniec 10. stor. (~tefanovičová 1989, s. 215 n.). Rozdielna je situá
cia v Nitre, kde jeho výroba zaniká s príchodom starých Maaarov na juhozápadné 
Slovensko. Pravdepodobne spolu so zánikom šperk ár skych dielní na území Nitry sa 
likvidujú aj hrnčiarske dielne na Lupke. Tento proces prebiehal v prvej polovici 
10. stor., a preto aj časť sídliska v polohe ~indolka preskúmanú v r. 1968 datu
jeme rámcovo na koniec 9. a začiatok 10. stor. Pre toto datovanie sa prihovára 
aj úpadková keramika na pohrebisku v amfiteátri pod Zoborom, n~ ktorom sa začína 
pochovávať na začiatku druhej pOlovice 10. stor. (Caplovič 1954, s. 5 n.). 

Problematika včasnostredovekej osady skúmanej v r. 1968 na ~indolke sa dá 
riešiť len komplexne v nadväznosti na neskoršie výskumy. Význam výskumu v r. 1968 
spočíva predovšetkým v tom, že podnietil aalšie akcie na tejto lokalite, ktorá 

má kľúčový význam pre praveké a stredoveké dejiny Slovenska. 
Výskum pokračoval v r. 1974-1975 (Chropovský 1975, s. 113 n.). V r. 1985-

-1986 sa konal predstihový výskum pri stavbe cestného uzla (Chropovský - Fusek 
1986 a 1987; Hečková 1989). Pri týchto odkrývkach bolo preskúmané najväčšie síd
lisko z doby laténskej na Slovensku, veľké sídlisko z včasného stredoveku, ako 
aj pohrebisko z 10.-11. stor. Publikované bolo zatiaľ len osídlenie lengyelskej 
kultúry (Lichardus - Vladár 1970, s. 373 n.). 
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GRA8UNG IN OER LAGE SINOOLKA IN NITRA IM J. 1968. BESIEDLUNG IN DER LATtNEZEIT 
UND IM FRUHMITTELALTER. Die Fundstelle Sindolka befindet sich auf einer mäGigen 
terrassenformigen Erhebung im Raum der sUdlichen Zobor-Ausläufer in die Inunda
tion des Nitra-Flusses am linken Ufer des Dobrotka-Baches. In den Sommermonaten 
des J. 196B erfolgte unter der Leitung des Autors eine Vorsprungs-Rettungsgra
bung auf 410 m2 Fläche mit dem Ergebnis von 20 Objekten aus verschiedenen Epo
chen: ein Objekt (13) der Lengyel-Kultur, vier Kulturgruben (2, 7, 18, 20) der 
Va1atice-Kultur, vier Hutten (5, 10, 12 und 1~) samt einer Kulturgrube (19) aus 
der Latenezeit und weitere vier Hutten (~, 8, 9 und 15) aus dem 9-10. Jh. samt 
·einem Ofen (Objekt 6) und einer Kulturgrube (1). In das 11.-13. Jh. entfallen 
vier Kulturgruben (3, 11, 16 und 17). 

Die Grabung von Sindolka setzte in den J. 197~ und 1975 fort (Chropovský 
1975, S. 113 ff.), und in den J. 1985 und 1986 wurde eine Vorsprungsgrabung beim 
Bau eines StraGenknotenpunktes verwirklicht (Chropovský - Fusek 1986, 1987; Heč
ková 1989). Bei diesen Abdeckungen erschloG man die groGte Latene-Siedlung in der 
Slowakei, ferner einegroGe fruhmittelalterliche Siedlung und ein Gräberfeld aus 
dem 10.-11. Jh. Publiziert wurde bisher nur die Besiedlung der Lengyel-Kultur 
(Lichardus - Vladár 1970, S. 373 ff.). 
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Besiedlung in der latenezeit 
Auf der Grabungsfläehe wurden funf Hutten und eine Kulturgrube festgestelit. 

Vollständig untersueht wurden davon die Hutten 10 und 12, nur teilweise die Hut
ten 5 und 1~. Eine Hutte und deren reehteekiger GrundriB kam unter der mittel
alteriichen Hutte 9 zum Vorsehein, die jedoch weder evidiert noeh untersueht 
wurde. Die Huttengrundrisse zeiehneten sieh sehr deutlieh gleieh unter der Aeker
krume in 20-40 cm T. ab. Alle waren mit der längsaehse mit groBerer und kleine
rer Abweiehung O-W orientiert und in zwei 5-7 m voneinander entf~rnten Reihen an
gelegt. 

Von der Hutte 5 (Abb. ,2) wurde nu~ der ,SO-Absehnitt freigelegt, weil der 
Rand des Schnittes den NW-Tell der ursprunglleh reehteekigen Hutte beseltigt hat. 
Ole Huttenwände waren senkrecht und der lehmstampffuBboden befand sieh in 50 cm T. 
In der Mltte der Kurzwand befand sieh eine Pfostengrube; k1einere Pfostenloeher 
waren in den lehmstampffuBboden eingelassen. AusmaOe: l. 280 cm, Br. 210 cm, 
T. 50 cm. Die Verful1ung der Hutte bestand aus aschigem lehm, vermengt mit Holz
koh1enstuekehen und einer kleineren Zahl formlosen Lehmverputzes. Wenlge Funde 
konzentrierten sieh In der oberen Hälfte der Versehuttungssehicht. AuBer Seher
ben und einem Knoehenwerkzeugfragment kamen TIerknochen und vereinzelte Eisen
sehlaekenstueke vor (Abb. 10: 1-5). 

Von der Hutte 1~ (Abb. 2) wurde der klelnere SW-Teil (l. 150 em) mit dem 
Rest einer Bank auf der sudliehen langseite freigelegt. Der FuOboden in 75 cm T. 
war gestampft und die Wände senkrecht. In der Mitte der kurzeren Ostseite befand 
sieh eine Pfostengrube, und kleinere verstreute Pfostenloeher wies der lehmstampf
fuBboden auf. E,rh. AusmaBe: L. 150 cm, Br. 350 cm, T. 75 cm. In der oberen Hälfte 
der asehigen Versehuttunghäuften sieh Funde: Seherben, Spinnwirtel, Eisengegen
stände und Tierknochen (Abb. 19: 1-9). 

Zwei Hutten wurden vollständig untersueht. 
Die Hutte 10 (Abb. 3; 5: l) war von unregelmäBig reehteekigem GrundriO. Ole 

Wände waren senkreeht, der FuBboden gestampft und mehrmals erneuert. Die in den 
FuBboden eingelassenen Pfostenloeher befanden sieh auOerhalb der Mitte des Objek
tes. In der Mitte der Kurzseiten befanden sieh Pfostengruben und in der sudli
chen längswand Murden Reste einer Bank festgestelit . . AusmaOe: l. 510 cm, Br. 
380 cm, T. 70-85 em. In der oberen Hälfte der asehigen Versehuttung konzentrier
ten sieh funde. ZahlenmäBig uberwogen Scherben und Tierknoeh~n. Aufmerksamkeit 
verdienen auBerdem tonerne Spinnwirtel, Steingegenstände, Fragmente von Saprope
lltarmringen und ebenfalls Eisensehlackenklumpehen (Abb. 6; 12: 6-12). 

Die Hutte 12 (Abb. 4; 5: 2) hatten teilweise mittelalterliehe Eingriffe be
sehädigt. Sie skizzierte sieh als unregelmäBiges Reehteek mit einem Eingangsraum 
(Vorraum) an der Nordseite. Die Wlnde waren senkrecht, der FuBboden gerade, ge
stampft und mehrmals erneuert. In der Mltte der Kurzselten waren Pfostengruben 
der Flrstständer, und kleinere Pfostenläeher wies der FuBboden auf, meistens bei 
den Wänden. Reste einer Bank blieben nieht erhalten. AusmaBe: L. 530 cm, Br. 
~OO cm, T. 60 cm. Der 10 cm seiehter an der Nordseite angesehlossene Eingangsraum 
hatte 300 e~ l. und 180-230 em Br. Die Fullsehieht war asehig, mit Ho1zkohlen
stuekehen vermengt. In der oberen Hälfte der Verschuttung häuften sieh zahlrei
che Scherben, Tierknochen, sporadisehe Funde von Sapropelitarmringen, Eisengegen
stände, Klumpehen von Bronze- und Eisensehlaeke, eine Si1exhammeraxt und gebrann
te Lehmverputzk1umpehen (Abb. 7: 1-15; 8: 1-9; 19: 1-9). 
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Die Kulturgrube 19 wurde teilweise freigelegt, sie wies senkrechte Wände ' 
und ärmliches Fundinventar auf (Abb. 19: 13-17). 

Drei von vier Hutten (5, 10 und 14) mit rechteckigem GrundriB, Satteldach 
und einer Bank fugen sich in die Gruppe von Halbgruben- und Grubenhutten, die im 
~ahmen des mittleren Oonauraumes K. Kuzmová (1980, S. 317 ff.) bearbeitet hat 
und die auch im Gebiet der SW- und Sudslowakei uberwiegen. Diese vermehrten sich 
nach dem J. 1980 um eine genze Reihe weiterer Fundstellen (z. B. Jelšovce, Nit
ra-~indolka, Sľažany, Patince, Komjatice, Lipová-Ondrochov, Tekovský Hrádok, 
Barca bei Rimavská Sobota u. a.). Ähnlich hat auch die Hutte 12 mit dem Eingangs
raum zahlreiche Analogien in der SW-Slowakei (Točík 1980, S. 250 ff.), sie unter
scheidet sich aber dadarch, daB der sog. Eingangsraum (Vorhalle), der uberdacht 
war, mit seinerGräBe eher an einen selbständigen Raum a1s an einen Huttenein
gang erinnert. Auch weitere Einzelheiten, z. B. der häufig erneuerte Lehmstampf
fuBboden, die in ihn eingelassenen Pfostenlächer, das Fehlen von Feuerstellen 
und durchgluhten Estrichen und insbesondere die GroBe der Hutten, zeugen von 
einer zivilisatorischen und urbanistischen ÄuBerung, die einem neuen ethnischen 
Verband, d. h. den Kelten, zuzuschreiben ist. Die im J. 1968 in ~indolka freige
legten Hutten fielen einer Feuersbrunst zum Opfer, wovon die aschige Verfullung 
mit dem Inhalt von Holzkohlenstuckchen, evtl. durchgluhten Lehmverputzstuckchen 
zeugt. Die Hutten wurden nach dem Brand nicht erneuert und trugen den Charakter 
einer einmaligen Benutzung. Wahrscheinlich hatte man sie nichtf' in der kalten 
Jahreszeit benutzt, und wie die Eisen- evtl. Bronzeschlaeke andeutet, durften 
sie auf Handwerksproduktion hinweisen. Der vereinzelte Fund der Silexhammeraxt 
mit seitliehem Ausschnitt (Abb. 8: 7) aus Hutte 12 braucht, obzwar er mitsamt 
dem Rest von Bronzeschlaeke gefunden wurde, nicht als Beleg von Kupfererzverar
beitung betrachtet zu werden. Es ist nicht ausgeschlossen, daB die Hammeraxt in 
sekundärer Lage war und aus dem Lengyel-Objekt 13 stammen konnte (Lichardus -
Vladár 1970, S. 370 ff.). Silexhammeräxte dieses Typs sind fur die Anfänge der 
Metallurgie in der Slowakei charakteristisch (Točík - Bublová 1985, S. 47 ff.), 
d. h. fur das Prääneolithikum und die ältere Bronzezeit. 

Die angedeuteten Probleme im Zusammenhang mit der latenezeitlichen Besied
lung auf der Fundstelle Šindolka werden bei der Aufarbeitung der ganzen Siedlung 
geläst werden, die zu den groBten untersuchten nicht nur in der Slowakei, son
dern im mittleren Donauraum uberhaupt gehort. Oasselbe gilt auch fur die Auswer
tung des Fundfonds, der bei der Abdeckung der ganzen Siedlung in den J. 1974 und 
1975 und bei der Vorsprungsgrabung bis zum J. 1987 gewonnen wurde. 

Die zahlreichste Fundgruppe stelite im J. 1968 Keramik dar. Absolutes Uber
gewicht hat scheibengedrehte Ware (ca. 93 \), die sich technologisch, dem Mate
rial nach, aber auch morphologisch von der handgefertigten (ca. 7 \) unterschei
det. Die scheibengedrehte Keramik wird nach dem Material in drei weitere Gruppen 
aufgeteilt. Die erste bildet Ware aus feingeschlämmtem Ton mit feinem Sandzusatz, 
mit brauner bis dunkelbrauner Oberfläche, die mit feiner Lehm-Engobe uberzogen 
ist. Diese Gruppe ist am zahlreichsten. Nach ihr folgt die graue Keramik aus ge
schlämmtem Ton mit feinem Sandzusatz. Die Oberfläche hat keinen feine~ Lehmuber
zug, sondern ist leicht rauh. VerhältnismäBig ziemlich zahlreich ist Keramik aus 
geschlämmtem Ton mit Zusatz von feinem Sand und Graphit in verschiedener Menge. 
Es ist beachtenswert, daB die Spinnwirtel in der Technik der zweiten und dritten 
Gruppe hergestelit waren. Formenkundlich uberwiegen in der Siedlung von Šindolka 
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Schusseln, die meist seicht sind und eine mannigfaltige Mundungs- und Randgestal
tung aufweisen. Vorwiegend sind sie in der Technologie der ersten Gruppe ausgear
beitet, ,d. h. mit Engobe. Neben den Schusseln mit S-färmig pťofilierter Mundung 
und ausladendem Rand erscheinen Formen mit Zylinderhals und abgesetztem Kärper 
(Abb. 6: 13, 14; 7: 14), weiter mit einschwingendem Hals und scharfem Schulter
knick (Abb. 8: 8). Oiese haben im Junglatene (LO) eine niedrige einschwingende 
Mundung und scharf abgesetzte Schulter (Typ Békásmegyer). Ourchlaufende Formen 
sind Schusseln mit einer Leiste evtl. mit horizontalen Ritzlinien auf dem Halse 
(Abb. 8: l). Die Topf- evtl. Vasenformen sind vor allem hochschulterig mit aus
ladendem Rand (Abb. 8: 2). Ebenfalls haben die hochschulterigen Vasen mit ausla
dender Mundung drei horizontale Leisten auf dem Halse (Abb. 6: 9) evtl. drei ho
rizontale Riefen (Abb. 6: 3). Eine jungere ÄuBerung sind auch Zierleisten auf 
der Schulter (Abb. 8: 4) und Verzierung auf der grauen Keramik (einer hochschul
terigen Vase) mit dem Motiv eines negativen, zu einem Quadrat angeordneten Kreu
zes (Abb. 8: 5). Wahrscheinlich von Situlaformen stammen Scherben, auf denen po
lierte Streifen mit vertikal kammstrichverzierten Streifen abwechseln (Abb. 7: 
5, 6). Dieses Verzierungselement hält man im Entwicklungsrahmen der Latenekera
mik fur eine jungere ÄuBerung (Benadík 1962, S. 341 ff.) . Die Tonnen- und tonnen
artigen Formen sind mit Ausnahme der grauen Erzeugnisse (Abb. 7: 7, 12) aus Ma
terial mit Graphitzusatz hergestelit. Am frequentiertesten sind tonnenartige Ge
fäBe mit verdicktem gerundetem Rand, ausnahmsweise mit profiliertem (Abb. 8: 12) 
und mäBig eingezogenem Hals, auf welchem plastische Leisten zur Geltung kommen 
(Abb. 6: 2; 7: 2), manchmal sind sie schräg gerilit (Abb. 6: l; 7: 10). Der Kär
per weist regelmäBigen vertikalen Kammstrich auf (Abb. 6: l, 2 u. a.). SeI ten 
kommen groBe Formen vor (Abb. 19: 9). AuBer den Rand- und Bauchscherben, vor 
ailem von Schusseln, haben die Bäden einen Omphalos, und beachtenswert ist ein 
Bodenstuck mit einem Stempel in Form eines groBen liegenden S (Abb. 8: 18), der 
gebräuchlichen Verzierung auf Keramik mit Engabe. Aus der Schicht stammt eine 
Scherbe mit eingeglätteter Verzierung (Abb. 8: 14), die erstmals auf Keramik 
z. B. aus dem Gräberfeld aus der Stufe LCl _2 auf Zámeček in Nitriansky Hrádok 
erschien (Točík 1980). Im Fundinventar der Grabung vonSindalka im J. 1968 fehlt 
in geschlossenen Fundverbänden Keramik mit eingeglättetem Ornament, die bei der 
Grabung in den J. 1974, 1975 festgestelit wurde (Chropovský 1976, Abb. 81: 4). 

Einen niedrigen Prazentsatz vertritt handgefertigte Keramik (ca. 7 \). Ver
einzelt ahmt sie die scheibengedrehte nach, wie z. B. die profilierte Schussel 
mit ausladendem und verdicktem Rand (Abb. 7: 3). Die ubrigen Formen sind eine 
Fortsetzung bekannter Formen aus der jungen Hallstattzeit. Es sind tannenartige 
Formen mit schwacher Profilierung, mäBig ~ingezagenem Hals und eingestochenen 
Grubchen unter dem Rand (Abb. 6: ll, 12, 16), die auch auf Gräberfeldern auftau
chen, z. B. in Dubník (Bujna 1989, S. 346, Taf. 49: 16). Ähnlich gewann man auf 
demselben Gräberfeld auch schrägwandige Schusseln (Bujna 1989, Taf. 49), die in 
der Siedlung von Šindolka in zwei Exemplaren vertreten sind (Abb. 6: 15; 7: l). 
Handgefertigt waren sporadisch auch GraphittangefäBe, namentlich Siebe mit rituel
ler Funktion (Abb. 6: 10), die im Verlauf der mittleren und jungeren Latenezeit 
in der Slowakei belegt sind (Kolník 1981, Abb. 79: S, 7). Aus geschläm~tem Ton 
mit Sand- und manchmal Graphitzusatz wurden doppelkonische Spinnwirtel (Abb. 18: 
7; 19: l, 2) und bisher in der Slowakei ungewähnliche profilierte Spinnwirtel 
hergestelit (Abb. 18: 10, ll). Zu gebräuchlichen Erzeugnissen gehären Rädchen aus 
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Sctlerben (Abb. 18: 8, 9), die in Siedlungen aus dem Junglatene vertreten sind 
(Paulík 1976, Abb. 86 und 87). Von mittel1atenezeit1ichen Sied1ungen stammen 
zahlreiche Sapropelit-Armringe mit halbkreisf5rmigem Querschnitt (Abb. 6: 7; 8: 6; 
Hečková - Oždáni 1987, S. 397 ff.), Si1exwerkzeuge (Abb. 19: 3) wie auch kleine
re Eisenerzeugnisse, z. 8. Näge1, Ahlen (Abb. 8: 9; l': 4-6). Nicht näher datier
bar ist das Fragment einer Eisenfibe1 (Abb. 8: ll). Oie Oatierung der im J . 1968 
auf Sindolka freige1egten 1atenezeitlichen Sied1ung in die Stufe LC l ist nur rah
menhaft m~glich und eine detaillierte Auswertung und Oatierung erwartet man von 
G. Biezinová, die z. Z. die gan ze latenezeitliche Siedlung von Sindolka auswer
tet. Die niedrige Vertretung von handgefertigter Keramik (ca. 7 \) im Verglelch 
zu anderen, in die Stufe LB-LC l datierten Fundstellen, ,z. B. Chľaba (Bujna 1977, 
S. 66), Saľa-Veča (Točík 1994), wo Keramik von 50 bis zu 20 \ vertreten ist, 
und anderseits eine ganze Reihe j~ngerer Elemente auf der Keramik 'aus den Fundor
ten des Typs Výčapy-Opatovce (Kuzmová 1980; Točík 1959, S. 841 ff.), Cífer-Pác 
(Kolník 1979), die vor allem durch das Ubergewicht von Keramik mit eingeg1ätte
tem Ornament in die Stufen LC 1 und LC 2 datiert sind, erlauben es rahmenhaft, ei
nen Tei1 der im J. 196B in Sindolka unter such ten Siedlung näher in die Entwick
lung zwischen diese Stufen einzureihen. 

Fr~hmittelalterliche Besiedlung (9.-10. Jh.) 
Die im J. 196B untersuchte mittelalterliche Besiedlung wies zwei Phasen auf, 

die nicht aneinander ankn~pften. Die ältere Besiedlung aus dem 9.-10. Jh. vertre
ten vier H~tten (4, 8, 9 und 15), ein Ofen etwa zu~ Brotbacken (Objekt 6) und 
die Kulturgrube l. Ungefähr nach einem Hiatus von 100 Jahren folgte eine Besied
lung im ll. bis in das 13. Jh. , die nur durch Kulturgruben (3, ll, 16 und 17) 
und den Rest einer Einrichtung f~r metallurgische Tätigkeit mit zwei Kanä1en 
beim älteren Objekt (12) aus der Latenezeit vertreten ist. 

Die vier H~tten áus der älteren Phase (4, 8, 9, 15) geh5ren zum Typ der Halb
grubenh~tten (Oonat 1980, S. 56 ff.). Sie befanden sich in der L5Gunterlage. Orii 
H~tten (4, 8, 9) lagen in der N-S-Achse in 5-10 m Entfernung voneinander. Die 
vier quadratischen H~tten aus der älteren Phase der mittelalter1ichen Besied
lung zeichneten sich sehr gut nach Entfernung der Ackerkrume urid Schwarzerde ab. 
Ihre AusmaGe bewegten sich zwischen 330-380 cm und ihre F1äche ~berschritt nicht 
13 m2. Orei H~tten (4, 8, 9) hat ten in der Mitte einer der Wände einen rechtecki
gen Eingang von 130-200 cm L. und 70-140 cm Br. Die Eingänge waren ~berdacht, wo
von gegenständig untergebrachte Pfostengruben zeugen, die mit der Pfostengrube 
bei der Mitte der gegen~berliegenden H~ttenwand korrespondieren (Abb. 8; 10: l; 
ll; 12: l). Die Wände dieser H~tten waren vertikal, die LehmstampffuGb5den lagen 
in 45-60 cm T. Die FuGb5den waren gerade und in der Mitte befanden sich Feuerste1-
len, bele gt durch einen gebrannten Estrich von 125-220 em Ourchmesser. In den 
H~tten Bund 9 waren in den Eeken gegen~ber dem Eingang aus Bruchsteinen troeken 
gef~gte tlfen, und in der Hutte 4 befand sieh ein Steinofen in der Ecke beim Ein
gang. Die H~tte 15 untersehied sieh von den drei erwähnten dureh einen mäGig 
rechteckigen GrundriG (L. 340 em, Br. 280 em), sie hatte keinen Eingang, war tie
fer (85 em) und in der Mitte fehlte eine Feuerstelle. Ein gemeinsames Konstruk
tionsmerkmal beider Huttentypen, sind die tlfen, die an eine Huttenwand angelehnt 
sind. Sie bestehen aus Bruehsteinen, haben 120-200 em AusmaG, einen reehteekigen 
Feuerraum mit muldenartigem Lehmestrieh von 30-40 em Br. und 70 em L. Die Uberda
chung des Ofens war kuppelf5rmig, der hintere Tei1 besta nd aus 'groGen Platten, 
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zur Uberdachung des Vorderteiles hatte man abgen~tzte Mahlsteine verwendet (Abb. 
10: 2). 

Gegen~ber der latenezeitlichen H~tte 4 fand man an der Ostseite Reste des 
Objektes 6 - etwa eines Ofens zum Brotbacken (Abb. 2). Der quadratische Ofen mit 
gerundeten Ecken (135 x 145 cm und T. 45 cm) hatte eine nierenfärmige Vorofen~ 
grube, die 10 cm tieter lag (270 x 1BO cm, T. 55 em). Der Ofen war in den LčO 
eingetieft, hatte einen kuppelfärmigen Mantel und die Sotile bestand aus elnp-m 
B cm dicken gebrannten Estrich. Die ca. 6 cm dicke Kuppel war eingest~rzt. In 
der aschigen Einf~llung der Vorofengrube fand man einige Scherben und Tierkno
chen (Abb. 19: 10-12). 

t H~tten mit Eingang sind in Mi ttel- und Os teu ropa vom 7. -12. Jh. naehgewiesen 
und werden gewähnlich mit Slawen in Zusammenhang gebracht (Oonat 1980, S. 56 ff.). 
Gewisse Untersehiede bestehen in der Unterbringuno des Eingangs, der zwar am 
häufigsten in Wandmitte zu sein pflegt, doch schon seit dem 7. Jh. erscheint e1n 
exzentriseh untergebraehter Eingang (Kr~ger 1967, S. 73 ff.). Auf der Fundstelle 
Sindo1ka befindet er sich meistens in der S~dwand. Im Gebiet der SW-Slowakei hat 
die H~tten mit zungenartigem Eingang G. Nevizánsky bearbeitet (1982) und sein 
Verzeiehnis ist um unveroffentliehte H~ttenfunde aus Nitra-Sindolka, Nitra-Kasár
ne und aus der befestigten Siedlung in Mužla-tenkov zu ergänzen (Chropovský - Fu
se~ 19B7; Kuzma - Salkovský, im Oruck). Bemerkenswert ist auch das gemeinsame 
Vorkommen zweier Heizvorrichtungen, d. h. einer Feuerstelle und eines Ofens bei 
H~tten mit zungenartigem Eingang. Zwei Heizvorriehtungen sind im Gebiet der Slo
wakei aus dem Zeitabschnitt des Awarenreiches in der Siedlung von Prša bekannt. 
Eine Heizvorrichtung aus dem 9.-11. Jh. aus der ehemallgen Tschecho-Slowakei 
f~hrt L. Skružný an (1963,S. 234 ff.). Nur eine Heizvorrichtung - Steinofen, 
war in der H~tte 15, in welcher ebenfalls Pfostengruben der Trägerkonstruktion 
fehlen (Abb. 10: 2). Oieser H~ttentyp dominiert im 9. und 10. Jh. in der Slowa
kei und ist f~r die meisten Behausungen im Gebiet Mitteleuropas und namentlich 
f~r das Territorium GroB-Nitras (Kasernen, Chrenová, Mikov dvor usw.) charakte
ristisch. Eine ähnliche Situation herrscht auch in der S~dslowakei (Bi~a, Mužla
-tenkov). Oa beide Typen oben genannter H~tten in den Siedlungen gemeinsam vor
kommen, bleibt die Frage ihrer Funktion offen. Auf die Frage des Untergangs der 
freigelegten H~tten von Sindolka bietet die Zusammensetzung ihrer Verfullung 
die beste Antwort. Im Vergleich zu den latenezeitlichen H~tten fehlt der aschi
ge, mit Holzkohlen durchsetzte Inhalt und statt des sen ist f~r manche H~tten die 
Struktur der LoBschichtenabfolge ohne das Vorkommen von gebranntem Lehmverputz 
und namentlich ohne Holzkohlenst~ckchen typisch. Die LoBschichten hängen zwei
feilos mit einem vom Feuer unber~hrten Verputz zusammen. Auch die Keramik zeigt 
ke ine sekundäre Feuereinwirkung. Alles weist darauf hin r ' daB die Hutten aufgege
ben wurden und ihr Untergang nicht katastrophi~ch war. 

Die Funde aus den Hutten beschränken sich auf Keramik, die bis auf ein tland
gemachtes GefäB (Abb. 15: 5) áUf : áet~iä~hrseheibe angefertigt wurde und alle 
Merkmale von handwerksmäBig hochstehenden Topferwerkstätten trägt. Zweifellos 
handelt es sieh um Ware aus Topferwerkstätten in .der lage Lupka, die ca. 1,5 km 
von Sindalka entfernt ist (Chropovský 1959). Die Keramik von Sindolka besteht 
aus geschlämmtem Ton mit Sand- und Glimmerzusatz, ist klingendhart gebrannt, bei 
ihrer Herstellung wurden Holzspachteln verwendet, der uberwiegende Teil hat auf 
der Standfläche Spuren einer Matrize mit negativem Topferzeichen und der 80den-
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rand weist eine Leiste auf. Typologisch besteht die gefundene Keramik aus Topf
und Schusselformen. Die Topfformen sind weiter aufteilbar in hochschulterige mit 
breit ausladender Mundung und mit abgesetztem Hals (Abb. 16: l, 5; 17: 5), in 
tonnenformige (Abb. 15: 7; 17: l) und in eiformige (Abb. 15: 8; 16: J). Bei den 
Schusseln handelt es sich nur um eine Form, und zwar unprofilierte mit hoheren 
und niedrigeren schrägen Wänden (Abb. 16: 4). Bei der Randgestaltung wurde eine 
Schablone verwendet. Die häufigsten Ränder sind schräg dachartig abgestrichen, 
weniger häufig ge run det und seI ten horizontal abgestrichen. Es fehlt die Neigung 
zur Gestaltung von Randlippen. Gerade Standflächen ohne Leisten sind selten und 
der mäGig nactl innen gewolbte 80den trägt gewohnlich ein einfaches Zeichen in 
Form eines Kreuzes bzw. einer Swastika (Abb. 17: 4, 19). Am häufigsten findet 
man Belege uber die Verwendung einer Matrize, und zwar Randleisten und ein ge
gliedertes Zeichen, das fur die Werkstätte von Lupka kennzeichnend ist - ein 
Kreis mit einem Kreuz (Abb. 15: 6; 16: lb; Kraskovská 198J, S. 194 ff.). Nicht 
als ein Topferzeichen zu betrachten sind horizontale, mit einer leiste gesäumte 
Rippen (Abb. 16: Jb, 5b; 17: lb). Sämtliche GefäGe sind mit einer umlaufenden 
eingeritzten Spirale verziert, die auf dem Halse evtl. auf der Schulter mit 
einer einfachen Wellenlinie oder einem Wellenlinienbundel kombiniert ist (Abb. 
15-17). Auf der Fundstelle Sindolka ist auch ein Stichornament vertreten (Abb. 
15: 9, 10), das nach dempublizierten Material auf Lupka nicht vertreten ist. 

Die Datierung der Keramik von Sindolka ist auch durch die zeitliche Einstu
fung geschlossener Grabverbände von der Fundstelle Lu~~~ mit Nitra-Schmuck de
terminiert, der balkanischen Ursprungs ist. Im Kerngebi~t in Juhoslawien, 6ulga
rien und Rumänien ist er rahmenhaft in das 9. und an das Ende des 10. Jh. da
tiert (Stefanovičová 1989, S. 215 ff.). Abweichend ist die Situation in Nitra, 
wo seine Herstellung mit der Ankunft der Altmagyaren in die SW-Slowakei aufhor
te. Wahrscheinlich wurden zusammen mi1 dem Untergang der Schmuckwerkstätten im 
Gebiet Nitras auch die Topferwerkstätten von Lupka aufgelassen. Oieser ProzeG 
verlief in der ersten Hälfte des 10. Jh. und ?eswegen kann auch ein Teil der 
1968 untersuchten Siedlung in der Lage Sindolka rahmenhaft in das ausgehende 9. 
und beglnnende 10. Jh. datiert werden. Fur dlese Oatierung spricht auch die Ver
fallskeramik auf dem Gräberfeld im Amphitheater am Zob"r-FuG, wo zu Beginn der 
zweiten Hälfte des 10. Jh . zu begraben begonnen wurde (Capiavič 1954, S. 5 ff.). 

Die Problematik der fruhmittelalterlichen Siedlung von Nitra-Sindolka kann 
ähnlich wie die latinezeitlic~~ nur komplex mit den späteren Grabungen (1974-
-1986) gelost werden. Die Bedeutung der Grabung von 1968 beruht vor allem darin, 
daG sie weitere Grabungen auf dieser Fundstelle anregte, die eine Schlusselbe
deutung fur die urzeitliche und mittelalterliche Geschichte der Slowakei hat. 
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KELTSKl SKLO NA SLOVENSKU 

(ud.l1a Kraskoyskd 

V mladšej dobe železnej Kelti dosiahli veľký rozvoj rozličných remesiel: 
hrnčiarstva, kováčstva, hutníctva. Zdokonalili aj výrobu skla, a to nielen z tech
nologickej, ale i umeleckej stránky. Sklené perly sa nachádzali na Slovensku uf 
od doby bronzovej, avšak boli zhotovené z nepriesvitnej sklenej pasty, a nie 
z priezračného skla. V dobe halštatskej sa v malom počte vyskytovali perly z prie
zračného farebného skla, naaalej však prevládali perly zo sklenej pasty. Najčas
tejšie boli tmavé s farebnými očkami. Všetky tieto perly boli dovezené, hlavne 
z Egypta a zo Sýrie, kde v tom čase boli strediská ich výroby. 

V dobe laténskej sa rozšírila výroba okrás z priezračného farebného skla. 
Okrem priesvitného skla sa používala sklená pasta na zhotovenie perál a na vý
~dobu kovových okrás, napríklad bronzových spOn. Kelti vyrábali zo skla iba okra
sy. Okrem perál vo veľkom množstve sa zhotovovali sklené náramky. Pomerne zried
ka sa nachádzajú sklené prstene. Keltské sklo bolo veľmi kvalitné a obvykle ne
podliehalo korcizii. Výroba sklených nádob sa začala až v dobe rímskej, kea okolo 
zlomu letopočtu vynašli sklársku píšťalu. Pomocou píšťaly mohli sklári vyfukovať 
duté nádoby. 

Ooteraz sa nenašli sklárske pece z doby laténskej. Niektorí bádatelia, na
príklad R. Pleiner (1978, s. 652~ sa domnievali, že Kelti sami netavili sklo, 
ale dovážali sklovinu - surové bezfarebné sklo z juhovýchodných krajín. T. Hae
vernicková (1974, s. 208) spomínala sústredenie keltského skla v oblasti Porýn
ska. L. Zachar (1987, s. 40) uvádzal dve oblasti rozšírenia keltského skla ~ Svaj
čiarsko a Podunajsko - a usudzoval, že keltské sklo nájdené na Slovensku mohlo 
pOChádzať z Podunajska. Možno však predpokladať, že popri dovoze sklených výrob
kov už existovala domáca sklárska výroba. Svedectvá sklárskej výroby sa zachova
li na niektorých oppidách: Stradonice v Cechách, Staré Hradisko na Morave (Plet
ner 1978, s. 652). Na týchto lokalitách sa našlo množstvo sklených perál, zlom
kov sklených náramkov a hlavne úlomkov skloviny. N. Venclová (1970, s. 44) zastá
va názor, že sústredenie sklených~ýrobkov a skloviny pOdobnéhO charakteru bolo 
dokladom existencie domácej sklársk~j výroby. Na základe nálezov nezvyklých typov 
perál a náramkov na území Slovenska táto autorka pripúšťa možnosť, že tam boli 
miestne sklárske dielne (Venclová 1970, s. 44). Prvé keltské sklárske dielne vzni
kali v 4. stor. pred n. l. Výroba sklených náramkov sa začala okolo roku 250 pred 
n. l. Väčšina okrás zo skla bola datovaná do 3.-2. stor. pred n. l. 

V dobe laténskej boli výrobky tvarované z tuho~ekutej sklenej masy. Perly 
a náramky sa zhotovovali z vytiahnutej sklenej tyčinky a formovali sa pomocou 
nástrojov, neboli odlievané alebo tlačené do formy. Pri výrobe perál sa na kovo
vú tyčinku nanášala roztavené horúca sklená hmota, pri otáčaní tyčinky pomocou 
špachtle sa formovali hrudky skla, ktoré sa potom zarovnali na kamennej platnič-

Redakáná poanámka: Prispevok je refe~tom predneseným na seminári Výskum dejtn sk~ na S~ven

sku (BratisZava 21.-22. novembra 1989). 
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ke. Sklené náramky sa tiež robili z vytiahnutej tyčinky, avšak nikde nevidno spo
jenie ich koncov. F. Moosleitner (1981, s. 95) usudzoval, že sklené náramky sa 
robili nasledovným spôsobom: Na železnú tyčinku navíjali tekuté sklo a pri stá
lom otáčaní sformovali sklený krúžok. Pri dalšom rýchlom otáčaní, pôsobením od
stredivej sily, kruh sa rozširoval, dokiaľ nedosiahol potrebný priemer. Obvyklý 
priemer sklených náramkov bol 7-8 cm. Náramky sa delili na tri základné typy: 
hladké, s profilovaným povrchom a s výčnelkami na obvode. Profilované náramky 
vznikali natavením prúžkov skla na podklad, náramky s výčnelkami sa formovali 
pomocou klieští. Niektoré náramky mali výzdobu - vlnovky a pletence - zo skla od
lišnej farby. Najviac bolo rozšírené sklo kobaltovej tmavomodrej farby, zriedka
vejšie sa vyskytovalo zelené sklo. Rôznofarebné sklo vznikalo farbením sklenej 
masy rozličnými kysličníkmi kovov. Rozmanité spôsoby výroby keltských okrás sú 
dokladom, že keltské sklárstvo dosiahlo vysoký stupeň vývoja. Niektoré predmety 
boli vyrobené takou zložitou technikou, že ani terajší sklári ich nevedia napo
dobniť. T. Haevernicková(1974, s. 205-209) upozornila, že typické keltské skle
né okrasy sa vyskytovali výhradne v oblastiach osídlených Keltmi. 

Na Slovensku sa sklené okrasy z doby laténskej nachádzali na rozsiahlych 
pOhrebiskách vo Veľkej Mani, v Trnovci nad Váhom, Holiaroch, Palárikove, Hurbano
ve-Bohatej. V kdstrových hroboch sa zachovali celé okrasy, v žiarových hroboch 
zostali roztavené hrudky skla. Na sídliskách s a našli len zlomky náramkov a oje
dinelé perly. Vzácnou okrasou bol závesok alebo perla cievkovitého tvaru z Veľ
kej Mane, pre ktorú nemáme analógie (Zachar 1987, s. 166, obr. 165). Tento ná
lez (dížka 5,8 cm) je vyrobený z tmavomodrého skla, zdobený dvoma radmi bradav
kovitých výčnelkov a farebným ornamentom - bielo-žltými špirálami. Ostatné náj
dené perly možno rozdelif na tri základné typy: krúžkové, guľovité a valcovité, 

,ojedinele sa našla me16novitá perla. Veľká časf perál mala farebnú výzdobu~ naj
častejšie rôznofarebné očká, vyskytovali sa aj vlnovky. Náhrdelník z Nitrianske
ho Hrádku sa skladal z nezdobených krúžkových perál (Benadik 1971, obr. 10: 5). 
V náhrdelníku z Palárikova boli väčšie perly s farebnými očkami alebo s vlnovka
mi (Zachar 1987, s. 166, obr. 166). Podobné perly s očkami tvorili časf náhrdel
níka z Gbeliec spolu s jednofarebnými perlami (Benadik 1971, obr. ll: l). Perly 
s očkami sa našli aj v Hurbanove-Bohatej (Benadik - Vlček - Ambros 1957, tab. 
XV: 26; XXVI: 15). 

Najzložitejšiu výzdobu mal modrý sklený náramok z Veľkej Mane, jeho povrch 
zdobili tri rady bradavkovitých výčnelkov (Zachar 1987, s. 167, obr. 171). Nára
mok z Holiar, zhotovený z tmavomodrého skla, bol zdobený po obvode radom výčnel
kov a pletencom (Benadik - Vlček - Ambros 1957, s. 141, tab. XXXVIII: 11). Zlo
mok modrého náramku z Cífera-Páca okrášľovali šikmé zárezy (Kolník 1977, s. 168, 
obr. 102: 1). Modrý náramok z Hurbanova-Bohatej mal vlnito pretlačený povrch 
(Zachar 19B7, s. 166, obr. 169). Hladké a profi10vané náramky modrej farby pochá
~zali z pohrebísk vo Veľkej Mani, v Palárikove a Hurbanove (Zachar 1987~ s. 167, 
obr. 170, 172) . Okrem plastickej výzdoby sa používali ornamenty zo skla odlišnej 
farby. Modrý náramok z Dolného Trhovišfa mal biele vlnovky (Novák 1987, s. 77, 
obr. 34: 2). Modrozelený náramok z Palárikova zdobil tmavomodrý pletenec, druhý 
náramok z tohto pOhrebiska mal žltý ornament. Náramok zo zeleného skla z Veľkej 
Mane tiež zdobil žltý vzor (Zachar 19B7, s. 166, 167, obr. 169, 170). Hladké prs
tene z modrého skla sa našli len vo Veľkej Mani (Zachar 1987, s. 167, obr. 172). 
Treba spomenúf bronzové spony, ktoré mali výzdobu zo sklenej pasty. Spona z Kame-
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Obr. l. Keltské sklo: l, 4, 5 - Veľká Maňa; 2 - Holiare; 3, 6 
Hurbanovo. Kresby M. Mészárošová. 

Palárikovo; 7 
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nína a niekoľko spôn z Veľkej Mane boli ozdobené na pätke rozetami z bielej pasty 

(Benadik 1971, obr. 4: 5; obr. 5). 
V tomto príspevku nepodávam súpis laténskych okrás nájdených na Slovensku, 

ale iba krátky prehľad zachovaného keltského skla. 
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KELTISCHES GLAS IN DER SLOWAKEI . In der jungeren Eisenzeit kam es bei den Kelten 
zur groGen Entfaltung der Handwerke: der Topferei, des Schmiedehandwerks und 
ebenfalls der Glasverhu~tung. In der Lat~nezeit verbreitete sich die Herstellung 
von Zierat aus farbigem durchsichtigem Glas, benutzt wurde auch Glaspaste zur 
Anfertigung von Perlen und zur Ausschmuckung von Bronzefibeln. Aus Glas wurden 
auGer Perlen vor allem Armringe, seI ten Fingerringe hergestelit. Bisher wurden 
keltische Glashutten nicht gefunden. R. Pleiner (1978) mutmaGte, daG die Kelten 
Glasmasse - Rohglas eingefutrrt haben konnten. Von heimischer Glasproduktion zeu
gen jedoch Bruchstucke von Armringen, Perlen und Glasmasse, die auf manchen Oppi
da gefunden wurden - Stradonice in BĎh~en, Staré Hradisko in Mähren. Perlen und 
Armringe fertigte man aus einem aus zäher Glasmasse gezogenem Stäbchen an, und 
formte sie daraus mit Hilfe von Werkzeugen (Spachteln, Zangen). 8evorzugt wurde 
dunkelblaues Glas , weniger g~unes. Der Glaszierat wies plastische oder farbige 
Ornamente auf. Die Perlen waten ringformig, kugelig und zylindrisch. Armringe 
bildeten drei Typen: glatte, profilierte und mit Knubben am Umfang. 

In der Slowakei befand sich lat~nezeitlicher Glaszierat auf ausgedehnten 
Gräberfe l dern: Veľká Maňa, Palárikovo, Holiare, Hurbanovo. Aus Veľká Maňa stammt 
eine seltene spulenartige Perle. Aus Palárikovo gewann man ein Halsband aus ver
schiedenartigen Perlen. Ein Armring aus Veľká Maňa wies eine komplizierte 8uckel
verzierung auf und einen ähnlichen Dekor hatte au ch ein Armring aus Holiare . Die 
Armringe aus Palárikovo waren buntfarbig ornamentiert. Glasfingerringe wurden nur 
in Veľká Maňa gefunden. In diesem 8eitrag (vorgetragen auf dem Seminar Výskum de
jín skla na Slovensku - Erforschung der Geschichte des Glases in der Slowakei, 
21.-22., November 1989) ist nur eine kurze Ubersicht des keltischen Glases in der 
Slowakei dargebóten, nicht aber ein Fundverzeichnis von Glaszierat. 
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POHREBISKO Z DOBY AVARSKEJ RíŠE 
V ŠALI I-VEfI 

Anton Točík 

Pohrebisko bolo objavené v roku 1960 pri bagrovaní 3 m širokej ryhy na vo-
, 

dovodné potrubie, ktorým sa privádza úžitková voda z Váhu do závodu Duslo: O zis-
tenie pohrebiska s« zaslúžil J. 8alogh, vtedajší robotník Archeologického ústa
vu SAV v Nitre, ktorému patrí vdaka za objavenie radu kľúčových lokalít na juho
západnom Slovensku (Nové Zámky, Šaľa - lokality 1-2 2 , Tvrdošovce ad . ). 

lokalita (obr. l) sa nachádza na piesočnej dun e s rozmermi cca 120 x 60 cm, 
ktorú z juhu obteká Já"čsky potok, ústiaci nedaleko do veľkého močiara Vízállás 
(.5-1.-0., l : 10 000, 130 : 70 mm). V roku 1960 v letných mesiacoch pod vede
ním B. Chropovského bolo ~a ploche ohrozenej výkopom ryhy odkrytých 18 hrobov. 
Predtým bolo zničených asi desať hrobov. V rokoch 1963 a 1964 sa robila systema
tická ručná odkrývka pOhrebiska po obidvoch stranách ryhy, ktorá rozdeľovala lo
kalitu približne v strede na západnú a východnú časť. Pod technickým vedením 

Obr. 1. Šaľa I (Veča-Vízállás). Situačný náčrt. 
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E. Rejholca bola odkrytá plocha cca 2700 m2 a preskúmaných 97 hrobov (l-51 v roku 
1963 a 52-97 v roku 1964). Okrem toho sa objavili zvyšky sídliska z mladšej doby 
kamennej (kultúra s lineárnou keramikou), na západnom okraji - pohre~iska 3 sídlis
kové objekty ana východnom okraji 9 sídliskových objektov z doby rímskej. Z toho 
bolo 5 chát, datovaných sponami do prvej polovice 3. stor. n. l. Pohrebisko bolo 
kompletne preskúmané ručnou odkrývkou, zatiaľ čo okraje lokality sa odkrývali 

buldozérom s cieľom zistiť prípadné pokračovanie pohrebiska. Pritom bola ziste
ná osada z doby rímskej. Jej chaty čiastočne rezal na východnej strane žľab, kto
rého datovanie a funkcia nie sú známe (obr. 2). 

Lokalita sa vyznačuje veľmi hrubou vrstvou černozeme (hr. od 75 do 100 cm). 
Hrobové jamy, ktoré boli v černozemi, sa nerysovali, resp. obrysy neboli rozpoz
nané, a preto pri ich opise je dokumentovaná situácia od 75-100 cm hlbšie. 

V predloženej dokumentácii chýba antropologické určenie kostier a bližšie 
určenie zvieracích kostí. Pri sťahovaní bol pomiešaný materiál z hrobov zo sied
mich stredovekých pohrebísk na lokalite ~aľa-Veča, a preto sa odstúpilo od iden

tifikácie. 

ďl.lll . 

PRI I ICDPA 

OIIII~ 

0 ... _____ ." ... 

Obr. 2. ~aľa I (Veča-Vízállás). Plán pohrebiska. Zameral E. Rejholec. 
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Obsiahla predbežná správa o tomto výskume bola odovzdaná do tlače v roku 
1971 (zborník Moravského múzea v Brne), ale pre zákaz publikovania A. Točikovi 

bola z tlače vylúčená. 

OPIS HROBOV A NÁLEZOV 

Hr o b l, SSZ-JJV (obr. 3: 1) 

Obdížniková jama (210 x 100 cm, hí. 167 cm) sa rysovala v hí. 105 C~. V hí. 
137 cm stupňovite zúžená. Ono rovné, rozmery: 185 x 45-50 cm. Podľa uloženia 
kostí mitvy zavinutý do nejakého obalu. Lebka roztlačená, ľavá ramenná kosť pri 
lebke. Pod lebkou záušnica (l), na kostre medzi hrudníkom a panvou nádoba (2). 

l. Bronzová drôtená kruhová zá~šnica s odlomeným príveskom na konci bočné
ho oblúka: v. 3,5 cm, S 2 cm (obr. 13: l). 

2. Sivohnedá hrubostenná nádoba, vyrobená na kruhu, s vyhnutým ústím, so 
šikmo zrezaným okrajom, zdobená pásmi viacnásobných vodorovných čiar, vlnoviek 
a radom vpichov; v. 14,4 cm, S ústia , 10,6 cm, S dna 8 cm (obr. 13: 2). 

Hrob 2, SZ-JV (obr. 3: 2; 32: 2) 
Obdížniková jama (185 x 60 cm, hí. 130 cm). V hí. 92 a 105 cm na jednej 

strane jamy nepravidelné stupne, na druhej strane stupeň v hí. 110 cm. Sírka dna 
40 cm, v strede 30 cm. Kostra dospelého, mierne otočená na ľavú stranu, slabšie 
zachovaná, pravdepodobne stiahnutá nejakým obalom. Na lebke zlomok noža (l). 

l. Zlomok železného noža; dí. 4,5 cm (obr. 13: 3). 

Hr o b 3, SZ-JV (ob::. 3: 3; 32: 3) 
ObdÍžniková jama (130 x 120 cm, hí. 110 cm), v hí. 65 cm stupňovite zúžená, 

steny šikmé. Na bokoch stupňov výrezy. Rozmery jamy na dne 210 x 70 cm. Za hla
vou priehlbeň. Nad dnom v ľavej polovici jamy v hí. 90 cm kostra dospelej ženy 
v natiahnutej polohe, s ľavou hornou končatinou odsunutou od tela. Pod kostrou 
20-centimetrová vrstva zásypu. Pri lebke a pod ňou dve záušnice (l), pri ľavej 
kľúčnej kosti dve terčovité spinky (2, 3), pri pravom lakti náramok (4), pri pra
vom zapästi další (5), na pravej ruke dva prstene (6, 7), na ľavej tiež dva (8, 
9), konča lavej ruky další (10), konča ľav~j nohy nádoba (ll) a kosti hydiny (13), 
pri pravom kolene zvieracia kosť (12). 

l. Dve oválne záušnice z hranatého bronzového drôtu, pôvodne s tiňom a so 
sklenou guľôčkou na hornom oblúku a s prstencami na konci dolného a v strede boč
ného oblúka. Na dolnom oblúku obojstranný zelenomodrý sklený prívesok tvaru pa
dajúcej kvapky a hore tvaru guľôčky; v. 4 cm, S 1,5 cm (obr. 13: 4, 5). 

2, 3. Dve bronzové terčovité spinky, na rube ploché, na líci šesťlístková 
rozeta s intarzovaným sklom, v strede pOlguľovité sklíčko; S 2,8 cm a 2,5 cm 
(obr. 13: 13, 14). 

4, 5. Dva hranené oválne bronzové náramky s otvorenými zosilnenými hranatý
mi koncami, jedným puncovaným, druhým priečne ryhovaným; S 8 cm (obr. 13: 6,7). 

6. Spirálovitý drôtený bronzový prsteň; S 2 cm (obr. 13: ll). 
7. Bronzový otvorený pásikový prsteň s ružicovým zakončením, zdobený vybí

janými krúžkami; S 2,2 cm (obr. 13: 8a, b). 
8 . Pásikový bronzový prsteň s koncami preloženými cez seba; S 2 cm (obr. 

13: 9). 
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9. Otvorený pásikový bronzový prsteň; S 2 cm (obr. 13: 10). 
10. Otvorený bronzový drôtený prsteň; S 1,7 cm (obr. 13: 12). 
11. Sivohnedý baňatý hrniec, vyrobený na kruhu, hrubostenný, s lievikovitým 

ústím, 50 šikmo zrezaným okrajom. Ono rovné. Na vnútornej strane okraja vlnovka. 
Výzdoba troma pásmi vlnovky a pásom vodorovných línií; v. 13 cm, S ústia 13,2 cm, 
S dna 9 cm (obr. 13: 15). 

12. Zvieracia kost. 
13. Kosti hydiny. 

Hr o b 4, SSZ-JJV 
Obdížniková jama (75 x 50 cm, hí. 85 cm). Slabšie zachovaná kostra dieťaťa~ 

Bez nálezov. 

Hr o b 5, SZ-JV (obr. 3: 4) 

Obdížniková jama (120 x 55 cm, hí. 100 cm). V hí. 70-75 cm výklenok do boku 
a v nom na dne v hí. 100 cm detská kostra v natiahnutej polohe, s pravou dolnou 
končatinou mierne pokrčenou. Bez nálezov. 

Hrob 6,SSZ-JJV (obr. 3: 5) 
Obdížniková jama ·(210 x 110 cm, hí. 155 cm). Na dlhšej strane (severovýchod

nej) v hí. 110 cm stupienok, 20 cm široký. Rozmery jamy pri dne v hí. 150 cm: 
130 x 55 cm pri hlave, 130 x 45 cm pri nohách. Dobre zachovaná kostra dospelého 
v natiahnutej polohe, s hornými končatinami pOZdíž tela. Konča ľavej nohy nádo
ba (1). 

l. Sivohnedá asymetrická nádoba s vyhnutým ústím, vyrobená na kruhu, s okra
jom vodorovne zrezaným, zdobená nepravidelne rytými pásmi vodorovnýth čiar a vlno
viek, doplnená; v. 14 cm, S ústia 9,5 cm, 0 dna 6,5 cm (obr. 13: 16). 

Hrob 7, SSZ-JJV (obr. 32: 4) 
Obdížniková jama (120 x 55 cm, hí. 75 cm), rozpoznaná v hí. 60-65 cm. Situá

cia pri odkrývaní neprehľadná. Hrobová jama porušená výkopom hrobu B. Pri dne 
šikmé steny, rozmery dna 120 x 55 cm. Kostra dieťaťa porušená výkopom hrobovej 
jamy 8. Bez nálezov. 

Hrob B, SZ-JV (obr. 32: 5) 
Obdížniková jama (120 x 55 cm, hí. BO cm) rezala starší hrob 7. Na východ

nej strane stupňovite zúžená. Rozmery dna 110 x 55 cm. Slabo zachovaná detská 
kostra uložená na chrbte. Za lebkou pracka (l), pri nej kosti hydiny (2). 

l. Obdížniková železná pracka bez tŕňa; dí. 5,3 cm, š. 4,7 cm (obr. 13: 17). 
2. Kosti hydiny. 

H rob 9, SZ-JV 
Obdížniková jama (205 x 95 cm, hí. 165 cm), v hí. 155 cm stupňovite zúžená. 

Steny kolmé. Rozmery dna lB5 x 55-60 cm. Dobre zachovaná kostra dospelého v r.a
tiahnutej polohe, s hornými končatinami pOZdíž tela. Pod pravou panvovou kosťou 
pracka (1), konča pravej nohy nádoba (2). 

l. železná lichobežníková pracka bez tŕňa; 4 x 4 cm (obr. 14: l). 



- 91 -

2. Tenkostenná nádoba s vyšším vyhnutým ústím a vodorovne zrezaným okrajom~ 
vyrobená na kruhu, zdobená dvoma pásmi vodorovne rytých čiar a medzi nimi pravi
delne rytou trojitou vlnovkou; v. 15 cm, S ústia 12 cm, S dna 7,5 cm (obr. 14: 2; 
31: ll). 

Hr o b IO, Z-V (obr. 3: 6; 33: 1) 

Obdížniková jama (160 x 75 cm, hí. 105-107 cm) sa rysovala v hi. 75 cm. 
V hí. 85 cm na severnej strane stupeň, 30 cm široký. Ono rovné, rozmery 160 x 
x 45 cm. Dobre zachovaná kostra uložená naznak v natiahnutej polohe. Bez nálezov. 

Hr o b ll, SZZ-JVV 
Obdížniková jama (35 x 50 cm, hí. 33 cm). Kostra dieťaťa uložená na chrbte. 

Obe dolné končatiny v kolenách mierne pokrčené, pravá horná končatina . trochu od
sunutá od tela. Bez nálezov. 

Hr o b 12, SZ-JV (obr. 4: 1) 

Obdížniková jama (215 x 75 cm, hí. 135 cm) sa rysovala v hí. BO cm. Steny 
kolmé. V hí. 107 cm zúžená o 5 cm na oboch dlhších stranách. Ono prehibené pri 
nohách' o 10 cm, pri lebke o 15 cm. Kostra dospelého v natiahnutej polohe. Po pra
vej strane čeľuste záuänica (1), na hrudi dve platničky (B), na poslednom stavci 
pracka (2), v miestach pása platničky (3-7), pri pravom stehennom kibe nákončie 
(9), pri ľavom dalšie (10), medzi stehennými kosťami nôž (ll), medzi píšťalami 
nádoba (12), pri pravom kolene kosti hydiny (13). (3-10 = garnitúra.) 

l. Bronzový drôtený otvorený krúžok - záušnica; S 1 cm (obr. 14: 5). 
2. Oválna bronzová pracka s tylovou platničkou a s dvoma ni tmi; max. S 2,8 cm 

(obr. 14: 4). 
3-7. Päť bronzových obdížnikových platničiek so štyrmi nitmi a perlovcovou 

výzdobou tepanou na okraji a v strede; di. 3 cm, š. 1,7 cm (obr. 14: 8-12). 
8. Ove obdížnikové bronzové plechové platničky s dvoma nitmi; dí. 1,8 cm, 

š. l cm (obr. 14: 6, 7). 

9. Nákončie z bronzového plechu. Jeden koniec zosilnený priečnym žliabkova-
ním, na druhom nit; di. 2,3 cm, š. 1,2 cm (obr. 14: 14). 

10. Podobné nákončie, avšak v zlomkoch. 
ll. Fragment železného noža s tŕňom; dí. 9,5 cm (obr. 14: 13). 
12. Asymetrický dvojk~nický hrniec s nesúmerným, trochu vyhnutým, šikmo skro

jeným ústím, vyrobený na kruhu, zdobený pásmi vodorovných a mierne vlnitých lí
nií; v. 15 cm, S ústia 10,5-11,7 cm, 0 dna 7 cm (obr. 14: 13). 

13. Kosti hydiny. 

H rob 13, SZ-JV 
Hrobová jama bez obrysov, vyhíbená v černozemi. Ono v hí. 68 cm. Veľmi sla

bo zachovaná detská kostra. Bez nálezov. 

Hrob 14, SZ-JV (obr. 4: 2) 
Obdížniková jama (230 x 100 cm, hí. 180 cm), rozpoznaná v hi. 80 cm. Steny 

temer kolmé. V hí. 140 cm jama zúžená a skrátená (210 x 60 cm, pri hlave o niečo 
širšia). Na dne priehlbina pri hlave. Kostra dospelého uložená na chrbte, s hor
nými končatinami pOZdíž tela. Horná časť okrem dlhých kostí horných končatín roz
hádzaná. Dolné končatiny v kolenách prisunuté k sebe. Pri pravej kľúčnej kosti 
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železné zlomky (l), konča pravej ruky strela (2), pri pravom kolene dýka (3), 
konča ľavej nohy nádoba (4). 

l. Amorfné zlomky železa (obr. 14: 16). 
2. Trojbritá železná strela s tŕňom; di. 7 cm (obr. 14: 15). 
3. železná dýka - chrbát rovný, ostrie mierne prehnuté, tŕň rukoväti odsa

dený; di. 20,5 cm (obr. 14: 18). 
4. Vakovitá sivohnedá nádoba, zhotovená v ruke, bez výzdoby, mierne klenu

té dno; v. 13,3 cm, 0 ústia II cm, 0 dna 8,5 cm (obr. 14: 17). 

Hr o b 15, SZZ-JVV 
Obdižniková jama (185 x 65 cm, hi. 108 cm) sa rysovala v hi. 60 cm. Ono 

rovné. Na dne kostra mladistvého. Na pravej strane hrudníka nôž (l), konča ľavej 
nohy nádoba (2). 

l. železný nôž s rovným ostrím a mierne prehnutým chrbtom; di. 7,5 cm (obr. 
14: 20). 

2. Hrubostenná sivá súdkovitá nádoba, vyrobená na kruhu, ústie zosilnené, 
okraj vodorovne zrezaný. Výzdoba dvoma pásmi rovných čiar a pásom nepravidelnej 
vlnovky pod nimi; v. 13,5 cm, 0 ústia 8,5 cm, 0 dna 7,2 cm (obr. 14: 19). 

Hr o b 16, SZ-JV (obr. 4: 3; 33: 2) 
Obdižniková jama (235 x 95 cm, hi. 168 cm) sa rysovala až v hi. 95 cm. V hi. 

135 cm ku dnu stupňovite zúžená o 15 cm. Nad dnom v hi. 165 cm aal!í stupeň. Roz
mery na dne 215 x 70 cm . V rohoch jamy dobre viditeľné v stene a na dne !tyri 
plytké kolové jamy (0 20-30 cm). Kostra dospelého v natiahnutej polohe, s horný
mi končatinami pozdiž tela. Na pravej panvovej kosti platnička (l), pri posled
nom stavci pracka (2), konča ľavej ruky nôž (3), konča pravej ruky krúžok (4), 
konča ľavej nohy nádoba (5) a kosti hydiny (7). Pri pravej pí!ťale zvieracie kos
ti (6). 

l. Bronzová plechová štvorcová platnička - nášivka, nevýrazne zdobená; di. 
2,3 cm (obr. 15: 5). 

té, 

2. Obdižniková železná pracka s tŕňom; di. 3,5 cm, š. 2,7 cm (obr. 15: 3). 
3. 

4. 

5. 

dno 
6. 

7. 

Fragment železného noža s odlomeným ostrím; di. 10,5 cm (obr. 15: "l). 
železný krúžok; 0 4 cm (obr. 15: 2). 
V ruke zhotovená baňatá nezdobená nádoba, sivočiérna, ústie mierne vyhnu
odsadené; v. 8,5 cm, 0 ústia 10 cm, 0 dna 8 cm (obr. 15: 4; 31: 5). 
Zvieracie kosti. 
Kosti hydiny. 

Hrob 17, SZ-JV (obr. 4: 4) 
Obdižniková jama (165 x 65 cm, hí. 135 cm), pri nohách roz!írená, sa ryso

vala v hi. 75 cm. Dlhšia (severovýchodná) stena v hi. 100 cm stupňovite zúžená. 
Jama pri nohách o niečo hlbšia. Kostra dieťaťa na chrbte v natiahnutej polohe, 
s hornou časťou hrudníka vysunutou doprava. Pri lebke a pod ňou záušnice (l), 
pod lebkou a okolo krčných stavcov koráliky (2), konča ľavej nohy nádoba v čre
poch (3), pri nej kosti hydiny (4). 

l. Ove bronzové drôtené kruhovité otvorené záušnice; 0 2 cm (obr. 15: 6, 7). 
2. Asi 80 drobných hnedých, žltých a čiernych korálikov, niekoľko sklených 

bielych a modrých a silne oxidované bronzové kónické koráliky (obr. 15: 9). 
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3. Bledohnedá nádoba, zhotovená v ruke. ~ikmo nahor roztvorené nesdmerné, 
odsadené ústie, zaoblený okraj. Pod hrdlom pás rovných línií a nepravidelne 
rytý pás vlnoviek; v. 9,5 cm, S ústia 9,5 cm, S dna 6,3 cm (obr. 15: S). 

4. Kosti hydiny. 

Hra b 18, SZZ-JVV (obr. 4: 5; 33: 3) 
Nepravidelná lichobežníková jama (205 x 100 cm, hí. pri nohách 150 cm, pri 

hlave 150-155 cm) sa rysovala v hí. 75 cm. Postupne dva razy stup~ovite zdžená. 
V hí. 118 cm zmenšená na 180 x 70-85 cm. V hí. 1~0 cm zmenšená pri hlave na 
180 x 50 cm a pri nohách na 180 x 38 cm. Ono mierne prehnuté, hí. v strede 150 cm, 
pri okrajoch 155 cm. Slabšie zachovaná kostra mladistvého v natiahnutej polohe. 
Pri panvových kostiach v stĽede pracka (l), konča pravej ruky dva krúžky (2). Me
dzi píšťalami kosti hydiny (3). 

l. Obdížniková železná pracka s tŕňom; dí. 3 cm, š. 2,5 cm (obr. 15: 10). 

2. Dva spojené železné krúžky; S 3,5 cm (obr. 15: ll). 
3. Kosti hydiny. 

Hrob 19, SZ-JV 
Dbdížniková jama (205 x 100 cm, hí. 170 cm), v hí. 130 cm zúžená nepravidel

nyml stupňami s nerovnakou šírkou i híbkou. V hí. 170 cm rozmery dna 180 x 55 cm. 
Ono rovné. Slabo zachov~ná kostra dospelého v natiahnutej polohe, s hornými kon
čatinami pOZdíž tela. Pri ľavej strane lebky záušnIca (l), okolo krčných stavcov 
koráliky (2), pri pravej ruke prasien (3), z vndtornej strany ľavého lakťa nádo
ba (4). 

l. Otvorený drôten9bronzový krúžok - záušnica s príveskom z dvoch guľôčok; 
o 2,2 cm (obr. 15: 12). 

2. Drobné žlté pastózne koráliky - 5 ks (obr. 15: 13). 

3. Hlinený prasien tvaru stlačenej gule; v. 2,~ cm, S 3,~ cm (obr. 15: 15). 

4. Sivočierna súdkovitá nádoba s rovno vyhnutým ústím, vodorovným zrezaným 
okrajom, rovným dnom, zhotove~á na pomaly rotujúcom kruhu, zdobená tromi pásmi 
drobných vlnoviek a pásom rovno rytých čiar; v. II cm, S ústia 10 cm, S dna 6,5 cm 
(obr. 15: 14). 

Hra b 20, SZ-JV (obr. ~: 6) 
Jama nepravidelných tvarov (215 x 70 cm, hí. 190 cm) sa rysovala v hí. 70 cm. 

V hí. 140 cm tvar pravidelného obdížnika, v hí. 175 cm stup~ovite zdžená na roz
mery 200 x 55 cm. Ono rovné. Slabšie zachovaná kostra dospelého v natiahnutej po
lohe, horné končatiny v lakťoch mierne pokrčené, ľavá dolná končatina v kolene 
ohnutá k stene jamy. Konča pravej nohy nádoba (l), medzi stehennými kosťami kos
ti hydiny (2). 

l. Hrubostenná štíhla súdkovitá nádoba vyrobená na kruhu, vyhnuté ústie má 
sčasti rovno zrezaný okraj. Výzdoba slabo viditeľnými pásm~ vlnoviek. Na rovnom 
dne s prstencovým okrajom plastická značka tvaru členeného obdížnika; v. 16,6 cm, 
o ústia 10,5 cm, S dna 7,2 cm (obr. 15: 16). 

2. Kosti hydiny. 

Hrob 21, SSZ-JJV (obr. 5: l; 33: ~) 

Elipsovitá jama (235 x 135 cm, hí. 190 cm) sa zreteľne rysovala až v hí. 
103 cm. V hí. 120 cm obdížniková, v hí. 150 cm stup~ovťte zdžená,rozmery: 215 x 
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x 45 cm. Ono rovné. Silne stiahnutá, slabšie zachovaná kostra v natiahnutej po
lohe, pOvodne zrejme zabalená v obale. Medzi stehennými kosťami zvieracie kosti 
(2), konča nOh pri stene jamy nádoba (1). 

1. Sivočierny tenkostenný hrniec, vyrobený na kruhu. Vyhnuté ústie, okraj 
rovno zrezaný. Výzdoba pásmi vlnoviek a pásom rovných čiar; v. 14,5 cm, 0 ústia 
11,8 cm, 0 dna 8 cm (obr. 16: 1). 

2. Zvieracie kosti. 

Hr o b 22, SZ-JV (obr. 5: 3) 
Obdižniková jama so zaoblenými rohmi (240 x 100 cm, hi. 175 cm) sa rysovala 

v hi. 80 cm. Súčasne v rohoch a v strede dlhších strán dobre viditeľné pOdorysy 
šiestich šikmých kolových jám (0 20 cm), čiastočne zahibených do mierne šikmých 
stien hrobovej jamy. Kolové jamy zahibené len po dno. Ono rovné. Slabo zachovaná 
kostra dospelého v natiahnutej polohe, s hornými končatinami pozdiž tela. Pri ľa

vej stehennej kosti nOž (1), na pravej píšťale nádoba (2). 

1. lelezný nOž s krátkym tŕňom, rovným ostrím a chrbtom; di. 15 cm (obr. 
16: 3). 

2. Hnedá nádoba s odsadeným lievikovitým ústím, so šikmo zrezaným okrajom, 
vyrobená na kruhu, zdobená pásom vlnoviek a pásmi rovných línií; v. 15 cm, 0 ústia 
10,7 cm, 0 dna 6,3 cm (obr. 16: 2). 

Hr o b 23, SZZ-JVV 
Obdižniková jama (205 x 110 cm, hi. 180 cm). Dlhé steny kolmé, kratšie šik

mé. Na dne pri hlave a nohách priehlbne (hi. 5-10 cm, di. 35 cm). Pomerne dobre 
zachovaná kostra dospelého v natiahnutej polohe, s ľavou dolnou končatinou mier
ne ohnutou a prisunutou k pravej. Vedľa lebky dve záušnice (l), okolo krčných 
stavcov koráliky (2), medzi panvovými kosťami pracka (3), pri ľavom kolene nádo
ba (4). 

l. Ove okrúhle bronzové záušnice s prstencom na bočnom oblúku a s guľovitým 
modrým skleneným príveskom; v. 3,3 cm, 0 2,5 cm (obr. 16: IO, 11). 

2. Päť sklených čiernomodrých korálikov tvaru padajúcej kvapky; v. 1-1,5 cm 
(obr. 16: 5-9). 

3. Zlomok obdižnikovej železnej pracky; dÍ. 3 cm (obr. 16: 4) . 
4. Crepy nerekonštruovateľnej nádoby, zdobenej rytými pásmi; 0 5 cm. 

Hrob 24, SZ-JV (obr. 5: 2) 
Obdižniková jama (145 x 65 cm, hi. 118 cm), steny kolmé, dno rovné. Slabo 

zachovaná kostra dieťaťa v natiahnutej polohe, s hornými končatinami pozdiž tela. 
Konča pravej nohy nádoba (l), konča nOh kosti hydiny (2). 

1. Sivočierna nádoba s lievikovitým ústím a so šikmo zrezaným okrajom, vy
robená na kruhu, zdobená pásmi hlboko rytých nesúmerných vlnoviek, dno rovné; 
v. 9,7 cm, 0 ústia 9 cm, 0 dna 6 cm (obr. 16 : 12). 

2. Kosti hydiny. 

Hr ob 25, SZZ-JVV (obr. 5: 4; 33: 5) 
Obdižniková jama (200 x 155 cm, hi. 160-165 cm), rozpoznaná v hi. 90 cm, 

čiastočne rezala pri hlave hrob 24. V hi. 150 cm juhozápadná stena nepravidelne 
o 10-20 cm zahibená do boku, opačná strana zúžená o 25 cm. Pri juhovýchodnej 
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stene slabšie zachovaná kostra dospelého v natiahnutej polohe, s pravou hornou 
končatinou v lakti mierne ohnutou . Pri lavej píšťale črepy nádoby (l). 

l . Sivohnedá nádoba s roztvoreným asymetrickým ústím a rovno zrezaným okra
jom, vyrobená na kruhu. Ono rovné. Pod hrdlom pás nesúmernej vlnovky, na vydutí 
dva pásy vodorovných línií; v. 12,5 cm, S ústia 9,3 cm, il dna 6,3 cm (obr. 16: 13). 

Hr ob 26, SZ-JV (obr. 5: 5; 33: 6) 
Obdižniková jama so zaoblenými rohmi (235 x 140 cm, hi. 190 cm) sa rysova

la v hi. 77 cm. V hi. 93 a 97 cm užší, prehnutý stupienok, v hi . 125 cm podkopa
ný. Oo zahibeného zárezu vložené tri drevené trámy, široké 10 cm , vodorovne prieč
ne položené cez hrobovú jamu (ryso~ali sa ako tmavé pásy). Dlhšie steny od hi. 
125 cm po hi. 155 cm šikmé. Rozmery jamy v hi. 165 cm: 225 x 70 cm. Oalším stup
ňom jama zúžená na 210 x 45 cm. Do rovného dna vhibené ~tyri plytké kolové jamy 
(0 15 cm). Slabšie zachovaná kostra dospelého, dolné končatiny od kolien nadol 
vysunuté. Pri prevrátenej lebke dve záušnice (l), konča nOh nádoba (2), pri pra
vej píšťale kosti hydiny (3), vo výplni jamy črepy (4). 

l. Ove poškodené okrúhle bronzové záušnice s guľovitým modrým ~kleným prí
veskom; v. 3,5 cm, 0 2,8 cm (obr. 16: 14, 15). 

2 . Hrubostenná, na kruhu formovaná tmavosivá nádoba. Mierne roztvorené 
ústie, zaoblený okraj. Výzdoba nesúmerne rytými pásmi vlnoviek a pásmi rovných 
čiar; v. 10,8 cm, 0 ústia 7,3 cm, fi dna 5,5 cm (obr. 16: 16). 

3. Kosti hydiny. 
4. AtypiCké črepy (doba rímska). 

Hr o b 27, SZZ-JVV (obr. 6: 1; 34: 1) 

Obdižniková jama (235 x 105 cm, hi. 152 cm) sa rysovala v hi. 90 cm. Obe 
dlhšie steny mierne vyduté. V hi. 120 cm jama stupňovite zúžená (220 x 75 cm). 
Do dna v rohoch vyhibené tri elipsovité j amy a jedna okrúhla kolová jama (0 20-
-30 cm, 15 - 20 cm). Na chrbte uložená veľmi dobre zachovaná kostra dospelého muža, 
mierne pokrčená. Konča ľavej nohy kosti hydiny (1) . 

1. Kosti hydiny. 

Hrob 28, SZ-JV (obr. 6: 2) 
Obdfžniková jama (230 x 60 cm, hi. 190 cm) sa rysovala v hi. 110 cm. Juho

západná stena stupňovite zútená o 15 cm. Dno rovné, za hlavou priehlbeň (df . 
30 cm, hi. 10 cm). Dobre zachovaná kostra dospelého. Pri pravej píšťale nádoba 
(l), pri ľavej píšťale kosti hydiny (2), na pravej píšťale zvieracie kosti (3). 

l. Ciernosivá nádoba so široko roztvoreným asymetrickým ústím a vodorovne 
zrezaným okrajom, vyrobená na kruhu. Výzdoba nesúvislými pásmi rovných čiar a pá
som vlnoviek; v. 13 cm, fi ústia 10 cm, fi dna 6,5 cm (obr. 16: 17). 

2. Kosti hydiny. 
3. Zvieracie kosti. 

Hr o b 29, SZ-JV 
Obdižniková jama (120 x 60 cm, h!. 95 cm) sa rysovala v hi. 70 cm . Na dne 

za lebkou priehlbeň (d!. )0 cm, hi. 25 cm). Slabšie zachovaná kostra dieťaťa 
v natiahnutej polohe . Pri pravom kolene nádoba (l), v nej škrupiny vajca (2). 
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l. Sivočierna nádoba so šikmo nahor vytiahnutým odsadeným ústím a so zaoble
ným okrajom, zhotovená na kruhu. Na obvode dna prstenec. Výzdoba pásom vlnovky 
medzi pásmi línií; v. 11,5 cm, ~ ústia 10,2 cm, ~ dna 6 cm (obr. 16: 18). 

2. ~krupiny vajca. 

H rob 30, SZ-JV 
Obdlžniková jama (200 x 105 cm, hí. 137 cm) s nepravidelnými stenami sa ry

sovala v hí. 70 cm. V hí. 100 cm nerovnomerný stupeň na podopretie dvoch prieč
nych trámov. Na dne pri hlave priehlbeň (dí. 30 cm, hí. 15 cm). Kostra dospelé
ho, značne strávená, v natiahnutej polohe. Pri kľúčnej kosti a okolo krčných 
stavcov koráliky (l), pri ľavej píšťale nádoba v črepoch (2), pri ľavom kolene 
zvieracia kosť (3). 

l. Asi pätnásť čiastočne rozpadnutých sklovitých korálikov tvaru kvapky 
a drobných súdkovitých; čierne a modrozelené (obr. 16: 19). 

2. Súdkovitá nádoba s odsadeným roztvoreným ústím a rovno zrezaným okrajom, 
vyrobená na kruhu, zdobená dvo~a širokými pásmi rovných čiar a pásom vlnovky me
dzi nimi; v. 15 cm, ~ ústia 11,5 cm, ~ dna 7,5 cm (obr. 17: l). 

3. Zvieracia kosť. 

H rob 31, SZ-JV 
Obdížniková jama (120 x 60 cm, hí. 80 cm) sa rysovala v hí. 65 cm. Na dne 

pri lebke priehlbeň, hlboká 10 cm. Slabo zachovaná kostra dieťaťa. Konča pravej 
nohy črepy nádoby (l), pri pravom kolene kosti hydiny (2). 

l. Hnedá súdkovitá tenkostenná nádoba, vyrobená na kruhu, rekonštruovaná. 
Ústie mierne roztvorené, okraj mierne šikmo zrezaný. Výzdoba dvoma pásmi línií 
a pásom nepravidelnej vlnovky; v. 13 cm, ~ ústia II cm, ~ dna 7,5 cm (obr. 17: 2). 

2. Kosti hydiny. 

Hrob 32, SZ-JV (obr. 6: 3) 
'f o 

Obdížniková jama (205 x 120 cm, hí. 180 cm) sa rysovala v hí. 65 cm. Dva
krát stupňovite zúžená. Stupeň v hí. 130 cm široký 20 cm, druhý stupeň v hí. 
145 cm široký asi 10-15 cm. Rozmery dna 205 x 55cm. Na oboch koncoch jamy prie
hlbne, pri hlave dí. 55 cm, pri nohách 35, hí. 5-10 cm. Značne strávená kostra 
dospelého v natiahnutej polohe, trupom prisunutá k severovýchodnej stene. Lavá 
stehenná kosť prehodená cez pravú. Na pravej panvovej kosti nádoba (l), na ľavej 

zvieracia kosť (2). 
l. tierna misovitá nádoba s mierne vyhnutým ústím a vodorovne zrezaným okra

jom, zhotovená na kruhu, zdobená pásom vlnovky lemovanej zhora i zdola pásom 
rovných čiar. Na obvode dna plastický prstenec a v strede zvyšok členitej znač
ky; v. 10 cm, ~ ústia 12,2 cm, ~ dna 7,5 cm (obr. 17: 3). 

2. Zvieracia kosť. 

Hr o b 33, SSZ-JJV 
Obdlžniková jama (180 x 95 cm, hi. 140 cm) sa rysovala v hí. 85 cm. V hí. 

95 cm (severovýchodná stena) a 130 cm (jUhozápadná stena) stupienkom nerovnakej 
veľkosti jama zúžená a orientáciou pootočená na S. Pod lebkou priehlbeň asi 5 cm. 
Dobre zachovaná kostra dospelého. Pod lebkou záušnica (l), konča ľavej nohy ná
doba (2). 
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1. Otvorený krúžok - záušnica z bronzového drOtu; S 2 cm (obr. 17: 4). 
2. Stíhly sivohnedý hrniec s vtiahnutým hrdlom s mierne roztvoreným vyhnu

tým ústím a rovno zrezaným okrajom, vyrobený na kruhu. Zdobený dvoma pásmi rov
ných línií a pásom vlnoviek medzi nimi. Ono miern~ dovnútra klenuté; V. 15,5 cm, 
o ústia 9,5 cm, 0 dna 7,5 cm (obr. 17: 5). 

Hrob 34, SZ-JV (obr. 6: 5) 
Obdížniková jama (190 x 55 cm, hi. 107 cm), steny kolmé. Ono v strede v hí. 

107 cm, pri okraj i v hí. 10'0 cm. Slabšie zachovaná pohodená kostra dospelého. 
Obe dolné končatiny v kolenách ohnuté. Pravá horná končatina v lakti vysunutá 
k stene. Kostra posunutá. Po ľavej strane pravej stehennej kosti nOž (l), pri 
ľavom kolene zvieracie kosti (2). 

l. Zlomok železného noža, hrot odlomený; di. 9 cm (obr. 17: 6). 
2. Zvieracie kosti. 

Hr ob 35, SZZ-JVV (obr. 6: 4; 34: 2) 
Obdížniková jama (180 x 100 cm, hí. 165 cm) sa rysovala v hí. 80 cm. Dva 

razy stupňovite zúžená. Prvý stupeň v hí. 115 cm, druhý v hí. 142 cm. Rozmery 
dna 165 x 40 cm. Slabšie zachovaná kostra mladistvého stiahnutá, pOvodne pravde
podobne zavinutá do obalu. Konča ľavej ruky pracka (l), medzi stehennými kosťami 
objímka (2), po pravej strane ľavej stehennej kosti nOž (), na ľavom kolene ná
doba (4), medzi stehennými kosťami zvieracie kosti (5) a škrupiny vajec (6). 

l. Obdížniková železná pracka s prehnutými dlhšími stenami; dí. 3 cm, š. 
2,5 cm (obr. 17: 9). 

2. Prehnutý pásik zo železného ple~hu - objímka; dí. 3 cm (obr. 17: 10). 
3. Zlomok železného noža; di. 5 cm (obr. 17: 8). 
4. Sivohnedý hrniec, zhotovený na kruhu. Ústie roztvorené, mierne zosilnený 

okraj šikmo zrezaný. Na obvode dna plastický prstenec, naprieč vtlačený pásik. 
Telo zdobené dvoma pásmi rovných čiar a pásom vlnoviek medzi nimi; v. 13,5 cm, 
o ústia 9,5 cm, 0 dna 7 cm (obr. 17: 7). 

5. Zvieracie kosti. 
6. Skrupiny vajec. 

Hrob 36, SZ-JV (obr. 6: 6) 
Obdížniková jama (230 x 85 cm, hí. 139 cm) sa rysovala v hí. 75 cm. V hí. 

83 cm stupňovite zúžená, na jednej strane o 10-13 cm, na druhej strane o 5-8 cm. 
Steny kolmé. Ono rovné. Pri lebke priehlbeň (dí. 45 cm, hi. 20 cm). Slabo zacho
vaná kostra dospelého v natiahnutej polohe, s hornými končatinami pOZdíž tela. 
Pri pravom lakti nôž (l), pod ním kosti hydiny (3), konča pravej nohy nádoba (2). 

l. železný nOž s rovným chrbtom a oblúkovitým ostrím; di. 7 cm (obr. 17: ll). 
2. Tenkostenný sivožltý hrniec, zhotovený na kruhu. Odsadené ústie mierne 

roztvorené, okraj temer vodorovne zrezaný. Výzdoba pásom trojitej nesúmernej 
vlnovky a pod ním dvoma pásmi rovných čiar. Na dne plytká kruhová jamka s S 4,5 cm; 
v. 16 cm, 0 ústia 10,2 cm, S dna 6,5 cm (obr. 17: 12). 

3. Kosti hydiny . 

Hrob 37, SSZ-JJV (obr. 7: 2; 34: 3) 
Obdížniková jama (140 x 45 cm, hí. 115 cm), steny kolmé. Pri oboch kratších 

stenách priehlbne, di. 45 cm pri hlave a 25 cm pri nohách, hí. 10-12 cm. Kostra 
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dieťaťa uložená v strednej časti jamy. Medzi píšťalami zvieracie kosti (1) a kos
ti hydiny (2). Bez nálezov. 

l. Zvieracie kosti. 
2. Kosti hydiny. 

Hr o b 38, SSZ-JJV(obr.· 7: 4; 34: 4) 
Obdížniková jama (135 x 55 cm, hí. 65 cm) sa rysovala v hí. 60 cm. Na cnrb

te uložené vedľa seba dve detské kostry (pravdepodobne 2-3 a 4-6-ročné dieťa). 
Kostra mladšieho (A) mierne prehnute uložená, podobne aj kostra staršieho (B), 
otočená mierne na pravý bok smerom k mladšiemu. Bez nálezov. 

H rob 39, SZ-JV 
Dbdížniková jama (177 x 85 cm, hí. 110 cm). V hí. 90 cm na severovýchodnej 

stene 15 cm široký stupienok. Ono šikmé. Pri hlave hí. 110 cm, pri nohách 90 cm. 
Dobre zachovaná kostra dospelého v natiahnutej polohe. Horné končatiny, najmä 
pravá, mierne odsunuté od tela. Pri pravej stehennej kosti zvieracie kosti (l). 

l. Zvieracie kosti. 

Hrob 40, SZ-JV (obr. 7: 3; 34: 5) 
Obdížniková jama (215 x 110 cm, hí. 160 cm) sa rysovala už v hí. 70 cm. 

Dlhšie steny mierne prehnuté pri oboch koncoch, teda hrobová jama o niečo užšia. 
Od hí. 70 po 100 cm dlhšie steny šikmé. Na oboch stenách jamy dobre viditeľné 
stopy po drevenej konštrukcii. Cez jamu priečne preložené drevá, koncami zahíbe
né do stien. Dd hí. 100 po 140 cm steny kolmé. V hí. 140 cm stup~om na oboch 
stranách jama zúžená na rozmer 210 x 60 cm. Ono rovné, pri hlave priehlbe~ (hí. 
20 cm). Dobre zachovaná kos~ra dospelého, pravdepodobne zabalená, v pleciach po
krčená, dolné končatiny v kolenách priložené k sebe. Pod lebkou dve záušnice (l), 
okolo sánky koráliky (2), v miestach pravej dlane prasien (3), po pravej strane 
ľavej ruky nôž (4), pri pravej panvovej kosti pracka (5), konča pravej ruky zvie
racie kosti (6). 

l, 2. Ove bronzové kruhové záušnice, poškodené, v zlomkoch. Na konci a v stre
de bočných oblúkov prstenec. Na dolnom oblúku tmavomodré sklené guľovité príves
ky. Dolný prívesok lemovaný obrubou. Na hornom oblúku modrý sklený korálik; v. 
4,3 cm, ., 2,5 cm (obr. 17: 14, 15). 

3. Sivohnedý dvojkónický prasien; v. 3 cm, ., 3 cm (obr. 17: 13). 
4. 2elezný nôž v dvoch zlomkoch. Chrbát rovný, ostrie pri hrote oblúkovite 

nahor vyhnuté, tŕ~ odsadený; dí. 6 a 10,5 cm (obr. 18: l). 
5. lichobežníková železná pracka; 4,4 x 3,7 cm (obr. 18: 2). 
6. Zvieracie kosti. 

Hr o b 41, SZ-JV (obr. 7: 5) 
Dbdížniková jama (230 x 90 cm, hí. 143 cm) sa rysovala v hí. 73 cm. V hí. 

103 cm stup~ovite zúžená o cca 10 cm. Pravdepodobné rozmery na dne 210 x 80 cm. 
Pri hlave priehlbe~. Slabo zachovaná kostra dospelého, dolné končatiny mierne 
posunuté k východnej strane. Na pravej panvovej kosti pracka (1), na križovej 
kosti železný zlomok (2), konča ľavej ruky nôž (3), pri ľavom kolene zvieracia 
kosť (5), konča pravej nohy nádoba (4). 



1. 

2. 

3. 

18 : 5) . 
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Obdižniková železná pracka; di. 3,5 cm, š. 3 cm (obr. IB: 3). 
lelezný úlomok (tŕň pracky?); dí. 3 cm. 

lelezný nÔž s rovným chrbtom a ostrím. Tŕň odsadený; di. 15,5 cm (obr. 

4. Sivohnedý tenkostenný hrniec, vyrobený na kruhu. Ústie mierne šikmo na

hor v~tiahnuté. lkraj vodorovne zrezaný, zosilnený. Výzdoba štyrmi pásmi čiar. 
Na dne s okrajovou lištou značka v tvare písmena X a šípky; v. 16 cm, S ústia 
12,5 cm, S dna 7 cm (obr. IB: 4). 

5. Zvieracia kosť. 

Hr o b 42, SZ-JV 

Obdížniková jama (210 x BO cm, hí. 145 cm) sa rysovala v hí. 77 cm. V hí. 

125 cm pri krátkej (juhovýchodnej) stene stupňovite zdžená i skrátená na 205 x 

x 50 cm. Steny kolmé. Na oboch koncoch dna priehlbne (hí. 5 cm). Zle zachovaná 

kostra dospelého v natiahnutej polohe, uložená v pravej polovici jamy, stiahnu
tá a pôvodne uložená v nejakom obale. Konča ľavej nohy nádoba (1), pri pravej 
píšťale kosti hydiny (2). 

l. Bledosivá hrubostenná nádoba, zhotovená na kruhu. Ústie roztvorené, okraj 

šikmo zrezaný. Ono rovné. Výzdoba tromi radmi poloblúkových vrypov a pásom vo

dorovných čiar; v. 13,5 cm, S ústia 11 cm, S dna 6 cm (obr. IB: 6). 
2. Kosti hydiny. 

Hr o b 43, SZZ-JVV (obr. 7: 6) 

Obdížniková jama (200 x 60 cm, hi. 205 cm) sa rysovala v hí. BO cm. V hí. 
lBO cm po oboch dlhších stenách stupňovite zúžená. Steny nerovné. Konča nôh pr ie
hlbeň (hl. asi 10 cm). Zle zachovaná kostra dospelého uhlopriečne uložená. Pri 
lebke zlomok záušnice (l), pri ľavej ramennej kosti nÔž (2), na ľavom stehennom 
kíbe prasien (3), pri ľavom kolene nádoba (4). 

l. Zlomok bronzovej drôtenej kruhovej záušnice s pútkom a modrým sklovitým 

záveskom; 0 0,3 cm (obr. l~~ 7). 
2. lelezný nôž; odlomený tŕň aj hrot; di. 7 cm (obr. IB: 10). 
3. Bledohnedý guľovitý prasien, zdobený vpichmi; v. 2,4 cm, 0 3,5 cm (obr. 

18: 8). 

4. Sivohnedá nádoba, zhotovená na kruhu. Roztvorené ústie s vodorovne vy
hnutým zaobleným okrajom. Dno ~ovné, v strede s jamkou. Výzdoba pásom nesúmernej 
vlnovky medzi pásmi vodorovných čiar; v. 15,4 cm, S ústia 12 cm, 0 dna 7,5 cm 
(obr. 18: 9). 

Hr o b 44, SZZ-JVV (obr. 7: B) 
Obdížniková jama (205 x 90 cm, hí. 190 cm) sa rysovala v hí. 75 cm. Kolmé 

steny a rovné dno. V ľavej polovici jamy slabšie zachovaná kostra dospelého, 

pravé plece mierne pokrčené. Na oboch stranách lebky po záušnici (l), okolo krč
ných stavcov koráliky (2), konča ľavej nohy nádoba v črepoch (3) a kosti hydi
ny (5), pri pr~vej stehennej kosti zvieracia kosť (4). 

l. Dve kruhové záušnice z bronzového drôtu štvorhranného prie~ezu. Na boč

lých oblúkoch drôtený prstenec. Na dolnom oblúku pôvodne obojstranné sklené ko
ráliky s pútkom. Pôvodne na hornom oblúku tŕň s korálikom; v. 4 a 3,5 cm (obr. 

IB: 11, 12). 
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2. Sklenené koráliky z náhrdelníka: šesť plochých čiernych a modročiernych 
tvaru padajúcej kvapky, biely perleťový členený, polygonálny hnedočervený, zele
nomodrý a väčší hnedý (obr. 18: 13-21). 

3. Ciernosivá čiastočne asymetrická nádoba, vyrobená na kruhu (doplnená). 
Vyhnuté ústie so zaobleným okrajom zdobené z vnútornej strany slabo viditeľným 
pásom vlnoviek. Telo zdobené dvoma pásmi nesúmerných vlnoviek. Dno rovné; v. 
11 cm, 0 ústia 10 cm, 0 dna 6,2 cm (obr. 18: 22; 31: 9). 

4. Zvieracia kosť. 
5. Kosti hydiny. 

Hr o b 45, SZ-JV (obr. 7: 7) 
Obdížniková jama (165 x 65 cm, hí. 125 cm) sa rysovala v hi. 75 cm. Steny 

kolmé. Na rovnom dne slabšie zachovaná kostra dospelého v natiahnutej polohe. 
Pod lebkou krúžok (1), koráliky (2), konča ľavej nohy nádoba (3) a kosti hydi
ny (4), pri lavej píšťale zvieracia kosť (5). 

1. Otvorený bronzový drOtený krúžok - záušnica, na jednom konci stenčený; 
o 2 cm (obr. 18: 27). 

2. Koráliky z náhrdelníka: dva sklené, špirálovite bielo rebrované, dvanásť 
tmavých Rastóznych so žltými očkami s rebrovaním, dva ploché tvaru padajúcej 
kvapkyaasi dvadsať drobných žltých pastóznych (obr. 18: 23-26). 

3. Bledohneda nádoba s roztvoreným ústím, zvnútra zdobeným vpichmi, s okra
jom šikmo zrezaným, zdobeným vpichmi, vyrobená na kruhu. Zdobená tromi pásmi šik
mých vpichov. Ono mierne klenuté dovnútra; v. 10 cm, 0 ústia 9,5 cm, ra dna 5,5 cm 
(obr. 18: 28). 

4. Kosti hydiny. 
5. Zvieracia kosť. 

Hr o b 46, SSZ-JJV (obr. 8: 1) 

Obdižniková jama (210 x 75 cm, hi. 165 cm) sa rysovala v hí. 70 cm. Severo
východná, dlhšia stena v hí. 155 cm nerovnomerne zúžená. Za lebkou priehlbeň (dí. 
35 cm, hí. 5 cm). Slabo zachovaná kostra starca, chrbtová kosť esovite prehnutá, 
lavá horná končatina preložená na laVej panvovej kosti. Na pravej panvovej kosti 
pracka (1), medzi panvovými kosťami aalšia (2), konča lavej nohy nádoba (3). 

1. Lichobežníková železná pracka; dí. 3,5 cm, š. 3 cm (obr. 19: 1). 
2. Obdížniková železná pracka; di. 3 cm, š. 2,5 cm (obr. 19: 2). 
3. Sivohnedá nádoba s roztvoreným ústťm a vodorovne zrezaným okrajom. Vyro

bená na kruhu. Zdobená pásom rovných línií a dvoma pásmi drobných vlnoviek; v. 
9,8 cm, 0 ústia 8,5 cm, 0 dna 5,2 cm (obr. 19: 3; 31: 7). 

Hrob 47, SSZ-JJV (obr. 8: 2) 
Obdížniková jama (160 x 80 cm, hi. 110 cm) sa rysovala v hi. 70 cm. Severo

západná strana hrobovej jamy stupňovite zúžená v hi. 87 cm o 20 cm, ku dnu steny 
šikmé. Rozmery jamy na dne 160 x 45 cm. Pomerne dobre zachovaná kostra mladist
vého v natiahnutej polohe, s hornými končatinami pOZdíž tela. Bez nálezov. 

Hr ob 48, SSZ-JJV 
Jama, vyhíbená v černozemi, sa nerysovala. V hí. 50 cm dobre zachovgná kost

ra dospelého, neprirodzene uložená, akoby pohodená do jamy. Uloženie: panNa 
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a dolné končatiny rovno, hrudník a lebka vysunuté na ľavú stranu. Obe horné kon
čatiny v lakťoch pokrčené, ľavá pod vysunutým hrudníkom, pravá odsunutá od tela. 
Bez nálezov. 

H rob 49, SZ-JV 
Obdižniková jama (230 x 60 cm, hi. 125 cm) sa rysovala v hi. 70~75 cm. Ste

ny kolmé, dno rovné. Na dne uložená na chrbte kostra dospelého s hornými konča
tinami pozdiž tela. Kosti hrudníka strávené. Pri ľavom lakti prasien (l), na ľa
vej ruke nádoba (2), po ľavej strane lebky kosti hydiny (3). 

l. Plochý dvojk6nický hnedý prasien, vytočený na kruhu; v. 2 cm, S 3 cm 
J 

(obr. 19: 4). 
2. Ciernohnedá čiastočne asymetrická nádoba, vy točená na kruhu. Ústie málo 

von vyhnuté, okraj mierne prev1snutý, äikmo skrojený. Výzdoba tromi pásmi vlno
viek; v. 9,3 cm, S ústia 9 cm, S dna 6 cm (obr. 19: 5). 

3. Kosti hydiny. 

Hrob 50, SZ-JV (obr. 8: 3; 34: 6; 35: l) 
Obdižniková jama (230 x 125 cm, hi. 165 cm) sa rysovala v hi. 84 cm. V hi. 

125 cm stupňovite zúžená na 230 x 70, t. j. o 55 cm; daläí stupienok o 10 cm 
urobený na južnej strane. Na dne rozmery 230 x 6ú cm. Za lebkou priehlbeň (di. 
25 cm, hi. 10 cm). Sl~b~ie zachovaná kostra dospelého v natiahnutej polohe, 
s tlornými končatinami pozdiž tela. Na páse g~rnitúra (l-S): pri pravej panvovej 
kosti nákončie (l), v miestach pása äesť kovaní (2), po pravej strane pása štyri 
kovania (3) a dal~ie kovanie (4), pri pravej panvovej kosti pracka (5); konča 
pravej ruky nôž (6). pod pravou dlaňou kresadlo v zlomkoch (7), konča pravej ruky 
kresací kamienok (B), pri pravej pí~ťale nádoba (9) a kosti hydiny (10). 

l. Liate bronzové prelamované jazykovité nákončie s obojstranným rastlinným 
ornamentom a motívom roh~ hojnosti, z ktorého vychádzajú trojice lístkov; di. 
11,5 cm, ä. 2,5-3 cm (obr. 19: 10). 

2. Sesť liatych prelamovaných obdižnikových,čiastočne strávených,neúplných 
bronzových kovaní s motívom grifa, s nitmi a otvormi na nity v rohoch a nôžkami 
na závesky (chýbajú). Jedno z nich v drobných zlomkoch; di. 3,7 cm, ~. 2,5 cm 
(obr. 19: ll, 16). 

3. Styri liate bronzové podkovovité kovania s troma nitmi, na jednej strane 
s úponkovým ornamentom; di. Z,S cm (obr. 20: 1-4). 

4. Liate bronzové vrtuľovité kovanie so spätnými koncami tvaru vtáčej hla
vičky. V strede otvor na nit; di. 5,8 cm (obr. l~: 6). 

5. Liata bronzová dvojdielna oválna pracka, spojená ~arnierom s liatou bron
zovou prelamovanou erbovitou tylovou do~tičkou, zdobenou srdcovitou úponkou, tŕň 

železný; di. 6 cm (obr. 19: 7). 
6. železný nôž s rovným chrbtom, odsadeným tŕňom, so zvyškami drevenej poš-

vy na čepeli; di. 14 cm (obr. 19: 17). 
7. Fragmenty železného kresadla tvaru tyčinky; di. 3 cm (obr. 19: 9). 
B. Kresací kamienok (obr. 19: B). 
9. Hnedočierna nádoba, vyrobená na kruhu. Roztvorené ústie na vnútornej stra

ne zdobené pásom preruäovanej vlnovky. Okraj äikmo zrezaný, zaoblený. Na obvode 
dna plastický prstenec. Pod hrdlom šikmé vpichy, nižšie pás vlnovky a dva pásy 
Unií; v. 15,5 cm, S ústia 10 cm, S dna 7 cm (obr. 20: 5). 

10. Kosti hydiny. 
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Hr o b Sl, SZ-JV 
Obdížniková jama s kolmými stenami (110 x 40 cm, hí. BS cm) sa rysovala 

v hí. 7S cm. Slabo zachovaná kostra dieťaťa v natiahnutej polohe, s hornými 
končatinami pOZdíž tela. Povyše lebky nádoba (l). 

l. Asymetrická nádoba s drsným povrchom, so zaobleným, von vyhnutým okra
jom, zhotovená na kruhu, na ramenách zdobená dvoma pásmi vlnoviek; doplnená; 
v. 9,S cm, S ústia 9 cm, S dna 6 cm (obr. 20: 6). 

Hr o b S2, SZZ-JVV (obr. B: 4) 
Obdížniková jama (110 x 4S cm, hí. 9S cm) sa rysovala sivastým sfarbením 

v černozemi v hí. BO-90 cm. Slabo zachovaná detská kostra, lebka roztlačená, hor
né končatiny trochu odsunuté od tela. Medzi kolenami nádoba (l), konča nOh škru
piny vajca (2). 

l. Sivohnedá nádoba, vyrobená na pomaly rotujúcom kruhu. Ústie roztvorené, 
okraj zaoblený, dno mierne dovnútra prehnuté. Výzdoba pásom šikmých vpichov, dvo
ma pásmi nerovných línií, pásom nesúmernej vlnovky; v. 10 cm, 0 ústia B,2 cm, 
o dna S,2 cm (obr. 20: 7). 

2. Skrupiny vajca. 

H rob S3, SZ-JV 
Obdížniková jama (110 x SO cm, hí. l3B cm) sa rysovala v hi. 70 cm. Na dne 

na oboch koncoch priehlbne (hí. pri lebke 2-3 cm, pri nohách B cm). Slabo zacho
vaná detská kostra, dolné končatiny posunuté k severovýchodnej stene jamy. Na 
píšťalách nádoba (l), na jej ústí zvieracie kosti (2). 

l. Bledohnedá asymetrická nádoba, zhotovená v ruke. Mierne roztvorené ústie, 
šikmo skrojený okraj, na vydutí rytá nepravidelná vlnovka; v. 7,S cm, 0 ústia 
B cm, S dna S,B cm (obr. 20: B). 

2. Zvieracie kosti. 

Hr ob S4, SZZ-JVV (obr. 8: S, 6; 3S: 2, 3) 
Obdížniková jama (22S x 100 cm, hí. ISS cm) sa rysovala v hí. 9S cm. V hí. 

140 cm stup~ovite zúžená o 10 cm na každej strane. V hi. 9S-140 cm rozpoznaná 
drevená konštrukcia z troch priečnych trámov zapustených do bočných stien (cca 
la-IS cm) a dvoch preložených foršní (v. asi 40 cm), ležiacich na stup~och. Na 
priečnych trámoch, ale v černozemi pravdepodobne úplne zastrešená konštrukcia. 
Na dne pri hlave a pri nohách priehlbne (hí. 20 cm). Dobre zachovaná kostra do
spelého v natiahnutej polohe, s hornými končatinami pOZdíž tela. Po pravej stra
ne lebky tuľajka (l), pri bedrovom stavci pracka (2), pod bedrovým stavcom krú
žok (3), po ľavej strane bedrových stavc 'ov zlomok bronzového plieška (4) a kre
sacie kamienky (S), pri ľavej stehennej kosti dýka (6), na pravej píšťale nádo
ba (7), medzi kolenami zvie"racia kosť (8). 

l. Železná tuľajka predmetu neznámeho účelu; di. S cm, max. S l cm (obr. 
20: ll). 

2. 
3. 
4. 
S. 
6. 

20: 9). 

Obdlžniková železná pracka s tŕ~om; di. 3,S cm, Š. 3,2 cm (obr. 20: 10). 
Plochý železný krúžok; S 4 cm (obr. 20: IS). 
Pokrútent neforemný bronzový pliešok (obr. 20: 14). 
Dva rádiolaritové kresacie kamienky (obr. 20: 12, 13). 
Železná dýka s~ širším rovným chrbtom a ostrím, bez tŕ~a; dí. 26 cm (obr. 
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7. Tmavosivý hrniec, vyrobený na kruhu. ~ikmo roztvorené ústie a strechovi
te skrojený okraj, dno rovné. Výzdoba troma pásmi vlnovky a rytým vodorovným pá
som čiar; v. 16 cm, 0 ústia 12,5 cm, S dna 8 cm (obr. 20: 16). 

B. Zvieracia kosť. 

Hr o b 55, SZ-JV (obr. 9: 1) 

Obdižniková jama so zaoblenými rohmi (260 x 90-100 cm, hi. 150 cm) sa ryso
vala v hi. 75 cm. Steny nepravidelné a zošikmené. Rozmery dna 250 x 70 cm. Pri 
oboc~1 koncoch jama rozšírená, za lebkou 20 cm priehlbeň. Dobre zachovaná kostra do
spelého v natiahnutej polohe, s pravou hornou kohčatinou položenou na panve. Pri 
ľavej stehennej kosti časť garnitúry - nákončia (l), pod ľavou panvovou kosťou 
zlomok nášivky (2) -, pri krčných stavcoch krúžok (3), konča pravej ruky zlomky 
krúžku (4), medzi panvovými kosťami zlomky pracky (5), pri pravej stehennej kos
ti dýka (6), konča pravej nohy zlomky pracky (7) a nádoba v črepoch (8). Pri 
pravej píšťale zvieracia kosť (9), medzi píšťalami kosti hydiny (10). 

l. Poškodené bronzové plechové jazykovité nákončie; di. 5,5 cm, š. 1,5 cm 
(obr. 21: 7). 

2. Zlomok bronzovej plechovej nášivky štvorcového tvaru s geometrickým orna-
mentom; di. 1 cm (obr. 21: 6). 

3. Otvorený krúžok z tenkého bronzového drôtu; S 1,8 cm (obr. 21: 5). 
4. železný krúžok; 0 3,3 cm (obr. 21: 3). 
5. Lichobežníková železná pracka s odlomeným tŕňom; di. 3 cm, š. 2,5 cm 

(obr. 21: 2). 
6. železná dýka so širokým rovným chrbtom a dlhším odsadeným tŕňom; di. 

22,5 cm (obr. 21: l). 
7. Poškodená lichobežníková železná pracka; di. 3,5 cm, š. 3 cm (obr. 21: 4). 
B. 81edosivá rekonštruovaná nádoba, zhotovená na kruhu, s kónicky roztvore

ným krátkym ústím, so šikmo skrojeným, zaobleným okrajom, zdobená striedajúcimi 
sa pásmi lfnií a vlnoviek. Na dne slabo viditeľná plytká jamka; v. 16,2 cm, 
o ústia 10,5 cm, S dna 6,5 cm (obr. 21: 8). 

9. Zvieracia kosť. 
10. Kosti hydiny. 

Hr ob 56, SZZ-JVV 
Obdižniková jama (115 x 60-80 cm, hi. 100 cm) sa rysovala v hi. 70 cm. Na 

rovnom dne slabo zachovaná kostra dieťaťa, rozhádzaná. Pri lebke nádoba (l), pri 
ľavom ramene a konča pravej nohy kosti hydiny (2). Pri ľavom ramene zvieracie 
kosti (3) a škrupiny vajca (4). 

1. Hrubostenná hnedosivá valcovitá nádoba, vyrobená v ruke. Okraj zaoblený 
a presekávaný. Ono rovné; v. 8 cm, S ústia 8 cm, S dna 7,~ cm (obr. 21: 9). 

2. Kosti hydiny. 
3. Zvieracie kosti. 
4. ~krupiny vajca. 

Hrob 57, SZZ-JVV (obr. 9: 2; 35: 4) 
Obdižniková jama (130 x 82 cm, hi. 160 cm) sa rysovala v hi. 75 cm. V hí. 

145 cm stupňovite zúžená i skrátená na 120 x 65 cm. Steny pravidelné, kolmé. Ono 
rovné. Slabšie zachovaná kostra dieťaťa v natiahnut~j polohe, s hornými končati-
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nami pozdlž tela. Pri lebke a pod ňou po záušnici (l), okolo krčných stavcov ko
ráliky (2), na píšťalách nádoba (3), v miestach panvových kostí zvieracia kosť 
(4) a škrupiny vajca (5). 

l. Ove kruhové záušnice zo štvorhranného bronzového drôtu so skleneným mod
ročiernym guľatým záveskom; 0 2,2 cm (obr. 21: 10, ll). 

2. Jedenásť sklených korálikov tvaru padajúcej kvapky, modročiernych, med
rých a zelenkastých (obr. 21: 12, 14). 

3. Hrubostenná nádoba, vyrobená na pomaly rotujúcom kruhu, s roztvoreným 
ústím a so šikmo zrezaným zaobleným okrajom, zdobená vodorovnými pásmi a vlnov

kou; v. 14,2 cm, 0 ústia 11,5 cm, 0 dna 6 cm (obr. 21: 13). 
4. Zvieracia kosť. 
5. Skr~piny vajca. 

Hr o b 58, SZZ-JVV 
Dbdížniková jama (175 x 70 cm, hí. 120 cm) sa rysovala v hí. 78 cm. Steny 

kolmé, dno rovné. Dobre zachovaná kostra staršieho indivídua uložená na chrbte, 
mierne pokrčená. Horná časť tela mierne posunutá na Z. Lavá horná končatina 
v lakti mierne od tela odsunutá. Pravá dolná končatina v kolene vysunutá. Bez 
nálezov. 

, . 
Hr o b 59, SZZ-JVV 
Jama sa nerysovala. Vy~ibená v humuse (hí. 50 cm). Veľmi slabo zachovaná 

detská kostra, dlhá 68 cm. Medzi píšťalami nádoba (l). 
l. Sikmostenná miskovitá nádoba, vyrobená v ruke. Okraj zaoblený, dno rov

né. Bez výzdoby; v. 5,8 cm, 0 ústia 7 cm, 0 dna 4,5 cm (obr. 21: 15; 31: 6). 

Hrob 60, SZ-JV (obr. 35: 5) 
Obdížniková jama (220 x 85 cm, hí. 195 cm) sa rysovala v hí. 95 cm. Od hí. 

175 cm ku dnu stupňovite zúžená i skrátená (150 x 50 cm). Steny kolmé, dno rov
né. Slabšie zachovaná kostra dospelého v natiahnutej polohe, s hornými končati
nami pozdlž tela. Na pravej panvovej kosti pracka (l), na ľavej dalšia (2), na 
ľavej píšťale nádoba (3), medzi píšťalami zvieracie kosti (4). 

l. Orobné úlomky zo železnej pracky; 2,5 x 2,2 cm. 
2. Obdížniková železná pracka s prehnutými stranami, zdeformovaná; dí. 4 cm, 

š. 2,3 cm (obr. 21: 17). 
3. Tenkostenný sivočierny hrniec 

Odsadené roztvorené ústie mierne šikmo 
ných línií; v. 17 cm, 0 ústia II cm, 0 

4. Zvieracie kosti. 

Hr ob 61, SZ-JV (obr. 9: 3) 

s hnedými škvrnami, vyrobený na kruhu. 
skrojené. Výzdoba pásmi vlnoviek a rov
dna 6,5 cm (obr. 21: 16). 

Obdížniková jama (180 x 80 cm, hí. 135 cm) sa rysovala v hl. 100 cm. Výko
pom ryhy pre potrubie porušená severozápadná časť jamy včítane kostry (lebka). 
Rozmery jamy (bez odrezanej časti) pri dne 170 x 70 cm. V hl. 130 cm jama stup
ňovite zúžená na 165 x 55 cm. Na rovnom dne slabo zachovaná kostra jedinca sta
reckého veku, lebka chýba. Pri ľavej panvovej kosti zlomky pracky (l), pri ľavom 
pleci zlomky noža (2), konča pravej nohy nádoba (3), pri ľavom kolene kosti hy
diny (4). 
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l. Zlomky železnej pracky, pravdepodobne Atvorcovej (obr. 21: 18). 
2. Zlomok silne oxidovaného železného noža; di. 6,S cm (obr. 21: 20). 
3. Ba~8t. s~dkovitá nádobka, vyrobená na kruhu. dstie mierne roztvorené, 

okraj Aikmo s~rojený a zaoblený. Výzdoba dvoma pásmi vodorovne rytých línií a pá
som vlnoviek medzi nimi. Dno rovné, na obvode dna plastický prstenec; v. 14 cm, 
o ~stia 10,S cm, ~ ~na 7,S cm (obr. 21~ 19; 31: 12). 

4. Kosti hydiny. 

Hr o b 62, SZ-JV (obr. 9: 4; 3S: 6) 
Obdížniková jama (200 x 60 cm, hi. 112 cm) sa rysovala v hi. 100 cm. Pri 

hlave o niečo AirAia (6S cm). V tej istej hibke zistené 4S cm od koncov jamy 
Atyri kolové jamy na trámy, priečne uložené cez hrobov~ jamu (na dvoch miestach). 
Ono rovné. Dobre zachovaná kostra dospelého, dolné končatiny, najmä lavá, vysu
nuté k severovýchodnej stene jamy. Horné končatiny pozdiž tela. Konča lavej ruky 
nOž (l), pri bedrovom stavci pracka (2), na lavej panvovej kosti železné zlom-
ky (3). 

l. lelezný nOž s odlomeným odsadeným tŕ~om a hrotom. Chrbát a ostrie rovné; 
dl. 13 cm (obr. 22: 1). 

2. Obdižniková železná pracka s prečnievaj~cim tŕ~om; di. 3,S cm, ä. 2,8 cm 
(obr. 22: 4). 

3. a) lelezný zlomok oválneho kovania; di. 4,5 cm (obr. 22: 3); 
b) zlomok železného lýrovitého kresadlaj di. 4 cm (obr. 22: S); 
c) fragment železného kosáka; di. 9 cm (obr. 22: 2). 

Hr o b 63, SZ-JV (obr. 9: 5) 
Obdížniková jama (120 x 60 cm, hi. 135 cm) sa rysovala po odstránení čer

nozeme v hí. 100 cm. Ono rovné. Slabo zachovaná detská kostra v natiahnutej po
lohe, s hornými končatinami pozdiž tela. Na lavej stehennej kosti dva kr~žky (1), 
konča nOh nádoba (2), na lavej strane hrudníka Akrupiny vajca (3), konča nOh 
zvieracia kosť (4). 

l. Dva spojené železné kr~žky; S 4 a 3 cm (obr. 22: 6). 
2. Hnedá nádoba, zhotovená v ruke, nezdobená. Si r oko roztvorené ~stie, 

okraj zaoblený. Oo rovného dna vtlačená Atvorcová jamka; v. 9,5 cm, S ~stia 9 cm, 
o dna 5 cm (obr. 22: 7). 

3. Škrupiny vajca. 
4. Zvieracia kosť. 

Hrob 64, SZ-JV (obr. 9: 6) 
Obdížniková jama (141 x 70 cm, hl. 145 cm) sa rysovala v hl. 80 cm. Stup~o

vite z~žená v hí. 120 cm o 10 cm. Steny kolmé. Dve tretiny dna rovné, tretina 
dna Aikmá a hlbAia o 25 cm. SlabAie zachovaná kostra dieťaťa. Pod lebkou koráli
ky (1), konča nOh nádoba (2), pri lebke äkrupiny vajca (3). 

1. Štyri sklovité koráliky, z nich dva zdobené žltými rebrami (obr. 22: 8) 

2. Hrubostenná bledohnedá nádoba, vyrobená na kruhu. Hrdlo stvárnené formo
vacím nástrojom. dstie temer vodorovne von vyhnuté , okraj zaoblený. Výzdoba dvo
ma pásmi vodorovných rýh a pásom vlnoviek medzi nimi. Na mierne prehnutom dne 
členená značka tvaru Atvorca predeleného dvoma priečkami; v. 13,5 cm, S ~stia 
11 cm, 0 dna 7 cm (obr. 22: 9). 

3. Škrupiny vajca. 
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Hr o b 65, SZ-JV (obr. 9: 7; 36: l) 
Obdižniková jama (210 x 85 cm, hi. 165-180 cm) sa rysovala v hí. 125 cm. 

Stupňovite zúžená v hí. 145 cm. Steny po stupeň šikmé, odtiaľ po dno kolmé. Ono 
v strede vypuklé (hi. 165 cm), k užším stenám skrátené (180 cm). Pomerne dobre 
zachovaná kostra dospelého. Pravá horná končatina mierne odsunutá od tela. Pri 
lebke a pod ňou dve záušnice (l), na ľavej kľúčnej kosti krúžok (2), okolo krč
ných stavcov apod lebkou koráliky (3), na ľavej panvovej kos~i pracka (4), kon
ča pravej nohy kovanie vedierka? (5), pri pravej píšťale zvieracia kosť (6). 

l. Dva otvorené drOtené bronzové krúžky - záušnice; S l a 1,3 cm (obr. 22: 
ll, 12). 

2. Liaty bronzový krúžok; S 2 cm (obr. 22: 10). 
3. Asi 200 drobných korálikov z náhrdelníka - žlté, hnedé, čierne a hnedo

červené, niektoré zdobené plastickými žltými bodkami (obr. 22: 15). 
4. Obdížniková bronzová pracka so železným tŕňom. Na praeke zvyšky tkaniny; 

dL 2,8 cm, š. 2,3 cm (obr. 22: 14). 
5. Asi 30 zlomkov pásikovej obruče vedierka(?); š. 1,3-2 cm (obr. 22: 13). 
6. Zvieracie kosti. 

Hrob 66, SZ-JV (obr. 36: 2) 
Jama v humuse sa nerysovala (hí. 65 cm). Dobre zachovaná kostra dospelého 

v natiahnutej polohe, horné končatiny v lakti zohnuté a na panve preložené cez 
seba. 8ez nálezov. 

Hr o b 67, SZ-JV (obr. 10: 1) 

Obdižniková jama (160 x 60 cm, hí. 105 cm) sa rysovala v hí. 88 cm. Steny 
kolmé, dno rovné. Dobre zachovaná kostra mladistvého v natiahnutej polohe, s hor
nými končatinami pOZdíž tela. Pravá lakťová a vretenná kosť odsunuté z pOvodnej 
polohy bližšie k dolným končatinám. Pri lebke a pod ňou dve záušnice (l), pri 
pravej strane hrudníka pliešok (2), medzi píšťalami po ľavej strane kolena dva 
krúžky (3), pri pravej píšťale zlomky krúžku (4), konča nOh nOž (5) a nádoba (6), 
kosti hydiny a zvieracie kosti (7). 

l. Dva bronzové drOtené otvorené krúžky - záušnice; S 2 cm (obr. 23: 3, 4). 
2. Tenký bronzový pliešok - nášivka s otvormi na oboch koncoch; di. 3 cm, 

A. 0,3 cm (obr. 23: 7). 
3. Dva bronzové drOtené krúžky; S 2 cm (obr. 23: 5, 6). 
4. Zlomok železného krúžku (obr. 23: 2). 
5. Zelezný nOž s odsadeným tŕňom; di. 13 cm (obr. 23: l). 
6. Nádoba s odsadeným čiastočne asymetrickým hrdlom, s vodorovne zrezaným 

okrajom, vyrobená na kruhu. Zdobená pásmi vodorovných línií a vlnoviek. Ono mier
ne dovnútra klenuté; v. 14,7 cm, ~ ustia II cm, ~ dna 7 cm (obr. 23: 8). 

7. Kosti hydiny a zvieracie kosti. 

Hr o b 68, SZZ-JVV (obr. 10: 2; 36: 3) 
Obdižniková jama (210 x 80 cm, hí. 130 cm) sa rysovala v hi. 75-80 cm. Ste

ny kolmé. Pri hlave priehlbeň (dl. 35 cm, hí. 15-17 cm). Konča nOh dve kolové 
jamy, 8-10 cm hlboké. V korytovitej priehlbni, hlbokej 5-8 cm, slabo zachovaná 
kostra dospelého v natiahnutej polohe, s hornými končatinami pOZdíž tela. Pri 
lebke a za ňou záušnica (l), okolo krčných stavcov a pod mandibulou koráliky (2), 
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na pravej ruke dva prstene (3, 4), po pravej strane ľavej stehennej kosti prac
ka (5), konča pravej nohy nádoba (6). 

l. Ove otvorené kruhovité záušnice zo šesťhranného bronzového drôtu. Na 
konci jednej prstenec. Na dolnom oblúku prívesok - guľatý sklený korálik; 
v. 4,2 cm, 0 3 cm (obr. 23: 9, 10a). 

2. Asi 90 drobných pastóznych korálikov. prevažne hnedej farby, zvyšok žlté 
a čierne (obr. 23: 13). 

3. Otvorený bronzový krúžok vo funkcii prsteňa, zhotovený z hrubšieho drô
tUj 0 1,8 cm (obr. 23: ll). 

4. Otvorený bronzový krúžok vo funkcii prsteňa, zhotovený z tenkého drôtu, 
zdeformovaný; 0 1,B cm (obr. 23: lOb). 

5. Bronzová pracka štvorcového tvaru s prečnievajúcimi dlhšími ramenami 
a s tiňom, zdobená vrúbkovaním; v. 2 cm, Š. 2 cm (obr. 23: 14). 

6. Misovitá sivohnedá nádoba, vyrobená na kruhu, so široko roztvoreným 
ústím a šikmo skrojeným mierne zosilneným okrajom, zdobená pásom nesúmernej 
vlnovky a dvoma pásmi vodorovných rytých línií; v. 10,5 cm, S ústia 13,5 cm, 
o dna B cm (obr. 23: 12). 

Hr o b 69, Sl-JV (obr. 10: 4; 36: 4) 
Obdížniková jama (170 x 70 cm, hl. 155 cm) sa rysovala v hí. 100 cm. V hí. 

127 cm stupňovite sk~átená i zúžená na 160 x 50 cm. Druhý stupeň v hí. 140 cm 
s rozmermi 140 x 30 cm, veľmi dobre rozlíšiteľný, s výplňou skoro čistou černo
zemou. Na úrovni začiatku druhého stupňa kostra mladistvého alebo dieťaťa v na
tiahnutej polohe. Pod ňou až po dno v hí. 155 cm výplň - čierna zemina. Kostra 
stiahnutá, pOvodne zavinutá v obale. Bez nálezov. 

H rob 70 
Jama v černozemi v hí. 55 cm porušená výkopom jamy hrobu 71. V zásype hro

bu 71 niekoľko kostí dieťaťa, sklený korálik, ktorý mohol patriť detskému hro
bu 70. Bez nálezov. 

Hrob 71, SZ-JV (obr. 10: 3) 
Obdlžniková jama (190 x 75 cm, hí. 190 cm) sa rysovala v hí. 120 cm. V hl. 

162 cm stupňovite zúžená na 190 x 45 cm. Nerovné dno v strede jamy v hi. 181 cm, 
pri hlave 190 cm a pri nohách 185 cm. Kostra dospelej ženy dosť dobre zachova
ná. Horné končatiny a hrudná časť neintencionálne porozhadzované. Pod pravou ru
kou nôž (l), medzi panvovými kosťami pracka (2), konča ľavej nohy nádoba (3), 
pri pravej panvovej kosti škrupiny vajca (4), pri ľavom kolene zvieracie kosti 
(5), za nádobou kosti hydiny (6). 

l. Zlomok železného noža s od lomeným hrotom aj tŕňom; di. 9,5 cm (obr. 
23: 16). 

2. Lichobežníková rozpadnutá železná pracka; d~. 3,3 cm, š. 2,2 a 3 cm (obr. 
23: 17). 

3. ~tíh1y asymetrický sivohnedý hrniec, vyrobený v ruke. ~stie nahor roz
tvorené, okraj šikmo zrezaný. Výzdoba pásmi vodorovne rytých línií. Na rovnom 
dne v strede plytká jamka; v. 15 cm, 0 ústia 10,5 cm, S dna 7,5 cm (obr. 23: 15). 

4. ~krupiny vajca. 
5. Zvieracie kosti. 
6. Kosti hydiny. 
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H rob 72, SZ-JV 

Obdížniková jama (205 x 6~-75 cm, hí. 127 cm) sa rysovala v hí. 100 cm. Ste
ny kolmé, dno rovné. Dobre zachovaná kostra dospelého, podľa uloženia, t. j. 
stiahnutia, pochovaná v nejakom obale. Pri ľav9ch bedrov9ch stavcoch pracka (l), 
pri ľavej píštale nádoba (2), na ľavom priehlavku kosť hydiny (3). 

1. Oválna železná pracka; v. ~,2 cm, š. 3,5 cm (obr. 23: .18). 

2. Hnedočierna nezdobená nádoba, vyrobená v ruke. Ústie mierne roztvorené, 
okraj zaoblen9, rovné dno mierne odsadené; v. 9,2 cm, ~ ústia 8,5 cm, ~ dna 7 cm 
(obr. 23: 19). 

Hr o b 73, SZ-JV (obr. 10: 5) 
Obdížniková jama (215 x 80 cm, hí. 175 cm) sa rysovala v hí. 73 cm. V hí. 

150 cm ku dnu stupňovite zúžená (rozmery 215 x ~5 cm). Steny kolmé. Kostra dospe
lého v natiahnutej polohe, s horn9mi končatinami pozdiž tela, okrem hr~dníka 
dobre zachovaná. Po oboch stranách lebky po záušniti (1), na páse opasková gar
nitúra (2-8) so zvyškami kože, konča pravej ruky d9ka (9), na dne jamy konča ľa
vej panvovej kosti pracka (10), na konci pravej nohy nádoba (ll), konča ľavej 
nohy zvieracie kosti (12). 

1. Dve bronzové drôtené záušnice kruhového tvaru so sklen9m príveskom (mod
ročierny korálik) na dolnom oblúku (na jednej ch9ba); ~ 2,3 cm (obr. 2~: 13, l~). 

2. Vrtuľovité bronzové plechové kovani~, nezdobené, v strede dierka; di. 
~,8 cm (obr. 24: 12). 

3. Prelamované liate bronzové kovanie s dvoma nitmi, poškodené; di. 3,3 cm, 
Š. 2,2 cm (obr. 2~: 10). 

~. Obdížniková bronzová pracka s bronzov9m tŕňom a s poškoden ou bronzovou 
oválnou plechovou tylovou platničkou so štyrmi nitmi; dí. 3,2 cm, š. 2,7 cm, dí. 
platničky 3 cm (obr. 2~: 9). 

5. Bronzová plechová prievlečka; di. 3,2 cm (obr. 24: 7). 
6. Obdižnikové bronzové plechové kovanie so šiestimi nitmi; di. 3,7 cm, 

š. 2 cm (obr. 2~: 5). nalšie dve podobné kovania v zlomkoch. 
7. Obdížnikové bronzové plechové kovanie so šiestimi nitmi a s prívesn9mi 

krúžkami; di. 3,6 cm, š. 2 cm, ~ krúžkov 2 cm (obr. 24: 2). 
8. Drobné zlomky bronzov9ch plechov9ch kovaní a nitov (obr. 24: 3, 4, 6). 
9. železná d9ka s rovn9m chrbtom, odstaven9m dlhším tŕňom a čepeľou mierne 

sa zužujúcou k hrotu (odlomen9); dí. 23,5 cm (obr. 2~: 1). 
10. ObdÍžniková železná pracka s tŕňom; di. 3,3 cm, š. 2,8 cm (obr. 2~: ll). 
ll. Hnedá hrubostenná nádoba s čiernymi škvrnami, slabo profilovaná, vyrobe

ná na kruhu. Mierne roztvorené ústie so zosilneným, šikmo skrojen9m okrajom. vý

zdoba pásom vlnovky a pásom rovných línií; v. 12 cm, ~ ústia 11,5 cm, ~ dna 7,5 cm 
(obr. 2~: 15). 

12. Zvieracie kosti. 

Hr o b 7~, SZ-JV (obr. 10: 6; 36: 5) 
Obdižniková jama (225 xl~O cm, hi. 198 cm) sa rysovala v hi . 75 cm. V hi. 

1~0 cm stupňami, 30-~O cm širokými, zúžená na 65 cm. Jama skrátená na 215 cm. 
Dno rovné. Slabo zachovaná kostra dospelého, uložená viac v juhozápadnej polovi
ci jamy. Na lebke a pod ňou po záušnici (l), na ľavej strane panvy zlomky noža 
(2) a pracka (3), konča pravej nohy náijoba (~) a zvieracie kosti (5). 
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l. Dve bronzové kruhové záušnice s obojstranným príveskom na dolnom oblúku. 
Prívesok sklené guľaté koráliky, lemované bronzovou obrubou; 0 2,5 cm (obr. 24: 
17, IB). 

2. Zlomok železného noža; dí. 6 cm (obr. 24: 19). 
3. Obdižniková železná pracka; dí. 2,8 cm, š. 2,3 cm (obr. 24: 16). 
4. Hrncovitá nádoba, v hornej časti sivočierna, v dolnej hnedá, zhotovená 

na kruhu. Odsadené ústie roztvorené, okraj šikmo zrezaný, dno rovné. Výzdoba 
pravidelnými striedajúcimi sa pásmi vlnoviek a rovných línií; v. 15,5 cm, 0 ústia 
11,5 cm, 0 dna 7,5 cm (obr. 24: 20). 

S. Zvieracie kost~. 

Hrob 75, SZ-JV (obr. ll: 2; 36: 6) 
Obdížniková jama (147 x 63 cm, hi. 148 cm) sa rysovala v hi. 91 cm. Steny 

kolmé, dno rovné. Slabo zachovaná kostra dieťaťa. Niektoré kosti odsunuté z pô
vodnej polohy. Na páse opasková garnitúra (1-9), pri pravej stehennej kosti 
nôž (10), konča pravej nohy nádoba (11), medzi píšťalami a v miestach pása kos
t i hydiny (12), pri ľavej nohe zvieracia kosť (13), pri ľavom boku škrupiny vaj
ca (14). 

l. Liate postriebrené bronzové jazykovité nákončie, na jednej strane zdobe
né okrúhlol i stou úponkou zakončenou vtáčími hlav ičkami a lístkami v ini ča, na dru
hej strane pletencom (esovitou úponkou); dí. 8,7 cm, Š. 2 cm (obr. 25: la, lb). 

2. Liata postriebrená bronzová oválna pracka, šarnierom spojená s prelamo
vanou tylovou platničkou, zdobenou úponkou s lištami; dí. 5,5 cm, š. 3 cm (obr. 
25: 2). 

3-7. Postriebren€ bronzové liate prelamované, obdížnikové kovania s grifom: 
štyri dvojdielne s príveskom (obr. 25: 6, 7, ll, 12), jedno bez prívesku; di. 
3,3 cm, š. 1,8 cm, v. prívesku 2 cm (obr. 25: 4). 

B. Ove bronzové plechové obdížnikové platničky s dvoma nitmi s dutou klobú
čikovou hlavičkou; dL 1,5 cm, š. 1 cm' (obr. 25: 3, 10, 13). 

9. Postriebrené bronzové prelamované jazykovité nákončie s esovitou úpon
kou; dL 3,5 cm, š. 1,5 cm (obr. 25: 9). 

10. Fragment železného noža s odlomeným ti~om aj hrotom; zach. di. 13 cm 
(obr. 25: B). 

ll. Sivohnedá nádoba vajcovitého tvaru s odsadenou, šikmo skrojenou nôžkou, 
vyrobená na kruhu. Na vydutí vlnovka a pod ~ou rytá línia. Ústie dovnútra zahnu
té, okraj zaoblený. Nôžka z hornej strany zdobená pásom drobných vpichov; 
v. II cm, 0 ústia 5,5 cm, 0 dna 4,8 cm (obr. 25: 14; 31: 10). 

12. Kosti hydiny. 
13. Zvieracia kosť. 
14. ~krupiny vajca. 

Hr o b 76, SZZ-JVV 
Obdížniková jama (165 x 65 cm, hí. 132 cm) sa rysovala po odstránení černo

zeme v hí. 90 cm. Steny kolmé. Na dne pri oboch kratších stenách priehlbne, ši
roké 45 a 35 cm, hlboké 15 cm. Slabo zachovaná kostra v juhozápadnej časti jam) 
v natiahnutej polohe, s hornými končatinami pozdiž tela. Pri lebke nádoba (1), 
povyše nej zvieracia kosť (3), pri ľavom pleci škrupiny vajca (4), pri kostre 
črep (2). 
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l. Tehlovočervená hrubostenná nádoba, slabo profilovaná, bez výzdoby, vymo
delovaná v ruke. Ústie neforemné, šikmo nahor vyhnuté; v. II cm, ~ ústia 10 cm, 
~ dna 6 cm (obr. 25: 15). 

2. trep dna nádoby (tzv. žltá keramika, doba rímska); ~ dna 3,5 cm. 
3. Zvieracia kosť. 
4. Skrupiny vajca. 

Hr o b 17, SZ-JV (obr. ll: l; 37: l) 

Obdížniková jama (220 x 85 cm, hí. 175 cm) sa rysovala v hí. 95 cm. Stupie
nok, t. j. skrátenie a zúženie (210 x 45 cm) až skoro na dne v hÍ. 173 cm. Pod 
lebkou priehlbe~, 16 cm hlboká, 40 cm široká, dno pri nohách zošikmené o 17 cm. 
Dobre zachovaná kostra dospelého, pOdľa stiahnutého hrudníka a končatín ulože
ných tesne pri hrudníku, pOvodne zavinutá v nejakom obaie. Na pravej panvovej 
kosti ihelník (l), na bedrovom stavci pracka (2), na pravej stehennej kosti dýka 
(3), konča ľavej nohy nádoba (4), medzi píšťalami kosti hydiny (5), pri pravej 
ruke zvieracia kosť (6), pri. ľavej úlomok aalšej zvieracej kosti (7). 

l. Kostený ihelník (píšťalka?) štvorhranného prierezu s dvoma kruhovými 
otvormi priečne cez obe steny; di. 7 cm, š. l cm (obr. 26: l). 

2. Obdížniková železná pracka s prehnutými dlhšími ramenami; di. 4 cm (obr. 
26: 3). 

3. železná dýka s rovným chrbtom a ostrím; dí. 22 cm (obr. 26: 2). 
4. Asymetrická hnedosivá nádoba s roztvoreným ústím ,a so zaobleným okrajom, 

vyrobená v ruke. Na obvode mierne odsadeného dna prstenec. Výzdoba pásom línií 
a nesúmernej vlnovky; v. 11,5 cm, ~ ústia 11,7 cm, ~ dna 8 cm (obr. 25: 16). 

5. Kosti hydiny. 
6, 7. Zvieracie kosti. 

Hrob 78, SZ-JV (obr. ll: 3) 
Obdižniková jama (255 x 85 cm, hi. 170 cm) sa rysovala v hi. 80 cm. Steny 

kolmé, dno rovné. Dobre zachovaná kostra dospelého, horné končatiny v lakťoch 
mierne odsunuté- od tela. Na páse opasková garnitúra (1-6, 8, 10, 12, 13), konča 
pravej ruky spona (7) a dva krúžky (9), po oboch stranách lebky zlomky krúžku 
(ll), pri pravej stehennej kosti dýka a nOž (14), konča pravej ruky kresadlo (15), 
pod pravou lakťovou kosťou železné zlomky (16) a krúžok (17), konča pravej ruky 
nádoba (18), pod kovaniami na páse zvyšky kože (19), konča nOh a pri pravom ple
ci zvieracie kosti (20, 21). 

l. Dvojdielne postriebrené bronzové prelamované nákončie. Prelamovaná horná 
strana liata, zdobená kombináciou kruholalačnej úponky a figurálneho motívu. Na 
tyle dve dierky. Na spodnej strane postriebrená plechová platnička; dí. 8,5 cm, 
š. 2,5 cm (obr. 26: 9). 

2. Postriebrená bronzová lichobežníková pracka s prehnutým tŕ~om; di. 3 cm, 
š. 3,3 cm (obr. 26: 4). 

3. Poškodené liate postriebrené bronzové vrtuľovité kovanie, zdobené úpon
kou, zakončené zvieracími hlavičkami; dí. 5 cm (obr. 26: 18). 

4. Postriebrená bronzová plechová pásiková prievlečka s koncami ohnutými od 
seba; v. 3,6 cm, Š. l cm (obr. 26: 8). 

5. Liate bronzové jazykovité nákončie; jednostranne zdobené poloblúčikmi, 
s dierkami na nity; dí. 3,5 cm, Š. l ·cm (obr. 26: 20, 21). 
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6. Postriebrené bronzové jazykovité nákončie, zdobené (aj lemované) šupino
vitým motívom; dL 3 cm, Š. l cm (obr. 26: 22). 

7. Bronzová spona s plechovým oblúkovitým lúčikom, vinutie štvorzávitovité 
s vonkajšou tetivou, zachycovač plechový, poškodený; di. 5,B cm, S vinutia 0,7 cm 
(obr. 27: 5) . O . stor. n. 1.) 

B. Liate bronzové vrtuľovité kovanie s . uzlikmi, postriebrené, v strede a na 
koncoch s krúžkami, prelamovanj; di. 3,7 cm (obr . 27: B). 

9. Dva liate postriebrené bronzové krúžky; S 1,6 cm (obr. 26: 10) a 1,B cm 
(obr. 27: 7). 

10. Postriebrené liate kovanie s elipsovitým otvorom a dalšími tromi dierka
mi na nity; di. 2,2 cm (obr. 26: 17). 

ll. Ove bronzové drôtené krúžkové záušnice v zlomkoch; S 2 cm (obr. 26: 5, 7). 
12. ~esť-sedem väčších obdlžnikových kovaní z bronzového p~echu s piatimi 

otvormi na nity, niektoré silne oxidované, v zlomkoch; dí. 2,B cm, Š . 1,7 cm 
(obr. 26: ll, 13, 16, 19; 27: ll). 

13. Tri obdížnikové bronzové plechové kovania s dvoma alebo tromi otvormi na 
nity; dl. 2 cm, Š. 1,3 cm (obr. 26: 12, 14, 15). 

14. a) 2elezná dýka so silným rovným chrbtom a s čepeľou mierne sa zužujú
cou k oblúkovite vyhnutému hrotu; dí. 24 cm (obr. 26: 6). 

b) Menší železný nôž v zlomkoch; di. B,3 cm (obr. 27: 2, 6). 
15 . 2elezné lýrovité kresadlo v zlomkoch; di. 6,5 cm (obr. 27: 9, ·10). 
16 . Zlomky ohniviek železnej retiazky (obr. 27: l). 
17 . 2elezný krúžok; 0 3,5 cm (obr. 21: 3). 
IB . Hnedočierna súdkovitá nádoba, zhotovená na kruhu. Ústie lievikovite vy-

. hnuté, okraj zúžený vodorovne zrezaný. Ono rovné, s okrajovou lištou a s hrn
čiarskou značkou tvaru členitého kríža. Celý povrch nádoby zdobený siedmimi rad
mi vpichov. Vpichmi zdobená i vnútorná strana ústia; v. 14 cm, S ústia 10 cm, 
o dna 9,2 cm (obr. 27: 4; 31: 13). 

19. Zvyšky kože. 
20, 21. Zvieracie kos t i. 

Hr o b 79, SZ-JV (obr. ll : 4; 37: 2) 
Obdížniková jama (229 x 94 cm, hi . 164 cm) sa rysovala v hi. 100 cm. Steny 

nerovné, kolmé. Na juhozápadnej stene v hí. 117 cm nepravidelný stupeň , široký 
6-18 cm . Ono rovné. V rohoc~ vyhíbené kolové jamy (hí. 13-17 cm, 0 20-30 cm). 
Slabo zachovaná kostra dospelého, ľavá dolná končatina v kolene mierne pokrčená, 
pravá horné končatina v lakti slabo ohnutá. Na páse garnitúra (1-15, 17), pod ľa

vou kľúčnou kosťou strela (16), medzi panvovými kosťami pracka (17), pri pravej 
stehennej kosti dýka (18), pri ľavom pleci nádoba (19), pri ľavej stehennej kos
ti zvieracia kosť (20). 

l . Liate bronzové nákončie, postriebrené, prelamované, zdobené rastlinným 
ornamentom. Tylové zakončenie s dvoma nitmi; dí. 8,5 cm, š. 2,5 cm (obr. 28: 2). 

2. Postriebrená bronzová plechová priev]ečka, konce vyhnuté; di. 3 cm, 
Š. l cm (obr. 28: llb). 

3. Obdížniková liata postriebrené bronzová pracka s tŕňom as plechovou ty
lovou doštičkou so štyrmi nitmi; di. 3,2 cm, Š. 3 cm (obr. 28: lIa). 

4-6. Tri liate postriebrené bronzové prelamované jazykovité kovania 5 motí

voi pletenca; di. 4 cm, Š. 1,5 cm (obr. 2B: 3, 4, 6) . 
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7. Liate postriebrené bronzové jazykovité kovanie, zdobené zlož i tým rast
linným ornamentom s motívom stromu života; di. 4,5 cm, §. 1,6 cm (obr. 2B: 5). 

B-12. Päť postriebrených bronzových liatych kotúčovitých kovaní, prelamova
ných, s grifovým motívom na rubovej strane a tromi nitmi na upevnenie. ~arnierom 

pripevnený liaty krúžok, na dolnom oblúku s tromi zrnkami; di . 5 bm , 0 2,4 cm 
(obr. 27: 12-16). 

13. Liate postriebrené bronzové kotúčovité kovanie s grifovým motívom 
a s tromi nitmi; 0 2,4 cm (obr. 2B: 7). 

14. Postriebrené bronzové liate vrtuľovité kovanie s troma krúžkami (v stre
de a na koncoch); di. 4,B cm (obr. 2B: B). 

15. Ove postriebrené bronzové plechové obdÍžnikové platničky s dvoma nitmi 
s klobúkovitou hlavičkou; di. 2,2 cm, §. 1,3 cm (obr. 2B: 9, 10). Ove plechové 
bronzové platničky; di. 1,3 cm, š. 0,6 cm. 

16 . Železná strela so spätnými krídelkami a dlhšou tuľajkou; di. 7,5 cm (obr. 
28: 13). 

17. Neúplná železná štvorcová pracka; dÍ. 3 cm. 
18. Železná dýka s rovným chrbtom i ostrím a odsadeným tŕňom rukoväti; di. 

25 cm (obr. 28: l). 
19~ Asymetrická hnedá nádoba vakovitého tvaru, zhotovená v ruke, slabo pro 

filovaná, okraj stenčený, nahor vyhnutý. Výzdoba vysokými hro~itými vlnovkami 
a pásom vodorovných línií; v. 13 cm, 0 ústia 8,7 cm, 0 dna 7,3 cm (obr. 2B : 12). 

20. Zvieracia kosť. 

Hr o b 80, SZZ-JVV 
Obdížniková jama (127 x 45 cm, hi. 60 cm) sa veľmi slabo rysovala v hi. asi 

45-50 cm. Detská kostra skoro úplne strávená. Zachovaná iba pravá ramenná kosť 
a pravá strana hrudníka. V miestach ľavého chodidla nádoba (f). 

l . Sivohnedá asymetrická nádoba, zhotovená na pomaly rotujúcom kruhu, ústie 
odsadené, mierne roztvorené, okraj §ikmo zrezaný, dno rovné . Výzdoba dvoma pásmi 
rovných línií a pásom vlnoviek medzi nimi; v. 14,5 cm, 0 ústia 11,5 cm, 0 dna 
8 cm (obr. 28: 14) . 

Hrob 81, SZ-JV (obr. ll: 5; 37: 3) 
Obdížniková jama (155 x 50 cm, hi. 100 cm) sa rysovala v hi. 78 cm. Na oboch 

dlhších stenách po dve väč§ie kolové jamy, väčšou časťou zahÍbené do steny, v hí. 
78 cm ich priemer 25-35 cm, smerom nadol priemer úžený, na úrovni dna iba 10 cm. 
Zahibenie jám cca 10 cm. Ono jamy rovné. Dobre zachovaná kostra dieťaťa v natiah
nutej polohe,s hornými končatinami pozdÍž tela . Po stranách lebky záušnica (l), 
pri ľavom kolene praslen (2), konča pravej nohy nádoba (3), medzi kolenami zvie
racia kosť (4). 

l. Ove okrúhle bronzové drôtené záušnice. Prívesok modročierny guľovitý 
sklený korálik, lemovaný bronzovým prstencom (prívesok na jednej chýba); 0 2 cm 
(obr. 28 : 17, 18). 

2. Dvojkónický hlinený prasien, zdobený vtlačenými krúžkami; v . 2,2 cm, 
o 3 cm (obr. 28: 16). 

3. Hnedožltá súdkovitá nádoba, zhotovená na kruhu, ústie vodorovne vyhnuté, 
okraj . stenčený. Na obvode dna plastický prstenec. Výzdoba dvoma nepravidelnými 
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rytými pásmi vlnoviek a pásom čiar medzi nimi; v. 12 cm, 8 ~stia II cm, 8 dna 
6 cm (obr. 28: 15) . 

•. Zvieracia kosť. 

Hr ob 82, SZZ-JVV 
Obdížniková jama (210 x 90 cm, hí. 122 cm) sa rysovala v hi. 70 cm. V hí. 

107 cm asi o 10 cm zmenená orientácia a jama z~žená na 210 x 75 cm. Pri hlave 
a pri nohách priehlbne (.5-50 cm, hí. 15-25 cm). Dobre zachovaná kostra dospelé
ho. Niektoré kosti vysunuté z pOvodnej polohy~ V hí. 100 cm nad pravým ramenom 
zvieracia kosť (l). Bez nálezov. 

l. Zvieracia kosť. 

Hrob 83, SZZ-JVV (obr. ll: 6; 37: 4) 
Obdížniková jama (218 x 70 cm, hi. 138 cm) sa rysovala v hí. 90 cm. V hi. 

125 cm na dlhšej stene (SV) 15 cm široký stupienok. Rozmery dna: 215 x 55 cm. 
Kostra dospelého, pomerne dobre zachovaná, v natiahnutej polohe, s hornými kon
čatinami pOZdíž tela. Pod lavou panvovou kosťou kr~žok (l), pod krížovou kosťou 
pracka (2), na pravej vretennej kosti nádoba (3), medzi lavou ramennou kosťou 
~ rebrami kosti hydiny (.). 

l. Korodovaný železný kr~žok; 8 6,5 cm (obr. 29: 2). 
2. Zlomok obdížnikovej železnej pracky s ti~om; di. 3,5 cm, š. 2,8 cm (obr. 

29: 1). 

3. Sivohnedá hrncovitá nádoba, zhotovéná na kruhu. Odsadené ~stie lievikovi
te roztvorené, okraj šikmo skrojený. Výzdoba dvoma pásmi vlnoviek a tromi pásmi 
rovných čiar; v. 17 cm, 8 ~stia 12,5 cm, 8 dna 6,5 cm (obr. 29: 3) . 

•. Kosti hydiny. 

Hr o b 84, SZZ-JVV (obr. 12: 1) 

Obdížniková jama (205 x 95 cm, hí. 134 cm) sa rysovala v hí. 70 cm. V hi. 
118-120 cm stup~ovite z~že~á i skrátená na 170 x 55 cm. Steny kolmé. Pri hlave 
priehlbeň, 6 cm hlboká. Slabšie zachovaná kostra mladistvého v natiahnutej polo
he, s hornými končatinami pozdiž tela. Po oboch stranách lebky záušnice (l), na 
pravej panvovej kosti kr~žok (2), medzi panvovými kosťami pracka (3), konča nOh 
nádoba (.) a zvieracie kosti (5), pri lavej píšťale kosti hydiny (6) a škrupiny 
vajca (7). 

l. Dve bronzové drOtené kruhové záušnice, jedna v zlomkoch. Na dolnom obl~-
ku prívesok modročierny gulovitý korálik; 8 2 cm (obr. 29: 6, 7). 

2. 2elezný kr~žok; 8 5 cm (obr. 29: 4). 
3. 2elezná lichobežníková pracka; di. 2,5 cm, š. 2-2,5 cm (obr; 29: 5) . 
•. Sivohnedá s~dkovitá nádoba, vyrobená na kruhu. Ústie lievikovite vyhnu

té, stenčený okraj zaoblený. Na maximálnom vydutí odlomené masívne ucho. Dno rov
né. Výzdoba dvoma pásmi nevýrazných vlnoviek a pásom rovno rytých línií; 8 ~stia 
8 cm, v. 12,5 cm, 8 dna 6,5 cm (obr. 29: 8). 

5. Zvieracie kosti. 
6. Kosti hydiny. 
7. Škrupiny vajca. 
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H rob B5, SZ-JV 
Jama sa nerysovala. Ciastočne rozhádzaná detská kostra v černozemi v hí. 

60 cm, pôvodne uložená na chrbte. Pod lebkou záu§nica (l), okolo sánky koráli
ky (2), na pravej strane hrudníka kosti hydiny (3). 

l. Oválny otvorený krúžok - záu§nica i hladkého bronzového drôtu, jeden ko
niec stenčený; S 1,7 a 2 cm (obr. 29: 10). 

2. Asi 15 drobných pastóznych korálikov hnedej a čiernej farby. Jeden väč
§í, súdkovitý, oxidovaný do biela (obr. 29: 9). 

3. Kosti hydiny. 

Hrob B6, SSZ-JJV (obr. 12: 2) r. 

Obdižniková jama (230 x 65 cm, hí. 143 cm) sa rysovala v hi. 95 cm. Pri no
hách o niečo už§ia ako pri hlave. V hi. 12B cm na dlh§ej stene (juhozápadnej) 
stupňom nerovnomernej §írky zúžená a na konci pri nohách i skrátená na 215 x 50-
-60 cm. 'Kolmé steny, rovné dno. Dobre zachovaná kostra dospelého v natiahnutej 
polohe, lavá horná končatina v lakti ohnutá a preložená cez panvu. Pri lebke zá
u§nica (l), na pravej panvovej kosti železné zlomky so zvy§kami bronzu a tkani
ny (2), na poslednom bedrovom stavci zlomky dvoch praciek (3), pri ľavej panvo
vej a stehennej kosti dýka (4), medzi pí§ťalami zvieracia kosť (5). 

l. Zlomok bronzovej drôtenej kruhovej záu§nice s hrozienkovitým príveskom; 
S cca 2 cm (obr. 29: 13, 14). 

2. Dva beztvaré zlomky železa so zvy§kami bronzu a tkaniny, ploché. 
3. železná §tvorcová pracka s tŕňom; v. 3,5 cm (obr. 29: 12). železná obdíž

niková pracka s tŕňom; di. 4,5 cm, Š. 4 cm (obr. 29: 15). 
~. železná dýka s odsadeným tŕňom; di. 21 cm (obr. 29: ll). 
5. Zvieracia kosť. 

Hr o b B7, SZ-JV 
Obdižniková jama (125 x 50 cm, hí. BO cm) sa rysovala v hí. 65 cm. Pri no

hách o niečo už§ia, steny kolmé. Slabo zachovaná detská kostra. Po pravej strane 
lebky záu§nica (l), pod pravou stehennou kosťou §krupiny vajca (2). 

l. Záu§nica, jednoduchý otvorený bronzový krúžok, zdeformovaný; S cca 2 cm 
(obr. 29: 16). 

2. ~krupiny vajca. 

Hrob BB, SSZ-JJV (obr. 12: 3) 
Obdížniková jama (190 x 90 cm, hí. 140 cm) sa rysovala v hí. BO cm. Po stu

pen v hi. 130 cm, §iroký 10-15 cm, steny §ikmé, potom po dno steny kolmé. Dno 
s rozmermi 190 x 35 cm mierne oblé. Pri hlave a nohách priehlbeň,lO-lB cm hlbo
ká. Dobre zachovaná kostra dospelého s hornými končatinami pOZdíž tela. Na ľavej 

panvovej kosti pracka (1), pod pravou panvovou kosťou nôž (2), pri pravej pí§ťa
le zvieracie kosti (3). 

1. Plochá lichobežníková železná pracka; di. 4 cm, §. 2,5-3,5 cm (obr. 
29: IB). 

2. Železný nôž, chrbát rovný, hrQt odlomený; zaeh. di. II cm (obr. 29: 17). 
3. Zvieracie kosti. 
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Hr o b 89, SZ-JV 
Obdížniková jama (130 x 55 cm, hi. 132 cm) sa rysovala v hí. 88 cm. Zistená 

pri odkrývani hrobu 74. V hí. 125 cm stupňom zúžená a skrátená na 105 x 30 cm. 

Dno rovné. Silne strávená detská kostra. Na panve pracka (l), pri nej nOž (2), 
konča nôh nádoba v črepoch (3) a kosti hydiny (4), pri ľavej stehennej kosti 
äkrupiny vajca (5). 

l. Obdížniková železná pracka bez tŕňa; dí. 2,3 cm, š. 3 cm (obr. 30: 2). 
2. železný nOž, chrbát od tŕňa odsadený, rovný, ostrie oblúkovite vyhnuté; 

dí. 9 cm (obr. 30: 1). 

3. Fragment hnedej tenkostennej hrncov itej nádoby, vyrobenej v rukách. ÚStie 

äikmo nahor vyhnuté, okraj skoro vodorovne zrezaný. Spodná fasť chýba; v. 9,5 an. 
4. Kosti hydiny. 1 

5. Škrupiny vajca. 

Hr ob 90, SZ-JV 
Porušený hrob v hí. 30 cm, zasiahnutý orbou. Jama sa nerysovala~ Zachovaná 

len horná časť kostry (lebka, rebrá a stavce) staršieho jedinca uloženého na 
chrbte. Bez nálezov. 

Hr ob 91, SZ-JV 
Dbdížniková jama (110 x 35 cm, hÍ. 85 cm) sa ryso.vala v hí. 70 cm. Steny 

kolmé, dno rovné. Na ~ne detská kostra. Dolné konfatiny rozhádzané. Pravá horná 
končatina v lakti mierne pokrčená. Pri sánke koráliky (l), pri lebke nádoba (2). 

1. Dva drobné koráliky Z. čiernej pastóznej hmoty (obr. 30: 4). 
2. Hnedá nádoba, vyrobená v ruke Nesúmerné ústie, mierne vyhnutý zaoblený 

okraj. Povrch nepravidelný, dno odsadené; v. 7,3 cm, S ústia 5 cm, S dna 5,5 cm 
(obr. 30: 3). 

Hr o b 92, SZ-JV (obr. 12: 5) 
Obdížniková jama (130 x 60 cm, hí. 115 cm) sa rysovala v hí. 90 cm. Steny 

kol~é, dno rovné. Dobre zachovaná detská kostra, odchýlená na S. Pravá horná kon
čatina rozhádzaná. Pri nej a pri lebke po krúžku (l), konfa ľavej nohy nádoba (2), 
na pravej stehennej kosti zvierac ia kosť (3) a pri nádobe kosti hydiny (4). 

1. Dva jednoduché bronzové drôtené otvorené krúžky; S 2 cm (obr. 30: 6, 7). 
2. Sivohnedá nádoba s bledohnedými škvrnami, vyrobená na kruhu. Odsadené 

ústie lievikovite roztvorené, okraj šikmo skrojený. Výzdoba troma pásmi vlnoviek 
a pásom rovných linii pod nimi; v. 15 cm, S ústia 11,5 cm, S dna 6,5 cm (obr. 
30: 5). 

3. Zvieracia kosť. 
4. Kosti hydiny. 

Hr o b 93, SZ-JV (obr. 12: 4; 37: S) 
Obdížniková jama (230 x 75 cm, hí. 127 cm) sa rysovala v hi. 70 cm. Steny 

kolmé, dno rovné. Pri nohách priehlbeň (hí. 15 cm, Š. 30 cm). Na oboch dlhšich 

stranách štyri kolové jamy (S 15-25 cm, hí. 13-24 cm), čiastočne zapustené do 
stien. Dobre zachovaná kostra dosp~lého v natiahnutej polohe, horné končatiny 
v lakťoch mierne pokrfené, chodidlá čiastočne v priehlbni. Na páse zvyšky garni
túry (1-6) a dve pracky (7, 8), pri ľavej stehennej kosti nOž (9), pri ľavom cho

didle zvieracie kosti (10). 
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Nálezy 1-6 pri konzervovaní rozpadnuté (okrem nákončia l zhotovené presné 
kQpie; nákončie dokumentované z kresby v odbornom denníku). 

l. Postriebrené bronzové plechové dvojdielne jazykovité nákončie, hladké, 
bez výzdoby, iba s obrubou na okraji. Spodná strana krytá hladkou platničkou. 
Na tyle otvor na nit; dí. 5,6 cm, š. 3 cm (obr. 30: 15). 

2-4. Tri-štyri(?) postriebrené terčovité bronzové tepané kovania (rekon
štruované), zdobené na obvode perlovcom, priečnymi ramenami a v strede koncen
trickým krúžkom; 9 2,8 cm (obr. 30: 8-11). 

!'b ~' 
5~~. Dve-tri(?) postriebrené bronzové plechové polmesiačikovité tepané ko-

vania (rekonštruoyané), zdobené na obvode perličkami. Na jednom vnútorná plocha 
zdobená troma rozetami; di. 4,6 cm, max. š. 1,7 cm (obr. 30: ' 12-14). 

7-8. Fragmenty dvoch obdížnikových železných praciek s odlomeným tŕňom; di. 
',8 cm, š. 3,5 cm (obr. 30: 17, 18). 

9. Zelezný nOž s odlomeným tŕňom rukoväti, chrbát rovný, ostrie mierne oblú
kovité; di. 16,5 cm (obr. 30: 16). 

10. Zvieracie kosti. 

Hr o b 94, JZ-SV 
Hrob, porušený buldozérom v hí. 60 cm, v superpozíci~ nad starším hrobom 95. · 

Orientácia kostry JZ-SV. 8ez nálezov. 

, 
Hrob 95, SZ-JV (obr. 12: 6; 37: 6) 
Obdížniková jama so zaoblenými rohmi (200 x 70 cm, hí. 135 cm) sa rysovala 

v hi. 65 cm. V hi. 75 cm na oboch dlhších stranácrl po dve kolové jamy, vyhíbené 
kolmo do stien a len čiastočne zasahujúce hrobovú jamu (9 20 cm, hí. ]5-20 cm). 
Dno rovné, pri hlave a nohách priehlbne (š. 60 cm, hí. 15 cm). Dosť dobre zacho
vaná kostra dospelého, uložená na chrbte. Dolné končatiny v kolenách vysunuté 
na severovýchodnú stranu hrobu. Pravá lakťová kosť v zásype v hí. 115 cm nad ko
le~ami, pravá ramenná kosť v priehlbni v hí. 150 cm tesne pri záp. rohu hrobovej 
jamy. Kostra dobre zachovaná. Konča nOh nádoba (l), pri píšťale kosti hydiny (2), 
za nádobou zvieracie kosti (3). 

l. Hnedočierna nádoba, zhotovená na kruhu z materiálu obsahujúceho hrubo
zrnný piesok. Ústie šikmo lievikovite roztvorené, okraj šikmo skrojený, s nazna
čenou rímsou. Pod hrdlom pás nesúmerných vlnoviek a tri pásy rovných línií. Dno 
odsadené, na obvode prstenec; v. 14,2 cm, 9 ústia 12 cm, 9 dna 6 cm (obr. 31: l). 

2. Kosti hydiny. 
3. Zvieracie kosti. 

Hrob 96, SZ-JV 
Jama sa nerysovala. Buldozérom čiastočne rozhádzaná detská kostra v hL 55 cm, 

slabo zachovaná, uložená na chrbte. Zachovaná lebka a neúplné končatiny. Po pra
vej strane lebky nádoba (l). Pri pravom kolene zvieracia kosť (2). 

l. Hnedá súdkovitá nádoba s čiernymi škvrnami, zhotovená na kruhu. Slabo 
roztvorené ústie, šikmo skrojený okraj. výzdoba nepravidelne rytými čiarami a pá
som nesúmerných drobných vlnoviek medzi nimi. Na dne hrubší obvodový prstenec 
a členitá značka tvaru písmena X a šípky; v. 9 cm, 9 ústia 9,2 cm, 9 dna 6,5 cm 
(obr. 31: 2). 

2. Zvieracia kosť. 
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hrob 59; 16, 17 - hrob 60; 1B-20 - hrob 61. 
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Obr. 29. ~aľa I (Veča-Vízállás). 1-3 - hrob B3; 4-8 - hrob B4; 9, 10 - hrob B5; 
11-15 - hrob B6; 16 - hrob 87; 17, IB - hrob B8. 
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Obr. 30. ~aľa I (Veča-Vizállás). 1, 2 - hrob 89; 3, 4 - hrob 91; 5-7 - hrob 92; 
8-18 - hrob 93. 
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Obr. 31. Sa ľa I ( Veča-Vfzállás). 1 - hrob 95; 2 , 8 - hrob 96; 3, 4 - hrob 97; 
5 - hrOb 16; 6 - hrob 59; 7 - hrob 46; 9 - hrob 44; 10 - hrob 75; II - hrob 9; 
12 - hrob 61; 13 - hrob 78. 
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Obr. 32. Saľa I (Veča-Vizállás). l - východná časť lokality; 2 - .hrob 2; 3 -
hrob 3; 4 - hrob 7; 5 - hrob B. 
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Obr. 33. Šaľa I (Veča-Vizállás). 1- tlrob 10; 2 - hrob 16; 3 - hrob 18; 4 -
tlrob 21; 5 - hrob 25; 6 - hrob 26. 
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Obr. 34. ~aľa I (Veča-Vfzállás). 1 - hrob 27; 2 - hrob 35; 3 - hrob 37; 4 -
hrob 38; 5 - hrob 40; 6 - hrob 50. 
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Obr. 35 . ~aľa I ( Veča-Vízállás). l - hrob 50j 2, 3 - hrob 54j 4 - hr ob 57j 5 -
hrob 60j 6 - hrob 62. 
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Obr. 36. Šaľa I (Veča-Vízállá s ). 1 - tlrob 65; 2 - tlrob 66; 3 - tlrob 68; 4 - ' 
tlrob 69; 5 - tlrob 74; 6 - tlr ob 75. 
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Obr. 37. ~aľa I (Veča-Vfzállás). 1 - hrob 77; 2 - hrob 79; 3 - hrob 81; 4 -
hrob 83; 5 - hrob 93; 6 - hrob 95. 
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Hr o b 97, SZ-JV 
Jama sa nerysovala. V hí. 100 cm kostra dieťaťa, slabo zachovaná, uložená 

na chrbte, s hornými končatinami pOZdíž tela, lebka roztlačená. Medzi pravou 
panvovou kosťou a hrudníkom praslen (l), konča nOh črepy nádoby (2). 

l. žltohnedý dvojkónický hlinený praslen - prasknutý; v. 2 cm, 8 3,1 cm 
(obr. 31: 3). 

2. Spodná časť sivohnedej nádoby, zhotovenej na kruhu. Dno rovné. Zvyšky 
výzdoby -pás vlnoviek a pod ním pás rovných línií; v. fragmentu 6 cm, 8 dna 
5,5 cm (obr. 31: 4). • 

ZHODNOTENIE 

Na celom pohrebisku bolo pochovaných cca 125 lu~í. Patrilo k malým nejaz

deckým nekropolám, ktoré sú char4kteristické pre severnú perifériu avarskej ríše 
na sklonku 7. stor. av 8. sjor. S hrubou vrstvou oráčiny a černozeme pravdepo
dobne súvisí absencia detských hrobov v .severnej časti pohrebiska, ktoré boli 
zničené pri hlbokej orbe. Usporiadanie hrobov, úprava hrobových jám a materiálna 
kultúra zapadajú do rámca pohrebísk, ~torých reprezentantom na juhozápadnom Sl~
vensku je pohrebisko v Nových Zámkoch (Cilinská 1966; 1973). Hroby sú usporiada
né šachovnicovo v radoch, prerušenie radova superpozicia v južnej časti pohre
biska súvisla s dvojfázovým pochovávaním v p~iebehu druhej polovice 7. a v prvej 
polovici 8. stor. (obr. 2). Obdížnikové hrobové jamy sa pŕevažne velmi do6re 
črtali v bledom podloží, ktoré umožnilo pomerne dobre sledovať aj ich tvar, prí
padne profilovanie dna. 

Detské hroby 
Pretože doteraz chýba antropologické zhodnotenie kostier, hroby sme rozdé

IiI i len podľa veku pochovaných, a to na hroby detí (31), mladistvých (7) a dos
pelých (58 hrobov); l hrob neurčený. Pomerne veľké rozdiely sa konštatovali pri 
pohrebných zvykoch a úprave jám hrobov dospelých a detí. Jediný dvojhrob na poh
rebisku je detský (hrob 38; obr. 7: 4; 34: 4) a tiež jediný hrob, ktorého jama 
má výklenok (hrob 5; obr. 3: 4), je detský. Detské hroby (4, 5, 7, 8, ll, 13, 17, 
24, 29, 31, 37, 38, 51, 52, 53, 56~ 57, 59, 63, 64, 70, 75, 80, 81, 85, 87, 89, 
91, 92, 96, 97) tvoria približne tretinu z celkového počtu. len 7 detských hro
bov bolo v černozemi (hrob 13, 59, 70, 80, 85, 96, 97), ostatné jamy boli 
zapustené do bledého pOdložia a veľmi dobre sa črtali ich pOdorysy. Detské hro
by boli pomerne plytké a ich híbka sa pohybovala od 30 do 100 cm. Šesť hrobov 
(17, 53, 63, 64, 75, 89) tvodlo výnimku a ich dná ležali v hibke od no do 160 cm. 
Zo 49 hrobových jám so stupňami pripadá 5 na detské hroby, z toho 2 boli jedno
stranne (hroby 8 a 17; obr. 4: 4) a 3 dvojstranne zúžené (hroby 57, 64, 89; obr. 
9: 2, 6). Naproti tomu z celkového počtu 31 hrobov s kolmými stenami na detské 
pripadalo 17 (hrob 4, ll, 24, 29, 31, 37, 38, 51, 52, 53, 56, 63, 75, 80, 87, 91, 

92). Podobná situácia je aj pri hroboch s priehlbinaml na dne. Z celkového počtu 
hrobov s priehlbinami bolo 5 detských, z toho v hroboch 37 a 53 boli priehlbne 
pri hlave a pri nohách (obr. 7: 2), v hroboch 29 a 31 pri hlave a v hrobe 64 pri 
nohách (obr. 9: 6). Detské kostry sa zachovali v zlom stave. ležali okrem výni
miek v natiahnutej polohe s miernymi odchýlkami horných aj dolných končatín. 

Z 5 hrobov s drevenou kolovou konštrukciou len l (hrob 81) bol detský (obr. 
12: 5). 
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Z 31 detských hrobov 7 bolo bez potravinovej prílohy (hrob 4, 5, 7, ll, 13 
38, 70), z toho l dvojhrob (38) . Najčastejšia bola v hroboch tekutá potrava v ná , 
dobách, potom potrava, ktoró dokladajó ivieracie kosti a kosti hydiny . Ako prí
loha zvlášť charakteristická pre detské hroby figurovali vajíčka (hrob 29, 52, 
56, 57 , 63, 64, 75, 87, 89). Nádoby pochádzajó z 20 hrobov (17, 24, 29, 31, 51, 
52, 53, 56, 57, 59, 63, 64, 75, 80, 81, 89, 91, 92, 96, 97). Zvieracie kosti ako 
príloha sa našli v 9 hroboch, hydina v 10 hroboch a škrupiny vajec v 9 hroboch. 
Potravinové prílohy boli nájdené predovšetkým pri dolnej polovici kostry a na 
nej. Výnimočne v l hrobe (53) boli zvieracie kosti v nádobe, ktorá ležala na 
kostre. Len nádoby boli v 5 hroboch (51, 59, 80, 91, 97), iba hydina v l hrobe 
(8) a len škrupiny vajca tiež v l hrobe. Najčastejšia je kombinácia rôznych dru
hov potravy spolu s nádobou. Obyčajne só tieto kombinácie v hroboch situovaných 
vedľa seba . Napr. nádoba s hydinou bola v 3 hroboch (17, 24, 31) vedľa seba, ná
doba s~ zvieracími kosťami a vajcami v 2 hroboch (57 , 63); z 3 hrobov obsahujú~ 
cich nádobu s vajcom (hrob 29, 52, 64) 2 hroby boli pri sebe. Nádoba len so zvie
racími kosťami sa našla v 3 hroboch (53, 81, 96); dalšie kombinácie nádoby so 
zvieracími kosťami só v 2 hroboch (53, 96); so zvieracími kosťami, hydinou a vaj
com v 2 hroboch (56, 75); s hydinou a vajcom v 1 hrobe (89); v 1 tIrobe so zvie 
racími kosťami a hydinou (92). Len v 1 hrobe bola kombinácia zvieracích kostí 
a hydiny bez nádoby (hrob 37). 

Tieto zoskupenia nie sú náhodn é a môžu dokladať rôzne vzťahy. Toto platí 
predovšetkým o rozložení dets ký ch hr obov s prílohami vaj ec . Na tomto pohrebis-
ku - na rozdiel od pohrebísk na Duna ji (Holiare, Štú r ov o) - boli ukladané do hro
bu po jednom. Z celkového po č tu 13 hrobov s vajcam i pr i padá na detské hroby 9 
(hrob 29, 52, 56, 57, 63, 64, 75 , 87, 89), na hroby mladistvých 3 (hrob 35, 76, 
84), na hroby dospelých 1 problematický (hrob 71). 

Nádoby v detských hroboch boli prevažne malé. Z 13 nádOb vyrooených v ru
kách bola temer polovica v detských hroboch. 

Detské hroby boli v porovnaní s hrobmi dospelých chudobné a hrob 75 s po
striebrenou garnitúrou tvoril výnimku. Naj~ä detské hroby boli chudobné na prac
ky, ktoré s~ našli v 2 hroboch (8 a 89), a len v 2 hroboch boli železné nože (hrob 
75 a 89). Ove železné kariky boli v hrobe 63. Záušnice s ú zo 6 hrobov (17, 57, 
81, 85, 87, 92). Koráliky boli v 5 hroboch (17, 57, 64 , 85, 91). V 3 hroboch (17, 
57, 85) sprevádzali záušnice, samostatne boli v 1 hrobe (64). Prsteň je z hro-
bu 92. Prasien sa našiel v 1 detskom hrobe (81). V rámci hrobov s garnitúrami je 
spracovaný detský hrob 75. 

Pohrebnj rítus 
Hrobové jamy dospelých sa črtali ako obdížniky so zaoblenými rohmi, výnimoč

ne ako nepravidelné fľaky, napr. hrob 18 (6br. 4: 5) a 20 (obr. 4: 6). Híbka jám 
sa pohybovala od 110 do 170 cm, max. híbka dosiahla 205 c~ (hrob 43). Súvislý 
rad hrobov dosahoval hí. 190-200 cm (hroby 20, 21, 26, 28, 43, 60, 71, 74). Roz
mery jám boli veľmi rozdielne, k najväčším (rozmery na povrchu spraše) sa radia 
hroby s drevenou konštrukciou, na~r. 26 (235 x 140 cm), 27 (135 x 105 cm), 50 
(230 x 125 cm), a hroby so šikmými stenami, napr. hrob 55 (260 x 100 cm). Kolmé 
steny mali jamy 31 hrobov, z toho pripadá 17 na detské hroby. Veľké rozdiely sú 
medzi rozmermi Jám na dne a na povrchu bledého podložia, najmä pokiaľ ide o hro
by so stupňovito zóženýml stenami. Viac ako polovica já~ (52 hrobov) včítane hro-
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bov deti a mladistvých mala stuphovite zllžené steny, v 31 hroboch boli kolmé steny 
a zvyšok tvorili hroby (10) v černozemi. Zúženie a skrátenie , stien jám nebolo 
pravidelné. Rozoznávame niekoľko variantov. NajčastejAie je zllženie jamy stup
ňami len dlhších strán (v 30 hroboch). Jednostranné zllženie bolo v 10 hroboch. 
Stvorstranné zúženie a skrátenie sa zistilo v 12 hroboch. Za problematické, čo 

sa týka stupňov, považujeme tie jamy, v ktorých stupeň je vysoký menej ako 20 cm 
(hroby 9, 10, 20, Jl, 35, 39, 40, 42, 46, 50, 54, 57, 60, 61, 62, 64, 65, 77, 
82, 83, 84, 86, 88, 89). V ostatných profilovanýchjamách sa priemer výAky stup
ňov pohybuje od 30 do 40 cm. Tzv; dvojstup~ové jamy (hroby 18, 21, 32, )5) sil 
v skutočnosti jednqstupňové, pretože na dne je obdížniková priehlbeň hlboká 
10-20 cm. 

V 6 hroboch boli vertikálne drevené konAtrukcie. Šesf kolov bolo v dlhUch 
stenách v hrobe 22 (obr. 5: 3), štyri v dlhAích stenách v hroboch 16 (obr. 4: 3), 
93 (obr. 12: 4), 95 (obr. 12: 6) a detskom hrobe 81 (obr. ll: 5). Horizontál
ne trámy položené na stupni boli v 5 hroboch: 26 (obr. 5: 5), 30, 40 (obr. 7: 
l, 3), 54 (o~r. 8: 5, 6), 62 (obr. 9: 4). Štyri kolové jamy rozličného prie
meru a híbky pOZdíž dlhAích strán na dne, interpretované ako jamy po nohách 
már, boli odkryté v 3 hroboch: 27 (obr. 6: 1), 68 (obr. 10: 2) a 79 (obr. ll: 4). 
(Analógie i problematiku hrobových jám pozri Wiederlllann 1985, s. 347; Tomka 1972.) 

Ako zvyšky konštrukcie már sú interpretované priehlbne konča nOh a za hla
vou. Len za hlavou boli priehlbne v 15 hroboch (z toho 3 detské), len konča nOh 
v 3 hrobobha priehlbne za hlavou i konča nOh boli v 14 hroboch, z toho 3 ~roby 
sú problematické. 

Dná jám boli rovné, v hrobe 68 bolo dno korytovite pr.ehnuté. Kostry dospe
lých okrem výnimiek bOli dobre zachované, v detských hroboch zahíbených v černo
zemi boli kostry väčšinou strávené. Ani v jednom hrobe nebol zistený sekundárny 
zásah z ekonomických, prípadne apotropajných dÔvodov. Isté premiestnenie kostí 
po rozpade väzív súvisí s činnosťou hlodavcov. Pochovaní ležali v natiahnutej 
polOhe na chrbte a väčšinou s hornými končatinami pOZdíž tela. Skrčené dolné 
končatiny sa zistili v 2 hroboch (obr. 12: 6). Pomerne veľa bolo odchýlok ulože
nia horných aj dolných končatín. V l hrobe (65) dospelého boli horné končatiny 
skrížené na hrudi, v dal šom hrobe (39) končatina skrčená v lakti bola položená 
na panve. 

V 8 hroboch (l, 2, 3, 21, 35, 40, 69, 77) stiahnutie kostry ukazuje na za
vinutie mŕtveho do organického obalu, pričom sa nevylučuje ako dOvod uloženie 
do úzkej hrobovej jamy (obr. 5: lj ll: l). 

Orientácia pochovaných bola prevažne hlavou smerom na SZ s odchýlkami. Až 
58 hrobov je orientovaných SZ-JV, 20 hrobov SZZ-JVV, 15 SSZ-JJV, l Z-V (hrob 10) 
a l JZ - SV (hrob 94). 

Potrava v hroboch 
Mŕtvym dávali do hrobu tekutú i mäsitll potravu. NajčastejAím milodarom bola 

tekutá potrava v nádobách, ktorá sprevádzala mŕtVYCh v 65 hroboch, z toho v 46 
hroboch dospelých a mladistvých a 19 detskýCh. K tomu pristupuje vedierko z hro
bu 65. Nádoby vkladali výlučne po jednej. Umiestňované boli v dolnej polovici 
hrobu, kde ležalo 47 nádob mimo kostry a , 7 nádob na stehenných kostiachj v hor
nej polovici hrobu bolo 9 nádob, z toho 3 na horných končatinách a na hrudi. Ná
doba bez dalšej potravy bola v 18 hroboch. Výlučne zvieracie kosti sa našli 
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v 7 hroboch, len hydina v J hroboch a len vajíčka v l hrobe. Pozorufiodná je kom
binácia tekutej a mäsitej potravy, prípadne s vajcom. Nádoby s hydinou boli 
v lJ hroboch, nádoby so zvieracími kosťami v lJ, nádoby s vajcami v 3 hroboch. 
Kombinácia nádob, zvieracích kostí a hydiny je v 10 hroboch; nádob, zvieracích 
kostí, hydiny. vajca v 4 hroboch; nádoby so zvieracími kosťami a vajcom v 4 hro
boch. Nádoba kombinovaná s hydinou a vajcom sa našla v l hrobe. Zvieracie kosti 
a kosti hydiny sa vyskytli tiež len v l hrobe. V porovnaní so súčasnýmipohrebis
kami na juhozápadnom Slovensku pOhrebisko v Šali I má najvyššie percentuálne za
stúpenie hrobov (lJ) s milodarmi vajec. Vysoké percento zastúpenia nádob v hroboch 
zo 7. a 8. stor. na pOhrebiskách z doby avarskej ríše je charakteristické pre 
severnú perifériu Karpatskej kotliny, najmä pre územie s predpokladaným slovan
ským osídlením (Dekan 1971, s. 559 nl. 

Ker_ike 
Zo 65 hrobových nálezov keramiky je 62 celých nádob, z hrobu 97 je k dispo

zícii spodok nádoby a z dalších 2 hrobov (2J, 89) sú črepy z okraja a z tela ná
dob. Pri analýze keramiky sme vychádzali z kritérií použitých pri spracúvaní ná
dob na pohrebisku v Nových Zámkoch (Čilinská 1966, s. 128 n.). Keramika bola 
z velkej časti zhotovená ad hoc, t. j. na pohrebné účely, a preto z technickej 
stránky nedo~ahuje úrove~ úžitkovej, teda sídliskovej keramiky. To sa prejavuje 
najmä v nižšom stupni vypálenia, v úrovni vytočenia (asymetria ústia) a v porov
naní so sídliskovou keramikou v menších a nížších tvaroch. Na keramiku s výŠkou 
do 10 cm pripadá 16 nádob, z toho J robené v rukách. Najmenšia nádoba pochádza 
z detského hrobu 59 a je vysoká 5,8 cm. V 25 hroboch sa našla keramika do výšky 
14 cm a nádoby nad 14 cm boli v 22 hroboch. Najvyššie nádoby sa našli v hroboch 
60 a ~J, obidve dosahovali výšku 17 cm. Nádoby v detských hroboch boli malé a ne
presahovali výšku 15 cm. Zo 16 nádob do 10 cm bolo 10 z detských hrobov (24, 51, 
52, 53, 56, 59, 6J, 89, 91, 96), zvyšok nádob mal výšku do 14-15 cm. Absolútnu 
prevahu mala keramika vyrobená na ručnom kruhu a z 13 nádob vyrobených v ruke -

hroby 14 (obr. 14: 17), 15 (obr. 14: 19), 16 (obr. 15: 4),17 (obr. 15: 8), 53 
(obr. 20: 8), 56 (obr. 21: 9), 59 (obr. 21: 15), 63 (obr. 22: 7), 76 (obr. 25: 15), 
77 (obr. 25: 16), 79 (obr. 28: 12), 89, 91 (obr. JO: 3) - napodobňuje keramiku vy
robenú na kruhu, a to tvarom i výzdobou, 5 nádob (hroby 15, 17, 5J, 77~ 79). Ke
ramika vyrobená v ruke je malých tvarov do 14 cm, do 10 cm sú nádoby z 8 hrobov 
(16, 17, 5J, 56, .59, 6J, 89, 91). Okrem tvarov napodobňujúcich · keramiku vy točenú 
na kruhu ju možno rozdeliť na hrnčeky (hroby 16, 91), nádoby pohárovité (hroby 
14, 56, 59), vakovité (hrob 15), tulipánovité s roztvoreným ústím (hrob 63), na 
dne so štvorcovou jamkou. Keramika vyrobená v rukách je z plavenej hliny s pri
daním piesku a čiastočne potiahnutá jemnou hlinkou (engobou), slabo vypálená. 
Okrem napOdobenín keramiky vyrobenej na kruhu je nezdobená. Chýba tzv. potiská 
keramika . s prímesou hrubého piesku a s popukaným povrchom, zastúpená na pohrebis
kách na lavom brehu Dunaja v Holiaroch, Štúrove, vo Vi rte a čiastočne aj v najstar
šom horizonte hrobov v Nových Zámkoch. Keramika vyrobená v rukách je zastúpená 
v Sali v hrobe 16 (obr. 16: 4) s tepanou industriou, zato v dal šom hrobe (55) 
s tepanou industriou je nádoba s odsadeným lievikovite roztvoreným ústím, vyro
bená na kruhu (obr. 21: 8). Keramika vyrobená v ruke ide paralelne s keramikou 
vyrobenou na kruhu a na pohrebisku v Šali I nie je chronologickým kritériom. 

Keramika vyrobená na kruhu je tvarom, výzdobou i technológiou výroby súčas
ťou keramického okruhu najlepšie zastúpeného na pOhrebisku v Nových Zámkoch. 
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V porovnani s Novými Zámkami nie je tu však žltá keramika. Oo istej miery pod 
jej vplyvom bola napodobená tvarom s uškom v hrobe 84 (obr. 29: 8) a žltou gulo
vitou nádobou s lištou na dne, vyrobenou na pomaly rotujúcom kruhu (obr. 28: 15), 
uloženou v hrobe 81. Pravdepodobne importom z novozámockej hrnčiarskej dielne je 
nádoba na nôžke z detského hrobu s garnitúrou (hrob 75; obr. 25: 14). Z pohre
biska v Sali I nepoznáme charakteristitké stvárnenie ústia nádoby pre pokrývku, 
doložené okrem pOhrebiska v Nových Zámkoch na pravom brehu Dunaja na pOhrebisku 
v 2itavskej Tôni, vo Virte, v Stúrove, Komárne a inde. 

Podľa tektoniky keramiku zo Sale I delime na nádoby s maximálnou vypuklos
ťou v hornej tretin'e, kam sme zaradili exempláre z 8 hrobov cl, 6, 35, 43, 44, 
60, 64, 71), na nádoby súdkovité z 15 hrobov (3, 12, 20, 21, 23, 30, 31, 33, 35, 
52, 54, 61, 78, 81, 84), vajcovité z 15 hrobov (9. 12, 20, 22, 24, 25, 26, 36, 
55, 60, 67, 74, 80, 83, 92), šo široko roztvoreným ústím z 9 hrobov (19, 28, 29, 
48, 49, 51, 73, 79, 89), misovité z 2 hrobov (32, 68), na hrnčeky z 5 hrobov 
(17, 45, 46, 72, 96). Zatiaľ čo tvary nádob vyrobených na kruhu neprekonávajú 
v celom svojom vývoji väčšie zmeny, iná je situácia pri stvárňovaní okraja a ús
tia. Nemenej dôležitá je aj profilácia dna. 

Pre stvárnenie ústia keramiky zo Sale I je charakteristické ostré odsade
nie, ktoré je na nádobách 2 2_6 hrobov 0, 6, 9, 19, 20, 21, 22, 24, 25, 29, 30, 
33, 36, 42, 46, 55, 57, 60, 67, 71, 74, 78, 80, 83, 84, 92), vyhnuté z 12 hrobov 
0, 12, 43, 44, 45, 51, 52, 53, 64, 68, 73, 81) a prehnuté z 9 hrobov (26, 28, 
31, 32, 35, 41, 50, 61, 77). 

Z L8 nádob s odsadeným ústím (napr. hroby 6, 9,19, 20, 21, 25, 28, 29, 32, 
33, 36, 41, 43, 46, 60, 67, 78, 83, 84, 89) je na polovici (t. j. 14 nádob) vo
dorovne odrezaný ok~aj, II nádob má šikmo odrezaný okraj a len 3 nádoby majú 
okraj zaoblený. Na pOhrebisku v Sali I sa nádoby s vodorovne odrezaným okrajom 
sústredujú v západnej časti pohrebiska. 

Najviac nádob, t. j. z 26 hrobov (l, 3, 12, 22, 24, 31, 32, 35, 42, 43, 45, 
49,50,53,54,55,57,64,68,71,73,74,77,80,92, 96), má okraj šikmo skro
jený a najmenej nádob (8) )e s okrajom zaobleným (hroby 26, 44, 51, 52, 56, 61, 
81, 95). 

Vodorovne odrezaný okraj je na nádobách percentuálne najviac zastúpený na 
pohrebisku v Sali I a je charakteristický práve pre keramiku na sklonku 7. a v pr
vej polovici 8. stor. V druhej polovici 8. stor. dochádza k ústupu nádob s vodo
rovne zrezaným okrajom, čo sa najlepšie prejavuje na blízkom pOhrebisku v Šali 
II-Dusikárni (nepublikované). 

Výzdoba na keramike v Šali I je stereotypná a obmedzuje sa na pásy horizon
tálnych linií, resp. vlnoviek a ich kombináciu. Len vlnovka je na nádobách 
v 7 hroboch, len pásy vodorovných línií sú v 2 hroboch, trhaná vlnovka alebo lí
nie sú v 6 hroboch, vždy v spojení s líniami a vlnovkami. V hrobe 78 bola nádoba 
s celým povrchom zdobeným radom vpichov, aké sú aj na vnútornej strane ústia 
(obr. 27: 4). Kombinácia vlnovky a vodorovných línií bola na 37 nádobách. Vnútor
ná strana ústia je zdobená na nádobách v 6 hroboch (3, 44, 45, 50, 64, 78) a šik
mo skrojený okraj v hrobe 45 (obr. 18: 28) je ozúbkbvaný. Pri výrobe 5 nádob na 
kruhu sa použila kruhová matrica bez negatívu hrnčiarskej značky (hroby 29, 36, 
50, 61, 95), čím vznikla na okraji dna lišta. 

Matricu použil aj hrnčiar, ktorý vyrobil v ruke nádobu uloženú v hrobe 77 
(obr. 25: 16). Malá jamka ako odtlačok osi hrnčiarskeho kruhu je na 3 nádobách 
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(hroby 17, 55, 71), štvorcová jamka zasa na nádobe vyrobenej v ruke z hrobu 63 
a velká kruhová jamka na nádobe z hrobu 36 (obr. 17: 12). Konkávne dno je na ná
dobách v 4 hroboch (33, 45, 52, 67). Relatívne málo nádob má značku na dne, kto
rú pravidelne sprevádza okrajová lišta na dne ~ okrem nádoby z hrobu 20 (obr. 
15: 16). Značky na dne sú na 7 nádobách: hroby 20 (obr. 15: 16), 32 (obr. 17: 3), 
35 (obr. 17: 7), 41 (obr. 18: 4), 64 (obr. 22: 9), 78 (obr. 27: 4), 96 (obr .. 
31: 2), z toho 2 sú totožné (hrob 41 a 96). Nepochybne k naj~aujímavejším ' patria 

značky s motívom kuracej nOžky a strely z hrobu 41 (obr. 18: 4) a 96 (obr. 31: 2), 
ktoré sú jedinými značkami na nádobách v Holiaroch a Devínskej Novej Vsi (Točík 

1962, s . 347 n.). Keramika na pOhrebisku v Šali I časove patrí do rozpätia cca 
troch generácií, t. j. vypíňa obdobie konca '7. stor. a prvú polovicu 8. stor. 
Zatial nemožno vo vývoji keramiky rozpoznať prípadný starší a mladší stupeň. 

Pracky 
Pra'cky, okrem výnimiek, sa našli na panve v 33 hroboch a sú charakteristic

ké pre hroby dos~elých, pretože len .3 hroby s prackami patrili deťom (hrob B, 
75,89). Pracky podla použitého materiálu delíme na železné a bronzové. Zelezné 
pracky bez garnitúr boli v 21 hroboch a v 5 hroboch s garnitúrami (hroby 16, 55, 
73, 79~ 93). Len v 2 hroboch bez garnitúr, pravdepodobne ženských, boli bronzové 
pracky (hroby 65, 68). Po 2 železných prackách sa na§lo v 5 hroboch (46, 55, 60, 
B6, 93), z toho hrob 93 je s garnitúrou. Zelezná pr acka spolu s bronzovou sa na
šla v 2 hroboch s garnitúrou (hrob 73 a 79). V 6 hroboch (12, 50, 73, 75, 78, 79) 
s garnitúrami boli bronzové pracky, z toho '3 s plech ovými tylovými doštičkami, 
2 5 liatymi a l bez tylovej do§tičky. 

Absolútnu prevahu medzi železnými prackami majú pracky s obdížnikovými a so 
štvorcovými rámami. Lichobežníkové pracky sú zo 4 hrobov (40, 71, B4, 88) a v 3 hro
boch sú pracky so stlačenými dlhšími ramenami (hrob 35, 60, 77). Oválna pracka 
je len z r hrobu (72). 

Velkosť praciek sa pohybuje od 1,8 do 5,5 cm. ~ajväč§iapracka v detskom 
hrobe 8 sa našla za hlavou a zrejme mala apotropajnú funkciu. 

Železné k.rlky-kr~žky 
V porovnaní so súčasnými pohrebi skami na južnom Slovensku je v Šali I pomer

ne málo hrobov so železnými karikami, ktoré sa nachádzali na panve alebo pod ňou. 

V§eobecne sa považujú tieto predmety za súčasť opaska, resp. prostredníka noža 
(Kovrig 1963; tilinská 1966). Pochádzajú z 9 hrobov (16, 18, 54, 55, 63, 67, 78, 
83, 84), z toho v 5 hroboch (l6, 54,' 55, 67, 78) sú s prackou a dýkou, v 2 hro
boch (83, 84) s prackami a v l hrobe (lB) je s malými karikami pracka. Nože chýba
jú, a preto funkcia karík ako prostredníka je pochybná. 

Nože a dýky 
Podobne ako na súčasných pohrebiskách aj na pohrebisku v Šali I sú nože za

stúpené v 29 hroboch, t. j. približne v tretine hrobov, bez rozdielu veku a po
hlav~a pochovaných. Len v 2 hroboch (75 a 89) deti sprevádzal nožík. Nože boli 
zavesené na opasku a zrejme plnili funkciu nástroja. V 5 hroboch (2, 15,. 43, 61, 
67) mal nOž apotropajnú funkciu a do hrobu bol uložený daleko od pásu, napr. za 
hlavu. Okrem noža v hro~e 67 (di. 13 cm) išlo o malé nožíky alebo ich fragmenty. 
Pochovaní s garnitúrami či jednotlivými kovaniami mali na opasku zavesené nože, 
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z toho v 7 hroboch (16, 55, 73, 75, 78, 79, 93) boli dýky dlhé nad 20 cm, ktoré 
môžeme považovať za zbrane. Oalšie dýky sa · našli v 4 hroboch (14, 54, 77, 86) 
bez garnitúr. Len v 1 hrobe (78) s garnitúrou bola dýka aj nOž. Pohrebisko 
v ~ali I patrí počtom dýk (cca 33 \)k najväčším v Karpatskej kotline. Nenašri 
sme žiadnu súvislosť medzi prackami a nožmi. V 9 hroboch s prackami chýba nOž 
a opačne 12 hrobov s nožmi neobsahovalo pracku. 

" 
Zbrane 
Nože nad 20 '~m sme už označili ako dýky. Okrem nich a 2 striel zbrane chý

bajú. Trojbritá železná strela spolu s dýkou (obr. 14: 15) bola v hrobe 14 a dal
šia, so spätnými krídelkami (obr. 28: 13~ ležala pri kľúčnej kosti v hrobe s gar- . 
nitúrou (hrob 79) a dýkou a jej interpretácia umiestnenia mOže byť rOzna. 

KresadU 
Všeobecne sa uznáva, že kresadlá v hrobe patria jedincom mužského pohlavia. 

V 2 hroboch (62, 78) boli lýrovité železné kresadlá (obr. 22: 5; 27: 10), ale 
bez kresacfc1-1 kamienkov, v hroboch 50 a 54 sa našli kresacie kamienky, ale lýro
vi té kres id1?o nahrádzala v hrobe 50 železná tuľajka (obr. 20: ll) a v hrobe 54 
železná tyčinka (obr. 19: 9). 

Prasieny 
Prasieny sú charakteristické pre hroby žien bez rozdielu veku. Našli sa 

v 6 hroboch (19, 40, 41, 49, 81, 97), z toho v 2 detských (hrob 81, 97). Zastú
pené sú tvary: guľovitý (obr. 15: 15; 18:8) a dvojkónický (obr. 17: ll; 19: 4; 
28: 16; ll: 2). Dva prasieny boli zdobené jamkami a krúžkami (obr. 18: 8; 28: 16). 

Ihelníky 
V hrobe 77 sa spolu so železnou dýkou našiel fragment kosteného dutého 

štvorhranného ihelníka s dvoma dierkami (obr. 26: l). Pretože ihelníky charakte
rizujú ženské hroby a železná dýka je pre ženské pohlavie atypická, nevylučuje 
sa možnosť funkcie píšťalky. 

Ozdoby - Aperky 
Pohrebisko v ~ali I je chudobné čo do množstva aj pestrosti ženského šper

ku. Odhliadnuc od ženskéhQ hrobu l, v ktorom je kompletná súprava šperku (záuš~ 
nice, náramky, prstene, spinky, ale bez náhrdelníka), a hrobu 65 a 68, všetky 
ostatné označujeme ako chudobné. 

Z á u š nic e 
Najčastejším atribútom sú záušnice, ktoré sa našli v 26 hroboch, z toho pri

padá na deti 6 hrobov. Záušnice boli aj v 4 hroboch s garnitúrami (12, 55, 71, 
78), teda v mužských. 

Otvorené krúžkové záušnice sa delia na malé tyčinkovité - deformované sú 
z l hrobov 02, 65, 87; obr. 14: 5; 22: ll, 12; 29: 16), na väčšie krúžkové dr.O
tené - boli v II hroboch, z toho sólo v 4 hroboch (45, 55, 85, 86~napr. obr. 
18: 27), po 2 v 4 hroboc~ (17, 67, 78, 92; napr. obr. 21. l, 4) a spolu so záuš
nicou s príveskom v l hroboch (73, 81, 84; napr. obr. 24: ll). 
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Krúžkové záušnice s príveskom majú dva varianty. Prvý je s malou guľôčkou. 
bez manžety a bez uzlíkov v streďe a na konci oblúka. Takéto záušnice sa našli 
v 4 hroboch (57, 73, 81, 84; napr. obr. 21: la, ll). Druhý variant, s manžetou 
a guľôčkovým príveskom, má často na oblúku uzlíky a prívesok aj na hornom oblú
ku. Zastúpený je v 6 hroboch (23, 26, 40, 43, 44, 74; napr. obr. l7~ 14, 15; 
24: 17, 18). V 2 hroboch (19, 86) sú s~lovo záušnice s hroznovitým príveskom 
(obr. 15: 12; 29: 14). 

Koráliky 
Po záušniciach boli v hroboch ako najčastejšia ozdoba koráliky. Spolu so zá

ušnicami sa vyskytujú v 10 hroboch (17, 19, 23, 40, 44, 45, 57, 65, 68, 85), 

z toho v 5 hroboch detských, v 3 (30, 64, 92) sa objavujú samostatne bez záuš
nic. Aj korálikyanáhrdelníky sú na tomto pOhrebisku chudobné a len v 4 hroboch 
(17, 45, 65, 68) nachádzame viac ako 30 korálikov. Patria do staršej fázy pocho
vávania. Okrem dutých bronzových korálikov prevažujú sekané a guľôčkové koráliky, 
napr. v hroboch 17, 65 a 68 (obr. 15: 9; 22: 15; 23: 13). 

Do mladšej fázy s liatou bronzovou industriou patria malé i veľké sklenené 
koráliky tvaru me16nových jadier (hroby 23, 30, 44, 45; obr. 16: 5-9; 18: 13, 
14), ako aj ojedinelé koráliky členené, bielo a žlto rebrované a s očkami z hro
bov 44 a 45 (obr. 44: 15, 20, 24, 26). 

Prstene 
Prstene sú bezpečne 

drôtu, a to 2 exemplármi 
30: 6). Nie je vylúčené, 

zastúpené okrem hrobu 3 výlučne krúžkami z bronzového 
.0 

v hrobe 68 (obr. 23: lOb, ll) a l v hrobe 92 (obr. 
že 2 otvorené krúžky, ktoré sa našli v hrobe 67 pri píš-

ťale pochovaného,boli pôvodne prstene (obr. 23: 5, 6). 
Osobitné postavenie na pOhrebisku zaujíma hrob 3 (obr. 13: 4-14). Dve ovál

ne záušnice typu Nemesvälgy (obr. 13: 4, 5) spolu s 2 otvorenými náramkami (obr. 
13: 6, 7), 2 terčovitými spinkami (obr. 13: 13, 14), 5 prsteňmi 03: 8-12) majú 
početné anal~gie v najmladšom horizonte pohrebísk z doby avarskej ríše na južnom 
Slovensku (Nové Zámky, ~túrovo, Vyškovce nad Ipľom, Dvory nad žitavou a a.). vý
nimku tvorí vybíjaný prsteň zakončený ružicami (obr. 13: 8a, b), pre ktorý chýba
jú anal~gie z územia Slovenska, zato sú však známe v Zadunajsku (Fettich 1965, 
s. 63). 

Spony 
Z hrobu 78 pochádza rímska bronzová spona s podviazanou nôžkou (obr. 27: 5), 

datovaná do 3. stor. n. l. Nie je vylúčené, že bola získaná pri narušení sídlis
ka z doby rímskej, čo dosvedčuje aj nález aalších 2 bronzových spôn toho istého 
typu na tomto sídlisku (nepublikované). Nálezy rímskych spôn v hroboch z doby 
avarskej ríše poznáme z celého radu pohrebísk (napr. Nové lámky, Pilismarót, 
Alattyán a a.). 

Hroby s garnitúra.i 
Pri rozbore šperku sme konštatovali chudobu čo do počtu aj pestro~ti nále

zov. Neplatí to o kožených opaskoch s kovaniami. Našli sa v 9 hroboch (12, 16, 
50, 55, 73, 75, 78, 79, 93). Istá časť hrobov s garnitúrami ukazuje na zoskupe
nia, čo platí najmä o hroboch s liatou industriou (hrob 50, 75, 78, 79). ť:íalšie 
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garnitúry sa našli na severovýchodnej periférii, t. j. v okrajovej časti pohre
biska. Okrem detského hrobu 75 všetky ostatné patria dospelým, s najväčšou prav
depodobnosťou mužského pohlavia. Hrobové jamy pochovaných s garnitúrami sa nelí
šili od ostatných, vyššie však bolo percento s kolmými stenami, čo platí o hro
boch s liatymi garnitúrami (hrob 55, 73, 75, 78, 93). V jame hrobu 79 bolo jed
nostranné zúženie 73 cm nad dnom, v 3 hroboch (12, 16, 50) steny boli 6bojstran
ne zúžené. Ako sme už konštatovali, nevylučujeme, že v ostatných jamách s kolmý
mi stenami boli pravdepodobne horizontálne výklenky na trámy. To platí aj o hro
bovej jame 55, ktorá mala steny zošikmené, ale pri rozpoznaní pod ornicou patri
la k najdlhším na -pohrebisku (dÍ. 260 cm). V stupňovitej jame hrobu 16 sa zisti
li v rohoch 4 kolové jamy zapustené do stien a v jame hrobu 93 s kolmými stenami 
4 kolové jamy boli čiastočne vyhíbené do stien. len v hrobe 12 bola priehlbeň 
na dne jamy pri nohách aj pri hlave, v hrobe 93 bola iba pri nohách a v hroboch 
50 a 55 pri hlave. HÍbka hrabavých jám s garnitúrami sa pohybovala od 130 po 
170 cm, čo znamená, že nepatrili k najhlbším. Treba znovu poznamenaf, že hÍbka 
hrobových jám na tomto pOhrebisku je relatívna voči pOvodnému stavu v dobe po
chovávania. Isté rozdiely v porovnaní s výbavou ostatných hrôbov predstavuje 
vyššie zastúpenie určitých druhov nálezov. Oo všetkých hrobov okrem hrobu 93 

mŕtvemu dali tekutú potravu v nádobe. Mäsitá potrava, doložená zvieracími kasta
mi, bola k nádobám pridaná do hrobov 73, 78, 79. Nádoba spolu so zvieracími kosta
mi a hydinou bola v hroboch 16 a 55. Nádoba s hydinou sa nášla v hrobe 12. Va
jíčko, zvieracie kosti, hydina a nádoba sa zistili v detskom hro~e 75. len mäsi
tá potrava, t. j. zvieracie kosti, bola v hrobe 93. V 4 hroboch (12, 55, 73, 78) 
zdobili pochovaných záušnice. V hroboch 12 a 55 bola otvorená drOtená krúžková 
záušnica. V hrobe 12 sa pri záušnici našli aj 2 platničky. V 2 hroboch bolo po 
2 záušniciach - v hrobe 78 jednoduché krúžkové, v hrobe 73 s tmavomodrými guľOč

kovými záveskami (obr. 24: 13, 14). Okrem jedného hrobu s nožom pri ľavom boku 
pochovaného vo všetkých ostatných hroboch ležal nOž alebo dýka na pravej str~ne 
panvy. železné nože sa našli v zlom stave, v hroboch 12, 16, 75, 93 to boli len 
fragmenty. Na zlom stave sa podieľala drevená pošva. Zvyšky pošvy boli v hrOOe 50. 
Oížka zachovaných dýk sa pohybovala od 22 do 25 cm. Usudzujeme, že spolu s frag
mentmi išlo v 7 hroboch o zbrane. Nevylučujeme, že na železných karikách v hro
boch 16, 55 a 78 boli zavesené nože. K zbraniam počítame aj železnú strelu so 
spätnými krídelkami v hrobe 79 . 

Pozoruhodný je v hrob.oc.h s garnitúrami vzťah železných a bronzových praciek 
na upevnenie opaska. len žel~zné pracky, a to v 2 exemplároch, boli v hrobe 55 
a 93. železné pracky sprevádzali bronzové v 2 hroboch (73, 79), len bronzové 
pracky sa našli v hroboch 50, 75, 78. Predpokladáme, že v hroboch s 2 prackami 
mal mŕtvy plášť. Dva nože, veľký (24 cm) a malý (8,3 cm), boli vedľa seba v hro
be 78, v ktorom sa s nimi našlo aj železné lýrovité kresadlo s kresacími kamien
kami. železné kresadlo tvaru tyčinky spolu s kamienkami bolo v hrobe 50. Existen
cia kožených opaskov je doložená v 2 hroboch zvyškami kože. Podľa materiálu 
a technológie delíme garnitúry alebo ich zvyšky na plechové tepané aj strihané 
a na liate. 

P l ech o v é g a r nit ú r y 
Je otázne, či môžeme garnitúry zo Šale I označiť za kompletné. Azda len pô

vodná súprava z hrobu 93 v porovnani s garnitúrami z pohrebísk v Potisí by mohla 
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patriť medzi kompletné. Pozostáva z dvojdielneho plechového nákončia s lomen~m 

zakončením a s dierkou na tyle (obr. 30: 8) a zo 4 tepaných terčovitých kovani 
s perlovcom v strede a na okraji. Stred je klobúčkovitý, zospodu bolo kovanie 
pútkom prichytené asi na opasok (obr. 30: 8-11). Rekonätruované sú 3 polmesiač
kovité kovania, z toho 2 zdobené len na okrajoch perlovcom (obr. 30: 12-14 ) , 
1 okrem perlovca na okrajoch má 3 ružicové perlovce a v rohoch tepané trojutlol
níky (obr. 30: 13). 

Kovanie z hrobu 93 nemá doteraz publikované analógie z územia Slovenska, 
priľahlého Rakúska ani Zadunajska, a preto nebolo pojaté do seriačného systému, 
ktorý vypracoval J. Zábojník (1991). Analógie zatiaľ poznáme len z Potisia, kde 
na dvoch pohrebiskách v Alattyáne sa vyskytlo v 8 hroboch (Kovrig 1963, s. 125, 
tab. 39: 34-39; 48: 5-8) a na pohrebisku v Cikó, kde v hrobe 345 je podobná zo
stava kovaní ako v Alattyáne (Somogyi 1984, s. 87, tab. 23). Na obidvoch pohre
biskách polmesiačkovité kovania lemovali zhora aj zdola terčovité kovanie, za
tiaľ čo v $ali I v hrobe 93 (obr. 37: 5) kovania ležali pod kostrou neusporiada
né. Strieborné kovania na ,našom pohrebisku sa zásadne líšia od potiských predo
všetkým tým, že majú perlovcovú výzdobu, zatiaľ čo v Alattyáne i Cikó sú vyliso
vané na okrajoch a v strede súvislé žliabky alebo rebrá. Tepaná perlovcová vý
zdoba je charakteristická pre šperkárske dielne, ktorých výrobky - peltoidné zá
ušnice s hviezdovitým záveskom - sa zatiaľ objavujú výlučne na pOhrebiskách ju
hozápadného a julného Slovenska, napr. v Holiaroch (Točík 1968, tab. 29: l), vo 
Vyškovciach (Nevizánsky 1991, tab. 9: l, 2) a v ~elovciach (Cilinská 1973, tab. 
76: 1, 2; Szentpéteri 1986, obr. 7: 33-35). Zhodne s datovaním nálezov z Madar
ska do strednej doby avarskej mÔžeme datovať aj garnitúru z hrobu 93, ktorá ide 
~polu s jazykovitým plechovým nákončím typu 7 seriácie pOdľa Zábojníka (1991) 
a Stadiera (1985). 

Ojedinelé pleChové a tepané kovania z hrobu 16 (obr. 15: 5) a ~5 (obr. 21: 
6, 7) považujeme za rezíduá, ktoré síce vychádzajú z plechovej industrie z II. 
avarskej doby, ale napr. ätvorcové plechové kovanie z hrobu 16 (obr. 15: 5) 
a fragment podobného kovania z hrobu 55 (obr. 21: 6), podľa J. Zábojníka (1991) 
typ 180, slúžili ako nášivky, a nie ako súčasti kovania opaska. V pÔvodnej fun
kcii slúžilo dvojdielne nákončie z hrobu 55, ku ktorému patrila aj železná prac
ka (obr. 21: 4, 7). Obidva hroby obsahovali kovania zo strednej doby avarskej, 
do hrobu však boli uložené vtedy, ked už stratili pôvodnú funkciu, t. j. na za
čiatku neskorej doby avarskej. Samostatnú skupinu tvoria garnitúry s kovaniami 
zo strihaného plechu, ktoré bez sprievodnej liatej industrie boli v hroboch 12 
a 73 a spolu s liatou industriou v hrobe 78. 

Neúplná garnitúra z hrobu 16 obsahovala 5 obdížnikových kovaní, zdobených 
perlovcom, v rohu s klobúčkovitými nitmi (obr. 14: 8-12), malé nákončie (obr. 
14: 14), 2 platničky (obr. 14: 6, 7) a oválnu pracku s poškodenou plechovou ty
lovou doštičkou. Takáto garnitúra je hojne zastúpená na pohrebiskách, pOdľa Zá
bojníka (1991) typ 193, a začína sa vyskytovať už v strednej dobe avarskej, ale 
pokračuje aj do I. fázy neskorej doby avarskej spolu s liatou industriou, napr. 
na pohrebisku v Nových Zámkoch, Holiaroch, Alattyáne a inde (Cilinská 1966, 
s. 166 n.; Točík 1968, s. 38, tab. 47~ 6-10; Kovrig 1963, s. 151). Platí to aj 
o dal šom hrobe 73 so 4 poškodenými obdížnikovými strihanými kovaniami so 6 klo
búčikovými nitmi, z toho l so závesnými krúžkami, podľa Zábojníka (1991) typ 
224-226 (obr. 24: 2-6; 8), pásikoveu prievlečkou a bronzovou prackou s tylovou 
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doštičkou, podľa Zábojníka (1991) typ 119 (obr. 24: 7, 9), a plechovým strihaným 
vrtuľovitým kovaním (obr. 24: 12), padľa Zábojníka (1991) typ 155. Okrem 2 náuA
níc s guľôčkovitým záveskom je v hrobe aj prelamované kovanie (obr. 24: 10), pod
ľa Zábojníka (1991) typ 240. Podobne ako strihané kovania z predchádzajúceho hro
bu sú početne zastúpené na pOhrebiskách z konca strednej a zo začiatku mlad!ej 
doby avarskej na celom území rozšírenia avarských pohrebísk a najlep!ím dokladom 
pre mladšie datovanie je spoločný výskyt liateho kovania v tomto hrobe. 

Kombinácia plechovej a liatej industrie v hrobe 78 (obr. 26: 11-~6, 18) po
tvrdzuje chronologickú platnosť dožívania plechovej industrie na začiatku mlad
šej doby avarskej. 

L i ate g a r nit ú r y 
Takéto garnitúry pochádzajú zo 4 hrobov (50, 75, 78, 79). Okrem toho liate 

kovanie (obr. 24: 10) sprevádza plechovú garnitúru v hrobe 73. V rámci problema
tiky liatych garnitúr na strednom Dunaji nálezy zo Šale I zaujímajú osobité po
stavenie napriek tomu, že ani jedna garnitúra nie je kompletná a ich skladba nie 
je rovnaká. Všetky garnitúry obsahujú jazykovité nákončie remeňa. V hrobe 50 a 75 
sú kovové pracky s liatou tylovou doštičkou, v hrobe 78 je bronzová pracka bez 
tylovej doštičky a v hrobe 79 je bronzová pracka s plechovou tylovou do!tičkou. 
V hrobe 73, 78 a 79 je plechová prievlečka .. V hrobe 50 je 6 obdížnikových kovaní 
s grifom bez závesku, v hrobe 75 sú 4 obdížnikové grifové kovania s príveskom 
a 1 toho istého typu bez prívesku. V hrobe 78 liate obdÍžnikové kovania s,lÍ nahra
dené plechovými. V hrobe 79 je 5 liatych terčovitých kovaní s príveskom a l bez 
prívesku. 

Liate vrtuľovité kovania sú v 2 hroboch (50, 78) a aalAi~s 3 očkami, je 
v hrobe 78 a 79. Liate chrániče dierok sú z hrobu 50 a nákončia remencov sú 
2 z hrobu 78, 4 z hrobu 79 a l malé nákončie je z hrobu 75. Postriebrená je gar
nitúra z detského hrobu (75) aj z hrobov dospelých (78 a 79). Tieto hroby vytvá
rajú na pohrebisku uzavretú skupinu. V hrobe 50 je garnitúra nepostriebrená. 

Nákončie z hrobu 50 ~ motívom rohu hojnosti, zakomponovaným do úponky s vet
vičkou a lístkami (obr. 19: 10), má nepochybne predlohy v byzantskom prostredí, 
ako na to poukázali viacerí autori, naposledy J. Werner (1986, s. 37). J. Záboj
ník (1991) kovania s týmto motívom zaradil do typu 37 s analógiami v Šebastov
ciach, Cataji a Cunove. Tylová doŠtička s motívom srdcovitej úponky (obr. 19: 7), 
pOdľa Zábojníka (1991) typ 142, je obvyklým inventárom v liatej industrii. 

Pomerne zriedkavý je sp~sob stvárnenia vrtuľovitého kovania zakončeného hla
vičkou dravca na obidvoch koncoch (obr. 19: 6), podla Zábojníka (1991) typ 159. 

Podkovovité liate chrániče s úponkovým ornamentom na líci (obr. 20: 1-4), 
pOdľa Zábojníka (1991) typ 166, sú z územia Slovenska skoro neznáme. V sprievode 
liatej industrie s motívmi grifa a srdcovitej úponky sa naAli na pohrebiskách 
v južnom Madarsku a v dolnom Potisí na pohrebisku Homokrnégy-Halom (Garam-Kovrig
-Szabó-T~r~k 1975, tab. 2: 9), Szebény I (Garam-Kovrig-Szabó-T~r~k 1975, tab. 10~ 
14) a Oévaványa (Garam-Kovrig-Szabó-T~r~k 1975, tab. 19: 5). Postriebrené liate 
nákončie, zdobené na líci okrúhlolistou úponkou s vtáčími hlavičkami a Atylizova
nými strapc~mi hrozna medzi lístkami, má na rube pletenec z esovitej úponky (obr. 
25: la, lb). Tento exemplár, podľa Zábojníka (1991) typ 40, je podľa niektorých 
bádateľov (Cilinská 19&1, s. 64; Dekan 1971) výsledkom orientálnych vplyvov. 
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Oalšie kovania z tohto hrobu - okrem obdÍžnikových s príveskom (obr. 25: 4, 
6, 7, ll, 12), a to liata tylová platnička pracky (obr. 25: 2) a malé nákončie 
(obr. 25: 9) s úponkovým ornamentom, kde základom je esovité steblo so štylizo
vanými lístkami, patria do okruhu, ktorého výrazným reprezentantom je jazykovité 
pre1amované nákončie z hrobu 79 (obr. 28: 2), pOdľa Zábojníka (1991) typ 43. Bez 
priamych analógií z územia Slovenska je aj postriebrené bronzové jazykovité ná
končie z hrobu 78 (obr. 26: 9) s dekorom "Kreislappenranken", ktorý pozostáva 
z velkých (Kreislappen) a polovičných palmiet usporiadaných do úponiek (Ranken). 
Podľa Zábojníka (1991) typ 41 je vedúcim motívom na zlatých kovaniach pokladu 
z Vrapu (Werner 1986, s. 23, obr. 25: 16a; 26: 27~ ako aj v súbore kovaní v Erse
ke (Werner 1986, obr. 27: 1). 

P. Stadler (1986, s. 116) v štúdii o paralelách ko~ania z Vrapu a Erseke za
trieduje do skupiny K. Okrem Sale uvádza v nej dalšie tri lokality (GYÓd, Dalj
-Busija a Teiu5) výlučne z južnej časti Karpatskej kotliny. 

Zatiaľ bez analógií sú postriebrené terčovité kovania z hrobu 79 s motívom 
štylizovaného jeleňa alebo grifa (obr. 28: 7) a s príveskom - liatou karikou na
spodku s hrozienkom z troch guľôčok (obr. 27: 12-16), pOdľa Zábojníka (1991) typ 
204; malé postriebrené pletencové jazykovité nákončia (obr. 28: 3, 4, 6), pOdľa 

Zábojníka (1991) typ 96, ako aj dalšie nákončie s motívom stromu života (obr. 
28: 5). Ostatné kovania z hrobu 75, 78 a 79, a to poškodené vrtuľovité kovanie 
(obr. 26: 18), podľa Zábojníka (1991) typ 159, malé jazykovité nákončia (obr. 26: 
20, 22), podľa Zábojníka (1991) typ 92, nevybočujú z bežného rámca kovaní z ne
skoroavarského obdobia. 

Po~triebrené liate kovania z hrobu 75, 78 a 79 tvoria samostatnú skupinu, 
aká zatiaľ na pohrebiskách z neskorej doby avarskej na Slovensku chýba. Je nie
koľko indícií na silné vzťahy k dielňam v južnej časti Karpatskej kotliny. Do
mnievame sa, že nejde o výsledok obchodných vzťahov, ale o odraz migrácie v rám
ci postupu avarskej moci smerom na sever a severozápad. 

Uzavreté nálezové celky garnitúr umožňujú aj relatívne datovanie postupu p0-
chovávania na tomto pohrebisku. Za najstarší považujeme hrob 93 s garnitúrou 
a tepanou striebornou industriou, patriaci podľa chronológie madarských bádate
ľov do strednej doby avarskej (Garam 1979; Kovrig 1963; Somogyi 1984), ' 0 niečo 
mladšie sú hroby 16 a 55, síce s tepanou industriou, ale so znakmi rezíduí. Do 
akej miery sú súčasné s hrobmi 's plechovou strihanou industriou (hroby 12, 73) 
ťažko rozhodnúť, pretože veľmi často idú spolu s liatou industriou II. stupňa 
mladšej doby avarskej, čo potvrdzuje aj garnitúra v hrobe 73 . Na pohrebisku 
v Sali I chýbajú liate garnitúry charakteristické pre I. stupeň neskorej doby 
avarskej. Tento hiát v kontinuite pochovávania je zdanlivý, i ked superpozícia 
hrobov na jednej strane a sústredenie hrobov s liatymi garnitúrami (hrob 50, 75, 
78, 79) by tomu neprotirečili. Nevylučujeme, že tento hiát vypíňajú hroby so stri
hanou plechovou industriou. Liata bronzová industria so zvieracími motívmi - gri
fy, štylizované jelene - a najmä s rastlinnou ornamentikoú datuje hroby do konca 
I. fázy a začiatku II. fázy neskorej doby avarskej. Silné vzťahy najmä postrieb
renej liatej bronzovej industrie k výrobkom z južnej časti avarských pohrebísk 
nevylučujú možnosť migrácie. Pomerne málo faktov poskytuje pre datovanie hrobov 
ženský šperk. Za najstaršie hroby považujeme tie, kde na náhrdelníkoch chýbajú 
koráliky tvaru melónového jadra, ako napr. hrob 11, v ktorom sú okrem sklených 
a pastóznych guľôčkovitých korálikov aj bronzové kónické pleChové koráliky. K nim 
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sa radia aj sekané a guľôč
kové korá1iky, sklené a pas
tcizne, s očkami z hrobu 6> 
a 68 s bronzovými prackami 
a krúžkovou záušnicou s prí
veskom. Krúžkové záušnice 
bez príveskov, ako aj s gu
ľôčkovým príveskom sa vysky
tujú priebežne na sklonku 
strednej a v prvej polovici 
neskorej doby avarskej <Ci
linská 1975, 5. 63 n.). Ok

rúhle záušnice 5 guľôčkovi

tými príveskami a manžetami, 
ako aj okrúhle náušnice 5 hro
zienkovitým príveskom sa za
čínajú objavovať na sklonku 
strednej doby avarskej a v ne
skorej dobe predchádzajú ovál
ne záušnice 50 skleneným ale
bo perleťovým trianglovým 
príveskom. Je pravdepodobné, 
že hrob 3 s náušnicami typu 
Nemesvčlgy, 5 prsteňmi naj
mladšieho typu, 2 náramkami 
a 2 spinkami, datovanými do 
III. stupňa neskorej doby 
avarskej, znamenal koniec 
pochovávania na pohrebisku 
v Sali I-Veči. 

L ite l' a t ú l' a 

CIlINSKA, Z. 1966: Slawisch
awarisches Gräberfeld 
in Nové Zámky. Brati
slava. 

CIlINSKÁ, Z. 1973: Ove pred
veľkomoravské pohrebis
ká v Sali, okr. Galan
ta. Archeol. Rozhl., 25, 
s. 527-539, 599-600, 
tab. I-II. 

CIlINSKÁ, Z. 1975: Frauen
schmuck aus dem 7.-8. 
Jahrhundert im Karpa
tenbecken . Slov. Archeol. , 
23, 1975, 5. 63-96. 



- 172 -

ČILINSKÁ, Z. 1981: Kov v ranoslovanskom umení. Bratislava. 
DEKAN, J. 1971: vývoj a stav archeologického výskumu doby predvelkomoravskej. 

Slov. Archeol., 19,5.559-580. 
FETTICH, N. 1963: Symbolischer Gurtel aus der Awarenzeit (Fund von Bilisics). 

In: Móra Ferenc Múz . Évk. Szeged, 5. 61-89. 
FETTICH, N. 1965: Das awarenzeitliche ~r~berfeld von Pilismarót-Basaharc. Buda

pest. 
GARAM, É. 1979: Das awarenzeitliche Gräberfeld von KiskĎre. Budapest. 
GARAM, É. - KDVRIG, I. - SZABÓ, J. Gy. - TtlRtlK, Gy. 1975: Avar Fi~ds in the Hun

garian National Museum. Budapest. 

KOVRIG, I. 1963: Oas awarenzeitliche Gräberfeld von Alattyán. Budapest. 
NEVIZÁNSKY, G. 1991: Kostrové pOhrebisko Z doby avarskej rí!e vo Vy!kovclach 

nad Ipľom. In: K problematike osídlenia stredodunajskej oblasti vo včasnom 
stredoveku. Nitra, s. 103-165. 

SDMOGYI, P. 1984: A csikoi temet6. In: Dissertationes Panonicae. 111-2. Budapest, 
s. 38-101, tab. 3-44, 100-102. 

STADLER, P. 1985: Seriation awarischer G~rtelg~rnituren aus Nové Zámky und Želov
ce. In: Die 8ayern und ihre Nachbarn. II. Wien, 5. 127-132. 

STADLER, P. 1986: Ausgewählte awarische Bronzegusse als Parallelen zu Gurtelbé
sch1ägen von Vrap und Erseke. In: J. Werner: Der Schatzfund von Vrap in 
Albanien. Wien 1986, s. 105-118. 

SZENTPÉTERI, J. 1986: Gesellschaftliche Gliederung des awarenzeitlichen gemeinen 
Volkes von Želovce. II. lnnere Gruppen der BevĎlkerung (Schmuck und sontige 
rangbezeichnende Beigaben). Acta Archaeol. Acad. Scient. Hung., 38, s. 147-
-184. 

TOČÍK, A. 1~62: Keramika so značkami na dne zo slovansko-avarských pOhrebísk na 
jUhozápadnom Slovensku. Památ. archeol., 53, 5. 347-377. 

TotíK, A. 1968: Slawisch-awarisches Gräberfeld in Holiare. Bratislava. 
TOMKA, P. 1972: Adatok a KisalfĎld avarkori népességének temetkézési szokásaihoz. 

In: Arrabona. 14. GyBr, s. 27-75; 17, s. 5-90. 
WIEDERMANN, E. 19B5: K historicko-chronologickým otázkam včasnostredovekej spo

ločnosti na Slovensku 7.-B. stor. Slov. Archeol., 33, s. 347-378. 
WERNER, J. 1986: Der Schatzfund von Vrap in A1banien. Wien. 
ZÁBOJNÍK, J. 1991: Seriation von Gurtelbeschlaggarnituren aus dem Gebiet der 

Slowakei und tlsterreichs (Beitrag zur Chronologie der Zeit des awarischen 
Kaganats). In: K problematike osídlenia stredodunajskej oblasti vo včasnom 
stredoveku. Nitra, s. 219-321. 

AWARENZEITLICHES GRÄBERFELD IN SALA I-VEtA. In den J. 1963-1964 realisierte das 
Archäo1ogische Institut der SAW zU Nitra unter der fachlichen Leitung A. Točíks 

eine Vorsprungs-Retttungsgrabung in Sala I-Veča in der Lage Vízállás. Auf einer 
sandig-1ehmigen Dune wurden 97 Gräber aus der Epoche des awarischen Reiches 
und 12 Objekte aus rĎmischer Zeit, davon 5 Hutten, freigelegt. Im J. 1960 ver
nichtete man beim Ausheben einer Rinne fur den Betri.b Duslo etwa 10 Gräber und 
IB Gräber wurden untersucht. Den Vorbericht publizierte im J. 1973 Z. Čilinská 

(1973). Die Fundstelle wurde manuell abgedeckt - bis auf 3 Gräber, die Erdmecha
nismen gestĎrt hat ten . Oas komplett erschlosseneGräberfeld wies ungefähr 125 Grä
ber auf und es fugt sich in die Reihe der kleinen Nichtreiter-GräberfeldeF aus 
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der mittel- und spätawarischen Zeit in der Sudslowakei, deren charakteristischer 
Repräsentant bezug1ich der Grabsitten und der materielien Kultur das Gräberfeld 
in Nové Zámky ist. 

Die Gräber zeigen schachbrettartige Aniage und orientiert sind sie bis auf 
Ausnahmen in der NW-SO-Achse mit mehr oder weniger groBeren Abweichungen. Kein 
einziges Grab wies einen sekundären Eingriff auf - sei es aus okonomischen oder 
rituelien Grunden. Eine teilweise Verlagerung der Knochen verursachten Nagetiere 
nach der Verwesung des Gewebes. 10 Grabgruben, davon 6 von Kinderbestattungen, 
zeichneten sich nicht in der mächtigen Schwarzerdeschieht ab. Die Umrisse der 
ubrigen waren rechteckig mit gerundeten Ecken und sie lieBen sich gut im helIen 
Liegenden erkennen. Ihre GroBe war durch das Alter der Bestatteten bedingt und 
nicht weniger abhängig war sie auch von der Profilierung und Konstruktion der 
Grabgruben. Die in der Dokumentation und Statistik angefuhrten AusmaBe beziehen 
sich ,auf die Umrisse an der Oberfläche der helIen Unter1age. Die Grabgrubenaus
maBe - die Tiefe bewegte sich zwischen 30-205 cm, die maximale Länge betrug 
260 cm, die Breite 110 cm - richteten sleh' nach den Holzeinbauten. Wegen der Ver
misehung des anthropologischen Materials aus mehreren Gräberfeldern von ~aľa bei 
der Ubersiedlung fehlt die anthropologische Bestimmung des Geschlechtes der Ske
lette, und eine statistische Auswertung wurde nur nach dem Alter gemacht. Von 
den 97 f~eigelegten Gräbern gehorten Jl Kindern und 7 Jugendliehen an. Oa die 
Ausstattung wie auch die Bestattungssitten in den Gräbern der Jugendlichen nicht 
von jenen der Erwaehsenen abwich, wurden sie bei der Auswertung zu den Erwachse
nen hinzugezogen. 

Die Grabgrubengestaltung unterschied sich nicht vom Typ des Gräberfeldes 
von Nové Zámky in der Sudslowakei. Einen verhältnismäBig hohen Prozentsatz bil
detenauf dem Gräberfeld Gruben mit profilierten Wänden, wobei die Kindergräber 
(5) weit hinter den Erwachsenengräbern zuruckstehen (47). Die meis~en Gräber wur
den mit beidseitiger Einengung bzw. mit verengten und verkurzten Gruben festge
stelit (52 Gruben). Auf eine einseitige Verengung entfallen ' IO Gruben, davon 
2 von Kindern. Eine zweistufige Verengung war in 4 Gräbern, davon lag das Skelett 
in 2 Gruben auf dem schwarzen Liegenden. Es ist fraglich, ob man in den Gräbern 
von einer stufenformigen Verengung sprechen kann, wenn die Stufen weniger als 
20 cm hoch waren. Zweifellos dienten die Stufen zur Unterbringung von Querbalken, 
deren Reste in 5 Gräbern festgestelit wurden. Eine ähnliche Funktion als Stufen 
hat ten wohl auch die senkrecht a~fgestellten Pfosten, die in die Wände eingelas
sen und teilweise in die Grubensohle eingetieft waren. Je 3 einander gegenuber
liegende Pfosten in den Längswänden waren in 1 Grab, je 2 gegenuberliegende Pfo
sten in 5 Gräbern. In keinem Grabe wurde Holzverkleidung erfaBt, auch keine Sarg
reste, die auf Gräberfeldern des Nové Zámky-Typs gebräuchlich waren. Vielleieht 
hängen mit einer Bahre, wie manche Forseher vermuten, 4 breite, verhältnismäBig 
seichte Pfostenlocher in den Eeken zusammen, die sieh auf der Sohle in 4 Gräbern 
abzeichneten, und Vertiefungen beim Sehädel und bei den FuBen waren in 14 Grä
bern, beim Sehädel in 15 Gräbern und bei den FuBen in 3 Gräbern. Es ist nicht 
ausgesehlossen, daB ein Teil der steilwandigen Gräber, vor allem jene, deren Tie
fe sich zwischen 160-190 c~ bewegte, Querbalken in den Langseiten hatte, wie es 
nachträglich auf der Photodokumentation der Gräber festgestellt wurde. In einem 
Kindergrab (Nr. 5) befand sieh bei der Sohle eine Nische mit einem beigabenlosen 
Skelett. 
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Beigaben 
Ein verhältnismäOig hoher Prozentsatz der Gräber enthielt fl~ssige wie auch 

Fleischspeisen, was f~r die n~rdliche Peripherie der awarischen Gräberfelder cha
rakteristisch ist. In 65 Gräbern, davon in 20 von Kindern, befand sich ein GefäO 
und in l Grab ein Eimer. Die GefäOe waren vor allem in der unteren Hälfte der 
Grabgrube untergebracht, in 10 Gräbern fan~ man die GefäGe auf den Knochen. Auch 
weitere Speisen lagen auf den Knochen (vor alle~ auf den Schienbeinen), was mit 
einer vorausgesetzten organischen Uberdeckung der Bestatteten zusammenhing. Bei 
der statistischen Auswertung der Fleischspeisen in den Gräbern wurde nur von den 
erhaltengebliebenen KnQchen ausgegangen. Tierknochen waren in 38 Gräbern (9 von 
Kindern), Geflugelknochen in 33 Gräbern (10 Kindergräber), Eierschalen in 13 Grä
bern (9 von Kindern, 3 von Jugendlichen und l problematisches Erwachsenengrab). 
Ein so hoher Prozentsatz von Eiern wurde auf keinem anderen zeitgleichen Gräber
f eld festgestelit (z. B. in Nové Zámky nur in 2 Gräbern), was mit unterschiedli
chen Bestattungssitten, aber auch mit der Tatsache zusammenhängen kann, daG bei 
der Abdeckung mit einem Bulldozer ein beträchtlicher Teil der Kindergräber ver
nichtet wurde. Fleischspeisen waren gew~hnlich auch mit fl~ssigen kombiniert, 
ein Solo-Vorkommen bildete einen Einzelfall. 

Auf dem Gräberfeld von Sala I erfaOte man gar keinen Beleg ~ber einen abge
haltenen Leichenschmaus, mit welchem auch eine Abstellung von Fellen mit den 
Schädeln von . Schafen und Rindern in die Gräber zusammenhängt (Sebastovce, Bar
causw.). 

Ausstattung und Gewandzubehcir 
Abgesehen von 9 Gräbern mit unvollständigen Garnituren bzw. nur mit Garni

turteilen, geh~rt daf; Gr.äberfeld von Saľa I zu oen ärmsten nicht nur in der S~d
slowakei, sondbrn im Karpatenbecken ~berhaupt. Am zahlreichsten ve~treten waren 
Eisenschnallen, die in 26 Gräbern gefunden wurden, davon je 2 in 5 Gräbern. Nur 
in 3 Kindergräber~ befand sich je l Schnaile. TypenmäOig waren Rechteck- und 
Quadratschnallen am frequentiertesten (22 Gräber), schwächere Vertretung hatten 
Schnallen ~it trapezfcirmigem Rahmen (4), mit aehterfcirmigem Rahmen (3) und von 
Ovalsehnallen fand sieh nur je l Exemplar. Fraglich ist die Funktion der Sehnal
len von mehr als 3 cm Länge und namentlich jener, die nieht in der Gurtelgegend 
lagen. Apotropäische Funktion hatte die Schnalle aus dem Kindergrab B (L. 5,5 cm), 
die auf dem Kopf abgestellt war. Eisenringe stammen aus 9 Gräbern, und offenbar 
konnten jene mit einem Durehmesser von 5-B cm nieht die Funktion zum Aufhängen 
des Messers erf~llt haben, wie es manche Forscher vermuten. Aus 2 Frauengräbern 
(65, 68) stammen bronzene Quadratschnallen, die aufgrund des Begleitmaterials in 
die mittelawarische Zeit geh~ren. 

Eisenmesser stammen aus 29 Gräbern (davon 2 Kindergräber). 5 Gräber ergaben 
Messer kleiner AusmaOe, bzw. lagen ihre Fragmente auOerhalb der G~rtelgegend, 
vor allem auf und hinter dem Sehädel, und diese hatten apotropäisehe Funktion. 
Ein relativ hoher Prozentsatz der Messer hatte eine Länge von uber 20 cm (ll Grä
ber), davon befanden sieh 7 in Gräbern mit Garnituren, in l Grab war das Messer 
von einer Eisenpfeilspitze begleitet, in einem anderen von einem weiteren Messer. 
Sie konnten die Funktion von Dolchen, d. h. Waffen erf~llt haben. In 4 Gräbern 
befanden sieh Feu~rstahle, davon waren 2 leierf~rmig, in den weiteren waren die 
Feuersehläger durch ein Eis'enstäbchen und eine Eisentulleersetzt. 
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Auf dem Gräberfeld fehlen Waffen, abgesehen von den vorausgesetzten Dolehen. 
Die Pfeilspitzen in 2 Gräbern (davon l mit einer Garnitur) konnen fur symboliseh 
gehalten werden. 

Typiseh fur die Frauengräber sind tonerne Spinnwirtel. Sie stammen aus 6 Grä
bern (davon l Kindergrab). Es sind kugelige und doppelkonisehe Formen vertreten. 
2 Spinnwirtel sind verziert. 

Ein vierkantiger Nadelbehälter aus Grab 77 mit 2 Loehern kqnnte au eh die 
Funktion eines Pfeifehens erfullt haben. 

Eine Bronzefibel mit umgesehlagenem FuO aus Grab 7B mit einer Garnitur, die 
in das 3. Jh. datiert ist, stammt aus einer gesterten Siedlung, wo weitere 2 Fi
beln desselben Typs gefunden wurden (unveroffentlicht). 

Der Frauenschmuck auf dem Gräberfeld von ~aľa I aus der mittel- und begin
nenden Spätawarenzeit ist ungemein ärmlich. Der reiche Schmuck aus Grab 3 ent
fällt in das Beleg~ngsende des Gräberfeldes, d. h. in die III. Phase der Spätawa
renzeit. 

Schläfenringe fanden sich in 26 Gräbern, davon in 6 von Kindern und in 2 Grä
bern mit Garnituren, die wahrscheinlich Männergräber waren. Typalogisch entfallen 
sie in 4 Arten, davon sind die Schläfenringe aus 25 Gräbern rund und nur aus 
Grab 3 oval und vom Nemesvolgy-Typ. Die ersten beiden Typen sind ohne Anhänger 
und stammen aus 13 Gräbern, Schläfenringe mit Manchetten und kugeligem Anhänger 
aus 10 Gräbern und mit traubenfermigen Anhängern aus 2 Gräbern. 13 Gräber liefer
ten Halsbandperlen (davon 5 Kindergräber). Gehackte kugelige und bronzene Perlen 
von groOer Zahl (80-200) aus 3 Gräbern gehoren in die beginnende Belegung des 
Gräberfeldes, d. h. in die letz te Phase der mittleren Awarenzeit. Jungere Perlen, 
d. h. melonenkernformige, sChraubenformig gegliederte und Augenperlen aus Glas 
und Perlmutt gewann man aus 4 Gräbern. Auffal1end ist das Fehlen von Fingerrin
gen, abgesehen varn Grab 3. Einfache offene aus oraht ergaben 2 Gräber. 

Ein besonderer Platz gebuhrt auf dem Gräberfeld der Keramik, die rituelles 
Gepräge hat. VerhältnismäOig kleine Formen, die häufig nicht die . Hehe von 10 cm 
uberschreiten, sind relativ schwach gebrannt. Bei der scheibengefertigten Kera
mik ist die häufige Asymmetrie das beste Zeugnis davon. Technologisch und teil
weise typalogisch kann die Keramik aus dem Gräberfeld in handgefertigte (13 Ge
fäOe) und in scheibengedrehte (52 GefäOe) aufgeteilt werden. Ein Teil der hand
gefertigten GefäOe ahmt in Form und Verzierung die scheibengedrehten nach (5 Ge
fäOe). Auf dem Gräberfeld fehlt die sog. TheiO-Keramik mit reicher grober Sand
magerung und mit Engobe auf der rissigen Oberfläche. Ein Teil der seheibengedreh
ten Keramik ist vorzuglieh ausgearbeitet und zeichnet sich durch Asymmetrie aus, 
durch die Verwendung einer Holzspachtel und namentlieh durch die Gestaltung von 
Rand und Mundung. Eine spezifische ÄuOerung des Topfers von ~aľa I ist die rela
tiv zahlreiche Keramik mit horizontal abgestriehenem Rand (14 GefäOe) und abge
setzter Mundung. Hingegen fehlen GefäOe mit einer Rille an der Innenseite der . 
Mundung, die auf den zeitgleichen Gräberfeldern in der Sudwestslowakei ziemlich 
verbreitet sind. Ebenfalls fehlt die sog. gelbe Keramik, doch ist ihr EinfluO auf 
dem HenkelgefäO aus Grab 84 belegt. Oas kelchformige kleine FuOgefäO aus Grab 75 
ist ein Import aus den Topferwerkstätten von Nové Zámky. 7 GefäOe besitzen ein
fa che wie auch geg14ederte Bodenzeichen, von denen 2 identisch sind (Gr~b 41 und 
96), was auOergewohnlich ist. Die Keramik vom Gräberfeld in ~aľa I, das an die 
Neige der mittleren und in den Beginn der Spätawarenzeit datiert ist, uberraseht 
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im Vergleich zur Keramik vom spätawarenzeitlichen Gräberfeld ln Sa ľa II durch 
Vollkommenheit und die anspruchsvolle Technik. 

Mit der Inventararmut in den Frauengräbern kontrastleren die Männergräber 
mit Garnituren, deren unvollständiger Satz aus 6 Gräbern von Erwachsenen stammt 
(Gräber 12, 50, 73, 78, 79, 93) und l befand sich ,im Klndergrab 75. Verelnzelte 
8eschläge stammen aus 2 Gräbern (16, 55). Nach Material und Technologle konnen 
die Garnituren aus Saľa I in getrie~ene silberne (Grab 93), getriebene bronzene 
(Gräber 16, 50), silberne aus Blech (Gräber 12, 73) und in gegossene elngeteilt 
werden, von den en die Garnitur aus Grab 50 nicht versilbert ist und in 3 Gräbern 
sind die Bronzebeschläge versilbert (Gräber 75, 78, 79). Ein TelI der publizler
ten Beschläge aus Saľa ist in die Seriationstypen aufgenommen, die fur die Slo
wakei und fur Osterreich J. Zábojnik (1991) ausgearbeltet hat. Die geschnittenen 
8lechbeschläge aus den Gräbern 12 (Abb. 14: 4, 6-12, 14), 16 (Abb. 15: 5) und 
73 (Abb. 24: 2-9, 12) sind rechteckig, getrieben, mit Hut- und Rundnieten. Ver
treten sind sie auf Gräberfeldern aus der mittleren und der ersten Hälfte der 
Spätawarenzeit im gesamten Karpatenbecken, einbezogen die Sud- und Sudwestslowa
kei (Senec, Cataj, Nové Zámky, Dvory nad 2itavou, Holiare u. a.). Eine Sonder
stellung nimmt die unvollständige Garnitur aus Grab 93 ein - mit einer Blechrie
menzunge (Abb. 30: 8-15) und getriebenen Silberbeschlägen, die mit scheiben- und 
halbmondformig angeordnetem Perlstab verziert sind. Formenkundliche Analogien 
sind aus dem TheiGgebiet und aus Sudungarn bekannt, z. B. aus Alattyán (Kovrig 
1963, s. 125) und Cikó (Somogyi 1984, S. 87), der~n Verzierung schlicht ist und 
sich nur auf Rillen längs des Randes beschränkt. Die Perlstabverzierung der Gar
nitur mit geometrischen und Pflanzenmotiven hängt zweifellos mit Werkstätten zu
sammen, die in ähnlicher Technik und Ornamentierung die silbernen deltoiden Blech
schläfenringe mit sternformigem Anhänger zierten. Oiese Garnituren stammen aus 
Gräberfeldern im mittleren Donauraum und in der Sudslowakei, z. B. in Holiare 
(Točik 1968), Vy§kovce (Nevizánsky 1991, Taf. 9: l, 2) und 2elovce (Cilinská 1973, 
Taf. 76: l, 2). Sie sind typische ÄuGerungen der B1echindustrie der mittelawa
rischen Zeit, und das Grab 93 zusammen mit den Residuen in den Gräbern 16 und 55 
gehoren zu den ältesten auf dem Gräberfeld in Saľa I. 

Die geschnittenen Blechbeschläge aus den Gräbern 72 und 73 bestanden bis in 
die Spätawarenzeit; ein Beweis dessen ist der geschlossene Fundverband aus 
Grab 73, in welchem ein durchbrochen gemusterter gegossener Beschlag der Ranken
gruppe vergesellschaftet war (Abb. 24: 10). 

Die unvollständigen gegossenen Garnituren aus den Gräbern 50, 75, 78 und 79 
sind ungewohnlich. Gebräuchliche Beschläge aus der I. und II. Stufe der Spätawa
renzeit sind die durchbrochen gemusterten rechteckigen Beschläge der Greifengrup
pe ohne und mit Anhänger (Abb. 19: 11-16; 25: 4, 6, 7, ll, 12), propellerformige 
Beschläge mit dem Tiermotiv (Abb. 19: 6; 26: 18) und Beschläge mit herzformiger 
Ranke (Abb. 19: 7). Die Riemenzunge aus Grab 50 (Abb. 19: 10) mit Fullhornern, 
aus denen drei zu einer Ranke angeordnete Blättchen entspringen, hat eine Analo
gie in Sebastovce (Točik 1991, Taf. 18: 21) mit Greifenbeschlägen und in Cataj, 
und nach J. Werner (1986, S. 47 ff.), handelt es sich um eine Schematisierung 
und Abstraktion des ursprunglichen byzantinischen Ornamentes, das auf einer Sil
berschussel aus Zemiansky Vrbovok belegt ist. Wichtig fur eine relativ späte Da
tierung an den Ubergang der II. und III. Stufe ist der geschlossene Fundverband 
aus Grab 122 in Sebastovce - mit einer ähnlichen Zusammensetzung wie im Grab 50 
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von Šala, d. h: mit einer gegossenen Schnaile mit Herzranke auf der Riemenkappe, 
mit Greifenbeschlägen, aber samt einer Schlaufe mit S-Ranke auf punziertem Hin
tergrund (Točík 1991, Taf. 18: 26). Auf enge Beziehungen zum byzantinischen 
Kunstmilieu und zu Werkstätten, deren Erzeugnis die Goldbeschläge im Schatz vor 
Vr ap und die Silberbeschlägein ~rseke sind (Werner 1986, S. ll, Taf. ll: 16), 
deutet der versilberte seschlag aus Grab 78 (Abb. 26: 9). Auf diesem Beschlag 
1st im 8asrelief ein schematisiertes Pflanzenornament in Kombination von groOen 
Kreislappen und Halbpalmetten. Nach P. Stadler (1986, S. 116 f.) handelt es sich 
um den selbständigen Typ K der gegossenen Beschläge, der durch Funde im sudli
chen Teil des Karpatenbeckens vertreten ist. Zum Unterschled von J. Werner, der 
dlesen Beschlagtyp in das ausgehende 7. Jh. datiert (Werner 1986, S. 65), ver
schiebt ihn ~ingegen P. Stadler an die Wende der II. und III. Stufe der spätawa
rischen Zeit, d. h. in den Beginn der zweiten Hälfte des 8. Jh. 

Die gegossene versilberte Riemenzunge aus Grab 75 (Abb. 25: la, b) ist auf 
der Ober- und Unterseite verziert. Auf der Schauseite besteht der Dekor aus 
einer Kreislappenranke, z~ischen deren Blättchen drei Vogelkopfe und stilisier
te Weintrauben angeordnet sind. Nach manchen Forschern (Dekan 1971; Cl1inská 
1981, S. 64) handelt es sich um eine schematisierte Darstellung des Paradiesgar
ten s in. der Auffassung der sassahidischen Mythologie. Auf der Unterselte ist ein 
längliche~ Flechtband, eine S-Ranke im Rahmen (Abb. 25: lb). 

Beachtenswert ist auch die Zusammensetzung der versilberten Beschläge aus 
Grab 79, mit einer relativ kleinen, durchbrochen gearbeiteten Riemenzunge mit 
dem Rankenornament, dessen Grundiage ein S-formiger Stengel mit stilisierten 
8lättchen ist (Abb. 28: 2). Dasselbe, aber vereinfachte Motlv, ist auch auf der 
Zwinge der kleinen Riemenzunge aus Grab 75 (Abb. 25: 2, 9). Diese Schmuckgattung 
hält man ebenfalls fur einen Widerhall des antik-byzantinischen Stils und ist in 
zahlrelchen Fundorten mi t gegossener Iňdustrie in der II. Phase der spätawarischen 
Zeit belegt (Dekan 1971; Cilinská 1981, S. 59). 

Ohne Analogien sind bisher, aus demselben Grab, die scheibenformigen Be
schläge mit stilisiertem Hirsch- oder Greifenmotiv (Abb. 28: 7) und mit mittels 
Scharnier befestigtem Anhänger (Abb. 27: 12-16). Der Anhänger ist gegossen und 
besteht aus einem Ring mit drei granulierten Kornchen. Während die scheibenfor
migen Beschläge mit geometrischen Pflanzen- und Tiermotiven in der II. und III. 
Phase der spätawarischen Zeit ziemlich zahlreich sind, ist ein ringformiger An
hänger aus der Literatur nicht bekannt. Dafur erscheinen seit der aufkommenden 
gegossenen Industrie, obzwar sporadisch, gegossene ringformige Schläfenringe mit 
einfacher Traube, und die GuBform zur He~stellung dieser Gegenstände ist von der 
Fundstelle in Bilisics belegt (Fettich 1961, S. 61 ff.). Zu recht seltenen geho
ren auch weitere Beschläge aus Grab 79. l Riemenzungen mit Flechtband, wenn sie 
au ch zwischen die Seriationstypen J. Zábojníks (1991, Typ 96) gelangten, gehoren 
nach Herkunft und Verzierungsart zu attraktiven ÄuBerungen der gegossenen Indu
strie. Zwe1fellos hat auch die wei tere Riemenzunge (Abb. 2B: 5) mit ihrer tech
nisehen Ausfuhrung und namentlieh Symbolik, die das Lebensbaummotiv ausdruckt, 
bisher keine Entsprechung im ganz en Bereich der gegossenen Industrie. 

Im Zusammenhang mit den Garnituren muB uber die Moglichkeit einer Bevolke
rungsmigration aus dem Suden in Richtung nordwärts erwogen werden, VOL' allem in 
der Antrittszeit der gegossenen Industrie, d. h. in der I. Phase der spätawari
schen Zeit. Die Funde von Gräbern ~it Garnituren ermoglichen auch eine Präzisie-
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rung der Datierung durch Ausn~tzung von Seriationen. Die geschlossenen Fundver
bände von Garnituren ermäglichen ebenfalls eine relative Datierung des 8elegungs
fortlaufs auf diesem Gräberfeld. AIs ältestes zu bezeichnen wäre das Grab 93 mit 
einer Garnitur von getriebener Silberindustrie, die in die mittelawarische Zeit 
nach der Chronologie ungarischer Forscher gehärt (Garam, Kovrig, Somogyi), etwas 
junger sind die Gräber 16 und 55, obzwar mit getriebener Industrie, doch mit 
Merkmalen von Residuen. Inwieweit sie zeitgleich sind mit Gräbern mit Blechindu
strie (Gräber 12, 73), kann schwer entschieden werden, weil diese sehr häufig mit 
gegossener Industrie der II. Stufe der j~ngeren Epoche ~ergesellschattet ist~ 

was auch die Garnitur aus Grab 73 bestätigt. Auf dem Gräberfeld von Šala I teh
len gegossene Garnituren, die f~r die I. Stufe der spätawarlschen Zeit charakte
ristisch sind. Dieser Hiatus in der Bestattungskontinuität ist ein scheinbarer, 
obwohl die Gräbersuperposition einerseits und die Konzentration von Gräbern mit 
gegossenen Garnituren (Gräber 50·, 75, 78, 79) nicht dagegen sprechen wurden. Es 
ist nicht auszusch1ieGen, daG diesen Hiatus Gräber mit Blechindustrie ausfuilen. 
Die g~góssene Bronzeindustrie mit Tiermotiven - Greife, stilisierte Hirsche -
und namentlich mit Pflanzenornamentik datiert die Gräber in das Ende der I. Pha
se, doctl vor allem in die beginnende II. Phase der spätawarischen Zeit. Die star-

r 

ken Beziehungen nament1ich der versi1berten gegossenen 8ronzeindustrie zum Suden 
sch1ieGen die Mäglichkeit einer Migration nicht aus. VerhältnismäGig wenig da
tierendes Material bietet der Frauenschmuck. Fur die ältesten Gräber hält man 
jene, in denen bei den Halsbändern Melonenkernperlen fehlen, wre z. 8. Grab 17, 
wo auGer den kugeligen Glas- und Pasteperlen auch konische 8ron~eperlen aus 8lech 
vertreten sind. Zu ihnen gereiht werden auch die gehackten und kug~ligen Per~n 
aus Glas und die Augenperlen aus Paste aus dert Gräbern 65 und 68 in Begleitung 
von Bronzeschnallen und eines schlichten Schläfenrings mit einem Anhänger. Die 
schlichten Schläfenringe ohne Anhänger wie auch mit kugeligem Anhänger waren an 
der Neige der mittleren und in der ersten Hälfte der spätawarischen Zeit gängig. 
Das Grab 3 mit Ohrringen des Typs Nemesvälgy, mit 5 Fingerringen des jungsten 
Typs, 2 Armringen und 2 Fibeln, die in die III. Stufe der spätawarischen Zeit 
datiert sind, bedeutete wahrscheinlich das Belegungsende des Gräberfeldes. Mit 
dem Grab 3 korrespondiert zeitlich wie auch kultureli kein einziges Grab mit ge
gossener Industrie. 
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SLOYANSKt POHREBISKO 
V POBEDIME (POLOHA NA LAZE 11/71) 

Oarine Bielekov' 

V roku 1971 sa v Pobedime (okr. Trenčín) v polohe Na laze 11/71 mala sk~maf 
plocha medzi južným okrajom sondy XVIII a severným okrajoM sondy XIX (vzdialenost 
obidvoch od seba 36,40 m), kde sa predpokladá najväčšia koncentrácia hrobov, tiež 
najstaršia časť pohr~biska (Vendtová 1969, s . 170, obr. 24). K realizácii výsku
mu tejto časti pOhrebiska nedošlo, pretože miestne JRD tu na dlhodobo uskladnilo 
slamu. Rozhodli sme sa preto aspoň zistit okraj pohrebiska južným a východný. 
smerom, ~ to nadvlažuc na výskum V. Vendtovej v roku 1966, konkr~tne na juhový
chodný okraj sondy XIX, v ktorej sa prUlo na sídl1skov~ objekty 24, 25 a hrob B6 
(obr. 1; 2; 12) . 

V roku 1971 sa zvolila ploAná odkrývka sektormi (obr. l), a to v smere S~J 
sektormi A-O (2 x 5 m) a v smere Z-V sektormi L/2, L/3, ~/4 (5 x 5 m). Na tejto 
ploche boli štyri sídliskové objekty (sídliskový horizont bude zhodnotený zv1'lt), 
depot sekerovitých hrivien (depot XIV; obr. 7: 4) a 23 kostrových hrobov, z kto
rých časť bola poškodená výkopom ryhy pre potrubie zavlažovacieho zariadenia. 
V sektore C sa zachytila superpozícia hrobov 8/71 a 12/71, v sektore E superpo
zícia hrobov 18/71 a 19/71 nad sídliskovým objektOM 1/71, v sektore L superpozí
cia sidliskového objektu 3/71 nad hrobom 20/71 (obr. 2). Pre nevhodn~ pOdne pod
mienky tvar, rozmery a vnútorná úprava hrobových jám presk~maných hrobov ostali 
nerozpoznané. 

Poloha Na laze v súčasnosti je bez výraznejšej konfigurácie ter~nu, ale ako 
ukázal výskum, je tu približne 40 cm hrubá, miestami aj hrubšia vrstva naplavenej 
hliny, ktorá je výsledkom niekoľkých veľkých povodní (Bialeková 1981, 5.37) a ňou 
sa pôvodne zvlnený terén vyrovnal. Vlastná kult~rna vrstva sa začína v híbke cca 
40 cm od dnešného povrchu a siaha do híbky asi 80 cm, potom nasleduje podložie. 
Z hľadiska pôdnych typov ide o nivnú karbonátovú pOdu na pOdotvornom substráte 
vápenatých nivných uloženín, tiahnucu sa pozdfž toku Dubovej . Táto pOda má dobré 
zrnitostné zloženie a agrof-yzikálne a agrochemické vlastnosti. Lokalizácia stredu 
výskumu z roku 1971: M-33-l32-Ba-1, l : 25 000, 128 : 198 mm. 

Pri opise hrobov a hrobojvých príloh sú použi tá skratky: di. - dÍžka, zdi. -
zachovaná dížka, hí. - híbka od dnešného povrChu, š. - šírka, mš. - maximálna 
šírka, v. - výška, vv. - vnútorná výška nádoby, mS. -maximálny priemer, vSú. -
vonkajší priemer ústia nádoby, Súv. - vnútorný priemer ústia nádoby, Sd. - prie
mer dna, mšč . - maximálna šírka čepele, dič. - dfžka čepele, zdíč. - zachovaná 
dížka čepele, hr. - hrúbka. Pri nádobách boli parametre merané podľa kritérií 
publikovaných v príspevku: Bialeková - Tirpáková 1983, s. 121-147. Rozmery hrobo
vých jám sú uyádzané v cm, rozmery predmetov v mm. 

OPIS HROBOV A HROBOVÝCH PRflOH 

Hr o b 1/71 (sektor A). 2ena(1), juvenis (16-17 r.). Orient. 75 0
, hi. 80, 

uloženie naznak, horné končatiny pOvodne vedľa tela, horná časť tela prehádzané, 
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lebka intencionálne rozbitá (obr. 3: l; 5: l, 2, 5) . Pri ľavom chodidle nádo
ba O). 

l. Nádoba zhotovená obtáčaním na kruhu, materiál jemne piesčitý, v hornej 
časti výzdoba hrebeňovým rydlom; mS. 89, vS~. 93, S~v. 73, Sd. 59, v. 134, 
vv. 113 (obr. 9: 2; 10: 2). 

Hrob 2/71 (sektor 1). o ie ta , infans II 0-. r.). Orient. 750
, hí. 76, 

kostra slabo zachovaná, ne~plná, prehádzaná, lebka rozbitá a uložená na pravÓ 
spánkov~ kosť (obr. 3: 2; 5: 2, 3, 5). 

8ez nálezov. 

Hr o b 3/71 (sektor A). HuŽ(?), maturus (.0-50 r.). Orient. 90 0 (?), hí. 94. 
Hrob zničený výkopom pre zavlažovacie zariadenie, zachovala sa iba lebka, polo
žená na ľav~ spánkov~ kosť. O orientácii sa uvažuje len na základe polohy lebky 
(obr. 3: 7; 5: 4, 5). 

Bez nálezov. 

Hrob ./71 (sektor B). Zena, seniUs (50-70 r.). Orient. 63°, hí. pri hla
ve 70, pri nohách 76, uloženie naznak, horná polovica tela prehádzaná, lebka na 
ľavej spánkovej kosti, stehenné kosti prekrížené pri prehádzaní kostry (obr. 3: 4; 
5: 6). Konča nOh nádoba (l), po vybratí kostry v krčnej partii nájdené dve náuš
nice (2) a dva koráliky (3). 

l. Nádoba zhotovená obtáčaním, materiál jemne piesčitý, hrdlo odrazené ešte 
pred vložením do hrobu, na podhrdlí jednoduchá vlnovka, na ostatnej časti nádoby 
tri pásy obežných línií rytých hrebienkovým rydlom, dno rovné a hrubé ako steny 
nádoby; mS. 120, S~v. 93, Sd. 14, v. 131, vv. 110 (obr. 9: 6; 10: 5). 

2. Dve náušnice z tenkého bronzového drOtika, jeden koniec nepatrne roztepa
ný a sformovaný do trojitej slučky, druhý voľne podbiehaj~ci pod slučku, dí. oblú
ka jednej 17 (obr. 8: 8), druhej 18 (obr. 8: 7), koniec odpadnutý pri konzervácii. 

3. Dva koráliky zo sklenej pasty, jeden štvorčlánkový bielej perleťovej far
by; dí. 18, S 6 (obr. 8: 9), druhý trojčlánkový s náznakom štvrtého článku z pr ie
svitnej zelenkavej sklenej pasty; dl. 14; S 6 (obr. 8: 10). 

Hrob 5/71 (sektor B). Dieh, i~fans III (8-9 r.). Orient. 70°, hí. 70, 
uloženie naznak, lebka na pravej spánkovej kosti (obr. 3: 6; 5: 6; 6: 5). Konča 
ľavej nohy nádoba O), v blízkosti ľavého kolena aaUia neúplná nádoba v črepoch (2). 

l. Nádoba zhotovená obtáčaním na kruhu, materiál jemne piesčitý, okraj eso
vite vyhnutý, na maxim. vydutí dva pásy zvislých hrebeňových vrypov, dno rovné; 
vS~. 154, Súv. 110, Sd. 91, v. 130 (obr. 9: 5; 10: 6). 

2. Niekoľko črepov z ne~plnej a nerekonštruovateľnej nádoby zhotovenej obtá
čaním na kruhu (obr. 10: 4). 

Hrob 6/71 (sektor B). Pohlavie(?), juvenis 06-18 r.). Orient. 95°, hí. 7&, 
uloženie naznak, hrudník prehádzaný, lebka rozmliaždená, pOvodne položená na ľa

vej spánkovej kosti (obr. 3: 3). V krčnej časti kame~ (l). 
1. Plochý pieskovec; cca 120 x 100 x 30. 
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Hrob 7/71 (sektor B). Potllavie(?), juvenis (14-16 r.). Orient. 90°, hl. 
pri hlave 90, pri nohách 95, pôvodné uloženie naznak, kostra prehádzaná, lebka 
prevrátená a rozbitá (obr. 3: 5; 6: l). Konča nOh nádoba (l), na pravej strane 
pása nôž, ostrím smerom k dolným končatinám (2). 

l. Nádoba súmerného tvaru so širokým ústím, vy točená na kruhu, materiál jem
nejšie plavený, okraj rímsovite zrezaný, dno rovné a hrubé ako steny nádoby. 
V hornej polovici tri jednoduché vlnovky, v dolnej tri obežné línie; m~. 112, 
v0ú. 122, 0úv. 93, 0d. 75, v. 121, vv. 93 (obr. 9: 3; 10: 1). 

2. Železný nôž, rap obojstranne odsadený; di. 1.5, dlč. 115, mšč. 19 (obr. 
8: 16). 

Hr o b 8/71 (sektor C). Žena, maturus (.0-60 r.). Orient. 1530
, hL 70, ulo

ženie naznak, horné končatiny vedľa tela, pravé predlaktie čiastočne prekrýva 
panvovú kosť. Sekundárny posun pravého predkolenia a dolnej časti chrbtice, leb
ka rozbitá (obr. 3: 8; 6: .). Na hrudi dva okrajové črepy (l). 

1. Dva väčšie okrajové črepy z dvoch nádob. 

Hrob 9/71 (sektor Cl. Dieťa, infans III (8-10 r.). Orient. 60°, hL 82, 
• . It .. 

kostra porušená, hlava od tela oddelená a posunutá vľavo cca o 15 cm (obr. 3: 9; 
6: 3, 4, 5). 

8ez nálezov. 

Hrob 10/71 (sGktor Cl. Dieťa, infans II (l-2 r.). Orient. 90°, hL 58. 
Úplne schátraná kostra, prehádzaná a akoby zhrnutá na hromádku, v mieste hrudní
ka dve železné hrkálky (1), ktoré sa pri konzervácii rozpadli (obr. 3: ll; 6: 3-5). 

l. Ove železné hrkálky so stredovým rebrom, zakončeným trojuholníkovitým 
uškom s otvorom, zhotovené z veľmi tenkého plechu. Priemer jednej 21 (obr. 8: 18) , 
druhej 22 (na nej zvyšky petrifikovaného dreva). 

Hrob 11/71 (sektor Cl. MuŽ(?), adultus (20-30 r.). Orient. 70°, hL H, 
uloženie naznak, ľavá horná končatina vedľa tela, pravá šikmo cez panvu, hrudník 
aj pravé predlaktie prehádzané, posun kostí aj v spodnej časti dolných končatín, 
lebka rozbitá, položená na ľavej spánkovej kosti, ale poloha mandibuly naznačuje, 
že pôvodne mohla byť položená na tylo a len pri prehádzaní hrobu bola otočená 
vpravo (obr. 3: 13; 6: 4, 6). V mieste pása nOž (1). 

l. Železný nôž, rap obojstranne odsadený; zdi. 68, pôvodná dič. 100 (obr. 
8: 20). Na čepeli na reznej ploche zvyšky petrifikovaného dreva (pri konzervácii 
deformácia pôvodného tvaru a veľkosti). 

Hr o b 12/71 (sektor Cl. Dieťa, infans III (7-15 r.). Orient. 68°, hi. 76, 
zachovaná len časť dolných končatín, ktoré siahajú až k hrobu 8, ktorým boli od
seknuté (hrob 8/71 je o 6 cm vyššie položený), horná časť kostry z technických 
dôvodov nemohla byť odkrytá (obr. 3: 12; 6: 5). 

Bez nálezov. 

Hr ob 13/71 (sektor Cl. Žena(?), juvenis (17-18 r.). Orient. 70 0
, hí. 76, 

uloženie naznak, pravé predlaktie krížom cez panvu, ľavá horná končatina pozdiž 
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tela, dolné končatiny odrezané výkopom pre záviahu, kosti hrudníka poru~ené, man
dibula posunutá z pOvodného miesta (obr. 3: 10; 6: 5). Pod lebkou dve náu~nice 
a zlomok aalšej (l). 

l. Ove náušnice so špirálovitým valčekovitým zakončením (na jednej po kon
zervácii zakončenie chýba - obr. 8: ll, na druhej zachované - obr. B: 12), zhoto
vené z velmi tenkého strieborného drOtika; S oblúka 10-12, špirálovité valčeko
vité zakončenie di. 4. Fragment oblúka aalšej náušnice neznámeho tvaru, zhotove
nej z tenkého strieborného drOtika (obr. B: 13). 

Hrob U/7l (sektor Cl. Dieťa, infans II (2-3 r.). Orient.(?), hL 65. 
Z kostry zachovaná iba lebka, ostatná časf zničená výkopom pre závlahu (obr. 4: 4; 
6: 5). 

Bez nálezov. 

Hr o b 15/71 (sektor O). Dieťa, infans II (2-3 r.). Orient. 65 0
, hi. pri 

hlave 5B, pri nohách 65, uloženie naznak, kostra zle zachovaná, dolná časť dol
ných končatín odseknutá výkopom pre závlahu (obr. 4: 3). 

Bez nálezov. 

Hrob 16/71 (sektor O). Oleh, infans III (B-10 r.). Orient. B5°, hL pri 
hlave 60, pri nohách 64. Slabo zachovaná kostra, horná časť tela neúplná a pre
hádzaná, lebka chýba, spodná časť dolných končatín tiež posunutá z pôvodného mies
ta (ob r. 4: fi). 

Bez nálezov. 

Hrob 17/71 (sektor O). Muž, senilis (60-70 r.). Orient. 100°, hL pri hla
ve 65, pri nohách 70, uloženie naznak, horné končatiny vedIa tela (pravé predlak
tie pod panvovou kosťou), dolné končatiny odrezané výkopom pre závlahu (obr. 4: 7). 
Po vybratí kostry pod panvou nájdený nOž (l). 

l. NOž s obojstranne odsadeným rapom; pOvodná di. 127, pôvodná dÍč. 96, pô
vodná š. 13 (obr. 4: 7 - po konzervácii zmena tvaru a velkosti). 

Hrob lB/7l (sektor O. Muž, adultus (20-30 r.). Orient. 90°, hL pri hla
ve 66, pri nohách 73, uloženie naznak, horné končatiny vedIa tela, pravé predlak
tie pod panvou, hrudník a lavé rameno mierne posunuté z pOvodného miesta, lebka 
na lavej spánkovej kosti (obr. 4: l; 6: 6). 

Bez nálezov. 

Hr ob 19/71 (sektor El. Oieh, infans III 02-14 r.). Orient. 900
, hL pri 

hlave 73, pri nohách 80, uloženie naznak, horné končatiny vedla tela, lebka na 
lavej spánkovej kosti. Pri pravom bedrovom kíbe nOž (l), ostrím k telu, špicom 
k dolným končatinám (obr. 4: 2; 6: 6). 

l. železný nOž, rozpadnutý na dve časti, špic odlomený, rap odsadený zhora; 
zdf. 101, dič. 34, šč. 10 (obr. 8: 19). 

Hrob 20/71 (sektor L). Pohlavie(?), juvenis (14-17 r.). Orient. 75°, 
hí. 76, zachované len dolné končatiny, ostatná časf. tela zničená sídliskovým 
objektom (obr. 4: 9; 7: l). Konča nOh nádoba (l). 
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Obr. 3. Pobedim (Na laze 11/71) '. 1 - hrob 1;2 - hrob 2; 3 - hrob 6; 4 - hrob 4; 
5 - hrob 7; 6 - hrob 5; 7 - hrob 3; 8 - hrob 8; 9 - hrob 9; 10 - hrob 13; 11 _ 
hrob 10; 12 - hrob 12; 13 - hrob ll. 
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Obr. 5. Pobedim (Na laze 11/71). 1 - hrob 1; 2 - hrob 1, 2; 3 - hrob 2; 4 -
hrob 3; 5 - hroby l, 2, 3; 6 - hroby 4 , 5. 
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Obr. 6. Pobedim (Na laze 11/71). l - hrob 7; 2 - hrob 5; J - hroby ll, 9; 4 -
hroby 11,9, Bj 5 - hroby 11,9,13,14, B, 12; 6 - hroby 18,19. 
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l. Súmerná nádoba so širokým ústím a s lištou na podhrdlí, zhotovená obtá
čaním na kruhu z jemnejšieho plaveného materiálu. Pod lištou pás drobnej vlnovky 
rytej hrebienkovým rydlom. Tesne pod max i málnym vydutím aalší pás vlnovky rytej 
hrebienkovým rydlom. Na dne plastická značka - štvorec členený uhlopriečkou na 
dva trojuholníky, z ktorých jeden je aalej rozdelený na dva menšie trojuholníky; 
m0. 122, v0ú. 131, 0úv . 93, 0d. B2, v. 126, vv. 100 (obr. 9: l; 10: 7). 

1 2 

3 4 

Obr. 7. Pobedim (Na laze 11/71). l - hrob 20; 2 - hrob 21; J - "hrob 23; • -
hrob 23 a depot sekerovitých hrivien (O-XIV). 

Hr o b 21/71 (s ektor L). Dieťa, infans III (9-10 r.). Orient. 82°, hL 86, 
pôvodné uloženie naznak, kostra prehádzaná, len niektoré časti v pOvodnej polohe, 
lebka pomliaž dená a prevrátená (obr. 4: 5; 7: 2). Konča nOh nádoba (l). Po vybra
tí kostry pod lebkou nájdené dve neúplné náušnice (2). 

l. Súmerná nádobka so širokým ústím, obtáčaná na kruhu, materiál jemne zrni
tý, okraj zvislo zrezaný, na podhrdlí a pleciach pásy drobných vpichov, na dne 
plastická značka v tvare maltézskeho kríža ; m0. B3, vSú. 9B, Súv. 76, Sd. 56, 
v. 70, vv. 61 (ób r. 9: 4; 10 : 3). 
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Obr. 8. Pobedim (Na laze 11/71). 1-6 - hrob 22; 7-10 - hrob 4; 11-lJ - hrob lJ; 
14, 15 - hrob 21; 16 - hrob 7; 17 - hrob 17; 18 - hrob 10; 19 - hrob 19; 20 _ 
tlrob ll. 
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2. Neúplná bronzová náušnica s obojstranným klasovitým príveskom, zhotovená 
z veľmi tenkého drôtu (obr. 8: 14). Druhá náušnica je zo strieborného dr Otu (obr. 
8: 15) a má obojstranný prívesok - smerom nahor je to prstienok spletený z dvoch 
drôtov a podložený krúžkom, nad ktorým asi bola gulOfka. Na dolnom prívesku je 
venček spletený z dvoch drôtov a fragment prívesku neurfitého tvaru. 

4 

Obr. 9. Pobedim (Na laze lI/7!). l - tlrob 20; 2 - hrob l; 3 - hrob 7; 4 - hrob 21; 
5 - hrob 5; 6 - hrob 4. 

Hrob 22/71 (sektor K). Muž, senilis (60-70 r.). Orient. 1550
, hí. 80, ulo

ženie naznak, lebka na ľavej spánkovej kosti, horná polovica tela prehádzaná, 
mandibula odsunutá vpravo z pôvodného miesta, podobne aj spodná čas~ nOh posunu
tá (obr. 4: 10). Konča nôh dve obruče vedierka a rukoväť s odlomenými koncami 
a asi aj zvyšky ata ší s petrifikovanými kúskami dreva (l). V hrudnej časti ruko
väť z aalšieho vedierka (2). 
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Obr . 10. Pobedim (Na laze IlI71). l - hrob 7; 2 - hrob 1; 3 - hrob 21; 4 - hrob 5; 
5 - hrob 4; 6 - hrob 5; 7 - hrob 20. 
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l. Rúčka vedierka z tyčinky kruhového prierezu (8 5), konce odlomené, maxi
málny rozpon cca 95 (obr. 8: 2). Ove obruče oválneho tvaru (pri konzervácii sa 
zväčia rozpadli) z vrchnej strany mierne klenuté (I. 7, v. 5). Na mnohých frag
mentoch petrifikované drevo (obr. 8: 3-6). 

2. Rúčka z aalAieho vedierka, zhotovená z tordovanej tyčinky, konce esovite 
vyhnuté, rozpon ramien 111 (obr. 8: l). 

Hrob 23/71 (sektor J). Žena, adultus (20-30 r.). Orient. 800
, hL 83, 

uloženie naznak, horné končatiny vedla tela, lavé predlaktie sčasti podchádza 
pod panvu, sčasti vybočuje, lebka na lavej spánkovej kosti, chrbtica a kosti 
hrudníka trochu poruAené (obr. 4: 8; 7: 3, 4). 

Bez nálezov". 

ANALiZA 

Na preskúm8nej ploche 58 odkrylo 23 hrobov, časf z nich bola poškodená ešte 
v 9. stor. (dolné končatiny kostry v hrobe 12 odrezané hrobom 8; v hrobe 20 hor
ná polovica tela a časf stehenných kostí odstránené pri hibení objektu 3/71), 
časf v nedávnej minulosti výkopom ryhy pre potrubie zavlažovacieho 'zariadenia 
(v hroboch 3 a 14 sa zachovala iba lebka, v hroboch 13, 15, 17 chýbala prevažná 
časf dolných končatín, v hrobe 16 nebola lebka). Úplné a neporušené kostry boli 
len tri (hroby 5, 19, 23), v ostatných hroboch došlo k p05unu alebo prehodeniu 
kostí z rituálnych alebo iných dOvodov (tlenie tela alebo zhnitie organickej 
podložky). Zachovanosf skeletov bola priemerná, v hroboch 10, 15 a 16 velmi zlá. 

Hroby sa koncentrujú v severnej časti skúmanej plochy, a to najmä v sekto
roch A-O s maximálnou koncentráciou v sektore C, kde je doložená aj superpozícia 
hrobov 8 a 12. V sektoroch E, J, K, l sú ojedinelé hroby (obr. 2). Táto disloká
cia hrobov naznačuje približný rozsah pohrebiska južným a čiastočne aj juhovýchod
ným smerom a potvrdzuje vyslovený predpoklad o najväčšej koncenträcii hrobov 
v priestore medzi sondami XVIII a XIX z roku 1966 (obr. 12), avšak práve táto plo
cha nebola pre· výskum prístupná. 

Podla antropologickej analýzy RNDr. J. Jakaba, CSc. (publikované samostatne 
v tomto Čísle), v preskúmanom súbore bolo päf žien (hroby 17, 4, 8, 137, 23) vAet
kých vekových kategórií, pričom antropologicky neistý hrob 13 podla príloh (náuš
nice) možno považovaf za ženský. Oalej tu bolo pochovaných päť mužov (hroby 37, 
117, 11, 18, 22) vo veku adultus, maturus a senilis (príslušnosť k mužskej popu
lácii v hrobe II naznačuje nOž v mieste pása) a desať detí vo veku infans II (hro
by 2, 10, 14, 15) a infans III (hroby 5, 9, 12, 16, 19, 21), pričom jedinca v hro
be 21 sme identifikovali ako dievča, lebo po vybratí ~eletu sa našli pod hlavou 
dve náušnice. Hroby 6, 7, 20 ostali neurčené, ale opäť podla príloh o hrobe 1 
uvažujeme ako o chlapčenskom (nádoba, nOž). Všetky tri hroby p~tria juvenilným 
jedincom (14-18 r.). 

Rozmiestnenie hrobov nepoukazuje na nejaké zámerné zoskupenie podla pohlavia 
alebo veku. Hroby detí sú roztrúsené medzi hrobmi dospelých. Je to jav zachytený 
na tejto lokalite už v predchádzajúcich výskumných sezónach (Vendtová 1969, obr. 
26; 33; 48) aj na iných súvekých pohrebiskách pospolitého ludu (H~náková - Sta
ňa - Stloukal 1986, s. 14). 
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Vý§ka postavy, vypočítaná podla dížky dolných končatín, sa pohybuje u mužov 
v rozmedzí 161,1-166,4 cm (nadstredná), u žien v rozmedzí 144,1-153,2 cm (malá 
až stredná). Vek pochovaných žien je v sk~m8no. s~bore v priemere ni!lí ako u mu
žov, ale v obidvoch skupinách sa vyskytli jedinci vo veku senilis, deti zomreli 
v útlom veku alebo v puberte (tab. l). 

VýraznejAie mongoloidné znaky sa konltatovali len pri pOChovaných v fenskom 
hrobe 13 a v detských hroboch 5 a 21; druhý z nich, ako ul bolo povedané, pova
žujeme za hrob dievčafa. Hroby s mongoloidnými znakmi jediAcov sa ani výbavou, 
ani pohrebným rítom nelí§ia od ostatných. V tejto s~vislolti treba pripo.en~f, 
že pobedimská ekuména v 7.-8. stor. sa síce nachádzala nad severným okrajoM avar
ského kaganátu, ale v jeho kontaktnej zóne, čo sa prejavilo v určitej akultur'
cii, a predpokladáme, že aj v biologickej symbióze slOVinského etnika s nomádsky
mi populáciami. Svedčia o tom spomenuté mongoloidné znaky na skeletoch I tiel 
ojedinelé nálezy avarského rázu na pobedi.ských lokalitách z 8. I zo ZIČ. 9. stor., 
napr. trojčepelovitá strelka z objektu 20a z polohy Zapupovec, polovica liateho 
dvojdielneho nákončia, zdobeného rozvilinou, z objektu 6 v polohe Na llze IIA, 
drOtený prsteň s preloženými koncami z hrobu II z pohrebiska Na laze II (Vendto-
vá 1969, obr. 10: 18; 30: 3; 50: 8). 

Tvar a rozmery hrobových jám sa nedali rozpóznaf I neprillo sa ani nl neja
kú výdrevu, resp. zvyAky drevenej rakvy. Odpovedá to situácii zistenej na tomto 
pohrebisku v predchádzajúcich rokoch, kde spomedzi 139 hrobov len v 13 sa jamy 
črtali výraznejAie (Vendtová 1969, s. 208). Tieto pomerne plytké hroby boli to
tiž pOvodne zahlbené do humusovej vrstvy, v ktorej akékolvek Obrysy jám zanikli. 
Takéto skutočnosti sa dosť často zistili aj na iných pohrebiskách, napr. v Mikul
čiciach-Klá§teiisku (Klanica 1985, s. 533). 

Hroby preskúmané v roku 1971 sú po odrátaní naplavenej hornej vrstvy hlboké 
v niektorých prípadoch len 20-30 cm, čo pri hroboch dospelých nestačí na prekry
tie pochovaného (napr. mužské hroby ll, 17, 18, ženské hroby 4, 8, 13), ba ani 
najhlb§ie hroby (mužské hroby 3, 7, 22, ženské hroby 11, 23 a detské hroby 9,21) 
nie sú z hygienických dOvodov dosť hlboké (tab. l), a preto treba predpokladaf 
nejakú nadzemnú úpravu (Chropovský 1970, s. 137-138). Híbka hrobov 40-60 cm od 
povrchu je na pohrebiskách dosf častá (Hrubý 1955,· s. 56; Eisner 1966, s. 358; 
Dostál 1966, s. 20; 1982, s. 177; Hanáková - Staňa - Stloukal 1986, s. 15-16; Ha
nuliak 1990, s. 153-154, obr. 3; 4) a zväčAa sa Chápe ako znak relatívne mladlích 
hrobov. Na niektorých lokalitách híbka hrobových jám mohla byf determinovaná hla
dinou spodnej vody (Eisner 1966, s. 358). V Pobedime v polohe Na laze s touto 
eventualitou treba rátať. 

V preskúmaných 23 hroboch hlbka nie je striktne diferencovaná ani podla po
hlavia, ani veku, ba ani ročná doba pOChovávania tu nehrala rolu, napr. hroby 
s odklonom na SZ a JV (gros hrobov preskúmaných v roku 1971) sú relatívne najhlb
šie (70-B6 cm), hoci boli vykopané v neskorej jeseni a zime (tab. l; obr. ll). 
Priemerná hibka mužských hrobov je cca 65-95 cm od dneAného povrchu, ženských 70-
-B3 cm a detských 5B-86 cm. V každej z týchto kategórií pochovaných sa vyskytujú 
aj hroby s híbkou BO-95 cm, napr. hibka hrobu starého muža (hrob 17) a starej 
ženy (hrob 4) je rovnaká ako u 3- až 4-ročného diehh (hrob 2). Pri tom hlbUe 
hroby sa nevyznačujú nejakými zvláštnymi prílohami, skOr S~ bez nich, len jedna 
náušnica v detskom hrobe 21 bola zhotovená zo striebra (obr. 8: 15). 
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V hroboch 4 (žena - senilis), 7 (chlapec - juvenis) a v skupinke hrobov 
15-19 (hroby 15, 16, 19 - deti vo veku infans II a infans III; hrob 17 - muž vo 
veku sen1118; hrob 18 - muž vo veku adulťus) hlava pochov,aných ležala cca o 4-7 cm 
vyAAie ako nohy (tab. l). Opakovanie približne ustálenáho výAkového rozdielu 
(napr. 5 a 7 cm) mOže indikovať zvláštnu ~pravu hrobovej jamy, spojen~ s pohreb
nými zvyklosťami určitej skupiny ludí. Menej pravdepodobná je tu náhoda. 

Orientácia hrobov presk~maných v roku 1971 v polohe Na laze 11/71 je prevaž
ne ZZS-VVJ (12 hrobov), menej Z-V s malým odklonom na S alebo J (9 hrobov), 
v dvoch hroboch s~ mitvi orientovaní hlavou na JJZ (obr. ll), teda prevláda, ako 
už bolo povedaná, pochovávanie v neskorej jeseni a zime, nasleduje pochovávanie 
vo včasnej jari alebo včasnej jeseni a len výnimočné je v lete. Toto pozorovanie 

z 
I 
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fO) 1;:; ~' 

Obr. ll. Pobedim (Na laze 11/71). Orientácia hrobov. 

koreAponduje s výsled
kami získanými na tej
to lokalite V. Vendto
vou (1969, s. 208), ako 
aj na väčAine slovan
ských pohrebísk (Hrubý 
1955, s. 75-76, obr. Bj 

Tovornik 1986, s. 427, 
obr. 6; Hanu1iak 1990, 
s. 157-158). 

Taktiež poloha mŕt
vych v hroboch sa nevy
myká z rámca ustálených 
zvyklostí (Dostál 1966, 
s.·25-26; Hanuliak 1990, 
s. 155). Odhliadnuc od 
hrobov, v ktorých sa 
zachovala iba lebka ale-
bo časf dolných konča

tín (hroby J, 12, 14, 20), a teda k rítu uloženia nič nehovoriacich, ako aj hro
bov sekundárne natolko intencionálne poruAených (hroby 2, 4, 7, 10), že uloženie 
horných končatín ostáva neznáme, základnou polohou bolo položenie mŕtveho naznak 
s hornými končatinami ved la tela (hroby l, 5, 6, 8, 9, 15-19, 22, 23 a asi aj 
hrob 21; obr. 3: 1, 3, 6, 8, 9; 4: 1-3, 5-8, 10), pričom v niektorých prípadoch 
po uvolnení svalstva pravé alebo lavé predlaktie nepatrne prekrylo panvové kosti 
(hroby l, 5, 17-19, 22, 23; obr. 3: 1, 6; 4: l, 2, 7, 8, 10). Primárna mohla byť 
poloha ramena mierne položeného nad pravý bok v hrobe 8 (obr. 3: B). V hroboch 
11 a 13 (obr. 3: IO, 13) ide o zámerné položenie pravého alebo lavého predlaktia 
do lona. 

Dolné končatiny pochovaných, aj napriek spontánnemu posunu častí kostí pri 
tlení tela (hroby 7-9, ll, 16, 21, 22; obr. 3: 5, 8, 9, 13; 4·: 5, 6, 10), boli 
vystreté ved la seba a k náhodnému prekríženiu stehenných kostí v hrobe 4 (obr. 
3: 4) dollo pri sekundárnom zásahu na kostre. 

Hlava pochovaných ležala na tyle (hroby 8, 13-15, 17; obr. 3: 8,10; 4: 3,4), 
na pravej (hroby l, 2, 5, 6, 11; obr. 3: 1-3, 6, .13) alebo lavej spankovej kosti 
(hroby 3, 4, 18, 19, 22, 23; obr. 3: 4, 7; 4: l, 2, 8, 10), ale tu neplatí neja
ké pravidlo viažuce sa na pOhlavie pOChovaných, ako tomu bolo napr. napohrebis-



- 195 -

ku vo Veľkom Grobe (Chropovský 1~57, s. l~J). V hroboch 7, 21 boli lebky 'vyvráte
né pri sekundárnom prehádzaní tela. Iná situácia je v detskom hrobe ~ (obr. J: ~), 
kde spOsob prevrátenia lebky naznačuje, že nejde o dekapiUciu, ale samočinnd 
oddelenie od tela a odkotdľanie sa o cca 15 cm vľavo po uvoľnení svalstva a asi 
aj zhnití organickej podložky pod hlavou. K tomuto posunu lebky muselo dOjsf 
v dutom priestore. Vzhľadom na híbku h'robu (82 cm) možno uvafovaf o truhle ale
bo aspoň komorovitej výdreve jamy. 

Výsledkom prirodzendho rozkladu tela je porutenie chrbtice a ľavého ramena 
v hrobe 18 (obr. 4: 1) a chrbtice v hrobe 2J (obr. 4:8). Dislokácia kosU v hro

be 7 (obr. J: 5) naznačuje, že mŕtvy bol asi zabalený do nejakého organickdho 
obalu, najskÔr plátna, čo je jav známy nielen na tejto lokalite (Vendtová 1~6~, 
5. 208), ale aj na dalAích pohrebiskách (Chropovský 1~57, s. 1~2; Budinský-Krič

ka 1~5~, s. 18, ll~; Eisner 1~66, s. J60-J6l; Bialeková 1~82, s. lJ9). Hoci za
baľovanie mŕtvych do plátna sa vyskytuje už v prvej pol. 9. stor., .aximum výsky
tu tohto spOsobu pochovávania je v poslednej tretine 9. a prvej tretine 10. stor. 
(Hanuliak 1~~0, s. 154, obr. 5). Kostra l- až 2-ročného diefafa v hrobe 10 akoby 
bola zbalená do batôžka (obr. J: ll). Pripomína to spOsob pochovania diefafa 
v hrobe 108, preskúmanom v roku 1966 (Vendtová 1~69, s. 208, obr. 54). 

Pozoruhodné sú tie hroby, kde sa zistili protivampirické zásahy na telách 
pochovaných. Je to rozhádzanie hrudníka, prípadne aj aalAích častí tela (hroby 
1,2,4,6,7, ll, D, 21, 22; obr. J: 1-5, 10, D; 4: 5, 10). V. Vendtová (l~6~, 

5. 208) uvádza, že zo lJ~ preskdmaných hrobov bolo v pOvodnej polohe len 42 hro
bov. Pritom okrem nepatrných výnimiek iAlo o intencionálne rozhádzanie hornej 
časti tela, najmä hrudníka. Oalej je to absencia určitých časti tela. Tak napr. 
v hr0ge 16 (dieťa - lnfans III) chýba lebka a časf horných aj dolných končatín. 
Kostra sice bola v chatrnom stave, ale ak nejde o dekompozíciu kostí drevokaznou 
hubou (StašAíková-Stukovská 1~9J), absencia spomínaných častí tela musela byf 
zámerná (obr. 4: 6). 

K protivampirickým praktikám pravdepodobne patrilo aj pomliaždenie kalvy 
(nie faclálnej časti), sprevádzané - s výnimkou hrobov 8 a 2J - aj rozhádzaním 
hrudnika alebo aj väčAej časti tela (hroby l, 2, 6-8, 21, 2J). Ide o zámerný, 
asi postmortálny zásah na mŕtvom, ktorý bol rozpoznaný aj na pohrebisku v Záva
de (8ialeková 1~82, s. 142). Pomliaždenie lebiek konAtatovala aj V. Vendtová 
(1969, s. 208), ale pripísala to tlaku hliny a poľnohospodárskych strojov. Z an
tropologického posudku vysvitá, že ide o staré, patinovand lomy lebečných kostí. 
Navyše v prevažnej miere ide o lebky z hlbších hrobov. 

S protivampirickými opatreniami sdvisí aj zaťaženie hrudníka juvenilného 
jedinca väčším kameňom (hrob 6; obr. J: 3). Analógiu k tomuto javu opäť máme na 
pOhrebisku v Závade v hrobe 4 (8ialeková 1982, s. 142, obr. 7: 19). Položenie 
kameňa za lebku, pod ňu, alebo vedľa nej dokumentuje V. 'Vendtová (1~69, s. 208), 
8. Dostál (1982, s. 178) a další. 

, Z celkového počtu 23 preskúmaných hrobov prílohy sa našli len v 12 hroboch. 
Nie je to presná štatistika, pretože nevieme, či v hroboch 3, 12, 14, 15, poško
dených alebo zničených pri budovaní zavlažovacieho systému, neboli nejaké nálezy. 
Taktiež v čiastočne poškodených hroboch 13, 17 a 20 okrem zistených prílOh mohli 
byť aj dalAie. Na pomernú chudobu hrobových príloh upozornila V. Vendtová (1969, 
5. 20B). Zo 139 preskúmaných hrobov len 64 malo nejaké prílohy. Dislokácia nále
zov v hroboch je nasledujúca: 
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Nádoby sa našli v 6 hroboch, pričom v hrobe 5 boli dve, v ostatných po jed
nej (hroby l, 4, 7, 20, 21). V hrobe 8 namiesto hrnca pod hrdlo ženy položili 
dva väčA1eokrajové črepy z dvoch rozličných nádob (obr. 3: 8). V hroboch 7 (obr. 
3: 5; 6: 1), 20 (obr. 4: 9; 7: 1) a 21 (obr. 4: 5; 7: 2) nádoba stála konča cho
didiel, v hroboch 1 (obr. 3: 1; 5: l, 2), 4 (obr. 3: 4; 5: 6) a 5 (obr. 3: 6; 
6: 2) ved la lavého chodidla. V hrobe 5 dalšiu, neópln~ nádobu priložili k ľavé~ 

mu kolenu. Hroby s nádobami patria k relatívne najhlbším na pohrebisku. Súčasne 
s hrncom v hrobe 4 bol aj pár náušníc a dva koráliky, v hrobe 21 pár náušníc 
a fragment dalšej a v hrobe 7 nOž. Ostatné hroby okrem nádob alebo črepov iné 
prílohy neobsahovali (tab. l). V hroboch s keramikou boli pochované ženy (hro~y 

1, 4, 8), dievča (hrob 21) a dve deti (hroby 7, 20). Oproti situácii zistenej 
v rokoch 1961, 1965 a 1966 je to nový poznatok, pretože vtedy hroby s nádobami 
patrili výlučne mužom a deťom. 

Vedierko v hrobe starého muža (hrob 22) stálo konča nOh. Rukoväť z dalšieho 
vedierka v tom istom hrobe sa našla medzi prehádzanými kosťami hrudníka (obr. 
4: 10). 

Nože ako príloha mužských (hroby ll, l7} a detských hrobov (7, 19) ležali 
po pravej alebo lavej strane drieku, resp. pod ním. Táto poloha evidentne určuje 
ich spOsob nosenia na opasku. V hrobe 7 okrem noža ako príloha bola aj nádoba. 
Je to kombinácia, ktorá sa v predchádzajócich sezónach prejavila výlučne v hro
boch mužov, a teda možno predpokladať, že juvenilný jedinec v hrobe 7 patril 
k mužskej populácii. Ak prihliadneme aj na výsledky v rokoch 1961, 1965 a 1966 
(Vendtová 1969, s. 213), tak výskyt nožov na tejto lokalite je podpriemerný. 
Z celkového počtu presk~maných 162 hrobov len v 32 prípadoch sa vyskytol nOž ako 
príloha, a to v 18 mužských, 8 ženských, 4 detských a 2 bližAie neurčiteľných 
hroboch. Poloha noža po pravej alebo ľavej strane drieku sa neviaže len na urči

té pohlavie, hoci istá preferencia je tu badateľná (poloha vpravo - I/Ž, 6/M, 
1/0; poloha vľavo - 5/Ž, 9/M, 1/0; pri hlave - 2/M, 2/0; pod panvou - 2/Ž, 11M). 

Lokalizácia ženského šperku odpovedá jeho pôvodnej polohe. Koráliky sa na
šli v krčnej partii, náuAnice pod lebkou, kam sa zosunuli pri zotlení tela (hro
by 4, 13, 21; obr. 8: 7-13). V hrobe 13 náušnice boli jedinou prílohou, v hro
boch 4 a 21 sa vyskytli spolu s nádobami. 

Železné hrkálky so zvislým obvodovým rebrom vytiahnu tým do trojuholníkového 
uška (obr. 8: 18) sa nachádzali v páre v mieste hrdla 1- až 2-ročného dieťaťa 
(hrob 10). Hrkálky tohto typu, objavené v rokoch 1961, 1965 (hroby 3/61, 1/65, 
102/65; Vendtová 1969, s. 171, 176, 191, 210; obr. 49: 7; 50: 5; 57: 25; 6iale
ková 1984, s. 199), patrili deťom a mali v hroboch podobnó polohu. 

Výskum v roku 1971 odkryl dalšie hroby tvoriace súčasť väčších, pravdepodob
ne len dvoch časovo diferencovaných pohrebísk, ktorých rozsah zatiaľ nevieme pres
nejšie určiť. Pri rozbore pohrebného rítu a hrobových príloh prihliadame predo
všetkým na výsledky získané V. Vendtovou, pretože na základe porovnania naAich 
a jej poznatkov mOžeme stanoviť, do akej miery ide o jednotný kultórny habitus, 
resp. zhody a odlišnosti. 

Keramika získaná z hrobov v roku 1971 sa typologicky aj technologicky nelí
ši od keramiky, ktoró publikovala V. Vendtová (1969, s. 200, 201, 209, 210), a to 
tak zo sídlisk, ako aj z pOhrebísk z polohy Na laze II. Nádoby boli zhotovené na 
pomaly rotujócom kruhu z piesčitého materiálu, jedine nádoba z hrobu 0\ (obr. 
9: 6; 10: 5), ako aj časti nádoby č. 2 z hrobu 5 (obr. 10: 4) sú technologicky 
vyspelejšie, kvalitnejšie vypálené a zhotovené z plavenej hliny. 
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Z tvarQvej stránky v sledovanom s~bore s~ zast~pené ni!Aie, AirAie ná~oby 
so Airokým ~stím (hroby 5, 7, 20; obr. 9: l, 3·5), s maximálnym vydutím posunu
tým niŽAie. K typickým hrncovitým tvarom sa rldia nádoby z hrobov l, • a 5 (obr. 
9: 2, 6). MenAia nádoba z hrobu 21 má .i~kovitý tvar a na dne plastick~' znlčku 
v tvare maltézskeho kríža (obr. 9: .; 10: 9). Tvarom podobná nádoba s tlkmer 
idenUckou značkou zo Šurian, časf Úlany nad litavou (O!a'ni 1991, s. 76, obr. 30), 
je datovaná do 9.-10. stor. Na nádobe z hrobu 20 (obr. 9: l; 10: 7) je taktie! 
plastická značka v tvare Atvorca členeného uhlopri~kou na dva trojuholníky, 
z ktorých jeden sa člení eAte na aalAiu dvojicu trojuholníkov (Kraskovsk' 1983, 
s. 198, tab. l, obr. l.: 15). Na ostatných n'dob'ch niet značiek. VAetky dná s~ 
rovné 8 ich hr~bka sa rovná hr~bke atien. 

Výzdoba nádob je dvojaká. Prvý typ predstavuje pomerne primitívny dekor, 
rytý hrebienkovým rydlom. Tvoria ho p'sy neprlvldelnejhuatej vlnovky, kombino
vané s pásmi po obvode tela (obr. 9: l, 2; 10: 2, 7), jednoduch' vlnovka na hrd
le a pod ňou po celom tele obvodové p'ay ryté hrebienkovým rydlom (obr. 9: 6; 
10: 5), aalej dva obvodové pásy kolmých hrebienkových vrypov na pleciach a tele 
(obr. 9: 5; 10: 5), tie! dva pásy kolmých vrypov rytých jednozubým rydlom, pri
čom na výzdobu hrdla pou!ili hrubAie rydlo, na výzdobu podhrdlia jemnejAle s ten
Aím a kratAím zubom (obr. 9: .; 10: l). 

Druhým typom výzdoby je kombinácla vlnovky _a obvodovej Aplr'ly, rytá jedno
duchým rydlom (obr. 9: ), 6; 10: l, .). Táto keramika tvarovaním okraja a výzdo
bou pripomína keramiku blučinského typu (Poulík 19.8-1950, obr. 102: b; 103: b; 
1948, tab. X-XV; 1989-1990, s. 27-)9; Tomčíková 198., a. 217-222). Aj aallí vý
zdobný prvok - plastické profilovanie hrdla a podhrdlia (obr. 9: l; 10: 7) je 
charakteristické pr~ južn~ Moravu (Poulík 19.8-1950, obr •• 3) a; •• : a, b; 12.: 
b, C; 125: a-di 12&: a, d a aalAle). Prítomnost tejto ker~miky bola dokumentova
ná aj v nálezovom fonde slovanského hradlska v polOhe HradlAtla a privdepodobne 
tieto podnety alebo aj lmporty sa dostávali na stredné Pova!le v čase prlamych 
kontaktov Moravského a Nitrianskeho knie!atstva. 

Objem nádob, vypočítaný podla stanovených kritérlí a prevedený na rímsky 
sextarius (Bialeková - Tirpáková 198), s. 121-1.7), je nasleduj~cl: 1/2 sext. 
(hrob 21), l sext. (hrob l), l 1/2 sext. {hrob 4)i 2 sext. (hroby 7 a 20), 2 1/2 
sext. (hrob 5). Tieto miery s~ charakteristlcké pre slovansk~ keramlkti z 9. stor. 
(Bialeková - Tirpáková 1983, s. 136-141; Marelová 198), s. 72-75). 

Nádoby z hrobov odkrytých v roku 1971 patria do okruhu ~!ltkovej, sídlisko
vej keramlky, a teda nejde o rituálnu keramiku. Je to v zhode so záverml V. Vend
tovej (1969, s. 209). Podobne ako na pohrebisku v Závad~ (8ialeková 1982, s. 143-
-145) aj tu boli do hrobov vkladané uf pou!ívané, opotrebované alebo aj ne~plné 
nádoby. NajpregnantnejAie to vidief na hrncoch z hrobov 4 a 5 (obr. 9: 6; 10: 4, 5). 

Nože tvarom aj velkosfou (odsadenie rapu od čepele, dí!ka čepele 75-111 mm, 
absencia krvnej ryhy) spadaj~ do kategprie ~!itkových nofov (Dostál 1975, s. 195-
-201; 1982, s. 188; Marelová 1983, s. 78-81; Vignatiová 1992, s. 67-68, 147-149), 
aké sa nalli aj v sídliskovom horizonte v tejto polohe (Vendtová 1969, s. 202). 
Nože z hrobov 7 a 17 (obr. 8: 16, 17) maj~ zhora Aikmo zrezaný Apic, čo je typic
ké pre ~zemie · franskej ríAe (Stein 1967, s. 37, tab. l: 2, 5, 6; 2: 8, 2); 5: 8; 
7: 7; 10: 9; ll: 4; 15: 10; 17: 16; 21: 7; 22: 13; 25: 14 a a.; Koch 19B4, s. l2l. 
tab. 22: 1-8, 19-20, 29-~0; 2): 12-2), 25, 29, )2 a a.), odkial sa tento typ no fa 
dostal aj do milieu Slovanov, n'apr. na pohrebisku Gusen v dne Anom Rak~sku (Tovor-
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nik 1985, tab. II: hrob 66/1, 68/1; III: hrob 72/1; VII: hrob 80/1, 83/1; VIII: 
hrob 8./1 a d.) alebo v prostredí moravských Slovanov (Budinský-Krička 1959, 
tab. XIX: 8; XXXI: 10; XXXIV: 16; Vendtová 1969, s. 202, obr. 35: 19; 50: l; 
57: 7; Narelová 1983, tab. 8: 5, 7, 9; 9: l, 2, ., 7). K. NareAová (1983, s. 79) 
tento typ noža považuje za dýku. 

V Pobedime nože boli prílohou v hroboch mužov vo veku juvenis, adultus a se
ni1is a jedného dieťaťa vo veku infans III (tab. l). Ich pomerne frekventovaný 

l;-f: • 
výskyt Ý sídliskovom horizonte na tejto lokalite (vyAe 3D kusov; V~n9tová 1969, 
s. 202) kontrastuje s ~zko obmedzeným výskytom v hroboch, čo mOže byť odrazom 
zvykových alebo sociálnych aspektov. 

Vedierko, ktoré sa nallo pri nohách starého muža (hrob 22), podla dvoch 
obručí, zachovaných v zlomkoch,malo oválny tvar. Na amorfných zvyAkoch pravdepo
dobne atalí vedierka sa zachovali zostatky petrifikovaného dreva, tvar atalí 
vlak nemožno rekonltruovať (obr. 8: 2-6). Usudzuj~c z rozponu ramien rúčky ve
dierka (konce sa taktiež rozpadli), vn~torný priemer mohol byť cca 80 x 170 mm, 
teda ide o vedierko strednej velkosti (Hrubý 1955, s. 15.; Chropovský 1962, s. 215, 
obr. 2_: 2, _; Dostál 1975, s. 195, obr. 19: 21, 22, 27; Marelová 1983, s. 76-78). 
O ov'lnych vedierkach ako prílOhe v hroboch jazdcov uvažuje V. Hrubý (1955, s. 15., 
158). V hrobe 22 bolo elte aj dallie, pravdepodobne celodrevené vedro, ktorého 
lelezná rukoväť sa nalla v hrudnej časti pochovaného. Analógie takýchto vedierok 
s~na slovanských pOhrebiskách známe (Eisner 1952, s. 301; Marelová 1983, s. 77). 

Z hladiska datovania časti pohrebiska preskúmaného v roku 1971 v polohe Na 
laze II je pozoruhodný ženský Iperk - koráliky a náuAnice z dvoch ženských hro
bov (_, 13) a jedného detského hrobu (21). 

Ovi viacnásobne členené koráliky zo zelenkavej a perleťovobielej sklenej 
pasty (obr. 8: 9, 10) v hrobe 50- až 70-ročnej ženy (hrob .) sa vyskytli spolu 
s bronzový.i náulnicami s trojitou esovitou slučkou (obr. 8: 7, 8). Tento typ ko
rálikov na pohrebiskách v Pobedime v polohe Na laze II je zriedkavosťou. Z pred
chádzajúcich sezón je jeden neúplný modrozelenkavý korálik z detského hrobu 65 
a dali! z vtstvy v sonde XIII (Vendtová 1969, s. 185, 210, obr. 41: 7; 55: 17). 

Viacnásobne členené koráliky majú velmi dlhú dobu výskytu, a to od 8. až do 
pol. 10. stor. NajlepAie sú fixované v tom časovom úseku, kde idú spolu s mozai
kovými perlami (Szamait 1992, s. 818-823, 825-827, tab. ll: .), a vtedy sú dato
vané na koniec 8. a do prvej tretiny, resp. prvej pol. 9. stor. Práve na základe 
tohto spoluvýskytu sa uvažuje, že viacnásobne členené koráliky mohli byť produk
tom tých istých alexandrijských alebo aquilejských dielní, v ktorých sa vyrábali 
aj mozaikové perly, odkiaľ sa ako predmet diaľkového obchodu dostávali dalej do 
Európy aj do prostredia Slovanov. V určitom období sa im pripisuje aj funkcia vý
menného ekvivalentu (Tovornik 1986, s. 4.2, pozn. 120, 122 s odvolávkou na R. An
drae). Pomerne zriedkavý výskyt viacnásobne členených korálikov na dedinských po
hrebiskách (napr. Hurbanovo, lipová-Ondrochov, Michal nad 2itavou, Tvrdolovce 
a a.) by tomu nasvedčoval. Ojedinelé koráliky, nachádzané pri kostrách na uvede
ných pohrebiskách (Točík 1971, tab. l: 20, 22; ll: .; lVII: 12; LXI: 6; LXII: 17), 
mohli byť ako vzácnosť súčasťou náhrdelníkov z organického materiálu (rOzne plo
dy, drevo), ktoré sa nezachovali (NareAová 1983, s. 112). Podobná situácia je aj 
na Morave. 

Spoluvýskyt hodnotených korálikov v hrobe 4 s nduAnicami zhotovenými z ten
kého bronzového drOtu, zakončenými na dolnom oblúku trojitou slučkou, umožňUje 
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vyčleniť doln~ hranicu staršieho pohrebiska na sk~manom dseku. Ide totiž o rela
tívne starý typ náušníc, ktorý sa vyskytuje jednak v neskorom horizonte kostro
vých pohrebísk z obdobia avarského kaganátu (Poulík 19.8-1950, s. 79-81; Eisner 
1952, s. 283-28.; Sláma 1957, s. 266-267; Cilinská 1975, s. 76-77, 92, obr. l; 
6; 12), jednak na vča5nostredovekých pohrebiskách z konca 8. až prvej pol. 9. 
stor. (Chropovský 1962, tab. XII: 2, 3; Marešová 1983, s. 100; Muller 1992, 
s. 280-281, tab. 8: hrob 5a/l; 10: hrob 8/1; 16: hrob 22/1, 2; 18: hrob 28/1, 2; 
20: hrob 39/1, 2; Szamait 1992, tab. ll: 2; Sz6ke 1992, s. S.9, obr. l). 

Bronzová náušnica s obojstranným klasovitým príveskom z hrobu 21 (obr. S: 14) 
sa zachovala vo veľmi chatrnom stave, no aj napriek tomu je zreteľné, že príve
sok bol zhotovený špirálovitým navíjaním drOtika. Podobné náušnice z polohy Na 
laze II z predchádzajúcich výskumných sezpn sd z viacerých hrobov (Vendtová 1969, 
obr. 50: 7; 55: 7; 57: ., 5, 12, 13, 30) starAieho pohrebiska, datovaného V. Vend
tovou (1969, s. 216) do druhej tretiny 9. stor. Také isté časové zaradenie majú 
hroby s týmto typom náušníc na pohrebisku v polohe lupka v Nitre (Chropovský 1962, 
tab. XII: 9, 12, 1.; XV: t, 3; XVI: 10, ll), na pohrebisku predhradia na Pohan
sku pri Breclavi (Dostál 1982, s. 192, tab. XXXIII: 5) a na aalších lokalitách. 

V hrobe 21 pár k opísanej náušnici tvorila ~načne poškodená náušnica byzant
sko-orientálneho typu s obojstranným príveskom na dolnom oblúku, zhotovená zo 
striebra (obr. 8: 15). V polohe Na laze II podobné náušnice (hroby .S, 59, 90) 
našla už V. Vendtová (1969, obr. 53: 12; 55: 3; 57: IS). Je to pomerne frekvento
vaný typ, o ktorého datovaní sa názory rozchádzajd (Hrubý 1955, s. 230-231; Chro
povský 1957, tab. XII: • vpravo; Dostál 1966, s. 35; Marešová 1983, s. 105, 127, 
obr. 18: 19; M~rínský - Unger 1990, s. 371, 373, 388; Klanfca 1985, s. 530, obr. 
16: 1~ 2; 18: 19). Rozhodne však počiatky tohto typu náušníc treba posundt niž
šie, teda aspoň k polovici 9. stor., a to aj napriek tomu, že jeho výskyt na jed
notlivých pohrebiskách mOže byť časovo značne diferencovaný a datovaný až na pre
lom 9. a 10. stor., resp. na začiatok 10. stor. 

Pár náušníc 50 špirálovitým trubkovitým zakončením, zhotovený z bronzového 
drôtika, bol prílohou v hrobe mladej ženy (hrob 13). Okrem tohto páru naliel sa 
tu ešte fragment pravdepodobne jednoduchej krdžkovej náušnice (obr. 8: 11-13). 
Z predchádzaj~ceho výskumu náušnica so špirálovitým trubkovitým zakončením je 
z hrobu 115 (Vendtová 1969, obr. 58: 5). Aj tento typ náušníc sa objavuje už 
v 8 . stor. na pOhrebiskách z doby avarského kaganátu (Cilinská 1975, s. 76-77; 
SzHke 1992, obr. l) . V prvaj tretine, resp. v prvej polovici 9. stor. sa vysky
tuje na včasnostredovekých pohrebiskách na území dnešného Rak~ska (Tovornik 1986, 
tab. XII : .; XIX: 2), v západnej časti dnešného Maaarska, kde sa koncom druhej 
tretiny z hrobového inventára vytráca (SzHke 1992, s. 851-S'52, obr. 1). Naproti 
tomu na pohrebiskách moravských Slovanov sa maso~ejšie vyskytuje práve po tomto 
termíne a prežíva až do konca 9. stor. (Poulík P.8-1950, s. 155-169; To/Hk 1971, 
tab. XXXII: 12, 13; Klanica 1985, obr. 21: 5). Ju otázne, či ide len o akulturač
ný jav, spôsobený intenzívnejšími kontaktmi Veľkej Horavi s Blatenskom, alebo aj 
infiltráciu menších skupín obyvateľstva, ktoré týt~ mOdu priniesli so sebou. 

V s~bore skúmanom v roku 1971 hroby s náušnicami s~ zároveň v skupinách hro-
bov s nádobami a evidentne patria k staršiemu pohrebi~ku na tejto lokalite, pred 
vznikom ktorého tu bola. osada sdčasná so slovanským hra~iskom, zaniknutá v č~se 
jeho devastácie. Dokladá to stratigrafia v sektore E, kde ilroby 18 a 19 boli za 
híbené do slovanského sídliskového objektu 1/71. Na tomto mieste sa nechcem za-
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oberat otázkou, či všetky sídliskové objekty preskúmané v roku 1971 sú súčasné, 
alebo ako sú navzájom časovo diferenco~ané, je však jasné, že objekt 3/71 musí pat
rit mladšej osade z pauzy medzi prvým a druhým pohrebiskom, pretože práve tento 
objekt porušil hornú časf hrobu 20. Je to opakovanie situácie zachytenej v pred
chádzajúcich výskumných sezónach (Vendtová ~969, obr. 48), kde nielen stratigrafia, 
ale aj dobre datovatelné predmety, napr. ostrohy (Bialeková 1977, 5. 136-138), umož
ňUjú vyčlenif dobu trvania druhého sídliska. Na existenciu dvoch časovo diferen
covaných pohrebísk zase poukazuje superpozícia hrobov 12 a 8. 

Za staršie považujem hroby 12 a 20 (podla superpozícií), hroby s nádobami 
(1, 4, 5, 7, 20, 21) a náušnicami (hroby 4, n, 21). StarUe pohrebisko vzniká cca po 
roku 830 a zaniká krátko po polovici 9. stor. 

K mladšiemu pOhrebisku priradujem hrob 8 a s rezervou aj hrob 22 (rovnaká 
orientácia a superpozícia hrobu 8 nad hrobom 12). V hrobe 22 sa síce našli dve 
vedierka, čo je skOr charakteristické pre pohrebiská z prvej polovice 9. stor., ale 
ak prihliadneme na vek pochovaného (muž, senilis; tab. l), tak bolo by to zdOvod
niteIné, pretože druhé pohrebisko začína existovať už v poslednej ätvrtlne 9. stor. 
O ostatných hroboch nemožno povedaf, či patria k prvému alebo druhému pohrebisku. 
Bude to závisief od analýzy celého komple~u v polohe Na laze II a jeho porovnania 
s pOhrebiskom v areáli zaniknutého slovanského hradiska. 

ZAVERY 

V roku 1971 v polohe Na laze 11/71 bolo preskúmaných 23 hrobov. Sú súčasťou 
dvoch väčšíCh pohrebísk, ktorých územný rozsah v súčasnosti nie je známy. Na plá
ne publikovanom V. Vendtovou je preukazné, že k "zahusteniu" hrobov a najpočetnej
ším superpozíciám hrobov a objektov došlo v juhových. časti polohy, kde sa koncen
trujú aj najstaršie hroby (Vendtová 1969, obr. 24). V rokoch 1961, 1965, 1966 a 1971 
bolo preskoo.aných dovedna 162 kostrových hrobov, patriacich dvom časovo diferenco
vaným pohrebiskám. V. Vendtová (1969, s. 216) uvažuje o troch pohrebiskách, ktorých 
časová dištancia je vyplnená existenciou osady súčasnej s hradiskom (koniec 8.-prvá 
tretina 9. stor), resp. aj osady ešte staršej (Vendtová 1969, s. 215), rozkladajúcej 
sa v severnej časti polohy Na laze II a osady existujúcej po zániku staršieho potlre
biska, teda približne v tretej štvrtine 9. stor. Na pohrebiskách sa nepochovávalo 
dlho, asi jednu generáciu. Túto dynamiku striedania fáz osídlenia a fáz pochováva
nia v polohe Na laze II dokladajú početné vertikálne stratigrafie. Mladšie pohrebis
ko zhodne s V. Vendtovou datujem do poslednej štvrtiny 9. stor. s prežívaním až na 
začiatok 10. stor., ale nepredpokladám tretie pohrebisko; ale iba návrat postupu pochovávania 
smerom na juhovýchod, čo sa prejavilo "skupine hrobov 108, 109 a 112 (Vendtová 1969, obr. 48). 

Nedostatok zbran!, absencia zvieracích kostí ako hrobových milodarov, pomer
ná chudoba pochovaných a určité rituálne osobitosti nie sú len odrazom chronologic
kých, ale aj sociálnych aspektov. V polohe Né laze II . pOChovávalo prosté obyvateľ
stvo z osád, ktoré v tomto mikroregipne existovali po zániku opevneného centra v po
lohách HradUtia aPodhradištia • Podobné pOhrebiská boli aj blízko dalších veľkomo
ravských gentier, napr. na predhradí hradiska a veľmožského dvorca na Pohansku 
pri 8~eclavi (Dostál 1982, s. 197), na Klášte~is~u v Mikulčiciach (Klanica 1985, 
s. 534), vRajhrade (Hanáková - Staňa"- Stloukal 1986, 5. 37-39 a inde. 

Objasnenie cirkulácie dedinských sídlisk a jej príčin, ako aj .určenie vzá
jomného vztahu pohrebísk v polohe Na laze II k pohrebisku v areáli zaniknutého 
hradiska a iCh väzby na stdliskova ekuménu tejto oblasti od konca 8. až d6 za
čiatku 10. stor. bude predmetom dalšieho bádania. 
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Tab. l. Prehľad hrobov9ch celkov 
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l 2(?) juvenis 75° 80 )( 

16-17 r. 
Z O infans II 75° 76 

J-. r. 
J M(?) matu rus 90° 9 • 

• 0-50 r. 
4 2 senilis 63° 70-76 )( 2)( b 

50-70 r. 
5 O infans III 70° 70· 2)( 

8-9 r. 
6 (?) juvenis 95° 78 

16-18 r. 
7 (7) juvenis 90° 90-95 )( )( 

14- 16 r. 
8 2 maturus 15Jo 70 2)( 

40-60 r. 
9 O infans III 60° 82 

8-10 r. 
10 O infans II 90° 58 2)( 

l-Z r. 
II M(7) adultus 70° 74 )( 

20-JO r. 
lZ O infans III 68° 76 

7-15 r. 
13 2(?) juvenis 70° 76 2)( 

17-18 r. 
14 O infans II 7 65 

2-J r. 
15 O infans II 65° 58-65 

Z-J r. 
16 O infans III 8So 60-6. 
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17 M senilis 100° 65-70 )( 
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19 O infans III 90° 73-80 
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23 2 adultus 80° 8J 
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SLAWISCHES GRÄBERFELO IN POBEOIM (LAGE NA LAZE 11/71). Angeknupft wurde im J. 1971 
an die Grabung V. Vendtovás vom J. 1966 (Vendtová 1969, S. 170, Abb. 24), konkret 
an den SO-Rand des Schnittes XIX (Abb. l, 2 und 12). Ursprunglich sollte die Flä
che zwischen den Schnitten XVIII und XIX untersucht werden, wo die g: oOte Gräber
konzentration herrschte, doch war sie fur die Grabung nicht zugänglich. Auf der 
Grabungsstelle befand sich eine etwa 40 cm, stellenweise auch mächtigere abgela
gerte Schicht nach neuzeitlichen Uberschwemmungen (Bialeková 1981, S. 37). 

Die Grabungsfläche er.gab vier Siedlungsobjekte, ein Axtbarrendepot (der Sied
lungshorizont wird gesondert ausgewertet) und 23 Korpergräber, die tells schon 
im 9. Jh., teils vor Grabungsbeginn bei der Elnrlchtung elner Berieselungsanlage 
beschädigt wurden. Im untersuchten Verband befinden sich funt Frauen (Gräber 17, 
4, 8, 13?, 23), funf Männer (Gräber 37, ll?, 17, lB, 22) und 10 Kinder (Gräber 2, 
5, 9, 10, 12, 14-16, 19, 21, wobei Grab 21 als Mädchenbestattung betrachtet wer
den konnte - Ohrringe unter dem Schädel; Taf. l). Von den unbestlmmten Gräber 
(6, 7, 20) wird aufgrund der Beigaben das Grab 7 elnem Knaben zugeschrieben. ie 
Kindergräber waren zwischen den Erwachsenengräbern verstreut. Die Korperhohe der 
Männer betrug 161,1-166,4 cm, der Frauen 144,1-153,2 cm; das Alter der Bestatt~
ten umfaOte alle Kategorieri (Taf. l). Mongoloide Merkmale wurden im Frauengrab 13 
und in den Kindergräbe~n 5 und 21 festgestelit, doch diese Gräber weichen ln Aus 
stattung und Bestattungsritus nicht von den ubrlgen ab. Infolge der sodenbedin-
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gungen konnten weder die Grabgruben~mrisse noch die innere Grabgrubengestaltung 
erkannt werden. Die Gräber waren relativ seicht (nach dem Wegzählen d~ ange
schwemmten Schicht etwa 40-60 cm). Die Orientierung war W-O mit der Abweiehung 
nach N oder S, zwei Gräber waren SSW orientiert (Abb. ll). Die grundlegende Bet
tung war Ruckeniage mit den Armen neben dem Korper (Gräber l, 5, 6, B, 9, 15-19, 
22, 23; Abb. 3: l, 3, 6, 8, 9; Abb. 4: 1-3, 5-8, 10), wobei in manchen Fällen in
folge der Verwesung des Leichnams die Beckenknochen den rechten oder linken Un
te ra rm uberdeckten (Gräber l, 5, 17-19, 22, 23; Abb. 3: l, 6; 4: l, 2, 7, 8, 10), 
im Grab 8 lag der rechte Arm oberhalb der rechten Seite (Abb. 3: 8), in den Grä
bern ll, 13 (Abb. 3: 10, 13) wieder der rechte oder linke Unterarm aut dem 6ecken. 
Oie unteren Gliedmaflen hatten in der Regel Strecklage, im Grabe 4 (Abb. 3: 4) 
kam es zur Uberkreuzung der Oberschenkelknochen beim sekundären Eingriff am Ske
lett. Der Schädel lag aut dem Hinterhaupt, auf der rechten oder linken Wange, in 
den Gräbern 7, 21 kam es zum Umkippen des Schädels beim sekundären Eingriff an 
den Skeletten, im Grab 8 (Abb. 3: 9) handelt es sieh nieht um eine gewaltsame 
Schädelabtrennung, sondern um eine natur!iche Abtrennung vom Korper beim Verwe
sen der organischen Koptunterlage im Hohlraum (Sarg, Grabkammer?). Im Grab 7 kann 
uber eine feste Einhullung des Toten in Linnen oder in ein anderes organisehes 
Material erwogen werden. Gegenvampirische Praktiken wurden in den Gräbern l, 2, 
4, 6, 7, ll. 13. 21, 22 erfaflt (Abb. 3: 1-5, IO, 13; 4: 5, 10). und zwar ein 
Ourcheinanderwerfen des Brustkorbes oder auch von groBeren Teilen des Korpers, 
das Fehlen bestimmter Knochen (Grab 16; Abb. 4: 6 - falls es sich nicht um eine 
Knochendekomposition durch den Holzschwamm handelt - Staššíková-Stukovská 1993) , 
eine Zertrummerung der Kalva, niemals jedoch des Gesichtsteiles (Gräber l, 2. 
6-8. 21, 23) und eine Beschwerung des Brustkorbes mit einem Stein. Oiese Prakti
ken wurden bereits in den vorangehenden Grabungsjahren festgestelit (Vendtová 
1969, S. 208). 

Grabbeigaben wurden in 12 Gräbern gefunden, es sind GefäBe (Gräber l, 4, 7, ". 20, 21; im Grab 5 zwei Stuck, in den ubrigen je eines) und im Grab 8 (Abb. 3: 8) 
zwei Scherben von zwei unterschiedlichen GefäBen der Halsgegend. Die GefäBe la
gen an den FuBenden oder neben dem linken FuB, im Grab 5 stand das zweite unvoll
ständige GefäB beim linken Knie. Als Beigabe diente Gebrauchs-Siedlungskeramik, 
häufig in beschädigtem Zustand. Dies entspricht den Erkenntnissen V. Vendtovás 
(1969, S. 209). Die Keramik war aus feinem sandigen Material auf langsam rotie
r~r Topferscheibe angefertigt. Interessant sind vom typologischen Gesictttspunkt 
GefäBe mit Elementen der Mährischen Keramik und des Blučiner Typs (Abb. 9: l, 3, 
6; 10: l, 4, 7; Poulík 1948-1950. Abb. 102: b; 103: b; 1948, Taf. X-XV; 1989-1990, 
S. 27-39; Tomčíková 1984, S. 217-222). auf zwei GefäBen befinden sich plastische 
Bodenzeichen (Abb. 9: l, 4; 10: 7, 9; Kraskovská 1963, S. 198, Taf. l, Abb. 14: 15; 
Ožaáni 1991, S. 76, Abb. 30). Oas Volumen der GefäBe ist auf den romischen Sexta
rius berechnet (Bialeková - Tirpáková 1983, S. 121-147): 1/2 Sext. (Grab 21), 
l Sext. (Grab 1), l 1/2 Sext. (Grab 4), 2 Sext. (Gräber 7, 20), 21/2 Sext. (Grab 5). 
Eimer erschienen nur im Grab 22, und zwar ein Exemplar von ovaler Form und mitt
lerer GroBe bei den Beinen, ein weiterer, ganz aus Holz mit einem Metallhenkel 
an der Stelle des Brustkorbes (Abb. 4: 10). 

Messer fanden sich in Männer- und Kindergräbern (7, ll, 17, 19). Ihre Lage 
an der rechten oder linken R~mpfseite entspricht dem Tragen am Gurtel. Nach Form 
und GroBe (L. der Klinge 75-111 mm, ohne Blutrinne), entfallen sie in die Kate-
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gorie von Gebrauchsmessern (Vendtová 1969, S. 202; Dostál 1975, S. 195-201; 1982, 
S. 188; Marešová 1983, S. 78-81; Vignatiová 1992, S. 67 f., 147-149). Die von 
oben schräg zugeschnittene Spitze (Abb. 9: 16, 17) hat Analogien im Gabiet des 
Fränkischen Reiches (Stein 1967, S. 37; Koch 1984, S. 121), von wo es auch in 
das Milieu der Slawen ge1angte (Tovornik 1985, Tat. II: Grab 66/1, 68/1 u. ä.; 
Budinský-Krička 1959, Taf. XIX: 8, XXXI: 10, XXXIV: 16; Vendtová 1969, S. 202, 
Abb. 35: 19; 50: l; 57: 7; Marešová 1983, Tat. 8: 5, 7, 9 u. ä.). 

Fragmente zweier Eisenk1appern mit vertikaler, zu ainer draieckigan Ose aus
gezogenen Rippe fand man in der Halsgegend einer Kindarbastattung ,(Abb. C: ll; 
Bia1eková 1984, S. 199), womit sich die Situation aus dan vorangahendan S.1sons 
wiederho1t (Vendtová 1969, S. 171, 176, 191, 210). 

Frauenschmuck - Ohrringe und geg11ederte Parlen, ergaben dia Frauangräbar 
4 und 13 und das Mädchengrab 21. Zwei mehrfach gegl1edarte Perlen aus grunlicher 
und per1muttweiBer Glaspaste (Abb. 8: 9, 10) aus Grab 4 in Pobedim stalian aine 
Seltenheit dar (Vendtová 1969, S. 185, 210, Abb. 41: 7; 55: 17). Auf fruhmittel
alteriichen Gräberfe1dern wird ihr gemeinsames Vorkommen mit Mosaikperlen in das 
áusgehende 8. und das erste Drittel bzw. in die erste Hälfte des 9. Jh. datiert 
(Szamait 1992, S. 818-823, 825-B27, Taf) ll: 4; Tovornik 19B6, S. 442, Anm. 120, 
122), doch im Gebiet der mährischen Slawen ersche1nen diese seltenen Perlen aúf 
Gräberfe1dern des gemeinen Vo1kes a1s Ei'nze1stucke in Halsketten aus organischem 
Material im Verlaut des ganzen 9. bis in den Anfängen des 10. Jh. (Točík 1971, 
Taf. L: 20, 22, LI: 4, LVII: 12, LXI: 6, LXII: 17; Marešová 1983, S. 112). 

Zu a1tertum1ichen Ohrringtypen, die bereits im jungen Hor1zont dar Gräber
felder aus der Zeit des Awarischen Kaganats erscheinen, re1ht man Ohrr1nge mit 
dreifacher Schleife (Grab 4; Abb. B: 7, B) und Ohrringe mit spira1rohrchenarti
gem Absch1uB (Grab 13; Abb. 8: ll, 12; Eisner 1952, S. 283 f.; SUma 1957~ S. 266 t.; 

Cilinská 1975, S. 76 t.). Aut fruhmittelalterlichen Gräberfeldern Osterre1chs 
und Ungarhs werden sie in das ausgehende B. und in die erste Hälfte des 9. Jh. 
datiert (Tovornik 1986, Taf. XII: 4, XIX: 2; Muller 1992, S. 280 t.; Szamait 
1992, Taf. ll: 2; Sz8ke 1992, S. 849, Abb. l). Dhrringe mit spiralrohrchenarti
gem Absch1uB schwanden im Gebiet Westungarns Ende des zweiten Dritte1s au~ dem 
Gräberfeldinventar (Sz8ke 1992, S. 851 f.), hingegen erscheinen sie massenhafter 
auf den Gräberfe1dern der mährischen Slawen gerade nach diesem Zeitpunkt bis zum 
Ende des 9. Jh. (Pou1ík 1948-50, S. 155-169; Točík 1971, Taf. XXXII: 12, 13; Kla
nica 1985, Abb. 21: 5). Es ist fraglich, ob es sich hier um eine Aku1turationser
scheinung infolge intensiverer Kontakte GroBmährens mit dem Plattenseebereich 
hande1t oder um eine Infi1tration kleinerer Bevolkerungsgruppen aus dem Suden 
bzw. Sudwesten nach GroBmähren. Die Ohrringe aus Grab 21 - einer aus 8ronze mit 
beidseitigem ährenformigem Anhänger (Abb. 8: 14), der zweite von byzantinisch
-orientalischem Typ (Abb. 8: 15) aus Silber - erscheinen aut Gräberfeldern bereits 
um die Mitte des 9. Jh. und blieben bis zur Wende des 9./10. Jh. gängig. In An
betracht der unmittelbaren Nähe der Gräber 20 und 21, wobei Grab 20 vom Objekt 
3/71 gestort war, kann auch Grab 21 zu den jungsten Gräbern des älteren Gräber
feldes gereiht werden, das etwa nach dem J. 830 angelegt und kurz nach .Mitte des 
9. Jh. aufgelassen und von einer Sied1ung abge10st wurde. Diese Siedlung bestand 
ungefähr zwei Jahrzehnte und nach ihrem Abbruch wurde hier abermals bestattet, 
und zwar bis in die Anf~nge des 10. Jh. (jungeres Gräberfe1d). Fur die älteren 
Gräber hä1t man im untersuchten Verband die Gräber 12 und 20 (vom Gesichtspunkt 
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der Supe~position) und die Gräber mit GefäOen (l, ., 5, 7, 21) und Ohrringen (4, 
13, 21). Zum jungeren Gräberfeld reiht die Autor in das Grab 8 und etwa_ auch Grab 22. 
Von den ubrigen Gräbern kann nicht mit Sicherheit gesagt werden, ob sie zum älte
ren oder jung~ren Gräberfeld gehoren. Das wlrd von der kompletten Analyse des 
ganzen Fundverbandes in der Lage Na laze II abhängen. Ole im J. 1971 untersuch
ten Gräber bllden einen Bestandtell beider Gräberfelder, deren terrltorla1es Aus
maO heute nicht bekannt ist. Zur "Verdichtung" der Gräber und zu zahlreiche~en 
Superposltionen von Gräbern und Objekten kam es 1m SO-TeU ďer Lage (Vendtová 
1969, Abb. 2.), wo die ältesten Gräber konzentriert sind. In den J. 1961, 1965, 
1966 und 1971 wurden lnsgesamt 162 Korpergräber untersucht, die zu den belden 
zeltlich differenzlerten Gräberteldern gehoren (V. Vendtová erwägt uber'drei Grä
berfelder: 1969, S. 216), die in dieser Lage immer nach dem Abbruch der Sledlung 
ange1gt wurden. Der Mangel an Watten, das Fehlen von Tierbeigaben, die verhält
nlsmäOlge ärmliche Ausstattung der Toten und die gewissen rituellen Besonderhei
ten slnd nicht nur eine Spiegelung chronologischer, sondern auch sozialer Aspek
te. In der Lage Na laze II bestattete die ge.eine Bevolkerung der Siedlungen, die 
in dieser Mikroregion nach ~ de. Untergang des betestigten Zentrums existierten. 

Die Beleuchtung der Zirkulationsursachen der Oortsiedlungen noch im 9. Jh. 
und die Bestimmung der ~egenseitigen Beziehung der Gräbertelder in der Lage Na 
laze II und im Areal des autgelassenen Burgwalls zur Siedlungsokumene dieser Re
gion wird Gegenstand einer weiteren Studie sein. 
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ZÁKLADNÁ ANT~DPDLDGICKÁ ANALÝZA KOSTIER 
ZO SLOVA"SKtHO POHREBISKA 

V POBEOIME (NA LAZE 11/71) 

J,Ulus Jakab 

Analyzovaná séria predstavuje druh~ fast ludských kostier z tejto lokality, 
ktoré boli vyzdvihnuté pofas archeologického výskumu v roku 1971 pod vedením 
D. Bialekovej (pozri Bialeková, v tomto físle). V príspevku s~ stručne zhrnuté 
výsledky antropologického rozboru kostier z 2' hrobov. PočetnejAiu sériu antro
pologického materiálu z tejto lokality (118 hrobov preskdmaných v roku 19") ana
lyzoval M. Thurzo (1972). 

Hodnotenie kostier sa riadilo učebnicou R. Martina aK. Sallera (1957)" pri
čom glabela a protuberantia occipitalis externa sa hodnotili podla Broeu, tvar 
spodného okraja hruškovitého otvoru podla Hovorku, kapacita lebky sa počítala me
t~dou Welcker I a výška postavy pOdľa Manouvriera. Záhlavie sa hodnotilo podla 
schémy Gerasimova (Roginskij - Levin 195~). Prierez tíbie sa sledoval v strede 
diafýzy. V texte sa použili skratky: R5Ú = reliéf svalových ~ponov; l. dx. • la
teralis dexter; l. sino = lateralis sinister; ext. = externus; sut. = sutura. 
Uvádzajú sa iba kategórie hodnotených opisných, resp. metrických znakov. Ich prí
padná absencia je dOsledkom zlej zachovanosti príslušnej časti kostry. 

Na antropologickd analýzu boli k dis~ozícii kostrové zvyšky zo všetkých 
23 hrobov (tab. I). Pohlavie dospelých bolo určené vo všetkých prípadoch (5 mu
lov a 5 žien, z toho 2 vo veku juvenis). U dvoch jedincov vo veku juvenis sa po
hlavie neurčilo a v II hroboch sa našli detské kostry (4 vo veku infans II, 5 vo 
veku infans III a 2 vo veku intans III až juvenis). V tabelách II a III sú uvede
né hodnoty absolútnych mier a vypočítaných charakteristík lebky. Tabely IV až IX 
obsahujú rovnaké informácie o postkraniálnych kostrách súboru. 

Doplnili sa aj tabely metrických charakteristík publikované M. Thurzom (1972). 
Jeho tabely mier mužských lebiek sa mohli doplnit niekoľkými údajmi o troch je
dincoch a súbor mier ženských lebiek niekolkými ~dajmi o dvoch jedincoch. Tabely 
mier a indexov o postkraniálnych kostrách sa doplnili ~dajmi o dvoch až štyroch 
jedincoch. Vypofítané štatistické parametre sa ani v jednom prípade významne ne
odlišovali od parametrov charakterizuj~cich s~bor analyzovaný M. Thurzom (1972), 
preto sa do tohto príspevku nezaradili. 

CHARAKTERISTIKA KOSTIER 

Hr oblo lena(?), juvenis (16- až l7-ročná). Ne~plná kalvária strednej 
stavby so slabo vyvinutým RSÚ. Obrys lebky je z vertikálneho pohľadu sféroidný 
až ' romboidný a liene kosti sú kryptozygické. Oblúk lebečnej klenby je nízkyaste·· 
ny záhlavia ~ú voči báze lebky rovnobežné. Glabela je Ili. stup~a, tuberculum 
marginale malé, čelo kolmé, tubera frontalia sú prominuj~ce, protuberantia occi
pitalis externa 0.-1. stupňa, processus mastoidei malé, záhlavie je klenuté a pro
fil brady prominuje stredne. Očnice boli pravdepodobne okrúhle a vysoké. Laterál-
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na časť horného okraja očníc je ostrá a tubera mentalia sú malé. Spinu mentalis 
tvorí nízka drsnatina. Zuboradie sánky má tvar paraboly. Sklovina zubov je po
práskaná a abrázia veľmi slabá. Fragmentárne kosti postkraniálneho skeletu sú 
gracilnej stavby 50 slabo vyvinutým RSÚ. Krížová kosť je úzka a sulcus praeaurl· 
cularis nie je vytvorený. 

Cribra orbitalia bilat. 
Lebka je brachykránna, ortokránna, tapeinokránna a aris~enkefalná. Femury 

sú pilastrické a eurymérne, tíbie euryknémne. 

Hr o b 2. o ie fa , inhns II (J- až .-ročné). Neúplná kalvária a úlomky lebky 
sú gracilnej stavby so slabo vytvoreným RSÚ. Obrys lebky je romboidný, oblúk le
bečnej klenby nízky a steny záhlavia sa k báze lebky zbiehajú. Glabela je 1.-11. 
stupňa, tuberculum marginale je velmi malé, čelo kolmé, tubera frontalia prominu
jú, protuberantia occipitalis ext. je O. stupňa, processus mastoidei sú malé, 
spina nasalis anterior je l. stupňa a profil brady prominuje slabo. Laterálna 
časť horného okraja očníc je ostrá a tvar spodného okraja hruškovitého otvoru je 
•• typu. Fossa caninae sú plytké a tubera mentalia malé. Splnu mentalis tvorí hre
beň a tvar zuboradia sánky je parabolický. Sklovina zubov je popráskaná a abrázia 
je velmi sla~~. Korodované fragmenty postkraniálnej kostry sú gracilnej stavby so 
slabo vyvinutým RSÚ. 

Ossa suturae lambdoidea, cribra orbitalia l. dx. (vľavo sa strop očnice ne
zachoval), pravdepodobne hydrocephalus (relatívne velké neurokránium s tenkými 
stenami a vyhladeným reliéfom vnútornej laminy), postmortálne deformované neuro
kránium. 

Lebka je mezokránna. 

Hr o b J. Huž(?), maturus I (.0- až 50-ročný). Kalvárium a úlomky lebky sú 
strednej stavby so stredne vyvinutým RSÚ. Obrys neurokránia je pentagonoidný. 
Klenba lebky je stredne vysoká a steny záhlavia sú k báze lebky rovnobežné. Gla
bela je III. stupňa, tuberculum marginale malé, čelo klenuté, protuberantia occi
pitalis ext. Je O. stupňa, processus mastoidei sú malé a profil brady prominuje 
silne. Laterálna časť horného okraja očníc je prechodného typu a tvar spodného 
okraja hruškovitého otvoru bol pravdepodobne l. typu. Fossae caninae sú hlboké 
a tubera mentalia nie sú vytvorené. Spinu mentalis tvoria tŕne, zuboradie maxily 
bolo pravdepodobne v tvare "U" a v mandibule je parabolické. Silne obrúsené zuby 
majú popriskanú sklovinu a obrázia je plošného typu. Z postkraniálneho skeletu 
sa na analýzu zachovalo iba päť korodovaných a poškodených krčných stavcov. 

Ossa suturae lambdoidea, cribra orbitalia l. sin., mierna asymetria neuro
kránia, kaz obidvoch očných zubov sánky, voľnej hornej stoličky a črenového zuba. 

Neurokránium je mezokránne, ortokránne, metriokránne a euenkefalné. 

Hr ob •. Žena, senilis (60- až 70-ročná). Korodované fragmenty a neúplná 
kalvária sú strednej stavby so stredne vytvoreným RSÚ. Lebka má pentagonoidný 
obrys. Jej klenba je vysoká a steny záhlavia sa k báze lebky rozbiehajú. Glabela 
je III. stupňa, tuberculum marginale malé, čelo klenuté, tubera frontalia sú vy
tvorené, processus mastoidei malé, protuberantia occipitalis ext. je 2. stupňa, 

záhlavie klenuté až pretiahnuté a profil brady prominuje silne. Laterálna časť 
horného okraja očníc je oblá a na brade je vytvorené trigonum mentale. Splnu men-
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talis tvorí vysoká drsnatina a zuboradie mandibuly je parabolick'. Sklovina zu
bov je popráskaná, abrázia silná, resp. a2 ku krčku zubov a miskovit'ho typu. 
Korodované kosti postkraniálneho skeletu sa · zachovali v poikodenom a2 fragmen
tárnom stave. Sú strednej a2 robustnej stavby so stredne al mohutne vyvinutým 
RSÚ. Krí20vá kos! bola pravdepodobne stredne Airoká a stredne prehnutá. Sulcus 
pra8auricularis je Airoký, incisura ischiadica major je málo ostrá, foramen ob
turatum trojuholníkovitáho tvaru a angu~us subpubicus málo ostrý. 

Ossa sut. lambdoidea, obojstranná artróza temporomandibulárneho zhybu. Per
foratio septi humeri l. sin. (. 5 mm), spondylosis deformans univ8rsalr~·gravis, 
spondylarthrosis universalis, sinistroscoliosis thoracalis, arthrosls artlcull 
cubi ti bUn. 

Femury sú pilastrická a hyperplatym'rne, tíbie v strede mezokn'mne. Vypočí

taná vý§ka postavy je 153 cm. 

Hr ob 5. Dieťa, inhns III (8- až 9-ročná). Korodovaná úlomky a kalvária 
sú gracilnej stavby so slabo vyvinutým RSÚ. Obrys lebky je romboidný a jej ,klen
ba nízka. Steny záhlavia sú k báze lebky rovnobeiné a lícne kosti kryptozygick •• 
Glabela je II.-III. stupňa, čelo klenutá a2 kolm', tuberculum marginale mal' 
a protuberantia occipitalis ext. je l. stupňa. Tubera frontalia sú stredn', pro
cessus mastoidei malé, záhlavie je ploch' a2 klenuté a profil brady pro.inuje 
slabo. Očnice boli pravdepodobne hranatá a nízke. laterálna časf ich horn'ho okra
ja je ostrá, fossae caninae sú hlboké a tubera mentalia malé. Spinu mentalis tvo
rí nízka drsnatina. Zuboradie sánky je parabolické a zuby majú popráskanú sklo
vinu. Abrázia mliečnych zubov je stredná, miskovitého typu. Mierne korodované 
kosti postkraniálnej kostry sa zachovali v poAkodenom al fragmentárnom stave. 
Svedčia o gracilnej stavbe so slabo vyvinutým RSÚ. Sulcus praeauricularis je úzky. 

Ossa sut. lambdoidea, cribra orbitalia bilat. 
Lebka je mezokránna, chamákránna a tapeinokránna. Pravý femur je platy.ér

ny, ľavý hyperplatymérny a obe tíbie sú euryknémne. 

Hr o b 6. Pohlavie neurčené, juvenis (16 až 18 rokov). Velmi poAkodené krá
nium gracilnej stavby so slabo vytvoreným RSÚ. Neurokránium má pentagonoidný 
obrys, stredne vysokú klenbu a rozbiehavé steny záhlavia voči báze lebky. Tuber
culum marginale je stredne veľké, čelo bolo pravdepodobne klenutá, tubera fron
talia sú vytvorené, processus mastoidei malé, protuberantia occipitalis ext. je 
O. stupňa, spina nasalis anterior bola pravdepodobne 3. typu a profil brady pro
minuje stredne. Laterálna časf horného okraja očníc je ostrá, tvar spodného okra
ja hruškovitého otvoru 4. typu a tubera mentalia sú malé. Spinu mentalis tvorí 
nízka drsnatina, tvar zuboradia čeľuste je elipsovitý, zuboradie sánky má tvar 
paraboly. Sklovina zubov je popráskaná, abrázia slabá, miskovitáho typu. Ciastoč
ne korodované, poAkodené a2 fragmentárne kosti postkraniálneho skeletu sú stred
nej stavby so slabo vyvinutým RSÚ. Sulcus praeauricularis nie je vytvorený a in
cisura ischiadica major bola pravdepodobne stredne ostrá. 

Neurokránium je asymetrické. 
Lebka je brachykránna, chamékránna a tapeinokránna. Femury sú platymérne, 

pravá tíbia euryknémna a ľavá mezoknémna. 
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Hr ob . 7. Pohlavie neurčené, juvenis (U-16 rokov). Mierne korodované a sil
ne poAkodené kránium je gracilnej stavby so slabo vyvinutým RSÚ. Neurokránium 
má ovoidný obrys. Lícne oblaky sa kryptozygické. Klenba lebky je stredne vysoká 
a steny záhlavia sa k báze lebky zbiehaja. Glabela je II. stupňa, tuberculum mar
g1nale malé, čelo klenuté, protuberantia occipitalis ext. O. stupňa, tubera fron
talia sa strednej velkosti, processus mastoidei malé, spina nasalis anterior je 
3. typu a profil brady prominuje silne. Očn1ce boli pravdepodobne vysoké a okrúh
le. Laterálna časf ich horného okraja je ostrá, hruAkovitý otvor stredne vysoký 
aj stredne Airoký a tvar jeho spodného okraja 4. typu. Fossa caninae sú hlboké 
a tubera mentalia stredne velké. Spinu mentalis tvorí vysoká drsnatina a zubora
dia čeluste i sánky sú parabolické. Sklovina zubov je popráskaná a abrázia veľmi 
slabá. PoAko~ené a2 úlomkov1té, korodované kosti postkraniálnej kostry sa gracil
nej stavby so slabo vytvoreným RSÚ. Sulcus praeauricularis je úzky a incisura 
ischiadica major málo ostrá. 

Ossa sut. lambd01dea. 
Lebka je mezokránna, ortokránna a metriokránna. Apertura piriformls platy

rinná. Femury sú pilastrické, platymérne a pravá tíbia euryknémna. 

Hr o b 8. Zena, maturus (40- až 60-ročná). Neaplná kalvária a korodované 
fragmenty lebky sú strednej stavby so slabo a2 stredne vytvoreným RSÚ. Neurokrá
oium má romboidný obrys, stredne vysokú klenbu a voči báze lebky rovnobežné ste
ny záhlavia. Glabela je III. stupňa, tuberculum marginale nte je vytvorené, čelo 
je klenuté, protuberant1a occipitalis ext. r. stupňa, záhlavie ploché, splna na
salis anterior 2. stupňa, tubera frontalia sa stredne velké a profil brady pro
minu)e stredne. Laterálna časf horného okraja očníc je prechodného typu a tvar 
spodného okraja hruAkovitého otvoru je 3. a2 4. typu. Fossa canlnae sa plytké 
a tubera mentalia malé. Spinu mentalis tvorí vysoká drsnatina, zuboradie čeľuste 
i sánky je parabolické. Sklovina zubov je popráskaná až odAtiepená a abrázia 
stredne intenzívna, ploAného typu. Korodované, poAkodené až f~agmentárne zvyäky ' 
postkraniálnej kostry sú strednej stavby so slabým RSÚ. Sulcus praeauricularis 
je stredne Airoký a incisura ischiadica major je málo ostrá. 

Ossa sut. lambdoidea, zvščAené foramen mentale bilat. (l. dx. S = 4 mm, 
l. sin • = 6 mm), kaz druhého črenového zuba v pravej polovici obidvoch čeľustí, 
druhej stoličky obojstranne v maxile a prvej stoličky v pravej polovici sánky. 
Prvý črenový zub z pravej strany maxily je postihnutý kazom i koreňovou cystou. 
Stav po zlomenine piatej priehlavkovej kosti. 

Lebka je mezokránna. Femury sa nepilastrické a hyperplatymérne. Pravé pred
laktie je brachykerkiCké a vypočítaná výAka postavy je 151 cm. 

Hr o b 9. Diete, infans III (8- až IO-ročné). Kalva' a korodované úlomky 
lebky sú strednej stavby so slabým RSÚ. Možno usudzovaf, že neurokránium malo 
ovoidný obrys a stredne vysoka klenbu. Glabela je II. stupňa, tuberculum margi
nale malé, čelo klenuté, protuberantia ~ccipitalis ext. O. stupňa, tubera fronta
lia sú vytvorené a profil brady prominuje slabo. Laterálna časf horného okraja 
očníc je ostrá a tubera mentalia sa malé. Spinu mentalis tvorí vysoká drsnatina 
a tvar zuboradia sánky je parabolický. Sklovina mliečnych zubov je popráskaná, 
abrázia stredná, miskovitého typu. Mierne korodované kosti postkraniálneho skele-
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tu sa zachovali v poAkodenom až fragmentárnom stave. Sú gracilnej stavby so sla
bo vyvinutým RSÚ. 

Cribra orbitalia bilat. 
líbie sú euryknémne. 

Hr oblO. Oieťa, infans II (1- až 2-ročné). Na analýzu sa zachoval iba úlo
mok sánky. Profil brady prominuje stredne, tubera mentalia sú velké a spinu men
talis tvori vysoká drsnatina. Zuby sú takmer neporu§ené a nie sú abradované. 
Z postkraniálneho skeletu sa zachovali korodované fragmenty gracilnej stavby so 
slabo vyvinutým RSÚ. 

Hra b ll. HuŽ(?), adul tus I (20- až 30-ročný). Mierne korodované, sUne 
poškodené kránium strednej až robustnej stavby so stredným až mohutným RSÚ. Neu
rokránium má sféroidný obrys, vysokú klenbu a zbiehavé steny záhlavia k báze leb
ky. Glabela je III. stupňa, tuberculum marginale výrazné, čelo kolmé, protuberan
tia occipitalis ext. l. stupňa, tubera frontalia sú stredné, processus mastoidei 
malé až stredné, profil brady prominuje stredne až silne a zhryz je labidontný. 
laterálna časť horného okraja očníc je oblá, tvar spoaneno okraja hruAkovitého 
otvoru 4. typu, fossa caninae sú plytké a tuqera mentalia velké. Spinu mentalis 
tvori vysoká drsnatina a čelusť i sánka majú zuboradie v tvare paraboly. Sklovi
na zubov je popráskaná, abrázia slabá a miskovitého typu. Takmer nepoAkodené až 
poškodené kosti postkraniálnej kostry sú strednej až robustnej stavby so stredne 
vyvinutým RSÚ. Križová kosť je stredne dlhá, stredne Airoká a bola pravdepodobne 
málo prehnutá. Sulcus praeauricularis je úzky, incisura ischiadica major stredne 
ostrá, foramen obturatum oválny a angulus subpubicus bol pravde~e velmi ostrý. 

Ossa sut. lambdoidea, cribra orbitalia bilat., sutura metopica, kaz prvého 
črenového zuba. v pravej časti čeluste a druhej a tretej stoličky v pravej polovi
ci sánky, kde sú zároveň prítomné koreňové cysty obidvoch črenových zubov. Spina 
bifida S I a čiastočná lumbalizácia pravej strany S I. 

lebka je mezokránna. Pravý femur je pilastrieký, lavý nepilastrický a obi
dva femury sú platymérne. libie sú euryknémne a predlaktia brachykerkické. Vypo
čitaná výška postavy je 166 cm. 

Hr o b 12. Dieťa, infans III (7- až l5-ročné). Z lebky sa na hodnotenie za
chovali iba úlomky pravej temennej kosti. Z postkraniálnej kostry boli k dispo
zicii veľmi korodované fragmenty femurov, tíbií a lavej fibuly. Sú gracilnej stav
by so slabo vyvinutým RSÚ. 

Lavá tibia je euryknémna. 

Hr {) b 13. žena(?), juvenis (17- až IB-ročná). Neúplná kalvária a úlomky 
sú korodované, gracilnej stavby so slabým RSV. Neurokránium je romboidné s vyso
kou klenbou a so stenami záhlavia zbiehavými k báze lebky. Glabela bola pravde
podObne III. stupňa, tuberculum marginale je stredné, čelo klenuté až kolmé, pro
tuberantia Dccipitalis ext. l. stupňa, tubera frontalia sú stredné, profil brad~ 
prominuje stredne a zhryz je psalidontný. Laterálna časť hornéh{) okraja očníc je 
ostrá, tvar spOdného okraja hruAkovitého otvoru 4. typu, fossa caninae sú plytké 
až hlboké a tubera mentalia stredne veľké. Spinu mentalis tvorí vysoká drsnatina 
až tŕne, zuboradie čeľuste je elipsovité a zuboradie sánky parabolické. Zuby majú 
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popráskanú sklovinu a sú veľmi slabo abradované. Slabo korodované a poškodené 
kosti postkraniálnej kostry sú gracilnej stavby so slabo vyvinutým RSÚ. Krížová 
kost je úzka, sulcus praeauricularis úzky, inClsura ischiadica major stredne ost
rá, spina ischiadica tupá a foramen obturatum trojuholníkovitého tvaru. 

Ossa sut. lambdoidea, perforatio sept i humeri bilat. (l. dx. 0 : 9 mm,. 
l. sin. S = B mm). 

eeľust je brachyuranná, obidva femury sú pilastrické a hyperplatymérne. 

Hr ob 14. Oieh, infans II (2- až J-ročné). Z lebky sa zachovali korodo
vané úlomky gracilnej stavby so slabo vyvinutým RSÚ. Spina nasalis anterior je 
2. stupňa, protuberantia occipitalis ext. O. stupňa a processus mastoidei sú 
malé. Laterálna čast horného okraja očníc je ostrá a tvar spodného okraja hruA
kovitého otvoru •. typu. Spina mentalis je plochá, zuby majú popráskanú sklovinu 
a abrázia je veľmi slabá. 

Hr o b 15. Dleh, infans II (2- až J-ročné). Neúplná kalvária akorodovanl! 
fragmenty lebky sú gracilnej stavby so slabo vyvinutým RSÚ. Neurokránium má ovo id
ný obrys, nízku klenbu a zbiehavé steny záhlavia k báze lebky. Glabela je 1. stup
ňa, protuberantia occipitalis ext. O. stupňa, processus mastoidei sú malé, pro
fil brady prominuje slabo a zhryz je labidontný. Laterálna čast horného okraja 
očníc je ostrá, tvar spodného okraja hruAkovitého otvoru l. typu, fossa caninae 
sú plytké a tubera mentalia malé. Spinu mentalis tvorí nízka drsnatina, zubora
die čeľuste má tvar "U" a zuboradie sánky ťvar paraboly. Sklovina zubov je poprás
kaná a bez abrázie. PoAkodené fragmentárne kosti postkraniálneho skeletu sú ko
rodované, gracilnej stavby so slabo vytvoreným RSÚ. 

Hr o b 16. Dieh, infans III (B- až IO-ročné). Lebka sa na analýzu nezacho
vala. Korodované kosti postkraniálnej kostry boli väčAinou vo fragmentoch. Sú 
gracilnej stavby so slabo vytvoreným RSÚ. 

Femury sú pilastrické a platymérne, tíbie euryknémne. 

Hr o b 17. Muž, senUis (60- až 70-ročný). Korodovaná neúplná kalva a frag
menty sú strednej až robustnej stavby so stredným až mohutne vyvinutým RSÚ. Oblúk 
klenby lebky je vysoký a steny záhlavia sa k báze lebky rozbiehajú. Tuberculum 
marginale je malé, protuberantia occipitalis ext. 2. stupňa, processus mastoidel 
sú stredne veľké a profil brady prominuje stredne. Tubera mentalia sú stredné až 
veľké. Spinu mentalis tvoria tŕne a zuboradie sánky je parabolické. Sklovina zu
bov je popráskaná, abrázia silná a plošného typu. Korodované, poAkodené až frag
mentárne kosti postkraniálneho skeletu sú strednej stavby s mohutným rozvojom RSÚ. 

OS Incae bipartitum, zväčAené foramen mentale lat. dx. <0 : 5 mm), torus 
palatinus, kaz na voľnom očnom zube, arthrosis universalis (suspecta z progresív
nej polyartritídy), spondylosis deformans universalis. 

Femury sú pilastrické a platymérne. (avé predlaktie je brachykerkické a vy
počítaná výAka postavy je 161 cm. 

Hr o b IB. Muž, adul tus I (20- až JO-ročný). Neúplná kalvária a úlomky leb
ky sú korodované, strednej stavby 50 stredne mohutným RSÚ. Neurokránium má rom
boidný obrys, nízku klenbu a zbiebavé steny záhlavia k báze lebky. Glabela je 
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III. stupňa, čelo klenuté, protuberantla occlpltalls ext. 2. stupňa, tubera fron
talia sú vytvorené, processus mastoldei stredné, záhlavie je klenuté af pretiah
nuté, spina nasalis anterior bola pravdepodobne J. stupňa a profil brady promi
nuje stredne. Laterálna časf horného okraja očnic je prechodného typu, tvar spod
ného okraja hru§kovitého otvoru je 4. typu, fossa caninae s~ plytké a tubera men
talia stredne velké. Spinu mentalis tvori vysoká drsnatina a zuboradie čeluste 
i sánky je parabolické. Zuby S8 zachovali takmer neporulené, niektoré .aj~ po
práskanú sklovinu. Abrázia je slabá, miskovitého typu. Postkraniálny skelet sa 
zachoval v po§kodenom stave. Je strednej až robustnej stavby so stredne tyvinu
tým RSÚ. Krífová kosf je stredne dlhá a stredne liroká. Sulcus praeauricularis 
je §iroký, incisura ischiadica major je stredne af Málo ostrá aspina ischiadica 
je tupá. 

Ossa sut. lambdoidea et sagittalls, spondylosis deformans thoracalis. 
Lebka je mezokránna a čelusf brachyuranná. Femury s~ pilastrieké, pravý je 

platymérny a lav Ý eurymérny. líbie sú euryknémne, predlaktie brachykerkické a vy
Dočítaná vý§ka postavy je 161 cm. 

Hr o b 19. Olah, infans III-juvenls (12- af U-ročné). Mierne korodov.a
né, silne po§kodené kránium je strednej stavby so slabo vytvoreným RSÚ. Neurokrá
nium má romboidný obrys, nízku klenbu a k báze lebky zbiehavé steny záhlavia. 
Glabela je II. stupňa, tuberculum marginale nie je vytvorené, čelo je kolmé, pro
tuberantia occipitalis ext. O. stupňa, tubera frontalia Sú stredné, processus 
mastoidei malé a záhlavie je klenuté. Očnice boli pravdepodobne prechodného tva
ru a vysoké. Laterálna čast horného okraja očnic je prechodného typu a hru§kovi
tý otvor je úzky, bol pravdepodobne vysoký a tvar jeho spOdného okraja je 4. typu. 
Fossa caninae sú hlboké a tubera mentalia tvoria trigonum mentale. Spina menta
lis je v podobe vysokej drsnatiny, zuboradie čeluste je v tvare "U" a zuboradie 
sánky parabolické. Sklovina zubov je popráskaná a abrázia velmi slabá. Po§kodené 
kosti postkraniálneho skeletu sú strednej stavby so slabo vyvinutým RSÚ. Krížová 
kosť je úzka, sulcus praeauricularis nie je vytvorený a incisura ischiadica ma
jor je stredne ostrá. 

Cribra orbitalia bilat., perzistencia druhej mliečnej stoličky v lavej polo
vici čeľuste. 

Neurokránium je mezokránne, chamékránne a tapeinokránne. Hru§kovitý otvor 
je leptorinný. Femury sú pllastrické, pravý je eurymérny a lavý platymérny. lí
bie sú euryknémne. 

Hr o b 20. Pohlavie neurčené, infans III-juvenis (14 af 17 rokov). Lebka 
sa na analýzu nezachovala. Z postkraniálneho skeletu sa mohli hodnotit len koro
dované fragmenty gracilnej až strednej stavby so slabým rozvojom RSÚ. 

Pravý femur je platymérny a lavá tíbia mezoknémna. 

Hr o b 21. Oieh, infans III (9- až IO-ročné). Velmi korodované úlomky kos
tí gracilnel stavby so slabo vyvinutým RSÚ. luberculum marginale je malé, protu
berantia occipitalis ext. O. stupňa, tubera frontalia sú stredne velké, processus 
mastoidei malé a profil brady prominuje stredne. Laterálna čast horného okreja 
očníc je oblá, tvar spodného okraja hru§kovitého otvoru l. typu, fossa caninae 
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sú plytké a tubera mentalia stredné. Zuboradie čeľuste i sánky je parabolické. 
Sklovina zubov je popráskaná a abrázia mliečnych zubov stredne intenzívna, mis
kovitého typu. Korodované kosti postkraniálnej kostry sa hodnotili v poškodenom, 
resp. vo fragme~tárnom stave. Sú gracilnej stavby so slabo vytvoreným RSÚ. Sul
cus praeauricularis je úzky a incisura ischiadica major je málo ostrá. 

Cribra orbitalia l. dx. (vľavo sa strop očnice zachoval). Femury nie sú pi
lastrické a sú platymérne. Tíbie sú euryknémne. 

H rob 22. Muž, senUis (60- až 70-ročný). Korodované kosti kal vy a úlom
kov lebky sú strednej stavby so stredne mohutným RSÚ. Neurokránium má ovoidný 
obrys, nízku klenbu a voči báze lebky rovnobežné steny záhlavia. Glabela je 
IV. stupňa, tuberculum marginale je nevytvorené, čelo klenuté, protuberantia 
occipitalis ext. 2. až J. stupňa, tubera frontalia sú vytvorené, processus mas
toidei stredne veľké a profil brady prominuje stredne. laterálna časť horného 
okraja očníc je oblá a tubera mentalia sú velmi malé. Spinu mentalis tvoria tŕne 
a zuboradie sánky má tvar paraboly. Sklovina zubov je popráskaná, abrázia silná 
a plošnéhO typu. Korodované fragmenty kostí postkraniálnej kostry sú robustnej 
stavby s mohutne vytvoreným RSÚ. 

Nadmieru prehíbené foveolae granulares v oblasti vertexu a protuberantia 
occipitalis interna, kaz prvej stoličky v pravej časti maxily a cystický granu
lóm pri prvom a druhom rezáku opäť v pravej polovici čeľuste. Spondylosis defor
mans universalis, coxarthrosis bilat. 

Pravý femur nepilastrický a hyperplaty~érny, ľavý pilastrický a platymérny. 
Tíbie sú euryknémne. 

Hr o b 2J. žena, adultus I (20- až JO-ročná). Z lebky sa zachovala kal va 
a korodované fragmenty strednej stavby so stredne mohutným RSÚ. Neurokránium má 
ovoidný obrys, stredne vysokú klenbu a steny záhlavia rozbiehavé k báze lebky. 
Glabela je II. stupňa, tuberculum marginale je nevytvorené, čelo klenuté až kol
mé, protuberantia occipitalis ext. O. stupňa, tubera frontalia a processus mas
toidei sú stredne veľké a profil brady prominuje tiež stredne. Laterálna časť 
horného okraja očníc je prechOdného typu, tvar spodného okraja hruškovitého ot
voru bol pravdepodobne •• typu, fossa caninae sú plytké a tubera mentalia malé. 
Spina mentalis je plochá a zuboradia oboch čeľustí sú parabolické. Sklovina zu
bov je popráskaná, abrázia slabá a miskovitého typu. Korodované kosti postkra
niálneho skeletu sa zachovali vo veľmi poškodenom stave. Sú strednej stavby 50 

slabo vytvoreným RSÚ. Krížová kosť je stredne dlhá, stredne široká a stredne 
prehnutá. Sulcus praeauricularis je stredne široký. 

Os Incae l. sin., perforatio septi humeri l. sin. (~ = 6 mm). Femury sú ne
pilastrické a zároveň hyperplatymérne. Tíbie sú mezoknémne a vypočítaná výška 
postavy je l •• cm. 
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Tab. I. Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/11). Rozdelenie pOdla pOhlavia a veku 

~ 
Muži ~eny Neureen!! Spolu 

Dohlavie 
Vek N " N " N " N " infans II .- - - - - 4 11,39 4 11,39 
infans III - - - - 5 21,14 5 21,74 
infans I I I - juvenis - - - - 2 8,70 2 8,70 
juvenis - - 2 8,70 2 8,69 4 .17,39 . 
adultus 2 8,10 l 4,34 - - 3 13,04 
maturus l 4,34 l 4,35 - - 2 8,69 
seniUs 2 8 70 l 4.35 - - 3 13 05 
Spolu 5 21,,14 5 21,74 13 56,52 23 100,00 

Tab. 11(1) . Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). NeurocraniuM. Absoldtne IIlery 

tíslo Pohla- 9 - op III - op eu - eu ft - ft f .. t - f.t fillO - fillO ba - b ba - b, hrobu vie 

l žena? 119 182 145 91 I 94 86 133 134 
2 ? 110 183 132 89 - - - -
3 muž? 181 184 1J9 91 102 95 130 131 
4 žena 185 UO (128) 9J 91 90 - -
5 ? 114 115 134 90 90 84 121 121 
6 ? 175? 113 140 102 108 - 120 124 
7 ? 180 181 138 91 94 86 129 129 
8 žena 183 184 139 - - 90 - -

II muž? 186 191 143 102 lOJ 95 - -
13 žena? (171) (114) 135 88 9J 86 - -
18 muž 186 189 140 91 99 9J - -
19 ? 189 193 142 100 101 95 1217 128? 

Tab. 11(2). Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/11). Kapacita lebky a indexy 

~íslo Pohlavie Kapacita lebky 
hrobu (W Ii cm3) OŠI OVI ~IVI 

l žena? 1485 81,01 14 ,JO 91,12 
2 ? - 11 ,65 - -
3 muž? 1381 16,80 71 ,82 93,52 
4 žena - (69,19) - -
5 ? 1171 11 ,Ol 69,54 90,30 
6 ? 1214 80,OO? 68,517 85,71 
7 ? 1331 16,67 11,61 93,48 
8 žena - 15,96 - -

II muž? - 16,88 - -
13 žena? - (18,95) - -
18 muž - 15,21 - -
19 ? 1412 15,13 61,20? 89,44 ? 
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Tab. III. Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Splanchnocranium. Absolútne miery 
a indexy 

:I III III 
.Q . . en en o cu > > o o cu > ... .... >. .... .... ; C C illU 0004 en 0004 .s::. > N C ... III III Jí: .... e .... III 
o III ol co 1111 1111 III III ICIlC N Xro1 X I .... .... I • Jí: • Jí: I Jí: Jí: '>'oU I CU!U CI) . ., .s::. Jí: I , )(lN x ... ... ICIl >0 0004 'o en 'Ox .... o cu >. 111- III .... 'o .... '>. E CIII CIII 
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l !ena? juvenis (124) - - - - - - - - 34 - - -
5 ? juvenis - - - - - - - 31 30 - - -

• 6 ? juvenis - - - 44 58 - - - - - - - 131,18 
7 ? juvenis (119) - 55? U 62 - 23 42 - - 91 54,76 147,62 

1) ? juvenis - - - 40 52 JO - - - - - - 130, Oo 

18 lIIuf adultus - - - 46 60 )0 - - - - - - 130,43 
19 ? inf. 111- - 1061 70? - - - 19 521 - 40 81? 36,547 -

1uvenls 

Tab. IV. Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Humerus. Absolútne miery a indexy 

f:Lslo Pohlavie Vek Maximálna FYZiOlOgiCká Minimálny Index robus-
hrobu d fka d žka obvod ticUy 

O S O S O S O 5 

l fena1 juvenis - - - - 46 43 - -
0\ fena senllis 296 - 292 - 53 - 17,90 -
5 1 info III - - - - 42 40 - -
6 7 juv.enis - - - - 46 45 - -
7 1 juvenis - - - - 46 44 - -
8 fena maturus 290 286 284 283 53 53 18,28 18,53 
9 1 info III - - - - 57 56 - -

II muf? adultus 333 330 326 326 58 60 17 ,42 ' 18,18 
16 ? in!. III - - - - 42 - - -
17 lIluf sen 11 is - 304 - 301 66 65 - 21,38 
18 muž adultus 307 306 300 300 59 58 19,22 18,95 
19 ? inf. III- - - - - 53 53 - -

juvenis 
21 ? info III - - - - 43 43 - -
23 žena adultus - - - - 53 - - -

Tab. V. Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Radius. Absolútn~ miery a indexy 

físlo Pohlavie Vek Maximálna FYZiO}09iCká Minimálny Index robus-
hrobu dÍžka d žka obvod tiei ty 

O S O S O 5 O 5 

l žena? juvenis - - - - 46 43 - -
4 žena senllis 229 - 216 - 35 J3 16,20 -
5 1 info III - - - - 30 28 - -
6 ? juvenis - - - - 33 30 - -
7 1 juvenis - - - - 29 28 .. -
8 žena matu rus 224 - 211 - 36 35 17,06 -
9 1 info III - - - - 24 24 - -
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Tab. V. Pokračovanie 

Cís10 Pohlavie Vek Ma1má1na FYZiOlOgiCká Minimálny Index robus-
hrobu d žka d žka obvod ticity 

O S O S O S O S 
11 muž? adultus 250 2~8 2317 232 ~O U 16,881 17,67 
13 žena? juvenis - - - - 30 31 - -
17 muž senilis 230 23~ 215 219 U U 19,07 18,72 
18 muž adu1tus 229 233 216 218 ~O 39 18,52 17,89 
19 ? inf. III- - - - - 37 36 - -

juvenis 
23 žena adu1tus - 197 - 185 - 34 - 18,38 

Tab. VI. Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Ulna. Absolútne miery a indexy 

Císlo Pohlavie Vek Maximálna FYZiOlOgiCká Minimálny Index robus-
hrobu dížka d žka obvod tici ty 

O S O S O S O 5 

1 žena? juvenis - - - - 25 24 - -
4 žena senilis 251 - 216 - 31 - 14,35 -
6 ? juvenis - - - - 26 25 - -
8 žena maturus - - - - - 31 - -
9 ? inf. III - - - - 21 21 - -

11 muž? adu1tus 266 26~ 231 229 35 34 15,15 14 ,85 
13 žena? juvenis - - - - 30 28 - -
16 ? inf. III - - - - - 25 - -
17 mu~ senilis - 257 - 218 - 37 - 16,97 
lB muž adultus (2~2) 2~8 210 214 34 34 16,19 15,89 
23 žena? adultus - - - - - 28 - -

Tab. VII(l). Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Femur. Absolútne miery 

Cís10 Pohla- Vek Maximálna Fyziolog. Sagitálny Transverz. Horný sagi- Horný trans 
hrobu vie dížka dížka " stredu " stredu tálny " verzálny " 

O S O S O S O S O S O S 

l žena? juvenis - - - - 21 21 19 20 20 20 22 23 

4 žena senil is 393 392 390 3B9 27 26 26 26 21 21 21 31 

5 ? inf. III - - - - 18 19 17 18 16 16 21 22 
6 ? juvenis - - - - 22 22 18 19 19 19 2~ 2~ 

7 ? juvenis - - - - 19 19 17 18 18 18 22 23 
8 žena maturus 394 395 390 391 23 24 24 2~ 21 20 29 29 

11 muž? adultus ~61 ~60 ~56 ~56 28 27 27 28 24 2~ 31 32 
13 žena? juvenis - - - - 25 25 22 21 20 20 27 27 
16 ? inf. III - - - - 18 19 17 17 17 17 21 22 
17 muž senilis - - - - 30 29 27 26 25 25 31 32 

18 muž adultus ~25 ~29 ~23 ~25 28 27 27 26 24 2~ 29 28 
19 ? info III - - - - 23 23 21 21 22 21 25 26 

'juvenis 
20 ? info III - - - - 18 - 18 - 19 - 23 -

juvenis 
21 ? inf. III - - - - 19 19 19 19 18 18 23 2~ 

22 muž maturus (~58) - (~53) - 27 29 28 28 24 26 33 31 

23 žena? adultus 387 383 383 379 22 23 Z5 25 20 20 31 31 
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Tab. VII(2). Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Femur. Indexy 

Císlo Pohlavie Vek Index Index Index 
hrobu robustici ty pilastricus platymericus 

O S O S O S 

l žena? juvenis - - 110,52 105,00 90,91 86,95 
4 žena seniUs 13,59 13,37 103,85 100,00 67,74 67,74 
5 ? int. III - - 105,88 105,56 76,19 72,73 
6 ? juvenis - - 122,22 115,79 79,17 79,17 
7 ? juvenis - - 111,76 105,56 81,82 78,26 
8 žena matu rus 12,05 12,28 95,B3 100,00 72 ,41 68,96 

II muž? adultus 12,05 12,06 103,70 96 ,43 77 ,42 75,00 
13 žena? juvenis - - 113,64 119,05 74,07 74 ,07 
16 ? lnt. III - - 105,88 111,76 80,95 77,27 
17 IIUŽ senUis - - 111,11 111,54 80,64 78,13 
18 muž adu1tus 13 ,00 12,47 103,70 103,85 82,76 85,71 
19 ? lnf. III- - - 109,52 109,52 8B,00 80,77 

juvenis 
20 ? int. III- - - 100,00 - 82,61 -

juvenis 
21 ? int. III - - 100,00 100,00 78,26 75,00 
22 muž matu rus - - 96,43 103,57 72,73 83,87 
23 žena? adultus 12,27 12,66 88,00 92,00 64,52 64,52 ,-

Tab. VIII(l). Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Tibia. Absolútne miery 

:::) . 
.c ..... .... . . .... 
C 'c J.<J.< J.<J.< 
J.< II) . Q.~ Q.~ > 
.r:. .... ..... . 's :::) :::) .0>-

> 'c ~ 's 'Se: 'Se: ON 
c III C .. '>-
~ ~ . .... . . e:J.< . . ..... 
u) .r:. ~ )( N )(J.< .... ~ )(J.< e: J.< c: ro .... c II) III >. ro+> %cn 1110 .... O .,....,-4 

I(.J a.. > % ~ %U) % .... % .... ::E'C 
O S O S O S O S O S O S O S 

l žena? juvenis - - - - 22 21 17 17 25 25 21 21 60 59 
4 žena senUis 331 337 322 ' 323 27 28 17 18 32 31 18 19 65 66 
5 ? int. III - - - - 19 20 15 15 20 20 16 17 52 52 
6 ? juvenis - - - - 24 23 17 16 27 27 20 19 60 59 
7 ? juvenis - - - - 20 - 16 - 21 - IB - 55 55 
8 žena matu rus 329) - 322) - - - - - - - - - 63 -
9 ? int. III - - - - 18 18 13 13 21 21 16 16 46 46 

II muž? adultus 379 381 368 374 28 29 20 21 32 JJ 24 24 70 69 
12 ? int. III - - - - 19 - 16 - 23 23 18 19 - -
16 ? int. III - - - - IB IB 19 14 21 20 18 16 49 -
18 muž adultus 366 367 358 360 2B 27 20 20 31 30 22 22 71 69 
19 ? info III- - - - - 2J 2J 18 IB 26 26 20 21 64 63 

juvenis 
20 ? into III- - - - - - 19 - 16 - - - - - 51 

juvenis 
21 ? inf. III - - - - 21 20 15 17 22 21 17 18 55 55 
22 muž seni Us - - - - 26 24 21 22 - - - - - -
2J žena adultus 310 303 303 291 27 26 17 17 30 30 18 19 64 67 
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Tab. VIII(2). Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Tlbia. Indexy 

~íslo Pohlavie Vek Index Index Index 
hrobu stredu cnemlcus robusticity 

D S O S D S 
1 žena juvenis 77,27 80,95 84,00 84,00 - -
4 žena senUis 62,96 64,28 56,25 61,29 19,64 19,5S 
5 ? info III 78,95 75,00 80,00 85,00 - -
6 ? juvenis 70,83 69,56 7.,07 70,37 - -
7 ? juvenis 80,00 - 85, n - - -
9 ? in!. III - 72,22 - 76,19 - -

II muž? adultus 71,43 72,0\1 75,00 72,13 18,47 18,11 
12 ? info III 84,21 - 78,26 82,61 - -
16 ? inf. III 105,56 77,78 85,71 80,00 - -
18 muž adu1tus 71,n 74,07 70,97 n,n 19,40 18,80 
19 ? inf. III- 78,26 78,26 76,92 80,77 - -

juvenis 
20 ? inf.III- - 84,21 - - - -

juvenis 
21 ? inf. III n,n 80,00 77 ,27 85,71 - -
22 muž senU is 80,77 91,67 - - - -
23 žena adultus 62,96 65,38 60,00 63,33 20,64 22, II 

Tab. IX. Pohrebisko Pobedim (Na laze 11/71). Končatiny. VýAka postavy a indexy 

~íslo Pohla- Vek Výška Index hume- Index femo- Index inter- Index femo- Index tibio-
hrobu vie postavy roradiálny rotibiá1ny IIIElIIiJrand1ny rohunerá1ny radiálny 

D S D S D S D S D S 
4 žena senil1s 153,2 73,97 - 84,87 B6,63 72,51 - 74,87 - 69,18 -
8 žena maturus 151,1 74,30 - - - - - 72,B2 72,3B - -

II muž? adultus 166,4 72,70 71,16 83,11 B3,55 69,40 68,73 71,49 71,49 65,96 65,09 
17 muž sen il is 161,2 - 72,76 - - - - - - - -
IB muž adultus 161,1 72,00 72,67 86,52 86,35 67,76 67,71 70,92 70,59 62,57 63,49 
23 žena adultus 144,1 - - 80,94 79,95 - - - - - 63,55 
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GRUNDLEGENDE ANTHROPOLOGISCHE ANALYSE DER SKELETTE AUS DEM SLAWISCHEN GRÄBERFELD 
IN POBEDIM (NA LAZE 11/71). Im Beitrag sind die Ergebnisse der grundlegenden 
anthropologischen Analyse der Skelettreste von 23 Individuen zusammengefaBt, die 
bei der archäologischen Ersch1ieBung des slawischen Gräberfeldes in Pobedim im 
J. 1971 gewonnen wurden (Lagei Na laze, Bez. Trenčín). Es handelt sich um die 
zweite Serie von Ske1etten dieser Fundstelle. Eine zahlrelchere Ko1lektion ana
lysierte M. Thurzo (1972). 
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Der ausgewertete Verband besteht aus Skeletten von tunt Mannern, tunt 
Frauen (zwei davon im Alter Juvenis) und II Kindern bzw. Nichterwachsenen. Cha
rakterisiert wurden die Individuen mit den Kategorien der ausgewerteten Beschrei
bungsmerkmale, mit der Kapazität des Schädels, den Indexen und der K~rperh~he. 
Dlese Informatlonen ergänzt elne Tabelle der Auftellung der Kollektlon nach Ge
schleeht und Alter wie auch eine Tabelle mit Werten der absoluten MaGe und der 
bereehneten Charakterlstiken fur dle einzelnen Skelette. 

Ole vorgelegten Ergebnlsse der anthropologlschen Analyse fugen sieh in das 
Varlatlonsspektrum der von M. Thurzo (1972) publlzlerten Angaben. 
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SLOVANSKt POHREBISKO V BOJNIfKACH 

Darina Biále~ov' 

V jeseni roku 1961 vykonávalo Melioračné družstvo z Pietfan zemné práce v ka
tastri obce Bojničky (okr. Trnava) v polohe Cintorínske pole. IAlo o odhrnutie 

0·198,9 

• 0192,4 

• nálezisko 

P 
ssr 

anónl 

Obr. l. Bojničky. Situačný plán . 

o 
• 

s 

f 

500 1000m , 

ornice a el te dalšej, 
cca 150 cm hrubej vrst
vy sprale, zmielanej 
s pieskom. Takto sa bul
dozérom pripravovala 
plocha na exploatáciu 
hlb~ie položených vrs
ti~v kvalitného piesku. 
Dňa 29. 9. 1967 dohlia-
dajúci pracovník uve
deného družstva Sčer
binský a buldozerista 
Vadík spozorovali, že 
sa buldozérom ničia 
kostrové hroby. Prácu 
pozastavili a nález 
ohlásili do Archeolo
gického ústavu SAV v Nit
re. Elte v ten istý deň 
riaditel ústavu doc . 
PhDr. A. Točík, DrSc., 
spolu s K. Sedlákom 
a J. Rajčekom urobili 

obhliadku náleziska a dohodli s vedením JRD aj melioračného družstva záchranný 
výskum ohrozenej časti ponrebiska. Zároveň sa konltatovalo, že pri začiatočných 
prácach bolo zničených asi osem hrobov, z ktorých sa zachovala len časf nálezov 
(nádoba, črepy aalšej nádoby, nOž a zlomky neurčiteIného železného predmetu -
hroby 24-26). 

Záchranný výskum v dňoch 2.-23. 10. 1967 pod odborný. vedením A. Točíka ro
bil vtedajší terénny technik A. Rizman, a to vo východnej časti otváraného pies
koviska. Odkryl a zdokumentoval 23 kostrových hrobov a jeden sídliskový objekt 
a spolu 5 K. Sedlákom zameral skúmanú plochu a vyhotovil situačný plán pohrebis
ka. Nálezovú správu (č. 2431/61) podla podkladov A. Rizmana vypracoval K. Sedlák. 
V správe je zahrnutý aj hrob 21, patriaci k pohrebisku, na ktorý sa prišlo po 
skončení záchranného výskumu (dňa 21. ll .. 1961) mimo skúmanej ploch~ západnejšie 
od nej, na úrovni jej južného okraja, kde sa taktiež pripravovala plocha na dolo-
vanie piesku . 

Bojničky sa nachádzajú na juhozápadnom okraji Nitrianskej sprašovej pahorka
tiny v doline potoka Jáč (obr. l; 2). Chotár obce je dnes prevažne Odlesnený 
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a značne rozčlenený úvalinami a podrezaným svahom Váhu s častým výskytom zosuvov 
pOdy. Nadmorská výška v strede obce je 200 m, v chotári 175-288 m. Mladotreťohor

né usadeniny pokrýva spraš. Z pedologického hladiska ide o hnedozemné pôdy (Vlas
tivedný slovník obcí 1977, s. 179). 

Obr. 2. Bojničky. Pohľad na lokalitu. 

Nálezisko je približne 1200 m na JZ od kostola (lokalizácia na mape 
35-34-17, l : 10 000, 135 : 265 mm) v polohe Cintorínske pole (obr. 3; 4). Je to 
členitá terasa nad východným brehom Váh~ (obr. 5). Keaže na tomto mieste nie je 
mladší cintorín, poloha musela dostať názov v súvise s občasným nachádzaním ľud
ských kostí pri vyberaní piesku občanmi dávno pred otvorením pieskoviska, hoci 
žiadne nálezy neboli ohlásené (Bialeková 197B, s. 31-32). 

Pri publikovaní tohto pOhrebiska a opise nálezov sa opieram o údaje a kres
by v nálezovej správe, pretože väčšia časť predmetov (ostrohy, nože, garnitúry 
k ostrohám, gombíky, náušnice) sa e!te pred konzerváciou a časť počas nej rozpad
la. Ostrohy a garnitúry k nim sú zrekonštruované na kresbách podľa rtg. snímok, 
ktoré v roku 1987 boli zhotovené vo Výskumnom zváračskom ústave SAV v Bratislave. 

Za umožnenie publikovania pohrebiska z Bojničiek aakujem doc. PhDr. A. To
číkovi, DrSc. 

Pri opise hrobov a hrobových príloh sú použité tieto skratky: hj. - hrobo
vá jama, orient. - orientácia, hí. - híbka, dí. - dížka, š. - šírka, v. - výška, 
hr. - hrúbka, zdi. - zachovaná dížka, díč. dÍžka čepele, šč. - šírka čepele, 
mS - maximálny priemer nádoby, Sú. - priemer 
Híbka hrobových jám je udávaná od pOvodného 
Rozmery hrobových jám a sídliskového objektu 
metov v mm. 

OPIS HROBOV A HROBOVÝCH PRtlOH 

ústia, Sd. - priemer dna nádoby. 
povrchu, a nie od úrovne zistenia. 

sú uvádzané v cm, rozmery pred-

H rob 1. 2ena (maturus , 40-60 r.). Horná časť hrobu strhnutá buldozérom, 
takže le6ka ch9ba. Orient. 45 0

, hj. 200 x 75, hi. 150. Zásyp hj. zhora tmavší, 
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hlinitý, potom hlinitopiesčitý s hnedým zafarbením, na dne slieňovité zem. Kost
ra naznak, obe predlaktia zložené do lona (obr. 7: 2; 8: l). 

8ez náletov. 

ZNIČENY TERÉN 
(HROBY 24-271 
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Obr. 3. Bojničky. Situačný pÚn polohy Cintorínske pole ~ po
lohy Staré háje (H - kostrový hrob, K - hrob údajne skonom). 

Hr o b 2. (1). ZvyAky hrobu v kolmej stene pieskoviska. Kostra buldozérom 
zničená, zachovala sa len časf hj. a niekoľko článkov z ľavej dolnej končatiny 
(v správe sa uvádza, že sa zachovalo niekoľko článkov ruky, ale podľa nákresu 
hrobu na pláne musí ísf o prsty ľavej dolnej končatiny), a to v hí. 140 cm. 
Orient. 900 • V ľavom dolnom rohu hj. kovanie vedierka (l) a zvyAky zotlenej kože. 

l. Silne korodované časti dvoch obručí vedierka - horná úzka, z vonkajAej 
strany vypuklá (A. 9), dolná plochá (A. 25), predpokladaný priemer hornej obruče 
180 (obr. 8: 5-7). Poškodená ataAa so zvyAkami petrifikovaného dreva, asi krížo
vého tvaru, s dierkami na klince v hornej aj dolnej časti a s otvorom pre rukoväť 
v hornej časti (obr. 8: 8), predpokladaná dí. cca ll. Rukoväť vedierka z hranenej 
tyčinky (!. 10, hr. 5) aj s fragmentom ataAe (obr. 8: 9). Dva klince (obr. 8: 3,4). 
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CINTORíNSKE POLE 

---o 20m 

Obr. 4. 80jničky (Cintorínske pole). Plán 
pohrebiska a sídliskového objektu. 

pravej strane lebky náušnica (1), nad pravým 
pri pravom chodidle nádoba (3). 

Hrob 3. Dieťa (B. r.). 
Orient. BO o , hj. 175 x 60, hí. 
120. výplň jamy hlinitopiesčitá, 
na dne ílovitá vrstva. Kostra na
znak, pOvodne s hornými končati
nami vedľa tela, po porušení hro
bu sa časť kostí dostala až k hla
ve (obr. 6: 4; B: 10). Vľavo oď 

panvy nOž (1), vpravo od panvy 
pracka (2). 

1. 2elezný nOž, čepeľ oboj
stranne plynulo prechádza do ra
pu, špic čepele zhora šikmo zre
zaný, na rape a časti čepele zvyš
ky dreva, na čepeli asi časti ko
vového puzdra; zdí. 133, šč. 24 
(obr. 8: 12). 

2. 2elezná pracka (ešte pred 
konzerváciou sa rozpadla) s ovál
nym rámčekom a s tŕňom1 rozmery 
cca 40 x 26 (obr. B: 11). 

Hr O b 4. 2ena 00-40 r.). 
O ' Orient. 160 , hj. lB5 x 75, hl. 70. 

Hlinitopiesčitý zásyp, pomieša
ný s popolom, uhlíkmi a hrudkami 
prepálenej hliny. Uloženie mŕtvej 
naznak s hornými končatinami ved
ľa tela, hlava na ľavej spánkovej 
kosti, články prstov sčasti chý
bajú, ináč kostra pomerne dobre 
zachovaná (obr. 6: 2; B: 14). Na 

ramenným klbom pra sIen (2), vpravo 

l. Bronzová krúžková náušnica s prekríženými koncami; S 20, S drôtika 2 
(obr. 8: 15). 

2. Dvojkónický hlinený prasien; S 28, v. 15, S otvoru B (obr. B: 16). 
3. Nádoba vy točená na pomaly rotujúcom kruhu z jemne piesčitého materiálu, 

okraj ústia vodorovne vyhnutý a zaoblený, na obvode dna prstenec a v strede 
plastická značka lúčovitého tvaru. Na pleciach a maximálnom vydutí medzi dvoma 
pásmi horizontálnych línií pás kolmých vpichov (výzdoba rytá 5-zubým rydlom); 
v. 147, Sú. 111, mS no, Sd. 93 (obr. B: 14; 12: 5). 

H rob 5. Dieťa (lO r.). Orient. 70 0
, hj. so zaoblenými rohmi 165 x 60, hí. ; 

I 

cca 65. Dolná časť hrobu sa dotýkala hrobu 4, ale hrob 5 je v jasnej superpozí-
cii k hrobu 4. Dieťa uložené na ľavý bok, tvárou na sever, dolné končatiny v ko
lenách mierne skrčené, pravé predlaktie vysunuté dopredu. Kostra strávená, 1eb-
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ka rozmliaždená (obr. 6: 2; 8: 17). Pod kostrou povy~e panvy nO! (l), medzi cho
didlami ostroha (2), nákončia (l), prievlečky (.), zvyAky petrifikovanej kože. 

l. Polámaný železný nOž, rap odsadený l~n z dolnej strany čepele; zdi. cca 
120, Ač. 10, dič. cca 1~0. Podla rtg. snímky v mieste prechodu čepele do rapu pá
sikov~ objímka pravdepodobne z iného kovu; A. l (obr. B: 18). 

2. Zelezná ostroha so vsadeným bodcom kruhovttho pr1erezu, ramená (dolná 
báza rovná, horná hranená) s~ zakončené platničkami s jedn fm nitom po každej 
strane stredového rebra; di. ramien cca 125, rozpon ramien cca 6}, di. bodca 25, 
§. ramien 8 (obr. 8: ,19-21). Rozmery a tvar koncovfch platničiek, nákonci 8 prie
vlečiek podla rtg. snímky. 

l. Dve nákončia jazykovitttho tvaru, v hornej časti s otvoromprenit,zakon
čené objímkou (A •• ) pravdepodobne z iného kovu; di. oboch ~.končt 35, I. v hor
nej časti 10 (obr. 8: 2.-25) . 

•. Dve prievlečky s oválnym Atítkom s pravouhlfm p~tkom; rozmery Itítkov 
18 x 10, pätka cca 20 x 10 (obr. 8: 22, 23). 

Hrob 6. Zena (50-60 r.). Orient. 650
, hj. 190)( 50, hL 180, rohy jamy 

zaoblené. Hlinitopiesčitf zásyp zmieAanf s ílovitfm,i cicvárkami a so zvylkami 
koreňov recentnfch stromov. Kostra dobre zachovaná, uložená naznak s hornfm1 kon
čatinami vedla tela, prsty nOh odsunuté od seba, lebka otočená vlavo, ale poloha 
mandibuly naznačuje, že pOvodne bola položená na tylo a len pri tlení tela sa 
posunula nabok (obr. 9: l). 

Bez nálezov. 

Hrob 7. Die-ťa (l8 mesiacov). Orient. 55 0
, hj. BO)( .0, hL 60, rohy hj. 

zaoblené. V hlinitopiesčitom zásype stopy uhlíkov. Kostra značne schátraná, ulo
žená naznak, lebka otočená vlavo (obr. 9: 2). 

8ez nálezov. 

Hrob 8. Muž 00-.0 r.). Orient. 50 0
, hj. 215 x 55, hL 120. Zásyp jamy 

hlinitopi~sčitý s obsahom drobných uhlíkov a popolovitej prímesi v dolnej časti 
hrobu. Kostra dobre zachovaná, uložená naznak, horné končatiny vedla tela (pravá 
dlaň mierne nad panvou), lebka otočená vpravo (obr. 6: 6; 9: l). Vedla prstov 

. pravej ruky nOž (l), vpravo pri pravom chodidle nádoba (2). 
l. Zelezný nOž s obojstranne šikmo odsadeným rapom, hrot čepele zhora šikmo 

skosený a na konci mierne zdvihnutý; di. 115, dič: 95, lč. 17 (obr. 9: l). 
2. Nádoba zhotovená z piesčitého materiálu na pomaly rotuj~com · k.~uhu, dobre 

vypálená. Profilácia nádoby esovitá, okraj Aikmo nasadený, jednoduchf, "dno zn~t

ra nepatrne konkávne, zvonka po .obvode zhrubnuté (prstenec), v strede plastická 
krížová z~ačka. Takmer celý povrch nádoby zdobenf - na hrdle jednoduchá Airoká 
a nepravidelná vlnovka, ostatná výzdoba rytá hrebienkovým (5-zubým) rydlom (pás 
vlnovky, pás zvislých vrypov, dva pásy vlnovky a obvodovf pás). Nádoba značne 
poškodená, na hrdle dve dvojiée dierok (obr. 9: .; ll: la, lb). 

Hrob 9. Dieťa (8-9 r.). Hrob, zväčAa zničený buldozérom, v hL 60 cm 
v superpozícii nad hrobom ·lO. Ori~nt. 900

, pri zvyAkoch dolnfch končatín hádo
ba (l). Hrob nebol zakreslený. 
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1 2 
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5 b 

Obr. 5. Bojni~ky (Cintorínske pole) . l - pohľad na nivu Váhu západne od nálezis
ka; 2 - západný svah nad Váhom; 3 - p Ohľad na lokalitu; 4 - nálezisko po odkrýv
ke buldozérom; 5 - za~istená plocha na okraji pieskoviska; 6 - odkrývka hrobov. 



- 229 -

1 2 

3 

5 

Obr. 6. Bojnitky (Cint orínske pole). l - hrob 23; 2 - superpozícia hrobov 4 a 5; 
3 - hrob 1~; 4 - hrob 3; 5 - hrob 12; 6 - hrob B. 
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1 2 

3 4 

5 6 

Obr. 7. Bojničky (Cintorínske pole). l - hrob 21; 2 - hrob l; 3 - hrob 17; 4 -
hrob 22; 5 - hrob 14; 6 - hrob 14 - detail. 
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Obr. ll. Bojničky (Cintorínske pole). 1-14 - hrob 21; 15 - hrob 23; 16 - hrob 26; 
17-19 - hrob 22; 20 - hrob 25; 2l-2B - hrob 27; 29 - hrob 24. 
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Obr. 12. Bojničky (Cint orínske pole ). Keramika z hrobov. l - hrob 27; 2 - hrob 24; 
3 - hrob 18; 4 - hrob 25; 5 - hrob 4; 6 -·hrob 15. 
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l. Súmerný, na kruhu vytočený hrniec s plastickým profilovaním hrdla a pod
hrdli a, dobre vypálený, na pleciach pruh horizontálnych línií rytých hrebienko
vým rydlom. Na dne, ktorého okraje sú mierne zhrubnuté, málo výrazná značka 
(~tvorec členený uhlopriečkami); v. 210, 0ú. 136, m0 170, 0d. 90 (obr. 9: 9; 

13: 2a, 2b). 

la 

2a 

Obr . 13. Bojničky (Cintorínske pole ). Keramika z hrobov. la, lb - hrob B; 2a, 
2b - hrob 9 . 

Hr ob 10. Lena (dospelá). Orient. 90 0
, hrob v subpozícii k hrobu 9, dno 

v hí. 140, hrob aj prevažná časť kostry zničené buldozérom, zachovala sa dolná 
časť trupu. Hrob nebol zakreslený . 

Bez nálezov. 
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Hr ° b ll. Muž (dospelý). Horná čast hrobu aj s lebkou strhnuté buldodrom. 
Orient. 63°, hj. 200 x 65, hi. 120, hj. so zaoblenými rohmi. Zásyp hlinitopies
čitý s výskytom ojedinelých uhlíkov. Kostra naznak s hornými končatinami vedra 
tela, ale tak, že dlane s~ opreté o horn~ čast stehenných kostí (obr. 9: 6). 

Bez nálezov. 

Hr ° b 12. Žena (dospelá). Orient. 800
, hj. 190 x 60, hí. 100, ~zka obdÍ!

nikovitá jama so zaoblenými rohmi. Poloha naznak, pravá horná končatina vedra 
tela, lav á položená cez panvu, dolné končatiny nad členkami prekrí2ené (prsty 
smeruj~ koncami k sebe), kostra evidentne dekapitovaná, pomerne dobre zachovaná 
(obr. 6: 5; 9: 7). 

Bez nálezov. 

Hr 'ob 13. Dieťa (4 r.). Orient. 700
, hj. 125 x 45, hL 130, kostra čias

točne strávená, uložená naznak, horné končatiny ved la tela, pravá dolná končati
na v kolene ohnutá a vy točená doprava, lebka taktie! vy točená doprava a splolte
ná (obr. 9: 8). 

Bez nálezov. 

Hra b 14. Muž (30-40 r.). Orient. 800
, hj. 195 )( 65, hi. 180. Pravidelná 

hrabová jama po celom obvode obložená drevenými folňami (pruhy so I. 50 mm), pod 
hlavou a v okolí panvy zvylky zotlenej kože. Zásyp jamy hlinitopiesčitý so sto
pami popola a drobných uhlíkov, resp. zuholnateného dreva. Kostra naznak, obe 
predlaktia posunuté doľava, chodidlá vlak posunuté doprava (obr. 6: 5, 6; 9: ll). 
Vpravo od lebky nOž (l) špicom nahor, vpravo od pravého predlaktia listovitá 
strelka (2) a strelka so spätnými krídelkami (3), pri pravej píltale kovanie ve
dierka (4). 

l . Železný nOž s obojstranne odsadeným rapom, na čepeli zvyšky kovového 
puzdra, na rape zvyšky drevenej rukoväti; di. 160, dič. 100, max. lč. 26 (obr. 
9: 12). 

2. Plochá listovitá strelka, rap odlomený, na povrchu čepele zvylky petri
fikovaného dreva a tkaniny; zdi. 60, max. lč. 18 (obr. 9: 13). 

3. železná strelka so spätnými krídelkami (jedno odlomené už pred vložením 
do hrobu), v tuľajke zvyšky okr~hlej drevenej násady; di. 52, di. zachovanej ná
sady 47, S tuľajky 8 (obr. 9: 14). 

4. Fragmenty železného kovania vedierka, pravdepodobne dve obruče, zhora 
mierne zaoblené, s bázou 15 mm (obr. 9: 15, 17). Rukovät vedierka z tyčinky 
štvorcovitého prierezu (14 x 14), zachovaná vo fragmentoch (obr. 9: 16). Troj
uholníkovitá ataša s háčkovitým zakončením, pri ktorom je zvylok rukoväti. Na 
tele ataše dva kruhové otvory pre klince (obr. 9: 10) . . ·Predpokladaná di. atale 
115. Predpokladaný S vedierka 170. 

Hrob 15. Dieťa (lO r.). Orient. 65°, hj. 215 x 60, hL 120, rohy hj. za
oblené. Zásy~ hlinitopiesčitý, nad dnom ílovitý s prímesou drobných uhlíkov. 
Kostra naznak s dolnými konč~t~nami vedľa tela, časf horných končatín strávená, 
lebka sekundárne poškodená buldozérom. Kostra mierne obl~kovite dolava odklone
ná od svojej osi (obr. 6: 3; 10: l). Sprava pred chodidlami nádoba (l). 
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l. Súmerná nádoba, zhotovená na hrnčiarskom kruhu z piesčitého materiálu. 
Do hrobu uložená v poAkodenom stave. Dno mierne konkávne. Výzdoba rytá hrebien
kovým rydlom s nepravidelnými zubmi. Na hrdle a maxim. vydutí štyri pásy vlno
viek, potom pás obvodových rýh; v. 175, ~ú. 170, m~ 185, ~d. 98 (obr. 10: 2; 
12: 6). 

Hr o b 16. Muž (40-50 r.). Hrob zničený buldozérom, ostali len zvyšky spoci
nej časti hj. s dreveným obložením (hi. 180), z čoho možno usudzovať na orient. 
hrobu (900

). Z miesta zničeného hrobu je niekolko črepov z rozdrvenej nádoby 
(obr. 10: J, .). Hrob nebol zakreslený. 

Hrob 17. Ovojhrob(?). Zena (17a), diefa (l7b). Hrob poškodený buldozérolI' 
natolko, že sa nezakresloval. Zachovali sa zvyAky hj. a skeletov pochovaných. 
Orient. 750

, hj. 180 x 70, hí. 180. Kostra ženy (30-40 r.), kostra dieťaťa (6 me
siacov). Podla opisu v nálezovej správe kostra dieťaťa lokalizovaná do lona mat
ky, ale pOdla autentickej fotografie hrobu (obr. 7: 3) ležala po lavej strane 
panvy pochovanej. Aj antropologická analýza poukazuje na 6-mesačný postnatálny 
vek dieťaťa. Po obidvoch stranách lebky ženy (zelené zafarbenie na lebke) dve ná
uAnice s dutými bubienkami a fragment aalAej (l). 

l. Dve strieborné náušnice s dutým príveskom na dolnom oblúku, S oblúka obi
dvoch 12-14, na jednej z nich konce nepatrne prekrížené, ~ bubienkov cca 6 (obr. 
10: 5, 6); polovica oblúka aal!ej náu!nice ~rozpon koncov 15) pravdepodobne po
dobného typu (obr. 10: 7). 

Hr ob 18. (?). Hrob zemnými prácami úplne zničený, a preto nebol zdokumen
tovaný. Orient. hj. 800

• V mieste zničeného hrobu nádoba (l). 
l. Súmerná nádoba s krátkym von vytiahnutým okrajom, zhotovená na hrnčiar

skom kruhu. Steny hrubé, dno zvnútra mierne konkávne, povrch nádoby na ohmat drs
n~ s prímesou piesku. Na maximálnom vydutí pás závitnice; v. 110, m~ 121, Sú. 119, 
Sd. 55 (obr. 10: 8; 12: 3). 

H rob 19. (?). Buldozérom úplne zničený hrob, rozdrvená kostra v hí. lBO cm. 
Podla obrysov hj. orient. 700

. Hrob sa nezakresloval. Pri kostiach, bez možnej 
bliž!ej dislokácie, črepy z nádoby (l) a nOž (2). 

l. Crep z nádoby zhotovenej na hrnčiarskom kruhu, povrch zdobený pásmi vlno
viek rytých hrebienkovým rydlom (obr. 10: 9). 

2. Zelezný nOž v dvoch fragmentoch s rovnou hornou hranou a obojstranne šik

mo odsadeným rapom, ktorý je odlomený; zdi. 134, dič. 106, mšč. 20 (obr. 10: 10). 

Hr o b 20. Muž (dospelý). Orient. 900
, hj. 215 x 60, hl. 200. Horná časť hj. 

aj s lebkou strhnutá buldozérom. Dno hj. v pieskovom podloží, po obvode jamy vý

dreva (hrubá 50). Kostra v natiahnutej polohe naznak, obe predlaktia položené do
lava, lavá dolná končatina v kolene mierne ohnutá a odsunutá dolava, prsty roz
tiahnuté od seba (obr. 10: ll). Vedľa pravej panvovej kosti dva nože (l, 2), na 
nohách dve ostrohy (3, 4) ~ dvoma garnitúrami na ich upevnenie (5, '). 

l. Zelezný nOž so zvyškami drevenej pošvy a rukoväti, koniec hrotu odlome
ný, čepeľ obojstranne šikmo skosená krapu; zdi. 112, dič. BB, šč. 12 (obr. 10: 21). 



2. lelezný nOž, špic zhora likmo zrezaný, čepel obojstranne likmo skosená 
k rapu, na čepeli aj rape zvylky petrifikovan'ho dreva (poAva, rukoväf); dt. ll), 
dič. ,88, šč. 13 (obr. 10: 20). 

3. lelezná ostroha so vsadeným bodcom, zachovaná vo fragmentoch (technick' 
detaily vsadenia bodca a tvar koncových plat~ičiek podla rtg. sníMky); d~. ra
mien 111, A. ramien 7-10 (báza rovná, horná časf vypuklá), di. bodca 25, • bodca 
pri koreni cca 10, platničky lopatkovit~ho tvaru členen' na horn~ časf s otvoroM 
pre nit a dolnú časf členenú na tri plastick' polia, di. platničiek 17 (obr. 10: 
l2-U). '\ 

•• 2el~zná ostroha vykovaná v jednom kuse aj s bodco., koncov' platničky 
lopatkovitého tvaru (tvar bodca a koncových platničiek podla rtg. sní.ky); di. 
ramien 100, v. bodca 2J, di. platničiek IS, v hornej časti platničky tri otvory 
pre nit, doln,á časf členená na tri plastick' pOlia (obr. 101 15-17). 

5. Garnitúra na upevnenie ostrohy remienkami - oválna pracka (22 x 15) 
s tŕňom, jazykovité nákončie s jedným otvorom pre nit v hornej časti (18 x 13), 
prievlečka strmienkovitého tvaru (cca 18 x ~ - čelná časf, rozmery rá.čeka nezis
titeľné; obr. 10: 18). 

6. Garnitúra na upevnenie ostrohy remlenka.i - oválna pracka s tŕňoM (1) x 12), 
jazykovité nákončie s jedným otvorom pre nit v hornej časti (18 x 13), prievlečka 
strmienkovitého tvar~ (rozmery ako pri ~yllie op!san~j; obr. 10: 19). 

Hrob 21. Muž(?), dospelý. Orient. 90°, hj. 210 x 45, hí. 200, po obvode 
jamy stopy výdrevy (stopy dreva aj pod kostrou). idsyp hllnltoplesčlt9, v ňo. 
drobné uhlíky a čriepky. Hrobová jama velmi úzka. Kostra ulo!ená naznak s horný
mi končatinami vedľa tela, hlava položená na pravej spánkovej kosti, prsty dol
ných končatín od seba (obr. 7: l; ll: l)~ Nad lavým lakfom n02 (l), pri kolenách 
z vonkajšej strany po malom nákončí (2, J), na nohách felezn' ostrohy s garnit~
rami (.-7). 

l. lelezný nOž v troch kusoch, rap odlomený, horná hrana mierne oblúkovitá, 
prechod k rapu pozvoľný z obidvoch strán čepele; zdi. 98, lč. 17 (obr. ll: 2). 

2, 3. Dve železné nákončia rovnakého tvaru a velkosti (rekonltrukcia podla 
rtg. snímky); di. 20, š. II (úprava táhlavnej časti nerozpoznaná; obr. ll: 7 -8) • 

• , 5. Dve železné ostrohy, z ktorých len jednu bolo M02n' rekonltruovaf 
podľa rtg. snímky. Na zachovanom exemplári jasne vidief, 2e ide o ostrohu vyko
vanú aj s bodcom v je~nom kuse, di. ramien lJ~, š. ramien v hornej časti cca 10, 
smerom ku koncovej platničke užšia, vonkajšia strana ramien vypuklá, zaoblená. 
Koncové platničky, pravdepodobne lesfuholníkového tvaru, majú v strede rebro (po
kračovanie ramena) a po oboch jeho stranách po jednom otvore pre nit (obr. ll: ., 
13, U). 

6, 7; Garnitúra na upevnenie ostrOh remienkami - dve jazykovit. nákončia 
s objímkou v hornej časti, pravdepodobne z iného kovu (A. J), dve pracky s tylo
vými doštičkami, dve prievlečky s oválnymi štítkami - vAetko zachované len vo 
fragmentoch a rozpoznané len na rtg. snímke. Nákončia (obr. ll: 3, 6) - dL cca 23, 
š. 13, zakončenie záhlavia, kam sa zasúvali remienky, nerozpoznané; pracky s ty- ' 
lovými doštičkami (obr. ll: ,5, 9) - celková di. cca 25, prievlečky s oválnym 
štítkom (cca 18 x 12) a rámcovým zachycovačom (obr. ll: 10-12). 
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Hrob 22. Oiete (5 r.). Orient. 900
, hj. HO x 55, hL 150. Jama oválneho 

tvaru. Uloženie naznak s hornými končatinami vedIa tela, niektoré kosti strávené 
(dekompozicia?) alebo vybraté z hrobu, lýtkové kosti posunuté z pOvodnej polohy 
asi pri tleni tela (obr. 7: 4; ll: l). VedIa pravej panvovej kosti nOž (l), 
v strede panvy náuAnica (2), za lebkou zvyAky petrifikovanej kože. 

l. NOž s velmi ~zkou čepelou a odlomeným rapom, na povrchu zvyAky drevenej 
poAvy; zdi. 95, Ač. II (obr. ll: 19). 

2. Fragmenty striebornej náulnice asi s očkom na jednom konci. Oblúk z hrs
neného drOtika, na spodnom obldku zvylok privesku, na ktorom bol asi upevnený bu
bienok; • oblúka 15 x l), • drOtika l (obr. ll: 18) . ..... 

Hrob "2). Oiefa (2-) r~). Orient. 1050
, hj. 100 x 40, hl. 120. Po obvode 

jamy výdreva. fiastočne strávená kostra uložená naznak, hlava otočená vpravo, 
horn' končatiny v laktoch a dolné v kolenách odsunuté do strán (obr. 6: 1; ,11: 15). 
V mieste odtiahnutých kolien dva čriepky, ktoré sa nezachovali. 

Hr o b 24. Hrob rozruAený a zničený elte pred zača tim výskumu. Z neho po
d lHl' 

chádza nádo~a (l). 
l. ,Súdkovitá riádoba s okrajom na vnútornej strane prežliabkovaným, zvonka 

likmo zrezaným, dno zvnútra nepatrne konkávne. Nádoba zhotovená na hrnčiarskom 
kruhu, dobre vypálená, materiál na ohmat jemne drsný, na maximálnom vyduti jed
noduchá vlnovka medzi dvoma obvodovými liniami; v. 200, Sú. 116, mS 158, Sd. 98 
(obr. ll: 29; 12: 12). 

Hr o b 25. (?). Hrob zničený elte pred začatim výskumu. Z neho je neúplná 
nádoba (l). 

l. Nádoba zhotovená na hrnčiarskom kruhu, mS 'v hornej tretine, horn~ časť 
.sa nezachovala, dobre vypálená, na ohmat jemne drsná. Výzdoba pozostáva z dvoch 
pásov vlnovky, medzi ktorými je obvodový pás (výzdOba rytá hrebienkovým rydlom); 
zachovaná v. 170, mS 192, Sd. 100 (obr. ll: 20; 12: 4). 

H rob 26. (?). Hrob zničený pred zača tim výskumu, z neho sa zachoval 
nOž (1). 

l. NOž s odlomeným lp icom a dlhým rapom, čepel obojstranne Aikmo zrezaná 
krapu; zdi. 145, lč. 18, di. rapu cca 48 (obr. ll: 16). 

Hra b 27. Muž (dospelý). Obsah hrobu zachránený po skončení výskumu. Hrob 
značne zničen~a preto nezakreslený, orient. 900

, hi. 260, po obvode hj. stopy 
dreveného obloženia. Konča nOh nádoba (l), pri chodidlách fragmenty dvoch ostrOh 
(2, ), vedIa panvy železný predmet (nezachoval sa), v jeho blízkosti železná se
kera (4), v okolí lebky dva gombiky (5, 6) so zvyAkami organickej látky. 

l. Nádoba zhotovená z plaveného materiálu na hrnčiarskom kruhu, dobre vypá
lená, súmerná, okraj rímsovitý, na vnútornej strane nepatrne prežliabkovaný, dno 
rovné. Po celom tele nádoby obvodová Ipirála; v. 108, mS 97, Sú. 78, Sd. 55 (obr. 
ll: 21; 12: l). 

2, ). Fragmenty dvoch ostrOh zhotovených z plochej tyčinky, bodec vsadený, 
ramená zúžené (typ III). Na fragmentoch prilnutý petrifikovaný organický mate
riál; zdi. ramien cca 115 (obr. 11: . 24-27). 
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•. 2elezná sekera-bradatica s krátkymi trojuholníkovitými krídelkami po obi
dvoch stranách otvoru prelPorisko, tylo pretiahnuté, na konci mierne rozšírené, 
obdlžnikovitého tvaru. V otvorepre ,porisko zachované zvyšky petrifikovaného dre

va (druh použitého dreva sa nedal zistiť). Sekera je 
velmi korodovaná a poškodená, po konzervácii sa zacho

I '2>-

I 
l 

o 
Obr. 1 •. Bojničky 
(Cintorínske pole). 
Zber - kopija. 

vala z nej len časť. Rozmery a tvar sú podla nále sprá-
vy; dl. U5, šč. cca.O (obr. ll: 28). 

5, 6. Fragmenty dvoch strieborných gombíkov vy
tepaných z velmi tenkého plechu. V hornej časti je 
uAko, v dolnej väčAia granulka, povrch pokrýva maková 

\ 
o 1m . 

Obr. 15. Bojničky (Cintorínske pole). Plán 
sídliskového objektu. 

granulácia. Nálezy sa čiastočne pred konzerváciou a čiastočne po nej rozpadli. 
Údaje uvádzam podľa nál. správy a nákresu v nej; m~ 15, II uška. (obr. 11: 22, 23). 

Z povrchového zberu, pravdepodobne z rozrušeného hrobu, je listovitá kopija 
s oktogonálne hranenou tuľajkou, na averz~ aj reverze čepele je náznak stredovej 
hrany; dL 300, dič. 230, šč. cca .5, II tuľajky 28 (obr. U). 

Sídliskový objekt 
Pri odkrývke plochy buldozérom v hí. 150 cm od pôvodného povrchu sa prišlo 

na pôdorys, vlastne už len najspodnejšiu zahíbenú časť sídliskového objektu 
(obr. 15) približne štvor.covi tého tvaru (.:36 x 310). Zhluk prepálenej hliny v juž
nom rohu objektu (~ cca 160 x 160) v nál. správe je charakterizovaný ako zvyšok 
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vykurovacieho zariadenia. Podla pOvodného opisu a nákresu A. Rizmana v rohoch 
objektu boli kolové jamky (S cca 20-26). V zásype objektu bola popolovitá ze~ 

~
,.~~.~~ .. 

, "~ .. .-;lf' 
--
I 

o) ezzzVZ77ZZVL7J/J 

.~ 
b) Wffi'/~ftJ///) 

.\ 

o 3cm 
ft • 

Obr. 16. 80jničky (Cintorínske pole). 
Zber. Novoveké kresadlá. 

POHRF8MÝ RtruS 

Mužské hroby (tab. l) 

s uhlíkmi a prepálenými hrudkaMi zeme~ 

tiež dva nevýrazné slovanské črepy. Pod
la nálezov a dislokácie objektu na pre
sk~manej ploche nedá sa jednoznačne us~
dit, či patril osade, ktorá tu bola pred 
vznikom . alebo po zániku pohrebiska, ale 
súdiac podla zvylkov hlinenej pece, dru
há alternaUva je pravdepodobnejlla. ~o

tiž, tvarom, velkostou, kolovou konltnM
ciou, typom vykurovacieho zariadenia 
objekt sa podobá tým, ktoré boli obja
vené v Šuranoch v časti 8eleňov v polo
he Malo.gát (8ialekov' 1958, s. )9)-)99, 
obr. 12-17, tab. III, VII-VIII; 1959, 
s. 4.9-450) a s~d8tované do 10. stor. 

Z miesta pieskoviska s~ zo zberu 
dve novoveké kresadlá oválneho tvaru 
s prelamovanou srdcovitou výzdobou (dt. 
60 a 65; obr. 16), zhotovené zo feleza. 
Podobné ~esadlo S8 nallo pri povrcho
vom zbere ' v Pobedime v polohe Hradiltia. 
Kresadlá tohto typu z pol. 19. stor • .. 
publikoyal Š. Holčík (1984, s. 2), 191, 
obr. 89). 

Mužské hroby možno rozdeliť do dvoch kategórií, a to pOdla určitých ustále
ných kritérií, zohladnených pri pochovávaní nebožtíkov. Sú to jednak hlboké hro
by (14, 16, 20, 21, 27), ktoré sa vyzn~čuj~ pomerne striktnou o~lentáciou Z-V 
(90 0

, v jednom prípade 800 ) a výdrevou hrobovej jamy. Táto výdreva, ako vyplýva 
z nálezovej správy, sa javila dosť jednotne, a to v podobe cca 5 cm lirokých 
tmaVýCh pruhOV po celom obvoae hrobovej jamy. Odpovedalo by to použitiu foriní 
(Krátky slovník slovenského jazyka 1987, 5. 104; hrúbka'forAní sa udáva medzi 
40-100 mm) na obloženie hrobovej jamy. Podla opisu a nákresov nie je vlak možné 
výdrevy presnejšie typologicky zatriediť, ale budú patriť bua k typu 1-5, alebo 
k typu 1-6 (Hrubý 1955, s. 57, 60, obr. 5). Pravdepodobne aj detský hrob 2) 
(tab. 3) 5 pOdobnou výdrevou patrí k mužskej populácii. Hroby s výdrevou obsahu
jú bojovnícky, najmä jazdecký výstroj a v pomere k ostatným hrobom Sú relatívne 
bohaté na prílOhy, a to l napriek tomu, že prevažná časť z nich bola zemnými prá
cami poškodená alebo dokonca aj zničená, takže sortiment príloh mohol byť pOvod
ne !Hrší. 

Druhú kategóriu tvoria mužské hroby 8 a ll, hlboké len 120 cm a bez výdrevy. 
Hrobové jamy majú rohy zaoblené (Hanuliak 1990, obr. 2: la) a väč§í odklon od Z 
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k SZ (obr. 9: J, 6; tab. l). V zásype hrobu II boli uhlíky a v dolnej časti hro
bu 8 popol, uhlíky a prepálené hrudky zeme, čo s~viselo s pohrebnými praktikami 
pred ul02enímnebo2tíka do hrobu (Hrubý 1955, s. 58. 99). 

VAetky mu2ské hroby bez ohladu na to, či mali výdrevu, alebo nie, s~ ~zke 
až pri~zke (napr. hrob 21, obr. ll: l). Prekvapuje to tým viac, 2e ilia o dospe
lé osoby vysokého alebo nadstredného vzrastu (tab. l) s dobre vyvinutý. skeletom 
(pozri príspevok M. Stloukala v tomto číSle). Pri takýchto parametroch vykopanie 
jamy do híbky dvoch aj vyle dvoch metrov, uroben~. jej vn~tornej ~pravy, ako aj 
ul02enie mŕtveho, muselo byt velmi náročnou prácou. 

Vek pochovaných mužov v sledovano.·s~bore sa pOhybuje medzi JO-50 rokmi 
Nie s~ tu zast~pení jedinci vo veku senilis a juvenis, ale vzhladom na torzovi
tosť odkrytej časti určite väčlieho pohrebiska toto konltatovanie nie je významné. 

MŕtVi le2ali naznak s hornými končatinami vedIa tela. Odchýlky v ulotení 
horných končatín sd len v hroboch 14 a 20 (obr. 9: ll; 10: ll), v ktorých obidve 
predlaktia smerovali dolava. To isté platí aj o polohe dolných končatín. Výnimku 
tvoria opät hroby 20 (lavé koleno vychýlené dolava; obr. 10: ll) a 14 (obe cho
didlá smeruj~ce doprava; obr. 9: ll). V hroboch 20 a 21 päty s~ pri sebe a prsty 
smeruj~ od seba, ale tu je to deteraii, "óvané ostrohami upevnenými in a nohách (obr. 
10: ll; ll: ll). ~ ť 

Poloha hlavy v hroboch ll, 16 a 20 sa nedá určit, pretofe hroby boli práve 
v tej časti polkodené buldozérom. V hrobe 14 hlava le2ala na tyle, v hroboch 8 
a 21 na pravej spánkovej kosti. Poloha hlavy v zničenom hrobe ' 27 sa neudáva. Po
zoruhodné sd stopy poranenia na tvári a čele JO- at 40-ročného mufa pochovaného 
v hrobe 14. Podla M. Stloukala ide o traumatické poranenie lavého okraja očnice . 

a evidentn~ impresiu (f cca 14 mm) na čele, ktorá pripomína pOdobné poranenie 
muža pochovaného v hrobe 25 na pohrebisku v Zfvade (Bialeková 1982, s. lJ4; Ja
kab 1983, s. 181, 193, obr. 3: a, b; 5: 2; ll: l). M. 5tloukal usudzuje, fe me
dzi poranením a ~mrtím mu2a pochovaného v hrobe l4v Bojničkách ubehla dlhlia 
doba, ako to dokumentuj~ vyhojené okraje rán na kosti. Kedte ide o hrob bojovní
ka, je motné, te k zraNeniu dollo v boji. 

V mužských hroboch neboli zvieracie príloh~ a ani sekundárne zásahy na mŕt
vych z protivampirických dOvodov sa nezistili. Naopak , je tu zachovaný prísny 
úzus neporu§ovania hrobov. 

Rozlofenla ndiazov v hroboch a ich an819za 
Nádoba ako príloha sa naAla v hroboch 8, 16 a 27, pričom len v dvoch prípa

doch jej polOha je známa - v hrobe 8 stála vpravo od chodidla, v hrobe 27 konča 
nOh. Z hrnca z hrobu 16 sa zachovalo len niekolka črepov. Z morfologickej aj 
teChnOlogickej stránky nádoba z hrobu 27 pripomína blučinský typ keramiky (Pou
lík 1989-1990, s. 27-39), ktorý sa vyskytol na viacerých lokalitách juhozápadné
ho Slovenska (81aleková 1958, s. 393, obr. 10; Tomčíková 1984, s. 217-222). Menej 
dokonalá je nádoba z hrobu 8, zhotovená obtáč~ním na pomaly rotuj~com hrnčiarskom 
kruhu. Na dne má krítov~ značku a na hrdle dve dvojice reparačných dierok. Je to 
opäť dOkaz· používania poAkodenej keramiky ako hrabového milodaru. V zásype hrobo
.vej jamy 21 sa naAli nevýrazné slovanské čriepky, ktoré mOžu byt dokladom rituál
neho vhadzovania·črepov do jamý. 

Vedierko v hrobe 14 stálo konča nOh peAieho bojovníka. Atala má trojuholní
kovitý tvar, hore zakončený háčikom, čo je typické najmä pre 8.-prv~ polovicu 
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9. stor. (Kudrnát 1970, s. 117-118). Vedierko malo len dve obrute (~ 170) a prav
depodobne bolo valcovitého tvaru (obr. 9: IO, 15-17). 

Sútasť odevu jazdca v hrobe 27 tvoril pár strieborn9ch gombíkov, zdobených 
po celom puvrchu makovou granuláciou. Na povrchu boli priľnuté tiastočky petri
fikovanej látky (obr. ll: 22, 23). Gombíky sa našli pri lebke, ale zrejme mali 
funkciu spínadiel hornej tasti odevu a do uvedenej polohy sa dostali pri tlení 
tela (Klanica 1970, s. 421-445). Všeobecne je tendencia tento typ gombíkov dato
vať vyššie (Hrubý 1955, s. 211; Dostál 1982, s. 192, tab. XXXIV: 5), ale ich spo
luvýskyt v tomto hrobe s ostrohami typu III (obr. ll: 24-27) ich datuje najne
skOr k pOlovici 9. stor. Datovaniu gombíkov sa naposledy venovala E. Pavlovito
vá. Na základe analýzy hrobových celkov z nášho územia posunula datovanie zatiat
kov používania tohto typu gombíkov už do prvej polovice 9. stor. (Pavlovitová 
1992, s. 74-78). Ak by sme prihliadli na nález z Trilje (Jelovina 1986., s. IO, 
63, obr. 62), kde dva gombíky s dolnou polovicou pokrytou makovou granuláciou 
sprevádza minca Konštantína V. Kopronima a jeho syna Leva IV . (751-775), mohli 
by sme i napriek výhradám k vypovedacej hodnote tejto mince (Oelonga 1981, s. 204-
-206) takéto nižšie datovanie považovať za opodstatnené . 

NOž sa nachádzal pri prstoch pravej ruky (hrob 8), vpravo od lebky (hrob 14), 
pod lavým lakťom (hrob 21). Vpravo od panvy sa vyskytli nože v hroboch 20 a 22, 
pritom v hrobe 20 išlo o dva takmer totožné exempláre. Dva nože v jednom hrobe 
nie sú na slovanských pohrebiskách zriedkavosťou (Chropovský 1962, s. 200j Kras
kovská - Paulík 1978, s . 201), ale obvykle nemajú rovnaký tvar a veľkosť. Na nie 
ktorých nožoch z Bojnitiek sa zachovali zvyšky drevenej rukoväti a dreveného ale
bo kovového puzdra (hroby 14, 20; obr. 9: 12; 10: 20, 21). Nože so šikmo zhora 
zrezaným špicom tepele (obr. 9: 5; 10: 20) alebo oblúkovito tvarovanou horno u 
hranou čepele (obr. 9: 12; obr. ll: 2) majú paralely na vtasnostredovekých pnI Ire
biskách z konca 8. a prvej polovice 9. stor. (Budinský-Krička 1959, tab. XI X: 8; 
Jovornik 1985, tab. II: hroby 66, 68; tab ~ III: hrob 72; VII: hroby 80, 83; T~

rok 1973, tab . 6: ll; 10: l; 14: l; 17: 7; Rempel 1966, s. 34). Je to cudzí ele
ment, dokladajúc i kontakty s oblasťou Franskej ríše (Stein 1967, s. 37; Koch 
1984, s. 121). Dížkou tepele (cca 80-100) nože z mužských hrobov v Bojničkách 
spadajú medzi úžitkové nože. Na území naddunajských Slovanov nože sú charakteris
tické najmä pre pOhrebiská z prvej a druhej tretiny 9. stor. (Hanuliak 1990, obr. 14) . 

Z militárií sa v mužských hroboch vyskytli strelky šípov. Výstrojom pešiehO 
bojovníka (hrob"14) boli dve železné strelky rÔzneho typu, položené k pravému 
predlaktiu. Listovitá strelka (obr. 9: 13), pOdľa triedenia A. Ruttkaya typ B Ia 
(1976, s. 329, 332, obr. 54) sa na slovanských lokalitách vyskytuje už od prelo
mu 8. a 9. stor. (8ialeková 1972, s. 124), a nie až v poslednej tretine 9.-za
tlatku 10. stor. (Hrubý 1955, s. 180), a to tak na pohrebiskách, ako aj hradis
kách (Pobedim, Hradec). Druhá strelka má spätné krídelká a tuľajku (obr. 9: 14). 
Podla A. Ruttkaya je to typ A Ia (1976, s. 327-328, 332, obr. 54). Jej časové 
zaradenie je široké a pre precíznejši~datovanie nevyužiteľné . 

K militáriám patrí sekerka-bradatica, uložená vedľa panvy jazdca v hrobe 27 
(obr. ll: 28). Ide o typ IB (Dostál 1966, obr. 15: 6; Ruttkay 1976, s. 306, 308, 
obr. 42), kt~rý je veľmi frekventovaný od 8. stor. až po koniec 9. stor. (Eisner 
1952, tab. 64: 2, obr. 151: 6; Bia1eková 1958, s. 393, obr. 8-10; Budinský-Krič

ka 1959, tab. XXXIII: 8; XX-XVII: 3; Kraskovská - Paulík 1978, s. 102, táO. III: 10; 
Klanica 1985, s. 524, obr. 15: 25; 17: 6; 19: 2; 22: 12; 23: 2, 3). Spoluvýskyt 
tohto typu sekeriek s ostrohami typu III precizuje jeho datovanie na pohrebisku 
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V Bojničkách do prvej polovice 9. stor., čomu by odpovedalo aj datovanie tohtp 
typu sekeriek na pohrebisku v Závade (Bialeková 1982, 5. 132, obr. 9: 25) a v Uher
skom Hradišti - Sadoch (Marešová 1983, s. 91, tab. 13: 3). 

Pravdepodobne zo zničeného bojovníckeho hrobu je kopija s listovitou čepe
ľou a oktogonálne hranenou tuľajkou (obr. 14). Veľmi podobná kopija sana!la 
v hrobe 9 v Zabokrekoch nad Nitrou (Točík 1992, s. 137, 139, obr. 84: 4). Podla 
triedenia A. Ruttkaya je to typ II (1976, s. 300, obr. 36). Na pohrebiskách v Ra
kúsku tento typ kopije je klasifikovaný ako karolínsky import a jeho časový vý
skyt je vročený do poslednej tretiny 8. a prvej tretiny 9. stor. (Frt~singer 

1971-1974, 5. 94-95, tab. 2; Szamait 1987, s. 169, obr. 5: 3). Statistické zhod
notenie výskytu kopijí na pohrebiskách poukazuje na ich preferenciu v prvej 
a druhej tretine 9. stor. (Ruttkay 1976, s. 300, obr. 36; 1982, s. 177, tab. II; 

~anuliak 1990, s. 140, obr. 14). 
Súčasťou mužských jazdeckých hrobov (hroby 20, 21, 27) sú ostrohy a garni

túry (pracky, prievlečky, nákončia) na ich upevnenie k nohe. Ostrohy vo v!etkých 
hroboch v Bojničkách sa našli v prirodzenej polohe, teda na nohách, tak ako boli 
nosené. Zastúpené sú tri typy ostrôh, ktoré možno časovo diferencovať. Je to typ 
IlIA (hrob 27j obr. ll: 24-27), dobre datovateľný nielen na pohrebiskách, ale aj 
hradiskách (Bialeková 1977, s. 127-131) predovšetkým do prvej polovice 9. stor. 

Oalej je to typ IVA (hrob 20), pričom každá z ostrÔh je iná (Bialeková 
1977 , s. 132, 134). Navzájom sa líšia formovaním bodca - jedna má bodec vsadený 
(obr. 10: 15). Formovanie koncových platničiek - porovnanie je urobené na zákla
de rtg. snímok - je taktiež trochu odlišné. Na ostŕohe so vsadeným bodcom konco
vé platničky lopatkovitého tvaru majú po jednom otvore pre nit (obr. 10: 13, 14), konco
vé platničky druhej ostrohy trojicu ni tav v ry~ podloženej asi iným kovom (obr. 10: 
16 ) . Pri ostrohách sa našli dve pracky 5 malými jazykov i tými nákončiami (obr. 10: 18, 
19) a prackami s jednoduchou prstencovou objímkou, nápadne pripomínajúcou nálezy 
z hrobu 223/51 v Starom Meste (Hrubý 1955, s. 344, 525, tab. 80: 6), ktorý na pohrebisku 
v polohe Na valách patrí do skupiny najstarších hrobov a je datovaný k roku 800. 

V hrobe 21 v Bojničkách sa našiel pár ostrôh typu VB (Bialeková 1977, s. 136-138). 
Tento typ ostrôh vystupuje už v blatnicko-mikulčickom horizonte, ale gros jeho vý
skytu je v klasickom veľkomoravskom období. Koncové platn i č ky na ostrohách z hro-
bu 2l mali stredové rebro a po obid voc h s tranách r ebra ot vor pre jeden nit (obr. ll: 
13, 14 ) . K ostrohám patrili pracky bez presnejšie identifikovateľných detailov (obr. 
ll: 9, 15) a malé nákončia remienkov (obr. ll: 7, 8), ako aj prievlečky (obr. ll: 10-12) 
s oválnym štítkom (Bialeková 1977, S. 140, typ IIA). Zaujímavosťou v tomto hrobe je výskyt 
dalších dvoch jazykovi tých nákončí s objímkami z iného kovu v hornej časti, kde je 
aj otvor pre jeden nit (obr. ll: 3, 6), ktoré sa našli pri kolenách a zrejme zakončo
vali remienky ovíjajúce celé predkolenia. Tento spôsob ovinutia nôh má analógie v ka
rolínskom milieu (Bialeková 1977, s. 142). Ostrohy z hrobu 21 v Bojničkách vrátane gar
nitúr sa podobajú nálezom z pohrebiska v Závade a z hradiska v Pobedime (Bialeková 
1977, s. 132 a n.j 1982, s. 149, obr. 9: 8-24; 14: 12, 15; 17: 1, 3, 4; 20: ll, 12). Podobnosť 
je taká veľká, že mÔže ísť o výrobky z jednej dielne. ~írka remienKOV na upevnenie 
ostrÔh, podobne ako na iných lokalitách, bola cca 15 mm, čomu odpovedajú dimen
zie nákončí, priflvlečiek a praciek (Bialeková 1977, s.' 144). 

V Bojničkách je pozoruhodná dislokácia mužských jazdeckých hrobov. Vytvára-
jú zoskupenie v dvoch radoch, ktoré sú mimo radov nejazdeckých mužských, ženských 
a detských hrobov (obr. 3). Pripomína to situáciu na pohrebisku vo Velkých Bílo- . 
viciach, kde jazdci boli pochovaní v samostatných radoch (Meiínský 1985, s. 84). 
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2enské hroby (tab. 2) 
Oo tejto kategórie patria hroby l, 4, 6, 10(?), 12 a l7a. Vyznačujú sa po

mernou chudobou na hrobové prílohy, čo však mOže byť determinované poškodením 
väčšiny z nich buldozérom ešte pred výskumom. Nhporušené zostali len hroby 4 a 12. 
Prvý z nich je na prílohy najbohatší, kým druhý neporušený hrob (12) neobsahoval 
žiadne prílohy a vyznačoval sa určitými zvláštnosťami, ktoré patria do okruhu 
protivampirických praktík. 2eny pochované na pOhrebisku v Bojničkách ~omreli vo 
veku adultus a maturus a len v hrobe 6 ležala žena, ktorá sa dožila veku sen111s. 
Výška pochovaných žien je nadstredná až vysoká {tab. 2). 

Orientácia ženských hrobov je viac "rozkolísaná" ako pri hroboch mužov (od 
65 0 do 900

, hrob l má orientáciu 450
, hrob 4 1600

). V preskúmaných ženských hro
boch je nápadná absencia výdrevy jamy, úzky sortiment príloh a menšia híbka jám, 
hoci v dvoch prípadoch (hroby 6, l7a) dosahuje 180 cm; Hrobové jamy sú, podObne 
ako u mužov, velmi úzke a len v hrobe 6 rohy jamy boli zaoblené. Ináč prevláda 
obdížnikovitý tvar hrobovej jamy. V hrobe 4 v zásype sa vyskytli uhlíky, popol 
a prepálené hrudky zeme. 

Poloha je podobná ako u mužov, ženy ležali naznak s hornými končatinami 
vedla tela (hroby 4, 6; obr . 8: 13; 9: 1), zloženými do lona (hrob l; obr . B: 1) 
alebo s lavou končatinou na lone (hrob 12; obr. 9: 7). 

Dolné končatiny Sú taktiež vystreté ved la seba, v hroboch 1, 4 a 6 (obr. 
8: l; 9: 1) chodidlá ležali pätami pri sebe a prstami od seba. 

Poloha hlavy v hroboch 10 a 17a nie je v nálezovej správe uvedená, v hro
be l hlava bola zničená buldozérom. V hrobe 4 lebka ležala na pravej spánkovej 
kosti, v hrobe 6 na tyle (mandibula ostala v pOvodnej polohe, ostatná časť sa po 
uvolnení svalstva prevrátila na pravú spánkovú kosť). V hrobe 12 ide o zámernú 
dekapitáciu kostry (obr. 6: 5; 9: 7). Tento hrob sa vyznačuje aj dalšou zvlášt
nosťou, a tou je prekríženie lýtkových kostí, takže prsty nôh sa navzájom dotý
kajú. Pripomína to situáciu na pohrebisku v Tvrdošovciach (Točík 1971, s. 213, 
obr. 97). Kedže hrob 12 je pomerne hlboký (100 cm) a nebol porušený zemnými prá
cami, uvedené odchýlky od pohrebného úzu možno vysvetliť protivampirickými opat 
reniami (Krumphanzlová 1961, s. 544-549; 1964, s. 177-215), aké sa častejšie pre
javujú na dedinských pohrebiskách z poslednej tretiny 9. a začiatku 10. stor. 
Tento hrob leží. v rade ženSkých a detských hrobov vo východnej časti preskúmane j 
plochy, hoci, vzhladom na uvedené zvláštnosti, by sa predpokladalo, že by mal 
byť vysunutý na okraj pohrebiska alebo nejako ináč diskriminovaný. 

Pozoruhadný je aj dvojhrob l7a, b, v ktorom ležala 30- až 40-ročná žena 
a šesťmesačné dieťa. Bua je to príklad dosť neskorého pôrodu, alebo nemusí ísť 

o príbuzenský vzťah obidvoch jedincov. Rozpornosť medzi opisom v nálezovej sprá 
ve a fotografiou in situ (obr. 7: 3), na . čo som už poukázala, by mohla túto do
mnienku potvrdiť. V takom prípade by išlo o dva samostatné hroby, pričom hrob 
dieťaťa by bol stratigraficky mladší. Naznačuje to situácia v teréne, najmä vy
značenie hrobovej jamy. Na kostrách dospelej ženy (hrob 6) a desaťročného chlap
ca (hrob 5) sa vyskytol canalis sacralis apertus, čo by podľa M. Stloukala mohlo 
poukazovať na príbuzenský vzťah obidvoch indivíduí. Na pohrebisku sú tieto hroby 
od seba znač~e vzdialené (obr. 3). V hrobe 4 sčasti chýbali články prstov. Nie 
je tu vylúčená parciálna dekompozícia kostí drevokaznou hubou (Staššíková-Stukov
ská a kol. 1993, v tlaČi). V pOvodných poznámkaCh z výskumu A. Rizman uvádza, že 
stav kostier je horší tam, kde je výdreva hrobovej jamy, alebo kde sa dá predpo 
kladať drevený predmet. 
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Rozloženie nálezov v hroboch a ich analtza 
Prílohy sa vyskytli len v hroboch 4 a 17a. Na možná príčiny ich absencie' 

som už poukázala. V hrobe 4 bola nádoba, prasien a náušnica. Prvá dva nálezy mož
no považovaf za milodar, kým náušnica patrila k osobnej výbave pochovanej. 

Nádoba stála vpravo od pravého chodidla (obr. 6: 2; 8: lJ~ 12: 5). Z typo
logického hladiska pripomína blučinský typ (To_číková 1984, s. 222; Poulík 1989-
-1990, s. 27-29). Prekvapuje, že v Bojničkách je to jediný nález tohto druhu 
v ženských hroboch, hoci na pohrebiskách z prvej a druhej tretiny 9. stor. nádo
ba ako milodar je signifikantná práve pre ženské hroby (Hanuliak 1990, obr. 16). 

Oalším nálezom v hrobe 4 bol bikónický hlinený prasien (obr. 8: , 16). HilLel 
/ 

sa nad pravým ramenom pochovanej. Nevyznačuje sa nijakými zVláAtnymľ črtami (je 
bez výzdoby), ktoré by umožnil~ jeho precíznejšie datovanie, a patrí k bežným 
milodarom na slovanských pOhrebiskách z 9. stor. (Kraskovská - Paulík 1978, s. 110). 

K osobnej výbave mŕtvej v hrobe 4 náleží bronzová kr~!ková náuAnica s mier
ne prekríženými koncami (obr. 8: 15), ktorá sa naAla pri lebke. Casový výskyt 
tohto typu náušníc je širší. V 8. stor. sa objavuje na kostrových pOhrebiskách 
z doby avarského kaganátu a je aj v hrobovom inventári slovanských pohrebísk 
z prvej polovice 9. stor. (Mareiová 198J, s. 99). Hrob 4 je v subpozícii k hro
bu 5, v ktorom sa naila ostroha typu VB, a teda datovanie hrobu 4 do prvej polo
vice 9. stor. je opodstatnené. 

V hrobe l7a jedinou prílohou bol pár asi strieborných náuiníc s )edným ne
zdobeným bubienkom na kruhovom oblúku bez uzlíčkov, tiež polovica oblúka bronzo
vej náušnice pravdepodobne toho istého typu (obr. LO: 5-7). Zelené sfarbenie po 
obidvoch stranách lebky určuje miesto ich nosenia aj polohu pri odkrývke hrobu. 
Náušnice sú veľmi gracilné. Na dolnú časf oblúka bol pripevnený bubienok, pozo
stávajúci 7 dvoch poloQul'í. Akým spOsobom sa tieto bubienky pripevnili k obl~ku, 
nie je jasné (proti na~lečeniu na obrúčku hovorí absencia otvorov na zachovanej 
časti bubienka), ale asi boli k nemu prispájkovaná. 

Tento typ náušníc, ktorý patrí k šperkom podunajského pOvodu, je v odbornej 
literatúre označovaný rOzne (Hrubý 1955, s. 228; Jostál 1966, s. JJ; Marešová 
1983, s. lO-lOJ). Pomenovanie K. Marešovou - náuAnice s nezdobenými bubienkami -
zdá sa najpregnantnejšie. V súvislosti s ich výskytom na pOhrebisku v Uherskom 
Hradišti-Sadoch K. Marešová (198J, tab. 17: 22-28) si vAimla dOle!ltý technický 
detail - náušnice s obrúčkou bez uzlíkov mali bubienok z vertikálne spojených po
loguli, náušnice s uzlíkmi z horizontálne spojených pologulí. Na pOhrebisku v Boj
ničkách, súdiac podľa tvaru obrúčky bez uzlíkov, mOže ísť o prvý spOsob spojenia 
bubienka. 

Prototypom pri vzniku tohto typu náušníc boli náušnice s veľkou perlou, kto
ré sa na Moravu dostali z Podunajska okolo r. 800 (Eisner 1952, s. 28J). Na po
hrebisku v Uherskom Hradišti-Sadoch náušnice s ne zdobenými bubienkami K. Marešo
vá (1983, s. 102-l0J, tab. 17: 22-28) datuje k r. 800, do prvej polovice 9. stor. 
ich radí H. Friesinger (1971-1974, s. 99-100, 118, tab. ll) a V ~ Hrubý ich výskyt 
posúva veľmi vysoko, až na začiatok 10. stor. (1955, s. 228, obr. 41). Na širší 
časový výskyt náušníc s nezdobenými bubienkami, a to od konca 8. až do začiatku 
10. stor., poukázalo viacej autorov (Dostál 1966, s. JJ, obr. 7: 20; 1991, s. 8J, 
obr. 2: l, 2; Kalousek 1971, s. 2lJ, obr. J98; Kraskovská - Paulík 1978, s. 105, 
113, tab. V:4; Vignatiová 1992, s. 81-82, 84-85, tab. 5: 4). Pár náuAníc z Boj
ničiek datujem do prvej polóvice 9. stor. 
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Na preskúmanej ploche ženské hroby nie sú v radoch s hrobmi jazdcov a bo
jovníkov, ale sú v radoch, kde boli pochované deti a kde sú hroby mužov bez 
zbraní a jazdeckého výstroja (obr. 3). Ani v jedinom prípade sa v ženských hro
boch nevyskytli nože, zvieracie prílohy a ani zámerné poru§enie kostier z rituál
nych dôvodov sa nezistilo. 

Detská hroby (tab. J) 

Na pohrebisku v Bojnitkách sú detské hroby 3, 5, 7, 9, 13, .15, l7b, 22 a 23 
dislokované pOdľa toho, akú majú výbavu - bua medzi mužské jazdecké hroby (hro
by 5, 23), alebo medzi ženské hroby (obr. 3). tasť z nich bola pO§kodená zemný
mi prácami (hroby 9, l1b). 

Orientácia detských hrobov, podobne ako to bolo pri ženských, je "rozkolí
saná" (od 550 do 1050 ). Hfbka hrobových jám je v priemere dokonca vätšia ako 
v ženských hroboch. V troch prípadoch dosahuje híbku 60-65 cm (hroby 5, 7, 9), 
v dal§ích 120-150 cm (hroby 3, 13, 15, 22, 23) a najhlbäí ~etský hrob (17b) pat
ril §esťmesatnému dieťaťu, pochovanému bez akýchkoľvek príloh. Je zaujímavé, 
že na hrobové prílohy najbohatší hrob s atribútmi jazdca (hrob 5) bol hlboký len 
65·cm. Na základe ~ríloh alebo úpravy jamy dva hroby (5, 23) možno prisúdiť muž
skej a jeden (hrob 22) ženskej populácii. Vek detí je rozdielny - dve zomreli vo 
veku 6 a 18 mesiacov (hrob 7, 17b), jedno vo veku 2-3 rokov (hrob 23), ostatné 
vo veku od 4 do 10 rokov (tab. 3). 

Hrobové jamy majú oválny tvar (hroby 7, 22; obr. 7: 4; 9: 2; ll: 11), alebo 
zaoblené rohy (hroby 5, 15; obr. 6: 2, 15; 8: 17). V hrobe 23 (obr. 6: l; ll: 15) 
sa zistila výdreva jamy takého typu ako v mužských jazdeckých a bojovnickych hro
boch, hoci išlo o dvoj-troj rotné dieťa. Napriek tomu, že okrem dvoch trepov me
dzi kolenami dieťaťa v hrobe nit iné nebolo, predpokladám, že patrilo k spoločen
skej vrstve, ku ktorej patrili aj muži pochovaní s atribútmi jazdcov. Dislokácia 
hrobu 23 ha pOhrebisku (obr. 3) by túto prezumpciu potvrdzovala. 

V zásype hrobov 7 (18-mesatné dieťa) a 15 (lO-ročné dieťa) nad dnom sa vy
skytli drobné uhlíky (popol a prepálená zem sa neuvádza, ako tomu bolo v niekto 
rých ženských hroboch), ktoré mohli súvisieť bua s pokryvom hrobu doskou, alebo 
s nejakým rituálnym aktom, ako je napr. vhodenie konárikov, resp. čečiny do hro
bu. Je pozoruhodné, že práve v týchto hroboch kostry detí boli viac strávené (de
kompozícia drevokaznou hubou?). 

Uloženie detí v hroboch je podobné ako u dospelých. Základná je poloha na
znak s hornými kontatinami vedľa tela a s dOlnými vystretými rovno, hoci malé 
odchýlky sa aj tu vyskytli, napr. v hrobe 23 pravá horná končatina v lakti bola 
ohnutá smerom doprava (obr. ll: 15), v hrobe 13 pravá dolná končatina v kolene 
ohnutá doprava (obr. 9: 8), v hrobe 22 lýtkové kosti boli od seba odtiahnuté 
(obr. ll: 17), v hrobe 23 obe dolné končatiny v kolenách smerom von vytotené 
(obr. ll: 15). Chodidlá v hrobe 3 smerovali prstami od seba (obr. 8: 10). V tom
to hrobe časť kosti bola z pôvodného miesta posunutá k hlave. Mohlo sa tak stať 
náhodne pri tlení tela (obr. 6: 4; 8: 10), ale ani zámerné sekundárne porušenie 
tela nie je tu vylúčené. Výnimočnú polohu malo dieťa v hrobe 5, uložené v mierne 
skrtenej polQhe na ľavý bok, s hornými kontatinami vysunutými pred seba (obr. 
6: 2; 8: 17). Na možné príbuzenské vzťahy dieťaťa z hrobu 5 k dospelej žene v hro
be 6 upozornil M. Stloukal. V hrobe 15 (obr. 6: 3; 10: l) celá kostra ja mierne 
oblúkovite doľava odklonená od svojej osi. 
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Hlava je uložená na tyle (hroby 3, 22; obr. 6: 4; 8: 10; ll: 17), ni pravej 
(hroby 13, 23; obr. 9: 8j 11: 15) alebo ľavej spánkovej kosti (hroby 5, 7; obr. 
6: 2; 8: 17; 9: 2). V hrobe 5 lebka bola akoby intencionálne poml1aždená a v hro, 
be 13 (4-ro~né dieta) sploštená, asi neúmyselne, ale pod tlakom hliny, pretože 
je to pomerne hlboký detský hrob. 

Rozloženie nálezov v hroboch a ich analýza 
Sortiment hrobových príloh v detských hroboch je väčší ako v hroboch žien. 

Nádoby a ~repy (hroby 9, 15,. 23) mali funkciu milodaru, ostatné predmety tvorili 
súčast výstroja a osobnej výbavy. Nádoba v hroboch 9 (obr. 9: 9; 13: 2a, 2b) 
a 15 (obr. 101 2j 12: 6) ležala pri nohách. V hrobe 23 nádobu alternovali dva 
~repy, položené do priestoru, ktorý vznikol odtiahnutím kolien od seba (obr. 6: 1j 
ll: 15). Nádoba z hrobu 9 plastickou profiláciou podhrdlia pripomína pomoravský 
typ, nádoba z hrobu 15 sa nevymyká z rámca bežnej úž i tkovej keramiky zhotovenej 
na pomaly rotujúcom kruhu. 

Nôž bol prílohou v hroboch 3 (obr. 8: 12), 5 (obr. 8: 18) a 22 (obr. 7: 4). 
Poloha nožov v mieste .pása alebo vpravo, či vľavo od panvy poukazuje na ich no
senie na opasku. Pracka (obr. 8: ll) v hrobe 3 potvrdzuje tento predpoklad. Na 
nožoch sa zachovali zvyšky dreveného alebo kovového puzdra. NOž z hrobu 5 v mies
te prechodu ~epele do rapu má objímku z iného kovu, zisten~ len po rtg. expertí
ze (obr . 8: 18). Takúto objímku mal napr. nOž · v hrobe l (mohyla 34) v Skalici 
(Budinský-Kri~ka 1959, obr. 27: 4 , tab. XXXIX: 4), tiež na pOhrebisku v Gusen 
(Tovornik 1985, tab. XXIII: 5) . Na základe dÍžky ~epelí nože z detských hrobov 
v Bojni~kách patria k bežnému úžitkovému typu. 

V detskom hrobe 5 medzi chodidlami sa našla jedna ostroha, ktorej veľkost 
neodpovedá detskej nohe. a teda v hrobe má symbolickú funkciu, dokumentujúcu 
príslušnosť Chlapca k ur~itej spolo~enskej triede. Ostroha patrí k typu V8 (Bia
leková 1977, 5. 136, l38)~ Koncové platničky majú šesťuholníkovitý tvar, členený 
stredovým rebrom na dve polovice. V každej z nich je otvor pre ljeden nit (obr. 
8: 20, 21). Na ostrohe sa zachovali zvyšky petrifikovanej kože. Ostrohu dopÍňa
jú dve prievlečky s oválnym štítkom (obr. 8: 22; 23 ) a dve jazykovité kovania 
s objímkou z iného kovu v hornej ~asti (obr. 8: 24- 25 ) . Tento typ ostrOh sa vy
skytuje od prvej štvrtiny 9. sto r . až do jeho konca. Anal ogické ostrohy sa našli 
na podobne datovaných lokalitách juhozápadného Slovenska, napr. v Tvrdošovciach 
(Kraskovská - Paulík 1978, s. 102, 110, tab. III: 1, 2), vo Veľkom Grobe (Chro
povský 1957, tab. XI: 2, 9), v .Hurbanove (To~ík 1971, tab. LI: 13, 14), na mohyl
níku v Skalici (Budinský-Krička 1959, s. 28, tab. XXXVII: 10, ll), ale aj na síd
lisku v Pobedime v polohe Na laze II (Vendtová 1969, obr. 38: 20j 44: 7). Oo pr
vej polovice 9. stor. tento typ ostrôh je datovaný na pOhrebiskách v Auhofe a Gu
sene v Rakúsku (Tovornik 1985, s. 202, tab. XXV: 3j 1986, s. 433, tab. VI: 2,3). 

V hrobe pätro~ného diev~atka (hrob 22) sa okrem noža (obr. 11: 19) našla aj 
bronzov.á náušnica, pOvodne zakončená na jednom konci oblúkao~kom. Na dolnom ob
lúku je zvyšok pútka, ktorým bol pr i pojený asi bubienok (obr. 11: 18). Náušnice 
5 očkom v .Uherskom Hradišti-Sadoch sú datované k r . 80 0 (Marešová 1983, s . . 100-
-101 ), ale všeobecne sa datujú vyššie (Dostál 196 6, s. 31j 1991, s. 82). Hrob 22 
z pohrebiska v Bojničkách datujem do 9. stor., ale nie až na jeho koniec. Na leb

.ke dieťaťa v hrobe 22, čo ~iastočne vidieť aj na fotografii (obr. 7: 4), bol väč-
ší kus zotlenej kože. Podľa .analógií (Hrubý 1955, s. 215) by sa dalo uvažovať 
o koženej čiapke. 
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Hroby s neurčenf_ pohlaví_ (tab •• ) 
V niektorých hroboch pre torzovitosť a zlú zachovanosť antropologického ma

teriálu nebolo možné určiť pohlavie a vek pochovaných. Sú to hroby 2, lB a 19. 
Oallie hroby (24-26) boli zničené elte Dred začatím výskumu, takže antropologic
ký materiál sa vObec nezachoval. Z nich sú len ojedinelé nálezy (nádoby, nOž). 

Híbka jám sa zistila len v hrobe 2 a 19. Boli to relatívne hlboké hroby, 
aké sú charakteristické pre mužskú populáciu na tomto pohrebisku. Vo ~vylku ja~t 
hrobu 2 sa našli v lavom dolnom rohu pri prstoch nohy dve nerovnaké obruče ve
dierka (obr. 8: 5-7, 9) a poškodená atala asi krížového tvaru (obr. 8: 8), tiež 
dva klince s klenutými hlavičkami (obr. 8: 3, 4). Podla'obručí možno usudz~vať, 
že priemer vedierka bol 180 mm. 

Z hrobov 19 a 26 sú železné nože (obr. 10: 10; ll: 16) s čepelou obojstran
ne šikmo zrezanou krapu. 

Nádoby z hrobov sú rOznej kvality a tvaru, je to jednak domáca úžitková ke
ramika (hroby 18, 19; obr. 10: 9, 10), jednak kvalitná keramika pripomínajúca blu
činský typ. Je otázne, či sa táto keramika dostala na lokality juhozápadného Slo
venska ako import z Moravy, alebo jej znalosť sa líriia potuinými remeselníkmi. 
Výskyt blučinského typu východne od Malých a Bielych Karpát je aallím dokladom , 
kontaktov Moravského a Nitrianskeho kniežatstva pred vznikom Velkej Moravy i po-
čas jej trvania. Vzájomná akuiturácia obidvoch oblastí sa prejavila aj v rade 
aallích predmetov, militárií, v pohrebnom ríte a pod. 

Z~VEREeNt ~VAHY 

V roku 1967 počas záchranného výskumu v Bojničkách v polohe Cintorínske 
pole bolo preskúmaných 24 kostrových hrobov, z čoho jeden mohol byť dvojhrob 
(17a, b). Pohrebisko utrpelo zemnými prácami pred začatím výskumu, ale aj na
priek tomu neporulených ostalo 12 hrobov <'-8, 12-14, 21-23). Viac alebo menej 
porulené boli hroby l, ll, 15, 17, 20, úplne zničené hroby 2, 9, lO, 16, 18, 
19 a 27, tiež hroby označené Č. 24-25, ktoré sa stali podnetom na začatie zá
chranného výskumu. Z nich sa zachovali nádoby a nOŽ. Z počtu preskúmaných 24 hro
bov prílohy sa vyskytli v 17 hroboch, pritom je dosť evidentný rozdiel medzi bo
hatosťou výbavy mužských a ženSkých hrobov. Preferencia vojenskej mužskej zlož
ky society obývajúcej región Bojničiek sa prejavila aj v pohrebnom ríte - výdre
va jám, híbka, striktná orientácia Z-V, hrobová výbava, pOChovávanie vo vyhrade
ných radoch na pohrebisku (obr. 3). 

Podla zistených superpozícií hrobov 4 a 5 a hrobov 9 a 10, ako aj charakte
ru nálezov na p~hrebisku v Bojničkách sa pOChovávalo dlhliu dobu. Začiatok po
chovávania možno klásť už do prvej tretiny 9. stor. (ostrohy typu III a IV, ná
ušnica s prekríženými koncami), ale pochovávalo sa tu ešte aj v priebehu druhej 
tretiny 9. stor. (náušnice s dutými nezdobenými bubienkami, náušnica s očkom 
a ostrohy typu V). Nie sú tu vlak zastúpené predmety, ktoré sa objavujú po polo
vici 9. stor., a to nás vedie k úvahe, že pohrebisko, aspoň na preskúmanej ploche, 
svoju funkciu skončilo približne v druhom decéniu druhej polovice 9. stor. 

Rozsah ~ohrebiska zostáva neznámy, ale údaj o výskyte kostrového hrobu 
a hrobu s konskou kostrou na susednej pOlohe zv. Staré háje (obr. 4) navodzuje 
predstavu o velmi velkom pOhrebisku, ktoré, žiaľ, nebolo aalej skúmané. Podľa 

pOhlavia v skúmanom súbore je 7 mužskýCh, 6 ženských jedincov a 9 detí. Na zá-
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klade hrobových príloh a výdrevy jamy ako atribdtu mužských hrobov usudzujem, 
že v hroboch 5 a 2l boli pochovaní chlapci, v hrobe 22 dievča. V aalších 6 hro
boch (tab. 4) pOhlavie a vek pochovaných ostali neurčen~. 

Orientácia hrobov je striktná najmä u dospelej mužskej populácie. Je vAak 
otázne, či tu ide o rešpektovanie pOhladu mŕtveho smerom k slnku (Hrubý 1955, 
5. 75), alebo aj iné faktory tu zohrávali úlohu (Hanuliak 1990, s; 157-158). Muž
ská znať totiž ležala hlavou na západ a polohu Cintorínske pole v Bojničkách 
práve z tejto strany obteká Váh, čiže vodný tok mohol byť tiež takýmto determi
nantom. 

Na pOhrebisku v Bojničkách sa velmi často vyskytovala organická látka - pet
rifikovaná koža alebo textil~ Pre zld zachovanosť vAak nebola použitelná na ana
lýzu. Taktiež stav železných aj aalších predmetov bol velmi zlý a v mnohých prí
padoch pri identifikácii nálezov sa muselo siahnuť po rtg. snímkach. 

Na dokreslenie obrazu o osidiení to~to _ikroregiónu uvádzam, 2e pri prie
skume v roku 1968 v polOhe Na močiari sa priAlo naosidlenie z doby rimskej 
a včasnoslovanskej a v polohe Na sedliackom na neolitick~ črepy a keramiku z B.
-9. stor. Obec Bojničky sa prvý raz spomina v r. 1113 v Zoborskej listine (~
cza), kde sa uvádza, že v Bojničkách zoborskému kláAtoru patrilo tolko zeme 
a lesa, kolko hlohovským (Golgocienses) hradčanom. VAade, v blízkosti priecho
dov cez Váh, boli majetky zoborského opátstva, ktoré si nárokovalo na tretinu 
mýtnych poplatkov, k ním patrili aj Bojničky (Marsina 1963, s. 151, 157, 165). 

Záverom možno konštatovať, že i napriek tomu, že ide o Malý a neúplný súbor, 
poznatky z neho získané sú pozoruhodné a prispievajú k dokresleniu obrazu o osíd
lení Slovenska v dobe pred vznikom Velkej Moravy i počas jej existencie. Zaned
bateľný nie je ani fakt. že lokalita sa nachád2a pri brode cez Váh, takže jazdec
ká zložka tu ma svoje opodstatnenie. Celkový habitus nálezov aj pohrebného rítu 
odpovedá habitu lokalít z uved9ného obdobia z územia stredodunajských Slovanov 
so silnými podnetmi, resp. aj s importmi z územia Franskej riAe. 

Tab. l. Mužské hroby 

a! Hrobová jama 
::I Vek .... 
.o >. ~ a! a! ~ a! 
o > ~ > a! .&; a! JI: JI: a! 

'" a! a! ii hL dL š. Q) ..o o o • o JI: '004 .... ~ 
.;;. JI:~ ~ o ~ ~ C~ u ..o ' Q) Q) 

>CIl1tI .... 'c 'c 'c ~ ~~ a! E IN ~ JI: 
'>. o ~ .>. 'CI! Q) Itl II Itl ~ o <) ~ Q) 

>u >0. o > z > o ClO a.. CI z tn tn 

8 lO-40 r. 173,5 500 120 215 55 x x 
II dospelý 172 ,O 630 120 200 65 
14 30-40 r. 170,0 800 lBO 195 65 x x x xx 
16 40-50 r. 169,0 900 180 ? ? x x 
20 dospelý 167,0 900 200 215 60 x ' xx xx xx 
21 40-50 r. ? 900 200 210 45 x xx xx x x 
27 dospelý ? 900 260 ? ? x x xx xx x 



Tab. 2. lanské hroby 

::I Vek 
.o 
o 

"" .r::. . 
IU 

1 40-60 r. 
4 30-40 r. 
6 50-60 r. 

107 dospelá 
12 dospelá 
178 30-40 r. 

Tab. 3. Detské hroby 

::I Vek ca .... .o u o 'l1li 

"" .... 
s::. Iii .... . 
IU S 

3 8 T. 800 

5 10 r. 700 

7 18 mes. 55° 
~ 8-~ r. ~Oo 

lJ 4 r. 700 

15 10 r. 650 

17b 6 mes. 75° 
22 5 r. ~Oo 

23 2-3 r. 1050 

rab. 4. Neurčené pohlavie 
pochovaných 

o ' 

::I l1li .... .o ~ o l1li 

"" .... l1li o .o 
s::. ii ~ l-< o .... .o 'c 'c lH . 

~ 
..... al 'l1li <o 

IU %: > Z z 

2 ~Oo 140 x x x 

18 800 ? x 
1~ 70° 180 x x 
24 7 ? x 

25 7 ? x 
26 ? ? x 
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IO Hrobová jama 1'0 .... 
C u >. u 

> 'eli 1'0 al .... 
IO ca .... .o .... C 
~ .... Iii hL dL 

o ul >If) 

JU) ul .... Š. "o ca ::J 
'>. o "" 

'eli "" 'eli 

> o. c Z Q.. Z 

161,7 45 0 150 200 75 
158,5 1600 70 185 75 x x x 

158,3 650 180 190 50 
15~,5 ~Oo 120 200 65 
166,5 80 0 100 1~0 60 
161,5 75° 180 7 ? xxx 

Hrobová jama ca 
ca .>. u l1li 

hL 

120 
65 
60 
60 

lJO 
120 
180 
150 
120 

> ca ca .r::. .... .r::. .... 
al .o ~ o .... o C 

"" o u l-< CI-< >If) 

dL š . 'c "o lH ca .... 1-< .... ::J 
' >. 'l1li <o "" ul 1'0 ul 'IU 

> Z Z Q.. C (!lO Z 

170 60 x x 
165 60 x x x 

80 40 
? 7 x 

125 45 
215 60 x 

? ? 

HO 55. x x 

100 40 x 
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SLAWISCHES GRÄ8~RFELO ~N 80JNleKY. Im J. 1967 verwirklichte das Archäologische 
Institut der SAW eine Rettungsgrabung auf dem slawischen Gräberfeld in Bojničky 
(8ez. Trnava) in der Lage Cintorínske pole (Abb. l-J), wo eine neue Sandgrube 
erschlossen wurde. Vor Grabungsbeginn fielen dem 8ulldozer etwa acht Gräber zum 
Opfer, aus denen nur ein Teil der Funde erhalten blieb. Freig~legt wurden 2J Kor
pergräber, ein Siedlungsobjekt (Abb. J; 15) und nach GrabungsabschluB noch ein 
weiteres Grab (Nr. 27), das auBerhalb der untersuchten Fläche, aber in ihrer un
mittelbaren Nähe lag und sicherlich zum Gräberfeld gehorte. 

Die Fundstelle erstreckt slch auf einer gegliederten Terrasse uber dem Ost
ufer der Waag (Abb. 5: 1-6). Schan fruher wurde hier Sand gefardert, doch keine 
Funde gemaldet, der Name der Lage muB aber wohl mit einer galegentlichen Vernich
tung von Gräbern noch vor der Grabung zusammenhängen. Der untersuchte Verband 
bestaht aus sieben Männer- (Tab. 1), sechs Frauen- (Tab. 2), neun Kinder- (Tab. 3) 
und sachs unbestimmten Gräbern (Tab. 4), die sich voneinander durch bestimmte 
Einzalheiten und Sitten unterscheiden. Auf dem Gräberfeld ist vertikale Strati
graph ie nachgewiesen (Gräber 4/5 und 9/10). Oa es sich um den Teil eines groGe
ren Gräberfeldes handelt, lassen sich keine weitreichenderen SchluBfolgerungen 
machen, doch kannen trotzdem bestimmte Tatsachenkonstatiert werden. Die anthro
pOlogische Analyse (M. Stloukal) ist selbständig in dieser Nummer publiziert. 
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Die Männergräber bilden zwei Gruppen (Tab. l). Es sind teils die Gräber 14, 
16, 20, 21 und 27, die sich durch verhältnismäOig strikte W-O-Orientierung und 
einen Holzeinbau hervorheben. Zugleich sind es die tiefsten (180-260 cm) und auch 
beigabenreichsten Gräber, die einem Reiterverband der hier bestattenden' Kommuni
tät gehorten (Gräber 20, 21, 27; Abb. 10: l2-l~; ll: 3-14, 24-27) und mit Spor en 
und dazugehorenden Garnituren ausgestattet waren. Einen Holzeinbau wiesen auch 
die Gräber 14 und 16 auf (T. 180 cm), die ebenfalls zu der Kriegereinheit geho
ren (Abb. 9: l~ 14). Der Mann im Grab 14 hatte am Schädel eine verheilte Verwun
dung. 

In der zweiten Gruppe der Männergräber (8, ll) waren die Gruben seichter 
und ohne einen Holzeinbau. In ihrer Verschuttung erschienen Holzkohlenstuckchen, 
Asche und durchgluhte Erdklumpchen (Feuerentfachung in den Gräbern?). Grab 8 ent
hielt ein GefäO und Messer, Grab II war belgabenlos. 

Sämtliche Männergräber wa~en schmal, sogar zu schmal, und zwar ohne Ruck
sicht darauf, ob sie einen Holzeinbau besaBen oder nicht besaBen und aueh unge
achtet dessen, daB es slch um erwachsene Personen von hohem oder ubermittelhohem 
Wuchs mit gut entwickeltem Skelett handelte. Die Ausschachtung und der Holzein
bau dieser Gruben muOte eine anspruchsvolle Arbeit gewesen sein. Die Lage .der To
ten war einheitlich - auf dem Rucken mit den Armen längs des Korpers (Abweichun
gen in den Gräbern 14 und 20 mit nach links gelegten Unterarmen; Abb. 9: ll; 
10: ll) und mit gestreckten Seinen (im Grab 14 waren beide FuOsohlen nach reehts 
gedreht; im Grab 20 war das linke Knie nach links geneigt). In den angefuhrten 
Gräbern wurden keine sekundären Eingriffe an den Toten festgestelit. 

Zur personiichen Ausstattung (Grab 27) gehorte ein silbernes Knopfpaar mit 
teiner dichter Granulation (Abb. ll: 22, 23). Seine Vergesellschaftung mit Spo
ren des Typs IlIA wie auch die Fundumstände aut anderen Fundstellen (Jelovina 
19B6, S. IO, 63, Abb. 62; Pavlovičová 1992, S. 74-78) deuten an, daB ihr Produk
tionsbeginn schan in die erste Hälfte des 9. Jh. anzusetzen ist. Seigaben in Män
nergräbern bestanden aus ~inem Eimer mit dreieckiger Attasche (Grab 14; Abb. 9: 

10, 15-17), aus zu den FuBen abgestellten GefäBen (Gräber 8, 16, 27) und Messern 
(Gräber 8, 14, 20, 21) in verschiedenen Lagen (am häufigsten in der Gurtelgegend, 
aber auch bei den Händen und auf dem Schädel), im Grab 20 waren zwei beinahe 
identische Exemplare. Manche Messer haben eine von oben schräg zugeschnittene 
Spitze (Abb. 9: 5; 10: 20) - ein Merkmal von westlichem EinfluB (Stein 1961, 
S. 37; Koch 19B4, S. 121). Häufig fanden sieh Reste eines HOlzgriffes und eines 
Etuis aus Leder, Holz oder Eisen. 

Von Bewaffnung ergaben die Gräber Pfeilspitzen (Grab 14; Abb. 9: 13, 14), 
eine Bartaxt (Grab 27; Abb. ll: 28 - Typ IB nach A. Ruttkay 1976, S. 306, 30B, 
Abb. 42), eine Lanzenspitze mit oktogonal gekanteter Tulle (Abb. 14), die ein 
Lesefund von der Stelle vernichteter Gräber ist. In den Reitergräbern (Nr. 20, 
21, 27) befanden sich an den Seinen Sporen mit dazugehorenden Garnituren (Typen 
IlIA, IVA, VB; Sialeková 1977, S. 127 f., 132-136, 138-141; technologische und 
typologische Details wurden nach Rontgenaufnahmen identifiziert - Abb. 10: 12-19; 
ll: 3-14, 24-27). Aus Grab 21 stammen auGer Sporen mit den Garnituren au ch nach 
Riemen zur Wickelung des Unterschenkels mit Riemenzungen als AbschluB. Die Krie
gergräber waren in selbständigen Reihen untergebracht, gesondert von Gräbern der 
Frauen, Kinder und der einfachen Männergräber (Abb. 3). 
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Frauengräber (Tab. 2). Es sind die Gräber l, 4, 6, IO? und l7a, die eine 
verhältnismäOige Beigabenarmut aufwiesen, was durch die Starung der meisten von 
ihnen noch vor der Abdeckung determiniert sein kann. Ungestart ~ieben nur die 
Gräber 4 und 12, davon war Grab 12 beigabenlos. Die Orientierung der Frauengrä
ber ist "schwankend" (von 650_900 , ein Grab 450 und 160°). Registriert wurden 
das Fehlen eines Holzeinbaues, eine geringere Grabgrubentiefe, ein sehr schmales 
Beigabensortiment, in der Versch~ttung des Grabes 4 Holzkohlenst~ckchen, Asche 
und durchgl~hte Erdkl~mpchen. Die Lage der Toten war auf dem R~cken mit den Arman 
neben dem Karper (Abb. 8: 13; 9: l), gekreuzt auf dem Becken (Abb. 8: l) und mit 
der linken Hand auf dem Becken (Abb. l: 7). Die unteren GliedmaOen lagen ge
streckt nebeneinander·, in den Gräbern l, 4, 6 waren die FuOe mit den Zehen von
einander weggeneigt (Abb. 8: l; 9: l). Die Lage des Schäd~ls war auf dem Hinter
haupt, auf der rechten oder linken Wange. Im Grab 12 wurde eine Dekapitation des 
Skelettes festgestelit (Abb. 6: 5; 9: 7). Oleses Skelett hatte gekreuzte Waden
beine, einen Arm aufdem Becken - hier durfte etwa eine gegenvampirische Vor
kehrung vorliegen. Das Grab war jedoCh nicht irgendwie diskrimlniert, sondern be
fand sich zwischen den Frauen- und Kindergräbern. Das Doppelgrab l7a, b - eine 
erw8chsene Frau mit 6monatigem Klnd - kann und braucht nicht als ein Ooppelgrab 
verwandter Individuen gedeutet zu werden (siehe das Photo in situ; Abb. 7: 3). 
Aut den Ske1e~ten einer erwachsenen Frau (Grab 6) und eines 10jährigen Knaben 
(Grab 5) kannte Canalis sacralis apertus (nach M. St10ukal) auf eine verwandt
schaft1iche Beziehung hinweisen. Die Gräber liegen ziem1ich weit voneinander. In 
manchen ist eine teilweise Knochendekomposition durch den holzschwamm nicht aus
geschlossen. 

Beigaben waren nur im Grab 4 (GefäO, Spinnwirtel, Ohrring - Abb. 6: 2; B: 13 , 
15, 16; 12: 5) und im Grab 17a (ein silbernes Ohrringpaar und die Hälfte eines 
Bronzeohrringbogens - Abb. 10: 5-7). Nach neueren Datierungskriterien (Mareäová 
1983, Taf. 17: 22-28) kann der Frauenschmuck aus Bojničky schon in die erste 
Hälfte des 9. Jh. datiert werden. 

Die Frauengräber befanden sieh nicht in den Reihen der Kriegergtäber, sie 
enthielten keine Messer und nur ausnahmsweise ein GefäB. Bis auf das dekapitier
te Skelett im Grab 12 wiesen die Skelette keine sekundäre Starung auf. 

Kindergräber (Tab. 3) - Gräber 3, 5, 7, 9, 13, 15, 17b, 22 und 23. Auf dem 
Gräberfeld waren sie je nach ihrer Ausstattung untergebracht -·entweder zwischen 
den Männerreitergräbern (Gräber 5, 23) oder zwischen den Frauengräbern (Abb . 3). 
Ein TelI von ihnen war durch Erdarbelten gestart, doch trotzdem weisen sie ein 
breiteres Sortiment von Grabbeigaben auf als die Frauengräber, auch die Tiefe 
der Grab~ruben war graOer als bei den Frauengräbern (Tab. 3). Die Orientierung 
"schwankte" wie bei den Frauengräbern. Am belgabenreichsten war ein nur 65 cm 
tlefes Reitergrab (Nr. 5); hingegen wles das beigaben10se Grab 17b eines Säug-
11ngs die grante Tiefe auf. Aufgrund der Beigaben und der Ausgestaltung der Gru
be kannen die Gräber 5 und 23 der männlichen Population, das Grab 22 der weibli 
chen zugesprochen werden. Oas Alter der Kinder war unterschiedlich (Tab. 3). Die 
Grabgrubenform war oval (Abb. 7: 4; 9: 2; ll: 17) oder mit gerundeten Ecken (Abb. 
6: 2, 15; 8: 17), im Grab 23 wurde ein Holzeinbau wie in den Männerkriegergräbern 
festgestelit, obwoh1 es slch um ein 2-Jjähriges Kind handelte. In den Gräbern 7 
und 15 fand man oberha1b der Sohle Ho1zkohlenst~ckchen, was . mit einer Holzdecke 
zusammengehängt haben kannte, oder mit Zweigen (Reisig?), dle der trockenen Oe-
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stillation un~erlagen. In diesen Gräbern waren die Kinderskelette stärker vermodert 
(Dekomposition?). Die Bettung der Kinder in den Gräbern entsprach jener in den 
Erwachsenengräbern mit geringen Abweichun'gen in den ' Lagen der Arme und Seine 

. . 

(Abb. 9: B; 11: 15, 17), im Grab 23 waren beide Seine in den Knien voneinander 
gezogen und in dem entstandenen Raum befanden slch zwei Scherben, die etwa ein 
GefäO andeuten soliten (Abb. 11: 15). Eine auOergewohnliehe Settung - in mäBiger 
Hocklage - hatte das Kind im Grab 5 (Abb. 6: 2; 8: 17). Oas Skelett 1m Grab 15 
lag bogenformig nach links gedreht (Abb. 6: 3; 10: l). Die Lage des Sehädels war 
auf dem Hinterhaupt, auf der rechten und linken Wange (Abb. 6: 2, 4; 8: IO, -l7; 
9: 2, Bi ll: 15, 17). Im Grab 5 war der Schädel gewissermaBen intentional zer
quetscht, im Grab 13 flachgedruckt. 

Grabbeigaben bUdeten Keramik und Messer (am Gurtel getragen). Oa'" Me.sser 
aus Grab 5 besaO eine Hulse aus anderem Metall (Abb. 8: 18). Oiese5 Grab enthielt 

. auch einen Sporn des Typs VB samt der Garnitur (Abb. 8: 20-25), der seiner GroBe 
nach nicht einem KinderfuB, sondern einem Erwachsenen entsprach und ihm fiel i. 
Grab eine symbolische Aufgabe zu, welche die Zugehorigkeit des Kindes zu einer 
bestimmten sozialen Schicht dokumentierte. Im Grab 22 fand man auBer dem Messer 
auch einen Ohrring mit E1nlage und etwa einer Trommel (Abb. ll: 18). der zur 
Mitte des 9. Jh. datiert ist. In diesem Grab befand sich auf dem Kinderschädel 
petrifiziertes Leder (Mutze?). 

Gräber mit unbestimmtem Geschlecht (Tab. 4). Die bruchstuekhafte Erhaltung 
des anatomischen Materials war auf die Beschädigung der Gräber durch Erdarbeiten 
zuruckzufuhren. Die Tiefe wurde nur in den Gräbern 2· und 19 erfaOt (relativ tie
fe Gräber). Grab 2 ergab Reste eines Eimerbesehlags (Abb. 8: 3-9), die Gräber 19 
und 26 wieder Eisenmesser (Abb. 10: 10; ll: 16) und Keramik (Abb. 10: 9,..10). 

Im J. 1967 st1eB man während dei Grabungsarbeiten auf den GrundriB eines 
Siedlungsobjektes (Abb. 15) von quadratischer Form etwa mit einem Lehmofen (Aus· 
maGe des Objektes 436 x 370, T. 150 cm) und in den Ecken mit Pfostenlochern. Oas 
Objekt gehorte zu einer Siedlung, die nach dem Abbruch des Gräberfeldes entstand 
(eine Ana1tigie in Šurany, Tei1 B~še~ov; 8ia1eková 1958, S. 393-399, Taf. III, 
VII-VIII i 1959, S. 449 f.). Als Lesefunďe gewann man Feuerstahle (Abb. 16 - mit 
Ana10gien von der Mitte des 19. Jh. - ~olčík 1984, S. 23, 191, Abb. 81). 

Im J. 1967 wurden in Bojničky in der Lage Cintorínske pole insgesamt 24 
Korpergräber untersucht, von denen 12 ungestärt (Gräber 3-8, 12-14, 21, 23), die 
restlichen mehr oder weniger gestort oder vollkommen vernichtet waren. Seigaben 
wiesen 17 Gräber auf, wobei ein sichtlicher Unterschied zwischen dem Reichtum 
der Ausstattung der Männer- und Knabengräber gegenuber der weiblichen Population 
bestand. Evident ist auch die Bevorzugung des männlichen militärischen Verbandes 
im Bestattungsritus und das Begraben.in fur seine Mitglieder vorbehaltenen Rei
hen (Abb. 3). Nach den festgestellten Superpositionen der Gräber 4/5 und 9/10 
wie auch nach dem Charakter der Funde wurde in Bojničky eine längere Zeit hin
durch bestattet - der Beginn kann schon in das erste Orittel des 9. Jh. angesetzt 
werden (Sporen der Typen IlIA, IVA, Ohrring mit ubereinandergreifenden Enden). 
d~ch bestattet wurde hier auch im zweiten Orittel des 9. Jh. (Sporentyp VB.bhr
ringe mit hohler Trommel, Ohrring mit E1nlage). N1cht vertreten sind Gegenstän
de, die nach Mitte des 9. Jh. aufkamen, und deswegen zeigt es sieh, daB die 8e
le9un9 des Gräberfe1des auf der untersuchten F1äche ungefähr 1m zweiten Jahr
zehnt der zweiten HUfte des 9. Jh. aufhorte. Oas GräberfeldausmaO war ursprung-
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lich . sicherlich gräGer, angedeutet ist dies durch die Entdeckung eines Korper
grabes und angeblich eines Pferdeskelettes (Abb. 4) in der Lage Staré háje. 

Im J. 1968 kam man bei einer Begehung der Gemarkung auf Besledlung ·aus rä
mischer und fruhslawischer Zeit in der Lage Na močiari und auf neolithische Fun
de und Keramik aus dem 8.-9. Jh. in det Lag& Na sedliackom. Die Gemeinde wird 
erstmals im J. 1113 in der Zobor-Urkunde (Boencz~) im Z~sammenhang mii den Besit
zungen des Zobor-Klosters erwähnt (Marsina 1963, S. 151, 157, 165). · 

Obwohl es sich um eine kleine und unvollständige . Kollektion handelt, sind 
die Erkenntnisse beachtiich und ergänzen das Besiedlungsbild dieser Gegend vor 
der Entstehung und auch während der E~istenz GroGmährens. Nicht zu ubersehen ist 
die Tatsache, daG die Lokalität an einer Waagfurt liegt, so daG die Reiterein
heit der bestattenden Sozietät in der Lage Cintorínske pole hier ihre Begrundung 
hatte. Der Habitus des Bestattungsritus und der Grabbeigaben unterscheldet sich 
nicht von den Fundstellen des angefuhrten Zeitabschnittes atis dem Raum der mit
teldonauländischen Slawen mit starken Anregungen bzw. auch Importen aUB dem Ge
biet des Frankenreiches. 
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KOSTRY ZE SlOVANSKlHO POHAEBIŠTl V BOJNlfKACH 

Milan Stloukal 

Záchranný výzkum v Bojničkách (okr. Trnava) odkryl v roce 1967 v polole Cin
torinske pole 23 kostrových hrobO. Kostry z techto hrobO byly predisponovány do 
antropologického oddelení Národního mUlea v Praze k laboratornimu a odbornému 
zpracování a jsou za~azeny do sbirek pod inventárnimi, čísly P7A-12 .,8 až 12 498. 

Hr o b l (P7A-12 47B) - žena, maturus (40-60 let). Dobre zachovaný postkra
niálni skelet, lebka se nezachovala. Podle tvaru pánevních kosti (Airoká incisu
ra ischiadica major, Airoký angulus subpubicus a výrazný preaurikulární žlábek) 
je určeni pOhlaví zcela jasn~. Výrazná artróza pravého ramenního a obou kolenních 
kloubO (vlevo 2. a vpravo J. stupne), spondylóza bederní pátere 3. stupne, inter
vertebrálni artróza L 5 - S l vpravo. Izolovaná apofýza obou akromii. VýAka po
stavy byla vypočitána na 161,7 cm (vysoká). 

H rob 2 - kostra se nezachovala. 

Hr o b 3 (P7A-12 479) - dite, B let (obr. 1). Dobre zachovaná lebka a mír
ne poAkozený postkraniální skelet. Hozkovna je brachykranní, hypsikranní, metrio
~ranni, metriometopni, euryprosopní a hypereuryénni, hypsikonchní a chamaerrhin
ní, ortognátni, leptomandibulární. Cribra orbitalia. 

Hr o b 4 (P7A-12 4BO) - žena, 30-40 let, leptobrachymorf (obr. 1). Velmi 
Jobre zachovaná lebka a slabe poAkozený postkraniální skelet. Hozkovna má strmé 
čelo s plochými nadobočními oblouky, glab~lou I. stupne a stredne silnými horní
mi okraji očnic, týl je klenutý s plochou protuberantia occipitalis externa I. 
stupne, malé bradavkové výbežky, z nichž pravostranný je zelene zbarven, Avy jsou 
na obou deskách lebeční ch kostí dosud otevrené. Lebka je stredne dlouhá, stredne 
široká a stredne vysoká, má stredne široký a str~dne vysoký obličej a nízký hor
ní obličej, v indexech je brachykranní, ortokranní, metriokranni, metriometopni, 
leptoprosopní, mesenni, mesokonchní a mesorrhinni, mesognátní a leptomandibulár
ni. Na pánevních kostech je vyt~órén preaurikulární žlábek, incisura ischiadica 
major je široká a Airoký je i arcus subpubicus. Na páter i je prechodný obratel, 
pravdepodobne sakralizace (silne poAkozeno); krční a hrudní spondylóza 2. stup
ne, bederni spondylóza 3. stupne. Chrup je stredne obrouAen, dva zuby mají kazy, 
B alveol0 je zaceleno po intravitální ztráte, nad horní levou petkou je ostitic
ké ložisko. VýAka postavy byla vypočítána na I~B.5 cm (nadstredni). 

Hr ob 5 (P7A-12 481) - dite, 10 let (obr. 1). Dobre zachovaná lebka a mír
ne poškozený postkraniální skelet. Hozkovna je mesokranní, hypsikranní, metrio
krann! a stenometopní, leptoprosop, leptén, mesokonch, chamaerrhin, ortognát, me
somandibular. Cribra orbitalia, v lambdovém Avu vetAí množství vsutých kOstek. 
Canalis sacralis apep:tus v roz.sahu S l až S 3 (S 4 a 5' nezachováno) . 
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Hr o b 6 (P7A-12 482) - žena, 50-60 let, eurydolichomorf. Mírne poškozená 
lebka a postkraniální skelet. Mozkovna má strmé eelo s pl"ochými nadoboeními ob
loukyatenkým horním okrajem oenic, glabelU II. stupne, klenutý týl s protube
rantia occipitalis externa III. stupne, malé bradavkové výbežky, lebeení švy jsou 
již témer kompletne .srostlé na obou deskách. Mozkovna je mesokranní, eurymetopni, 
euryprosop, euryén, hypsikonch, chamaerrhin, mesomandibular. Na pánevních kostech 
sice stredne široká incisura ischiadica major, ale oboustranne vytvorený hluboký 
sulcus praeauricularis. Spondyl~za 2. stupne celé pátere, canalis sacralis aper
tus v rozsahu S l ažS 5. V eelistech je 16 alveol0 zaceleno po intravitálni 
ztráte zubO, zbylé zuby jsou velmi silne abradované. Výška postavy byla vypoeí
t~na na 1~8,3 cm (nadstrední). 

Hr o b 7 (P7A-12 483) - dUe, 18 mesícO. Zlomky kostry. 

Hrob 8 (P7A-12 484) - muž, 30-40 let, leptodolichomorf (obr. 2). Dobre 
zachovaná kostra. Lebka má strmé eelo se stredne silnými nadoboeními oblouky, 
glabelou II. stupne a tlustými horními okraji oenic, oblý týl, protuberantia occ1-
pitalis externa II. stupne, stredne velké bradavkové výbežky, lebeeni švy jsou 
dosud otevrené. Lebka je dolichokranni, ortokranní, akrokranní, eurymetopni, lep
toprosop, mesén, mesokonch, mesorrhin, ortognat, leptomandibular. Na pánevnich 
kostech neni" vytvoren preaurikulární žlábek, incisura ischiadica major je úzká 
a úzk Ý je také angulus subpubicus. Synost~za tela a meeovitého výbežku sterna. 
Výška postavy byla vypoeítána na 173,5 cm (vysoká). 

Hr o b 9 (P7A-12 485) - dUe, 8-9 let. Zachovaly se pouze zlomky postkra
niálního skeletu; vek zemrelého mohl být určen jen na základe délky stehenních 
a holennich kostí. 

Hr oblO (P7A-12 486) - žena?, dospelá. Zachovaly se jen pomerne gracJ.lni 
kosti dol~ích končetin, proto je také diagn~za pohlaví v tomto pripade nejistá. 
Výška postavy byla vypočítána na 159,5 cm (vysoká). 

Hr o b II (P7A-12 487) - muž, dospelý. Lebka se nezachovala a postkraniální 
skelet je silne poškozen. Pro posouzení pohlaví je dôležitý fragment pánevní kos
ti s úzkou incisura ischiadica major a bez preaurikulárního žlábku. Výška posta
vy byla vypoeítána na 172,0 cm (vysoká). 

Hr o b 12 (P7A-12 488) - žena, dospelá. Zachoval se pouze silne poškozený 
postkraniální skelet; na pánevní kosti je patrná široká incisura ischiadica major 
a výrazný sulcus praeauricularis. Výška postavy byla vypočítána na 166,5 cm (vy

soká). 

Hr o b 13 (P7A-12 489) - dite, 4 roky. Dobre zachovaná kostra. Lebka je me
sokranní, ortokranní a akrokranní, eurymetop, mesoprosop, mesén, hypsikonch, cha
maerrhin, ortognat, leptomandibular. 

Hr o b 14 (P7A-12 490) - muž, 30-40 let, eurydolichomorf (obr. 3). Dobre 
zachovaná kostra. Lebka má klenuté čelo s velmi silnými nadobočnimi oblouky, gla-
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• 

Obr. l. Lebky z hrobO 3 (dite, 8 let), 4 (žena, 30-40 let) a 5 (dite, 10 let). 
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17 

Obr. 2. Lebky z hrobú 8 (muž, 30-1\0 let), 17 (žena, 30-1\0 let) a 22 (dUe, 5 let). 
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belou IV. stupne a tlustými horními okraji očnic, klenutý týl a protuberantia 
occipitalis externa II. stupne, velké bradavkové výbežky, lebeční ävy jsou ve 
stavu srustání. Mozkovna je dolichokranní, ortokranní, metriokranní, metriome
topní, mesoprosop, mesén, mesokonctt, chamaerrhin, mesognat; výäka postavy byla 

-
Obr. J. Lebka muže. zemrelého ve veku 30-40 let, z hrobu 14; je zde patrné jam-
kovité vk1esnutí ve stredu čelní kosti a výrazný ž1ábek nad 1evou očnicí . 

vypočítána na 170,0 cm (vysoká). Na pánevních kostech je spíše úzk á incisura 
iachiadica 'major a úzký subpubický úhel, su1cus praeauricu1aris není vytvoren. 
Ve st~edu čelní kosti je melké jamkovité vklesn6tí o prumeru asi 14 mm, bez vy
zdviženýctl okraju, zcela p~ekryté kompaktou. Asymetrie očnic je zpusobena pre
devším ztenčenim hornfho okraje levé očnice, nad jehož zevními dvema t~etinami 
probittá paralelne markantní žlábek, prekrytý hladkou kompaktou. Levostranná su
tura zygomaticofrontalis je plne zachována a levá očnice má zcela hladký strop 
bez povrchových patologickjch zmen. V diferenciální diagnostice uvedených zm~n 
je nutno uvažovat predevšim o traumatické etiol09ii, jejíž markantnejší rysy 
mohly být set~eny dlouhým intervalem mezi poranením a smrtí postiženého jedince. 
Nekteré známky však svedčí proti této možnosti, a to zvlášté zachovaný šev mezi 
kostí čelní a lícní; p~i poranení hOl'ního okraje levé očnice, které . zasahovalo 
až k nemu, by byle možno predpokládat zánik tohoto švu. Traumatickou etiologii 
je proto nutno považovat u léze · i riblasti očnice pouze za suspektní (posudek 

L. . Vyhnánka). 

H I' o b 15 (P7A-l2 491) - dite, ' 10 let. Zlomky lebky a silne poškozený post
kraniální skelet. 

H I' o b 16 (P7A-l2 492) - muž, 40-50 let. Silne poškozená l ,ebka, ale dobre 
zachovaný postkraniální skelet. Pro určení pohlaví je smerodatný tvar pánevnich 
kosti s úzkou incisura ischiadica major, úzkým subpubickým úhlem a bez preau~i
kulárníctt žlábku. Na lebce je možno zčásti promerit obličej (mesokonch, mesén), 
výška postavy byla vypočítána na 169 cm (nadstrední). 
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H rob 17 a) - (P7 A-12 493) - žen~, 30-40 lei;, eurydol1chomorf (obr. 2). 
Oobŕe zachovaná kostra. Lebka má plne otevŕené švy, strmé čelo s plochými nad
obočníml obloukya glabelou II. stupne, ostrý horní okraj očnice, oblý týl a plo 
chou ' protuberantia occlpitalis externa I. stupne, malé bradavkové výbežky a ro~
ná gonia. Na týlu je vytvoŕena os apicis. Na obou spáncích je lebka zelene zbar
vena, vpravo je toto zbarvení zvlášt intenzivní. Mozkovna je dolichokranní, orto
kranní, metriokranní, eurymetopní, euryprosop, mesén, mesokonch, leptorrhin, me
sognat, mesomandibular, výška postavy byla vypočítána na 161",5 cm (velká). Chrup 
je slabe abradován, v horní čelisti však jsou obe 'šestky s ka zem a obe lOžka .po 
sedmičkách jsou zhojena po intravitální ztráte . 

b) - (P7A-12 494) - díte, 6 mesícO. Zlomky kostry. 

Hr o b y 18 a 19 - kostry se nezachovaly. 

Hr ob 20 (P7A-12 495) - muž, dospelý. Zachoval se jen postkranUlní skelet, 
který však umožňuje bezpečnou diagnózu pohlaví podle tvaru pánevních kostí a úz
kou incisura ischiadica major a úzkým subpubickým úhlem. Výška postavy byla vypo
čítána na 167 (nadstŕední). 

Hr o b 21 (P7A-12 496) - muž?, 40-50 let, dolichomorf. SUne poškozená leb
ka a zlomky poetkraniáiního skeletu. Lebečn~ švy jsou na lamina interna již zce
la srostlé, na vnejší desce ve stavu pokročilého srOstu.Mozkovna má klenuté 
čelo se silne vytvoŕenými nadobočními oblouky, horní okraj očnice je stŕedne sil
ný; na dolní čelisti výrazný torus mandibularis. Mozkovna je mesokranní, steno
metopní, ' eurymandibular. 

Hr o b 22 (P7A-12 497) - díte, 5 let (obr. 2). Velmi dobŕe zachovaná kost
ra. Lebka mesokranní, ortokranní, tapeinokranní, metriometopní, euryprosop, eu
ryen, mesokonch, mesorrhin, ortognat, leptomandibular 

Hr ob 23 (P7A-12 498) - dite, 2-3 roky. Silne poškozená lebka a zlomky 
postkraniálního skeletu. Mozkovna je výrazne brachykranní, metriometopní. 

Z malého souboru hrobO, který byl odkryt záchrannou akcí v Bojničkách, se 
pro antropologický výzkum nezachovaly kostry z ,hrobO 2, 18, 19, 24-27, ale v hro
be 17 byly nalezeny pozOstatky dv ou osob, ženy a malého dítete. Z celkového poč
tu 21 koster bylo 12 dospelých, a to pb šesti mužských a ženských kostrách, 
a 9 koster detských; ty to dAti zemŕely ve veku 6 mesícO, 18 mesícO, 2-3 let, 
4 let, 5 let, Biet, B-9 leť a dve deti zemŕely ve stáŕí 10 let. U dospelých je 
co do veku rovnomerné rozložení po dvou mužích i dvou ženách v desetiletí 30-40 
let, dva muži zemŕeli ve veku 40-50 let a dve ženy pravdepodobne ve veku vyšším 
než 50 let; u dvou mužských a dvou ženských dospelých koster nebylo možno pro 
špatnou zachovalost určit pŕesneji vek zemŕelého. Chybí tu však zcela kostry, 
které by byle možno zaŕadit do desetiletí mezi 20 a 30 lety, žádná z koster také 
není juvenilního veku mezi 14 a 20 lety. 

Tento soubor koster je sice dobŕe zachován, ale pŕíliš malý na to, aby melo 
cenu vypočítávat prOmerné hodnoty zjištených mer a indexO. ' Mužské lebky jscu vý
razne dolichokranní, zat!mco u žen jsou tremi lebkami zastoupeny vAechny tri zá-
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kladní kategorie délkošírkového indexu. V indexu obličeje a horního obličeje 
jsou zastoupeny ruzné hodnoty, u žen s výraznejší prevahou širokých obličeja. Cq 
se týče výšky postavy, pak jsou prevahou vysoké, zčásti nadprostrednL 

Ve stručné typologické charakteristice je v mužské části této série jeden 
leptodolichomorf a jeden eurydolichomorf (a jeden dolichomorf), u žen je jedna 
lebka leptobrachymorfní a dve eurydolichomorfní. 

Vzhledem k malému počtu studovaných koster je v tomto souboru trochu prekva
pive početná skupina vrozených odchylek: izolovaná apofýza obou akromií u kostry 
č. l, prechodný obratel (pravdepodobne sakralizace) u kostry č. 4. Canalis sacra
lis apertus se vyskytl dokonce u dvou osob, u ženské kostry z hrobu 6 ~ ~etské. 
kostry č. 5, což prímo navozuje možnost príbuzenského vztahu. Prípady spondylózy 
pátere nevybočují z obvyklého rámce a nález na mužské lebce č. 14 neumožňuje 
presné.etiologické vysvetlení, i když je nejpravdepodobnej!í prípad starého po
ranení. V morfologické a metrické charakteristice a konečne i co do výskytu pa
leopatologických zmen zapadá tato malá skupina koster plne do obrazu staroslovan
ských populací z dzemí teskoslovenska. 

Míry a indexy lebek z Bojniček 

Lebka č. 3 4 5 6 8 1) 

Pohlaví - žena - žena muž -
Stárí 8 ad. 10 mat. ad. 4 

Míry: 

l - délka lebky i66 171 177 181 192 168 
5 - délka baze 88 90 95 - 104 80 
8 , - šírka lebky 1)7 138 137 136 135 127 
9 - min. šírka čela 94 95 90 96 104 89 

10 - max. šírka čela 118 125 118 118 126 104' 
II - aurik. šírka 115 113 - 120 115 102 
12 - aster. šírka 103 106 107 107 109 99 

17 - výška lebky 131 127 133 - 140 125 
20 - nadušní výška 115 110 - 110 114 105 
23 - obvod lebky 483 496 492 509 533 475 
24 - príčný oblouk 310 · 306 - 295 314 294 
25 - podélný oblouk 355 366 367 385 390 365 
26 - čelní oblouk 130 125 130 130? 141 120 
27 - temenní oblouk 123 132 120 135 132 123 
28 - tý1ní ob1ouk 102 108 117 120 117 122 
29 - čelní tetiva 110 107 109 108 117 99 

30 - temenní tetiva 110 114 108 118 117 112 
31 - týlní tetiva 88 86 94 98 96 96 
33 - kapacita lebky 1248 1265 1322 - 1509 1091 
40 - délka obličeje 81 91 92 - 99 75 
43 - š. hor. obličeje 97 99 92 - 109 85 
43/1 - biorbit. šírka 90 92 86 - 100 79 
45 - bizygomat. !Hrka 114 120 109 125 126 95? 
46 - š. stred. obličaje 85 93 - - 94 71 

47 - výška obličeje 94 108 101 106 116 81 
48 - v. hor. ob1ičeje 54 63 61 61? 67 49 



- 266 -

Híry a indexy lebek z Bojniček Pokračování 

Lebka č. 3 4 5 6 8 13 
Pohlaví - žena - žena muž -
SUrí 8 ad. 10 mat. ad. 4 

Híry: 

I 50 - interorb. š. 24 21 23 - 28 23 
51 - §írka očnice 36 J7 37 35 J8 32 ! 

I 

52 - výška očnice 32 30 30 30? 32 28 I 
5. - !.írka nosu 21 22 23 2. 25 19 I 
55 - výška nosu .1 46 45 U? 51 3J I 
57 - min. š. nosu - 9,5 - - 12,2 - ! 

! 
65 - kondylová š. 106 110 - 123 106 89 

, 
! 

66 .... - bigonUlní š. 83 89 90 99 9. 69 
, , 

69 - výAka brady 22? 29 28 29 H 23 
i 70 - výAka ramene 51 66 52 68 67 49 I 

71 - §írka ramene 25 27 26 29 30 25 I 
v. nosního korene 16,5 10,5 20,0 - 18,7 18,61 
výAka subspinale 15,5 17,1 - - 19,6 19,8 ! 

I 

simot1cká výška - 4,6 - - 7,6 - ! 
Indexy: 

I 1 - délko§írkový 82,5 80,7 77,. 75,1 70,3 75,6 , 
I 2 - délkovýškový 78,9 H,3 75,1 - 72,9 74,4 
I J - §írkovýAkový 95,6 92,0 97,1 - 103,7 98,4 I 
I lJ - frontopar. 68,6 68,8 65,7 70,6 77 ,0 70,1 
I 38 - obličejový 82,4 90,0 92,7 84,8 92,1 85,3 
I 39 - hor. obličeje 43,J 52,5 56,0 48,8 53,2 51,6 
I 42 - očnice B8,9 81,1 81,1 85,7 84,2 87,5 
I .8 - nosní 51,2 47,8 51,1 54,5 49,0 57,6 
I 60 - alveolární 92,1 101,1 96,8 - 95,2 93 , 7 
frontomandibulární 88,3 9J,7 100,0 103,1 90,4 77,5 
nosního korene 18,3 11,4 23,2 - 18,7 23,4 
subspinale 18,2 18,4 - - 20,8 27,9 
simot1cký - 48,. - - 62,3 -

Lebka č. 14 16 17 21 22 23 
Pohlaví muž muž žena muž? - -
SUrí ad. mat. ad. mat. 5 2-3 

Híry: 
l - délka lebky 196 - 170 197 160 158 
5 - délka baze 104 - 99 - 83 -
8 - §írka lebky 141 - 126 150 127 132 
9 - min. §írka čela 96 96 97 95 86 87 

10 - max. !Hrka čela 116 lJ1 113 126 102 113 
11 - aurik. §írka 127 - 113 133 102 90 
12 - aster. Urka 111 - 105 114 99 -
17 - výAka lebky 138 - 12J - 113 -
20 - naduAní výška 121 - 102 121 99 101 
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Híry a indexy lebek z Bojniček POkračovšní 

Lebka č. U 16 17 21 22 23 
Pohlaví muž muž žena muž? - -
SUrí ad. mat. ad. mat. 5 2-3 

23 - obvod lebky 541 - .80 538 .60 -
2. - pričny oblouk 326 - 280 338 ·281 -
25 - podtHny oblouk - - J37 - 339 -
26 - čelní oblouk 130 UO 112 - 117 -
27 - temenní oblouk 132 - 120 lJO 123 -
28 - týln! oblouk - - 105 122 99 -
29·- čelní tetiva 116 122 97 - 99 -
30 - temenní tetiva 120 - 108 IU 109 -
)1 - týlni tetiva - - 85 105 82 -
38 - kapacita lebky 1586 - 1127 - 100. -
.0 - délka obličeje 106 - 101 - 80 -
U - A. hor. obličeje 109 - 105 - 85 -
.)/1 - biorbit. Urka 102 - 97 - 80 -
.5 - bizygomat. A!rka 139 13.1 12) - 100 -
46 - A. stred. obličeje 10) - 90 - 70 -
47 - vyAka obličeje 119 - 102 - 81 -
48 - v. hor. obličeje 70 70 6) - 48 -
50 - interorbit . A. 22 - 24 - 18 -
51 - Urka očnice U U 40 - 32 -
52 - vyAka očnice J3 )5 )2 - 26 -
54 - Urka nosu 28 - 22 - 18 -
55 - výAka nosu 52 52 .7 - 36 -
57 - min. A. nosu II ,O - 12,7 - - -
65 - kondylová A. - - 110 - 83 -
66 - bigonUln! A. - - 93 111 70 -
69 - vyAka brady 32 - 26 Jo\ 20 -
70 - vyAka ramene - - 61 68 45 -
71 - Urka ramene - - 27 )l 26 -
v. nosn!ho korene 17,9 - 16,6 - 15,3 -
vyAka subspinale 20,6 - 20,7 - 16,2 -
simotická výAka 6,2 - .,5 - - -

Indexy: 
I l - délkoUrkový 72,0 - 7.,1 76,1 79,3 83,5 
I 2 - délkovýAkovy 7.0, • - 72, ) - 70,6 -
I 3 - UrkovYAkovy 97,9 - 97,6 - 89,0 -
I lJ - frontopar. 68,1 - 76,9 63,) 67,7 66,0 
I 38 - obličejový 85,6 - 82,9 - 81,0 -
I 39 - hor. obličeje 50,) 52,2 51,2 - 48,0 -
I U - očnice 78,6 83,3 80,0 - 81,2 -
I .8 - nosní 53,8 - 46,8 - 50,0 -
I 60 - alveolárn! 101,9 - 102,0 - 96,. -
frontomandibulárn! - - 95,9 116,8 81,4 -
nosn!ho korene 17,5 - 17,1 - 19,1 -
subspinale 20,0 - 23,0 - 23,1 -
simotický 56 4 - 35~4 - - -
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SKELETTE VOM SLAWISCHEN GRÄBERFELO IN BOJNICKY. Aus dem Gräberverband der Ret
tungsaktlon auf dem Gräberfeld In Bojničky (Bez. Trnava) erhlelten slch aus den 
Gräbern 2, IB, 19, 24-27 kelne Skelette zur anthropologlschen Untersuchung. Im 
Grab 17 befanden sleh Reste elner Frau (etwa der Mutter) und elnes Kleinklndes 
(von 6 Monaten). Von der Gesamtzahl der untersuchten 21 Skelette stammten 12 von 

, 

Erwachsenen (6 Männer und 6 Frauen) und von 9 Klndern. Die Kinder starben im Al-
ter von 6 und IB Monaten, 2-J, 4, 5, B, 8-9 Jahren und zwei Kinder im Alter von 
10 Jahren. In der Kollektion der Erwachsenen wiesen zwel Frauen- und zwei Männer
skelette das Alter von JO-40 Jahren auf, zwei Männer von 40-50 Jahren und zwei 
Frauen starben wahrschelnlich 1m häheren Alter als 50 Jahre. Bel zwel Frauen und 
zwel Männern lleG slch weg en der sch lech ten Erhaltung des Skelettes das Sterbe
alter nlcht feststellen. Es fehlen jedoch Skelette, die man ln dle Alterskatego
rle zwischen 20-JO Jahren elnstufen kännte und kelnes der Skelette welst juveni
les Alter auf (zwischen 14-20 Jahren). Der ru kleine Verband 1st bedeutungslos 
fur die Berechnung der Ourchschnlttswerte der festgestellten MaGe und Indexe. 
Ole Männerschädel sind ausgeprägt dollchokran, während bel Frauen alle drel Haupt
kategorlen des Längen-Breltenlndexes durch drel Schädel vertreten sind. Im Ge~ 

slchtlndex und Obergeslcht sind drel verschledene Werte erfaOt worden, bel 
Frauen mit deutllcherem Ubergewlcht bralter Geslchter. " Was die Kärperhähe be
trlfft, ubar~legen hohe, tellwelse ubermlttelgroOe MaGa. In dar kurzen typologi
schen Charakteristik beflnden slch im männllchen Teli dieser Serie eln leptodo
llehomorpher und eln eurydollchomorpher, aln dollchomorpher, In der Frauenserie 
aln leptobrachymorpher und zwel eurydollchomorphe Schädel. 

In Anbetraeht der klelnen Kollektlon 1st hier ein relativ groGes Vorkommen 
angeborener Abwelchungen. Eine Isollerte Apophyse belder Akromlen (Grab l), ein 
Ubergangswlrbel (etwa Sakrallsatlon - Grab 4), bel einám Frauen- (Grab 6) und 
einem Klnderskelett (Grab 5) erschlen Canalls sacralis apertus - die Mägliehkeit 
elner verwandtschaftllehen Bezlehung. Ole Spondylose der Wlrbelsäule weicht nieht 
vom gebräuchllehen Rahmen ab, der Fund an einem Männersehädel (Grab 14) ermog
l~eht kelne genaue etlologlsche Oeutung, obwohl es sleh häehstwahrsehelnlich um 
eine alte Verwundung handelt. 

In der morphologischen und metrisehen Charakteristik und ebenfalls im Vor
kommen paleopathologlscher Veränderungen fugt sich dlese kleine Gruppe von Ske
letten In das Bild der altslawlschen Populationen aus unserem Geblet ein. (Abb. 
I-J.) 



- 269 -

ZUR ENTWICKlUNG 
DER FROHMITTElAlTERlICHEN FORSCHUNG 

IN OBERUSTERREICH 

Vlasta Tovornlk 

Die ersten fruhmittelalterlichen Funde, somit au ch die Anfänge der Fruh-· 
mitte1a1terforschung in Oberosterreich.stamm~n aus den letzten drei Jahrzehnten 
des vorigen Jahrhunderts. Die damals bekannten, vom westllchen "Trlunufer her
ruhrenden baierlschen Grabfunde von Schwanenstadt (1882), Leonding (188') und 
Wels (189.) wurden als merowlnglsch oder germanlsch bezelchnet. Oementsprechend 
hielt man die ersten slawlschen Funde von Posting (1898) und St. Georgen a. d. 
Gusen (1871) fur spätmerowingisch bzw. spätgermanlsch. Allerdings dachte J. Stra
berger (1899)1 bezugllch der Keramik und der Armrelfen von Postlng an eIne sla
wische Herkunft! 

Etwas später, bei der Entdeckung des Gräberfeldes des karantanlschen Kul
turkreises von Micheldorf/Kremsdorf (1905/1906) schrieben G. Kaschnltz und 
M. Abramié ' von Funden aus der Volkerwanderungszeit. 2 Oas gleiche Material hlelt 
F. Stroh 19'8-19'9, P. Reinecke zitierend, berelts fur elnen karo1ingisch-karan
tanischen Typus.' 

Während der l. Hälfte des 20. Jh. wurde der Zuwachs der fruhmlttela1terli
chen Funde groBer. Dementsprechend wuchs auch die Notwendigkeit fur eIne Aus
gangsposition zur Bearbeitung dieses Materiais. Im Jahre 1962 erschien von 
E. Benninger - Ä. Kloiber die erste zusammenfassende Darstellung der Baierischen 
und fruhdeutschen Bodenfunde Oberosterreichs, mit 96 Fundstellen.· 
i 

In den Jahren danach (1969-1971) veroffentlichte Ä. Kloiber im Atlas von 
Oberosterreich 5 eine Karte der Gräberfe1darchäologie, in der die Anzahl der 
Fundstellen mit "nicht sicher zuweisbaren" und "beigabenlosen Skelettfunden" so 
hoch anstleg, was wiederum, um einen grundlegenden und reellen Stand der Ftuh
mitte1a1terforschung zu erzielen, eine Revision verlangte. 

In den arbeitsintensiven 70er Jahren traten bei beiden Forschungsgruppen 
neue bedeutende Fundstellen zutage. Nebe" den altbekannten baierischen Bestat
tungs~lätzen von linz-Zizlau (1938-19.3),6 Bad Wimsbach-Waschenberg (1952-195.),7 
Rude1sdorf-Horsching (1955-1963).,8 linz-Wegscheid (1959-1960)9 und Hafeld-Fischl
ham (1963)10 wurden groBere gut dokumentierte Gräberfeldkomplexe, welche aussa
gemäBig von groBer Bedeutung fur die baierische Gruppe geworden sind, wie Schlatt
Breitenschutzing (1963, 1976-1979)11 und Schwanenstadt (197B-1979),12 weiter er
f orscht (Abb. 1). 

Schon in den 60er Jahren erhie1t die Gruppe der slawischen Bestattungsplät
ze einen starken Zuwachs durch die Gräberfelder von Gusen-Berglitzl (196.-197.) 
und Auhof-Perg (1966-1968),13 Hausleiten-Gleink (1968-1969)1. und in den 70er 
Jahren fo1gten die Gräberfelder von Wlndegg-Steyregg (1976),15 Sierninghofen 
(1977),16 Micheldorf-Georgenberg (1978)17 und Micheldorf-Kremsdorf (1905, 1958-
1959, 1978)18 (Abb . 2). 
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Abb. 1. Ba1erische Grabfunde in Oberosterreich. Stand 1991. 

, 
... 
' . ..... . , ..... ".- ..... <11'. 

1 - Muhlheim, 2 - Mining, 3 - Uberackern, 4 - Sinzing, 5 - Hppelhausen, 6 - Alt
heim, 7 - Pfaffstätt, 8 - Mattighofen, 9 - Telchstätt, 10 - Frankenmarkt, II -
SChondorf, 12 - Schwanenstadt, 13 - Schlatt, 14 - Feldham, 15 - Bad Wlmsbach
-Neydharting, 16 - Hafeld, 17 - Lichtenegg-GaBI, 18 - Lichtenegg-GaBlloh, 19 -
Wels, 20 - Marchtrenk, 21 - Rudelsdorf I und II, 22 - Wegscheid, 23 - Au b. 
Kleinmunchen. 24 - Linz-Ilz1au I und II, 25 - Leonding, 26 - Reith, 27 - Jet
zing, 28 - Horsching, 29 - Annaberg, 30 - Emiing, 31 - Brandstatt, 32 - Mostall, 
b. Gunskirchen. 
~ groBe Signaturen kennzeichnen Gräberfelder mit einem bedeutenden Ante11 von 

Waffengräbern. 
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Abb. 2. Slawische Grabfunde in Oberosterreich. Stand 1991. 
l - Mursberg, 2 - Posting I, J - Posting II, 4 - N1ederott!nsheim, 5 - GroBam
berg, 6 - Katzbach, 1 - Windegg, 8 - Luftenberg-Schlagerbrucke, 9 - Luftenberg, 
10 - St. Georgen/Gusen, II - Gusen, 12 - Zlrkenauer-Wald, 13 - Schwelnbach, 14 -
Holzwiesen, 15 - Standorf, 16 - Auhof, 11 - Arblng, 18 - Hasenufer, 19 - Gott
schalling, 20 - Lorch, 21 - Halnbuch, HH, 22 - Munlchholz, 23 - Hauslelten, 24 -
Grundberg, ·25 - Sierninghofen, 26 - Mltterndorf, 27 - Mlcheldorf/Kremsdorf, A, 
B, C, 2B - ~icheldorf/Georgenberg, 29 - W1nd1schgarsten, 30 - Bad Go1sern, 31 -
Kronstorf, J2 - Mitterkirchen, JJ - Kerschberg. 
• Hugelgrab,. karantanische KottlaCh-Gruppe, • S1edlung, •• 6 groBe S1g
naturen kennzeichnen Gräberfelder m1t e1nzelnen Waffengräbern. 
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In Ermangelung einer Gesamtdarstellung der Ur- und Fruhgeschichte Oberoster
reichs, verfaBte J. Reitinger in den 60er Jahren eine zusammenfassende Darstel
lung aller bis dahin (1968) bekannten Fundstellen, die hauptsächlich auf der 1e
benslangen Arbeit seines Vorgängers, F. Stroh, basierte. 19 Oieser Fundste11enka
ta10g ist fur unsere heutige Arbeit von groBer Bedeutung, auch wenn er bereits 
einer Uberarbeitung bedarf. Was das Fruhmittelalter betrifft, entsprechen die 
Auffassungen J. Reitingers nicht den heutigen Forschungsergebnissen. Auch seine 
anderen Arbeiten, z. B. sein Beitrag in Baiern und Slawen in Oberosterreich, 
Symposion 1987 in Linz (Oas S1awenprob1em aus der archäologischen Sicht) bietet 
einen " ... recht nostalgisch untermalten Text ... " und eine " ... k1einkariert 
wirkende Polemik ••. H20 

Nach unserer langjährigen archäologischen Forschungstätigkeit innerhalb der 
beiden Kulturgruppen und wiederholt erkannten ethnischen Unterschieden (in Be
stattungsritus, Trachtzubehor, Waffenbeigaben, Anordnung und Orientierung der 
Gräber, u. a. m.) lieO sich uber die Befund;eihen das bisher vorhandene For
schungsbild entscheidend berichtigen. M. Pertlwieser brachte 1977 von uns gemein
sam ausgaarbeitete Neudarste11ungen von E. Benninger - Ä. Kloibers Fundkarten der 
beigabenfuhrenden Bestattungsp1ätze des 7./8. und 9./10. Jh. mit insgesamt 60 Fund
plätzen. Die Gruppen wurden bezeichnet mit A (baierische Fundplätze), B (donau
slawische Fundplätze) und C (Fundplätze der .karantanischen Kulturgruppen).21 

Parallel zur Kartierung folgten ausfuhrliche Er1äuterungenzur ethnischen 
Problematik baider Kulturgruppen, sowie Tabe1len mit prozentue1l ausgedruckten 
Werten des in den Gräbern (männlichen und weiblichen Geschlechts) herrschenden 
Beigabenbrauches. An Hand dieser fur die Fruhmittelalterforschung Oberosterreichs 
fundamentalen Darstellung M. Pertlwiesers wurden die ethnischen Unterschiede, 
die jeweillge Zugehorigkeit fur die belden Gruppen unmiBverständlich geklärt. 
Uberdies wurde festgehalten, daB in Oberosterreich auch nicht von "gemischtbe
legten" baierisch-slawischen Gräberfeldern gesprochen werden kann. 22 In den gro
Beren slawischen Bestattungsplätzen (Gusen, Auhof, Micheldorf/Kremsdorf) wurden 
zwar au ch Kultureinflusse anderer Ethnika beobachtet, diese sind jedoch als mo
dische Erscheinungen, oder auch durch andere Beziehungen angeeignete Elemente 
aufzufassen. Es handelt sich um mitgebrachte awarische bzw. manchmal auch neuer
worbene baierische Elemente innerhalb der materielien Kultur der slawischen Be
volkerung des 8. Jh. am Rande des baierischen Kernlandes. 23 

Es nahte das Jubiläumsjahr (1977) 1200 Jahre Kloster Kremsmunster und 
damit verbunden die Grundungsurkunde mit der "bekanntesten Nachricht zur allge
meinen wie zur Verfassungsgeschichte der Slawen ... ".24 AnläB1ich des Jubiläums 
bemuhte sich eine ganze Reihe osterreichischer Geschichtskapazitäten mit Themen 
uber die Agllolfingerzeit, das Leben Herzog Tassilos III. und das baierisch-sla
wische Verhältnis zu erhellen und der Offentlichkeit darzulegen. Ein gewichtiger 
Anteil bei der Klärung des Baiern-S1awen-Syndroms, das uns jahrelang quälte und 
den unangenehmen Nachgeschmack vieler Oiskussionen hlnterlieB, gehort dem oster
reichischen Historiker H. Wolfram. 25 Nachdem die Forschungsergebnisse uber die 
Stiftungsurkunde von Kremsmunster im Jahre 1963 durch den Historiker H. Fichte
nau bekanntgemacht waren,26 analysierte H. Wolfram den Text des "ehrwurdigen 00-
kuments", aus dem unmiBverständlich hervorgeht, daB es eine Organisationsform 
der Slawendekanie am Oietachbach und Sirnicha (terra bei Oietach und Sierning) 
unter einem Župan (Physo) gegeben hat und daG slawische Anfuhrer als herzogliche 
Beamte eingesetzt wurden. 27 
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DaB Bolche Personen au ch in den Gräberfeldern zu erkennen sind, beweisen 
die Befundsituationen in Micheldorf/Kremsdorf, Sierninghofen, Gusen, Auhof, Haus
leiten, Hainbuch und Kerschberg. An jeweils prominenter Stelle des Bestattungs
platzes, oder auf einem von anderen Gräbern freigelassenen Platz, war eine männ
liche Bestattung mit beigelegtem Schwert zu beobachten. Wegen dieser ehrenvollen 
Position, und weil es sich jeweils um die einzige Waffenbestattung i. Gräberfeld 
hande1te, nehmen wir an, daB es um einen Sippen- oder Dorfanfuhrer ging. Daruber 
hinaus ist auch anzunehmen, daB diese Leute nicht nur in ihrer Gemeinschaft das 
Wort hatten, sondern auch als Kontaktpersonen zur Baiernseite dienten, wobei als 
äuOeres Zeichen des Amtes und der Anerkennung au ch von Sei ten der baierischen 
Landesherren die Waffe getragen bzw. beigegeben werden konnte. 

Die endgultige Genesung vom baierisch-slawischen Syndrom kam eber erst ein 
Jahr darauf, als im November 1978 das Symposion Baiern und Slawen in Oberoster
reich, in Linz abgehalten wurde. Bei diesem Symposion beteiligten s1ch neben den 
Historikern und Archäologen auch die Slawisten mit ihren Ortsnamenstudien. 28 

O. Kronsteiner brachte (neben den Karten mit deutschen Siedlungsnamen) die 
Karte der Verbreitung slawischer Ortsnamen, eine solche jener Orte, in welchen 
Slawen urkundlich erwähnt sind, sowie eine Karte der Westgrenze slawischer Orts
namen. 29 Mit verbluffender Genauigkeit paOten sich die Ortsnamenkarten unseren 
archäologischen Fundortkarten an. O. Kronsteiner grenzte auch die Oauer der 
ethnischen Eigenständigkeit (bis zur endgultigen Eindeutschung) auf oberoster
reichischem Gebiet ab: mit etwa 350 Jahren, in dem er als erstmalige Meldung 
ihrer Anwesenheit das Jahr 777 und die letz te Angabe mit dem Jahr 1110, in dem 
Slawen als Besitzer zweier Mansen bei Schlierbach aufscheinen, angab. Er verwies 
dsrauf, daB sich die slawische Sprache nicht uberalI glelchlang erhaIten konnte, 
sondern alsbald assimiliert wurde, so daB alle slawischen Ansiedlungen im ostli
chen Randbereich Oberosterreichs entlang der Flusse im 9. Jh. e1ngedeutscht we
ren. 30 

H. Wolfram bew1es, daB es im 8. und beginnenden 9. Jh. auf oberosterrei
chischem Boden slawische Klelnstämme gab, die in ba1erische Abhängigkei t gerieten 
S1awische Sied1ungsinseln bestanden jedoch sudlieh der Oonau an der Oietach und 
Sierning, sowie nordlieh der Donau, im Muhlviertei. AuBerdem, so H. Wolfram, be
saBen slawische Fursten, welche sogar mit baierischen Adelsgruppen versippt wa
ren, verschiedene Guter im Land. 31 

Mit einer Vergleichsdarstellung der bisher ausgegrabenen beigabenfuhrenden 
baierischen und slawischen Gräberfelder in Oberosterreich, brachte M. Pertlwie
ser die Grabung~läne von baierischen und slawischen Bestattungsplätzen. 32 Sein 
Verdienst 1ag nicht nur darin, daB er die Unterschiede zwischen de. westlichen 
und dem ostlichen Ethnikum aufzeigte, wobei die Gräber der Befundgruppen A 
(7./8.) und B (9./10 Jh.) vollig einander ršumlich ausschlieBen (siehe die Kar
ten), er mach te zum erstenmal auf die gegenwärtige Oatierungskluft "von wenig
stens e,inem halben Jahrhundert" aufmerksam. 

Mit all diesen Beiträgen, zeigten sich die Forschungsergeb~isse beim Sympo
sion 1978 in linz in gutem licht und brachten letztlich doch weitgehende Oberein
stimmung der vorher sehr verhärteten Ansichten. 

So er1angten wir die dritte Entwicklungsetappe der Fruhmittelalterarchäolo
gie in Oberosterreich. 
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Die baierische Gruppe bekam in den 80er Jahren Zuwachs von zwei Fundstellen 
mit weiteren Waffengräbern, 8randstatt-Pupping (1975)33 und Mostall-Gunskirchen 
(1980).34 

Die Gruppe des slawischen Ethnikums wurde im Gebiet des Ennstales mit eben
falls zwei Grabfundstellen bereichert: bei Kronstorf (1983),35 Kerschberg-Oie
tachdorf (1980),36 sowie durch eine Siedlung am nordlichen Donauufer in Lehen 
bei Mitterkirchen (1982-1988).31 

Von H. Friesinger, Leiter des Instituts f~r Ur- und Fr~hgeschichie, und Uo
zent F. Daim der Universität Wien wurden wir in unserem Entwicklungsstadium herz
haft unterst~tzt und zur weiteren Arbeit ermuntert. 

Probleme scheint es, bleiben nie aus. Kaum war das ethnische Problem bei
gelegt, erwiesen sich eine schmerzhafte L~cke und Unvollständigkeiten in der Oa
tierung des betreffenden Zeitabschnittes. 

Die bisherige Datierung der ·slawischen Funde nordlieh der Dona u und an der 
Enns, ausschlieOlich in das 9. Jh., erscheint heute als entsch1eden zu hoch. 
Westl1ch der Traun werden die ba1erischen Gräberfe1der spätestens ab dem 1. Orit
tel des 8. Jh. nicht mehr ben~tzt, da die Baiern zu dieser Zeit ihre Toten be
reits auf K1rchenfrledhofen bestatten. Hlngegen wlrd der Beglnn der slawlschen 
Besiedlung fr~hestens um BOO angesetzt. Somit entsteht eine zeitliche Kluft von 
zumindest 70 Jahren (auch entgegen der Aussage der urkundllchen Quellen).38 
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K vÝVOJU VfASNOSTREDOVEKlHO 8ÄDANIA V HORNOM RAKÚSKU. Autorka podáva prehlad pri
bli!ne sto rokov trvajdceho včasnostredovekého bádania v Hornom Rakúsku. Jeho 
začiatky predstavujú prvé výskumy pohrebisk. z ktorých nálezy boli bez výnimky 
označované ako ".erovinské" alebo "ger.ánske" a o niečo neskOr ako "z doby sťa

hovania n'rodov". Prvé náznaky rozpoznania slovanského etnika severne od Dunaja 
uvádza J. Straberger. Počas druhej svetovej vojny sa na ne zabudlo. V šesťdesia
tych rokoch práca E. 8enningera - Ä. Kloibera viedla k vypracovaniu dvoch zretel
ne sa lilllcich n'lezových skupin - bavorskej a "ranone.eckej" - ako vypovedacej 
bázy pre aallie vedecké spracúvanie. 

Pod II výsledkov početných výskumov v okruhu oboch nálezových skupín (na zá · 
klade pozorovania pohrebného rítu, súčastí kroja, zbrani, stratigrafie a orien
tácie hrobov) bolo Mo!né opraviť obraz bádania (M. Pertlwleserom a V. Tovorniko
vou), priČOM v jufnom Horno. Rakúsku boli fixované tri kultdrne skupiny: bavor
ská, dunajsko-s1ovanská a korutánska. 

V spolupráCi s historikmi (predovAetkým s H. Wolframom) a so slavistami 
(O. Kronsteiner) sa v r. 1977 - v jubilejnom roku tisicdvestétlo vyročia zal01e
nia kl'Atora v Kremsmunstri, doloženého zakladacou 11stinou, definitívne objas· 
n1l syndróm Bavori-Slovania. 

V terajlej etape báda~ia uf nedominuje etnický prOblém, ale potreba preci
zácie datovania. (Obr. l, 2.) 
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VfASNOSTREDOVEKÝ MEf S N~PISOM UlFBERHT 
V ExpozíCII MIlIT~RI1 NA HRADE KR~SNA HftRKA 

Juraj Thoaa 

Nepochybne jednou z najpoužívanejších zbraní celého stredoveku je meč. Pl
nil nielen úlohy sečnej a bodnej zbrane, ale stal sa i atribútom určitdho spolo
čenskdho postavenia. Pre svoju vysokú cenu však bol i výhodným obchodným artiklom. 

Na čepeliach mečov z 9.-11. stor. sa stretávame s nápismi, niekedy sprevá
dzanými značkami, ktoré do určitej miery plnili úlohu značky kvality a oznamova
li pO~od meča. Popri menách INGElRII, HIlTIPREHT a aalších, nevynímajúc mená 
znejúce slovansky, je časté meno franského zbrojára ULFBERHT-a, ktorého pOsob
nosť bola už starším bádaním lokalizovaná do oblasti medzi Bonn a Mainz na Rýne 
(Muller-Wille 1970, tam i staräia literatúra). Produkciu tejto d~elne dnes za
stupuje približne 110 mečov či čepelí z 9.-11. stor., známych prakticky od Islan
du po Chorvátsko a stredn~ Povolžie. 

Takto signované meče sa vyskytujú v niekolkých typoch, ku ktorým bývajú pri
čleňované podľa typológií jednotlivých autorov s detailnými odlišnosťami (Peter
sen 1919; Sarnowska 1955; Kirpičnikov 1961, 1966a, b; Kliský 1964; Ruttkay 1976; 
Kirpičnikov - Medvedev 1985), 

Hlavným spoločným poznávacím znakom mečov signoýaných menom ULFBERHT je po
pri dvojsečnej čepeli meno uvedeného zbrojára, umiestnend v tretine pri priečke, 
ktoré mOže byť na opačnej strane čepele doplnené ornamentálnou značkou. 

Z tesko-Slovenska boli už dávnejAie známe dva takto signované meče. Prvý 
z nich bol podľa staršej tradície pokladaný za meč sv. Václava, dnes býva prisu
dzovaný sv. Štefanovi (Matejče~ 1916; Eisner 1946; Žak 1960). Meč budí pozornosť 
uŽ netradičnou úpravou. Jeho hlavica je totiž, rovnako ako priečka, zhotovená 
z kosti. Priečka, ľahko ohnutá smerom k hrotu meča, je zdobená ornamentom. v kto
rom niektori bádatelia videli normanskú úpravu (Matejček 1916; Schránil 19JO), 
ale vyskytli sa i úvahy o príbuznosti s mečmi z Rusi (Sarnowska 1955), prípadne 
o staromaaarskom pOvode. Jeho chronologické zaradenie kolísalo od druhej polovi
ce 10. stor. (Schránil 19JO) až do obdobia okolo roku 1000 (Matejček 1916). PO
vodne sa akiste tento meč dostal ne územie Uhorska a až pomerne neskoro v stre
doveku do Prahy, kde bol zrejme upravený do dnešnej pOdoby, možno už po predchá
dzajúcej úprave. OalAí meč ULFBERHT pochádza z výskumu pOhrebiska Šance pri Li
tomericiach (Zápotocký 1965). Úpravou sa radí k mečom typu V, ktoré bývajú dato
vané do doby okolo polovice 10. stor., niekedy až do prvej polovice nasledujúce
ho storočia (Sarnowska 1955). 

Až doposia! nebol pUblikovaný žiadny nález takto signovaného meča z územia 
Slovenska. V expozíCii militárií na hrade Krásna HOrka je od roku 1989 umiestne
ný meč s čepeľou signovanou menom tohto franského zbrojára (obr. l; 2). Jeho ná
lezové okolnosti sú neznáme, pretože pochádza zo starýCh zbierok rodu Andrá!i, 
ktoré boli pOvodne umiestnené v kaätieli Betliar a ich supisy sa v 50. rokoch 
stratili. Geografická lokalizácia nálezu preto dnes nie je možná. Meč so signa
túrou B 1148 sa úpravou rukov~ti hl~si k typu X, ktorý predstavuje najrozäírenej-
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Obr. 1. Meč s ná
pisom ULF8éRHT 
zo zbierok na 
hrade Krásna 
HOrka (celkové 
dhka 94,6 cm). 
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!í druh ranostredovekého meča v Európe (Arbman 1937; Nadol
ski 1954; Kliský 1964; Kirpičnikov 19668, b; Bakay 1967 
a dallí). Jeho výskyt sa viale na obdobie od druhej polovi
ce 10. (Arbman 19)7) al do začiatku ll. stor. (Kirpičnikov 

1966a, b). V Polsku sa pri tomto type rozliluje eAte nie
kolka variantov, delených na mladliu a starliu.fázu, s po
čiatkom na sklonku 9. a vyznením v ll. stor. (Zak 1960; Na
dolski 1954; Sarnowska 1955). 

Uvedený meč má dvojsečnú čepel, na niekoľkých mies~ach 
po oboch stranách vyAtiepenú. Jeho celkové dílka je 94,6 cm. 
Z tôho čepel, Airoká 5,1 C., je dlhá 80 cm. Po jej dílke je 
dobre rozoznatelná krvná ryha. Priečka je v priereze mier
ne obdÍ2niková, dlhá 14,7 CII. Rukoviif sa zuluje smerOIII k hla
vici. Hlav~ca je polgulovitá, jednodielna, so skorodovanou 
bazálnou časfou. Je dlhá 9,2 ca a vysoká 4 cm. V tretine 
hladkej čepele je dobre čitateľný nápis ULFBERHT. Začína sa 
malým latinským krí2iko., za ktorým nasleduje U (V) spojené 
s nasledujúcim L. OalAie písmen' stoja osobitne. Koncové T 
je od predchádzajúceho H opäf oddelené lIalým latinským krí
likom. Táto forma nápiSU (+VLFBERH+T) prevláda na vUčAine 
mečov so signovanía týmto menom, pričom vlak nie sú výnim
kou ani rOzne varianty a skomoleniny tohto mena,prípadne 
dvojica nápisu ULFBERHT a dalAieho mena (Huller-Wille 
1970, obr. 6-9). K takýmto skomoleninám mohlo dOjst v sna
he o napodobenie mena na meči, ktorý od uvedeného zbrojára 
nepochádzal, prípadne neznalosfou písma. Na opačnej strane 
čepele nemá opisovaný exemplár liadnu značku. 

NajpravdepodobnejAím spOsobom rozAirovania mečov ULF
BERHT je ich predaj prostredníctvom obchodníkov i do znač
ne vzdialených oblastí. O tom, le meče, a zvláäf tie, kto
ré boli značené, boli vysoko cenené, nás informujú uf sú
dobí arabskí autori. Obchodníci prináAali svoj tovar na vý
znamné obchodné miesta, kde ich zase nakupovali dalAí ob-
chodníci, ktorí prípadne mohli výrobky upravit v dielňach 
podla domáceho vkusu a potom predaf. V tejto súvislosti sa 
uva2uje o prípadnej úprave čepelí na niektorom zo Ikandi
névskych baltických ostrovov., respektíve o dielňach na Rusi. 
V rOznych obdobiach vlak dochádzalo k viac či menej prísnej 
kontrole predaja zbraní do niektorých oblastí, či priamo 
k jeho zákazu (napr. viaceré nariadenia z doby Karola Veľ

kého a Lysého). O tom, 2e tieto zákazy neboli prísne dodrliavané, ani netreba 
hovorif. Inou formou nadobudnutia"zbrane bolo jej získanie ako bojovej koristi 
či lupu. Táto mo2nosf vlak priChádza do úvahy na menej rozsiahlych geografických 
celkoch. V neposlednej miere treba vziat do úvahy vojenské udalosti, najmä ak 
boli spojené s dlh!ím pOsobením vojska na nejakom území. Napríklad v drulinách 
Gejzu a Štefana I. sV. pOsobili i franskí bojQvníci a rytieri (Bakay 1967). Ob
dobne sa Frankovia zdrliavali i na území Chorvátska, kde je ich prítomnosf spo
jené s christianizačným úsilím. Odtial, z výskumu pohrebiska 8iskupja-Crkvina, 
pOChádza i najstarlie datovaný meč ULFBERHT zo sklonku 8. stor. (Vinski 1970). 
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POvod meča uloženého t. e. v expozícii hradu Krásna HOrka, Ual, nie je 
a pravdepodobne už ani nebude možné bližlie identifikovaf. Z hladiska archeolo
gickej klasifikácie nálezov hmotnej kultúry mee teda predstavuje len solitérny 
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Obr. 2. Meč 10 zbierok na hrade Krásna HOrka. Detail 
rukoväti ~ signovania menom ULfBERHT na čepeli. 

zbierkový predmet. Napriek tomu v!ak typologická výraznosf a najaä signifikantný 
nápis s označením známeho výrobného okruhu ULfBERHT uaožňujú zaradif a klasifi
kovať meč v lirAích kultúrnohistorických súvislostiach a oplf rozlírit európsky 
katalóg včasnostredovekých dvojostrých mečov o jeden pozoruhodný exemplár. 
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FRUHMITTELALTERLICHES SCHWERT MIT DER INSCHRIFT ULFBERHT IN DER WAFFENEXPOSITION 
AUF DER BURG KRÄSNA HÔRKA. Aus dem Gebiet der Tschecho-Slowakei waren schon seit 
längerem zwei fruhmittelalterliche Schwerte~ bekannt, die mit dem Namen des frän
kischen Waffenschmiedes ULFBERHT signiert waren. Oas erste von ihnen hielt man 
in der älteren Tradition tur das .Schwert des Hl. Wenzel, heute ptlegt es Stephan 
dem Heiligen zugeschrieben zu werden. Bemerkenswert ist es mit seiner untradi
tionellen Gestaltung - seine Parirstange und auch der Knauf sind nämlich aus Kno
chen angetertigt. Dies ist otfenbar die Folge seiner verhältnismäOig späten mit-, 
telalterlichen Gestaltung danach, als es aus Ungarn nach Prag gelangte. Oas wei-
tere Schwert ULFBERHT stammt aus der Gräberteldgrabung Šance bei Litomerice. Mit 
seiner Ausfuhrung wird es zu den Schwertern des Typs Y gereiht, die in die Zeit 
um die Mitte des 10. Jh. datiert werden. 

Bis jetzt wurde kein Exemplar dieses Schwertes aus dem Gebiet der ,Slowakei 
publiziert. In der Exposition der Militaria auf der Burg Krásna Hôrka ist seit 
dem J. 1989 ein Schwert untergebracht, dessen Klinge mit dem Namen dieses Waffen
schmiedes signiert ist. Seine Fundumstände sind unbekannt, weil es aus alten 
Sammlungen stammt. Oas Schwert meldet sich mit seiner Zurichtung zum Typ X. Es 
hat eine zweischneidige Klinge mit Scharten an einigen Stellen. Seine Gesamt
länge beträgt 94,6 cm. Davon hat die Klinge BO cm Länge und ist 5,1 cm breit. In 
der ganzen Länge ist eine gut erkennbare Blutrinne. Die Parierstange von 14,7 cm 
Länge ist im Querschnitt leicht rechteckig. Der Knauf ist halbkugelig, einieilig, 
9,2 cm lang und 4 cm hoch. Im Dritteil der glatten Klinge befindet si ch die In
schrift ~+VLFBERH+T". Aut der umgekehrten Seite der Klinge ist keine Signierung. 
(Abb. 1; 2.) 
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MOJA oeAsf NA ARCHEOLOGICKOM VfSKUME 
NA SLOVENSKU A V eECHAcH 

V ROKOCH 1'2'-1'8' 

I Vojtech BUdlnSkf":KrlCkal 

Auto~ v tomto prispBvku a~B výstl8ky araheotogioklho výskumu. kto~ v uu.~oh rokoch 

so svojimi spolupracovn-!1cmi viBdol pla pravB1qJah. v~tlIJ1'ItXUJimqJoh. s'Lovans1qJah a 8tHdov.1qJoh 

náleaiskách na Slovensku a v CBchdah. pMJd ako kustód al'Ohe01.ogia1c4M oddstlnúz 1.1 Stov81l81com 

ná~odnom múaeu v MartinB (1929-1933). aaliiB ako p~-!k esl. Itdtnaho ~heo1.ogioklho ~sta
vu v Prahe (1933-1~38). VB~ai StdtnBho ~chsotogioklho ~stavu v ~tiN8 (1919-ltiO). p~

ník A~cheologick4ho ústavu SAV v NitH (lJS4-1980) a postldn4 .ako dba1todca (1981·-1989), od vý

skumných p~da bol nBdobrovorrtB vadialBnli v 3asB od ao. 4. U/Sl do 8. lto 1964 (Ndpl'CW1lOvýohovfW 

zal'iadenie, Ilava). Vo výskume od roku 1:964 sa aQ1lljJml uj skoro vl1lumu, pla oblasť výaltodnJho 

SLovenska 8 ~raaom na poandvaniB slovansklho ostdtlnúz Hgiónu. 

1'2'-1'" (SlOVENSKO) 

l. O o l n Ý K ubí n, okr. Dolný Kubín, Doloha: Na hradách. V spolupráCi 
5 A. Kociánom záchranný výskum lužického pohrebiska (Budaváry 1933a, s. IB, 
obr. 3; Budinský-Krička 1947, s. 79; eaplovič 1959, s. '0l; Veliačik 1983, 
9. 178). 

2. I l a va, okr. Považská Bystrica, poloha: Porubská dolina. V spoluprá
ci so S. Križanovou záchranný výskum rozsiahleho lužického pohrebiska, narušené
ho prestavbou cesty Ilava - Horná Poruba (Budaváry 1930, S. 220-221; 1932, 
5. 65-70; 1936-1937, s. 20, 29; Eisner 1930, s. 173; 1931, S. 143; 1933, s. 97, 

• 114-116, 123, 125, 130, 132, 134, 136, 140; 1933-1934, s. 176; Krička 1942, 
5. 26; Budinský-Krička 1947, s. 80-83; Vellačik 1983, s. lBO, táb. XXX). V S~~ 
vise s rítom pohrebiska osobitn~ pozornost si zasluhuje hrob so skrčenou kostrou, 
ktorého prílohou bola lužická keramika (Budaváry 1932, obr. 4). 

3. K o š e ca, okr. Považská Bystrica, poloha: Rudé. Roku 1929 v spolupráci 
so S. Križanovou záchranný výskum lužického pohrebiska, narušeného r. 1922 pri 
stavbe úzkokoľajnej železnice. Jeden z odkrytých hrobových celkov (hrob 8) obsa
hoval neporušenú ľudskú lebku, ležiacu vo vertikálnej polohe, tvárou na JV (Bu
daváry 1929b, s. 125-130; 1936-1937, s. 20; Eisner 1930, s. 173; 1932, s. 73; 
1933, s. 97, 115, 116, 125, 131, 137, 138, 140; 1933-1934, S. 177; Budinský-Krič-

Redakčná pozndmka: PublikujBme autorov p~hiad aBlolivotnlho podielu na arohaotogickom vl1skum6 

v Cechách a na Slovensku. pri ~dak3nBj úprave sa l'dpBktovalo auto~o 3~nú vl1skumnl1ah ak

cií podľa rokov ich uskutočnenia a dOplnBniB kaidej takejto etapy samosta~ aoaPlamOm lit.ra~

ry. Názvy obcí a pol~h sa uvádaajú v ahotk 8 do1cum6nta3nými aáanamami autom. Na konci prispev

ku sa zamauje zoznam obcí s odZi~nýrni ndavami~ ~8p. iným administmUtJPllIm aa3ú1Um-!m (podra 

štatistického lexikonu platného do 31. 12. 1992). 
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ka 1947, s. 80, 81). Oa11ie hrobové celky boli z pOhrebiska zachránené zásluhou 
S. Križanovej a C. Jenegu r. 1932 (8udaváry 1933b, s. 19-20; Veliačik 1983, 
s. 181). 

4. Mar t in, okr. Martin, poloha: Jahodníky. Na stavenisku domu P. BIU
ku záchranný výskum žiarových hrobov zo záverečnej fázy lužickej kultúry (Eisner 
1932, S. 73; Budaváry 1939, s. 14, obr. 2; Veliačikl983, s. 183). 

5. N o z d r o v ice, okr. Považská Bystrica, poloha Hradište. V spoluprá
ci so S. Križanovou zisfovací výskum hradiska púchovskej kultúry (Budaváry 1931, 
s. 6'; 19'6-1937, s. '0, obr. 6: 13; 1939, s. 17, obr. 4; Eisnet 19:52, s. 74; 
1933-19'4, s. 180; Kraskovská 1947, s. 109). 

6. Pin ci ná, okr. Luč.enec, poloha: cesta Pinciná - Rimavská Sobota. V rám
ci záchranného výskumu, realizovaného v súvise s prestavbou cesty v km 136.960-
-1'7, odkrytá kultúrna jama bukovohorskej kultúry (Budinský-Krička 1947, s. 57, 
tab. V: 12-21) a praskú •• ná ohrozená časf kultúrnej vrstvy zo starlej fázy pilin
skej kultúry (Eisner 19'2, s. 74~ 19", s. 145; Budaváry 1939, s. 11-16). J. Els
nar (1932, s. 70) v súvise s kultúrnou jamou pripomína, že Pinciná je prvé naAe 
sídlisko s keramikou "Bukových vrchov" pod Aíry. nebom. Keramika z kultúrnej jamy 
podla datovania S. Silku (1989, s. 162) náleží do okruhu mladlej lineárnej kera
.iky. 

7. Pú c ti o v, okr. PovažSká Bystrica, poloha: vrch Skalka. V rámci zá
chranného výskumu na spomenutom vrchu sa okrem púchovskej (Budaváry 1936-1937, 
s. '0, obr. 7, 8) 8 dáckej keramiky (tamže, ubr. 8: 10-12) nalla i lužická 
(tamže, s. 29, obr. 6: ll, 12), bronzový depot 8 halAtatský železný nOž (Buda
váry 1930, s. 220-221; 1936-1937, s. 29; Eisner 1931, s. 142, 144, 145). 

8. Rad z o v ce, okr. Lučenec \ 
al Poloha: Monosza. Záchranný VýSkum pohrebiska pilinskej k~ltúry (Eisner 

19'1, s. 14'; 19'2, s. 75; 19'3, s. 79, 80, 82, 84, 91, 117, 145; 1933-1934, 
s. 17B, 1944-1948, s. 29; Budaváry 1933a, s. 18; 1939, s. 14; Budinský-Krička 
1947, s. 90, tab. XVIII). Vo výskume pOhrebiska, náležiaceho mladlej fáze 
k~jatickej kultúry, pokračoval a ho aj skončil V. Furmánek (Furmánek 1977, 
s. 257; 1990, Furmánek - Veliačik 1980, s. 167). 

bi Poloha: Somvälgy. Zisfovací výskum sídliska pilinskej kultúry (Elsner 
1932, s. 74; 193', s. 145; Budinský-Krička 1947, s. 91). Systematického výskumu 
sídliska, v mladlej fáze náležiaceho kyjatickej kultúre, sa ujal a ho aj skon

,eu V. Fur_ánek (Furmánek 1980a, s. 91-94; 1980b., s. 69-73). 
9. Rad z o v ce, časf S i a tor s k á B u k o v i n k a, okr. Lučenec, 

poloha: vrch Kftszegft. Výskum výlinného sídliska kultúry s kanelovanou keramikou 
(Eisner 1932, s. 78; 1933-1934, s. 171, 1944-1948, s. 23; Krieka 1942, obr. 
5: l; Budinský-Krička 1947, s. 63) a kostolackej skupiny (Budinský-Krlčka 1947, 

. tab. VII: 12; Nemejcová-Pavúková 1970, s. 217; Pavúk - SiAka 1980, s. 143) 
a hrádku z doby román·skej (E1sner 1932, s. 78; 19)), s. 214; 19))-1934, s. 188; 
1944-1948, s. 41; 1947, s. 146; Budaváry 1933a, s. 18; 1939, s. 19, 20; PolIa 
198', s. 243; Habovltiak 1985, s. 16, 123). Vo výskume hradiska pokračoval 
I. Hrubec (Hrubec 1982, s. 311-316). 

10. S p i ii s k é V l ach y, okr. Sp1Aská Nová Ves, poloha: vrch Dreveník . 
Záchranný výskum sídliska kultúry s kanelovanóu keramikou v úžľabine na okraji 
kaMeňolomu (Budinský-Krieka 1947, s. 63). 
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1'JJ-l'38 (SLOVENSKO) 

ll. B rez o l u p y, okr. Topoľčany, pciloha: Stavný háj. Výskum slovan
ských mohýl zo 7.-9. stor. (Budaváry 1935, s. 355-364; 1936-1937, s. 15; 
Eisner 1944-1948, s. 38; 1947, s. 124, 129, 131; Chropovský 1970, s. 16; Bu
dinský-Krička 1978a, s. 40; Štefanovičová 19B9, s. 66; Ruttkay 1975, s. 134. 

12. O u r a o vo, okr. Považská 8ystrica, poloha: Ha smrčku. V spoluprá
ci so S. Križanovou záchranný výskum kostrového hrobu z doby veľkomoravskej 
(Križanová 1936-1937, s. 62 n.; Eisner 1~37, s. 108; 1947, s. 130, 155). 

13. O vor ec, okr. Topoľčany, poloha: za ka§tidom K. Koresku. Záchran ·
ný výskum slovanského kostrového hrobu, ktorého prílohou bola železná sekera 
(Budaváry 1936-1937, s. 15, obr. 7; Eisner 1933-1934, s. 187). Okrem tohto hro
bu sa na lokalite zistili aj hroby rituálne pochovaných zvierat, najskôr hovä
dzieho dobytka. Analógiu predstavuje pohrebisko hovädzieho dobytka datované 
zlatým kovaním, zdobeným Atylizovanou kravskou hlavou, do staromaaarského 
obdobia, odkryté v Sárbogárde v Maaarsku (Kralovánszky 1964, s. 181; 1965-1966, 
s. B5-96). 

14. Hor n áS t u b ň a , okr. Martin. V obchode so staroU tnoshmi 
A. Chauru na Národnej triede v Prahe som kúpil pre Slovenské národné múzeum 
v Martine depot z mladAej doby bronzovej, nájdený údajne pri stavbe železnice 
(Eisner 1937, s. 101, 102; 8udinský-Krička 1947, s. 83; Novotná 1970, s. 96; 
Veliačik 1983, s. 119, tab. XXXV: 1-6). 
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15 . Ivanka p r 1 N 1 tre ,okr. Ni tra. Sondovací výskum s negatívnym 
výsledkom na údajnom nálezisku zlatých emailovaných do~tlčiek z koruny z ll. stor. 
s gréckymi nápismi (Eisner 1933a, s. 263; 1947, s. 141; Budaváry 1936-1937, 
s. 13). 

16. K r á s n a Ves,' .okr. Topol~any, poloha: na miernom nhrU s teraj
ším cintorínom a pieskoviskom. Výskum lu!ick'ho pohrebiska a eneolit1ck'ho síd
liska ludanickej a bošáckej skupiny (Budaváry 1936-1937, s. 14, 16; Elsner 1935, 
s. 67j 1937, s. 99; Budinský":Krička 1947, s. 78-82, tab. XXIII-XXIV, Novotná 1980, s. 32, 
36, 103, 127; VeliaiHk 1983, s. 181, tab. XIII: l, XIV: l; Bud1nský-Krlčka - ,V,lhčlk 

1986, s. 6-122 a dodatky: Stloukal, M.: Anthropolog1sche Analys. der L.lch.nbrarul .... 
reste aus Krásna Ves, s. 123-136; Hajnalová, E.: Holzkohlenstuckchen aus dem Grl
berfeld in Krásna Ves, s. 137-138; Nimejcová-Pavúková, V.: Besi~dlung aus der jun-

II 

geren Steinzeit in Krásna Ves, s. 139-146; Cheben, I.: Auswertung von Spaltindust-
rie aus der äneolithischen Siedlung der Fundstelle in Krásna Ves, s. 147-lS4; rec.: 

., ~ ' " Podborský, V. v Sbor. Prací Filos. Fak. brnen. Univ. 1987, s. 167~168. Uzky suvls 
sídliska s obdooným sídliskom a pohrebiskom v jaskyni Ddpna diera v neaalekej 
Slatinke nad Bebravou (Bárta 1983, s. 15-37) je velm1 pravdepodobný. 

17. K r a s ň any, okr. hlina, poloha: Háj. Na lavobre!nej terase Terchov
ského potoka v~skum birituálneho lIIohylníka z doby velkomoravskej (Budaváry 1933, 
s. 50-53; 1936-1937, s. 11-12, obr. 1.2; 1938-1939, s. 85-l0S; Eisner 1935, 
s. 78j 1944-1948, s. 38; 1947, s., 132-134, 149; Krička 1942a, s. 10; Bud1nský
-Krička 1978b, s. 113; Chropovský 1970, s. 134; Ruttkay 1975, s. lS2; Beňko 
1985, s. 9, 10, 12, 21, 27, 28, 3D, 275; Ratkoš 1988, s. 55, 56; Stefanovičo
vá 1989, s. 66). Pohrebisko v Krasňanoch má základný význam vo výskume slovan
ského 9síd1enia severného Slovenska. 

18. K r i vo k 1 á t, okr. Považská Bystrica, polohy: Podmanovie, KoAari
sko, Uhlisko. Prieskum nálezísk štiepanej rádio1aritovej industrie, svedčiacich 
~ dielňach (Budaváry 1940, s. 34; Eisner 1933-1934, s. 174, pozn. 68). V súvi
se s nástrojmi z polohy Podmanovie nevylučuje sa možnosť ich pa1eo1itick'ho 
pôvodu' (Budaváry 1940, s. J5, obr. 2). 

19. K š inn á, okr. Topoľčany, polOha: Novina. V spOlupráCi s O. Cepkom 
výskum lužického pOhrebiska (Eisner 1933-1934, s; 177; 1935, s. 67; Budaváty 
1936-1937, s. 13, obr. 3, 4; Krička 1942a, s. 12; Budinský-Krička 1947,s. 80-
82, tab. XXVI: 8; Ve1iačik 1983, s. 181, tab. XXIV: 1-4). 

20. Mal Ý Cep čín, okr. Martin, poloha: HomOlka. Výskum zvy"Akov mo,.. 
hyly slovanského veľmoža zo začiatku 9. stor. (Eisner 1933a, s. 240, 251, 259, 
tab. XCVI: 7, 8, 12; 1933-1934, s. 186; 1937, s. 109; 1944-1948, s. 39; 1947, 
s. 130-132, 134, 139; Budaváry 1936a, s. 94-100; 1936-1937, s. 16; Krička1942b, 
s. 43, 44; Budinský-Krička 1978c, s. 125; Chropovský 1970, s. 134; Ruttkay 
1975, s. 157; Stefanovičová 1989, s. 79; Turek 1988, s. 99). Výskum presvedčivo 
zistil, že veľmoža nepochovali s koňom, o ktorom 'a zmieňuje T. Lehoczky vo svo
jej správe o prvom výskume mohyly (Eisner 1944-i948, s. 39; 19.7, s. 131). 

21. Mar t in, okr. Martin. V spolupráci s prof. J. Vodrá~kolll záchranný 
výskum kostolného radového pOhrebiska z 11.-13. sto}:'., objaven'ho pri kanalizač
ných prácach pred priečelím ranogotického chrámu (Budaváry 1936b, s, , 92-93), 

22. N i ž n Ý BI h, okr. Rimavská Sobota, poloha: vrch Nagykätetä. Prie
skum stredovekého hrádku, opevnen'ho valom a priekopou (Budaváry 1936-1937, 
s. 17). 
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2). Om 8 S t i ná, okr. Topolčany, poloha: jaskyna Vlčí dol. V spolupráci 
s O. eepkom výskum kult~rnej vrstvy s lengyelskou, kanelovanou, lužickou a nesko
roslovanskou keramikou (Eisner 1935, s. 58; 1936, s. 69, 10, 11; Budaváry 1936-
1931, s. 13; Krička 1942a, s. 10, 12, obr. l; Budinský-Krička 1941, s. 59; Bárta 
1983, s. 28~ Veliačik 1983, s. 184). 

24. Pin C i ná, okr. lučenec, poloha: pieskovisko pri liehovare. Zách~an
ný výskum sídliskových jám s keramikou bukovohorskou, pilinskou a z mladlej doby 
rímskej (Ehner 1935, s. 16, Budaváry 1936-1931, s. 13, obr. 5; KrU~ka 1942, s. 12) 
a sondovací výskum vlavo od cesty Pinciná - Rimavská Sobota na parcele 650/56 
n. sídlisku s bukovohorskou, lengyelskou a pilinskou kult~rou (Budaváry 19J6-
1937, s. U). 

25. P o V • Ž s k á Bys tri ca, okr. Pova2ská Bystrica, poloha: Zákostolie • 
Roku 1936 na námestí blízko kostola pri kanali~ačných prácach zistend lu21ckd 
pohrebisko. Ker.mické nálezy z neho, zachránené tamojlím mestským ~radom, po re
konltruovani a spracovaní v Csl. Itátnom archeologickom ~stave v Prahe vrátend 
uveden'mu ~radu s návrhom na ich ul02enie v najbliž§om .~zeu. Od týCh čias ne
zvestn' (nálezová správa 1658/38 v A~ SAV v Nitre). Ako pracovník menovaného 
~stavu som v dňoch 13.-19. júla 1938 blízko miesta prvých nálezov, konkrdtne 
medzi ohradou kostola a domom č. 101 a jeho záhradou, odkryl 16 hrobových celkov 
(č. prir. kat. 152-161/38). Pražský archeologický ~stav nálezy deponoval v Slo
venskom národnom m~zeu v Martine (inv. č. D 1428-159; Budinský-Krifka 1941, 
s. 81, Veli.čik 198J, s. 186, tab. XXIII: 3, 4). 

26. Rad v a ň nad O u naj o m 2 i tav. s k á Ton, okr. Komárno, po-
loha: Ounáradulo. Výskum slovansko-avarského pohrebiska (Eisner 1944-1948, s. 31, 
38; 1941, s. 151; Budinský Krička 1956, s. 5-131 a dodatky: Sláviková, J.: 

Rozbor uhlíkov a zvylkov dreva z pohrebiska v 2itavskej TOni, s. 131; Vlček, E.: 
Antropologický materiál z pohrebiska v Zitavskej TOni, s. 132-154; Musil, R.1 
Osteologický materiál z pohrebiska v 2itavskej TOni, s. 155-162). Na pOhrebisku 
sa vyskytli aj ojedinelé laténske žiarové hroby (Budaváry 1931, s. 185-188; 
.Kraskovská 1941, s. 110). Výsku. slovansko-avarskdho pOhrebiska skončila Z. C1-
linská (1960, s. B50-B5l, 860-866. 196J, s. B1 n.; Chropovský 1910, s. 41; Ste-
fanovičová 1989, s. 59, 18). 

21. R u s k o v ce, okr. Topolčany, poloha: Skala. V spolupráci s K. Sopk om 
zisfovaci výskum stredovek'ho hrádku, opevneného valom a priekOpou (Budaváry 
1936-1931, s. 15; Eisner 1936, s. 90) • . 

28. S l a t i n k a nad 8 e bra vo u, okr. Topolčany, poloha: O~pna diera. 
Skrývkou kult~rnej vrstvy vo vstupnej časti jaskyne zistené osídlenie v eneoli
te, mladlej dobe bronzovej a stredoveku (Eisner 1936, s. 69, 10, 11; 1931, 
s. 97; Bud.váry 1936-1931, s. 14; Bárta 1983, s. 23-24). V tažko prístupnej čas
ti jaskyne objavené kostrové pOhrebisko s keramikou neskoro lengyel ského rázu 
(Eisner 19J6, s. 69; Budinský-Krička 1947, s. 60-61, tab. VI: 1-13; Nemejco~á
Pav~kovd 1910, s. 148, tab. XIX: 7; Bdrta 1983, s. 20). Výskum jaskyne skončil 
J. Bárta (Bárta 198J, s. 15-31). Roku 1935 som niekolko lebie~ z pohrebiska 
odoslal na presk~manie Národnému m~zeu v Prahe, kde sa nezachovali. 

29. S love n s k é Pra v no, okr. Martin, poloha: Sience. Prieskum stre
dovek'ho hrddku, opevneného valmi a priekopámi (8udaváry 19J6-l931, s. 17). 

'0. Trenčianske 8iskupice, okr. Trenčíri, poloha: Kobyl1ny na 
Nivdch. V spolupráCi so ~. Križanovou zistenie nálezových okolností kostrových 
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hrobov dn~tickej kultdry a slovanských hrobov z velkomoravského obdobia, rozru
šených pri stavbe vojenských objektov. Z naruäených hrobov asi pochádza aj kamen
ná sekera eneolitického rázu a pravdepodobne aj velká stredolaténska bronzová 
spona, ktorej analógiou je zatial len spona zo Slovenského Pravna a zlomok spony 
tohto typu z polských Maszkowiec (Pieta 1982, s. 28, tab. V: 3, 4). Nálezy sd 
uložené v mdzeu v Trenčíne (Križanová 1947, s. 41-46; obr. 1-4; 8udinský-Krička 
1948-1949, s. 272; Ruttkay 1975, s. 182; 8ialeková 1978, s. 216). 

31. Trs ten é, okr. Liptovský Mikuláä. Sondovací výskum po obvode apsi
dy románskeho kostola (Mencl 1937, s. 340; 8udinský-Krička 1945-1946, s. 266). 

32. Tur č i a n s k a 8 l a tni ca, okr. Martin, poloha: jaskyňa Na vyhni 
v Gad~ci. V spolupráci s K. Silniekým výskum sídliskovej vrstvy s keramikou kul
tdry s kanelovanou keramikou (8udaváry 1939, s. 12, obr. 3: l, 2), grafitovou 
neskorolaténskou (tamže, s. 17, obr. 3: 6), z doby rímskej (tamže, s. 17, obr. 
6-10), včasnoslovanskou, hrubej výroby (tamže, s. 15, obr. 3: ll), a stredovekou 
(tamže, s. 20, obr. 5: l, 2). Z aaläích neskorolaténskych nálezov si osobitn~ 
pozornosť zasluhuje ätíhla váza (podarilo sa ju zrekonätruovať) z plavenej hli
ny, formovaná na kruhu, s dzkym okružím, zdobená po obvode hrdla rebrom a na te
le pásmi jemných vodorovných rýh, jednoduchými vlnovkami a vkolkovanými ružicami 
(tamže, s. 17, 19; Krička 1942b, obr. 25), velmi dobre poro'vnatelná s vIlzovitou 
nádobou zo stradonickej fázy laténskeho obdobia zo Stradoníc (Filip 1948, obr. 
39: ll). Z nálezov z doby rímskej je pozoruhodný najmä kostený hrebeň s polkru
hovým držadlom s rytou výzdobou (8udaváry 1~39, s. 17, obr. 3: 5; Krička 1942b, 
obr. O). Jeho priliehavé analógie predstavuje hrebeň z prelomu doby rímskej a do
by sťahovania národov zo sídliska na Pavlovičovom námestí v Preäove, aaläí, 
z toho istého obdobia, zo sídliska III v Preäove (Budinský-Krička 1966, obr. 
82: 7) a exemplár z doby sťahovania národov z rímskeho kastela v Leányvári (Sa
kar 1963, s. 58, tab. IX I 3). 

JJ. Voj n a t in a, okr. Michalovce, poloha: Maleniky. Roku 1936 sa usku
točnila prvé etapa výskumu rozsiahleho predkuätanovic~ého žiarového pohrebiska 
(8udavéry 1936-19J7; Eisner 1937, s. 100; 1944-1948, s. J2; 8udinský-Krička 1947, 
s. 97, tab. XXX; 1976, s. 119-149; Furmánek - Veliačik 1980, s. 160). 

H. V y s o č any, časf Jer 1 cho v, okr. Topolčany, poloha: Velká hora. 
Výskum birituálnych mohýl z velkomoravského obdobia (Budaváry 1935, s. 355-364; 
19J6-19J7, s. 15; Eisner 1944-1948, s. 38; 1947, s. 149; Budinský-Krička 1.78d, 
s. 242; Chropovský 1970, s. 54; Stefanovičová 1989, s. 170). 

35. Z vol ens k á S l a t j. na, okr. Zvolen, poloha: pri lazoch Boroviny 
na úpätí vrchu Krvavník. Prieskum náleziska lužického pohrebiska, zničeného pre
stavbou cesty, o zachraňovanie nálezov z ktorého sa zasl~žil R. Poledník. Podla 
jeho správy hroby sa nachádzali pod 15-16 m dlhými a 50-150 cm vysokými mohylami 
(Eisner 1936, s. 78; 1937, s. 99; 8udaváry 19J6-l937, s. 16; 1949, s. 3-10, 
obr. 1-4; 8udinský-Krička 1947, s. 80, 81; Veliačik 1983, s. 89, tab. XVII: 8-lJ) 

Literatúra 
8ÁRTA, J. 198J: Pohrebisko a praveké sídlisko v jaskyni Odpna diera pri Slatinke 

nad Bebravou. In: Stud. Zvesti Archeol. Úst. SAV. 20. Nitra, s. 15-37. 
BE~KO, J. 1985: Osídlenie severného Slovenska. Bratislava. 
BIALEKOVÁ, O. 1978: Trenčianske 8iskupice, okres Trenčín. In: Významné slovanské 

náleziská na Slovensku. Bratislaval s. 216-217. 



- 288 -

BUDAVÄRY, V. 1933: Staroslovanské mohyly v Krasňanoch (okr. 2ilina). Cas. Muzeál. 
slov. Spoločn., 25, č. 3/4, s. 50-53. 

BUDAVÄRY, V. 1935: Výskum staroslovanských mohýl v Brezolupoch a v Jerichove 
· ~_ . (obec Vysočany, okres Bánovce nad Bebravou). In: Sbor. Matice slov. l"~ 

časť historická. Turč. Sv. Martin, s. J55-364. 
8UDAVÄRY, V. 1936a: Zpráva o výskume "HomOlky" v Malom Cepčíne (okres Turčian

sky Sv. Martin). In: Sbor. Muzeál slov. Spoločn. 30. Turč. Sv. Martin, 
8. 94-100, obr. 1-8. 

8UDAVÄRY, V. 1936b: Hroby s esovi~ými záu!nlcami v Turč. Sv. Martine. In: Sbor. 
Muzeál. slov. ~poločn. 30. Turč. Sv. Martin, s. 92-9J. 

BUDAVÄRY, V. 1936-1937: Archeologické výskumy na Slovensku v r. 193J-1936. Cas. 
Muzeál. slov. Spoločn., 27/28, s. 11-17. 

8UDAVÄRY, V. 1937: Nové nálezy z doby laténskej na Slovensku. Cas. Muzeál. slov. 
Spoločn., 31, s. 185-188. 

8UDAVÄRY, V. 1938-1939: Staroslovanské mohyly v Krasňanoch pri Varíne (okres 
2ilina). In: Sbor. Muzeál. slov. Spoločn. 32/33. Turč. Sv. Martin, 
s. 85-105. 

8UDAVÄRY, V. 1939: Prehľad prírastkov archeologického oddelenia Slovenského 
národného mdzea v Turč. Sv. Martine, nadobudnutých v r. 1931-1933. Cas. 
MuzeU. slov. S'poločn., 30, s. 11-21. 

BUDAVÄRY, V. 1940: Zpráva o prírastkoch archeologického oddelenia Slov. nár. 
mdz. v T. Sv. Martine, nadobudnutých r. 1934. Cas. Muzeál. slov. Spoločn., 

31, č. 2, S. }2-37. 
BUOINSK~-KRICKA, V. 1945-1956: Zpráva o terénnych výskumoch Státneho archeolo

gickéhO dstavu v Turč. Sv. Martine, podniknutých v r. 1939-1945. In: Histo
rica Slovaca. 3/4. Bratislava, s. 260-267. 

8UDINSK~-KRICKA, V. 1947: Slovensko v mlad!ej dobe kamennej. Slovensko v dobe 
bronzovej a hal!tatskej. In: Slovenské dejiny 1. Slovensko v praveku. Bra
tislava, ·s. 55-101. 

BUDINSK~-KRICKA, V. 1948-1949: Výskumy Státneho archeologického ústavu v Turč. 
Sv. Martine I ' . 1946 a 1947. In: Historica Slovaca. 6/7. 8ratislava, 
s. 269-279. 

BUDINSK~-KRICKA, V. 1949: Niekoľko príspevkov k sdpisu pamiatok z doby bronzo
vej zo stredného a horného Pohronia. Cas. Muzeál. slov. Spoločn., 40, 
č. 1, s. J-lO. 

BUOINSK~-KRICKA, V. 1956: Pohrebisko z neskorej doby avarskej v 2itavskej Tôni 
na Slovensku. Slov. Archeol., 4, s. 5-131. 

8UDINSK~-KRICKA, V. 1966: Staroslovanské obdobie. In: Pravek východného Sla
venski. Ko!ice, s. 211-249. 

8UOINSK~-KRICKA, V.: 1976: Predku!tanovické žiarové pOhrebisko vo Vojnatine. 
Slov. Archeol., 24, S. 119-149. 

BUOINSK~-KRICKA, V. 1978a: Brezolupy, okr. Topoľčany. In: Významné slovanské 
náleziská na Slovensku. Bratislava, s. 40. 

BUDINSK~-KRICKA, V. 1978b: Krasňany, okres 2ilina. In: významné slovanské nále
ziská na Slovensku. Bratislava, S. 113. 

BUDINSK~-KRICKA, V. 1978c: Malý Cepčín, okre~ Martin. In: Významné slovanské 
náleziská na Slovensku. Bratislava, s. 125. 



- 289 -

BUOINSK~-KRICKA, V. 1978d: Vysočany, okres Topolčany. In: Významné slovanské ná
leziská na Slovensku. Bratislava, s. 242. 

BUOINSK~-KRIeKA, V. - VELIACIK, L. 1986: Krásna Ves. Gräberfeld der Lausitzer 
Kultur. Nitra. 

CILINSKÄ, Z. 1960: Výskum v Zitavskej TOni v roku 1960. In. Archeol. Rozhl., l), 
s. 850-851, 860-866. 

CILINSKÄ, Z. 196):' Slovansko-avarské pOhrebisko v Zitavskej TOni. Slov. Archeol., 
ll, s. 87-120. 

CILIHSKÄ, Z. 1978: Zitavská TOň, okres Komárno. In: Významné slovanské· náleziská 
na Slovensku. Bratislava, s. 267. 

EISHER, J. 19))a: Slovensko v praveku. Bratislava. 
EISNER, J. 1933b: Pamiatky z doby velko.oravskej na Slovensku. Slovenský denník, 

12. 8. 1933, č. 182. 
EISHER, J. 1933-1934: Prehistorický výzkum na Slovensku a v POdkarpatské Rusi 

v roku 19)2 a 1933. In: Sbor. Muzeál. slov. Spoločn. 27/28. Turč. Sv. Mar· 
tin, s. 166-189. 

EISHER, J. 19)5: Prehistorický výzkum na Slovensku, v Podkarpatské Rusi roku 
1934. In. Sbor. Muzeál. slov. Spoločn. 29. Turč. Sv. Martin, s. 57-80. 

EISHER, J. 1936: Prehistorický výzkum na Slovensku a v Podkarpatské Rusi roku 
1935. In: Sbor. Muzeál. slov. Spoločn. 3D. Turč. Sv. Martin, s. 64-91. 

EISHER, J. 1937: Prehistorický výzkum na Slovensku a v Podkarpatské Rusi 
r. 1936. In: Sbor. Muzeál. slov. Spoločn. 31. Turč. Sv. Martin, s. 90-111. 

EISNER, J. 1944-1948: Prehistorický a protohistoric~ý výskum na Slovensku 
a v Zakarpatskej Ukrajine v rokoch 1918-1938. In: Sbor. Muzeál. slov. Spo
ločn. 38/42. Turč. Sv. Martin, s. 17-41. 

EISNER, J. 1947: Slovensko v dobe hradi!tnej. ln: Slovenská dejiny l. Bratisla
va, s. 120-158. 

FILIP, J. 1948: Pravek Ceskoslovenska. Praha. 
FURMÄNEK, V. - VELIACIK, L. 1980: Doba bronzová. Návrh chronológie praveku 

a včasnej doby dejinnej na Slovensku. Slov. Atcheol., 18, s. 159-179. 
CHROPOVSK~, B. 1970: Slovensko na dsvite dejín. Bratislava. 
KRALOVÄNSZKY, A. 1964: Szarvasmarha témetkezés a honfoglalás korábol. In: Ma

gyar Mez~gazdasági Muzeum K~zleményei. Budapest, s. 181. 
KRALOvANSZKY, A. 1965-1966: Die landnahmezeitliche Rinderbestattung von Sárbo

gár. In: Alba Regia. 6/7. Székesfehérvár, s. 85-96. 
KRASKOVSKA, C. 1947: Kultdra laténska na Slovensku. In: Slovenské dejiny l. Bra

tislava, s. 104-115. 
KRICKA, V. 1942a: Zpráva o prírastkoch archeologického oddelenia Slovenského 

národného múzea v Turč. Sv. Martine (nadobudnuté r. 1935). Cas. Muzeál. 
slov. Spoločn., 32, č. 1, s. 8-12. 

KRICKA, V. 1942b: Výtvarný prejav slovenského praveku. Martin. 
KRI2AHOVÄ, S. 1936-1937: Nález staroslovanské~o hrobu v Ouraovom (okr. Ilava). 

Cas. Muzeál. slov. Spoločn., 27/28, s. 62-73. 
KRI2ANOvA, S. 1947: Archeologické nálezy z Trenčianskych Biskupíc v Mestskom 

múzeu Or. Karola 8rančíka. In: Historica Slovaca. 5. Bratislava, s. 37-46. 
MENCL, V. 1937: Stredoveká architektúra na Slovensku. Praha - Pre!ov. 
N~MEJCovA-PAVÚKOVÄ, V. 1970: Lengyelská kultdra. In: Slovensko v mlad!ej dobe 

kamennej. Bratislava, s: l39~159. 



- 290 -

NOVOTNÄ, M. 1970: Die Bronzehorttunde in der Slowakei. M~nchen. 
PIETA, K. 1982: Die Pllchov-·Kultur. Nitra. 
RATKO~, P. 1988: Slovensko v dobe vélkomoravskej. Bratislava. 
RUTTKAY, A. 1975: Watten und Reiterausrustung des 9. bis zur ersten Hältte 14. 

Jahrhunderts in der Slowakei (I). Slov. Archeol., 23, s. 119-216. 
SAKAA, V. 1963: Drobné nálezy z areálu fímského kastelu na Leányvdru (Výzkum 

1955-1956). In: Stud. Zvesti Archeol. ~st. SAV. ll. Nitra,s. 43-112. 
~TEFANOVleOVÄ, T. 1989: Osudy star9ch Slovanov. Bratislava. 
TUREK, R. 1988: Počátky české vzdelanosti. Praha. 
VELIAeIK, L. 1983: Oie ' Lausitzer Kultur in der Slowakei. Nitra. 

1'33-1'38 (eECHY) 

36. O a v le, okr. Praha-západ, poloha: Ostrov. V9skuIII románskeho klUto
riska, striedavo s L. Jansovou (Richter 1982). 

)7. O o Iní P o č ern ice, okr. Praha-východ, poloha: pieskovisko hlav
ného mesta Prahy. Zistené pokračovanie predllnetického pohrebiska a sídliska 
z doby rímskej (nálezová správa 504/35 v A~ fSAV v Prahe). 

38. Itr a d s k o, okr. Melník. Zisťovací v9skum na jednolI znajstarUch 
• najvýznamnejAích slovanských hradísk v eechách (nálezové správy 3248, 3267, 
3270/37 v A~ eSAV v Prahe; Solle 1970, s. 177-183; 1977, s. 323-393; 1980). 

J9. M a l á Bel á, okr. Mladá 801eslav. Systematický výskum lužického 
pOhrebiska (Hralová 1962). 

40. P l a ň any, okr. Kolín. VýskuIII presbytéria románskeho kostola, 
zameraný na odkrytie základov predpokladanej predrománskej stavby, realizova
ný v spolupráci s V. Wagnerom. Zistená sit~~cia pod dlažbou kňaziska, naruAen~ 
početn9mi kryptami (Merhautová-Livorová 1971). 

41. Prachovské sk'ly, okr. Jičín, polOha: Holý vrch. V spolu
. práci s R. Turkom systematický výskum slovanských mohýl (Turek 1946) a v spo

lupráci s A. KnorolI zisťovací výskum slovanského sídliska na úpätí vrchu. 
42. Pre A ť o v ice, okr. Strakonice • V spolupráci s B. Oubským výskum 

pOhrebiska z doby rímskej (nálezové sp~ávy 1211, 1214/34 v Atl eSAV v Prahe). 
U. Rad o t í n, okr. Praha-západ. Záchranný výskum hrobu so skrčenou 

kostrou zo starAej doby bronzovej (Národní politika, Praha 12. 6. 1936; A/Z, 
Praha 12. 6. 1936; Nový večerník, Praha 16. 6. 1936). 

U. T á bor, okr. Tábor. Výskum zameraný na probielIlatiku začiatkov mes
ta a a.lAí na neaalekom hrade Kotnov (nálezové správy 726, 796, S22, S3S, S45, 
875, 888, 2011/35, 1246, 1247, 1260, 1268, 12S9, 1297, 1298, 1301, 1315, 
1316/36 v A~ eSAV v Prahe). 

45. T i Ai ce, okr. Melník, polOha: U Kaberny. Výskum S. S. - 13. 9. 
1938 na pozemku V. ~tépána (Sanovec 1939, s. 7-16; Sklenár 19S2, s. 3S)-)S5). 
Skúmané pOhrebisko kultúry zvoncovitých pOhárov (Hájek 1968, s. 124, podrob
ne o kostrovom hrobe I/JS v sonde XV; II/J8 v sonde XVI a IV/JS severne od 
hrobu V/JS; Sklenár 1966, s. 23, J2; 197), s. 14, 15, 17, IS, 20, 24) a síd
lisko z doby halAtatskej (8ohm 1941, s. J51) a zo starAej doby rímskej (Fi
lip 1945, s. 296; ·Sneidrová 1954, s. 2JS; Pleiner 1955, s. l3S, 140). V prie
behu výskumu som realizoval archeologickú expozíciu v múzeu v Melníku. 
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46. Tre b u Š ice, okr. Most. Pokračovanie vo výsku .. e rozsiahleho pohre
biska zo staršej doby rímskej (Motyková-Sneidrová 1963, s. 61-62). 

41. Ste tí, okr. Ll tOllehce, poloha: námestie. Záchranný výsku. únetic
kého hrobu, ktorého prílohou okrem keramiky boli aj zlaté Aperky (nálezová sprá
va v archíve AÚ CSAV nezvestná; Lidový deník, Praha .11. 6. 1934; Večer, 12. 6. 
19}3; Polední list, Praha 16. 6. 1933). 

48. V l ine ves, okr. Melnťk, čast Posadovice Ovar, poloha: pozellok 
K. Srpa. V dňoch 11.-14. 10. 1931 záchranný výskum sídli~ového objektu bylansko
laténskej kultúry (nálezová správa 889/31 v AÚ CSAV v Prahe). 

49. Vr b č any, okr. KoUn, polOha: rí •• kat'. kostol sv. Václava. Pod 
dlažbou kostola odkryté v spolupráci s R. Turkoll zvyAky základov predrolldnskej 
sakrálnej stavby, hroby kostolného radového pohrebiska a luficky žiarový hrob za 
jej polkruhovou apsidou, kvádrikové lIurivo apsidy s polyg~nový. uzáver0II, .enza 
emporového románskeho kostola a početné hroby z neskorAťch období - v jednolI sa 
naAiel kalich z benátskeho skla. Pokusnou sondou sme pretal! kruhový val, lemujú
ci ploUnu okolia miestneho kostola (nálezové správy 1513, 1514, 1522, 1535, 1569/35, 
1314/36 v AÚ CSAV v Prahe; Wagner 1949, s. 48 n.; Turek 1988, s. 145; PolIa 1983, 
s. 243; Caplovič 1984, s. 190). 

50. Z d i s l a v, okr. Chrudi., poloha: oproti hradu KoiulIbark • 7. 12. 1931 
zisťovací výskum hradiska ·zv. KOllárka (nálezová správa 203/37 v AÚ' CSAV v Prahe). 

51. Z a bon o s y, čast Plaflany, okr. KoUn. Roku 1938 výskum základov pred
románskej kruhovej stavby v románskej západnej časti gotického kostola sv. Václa
va (nálezová správa 896/39 v AÚ CSAV v Prahe; Turek 1988, s. 46). 
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19'9-1950 (SLOVENSKO) 

52. And a č, okr. Ni tra. Obhliadka náleziska halAtatského liarového a kos
trov'ho pOhrebiska, naruAen'ho pri stavbe .leleznice Zbehy - Leopoldov v km 5,1-
6~O, • tis tenie nálezových {~kolností bohatéhó sdboru hrobov'choálezov. umiest
'nených proviz9rne v sklade pri lelezničnej stanici (Kudláček 1953, 8. 199-210; 
Budinský-Krička 1945~1946, s. 260; 1941b, tab. XXXIII: 7-12; OuAek, M. - Du
Aek, S. - Romsauer 1980, s. 181). 

53. Ban o v á, okr. 21Una, poloha: Ddbravy-Kal1nové. Zameranie celého 
Alot:tylníka z doby valkomoravskej v lese (Petrovský-Sichman 1910, s. 202-206; 
Chropovský 1910, s. ll4; Moravčík 1918a, s. 13-14). 

54. Banská Stiavnica, časf Počdvadlo. Zistenie nálezových 
okolností bohatého bronzového depotu z mladAej doby bronzovej, zachráneného zá
sluhou F. Papánka. Objavili ho robotníci lesnej správy vo Sv. Antole r. 1944 
pri stavbe lesnej cesty na južnom svahu Sitna pod ploéhým kame~om v hťbke asi 
50 cm. Obsahuje 3 sekery s lalokmi v tyle, } sekery s tuľajkou, 13 veľkých otvo
rených masívnych tordovaných kruhov, diadém, skladajdei sa z 3 otvorených kru
hov s rytou výzdobou, sedlovitd sponu, torzá 3 okuliarovitých spOn, ihlu zo spo
ny, 2 pásov' náramky, 4 Apirálov' trubicové náramky, torzo okuliarovitej ozdoby, 
hladký masívny kotdč, zlomky 2 velkých miskovitých puklíc s uAkom či gombíkom, 
fragment pleChového vedierka, ku ktorému patril pravdepodobne aj zlomok tordova
ného držadla, zlomky 3 plechových miAtičiek a 2 neforemné kusy cínu (Budinský
Krička 1948-1949, s. 212; Novotná 1984, s. 31, 32, 34-36, 38, 39, 47, č. 253, 
254, 266, 211-213, 215, 281, 336, tab. 66 L 13: Po). 

55. Bod rog, okr. TrebUov. Prieskum náleziska a zistenie nálezových 
• okolností depotu z mladAej doby bronzovej (Budinský-Krička 1970a, s. 25-62; No-

votná 1910, s. 91, tab. XVIII-XXI; Veliačik 1983, obr. S). 
56. Bra c o v ce, okr. Michalovce 
al Poloha: 'cintorín. Výskum liarového hrobu kultdry s kanelovanou keramikou 

(Budinský-Krička 1945-1946, s. 261; 1947a, s. 63, tab. VII: l; Nemejcová-Pavdko
vá - SiAka 1970, s. 195), hrobov otomanskej kultdry (Budinský-Krička 1941b, 
s. 92), tab. XVII: 1-4) a sídliskovej vrstvy z mladAej doby bronzovej a z doby 
rímskej (Budinský-Krička 1945-1946, s. 261). 

bi Poloha: býv. park Ratayovej-Kazinczyovej. Výskum liarového hrobu kultú
ry Suciu de Sus? (Demeterová 19S4, s. 11-14) a sídliska z eneolitu, doby bron
zovej, rímskej a z vrcholného stredoveku (Budinský-Krička 1945-1946, s. 261). 
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57. Br e k o v, okr. Humenné, poloha: ofvirnik, Ortd. Roku 19.8 v spolu
práci s A. Skvarekom výskum jednej mohyly zo skupiny mohýl východoslovenskej s~u
piny zistených na hrebeni vrchu nad obcou (Budinský-Krička 1967a, s. 277-388; 
Lamiová-Schmied10vá 1970, s. 1.3). 

58. B u A o v ce, okr. Poprad. poloha: Hunenbugel. Prieskum hrádku podobn'
ho velkej mohyle na lavobrežnej terase Popradu ' blízko cesty do Spilskej Belej 
(Budinský-Krička 1945-19.6, s. 261). 

59. e a k a j o v c e (nesprávne aj ako Jageraek - teraz JeUovce), okr. Nit
ra. Záchranny vý~ slovanského kostrov6ho pohrebiska z 10. stor., narulendho 
pri stavbe železničnej spojky Jagersek - Dvor Oder (Budinský-KriCka 1945-194~, 
s. 262). Vo výskume pohrebiska, jedn6ho z najrozsiah1ejlfch na západnom Sloven
sku, pokračovala M. Rejholcová (Rejho1cová 1978, s. 202-204; 1980a, s. 230-231; 
1980b, s. 179-182; 1981, s. 245-247; 1982, s. 233-235; 1983, s. 215-217; 1984, 
s. 189-190; 1986, s. 200-201). 

60. eierny Brod (prv Hea, Vizke1et), okr. Galanta. Obhliadka ro-
mánskeho kostola zo zač. 13. stor. a jeho najb1ižlieho okolia (Budinský-Krička 
1948-1949, s. 270). 

61. O i v i a k y nad Nit r i c o u, okr. Prievidza. Výsku. ·lu21ckého po
hrebiska (Budinský-Krifka 1945-19.6, s. 261; 1947b, s. 80; 1962, s. 124-127). 
Vo výskume pOhrebiska pokračovala Z. Pivovarová (Pivovarová 1959, s. 317-327; 
Suhajfková-Pivovarová 1961, s. 237-240), A. Ruttkay {Ruttkay 1965, a. 192-193> 
a L. Ve1iačik (VeliaCik 1975, s. 110-112; 1976, s. 210-213; 1982, s. 86; 1983, 
s. 178, tab. XXVI: 1-19). 

62. O l ž f n, okr. Prievidza, poloha: Pod sturta .. L Výsku. 1u21ckdho po
~rebiska (Budinský-Krička 1945-1946, s. 261; 1947b, tab. XXV: 1-3; 1962, s. 127-
128; Ve1iačik 1983, s. 7~, tab. XI~: 1-8). Vo výskume pOhrebiska pOkračovala 
Z. Pivovarová "(nepublikované). 

63. Dri e n o v a S a r i I s k é Boh dan o v c tt, okr. Pre§ov, poloha: 
chotárne rozhranie obci. Roku 1949 zo skupiny neskoroeneolitických .ohýl výcho
doslovenskej skupiny bola v spolupráCi s A. Skvarekom presk~maná mohyla s kostro
vým hrobom pod násypom, do ktorého v 11!-12. stor. kresfanský. spOsobom pocho
vali ženu svelkými záulnicami pri hlave. Pripustif možno, že lud stredovekého 
SariAa pokladal velké praveké mohyly, teda i preskdman~, za pohrebné Mohyly svo
jich slov~nských predkov (Budinský-Krička 1945-19.6, s. 261; 1967a, s. 278-279; 
Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 144; Slivka - eaplovič 1983, s. 275; eaplovič 1983, 
s. J72). 

64. D u d inc e, okr. Zvolen, poloha: ládorove oráeiny. V spolupráci 
s J . Dekanom záchranný výskum sídliskovej vrstvy a o~ektov z neolitu, eneolitu, 
zo starAej doby bronzovej a z velkomoravského a povelkolloravskdho obdobia, .poru
äených stavbou cesty (Budlnský-Krička 1945-1946, s. 261). 

65. G bel y, okr. Senica, poloha: Kojatin. Zameranie celého slovanského 
mohylnika v lese (Eisner 1933-1934, s. 1B6; 1935, s. 82 n.; 1~.7, s. 155). 

66. 6.i r a l t o v ce, okr. Bardejov, poloha: Na lazisku, Šire polo, Na 
hrunku. Z20 neskoroeneolitických mohýl východoslovenskej Skupiny, reťazovite 
sa ťahajúcich v troch skupináCh po hrebeni vrchu nad mestom, sa r. 1941 v spolu
práci s V. Semmerom preskúmala päf; tri kostDové a dve bez výraznej Uch stOp 
hrobu (Budinský-Krička 1945-1946, s. 261; 1967a, s. 304-306) . . 

67. Gre 9 o r o v ce, ckr. Pre§ov, poloha: Tarnárok • Nálezy zo záchranného 
výskumu vedeného v sp~lupráci s J. Repčákom: keramika bukovohorskej kultúry, 
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kultúry s kanelovanou keramikou, narulen' hroby pilinskej kultúry a keramika 
z neskorej doby rímskej (Budinský-KriCka 194B-1949, s. 274; 1974, s. 88, 93, obr. 
10: 6; Lamiovd-Schmiedlová .1970, s. 145). Západne Dd lokality pri okraji cesty 
odbočujúcej z hradskej Prelov - Sabinov do Gregoroviec F. Blahuta zo sídliskovej 
vrstvy a objektov narulených pri kladení vodovodn'ho potrubia zachrdnil nálezy 
zo starlej doby rímskej, z ktorých si pozornosf zasluhuje najmä fragment terry 
sigillaty, svedčiaci o výrobku z dielne v Lezoux (Lamiovd-Schmiedlovd 1970, s. 
145; Budinský-Krička 1974, s. 93, obr. 10: 1-7). 

68. H n o j n " okr. Michalovce, poloha: terasa potoka Cierna voda. Výskum 
sídliska bukovohorskej kultúry a slovansk6ho sídliskov'ho objektu z 9.-10. stor. 
(Eisner 1947, s. 151; 8udinský-Krička 1945-1946, s. 261; 1961, ' s. 362, tab. XII). 
Výskum lokality v súvise s výstavbou vodnej nádrže Zemplínska lírava skončil 
S. Silka (Silka 1964, s. 379-395, 407-408; 1978, s. 77-80; Caplovič 1983, s. 366; 
PolIa 1983, s. 245; Slivka - Caplovič 1983, s. 274). 

69. HOr k y, okr. tUina, poloha: Na kopcoch. VýsklD skupiny nizkych rozo
raných mohýl, najskOr z velkomoravsk6ho obdobia (~udinský-Krička 1948-1949, 
s. 270; Petrovský-Sich.an 1964, s. 76). Skupinu podobných rozoraných mohýl, prav
depodobne tiež z velk~.oravsk6ho< obdobia, som zistil v chotári obce aj v hone 
zv. Chrasf (8udinský-Krička 1948-1949, s. 270). 

70. Horn6 Vestenice , okr. Prievidza 
al Poloha: pri starej Ikole (pri stavbe humna). Pri zisfovacom výskume na 

predpokladanom ndlezisku striebornej záu!nice(?) v údajnom hrobe so skrčenou 
kostrou (8udaváry 193', s. 19), datovanej do mladlej doby hradiltnej (8udinský
Krička 1945-1946, s. 26), resp. do vrcholného sťredoveku (Ruttkay 1985, tab. 
12), odkryté hroby neznámeho cintorína zo 17 . -18. stor. 

bI Poloha: HOrka. Na ploAine vrchu odkryté stopy belavosivých plytkých zá
kladov polygonálneho uzáveru neznámej, azda gotickej sakrálnej stavby a na mies
te predpokladanej lode zvylky muriva renesan'čnej kaplnky s ol tárnou menzou vo 
východnej časti, zdobenej čiernymi sgrafitovými motívmi na priečelí. Pri zákla
doch tejto stavby nalli sa zlomky pokročilej slovanskej keramiky (Budinský-Krič
ka 1945-1946, s. 262; Eisner 1947, s. 151; Polia 1983, s. 245). Prihováram sa 
za konzervovanie, rekonltruovanie a zachovanie tejto pozoruhodnej architektonic· 
kej pamiatky horného Ponitria i za úpravu jej okolia. V súvise s nálezmi z Hor
nýCh Vesteníc el te pripomínam, že Slovenské národné múzeum v Martine zo zbierky 
rodiaceho sa vrútockého múzea (od riaditela Ikoly p. 8arinku) okrem spomenutej 
"záulnice" získalo i torzo zelenkavej pieskovcovej hlavice z portálu románskej 
sakrálnej stavby, ktorej nálezisko by malo byf v tamoj!ej "Doline". 

71. Hra d i s k o, okr. Prelov , poloha: Hradek. Roku 1950 v spolupráci 
s J. Repčákom výskum vý!lnného slovanského sídliska z 9.-10. stor., zisteného 
pod úpätím kuželovitého kopca (Budinský-Krička 1961, s. 359-360, tab. XIII; 
Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 146; PolIa 1983, s. 2.5)~ 

72. Hra d i Ite, okr. Topolčany, poloha: HradUte. Prieskum slovanského 
hradiska (Budinský-Krička 1945-1946, s. 262). 

7J. Hra di! tep o d V rát n om, okr; Senica, polohy: dvory J. Kováča, 

M. Filu, V. Furka, S. Furka a A. Furka. V spolupráci s V. Semmerom záchranný 
výskum ohrozenej časti slovanského kostrové~o pOhrebiska z 9.-10. stor. Od miest
neho zberateľa Floriána Vulgana (niekdajAieho komorníka cára MikuláAa .II., nosi-
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tela vysokáho cdrskeho vyznamenania) sa ziskali nálezy (kera.ika, felezn' pred
mety), ktoré z pohrebiska zachrdnil (Budinsk~-krieka 1948-1949, s. 270, Eisnár 
1947, s. 130). 
\~ 74. K a p u A a il y, okr. PreAov, poloha: vysokd terasa nad pravý- brehoM 
Ladzinky, prHoku Sekčova. Zdchranný výsku. kostrov'ho pOhrebiska z doby shho
vania ndrodov (Krička 1942, obr. 26; Budinský-Krička 1945-i946, s. 262; 1957, 
s. 356-362; 1965a, s . 59, 60; ' Pdrducz 1963, s. )2, Werner 1959, s •• 27-428). 
Antropológ E. Vlček na jednej zo zachrdnen~ch lebiek, neurčit'ho typu (kaputa
ny 4/39), zistil znaky ullelej deforlldcie obväzovou technikou (Vlček . l'57, . 
s. 406-409). O tOlltO zvyku sa R. Pleiner a A. Rybovd (1978, s. 751) ZIl-1e"UjU 

takto: "ZvldAtni pozornost zasluhuj1 lebky Huna, od ditstv~ ullil. deforllovan' 
zvldAtni. obvazovdnilll, pQvod tohto zvyku je dosud nejasný, u Huna se vlak vel
mi rozAiril snad pOsobeni. prostredi pozdni sarlllatskáho (porov. tief kiszely 
1976·, s. 51) . 

75. K o li d roy, okr. Bardejov 
al Poloha: tehelňa. Priesku. ndleziska lIIalllutich kosti aurignaciensk~ho ro

hovcováho ndstroja (Budinsk~-Krička 1958c, . s.4l, obr. 15: 2) • . V~ terasy ndd 
tehelňou sa ujala C. Ka.inskd (ka.inskd 1982, s. 140-141). 

bi Poloha: pod . ~pätill vrchu Niklovd. Pri~s~uIII n'leziska depotu z IIladlej 
doby bronzovej na pravobrdnej terase Tople (Budinský-terička 1967b, s. 85-87). 

7'6. K o III d r o v a V y Ind Vol a, okr. Bardejov, poloha: Na KObylsku. 
Z troch neskoroeneolitick~ch lIIoh~l v~chodoslovenskej skupiny r. 1947 v spolu
prdci s A. Skvarekolll presk~lIIan' ~ ~la bez nd~nakov hrobu (Budinský-kričkl 
1948-1949, s. 278; 1967a~ s. 282-283, tab. IV: 2). 

77. K o III jat ice, okr. Sunny. Vyzdvihnutie dvoch bojovnickych hrobov 
in situ na lat'nskom pOhrebisku pre Slovensk' lII~zeuIII v Bratislave a Slovenské 
národná III Ú z eu III v' MarUne (Kraskovskd 1950, s. 184-186>-

78. KoAarovce, okr. Vranov n,ad Toplou, poloha: vrch Stykovica (kóta 
379). Zo Aiestich neskoroeneolitických lIIohýl východoslovenskej Skupiny, refazo
vite sa fahaj~cich po hrebeni vrchu, objavenýchr. 1936 uči telo. V. Hldvko., 
r. 1942 v spoluprdci s V. Sellllleroll presk~lIan' tri, z nich jedna kostrová, ostat
né bez zjavnejlich stop hrobu (Budinský-krička 1967a, s. 314-315). 

79 . K o 2 any a K u ri. a, okr. Bardejov, poloha I Blatný vrch (kóta 
411). Z 18 neskoroeneolitick~ch lIohýl východoslovenskej skupiny, refazovite sa 
fahaj~cich po hrebeni vrchu, v r. 1940 a 1949 v spolupr'ci s V. Sellmeroll bolo 
presk~maných dvan'sf, z nich jedna fiarovd', s hrobollI a fiaroviskom v ~rovni oko-
11 tého terénu, ostatné bez zjavne,lich stop hrobu. Na 1II0hyly upozornilB . Krpalec 
(Budinský-Krička 1945- 1946, s. 262, 1948-1949, s. 270; 1967a, s. 284-286; La
miovd-Schlliedlov' 1970, s. 150, 151). 

80.. K r d lov sk Ý Ch i II ec, okr. Trebilov, po'loh~: les Eros . Roku 1949 
zameranie cel'ho slovanského 1II0hylnika a výskum mohýl 1-4 (EIsner 1933, s . 257, 
259; 1947, s. 149; Budinský-Krička 1950b, s. 70-74, HO, 141, 148; 1958a, s • .l.38-
155, 157-163, tab. I-VIII; 1958b, s. 68-73; Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 150). 
Vo výskulle pohrebiska, v danolI prípade zdchrannom v súvise s prestavbou cesty, 
r. 1950 pokračoval J . Pastor (Pastor 1951, s. 60, 62; Budlnský-Krička 1958a, 
s. 155-157; Lallliovd~Schllliedlovd 1970, s. 150). 

81. K ri vo k" d t, . okr. P~va2skd Bystrica. Prieskum náleziska honosnej 
ru2icovej bronzovej spony z'lIIlad~ej doby bronzovej, nájdenej O. 8ezdedom 
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pod vysokou strmou skalou (Budaváry 1940b, s. 55-58, obr. 2, Ja, Jbj Krička 

1942, obr. 16j Budlnský-Krlčka 1945-1946, s. 262j 1947b, s. 86, tab. XXI: 9j 
Paulík 19~9, s. 328-357, obr. 12j Vellačik 1983, s. 181, tab. XLII: 23). Ide 

. zrejme o nález s votlvnym pozadím, najskOr o obetinu. 
82. K u čín, okr. Bardejov, poloha: Kučínske lllky. Z 12 neskoroeneoli

tických !IIohýl východoslovenskej skupiny, reťazovite, v skupinách sa ťahajúci ch 
po hrebeni vrchu, v r. 1945 a 1946 v spolupr'ci s A. ~kvarekom bolo preskúma
ných deväť, z nich dve žiarové, aalAia (č. J) symbolická s ohniskom na Ilrovnl 
okolitého terénu a ostatné bez zjavnejAích stOp hrobu (Budinský-Krička 194~-
1946, 8. 262, 263, 1967a, s. 298-303, Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 150). 

8). Kyj a t ice, okr. Rimavská Sobota, poloha: Pod hájom. V spolupráci 
s ~. ~e .. erom výskum žiarového pOhrebiska z mladlej doby bronzovej (Budinský
Krička 1945-1946, 8. 262j 1947b, s. 79, tab. XXVII-XXVIII). Výskum pohrebiska 
skončil V. Furmánek a po spracovaní a analýze n'lezov vyčlenil a určil kyja
tickd kultdru (Furmánek 1984, s. 78-79j 1985, s. 82j 1986, s. 79-80j Furmánek 
- Ve1iačik 19BO, s. 170-171). 

84. L e s né, okr. Michalovce 
al Poloha: rola I. Ickovič •• V miestnej Ikole som naliel depot sekier 

s tulajkou a oltepom z mladAej doby bronzovej (Budinský-Krička 1945-1946, 
s.262; Kudláček 1954, s. 48, 89-90; Novotná 1970, s. 10). 

bi Poloha: les zv. Potyčky. Zo siedmich neskoroeneolitických mohýl výcho
d081oven8kej skupiny, refazovite sa ťahajllcich po hrebeni vrchu, r. 1942 v spo
lupráci s V. Šem.erom boli preskúmané Atyri, ·z ~oho tri kostrové, jedna bez 
zjavnejlích stOp hrobu. Vo vrchole mohyly 3 nad dvoma kostrovými hrobmi spočí
val bojovnícky žiarový hrob przeworskej kultúry. Na mohyly upozornil J. Mjartan 
(Budinský-Krička 1945-1946, s. 265; 1967a, s. 307-)li). To, že mohyly v Lesnom 
a na ne refazovi~e nadväzujllce obdobné mohyly v Cemernom (Pustom) ľud stredo
vekáho Zemplína pokladal za pohrebné mohyly svojich rusínskych predkov, sa uvá
dza v dvoch listinách z 13. stor. V listine z r. 1254 sa hovorí o pohanských 
pohreboch ("sepultura Ruthenorum") v býv. Zemplíne pri Laborci (Chaloupecký 
1923, s. 275; Elsner 19)3, s. 260, pozn. 160) a v druhej, z r. 1266, o rusín
skom hrobe blízko Lesného v Zemplíne pri Laborci, vAeobecne zvanom mogula 
("sepultura rutenorum quod vulgo dicitur mogula"; Chaloupecký tamže a pozn. 
1082; Eisner tamže). Mohylu (mogula) spomínanll v druhej listine možno so znač
nou pravdepodobnosfou spájať s moh-ylou 3 v Lesnom, nápadne veľkou (priemer 
23,5 III, výlka 3,4 m), preskúmanou r. '1942 (Budinský-Krička 1976, tab. V: l). 

85. L e v ice, okr. Levice, pOloha: Alsó rétek. Na záchrannom výskume, 
realizovanom v súvise s, výstavbou rybníka v spolupráci s A. Točikom bolo pre
skúmaných 8 kostrových hrobov, 3 hroby zvierat a 20 sídliskových objektov (ná
lezov' 8práva 863/50 v A~ SAV v Nitrej Budinský-Krička 1950a, s. 153-158, 283). 
Zo 8pomenutých hrobov je hrob 7 datovaný keramikou do okruhu želiezovského ty
pu (Pavúk 1970a, s. 46), hrob 8 sponou do mladAej doby rímskej, hrob 5 na zá
klade dvoch pozlátených strieborných spOn do starAej fázy doby sťahovania ná
rodov, hrob l, orientovaný JJZ-SSV, dvojsečným mečom s tŕ~ovitou rukoväťou 
(df. 95 cm) do 5.-7. stor., prípadne podla jeho analógie zo slovanského hrobu 2 
v Trenčianskych Biskupic~ach (Križanová 19l7, obr. 2: la, lb) najneskorr.ie do 
velkomoravského obdobia, a hrob 2, orientovaný JZ-SV, torzom saxu (dL 59,4 cm), 
porovnateľného s obdobnými zbra~ami z Devínskej Novej Vsi (Eisner 1952, s. 289), 



- 297 -

do 7.-8. stor. Z hrobov bez príloh podla orientácie SZ-JV s výhradami možno pokla
dat za slovanské hroby 4 a 6. Konská kostra (z troch rituálne pochovaných zvie
rat) súvisela možno s bojovníckym hrobom l, v blízkosti ktorého bola : odkrytá 
(obrysy hrobovej jamy sa nepodarilo spolahlivo zachytiť). Na dne mierne oválnej 
jamy, odkrytej juhovýchodne od hrobu z mladAej doby rímskej (hrob 8), ležala 
kostra psa alebo vlka a severovýchodne od hrobu z doby sťahovania národov (hrob 
5) ležala kostra oAípanej. V keramickom materiáli zo sídliskových jám je zastú
pená kanelovaná, vučedolská, halAtatská, nomádska, velkomoravská a povelkomorav
ská ker~mika. Z preskúmaných ludských lebiek dve (z hrobov l a 6) sú europidné
ho, oalAia (z hrobu 5 z doby sťahovania národov) predoázijského a dve (z hrobov 
2 a J) neurčitelného typu (Vlček 1957, s. 414-419). 

86. L i p t o v s k Ý Mi cha l, okr. Liptovský MikulU, poloha: Lán. Zá
chranný výskum sídliskovej vrstvy a objektov naruAených pri stavbe cesty Ružom
berok - VlaAky v km 8900-9040 na lavobrežnej terase (upčianky, vedený v spolu
práci s A. Rajničo. (Budinský-Krička 1948-1949, s. 277; Veliačik 1982, s. 76, 
obr. 2; 1983, s. 182, tab. I: 1-29; 1989, s. 153, 154; Dvorák 1976, s. 164; 
Polia 198J, s. 285). Nálezy keramiky zo starAej fázy lužickej kultúry a slovan
skej kultúry a slovanskej keramiky zo strednej doby hradiAtnej (z 9.-10. stor.). 
Súčasne boli zistené nálezové okolnosti mamutieho kla, na ktorý narazili v km 
9100 v hí. 450 cm, ako aj bronzového oAtepa nájdeného pri stavbe spomínanej 
cesty v úseku zv. CigánskO, už v chotári obce Partizánska (upča. Sídlisko zo 
strednej doby hradUtnej je prvým objavom slovanského sídliska na území Liptova. 
Má základni význam v skúmaní slovanského osídlenia ~everného Slovenska. 

87. L i p t o v s k Ý M i k u l á A, okr. Liptovský MikuUA. Sondami vyhíbený
mi po obvode gotického kostola a v jeho najbl~ž§om okolí .(Budinský-Krička 1944, 
obr. 6 a 7) bolo odkrytých niekolko hrobov ' pOvodného staroslovanského kostro
vého radového pohrebiska z 11.-IJ. stor., prekrytých základmi gotického chrámu 
(tamže, tab. XIX: l, XXII) a hroby novovekého cintorína, datované mincami do 
15.-18. stor. (-tamže, tab. XXI: 2-6). PozdÍž severných základov SJlkr1stie a se
vernej lode kostola sa narazilo na hrubú vrstvu riespálených i spálených ludských 
kostí, siahajúcu do hí. 120 cm, zmieAanú s početnými zlomkami keramiky z 11.-
13. stor., sfatbenej do oranžovočervena (8udinský-Krička 1944, tab. XXI: 10-17, 
XXII; 1942-1943, s. 48-56, tab. XVIII-XXII; 1944, 5. J8-48; 1945-1946, 5. 263; 
Eisner 1947, s. 151, 156; Polia 1983, 5. 244; HabovAtiak 1985, 5. lJ, 207, 217) .. 
Z nálezov pamiatok ' si zasluhuje pozornost najmä strieborný prsteň, súvisiaci bez 
pochybnosti s radovým pohrebiskom. Jeho Atítok je zdobený motívom hlavy rohatého 
zvierata (najskOr kravskej), súvisiacim zrejme s dajakým kultom zvierat (Budin
ský-Krička -1944, tab. XXI: l). Analogický motív je známy zatial len na zlatom ko
vaní zo staromaoarskáho pohrebiska hovädzieho dobytka v Sárbogárde (Kra10vánszky 
1964, s. 181; 1965~1966, s. 95-96, tab. XLVIII: 3). ŠtylizáciOU hlavy zvierata 
je mu prekvapujúco blízky. Z keramických nálezov na starAiu stredovekú keramiku, 
datovatelnú do ll. stor., upozorňuje fragment nádoby s obvodovým výstupkom ~ so 
značkou plastickej svastiky na dne (Budinský-Krička 1944, tab. XXI: 10) a pokrývka 
zdobená vlnovkou (tamže, tab. XXI: 16a, l6b). Nálezy z Liptovského MikuláAa sú zá
važným prínosom v skúmaní neskoroslovanského a stredovekého osídlenia Liptova. 

88. L i s k o v á , okr. Liptovský MikuUA, poloha: Lisková jaskyňa. Po dru
hej svetovej vojne som s J. Sladským, bývalým svojím profesorom, zliezol úzkym 
komínovým otvorom do malej neznámej jaskyne (cca 4 x 7 m) na svahu vrchu Mních 
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severozápadne od hlavnáho vcfiodu známej Liskovskej jaskyne. Na jej dne sme naš11 
neporuBené. hli~ou nezavalené kostrové pOhrebisko z neznámeho obdobia (8udinský
Krička 19.5-i9.6. s. 263). Ove vyzdvihnuté lebky sme ulofili v Liptovskom múzeu 
v Rufomberku. Z uf známej jaskyne získalo múzeum dve bronzová náuAnice zo star
lej af strednej doby bronzovej, aké sa na východnom Slovensku befne nachádzajú 
v hroboch otomanskej kultúry v Nifnej MyAli (informácia L. Olexu, vedúceho vý

skumu pohrebiska) a aké sú dolofené aj v hroboch koAtianskej skupiny (Bátora 
1983. tab. V: l., 16). Ich nález v Liskovskej jaskyni predstavuje prvé ohlasy 
otomanskej kultúry na území Liptova. 

89. L ú č k y, . okr. Michalo.vce, poloha: terasa potoka e1erna voda. Prie
skum náleziska sídliskovej keramiky zo starAieho eneoiitu, urny z ne~korej doby 
bronzovej. typologicky nadväzujúcej na keraaJ.ku z predku§tanovického pOhrebiska 
vo Vojna ti ne (Budinský-KriCka 19.7b. tab. XXXI: l; 1976 .• s. 13., obr. 7: 2) a že
lezných predmetov (ostroha, strmeň. kopija) z vrcholného af neskoráho stredove
ku. zachránených pri regulačných prácach vodného družstva "Senná blaU" (Budin
ský-Krieka 19.5-1946, s. 263) . 

90. L u d r o v á. okr. Liptovský Mikuláš, poloha: Pancová. Na kuželovitom 
kopci vpravo od cesty do obce zistené hradisko púchovskej kultúry. obohnané 
priekopou (8udinský-Krieka 19.5-19.6. s. 263). 

91. Lufianky (prv Sarlufky-Kajsa), okr. Nitra. V spolupráci sA. Raj-
ničom záchranný výskum pri sledovaní zemných prác Ponitrianskeho regulačného 
družstva pozdťf toku Nitry. Skúmalo sa kostrové pohrebisko (podla ktorého 8. No
votný vyčlenil luUansku skupinu), únetický kos.trový hrob. slovanské kostrové 
hroby. Z pamiatok si pozornosf zasluhuje najmä spona z doby sfahovania národov 
(Budinský-Krička 19.5-19.6. s . 266; 19.7a. s. 59, 60. tab. VI: l-S; Novotný 
1962, s. 61-'4; Pavúk 1970b. 117-121). 

92. Mar haň. okr. Bardejov. poloh.a: Marhanský les. Z 37 neporušených 
neskoroeneolitických mohýl východoslovenskej Skupiny, refazovite sa fahajúcich 
po hrebeni vrchu, r. 19.6 v spolupráci s A. Skvarekom preskúmaná jedna mOhyla' 
bez zjavnej Uch stOp hrobu. s ohniskom v úrovni okolitého terénu (8udinský-Krlč
ka 19.8- 19.9. s. 271; 1967a. s. 303-305; Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 152). 

93. Mar t in, okr. Martin. ' Sondovací výskum po obvode ranogotického 
chrámu, vyvolaný kanalizačnými prácami. pred priečelím kostola. Skúmalo sa sta
roslovanské radové kostolné pohrebisko, stredoveký a novoveký cintorín (použí
vaný do r. 1870) a základy stredovekých architektúr (8udaváry 1936, s. 92-93; 
8udinský-Krička 19.2-19.3, s. 13-.7. tab. I-VI; 19 ••• s. 5-.6, tab. I-XVI; 
19.5-19.6. s. 266; 1978a. s. 125-127; Krička 19.2, s •• 5; Eisner 1947, s. 151, 
157; HabovAtiak 1985, s. 13, 149, 161, 207. 208. 29.; Polla 1983, s. 2 •• ; 
RatkoA 1988, s. lU). Odkrytie a výskum základov románskeho kostola, so znač
nou pravdepodobnosfou predpokladaného pod dlafbou gotického kostola je nároč
nou úlohou budúceho archeologického výskumu. Od neho sa očakáva aj spolahlivej
Aie datovanie stredovekých stavieb, ktorých základy boli odkryté na obdifniko
vom priestranstve medzi severnou a hlavnou loaou a sakristiou gotického kostola 
pod vrstvou kostí kostnice a nad hrobmi radového pohrebiska, neporušenými len 
vaaka tomu, že pred narúšaním stredovekými a novovekými hrobmi ich chránila 
vrstva kostí kostnice, založenej na skúmanom priestore a používanej af Jo za
čatia výskumu.-Zo spomenutých stavieb si zasluhujú pozornosf najmä základy kru
hovitej rotundy, široké 60 cm, na južnej strane priliehajúce k základom hlavnej 
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lode kostola, ktorými boli najskOr prefat~. Na severnej strane boli narulend 
základ.i muriva. Jeho zvylok sa na západnej strane zretelne spájal s murivo~ se
vernej lode kostola. Na severnej strane_urivo pOvodne ohraničovalo priestoi 
kostnice. Hroby rozsiahleho kostolného radového pohrebiska, datovan~ho ndlezmi 
do 11.-13. stor., s predpokladaný_ romdnsky. kostoloM predstavuj~ praMene zá
kladn~ho význaMu ku sk~.aniu nielen začiatkov ~esta a okolitých osád stredove
két·o Turca, ale aj slovanského osídlenia severného Slovenska. Z novovekých hro
bov cintorína zaujali najmä tie, ktorých prílOhou bol ~zky dlhý železný kosák, 
teda ostrý železný predmet najskOr magicko-ochranného význaMu (Budinský-Kričkl 
1942-194', tab. XVII, 8, 9, 12, 15, 16). Kos'ky celkOM podobného tvaru sa vy
skytli napr. i v novovekých hroboch na cintoríne v Zillne~ 

94. M i k U lov ce, okr. Pova2ská Bystrica 
a/ Poloha: Kopce. Prieskum lužick~ho pOhrebiska. SysteMatického výSkUMu sa 

ujala Z. Pivovarová (Budinský-Krička 1945-19.6, s. 263; Pivovarov' 1965, s. 112, 
Veliačik 198', s. 18'). 

b/ Poloha: Skalice na vrchu Hrebeň. PrieskuM lužického s1dliska (Budinský
Krička 1945-1946, s. 263). 

95. N e 1ft e č k y, okr. lopolčany. Výsku1ft troch probleMatických Mohýl v le
se I. Motelického a aallej mohyly v lese zv. Ba~iAča. V prvých dvoch sa nalli 
kalcinované kosti a uhlíky, v aallej rohovcové čepielky a zlolftky keraMiky nesko
rolengyelského rázu a v poslednej len uh11ky (Budinský-Krička 19.5-1946, s. 264; 
1958a, s. 176, pozn. 105, obr. 14, 15; Novotná 1987, s. 95). S výhradeMimožno 
pripustif slovanský pOvod mohýl. 

96. Nit ra, okr. Nitra, poloha: park AUtnej nemocnice. Zistili sa ná
lezové okolnosti slovanských kostrových hrobov, narulených pri výstavbe tepel
ného vedenia (Budinský-Krička 1945-1946, s. 264). 

97. N i ž náM y I l a, okr. KoAice-vidiek. Spracovanie a zhodnotenie ke
ramického materiálu zo slovanského s1dliskového objektu l zo 6.-7. stor. zo zá
chranného .výskumu D. Galaja a L. Olexu (Budinský-Krička 1990, s. 92-93, tab. 
III: l, 3, 6, 7, XXXI: l, 3, 5). 

98. N i ž n Ý l var o ž ec, · okr. 8ardejov 
al Poloha: vrch Pivničky. Na upozornenie 8. Krpelca v spolupráci s F. Bla

hutom zisfovací výskum hradiska z m1adAej doby bronzovej, obohnaného n1zkym va
lom, objaveného ~a výbežku vrchu Busov - kóta 1002 (Budinský-Krička 1948-1949, 
s. 271; 1967b, s. 115, pozn. 236, 237, obr. 2). 

bi Poloha: lámčhko (kóta 679,2). Na upozornenie B. Krpelca v spolupráci 
s F. Blahutom sondovací výskum stredovekého hrádku (Budinský-Krička 1948-1949, 
s. 271; 1961, s. 362; Blahuta 1963b, s. 223-231; Lamiová-Sch.iedlová 1970, 
s. 153; Beňko 1985, s. 184). 

99. N o s ice, okr. Pova2ská Bystrica, polOha: t)vozy. Prieskum náleziska 
kostrových hrobov z doby velko.oravskej, narulených pri zemných prácaCh na úpä
tí vrchu Hrebeň západne od obce (Budinský-Krička 1950c, s. 51-53). 

100. O s á d k a, okr. Dolný Kubín, pOloha: vrch Ostroň. V spOlupráci 
s A. Rajničom prieskum náleziska depotu z mladAej doby bronzovej (Budinský
Krička 1945-1~46, s. 264; 1946, s. 36-43; Novotná 1970, s. 109; Veliačik 1983, 
s. 184, tab. XXXII: l-ll). 

101. O s u s ké, okr. Senica, poloha: Na Ropove, Pri kostelíku. Na nále
zisku zaniknutej stredovekej osady Ropov, narulenej stavbou cesty, boli v rám-
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ci záchranného výskumu odkryté základy neskororománskeho kostola s pravouhlým 
uzáveroM, slovanské sídliskové objekty; prekryté základmi kost~la; z ktorých 
najstarlí je datovaný keramikou do 8.-9. stor., hroby skoro bez výnimky 
s orientáciou Z-V -, ktorých vHčšina spočívala v lodi kostola, a sídliskové 
objekty z vrcholného stredoveku. Nálezy pamiatok včítane mincí z poruAených 
hrobov naznačuj~, že v okolí kostola sa pochovávalo od 9. do 16. stor., ak nie 
elte dlhile (Budinský-Krička 1970b, s. 211-242; Piffl 1970, s. 228-230). 

102. Pod bra n č, okr. Senica, poloha: Starý hrad. V spolupráci 
s V. ~emMero. zistovací výskum ,hradiska, podla nálezov osídleného od eneolitu 
do vrcholného stredoveku (Janlák 1913, s. 65-72; Eisner 1933, s. 155; 8udinský
Krička 19.8-19.9, s. 276). 

103. Pod hor o a, okr. Michalovce, poloha: zr~caniny zdmku. Zistenie ná
lezových okolností rímskych mincí (depotu?), nájdených J. Dudíkom (8udinský
Krička 19.8-19.9, s. 271-272; Ondrouch 1961, s. 173). 

10.. Pod reč any, okr. Lučenec, poloha: kameňoloM. Záchranný výskum 
žiarových hrobov z mladšej doby bronzovej, z okruhu kyjatickej kult~ry, vyčle
nenej V. Furmánkom (Budinský-Krička 1940-19.9, s. 276; Furmánek - Veliačik 1900, 
s. 170, 171). 

105. P o V a f s k á Bys tri ca, okr. Považská Bystrica, poloha: Zákos to
lie. NálezoM dvojkónickej urny pri výkope základov na mieste domu Spaníka-Kraj
čúna, v susedstve domu č. 84, zistené pokračovanie lužického pohrebiska, naru
Aeného r. 1936 ' pri kanalizačných prácach. Výskum r. 1938 (Budinský-Krička 1940-
19.9, s. 276). 

106. Pri e t r ž Pod hor ie, okr. Senica. V spolupráCi s M. Rýzkom zá
chranný výskum slovanského kostrového pohrebiska (Budinský-Krička 1945-1946, 
s. 264; Eisner 19.7, s. 151). 

107. R a č ice, okr. Prievidza, poloha: Zámok. Prieskum a zistovací vý
skum hradiska z doby rímskej (Budinský-Krička 19.5-1946, s. 264). 

108. Rad o ma, okr. Svidník, poloha: úpätie vrchu Stavenec . Z piatich 
neskoroeneolitických Mohýl východoslovenskej skupiny, r. 1941 v spolupráci 
s A. Rajničom presk~mané tri. V dvoch mohylách sa v úrovni okolitého terénu 
našla vrstva žiaroviska, tretia bola bez zjavnejších stOp hrobu (Budinský-Krič
ka 1967a, s. 296-298). 

109. Raf a j o v ce, okr. Vranov nad Toplou • Prieskum dvoch veľkých 
a Osmich rozoraných neskoroeneolitických mohýl východoslovenskej skupiny (Bu
dinský-Krička 1945-19.6, s. 264; 1967a, s. 313, 314, pozn. 29). 

110. Raj ec ké T ep l ice, okr. 2Uina, poloha: JánoUkova jasky"a. 
Nález sídliskovej vrstvy s púchovskou keramikou (Oudinský-Krička 1945-1946, 
s. 265). 

111. R o s i na, okr. hlina, poloha: vrch Priečky. Prieskum porušenej 
halAtatskej mohyly s kamennou konštrukciou, v okolí ktorej boli pri oraní roz
rušené žiarové hroby najskOr lužickej kultúry (8udinský-Krička 1945-1946, 
s. 265; 19.7b, s. 6B). Podľa J. Eisnera (1933, s. 130, 149, 154) v mohyle na
Ili felezný nOž so sliezskou keramikou. 

112. Sen i ca, okr. Senica, poloha: terasa potoka Vrbovčianka. Na ná
lezisku narušenom výstavbou robotníckych domov sa v rámci záchranného výskumu 
skúmala sídlisková vrstva a objekty s halštatskou a slovanskou keramikou (Bu
dinský-Krička 19.5-1946, s. 265) a odkrytý bol halštatský kostrový hrob (Bu-
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dinský-Krička 1947b, s. 99, tab. XXIX: 1-7), z ktoráho tuhovaná amforovitá nádo
ba typologicky značne pripomína keramiku zo žiarových hrobov starAej fázy aliez
sko-plat~nickaj kult~ry na Morava (Domamyslice, Ob~any pri Brne, Podolí pri Brne, 
porov. Filip 1948, obr. 54: 7, tab. 31: l, 4). Z aalAieho halAtatskáho kostro
váh0 hrobu, naruAenáho na lokalite, riaditelstvo Pradiarne na umelý hodváb v Se
nici zachránilo zlomky zlatej čel~nky a kr~žok zo zlatáho pleChu (Budinský-Krič
ka 1947b, s. 99; DuAek 1979, s. 404-408; Nevizánsky 1985, s. 601-606, .717). Hal
Atatská kerataika z naruAenej sídliskovej vrstvy a objektov svojím výrazným zvis
lým prstovým Uiabkovanímvo vlhko .. povlaku značne pripomína knovízsk~. keralli
ku, ak~ som rekonAtruoval v Csl. Atátnom archeologickom ~stave v Prahe z pob rB
biska v K~epeniciachl v sdbore halAtatskej sídliskovej keramiky na juhozápadnom 
Slovensku je dobre porovnatelná s červenožltou podobne žliabkovanou karamikou 
z Myjavy (Budaváry 1939, s. 16, obr. l: 6), nájdenou tam s červénohnedou dvoj
kónickou nádobou hladkého povrchu (tamže, obr. l: 5). Analogická kera.ika sa 
vyskytla napr. i v slovanskej mohyle II v Skalici (Budinský-Krička 1959, tab. 
20: 7, 8). V sdvisa s nálezmi zo Senica pripomínali, že snímky rekonAtruovaných 
halAtatských nádob získaných K. Willvonsedero. z pohrebiska by sa liali nachá
dza~ v archíve Archeologického dstavu SAV v Nitra. 

113. S k a l i ca, okr. Senica 
al Poloha: Kopečnica. V r. 194)-1944 v spOlupráci s C. Kraskovskou, V. Še.

merom, A. Rajničom a A. Škvarekom výsku. velkotaoravskáho mohylníka (Eisner 1947, 
s. 129, 134, 149, 150, 151; 8udinský":Krička 1959; 1978b, s. 185-187; Chropovský 
1970, s. 17, 134; Ruttkay 1975~ s. 175-177; Štefanovičová 1989, s. 69, 121, 
141, 153, 156). Nálezy z predchádzajúceho výskumu pohrebiska, vedeného 
I. L. Cervinkom (Cervinka - Matiegka 1925, s. 97 n.; Cervinka 1928, s. 139-140; 
Eisner 1933, s. 240, 253, 256, 258), publikovala C. Kraskovská (1959, s. 163-
185). Pohlavie pochovaných z výskumu r. 1943-1944 určil E. Vlček (Budinský
Krlčka 1959, s. 150-154). Zo zvyAkov drevín, analyzovaných E. Krippelom, si 

• zasluhuje pozornDsf torzo najskOr radla z duba (tamže, s. 86, tab. XVI: 7). 
O textíliách cenné poznatky priniesla analýza odtlačkov tkanín na železných 
predmetoch, urobená J. Jakubcom (tamže, s. 16)-165). 

bI Poloha: Vysoké pole. Prieskum náleziskavelkomoravského kostrového po
hrebiska, zničeného eAte .na zaČiatku storočia, z ktorého I. Tischler získal 
železné kladivo, kresadlo, nOž, nádobu zdobenú vlnovkami a fragment nezdobenej 
slovanskej nádoby (Budinský-KriCka 1959, tab. XLI!: l, 2, 6, 7, 9). Z pohrebis
ka pOChádza aj železný dvojsečný meč typu X, nájdený na pozemku A. BystroviCa, 
ktorý som prevzal na Mestskom úrade v Skalici (tamže, tab. XLII: ) s halAtat
akou keramikou z územia alebo okolia mesta, pochádzajdcou najskOr z rozru§ených 
hrobov. Pripomína keramiku zo starAej fázy moravskej sliezsko-plat~nickej kul
*úry (Budinský-Krička 1947b, tab. XXIX: ~10). 

114. S o b o § t okr. Svidník, polOha: Na potyCkách. Prieskum náleziska 
bronzového meča liptOVSkého typu, nájdeného A. Suchaničovou vo svahu vrchu nad 
cestou Francovce - Fija§ (Budinský-KriCka 1948-1949, s. 272; 1967b, s. 9)-95). 

115. S pi § s k é V l ach y, okr. Spi§ská Nová Ves, pOlOha: Dreveník. 
Roku 1950 v sp~lupráci s L. Kieferom výskum hradiska z doby velkomoravskej, 
opevneného valom (Budinský-Kričk~ 1961, 8. 349-350). 

116. .s a pin ec, okr. Svidník, poloha: severozápadne od obce. Z devia
tich neskoroeneolitickÝch mohýl východoslovenskej skupiny sa r. 1940 a 1949 
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v spolupráci s V. Šemmerom preskúmalo päf, z nich jedna birituálna, dve žiarové, 
aalAia kostrová s kamennou konAtrukciou a posledná bez zjavnejAích stOp hrobu 
(8udinský-Krička 1967a, s. 289-296; Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 158). 

117. Š t ver ník, obec 8rezová, okr. Senica. Prieskum náleziska kostro
vých hrobov zo star§ej doby bronzovej a zo slovanského obdobia (Budinský-Krička 
1948-1949, s. 272). 

118. Top o lov k a, okr. Humenné, poloha: L1pky. Výskum slovanských žia
rových mohýl z povelkomoravského obdobia, pOdla nálezov z ktorého som vyčlenil 
a pomenoval keramiku typu Topoľovka (Budinský-Krička 195Ba, s. 16)-17), tab. 
X-XIII; 1961, s. )62; 1966, s. 241; 1978d, s.2l6; Lamiová-Schmiedlová 1970, 
s. 1)9-162; Caplovič 198); PolIa 19B), s. 245; Beňko 1985, s. 241; HabovAtiak 
1985, s. 204, RatkoA 1988, s. 1)4). Na mohylníku ostalo 25 neporuAených mohýl 
pre budúci výskum pohrebiska. Zabezpečenie náležitej ochrany tohto významného 
slovanského pamätníka na východnom Slovensku je úlohou Výskumného pracovného 
strediska Archeologického ústavu SAV v KoAiciach. 

119. Tre bi! o v, okr. TrebUov, poloha: Kovalka. Prieskum a záchranný 
výskum na vyvýAenine, na ktorej pri regulačných prácach narazili na pohrebisko 
otomanskej kultúry (Budinský-Krička 1947b, tab. ~VII: 6, 8) a na sídliskovú 
vrstvu s včasnou a pokročilou slovanskou keramikou (Budinský-Krička 1945-1946, 
s. 266). 

120. Tur o, okr. 2i11na, poloha: Hrádok. Nálezy púchovskej, slovanskej 
a stredovekej keramiky na hradisku (Budinský-Krička 194~-1946, s. 266; 1948-1949, 
s. 272). 

121. Veselé, okr. Trnava, poloha: rola A. Kolarovičovej. Vr. 1940, 
1941 a 1949 systematický výskum kostrového pOhrebiska s kultúrou neskorej šnú
rovej keramiky zo včasnej doby bronzovej (Budaváry 1940a, s. 79-80; Krička 1942, 
obr. 7: 2; Budinský-Krička 1947b, s. 71; 1965a, s. 51-106), pOdla ktorého A. To
čík (196), s. 716-774) vyčlenil a pomenoval typ Veselé a po ňom J. Machnik 
(1967) podla nálezov z Veselého a z malopolských Chlopíc skupinu Chlopice-Vese-
16 (pozri aj Furmánek - Vel1ačik 1980, s. 160). Z pohrebiska bQ11 vyzdvihnuté 
in situ !tyri hroby, a to pre: Okresné vlastivedné múzeum v PieAfanoch, Sloven
ské národné múzeum v Martine, Slovenské múzeum v Bratislave (bol zničený pri 
bombardovaní mesta) a Múzeum Spolku Sv. Vojtecha v Trnave. 

122. Voj na t i na, okr. Michalovce, poloha: Maleniky. Roku 1948 sa usku
točnila druhá etapa výskumu predkuAtanovického žiarového pohrebiska (Budinský
Krička 1947b, s. 97, tab. XXX; 1976, s. 119-149; Lamiová-Schmiedlová 1970, 
s. 161). Skončenie výskumu pohrebiska, ktoré sa v rámci vývoja Východoslovenskej 
nížiny na prelome mladAej doby bronzovej a doby halAtatskej ,v značnej miere oso
bito vyníma a v súčasnosti je prvou rozsiahlou nekropolou z tohto obdobia na vý
chodnom Slovensku, pokladám za žiaduce. 

12). V ý č a p y - O pat o v ce, okr. Nitra, poloha: Csutärdulä. Systematic
ký výskum slovanského žiarového pohrebiska zo 7.-8. stor. (Budinský-Krička 1947c, 
s. 1)5-144; 1978c, s. 241; Eisner 1947, s. 150; Chropovský 1970, s. 17; Bialeko
vá 1980, s. 217; Štefanovičová 1989, s. 66). Vo výskume pohrebiska pokračovala 
O. Bialeková (1984, s. 41-45). 

124. Z l a téM o r a v ce, okr. Ni tra. Na podnet Matice slovenske.; som 
exhumoval pozostatky básnika Janka Krála na miestnom cintoríne, ktoré nedlho na 
to boli slávnostne pochované na Národnom cintoríne v Martine. Antropologický po-
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sudok lebky básnika, urobený univ . prof. Baborom, by sa mal nachádzaf v archí
ve Matice. 

125. 2 i li na, okr. 2111na, poloha: les zv. Chrásf. V spolupráci 
s A. Petrovským-Sichmanom výskum troch nízkych, najskÔr .slovanských mohýl, na
vŕAených na vrstve so stopami osídlenia (keramika, tehlovina) z mladAej doby 
bronzovej (Budinský-Krička 19~8-l9~9, s. 27J; Petrovský-Sichman 196~, s. 75; 
Moravčík 1978b, 8. 264). 

126. 2 l k o v ce, okr. Trnava, poloha: Na humnách • V spo~upráci 

s O. Vondryskom záchranný výskum dvoch slovanských kostrových hrobov z doby 
veľkomora~ikej, spozorovaných v záreze poľnej cesty na miernej vyvý!enine ~r1-

lohami v prvom hrobe boli okrem nádoby a železného noža (Budlnský-Krj~k~ 1947d, 
obr. 2: ~, 5) aj tri železné sekerovité hrivny (tamže, obr. 2: lé-3b . ..10-
gicky porovnateľné s hrivnami nájdenými jednotlivo i v depotoch na slovansKom 
hradisku z prvej polovice 9. stor. v Pobedime (Bialeková 1978, s. 161, 162, 
obr. 79; Kraskovská 1966, s. ~9). Z hrobu II. pochádza nádob~ (8udinský-Krička 
19~7d, obr. 2: 6). Hrivny zo 21koviec sú pozoruhodné i tým, fe Sú prvým hro
bovým nálezom predmetov tohto druhu objaveným na slovanských pohrebiskách na 
Slovensku. 
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1".-19" (SlOYEISKO) 

127. B a č k o v, okr. TrebUov 
al Poloha: Zárjová-VilňovC!k. V spolupráci s J. Macákom priesku. sídliska 

s keramikou z 8.-9. stor. (8udinský-KriOka 1982, s. 44; 198'a, s. 57; 1986, 
s. 67). 

bi Poloha: vrch Zarnovčík (kóta '77,3). V spolupráci s J. Macáko. v Slan
sk9ch vrchoch prieSkum stredovek'ho hrádku s keramikou z mladiej doby bronzovej 
a z 13. stor. (Budinský-Krička 19S2, s. 44). 

cl Poloha: Star9 zámok (Borosty'n). V spolupráci s J. Mac'kom na vrchu Sta
rá Vavrová (kóta 609,3) prieskum zrdcanín. N'lez kera.iky z 9.-10. a 12.-14. 
stor. (Budinsky-Krička 19S2, s. 44, 45). 

128. Bar dej o vaK l u lov, okr. Bardejov, poloha: KObylsk' hora. 
lo Skupin neskoroeneolitick9ch .ohýl východoslovenskej skupiny na hrebeni vrchu 
v spolupráci s T. Weiszom preskdMan' r. 1959 jedna Mohyla bez zjavnejlieh stOp 
hrobu (Sudinský-Krička 1975a, s. 22-25;1967, s. 281; La.iová-schmiedlov' 1970, 
s. 141). 

129. Bat i z o v ce, okr. Poprad, poloha: nádvorie neskororománskeho kosto
la. V spolupráci s Podtatranským mdzeo. a s. I. Zenbom záchranný výskum. Nálezy 
z porulených laténskych hrobov a ~ neskorolaténskeho a stredovekého os1dlenia 
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lokality (8udinský-Krička 1965c, s. 167-176; lamiovd-Schmiedlovd 1970, s. 141, 
PolIa 1983, s. 245). 

llO. Bel fa, okr. Kolice-vidiek, poloha: terasa belUanskeho potoki • 
V spoluprdci s P. Wavrekom prieskum sídliska s kera.ikou .tiszapolgdrskou I bo
lerázskeho rázu (8udinský-Krička 1976b, s. 54). 

lll. Bit a r o vd, okr. 2Uina, poloha: Kopence-Dubiny. Za.eranie .ohyl
níka z doby velko.oravskej a výsku. jednej zo skupín .ohýl (8udinský-Kričkl 
1957, s. 456-462; Ruttkay 1975, s. 1'2). Vo výskume pOhrebiska pokračovIl A.Pe~
rovský-Sichman (Petrovský-Sichaan 1970, s. 194-202, Moravčík 1978,s. 25', Ite
fanovičovd 1989, s. 76). 

ll2. 8 l a t n II Re .. ety, okr. Michalovce 
a/ Poloha: Remecisko (kóta 10',1). V r. 1972-1974 v spolupr'ci 8 J. Mac'

ko. záchranný výskum slovanského sídl~ska zo 7.-11. stor. Pri odkrývlní objek
tov sa vyskytli aj ndlezy svedčiace o osídlení .iernej vyvýleniny v neskoro. , 
eneolitu, sdvisiace so skupinou neskoroeneolitických mohýl východoslovenskej 
skupiny, v aladlej dobe bronzovej a v.ladlej dobe rímskej (8udlnský-Kričkl 
1975b, s. 27-28, 1978a, s. 26-27; 1990, s. 93-94, tab. IV, V, XXXIII l, l, 4. 
Lamiová-Schmiedlovd 1986, s. '02; Slivka - Vallalek 1982, s. '0l). 

b/ Poloha: Jelenisko. Na ordčine severne od predchádzajdcej lokality Re .. -
cisko vysledovanll a zamerané stopy slovanských sídliskových objektov z 8.-9. 
stor. (8udinský-Krička 1976c, s. 55-56). 

l)). B r e h o v, okr. TrebUov, poloha: okolie románskeho kostola. V spo
lupráci s J. Macáko. sondovací VýSku .. zaniknutej ·stredovekej osady z 12.-1'. 
stor. severne od kostola (8udlnský-Krička 1977a, s. 65, 1978h, s. ", 1980a, 
s. 47; Lamiovd-Schmiedlovd 1970, s. 14'). Vo výskume sídliska pokračoval G. Po
vala (Povala 1970, s. 111-119; lamlová-Schmtedlová 1970, s. 143). 

ll.. Bru k o v, okr. Humenné, poloha I Nive. V spolupfllci s J. Macdko. 
prieskum sídliska z doby velkomoravskej a výskum jedného z jeho objektov (8u
dlnský-Krička 1980b, s. 41-42; 1982, s. 45-46; 1983a, s. 57). 

lJ5. B ret e j o v ce, okr. Prelov, poloha: južne od obce. V spOlupráci 
s L. Olexom a P. Mačalom prieskum vyvýleniny podobnej velkej mohyle na pravo
brefnej terase Torysy, bez povrchových nálezov. 

lJ6. 8 rez o v i č k a, okr. PreAov, poloha: Siroké ldky, KoscUek, 91e
mov (kóty 902-921,0). V spolupráci sJ. Macáko. a A. Pifflom výskum romdnskeho, 
najskOr eremitského kostola z 12.-13~ stor. (Lamiová-Sch .. iedlovd 1970, s. 143; 
8udinský-Krička 1971, s. 197-225; Piffl 1971a, s. 227-259, Slivka - elplovič 

1983, s. 291-292; PolIa 198', ~. 246; Caplovič 198'b, s. 360, 1984a, s. 187-
192, 19.; 1984b, s. 151, 160; Habovltiak 19B5~ s. 26') a kultdrnej vrstvy ZI

niknutej stredovek~j usadlosti SIemov, zistenej sondami juhozápadne od kostola 
(Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 143, Budinský-Krička 1971, s. 205-210, obr. 1-3, 
tab. IV-VIIi Slivka - Caplovič 1983, s. 291-292; HabovAtlak 1985, s. 26'; 
Uličný 1990, s. 319, 320). 

137. Budimír, okr, Ko§1ce 
a/Poloha: medzi topolmi. V spolupráci s J. Macákom prieskum sfdlis~a 

s keramikou z prelomu doby rímskej a doby stahovania národov (Budinsk9-Krička 
1976d, s. 56-~7; BéreA 1976~, s. 42). 

b/ Poloha: Katov. Na pravobrefnej terase Torysy v spolupráCi s J. Micáka •. 
prieskum sídliska s mladou 1 i neárnou a s bukovohorskol,lkeramikou (Budinský:: 
Krička 1976d, s. 57; ŠiAka 1989, s. 148). 

" 
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1)8. 8 u d k o v ce, okr. Michalovce, poloha: Hurka. V spoluprdei s J. Maca
kom zdchranny vyskum slovansk'ho sídliska z 8.-9. stor., narulen'ho hlbokou orbou 
(8udlnsky-Krlčka 1983a, s. 57-58). 

1)9. B u z i ca., okr. KoUce-vldiek, poloha: Te_plolAalja. Prieskum zdkla
dov romdnskeho kostola s .polkruhovou apsidou, obdížnikovou lOdOU a so Atvorcovou 
vetou za Ilčasti F. MarkuAa a M. Slivku (8udinsky-Krička 1975c, s. 29; HabovAtlak 
1985, s. 265; eaplovič 1983b, s. 361). 

UO. e a k lov, okr. Vranov nad Toplou , poloha: Terekovo. V spoluprdci 
s J. Mac'kom prieskuIII sídliska z doby rílllskej (Budlnsky-Krička 1980a, s. 47, 
1984, s. 52). 

141. e i č a va, okr. Vranov nad Toplou , poloha: VyAn' kliny. V sp01uprdci 
s J. Krizsdnyim, J. Mac'koll a P. Mačaloll vYSkuM klenbovej pece z IIladlej doby 
ríllakej (8udinaky-Krička 1984, s. 52, obr.20c 18-20). 

142. Dlh' nad C1roc.h.a..u a 8el' nad Cirochou, okr. HUllenné, 
polohac Salkov. V spolupr'ci s A. KlinkoIII, J. Macákom a I. SlIatanom prieskuIII 
a zalleranie Osmich vHčlích neporulenych neskoroeneolitickych 1II0hýl východoslo
venskej Skupiny, refazovite sa fahajllcich po ·hrebeni vrchu (8udinský-Krička -
Mačala 1985, s. 68; 1990, s. 42-46). 

143. Dri en i ca, okr. Prelov, poloha: Lysá (kóta 950). Prieskum ndle
získ rotačných žarnovov sIlvisiacich so sporadickýll osídlením vrchu v l2.-1J. stor. 
(8udinlky-Krička 1981a, s. 35-37; eaplovi,č 1984b, s. 155). 

lU. S a r i I S k é 8 o h dan o v ce, okr. Prelov , pozri ~ 6l. 
US. Dvorianky, okr. TrebUov 
al Polohac Velký kovel. V spolupráci s J. Macákom a P. Mačalom výskum síd

liskových objektov z doby halltatskej, z predvelkollloravsk.ho obdobia a z 11.-
12. stor. (8udinsky-Krička 1981a, s. l7-J8; 1982, s. 47-48; 19818, s. 60, 1990, 
s. 94-96, tab. VI-XII; Lallliovd-Schllliedlov' 1986, s. J06). Uhlíky zo včasnos10-
vanských sídliskovych objektov l-l a 5, analyzovan' E. Hajnalovou, svedčia o du
be, jaseni a hrabe (Hajnalov' 1985, s. 90). P. Mačala a H. Mačalovd pri dallom 
vyskume odkryli okre. halltatskych, predvelkomoravských a stredovekých objektov 
aj objekty z doby rílllskej (Mačala - Mačalov' 1984, s. 149-150). Sídlisko v po
lohe Velky kovei patrí k najstarAílll a najvýznamnejlím slovanskym sídliskám 
na východnOM Slovensku .• Je nenahraditelnou stratou pre slovanskllarcheológiu, 
že prepotrebné pokračovanie výskumu je v sllčasnoeti až bezpredmetn', pretože 
r. 1990 bolo ndlezisko narulend melioračnými prácami. 

bi Poloha: Studzinky (na mape l: 25 000 Dlhé lllky). Na pravobrežnej terase 
Bačkovského potoka v spolupr'ci s J. Macákolll sondovací výskum zaniknutej osady 
z 13.-15. stor. (8udinský-Krička 1982, s. 47; 1981a, s. 60). Oallieho výskumu 
lokality sa ujal P. Mačala. 

cl Poloha: Kinčolské lllky. Ndlez keramiky zo strednej doby bronzovej 
a z doby halltatskej (8udinsky-Krička 1983a, s. 59-60, obr. 3l: 8). 

dl Poloha: Zdblatie (HradiAče). V spoluprdci s J. MacákoM záchranny vyskum 
dvoch slovanskych sídliskových objektov z 8.-9. stor. (8udinsky~Krička 1981a, 
s. l8-l9). 

el Polohal Spod Ondavy. V spolupráci s J. Macáko. prieskum sídliska z pre
lomu doby rímskej a doby sfahovania národov a zdchranny vyskulII dvoch sídlisko
vých objektov s keramikou predvelkomoravského rázu (8udinský-Krička 1982, 
s. 46-47, obr. ll: 14, 16-18). 
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146. Fin t i caN i Ž n á S a b a s t o v á K a p u Š any, okr. Prslov t 
poloha: Griblovac. V spolupráci s J. Macákom prieskum lokality na rozhrani troch 
obci na lavobrežnej tarasa Sakčova s fažiskom osídlenia v dobe rímskej (Budinský
Krička 1986, s. 67). 

14 7. F u l i a n k a, okr. Prešov, poloha: Dubina. V spolupráci s J. Macá
kom prieskum halltatsk'ho a lat'nskeho sídliska na lavobražnej tara se Sekeova 
(Budinský-Krieka - Maeala 1990, ·s •• 2). 

148. Gi r al t o ve e, okr. Bardejov, poloha: medzi kótami 415 a H2. Pri 
ravízii neskoroeneolitických mohýl východoslovenskej skupiny, fahajdcich sa 
po hrebeni vrchu nad mestom (Budinský-Krička 1967a, 8. '0.-'C6), sa zistila, že 
z 15 neporulených a nepreskúmaných mohýl sa zachovali len Ityri, ostatn' zrov
nali pri rekultivácii pÔdy a rozvoze dreva (8udinský-Krieka 198., s 5'). 

149. H a ž l í n t okr. Bardejov, poloha: Belovdský vrch. Pr iesku. nálezis
ka bohat'ho depotu z mladlej doby bronzovej, nájden'ho pri oraní (8udinský-Krie
ka 1967b, s. 82-84; Novotná 196', s. 48, 49). 

150. Her l any, okr. KoAice-v idiek, poloha: Val1ska. V spolupráCi 
s J. Macákom prieskum náleziska zaniknutej stredovekej osady z 13.-15. stor., 
pOdla B. Varsika dediny Puch (8udinský-Krieka 1976a, s. 47; 1981a, s. 39, 
Varsik 1977, s. 50, 72-75). 

151. Hra d i s k o, okr. Pre§ov, poloha: Hrádek ~ Roku 19S7 v spolupráci 
s F. Blahutom sondovaci výskum slovansk'ho sídliska z 9.-10. stor. (Budinský
Krička1961a, s. 359-360; lamiová-Schmiedlová 1970, s. 146; Uliený 1990, s. 98). 

152. Hra n o v ri i .c a, okr. Poprad, poloha: Zámčisko. V spOlupráCi 
s MUDr. J. Filipským a F. Ceckom zisťovací VýSkum na halštatskom hradisku 
a stredovekom hrádku, z ktorého sa získala keramika, železný kosák, prasien 
a hlinen.' koráliky z doby haUtatskej a keralllika a .telezné predmety z vrchol
ného stredoveku (nálazové správy 248/71, 271/71, '50/71 vo Výskumnom pracovnom 
stredisku Archeologického ústavu SAV v Košiciach). 

IH. Hra ň, okr. TrebUov, poloha: Výmole Na lavobre!nej terase Ondavy 
v spolupráCi s J. Macáko", a P. Mačalom zisfovací výskum sidli~ka z prelomu doby 
rimskej a doby sfahovania národov. S nálezmi zo sídliska sa vyskytla i keramika 
z mladlej doby bronzovej, neskorolaténska a slovanská z 9. stor. (Budinský-Krič

ka 1978h, S. 41; 1980a, s. 47-48; 1984, S. 53). 
154. Hra il o v í k, okr. KoAice-v idiek, poloha: Mahura. V spolupráci s J. Ma

cákom prieskum sídliska z mladAej doby rímskej a zo zaeiatkov doby sfahovania 
národov. V materiáli sa vyskytla i keramika neolitická, zo včasnej doby bronzo
vej a z 11.-12. stor. (Budinský-Krička 1976f, S. 58-59, obr. 35; 1977a, 
·s. 65-66). 

155. Hr i a dk y, okr. TrebUov, poloha: Porvazy. V spolupráci s J. Ma
cákolll prieskum sídliska zo včasnej doby bronzovej a z doby rímskej (8udinský
Krička 1981a, s. 40). 

156. Chm e lov, okr. PreAov, poloha-: MeseA. V spolupráci s J. Macákom 
záchranný výskum slovanského sídliska z 9.-10. stor., narúšaného orbou (Budin
ský-Krička 19B4, s. 53; 1986, S. 6B; Budinský-Krička - Mačala 1987, S. 121-126; 
Uličný 1990, S. lOJ). 

157. Chdňkovce, okr. Michalovce, polOha: Hradzisko. Z prieskumu 
stredovekého hrádku na vrchu Borolo, vykonaného v spolupráci s J. Macákom, 
získaná keramika a železn& predmety zo 14.-15. stor . . (Budinský-Krička 1980a, 
S. 49; Slivka - VallaAek 1982, S. 299). 
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158. C hra s ť nad Hor n II dom, okr. SpUská Nová Ves, poloha: Lllčky. 

V lldolí severne od obce v spolupráci s J. Macákom prieskum náleziska zaniknutej 
stredovekej osady z 11.-1). stor. (Budinský-Krička 1980a, s. 50). 

159. J a str a b i ena d Top lou, . okr. Vranov nad Toplou . 
al Poloha: vrch Lipová. V spolupráci s J .• Mapákom zisťovací výskum sídliska 

z mladAej doby bronzovej a z doby rímskej (Budinský-Krička 1976g, s. 60, 197Bh, 
s. 42; 1982, s. 48). . , 

bi Poloha: záhrada domu J. Capk~ č. 16. V spolupráci s J. Macákom a P. Ma
čalom prieskum sídliska s keramikou halltatskou, neskorolaténskou a sivou z do
by rímskej (Budinský-Krička 1978h, s. 42-4). Zopakovaný prieskum priniesol dal
lie nálezy halltatskej i lineárnej a bukovohorskej keramiky (Budinský-Krička 
19.80b, s. 42; 1981a, s •• 0). 

160. J o v S a, okr. Michalovce, poloha: Pri studničkoch. V spolupráci 
s J. Macákom a P. Mačalom prieskuM problematických kamenných mohýl na llpätí Vi
horlatu. V jednej z nich, pokusne odkrytej, nalli sa atypické zlomky z hrubo
stenných nádob zhotovených z hliny s prímesou Aamotu (Budinský-Krička 1978h. 
s •• 3). Početné podobne záhadné kamenné mohyly sa zistili aj vo Vinnom. 

161. Kamenica nad Cirochou, čast Hafín nad Cirochou. 
okr. Humenné, poloha; olufany, oifavy. V spolupráci s J. Macéko. záchranný vý
sku. slovanského sídliskového objektu z 9. stor., naruleného orbou (Budlnský
Krička - Mačall 1985, s. 68; Budinský-Krička 1986, s. 68). 

162. K a p u A any , okr. Prelov 
al ~oloha: Maderasy-Mlyniská. V spolupráci s J. Mlcáko. prieskum sídliska 

s keramikou z mladAej doby bronzovej, z doby rímskej a z ll. -12. stor. (Budinský
Krička1982, s. 49; 1984, s. 5); 1986, s. 68). 

bi Poloha: Kapu!iansky hradný vrch. V spolupráci sJ. Macékom sondovací vý
skum výAinného sídliska (neopevneného?) z mladlej doby bronzovej a z 11.-12. stor. 
(Budinský-Krička - Mačala 1990, 8 •• 2). Z n~lezov z aalAieho výskumu sídliska si 
osobitnll pozornost zasluhuje felezná strela so spätnými krídelkami a tuľajkou 
(di. 9 cm). Strely tohto typu sa vyskytli na slovansko-avarskom pOhrebisku v De
vínskej Novej Vsi (Eisner 1952, obr. 5: 9; 55: 2; 72: 2i 7): ); 95: 2; 110: 12; 
111: l), na velkomoravskom mohylníku v Krasňanoch (Budaváry 19)8-19)9, tab. 
VI: 8, 9; VIII: 8-12; XII: 2; XIII: 1-5) a na obdobnom pOhrebisku v Skalici (Bu
dinský-Krička 1959d, tab. XXXIII: ll). Na východnom Slovensku je takéto strela 
dolofená na slovansko-avarskom pohrebisku v Koliciach-Sebastovciach (8udinský
Krička 1977b, obr. 27: 12). 

cl Poloha: Ficere. Prieskumom sídliska, zisteného J. Macákom východne od Ka
pu!ian (medzi obcami Lada a Trnkov) na lavobre!nej terase potoka vlievajúceho sa 
do Ladzinky, sa získala Itiepané kamenná industria z neolitu alebo eneolitu 
(napr. velmi pozoruhodné llzka listovitá čepel, dlhá 8,5 cm, najskOr z polského 
kremeňa, a keramika z neskorej doby bronzovej a neskoroslovanskll keramika s jed
nodUChými vlnovkami. 

163. K o m II ran y, okr. Vranov nad Toplou 
al Poloha: Luckovo. V spolupráCi s J. Macákom prieskum sídliska s keramikou 

bukovohorskou, z mladšej doby bronzovej a slovanskou z predvelkomoravského a po
velkomoravského obdobia (Budinský-Krička 1980b, s •• ), obr. 14). 

bi Poloha: Vyšňa roveň. Roku 197) záchranný výskum ·slovanského sídliskovéhc 
objektu z 9. stor. (Mačala 1983, s. 187) a 1981 prieskum sídliska s keramikou 
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bukovohorskou, z mladAej doby bronzovej a slovanskou z 9. stor. (Budinský-Krifkl 
1982 , s. 50). Na lokalite P. Mafala r. 1984 v rámci záchranného výskumu okrem 
slovanských sídliskových objektov odkryl aj objekty z mladAej doby bronzovej 
{8udinský-Krifka - Mafala 1985, s. 69-70). 

164. K o fi u š, okr. Michalovce, poloha: Starý KoňuA. V spolupráci s J. Ma
cákom a P. Mafalom prieskum výAinného sídliska (opevneného?) z mladAej doby bron
zovej a z povelkomoravského obdobia (Andel 1955, s. 160; Budinský~Krifka 1980a, 
s. 51-52; Slivka - VallaAek 1982, s. 292). 

165. K o pri v nic a, okr. Bardejov, poloha: Surové v Ildoli potoka RontL 
V r. 1964 v spolupráci s T. Weiszom a S. Spiakom záchranný výskum sídliskových 
objaktov z neskorej doby laténskej, z doby rímskej a z velko.oravského obdobia, 
naruAených meliorafnými a regulafnými prácami (Budinský-Krifka 1965a, s. 52, 51; 
1965b, s. 180, 181; 1970a, s. 57-94; Lamiová-Schmiedlovi 1970, s. 149; Slivka -
eaplovif 1981, s. 274, 275; Benko 1985, s. 18J, 184; Ratko! 1988, s. lBJ, 184). 

166. K o § ice, okr. Kolice-mesto, poloha: Gy nkos. Na pravobrežnej terase 
Hornádu prieskum sídliska s keramikou lineárnou (SiAka 1989, s. 154, 155), eneo
litickou (tiszapolgárskou, la2nianskej skupiny a kanelovanou), na ktorom sa vy
skytli aj stopy osídlenia (keramika) v neskorej dobe laténskej, dobe rímskej 
a stredoveku (Budinský-Krifka 1977a, s. 66-69, obr . 18-20). 

167. K o § ice, fast: Bar ca, okr. KoAice-mesto, poloha Baloty • Roku 
1965 v spolupráci so S. SIAkom a S. Spiakom výskum pohrebiska la2nianskej skupi
ny a pilinskej kultIlry, sídliskových objektov z doby rímskej (jeden przeworskej 
kultúry) a polozemnice z velkomoravského obdobia (Budinský-Krifka 1969, s. 2Jl-
269; 1974b, s. 177-216; Lamiová-Schmiadlová 1970, s. 141). Nálezy z pohrebiska 
lažnianskej skupiny publi~oval S. SiAka (1970, s. 179-181; 1972, s. 107-175). 

168. K o § i ca, fast: K r á s nan a d Hor n á dom, okr . KoAice-mesto . 
al Poloha: Molva. V spolupráci so S. Spiakom záchranný výskum slovanského 

sídliskového objektu s keramikou stredohradiAtného rázu (9.-10. stor.), naruAe
ného pri odhumusúvaní vyvýAeniny v súvise s výstavbou Airokorozchodnej železnice 
(prír. kat. Výskumného pracovného strediska Archeologického ústavu SAV v KoAiciach). 

bI Poloha: KláAtorná hura. V spolupráci s J. Macákom prieskum základov bene
diktínskeho kláAtora z prvej polovice 12. stor . (Lamiová-Schmiadlová 1970, s. 150). 
Výskumu kláAtoriska sa ujal a aj ho skonfii 8. PolIa (PolIa , 1986). 

169. K o A i c at fast: Seb a s t o v ca, okr. KoAice-masto; poloha: LapUe. 
V r. 1966-1968 v spolupráci so S. SIAkom a S. Spiakom systematický výskum pohre
biska lažnianskej skupiny, slovansko-avarského pohrebiska, sídliska z mladAej 
doby bronzovej, z doby halštatskej 8 slovanského z predvelkomoravského obdobia 
(8udinský-Krifka 196&, s. 21J-219; Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 159). Nálezy 
z pOhrebiska la2nianskej skupiny publikoval S. SiAka (1970, s. 179-181; 1972, 
s . 107-175). V r. 1975-1977 sa v spolupráci so S. Spiakom skQnfil výskum slovan
sko-avarského pohrebiska a sídlisk z mladAej doby bronzovej, z doby halAtatskej 
a slovanského z predvelkomoravského obdobia (8udinský-Krifka 1976m, s. 67-69; 
1977b, s.81-8J; 1978c, s. 208- 214; 1990, s . 96-97, obr : 9, tab. XIII-XV; Budin
ský-Kr1i~ka - Tofík 1984, s. 17.2-195; 8udinský-Krička - Tofík 1991; Lamiová-Schmied 
lová 1986, s. JD; Chropovský 1970, s. J9; Štefanovičová 1989, s. 54, 57). 

170. K o A i c k é O l § any, okr . KoAice-vidiek 
al Poloha: Dluhe. Na pÍ'avobrežnej terase Torysy v spolupráci s J. Macákom 

prieskum sídliska 's lineárnou a bukovohorskou keramikou (Budinský-Krifka 1976h, 

s. 61; SiAka 1989, s. 155). 
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bI Poloha: Pod SilaAe. Na lavobre!nej terase Torysy v spolupráci s J. Pasto
ro. prieskum sídliska z mladlej doby bronzovej a z prelomu doby rímskej a doby 
sfahovania národov (Budinský-Krička 1976h, s. 61; 1977a, s. 69). 

171. K o A i c k Ý K l e č e n o v, okr. Kolice-vidiek, poloha PaHce. V spolu
práci s J. Macáko. záchranný výskum slovanských sídliskových objektov s nezdobe
nou keramikou predvelkomoravského rázu, naruAených melioračnými prácami (Budin
ský-Krička 1981a, s. 41). 

172. K r a k o vany Str á ! e, okr. Trnava, poloha: teh"elňa. V pUde-
siatych rokoch som ako politický väzeň pracoval v nemocnici nápravného zari~de
nia v Ilave (oletrovatel, laborant, inltrumeritár). lvláAtnou zhodou okolností 
so. sa od spoluväzňa dozvedel o zatajených unikátnych nálezoch zo Stráží. Po od"· 
pykaní trestu (vy.eraného p~vodne Hlavným a najvyllí. súdo. fSR na ose. rokov 
a lesf mesiacov odňatia slo~) som priam dobrodrufným sp~sobom vyhladal hlav
ných prechovávačov nálezov (nepochodil som v Topolčanoch, ka. vedie bez najmen
lích pochybností posledná stopa), od ktorých som získal pre Okresné vlastivedné 
mdzeum v Bojniciach a Slovenské národné mdzeum v Bratislave súbor strieborných 
nádob historického významu a nevyčíslitelnej hodnoty. Ide o nálezy z kniefacieho 
hrobu II z .ladlej doby rí.skej, vylúpeného a zničeného robotníkmi r. 1939 
(Krička 1942, s. 35; Ondrouch 1957, s. 115-168; Svoboda 1972; Dvoŕák 1976, 
s. 148-149; Dekan 1'79; Kolník 1979, s. 43-S4, obr. 43-50). 

173. K r á lov s k Ý C h l Mec, okr .. TrebUov, poloha: les Eros. Na roz
siahlo. slovanskom fiarovom MOhyiníku, nadväzne na vykopávky T. Lehoczkdho, 
objavitel. pohrebiska, sa v r. 1949 preskúmali "!tyri mOhyly (Budinský-Krička 

1950, s. 70-74, 140-141). V r. 1950 výskum pohrebiska pokračoval odkrývkou pia
tich mohýl (Pastor 1951, s. 60-62, 90, 95). Oallie tri mOhyly v r. 1970 v rámci 
zllchranného výsku.u odkryl J. Bérel (Bére! 1978a, s. 185-20l). V r. 1970-1972 
v rámCi záchranného výskumu sa preskú.ali Miesta 22 mohýl zrovnaných buldozérom. 
Na illklade nálezov - peltoldnej náulnice, náuAnice s granulovaným príveskom, 
prelamovaného nllkončia, kresadla a keramiky hrubej výroby i keramiky vývojovo 
a tvarovo nadväzujúcej na keramiku podunajského typu - datujem mohylník do 7.
-9. stor. lánlkovú tázu pOhrebiska signalizuje feleznll strela s romboidným hro
tomas tŕňom na násadu z prelomu 9. a 10. stor. (Budinský-Krička 1966, s. 225; 

1978d, 109-111; 1980c, s. 7-74; Hajnalová 1980, s. 75-77; Stloukal 1980, s. 79-
-84; Chropovský 1970, s. 134; Ruttkay 1975, s. 150; faplovič 1983a, s. 131; Habov
Itiak 1985, s. 204; Lamiová-Sch.iedlová 1986, s. 313-314; Ratkol 1988, s. 145; 
Štefanovičová 1989, s. 67), Správu T. Lehoczkého o kostrových hroboch ním odkry
tých na mohylníku treba pokladaf za neoverenú (Lehoczky 1894, s. 250-252, 311-
-315; Eisner 1933; 1947, s. 129). Na mohylníku ostalo 33 neporulených mohýl. Oo 
vrcholca kafdej som vsadil dvojfarebnú kovovú tyč s betónovým podkladom. za ochra
nu a záchranu najvýznamnejlieho slovanského pamätníka na východnom Slovensku, 
akým je bezpochyby královskochlmecký mOhylník, zodpovedá Archeologický ústav SAV. 

174. K u ri. a, okr. Bardejov 
al Poloha: HloAková. Prieskum náleziska mamutích stoličiek, nájdených pri 

bagrovaní Itrku z pravéhO brehu nového koryta Tople (Budinský-Krička 198Ob, s. 43). 
bI Poloha: vrch Stráfna. Prieskum náleziska zlatej imitácie statéTa Ale

xandra Velkdho (Budinský-Krička 1970a, s. "87, pozn. 15, obr. ll; Kolník 1979, 
s. 13, obr. 2; Ondrouch 1961, s. 9, 24). 
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cl Poloha: Hurna-Viviň. V spolupráci s J. Macákom prieskum sídliska z mladAej 
doby bronzovej a slovanského z 8.-9. stor. (Budinský-Krička 1978h, s. 44; 1900b, 
s ••• ; Slivka - Caplovič 1983, s. 274; Beňko 1'85, s. lB4, 185; Uličný 1990, 
s. 156). Kurima je v súčasnosti najsevernejAí. slovanským náleziskom na východ
nom Slovensku. 

175. K u s í n, okr. Michalovce, poloha: Hudek. V spolupr'ci s J. Macákolll 
sondovací výskuIII na slovansko. hradisku z 8.-10. stor., zal02eno. na d6le2itom 
priechode z podvihorlatskej do nadvihorlatskej oblasti (Slivka 1982, s. 292). 

176. lada, okr. PreAov, pozri 162c. 
177 • le .. e A any, okr. Prelov, poloha: Korčice. Na pravobre1nej terase 

Torysy v spolupráci s J. Macáko. prieskum sídliska z .ladlej doby bronzovej 
a z velkomoravského obdobia (Budinský~Krička 198', s. 68). 

178. l i P t o v. Z prieskulllu r. 1963 v oblasti projektovanej priehrady 
Liptovská Mara, urobeného v spolupráci s A. Petrovským-Sich.ano., sa liskali n'
lezy (hlavne keramický .. ateri'l) dokumentujúce osídlenie kotliny v praveku (Par
tizánska Cupča, Ráztoky, Sokolče, Vlachy), v obdobi púchovskej kultdry {Liptov
ská Mara, Liptovsk' Sielnica, Podtureň, Proslek, SlIIrečany), . v 9.-10. stor. v slo
vanskom období (Liptovský Michal, Paludza, Partizánska Cupča, Prosiek, Sokolče, 
Vlachy) a v 13.-15. stor. (Bobrovník-Hliník, Liptovská Sielnica, Partizánska 
Cupča, Prosiek, SOkolče, Trstené; Budinský-Krička 1965d, s. 177-188). Upustilo 
sa od zisťovacieho výskumu v Hájiku kuruckých hrobov, kde Palud2ania údajne po
chovali Jánošíka. Malý cintorín, v sdčasnosti u2 zatopený priehradou, sa na
chádza v eemiciach na lavobre2nej terase V'hu, .vlavo od cesty do Liptovského 
Mikuláša (MUDr. Iboly Kiss-Lacková: Je Jánošík pochovaný v femiciach? Pravda, 4., 
1963; Budinský-Krička 1965d, s. 178). 

179. C u b i A a N i 2 n tt L a d i č k o V li: e B res t o v, okr. Hu.ennd, 
poloha: Na kaštieli. V ~polupráci s M. Bohuckým a I. Smatanom prieskum a zalllera
nie Osmich neporušených neskoroeneolitických mohýl výChodoslovenskej skupiny, 
ťahajúcich sa po hrebeni vrchu. 

180. M a l é Z a l u2 ice, čast L a 2 ň any, okr. Michalovce, poloha: 
hospodársky dvor JRD. Roku 1960 v spolupráci so S. Sp1akom výskum fiarového 
pohrebiska. Podla nálezov z neho bola vyčlenená ~ pomenovaná skupina Lu2ňany 
(Budinský-Krička 1963b, s. 680-686; 1964, s. 87-110; Silka 1970, s. 179-181; 
1972, s. 107-175; Lamiová-Schllliedlová 1970, s. 151; Pavúk - SiAka 1980). 

181. M a l Ý S a r i A, okr. Pre§ov, poloha: les zv. Do Bankového. Roku 
1980 pri revíznej obhliadke problematických lIIohýl na hrebeni vrchu nad Cemjatou 
(slovanských?) som zistil, h skupinu liestich 1I0hýlv severnej časti pohrebis
kQ rozkopali a zničili neznámi ~archeo16govia" (Budinský-Krička 1984, s. 53-54). 
Jednu z mohýl, žiarovú (súdiac podla nálezu kalcinovaných kostí), vzdialenú asi 
300 m od ich južnej skupiny, r. 1960 preSkúmal F. Blahuta a pOdla nálezov Atie
panej kamennej industrie a nevýrazných keramických zlomkov ju zaradil k neskoro· · 
eneolitickej skupine východoslovenských.ohýl (Blahuta 1961, s. 227-232; Budin
ský-Krička 19~7a, s. 278). 

182. Mer n i k, okr. Vranov nad Toplou 
al Poloha: záhrada domu A. Hájnika. Prieskum náleziska pOkladu strieborných 

minci zo 17.-18. stor., z ktorého prvé nálezy (15 kusov) sd ul02ené v Zemplín
skom múzeu v Michalovciach, ostatné (261 mincí zachránených J. Macákam) vo vý
chodoslovenskom múzeu v Koliciach (inv. č. 27 900-28007; Budinský-Krička 1978h, 
s. 44; Petách 1979, 5. 331-333). 
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bi Poloha: intravilán. Roku 1970 v spolupráci s J. Macákom a A. Pifflom vý
skum základov dvoch stredovekých kostolov (Piffl 1972, s. 81-106; Caplovič 1983b, 
s. j72; 1984a, s. 189; Lamiová-Schmiedlová 1986, s. J18). 

l8J. Mi cha lok, okr. Vranov nad Toplou 
al Poloha: záhrada J. Sabola. Prieskum náleziska pOkladu zlatých a striebor

ných mincí (spolu 17 kusov) zo 17. stor., objaveného J. Sabolom (Budinský-Krička 
1977a, s ·. 70). S mincami sa naAli aj ~lomky glazovaného džbánka zo 17. stor. 
J. Macákovi sa r. 1979 podarilo z uvedeného alebo z aa1Aieho pokladu zachránif 
) dukáty a 105 strieborných mincí zo 16.-17. stor., s ktorými sa haA1i aj útržky 
textílie asi z nejakého vrecúAka (Budinský-Krička 1980b, s. 44). Mince z prvého 
nálezu uložil J. Macák v Archeologickom ~stave SAV v Nitre (Kolníková 1977, 
s. 174) a z druhého odovzdal numizmatickému oddeleniu Východoslovenského m~zea 
v KoAiciach (inv. č. HU 27 900-28 007; Zozuláková 1984, s. 224-225). 

bI Poloha: samota Chrdčice. Na južnom svahu vrchu Bučky v spolupráci S J. MI
cákom prieskum sídliskových objektov z mladAej doby bronzovej, naruAených orbou 
(Budinský-Krlčka 1976a, s. 48-49; 1977a, s. 69-70, 1978h, s. 44). 

184. Mir k o v ce, okr. PreAov 
a/ Poloha: 8aracky. V spolupráci s F. Blahutom záchranný výskum sídliska 

s keramikou neolitickou, halAtatskou, z doby rímskej a z velkomoravského obdo
bh (Blahuta 196Ja, s. 171-174, Budinský-Krička 196Ja, s. 265-268; Lamiová-Schmiedlo
vá 1970, s. 152; Uličný 1990, s. 199). 

bi Poloha: Dúbrava. V prieseku lesa severozápadne od obce prieskum nesko
roeneolitickej mohyly (Budinský-Krička 1975d, s. 29-JO). 

185. M o č i d l any, okr. PreAov, poloha: Várhegy (kóta 50). V spolupráci 
s J. Repčákom výskum neolitiekého, eneolitického a halAtatského výAlnného síd
liska a stredovekého hrádku (Budinský-Krička 1961a, s. J60-J6l; Lamiová-Schmied
lová 1970, s. 152; Ruttkay 1975, s. 1$8; Polla 198J, s~ 245; ŠiAka 1989, s. 160, 
Uličný 1990, s. 202). 

186. Mr á z o v ce, okr. Svidník, poloha: Hradzisko • V spolupráci s J. Ma
cák~m prieskum stredovekého hrádku, zisteného na ostrohu vrchu nad Ondavou (La
miová-Schmiedlová 1970, s. l5J;Polla 198J, s. 246). 

187. Mu d r o v ce, okr. KoUce-vidiek, poloha: kóta 681. V spolupráci 
s J. Macákom prieSkum stredovekého hrádku na ostrôhu vrchu nad Tarnavským'poto
kom (Budinský-Krička 1976i, s. 62-63). Vo výskume hrádku pokračoval M. Slivka 
(Slivka 1979, s. llJ-146). 

188. Na c i n a Ves, časf Vyb uch a nec, okr. Michalovce 
a/ Poloha: Koscelek. V spolupráci S J. Macákom prieskum náleziska zaniknu

tej stredovekej dediny z lJ.-15. stor. (Budinský-Krička 198Ja, s. 61). 
bi Poloha: MarkuAova debra. V spolupráci s J. Macákom prieskum náleziska 

zaniknutej dediny (Marku§ovce?) z 12.-15. stor. (Budinský-Krička 198Ja, s. 61). 
cl Poloha: RitkaA. V spolupráci s J. Macákom p~ieskum sídliska s keramikou 

kultúry 'Suciu de Sus (Budinský-Krička 198Ja, s. 61, obr. J5: 41) a z mladAej 
doby bronzovej (Budinský-Krička 198)a, s. 61, obr. J5: 39, 40). 

189. Nem c o v ce, okr. PreAov, poloha: Dlhé. V r. 1970-1972 v spoluprá
ci s J. Macákom presk~mané v celom rozsahu sídlisko z velkomoravského obdobia 
(~udinský-Krlčka 1978e, s. 1Jl-IJJ; 1988"s. 67-95; Uličný 1990, s. 208; Sliv
ka - Caplovič 198J, s. 274-275; Beňko 1985,' s. l8J; Lamiová-Schmiedlová 1986, 
s. J18; Ratko! 1988, s. 145). 
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190. N i Ž náM y I l a, okr. Kolice-vidiek, poloha: Moha. V spolupráci 
so S. Spiakom záchranný výskum sídliskovej vrstvy so slovanskou keramikou 
z 9.-10. stor., črtajllcej sa v brehu OUavy na odhumusovanej časti vyvýšeniny v sll
vise s výstavbou iirokorozchodnej železničnej trate (čísla nálezov prír. kata16-
gu Výskumnáho pracovnáho strediska Archeologickáho Ilstavu SAV v Koliciach 160/64, 
170/64; Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 153). 

191. N i ž n á Seb a s t o v á, okr. PreAov, poloha: stavenisko zoS. V spo
lupráci s J. Repčákom a F. Blahutom záchranný výskum zaniknutej stredovekej usad
losti z 12.-13. stor. (Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 153; Budinský-Krička 1970b, 
s. 167-188; 1978f, s. 147; Piffl 1971b, s. 261-266; eaplovič 1983b, s·. 360, 366, 
367, 370, 372, 381; PolIa 1983, s. 246; Habovltiak 1985, s. 307; Ratko! 198a, 
s. 145; Uličný 1990, s. 211). 

192. N i ž n Ý Hra b o vec, okr. Vranov nad Toplou, poloha: Na krUovo., 
Za plevňu. V spolupráci s J. Macákom záchranný výskum sídliskových objektov 
z doby velko_oravskej, narulených hlbokou orbou (Budinský-Krička 1978h, s. 44-
-45; 1981a, s. 41-42; 8udinský-Krička - Mačala 1985, s. 69). 

193. N i ž n Ý Hru lov, okr. Vranov nad Toplou, pOloha: Pod hruny. Na la
vobrežnej terase Ondavy v spolupráci s J. Macákom prieskum sídliska z .ladlej 
doby bronzovej, ktoráho vrstva sa výrazne črtá i v brehu rieky (8udinský-Krička 
1978h, s. 45; 1980a, s. 52-53; 1984, s. 54). Sporadicky sa vyskytli vo vrstve 
i fragmenty slovanskej keramiky z 9.-10. stor. a stredovekej z 12.-13. stor. 
(8udinský-Krička 1978h, s. 45). 

194. N i ž n Ý Z i il o v, okr. TrebUov, poloha: Beleňovy, Na povrazy. 
V spOlupráCi s J. Macákom prieskum rozsiahleho slo.vanskáho sídliska z 9.-11. stor., 
naruAendho melioračnými prácami (Budinský-Krička 1978h, s. 45-46, obr. 19-21; 
1982, s. 50-51). 

195. O b i A o v ce, okr. Košice-vidiek 
al Poloha: vrch Stráža. V spolupráci s F. Blahuto. sondovací výskum hradis

ka z mladAej doby bronzovej a zo slovanskdho obdobia (8udinský-Krička 1965a, 
s. 52, 53, 56; pozn. 79; Varsik 1977, s. 57; Slivka - eaplovič 1983, s. 286). 

bi Poloha: Pažiť. V spolupráci s J. Macákom prieskum sídliska z mladlej 
doby bronzovej a z doby rímskej (Budinský-Krička 1986, s. 69, obr. 25: 2-5). 

196. O str o van y, okr. Prešov, poloha: ' miestny cintorín. Na drsnll si
vú sídliskovIl keramiku zo začiatkov doby sťahovania národov upozornilO. Lorencz 
(Budinský-Krička 1984, s. 54-55, obr. 23). 

197. Par cho van y, okr. TrebiAov, poloha: Turny. V spolupráci s J. Ma
cákom a P. Mačalom prieskum sídliska z mladšej doby bronzovej, z doby rímskej 
a zo slovanskdho obdobia a výskum polozemnice z doby velko.oravskej (Budinský
-Krička 1982, s. 51-52, obr. 39-41; 1986i s. 69). 

198. Pet rov' any, okr. Prešov 
al Poloha: Silval. V spolupráci s J. LeAčákom prieskum sídliska z mladAej 

doby bronzovej (Budinský-Krička 1977a, s. 71) • 
. bi Poloha: kóta 366,0. V lese severozápadne od obce prieskum neporušenej 

neskoroeneoll Hckej mohyly východoslovenskej skupiny (Budinský-Kri&a 1967a, s. 278-279) • 
. cl Poloha: Keveč. Roku 1975 v spolupráci s J. Macákom prieskum sídliSka 

z eneolitu a mladlej doby bronzovej na vy!Aej lavobrežnej terase Torysy, po 
stranách cesty Petrovany - PréAov (Budinský-Krička 1976j, s. 63; 1981a; 8éreš 
1976b, s. 42-43). 
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199. P o I a, okr. Vranov nad Toplou , poloha, Ku kr Hu, Pod lesoII. V spolu
práci s J. Mac'ko~ a P. Mačaloll na lavobrefnej terase Ondavy záchranný výskum 
sídliskových objektov z doby velkomoravskej, narulených hlbokou orbou (8udinský
-Krička 1980a, s. 52-54, obr. 28; 1980b, s. 45, obr. 15). 

200. Pre lov, okr. Prelov 
al Poloha: , Pavlovičovo ndll. V spoluprdci s J. Repčdko .. , F. 8lahutolll a S. Jen

dreko. záchranný VýSkUM sídliska z doby rímskej a zo začiatkov doby stahovania 
národov (Budinský-Krička 19S8b, s. 52, obr. 2'; 196'c, s. S-58; -1965a, s. 47-49; 
1966, s. 214-216; La.iovd-Sch.iedlovd 1970, s. 154; Chropovský 1970, s. 16; Sliv
ka - eaplovič 198', s. 274) a z doby valkolllorevskaj (Budinský-Krička 1955, s. 494-
-496, 1961a, s. '52-'5'; 1965a, 8. 52-S', 1966, s. 219-220, 1978i, s. 175-177; 
lalliová-Sch.iedlov' 1970, s. 154, Slivka - eaplovič 198', s. 27., eaplovič 198'b, 
s. 18'; Beňko 1985, s. 18); Ratkol 1988, s. 145; Uličný 1990, s. 250). 

bi Poloha: Sídlisko 2. V spolupráci sF. 8lahuto. výsku. slovanských sídlis
kových objektov z 9.-10. stor. (Budinský-Krička 1965a, s. 5'; Slivka - eaplovič 

198', l. 274, obr. 1,2; Uličný 1990, s. 250). 
cl Poloha, Na pokryve, Pri Mýte. N'lezy zo z'chrann'ho výskulllu na lavobrež

nej tera.e Torysy severne od Ul. eervenej arMády (Levočskej cesty), veden6ho 
v spolupráci s J. Repčáko. 8 F. Blahuto.: artefakty 1I1adopaleolitlck6ho osídle
nia (B'nesz 1965, s. 10·)1), zo sídliskových objektov s kerallikou pilinskou, 
neskorolat'nskou, z doby rímskej a Z velkomoravsk'ho obdobia (Budinský-Krička 
196 la , s. 375; 1965a, s. U, Sl, tab. ll: 6, 26; lalliová-Schmiedlová 1970, s. 154). 

dl Poloha: Mičurinova ul. Qčasf na záchranno. výskume pokladu rímskych miri
cí, objavendho pri kanalizačných prácaCh (Kolníkav' 1968, s. 247-25'; lamiov'
-5ch.ied1ov' 1970, s. 155). 

201. Pre lov, časf 5 o In' B 8 ti 8, poloha: južne od kóty 287, J a ces
ty do Teriakoviec. N'lez (5. eesnek) ov'lnej podložky trachytov'ho žarnova, azda 
sdvisiaceho s eneolitický. osídlením lOkality, doloženým na mieste zv. Sdlpotoky 
sídliskový .. objekto. kultdry s kanelovanou keramikou, odkrytým r. 1954 F. 8lahu
tOll (Blahuta 196'a, s. 171-17.; Budinský-Krička 1980a, s. 54). Jedna z rekon

'Itruovaných nádob z tohto objektu svedčí o kera.ike kultdr~ lievikovitých pohá-
rov (uloženie: MdzeuM v Prelove). 

202. Pre lov, čast S v , by, okr. Prelov, poloha: terasa potoka Oelňa. 
V spolupráci s J. Repč'kom a F. Blahuto. záchranný výsku. sídliskových objektov 
s kera.ikou lineárnou abukovohorskou (Budinský-Krička 1959a, s. 465-.70; Pavúk 
1970, s. 82, tab. XXII, XXV; Silka 1989, s. 16.). 

20). Rad, okr. TrebUov, pOloha: Veresholllok. Na pieskovej dune v spolu
práci so S. Spiako. záchranný výskum pravek6ho, slovanského a stredovek6ho 
sídliska, radov'ho kostrového pOhrebiska s . esovitýMi záulnicami (ndlezová sprá
va V. Budinsk'ho-Kričku 2l7/6' vo Výskumnom pracovnoIII stredisku ArCheologického 
detavu SAV v Koliciach; La.iov'-!ch.iedlová 1970, s. 155; eaplovič 198'a, s. 122; 
Poll a 1981, s. '245). 

204. R o z han o v ce, okr. Kolice-vidiek 
al Poloha: Hurka. V spo1upr'ci s J. Mac'kom prieskulI sídliska zo včasnej 

doby bronzovej na hOlIlolovitej vyvýlenine na vyllej lavobrežnej terase Torysy 
(Budinský-Krička 1976k, s. 64-65; 1977a, s. 71-72). Výskum lokality 3konči1 
O. Galaj z Východoslovensk6ho mdzea v Koliciach. 
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bi Poloha: terasa potoka Hylov. V spolupráci s J. Macákom prieskum sídliska 
s lineárnou keramikou (Budinský-Krička 1976a, s. 49; SiAka 1989, s. 164). 

cl Poloha: vyvýAenina na lavobrežnej terase Olčvárskeho potoka. V spoluprá
ci s J. Macákom prieskum sídliska z prelomu eneolitu a starAej doby bronzovej 
(Budinský-Krička 1976k, s. 64-65). 

205. Se é o ",c e, okr. TrebUov 
al Poloha: Vinice (Kurčin). V spolupráci s J. Macákom a P. Mačaloll záchran

ný výskum sídliskových objektov s keramikou kult~ry Suciu de Sus (Budinský-Krič
ka - Mačala 1985, s. 69, obr. 25: l) a dvoch objektov z velkomoravského obdobii 
(hlIže, s. 69, obr. 24; obr. 25: 7, 8, 12-19). Vyskytla sa i kerallika z lllacflej 
doby bronzovej (tallže, obr. 25: 4-6). Z prieskumu lokality r. 1985 pochádza aal
Aia keramika z velko.oravského obdobia (Budinský-Krička 1986, s. 69, obr. 251 6~10), 
s . ktorou sa naAla i keramika z mladAej doby bronzovej. 

bi Poloha: OobroAňa. V spolupráci s J. Macákom a P. Mačalom priesku. zanik
nutej stredovekej dediny, na ktorej mieste sa okrem stredovekej keramiky (Budln
ský-Krička 1986, s. 69, obr. 25: 14, 15) vyskytla i halAtatská (tamže, s. 69, 
obr. 25: 17-19) a z velkomoravského obdobia (tamže, s. 69, obr. 25: 16). 

206. S e č o v s k á P o li a n k a, okr. Vranov nad Toplou, polOha: Pod kri
vú dolinu. V spolupráci s J. Macákom záchranný výskum sídliska s lineárnou ke
ramikou (8udinský-Krička 1975e, s. 32-33, obr. ll-lJ; Lamiová-Schmiedlová 1970, 
s. 155. SiAka 1989, s. 164). Výskum lokality skončila 'M. Jenčová z Okresného 
vlastivedného m~zea v HanuAovciach nad Toplou (Jenčová 1987, s. 55). 

207. Sed li s k á, časť Pod č i č va, okr. Vranov nad Toplou • 
al Poloha: pri miestnom cintoríne. Na ~pätí hradného vrchu v spOlupráci 

s J. Macáko .. výskum kult~rnej vrstvy z mladAej doby bronzovej (Budinský-Krička 
1976a, s. 49; 1977a, s. 72; 1978h,s. 46; 1980b, s. 45-46; Budinský-Krička -
Mačala 1985, s. 69). Vo výskume sídlis~a pokračovala M. Jenčová z Okresného 
vlastivedného m~zea v HanuAovciach nad Toplou (Jenčová 1988, s. 73-74). 

bi Poloh~: záhrada domu č. 156. V spolupráci s J. Macákom záchranný výskum 
halAtatského sídliskového objektu (Budinský-Krlčka - Mačala 1985, s. 69). 

208. S i l i c k á Jab Ion i ca, okr. Rožňava. poloha: Zbojnícka jaskyňa. 
V spolupráci so S. Cesnekom výskum kult~rnej vrstvy s keramikou z neolitu a mlad
Aej doby bronzovej (Budinský-Krička 1976a, s. 49; 1977a, 8. 72). 

209. S i r ník, okr. TrebUov,. poloha: Homokdomb. Na pravobrefnej terase 
Ondavy v spolupráci s J. Macákom prieskum sídliska z mladAej doby bronzovej, 
z prelomu doby rímskej a doby &ťahovania národov i z velko_oravského obdobia 
(Budinský-Krička 1971a, s. 12; J.978h, s. 46-47; 1980a, s. 55; 198 la , s. U; 
1983a, s. 61-62). 

210. S k rab s ké, okr. Vranov nad Toplou , poloha: Záhumienky - Tellietovo. 
Na lavobrežnej terase Tople v spolupráci s J. Macákom záchranný výskum sídliska 
z mlad!ej doby bronzovej a z doby velkomoravskej, na ktorom sa vyskytol i objekt 
s keramikou kult~ry Suciu de Sus a aalAí s halAtatsko-laténskou keramikou (Bu
dinský-Krička 1975f, s. 33-34; 1977a, s. 72-73; 1980b, s. 46; 1981a, s. 42; 
Demeterová 1984, s. 11-74). 

211. S l i a č, časť Ryb áre, okr. Zvolen, poloha: Horné zeme. Na hvo
brežnej terase Hornádu v spolupráci s J. Macákom prieskum a záchranný výskum 
slovanskéh~ sídliska z 8.-10. stor. (Budin~ký-Krička 1978j, s. 56-57). Syste
matickáho výskumu sídliska sa ujala M. Mácelová (Mác~lová 1980, s. 137-139' 
1981, s. 171-172). 
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212. 5 o b o A, okr. Svidník, poloha: Servatkiv. V spolupráci s A. Kaputom 
z Ukrajinského múzea vo Svidníku prieskum náleziska bronzovej sekery zo starAej 
doby bronzovej (Budinský-Krička 1~78h, s •• 7, obr. 22). 

213 • . S o l, okr. Vranov nad Toplou 
a/ Poloha: Surovice. V okolí solný~h prameňov v spolupráci s J. Macákom 

prieskum sídliska s lineárnou keramikou (SiAka 198~, s. 166). 
b/ Poloha: juhozápadne od obce. V spolupráci s J. MacákoM záchranný výskum 

sídliskovej vrstvy a objektov z mladAej doby rímskej, naruAených pri výkope pre 
potrubie vodovodndho kanála (Budinský-Krička 1~76t, s. 65-66). 

214. S P i I s k d T o III á lov c e a S M i ž any, okr. SpUská Nová Ves 
a/ Poloha: Pod hradiskoIII I. VýskuM kultúrnej vrstvy s púchovskou a slovan

skou keramikou (Budinský-Krička 196Jd, s. l.~; Javorský 1977b, s. 155). 
b/ Poloha: Pod hradiskom II. Na pravobretn~j terase Hornádu prieskum z doby 

velkomoravskej, z ktordho prvá nálezy publikoval 8. PolIa (1958, s. 530, 8udin
ský-Krička 196'd, s. 1.5-152), a zistenie nálezových okolností železných predme
tov z doby velkomoravskej, nájdených J. Hrulovským na úpätí hradiska (Budinský
-Krička 1965b, s. 178-183). 

215. S p i I s k d V l ach y, okr. SpUská Nová Ves, poloha: Nad starým 
mlynOM (K starámu mlynu). Obhliadka neolitických sídliskových objektov, výrazne 
sa črtajúcich v stenách Atrkoviska (Javorský 1977a, s. 1.0-1.1; SiAka 1989, 
s. 165-166). 

216. Str eda nad Bod rog OM, okr. TrebUov, poloha: vrCh Bakhegy. 
V rokoch 1957 a 1958 na jutnom svahu vrchu výsk~m dvoch žiarových mohýl, dáckej 
s kamennou konAtrukciou a slovanskej z 9. stor., a nad kameňolomom na západnej 
strane vrchu výskum kultdrnej vrstvy s keramikou neskoroeneolitického a včasno
bronzovdho rázu (Budinský-Krička 1958a, s. 17.; 1959c, s. 528-531; 1~60, 5.217-
-230; Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 158; Chropovský 1970, s. l'.; Točík 1~78, 
s. 195-196; Ratko! 1988, s. 1.5; Stetanovičová 1989, s. 67). Dve slovansk~ mo
hyly na vrchu r. 19.7 preskúmal J. Neustupný (Neustupný 1958, s. 206; Eisner 
1'.7, s. 151>. 

217. S a ri! s ké Mi cha ran y, okr. Prelov, . poloha: Fedelemka. Na ľa

vobrežnej terase Velkého potoka v spolupráci s J. LeAčákom prieskum neolitické
ho a eneo1itickdho sídliska. SysteMatického výskumu sa ujal a ho aj skončil 
S. SiAka (8udinský-Krička 1981a, s •• 2; SiAka 1986, s •• 39-.53; 1989, s. 166-188). 

218. S a r i A s ké 5 o k o lov ce, okr. PreAov, poloha: Hradova hura. 
V spolupráci s J. Macákom výskum slovanského hradiska z 9.-10. stor. (8udinský
-Krička 1965a, s. 52; 1967c, s. 16.-185; 1981a, s •• 3; Lamiová-Schmiedlová 1970, 
s. 158; 1986, s. 328; Slivka - eaplovič 1983, s. 286; 8eňko 1985, s. 183; Ha
bovAtiak 1985, s. '5; RatkoA 1988, s • • 5). Vo výskume hradiska pokračoval J. 8é
rei (Bdre! 1'7., s. 11'-131; 1978b, s. 205-207; Budinský-Krička 1967c, s. 16.
-185; Uličný 1990, s. '13). 

219. Te rň a, okr. Pre§ov, poloha: Lysá stráž (kóta 740). V spolupráci 
8 J. Repčákom a F. Blahutom výskum výAinného sídliska z neskorej doby bronzovej 
(Budinský-Krička 1958b, s. 50, obr. 21; 1965a, s •• 2-•• , tab. II: 5, 7, 13-25; 
197.a, s. 90, obr. l: 2; Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 15~; Popesko - Rajtová 
1971, s. 293-29.; Budinský-Krička - Miro~Aayová 1992, s •• 7 n.)~ Je ve!mi prav
depodobné, že so sídliskom súvisí hradisko na temene vrchu, obohnané nízkym 
valom. 
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220. T o var né, okr. Vranov nad Toplou 
al Poloha: Kúty. Na návr!i v ddoli Ondavy v spolupráci s J. Macákom prieskum 

sídliska z eneolitu a mladlej doby bronzovej (8udinsk9-Krička 1975g, S. 34; 1976n, 
s. 69-70). Patinovanú rohovcovd čepel z náleziska určil L. 8ánesz ako mladogra
vettiensku (8udinsk9-Krička 1976n, s. 70, obr •• 5: 2). 

bi Poloha: terasa Ondavky. Pri zemn9ch prácach na stavbe vodovodu Starina 
bolo naruAen9ch niekolko sl~ansk9ch sidliskov9ch objektov z velko.oravského obdo
bia (Budinsk9-Krička 1986, s. 69). 

221. Tre b i lov, okr. TrebUov, poloha: Ulica Sovietskej armády. R •. 1970 
v spolupráci s J. Macákom záchrann9 výskum na slovanskom (8.-9. stor.) a stredo
vekom (10.-13. stor.) sidlisku, objavenom pri stavbe základnej Akoly. V9skum sid
liska r. 197. skončilO. eaplovič (faplovič 1979, s. 147-169; Lamiová-Schmiedlo
vá 1986, s. 329). 

222. Trh o v i Ite, okr. Michalovce ., 
al Poloha: v9chodne od obce. Na oráčine blizko cesty do Michaloviec prie

skum zvylkov velkej neskoroeneolitickej mohyly východoslovenskej skupiny (Andel 
1955, s. 166; Budinský-Krička 1967a, s. 307; 1975h, s. 3.-)5), ktorou sa zač ina 
dlhá retaz mohýl tejto skupiny, tahajúca sa po hrebeni vrchu af po Brekov. 

bi Poloha: ~ankovce, Šankove žeme. Na lavobrežnej terase Ondavy v spoluprá
ci s J. Macákom prieskum sidliska s keramikou z mladšej doby bronzovej, doby 
rimskej, velkomoravského obdobia a z vrcholného stredoveku (ndlezová správa 
V. Budinského-Kričku 76/72 a J. Macáka 35/72, 76/72 vo Výskumnom pracovnom stre
disku Archeologického ústavu SAV v Košiciach). 

223. U d a v s ké, okr. Humenné, poloha: PotO'čky-Lacová. V spolupráci 
s M. 80huckým a I. Smatanom prieskum a zameranie 9 neskoroeneolitických mohýl 
východoslovenskej skupiny, väčšinou neporulenich, retazovite sa fahajúcich po 
hrebeni vrchu. 

224. U d a v s k é a Vel o p o li e, okr. Humenné, poloha: medzi kótami 
294,2 a 240,4. V spolupráci s M. Oolobáčom a I. Smatanom prieskum a zameranie 
5 neskoroeneolitických mohýl východoslovenskej skupiny, retazovite na fahajú
cich po hrebeni vrchu (Budinský-Krička 1991, s. 99 n.). 

225. Vaj k o v ce, okr. Košice-vidiek, poloha: Várhegy. Prieskum stredo· 
vekého hrádku (Budinský-Krička 1977a, s. 74). Jeho výskum skončil M. Slivka 
(Slivka 1977, s. 255-256; 1978, s. 313-321; 1979, s. 113-146; Habovltiak 1985, 
s. 123, 128, 330, 321). 

226. Ver k é Tra k any, okr. TrebiAov, poloha: tlrdängäsdomb. V spolu
práci s Vý'~hodoslovenským múze·om v KoAiciach (O. Gašaj) na pieskovej dune výskum 
alovanských sídliskových objekto~ z 8.-9. stor. a kultúrnej vrstvy z 9.-10. stor., 
narušených silážnymi jamami (Budinský-Krička 1980a, s. 56; 1990, s. 99-100, 
tab. XXVI· ·XXX). Výskumu neolitiekých sidliskových objektov sa ujal D. Galaj. 

227. Ver k Ý S a riA, okr. PreAov 
al Poloha: terasa nad Dzikovým potokom. Roku.1960 v spolupráci s F. Blahutom 

prieskum sidliska s keramikou bukovohorskej kultúry, lažnianskej skupiny a ka
nelovanou (Blahuta 1963a, s. 169-178; Lamiová-Schmiedlová 1910, s. 161; Budin
ský-Krička 1974a, s. 85-111). 

bi Poloha: Pri kaAtiel1.Roku 1965 na teraso.v i tej vyvýAenine v spol.upráci 
s J. Leščákom záchranný výskum zaniknutej stredovekej Osady zll.-lJ. stor. 
Vyskytli sa i stopy osidlenia s keramikou z mladAej . doby bronzovej, doby rim-



- 322 -

sk ej a velkomoravského obdobia (Budinský-Krička 1974a, s. 85-111, obr. l, obr. 
111 4, 8, obr. 12: 1-3; Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 161; Uličný 1990, s. 348). 

cl Poloha: pravobre!ná terasa Veľkého potQka blízko cesty Pre§ov - Michala
ny. V spolupráci s J. Repčákom prieskum slovanského sídliska zo 7.-9. stor. (Bu
dinský-Krička 1961a, s. 358-359, tab. IX: 1-3, 6, 9, 12-14; 1974a, s. 94-96; 
Slivka - eaploviC 1983, obr. 4: 8, 10, obr. S: l; Uličný 1990, s. 348). 

dl Poloha: terasa pod dpätím hradného vrchu na severozápadnej strane , južne 
od kóty 287,2. V spolupráci s O. Lórenczom sondovací výskum sídliskových objek
tov z doby hal!tatskej a z velkomoravského obdobia (Budinaký-KriCka 1984, s. 55-
-56, obr. 27). 

228. V It l k Ý S a r i §, Casf K a n a I, okr. PreAov 
al Poloha: les zv. Tri harby. Roku 1954 v spolupráci s J. Repčákom, F. Bla

hutom a S. Sebelo. výskum jednej zo 4 neskoroenltolitických mohýl východosloven
skej skupiny s popolnicovým hrobom v ~rovni okolitého terénu (8udinský-Krlčka 
19678, s. 280; 1974a, s. 89, obr. l: 3; La.lová-Schmledlová 1970, s. 147). 

bI Poloha: Nad prepadliskami na ~bočí Prednej strá!e (kóta 748). Roku 1976 
v spolupráci s J. LelC'kom a ~ Kolfalikom prieskum sídliska z mladlej doby bron
zovej, založeného na terasovitom zosuve pOdy (Budinský-Krička 1977a, s. 74-75). 

cl Poloha: Ilachtitelsk' stanica !rebčína. Roku 1965 v spolupráCi s F. Bla
huto. a r. 1976 v spolupráci s J. Lelč'kom záchranný výskum sídliskovej vrstvy 
s kultúrou kanelovanej keramiky a objektov z doby rímskej (Lamiov'-Schmiedlová 
1970, s. 147; Budinaký-Krička 1977a, s. 7.). 

dl Poloha: záhrada pred domom A. Klimu. Roku 1983 v spolupráCi s J. LeAčá
kom záchranný výskum neskorolaténskeho sídliskového objektu (Budinský-Krička 
1984, s. 56; 8udinský-Krička - MiroA!ayová 1987, s. 41-49). 

229. Vel o p o l ie, okr. Humennd, poloha: Na Šarnovú • V spolupráCi 
s M. 80huckým a I. Smatanom prieSkum a zameranie 12 neporuAených mohýl východo
slovenskej Skupiny, refazovite sa fahajúcich po hrebeni vrchu (Budinský-Krička 
1991, s. 99 n.). 

2)0. V inn é, okr. Michalovce 
al Poloha: pod horou Senderovec (Pod krížom). Roku 1974 v spolupráCi 

s J. Macákom sondovací výskum základov románskeho kostola (Budinský-Krička 19751, 
s. 35-36). Výskum sakrálnej stavby skončil B. PolIa (PolIa 1979, s. 177-192). 

bI Poloha: les Dubina. V spolupráCi s J. Macákom, P. Mačalom a J. Bocsko
rom výskum jedného z početných kopcov pOdobných mohylám, navŕAených len z kame
ňov. V jeho strede pod plochou skalou v úrovni okolitého terdnu bola odkrytá 
jamka, v ktorej sa okrem popola a uhlíkov naAiel i ľudský zub (podľa MUDr. E. Ou
roviCa !piciak trojka hore), malý železný klinec s plochou hlavičkou a dva zlom
ky predmetu z hliníka, deformovaného ohňom (Budinský-Krička 1980b, s. 48). Autor 
sa domnieva, že pod mohylou boli zachytené stopy zvyku spojeného najskOr s má
giou, elte v s~časnosti praktikovaného. 

2)1. Vít a z ', okr. PreAov, poloha: Koscllek. Za účasti historika F. Ulič

ného obhliadka zvy!kov základov kostola zaniknutej stredovekej dediny Korlatva
gasa, resp. Pohlodov, zistených na homoľovitej vyvýAenine v údolí potoka Pohlo
dov juhozápadne od Vítaza (Lamiová-Schmiedlová 1970, s. 161; Caplovič 1983b, 
s. 383; Uličný 1990, s. 245). 

232. Voj č ice, okr. TrebiAov, poloha I Tábor. V spolupráCi s J. Macákom 
záchranný výskum početných melioračnými prácami naru§ených sídliskových objektov 
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s keramikou skupiny Cs6szhalom-Oborín a tiszapolgárskej (8udinský-Krička 1975j, 
s. 36j 19760, s. 71). 

233. V ran o v nad Top lou, okr. Vranov nad Toplou, poloha: ulice 
Rázusova, Pribinova a Sovietskej armády. Roku 1974 a 1975 v spolupráci s J. Ma
cákom záchranný vfskum slovanských a stredovekých sídliskových objektov z 8.-11. 
stor., narušených kanalizačnými prácami (Budinský-Krička 1975k, s. 36-37) a vý
skum základov stredovekého kostola (pOvodného farského?) s prilahlý. cintorínom 
(Budinský-Krička 1975k, s. 36). Nálezy naznačuj~, že začiatky historickdho jad
ra mesta siahajú do velkomoravského obdobia. 

234. V ran o v nad Top lou, časf e eme r né, okr. Vranov nad Topľou 
al Poloha: Sadok. V spolupráci s J. Macákom záchranný výskum 2 slovanských 

sídliskových objektov z B.-9. stor., naru§ených orbou (Budinský-Krička 1975t, 
s. 37-38j 1976e, s. 57-58; 1981a, s. 45-46). 

bI Poloha: lazy. V spolupráci s J. Macákom na pravobrežnej terase Tople 
prieskum sídliska z mladšej doby bronzovej, doby rímskej a velkomoravskdho obdo
bia (Budinský-Krička 1976e~ s. 57-58; 1978h, s. 49; 1981a, s. 44-45; 1984, 
s. 56-57; Budinský-Krička - Mačala 1985, s. 69). Na lokalite sa výnimočne naAiel 
i zlomok šnúrovej keramiky (Budinský-Krička 1984, s. 56, obr. 28: l), pripomína
júci keramiku z neskoroeneolitických mohýl VýChodoslovenskej Skupiny. 

235. V ran o v nad Top lou, časf lom nic a, okr. Vranov nad Toplou 
al Poloha: Na lomnici. V r. 1970 a 1978 na terasách Lomnického potoka v spo

lupráci s J. Macákom záChranný výskum slovanských sídliskových objektov z 8.-9. 
stor. (Budinský-Krička 1978h, s. 48; 1980b, s. 49-50; 1990, s. 97-9B, tab. XVl
-XVII). 

bI Poloha: Poloviny. Na stavenisku Polnohospodárskeho výskumného dstavu 
v spOlupráci s J. Macákom záchranný výskum slovanských sídliskových objektov 
z 8.-9. stor. (Budinský-Krička 1980b, s. ' 49-50; 1981a, s. 46-47). 

cl Poloha: Malé polo. Na pravobrežnej terase Tople v spOlupráci s J. Macá
kom aP. Mačalom záchranný výskum slovanských sídliskových objektov zo 7. -9. stor., 
narušených hlbokou orbou (Budinský-Krička 1980b, s. 50; 1981a, s. 46; 1990, 
s. 98-99, tab. XIX-XXV; Tirpák 1981, s. 295). Vo výskume sídliska, novAie naruAe
ného sieťou melioračných rýh, sa pokračovalo v spolupráci s P. Mačalom (8udlnský
-Krička - Mačala 1985, s. 70). 

236. Vy § n á K a men i ca, okr. KoAice-vidiek 
al Poloha: Hradzisko. V spOlupráci s J. Macáko", prieskum stredovekdho hrád

ku (Budinský-Krička - 198la, s. 48; Slivka 1979, s. 113-146). 
bI Poloha: lúčky. Na ľavobre'žnej terase Kamenického potoka južne od obce 

v spolupráci s J. Macákom prieskum sídli,ska s lineárnou keramikou(?), §tiepanou 
kamennou industriou a so slovanskou kerHmikou z 9.-10. stor. a stredovekou 
z 11.-12. stor. (Budinský-Krička 1981a, s. 48). 

c/ Poloha: Pod Ostru horu. Na lavobrežnej terase Kamenického potoka severne 
od obce v spolupráci s J. Macákom prieskum náleziska s početnou Atiepanou kamen
nou industriou, najskOr neolitickou, z ktorej si zasluhuje poz9rnosf najmä jad
ro z poľského swieciechowského rohovca s belavými škvrnami (Budinský-Krička 
1981a, s. 48). 

237. Z á die l sk e O v o ťn í k y, okr. KoAice-vidiek 
a/ Poloha: Hradište (k~ta 334). Nálezy ker~miky eneolitickej a z mladšej 

doby bronzovej z prieskumu roO 1974 za účasti F. Markula a M. Slivku (Budinský-
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-Krička 1975m, s. 39) a z prieskumu r. 1975 za účasti S. eesneka (Budinský-Krič
ka 1976r, s. 73). 

bi Poloha: Strá2a (kóta 269). Na temene kopca v spolupráci so S. eesnekom 
výskum kultúrnej vrstvy s keramikou eneolitfckou a slovanskou z 9. stor. (Budin
ský-Krička 1980a, s. 56). 

238. Z á hra d né, okr. Prelov , poloha: stavenisko kul túrneho domu. Na 
pravobrefnej terase Ternianky, prítoku Sekčova, v centre . obce záchranný výskum 
sídliskových objektov z doby rímskej a z velkomoravského obdobia (Budinský-Krlč
ka 1980., s. 57-58; A_bros 1980, s. 26). Pri tejto príležitosti prieskum na dvo
re a v záhrade !koly na údajnOM nálezisku bronzovej spony z mladlej doby rímskej, 
nájdenej pOdla J. Lelčáka pri zemných prácach r. 19'3-1934 (Budinský. ·Krička 

1978h, s. 49, obr. 24). 
239. Z bud z., oki'. Michalovce, poloha: juhovýchodne od obca. Lokalizova

nie rozptýlených neskoroeneolitických Mohýl východoslovenskej skupiny, objavených 
K. AndeloM (Andel 1955, s. 153; Budinský-Krička 1978h, ·s. 49-50). Výskum jednej 
z nich (E. MiroSlayová) potvrdil ich kultúrnu príslu!nos~ k uvedenej skupine _o
hýl (Mirollayová 1981, s. 175-178), čo predpokladal uf K. Andel (Andel 1955, 
s. 153). 

240. ZeMplín, okr. TrebUov 
al Poloha: Szélmalomdomb. V spOlupráci so Š. Špiskom výskum keltsko-dáckeho 

a przeworského 2iarového pohrebiska (Budinský-Krička 1959b, s. 61-69; 1961b; 
1966, s. 213, obr. 8; Lamiová-Schmiedlová 1966, s. 200; 1970, s. 162). Pod násy
pom velkej mohyly č. 4. s dáckymi fiarovými hrobmi bol odkrytý uprostred kruhové
ho jarku rituálneho významu staromaaarský náčelnícky hrob (8udinský-Krička - Fet
tich 1973; Ruttkay 1975, s. 192; Dvoŕák 1976, s. 283-302; Benadik - Točík 1978, 
s. 253-256; Štefanovičová 1989, s. 156). Výskum pohrebiska skončila M. Lamiová
-Schmiedlovd (1975, s. 61; 1983, s. 169-174; 8udinský-Krička - Lamiovd-Schmied
lová 1990). 

bi Poloha: hospodársky dvor JRD. V spolupráci so Š. Špiakom záchranný výskum 
slovanského radového pOhrebiska a sídliskového objektu z doby velkomoravskej, 
v okolí ktorého sa zachytili aj stopy neskorolaténskeho osídleni. (Lamiová
-Schmiedlová 1970, s. 162). 

241. Z l a té, okr. Bardejov, poloha: KU!torisko v údoli Mníchovského po
toka. Komisionálna obhliadka náleziska zvylkov eremitskej stredovekej sakrálnej 
stavby za účasti A. Valla!ka, M. Slivku, J. Macáka, P. Mačalu a autora. Sporadic
ké nálezy keraMiky datovatelné do 12.-14. stor. (Budinský-Krička 1980b, 5. 50; 
Slivka - eaplovič 1983, s. 293, 294). 

242. Z vol en, okr. Zvolen, poloha: Haputka. Nálezy z prieskumu vedeného 
v spolupráci s J. Macákom na lavobrefnej terase Slatinky: keramika z mladlej do
by bronzovej, neskorolatériska a slovanskd zo 7.-9. stor. (Budinský-Krička 1981b, 
s. 53-54, obr. 26-27). 
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Spresnenie názvov obcí 

Bánová = Zilina, fasf Bánová 
Banská Štiavnica, fasf Pofdvadlo = Pofúvadlo 
Dolní Pofernice : Praha, ·fasf Dolní Pofernice 
Ouraovo = Pružina, fasf Ouraová 
Hradsko : Sedlec, časf Hradsko 
Ivanka pri Nitre = Nitra, časf Ivanka 
Krakovany-Stráže = Krakovany 
Krivoklát • Pruská, časf Krivoklát 
Liptov = oblasf 
Lužianky = Nitra, časf Lužianky 
Malé Zalužice, časf Lažňany • Zalužice 
MočidIany = Jarovnice, fasf Mofidlany 
Nižná Šebastová = Prelov, fasf Nižná Šebastová 
Nižný Blh = Velký Blh 
Noslce = Púchov, fasf Noslce 
Nozdrovtce • Koleca, časf Nozdro~ice 

Prachovské skály = vrchy 
Preiov, časf Šváby a Prelov, fasf Solná Baňa = Pre§ov, časf Solivar 
Prietrž Podhorie. Prietrž, časf Podhorie 
Rafice ="Nitrica, časf Rafice 
R~dotín = Praha, časf Radotín 
Radvaň nad Dunajom - Zitavská Tôň Radvaň nad D~najom, časf Žitva 
Rosina = Zilina, fasf Rosina 
~apinec = Okrúhle, časf Šapinec 
Stverník, obec Brezová = Brezová pod Bradlom 
Turfianska Blatnica = Blatnica 
Turo = Zilina, časf Turie 
Trenfianske Biskupice • Trenčín, fasf Biskupice 
Vlineves = Dolní Berkovice, fasf Vllneves 
Vranov nad Toplou, fasf Lomnica = Vranov nad Topľou, časf teMerné 
Vysočany, fasf Jerichov = Vysofany 

MEINE BETEILIGUNG AN DER ARCHÄOlOGISCHEN FORSCHUNG IN DER SLOWAKEI UND IN BD~N 
IN DEN JAHREN 1~2~-1~80. Der Autor des Beitrags faOt kurz die Ergebnisse 
der archäologischen Grabungen zusammen, die er in den angefuhrten Jahren mit 
seinen Mitarbeitern auf urzeitlichen, fruhgeschichtlichen, slawischen und mit
telalterliehen Fundstellen in der Slowakei und in Bohmen durchfuhrte, die ersten 
als Kustos der archäologischen Abteilung des Slowakischen Nationalmuseums zu Mar
tin (1929-1933), die weiteren als Angesteliter des Tseheehoslowakiaehen staatli
chen arehäologisehen Instituts in Prag (1933-1938), als leiter des Staatlichen 
arehäologisehen Instituts in Martin (1939-1950), a1s Mitarbeiter des Arehäolo
gischen Instituts der SAW zu Nitra (1954-1980) und die letzten als Rentner (1981-
-1989). Unfreiwillig ausgesehlossen war er von der Grabungstätigkeit in der Zeit 
vom 20. April 1951 bis zum 8. Jänner 1954. Seit 1954 konzentrierte er sieh in 
der Grabungstätigkeit beinahe aussehlieOlie~ auf die Ostslowakei, hier Mit d~m 
Sehwerpunkt auf die Erforsehung der slawischen Besiedlun~ der Region. 
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