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ANTON PETROVSKY-SICHMAN

 ARCHEOLOGICKY PRIESKUM
STREDNEHO POIPLIA ROKU 1955



UvoD

Archeologické pamiatky z Poiplia poznédme zo zprédv v starSej madarskej lite-
ratire a z prdc Andreja X m e t a.l Niektoré archeologické lokality sa do lite-
ratiry dostali zdsluhou Pavla Bu jnd k a a Jdna S 1 4v i k a.2 V kotline
Vyskoviec archeologické pamiatky horlivo zachranoval gymnazidlny profesor Stefan
Horv dth zo 3iah; v poslednych rokoch v tejto kotiine viedli vykopdvky
Gejza Ba la 5a aJdJénD e ka n.3 Sfefan J an & 4 k tu objavil niekoIko lo-
kalit.4 Dble%ity ndlez rimskych minc{ z VySkoviec publikoval V. Ond rouc h.5

Stredné Poiplie zostédvalo dosial - napriek spomenutym okolnostiam - archeo-
logicky skoro neznéme, Ked%e i¥lo o archeologicky bohaty oblast, riaditelstvo
Archeologického uUstavu SAV v Nitre rozhodlo sa uskutodnit prieskum tohto kréja;
prieskum zverilo autorovi a zamestnancom dstavu M, Hr mo v e J, J. Bal o-
ghovi a8, 85afédrikovi. V roku 1955 sme od 21. IX. do 4, XII, sy-
stematicky prezreli ca 400 km2 velky usek stredného Poiplia medzi obcami Sahy
‘a Kovéd&ovce. Pri prieskume sme sa opierali hlavne o strategické body, blizkost
' vody, terasy, pomiestne nézvy a informédcie miestnych obyvateXov a &initelov,
ktor{ mali pochopenie pre na¥u prdcu a vychddzali ném v Ustrety; uprimne im na
tomto mieste dakujeme.

Zozbierany materidl pre prisludni lokalitu nie je vZdy typickf; sprévny
obraz o osfdleni urditej lokality poskytne systematicky vyskum, najmd v pripa-
doch, ak sfdlisko trvalo vo viacerfch po sebe nasledujicich obdobiach, Len v§-
nimo&ne sa podarilo na sf{dlisku zistit odkryty profil. V budicnosti na strednom
Poipl{ iste objavia dal¥ie archeologické lokality, najmé pohrebiskd.. Novi{ mate-
ridl tak vyplni medzery ndSho prieskumu, Okrem st8p troch ponrebisk néd} materidl
je sidliskovy¥. '

Stredné Poiplie predstavuje kotlinu Ipla, ohranifend na severe pohorim medzi
Banskou Stiavnicou a Lufencom a na juhu horskfm chrbtom medzi Novohradskymi vrchmi-
a Matrou. Pohorie na severe Je vysoké skoro 1000 m, vedie po nom réztodnd diara
Ipel - Hron. Horsky hreben na juhu je rovnako vyéokj len na zdpadnom okraji v No-
~ vohradskych vrchoch, kdefto vychodne j&ie je jeho nadmorskd vyska najviac 400 -
- 520 m a ne&ini nijaky véd%nu prekdfku prechodom ciest medzi strednym Poiplim
a ni¥inou v kraji medzi Dunajom a Tisou; nadmorskd vyska tfchto prechodov je elte
ni%sia ako 400 m, Stredné Poiplie je od stredného Pohronia (v oblasti Zvolena)
oddelené skoro dvojnédsobne vyS8{m horskym pésmom, cez ktoré vedie iba jedind po-
hodlné cesta (Udolim Neresnice), kdeZto na Juh k Dunaju a Tise vedie ciest viac
a pohodlnejéich. Bli%%{ vztah stredného Poiplia k niZine medzi Dunajom a. Tisou
je zd8razneny aj akutoénoatou, %Ze nadmorskéd vysSka poorezného pédsa Ipla je tu
vSade pod 200 m, .Ak predsa na oboch strandch Novohradskych vrchov a ich vybeZkov
nenachddzame vZdy rovnaké archeologické kultiry, vyplyva to aj z toho, Ze stredné
Poiplie je oddelené od Velkej madarskej ni%iny vrohmi, %e je dookola obtoZené
horami (¥{m sa zhoduje s geografickym rdzom inych slovenskjch kotlin) a Ze tvor{i
dopravni tepnu medzi Juhoslovenskou niZinou a hornmatou 3astou horného Poiplia,
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Priemernd vzdialenost rozvodia Hron - Ipel od toku Ipla je 40 km a toku Ipla
od rozvodia Ipel - Dunaj ~ Tisa len 10 km. Ceskoslovenskd Sast stredného Poiplia
mé preto dvojndsobmd rozlohu ako madarskd Sast., So zreteXom na vfhodnost polno-
hospoddrskych podmienok md4 vyhodu madarskd4 &ast, lebo vymera plochy s men3ou
nadmorskou vy3kou ako 200 m je tam vid&3ia, moZno sa to bude odrdZat v podte a
ddleZitosti tamojSich predhistorickych sidlisk a pohrebisk.

Takto na severe a juhu vymedzend oblast stredného Poiplia pretekd v smere
V - 2 rieka Ipel. Horské hrebene (severny i juZny) vybiehajd rovnako mierne zni-
2ujicimi sa jazykmi na niekolkych miestach a% k brehu IpYa. Rieka Ipel obmyva
Uplitie vybeZkov pohoria v Sahdch, Te3méku, Seliétanoch,.Kovééovciach, Kirti a
R4rospuste. V TeSmdku a Réréépuste tedie Ipel silasne aj na uUpdti vybefkov = péds-
ma medzi Novohradskymi vrchmi a Matrou, preto je tu vrchmi nasjviac zovrety; tam
8i najlepSie hédjiteIné prirodzené hranice stredného Poiplia na vychode a zdpade.
Z toho je jasné, pre¥o vzniklo halitatské hradisko nad obcou Tem&dk a. stredoveky
hrad v protirahlej madarskej obci Hont. PodYa hradu Hont sa v stredoveku nazjvala
Zupa, ktord zaberala \zemie nielen stredného Poiplia, ale aj povodie rieky Rimavy
na vychod od povodis horného Ipla,

Obdobou hradiska Magas hegy v Te3mdku mdZe byt na vychodnom okraji kotliny
stredného IpYa zatial nepreskimané hradisko (podla dstnej informacie P. Patay-
h o) na madarskom brehu Ipla medzi na%ou Réro3pusztou a Nogrddszakdlom (slov.So-
_ kolovce, na mad, brehu Ipla), '

Najlep¥ie hdjiteInd hranica stredného Poiplia je na zdpade v Zine medzi
Te¥mdkom a Hontom. Od ne] tesne na zdpad leZ{ kotlina Vy3koviec, ktord v stredo-
veku a asi aj v predchddza jicej dobe hradidtnej tvorila &ast politického celku
fupy Hont. Pre stredovek to dokazujui historické hranice tejto Zupy a pre pred-
chédza jdcu dobu slovanskd zhoda miestneho nézvu obce Sokolovce a Ipelsky Sokolec,
Sokolovce leZia vo vytoku Ipla z tZiny v RdroSpuste a Ipelsky Sokolec v mene]j
vyraznej uZine na ju¥nom okraji kotliny Vy3koviec, Oblast Ipelsky Sokolec -~ So-
kolovce predstavuje urité vyvojJové 3t4dium historickej Zupy Hont,

Najprirodzene j8ie geografické hranice stredného Poiplia sd na zédpade v TeS-
médku a na vychode pri Sokolovciach, tam jedine majd horské vybeZky od rozvodia
Hron - Ipel priame¢ a bezprostredné pokralovanie k rédztodnej &iare s Dunajom a
Tisou. So zretelom na vychodni geografickd hranicu stredného Poiplia na horskom
hrebeni nad Sokolovcami je pochoviteIné, predo Tud s kultirou kanelovanej kera-
- miky sfdlil na hradisku Vdrhegy v Pilini, 7 km juhovychodne od Sokoloviec,na ta-
mojSom hraniénom hrebeni. ] '

Na madarskej strane stredného Poiplia vybieha pohorie a% k brehu Ipla len
oproti TeSméku a nad Sokolovcami., Na &eskoslovenskej strane okrem toho elte aj
vo Velkej Calomiji, Slovenskych Darmotdch, Seli¥tanoch, Kovéd¥ovciach a Kirti.
feskoslovenské pobreZie stredného Ipla je tymito horskymi vybefkami popredelované
v 3ir%ie bodné udolia. Na temeni najjuZnej¥ich vybeZkov sme zistili paleoli tické
osfdlenie a na ich upHtiach vyznamné sfdliskd od neolitu a% po dobu hradi¥tnd.
Severné okraje tychto bo¥nych wdol{ sa kondia obyfajne pod strmymi svahmi vrchov
o 100 - 300 m vys3ich ako uddolie.

V3etky ddolia stredného Poiplia sui na &eskoslovenskej strane otvorené k juhu
(s odchylkami na JZ alebo JV), si preto teplé a chrédnené okrem toho pred U¥inkom
studenych severnych vetrov v zdpadnej dasti bezprostredne skoro sivislym, 28 km
dlhym horskym hrebenom na &iare Te3mdk - Horné Plachtince a skoro 1000 m vysokym
hrebefiom Javoria medzi Banskou Stiavnicou a Ludencom. Pomernd chudobu neolitic-
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kych nédlezov v tejto teplej kotline asi najlepSie vysvetluje zistenie 5, J a n-
8 4 k a: "Trachytové tufy, z ktbrych sa skladd celd ndhornd rovina stredného
Hontu a zdpadného Novohradu (pribliéne v trojuholniku Sahy = 2Zvolen - Lulenec -
- 8ahy), umoZnujy rychly odtok povrchovych véd, tak¥e porné i lesné kultiry su
vydané na milost zhubnym G&inkom sucha. Akumulédcia spodnych véd tieZ nie je mo%-
né, nakoTko sopedné \dtvary geologické su pre nu nevyhodné., ...Vrstva kultdrnych
hlin a humusov v celej tejto oblasti je veImi slabd, a to v ddoliach potd&ikov
i mimo nich: T4to okolnost mala velky vyznam i pri osfidlenf{ v dobdch d4dvno minu-
1lych., Udolie stredného Ipla mé dva hlavné geologické dtvary, Predovietkym alu-
vidlne nédnosy, ktoré si i dnes obnovované povodnami. V ich susedstve, smerom na
sever, na stupni vysokom 2 m, miestami a% 6 m, rozprestieraji sa nénosy diluviil-
neho 16ssu, ktory je preruleny pri Sahdch pésmom trachytového tufu, sostupujicim
a% k rieke, pri Slovenskych Darmotéch, Selistanoch a Kiarove zas vrstvami ples-
kovcbvymi. Hranica ldssového dtvaru a trachytovych tufov tiahne sa pribliZ%ne po-
zdl% rovnej diary Te3mék - Modry Kamen a s archeologickej strénky niet na nej
nié zauji{mavého,"

Na Useku Te3médk - Kovddovce si na pobreZ{ Ipla piesodné duny. Dlh3ie trva-
juce predhistorické osfidlenie sme na nich zistili len v pripadoch, ked su Zastou
diluvidlnej terasy. Najviac predhistorickych lokal{t na strednom Poipl{ sme zis-
tili na okrajoch tejto terasy nad IpYom a nad brehmi potokov, najmd v3ak v stra-
tegickych polohéch., )

Severny okraj udol{ stredného Ipla je na &iare Te¥médk - Modry Kamen vy$3{
o niekolko desiatok a% sto metrov ako sf{dliskovéd oblast luZickej kultdry medzi
tymto okrajom a rozvodim Hron - Ipel. Pre jeho vdd3iu vyZku a suvisly hreben sa
mu vyhybajui toky potokov prameniacich juZne od rédztofnej &iary Hron - Ipel, Cez
‘vychodnyi &ast stredného Poiplia také potoky tedd a ich ddolia tvoria pohodlné
cesty v smere SSZ - JJV; v ich vchodoch do vlastne] kotliny stredného Ipla vzniklo
niekolko opevnen{ na vySinéch,

Stredné Poiplie je zo v8etkych strén chrénené horami, rovnako aobre je chri-
nené horné Poiplie (oblast ILudenca), kdeZto z4dpadnd hranica dolného Poiplia jJe
otvorenej&ia, tvor{ ju len nevysokd vrskovina. Z4padnéd hranica stredného Poiplia
Jje od toku Hrona vzdialend len 20 km, a predsa sled kultir na strednom Poipl{
nie je rovnaky ako na dolnom Hrone.

Treba e3te pripomenit, Ze Udolnéd rovina Ipla je v strednom Poipl{ obydajne
v inundadnom uzemf{, %e je &asto zaliata spodnou vodou aj v suchych letnych me-
siacoch. PoPnohospodédrsky @%itok je z nej maly. Vo viacerych pripadoch predsta=-
vuje takto zaliata rovina vitani ochranu sidliska nachédzajdceho;sa tesne nad nou
-na okraji terasy. PoInohospoddrska &innest na strednom Poipl{ bola sudstredend
na terasdch a v inych polohdch nad inunda&nym dzemim, Podmienky pre rolni&enie
nie si v tomto kraji najharéie a pre ‘pastierske kultdry bolo tu dost vhodnych
pastvin,
Stredné Poiplie je vzdialené iba 40 km od rudnych loZisk v Banske] Stiavnici
a rovnako len 40 km od rudnych lo¥{sk v Lovinobani a Cinobani pri Lulenci., Zatial
nemdme priamo d8kazy, %e by sa na tychto miestach bolo dolovalo uZ od konca eneo-
litu, vyludit to vSak nemdeme. A% budidce vyskumy a analyzy m6%u odpovedat na
_otézku, &1 bohatd bronzovd industria v prilahlych krajoch nebola zdvisld skér na
loziskéch z okolia blfzkeho Ludenca a Banskej $tiavnice, ako na vzdialenejSich
lo%iskéch v Gemeri alebo dokonoa v Sedmohradsku.
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Nasledujuce strany (9-124) obsehujud opis lokalit, ktoré sme zistili pri prie-
skume. Ich &fslovanie pokraéﬁje od zépadu na vychod a si uvéddzané’ pribli%ne v tom
poradi, v akom sme ich objavovali. Pod jednym &1slom sa uvédza vZdy iba jedna po-
loha, aj v takych pripadoch, ked sa na nej zistilo viac kultdir. Abecedny prehPad
lokalft je na str. 148-153; s v nom vyznalené aj okresy k jednotlivym obciam.

OrientaZnd mapka stredného Poiplia je na str. 154. Mapky s vyzna&enim obdobf
a kultir podla vysledkov prieskumu pozri na str. 155-158 (lokality na mapkéch ¥1s.
II-IX sd ¥{slované tymi istymi &fslomi sko v texte a v prehYade lokalit).

Predmety (pi'ofily, kamenné artefakty a pod.) na tabulkéch &fs. I- XXXV (str.
159-193) sud kreslené v pomere 1 : 1 (netjka sa fotografif). Pri odvolévkach alebo
opise predmetov vyobrazenych na spomenutych tabuTkéch poufivem v texte ¥fslo tabul-
ky s dvojbodkou a za nim &fslo prislu3ného predmetu (napr. XXV: 6 2znamené predmet
&is. 6 na tabuPke ¥fs. XXV). Ak je v texte v zétvorke ako udaj k &repu alebo nédo-
be uvedeny bez bliZZieho ozhaéenia priemer, ide vidy o priemer Zasti nédoby, ktord
Je vyobrazené na tabulke, resp. z ktorej &rep pochéddza (napr. ak Je na tabuFke vy-
obrazem} Erep z dstia, ide o priemer ustia nédoby) .



VYSLEDKY PRIESKUMU

1. KUBL K& ovo (prv SETICH) - Mogyords f£81d

Obec le%f 10 km na zépad od Siah, tesne medzi Wst{m potoka Biér do IpTa a
updt{m névrsia Oreg hegy {("stary kopec"). Ndzov Mogyords f£51d oznaduje vyfchodny
svah nédvrsia 5feg hegy, medzi jeho temenom a hradskou po pravom brehu IpIa. Kop-
covina medzi dolnym Hronom a dolnym Iplom vybieha ndvriim Oreg hegy tesne na breh
‘Ipla, Nikde inde na tomto Useku IpIé rieka nete&ie priamo po upHt{i vySS8ieho né-
vriia ako je Oreg hegy v Kubdnove. Toto ndvriie tvori zdpadny okraj Seskosloven-
skej asti kotliny VySkoviec, na tomto névri{ bol pri ceste¢ z juhu (po pravom
brehu IpTra) vchod do kotliny. Nie je preto ni¥ divmého, Ze v tejto polohe vzniklo
viddsie sfdlisko, Na zistenej ploche s{dliska Jje v8ade na povrchu tmav4d kultirna
vrstva s archeologickymi pamiatkami. " ,

S{dlisko Mogyoros £31d v Kubdnove zistil riaditeIl tamojSej ndrodnej Skoly
V. £ g 05t on, Zber na nom uskuto¥nili potomaj G. Bala¥a aM, Hr m o-
.vé, V. £ go 5§ t on daroval svo] zber Archeologickému dstavu SAV, -Autor vyko-
nal na tomto sidlisku nov3iu obhliadku, lebo (podla informdcie in%, V. S t a-
neka) profesor.§, Horv 4t h zo §iah vraj kedysi na severovjchodnom sva-
hu nédvriia Mogyorés f5ld (na svahu nad obcou Kubdnovo) vykopéval kostrové hroby so
zbranami (r. 193%3?). Bolo to vraj v zdreze hradskej. Pri krédtkej povrchovej pre-
hliadke odkrytych profilov v z4reze hradskej som nezistil ani hroby, ani kultirnu
vrstvu, Kultirna vrstva sa nachddza len na temeni ndvrsia,

Z kultiry lenéyelskej sme na3li dva &repy s typickymi zobdkovitymi uchami;
jedno mé zvisly otvor pravidelny, druhé nepravidelny. Crep s pravidelnym ovélnym
otvorom sa moZno poufival ako hladidlb na ‘pravu povrchu infch nddob, Hladidlom
bol sekunddrne sndd aj dalsf ¥rep - dlomok pupleke (dIZka 6,5 cm, prierez na tab,
X: 17). ]

Z obdobného materiélu ako %repy volitovej keramiky v Malej Galomiji - Pri
pajte a na sfdlisku Pajtikék v Ipelskom Predmosti si v Kubdnove okrem niekoIkfch
atypickych &repov aj okrajové &repy (tab, X: 6, 9)., Jeden z ¥repov je zdobeny .
0,5 cm vysokym a 2,5 om pri zdkladni Jirokym pupékom'aplyvéjdcim 8 povrchom né-
éoby. Na inom je 2,5 cm Ziroké pdsikové ucho, dlhé 5 cm, so zuZujicinr sa osvo-
rom; jeho ramend zvierajui skoro pravy uhol.

Crep X: 12 by mohol byt podIa 3truktiry z kultiry lengyelske ] (S5edy mate-
.ri41, obojstranne oran¥ovohnedd vrstva, v ktorej je sIfuda a drébny piesok; # udstia
ca 6 cm), ‘

Zo sidliska Mogyoros f51d méme iba Jediny érep 8 dokonale vyhladenym povr-
chom (len vnitornym) ako v kultire ma&arovskej (tab, X: 8).

Obdobne ako X: 12 je vyrobeny aj érep X: 14. AJ ten je asi z nddobky mada- _'

rovského tvaru, aki publikoval §, Jan 8 4§ k7 z mddarovského sfdliska v Tupe j
(prv Tompa, 10 km na SV od Kubédnova). S madarovskou kultdrou mo¥no sdvis{ aj Zrep
X: 13; jeho vonkaj${ povrch je dobre vyhladenf, ale bez lesku (& Ystia ca 7 cm).
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Urep X: 8 je z rovnakého plaveného modroSedého materidlu ako X: 11 (pozri niz-
3ie), ale mé na vonkajdom povrchu popolavy, jemne drsny povlak, skoro hladky;
na vnitornom povrchu je hnedasty povlak, dokonale vyhladeny, s leskom ako v kul-
tire madarovskej (@ dstia ca 25 cm).

2 néddoby madarovského tvaru pochddza asi aj &rep X: 11. Plaveny modroSedy
materidl, pravidelne hruby, md4 obojstranne tenky hladky popolavy povlak s drob-
nymi otvormi, ktoré dinia povrchy jemne drsnymi. Hrdlo je oddelené od brucha vy-
raznym obvodovym stupnom, z ktorého vyrastéd pravidelny hrot (3 cm $iroky, boli
na jskdr 3tyri). Analogie k tomuto tvaru uvddza A. T o & { k 2z madarovského sid-
liska v Nitrianskom Hrédku.8 V Kubdnove je tento drep ojedinely, z obdobného ma-
teridlu je tu &rep X: 15, ale ten obsahuje hodne piesku; podYa rebrovania moZno
usudzovat o zdsahu mohyloveJ kultiry zo strednej doby brbnzovej, rovnako tak aj
pri érepé X: 18,

Kubdnovo mé aj obdobny materisdl ako Velk4 Ves nad Iprom. Pri vztahu tfchto
dvoch sfdlisk dostévame sa k problému keramiky zdobenej %liabkovanim prstami
v dobe bronzovej na Jjuhozdpadnom Slovensku, kde je dastd. Na strednom Poipli su
je) nédznaky v Kubdnove a na inom vySinnom sfdlisku Regiske hegy nad Dolnymi Tu-
roveami, 10 km na SV od Kubdnova, Obe tieto vy§&inné sfdliskéd sd v kotline Vysko-
viec, obe sdi v strategickej polohe, obe si u% mimo vlastnéno stredného Poiplia.

Na sfdlisku Mogyords £8ld v Kubdnove s mohylovou alebo %liabkovanou kera-
mikou doby bronzove) suvisia &repy X: 15, 18.

Crep X: 15 mé %liabky skoro nezretelné, iizke ploché hrebene vydnievaji len
asi 0,5 mm, okraje %liabkov su pravidelné (a% :1 primieSany piesok ¥truktira je
rovnakd ako u "madarovského" ¥repu X: 11), povrchy s drsné; méd obojstranne hnedy
povlak, vonkej3{ je ten3{. Rovnaki Struktiru i obojstranny povlak mé4 &rep X: 20,
zdobeny radom jam8k s vyraznymi odtladkami nechtov na lavom okraji.

Grep X: 19 je hrub3{ (aZ 12 mm), s dervenohnedymi povlakmi (po 1 mm). 0dli-
Suje sa okrem toho vdd3fm obsahom piesku a zrn organickej hmoty a ich védSou
hribkou. Vyskyt nekremencovjch zrn je rovnaky ako na &repe X: 21, Z1iabky nie sd
vietky rovnako vyrazné, hrebene medzi nimi sud oblé. Jamky robili prstami, od-
tladky nechtov sd mélo vyrazné, plastickdi pdsku neupravili. Zliabky asi boli
z oboch: strdn jamdk. ' ‘

Crep X: 22 mé rovnaky materidl ako X: 15, ale obojstranne tenky, jemne drsny °
popolavy povlak je o stupen drsnejs{ ako vonkajX¥{ povlak "madarovského" &repu
X: 8,

K vrstve s &repmi X: 11, 15, 18-20 asi patr{ aj okrajovy &rep X: 7. Materidl
je modroXedy, vmitorny povlak oranZovy, vonkaj3{ popolavy. V oboch povlakoch su
zrnkd piesku a sludy.

Grep X: 6 mé obdobny profil ako ustia edte asi nagyrévskej keramiky (tab,
IX: 5), alebo aky sa nachddza na sidasnom sfdlisku Miske tédbla vo VeTkej Vsi nad
IpTfom (tab, VIII: 36), "

Do star3eJj doby bronzovej treba datovat podla vyzdoby asi &rep zdoben¥ plyt-
kym ryhovanim ako napr. v Sahdch na ndvr3{ Felemds (tab., X: 4), 10 km na vjchod
od Kubdnova, PodIa Struktiry tvor{i jednu vrstvu s inymi &repmi v Kubédnove.

Rovnakud Struktiru a povlaky ako &rep X: 6 méd &rep s ulomkom pupdka asi ovdl-
neho prierezu. Inj &rep s takymto pupdkom bol dlhy 5 - 6 cm, Sirokf ca 3 cm a
vysoky 0,7 cm; &rep je hruby. 8 mm, vnitornd tretina je miestami 3Zed4, povrbhy
si popolavohnedé., K nim sa rad{ &rep s puplekom velkym 2,5 x 3 cm, vysokym 0,6 cm,
z materidlu akoby voldtového. Z nbdobného materidlu so suvislym povlakom (jedno-
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strannym i obojstrannym) boli zhotovené nddoby s dnom obdobného tvaru ako na sd-
Sasnom vySinnom sfdlisku Regiske hegy v Dolnych Turovciach (tab. XII: 34); majd
nébeh k nizkej ndZke.

frep X: 21 méd rovnakd $truktiru ako &rep X: 19, ale nemé povlaky, povodne
mal sndd obojstranny oranfovy niter. Z rovnakého materidlu je okrajovy dlomok
g Ustim dnu zahnutym (tab, VIII: 37) na sidlisku vo Velkej Vsi. Z obdobného ma-
teridlu su v Kubdnove aj dva dlomky védS{fch nddob s dnom @ ca 15 cm (tvar ako
grep XII: 34) a @ ca 20 cm (tvar ako &rep XII: 36).

Crep X: 16 je z modroSedého materidlu s obojstrannym hnedym povlakom. Ob-
dobny materidl je aj na vySinnom sfdlisku Kis hegy v Sklabinej a na sfdlisku
Miske tdbla vo Velke}] Vsi nad IpYom (s malym pupdekom vysokym 3 mm, g 1 cm, utvo-
renym tromi prstami).

S nagyrévskou keramikou moZ¥no siuvis{ atypicky &rep s uUmyselne zdrsnenym von-

ka j&{m povrchom, Oba povrchy majdi popolavohnedy a% dervenohnedy povlak, vmitorny
mé dokonale vyhladeny sivoSedy nédter; hlinu md4 rovnakd ako &rep X: 11,
: . Jan 3 4 k9 uvddza v obei Lontov (okr. Levice) ndlezy kultury voldtovej,
asi %eliezovskej, kanelovanej, vostinovej a madarovskej na kote 151, 1,5 km na
juh od sidliska Mogyoros féld v Kubdnove a na druhom sfdlisku (2,5 km na zépad
od prvého) ndlezy kultuiry madarovskej, keramiky zdobenej 2liabkovanim z doby
bronzovej a keramiky .starohalStatgkej; niekde v Lontove sa naSla aj néddoba s vod-
tinovou vyzdobou, nddoba severopanonska a laténska,

2, VYSKOVCE NAD IPLOM

VySkovce le%ia o 10 km juZnejiie ako je zemepisnd 3frka rimskej stanice
v Milanovciach,10 nie je vylu¥ené, Ze nejakéd rimska stanica bola aj vo Vy¥kov-
ciach., Zo stariieho madarského prameha tdto moZnost cituje aj §. Jan & 4 kil
v suvise s hradiskom Maher vo VySkovciach, Isté Je, %e ak na Maheri -aj nebola
rimska stanica, polohu Vydkoviec veImi dobre poznali rimski vojaci a obchodnici
a vedomost a VySkovciach sa mohla dostat aj do itinerdrov a 8 nimi aaleko od Po-
duna jska. Vznik opevnenia na Maheri je zatial neznémy. S, J an & 4 K2 tu zistil
osfidlenie s nagyrévskou alebo hatvanskou keramikou kultﬁry maaarovskej, stopy
z doby rimskej, pohradiftné a stredoveké

Nad vtokom riedky Stiavnica dnie 400 m na SZ kopec Kopasz Orhegy. Vybieha
a% tesne na breh Ipra niekolko metrov vysokou terasou; v profile terasy poznat
pod povrchovou sterilnou vrstvou suvisld tmavd kultidrnu vrstvu. Z tejto polohy
"snéd pochddza star${ zber archeologickych pamiatok, ktory Liptovské mizeum po-
slalo v lete 1957 Archeologickému dstavu SAV: &repovy materidl kultdry volidtove}
a kanelovanej keramiky spolu so zlomkom sklgného laténskeho ndramku (z hrobu?),
Tri km severne leZ{ obec Dolné Semerovce, nédlezisko vzédcnej prilbice z doby sta-

hovania nérodov.13 Tento ojedinely nédlez zrejme sitvis{ so strategickou ddleZi-
tostou blfzkych VysSkoviec.

3, HRKOVCE - kota 207

(Celkovy opis polohy uvddzam pri nasledujicej lokalite: Dolné Turovce - Re-
giske hegy.)

X6ta 207 predstavuje najju¥ne j81 vybeZok kopcoviny &nejicej medzi dolnym
tokom riedok Stiavnica a Krupinica. Na poTnej ceste z koty 134 na kdtu 216 (Ko-
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cséri hegy) otvorili v septembri 1955 niekoTkometrovy sondu (na kéte ~° y nare-
zili ‘pritom na tmavd kultirnu vrstvu bez nédlezov,

4, DOLNE TUROVCE - Regiske hegy 213

Dolné toky riefok Stiavnice a Krupinice sd od seba oddelené sivislym chrbtom
prevySujdcim ich ddelie o 100 = 150 m, Okraje tohtc chrbta sd rogoklané Y samo-
statné vyveZky, % nich je veImi foazny Regiske hegy 213 nad Dolnymi Turovcami,
Jého svahy sd v tejto dasti chrbta najstrmiie. Ndzov Regiske hegy zna’i "stary
kopec". Takéto ndzvy sa via¥u na viacerych miestach k polohém B'predhistdfiokjm
osfdlenfm (v Kubdnove, Velkej Vsi nad Iplom).

Vlastné temeno kéty 213 je mierne zaoblené a bez vyvinutej kultdirnej vrstvy
na drovani., Sdvisld tmavi kultirnu vrstvu sme zistili iba na najvfchodnejfom vyf-
beZku koty 213, Na sf{dlisko upozornil G. B a 1l a 8 a. Srepovy materidl sa naché-
dza viade na temeni koty 213 a na svahu najuZSej Sasti medzi kotami 213 a 214,

Na najvys&sSe] éasti temena koty 213 sme na3li skoro len atypické &repy, moZno
lengyelské. Podla étruktury si blizke keramike z Kubdnova a Velkej Vsi nad IpFom,
Zo samého temend Jje &rep XI: 1 s plastickou pdskou &lenenou jamkami; m8Ze poché-
dzat z keramiky kahelovanej alebo zdobenej %¥liabkovanim, &rep XI: 2 méZe byt su-
Sasny s predoSlym, nemd vSak plastickd pédsku a dpravu povrchov Je ind. MA ndznaky
horizontélneho ryhovania ako &rep X: 19 zo sf{dliska Mogyoros ftld v Kubdnove.
Tieto &repy sd na vy&Sinnom sf{dlisku Regiske hegy 213 ojedinelé. Rovnako sd oje-
dinelé Srepy XI: 3, 5 & vplyvom kultury nagyrévskej (?), ktoré majd analogie aj
na niekolko rokov znédmom sidlisku s kanelovanou keramikou v Dudinciach, 8 km na
SSZ (vyskum J. Dekan a), S kultirou kanelovanej keramiky méZe sivisiet aj
grep XI: 6 s pravidelne rytymi dzkymi ryhami v oranfovom povlaku, Vmitorné po-
vrchy tfchto 8repov nie sd upravené horizontdlnymi ryhami hladenim palidkou,

Hladenim paliZkou je upraveny vnitorny povrch &repu XI: 48 pravidelnym
31iabkovanim, ktorého materidl je Struktirou totoZny s materiélom &repov XI: 3, 5.
Obdobni Btruktiru md aj Srep XI: 28 s pupdekom madarovského tvaru, vmitorny po-
" vreh je tie% hladeny palilkou, kdeZto obdobny materidl &. XII: 22 né vadtorny
povrch vyhladeny snéd eSte bez pali¥ky (pupdek je dlhy 4 cm, obdobné pupleky sd
aj na sidlisku Mogyords £51d v Kubénove), PupSeky asi predstavujd madarovsky
vplyv. Iny grep 8 obdobnym puplekom ako XII: 22 je z obdobného materidlu ako
rep VIII: 34 zo starSej doby bronzovej (81 eite z kultdry s kanelovanou kera-
mikou?) na sfdlisku Miske tébla vo Velkej Vsi-nag Iplom, ale vonkajSi povrch je
hladky a vnitorny drsnf povrch Jje bez hladenia palilkou.

V spodnej vrstve madarovskej kultiry na sf{dlisku Torskvédr v Malfch Kosi-
hé.ch14 su nédoby obdobného tvaru ako luZické osudia, so zuZujicim sa hrdlom,
ryhou zddraznenym prechodom medzi hrdlom & bruchom a s nizkou ndéZfkou. Typickym
Ylomkom takej nddoby je na sfdlisku Regiske hegy &rep XII: 27; modroSedy mate-
ridl, obojstranne hladky hnedy povlak, vonkajs{ lesklq vyhladeny, vnitorny hla-
deny palidkou. Iné &repy tohto typu (XII: 25, 26, 31, 32) majd vonkajS{ povlak
neleskly (jeden &rep) alebo si jemne drsné a bez povlaku. Srep XII: 26 m4 obdobnd
gtruktiru ako XI: 4., Na &repe Xll: 24 niet vyvinute] hrany na rozhran{ plece =
- brucho; Struktirou s dpravou povrchov (vonkajS{ jemne drsny, pdvodne snéd hlad-
ky, vnitorny hladeny palifkou) je totoZnf s &repom XII: 26,

Zachytené okrajové tvary sd v madarovskej kultidre beZné. 15 Obojstranne do-
konale hladky povrch je miestami hnedasty, ale &repy XII: 17 a 18 majd povrch
od lomu ni¥Sie nehladeny.
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Crep XII: 15 méd spolu s &repom XII: 37 a so spom{nanfm &repom s pupSekom
rovnaky (ale obojstranne dobre vyhladeny) materidl ako starobronzovy &rep VIII:
34 na s{dlisku Miske tédbla vo Velkej Vsi nad Iplom, Grep XII: 14 m& priemer ustia
ca. 30 cm, XII: 15 a 16 ca 18 cm, okraje poslednych dvoch majd obdoby v madarov-
skych tvaroch., 8rep XII: 21 m4 iba 4 mm vysokd plastickd pdsku &lenend jamkami
od prstov, pdska je nalepend na pleci tvaru XII: 17 (bez lomu); ne tomto sf{dlisku
Je to ojedinely dlomok; podTa svojeJ 3truktiry patrf ku keresmike zdobeneJ Zliabko-
vanim. ‘

Ereép XII: 20 m4 rovnaki ¥truktiru ako niektoré lengyelské &repy na sidlisku
vo Velke ] falomtji; na tomto sfdlisku je ojedinely. M8%e byt lengyelsky alebo
z kultdry keramiky zdobenej %liabkovanim. O porulenom vydnelku nemo%no urdit,
%1 ide o poskodeny pup&ek alebo o odlomené uékoé P lomu je ca 20 cm, So Zliab-
kovanou keramikou pravdepodobne suvis{ dlomok asi z najvé&3ieho vydutia nddoby
8 horizontdlnym ryhovan{m 8 mm Sirokymi Zliabkami; nd tomto sfdlisku Jje ojedi-
nely. Ojedinelym'érepom je tu aj ¥rep (z rovnakého materidlu ako grepy XII: 15
a 37) s dokonale vyhladenym vnﬁtornym povrchom a 8 umele zdrsnenym povrchom von=-
kajéim. ¢

Ulomok dna &. XII: 36 je asi z te} istej nddoby ako &rep XII: 21. 8. XII: 11
asi kultdrne patr{ k &. XII: 3, 5; k nim asi patria aj &, XII» 7-10., Orep XII:
29 je veImi o¥uchany, mdZ%e sdvisiet s &, XII: 20, Crep XII: 35 je kultirne este
neiste}s{. Grep XII: 33 je = .rovnakého materidlu ako XII: 8 (jeho oba povrchy
boli moZno vyhladené), ale &, XII: 33 mé oba povrchy dplne hladké, najmd von-
ka j8{.

Povlaky drepu XII: 19 sd odrené ModroSedy materidl md4 na vnitornom povrchu
~len popolavy drsny ndter, na vonkajéom 1 mm. hruby hnedy povlak s plytkymi hori-
zontdlnymi ryhami, na ktoré v rozstupe 1 cm moZno viedli 3ikmé ryhy.

Orep XII: 23 je z rovnakého materidlu ako XII: 15, 37 a i, Ryhy sd tenké,
ale vyrazné.

K okrajom tvaru XII: 12 patria Struktirou dva &repy s udmyselne zdrsnenym
povrchom. Také &repy sa vyskytuld aj v kultdre pilinske].

K pilinske) kultire snéd patr{ atypicky, dokonale vypélenj a vyhladeny &rep.
K ne} patrf asi aj tvrdo vypdleny &rep (s rovnakym rozvrstvenim ako v %iarovom
hrobe na Hradisti v Kovééovciach, pP. lokalitu 142), zdobeny na povrchu.asi plyt-
kymi #ikmymi Zliabkami; mé dokonale vyhladeny &ierny povrch,

PoSetnejsie madarovské tvary tu skoro chybaji, rovnako aka na bl{zkom vy-
ginnom sfdlisku v Kubdnove, hoci 15 km na juh od Kubdnova, na gidlisku T5r5kvér
. Vv Malych Koésihdch (tesne na brehu Ipra) zastipené siy. MdZeme to vysvetlit tak,
%e na vy¥innych sf{dliskéch kotliny VySkoviec prevlddala kultirna gzloZka 8 kera-
mikou zdobenou ¥liabkovanim, V§¥inné sfdlisko v Kubdhove stréiilo vchod do kot-
liny Vyskovieo od Juhu; v§Einné sfdlisko v Dolnfeh Turoveiach v tej iste] kotline
zasa prichod cesty od severu na breh Ipla,. priblizne v tom istom Case, v nevelkej b

e vzdialenoati od seba. Predsa vidak materidl s.obooh sfdlisk’ nie je totoﬁny, apo-.

loénd im Je zlo!ka 80 ¥liabkovanou keramikou a vplyvy msdarovske] kultdry. Roz-
T diel v keramickej néplni oboch sidlisk vyplynul mo%no g toho, %e Kubdnovo bli¥Xie
sivis{ s Verkou Veou nad IpXom a %e na obe tieto sfdliaskd pravdspodobne zasiahli
vplyvy mohylove}] kultﬂry,~ ktoré v Dolnych Turovoiaeh doloZit nevieme,
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5. HORNE TUROVCE - dphdtie koty 186

Na pravom brehu riedky Krupinice zistili G. Ba la $a aM, Hrmov 4
neoliticky kultirnu vrstvu medzi obcami Hormé Turovce a Pl45tovce. Vrstva sa svo-
Jou tmavou farbou jasne &rtd v profile pravého brehu rieXky. V pozbieranom &repo-
vom materidli je typicky udlomok lengyelského uSka asi vo funkcii hladidla (aké
8d aj v Kubdnove na vySinnom sf{dlisku Mogyorods f©5ld), Struktirou a nevyvinutym
hrotom na usku je tento &rep rovnaky ako na lengyelskom s{dlisku v intraviléne
oboe Verkd 8alomija. Crep V: 26 je asi z nédoby guPovitého tvaru (@ okolo 35 cm);
hrana pupleka je ozdobenéd plytkymi jamkami od prstov (menZ{ nevyrazne}S{ pupdek
8 rovnakou vyzdobou a rovnakého tvaru je i na bukovohorskom s{dlisku v Pincinej,
okr.luéenec17). Okrem niekoIkjch inych atypickfych &repov a dlomkov tehloviny na
tomto s{dlisku naslo sa aj opracované obsididnové jadro (tab. V: 25),

6. PLASPOVCE - Drédzga

Nad kriZovatkou ciest v Pld3tovciach &nie na vychode vrch Csongoréd, jedind
pohodlnd cesta na temeno vrchu z obce vedie dolinkou na jeho juZnom svahu. Této
dolinka vydstujq do Wdolnej roviny riedky Krupinice v polohe Drédzga. Kultirna
vrsfva tam nie Je vyvinut4, na3li sme len niekolko atypickich grepov (neskoro)
halstatského rdzu, Jeden &rep 2dobeny pédsmi ryh je mladohradiitny alebo uz po-
hradistny ako iné dva &repy.

7. PLAS POV CE - Este t6

Tdto poloha predstavuje \dpédtie svahu dolinky, ktorou vedie cesta na Cson-
gordd, Je to mierne nakloneny jazykovity vybeZok vrchu Kutya hegy ("psi kopec").
Kultirna vrstva nie je vyvinutd. Na hrebeni spomenutého jazykovitého vybefku
v dl%ke ca 30 - 100 m (na zd4pad od kri%a pri poInej ceste po updti) sa vyskytuju
atypické predhistorické ¥repy asi neskorohaldtatské. Jeden mé obdobnd Etruktiru
ako &repy na temeni Hradista v Kovd&ovciach. Iny je z obdobného materidlu ako
Sedo¥ierne neolitické &repy s odtladkami pliev. Dlh&ie trvajice predhistorické
sidlisko pravdepodobne jestvovalo nie tu, ale na terase na ktore] je vystavend
obec. '

8. PLA3ST0VCE - Csongordd 331

Tento vrch strategicky ovldda kriZovatku ciest v Flé5tovciach od zdpadu.
M4 obdobny nézov ako madarské mesto Csongrdd s byvalym Zupnym hradom pri usti
Kri3u do Tisy, oba nédzvy pochodia zo slovanskéhc uazvu Crngrad - "Cierny hrad".t®

Na temeni Csongorddu sme nezistili stopy po zemnom opevnen{; bolio asi len
drevené, Je pravdepodobné, %e ndgzov ‘Crngrad-Csongordd tu nemal len symbolicky
vyznam, ale Ze oznadoval skutoZné opevnenie,

9, PLASTOVCE - Csizsér 249

Vrch Csongordd &nie nad vchodom cesty uddolim Krupinice do Pld5toviec, vrch
Caigsér &nie zasa nad vyustenim cesty z Velkej Vsi do Pl4d3toviec. Csongordd sa
via%e k ceste v smere S - J, Csizsér k prichodu z JV (ich temend sdi vzdialené
necelé 3 km). Obec Pld45tovce le%f v strede medzi nimi, Csizsér je z troch strén
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pomerne dobre chréneny svahmi temena, iba z jednej strany (od JV) siévis{ plochfm
chrbtom s kétou 291. Zvy3ky zemného opevnmenia som zistil len na okrajoch temena
nad strmymi svahmi, Sdvisly veniec po obvode temena ale netvoria. Okraje tychto
gvahov sd uprgvéené v 2 - 3 m Sirokd terasku, ktorej vonkaj$i okraj je o par dm
vyééi ako jeJj vmitornd plocha. Opevnenie bolo v podstate asi len drevené. Kul-
tirnej vrstvy na temeni niet a nena3iel som tam ani jediny predhistoricky &rep.
Len s vyhradami moZno podla znémych analégii toto opevnenie datovat do doby hra-
distnej; vtedy asi plnilo len strdinu funkciu a trvale osf{dlené asi nikdy nebolo.

10. S5AHY - Felemds 142

'Nézov Feleméds patr{ nédvrsiu koty 142, pol km na JZ od okraja mesta Sahy,
na JZ od mostu cesty Sahy - PreseYany cez Ipel. Na nédvrs{ Felemd4s pri stavbe hy-
dindrne JRD Sahy vraj na¥li archeologické pamiatky, ktoré sa stratili.

5, 5afdrikx aJ.Balogh pripovrchovom vyskume na temeni ndvriia
Felemds nadli niekoXko &repov pravdepodobne zo starSe] do%y bronzovej (tab., X:
1 - 5), mo¥no z rozoraného %iarového hrobu (?), niekorko atypickfch &repov. naj-
skér z obdobia laténskeho a¥ rimskeho, atypicky dlomok silexu, okrajovy hradiitny
%rep zdobeny na pleci jednoduchou vlnovkou (strednéd doba hradiZtnd?) a stopy
osidlenia asi stredovekého. Kultirnej vrstvy na temeni ndvriia niet a nepoznat
ju ani v odkrytom profile hlinfka na juZnom svahu temena. tesne pri ceste zo
Siah-"Homoku" do Preselian.

- Crepovy materidl X: 1 - 5 je v na3ich zberoch zo stredného Poiplié' ojedi-
nely. Ciastoiné analogie podla BStruktiry nachéddzame k nemu na 4 km (na S) vzdia-
lenom sf{dlisku Regiske hegy v Dolnych Turovciach, Tvarové analogie k &repu X: 1
nachédzame v tvaroch z neolitickej vrstvy v Malych Kosihdch (vyskum dr. T o & { -
ka v r., 1956). Ndlezy z Felemédsu détuje zatial asi najsporahlivejSie &riepok X:
4 s plytkym nevyraznym ryhovanim, z obdobného materidlu ako &. X: 1 = 3, 5.Ma-
ji Zervenohnedy materidl (X: 1 je na lome miestami modrofedy), drobny piesok, ve-
Ta prasSkovej sIudy. Vonka jZie povrchy boli pdvodne asi v3etky vyhladené v tenky
povlak.

11. 34 HY - severné upitie Pelemdsu - Hosszi homok

G. Bala 8 a preskimal 300 m na Z od mostu cez IpeX v polohe Hosszd homok
niekoTko laténskych hrobov v pieso&niku na hédvor{ budov JED Sahy. Je to na se-
vernom upHt{ nédvrSia Felemds 142, ca 50 m na J od cesty do Preselian, Piesok
potom zasa taZili a v poruSenfch vrstvdch sme niekoXko mesiacov po ukondeni vy-
skumu G, Ba 1l a 5 u na3li drepy dvoch laténskych nddob vyto¥enfch na kruhu a
v ruke zhotoveny hrniek skytsko-halitatského tvaru (tab. XVIII: 17). Fragmenty
laténskych nddob nemoZno doplnif, b112§1e nédlezové okolnosti o hrobe sa nepoda-
rilo zistit.

12, SAHBY - Morotva 129

Na toto s{dlisko upozornil G. Bala & a. Je to nevysoké ipdtie nédvriia
na Jjufnom brehu IpZa s nevyraznym sklanom na SV. Bl{zko brehu IpX¥a je tu otvoreny
piesodnik, v profile ktorého sa svojou tmavou farbou od sterilnej vrstvy piesku
ostro odréd%a sivisld povrchovd kultirna vrstva (hrubéd 40 om), Na vjchodnom okraji
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zachyteného profilu je kultirna vrstva prekryt4 sterilnou vrstvou Strku. Crepovy
materidl sa nachéddza aj pod dpétim ndvrsia, na povrchu $trkov v polohe ohrozova-
nej povodﬁémi. Okraje sidliska sd neznéme.

Zozbierany &repovy materidl Jje viddsinou atypicky (tab. XV1). Typické &repy
XVI: 35 (uBko), XVI: 37 (okraj misky @ ca 20 em), XVI: 40 (3iroké plytké Zliabky)
8i zo Sedého materidlu s obojstrannymi nahnedlymi fovlakmi, patria asi ku kultire
podolskej. V nadich zberoch zo stredného Poiplia je to jedind lokalita s tymto
materidlom. ' ' \

Skﬁtsko-halétatské si asi &repy XVI: 38 a 39; prvy je z plaveného Sedohne-
dého materidlu, povrch je lesklo. vyhladeny, druhy je hnedy, miestami vnitri Sedy,
mélo piesku, vonkajs{ povrch je nerovny, oba povrchy su skoro hladké,

Crep XVI: 36 je z dervenohnedého materidlu, obsahuje vela piesku a sZudy,
oba povrchy sd nerovné, hladené (na vmitornom povrchu poznat odtlaZok jemne tka-
nej ldtky). Na neskorohalitatskom s{dlisku Cseres v Kiarove -sa obdobny materidl
vyskytuje spolu so stopami neskorolaténskej keramiky. Ostatny materidl je atypicky
a mé analogie v halStatskom materifli na 2 km vzdialenom s{dlisku Luby hegy v Te3-
méku, na s{dlisku Maly Iliadov v Slovenskych Darmotéch a Gyitmdlecs part vo Vrbov-
ke. NiekoTko atypickych &repov by mohlo byt dokonca sndd a% z doby rimskej.

13, TE 5 M £ K - Luby hegy 144

Z névrsia tesne nad Sahami vybieha 2 km na vychod nevysoky jazyk Luby hegy
(v smere na JJV), dlhy 1 km; svahy s mierne., Pri jeho juZnom udpdt{ vznikla his-
torickd -obec TeSmék. Na temeni Luby hegy niet sivislej kultdrnej vrstvy na via&Zej
ploche'a nélezov éreﬁového materidlu je mélo. :

Nasli sme tu dva atypické dlomky silexove] surdviny (obdobnej ako na Kis
hegyi v'SklabineJ) a jeden bielo patinovany dlomok, ¥iasto¥ne opracovany; chro-
nologicky sa zaradit nedaji. Jeden okrajovy Eriepok je z popolavosivého plaveného
materidlu, dokonale vypdleného (vela sludy, odejinelé zrnké piesku), tesne pri
okraji bolo 2 cm dlhé usko; ide najskér'o-kultdru volitovi. Iné atypické Zriepky
sy z obdobného materiflu ako na sfdlisku s volutovou keramikou v Male j 8alomiji.
Kultira halsStatskéd je zastiipend obdobnym Erepovym materidlom ako na sidlisku
Studni¥ny potok v Dolnfoh Plachtinciach. Jeden atypickyf Zrep je sndd zo skjtske]
néddoby. Bal¥tateky materidl z tohto sidliska je celkom iny ako na vySine sused-
ného hradiska Magas hegy; vd¥3ina pochddza z nejakého'objektu 8 vyvinutou kul-
tirnou vrstvou pri juhovjchodnom okraji vinohradu (ktorj je na zdpadnom svahu).

14. TE 3 MM £ K - Kutak alja

Je to poloha na SV od temena névriia Luby hegy. 5. Sa £ d& ri k tu nasiel
éepieIku'z mlié¥nobieleho kremenca bez .drobmeJj retue (tab. II: 31). Injch nélezov
nebolo. Ide iba o stopu osf{dlenia.

15, TE 8 M £ K - Csipkés és kbrtvényes

Je to vychodny svah d&olia potoka Befincsen, na SV od ndvrsia Luby hegy.
Na31li sa tu: dva od3Stepy z povrchu jadra silexovej suroviny, na Ztiepnej ploche
s bielo-pa@inované; zlomok hnedej pasgirikovej Sepielky 1 - 2 mm hrube], 8 - 10 mm

-%.rokej, trojuholnikového prieresu (neolitické?). -~ :
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‘ Niekolko ¥repov je neolitickych (3edf jemny materidl s odtladkami pliev).
Jeden drep je z nddoby na nd%fke. Iny mé obojatranny'éltj povlak a zdoben¥ bol
vjraznymi okrihlymi jamkami. NiekoIko inych &repov je snd4d halStatskych alebo
%z doby rimskej. Nie je vyluZené, %e tu medzi ndvriim Luby hegy a yrchom Magas
hegy je vii8ie predhistorické sidlisko kryté povrchovou sterilnou vrstvou.

~

16, TE3SMAK - Homok 130

Lokalitu objavil §, Jan & 4 k;lg le%{ 100 m na Z od potoka Berincsen a
rovnako daleko na JZ od hradskej ddoli{m IpFa. Od predpokladanej skrétenej pred-
historickej trasy ipelskej hradskej cez halStatské s{dlisko Morotva v Sahdch
(ku kote 135 na dpdt{ vrchu Magas hegy v Teiméku) je lokalita Homok 130 vzdialend
ca 400 m na JV, Lokalita je Zastou nizkej piesodnej terasy na okraji inundaZného
2izemia IpXa. ﬁroveh_teJto terasy prevySuje kota 130 len nepatrnme. Kultdrna vrstva
na Homoku 130 nie jJe vyvinutd, len povrchové4 vrstva ordiny Je o niefo tmaviia
ako spodnejéia pieso&néd vrstva.

Pri povrchovom zbere sme na$li len niekoXko etarobylych hradi$tnfch &repov
a okrajovy dlomok misky s jednoduchjm dnu zahnutym dstim (obdobného tvaru ako
na tab. XX: 18), najskdér z doby rimskej alebo nasledujucej. Na starSie osidlenie
poukazuje iba ndlez jediného atypického oditepu z Eerveného radiolaritu,

Spomenuty okrajovy dlomok misky je z obdobného materiédlu, ak} Je v starde]
vrstve sf{dliska Homok bénya v Iperskom Predmosti. Z obdobného materidlu ako spo- -
menuty &rep XII: 18 na sidlisku v Ipelskom Predmost{ Je na sidlisku Homok v Te&médku
dlomok dna nédoby. Okrajovy Erep XXVIII: 6 mé starobylejsiu dpravu povrchov ako
nédoby praiského typu (tvrdo vypdleny hnedofedy materidl so zrnami piesku a sIudy,
povrch je miestami Servenohnedy, steny si nerowvnako hrubé, lebo povrchy sd nepra-
videlné), néddoba bola asi eite nezdobend, Orep XXIX: 25 z Balogu je z nddodby vy-
robenej rovnakou technikou. Dva iné atypické Srepy md%u byt sufasné. {riepok zdo-
beny hradistnou plytkou vlnovkou je z materidlu iného, na strednom Poipli &as-
tého.

Si to len stopy osidlenia z doby hradistne} a staréej Dlh&ie trvajice sfd-
lisko v tejto polohe nejestvovalo. _ -

17. TE SM LK - Magas hegy 283

V dvode som spominal, %e geografickd hranica stredného Poiplia prechddza na
zdpade préve cez obec TeSmék a Hont, preto vezniklo v Te3méku opevnenie halstatské
a v Honte stredoveks$,

Vo vzdialenosti 3 km od obce TeSmdk na SV &nie vrch Somos 323, Ipel tedie
tesne pod jeho juZnym dpdtim, ipelskd hradskd je tam tesne zovretd tokom IpTa
a svahom vrchu Somos, V tom mieste prakticky prebieha zipadné geografickd hra-
nica stredného Poiplia. (akali by sme, Ze na temeni vrchu Somos vzniklo preto
predhistorické opevnenie, na temeni vrchu v3ak niet ani stopy po predhistorickom
opevneni alebo osfdlenf{. Niet ho ani na jeho vjbeéku.Veréb hegy 312 (1 km na sv).
Zistili sme ho len na vrchu Magae hegy 283 (1,5 km na JZ). Zaujimavé je, Ze opev-
nené sidlisko nevzniklo v najvySSej Zasti 4 km dlhého hrebena Veréb hegy - kéta
171,1e% na vrchu Magas hegy o 40 m niZSom ako Sopos. Stalo sa tak'mozno pre po-
hodlne j3{ v¥stup na vrch Magas hegy a mo%no aj preto, %e vrch Magas hegy leZ{
bli%Sie ku kriZovatke ciest v Sahdch. Jeho menSia vfSka nebola na ééfadu, lebo
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aj tak je prirodou na troch strandch dostato®ne chrénenf pomerne strmfmi svahmi,
" 04 svahu vrchu Somos je oddeleny sedlom,a tak je plocha koty Magas hegy koldokola
obtolend svahmi, ' ’

Temeno vrchu Magas hegy Jje ploché, veFmi mierne naklonené k JZ. Pddorys je
pribliZne ovdlny, rozmerov ca 70 m (J - 8) x 100 m (Z - V), Kultdrna vrstva sa
nachddza na \drovni, Zrepového materidlu je v nej pomerhe hodne. Valy na temeni
sa nezachovall, ale okraje temena sd zarovnané v terasu, ktord je dobre uchovand
najmd na severnom okraji. P8vodne na okrajoch terasy bolo asi aj drevené opevne-
nie, ktoré sa samozrejme neuchovalo.

Zd4 sa byt nelogické, %e ndzov Magas ( - veTky§) md prdve kota o 40 m niZ&ia
ako 1,5 km vzdialeny vrch SomoZ. Obdobnd nelogi¥nost stretame aj na Pova%{, kde
v obci Divinka je na vrchu VeTky luZické hradisko osfdlene 1 v dobe rimskej a
hradistnej a kde susedné vrchy sd vy33ie ako sdm Velky vrch. V Divinke nédzov
Velky vrch sa asi pbvodne viazal k spololenske) funkcii tamoj%ieho hradiska, &o
mohlo byt aZ v dobe hradiStnej. V TeSmdku nédzov rovnakého zmyslu oznaduie vrch
s predhistorickym opevnenim. LenZe v Tefmédku mdme toto opevnenie archeologicky
doloZené len do doby halstatskej a ak chceme prijateIne vysvetlit ndzov Magas,
musime pripustit, Ze ide o preklad star3ieho nedochovaného slovenského nédzvu
rovnakého zmyslu a Ze tento nedochovany slovensky ndzov *Velky vznikol vlastne
eSte v Zasoch, kym tam jestvovalo hal¥tatské opevnenie, pripadne v dobe tesne
nasledujicej. . _

Na vrchu Magas hegy v TeSmdku nemdme zatial ani najmenfej stopy, Ze by tam
bolo niekedy byvalo stredoveké opevnenie. Na temeni Magas hegy sfce dln8ia os
hradiska pretina (12 m na Z od stredu hradiska) polkruhov§ obliék dobre zretelny -
podTra svieZejSej farby porastu, ale tu mdfe f{st aj o zdklady nejakej predhisto-
rickej stavby (ju®nd Zast obluka nie je zreteInd). Mohla tu byt kruhovéd drevend
stavba zapustend do kamenitého podkladu. Ak z priestoru pre zédklady vybrali ka-
menie, priestor sa neskorsie vyplnil humusom, v ktorom si trédva udr%{ svieZost
dlh3ie sko na ploche. kde je humusu menej.

8repovy materiil pozbierany na temeni vrchu Magas hegy je podIa Ztruktiry
blizky materidlu z luZickej oblasti stredného Slovenska (hradiskd Zobor v Nitre
a Zubrica nad Ziranmi?). Obdobny materidl sme inde v pobrefnom pédse stredného
Poiplia nezistili. NajbliZSie vyrobné a tvarové analogie k nemu s¥ na hradisku
Pohensky vrch v Hornych Plachtinciach (okres Lufenec), na juZnom okraji lu-
~ %icke]j oblaati.2o Na Pohangkom vrchu i na vrchu Magas hegy sud zreteIné pilinské
vplyvy, ktoré sd tu na zdpadnom okraji pilinskej oblasti celkom pochopiteIné,
Materidl je vid®3inou dobre vypdleny a obsahuje obyZajne hojne piesku a sludy.
Povrch nddob bol zvylajne starostlivo upraveny, niektoré boli 1 "avxonale vyhla-
dené a ojedinele aj tuhované., Skoro vietok materidl Je oranZfovy aZ hneld, _cvrot
mé starostlivo upraveny. Niektoré &repy sdi hladké, iné sy jemne drané (tab. XV:
13 - 36). Dokonale vypdlené a vyhladené &repy pilinskjch nddobd (aké s§ napr. na
sfdlisku v Male}j éalomiji) na vrchu Magas hegy uplne chybajd. Rovnakxc chyba ma-
teridl z doby laténske] alebo rimskej, aky sa vyskytuje na 4 km vzdialenom sfd-
lisku Homok bdnya v Ipelskom Predmosti. Na hradisku Magas hegy neméme materidlu,
z ktorého by sme mohli usudzovat na trvalé osfidlenie v dobe laténskej. Hradisko
pravdepodobne zaniklo s prichodom Skytov.

8rep LV: 36 je podTa materidlu na hradisku Magas hegy ojedinely. Z rovnakého
materidlu vyrdbali nddoby v dobe rimskgj (modro%edy zrnity, obojstranny oraniovy
povlak). Ulomok je maly. preto sa nedd urdit, &i ryhovanie bolo horizontédlne,
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alebo %1 nejde o zvislé ryhovanie neskorolaténske (ryhovanie &repu XV: 31 je
iného druhu a na inom materifli).

Grepy XV: 21 a 22 sd z misky zrejme luZickej s rytou vyzdoboq dzkych rjh
na vmitornom tuhovanom povrchu, Crep XV: 23 je asi z tej isteJj nédoby.

Velaticky(?) &rep XV: 24 je zdobeny 3ikmymi Zirokymi %¥liabkami, oba povrchy
si skoro dokonale vyhladené. PupZeky maji analogie na lu¥ickych sfdliskéch. Crep
XV: 25 bol moZno zdobeny pédsom susediacich jamdk v smere osi hrebena pupéeka,
tesne z oboch strédn jeho spodku (sndd po celom obvode nddoby).

Zo vzniku opevnenia na vrchu Magas hegy moZno usudzovat o mocenskom vlive
luZického Iudu, ktory tym zabezpedil zdpadnd geografickd hranicu stredného Po-
iplia.

Z jestvovania luZickych hradov v Te3mdku a Hornych Plachtinciach vyplyva,
%e luZicky Iud mocensky ovlddal celé stredné Poiplie, v ktorom podla sveaectva
sfdliska v Male} Salomiji %i1i stdle aj potomkovia pilinského Tudu., Zatial ne-
vieme, &i luZicky Tud mocensky ovlddal aj madarskid dast stredného Poiplia a ¥1i
na hradiskdch nad TeSmékom a Plachtincami ne%ila té4 istd vrstva obyvatelstva,
%o i na hradiskdch v Nitre, Ziranoch a v Pséroch.

3L FELEEE PREDMOSTIE - Homok bédnya

Toto sidlisko objavil'g. Jansé k,21 §ir3ie sa o nom zmienujem preto,

lebo 5. J an 8 4 k na nom zistil okrem starohradiltnej osady zo starSieho osid-
lenia len jeden &rep z doby rimskej.

Ipelské Predmostie (mad., Hidvég) le%{ na Juénom okraji ipelskej terasy, na
hradskej vedicej ddolim IpTa, 5 km na VJV od hradiska Magas hegy (v Te3méku).
Pri ceste zo Siah na vfchod Ipelské Predmostie predstavuje prvi poInohospodérsku
osadu; le%{ prakticky vo vchode do trvale os{dlénej oblasti stredného Poiplia
(Te3mék predstavuje len predsunutd stré% stredného Poiplia, preto sndd v TeSmdku
chyba vé&3ia poIlnohospoddrska osada z doby protohistorickej). V tejto sivislosti
je divné, Ze v Ipelskom Predmost{ chyba osf{dlenie pilinskéj kultdry. Sndd je
hlbsie pod drovnou priamo v obci, alebo na nejakom inoﬁ mieste chotdra, alebo
ho nahréddza hradisko Magas hegy v TeSméku.

'Hradskd rob{ medzi Tasmdkom a VeTkou Vsou nad IpTom okluku cez Ipelské Pred- -
mostie. Krat3ia - a*len » mélo nepohodlne j¥ia - trasa sndd viedla od upHtia hra-
diska Magas hegy v Te3méku smerom na vychod asi ustaviéne po dpdt{ vd&S{ch kop-
cov pribliZne priamodiarym smerom Z - V a% una miesto,kde dne3nd trasa hradskej vy-
stupuje na vysokd diluvidlnu terasu vo Velkej Vsi. Jedinou prekéZkou bol pre tdto
trasu vyskovy rozdiel 20 m na 200 m dlhom Useku tesne na vychod od koty 132.

Tomuto vy¥kovému rozdielu sa ipelskd cesta mohla vyhnit po dnednej trase
hradskej aZ po kotu 136 (s kaplnkou, 0,5 km na SSZ ed sfdliska Homok bénya), tu
na kote 145 5. J an & 4 k22 spomina stopy osf{dlenia madarovského, laténskeho
a hradiftného. Odtial mohla cesta prejst po juZnom Ypit{ ndvrsia Pajtikék ku ko-
te 132 (1 km na SV od Ipelského Predmostia). Archeologicky je tato aruha trasa da~
tovend sidliskom na kéte 145, lengyelskym osidlenim a kanelovanou keramikou na névr-
§{ Pajtikédk a laténskym pohrebiskom (300 m ne Vod sfdliska Homok bdnya, cesta pre-
chddza tesne vedla nehc). Trasa mé vyhodu, Ze neprekondva nijaky vySkovy rozdiel,
Ze némunf na 300 m dlhom Useku prechddzat cez modiare ako dnesna .rusa nradske}]
(medzi obcou a kotou 132). Na tejto trase treba asi hladat aj dosial neznéme
hradistné pohrebisko v Ipelskom Fredmosti.,
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Piesond terasa IpYa siaha v Ipelskom Predmost{ a% na breh rieky. Obdobnd
polohu maj¥ aj obce Velkd Ves nad Iprom, Balog nad IpYfom, VeXkd Calomija, Kold-
ry. Z nich ale len IpeIské Predmostie a Koldry maji vyhodu, %e aj na madarskom po-
breZ{ Ipla terasa siaha skoro a% k rieke, a preto aj len cez tieto dve obce hrad-
skd prechddza z jedného brehu IpIa na druhy. V ostatnfch spomenutfch obciach me-
dzi oboma terasami Ipra je a% skoro 2 km #iroky pds inundaZného izemia, Zasto
i v lete neschodného.

S{dlisko Homok bénya v IpeIskom Predmoati leZ{ 1 km na SZ od kostola v ooci.
Je to pieso¥néd duna, ktorej temene prevydovalo povrch piesodnej terasy o 4 - 5 m,
Okrem JuZného'svahu v8etky ostatné svahy duny sd mierme naklonené. Pdvodne bol
strmd{ svah asi aj na vfchodnom okraji duny, kde sné@ splyval so avahom piesoZne}
terasy; dnes je tento svah duny porudeny piesoénikom (preto sa duna nazyva Homok
bénya). . :
-V profile pieso&nfika v najvyééej Casti dunv niet kultdrnej vrstvy, téd je
iva v zdpadnej &asti svahu duny, v polohe mierne naklonenej. Profil odkryli pri
vyberan{ piesku. Zdpadnejdie tmav4d kultirna vrstva pomaly klesd a stdva sa hrublou
az 0,5 m,'smerom k temenu duny stdva sa tensocu a vystupuje na povrch, takZe ju
nemo%no 0dlisit od ornice. Kulturnu vrstvu sme zachytili len na di¥ke ca 15 m
pri hradske}; na severnom okraji profilu je krytéd bledou vrstvou piesku, hrubou
30 cm; asi ustaviine rastie &innostou vetrov a povrchovej vody. Hlbokym oranim
sa kultdrne pozostatky dostdvaji stédle na povrech,

Kultdrne pozostatky sa zistili len na veIlmi mierne X Z a S naklonenom svahu;
80 gretelom na slneni polohu toto sidlisko teda orientované nebolo. S{dlisko
jestvovalo na svahu, z ktorého vidno premdvku po hradskej zo 5iah do Ipefského
Predmostia., Celkovd zberom zachytend plocha sidliska &in{f ca 150 x 150 m. T4to
plocha sa zvidl3uje o plochu svahu terasy medzi hradskou a inundadnym iizemim, lebo
osidleny bol ajitento svah., NemdZeme vylu&it, Ze skuto¥néd plocha s{idliska je e&te
vi&sia, Ze na okrajovych plochéch na S a V je kultdrna vrstva kryt4d sterilnou
vrstvou bez nédlezov,

Na s{dlisku Homok bédnya sme nena¥li ani jeden &rep datovatelny do &ias pred
prichodom Skftov., Niekolko atypickych kusov silexove] suroviny datovat nemoZno.
MoZno sd stopami osidlenia siiZasného s osfidlenim nédvriZia Pajtikék.

8repy XIX: 1, 3-6 maji analogie na znédmych skftsko-halitatskjch pohrebis-
kéch.. 8repy XIX: 4, 5 sd z nddob vyto¥enych na kruhu, z plaveného materidlu (prvy
popolavosivy, druhy Sedy), majui oiojstranne rovnaky Sedodierny povlak (na &, 4
skoro dokonale hladky). Obvodovd ryha na &, 5 je dvojitéd, vyraznd, na &. 4 plyt-
k4. Pod obvodovou ryhou &. 4 bol asi krokvicovy ornament z plytkej linie (obdoby
na sarmatskjfch lokalitdch v SSSR). Crep XIX: 6 méd obdobny materidl ako XIX: 4
(jgdro je sivo¥edé), XIX: 3 mé plaveny Zedodierny materidl s obojstrannym popo-
' lavoSedym nédterom (piesku je v nom mélo), nerovné povrchy robia steny nerovnako
hrubymi, néddobu sndd zhotovili bez pomoci hrn&iarskeho kruhu. Grep XIX: 1 mé
rovnaky materidl ako XIX: 3, ale vnitorny povrch nie je drsny a vonkaj3{ je do-
konale vyhladeny, pdvodne asi s popolavohnedym ndterom., (Priemery nddob: XIX: 1
ca 20 em, XIX: 3 ca 23 em, XIX: 4 na lome ca 20 c¢m, XIX: 5 na lome ca 15 ecm.)
Tvarove m& &, 1 analogiu na skftsko-haldtatskom pohrebisku v Szentes-Veker-
-zugua II.23 Na sfdlisku Homok bédnya sme nezistili materidl, z akého sd nddoby asi
zo skjtskych %isrovyck hrobov na tesne susediacej ploche Rogliska. Zaujimavé je
tieZ, %e na tomto sidlisku sme nena3li ani jedin§ Zrep s puplekom, aké bywaji na
gﬁ&asnjch nddobdch "villanovského" tvaru a aké sme zistili na eddasnych sfdlis-
kdch pri dpdt{ Hradil3ta v KovdZovciach. ;



DT .

Crep XIX: 2 (ﬁ ca 18 cm) mé obdobny tvar, aky sa nachddza taktie? v Szen-
_ tes-Vekerzugu®II, 24 ng oceIovosivy materidl, tvrdo vypdleny, aky je &asty v dobe
rimskej, vnitorny povrch je nerovny, vonkaj38f skoro dokonale vyhladenyf. Obdobny
tvar md: a) iny &rep zo ¥edého materidlu premie$aného s pieskom, tvrdo vypédleny,
8 tenkymi povlakmi (aké m4 Zrep XIX: 18), vonkaj3ie hladenie je rovnaké ako na
drepe XIX: 2 b) &rep XXXI: 12 s obdobnymi povlakmi, ale zo sivého materidlu po-
dobného ako na & o 2is Vi obdobneho materidlu vyrédbali na tomto sidlisku eSte a}
néddoby hradi¥tné; &rep XXXI: 11 méd obdobny materidl ako napr. &rep XXII: 5 a po-
vlaky rovnaké ako &rep XXXI: 12. '

Typologicky s &. XIX: 2 snédd suvis{ &. XIX: 15, ktorého Zedo¥ierny materidl
obsahuje vela potodného piesku (# uUstia ca 18 cm). Crepy &. XXII: 8 a 10 majd
' obdobny materidl, ale ind dpravu povrchu. 8rep XIX: 15 je asi u% z doby rimskej.

8repy XIX: 7-12 majd oranZové povlaky, hladké, hutné, len na Srepoch XIX:
7, 17, 20 sd drsné od primie3aného piesku. Trochu piesku méd aj &rep XIX: 12,
Grep XIX: 10 je bez piesku v povlakoch, ale povlaky sd predsa jemne drsné. Na
(starom) lome s tieto &repy modroSedé, bez piesku i s nim (XIX: 7, 17, 20),
ojedinelé zrnd piesku sd aj v ostatnfch, Jadro &repu XIX: 11 je obdobné ako v &re-
pe XIX: 4. Crepy XIX: 10-12 sd asi z nddob @ ca 30 cm, XIX: 11 a 12 asi z misiek
8o zufujicir ma dnom, na skytskych pohrebiskdch &astfch (napr., Szentes-Veker-

zZug II25). 8repy XIX: 7, 8, 10 (f ca 22, 21, 28 cm) 8¢ asi z nddob hrncovitfch’
tvarov (ako na tab, XVII: 19, 20), Orep XIX: 22 MbZ%e byt tie% gz nddoby hrncovi-
tého tvaru, zdobenej pod ustim pupdekmi, na tejto nddobe neboli medzi nimi jamky
(ako na pohrebisku Szentes-Vekerzug 112 ). Z rovnakého materidlu ako &rep XIX: 22
je i ¥rep XIX: 8. ' ;

Z néddoby pravdepodobne hrncovitého tvaru je &rep XIX: 17; rozvrstvenie méd
obdobné ako &rep XIX: 12, ale vonkaj3{ oranZovy povlak obsahuje vela poto&ného
piesku a .vmitorny povlak je tenky, vlastne len néter, V oboch povlakoch je velXa
_hnedjch zrn asi organickej l4tKy, ktoré obsahujd aj ndtery &repu XIX: 18. MdZe
{8t o dlomok nddoby skytskej alebo skdr u¥ "ddckej". Rovnako tak ¥repy XIX: 7-12,
18, 19, 22 md%u byt z "ddckych" nddob. Materidlu na presné rozliSenie méme z toh-
to efdliska prili¥ milo., . '

Orep XIX: 9 mé plavénj oranfovy materidl so zrnami hnedej orgenickej hmoty
(ako &rep XIX: 17), vmitri je miestami tenké Zedé jadro. Na povrchu je tenky Sedy
povlak, 8o tento &rep spdja s rozvrstvenim &repu XIX: 4, Povrchy si jemne drsné,
Mo%no ide o néddobu s obdobnym profilom ako &. XXV: 2 na sfidlisku Maly IlidSov
v Slovenskyjch Darmotdch; obe md%u byt z doby rimskej. Srep XIX: 21 md modroSedy
materidl s tenkym éedohnedjm povlakom na povrchu, ojedinelé zrnd piesku, hladené
~ povrchy. ‘

Grep XIX: 16 je oxrujovy ulomok stradonickej nadoby z grafitového materiélu.
Z rovnakého materidlu sme na tomto sfdlisku nasli u% len jeden at}picky drep.
PodIa avedectva tuna j§ieho pohrebiska z mladfe] doby keltskej v IpeXskom Pred-
moati Kelti %2111, S{dlisko Homok bdnya jestvovalo asi cez cely dobu laténsku,
a predsa okrem spomenutfch dvoch stradonickych &repov niet na nom ‘inych typicky
keltskych pamiatok a na sidlisku Ipolyjérok v IpeIskom,Predmogti sme nezistili
ani stopy laténskeho osidlenia, Ak Kelti v Ipe¥skom Predmost{ naoga) %2il1i, asi
pouZ2ivali nddoby nekeltské, V opisovanom keramickom sidasnom materidli nemo%no
zistit ostré rozhranie medzi dobou vplyvu skftskeho, ddckeho a kvddskeho.

Grep XIX: 18 je z nddoby zo sivoledého materidlu, obdobného aky md napr;
rep XIX: 3, ale md drobné biele zrniedka (asi védpenca) a obojstrdnny tenky pd—
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polavohhedy povlak, vlastne len nédter, v ktorom okrem prdskove] sludy a drobnych
zrniek piesku sd aj hnedé zrna asi organickej hmoty. Obdobny materidl maji &repy
XIX: 17 (povlak je oranZovy), XXXI: 12 (oba si e3te nehradistné), XXXI: 8 (moZno
n% hradi¥tny), XXXI: 11 (hradistny) Polet dals{ich analogii{ by sa dal rozmnoZit.
Kvddsky &rep XXXI: 6 z doby rimskej je podla Struktdry skoro presn&h analogiou
&repu XIX: 7 , ktory md zasa rovnakd Struktiru povlakov i Jadra ako &rep XIX: 18,
Struktiru maji tieto &repy totofnd, hoci pochédzajd z troeh rdéznych obdobi: z doby
laténskej, rimskej i hradiZtnej. Z doby rimskej k nim tvor{i analogiu i ¥rep XXXI:
7 a sndd aj XXXI: 13 (ak nie je eSte starS{). Zd4 sa, %e zhoda hliny niektorych
kvéddskych &repov s hlinou &repov skytskych a ddckych vyplyve zo spolu2itia. Kvé-
dov 8 domdcim obyvatelstvom tohto sidliska. )

Rovnakd vyzdoba ako na &repe XIX: 18 sa nachddza na hal3tatskej nédobe
z Ipelského Predmostia, ktord4 sa asi na3la na tamojSom mladolaténskom Ziarovom
pohrebieku.28 Vyskytuje sa aj na Ziarovom pohrebisku vo Zvolene (hal¥tat B-029).
Vyskytuje sa v3ak eSte aj v dobe rimskej na %iarovom pohrebisku v Oékove.30 Na
" sfdlisku Homok bédnya mdfeme preto len s vjhradou tento vyzdobny prvok datovat
do mladSej doby laténskej podla halsStatskej nddoby z Ipelského Predmostia.

Orep XIX: 19 m4 o¥dchané povrchy, nedd sa urdit z ktorého miesta nédoby
pochddza. TotoZnd Struktiru majyi aj niektoré hradiStné &repy. Vjzdoba bola moZno
na vnitornom povrchu, podIa Struktiry sivis{ s &repom XIX: 7. Kvddsky &rep XXXI: 7
(zdoveny rytymi poloblukmi) mé vonka j3{ povlak obdobny ako &rep XIX: 17 a vni-
torny ako drep XIX: 18. Crepy XIX: 17 a 18 sd z nddob najskdr déckych, XXXI: 6
a 7 s asi "kvddske" a mbéZeme nimi ilustrovat na sfdlisku v IpelIskom Predmost{
aspon nédznakove suvis keramickej vyroby “"kvddskej" s "ddckou" keramikou.

Orep XIX: 23 mé obdobnj materidl ako XIX: 17, ale vnutorny povrch mé inj
povlak ako vonkaj¥{; je popolavosedy, jemne drsny, obdobny ako na &repe s poru-
Senym "ddckym" puplekom. Obdobni vyzdobu z dvoch radov takjychto jamdk mé miska'
zo skytskeho hrobu v Chotine.3l Aj né¥ %rep mdZe byt zo skytskej nddoby. Crep
XIX: 20 mé4 obdobné rozvrstvenie ako XIX: 23, ale obsahuje houue drobného piesku,
ktory &in{ jeho povrchy drsnymi (smer vyzdoby je neisty); vyrobne je skoro to-
toZny s &repom XXXI: 6,

8rep XIX: 13 je asi Ylomkom nddoby hradistného tvaru a pdvodu najskdr "déc-
keho" - e¥te predhradistného. Plaveny Sedo¥ierny materidl, obojstranny tenky
#1tohnedy povlak je jemne drsny, bez piesku. Chybanim piesku sa odli3uje od ma-
teridlu &repu XIX: 20, Steny sd nerovnako hrubé, nddoba nebola vytofend na kruhu.
Okrem povlaku materidl je rovnaky ako na &repe XIX: 3; £ 20 cm.

8rep XXII: 18 mé obdobn§y povlak ako &rep XIX: 13, ale s tmavymi zrnami (or-
ganickej ldtky?) ako napr. i &rep XIX: 18, Pod vonkajsim povlakom je plavend
gervenohned4 vrstva, pod vmitornym povlakom plavend vrstva Sed4d (ako na drepe
XIX: 13), Rozvrstvenie je (v obrdtenom slede) podobné ako na drepe XXII: 16
8 hladkym vonkajsim povrchom (2 doby rimske j?). Povrchy &repu XXII: 18 sy jemne
drsné, sklon \dstia je pre krdtkost dlomku neisty, asi ide o obdobu tvaru &, XIX:
15. Z rovnakého materidlu je &rep XXXI: 8, o ktorom podIa vyzdoby nemoZno uriit,
%1 je z doby rimskej alebo a%¥ hradiltnej, vjrobne patri do doby rimakej., MoZno
a¥ gz doby rimskej pochddza dlomok udstia XXXI: 14 z nddoby vytolenej na kruhu
(plaveny hnedy materidl s obojstrannym sivoZedym povlakom), @ dstia ca 18 cm.
Obdobny tvar \dstia mala nddoba vyto%end na kruhu na skytsko-hal3tatskom pohre-
. bigku Szentes-Vekerzug II.32
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8rep XXII: 1 tvarom s tvrdym vypdlenim patr{ do doby rimskej. Sivo¥edf ma-
teridl, obojstranne hnedy povlak, na vmitornom je ¥edy ndter, &im tvor{ analdgiu
B grepu XIX: 9. Vela sIudy a potoZného piesku. Steny sd nerovné, @ dstia ca 14 cm.

Rozvrstvenie &¥repov XXII: 2 a 3 je rovnaké ako na &repe XIX: 12; obsahom
drobného piesku v povlakoch tvoria obdobu k &repu XIX: 20. Kvéddske Srepy XXII:
4 a XXXI: 9, 10 majd (hnedo)oranZovy povlak len na vonkajSej strane (s pi es kom
i bez neho). Vmitorny povrch je vyrovnanj alebo a% vyhladeny (XXII: 4). Crep
XXXI: 9 m4 vnitorny povrch upraveny rovnako ako XIX: 23, PodTa rozvrstvenia sem
patr{ aj ¥rep XXII: 10 (vybrany in situ v kultdrnej vrstve), ktorého vjzdoba a
Struktira neméd analdgie v hradi¥tnom materidli z toho istého sfdliska, asi je
z nddoby edte kvddskej. Rovnaké rozvrstvenie mé aj kvddsky &rep XXII: 9, dokonale
vypadleny, vonkajs{i povrch jJe drsny; na inom &repe s obdobnou vyzdobou si oba po-
vrchy jemne drsné, nddoba bola zdobend Jjamkami upravenymi prstami.

8rep XXII: 8 nemé povlaky, materidl obsahuje tieZ hodne drobného piesku,
ale vnitorny povrch je dobre vyhladeny palilkou (&{im tvor{ jedind analogiu na
tomto sfdlisku k s{dlisku Ipolyjérdk v tej iste] obci), Vonka j8{ povrch je jemme
drsnf. Chfbanim povlakov tvor{ k tomuto &repu analogiu &rep XXII: 5 z nddoby vy-
to%ene) asi na kruhu, vnitorny povrch je obdobny ako na &repe XXII: 4, ale von-
ka j8{ povrch bol skoro dokonale vyhladeny. Crep XXXI: 16 by mohol byt podZa vy-
zdoby hradistny, ale rozvrstvenim je v hradidtnom materidli z tohto sf{dliska vy-
nimkou a rozvrstvenim zasa tvori celok s ¥repmi kvddskych nddob, hlina je obdobné -
ako pri &repe XXII: 5; na vnitornom povrchu Je Sedo%lty, Jemne drsny povlak ako
na drepe XXII: 13. - ' .

Orepy XXII: 6 a 7 sd hlinou a vypdlenim na tomto sfdlisku vynimkou, Ide asi
o dlomky plochych pokrievbk alevo skér o ploché pekdde (ovélneho pddorysu?). Ani-
jeden z tak¥chto &repov nie Je opdleny na oboch strandch, Ich materidl Je tvrdo
vypéleny, piesku maji len mdlo, hlina Je rufovéd a? Sedd, 2%21t4 a hned4.

Pri materidli &repov XIX: 2, 7-15 a 17-23 je velmi pravdepodobné, Z%e Jeho
prevaZnéd Zast - je pamiatkou na vplyvy ddcke, ale nemoZno ho ostro oddelit od ma-
teridlu skytskeho a potom kvddskeho. Som naklonény k predpokladu, Z%e od ‘doby.
skytskeho .vplyvu tu stédle sfdlila t4 istd vrstva obyvatelstva (neskytaka°); moZno
Ju Kvddi len ovlivnili, ale nevymenili.

Z obdobného materidlu, aky jJe rimsko-provinciélny, Je okrajovy'dlomok néddoby
=a.pésikovym uchom. Ru%ovkastd hlina obsahuje drobné zrnk4 piesku so sPudou. Po-
vreay sd nerovné, néddoba asi nebola vytofend na kruhu (ide o barbarskd imitéciu
provincidlnej vyrobnej techniky?). : :

Pre hradi¥tnd keramiku na tomto s{dlisku sd typické obojstranné povlaky,
viac-menej drsné. Zaujfmavé je, %e v zachytenom profile kultirnej vrstvy sme ne-
nasli ani jeden takytb grep, Typicky hradistnfy materidl z tohto s{dliska je alebo
mlad8{ ako vznik gzachytene] kultirnej vrstvy, alebo pri ceste do obce (kul tdrnu
vrstvu sme zachytili tesne pri hradskej) nes{dlili obyvateiia, ktor{ pouZivali
. beZni hradi¥tnd keramiku. Pre star3{ vek kultirnej vrstvy svedl{, %e sme v nej
nasli skytsky &rep XIX: 5 a &rep asi kvddsky - XXII: 10, Atypické Zrepy s tejto
vrstvy vyrobne sivisia najdastejiie s keramikou asi "kvddskou", mene] s hradi¥t-
nou a ojedinele aai aj s "dédckou". No &repov vybranfch in situ z kultirnej vrstvy
méme len niekoIko, v skutonosti md¥e byt pomer aj obrédteny. Na infch miestach
sfdliska md¥e byt v kultirnej vretve materidl inj. Roghodnit md%e len vyskum na
tomto sfdlisku. ’ '



e T

‘ 2 kultirnej vrstvy sme vybréli-érop XXII: 15, M4 Zedy materidl ako napr,
grep XXXI: 10, s obojstrannym tenkym Sedohnedfm povlakom (nie celkom drsnym),
mohol by byt hradistny., 8repy XXII: 12 a 13 majd rovnaki Zedd hlinu s drobngm
pieskom, s obojstrannfm pomerne hladkym oran¥ovym povlakom. Mohli by byt hradilt-
né, ale zo zberu k nim patr{ iba &rep XXXI: 17 s vonka j8{m drsnfm povlakom., Ob-
dobny materidl ako &repy XXII: 12 a 13 (nezdobeny) sa nachddza v kultérnych ja-
méch s prafskym typom na sfdlisku P4ta v Kovd&ovciach. Tieto &repy podIa Htruk-
tiry predstavujui sdvis hradi3tnej keramiky s keramikou "kvddskou".

% kultirnej vrstvy sme vybrali aj &rep XXII: 11, idobeny plytkymi vlnovkami.
OranZovohnedy mdteridl nemd povlaky & okrem vyzdoby aj tym tvor{i na tomto sfd-
lisku vynimku. Povrchy sd vvrovnané, Vynimkou na tomto sf{dlisku je aj dlomok dna
z modroZedého materidlu (z kultirnej vrstvy), vnitorny oranovy povlak je beiny
v tamojSom hradiltnom maveridli, ale ojedinely je tam jeho vonkaj¥{ popolavoXlty
drsny povlak. Materidl z kultdrnej vrstvy je starobylej3{ ako gros hradistnyoh
nédlezov z povrchového zberu, ktoré viek predsa maji stydné body s ¥repmi kultdrnej
vrstvy.

Orepy XIX: 3-6 sd asi' skftske, k nim sa typologicky via%u &repy XIX:'l, 2,
vyrobne moZno u¥ z doby rimskej. Crepy XIX: 8, 10-12 mé%u byt (spolu s inymi -aty-
pickymi) eSte skjtske alebo u¥ "ddcke". 8repy XIX: 7, 9, 13 a 14 tvarom alebo
ma@eriélom patria do doby rimskej, hoci ¥. 13 md uZ tvar, ktory by sa mohol vy=
skftnit aj v dobe hradiZtne) a &. 14 je Struktdirou materidlu totoZny s beZnjm
hradiZtnym materidlom z tohto sidliska. Grep XIX: 15 je podla materidlu z doby
rimskej, podIa tvaru by mohol byt aj star$f. {rep XIX: 22 by mohol byt eSte skft-
sky. 8repy XIX: 17-20 a 23 nemo%no chronologicky presne zaradit, mohli by byt
ddcke, ale podYa obdobnej techniky tu vyrdbali aj nddoby kvddske a hradiXtné,

Orepy XXXI: 6 a 7 sdi vfrobne "ddcke", vyzdobou "kvddske". Tak ako nembZeme
uréit hranicu medzi materidlom skftskym a "ddckym", nembZeme urédit ostrd hranicu
ani medzi materidlom "ddckym" a "kvAdskym" a dokonca ani medzi "d4dckym" a hra-
diStnym, SvedZ{ to o plynulosti osfdlenia na tomto sfdlisku od doby laténskej a%
po dobu hradistnd. Po prichode kvddskej keramiky tu doméca keramickéd tradicie
nezanikla a udrZuje sa a% do doby hradiXStnej. Z toho treba usddit, Z%e pdvodné
obyvatelstvo z &ias pred prichodom Kvddov tu nevymrelo a ani sa neodstahovalo.

Crepy XXXI: 8 a 16 mb%u byt pod¥a vjzdoby u% hradidtné, v¥robne viak patria
e¥te do doby rimskej. Uiasto¥ne to plat{ aj o &repe XXXI: 11 (z nédoby vytolenej
asi na kruhu), ktory je Struktirou totoZny s &repom XIX: 14, patriacim elte do
doby rimskej. M8%eme ho pouZit na d8kaz, %e na hrnZiarskom kruhu vyrébali z tohto
hradiZtného materidlu nddoby u% pred dobou hradiZtnou (?), alebo %e vyroba nddob
nehradistného tvaru sa tu udrZala a% do doby hradiftnej. Tak alebo onak to na-
svedéu;e, %e s{dlisko bolo bez preruSenia osf{dlené od doby rimske]j a%¥ po dobu
veIkomoravski. Na kruhu (?) vyto¥end nédoba Erepu XXIII: 28 (¥edoSierny materidl,
vonkaj8{ povlak je oranZovy, vnitorny Sedohnedf) mala dstie formované rovnako
ako néddoba asi z doby rimskej (XIX: 13), oba Zrepy sd na tomto sfdlisku ojedi-~
nelé. 5

8rep XXIII: 6 (Sedohnedf materidl obdobnej Ztruktiry akd m4 rep XIX: 18
prechddza vo vonkajs{ oranZovy povrch) je z rovmakého materidlu ako &rep XXIV: 5.
Orep XXIV: 9 je Btruktirou i rogvrstvenim (okrem jemneho nédteru na oboch povlakoch
a oranZového povlaku na vnitornom povrcnu) totoZny s &repom XIX: 19,

: Pre hradistnd. keramiku na tomto sfdlisku je typické, Ze Jej povrchy sd vy-
hladené v tenu¥ky povlak (z tej istej hmoty %o vrstva pod nim). Povrch je ale
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i tak jemne drsny od prerd%ajucich zrniek piesku a bfva jemne porovity, moZno
po spdlenych zrnkdch organickej hmoty. Ale touto technikou bol upraveny u% povrch
 ¥repu XXXI: 12 (asi z doby rimskej). Typické pre tunajSiu hradidtnd kKeramiku Je
pouf{vanie modroSedej hliny (na starych lomoch), ktord obsahuje vela drobnejSieho
piesku a sTudy, s obojstrannymi oranZfovymi povlakmi. Ale takfto materidl sa vy-
skytuje aj na neskorohalstatskych sf{dliskdch v OlovArskej doline. Takyjto materidl
sme zistili po celom strednom Poipl{, spolu na 27 lokalitéch, na polovici z nich
bol aj iny hradiftny materidl,

Z takéhoto materidlu Je ¥rep XXII: 14 (nerovny vonkajS{ povrch); obdobny pro-
£il z doby rimskej (v Hodmez8vésdrhely "Solt-Palé") publikuje M, Pd r d u ¢ 2.33
Z takéhoto materidlu je i Z¥rep XXII: 17 (v povlakoch je obdobnyf materidl ako v po-
vlakoch grepu XIX: 17, takéto povlaky sa udrZujdi dlho do doby hradistnej), rov-
naky vonkaj8{ tvar dna méd i &rep z podobného materidlu ako &rep XIX: 23. 2 rov-
nakého materidlu sy dalej ¥repy XXIV: 1, 5, 7 a 10 (vietky z nddob ghotovenych
ru¥ne alebo na rudnom kruhu); &rep XXIV: 7 (md vonkaj5{ povrch nerovny a drsny,
aky majd aj &repy keramikv pra¥ského typu v KovédZovciach, vnitorny povrch je
upraveny zvislymi tahmi Stetkou); ¥repy XXIII: 1-4, 7, 9-13, 16, 18, 19 (povlak
popolavo®lty), XXIII: 20-24, 27, 29, 30; na rychlo rotujicom kruhu asi gzhotovili
&, 13, sndd aj 11, ostatné vyrobili asi na rudnom kruhu. Pre dlomkovitost &repov
sa nedd presne urdit, #i niektory je edte z nddodb zhotovenych ruine bez pomoci
hrn&iarskeho kruhu; XXVII: 11 zhotovili asi na ruZnom kruhu.

Na prastary domdci p8v.d tohto materidlu na strednom Poipl{i poukazuji &repy
XX1v: 2, 3. Obsahujdi zrnd piesku, ale robia dojem ako keby boli z plaveného ma-
teridlu. Ich materidl je blizky &repu XIX: 18, ale &rep XXIV: .2 s tenkym oranZo-
vjm nédterom na vnitornom povrchu mé rovnakd Struktuiru ako &rep zdobeny obdobnym
ryhovanim ako &rep XIII: 31 (na halStatskom sfdlisku Csurgd vo VeIkej Vsi nad
IpIQm). Na vonkajSom povrchu ¥repu XXIV: 2 bol moZno pdvodne %1ty povlak, poznat
ho len ako zmyty nédter. Crep XXIV: 3 mé na vnitornom povrchu tenky Sedohnedy né-
ter, Oba &repy s dokladom preZ{vania tej istej vjyrobnej techniky od doby hal-
- §tatskej aZ po hradistmi; na tomto sidlisku sd ojedinelé a rovnako s len v sto-
péch analogické néznaky na niektorych inych sfdliskdch stredného Poiplia.

Orep XXIV: 4 mé Sedy zrnity hradistny materidl, na vonkajéém povrchu tenky
SedoZ1t¥ ndter; iny takyto rep md e¥te i oranZovy povlak na vnitornom povrchu;
okrem niterov ide o rovnaky materidl ako pri &repe XIX: 15; na tomto sfidlisku sa
vyskytuje ien v stopacn. ' i

Srep XXIV: 6 (popolavohnedy zrnity materidl je tu ojedinely}) je z nddoby
vytofenej moZno na kruhu s rychlejsimi obrédtkami, drep XXIV: 8 Je z obdobného
materidlu. Z materidlu s obojstrannym oranZovym povlakom je &rep s podobnou vy-
zdobou ako &rep XXIV: 6, vytoleny asi na rovnakom hrnéiarskom kruhu. Crep XXIV:
11 mé obdobny materidl ako.kXIV: 6, ale mikSie vypdleny; je z nddoby vyrobenej
ruéne; alebo na rudnom kruhu, Ylomok je z nddoby s priemerom brucha ca 25 cm
(rovnako ako ¢rep XXIV: 5), ' ;

Crep XXIII: 5 mé obdobny materidl ako ¥rep XXIII: 28 (oba @ ca 20 cm), Crep
IXIII: 8 méd obojstranne hnedy poiiak a na nom eSte ¥edy ndter, okrajovy ploXku
"s" zdobia dve vyrazné paralelné ryhy, Z dstia ca 20 cm, 8rep XXIII: 14 mé obdobni
hlinu a vypédlenie ako &rep XXIV: 6, vyrobeny je moZno na rychlejSom kruhu, vyvi-
nutd obvodovd ploska "a" vznikla vplyvom vytolenia na hrndiarskom kruhu. Z rovna-
kého materidlu a na rovnakom kruhu vyrobeny je &rep XXIII: 15 (oba maji p dstia
ca 20 cm), Crep XXIII: 17 je zo sivodedého (plaveného?) materidlu, z akého je aj

-



- 26 -

rep XXII: 18: obojstranne popolavy povlak obdobnej Struktiry ako na &repe XIX: 18
(na &, XXIII: 15 sd popolavé nétery hladiie, a nie pérovité), # uUstia ca 20 cm;
ide asi o doklad pre%ivania starSe] vyrobnej techniky aZ do doby hradistnej. Rov-
nako starobyly je asi &rep XXXI: 1l; oba boli vyrobené na kruhu. Crepy XXIII:
14, 15 s¥ moZno su¥asné. Crep XXIII: 25.m4 obdobny materidl ako &. XXIII: 8, je
vyrobeny na kruhu, g dstia ca 20 cm. Crep XXIII: 26 md rovnaky materidl ako XXIIi:
25, ale s popolavohnedymi nédtermi, vlnovka na vnitornej ploche istia Je pravi-
delnd a pravidelnd je aj viacndsobnéd strmd vlinovka na obvodove] plosSke "a"; viac
&repov typu XXIII: 8 a 26 (a'jedného iného nezakresleného) na tomto sf{dlisku niet
(beiny je ale na sfdlisku Maly IliaSov v Slovenskjoh Darmotéch). _

Z dokonale vypdlenej nddoby (zhotovenej ru¥ne?) je &rep ozdobeny na oran¥o-
vom povlaku hustymi nepravidelnymi ryhami na Sirke aspor 5 ¢m (moZno po celom
vydut{). Vndtorny nerovny povrch je upraveny rovnako ako na &repoch XXX: 14 a 18,
Obdobnych &repov je na tomto sidlisku médlo; patr{ sem i &rep XXIV: 7.

ZvysSujica Stvrtina hradi¥tného materidlu mé4 rogvrstvenie ako preva?néd &ast
(obojstranny povlak na Sedom jadre), ale s povlakmi bez primieSanych hnedyxh
(organickych?) zrn, alebo povlaky sy z plavenej hliny a inyoch farieb ako oran-
Yovej. Oba povlaky nie si vZdy rovnaké a niekedy na vnitornom povrchu povlakg
niet. Mdlo je &repov z iného materidlu ako Sedsho, z plaveného materidlu je sndd
len jeden. ' ' .

Podla techniky vyroby najmlad${im dojmom pdsobia &repy nddob zhotovenych na
rudnom kruhu (odtladok kruhovej jamky § 2,3 cm na dne), ozdobené sd pédsmi ryh
a zriedkavejSie pdsom ryh a vlinoviek. Jeden takyto &rep md okra] dna presekévany
(s medzerami 2 - 3 cm). Vypédlenie je dobré; gzwvonivé, ale drepy sa pomerne Tahko
5tiepu. Jediny (asi stredoveky) &riepok mé vfzdobu pdsmi malych jamdk od ogube-
ného kolieska. Stredovekd keramika, beZné na inych sfidliskéch stredného Poiplia,
na tomto sfdlisku chyba. :

Obdobny sklon pleca ako 3rep XXIV: 11 mala aj nddoba XXX: 24 na sidlisku
VeIky IliaSov v Slovenskjch Darnotdch; je z rovnakého modroSedého materidlu
8 oranzévjmi povlakmi, aky je beZny na s{dlisku Homok bénya v Ipelskom Predmosti.,
Priemer vydutia oboch nddob bol ca 20 cm, Obdobnf profil mé fragment néddoby z do-
by rimskej na sidlisku Solt-Palé v Potis{. 34 Ostatné vassie dlomky poukazuji na
néddoby beZnej hradiStnej profildcie. Orep XXIV: 5 je z nddoby vyrobenej asi ruZne
(# vydutia ca 25 om); fragment dna XXIII: 29 z rovnakého materidlu je z nddoby
vyrobenej na runom kruhu, v dolnej 3asti bola néddoba zdobend ¥ir3{mi ryhami (ako
napr. XXVII: 11). '

' PodTa vyzdoby sy &. XXII: 11 (z kultdrnej vrstvy) a XXIV: 1,5, 7 a 9 na tomto
sidlisku vynimkou, beZna je tu ind¥% vyzdoba typu XXIV: 8, 10 a vyzdoba viacna-
sobnymi pdsmi rfh a vlnoviek.

Vyhranen4 - profilécia okrajov na tab, XXIII md svoje analogie u¥ v dobe rim-
skej, napr. v oblasti sermatskei (Solt-Palé v Hodmez8vdsdrhely): Srep XXIII: 1172
a &repy XXIII: 22, 24;36 s tam a} analogie k tvarom XXIII: 16, 17. Okraj &,
XXIII: 18 je beZnf v Gohe hradistnej, ale rovnako tak napr. aj v dobe'rimskej.

- Pvary XXIII: 10, 19, 21 si asi silasné s tvarom XXIII: 12, Grep XXIV: 5 mé ob-
dobnd hlinu a vypdlenie ako okrajovy dlomok tvaru XXIII: 11‘(3 vyklenutim hrdla
ako &rep XXIII: 14), Jjeho vjzdobné'prvky %1j4 uZ v dobe rimskej (napr. v rimskom
tébore Vetus Salina - Adony v Panénii).

Na vysine Hébec v Kamennych Kosihdch (okres LuZemec) sme na3li dva atypicke
érépy, typické pre sfidlisko Homok bédnya v Ipelskom Predmosti (oran¥ové povlaky
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na 3edej hline) spolu s okrajovym érepoﬁ XXXI: 18 z plaveného éiig‘edého mate~

.ridlu s tenkjm obojstrannym oranZfovym povlakom, Nddoba tohto okra $véno dlomku

bola asi vytolend na rjchlo rotujdcom kruhu, bola dokonale vypélend. Nddoby s ob-
dobym profilom vyrdbali u% v dobe rimskej (napr. v tédbore Vetus Salina - Adony),38
z doby rimskej pochddzaji mo¥no i apoﬁenuté s{dliskové stopy z Kamennych Kos{ih
a s nimi m6%e byt sdlasnd aspon %ast materidlu z IpeXského Predmostia, hoci tam

pésob{ &asto a% mladohradiStnym dojmom. Napr. &rep XXIII: 17 je z rovnakého pla-.

veného materidlu ako spomenuty okrajovy &rep z Kamennych Kos{h, len povlaky sd
iné a nebol vyto¥eny na rovnakom kruhu.

Na dune Homok 130 v TeSmédku sme nadli tie% stopy takejto keramiky (dno né-
doby tvaru XXVII: 6 spolu s okrajovym &repom misky s dstim dnu zahnutym z ob-
dobného modrosedého, ale plaveného materidlu, na ktorom je rovnaky oranZovy po-
vlak, ale ten3{ a skoro hladky), spolu so starobylym &repom XXVIII: 6.

V dobe rimske] hotovili aj néddoby s nevysokou li¥tou na hrdle (ako napr.

na &, XXXI: 14). Obdobné nizka 1i%ta bola mo¥no na oXdchanom Srepe XXIII: 9 (mod-
roSedd hlina, oranfové povlaky) z nddoby vytofenej na kruhu (sklon-ustia neisty).

MoZno, Ze &ast hradiStného materidlu na sfidlisku Homok béAnya patr{ u% do
doby rimskej alebo doby stahovania ndrodov, Rozhodnit méZe len sudstavny vyFskum
na tomto s{dlisku, moZno jedinom na strednom Poipl{, kde je spolu s keramikou
skytskou, "ddckou", "kvéddskou" i keramika hradistn4. '

Typickych &repov skytskych, "ddckych" a "kvddskych" pozndme z tohto sfdliska
mdlo, nemd%eme celkom spoPahlivo pou%it Statistickd metodu, ale aj z toho méla
vidiet, Ze tu niet ostrej hranice medzi materiélom skftskym a "d4dckym" a medzi
"ddckym" a "kvddskym". Keramiku "kvAdsku" museli vyrdbat suilasne s keramikou
"ddckou" a td istd vyrobnd technika sa tu udrZuje dlho do doby hradi¥tnej. Z toho
vyplyva, %e toto sfdlisko trvalo bez preruSenia od doby laténskej a% do doby
prichodu Madarov., Na strednom Poipl{ niet nijakej inej lokality s rovnakym né-
lezovym profilom a materidlom, kde by sme mohli predpokladat rovnako dlho trva-
Jbce s{dlisko. Na inych zndmych lokalitéch stredného Poiplia s rovnakym materid-
lom (modro3edy s oranZovymi povlakmi) ide velkou vd&sinou len o stopy osidlenia.
Pre sfdlisko Homok bdnya v IpeIskom Predmosti zrejme pracovala od doby laténske]
po dobu hradistnd td istd keranickd dielna. Keramiku na toto sfdlisko iste nedo-
védzali en.gros odinakial, skdr z tejto osady ju doddvali na iné sfdliskd, Tech-
nika vyroby v tejto dielni sa zrejme nezmenila od doby laténskej, bez kontinuity
osfdlenia by sme to nevedeli objasnit, lebo na tesne susediacom sfdlisku Ipoly-
jérok silasne pracovala ind hrndiarska dielna s inou vyrobnou technikou. NemdZeme
dokazovat, Z%e po dobe rimskej sfidlisko Homok bénya v IpeIskom Predmost{ gzaniklo
. a Ze a% o niekoIko sto rokov neskorSie sa sem pristahovali Slovania, ktori ného-
dou pou%fivali td istd vyrobnd techniku ako obyvateEstvo sfdliska Homok bédnya
v dobe rimskej. NemdZeme ind% sudit, ako Z%e sfdlisko trvalo bez hidtu af do doby
velkomoravake j. Prefo tu nemédme rimske importy a noméddsky materidl napr. z doby
stahovania ndrodov a preZo sd napr. na sfdlisku Maly IliaSov v Slovenskjchi Dar-
motdch, je u% otdzka ind.

19. IPELSKE PREDMOSTIE - RSgliskal

fast plesolnej terasy medzi obcou a sfdliskom Homok bénya sa nagzfva Réglis-
ka, Cez nu vedie najkratsia cesta z Homok bdnya do stredu obce a aﬁéasne k mostu
cez Ipel, Tesne na gdpad od obce vystavali v polohe Rogliaka do r, 1955 jeden
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rad novych domov paralelné s hradskou (pri kopani zdkladov vraj na predhistorické
pamiatky nenarazili)., Nezastavand plocha je nerovn4. 43 m na SV od radu novych
domov a 10 m na SZ od osi gdpadnej steny Osmeho domku (po¥itané od zdpadného
okraja intravilédnu obce) otvorili Jamu na vyberanie piesku, V je) poruSengch
vretvdch sme na¥li rogbitd skytsku nddobu bez akychkolvek inych ndlezov (nezis-
tili sme ich ani pri pokusnom roziireni neporulenych okrajov jamy) a nezistili
sme ani stopy kultirnej vrstvy. MoZno tu bol kostrovy hrob, kosti v nom snéd
spridchniveli a sndd ani neobsahoval okrem nddoby 'iny milodar.

Nddobu sme mohli zrekonZtruovat (tab. XVII: ¢0), Je) vyska ¥ini 15,5 cm,
Vo vmitornej vrstve je hlina 3ed4, na vonkajSom povrchu hnedd. Oba povrchy si
hladené, ale nerovné. Zd4 sa, Ze pod Ustim bola ozdobend tromi symetricky uspo-
riadanymi vy&nelkami a na mieste Btvrtého Ze bolo 2 cm Siroké a 3 ¢m dlhé pési-~
kové ucho. Rovnako upravené drepy sme na sidlisku Homok bdnya (vzdialenom len
400 m na S) nezistili. Tvarom a \dpravou nddoba sivis{ s ndlezmi z inych skyftskych
ponrebisk. M4 obdobny profil a asi aj farbu ako o 10 om vy&%ia popolnica na po=-
hrebisku z vdasnej doby laténskej v obci Devidie (okr. Zvolen).39 Tento vztah
je o to spolahlivejsf, %e DeviZie je pri severnom okraji stredného Poiplia (27 km
na S od IpeIského Predmostia), PodIa toho mS%Zeme pribliZ¥ne si¥asne datovat aj
nddobu na lokalite Rogliska., Od tohto miesta ca 0,5 km na SV boli spomenuté hroby
z mlad3ieho laténskeho obdobia. ,

Nie je vyluZené, %e ndzov Rogliska vznikol vplyvom madariiny (obec je po~
madar&end) zo starSieho slovenského ndzvu “Grob-l-iskd a %e tento ndzov najprv
mal zmysel "hroby" a a% neskdr "hroble". Sndd poukazuje, %e p8vodné slovenské
obyvatelstvo vedelo o tom, Ze tu kedysi boli hroby. Len prisluZny vyskum mdie
urgit, &i v tejto polohe je hrobov viac, Ak nie su husto vedIa seba, nie je vy;
1d%ené, %eé boli nad nimi mohylové ndsypy (ndzor A. T o & { k a).

20, IPELsKE PREDMOSTIE - Rogliska 2

M. Hrmov 4 prekopala ca 250 m na vjfchod od ndleziska &. 19 skiSobnd
sondu 4 x 1 m na ndlezisku urny (tab. XVII: 19), na dne ktorej'boli ulo%ené kal-
cinované kostifky bez inyech priloh, Nijaké iné ndlezy tam nezistila, Je to 13 m
na SV od hradskej, na dvore domku. Chyban{r injch ndlezov ide o analogiu k nédle-
zisku &. 19, na ktorom moZno tieZ boli v nddobe kalcinované kostilky. V tesnom
susedstve nédleziska &. 20 pred niekolkymi rokmi vraj ZastejSie nachddzali pri
gemnych précach celé nddoby (v jednej ddajne bola detskd kostrilka). V odkrytom
profile tesne susediaceho pieso&nika som v3ak stopy pohrebov nezistil, iba jedm
‘spélend kostidku, snéd rudskd.

Nddoba je z hliny rovnakej farby ako nddoba na nédlezisku &, 19, Je v3ak
ovela tvrd&ie vypdlend a vmitorny povrch mé upraveny zvislymi tahmi pravdepodobne
prstami. Spolu s nddobou sa na¥iel okrajovy uWlomok &, XVII: 19b 2z obdobného,
ale Bedo%ierneho materidlu (lomy nédoby majd tiuito farbu len miestami, nie Je
celkom isté, Ze dlomok okraja patri k nddobe). Spolu s nim je nddoba vysokd 20 em,
v zaqhovanej Sasti hrdla lom k okrajovému ¥repu neprilieha a iprava vnitorného
povrchu na nddobe a okrajovom dlomku je rozdielna, Okrajové plochy nddoby mohli
byt formované indd, a tak mbZfeme pripustit, Ze okrajovy ¥lomok patri k qédobé.
Nddoba by malg potom tvar na na¥ich skytskych pohrebiskdch nezastipeny, aky sa
.vyskytuje v dobe rimskej. Tento Ziarovy hrob patr{ asi u% do doby rimskej a bol
by tak prvym si%asnym na strednom Poipl{. Analogie k tejto nddobe si na Ziarovom
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pohrebisku z doby rimskej v BeZehove (vyskum AUSAV), a tak mb%eme s vyhradou
tento hrob spdjat so suéasnym s{dliskom na Homok bénji. Pravdepodobne sa v bliz-
kosti ndjdu dalsie hroby. Dne3nj cintorfn je 200 m vyjchodnej8ie, niekde v sused-
stve je mo%no i hradiStné pohrebisko (ak nele%{ niekde pri kéte 132). Povrchové
dprava tejto nddoby je zvonku rovnakd ako na skytske] nddobe z nédleziska &. 19;
sndd ide o miestnu vyrobni tradiciu.lZaujimavé Je, %e na s{dlisku Homok bédnya
niet ani jedného érépu upraveného rovnakou technikou ako na nédlezisku &, 20,
mo¥no preto, %e UZitkovd a hrobovéd keramika nebola rovnaké,

21, IPESKE PREDMOSTIE - zéhrady nad mostom cez Ipel

Pieso&nd terasa vybieha v Ipelskom Predmost{ na juhu aZ skoro tesne na breh
Ipla, Na tomto vybeZku stoj{ historickéd obec., V intraviléne obce sme prieskum
uskutodnit nemohli, ale zd4 sa, %e v dobe hraflistnej jestvovalo nielen s{idlisko
Homok bédnya, ale %e sulasne (sndd len sporadicky) bol osfidleny aj intravilén
obce. Aspon v zdhraddch nad mostom cez ipeI sme na3li pri zbere dva atypické
repy skytske alebo "dédcke" a viac atypickych drepov starohradiltnych a% stre-
dohradistnych., Obdobny hradi¥tny materidl je zastipeny i na tunaj¥om s{dlisku
Ipolyjérok a na sfdlisku Maly IliaSov v Slovenskych Darmotdch, HradiZtnd keramika
typickéd pre sfdlisko Homok bédnya (obojstranné oranZové povlaky) v tomto zbere
zastipend nie je. Najviac &repov je stredovekych,

22, IPELSKE PREDMOSTIE - Ipolyjdrdk

Toto sfdlisko pri kote 137 (1,7 km na vychod od s{dliska Homok bénya) zistil
5, Jan 8 4 k;40 le#{ na prichdde do obce od SV, pri bode, kde na dnedni trasu
hradskej vyustuje cesta zo s{dliska Homok bdnya (ktoré zasa stréd%ilo prichod do
obce od SZ), S. Jan 8 4 k tu zistil dve sfdliskové plochy s os{dlenim mladola-
- ténskym, z doby rimske] a hradiStnej. My sme tu laténske pamiatky nezistili,

Fragment halstatske] misky XVI: 34 (najvdds{ g 11 cm) s odlomenym uchom mé
obdobny profil ako miska na skjtsko-halstatskom sfdlisku v Shrovciach;41 mo Zno
pochddza z rozrulemého hrobu, Stred dna je trochu vyduty do vmitra nddoby a okolo
tohto vydutia je pravidelnd vyzdoba jamkemi (tab. XVI: 34). Vonka)8{ povrch bol
asi dokonale vyhladeny, vndtorny je jemne drsny. V hline je len veImi mdlo zrn
pleski. Na hal3tatské osidlee;e poukazuje aj &rep s puplekom rovnakého tvaru ako
XV: 32, vysokym 1,5 cm, Obdobnd Struktiru tu md i &rep XXI: 16 z doby rimske].
Nena3$li sme tu ani jeden &rep rovnakej &truktidry ako na sfidlisku Homok bédnya
z doby vplyvu skytskeho a déckeho,

Asi dve tretfﬁy drepov sivisia 8 ndlezmi z kvéddske] oblasti juZného Slo-
venska, ale sidiac podla ¥truktiry, "kvddske" nddoby na sfdlisku Ipolyjérok sa
vyrébali z inej hliny a s inyml povlakmi ako ne sidlisku Homok bAnya, Asi tretina
"kvédskych" nélezov na sf{dlisku Ipoly jérdk mé dokonale vyhladené a% lesklé &iernme
povrchy, asi dve tretiny &repov si z nddob, ktorych povrchy boli viac-menej drs-
né, ale skoro vSetky boli vyrobené z obdobne) Zede] aZ &iernej hliny. Piesok je
primieSany oby¥ajne len vtedy, ked ide o nddoby s drsnymi povrchmi, Nédoby s hla-
denymi povrchmi vyrédbali Zasto z plavenej hliny (diernej). Menej Zasto mali oba
druby nédob na vonkajSom povrohu oranfovy povlak. Nddoby s &iernym hladkjm po-
vrchom boli aj lesklo tuhované (tab. XX: 18, 23; XXI: 7). Vyhladené povrchy mali
drepy XX: 1z, 17, ¢1, 23 (&. 12 a 19 jemne drsno); XXI: 1, 2 a 7, '
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Orep XX: 12 (¥ oa 30 cm) m4 oba povrchy sice nerovné, ale len jemne drsné,
vnitorny povrch Jje hladS{, Obdobny Erepovy materidl sa v stopdch nachéddza aj na
s{dlisku Homok bénya v tej istej obci a na niektorych sfdliskdoh pri dpdtiach
Hradista v KovAZovciach.

Crep XX: 14 mé obojstranne hnedy povlak a na nom edte Zedé drsné nétery
(hradi%tnd keramika z tohto s{dliska sa vyrobne odliSuje len chfbanim Sedého
‘néteru), P ca 20 cm (rovnaky priemer mé Ustie vi&3iny hradiStnych nddob na sfd-
ligku Homok bénya). Crep XX: 15 nemé povlaky, len drsno upravené povrchy, & ustia
Je ca 17 cm; z obdobnéhe materidlu je aj &.ep XX: 13. PodIa dpravy povrchov si
vynimkou. 8rep XX: 15 mé u¥ obdobnid profilaciu ako %ast hradiftnej keramiky na
Malom Ilia¥ove v Slovenskych Darmotdch. 8rep XXV: 5 v Slovenskych Darmotdch je
z nddoby vyrobenej podla révnakej techniky ako XX: 13, M8%eme pripustit, Ze &repy
XX: 13 a 15 patria do obdobia blfizkeho u¥ dobe hradiXtnej. {rep XX: 16 m4 hladené
popolavoZedé ndtery (miestami drsné), @& ca 18 cm; XX: 17 mé hnedy vonkaj&{ povlak,
oba povrchy sk dokonale vyhladené, @ tstia ca 20 cm; XX: 18 mé4 plaveny Sedy ma-
teridl (ako i &, 17), @ dstia ca 20 cm; XX: 19 md obdobni Struktiru ako XX: 12,
# dstia ca 20 cm; XX: 20 mé vnétorn§ vrstvu S8edd, vonkajsiu hnedd a vnitorny po-
vrch md nahnedly ndter, oba povrchy s jemne drsné, # dstia je ca 17 cm; XX: 21
méd miestami vonkajs{ hnedy povlak, jamky su vyrazné (s odtladkami nechtov), 8rep
XX: 22 m4 drsno upravené povrchy ako na hradiStnej keramike v ruxa‘puuovenej,
Btruktira je rovnakd ako na hradiftnfch &repoch (napr. XXI: 9 z toho istého sfd-
liska). 8rep XX:. 23 mé& nerovné, dokonale vyhladené povrchy, lesklo tuhované. Crep
XXI: 1 je z plaveného popolavosivého materidlu, taky ja aj'vnﬁtorny povlak, vni-
tornd vrstva je popolavohnedd (rovnakd ako XIX: 4), vonkajd{ povrch je hladky,
vnitorny drsnejsf, g dstia ca‘?O cm. Crep XXI: 2 (vlnovky sd vfrazne ryté) J8
z rovnakého materidlu ako XX: 21.alebo XX: 17. Crep XXI: 3 je z dierkovanej né-
doby z obdobného zrnitého‘mate%ﬁélu ako XX: 22, povrchy sd nerovné a drsné, dier-
kované bolo aj dno.

Sem patri aj ¥rep z neplaveného sivoSedého materidlu, vmitorny povrch je
drsny, vonkaj${ bol asi hladky (miestami hnedy), plece bolo od vydutia oddelené
ryhou a pod nou boli pravidelné jamky. Iny &rep z takéhéto materidlu mal oboj-
stranne vyhladené povrchy a zdobeny bol na vydut{ Zikmymi %liabkaini:

{rep XXI: 4 je import z mladSej doby rimskej, plaveny popolavothy materiél
obojstranne vyhladené povrchy sy Jemno drsné, s jemnymi ryhami po’'vytodeni ne
- kruhu, povrch nddoby bol zdobeny odtladkami nechtov.

Orep XXI: 5 mé dokonale vypélend sivi hlinu,, na nej je obojstranne biela
vrastva a na tej eSte obojstranne tenky Sedy povlak s ryhovanim po vytoleni na
kruhu, @ dna ca 8 cm. frep XXI: 6 bhol moZno z nddoby vyto¥enej na kruhu, ale
vnitorny povrch je nerovny; Sed4 hlina obaahuje véIa piesku, na vonkajSe] strane
mé hnedy povlak a na nom eSte tenky Sedf pévlak (ako na predoSlom), @ dna ca 8 cm;
ide mo¥no o domdcu napodobeninu provincidlnych vyrobkov. Crep XXI: 7 md Sedodiernu
hlinu s drobnym pieskom (ako napr. &. XX: 15), alé oba povrchy si dokonale vyhla-
dené a vonka j5{ bol asi tuhovany, g dna ca 8 cm, Rovnaky priemer dna mé aj iny
dlomok (plavend Sedodierna hlina, nerovné, ale dokonale vyhladené povrchy su
miestami Sedo%lté), tvaru ako &. XXI: 7 (bez nbé%ky), podYa toho je datovany do
doby rimskej. Z doby rimskej pochddza tie% niekoTko mélo obdobnych ¥repov hh s{d-
lisku Homok banya v tej istej obci; tvoria- sndd jediné spojivo medzi materidlom
oboch sfdlisk, pokial ide o techniku keramiky. Keramickéd technologis, zastipens
‘na jednom sidlisku. chyba na druhom. R8zne keramické dielne pracovali pre tieto
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8{dliskd v dobe rimskej i v dobe hradiétﬁéj, hoci obe sd v tej istej obci. KaZdd
z dieln{ v dobe hradiStnej pracovala podIa obdobného vfrobného procesu ako v dobe
rimskej. : '

frep XXI: 8 m4 rovnaky materidl ako XX: 14, ale na vnitornom povrchu niet
hnedého povlakuj podla materidlu by mohol byt aj hradi&tny.

Jeden ilomok misky s udstim dnu zahnutym Je moZno pilinsky, z obdobného ma-
teridlu aky sa vyskytuje napr. v Malej Jalomiji. :

U niektorych atypickych &repov z nddob v ruke zhotovenych nemoZno urdit,
81 sd z doby rimske], alebo a%¥ z kultiry hradiﬁtnéj.

Jeden &rep zdobeny pravidelnou viacndsobnou vlnovkou mé obojstranne hnedy
povlak obdobného zloZenia ako na sidlisku Homok bdnya v te] iste] obeci, ale né-
doba bola ovela tvrd3ie vypdlend.

Okrem spomenutych rimskoprovincidlnych vyrobkov si tu e3te tri iné atypické
drepy rovnakého pdvodu a dlomok ucha (?) sklenej nddoby. Ulomok tvoria tri vy-
modelované praty alebo paziry (d 3 cm, & dlomku 2,3 - 3 em), sklo md farbu ob-
sididnu a m4 obojstranny, 0,5 mm hrubf popolavy povlak. Na s{dlisku Homok bén&a
sme nasli len jeder. meisty dlomok z nddoby sndd rimskoprovincidlne). Na3li sme
tu ohnuty zlomok bronzovej ihly asi 2z doby rimskej, necelfch 6 cm dlhy, s pra-
videlnym otvorom 1 x 5,5 mm, 4 mm od konca.

Hradistny materidl zo sfdliska Ipolyjérok mé iny rdz ako na sf{dlisku Homok
bédnya. Nddoby boli tvrdo vypdlené, dprava povrchov je ind 'a ryhy a vlinovky majd
ostrej¥ie hrany ako na Homok bdnyi. Na tomto s{dlisku sme len vfnimo&ne nasSli
Srepy hradi¥tnych nddob, na ktorych bol povrch povlaku vyhladeny do tenkého néd-
teru. Nddoby tu boli tvrd3ie vypdlené ako na Homok bédnyi. Struktirou, hladenim
a vypdlenim sd pribuzné materidlu nehladenych "kvddskych" nddob z toho istého
s{dliska. Obdobnd hradiftnd keramika sa vyskytuje aj na inych hradii€njch s{d-
liskdch stredného Poiplia. '

Crep XXI: 10 je z néddoby zhotovenej rudne, podla techniky vyroby m4& v Balogu
analogie v materidli, ktory tam md%e byt starZ{ ako doba hradistnd (fab. XXIX:
23).

frepy XXI: 9 a 11 sd z nddoby vytolenej asi na rudnom kruhu (hlina je Sedo-
hnedd, na &. 10 hned4); drep XXI: 12 mé &Servenohnedud hlinu so 3edym vnitornym
povlakom; XXI: 13 méd hlinu a vmitorny povlak obdobny ako na Homok bédnyi, vonkaj3{
povlak je popolavohnedy; XXI: 15 m4d 3edohnedd hlinu, obojstranne hnedé povlaky
(vnitorny rovnakej &truktiry ako na Homok bdnyi). '

8rep XXI: 16 je mo¥no z néddoby rimskoprovincidlnej, podXa vypdlenia, roz-

vrstvenia a vyroby patr{i k &. XXI: 5, hoci Ztruktira hliny je obdobnd ako na Ho-
mok bényi, povrchy boli asi hladené (jemne drsné). Orepy XXI: 17 a 19 (56d4 hlina
8 hnedym vonkajs{m povlakom) majdi rovnakd ¥truktiru akd je typick4 pre sfidlisko
Maly IliaSov v Slovenskjch Darmotéch, k nim patr{ i &, XXI: 18, 8rep XXI: 20 m4
podobné rozvrstvenie ako predo3lé, ale na vonkaj¥om povrchu je eSte tenky Zedy
néter. ‘ '
. Okrajové hradiftné &repy sme nenalli, S{dlisko mé stredohradiftny rdz, nie-
koTko &repov (z nddob nevytolenych na kruhu) mé starS{ rdz a niekoIko inych mdZ%e
byt mladohradistnych, Zdvislost keramickej vyroby hradidtnej na keramickej dielni
toho istého sf{dliska z doby rimskej je mo¥néd, Overujui to dlomky niektorych hra-
distnfch néddob na sfdlisku Maly IliaSov v Slovenskfch Darmotdch, ktoré majui ob-
dobné profily, aké si v "kvddskom" materidli zo sfdliska Ipolyjéré a ktoré vyro-
bili obdobne ako hradi&tné néddoby z toho istého sidliska.
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Je mofné, Ze na tomto sf{dlisku a na s{dlisku Maly Ilia¥%ov v Slovenskych
Darmotdch Zast hradistnej keramiky vyrébali podIa obdobnej techniky ako Zast ke-
ramiky kvéddske) na tych istych sfdliskédch.

Obdobné tvary ako &. XX: 14 a 22 sa nachddzajui aj na sfdlisku z doby rimske]
v sarmatskej oblasti Potisia.42

Na stopy neolitického alebo eneolitického osidlenia poukazuje ndlez niekol-
kych rohovcovych a jedného obsididnového od3tepu, prislusny keramicky materidl
sme - nezistili.

Fragment haldtatskej misky Je vyzdobou a Struktirou zatial na Foipl{ oje-
dinely, suvis{i s hal3tatskou "seredskou" skupinou na zépadnom Slovensku.43 Do
Poiplia sa dostal s pridom rovnakého smeru ako "kvddska" keramika toho istého
sidliska. Bolo by d8le%ité vyskumom zistit, &i "kvddske" vplyvy na tomto sfdlisku
nepredstavujui len pokradovanie starifch vplyvov rovnakého smeru a &i sﬁéa tdto
nddobku nevyrobili a% v dobe, ked tam vyrdbali u¥ kvéddsku keramiku., Na juhozé-
padnom. Slovensku sd naozaj ndznaky, %e tamoj5ia halltatskd keramika tam preZivs
a% do doby rimskej.

23, TFELEXKE PZREDNOSTIR - TPajtikdk

Horsky hreben, na ktorom Je hradisko Magas hegy v Te3médku, vybieha na SV
v strmy Veréb hegy 312. Z Veréb hegyu na JV vybieha ndvr3ie Kecske hegy 234.
ktoré sa mierne zni¥uje smerom na JV a% na vyj3ku terasy IpYa v Ipelskom Pred-
most{. S{dlisko Homok bénya je vlastne na juZnom Upidt{ vybeZku kopca Kecske hegy.
Svah tohto vybe¥ku nad sfdliskom Homok bdnya (1/2 km severnejsie) tvor{ skoro
ploché plateau Hosszd holdok, porudené v juZnej Zasti byvalym hlinfkom. Svah tohto
plateau smerom na JJV sa nazyva Pajtikdk, Pri jeho ju¥nom dpdt{ je sfdlisko Homok
bédnya, pri juhovychodnom laténske pohrebisko. Pracovnici geologického udstavu néds
upozornili, Ze na ndvri{ Pajtikdk sa nachddzaji predhistorické pamiatky. Zistili
sme ich na ploche ca 1 ha, siistredené sd v najvyZSej €asti na JV od hlinfka.

Okrem niekoYkych atypickych odStepov rohovcov (obdobnych ako na Kis hegyi
v Sklabinej) na3li sme z rovnakej suroviny aj hoblikovity ndstro] (tab. VI: 4)
z povrchu jadra; tieto silexy sd najskdr eneolitické (¥i eSte neolitické?), InZ.
§1ahor tunadiel atypicky obsididnovy u¥tep a zlomok radiolaritového jadra.
NiekoIko obdobnych silexov sme na3li i ne sfdlisku Homok bénya e IpolyJjérdk v te]
istej obci bez sprievodného &repového materidlu. Do dvahy prichddzajici &repovy
materidl je len na ndvr3f{ Pajtikék, do inych poldéh sa tieto silexy dostali naj-
skdr &innostou byvalfch obyvatelov tohto névriia,

Typicky lengyelsky je gulaty pupdek gombikovitého tvaru (g 3,5 cm, v ca
2 cm), PodTa materidlu a \dpravy povrchov ku kultire lengyelske] asi patri aj
drep VI: 2; obdobny materidl sa vyskytuje aj na lengyelskom sfdlisku v intravi-
ldne obce VeTké Calomija. Z rovnakého materidlu (s primieSanym pieskom) je dlomok
pésikového ucha Sirokého 4 a¥ 5 cm; iny takyto &rep md na vnitornom povrchu pra-
videlné 4 mm 3iroké Z2liabky (horizontdlne?). Jeden atypicky driepok z plaveného
Sedého materidlu (tenky§ oran¥ov§ povlak na vonkajSom povrchu) mé analdgie na neo- .
litickom sfdlisku s voldtovou keramikou v Malej Calomiji. Iny takjto drep z né-
doby 8 lievikovitym stim mé4 povliak obojstranny.Na susedmej ploche Hosszd holdok
je tieé% niekoIko atypickfch &repov, sndd z volutovej kultiry. Okrem niekoIkjch
inyeh atypickfch &repov sme na sfdlisku Pajtikdk nena3li viac &repov datovatel-
nych do neolitu. ’ .
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Typickych &repov kanelovanej keramiky sme na¥li tieZ len niekolko. Okrajovy
grep VI: 3 (¥ Gstia ca 20 ¢ém) je z modro¥edého materislu, Crep VI: 7 m4 obdobny
modroSedy materidl; £ dstia ca 20 cm. Srep VI: 8 m4 oranfovd hlinu, vonka j&{ po-
vrch je modroZedy; @ ustia ca 25 cm. Iné typické Zrepy kanelovanej keramiky sme
nena¥li. '

VH&Sinu &repového materidlu na sidlisku Pajtikdk tvoria atypické &repy z ob-
dobného materiidlu a s rovnskou Upravou povrchov ako .majd &repy zo starlej (a
strednej?) doby bronzovej na sidlisku Miske tdbla v susednej obci Velkd Ves nad
Iprom. Jedinym typiokym &repom tejto vrstvy je &rep VI: 1 (& \dstia ca 30 cm),
hlina je modro%ed4 (ako povrch drepu VI: 8), na vorkajfom povrchuuje\hrubj oran-
Zovy povlak, na vnitornom len tenky oranfovy ndter; Struktira, rozvrstvenie a
vonkajs{ povrch je obdobny ako u Srepu VIII: 34 zo star3ej doby bronzovej (eneo-
iit?) vo Velkej Vsi nad Iplom; v povlakoch sd hnedé zrnkd, vyrobne asi povrchy
upravovall rovnakym spdsobom ako pri &repe VI: 7.

Zo starSej doby bronzovej pochddza asi dlomok pésikového ucha, 5 cm Siro-
kého, s obojstrannym tenkym oran¥ovym povlakom. Rovnaky materidl %iie v tejto
obcl e3te o 2000 rokov neskorsie v hradi$tnom materidli zo sfidliska Homok bénya
(hradistné povrchy si drsnejsie). Sndd ide o miestnu vyrobni tradfciu sfdliska
v tejto &asti chotdra. '

Z konca doby laténskej je na sidlisku Pajtikék z rovnakého materidli okra-
jovy dlomok na kruhu todenej nddoby (J ca 30 cm) so zhrubnutym okrajom. Z iného
nedomdceho materidlu je 3riepok sndd rimskoprovincidlny. Z materidlu typického
pre sf{dlisko Houwok bdnya sy dva Eriepky s ryhovanim ako na tamojSej hradiltnej
keramike. VSetky tieto &riepky sd dbkazom sporadického osidlenia vy3iny Pajtikék
v dobdoh protohistorickyech.

Okrajovy &riepok VI: 5 (@ ca 20 cm) hladenim povrchov patr{ asi ku kultire
s kanelovanou keramikou (obdobny materidl ako &. VI: 3, ale na vonkaj3om povrchu
je oran¥ovy povlak). Materidl asi z doby bronzovej zo sidliska Pajtikédk md ana-
1ogie na sfdlisku Miske tdbla vo Velkej Vsi nad IpTom a spolu s nim i v materi-
411 na sidlisku Mogyoros f6ld v Kubdnove. Si to vSetko vySinné sfdliskéd v stra-
tegickej polohe. V Kubdnove nemdme zatial bezpedne zastipeni kultdru s kanelova-
nou Keramikou, v Ipelskom Predmost{ a vo Velkej Vsi nad IpYom éno.

24.IP_EI.SKE PREDMOSTIE - Hosszi holdok

T4to plocha je oddelend od ndvrSia Pajtikdk dnesnym hlinfkom, pdvodne s nim
asi suvisela velmi miernym svahom, teda prakticky 3lo o jediné sidlisko.

Srepovy materidl z oboch poldh je zhodny, na ndvri{ Pajtikdk ho nebolo vela
a tu ho je e3te menej, vlastne len stopy. Okrem dvoch atypickych ailexovyéh od-
Stepov sme tu nasili aj depelovité Zkrabadlo so strmou bo&nou retuliou, chronolo-
gicky asi suvis{ s eneolitickym os{dlenim tohto ndvrdia. Tri atypické &repy majd
materidl a vypdlenie ako niekolko &repov na sfdlisku s volitovou keramikou v Ma-
lej Salomiji. Dva iné atypické &repy majui analogie na ndvrd{ Pajtikék, md%u byt
z doby bronzovej..

8rep V: 1 tvarom valcovitého pupdeka patr{i ku kultidre lengyelskej, ale jeho
hlina a vypdlenie sU rovnaké ako napr. u &repu VIII: 35 zo star3ej doby bronzovej
na sfdlisku Miske tébla vo Velkej Vsi nad IpIom alebo ako vrchnd vrstva &repu
Vi: 8 z eneolitu; pre kultiru lengyelskd takyto materidl typicky nie je. MdZeme
preto s vyhradou pripustit, %e v Ipeiskom Predmosti sa lengyelskd kultira doZiva
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prichodu Iudu s kultdrou kanelovanej keramiky. Obdobny materidl na sfdlisku s vo-
ldtovou keramikou v Malej Calomiji mé iné® upravené pofrchy, ale 1 tam sy nédzna-
ky, Ze sa doZiva vplyvov kultiry kanelovanej keramiky.

25, VELKA VES NAD IPLOM - Kurja

Ipelské Predmostie leZ{ na pieso¥nej terase; na Jej vychodnom okraji sa na-
chddza aj poloha Kurja vo VeIkej Vsi nad Iprom. Ale nad touto piesodnou terasou
&nie vo Velke] Vsi o 10 m vySS8ia B3trkovd terasa Miske tédbla; jJje 7 km S5iroké a
zaberd celd plochu juZného okraja kotlinky medzi obcami Velké Ves nad Iplom a
Kosihy nad Iplom, Tédto Btrkovd terasa mé Jufny svah povid3ine veImi strmy, tesne
nad inundadnym dzemim Ipra, ktoré jJe &asto zaplavené i cez leto, Pre hlavnui ko-
munikadni 1fniu stredného Poiplia v smere V - Z pozdl¥ toku Ip¥a bolo miesto len
na 3trkovej terase, po ktorej (po jej juZnom okraji) vedie podnes. Tade s velkou
pravdepodobnostou viedla u¥ v dobdch predhistorickfch., Cez chotdr Ipelského Pred-
mostia viedla tdto cesta tesne po Updtiaeh pohoria alebo po juZnom okraji pie-
sodne] terasy; obe trasy sa apdjaji na vychodnom okraji obce Velkd Ves nad Iplom
a na Strkovd terasu Miske tébla vystupuji uZ spolo¥ne., Pri kriZ¥ovatke tfchto dvoch .
trds le%{ paleolitické sfdlisko Kurja, dnes tesne nad molaristou ldkou, na ktorej
mohlo byt v paleolite i jazero. Pokial ale ide o pripadn§ rybolov, pre sidlisko
bola vhodnejiia plocha pri uUsti potoka (teddceho zo Se¥ianok) do Ipfa, v intra-
vildne obce VeIkd Ves nad IpYom, Tento zreteX moZno ovplyvnoval voIbu osfdlenisa
Velkej Vasi v dobe rimskej a hradisStne]j.

S{dlisko Kurja je 400 m na S2Z od kostola, ca 100 m na juh od cesty po upH#ti
pohoria. Tu je piesonéd terasa o nieZo vyssia ako na ploche medzi IpTYom a dnefnou
hradskou. Zédpadny okraj tejto terasy méd v polohe Kurja rdz duny, ktord sa néhle,
ale predsa miernym svahom kond{ nad lvkami, Okraj duny nad ldkami m4 v pbdoryse
tvar horného okraja srdca. Obliky tohto pddorysu sd o-niedo vyssSie ako susedn$é
plochy. Na temeni obldkov, vzdialenych od seba necelfch 100 metrov, sa hromadne
vyskytujﬁ paleolitické pamiatky. Ovela viac ndlezov a vyrazne)S8ich artefaktov
sa nachddza na vySinke bliZéeJ k ceste po pdt{ pohoria. Priestor medzi oboma
vySinkami sme nemohli prezriet pre hustf porast kultir., &repového materidlu ie
na oboch vySinkédch mdlo, ale silexmi bola deverovjchodnd v§#inka priamo posiata.

V ndjdenom materidli jJe najviac bielo patinovanych pasdrikov (s néddychom
do modra), menej rohovcov a radiolaritov. PrevaZne ide o atypické odStepy, ty-.
pickfch ndstrojov je médlo. Pomerne velké percento adlezov tvordia tepelovité ddtepy
a hrotité %epele bez bodného retulovania (tab. I: 20, 22-24, 27, 28, 31-33); ana-
logie k nim sa nachddzaju aj na 8 km vzdialenom (na 2JZ) epipaleolitickom sfd-
lisku v obeci Hont, ktord leZ{ v tej iste] kotline na madarskom brehu Ip]la.44 Do
epipaleolitu mo%no zaradit hrotitd mikrolepielku I: 28, Typické nastroje s bodnou
retusou z obce Hont s na sfdlisku Kurja vo Velkej Vsi nad IpZom bez analogif, Po-
. dTa ¥Ystne] informécie M, G d b o r 1 h o sidlisko Kurja Je silasné s aurignac-
kjm sidliskom v obciach Sahy a Hont-Parassa.

Skrabadld I: 14 a 15 patria do mladého aurignacienu. typologicky obdobné
Skrabadlo II: 22 je z v¥siny Bénya hegy v obci Novéd Ves (okr. Ludenec.) Skravadlo
I: 21 by mohlo byt tvarove aj neolitické a rovnako aj rydlovity dZtep zo slado
pa¢inovaného obsididnu (iny atypicky obsididnovy U¥tep je patinovany ovela sil-
nejsie, ale neolitické obsididny zo stredného Poiplia sy celkom bez patiny). Na
tab, I: 12 je trieska vzniknutéd pri vfirobe rydla (bielo patinovand). Na tab.
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I: 13 je jedind takéhoto tvaru Zepel (vielo petinovand s nédychom do médra) na
tomto sfdlisku a vébec v materifli z nd3ho prieskumu Poiplia, jej hrot je sekun-
dérne odlomeny. €. I: 16 je bielo patinované s nédychom do modra, plodky "b" a "c"
(pozri na tabulke) sd %1to patinované, ploSka "a" je %lto patinovand iba v spodngch
dvoch tretindch, na hrane "c" sd stopy po umyselnom retufovani, na ostatnych hra-
_néch (okrém hrany "d") vidno stopy drobnej ui%itkovej retule. . I: 14 a 15 s obe
bielo patinované s nddychom do modra. G. I: 17 je bielo (miestami popolavobielo) pa-
tinované a m4 analdgiu v obei Hont,45 na ploche "a" mé4 nepravi retud. Rydlo I: 18
Je bielo patinované s nédychom do modra. Aj rydlovy od3tep I: 19 je bielo patinova-
ny; podobnych oditepov tu bolo viae, niektoré z nich méZu byt ulomkami dzkych Zepe-
liek; na tejto lokalite si zastupené 2j dlomky 6 aZ 7 mm 3irokych Zepeliek. Cepe-
Tovity Ustep I: 25 je bielo patinovany. Zlomok depele I: 26 ie patinovany bielo a%
popolavobielo.

‘Rydlo I: 30 je z hnedého radiolaritu. 2 radiolaritu farby hnedej aZ Hedo-
zelene] je vy%%{ depelovity ultep I: 29. Z hnedého radiolaritu Je aj hrotitd &e-
pel I: 28, PodYa podtu je rdznych radiolaritov najviac 1/10. Patinovanjfch obsi-

~didnov je eSte menej, len niekolko kusov, Na5li sme aj Jeden kus &iastodne opra-
covaného %1tého opdlu a niekolko jadier, jedno z nich je z &ervenohnedého radio-
laritu.

8epelovity Ustep I: 20 je bielo patinovany. Réznych atypickych od$tepov ob-
dobnej velkosti je viac, Niektoré z nich sd obdobné ako na vySinnom sfdlisku Kis
hegy v Sklabinej, tam s v8ak bielo patinované odStepy zastuipené len stopami,
Pre atypi¢nost materidlu sa nedalo urdit, &o z neho asi sdvisi{ so stopami neo-
litického osfdlenia, najistej$ie mo¥%no k nemu radit niekolko nepatinovanych ob-
sididnov.

Drobnd retud je zastipend na tejto lokalite len na Skrabadléch I: 14, 15, 21
(21ty radiolarit) a na jednom inom (hnedy radiolarit); I: 14 mé analogiu na stre-
doaurignackej stanici Sena I na vychodnom Slovensku.46 Drobnd retul je eSte na
prehnutom dele oZkrabovada zo zelenohnedého radiolaritu, Z newakreslenych tvarov
sa vyskytuju niekoTkokrdt idlomky dzkych Zepeliek trojuholnikového prierezu (jed-
na z nich md na konci jednej hrany nédznaky bolne}] retuse) a tepelovité ultepy
z jadra.

Na infch paleolitickych lokalitédch stredného Poiplia sme naSli oveXa mene)
nédlezov, ktoré preto nemo¥no dobre porovndvat s inventdrom stanice Kurja vo Vel-
kel Vsi. So zreteIom na vyskyt odpadového materidlu Je pravdepodobné, Ze v polohe
Kurja bolo nielen sfdlisko, ale aj sidasnd dielna. Tak moZno najlep3ie vysvet-
1it, %e v severnej dasti sa na ploche ca 10 x 20 m silexy vyskytovali hromadne.

Z najblizfieho okolia poznal paleolitické ndlezy uZ J. S kut i 147 - v cho-
t4ri susednej obce Sefianky, v male) dolinke 1,5 km na S od stanice Kurja a na
inom mieste ca 1 km na SV od Kurje. Paleolitické osfdlenie mo¥no zistime aj inde
v najbli%Som okolf; na temeni kopca Oreg hegy (2,5 km na SZ od Kurje) je stariie’
ako na Kurji. '

" Okrem inych pri&in bolo mo%no ATh&iae trvajice paleolitické osfdlenie naj-
bli%¥sieho okolia podmienené aj tym, %e vo VeIkej Vsi nad IpTom na cestu ddolim
IpTa tdsti vetva cesty 2z Povislia (cez Plééfovce”) a e v tom istom bode z cesty
Wdolfm IpYa odboduje vetva do Krti3a (pri Modrom Kameni), &im sa cgsta Sahy - Lu-
&enec skracuje, Priame d0kazy neméme.

M. Gadbor 148 tvary néstrojov na nédlezisku v obci Hont dedukuje z vplyvov
neskorého gravettienu a swideriemu. Pripista teda vplyvy z porskej oblasti, ktoré
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sa tam mohli dostat po ceste Krakov -~ Budape3t, Jedna vetva tejto cesty mohla
‘prechddzat cez Velkd Ves nad Iplom. Budice ndlezy tento predpoklad moZno overia,

Néjdenj'érepovj materidl v polohe Kurja je tvarove atypicky, obdobnej Ztruk-
tuiry ako na sidlisku s vol¥tovou keramikou v Male] Calomiji. Ako tam, moZno i vo
Velkej Vsi ide o neskory neolit.

Do starlej doby halsitatskej sa hldsi niekolko &repov rovnakého rozvrstvenia
a obdobnej vyzdoby ako &rep XIV: 29, Vonkaji1 dierny povrch je hladky, pdvodne
moZno tuhovany. Jeden udlomok je z nddoby obdobného tvaru ako &rep XIV: 29, ale
brucho nddoby bolo menej vyklenuté a neboli na nom zvislé %21iabky, ale len uzke
zvislé ryhy. Z materidlu rovnakého rozvrstvenia jJe okrajovy udlomok nddoby s ds-
tim asi rovnakého tvaru, aky méd nddoba na luZickom pohrebisku v Kyjaticiach (okr.
Rim, Sobota),49 nédd Udlomok v3ak md na vnitornom povrchu uUstia dva horizontdlne
%Zliabky (3 1 cm)., Iny &rep (Servenohned4 hlina s pieskom) mé na vonkajSom povrchu
horizontdlne %liabkovanie (0,5 cm Ziroké) ako v kultire podolskej; v nadich zbe-
roch zo stredného Poiplia je to ojedinely idlomok, mdZe Ist o vplyv z juhozdpad-
ného Slovenska do strategickej polohy VeIkej Vsi nad Iplom,

26, VELXA VvES NAD IPLOM - Szilaj part

5. 5a fdr ik nazbieral v tejto polohe - na juZnom upédt{ vrchu Oreg
hegy - niekolko neolitickych &repov a silexov. Typicky je len &riepok s para-
lelnymi ryhami (2 mm $irokymi, od seba vzdialenymi 16 mm, plytkymi) z rovnakej
hliny ako volutové &¢repy na sidlisku v Male] flalomiji. Aj niektoré iné drepy su
rovnakej $truktiry ako v Malej lalomiji. Iny &rep s pupdekom rozmerov 2 x 3,5 cm,
vysockym 1,3 cm (zvislym?) je z materidlu eneolitického rdzu (3ed4 hlina a na po-

vrchu jemne drsny oranZovy povlak s preénievajicim pieskom).

S tymto Crepovym materidlom najskdr suvisia aj silexy; typické su len tri
Ulomky depeliek s oldmanymi hranami; 2 cm Siroké Cepelovité Skrabadlo z popola-
vosivého radiolaritu (so sekunddrne podkodenym Zelom) mé rovnaky prierez ako &.
II: 17; 18 mm 3irokd depielka z hnedého radiolaritu méd obdobny prierez ako &.
II: 26, s drobnym retuSovanim u2%ej bo¥nej hrany; 2 cm Sirokd Zepielka z prie-
svitného hnedého pazirika mé obdobny prierez ako &, II: 31, jedna hrana bola
drobne retuSovand, Nadiel sa tu aj atypicky odStep zeleného a hnedého radiola-
ritu, 2 dlomky rohovcov a éiastoéne\opracovany kus Zltohnedej a% &ervenohnede]}
radiolaritovej suroviny. Podla tvaru i suroviny silexy sd iného druhu ako na
blizkej paleolitickej stanici Kurja, md%u suvisjet s tamoj8{mi stopami neoli-
tického osidlenia. 3

Niekolko &repov z nddob vytolenych na kruhu moze byt rimskoprovincidlneho
pdvodu.

27. VELKA VES NAD IPLOM - Migke t4bla

’

last terasy na sever od ipelskej hradske] sa nazjva Miske tdbla, osfdlenie
je tam eneolitické a z nasledujuicej doby bronzovej, kdeito v polohe Csurgo téb-
la ~ medzi ipelskou hradskou a juZnym dpdtim terasy - kanelovanéd keramika chvba.
Zd4 sa, %e ipelskd hradskd presne ohranifuje sidlisko s kanelovanou keramikou
na juhu, na vychode ho moZno ohranidovala cesta z PldStoviec. Podla zndmych ana-
logif{ by sme mohli pripustiv, Ze okraje sidliska s kanelovanou keramikou chrénili
aspoﬁ drevené paliséddy a Ze poza ne vtedajSie osidlenie nesiahalo. Ipelské cesta
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a cesta z Pléd3toviec mofno viedli tesne vedla tychto palisdd., Vyskum by to moZno
cbjasnil, Severny okra}] s{dliska Miske tdbla sa ném nepodarilo ur&it. Jeho zd-
padny okraj je urdeny svahom terasy, svah uz osidleny nebol.

Z kultiry lengyelskej moZno pochddza &rep VIII: 39; na lengyelskom sidlisku
vo Velkej lalomiji je pcdobny, rovnako vyklemuty puplek, ale jeho obrys je iny.
Podla tvaru a Struktiry mdéZe z kultiry lengyelske}j pochédzét okrajovy ulomok na-
doby tvaru ako napr. &rep V: 19 alebo VII: 7, moZno sivis{ aZ s kulturou nagy-
révskou, Niekolko atypickych &repov by tieZ mohlo byt z lengyelskej kultiry, si
to v8ak v3etko len neisté stopy.

8rep VIII: 33 patr{ nddobe kultury s kanelovanou keramikou, jej hrdlo s ob-
dobnym profilom ako VI: 1 (o nie&o prehnutej3{m) bolo zdobené asymetricky for-
movanymi vydnelkami; hlina je &ierna, s obojstrannym oranfovym povlakom. Z obdob-
ného materidlu, ale s tenkymi pov]akmi je &rep VIII: 31; priemer oboch usti Je
ca 23 cm, Z rovnakého materidlu (Zltohnedy povlak je v3ak len na vnitornom po-
vrchu) je &rep VIII: 32, obvodovéd ploSka ustia je &lenend nepravidelnymi Sikmymi
jamkami, @ dstia je ca 25 cm. Z rovnakej diernej a% modro3edej hliny je &rep
VIII: 36 s obojstrannym hladkym hnedym povlakom, @ Ustia je ca 23 cm.

$ kultdrou kanelovanej keramiky vyrobne edte asi s*yisf aj drep VIII: 34,
Je z dobre vypédleného materidlu, na povrchoch (ruZovo)oranZovy, vnitri modrodedy,
vez piesku, povrchy su jemne drsné., Na sfdlisku s kanelovanou keramikou v Dudin-
ciach, okr. Sehy (z vyskumu J. De k a n a), si &repy vyrobené rovnakym spdsobom.
Misky s obdobne profilovanym okrajom -~ ale menSej velkostl - z mladsej fédzy star-
Sej doby bronzovej publi%oval A. T o & { k. 2z pohrebiska v Hurbanove.50 Do pria-
meho suvisu s nurbaunovskou starobronzovou skupinou nemd%eme tuto vrstvu sidliska
vo Velkej Vsi -nad Iplom poloZit preto, lebo tu nie sui zastipené ostatné tvary
hurbanovskej skupiny. Rovhako profilovany okraj ako u &repu VIII: 34 sa vyskytuje
aj v nepublikovanom materidli so %liabkovanou keramikou 2z doby bronzovej v To-
poldanoch (5tadion); tento suvis je pravdepodobne j&{, lebo na sidlisku Miske
tdbla vo Velkej Vsi nad Iplom je v materidli hodne vztahov k materidlu z vysin-
ného s{dliska Mogyords fold v Kubdnove, ktoré mé zasa vztahy k s pomenutému sid-
lisku v Topol&anoch, Skoda, %e na sidlisku Miske tdbla vo Velkej Vsi je mdlo ty-
pického materidlu na osvetlenie moZného suvisu kultiry s kanelovanou keramikou
g materidlom z nasledujucej doby bronzovej. 5

Zd4 sa, Ze na strednom Poipl{f sa sidliskd4 Iudu s kultirou kanelovanej kera-
niky a s kultirou nagyreévsxou navzidjom vyluduju. Na strednom Poipl{ moZno %ili
e8te vedla seba oddslene podla dzemnych celkov. Preto sndd na sidliskéch s kane—
lovanou keramikou chyba nagyrévska keramika. Ak tdto keramika patri aZ do starlej
doby bronzovej a ak sa vyhyba sidliskdm s kanelovanou keramikou, vyplyvalo by
%z toho, Ze kultira s kanelovanou keramikou %ila v zépadnej &asti stredného Po-
iplia eSte aj v star3ej dobe bronzovej, alebo musime pripustit, Ze sidliskd ITudu
" 8 nagyrévskou keramikou vznikli prv ako v starZej dobe bronzove] (a %e uZ vtedy
sa vyhybali sidliskdm s kanelovanou keramikou). Je moZné, %Ze osfidlenie z doby
bronzovej na sidlisku Miske tédbla vo Velke] Vsi sa v star3ej fdze prelinalo s o-
aidlenim kultiry s kanelovanou keramikou.

"-Na ojedinelé vplyvy hatvanskej alebo nagyrévskej kultury poukazuju dva &repy
8 nerovnym orunfovym povrchom; Jjeden z nich bol asi zdobeny odtladkom ldatky, po-
vrch druhého Je nepravidelne jamkovity. Vndtorny povrch &repu s pravidelnej3fmi
Jamkami Je.ﬂbraveny podobne ako na &repe VIII: 32 z kultury kanelovanej keramiky.
Niekolko atypickych &repov je asi sudasnych, Vplyvy kultiry s touto keramikou



- 38 -

8 na vySinnych s{dliskdch v Kubdnove a v Dolnfch Turovciach spolu s keramikou
doby bronzovej, s ktorou sa mohli dostat aj do Velke] Vsi nad Iplom.

8rep VIII: 35 (f dstia oa 25 cm) je asi z nddoby rovnakého tvaru ako ¥rep
 VIII: 34 (f dstia ca 27 cm). Hlina je modrosedd ako %asto v materidli z doby
bronzove] v Kubdnove i vo Velkej Vsi nad Iplom, byva plavend i neplavend. Na
sfdlisku Pajtikdk v Ipelskom Predmost{ je z takejto plavenej hliny Zrep VI: 7;
hodne injch atypickjch drepov z tohto sfdliska md%e byt sidasnfch s &repovym ma-
teridlom z doby bronzovej vo Velkej Vsi. Na oboch sfdliskdch v susednfch obciach
Je zastipend kultira s kanelovanou keramikou a obdobny materidl z doby bronzove].
Do starfiej doby bronzove] ho md%eme klést podla &repu VIII: 34, dal3ou oporou je
na sfdlisku v Ipelskom Predmost{ a vo Velkej Vsi jeho pravdepodobny sivis s ka-
nelovanou keramikou a vztah k starobronzovému tvaru &repu X: 11 z rovnakého ma-
teridlu v Kubénove.

Grep VIII: 38 (v naéich zberoch ojedinely) je z obdobného modroZedého mate-
ridlu (s ojedinelymi zrnaml plesku) ako &rep X: 11; povrchy sd .rovnako starost-
livo upravené, Na vonkajSom povrchu je miestami oranZovy tenky povlak. Sivis
s keramikou s{dliska Mogyoros ftld v Kubdnove naznaduje aj &rep VIII: 37 (g dstia
ca 22 cm), je z rovnakého materidlu ako &rep X: 21,

Zatial na v¥etkjoh sidliskdch stredného Poiplia na vychod od Siah (okrem
VeIkej falomije) chybajd &repy nddob zdobenych ¥liabkovanim prstami. Analogiu
k nim tvor{ na Miske tdble.drep z rovnakého materidlu ako &rep VIII: 38 s po-
vlakmi ako na &repe X: 11 (vandtorny povlak je tens{), na vydut{ bola vjzdoba zo
¥liabkov (nerovnakej 3irky ako na &repe X: 18) s pravidglnjmi hranami. Podla .pra-
videlnosti hrén s tymto Srepom siuvis{ na sfdlisku v Kubdnove drep X: 15. Z ob-
dobného materidlu je ﬁlomok dna tenkostennej) nddoby s ndfkou priemeru 2,8 cm,
vysokou iba 0,5 cm.

Medzi typickymi ¥repmi zo sfdliska Miske tdbla vztah k s{dlisku Mogyords
£51d v Kubdnove naznaduje elte ¥rep zdobeny 3 mm vysokym vyenelkom (f 1,5 om),
upravenym pravdepodobne tromi prstami. M8%e ist o vplyv madarovskej kultiry. Srep
s pravidelnymi Birokymi Zliabkami nevyluduje moZnost zdsahu mohylovej kultury
{rovnako ako v Kubdnove). _

NiekoYko mélo ¥repov (atypickych) je mono neskorohalstatskfch, ind% ca 90 %
grepov poukazuje na osidlenie zo starSej aZ strednej doby bronzovej.

S eneolitickym osidlenim najskdr sivisi{ kus Zltohnedej rohovcovej suroviny
(obdobnej ako na sidliskdch v susednom Ipelskom Predmostf) a°gepelovity dtep
obsididnu,

28, VELKK VES NAD IPLOM - Csurgd tdbla

Je to ju¥néd Sast terasy, medzi jej \pdtim a hradskou. Tmavi kultirnu vrstvu
8 pomerne hojnym vyskytom &repov sme zistili a% v polovici vzdialenosti medzi
hradskou a juZnym okrajom terasy. Juny okraj s{dliska Miske tibla tesne pri
hradskej je tieZ bez povrchovej kultirnej vrstvy a bez ndlezov. Ako ra sidlisku
Miske tébla, ani v polohe Csurgé niet kultdrnej vrstvy a predhistorickfeh pamiatok
na zdpadnom svahu terasy.

V ndjdenom &repovom materidli sy stopy osfdlenia neolitického a mo¥no a}
osfdlenia kultiry kanelovanej keramiky, asi polovica materidlu je z-doby bron-
zovej a ostatok z doby halStatske) a% neskorohalStatske). rresni hranicu medzi
nimi urédit nemoZno, vH&Zina materidlu je atypick4.
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Neoliticky &rep je zdobeny 2,5 cm S3irokym kruhovym puplekom s jamkou v stre-
de., Stopy obdobného atypického materidlu su aj na sfdlisku s volutovou keramikou
v Malej Galomiji.

Ku kultire kanelovanej keramiky sndd patr{ %rep s hrotitym vyinelkom obdob-
ného tvaru ako &rep VIII: 33 z Miske tdbly (hrot je odlomeny a nemono vyludit,
%e ide o dlomok u¥ka). Niekolko atypickych &repov je z obdobného materidlu..

K rovnakej kultire z doby bronzovej ako v Kubdnove a IpeIskom Predmosti
treba datovat okrajovy udlomok XIII: 26 (f ca 30 cm). 2 rovnakého materidlu je
na Miske tédble &rep s pravidelnymi Sirokymi Zliabkami. Patr{ k nim aj &rep X: 11
z Kubdnova. MoZno ide o dlomok nddoby rovnakého tvaru aky mali neskoroslavénske.51
Steny néddoby boli starostlivo upravené. Z obdobného materidlu s nevyrovnanym von-
kaj8im povrchom a oranZovym povlakom ne vnitornom povrchu je &rep XIII: 37 (s men-
5im hrotitym vy&nelkom & z podobného materidlu je aj drep na sfidlisku Mogyoros
£f61d v Kubdnove).

8rep XV: 8 je z rovnakého modroSedého materidlu so starostlivo upravenymi

povrchmi (na vnitornom je povlak 3Sedohnedy, na vonkajSom oranZovy), okraj dna
bol asi &leneny Sikmymi jamkami. Z rovnakého materidlu a s obdobnymi povlakmi
ako ¢rep XV: 8 je okrajovy ulomok, ktorého obvodovd plodka uUstia je v odstupoch
ca 0,5 cm &lenend zdrezmi; z podobného materidlu je aj dlomok dna tvaru XIII: 35,
8rep XIII: 36 (@ ca 30 cm?) mé rovnakd hlinu a obojstranny oranZovy povlak (na
sf{dlisku Homok bdnya v susednom Ipelskom Predmosti vyrdbali néddoby obdobnym spd-
sobom a¥ do doby hradiitnej). Takyjto materidl predstavuje na sidlisku Miske tébla
ca 90 % nélezov,
. Na sidlisku Csurgo tébla eem patria aj Srepy XV: 12 (obojstranne oranZovy
. povlak), XV: 2 (g dstia ca 20 cm) a XV: 5 (Z dstia 30 om). 2 rovnakého materidlu
Je 1 ¥rep s podobmou vyzdobou ako ¥rep XIII: 31 (rovnakym vyrobnym postupom vy-
robili hradistnd nddobu na sidlisku Homok bénya v IpeIskom Predmost{ - tab, XXIV:
2). lrepy Xv: 2, 5, 8, 11, 12 a XIII: 36 nemajdi na injch lokalitédch presné ana-
loégie. ' A

Na druhej strane &rep XV: 12 mé obdobnd Struktiru ako atypicky &repovy ma-
teridl vo Vrbovke (Homok hegy), v Slovenskych Darmotdch (dpdtie vrchu Kis hegy)
a aky sa vyskytuje aj na vySinnom sidlisku Mogyoros fdld v Kubdnove; obdobnd
Struktiru méd aj 8rep nagyrévskej alebo hatvanskej keramiky zo spomenutého sid-
liska v Slovenskych Darmotéch.

- S velatickou kultirou md%e siuvisiet Zrep XV: 4, M4 plaveny oranZovy materiél
s tenkym modroSedym povlakom, v ktorom ‘si vyhladené plytké Zliabky. Z podobného
neplaveného oranZového materidlu je &rep so stopami veImi plytkého ryhovania
(3~5 mm 3iroké ryhy, ca 13 mm od seba); 2z obdobného hnedého materidlu je grep
XV: 1 (F Ustia ca 30 cm) a &rep s plastickou pédskou &lenenou jamkami. Srep XV: 6
(@ 4 aai 40 cm) mé tak isto upravend povrchy, ale hlinu ako &rep XIII: 31,

Orep XV: 11 mé rovnaki modroSedd hlinu ako ¥rep XV: 12, ale na rozdiel od
neho vonkajéi"oranéovy.povlak je hladky a wvnldtorny Zedohnedy povlak je dokonale
vyhladeny (so stopami %ervenohnedého farbiva), na tomto sfdlisku je ojedinely.
Brep XV: 7 je z obdobného materidlu akf je v Ziarovom hrobe z mladSej doby bron-
zove] v Kovddoveiach (tab., XIV: 28, 29), patri k'1u21ckej alebo'pilinskej kul-
tire. ' ' : 3

Do starSe] doby halltatskej patria 3repy XV: 3, 9 a 10; &repy XV: 3 a 10 sd
vyrobené rovnakym spésobom, Zliabky na &. 3 sd vePmi plytké. Crep XV; 9 Je zo
stredu misky zdobenej na vnitornom povrchu vyraznymi plytkymi ryhami, vba povrchy
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sd dokonale vyhladené, vnitorny bol tuhovany, vonkaj3{ bol sndd omalovany (len
miestami?) na oranZovo, na vonkajSej strane dna bola v strede plytkd jamka (F ca
2 cm); predstavujle asi zdsah luZicke] kultury. '

NiekoYko atypickfch &repov (dokonale vypdleny modroZedy materiél s oboj-
strannymi oranfovymi povlakmi) je asi z doby latémskej, obdobny materidl sa na-
chddza na skytsko-haldtatskych s{dliskéch v Olovdrskej doline; drep XVII: 12 mé
obdobu na sidlisku Csurgd tébla.

Kultiirne pomery po dobe bronzovej si na tomto sfdlisku nejasné, MoZno tu
predpokladat vplyvy kultiry luZickej, velatickej a pilinskej. Poloha Csurgo tébla
i susednd Miske tédbla boli zrejme osfdlené po celd dobu bronzovi. BliZSie mdZe
viac povedat len prislulny vyskum.

299. VELKL VES NAD IPLOM - Csurgo diils

Toto s{dlisko sa nachéddza ca 400 m na VSV od polohy Csurgd tdbla v zédreze
terasy, presne oproti kriZovatke ipelske] hradskej s cestou z PldStoviec. Zérez
mé tvar veTImi Sirokého pismena V, je veImi plytky a mierne sa zniZuje do inun-
dadnéno \zemia IplTa, ’

Stopy osidlenia sme zistili len vo vychodne] %asti z4rezu, na juhozdpadnom
a juinbm svahu, Priestor medzi tymto sfdliskom a s{dliskom Csurgo tidbla asi os{d-
leny nebol. Slne¥ny svah zérezu (obrdteny na JZ) je poruleny pieso¥nikom. Po ce-
lej di%ke profilu pieso®nika poznat 25 - 40 cm hrubd povrchovd tmaviiu vrstvu,
na kultirne pozostatky skoro sterilnid; pod nou je sterilnéd popolavofltd vrstva
piesku (miestami hlinitd). Najviac drepov sme pozbierali na juhovychodnom okraji
piesodnika v povrchove] vratve. '

Na severnom okraji pieso¥nika sme gistili plytkd kultdrnu jamu., Na povrchu
bola 55 cm hrubd ¥edd povrchovd vrstva bez nédlesov, pod nou 30 cm hrubd &ierna
kultdirna Vrstva s nélezmi, Vo vzdialenosti 3 - 5 m boli-mo¥no edte dve iné mensie
kultirne jamy. Je to pribliZne v polovici}vzdialenosti medzi hradskou a udpdtim
terasy. '

V materidli z polohy Csurgo diil8 sd aj obdobné -Erepy ako na susednej ploche
Csurgd tdbla a iné maji obdoby v starSej pilinske] vrstve na sfdlisku na. zéhumni
obce Mald Jalomija. Z modroSedej hliny sa. tu vyrédbali néddoby s trochu odliZne
upravenymi povrchmi ako na sidlisku Csurgd tébla, niektoré drepy s bliZ3ie k ma-
teridlu zo sidliska Mogyoros fld v Kubdnove. Srep s nalepenou plastickou péskou
‘¥lenenou jemkami, s obojstrennym oranfovym povlakom, mé analégiu na sidlisku Csurgd
tdbla, kde jJe ale bez plastickej pdsky. Crepov z takejto hliny je tu mdlo.

) Z obdobného materidlu ako drep XV: 4 je tu &rep zdobenj asymetrickymi uzky-
mi, ve¥Xmi plytkymi ryhami (povrchovéd vrstva je oranZovd a vndtornéd sivoSedd;.

Ojedinely technikou vy¥roby je okrajovy dlomok XIII: 20 (f dstia ca 23 cm)
8 nalepenou nizkou plastickou péskou %lenenou jamkami. Sedohned4 neplavend hlina
Je dokonale vypdlend, obojstranne mnerovné povrchy sd len jemne drsné, MoZno ide .
o vplyv kultiry s kanelovanou keramikou. :

Pilinské &repy na tomto sf{dlisku majd viac-menej vyhladené povrchy. Mene]
tasto bfva jeden povrch (obyfajny vonkajs{) veImi drenyf. Analdgiu k nim tvor{
drep XIII: 25 (f ustia ca 30 cm?) zo Sedej hliny s drobnym pieskom a studou. Oba
povrchy su mdlo nerovné, vonkajs{ je jemne drsny, vmitorny drsnej8i. Nddoba bola
zdobend pravidelnymi pupdekmi okrivhleho pddorysu, MoZno ide o dlomok néddoby rov-
nakého tvaru eko &, 11 na tab, XLIVu J. Eisne ra’l z mladSe] fdzy stredne]
‘doby brongove j.
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Srep XIII: 28 mé opa¥ne vnitorny povrch hladkj a vonkaj${ jemne drsnj, pési-
kové usko je Ziroké 2 cm. Jemnd Zedd hlina mé na vohkajéej strane hnedf povlak
a na nom eSte Sedy dreny ndter. Iné ¥repy (podla Struktury patria k &. XIII: 25)
me Ji hlinu oranZovu alebo Sedd, vonkajs{ povrch drsny a vnitorny vyhladeny, ana-
logie k nim sd aj v starSej pilinskej vrstve s{dliska v Malej Calomiji; analo-
gicky &rep v polohe Csurgo tébla (vénkajﬁi povrch skoro hladky) md4 n{zku plas-
tickd bésku &lenenu jamkami.‘PodIa dpravy povrchov sem patria drepy XV: 12 (s mod-
roSedou hlinou) a XIIT: 23 (@ ca 15 cm?, taktieZ 8 modroSedou hlinou), 8rep XIII:
24 (B oa 20 cm) Jje z modroZedej hliny a mé obojstranne oran¥ovy povlak. vnitorny
je drsny. Crep XIII: 22 je z plavenej popolavohnedej hliny a mé vonkajs{ (hladkyf)
oranZovy povlak (@ ca 10 cm); tvori prechod k hlad¥im tvarom.

Grepy XIII: 27, 29, 30, 32-34 sd véetky z rovnakej &iernej hliny s drobnym
pieskom a sTudou., Z rovnakej hliny je i &rep XIII: 21 s hnedym povlakom na von-
kaj&om povrchu, .dokonalo hladkym, vmitro je %osi drsnej3ie (& ca 22 c¢m). Ostatné
‘maji povrchy jemne drsno upravené, vaitorné povrchy &. 27 a 33 su hladké (g lomu
cal5cmafdna 4,5cm). J,Adameczykov 423 uvddza z*luZickej oblasti v
Gechdch nddobu tvaru ndZho &repu VIII: 34 s tromi koncentrickymi %liabkami na -
vnitornom povrchu dna a datuje ju do mladoluZického stupna54 spolu 8 néddobou,
ktorej dolnd Zast m4d rovnaky profil ako &rep XIII: 33, V polohe ngrgé tédbla
takéto tvary - okrem atypickyoh ¥repov - zastupené nie s,

leovrchovej gasti pleso¥nika na juhovychodnom okraji sme zbierali dokonale
vyhladené pilinské &repy z neplaveného materidlu,

Sustavny vyskum na tejto terase by mohol priniest d8leZity materidl pre ob-
jasnenie vyvoja v dobe bronzovej a halltatskej na strednom Poipl{, najmi pokial
ide o vztah ku kultiram zdpadného a stredného Slovenska.

30, VELXKL VES NAD IPLoM - Oreg hegy (podTa Specidlnej mapy;
' podPa ozndmenia MNV Kutya hegy)

Vrch Oreg hegy (stary vrch) nie 4 km na S od Ipelského Predmostia a 1,5 km
na z4dpad od obce Selianky. Predstavuje na JV vysunutf§ vybeZok pohoria, vzdiaieny
len 2,5 km na SZ od kriZovatky ciest vo Velkej Vsi., Podla nédzvu (ide na jskdr
o preklad star3ieho slovenského ndzvu typu "Star§y vrch®" do madardiny) a pclohy
som predpokladal, 2e tam mohlo byt predhistofické opevnenie, Na temeni tohto
vrchu zvy3ky zemného apevnenia nie sd a pri povrchovdm prieskume sa tam nasli
len stopy silexovej industrie a nijaky ¥repovy materidl, Zd4 sa mi byt pri{lis
smelé pripustit, %e tento typicky ndzov je pamiatkou na stopy osfdlenia paleo-
litického, ale analogie sme zistili pri dodatodnom prieskume s dr. J. Bdrtonm
r. 1960. ' '

Skoro vSetky silexy pozbierané na temeni vrchu sd tvarove atypické. Do mlad-
Sieho paleolitu mo¥no s vyhradou datovat len dva paziriky, i to len podla bielej
patiny s nddychom do modra a %lta (tab. II: 14), &. II: 20 nddych do modra a %lta
nemd; oba odStepy asi vznikli pri vyrobe rydiel. Chronologicky md%u byt silasné
8 industriou na stanici Kurja vo Velkej Vsi nad IpXom, vzdialenej len 2 km na JV,
K nim Zasove asi patri &, XXXII: 2.

Neistého pdvodu Je jadro hnedého radielaritu XXXII: 6 a tri iné atypické
dlomky hnedého a lomok zeleného radiolaritu (XXXII: 3). _

Okrem tychto silexov sme tu nasli dva kusy rohovcovej suroviny a rdzne od-
Stepy obdobnej suroviny. Analogie k nim sme zistili na vySine Malidké nad ldkami
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v Zombori a na vy¥ine Kis hegy v Sklabine). Moustierske stridhadlo XXXIL: 5 je
upravené z povrchu jadra, jedna prehnutd hrana je retulovand, hrubd medovoZltd
patina Je na véetkych opracovanych plochdch, opracovanie mus{ byt veImi staré;
nédstroj pdsob{ veIlmi starobylym dojmom, zrejme je star${ ako aurignacien. Iny
takyto nédstro) sme na strednom Poipl{ nenasli,

Opracované jadro S8edého rohovca XXXII: 4 md podla éuroviny analdgie na vy-
S8innom s{dlisku Kis hegy v Sklabine]j.

Z povrchu oblého jadra jJe ploéhy ustep XXXII: 1 s nevyraznym hrotom srdco-
vitého tvaru. Na jeho hrandch su stopy opracovania; celd dZitkovéd plocha mé4 silne
fedo%ltd petinu, analogie z injch lokal{t neméme. Recentné lomy na inych dlomkoch
si celkom bez patiny, patinované'kusy musia byt preto v tejto polohe velmi ddwvmo,
0 probléme tejto industrie sa e3te zmienim pri lokalite MaliZkéd nad lukami v Zom-
bori, Temene tejto strategicky vyhodnej vy3iny asi vyhladdvali uZ pred mlad3im
paleolitom a mo%no i po nom.

31, SESIANKY - obec

Obec Selianky leZd na‘hradskej Pldstovce - Velkd Ves nad IpIoﬁ, 1,5 km na
552 od jeJ vyvstenia na ipeIékd hradski vo Velke] Vsi. Se¥ianky lefia tesne na
updt{ pohoria, ktoré ohraniduje kotlinu stredného IplYa na severe. Kostol na kote
193 stoj{ ha hrebeni ndvriia, ktorého temeno je archeologicky sterilné, Vychodny
svah tohto névriia bol na updt{ osidleny v dobe hradistnej, Zistili sme to 2 z4-
hrade domu &, 24 (je tam MNV), ca 50 m na Z od toku potoka te&iceho cez Seéianky,
ca 200 m na JV od kostola; v zdhrade poznaf na drovni tmavd kultirnu vrstvu s né-
lezmi ojedinelych &repov. Rozsah kultirnej vrstvy v smere J - S sme nestadili
uréit, rovnako ani moZnost jJjej pokradovania na vjychod od toku potoka,

Zachytend kulturna vrstva sa zd4 vyludovat moZnost, Ze sidlisko tam trvalo
len velmi krétku dobu. Pravdepodobne ide o dlhSie trvajice sidlisko, kultirne
pozostatky sa moZno nachéddzaju pod drovnou alebo v tesnej blfzkosti. Jeden &rep
je snéd ué‘stredoveky a druhé dva maju rovnakd Struktiru ako vyvinuté hradidtnd
keramika na sfdlisku Ipolyjdrdk v Ipelskom Predmosti; jeden z nich je zdobeny
vyrazne rytymi jednoduchymi vlnovkami, mdéZ%e byt i stredohradiéthy.

32, KLENANY - Kis kiti tébla

Obec Klenany le%{ vo vydsteni hradskej Plé%tovce - Velkd Ves z pohoria do
kotliny stredného Ipla, V polohe Kis kuiti tdbla S, S a f 4 r 1 k pozbieral nie-
kolko atypickych neolitickych &repov a dlomky tehloviny 2z rovnakej hliny. Podla
Struktiry materidlu Sast mé analogie napr. na sidlisku s voldtovou keramikou
v Malej Galomiji, &ast na sf{dlisku s 1engyelskou kultdrou v intraviléne obce
Velkd $alomija.

V XIII, storot{ sa kdesi v tejto oblasti spomina vrch Hradiéée,55 treba ho
hIadat'najskér v niektore] strategickej polohe na severnom okraji kotliny Ipla
v obciach Klenany, Nekyje, Kosihovce, Bebovce.

33, BALOG 'NAD IPLO M - Templom dils (K6vecses)

Pribli%ne stredom terasy medzi obcami Velkd Ves nad Iplom a Kosihy nad IpTom
tedie zo SZ na JV potok ddolim Galamia v8lgy. Udolie je velmi vyrazné, kedysi
muselo nim pretekat ovela viac vody ako dnes. Ipelskd hradskd prechddza cez potok
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doliny Galamia prave tam, kde dolina vyustuje do inunda®ného i\zemia Ipla, tesne
pod Ypdtim terasy. Okraj terasy na vychodnom brehu potoka bol osidleny v neolite.
Na51li sme tu rozorané kusy tmavej kultirnej vrstvy s neolitickymi Srepmi a dlom-
kami tehloviny. Vo vzdialenosti ca 25 m od okraja terasy paralelne 8 je] juZnym
okra jom poznat nizku terénnu vlnu, 5irokd len niekolko metrov. MoZno ide o roz-
orany hlineny val.

Proti predpokladu, %e tdto terénna vlna vznikla v suvise = neolitickym sid-
liskom, sved¥®f skutodnost, Ze vyskyt tmave] kultdirnej vrstvy a ndlezy neolitic-
kych pemiatok sa koncentruji préve na hrebeni terénnej viny a na jej velmi
" miernom svahu, obritenom na JZ, na udseku 100 - 200 m na JV od potoka. Len odkryv
mbé%e urdit, &i ide naozaj o val, &1 zachytené s{dlisko na nom nevzniklo a2 po
jeho deStrukecii a &i pripadne pre Usporu prédce neboli chaty jednou stenou opreté
o dreveni hradbu. ‘ : :

Néjdehy trepovy materidl mé obdoby na sidlisku s volutovou keramikou v Male]
Balomiji. Typicky &rep V: 13 (F dstia oa 17 cm) méd, obdobnd profildciu okraja ako
grep IV: 10 v Malej Calomiji.

Z obdobného materidlu aky sa vyskytuje v Malej Galomiji a v Balogu nad Ip-
Iom - Templom diilé je na s{dlisku Miske tébla v susednej obcli Velkd Ves nad Iplom
drep s miskovitym neblitickym'pupéekom.

Z rovnakého materidlu ako ¥rep V: 9 (Balog nad IpYom - Indncsi partdiils) je -
na sfdlisku Templom diil§ Ylomok neolitického pupdeka (vysokého ca 2,5 cm, # ca
4 cm) s jamkou v jeho strede. Ostatné &repy su atypické. Jeden z nich je podla
vyrobnej techniky (vnitornd vrstva je modro¥edd, vonkaj¥ia oranZovd) blizky ma-
teridlu sidlisk Pajtikék v Ipelskom Predmost{ a Miske tdbla vo Velkej Vsi nad
Iplom z eneolitu a¥ star3ej doby bronzoveJ.

34, BALOG NAD IPLOM - Indncsi partdils

 Lokalita Templom diil8 sa nachddza na Z od obce a lokalita Indncsi partdiilé
zasa na V od dediny, okolo koty 147, na tej istej terase a v rovnakej vydke.
JuiZny okraj stredu terasy Inéncsi partdiil8 ostal pre prieskum nepristupny, lebo
je zastavany domami. Na JV vybieha ndvrdie Indncsi partdiil8 nad kotou 137 v ovél-
ny vybeZok s velmi strmym ju’nym svahom., Nad tymto svahom boli na temeni terasy
okrem niekolkych neolitickych &repov aj &repy neskorohradistné. Tmavi kultdrnu.
vrstvu sme na drovni nezistili. 8rep V: 11 (z kultdry s kanelovanou keramikou?)
mé atypické obdoby v materidli zo sfdliska s voldtovou keramikou v Malej alo-
miji.

Dva od&tepy obsididnu, Zepelovity kremencovy hrot a atypicky odStep (Z1lty
op4l?) suvisia asi s neolitickym osf{dlenim. Z obdobného materidlu ako voldtové
&repy na sfidlisku v Male} Calomiji (tab. fb: 12) je okrajovy (?) dlomok V: 6
(¢ dstia ca 25 cm) a V: 10,

Crep V: 9 je z modrodedej hliny s obojstrannymi oranZovymi povlakmi, do hli-
ny primiesall plevy; vonkajsi povrch bol zdobeny vyr§znymi Jamkami,

8repy V: 5 (@ dstia ca 25 cm) a V: 12 sd spolu 3 inymi atypickymi &repmi
z rovnakého neolitického (modro)Sedého materidlu, do ktorého primiesali plevy,
sTudu a veImi mdlo zfn piesku. Crep V: 5 mb%e byt z nédoby rovnakého tvaru ako
grep VI: 1 z Ipelského Predmostia, kde nddobu vyrobili podla hrndiarskej techniky
kultiry s kanelovanou keramikou.
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Grep V: 12 mb%e byt lomkom nddoby s plnou nb%kou alebo ulomkom nejakého
idolu. Z podobného materidlu s &repy s rovnakym %1tym alebo oranﬁovim povlakom
ako na sfdlisku s volutovou keramikou v Malej Calomiji, povlaky sy na jedne}
‘alebo oboch strandoh; jeden Srep mé vonkajs{ povlak %1tf§ a vnitorny oranZovy.

NiekoTko atypickych &repov je Struktirou rovnakjch ako na sidlisku Pajtikék
v IpeIskom Predmoeti a Miske tdbla vo Velke] Vsi nad Iplom z doby eneoliticke]
alebo aZ starobronzovej, Patr{ k nim &rep V: 11 s pravidelnymi ryhami (medzi nimi
sd oblé hrebene) ako-v kultire kanelovanej keramiky; zd4 sa, %e ide o pokradova-
nie keramickej vjroby neoliticke (rovnako tak asi aj v Male} Calomt;i) Niekedy
sa tieto drepy od ¥repov neolitickyoh toho istého sidliska odli3ujd len chybanim
pliev a primieSanim piesku. :

Hradistné &repy su atypické, je ich mdlo, Jeden je z nddoby zdobenej na pleci
Sikmymi zérezmi v tvare nepravideélného X, prechddzajicimi a¥ v leZaté V. S§ to
len stopy osfdlenia. Vi¥%ie hradistné sfdlisko je na ¥seku tej istej terasy s kos-
tolom., SY tu i stopy osfdlenia pohradistného.

\

3. BALOG NAD [ IPLOM - terasa s kostolom

Historickd obec Balog nele%{ na terase ako tamoj¥ie predhistorické s{dlisk4,
lef v 0,5 km &irokom zéreze.(v smere J - S) do terasy, 800 m na V od potoka te-
8dceho dolinou Galamia. Hradiitné a starSie sf{dlisko sme zistili na najjufnejSom
vybeZku terasy medzi tymto zéregom a dolinou Galamia, Tento vybeﬁok terasy je
§iroky 500 m, ju’ny okraj terasy je skoro kolmy (vzdialeny len 100 m od toku
Ipla), vychodny a zépadny svah je tie% dost strmy, na severe sidlisko plocho
suvis{ s celkom terasy. Zédpadnd &ast historickej obce Balog le%{ na vychodnom
svahu tohto vybe¥ku terasy. .

Historické sidlisko vzniklo v zéreze terasy so zretelom na polohu chrdnend
pred vetrami., Najskdr je priamym pokrafovanim predhistorického sfdliska. NemdZeme
vSak vyludit moZnost, Ze v dobe hradiétnej bol osidleny aj vychodny. svah. Zd4 sa,
%e kultirna vrstva je i na vychodnom svahu, prieskum sme tam nerobili, pretofe
ide o zastavand plochu.

Ipelské hradskd vedie po trase, ktoréd je pre vystup a zostup z teraay na
zdpadnom i vychodnom okraji najpohodlnejéia. Tesne pri severnom okraji hradske}]
let! v strede vybefku terasy starobyly farsky kostol, ktor§ podYa tradfcie vraj
zalo¥il ktorysi krdl z rodu Arpddovcov. Tdto kostolnd stavba sa neviaZe k areédlu
‘historickej obce, ale k predhistorickému sfdlisku z doby hradiéthej. Krestanské
kultové miesta si Zasto na kultovych miestach pohanskych; nie je vyluZené, Ze
farsky kostol stoji v blizkosti predkrestanského nradi&tného pohrebiska alebo
dokonca v polohe s kostolom velkomoravskfm. .Sondovanie by to mohlo ebjasnit,

‘Tmavéd kultirna vrstva s kultdrngﬁi pozostatkami sa vyskytuje na najju¥nejSe]
dasti terasy, od jej ju¥ného okraja a% do polovice vzdialenosti ku kostolu (hrad-
skej). Smerom k hradskej nédlezov repov ubidda, najiiac ich je v juhovychodnom
rohu terdéy, kde sd jej svahy najstrmdie a odkial je z dvoch strén najbliiiie
k vode. Osidlenf bol i miernej8{ zdpadny svah terasy, %repy sme tu na3li aZ tesne
na tpdt{, iba niekolko metrov od inunda&nej plochy. Na zépadnom okraji terasy je
tesne pri hradskej kaplnka na byvalom cintorine (dnednj je tesne oproti kostolu).
Smerom Ku kaplnke sa kultirna vrstva vytraca, pri kaplnke jej uZ% niet; nenasli
sme tam ani jediny &rep. Osidleny bol zrejme len pés pri ju¥nom okraji terasy,
osf{dlené plocha na temeni terasy &inila ca 6 ha. Sfdlisko patr{i plo3ne medzi naj-
vitSie znéme hradistné sidliské na strednom Poinpli. ’
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Stopou paleolitického csfdlenia na terase s kostolom je bielo patinovany
(s nddychom do modra) tenky pazirik a sndd aj iny bielo patinovany odStep, Aty-
picky odStep ruZovkastého kremenca a hnedého rohovca mé¥u byt stopami osidlenia
a% (e)neolitického. : ‘

Okrem neistého svedectva niekolkych atypickjych Srepov (sndd z dasového useku
eneolit - doba bronzov4 ako na sidlisku Miske tdbla vo Velkej Vsi nad IpTom) ne-
médme na tomto s{dlisku materidl détovatelny pred dobu haldtatskd.

Podla svedectva Srepového materidlu zo sfdliska na zdhumni Malej Calomije
pre mladsSiu fdzu pilinskej.kultdfy je typické dokonalé vypélenie a obojstranné
vyhladenie, niekedy skoro na spésob glaziry. NemoZno ho - ak Je atypicky - dobre
0d1{3it od materidlu o niedo drsnej3ieho, pravdepodobne aZ z doby rimskej. Takyto
materidl na s{dlisku v Balogu nad Iplom tvori polovicu aZ dve tretiny vSetkfch
&repov. :

8repy XVI: 29-33 asi predstavujd nepilinsky kultdrny vplyv, ich Struktira
tie% nie je typicky pilinské. Crepy 8 obdobnou Struktirou sa vyskytuju aj na sid-
lisku Maly IliaSov v Slovenskych darmotéch.

8rep XVI: 29 (& ustia ca 20 cm) Je obojstranne hladky s vyraznym ¥liabkovanim
na vnitornom okraji iustia, Obdobné obojstranné hladenie mé drep XVI: 31 (F dstia
ca 30 cm). Orep XVI: 33 (g dstia ca 25 cm) je obojstranne hladeny, s nédzpakom
jedne] profilovanej plosky tesne pri vndtornommokraji. Z rovnakého obojstranne
vyhladeného materidlu je ulomok okraja néddoby so 17 mm Sirokou horizontdlnou ob-
vodovou plo3kou a von sklonenym okrajom (@ ustia ca 26 cm), s podobnym profilom
ako XIII: 10. Obojstranne hladeny je i ¥rep XXIX: 20 (¢ ca 12 om), sklon Ustia
je neisty (dlomok je maly). Z obdobného hladeného materidlu je Wlomok ucha nddoby
.skytske] alebo sndd a% z doby rimskej a drep s pgavidelnym ryhovanim ako XVIII:
1, ‘28, ' :

8rep XVI: 32 (# Ystia ca 20 - 25 cm) je z dokonale vypdleného &Sierneho ma-
teridlu, Z rovnakej &iernej hliny je lomok tvrdo vypdlenej nddoby s dnu zahnutym
netordovanym dstim (asi rovnako ako &rep XV: 1).

Srep XVI: 30 (¥ ca 25 om) mé bend halstatskd dpravu, od prednievajdceho
piesku si povrchy miestami drsné, {repy s obdobnou Struktirou s¥ aj na Malom Ilia-
Sove v Slovenskych Darmotdch, keramika s nimi stvisiaca sndd siaha a% po dedu
rimsku. 8rep s nalepenou plastickou pédskou &lenenou jamkami né jemne drsné po-
vrchy nerovné, bez hladenie, v pilinskej kultdre sa tédto iiprave povrchov nevy-
skytuje. Z rovnakého materidlu ako &rep s plastickou péskou je &rep XXIX: 23
(¢ ca 20 cm), ale povrchy sd upravovand tahmi Stetkou; mdZ%e byt z nddoby z doby
rimskej alebo starohradi¥tnej. Podla jemne drsného‘vonkajéiehb povrchu sem patri
okrajovy dlomok misky s netordovanym, dnu zahnutym d¥stim (ako &rep XVI:'32),
@ dstia ca 15 cm. Z obdobného materidlu, ale s dobre vyrovnanymi stenami, s po-
vrchom vyhladenym do tenkého povlaku, je &rep XXIX: 19 (f ca 20 cm), asi z doby
rimske], hladenie Je eSte nehradiltné, podIa tvaru a 3truktiry by mohlo byt i
hradistné; &rep s obdobnym profilom ako XV: 1 mé obdobny &ierny materiél a rov-
naké hladenie ako XXIX: 19,

234 sa, %e na tomto sf{dlisku pre#ili a% do doby rimske} nielen tradicie pi-
linskej kultiry, ale aj haldtatské vplyvy nepilinské. Tyfického materidlu je tak
mélo, %e sa to na zdklade gzberu dokdsgat neda.’

Zésah laténske) keramiky dokazuje bezpe¥ne iba Jediny stradonicky &rep XVIII:
22, ryhy sd plytké, ale vyrazné, prerulené horizontdlnym vyhladenym Zliabkom, In&d
nemdme na tomto sf{dlisku ni¥, %o by sme mohli priamo spdjat s laténskou kerami-
kou,
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Mo%nost pre%ivania tamojSej keramickej vyrobnej tradicie a% do doby rimskej
(ak nie a¥ hradi¥tnej) naznaluje &rep XXIX: 29 (f ca 14 cm) z plavene] Sedej
hliny, mé obojstranne dokonale vyhladeny popolavy povlak s jemnym ryhovanim po
vytoZeni na kruhu. Povlak je ind% rovnaky na drepoch z neplavene] hliny v dobe
‘halétatskej na tom istom sfdlisku, Iny &rep s takymto vonkaji%im povlakom mé vy-
~razni ryhu ako na néddobdch v dobe fimskej alebo hradistnej; Sedofierna hlina a
vnﬁtorn& hladky hnedy povlak su rovnaké ako na halStatskom &repe XVI: 29, 8rep
XXX: 3 Je z plavenej modroSedej hliny (gko fragment XIX: 3 v Ipelskom Predmosti),
na vonka jSom povrchu md rovnaky popolavy povlak ako &rep XXIX: 29,

Na juZnom Slovensku (napr. v oblasti Komérna)56 v dobe rimskej vyrédbali ob-
dobne tvrdo vypdlené a dobre vyhladené néddoby aké si v stopdch doloZené v Balogu
nad Iplom, Keby v3ak v Balogu 8lo v spominanych pripadoch o vplyv z ju%ného Slo-
venska, nebolo by jasné, predo tu nemdme aspon stopami doloZenﬁ'keramiku "kvad-
sku". Pokial ide o obdobni keramiku z oblasti Komérna, nie je vyludené, %e vy-
réstla z tych istych korenov %o i na strednom Poipli., Zdsah Skjtov na stredné
Poiplie je archeologicky dobre doloZeny. Skyti mohli na zépadné Slovensko preni-
kat aj priamo z Poiplia a vtedy mohli so sebou strhnit na zédpadné Slovensko Zast
doméceho obyvatelstva stredného Poiplia,

Vplyvom sarmatske] kultﬁry mé%e byt dlomok uche (ovdlny prierez 14 x 22 mm,
2 plytké %liabky na vonkajdom povrchu) z plavenej (Zedo)hnedej hliny a okrajové
dlomky XXIX: 21 a 22; ich vonkaj%i povrch je nerovny, vmitorny je tieZ nie celkom
rovny, ale hladky. . 21 mé £ dstia ca 20 cm, hlina je modroSedd, piesku a sTudy
médlo, obojstranne tenky popolavy povlak; &. 22 md hlinu oranZovohnedd, mélo piesku
a sludy, @ 4 c¢a 20 cm; okrem vonkaj3ieho drsného povrchu oba &repy su z nddob vy-
robenych obdobne ako néddoby na neskorohaldtatskych sidliskdch v OlovéArske] do-
line. Bolo by o0soZné porovnat &repovy materidl 'z tohto sfdliska s materidlom
sidlisk z doby rimskej v severnom Madarsku. '

Z obdobného materidlu ako drep XXIX: 22 je dlomok 3 cm 3irokého ucha (hlina
je miestami modroSedd ako u &, 21) s oblymi okrajmi a plytkym 2liabkom v strede.
MoZno ide o dlomok (dvojuchej?) sarmatskej néddoby; dprava povrchu to pripi3ta.

Grep XXIX: 25 je z rovnake] modrodedej hliny ako &, XXIX: 21, ale na von-
kajSom povrchu je drsno vyhladeny hnedy povlak, vnitorny drsno vyrovnany povrch’
mé len popolavohnedy nédter, nddoba mé& rovnaki upravu povrchov ako drep XXVIII: 6
z Tedméku, kde sa k tomuto &repu viaZu stopy osidlenia z doby rimskej i hradist-
nej.

V &repovom materiédli datovatelnom do doby rimskej niet ani jedného &repu
‘8 vjzdobou.ako v kvédskej oblasti juZného Slovenska, 8rep XXIX: 32 je z nddoby
vytodenej na kruhu, povrchy si obojstranne hladké, vmitorny mé Zltohnedy povlak,
hlina je &ierna. O &repe XXIX: 24 (f ca 20 cm) sa nedd urdit, &1 je z doby rim-
ske] alebo a% hradiZtnej., Do doby rimskej treba asi datovat drepy nddob s obdob-
nymi povrchmi ako XXIX: 21, 22 (drsné alebo nerovné povrchy na jednej alebo
oboch strandch) a tvrdo vypdlené obdoby materidlu &repu XIX: 18, Obdobny atypicky
materidl sa nachéddza aj na neskorohal¥tatskych s{dliskdoh v Olovédrskej doline,

8rep XXIX: 26 (f ca 20 cm) mé starohradidtnd dpravu povrchov, sd nerovné
a viac-menej drsné, hlina je Sedodierna, vela piesku, popolavé ndtery; rovnakd
dpravu vnitorného povrchu mé &rep XXIX: 31, )

8rep XXIX: 27 (f ca 20 cm) je ¢ podstate zhodny s ¥repom XXIX: 26, ale po-
polavé tenké kolovité povlaky i sém profil sud vyvinutejsie (Zasty ¢ Ipelskom
Predmost{ na Homok bényi). 8rep XXIX: 28 (f ca 14 cm) mé na Sedoliernej hline
obojstranne popolavohnedy, drsno vyhladeny povlak, vlnovka Je plytké4.
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8repy XXIX: 30 a XXX: 6 podTa rozvrstvenia (obojstranne oranZovy povlak)
maji analdgie na Homok bényi v Ipelskom Predmost{ v materidli vyto¥enom asi u%
ma kruhu, :

8rep XXIX: 31 je z nddoby zhotovenej ru¥ne (rozvrstvenie je rovnaké ako na
trepe XIX: 19), dprava nerovnych povrchov je hradi¥tnéd, podTa vjzdoby nepravi-
delnym kolkom je to zatial jediny znémy &rep na strednom Poipli, Vnitorny povrch
méd rovnakd dpravu ako &rep XXIX: 26 a spolu s nim ako &repy napr. na Pdte v Ko-
vd¥ovciach, kde siuvisia s "praZskym" typom.

8rep XXIX: 33 (f ca 14 cm) je z nddoby zhotovenej rune, povrchy i okra}
stia sd nerovné, hlina Sedoflerna, na vonkaj3om povrchu je Zltohnedy nédter;
rovnakou technikou yyrobili nddobu i vo Vrbovke - Palik (tab, XXVIII: 16), kde
Je doloZend obdobnd nepilinskd halZtatsk4d vrstva ako v Balogu nad Iplom.

Orep XXX: 1 mé vjzdobu plytkych rjh akd sa vyskytuje aj v dobe rimskej.
PodIa'vypélenia sivisi s technikou &repu XXIX: 25. 8rep XXX: 8 mé4 obojstranne
popolavy ndter na nehladenych povrchoch,

Srepy XXIX: 27, 28 a XXX: 2, 4, 9 patria k vyvinutejSej hradiZtnej keramike,
doloZenej 1 na sidlisku Ipolyjérdk v IpeIskom Predmost{, povrchy sd hladené i
Jemne drsné, V hradidtnom materidli tohto sidliska sa najlagtej¥ie vyskytuje
ﬁtruktura &repu XXX: 5 (hned4 hlina, veXa drobného piesku, jemne drsny povroh
bez povlaku inej farby) a XXX: 7 (Sedodierna hlina, vela drobného piesku, von-
kajs{ povrch md tenky hnedy povlak).

H;adiétny materidl na tomto sidlisku je obdobny ako napr. na sidlisku Ipoly-
jérok v Ipelskom Predmost{ (&rep XXIX: 23 je obdobny ako XXI: 10) a aky sa vy-
skytuje na rdznych inych s{dliskdch stredného Poiplia. V Balogu nad Iplom je len
niekorko mdlo &repov z nddob aké sa vyrdbali na sf{dlisku Homok bédnya v Ipelskom
Predmosti., Nddoby prevaZne asi u% vytd4dali na kruhu. O niektorych atypickjech
trepoch z néddod ghotovenych ru¥ne sa nedd urdit, %i sd z nddob z doby rimske]
alebo hradiitnej. Nie je vyliulené, Ze s{dlisko trvalo bez preruSenia a% do doby
hradiftnej. Na sfdlisko zrejme pdsobili postupne noviie vplyvy, ale asi len na-
tolko, %e kontinuita na nom nebola prerusené.

S{dlisko trvalo moZno i koncom doby hradi3tnej, z pohradiétneho osidlenia
8d len ojedinelé &repy, vtedy bol uZ asi osfidleny intravilén obce.

36, KOSIHY NAD - IPLOM - terasa nad obcou

Obec le%{ na miernom JuZnom svahu terasy 151, na ktore] sme zistili len
stopy osf{dlenia pravdepodobne neskorohalXtatského. Nie je vSak vylilené, Ze ide
o stopy osidlenia z doby rimskej. Jeden dlomok dna je zo stredoveke] néddoby.

37. DO L I NK A (prv INAM) - v6lgyre jérd

Obec le#f 1,5 km na SZ od.Kos{h nad Iplom, na jufnom ¥pkt{ vrchu Disnds méj-
hegy 215. §. Safédrik ad,Balogh pozbierali na protilahlom miernom
alnednom svahu v pblohe Vilgyre jéro atypické Erepy. Jast z nich je obdobne]
Struktiry ako na 4 km (na JV) vzdialenom s{dlisku.s lengyelskau kultirou v oboi
Velkd 8alomija, Sast by mohla byt zo starSej doby bronzovej (z obdobného modro-
fedého materidlu s oran¥ovymi povlakmi ako na s{dliskdch typu Iperské Predmos-
tie - Pajtikédk a Velkd Ves - Miske tdbla). Atypicky odistep Zedého rohovea nemoZno
chronologicky bli%Sie zaradit. Niekolko &repov mé obdobnd Struktiru ako na sfd-
lieku 8 voldtovou keremikou v Malej Calomiji. -
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' 'Na zéklade pozbieraného atypického materidlu nemo¥no sidlisko kultirne bliZ-
5ie zaradit,

38, VINICA - Orhegy 386

Obec sa prv nazjvala Nekyje, mad. Nyék. Le%{ pri vftoku Celoveckého potoka z
pohoria do kotliny stredného Ipla. Nad vftokom potoka 2z pohoria &nie na vychode
vrch 6rhegy (strd¥ny vreh). Juhozdpadny vybeZok vrchu vybieha v dzky hrot koty
386, ktory Je od masivu severnejfej Zasti hrebena oddeleny uzkym sedlom. Na hre~
beni sedla poznat v jeho najni%¥ej Sasti v diZke ca 30 m zemnd dpravu v podobe
valu, Je na zdpadnom okraji sedla, teda v tej Basti, ktord je bliZ%ie k ceste
dolinou feloveckého potoka. Valové \prava pravdepodobne prehréddzala najpohodl-
nej81 prichod z doliny Celoveckého potoka cez toto sedlo na temeno kéty 413 alebo
386. Pri povrchovom vyskume stromami a krovim husto porasteného temena sme iné
zemné nésypy nezistili. Od koty 386 je 800 m na SV kéta Berga 413, Na jej hrebeni
Je kruhovité Jagierko priemeru ca 20 m, hlboké asi 1 m, Z konfigurﬁcie terénu
vypljva, %e ide o umelo vyhIbend nddr% na daidovy vodu,

39. VEL K £ EALOMIUJA - obec (lengyelské sidlisko)

Kotlina stredného IpYa je na Zeskoslovenskej strane medzi Slovenskymi Dar-
motami a 3ahami predelend na dve osobitné Zasti kopcovitym vfbeZkom pohoria,
ktoré vybieha vo Velkej Calomiji a% tesne po hradski jazykovitym vybeZkom (v sme-
re S - J), dlhym 1300 m. Na jeho vychodnom svahu je 300 m na S od hradskej zri-
canina gotického kostola (kostol v obei je novoveky). Ra ndvrif{ s gotickou stav-
bou sme stopy predhistorického osidlenia nezistili (brénil tomu aj porast vyso-
kych polnych kultir), okolo stavby je hodne dlomkov z de¥trukcie kostola. Geo-
grafické rozhranie ovldda vy¥ina Fitykai akoly (2,5 km na sever od hradskej),
na jeJj temeni sd stopy paleolitického-osfidlenia, na juZnom svahu i stopy osidle-
nia pilinského a sndd aj z doby rimskej.

0d dpdtia nédvrsia s gotickym kostolom je tok Ipla vzdialeny 1 km. Névriie
pokrafuje rovnakym smerom (S - J) a% na vzdialenost 200 m od brehu Ipla jazyko?
vitym vybeZkom piesodnej terasy‘IpIa. Na juZnom vybefku tejto terasy stoj{ his~
torickd obec Velkd falomija. Na réznych miestach intravildnu obce sme zistili
stopy predhistorického osidlenia., Poloha obce mi, pokial ide o bezpelnost sid-
liska, vyhodni polohu. Inunda¥né tzemie tesne na Z i V od terasy obce je nadiroko
zaliate vodou aj v suchych mesiacoch., Stadilo prepnit nejakou hradbou 350 m 3i-

‘roki terasu, aby bol pristup na sfdlisko chrdneny zo vSetkych strén,

Baek cesty Plééﬁbvce - Balog nad Iplom (Porta Orientalis?) mchol cez Ipel
pre viadS8ie pohodlnost prechddzat nie v Balogu, ale vo Velke] Calomiji. Na madar-
skom brehu je inundadné iizemie Ipla o nieXo uZ¥ie ako v Balogu, preto sndd bolo
vihodne j§ie predI%it si o nejaku hodinu cestu pouZivanim prechodu cez VeIkd ta-
lomiju. Naznaduje to aj etymologia nézvu Célomija; pochéddza z praslovanského
tvaru kel-am-, %0 je v koreni i v kmenovotvornom sufixe rovnaky nézov, aky mal
v dobe rimskej prechod medzindrodnej cesty cez Dunaj vy I%i (okr. Komérno). Pre-
chod v I%i chrénila rimska vojenskd stanica Lednyvér, v dobe rimskej sa nazfyala
Kelamancia. Na juZnom slovenskoﬁ pohranié{ pozndme rovnaké ndzvy len tieto dva,
oba 8n4d vznikli so zretelom na tamojsie prechody cez vyznadny vodny tok.
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Keby nédzvy Kelamancia i Jalomija neboli slovanského p8vodu, nédzov Calomija
jasne dokazuje, %e Slovania sa s jeho star¥im tvarom ‘Kelam- zozndmili eSte v do-
be praslovanskej, & %e ho prevzall od tamoj3leho doméceho obyvateXstva. Ale podIa
vztahu ndzvov iného ddle%itého rie¥neho prechodu USKenon - VYSKovce vypljva, %e
na Poipl{ Slovania %2ili uZ v polovieci II, storofia a vtedy mohli %it aj na okol{
Velkej Balomije. :

Pri vfkope hradistného kostrového hrobu vo VeIkej Jalomiji sme pod uroviou
narazili na tmavd kultirnu vrstvu s pozostatkami lengyelskej kultiry spolu so
Styrmi silexami (vys3{ ¥epelovity Ustep %edého pazirika mo%no ukrajinského pbvo-
du, &epelovity \step limnokvarcitu, poSkodend Zepielka belavého rohovca, atypicky
rohovecovy UStep obdobnej suroviny ako na Kis hegyi v Sklabinej). Lengyelskd kul-
tirna vrstva asi zaberd celé temeno terasy na sever od kostola v obci Jed ploény
rozsah jJe neznédmy,

V nédjdenom Srepovom materidli (tab, V: 14-24) je zaujimavy okrajovy Utlomok
%, 23 8 udkom ako v bodrogkeresztirskej kultiure; nazna%uje mo¥nost, %e toto neo-
litické s{dlisko sa doZilo a% eneolitickych vplyvov, Naznaduje to i Zast atypioc-
kého materidlu, lebo obdobné &repy sa na strednom Poipli vyskytujd aj na sfdlis-
kéch, ktoré trvali eSte v dobe bronzovej.

V typickom lengyelskom materidli z tohto sidliska sa nachédza 8rep 8o Zoba-
kovitym uskom (podobného tvaru ako na vySinnom sidlisku v Kubénove), Srep s gom-
bikovitym oblym pup¥ekom (2,5 x 2,8 cm, vysoky 1,3 cm) a iny s priemerom 2,3 cm.
8rep V: 24 mé na okraji ustia plochy pupSek, sndd tvaru 3irokého "V" (s hrotom
dolu), iny 0,5 cm vysokf§ pup¥ek mal mo%no okruhly pddorys. Priemery: &. 14 ca
23 emy &, 15 ca 25 cmy, &, 16 ca 8 cm, &, 17 o0a 15 cm, &, 18 ca 20 cm, &, 19 ca
23 cm, &, 20 ca 15 cm, &. 21 ca 20 cm, &, 22 ca 15 cm, &, 23 ca 17 cm, &, 24 ca
20 cm- . :

V sonde na hrebeni terasy, ca 150 m na S od kostola, sme zistili obdobny
lengyelsky materidl spolu s'atypickymi repmi, ktoré sa via¥u na sidliskdch typu
Kubdnovo - Mogyoros f6ld a Velkd Ves - Miske tdbla k osfdleniu zo starSej doby
bronzovej., Nemédme vS3ak ani jeden typicky &rep z tejto polohy, ktor§ by sme mohli
datovat do doby bronzovej. Jeden typicky lengyelsky &rep z tejto polohy Jje zdo-
beny ovdlnym puplekom (5 x 3 cm, vysoky 1,8 cm) s vyraznou jamkou na dvoch okra~
joch.

40, VEL XKL BALOMIJA - obec

Na r8znych miestach intravilénu obce sme.na Juh od lengyelského sfdliska
2zistili pri povrchovom zbere v zédhraddch &repovy materidl neoliticky, z doby
bronzove j, hal¥tatskej, rimskej i hradistnej. Terasa obce bola pravdepodobne
osfdlend od neolitu a%¥ po stredovek.

Urepy lengyelske] keramiky sme pri tychto zberoch nezistili. Tri atypické
Srepy s odtladkami pliev su obdobné ako napr. na sidlisku s.voldtovou keramikou
v susednej obci Mald Jalomija, tri iné atypické &repy mbfu byt tie% z kultiry
volutovej.

Asi z konca doby bronzovej (alebo uf z doby halétatskej) je tvrdo vypéleny
rep (vela piesku, sXudy), na vonkaj3om povrchu vyrazne ¥liabkovany prstami,

HalStatsky &rep XVI: 28 (¥ ca 14 cm) mé obojstranne vyhladené &ierne povrchy
(3edodierna hlina), pravdepodobne nepatri k pilinskej kultdre a pravdepodobne
stvis{ s hal¥tatskou keramikou v Sklabinej (?). &rep XVI: 27 (¥ dstia ca 28 cm)
md%e byt podla hladenia ddkazom vplyvu skytskej keramiky. Styri pdtiny vSetkfch:
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Srepov sd asi z neskorohalXtatskych nddob, obdobnfch ako napr. v Petove (obec
Kovéddovee).

Crep XXX: 10 (f ca 23 cm) mé vnitorny Sedy povrch vyhladeny obdobne ako na
skytskych nddobdch; nie je vyliudené, %e ide o Wlomok nddoby 2z doby rimskej; rov-
nakd 3truktiru mé vo velkom Ilialove - Doline (obec Slovenské Darmoty) okrajovy
rep s Ustim e3te menej vypuklym (F ca 30 cm), mo%no z doby laténskej alebo rim-
skej. Niektoré hradiStné &repy su z nddob upravenych rovnakym spdsobom ako nédoby
asi neskorohal#ftatské.

Typické hradifitné &repy sd z nddob tvrdo vypdlenfch, ich vonkaj$f{ povrch je
obytajne bez tenkého hladkého povlaku, nie je hladky, hoci je starostlivo vyrov-
nany (tab., XXX: 14, 17, 18); vnitorny povrch maji nerovny., Obdobny materidl sa
vyskytuje v Ipelskom Predmost{ (Ipolyjérok) a v Balogu nad Iplom. Vo Velkej la-
lomiji sa okrem nepodetnych analogii nevyskytuje hradistny materidl typicky pre
sfdlisko Homok bénya v Ipelskom Predmosti. Ide asi vé&Sinou o nddoby vytofené
na rufnom kruhu. .

Brep XXX: 12 je z néddoby zhotovenej asi rulne. lrep XXX: 16 je tu vynimkou,
steny sd pravidelne hrubé 7 mm, hlina mé len drobny piesok, obojstranne tenky
.popolavy néter; ojedineld analogiu m4 na sidlisku Homok bénya v Ipelskom Pred-
most{. PodYa Struktiry povrchov k nim patr{ &rep s horizontdlnym ryhovanim g ob-
dobného materidlu aky je v kultirnej vrstve spomenutého sfdliska v Ipelskom Pred-
most{ (in situ).

Crep XXX: 11 (# ca 23 om) mé na vonkajSom povrchu oranZovy povlak (asi hlad-
k¥), patri k tej istej vratve %o Srep XXX: 10, oba si pravdepodobne dokladom Ui
visu domdcej neskorohalstatskej kultiry s kultdrou hradistnou.

Urep XXX: 14 mé iba popolavy ndter na vonkaj¥om povrchu.

Orep. XXX: 15 je tu vynimkou, lebo hlina je hnedd a povrchy sy hladerné do
tenutkého povlaku, ale : tak sui jemne drsné.

Crep XXX: 17 mé obojstranne oranZovy povlak, &{m tvor{ analogiu k materidlu
zo sidliska Homok bédnya v Ipelskom Predmost{ (i Struktidrou povlakov). ‘

5rep XXX: 19 je z naaoby dokonalejsie vyrobenej, asi stredohradi§fnej.

PodXa vyzdoby by sme mali do strednej doby hradiStnej datovat asi vidd3inu
materidlu tohto sfdliska, ale pre naznaleny vztah ku keramickej vyrobe neskoro-
halstatskej je pravdepodobné, Ze sfdlisko jestvovalo uZ v dobe starohradistnej.
Otvoreny ostédva problém, &1 nie¥o z materidlu tohto sidliska nepatri uZ do ‘doby
rimskej. Len ojedinele sa tu vyskytujui &érepy tvrdo vypdlenych nddob s hladenim
typu XXIX: 25 z Balogu nad Iplom,

41, VELKAL CALOMIUJA - obec (hradidtné hroby)

0d kostola v obci vedie ulica po zédpadnom okraji terasy smerom do Kosfh nad
Iplom, nazyva sa Vinakta. Medzi nou a hrebenom terasy, ca 150 m na sever od kos-
tola r. 1953 na pozemku Jéna Ballu kopali v zdhrade zdklady pivmice a narazili
pritom na tri kostrové hroby z doby hradistnej, pri dvoch z nicn vraj boli né-
doby. Pri sondovani sme 3 m na vychod od vychodného okraja pivnice narazili na
dal8{ kostrovy hrob s hradiftnou nddobou pri nohdch., Kostra bola orientovand
tvdrou na vychod. Iné sondy v blizkosti boli bezvysledné, najskdr preto, Ze boli
velmi krédtke (pre dsporu 3asu). Pred niekolkymi rokmi ddajne narazili - na sever
od. tejto polohy, na severnom okraji obce - na iné kostrové hroby, v ktorych vraj
neboli milodary.
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V kostrovom hrobe, ktory sme odkryli, leZal dospely jedinec, pravdepodobne
muZ. Okrem néddoby, Ulomku Zelezného no%ika, Zeleznej pracky, kriZku a iného %Ze-~
liezka nebolo v hrobe ingch pr{loh. Zelezné predmety sa datovat nedajﬁ. gachovali
sa len v zlomkoch. Obrysy hrobove] jamy sa &rtali od hIbky 40 e¢m (85 x 220 om,
hibka hrobu 240 cm). '

Kostra bola uloZend naznak v natialmute] polohe., Lebka spodivala na pravom
ramene, ruky vedla tela, Kostra bola dlh& 180 cm. Hlava bola na iépade. Zelezny
no%{k bol pri pravej ruke spolu so Zeleznym kri%kom. Zlomok Z%eleznej pracky leZal
na Tave] strane panvy. Pri Yavom kolene boli Wlomky Zeleza.

Nddoba XXI: 14 md4 ¥t{ihly tvar, Je vysokd 17,5 cm, vytodend bola na ruénom
kruhu., Na dne poznat kruhbvy fliabok, Siroky 4 mm, priemeru 2,5 cm, excentricky
posunuty o 0,5 cm k okraju dna néddoby. Povrch nddoby Je ozdobeny tromi pédsmi ho-
rizon%élnych ryh, horny pds tvori ¥pirdlu. Orepy zo zberov v obci sd z nddob, -
ktorych povrchy upravili inym sp8sobom ako na néddobe z hrobu. Okraj dstia mé u¥
vyvinute j8{ rdz, Podla nddoby moZno hrob datovat do strednej doby hradi3tne].

42, VELXK L OS8ALOMIUJA - Kityikai fo6ld

Tesne na sever od hradskej vo Velkej falomiji je pretiahnuté névriie so zri-
caninou gotického kostola; 1 km na sever od zricaniny ndvri¥ie sa krdtko vykléna
na vychod v polohe Kityikai f8ld. Z troch strdn’'je tdto poloha chrénend svahmi
nédvrsia, juhovychodny svah je tesne nad veTkou plochou lik, ktoré sy skoro na-
trvalo zaplavené vodou (a% po neolitické sfdlisko v Malej Galomiji). Poloha K-
tyikai f¥ld predsta#uje Sirokd ostroZinu, z ktorej bol dobry vyhlad a ktord mala
pred temenom vrchu Fitykai akoly vfhodu, Ze bola ovela bli%Zie k vode a %e vystup
ng nu bol krdtky a nenaméhavy.

J.Balogh pri povrchovom vyskume ndvr¥ia Kdtyikai f&ld naSiel bielo
patinovany paleoliticky pazirik, tvarove atypicky, zlomok tenkej &epielky. z hne=-
dého radiolaritu, dva atypické dlomky nepatinovaného obsididnu, dva dlomky hnede]
rohovcove ] éuroviny a dlomok #1tého rohovoca., Okrem stopy paleolitického osidlenia
ide zreJjme o stopy osidlenia neolitického, alebo skdr eneolitického. Sprievodny
grepovy materidl sme nezistili. M6Ze ist o stopy prechodnéhg pobytu Iudu s pas-
tierskou a loveckou kultirou.

43, VELKA UTALOMIUJA - vinice

Na strmom juZnom svahu vreohu Fitykail akoly sd vinice bez kultirnej vrstvy,
ich ipdtie Je len 400 m na sever od nédvriia Kutyikai f¥ld.
1 Paleolitioké ndlezy datuje do aurignacienu Zlto patinované kglovité Skra-
badlo XXXV: 4 a hrot s bdzou - II: 19, ktorého obe hrany boli drobno retusované
(najSirsia a naju#iia plocha je bielo patinovand, tretia plocha 21to patinovand),

Zlomok Sepelovitého Xkrabadla II: 18 (sivy radiolarit so stopami bielej pa-
tiny) mé retulované %elo a pravi hranu, hrany sd sekundérne poSkodené, Iné dva
Sepelovité ultepy su na hrandech neretuSované, jeden je bielo patinovany s nédy-
chom do ruZova, druhy bielo patinovany. Silnd bielu patinu méd maly tenky atypicky
od8tep. Atypicky dlomok Sedého rohovea (ukrajinského pdvodu?) sa datovat nedé;
rovnako ani atypicky dlomok rohovcovej suroviny, Ziastodne %lto patinovany (ob-
dobnd surovina Je na Kis hegyi v Sklabinej).



=

; Stopou neolitického alebo eneolitického osidlenia mbZe byt dlomok tvrde}
horniny s dokonale vyhladenymi povrchmi. Snédd ide o zlomok kamennej sekerky (ak

-to nie je zlomok novovekej oslilky). Crepovy materidly (e)neoliticky sme tu ne-
zisfili, ale na temeni vrchu Fitykai akoly 4dno.

Niekolko o#fdchanych atypickych &riepkov by mohlo byt z doby bronzovej (sd
podobné ako na sidlisku typu Mogyoros f£61d v Kubédnove?).

Z mladéej doby bronzovej mb%e pochddzat drep tenkostennej nddobky s ostrou
hranou na vyduti{, iné podobné ¥riepky maji hladenie ako na s{dlisku Kis hegy -
v Sklabine].

NiekoIko atypickych grepov jJe z rovmnakého materidlu ako na sidlisku s mla-
dopilinskym materidlom v obei Mald Salomija, na v¥chodnom dpdt{ tohto vrchu. Je-
den z nich je z nddoby rovnakého tvaru ako XIV: 21; @ ca 40 cm.

Jeden atypicky drep md%e byt z domdce] nddoby z doby rimskea alebo staro-
hradiltnej.

44. VELKL CALUNMIJA - Bika volgy

Takto sa nazyva dolina na zdpadnom Wpdt{ vrchu Pitykai akoly. 5. § a f 4-
r 1 k tu nadiel bielo patinovany (s nddychom do modra) Zepelovity u¥tep., Suvis{
-asi 8o stopami paleolitického osfdlenia na svahu toho istého vrchu vo viniciach
a na Jeho temeni. NaZiel tu eSte dva kusy rohovcovej suroviny, podobnej ako na
Kis hegyi v Sklabinej. Nevedno, &i niekde na dpdti tohto vrchu nenarazime niekedy
aj na paleoliticku kultirnu vrstvu., MoZno sa nachédza pri potbéku v doline Bika
vblgy. :

45, VELERKL GALOMIJA - Pitykai akoly (temeno)

Temeno tohto vrchu prevySuje o 100 m ddolnd rovinu Ipla, Je to dominujica
v¥sina na geografickom rozhrani kotlfn medzi Te¥mékom a Slovenskymi Darmotami.
Z tej priiny asi vzniklo paleolitické osfdlenie na svahoch i temeni vrchu; pa-
leolitickym obyvatelom pravdepodobne i¥lo o dobry vyhTad po celom okoli.

Né temeni vrchu Fitykai akoly sme na%li atypické oditepy, Styri sud bielo
patinované s nddychom do modra a tri popolavo(lto patinované. SU rovnakého rdzu
ako na svahoch toho istého vrchu.

! Malé jadro nepatinovaného obsididnu mé%e suvisiet so stopou neolitického
osfdlenia temena. Ide o atypicky neoliticky &riepok. Rovnaké Srepy su i na sid-
lisku s volditovou keramikou tesne pri vychodnom Updt{ vrchu Pitykai akoly. Iny
atypicky &riepok z temena by mohol byt uZ zo starsSe] doby bronzove] (modroéedy
materidl s oranZovymi povlakmi, drobny piesok)

46, MALL UGALOMIUJA - Csapds tébla

Vrch Fitykai Akoly 241 vybieha na vychode v nédvrsie, na juZnom okraji kto-
rého le%{ obec Mald 8alomija. Juhovychodny svah Uphitia masfvu vrchu Fitykai
akoly sa medzi kétami 188 a 157 (tesne nad neolitickym sfdliskom) nazjva Csapds
tébla., Kultirna vrstva tu nie je vyvinutd, pri povrehovom vyskume sme tu ale
predsa na3li atypicky od¥tep Sedého rohovea, ktorého plochy sd skoro vdetky bielo
patinované. Pravdepodobne ide o stopu industrie paleoliticke) s\WSasaej s indus-
triou na inych miestach vrchu Fitykai akoly. Stopy sufasného palecliticxého os{d-



-5 - -

lenia mdZeme precpokladat' aj na inych miestach tohto vrchu. S nimi md%e sivisiet
atypicky od3tep hnedého pazirika(?), je Siasto¥ne bielo aZ Zltobielo patinovany,
na3iel sa na neolitickom s{dlisku Pri pajte, ca 200 m na juh od ndlezu na Csapés
téble.

Atypicky &rep z polohy Csapds tdbla mdéZe byt z doby bronzovej alebo z eneo-
litu, je z podobného zrnitého materidlu ako &rep ¥: 1l. Na sfdlisku Pri pajte
(v tesnom susedstve) sa ¢repy s takouto Struktirou v naSom zbere nenachéadza ju.

47, MA LKL SALOMIJA - Priopajte

Vrch Fitykai akoly vybieha na vychode v rovnako vysokd terasu ako vo Velkej
Vsi nad Iplom., Juhozdpadny svah terésy je strmy, inde sa je) svahy mierne zva-
Zujui, Nad tymto strmym avahom vzniklo neolitické sfidlisko a terasa bola moZno
osfdlend aZ po dobu hradiftmi. Vyhoda tohto strmého svahu bola zdbéraznena este
aj tym, Ze na jar, v jeseni a niekedy aj cez letné mesiace Je cely priestor tesne
na juh od terasy zaplaveny a predstavuje tak dobri prirodzend ochranu. V gusedne
Velkej 8alomiji bolo sidlisko zdplavami chrédnené e¥te lepdie, V dobdch predhis-
torickych boli mo%no zarybnené aj zaplavené plochy. '

V %asoch predhistorickych pravobre?néd ipelskd hradskd obec Velkiu Galomiju
pravdepodobne obchédzala po ceste, ktord viedla sedielkom medzi vrohom Fitykai
akoly a ndvr¥im Kutyikai f81d a pctom po okraji neolitického a pilinského s{id-
liska v Malej Galomiji.

Neolitické sfidlisko vzniklo na zédpadnom okraji terasy tam, kde terasa pri-
lieha k dpdtiu vrchu, Vzdialenost 400 m medzi dpdtim a zdpadnym okrajom obce jJe
na okrajli terasy predelend tromi plytkymi dolinkami (kolmo na okraj terasy),
strednd z nich sa nazyva Sertova jama, Medzi fertovou jamou a dpdtim je tmavéd
kultirna vrstva s neolitickymi Zrepmi., Nepodarilo sa ur&it, &i tieto priehlbiny
na okraji terasy si zvySkom umelej upravy plochy sidliska,

Plocha neolitického sfdliska &ini ca 300 x 100 m. DlhSou osou sa viaZe k ok-
raju terasy. Okrem ojedinelého silexu (sndd paleolitického) sme na tomto sidlisku
nasli len ¥repovy materidl. Najviac ho je na hrebeni terénnej vliny medzi Jertovou
jamou a zédpadnejSou priehlbinou, Na vychodnom svahu fertovej jamy bolo nélezov
menej, hoci kultirna vrstva je vyvinutd i tam.

Nena$li sme tu ani jediny ¥rep z bukovohorskych néddob s jemne vyzdobenymi
a vyhladenymi povrchmi. V ndjdenom &repovom materidli su &repy s vyzdobou kultiry
volitove] keramiky (plytké vyrazné ryhy) IV: 13 (g ca 15 cm, nezdobeny) a IV: 14,
si 2z plavenej %edej hliny, &rep IV: 12 je 2 neplavenej popolavej hliny; &repy
IV: 12-14 obsahuji na povrchoch zrnkéd hnedej hmoty (%. 12 i vmitri) aké sa vy-
skytuji na s{dlisku Homok bénya v Ipelskom Predmost{ e3te v dobe hradistne}.

8rep IV: 3 (¥ ca 17 cm) je z podobnej modroSedej hliny premieSanej s ojedi-
nelymi zrnkami piesku a plevami, po ktoryeh je vela odtladkov., Vonkajs{ povrch
mé tenky %ltohnedy néter. Na vmitornom povrchu je dzka vyraznd ryha (v 45° uhle
k okraju). Pup¥ek na vonkajSom povrchu je 2,5 cm ¥iroky s plytkou jamkou v stre-
de. Na vnitornom okraji dstia poznat (na 3{rke 3,5 éﬁ) dve ryhy évierajﬁce 8 okra=-
jom ustia 20° uhol (spolu s nevyraznfmi drobnfmi jamkami ako na vodtinovej kerami-
ke). Z rovnakého materidlu je &rep IV: 7 a ¥rep nddoby, ktorej povrch bol asi
vyzdobeny podobnym ryhovan{m ako {voldtovy) &rep IV: 12, '

Z obdobného materidlu je i &rep IV: 6, ale starostlivou dpravou povrchov
(odtla¥kov po plevdoh je mdlo) mé u? veImi bl{zko k materidlu drepov VIII: 38
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a8 X: 11 z doby eneolitickej a% starSej a strednej doby bronzovej na sfdliskédch
" typu Mogyords fold v Kubdhove a Miske tdbla vo Velkej Vsi nad Iplom. Grep IV: 5
Jje zo Sedej hliny, odtladky pliev; si len na vonkajSom povrchu, na vnditornom je
Sedo%lty povlak ako na &repe X: 11, na vonkaj¥om povrchu boli 9 mm vysoké pupdeky
8 vyraznou jamkou v. strede (obdobne ako na &repe IV: 1); podla vpravy vnitorného
povrchu nddoba bola uZ blizko nddobdm zo star¥ej doby bronzovej.

Crep IV: 11 (¥ ca 25 cm) mé na oboch hladkych povrchoch odtladky pliev; nu
nizke] plastickej pdske su husto vedla seba jamky. Podla hladenia patr{ k voli-
tove] keramike. )

8rep IV: 10 (& ca 30 cm?) je z modroSedej hliny s odtladkami pliev; na von-
ke JS5om povrchu md 5 mm hrudby hnedy povlak, ktory je na vnitornom okraji dstia
tenky. Na vnitornom okraji dstia je plytké nepravidelné horizontélne ryhovanie
a na vonkajSom povrchu hlbokéd ¥ikmé ryha. Na bukovohorskej keramike z Pincine}
(okr. Ludenec, vyskum V. Bud inskéh o - Kridku) je 1 vyezdoba z viac;
nésobnych kolmych ryh na vonkajSom povrchu., Ulomok je maly, nedd sa urdit, ako
husto bol ryhovany vonkaj${ bovrch, ¢i nejde pripadne o obdobu ryhovania na ka-
nelovanej keramike (ako &. VI: 3), Profil ¥repu IV: 8 je obdobny ako &repu VI: 3,

PodYa analégie sidlisk typu Miske tébla vo Velkej Vsi nad Iplom a Pajtikék
v Ipelskom Predmosti, kde okrem stdp osfidlenia neolitického Je d obre doloZené
osidlenie eneolitické i z nasledujicej doby bronzovej, md%feme pripustit, Ze vply-
vy_kult