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POHR EBISKO LUŽI C KEJ KULTÚRY V HÁJI (OKRES MARTIN ) 

IGOR HRUBEC - RUDOLF KUJOVSKÝ 

(Archeologicl..'Ý úst;w SAV, Nitra) 

lm Beitrag werdcn der Fachôffentlichkeit die Ergebnisse der Rettungsgrnbung aur dem Gräberfeld der Lausitzer Kultur in Háj 
vorgclegt. Nach Analysenergebnissen des Inventars der cinzelnen Griiher wurde das Gräberľeld seit der Stuľe HA1 bis in die zweite 
Hälľte der Spii tbronzezeit beniitzt. Der GroBtei l der Griiber kann chronologisch in den AbschluB der jiingcren und in <lie erste Hälfte 
der Spiithronzczcit gereiht werden. Das Griihcrfcld hildct ein wichtiges Glied der Entwicklung der Lausitzer Kullur im Tuner Becken, 
wo f'undc von Denkmiilem der Lausitzer Kul tur ~chon sťit der mittleren Bronzezeit belegt sind. 

Záchranný výskum v katastri obce Háj v roku 1957 

vyvolala prevádzka povrchovej bane na dolomitový piesok. 
Lokalita sa nachádza na západnom svahu kopca zvaného 

Tistá hora. Kopec je nečíslovanou kótou severozápadnej 

strany hreheňa Temný kút. Skúmané žiarové pohrebisko 

Iužickej kultúry sa rozprestieralo nielen na západnom svahu 
kopca, ale zrejme aj na časti lúk pred svahom {obr. 1, 2; 

1ah. XI: 1-3). Kopec 11stá hora mal vápencovo-dolomitové 

podl<Ylie, na ktorom bola 40-«m cm hrubá vrstva humusu. 
Hrohy holi v:1č~innu umiestnené v 1ej10 humusovi1ej vrs1vc. 

Ohr. 1. Lokalita l llíj v kotline Turc;i. 

Na začiatku výskumu bola záchrana hrobov veľmi sťaže

ná vzhľadom na silné mrazy a sneh. Už pred začatím zá
chranného výskumu bolo zničených bagrom veľa hrobov. 
Po príchode pracovníkov SNM v M artine s,1 aspoň zachra-

ňoval inventár hrobov. Pri prvých hroboch však aj to bol 

veľký problém. Do hÍbky zamrznutá humusovi1á zem tvori
la súvislú plochu, z ktorej sa za pomoci klinov vytrhávali 
bloky zeme. Tieto bloky sa rozbfjali a z nich sa zachraňovali 

zvyšky hrobov. Pokusy o rozmrazovanie zeme neboli ús~né. 

tažba piesku v bani pokračovala. Terénne zistenia boli prime

rané uvedeným možnostiam. Pri opise hrobov na neodborne 

odkryté hroby upozorňujeme. Až. ústup silných mrazov v dru

hej polovici februára 1957 umožnil realizáciu záchranného vý

skumu, ktorý už odborne viedol archeológ PhDr./. Hmbec. 

OPIS HROBOV A NÁLEZOV 

Hrob l. Obsah zachránený robotníkmi bane. V hrobe bolo 
1orl0 hmcovitej nádoby (1) a amfora (2). Obidve niidoby obsa
hovali zvyšlo.J' kosti. 

1. Hrncovitá nádoba, hnedá, dno rovné. Najväčšie vydutie 
v hornej č11sti nádoby. Okraj sa nezachoval; zach. v. 176 mm, 
Vl dna 100 mm (tab. 1: 2). 

2. Amfora, čierna s lešteným povrchom, dno r011né, telo kónické 
Ml zaobleným vydutím, hrdlo kužeľovité, okraj rovný, von vytiahnutý. 
Z hrdla na plt'Cia spustené dve ušká. Priečne k uchám umiestnené na 
pleciach dva protiľahlé horiwntálne výčnello.)'. Na pleci11ch vertikálne 
a šikmé pásy rýh. Rozhranie hrdla a tela zvýraznené dvoma hori
tontálnymi ryhami. Pod uškom malá vypuklina; v. 267 mm, 0 dna 
116 mm, 0 ústia 180 mm (tab. 1: 1 ). 

Hrob 2. Obsah zachránený robotníkmi bane. V hrobe bola 
amfora (1) a miska (2). Amfora obsahovala zvyšlo.}' kostí, miska 
1vori la jej poklop. 

1. Amforn, čierna, leštená, dno rovné, telo kónické, plecia 
1lhlé, prechod hrdla a tela ostrý. Hrdlo valcovité, prehnuté, okraj 
rovný, von vytiahnutý. Z hrdla na plecia spustené dve ušká. Plecia 
1.dobené kruhovým žliabkom s vypuklinou v strede; v. 183 mm. 
0 dna 77 mm, 0 ústia 180 mm (tab. 1: 3). 

2. Miska, profilovaná, sivá, dno rovné, telo kónické, plecia 
nhlé, hrdlo valcovité, okraj von vytiahnutý; v. 122 mm, 0 dna 
-11, mm, 0 ústia 265 mm (tab. 1: 4). 

Hrob 3. Obsah zachránený robotníkmi bane. V hrobe bola 
hrncovitá nádoba (1) a fragment ďalšej nádoby (2). Obidve obsa
hovali zvyšlo.J' kosti. 

1. Hrniec, hnedý, hrubo vypracovaný, dno rovné, telo 
valcovité, asymetrické, okraj sa nezachoval; v. 178 mm, 0 dna 
100 mm (tab. 1: S). 

2. Fragment malej nádoby, hnedý až čierny, zdobený hori
zontálnymi a vertikálnymi žliabkami (tab. 1: 6). 
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Obr. 2. Háj. Plán žiarového pohrebiska. Výskum roku 1957. 

Hrob 4. Obsah zachránený pracovníkmi bane. Hrob obsahoval 
hrniec (1) so zvyškami kostí a črepy z ďalšieho hrnca. 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo súdkovité, okraj rovný. 
V hornej tretine výši..')' dve ušká. Priečne k uškám z okraja 
vytiahnuté dva horizontálne výbežky; v. 205 mm. 0 dna 110 mm, 
0 ústia 180 mm (tab. 1: 7). 

Hrob S. Obsah zachrllnený pracovníkmi bane. Niekoľko 
črepov z hrncovitej nádoby. 

Hrob 6. Obsah zachránený pracovníkmi bane. Črepy z amfory 
a hrubostennej nádoby. 

Hrob 7. Obsah zachránený praoovnfkmi bane. V hrobe boli dve 
amfory ( 1, 2) obsahujúce zvyšky kostí a torzo malej amforl..')' (3). 

1. Amfora, čierna, dno rovné, telo kónické so zaobleným 
vydutím. hrdlo kužeľovité, prehnuté, okraj rovný, mierne von 
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vytiahnutý. Prechod hrdla a tela zvýraznený pásom horizontálnych 
žliabkov .. Plecia zdobené šikmými pásmi žliabkov vytvárajúcich 
tvar lomeného oblúka a kruhovými žliabkami s vypuklinou 
v strede; v. 230 mm. 0 dna 102 mm, 0 vydutia 288 mm, 0 ťístia 
155 mm (tab. 1: 9). 

2 Amfora, čierna, dno rovné, mierne odsadené, telo gufovité, 
hrdlo kužeľovité, prehnuté, okraj rovný. Prechod hrdla a tela 7.dobený 
pásom horizontálnych žliabkov, plecia 7.dobené vertikillnymi p<bmi 
fäabkov, do dna z obidvoch strán navflaný otvor; v. 220 mm, 0 dna 
117 mm, 0 vydutia 264 mm, 0 ústia 160 mm (tab. !: IO). 

3. Amforka, čierna (torzo), dno a telo sa nezachovali, prechod 
tela a hrdla plynulý, zvýraznený žlia~kami, hrdlo kužeľovité, okraj 
rovný. Na hrdle dve ušká s pozdlžnym stredovým hrebeňom. 
Plecia zdobené vypuklinami a pásmi šikmých rýh. Dolná časť 
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hrdla zdobená pásom horilon1álnych rýh; zach. v. 90 mm, 0 ústia 
80 mm (tab. 1: 11 ). 

Hrob 8. Obsah zachránený pracovníkmi bane. V hrobe bola 
amfora ( 1 ). Obsahovala zvyšk')' kosti, niekoľko črepov z hrncovitej 
nádoby a profilovanej šillk')', stočený bronzový pásik (2) a kostené 
koráliky (3). 

1. Amfora, čierna, dno rovné, telo dvojkónické so zaobleným 
vydutím, hrdlo kužeľovi té, okraj rovný. Na prechode hrdla a tela 
pás horizontálnych žliabkov a vtlačené jamk')'; v. 220 mm, 0 dna 
117 mm, 0 vydutia 235 mm, 0 ústia 140 mm (tab. 1: 12). 

2. Stočený bronwvý pásik, š. 5 mm (iab. 1: 13). 
3. Dva kostené korálik')': 0 5 mm, 0 otvoru 2 mm (tab. 1: 14). 
Hrob 9. Obsah zachr:lnený prncovníkmi bane. Hrob (hroby?) 

obsahoval hrncovité nádoby (1 -3) , 11mfory (4, 5), misky (6, 7), 
šálku (8), miniatúrnu nlldobku (9), črpák (1 O) a črepy z ďalších 
nádob. Zvyšk')' kostí obsahovali nádoby 1-4. Hrniec (2) obsahoval 
tiež fragment bronzovej tyčinky ( 11 ), v amfore (4) boli aj zlomky 
bronzového krúžku (12).1 lrnicc (1) bol prikrytý miskou (7). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo kónické, plecia oblé. 
Zvýraznené rozhranie hrdh1 a tcl11. l lrdlo valcovité, okraj rovný. 
Z okraja vytiahnuté štyri horizontálne výčnelky V dne prevftaný 
otvor s 0 13 mm; v. 197 mm, 0 dna 80 mm, 0 vydutia 180 mm, 
0 ústia 155 mm (rnb. II: 10). 

2. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo kónické, plecia oblé. 
Zvýraznený prechod hrdla a tela, okraj sa nezachoval. V dne 
prevftaný otvor s 0 15 mm; zach. v. 175 mm, 0 dna 85 mm, 
0 vydutia 188 mm ( tab. II: 9). 

3. Hrniec, hnedý, dno sa nezachovalo, telo kónické, plecia 
oblé, prechod hrdla a tela zvýraznený. Hrdlo valcovité, okraj 
rovný, z okraja vytiahnuté štyri horizontálne výčnelk')'; zach. v. 250 
mm, 0 ústia 154 mm ( tab. II: 8). 

4. Amfora, čierna, dno rovné, telo guľovité, hrdlo kužeľovité, 
okraj rovný, von vytiahnutý. Rozhranie hrdla a tela vyznačené 
pásom horizontálnych žliabkov. Plecia zdobené šikmými pásmi 
žliabkov. V dne prcvftaný otvor; v. 170 mm, 0 dna 90 mm, 
0 vydutia 198 mm, 0 ústia 114 mm (Jab. II: 7). 

5. Amfora, čierna, dno iba naznačené, telo guľovité, hrdlo 
kužeľovité, okraj rovný, von vytiahnutý. Na vydutí štyri protiľahlé 
vertikálne hrebene. Plecia a vydutie zdobené pásmi šikmých rýh. 
Prechod hrdla a tela zdobený pásom horizontálnych rýh; v. 120 
mm, 0 dna 45 mm, 0 vydutia 150 mm, 0 ústia 82 mm (tab. II: 4). 

6. Miska, čierna , dno rovne.\ telo kórrické, plecia oblé, 
zvýraznený prechod hrdla a tela, hrdlo šikmo roztvorené, okraj 
rovný, von vytiahnutý; v. 95 mm, 0 dna 70 mm, 0 vydutia 180 
mm, 0 ústia 215 mm (tab. II: 5). 

7. Miskll, čierna , dno rovné, telo kónické, plecia oblé, prechod 
hrdla a tela zvýrnzncný, hrdlo mierne roz1vorené, okraj rovný, von 
vytiahnutý. Okraj a plece spája mierne vyvýšené uško; v. 78 mm, 
0 dna 64 mm, 0 vydutia 170 mm, 0 ústia 195 mm (tab. II: 3). 

8. Šálka, čiernil , dno rovné, telo polgulovité, prechod hrdla 
a tela ostrý, hrdlo prehnuté, okraj rovný .. Okraj a rozhranie hrdla 
a tela spája vyvýšené uško. Vonkajšia výzdoba - pásy 
horizontálnych rýh a vertikálnych vrypov. Vnútorná výzdoba - dno 
zvýraznené kruhovým žliabkom ohraničeným krátk')'mi ryhami, 
steny zdobené girlandllmi w súbežných rýh; v. 60 mm, 0 dna 40 
mm, 0 vydutia 120 mm, 0 ústia 120 mm ( tab. II: 1). 

9. Miniatúrna nádobka, hnedá, hrubo vypracovaná, dno rovné, 
telo súdkovité, hrdlo valcovité, okraj rovný; v. 70 mm, 0 dna 55 
mm, 0 ústia 72 mm (tab. II: 2). 

10. Črpák, dno mierne prehnuté do vnútra, telo guľovité, okraj 
rovný, von vytiahnutý. Uško sa nezachovalo. Prechod hrdla a tela 
zvýraznený horizontálnym žliabkom. Dolná časť hrdla zdobená 
horizontálnym pásom rýh. Plecia a vydutie bohato zdobené pásmi 
šikmých a ve11ikálnych rýh, vtlačenými knlžkami a vypuklinami; v. 137 
mm, 0 dna 75 mm, 0 vydutia 140 mm, 0 ústia 110 mm (lílb. II: 6). 

11. Fragment bronzovej tyčink')' kruhového prierezu; zach. dÍ. 
23mm, 0 3 mm. 

12. Fragmenl bronzového drôteného krúžku; 0 krúžku 15 
mm, 0 drôlu l mm. 

Hrob IO. V hrobe bola 11mfora (1 ) , hrniec (2) a šálka (3). 
Zvyšk)' kostí obsahovali nádoby 1, 2. 

1. Amforn, čierna, dno rovné, telo kónické, vydutie oblé, 

prechod hrdla a tela plynulý, hrdlo kužeľovité, okraj rovný. 
Z hrdla na plecia spustené dve ušká. Priečne k uškám na vydutí 
umiestnené dva kruhové žliabky s vypuklinou v strede, ohraničené 
pásom oblúkových žliabkov. Pod uchom plece 7.dobené pásmi 
šikmých žliabkov. Prechod hrdla a tela zdobený pásom 
horizontálnych žliabkov a skupinami vtlačených jamiek; v. 137 mm, 
0 dna 66 mm, 0 vydutia 180 mm, 0 ústia 107 mm (tab. II: 12). 

2. Hrniec, hnedý, asymetrick1, dno rovné, telo súdkovité, okraj 
rovný, Na tele dve ušká, v. 157 mm, 0 dna 95 mm, 0 ústia 
145 mm (tab. II: 11). 

3. Šálka, hnedá, dno len naznačené, telo polgulovité, okraj 
rovný. Z okraja na telo spustené uško; v. 35 mm, 0 dna 27 mm, 
0 ústia 62 mm (tab. II: 13). 

Hrob 11. Obsah zachránený pracovnlkmi bane. V hrobe bola am
fora (1 ), obsahujúca zvyšky kosti a :tlomky bronwvého krúžku (2). 

1. Amfora, čierna, dno rovné, telo kónické so zaobleným 
vydutím, hnilo kužeľovité, prehnuté, okraj rovný. Prechod hrdla a tela 
plynulý, zvýraznený horizontálnymi žliabkami. Hrdlo nad týmto pásom 
žliabkov zdobené skupinkami vtlačených jamiek. Na vydutí štyri vypuk
liny, ohraničené širok-ými pásmi žliabkov vytvárajúcich lomený oblúk 
s vtlačenou jamkou vo vrchole. Dno prevftané; v. 196 mm, 0 dna 
100 mm, 0 vydutia 245 mm, 0 ústia 155 mm (tab. II: 16). 

2. Fragment bronzového krúžku; 0 krúžku 12 mm, 0 drôtu 
2 mm (tab. II: 20) 

Hrob 12. V hrobe bolo tono hrncovitej nádoby (1) 
obsahujúcej zvyšk')' kostí. 

1. Fragment dolnej časti hrncovitej nádoby; zach. v. 170 mm, 
0dna 113 mm. 

Hrob 13. V hrobe bola amfora (1) obsahujúca zvyšky kostí 
a črepy profilovanej šálky. 

l. Amfora, čierna, dno len naznačené, telo guľovité, hrdlo 
kužeľovité, okraj rovný, von vytiahnutý. Prechod hrdla a tela 
zvýraznený pásom oblúkových rýh. Vydutie zdobené pásmi 
vertikálnych a šikmých rýh a vtlačenými jamkami; v. 130 mm, 
0 vydutia 165 mm, 0 ústia 80 mm (tab. II: 14). 

Hrob 14. Našiel sa severne od skupiny kameňov (1). V hrobe 
bol hrniec (1) a ďalšia nádoba, ktorá sa nezachovala. Z terénnych 
zápisov nie je jasné, ktorá nádoba obsahovala zvyšky kostí. 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoid né, okraj rovný. Na tele 
dve ušká; v. 168 mm, 0 dna 95 mm, 0 ústia 150 mm (tab. II: 15). 

Hrob 15. Našiel sa severne od skupiny kameňov (1). Podla 
terénnych z.ipisov obsahoval päť nádob, ale ani jedna sa nezachovala. 

Hrob 16. V hrobe bol fragment hrncovitej nádoby (1) 
obsahujúcej zvyšky kosti, šálka (2) a miska (3). 

1. Fragment hrnca, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, hrdlo a o
kraje sa nezachovali; zach. v.127 mm, 0 dna 85 mm (tab. II: 18). 

2. Šálka, profilovaná, hnedá, dno rovné, telo dvojkónické so 
zaobleným vydutím, hrdlo vysoké, prehnuté, okraj rovný, von 
vytiahnutý. Z okraja na plece spustené výrazne vyvýšené uško; v. 
50 mm, 0 dna 35 mm, 0 vyduti<183 mm, 0 ú.~tia 77 mm (tab. II: 17). 

3. Fragment misky, čierny, hrubo vypracovaný, dno rovné, telo 
kónické, okraj rovný; v. 67 mm, 0 dna 65 mm, 0 ústia 165 mm 
(tab. II: 19). 

Hrob 17. Bol pri skupine kameňov (1). Zničený. V hrobe sa 
našlo niekoľko hrubostenných črepov a bronzový krúžok (1 ). 

1. Bronzový knlžok z drôtu okrúhleho prierezu; 0 krúžku 
19 mm, 0 drôtu 2 mm. 

Hrob 18. V hrobe bola amfora ( 1) a črepy z tela hrncovitej 
nádoby. Amfora obsahovala zvyšk')' kostí. 

1. Amfora, čierna, dno rovné, telo kónické, prehnuté, so 
zaobleným vydutím, hrdlo kužeľovité, prehnuté, okraj rovný, von 
vytiahnutý. Dolná časť hrdla zdobená pásom horizontálnych 
žliabkov. Plecia zdobené šikmými a vertikálnymi pásmi žliabkov, 
na vydutí štyri priečne umiestnené vypukliny; v. 260 mm, 
0 120 mm, 0 vydutia 300 mm, 0 ústia 180 mm (tab. III: 1). 

Hrob 19. Odkrytý v humusovitej vrstve. V hrobe bol hrniec 
(1 ), obsahujúci zvyšk)' kostí, prikrytý črepmi väčšej nádoby. 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo súdkovité, okraj rovný. Pod 
okrajom štyri priečne umiestnené horizontálne výčnelk')'; v. 
152 mm, 0 dna 105 mm, 0 ústia 164 mm (tab. III: 2). 

Hrob 20. V hrobe bol fragment hrnca (1) obsahujúceho 
zvyšky kostí. 
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1. Dolná časť hrnca, hnedá, dno rovné; zach. v. 140 mm, 
0 dna 92 mm. 

Hrob 21. Nádoby boli postavené na podloží. Hrob obsahoval 
hrniec (1), misku (2) a fragment šálk)' (3). V hrnci (1) boli zvyšk)' 
kostí a kn1žok z bronzového drôtu (4). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, okraj rovný, z okra· 
ja na telo spustené dve ušká. Priečne na ušká z okraja vytiahnuté 
dva horizontálne výčnelky; v. 142 mm, 0 dna 70 mm, 0 ústia 128 
mm (tab. III: 3). 

2. Miska, sivočierna, dno rovné, telo kónické, okraj rovný. 
Z okraja na stenu spustené mierne vyvýšené uško; v. 82 mm, 
0 dna 76 mm, 0 ústia 190 mm (tab. III: 4). 

3. Šálka, sivá, dno sa nezachovalo, stena oblá, okraj rovný. 
Z okraja na stenu spustené vyvýšené uško; 0 ústia 146 mm (tab. 
III: 5). 

4. Krúžok z bronzového drôtu oválneho prierezu; 0 kn1žku 
17mm. 

Hrob 22. Obsahoval fragmenty hrnca (1) so zvyškami kostí, 
črepy hrubostennej nádoby (2) a malej nádol>y (3). Z nádob sa 
zachovalo iba niekoľko črepov. 

1. Dolná čast hrnca, hnedá, dno rovné. 
2. Črepy hrubostennej nádoby, nezdobené. 
3. Črepy malej nádoby, zdobené rytými líniami. 
Hrob 23. Porušený robotníkmi bane. Bol prikrytý plochým 

kameňom. Z hrobu sa zachovali nezdobené črepy z tela nádoby, 
fragment bronzovej špirály a bronzového drôtu ( 1 ). 

1. Bronzový drôt okrúhleho prierezu; 0 3 mm, zach. dÍ. 28 
mm (tab. III: 6). 

Hrob 24. V hrobe bol hrniec (1), ktorý obsahoval zvyšk)' kostí 
a fragmenty bronwvých špirálok (2). Hrniec bol prikrytý miskou (3). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo kónické so zaobleným vydu
tím, prechod hrdla a tela plynulý. Hrdlo valcovité, okraj rovný. Na 
okraji dva protiľahlé horizontálne výčnelky (tab. III: 7). 

2. Fragment špirálok z bronzového drôtika . 
3. Fragment misk)', hnedý, dno rovné, telo kónické, okraj 

rovný; v. 90 mm, 0 dna 82 mm, 0 ústia 207 mm. 
Hrob 25. Obsah zachránený robotníkmi bane. Hrob obsahoval 

črepy hrncovitej nádoby a bronzový drôtik (1 ). 
!. Zlomok bronzového drôtika okrúhleho prierezu; zach. dÍ. 

24 mm, 0 1,5 mm. 
Hrob 26. V hrobe bol hrniec (1 ), ktorý obsahoval zvyšk)' kostí 

a zlomok pravdepodobne z ihlice (2). Hrniec bol prikrytý črepmi 
hrncovitej nádoby. V hrobe bola tiež malá šálka (3). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo súdkovité, hrdlo prehnuté, 
okraj rovný, von vytiahnutý. Z hrdla na plecia spustené dve ušká; 
v. 168 mm, 0 dna 77 mm, 0 vydutia 140 mm, 0 ústia 135 mm 
(tab. III: 8). 

2. Bronzový drôt okrúhleho prierezu; zach. dÍ. 35 mm, 
0 4,5 mm (tab. III: 10). 

3. Šálka, profilovaná, čierna , dno mierne konkávne, telo 
kónické, plecia oblé, ostrý prechod hrdla a tela, hrdlo vysoké, 
roztvorené, okraj rovný. Z okraja na rozhranie hrdla a tela 
spustené vyvýšené uško. Dolná časť hrdla zdobená pásom hori
zontálnych rýh. Vydutie súvisle zdobené vertikálnymi ryhami; v. 
45 mm, 0 dna 22 mm, 0 ústia 69 mm (tab. 111: 9). 

Hrob 27. Nájdený robotníkmi bane. Obsahoval dolné časti 
dvoch hrncovitých nádob (1, 2), bronzový pásik (3) a malú šálku 
(4). Zvyšky kostí boli v hrnci (2). 

1. Torzo hrnca, hnedé, dno rovné. 
2. Torzo hrnca, hnedé, dno rovné, telo súdkovité, zach. v. 45 

mm, 0 dna 65 mm. 
3. Oblúkovite prehnutý bronzový pásik; š. 2 mm, hr. 1 mm. 
4. Šálka, sivočierna, dno iba naznačené, telo polguľovité, 

asymetrické, z okraja na stenu spustené uško, nezachovalo sa; v. 
53 mm, 0 dna 40 mm, 0 ústia 130 mm (tab. lll: 11). 

Hrob 28. V hrobe bol hrniec (1) obsahujúci zvyšky kostí 
a malú šálku (2). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, okraj rovný, pod 
okrajom dve protiľahlé ušká, v. 195 mm, 0 ústia 166 mm, (tab. III: 
12). 

2. Šálka, sivohnedá, polguľovitá, okraj rovný. Z okraja na 
stenu pripojené vyvýšené uško; v. 45 mm, 0 ústia 115 mm (tab. 

[[[: 13). 
Hrob 29. Obsahoval amforu (1) a šálku (2). V amfore boli 

zvyšk)' kostí. 
1. Amforn, sivočierna, nezdobená, dno rovné, telo guľovité, hrdlo 

prehnuté, okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve ušká; v. 180 mm, 
0 dna 115 mm, 0 vydutia 220 mm, 0 ústia 145 mm (tab. III. 15). 

2. Šálka, sivá, dno iba naznačené, telo polguľovité, okraj rovný. 
Z okraja na stenu pripojené vyvýšené uško; v. 50 mm, 0 dna 40-45 
mm, 0 ústia 126 mm (tab. III: 14). 

Hrob 30. V hrobe bol hrniec (1) prikrytý fragmentom 
hrubostennej nádoby. Pri hrnci stá la malá šálka (2). Hrniec obsa
hoval zvyšky kostí. 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, prechod hrdla 
a tela plynulý. Hrdlo valcovité, okraj rovný, von vytiahnutý; v. 
167 mm, 0 dna 75 mm, 0 ústia 147 mm (tab. III: 17). 

2. Šálka, hnedá, dno konkávne, telo kónické, okraj rovný. 
Z okraja na stenu pripojené vyvýšené uško; v. 40 mm, 0 dna 
27 mm, 0 ústia 87 mm (tab. III: 16). 

Hrob 31. Zničený. Nájdený robotníkmi bane. Z hrobu sa 
zachovala malá šálka ( 1 ). 

1. Šálka, hnedá, dno rovné, telo kónické, okraj rovný. Z okraja 
na stenu pripojené vyvýšené uško; v. 72 mm, 0 dna 27 mm, 
0 ústia 90 mm (tab. III: 18). 

Hrob 32. Hrob tvorila skupina nádob, z ktorých viaceré obsahovaLi 
zvyšk')' kostí. Najväčšou nádobou bola zdobená amfora (1) obsahujúca 
zvyšky kostí. Zvyšky kostí boli aj v hrnci (2), prikrytom miskou (3), 
a v malej amforke (4), prikrytej črepmi z tela hrnca. Amfora (4), 
prikrytá miskou ( 6), obsahovala zlomok bronzového krúžku (7). 
V ďalšej amfore (5) sa našli zvyšk')' kostí, zlomk')' bronzových špirálok 
a krúžkov a kostené koráliky (8). Okrem urien v hrobe bola malá 
šálka (9) a amforka ( 10). Hrob bol pomerne plytko pod povrchom 
(22 cm horný o kraj nádob) , a preto bol čiastočne poškodený. 

1. Amfora , čierna, dno rovné, telo dvojkónické so zaobleným 
vydutím, hrdlo kužeľovité, okraj rovný. Z hrdla na plynulé 
rozhranie hrdla a tela spustené dve ušká. Dolná časť hrdla 
zdobená horizontálnymi žliabkami, plecia zdobené vtlačenými 
jamkami a pásmi šikmých žliabkov; v. 215 mm, 0 dna 102 mm, 
0 vydutia 235 mm, 0 ústia 153 mm (tab. IV: 2). 

2. Dolná časí hrnca. hnedá, dno rovné; zach. v. 76 mm, 0 dna 
80mm. 

3. Miska, sivá, dno rovné, telo kónické, okraj rovný, do vnútra 
vtiahnutý; v. 89 mm, 0 dna 78 mm, 0 ústia 189 mm (tab. IV: 8). 

4. Amforka, sivá, dno oblé, telo guľovité, hrdlo mierne 
prehnuté, kužeľovité, okraj rovný. Z hrdla na rozhranie spustené 
dve ušká. Dolná čast hrdla zdobená horizontálnymi žliabkami, 
plecia zdobené vtlačenými jamkami a pásmi šikmých žliabkov; v. 
90 mm, 0 vydutia 118 mm, 0 ústia 72 mm (tag. IV: 4). 

5. Amfora, sivočierna, dno rovné, telo súdkovité, hrdlo kuže
ľovité, okraj sa nezachoval. Dolná časť hrdla zdobená pásom hori
zontálnych žliabkov, plecia a vydutie zdobené vtlačenými oválmi 
a jamkami a pásmi vertikálnych žliabkov. Dno asymetrick')' 
prevŕtané; v. 105 mm, 0 dna 60 mm, 0 vydutia 120 mm, 0 ústia 
78 mm (tab. IV: 7). 

6. Miska , hnedá, dno sa nezachovalo, telo kónické, okraj 
rovný, do vnútra vtiahnutý. Pod okrajom uško; zach. v. 82 mm, 
0 ústia 224 mm (tab. IV: 5). 

7. Z lomok oblúkovite stočeného bronzového drôtika; 0 drôtu 
1 mm. 

8. Špirálka z bronzového plechového pásika; dÍ. 22 mm, 
0 špirály 8 mm, š. pásika 5 mm ( tab. IV: 3). 

Bronzový krúžok s prečnievajúcimi koncami; 0 krúžku 15 
mm, 0 drôtu 1 mm (tab. IV: 3). 

Bronzový krúžok; 0 krúžku 10 mm, 0 drôtika 1,5 mm. 
Bronzový pásik, polkruhovite prehnutý; šírka pásika 2 mm, hr. 

0,5mm. 
Tri prevŕta né kostené koráliky; 0 koráli kov 4-4,5 mm, 0 otvo

ru 2mm. 
9. Šálka, sivá, dno rovné, telo polguľovité, okraj rovný. Uško 

spájajúce okraj a stenu nádoby sa nezachovalo; v. 58 mm, 0 dna 
34 mm, 0 ústia 127 mm (tab. IV: 1). 

10. Amforka, sivá, dno rovné, telo polguľovité, hrdlo valcovité, 
okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve ušká; v. 85 mm, 0 dna 
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II roh 33. ľorukný. Z<tchoval;i s11 dolnll č;!sC hrncovitej nádoby 
(1), ktorá obsahovala zvyšl..)' kostí. 

1. Dolnll čase hrnca; zach. v. 95 mm, 0 dnll 74 mm. 
Hrob 34. V hrohe bol hrniec ( 1 ). ktorý obs11hov11I zvyšl..')' kostí, 

prikrytý črepmi hrncoviiej nádoby. 
1. l lrniťc, hnedý, dno rovné, 1elo ovoidné, prechod hrdla 

a tela zvýrnnený. Hrdlo prehnuté, roztvorené, okraj rovný; v. 
250 mm, 0 dn11 105 mm, 0 ústia 215 mm (lab. IV: 9). 

Hrob 35. V hmhc bol hrniec (1), obsahujúci zvyšl..)' kostí. 
V jeho okolí l>oli .črepy dal.šej nádoby (nerekonštruovanll). Urna 
bola v j11me 1.-1hÍhenej do podloži11. 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo dvojkónické so z.1ohleným 
vydutlm, hrdlo kužeľovilé, okraj rovný. Z hrdla n11 plecia spustené 
dve ušk.1; v. 125 mm, 0 dnll SO mm, 0 vydulia 120 mm. 0 ústia 
95 mm (lah. IV: 10). 

llroh 36. V hrohe slála na podloží amfora (I), obsahujúca 
zvyšky kostí. V jej okolí boli črepy z teli1 ďa lšej nlldoby. 

1. Amf0ra, či erna, dno rovné, telo dvojkónické so zaobleným 
vydutím, prechod hrdla a tela zvýraznený, hrdlo kukľovité. okraj 
rovný, von vytiahnulý. Z hrdla na plecia spush:né dve uškll. Dolnll 
čas( hrdla zdobcnll pllsom horizontálnych žliabkov, pleci11 zdobené 
šikmými pásmi žliabkov. Dno v strede prevflané: v. 166 mm, 
0 dna 82 mm. 0 vydutia 185 mm, 0 ús1i11 110 mm (lab. IV: 11). 

Hrob 37. Nádoby st/Iii na podlož.í. V hrobe l>ola amforn (1) 
obsahujúca zvyšl..')' kostí, prikrytá črepmi rôznych nádob. Zvyšl..')' 
kosti obsahovala tiež menšia amfora (2), šálka ('.\), d11lšia amfora 
(4), prikrylá črepmi. a torzo menšej amíory (5). Okrem nich l>oli 
v hrohc aj amfora (6) pos1avcná na črepoch hrnca. prikrytá 
črepmi z tela hrnca, a menšia amforn (7). 

1. Amfora, čierna, dno rovné, asymetricky prevftané (0 ot
voru 12 mm), lelo guľovité, hrdlo kužcfovilé prehnuté, okraj 
rovný, mierne vytiahnulý. Z hrdla nll plecia spustené dve ušká. Na 
najviičšom vyduli štyri vypukliny. medzi uškitmi zhora ohrnničené 
pásmi šikmých žliahkov v tvare lomeného o\llúka. Rozhranie hrdla 
a tela zvýrnznené pásom horizonlálnych žliahkov. Dolnll časť hrdla 
zdohcnil skupinami v1lal't:ných jamiek; v. 216 mm. 0 dn;1 100 mm. 
0 vydutia 242 mm, 0 úslia 148 mm (rnb. IV: 15). 

2. Amfork:i, čierna. dno rovné. lelo guľovité, hrdlo kužeľovilé, 

prehnulé, okrnj rovný, von vytiahnutý. Z hrdla na plecia spustené 
dve ušk.1. Na vydulí š1yri protiľahlé vypukliny, ohraničené zhora 
šikmými žliabkami v !vare lomeného oblúka. Rozhranie hrdla 
a tela zvýraznené pilsom horizontálnych žliahkov. Dolná časť hrdla 
zdobenil skupink<1mi v1lačených j;imiek; v. 120 mm, 0 dna 47 mm, 
0 vydutia 145 mm, 0 ústia 86 mm (tab. IV: 13). 

3. Šálka, sivočierna, profilovaná, dno rovné. vyvýšené uško 
s hranou na oblúku, hrdlo zdobené pásom horizontil lnych rýh, lom 
zdobený skupinkami vertikálnych rýh. Na dne znútra vypuklina. 
Väčšia časť šáll..)' sa ne7.llchovala; v. 60 mm, 0 dna 45 mm, 0 ústia 
75 mm (!ah. IV: 12). 

4. Amfora, sivočierna. dno len naznačené, lelo guľovité, hrdlo 
kužeľovité, okrnj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve ušká. 
Rozhranie hrdla a tela zvýraznené horizontálnymi žliabkami; v. 
174 mm, 0 dn11 85 mm, 0 vydutia 196 mm, 0 ú~lia 138 mm (tab. 
IV: 16). 

S. Amforkil , čierna, nezdobená, dno rovné, !clo dvoj kónické so 
zaobleným vydutím, okraj s;i nC'1.1choval. V hornej polovici 
pôvodne dve u~kil ; wch. v. 90 mm, 0 dna 67 mm. 0 vydutia 
135 mm (t11h. IV: 17). 

6. Amforn, sivočierna, dno rovné, prevftané (0 01voru 8 mm). 
telo guľovité, hrdlo kužeľovité. mierne prehnuté, okraj rovný, von 
vytiahnulý, z vnúlornej slrany hranený. Z hrdl;1 na plecia spustené 
dve ušk;I so stredovým pozdÍžnym hrebeňom . Na vydutí štyri 
protiľahlé vypukliny, ohraničené zhora žliabki1mi v tvare lomeného 
oblúka. Plecia medzi oblúkmi 7.dohcné vertikálnymi pásmi žliabkov. 
Horizontillne žliabl..'Y zvýrazňujúce r<TLhraníe hrdla a lela preru.<:ené 
uškami n kr.ltl..)'ITli vertikálnymi hrehellmi nad hrolom oblúkov. Na 
hrdle nad hrebeňmi skupinl..')' vtlačených jamiek: v. 250 mm, 0 dna 
102 mm, 0 vydutia 250 mm, 0 ústia 140 mm (tah. IV: 14). 

7. Amforka, sivočierna, dno len n11značené, telo guľovité, 

hrdlo kužeľovité, okraj rovný. Z hrdla na plecia spusiené dve ušká. 
Plecia zdohené horizontillnymi ryhami a šikmými pilsmi rýh: v. 
84 mm, 0 vydutia 120 mm. 0 úslia 75 mm (tab. IV: 18). 

Hrob 38. Objavili ho praCôvníci b11ne. Zachovalo sa iba 
niekoľko hnedých črepov a zvyšl..)' kostí. 

Hrob 39. Chybné označenie. 
Hrob 40. Objavili ho robotnici bane. Nálezové okolnosti sú 

neisté. Hmh obsahoval torzo amfory ( 1) a hrni bron1n-.cj ihlice (2). 
1. Fragment dolnej č;!sti amfory, čierny, dno rovné. prevftané, 

telo guľovilé. Na vydutí vertikálne pásy žliahkov. Rozhranie hrdla 
a tela zvýraznené horizontálnymi žliabkami; zach. v. 110 mm, 
0dna 63mm. 

2. Hrot bronzovej ihlice okrúhleho prierezu; uch. dÍ. 47 mm, 
0 2 mm (lllb. IV: 19). 

Hrob 41. Objavili ho robotníci bane. Z hrobu sa uchovalo 
torzo hrncovitej nádoby a zvyšky kostí. 

Hrob 42. N ildoby boli uložené dnom na podloží. V hrohe l>oli 
tri hrncovi té n:ldoby (1-3), rozostavené do trojuholníka. V prie.~
tore nimi vymedzenom stála amforka (4), prikrytá miskou (5). 
Nádoba 1 bol;i prázdna, prikrytá kameňom. Nildohy 2-4 ob
sahovali zvyšky kostí. 

1. Hrniec. hnedý, dno rovné, telo ovoidné, okraj rovný. Na tele 
uško (druhá strana nildoby sa ne7.llchovala). Na okraji dva 
horizontálne výčnell..)'; v. 140 mm, 0 dna 100 mm, 0 ústia 135 mm 
(tab. V: 3). 

2. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo súdkovité, okraj rovný. Na 
tele pod okrajom uško (analogická časť nádoby sa nelllchovala). 
N11 zachovanom okraji horizontálny výčnelok; v. 160 mm, 0 dna 
85 mm, 0 ústia 148 mm (tab. V: 5). 

3. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, hrdlo valcovité, 
okraj rovný, vytiahnulý do štyroch protiľahlých horizontálnych 
výbežkov; v. 205 mm, 0 dna 95 mm, 0 ústia 152 mm (tab. V: 1). 

4. Fragment amfory, sivočierny, dno rovné, telo kónické, 
plecia oblé. Horná časť sa nezachovala. Vydutie zdobené pásom 
šikmých žliabkov a vtlačenými jamkami; zach. v. 72 mm, 0 dna 
53 mm, 0 130 mm (tab. V: 4). 

5. Miska, profilovaná, hnedá, dno rovné, telo kónické, ústie 
roztvorené. Z okraja na telo spustené mierne vyvýšené uško. 
Okr.1j vy1iahnu1ý do troch lalokovitých výčnelkov; v. 110 mm, 
0 dna 68 mm, 0 ústia 190 mm (tab. V : 2). 

Hrob 43. Hrobová jama nezistená. Podľ11 lerénneho 
pozorovania hrob obsahoval päC nádob. Amfora (!), šálka (2), 
hrniec (3) a miska (4) boli rozmiestnené do ~tvoruholnlka. Piala 
nildoba · amfora (5) ·stála v strede štvoruholníka. Amfory(!, 5) 
obsahovali zvyšky kostí. V hrobe sa našli tiež zlom!..)' hronzového 
drôtika, ale ich uloženie je nejasné. 

1. Amfora, sivohncdá, dno rovné, v strede prevflané (0 otvoru 
15 mm), 1elo kónické, plecia vypuklé, hrdo kužeľovilé, okraj rovný, 
von rytiahnutý. Z hrdla na plecia spu.~tené dve u.~ká. V slrede uška 
pozdl žny vyvýšený hrehell, prerušovaný vtl11čenými jamkami. Dolnil 
časť hrdla zdobená horizontálnymi žliabkami; v. 165 mm, 0 dna 
95 mm, 0vydutia 215 mm, 0 ústia 115 mm (lllh. V : 7). 

2 Podľa terénnej dokumentácie zdobená šálka. Ne1.11chovala sa. 
3. Podľa terénnej dokumentilcie hrniec. Ne7.llchoval sa. 
4. M iska, sivočierna, dno mvné, telo kónické, plecia oblé. ústie 

roztvorené, okraj rovný,von vytiahnutý. Z okraja na vydutie spustené 
uško; v. 96 mm, 0 dna 60 mm, 0 ústia 190 mm (tab. V: 6). 

5. Amfora, sivočierna, dno len naznačené, telo guľovité, hrdlo 
kužeľovité, prehnuté, okraj rovný, von vytiahnulý. Na pleciach 
kombinilcia vertikálnych pásov a rýh, žliabky, vtlačené jamky 
a vypukliny. Dolná časť hrdla zdobená horizontálnymi žliabkami; 
v. 160 mm, 0 vydulia 170 mm, 0 ústia 90 mm (tab. V: 8). 

Hrob 44. V humusovitej vrstve boli uložené 11mfory (1-3); 
všctl..')' obsahovali zvyšl-.')' kostí (tab. XI: 5). 

1. Amfora, čierna, dno rovné, asymetrie!..)' prevftané (0 otvoru 
20 mm), telo kónické, plecia oblé, hrdlo kužeľovité1 prehnuté, okraj 
rovný. Z hnlla na plecia spustené dve uškil s pozJlžnym stredovým 
hrebeňom. Plecia zdobené vertikálnymi pásmi rýh, horizont:llnymi 
lištami a pásmi kr.111..)'ch šikmých rýh. Prechod hrdla a tela 
Z\oýraznený horizontálnymi žliabkami; v. 183 mm, 0 dna 100 mm, 
0 vydutiit 248 mm, 0 ústia 148 mm (tah. V: IO). 

2. Amfora, sivočierna , dno rovné, asymetricky prt.'Vflané (0 
otvoru 20 mm), dovnútra otvor zúžený (na 0 10 mm), telo 
kónické, plecia oblé, hrdlo kužeľovite prehnuté, okraj rovný. von 
vyliahnutý. Z hrdla na plecia spustené uško; 11n11logickil č;!s( 
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nádoby chýba. V~utie zdobené rypuklinami ohraničenými pásmi 
šikmých rýh a dolná čast hrdla zdobená hori7..onlálnymi žliabkam~ v. 147 
mm, 0 dna 64 mm, 0 vydutia 180 mm, 0 ús1ia 100 mm (tab. V: 9). 

3. Amfora, sivočierna, dno rovné, 1elo kónické, vydutie oblé, 
hrdlo kužeľovilé, prehnuté, okraj rovný. Z hrdla na plecia 
spus1ené dve ušká. Plecia zdobené pásmi vertikálnych rýh, dolná 
čas( hrdla zdobená horizonlálnymi ryhami; v. 190 mm, 0 dna 88 
mm, 0 vydulia 238 mm, 0 ústia 130 mm (1ab. V: 11). 

Hrob 4S. Hrobová jama nezistená. Zvyšky koslí obsahovala 
amfora ( 1) 11 1orzo amfory (2), amforn (3), prikrytá miskou ( 4), 
a štvná urn11 - hrniec (5), prikrytý črepmi. V hrobe bola tiež 
zdobená šálka (6). 

1. Frngmenl amfory, sivočierny, dno rovné, 1elo kónické, 
plecia oblé. Horná časC nádoby sa ne7.achovala. Plecia zdobené 
pásmi šikmých žliabkov; zach. v. 134 mm, 0 dna 85 mm, 0 vydutia 
210 mm (1ab. V : 15). 

2. Fragment amfo.ry, hnedý, dno rovné, 1elo guľovi1é; horná 
čase nádohy sa nezachovala. Na plece m1sadalo uško (analogická 
časť nádohy chýba). Plece a vydulie zdobené vypuklinami a pásmi 
šikmých žliahkov, dolná čase hrdla horizon1álnymi žliabkami; 
zach. v. 110 mm. 0 dna 88 mm, 0 vydulia 180 mm (1ab. V: 16). 

3. Amforn, čierna, dno rovné, telo kónické so zaobleným 
vydu1ím, hrdlo kužeľovi1é, vysoké, okraj rovný. Z hrdla na 
rozhranie hrdla a 1ela spus1ené dve ušká. Na pleciach široké 
vypukliny a šikmé žliabl..)'; v. 245 mm. 0 dna 90 mm, 0 vydu1ia 
253 mm, 0 úslia 162 mm (tab. V: 14). 

4. Miska, čierna , dno rovné, 1elo kónické. okraj rovný, 
dovnúlrn vtiahnutý. Na tele uško; v. 87 mm. 0 dna 58 mm, 0 ústia 
202 mm (lab. V: 13). 

5. Hrniec, hnedý, dno rovné, 1elo ovoidné, ús1ie roz1vorené, 
z okraja vy1iahnu1é horizonlálne výčnell..)': v. l 14 mm, 0 dna 57 
mm, 0 vydulia 114 mm, 0 ústia 110 mm'(tllb. V: 12). 

6. Šálk11, sivočierna; dno vypuklé, telo polguľovilé, okraj rovný. 
von vytiahnutý. Z okraja na telo spusti:né vyvýšené uško. 
Vonkajšia výzdoba: dva pásy horizontálnych rýh na tele a na 
náznaku hrdla, priestor medzi nimi zdobený pásmi vertikálnych 
a šikmých rýh. Vnú1orná výzdoba: na dne vypuklina ohraničená 
dvoma kruhovými žliabkami, po obvode žliahkov na stene malé 
žliabkové krúži..)'; v. 45 mm, 0 ústia 116 mm (tah. V: 17). 

Hrob 46. Hrobová jama nezislená. Hroh ohsahoval amforu (1) 
so zvyškami koslí, medzi ktorými bol malý pásik z bronzu (2) 
a miniatúrna amforka (3). 

1. Amforn, čierna, dno rovné, telo guľovité, hrdlo kužeľovité, 
okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve ušká, zdobené 
pozdÍžnou ryhou; v. 183 mm, 0 dna 105 mm, 0 vydutia 217 mm, 
0 ústia 135 mm (lah. Vl: 2). 

2. Pásik z hronzu; zach. dÍ. 10 mm, š. 4 mm, hr. 1 mm. 
3. Amforka, hnedá, dno rovné, telo kónické, asymetrické, 

plecia ohlé, hrdlo kužeľovité, okmj rovný. Z hrdla na plecia 
spustené dve ušká. Plecia zdobené niekoľl..jmi šikmými ryhami, 
dolná časí hrdla zdobená horizontálnymi ryhami; v. 70 mm, 0 dna 
34 mm, 0 vydutill 78 mm, 0 úslia 55 mm (tab. Vl: 1). 

Hrob 47. Umiestnený plylko pod povrchom. V hrobe bol 
črpák ( 1) ohsahujúci zvyšl..)' koslí, malá amforka (2) a šálka (3) 
obsahujúca zvyšl..)' kostí. 

1. Črpák, sivočierny, dno rovné, telo guľovité, hrdlo 
kužeľovité, okraj rovný, von vytiahnutý. Na pleci zvyšl..)' 
vertik:llneho uška. Okrnj sa na tom mieste nezachoval. Na 
pleciach bohatá výzdoba pásmi verlikálnych žliabkov, vtlačených 
jamiek i oválov a horizontálnych rýh; v. 143 mm, 0 dna 75 mm. 
0 vydutia 142 mm, 0 ústia 107 mm (tab. Vl: 3). 

2. Amforka, sivočierna , dno rovné, telo guľovité, hrdlo 
kužeľovi1é, prehnuté, okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve 
ušká. Plecia zdobené pásmi vertikálnych žliabkov. Rozhranie 
hrdla a 1ela zvýraznené horizontálnymi žliabkami; v. 80 mm, 
0 dna 30 mm, 0 vydutia 92 mm, 0 ústia 57 mm (lab. Vl: 4). 

3. Šálka, hnedá. dno rovné. telo polguľovité. okrnj rovný. Z ok
raja nll telo spustené vyvýšené uško; v. 90 mm, 0 dna 70 mm, 
0 úslia 160 mm (tab. Vl: 5). 

Urob 48. Bol umiestnený plytko pod povrchom. V hrobe bola 
amfora (1) obsahujúca zvyšl..)' kostí, hrniec (2) obsahujl1ci zvyšl..)' 
koslí a fragment ďalšej nádoby (3). 

1. Amfora, čierna, dno rovné, telo kónické so zaobleným ~ulím, 
hrdlo kužeľovité, prehnuté, okraj rovný, mierne vytiahnutý. Z hrdla na 
plecia spuslené dve ušká s pozdÍžnymi postrannými lištami a so 
stredO\lým hrebeňom. Plecia zdobené vcnikálnymi p.-ismi rýh, dolná 
čas( hrdla horizontálnymi ryhami; v. 175 mm, 0 dna 78 mm, 0 vydutia 
195 mm, 0 ústia 95 mm (tab. V l: 10). 

2. Hrniec, hnedý, dno rovné, asyme1ricl..)' prevftané (0 otvoru 
16 mm), telo súdkovité, okraj rovný. Na tele dve ušk:I; v. 133 mm, 
0 dna 100 mm, 0 úslia 150 mm (lab. Vl: 9). 

3. Dolná časť nádoby, červenohnedá , dno rovné, asymetricky 
prevftané (0 otvoru 15 mm); zach. v. 115 mm, 0 dna 110 mm. 

Hrob 49. Bol umiestnený plytko pod povrchom. V hrobe bola 
malá amfora (1), zrejme prikrytá črepmi , torzo hrnca (2) 
obsahujúce zvyšl..)' kostí a črepy ďalšieho hrnca (3). 

1. Amforka, čierna , dno rovné, telo dvojkónické, hrdlo 
kužeľovité, prehnuté, okraj rovný, von vytiahnulý. Z hrdla na 
plecia spustené dve ušká. Plecia zdobené pásom vertikálnych 
žliabkov, dolná čas( hrdla horizontálnymi žli11hkarni ; v. 143 mm, 
0 drrn 80 rnm, 0 vydulia 15 mm. 0 úslia 104 mm (tnh. V l: 11). 

2. Fragment hrnca, dno rovné, telo ovoidné. Pod okrajom 
zachované vertikálne uško, v. 155 mm, 0 dna 97 mm. 

3. Črepy hrncovitej n;ldoby, hnedé; hr. 6-7 mm. 
Hrob SO. V hrobe bola hrncovitá nádoba (1), prikrytá miskou 

(2), obsahujúca zvyšl..)' kostí a zlomok bronzového drôtu (3). 
1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, vysoké, okraj sa 

nezachoval; v. 220 mm, 0 dna 100 mm, 0 ústia 187 mm ( lab. Vl: 6). 
2 Miska, hnedá, dno rovné, telo kónické, okraj rovný, do vnl1tra 

vtiahnutý; v. 8-'\ mm, 0 dna 65 mm, 0 úslia 200 mm (tab. Vl: 8). 
3. Zlomok bronzového drôtu (?) kosoš1vorcového prierezu; 

dÍ. 35 mm ( tab. Vl: 7). 
Hrob Sl. Umiestnený plytko pod povrchom. V hrobe bol 

hrniec ( 1) obsahujúci zvyšl..J' kostí, prikrytý miskou (2). 
1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné. hrdlo valcovité, 

okraj rovný. Z okraja vytiahnuté štyri horizontálne výčnell..)'; v. 
250 mm, 0 dna 90 mm, 0 ústia 180 mm (tab. Vl: 13). 

2. Miska, hnedá, dno rovné, telo kónické so zaobleným 
vydutím, hrdlo prehnuté, okraj rovný, von vytiahnutý. Z okraja na 
plece spustené uško; v. 102 mm, 0 dna 66 mm, 0 ústia 212 mm 
( tab. Vl: 12). 

Urob S2. U miestnený v humusovitej vrstve. V hrobe bola am
fora ( 1) obsahujúca zvyšl..)' kostí. Ďalšie zvyšl..)' kostí boli uložené 
v šálke (2) alebo voľne roztrúsené v jej okolí a prikryté črepom 
hrnca (3). V inventári hrobu boli aj dve malé amfory (4, 5). 

1. Amfora, sivočierna, dno len naznačené, telo guľovité, hrdlo 
kužeľovi té, okraj rovný, von vytiahnutý. Z hrdla na plecia spustené 
dve ušká s pozdÍžnymi postrannými lištami a so slredovým 
hrebeňom. Plecia zdobené pásom horizontálnych rýh, žliabkov 
a krátl..)'Ch vertikálnych vrypov; v. 188 mm, 0 dna 100 mm, 
0 vydutia 222 mm, 0 ústia 90 mm (tab. Vl: 15). 

2. Šálka, sivohnedá, dno rovné, telo kónické, okraj rovný. 
Z okraja na stenu spustené vyvýšené uško (nezachovalo sa): v. 41 
mm, 0 dna 37 mm, 0 úslia 110 mm (lab. Vl: 14). 

3. Fragmenl hornej časti hrncovi1ej nádoby, hnedý, okraj 
rovný, na tele pásikové uško; hr. črepu 5 mm. 

4. Amforka, sivočierna, dno len naznačené, lelo guľovité, 
hrdlo kužeľovité, okraj rovný. z hrdla na plecia spustené dve ušká. 
Plecia zdobené pásmi šikmých rýh a horizontálnymi ryhami; v. 71 
mm, 0 dna 30 mm, 0 vydutia 87 mm, 0 ústia 48 mm (lab. Vl: 
16). 

5. Amforka, sivohnedá, dno len naznačené, lelo guľovité, 

hrdlo kužeľovité, okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve ušká. 
Plecia zdobené pásmi šikmých rýh a horizonlálnymi ryhami, dolná 
časť hrdla horizontálnymi ryhami; v. 71 mm, 0 dna 24 mm, 
0 vydutia 81 mm, 0 ústia 47 mm (tab. Vl: 17). 

Hrob SJ. Umiestnený v humusovi tej vrstve. V hrobe bola am
fora ( 1) obsahujúca zvyšky kostí a črepy malej amforky (2) 
prikryté šálkou (3). 

1. Amfora, čierna, dno rovné, v strede prevftané (0 otvoru 
6 mm), telo guľovité, hrdlo kužeľovité, okraj rovný. Z hrdla na 
plecia spustené dve ušká s pozdÍžnymi postrannými lišlami a so 
stredovým hrebeňom. Plecia zdobené vtlačenými krúžkami 
a šikmými pásmi žliabkov. Rozhranie hrdla a tela zvýraznené 
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horizonlálnymi žliabkami; v. 123 mm, 0 dna 75 mm, 0 vydulia 
190 mm, 0 ústia 110 mm (tab. VII: 1). 

2 Črepy amfory, čierne, zdobené žliabkami a "YPlJklinami; hr. 3 mm. 
3. Šálka, sivočierna, dno len naznačené, lelo polgulovilé, okraj 

rovný. Z okrnja na telo spustené vyvýšené uško (nezachovalo sa); 
v. 37 mm, 0 l'istia 87 mm (tab. VII: 2). 

Hrob 54. Umiestnený v humusovi1ej vrstve. V hrobe bola amfora 
(1) obsahujt1C1 zvyšky kostí a minialúma amforka (2), v ktorej boli 
zvyšl.")' kosll, brollZOllý stočený drôtik (3) a krúžok z 1ordovaného 
bronwvého drôlika ( 4). Pri amfore (1) bola malá šálka (5). 

1. Amfora. čierna , dno rovné, telo kónické. so zaobleným 
vydutím, hrdlo kužeľovité, prehnulé, okraj sa nezachoval. Z hrdla 
na plecia s puslené dve ušká. Plecia zdobené pásmi šikmých 
žliabkov a horizontálnymi žliabkami, dolná časť hrdla 
horizonlálnymi žliabkitmi; v. 205 mm, 0 dna 110 mm, 0 vydulia 
270 mm, 0 l'istia 160 mm (tab. VII: 3). 

2. Amforka, sivočierna, dno len naznačené, lelo guľovité, 
hrdlo nízke kužeľovité, okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve 
ušká; v. 64 mm, 0 vydutia 84 mm, 0 ústia 47 mm (t11b. VII: 6). 

3. Krl'ižok z tironzového drôtika okrúhleho prierezu; 0 knížku 
78 mm, 0 drôtika 1 mm (tab. VII: 5). 

4. Krúžok z tordovaného bro nzového drôtika;0 knížku 8 mm 
(tab. VII: 4). 

5. Šálkit, hnedá, dno mierne odsadené, konkávne, telo 
dvojkónické, hrdlo vysoké, prehnuté, okraj rovný, von vyliahnutý. 
Na plece nasadá fragment vertikálneho uška. Na lome vydutia 
vypukliny. Plecia zdobené šikmými ryhami; v. 50 mm, 0 dna 
26 mm, 0 l'istia 76 mm (tab. VII: 7). 

6. Jedenásť črepov hnedej farby (hr. 8 mm); osem črepov 
čiernej farby (hr. 3 mm). 

Hrob SS. Umiestnený v humusovitej vrstve. V hrobe bol 
hrniec (1), prikrytý črepmi (2). Otisahoval zvyšky koslí a fragment 
bronzovej ihlice (3). 

1. Hrniec. hnedý, dno rovné, telo ovoidné, asymetrické. hrdlo 
valcovi1é, o kraj rovný. Z okraja na plecia spustené dve ušká, 
priečne k uškám z okraja vytiahnulé dva horizontálne výčnell.")'; v. 
178 mm, 0 dna 85 mm, 0 l'istia 162 mm (tab. VII: 8). 

2. Dno nádoby, čierne; 0 70 mm, hr. 5 mm. 
3. Fragment bronzovej ihlice s miskovitou hlavou a lroma 

vývalkitmi na kŕčku; zach. dÍ. 45 mm, 0 3 mm (lab. VII: 9). 
Hrob 56. Umiestnený v humusovi1ej vrslve. V hrobe bola 

veľká váza ( 1) obsahujúca zvyšl.)' kostí. 
1. Vilza, čierna, telo kónické, dno rovné, plecia oblé, hrdlo 

kužcfovi lé, vysoké, okrnj rovný. Na tele pod vydulím štyri 
proliľahlé horizonlálne výčnell.)' (držadlá); v. 3ó0 mm, 0 dna 127 
mm, 0 vydutia 375 mm, 0 l'istia 259 mm (lab. VII: 10). 

Hrob S7. Umiesi nený na rozhraní humusu a svetlého podložia. 
Štyri urny lvorili pravidelný štvoruholník s jednou nádobkou 
v Slrede vymedzenej plochy. V hrobe bola hrncovilá nádoba ( 1) , 
prikrylil misko u (2), obsahujúca zvyšky kosti a dva zJoml.)' 
špirálok z bronzového drôtu (3). Aj v ďalšom hrnci (4) 
obsahujl'icom zvyšl.)' kosti boli zloml.")' bronzových drôlikov (5), 
uložené nad kosťami. Ako urna boli použité tiež dva hrnce (6, 7). 
ktoré sa uchovali iba čiasločne. V strede vymedzenej plochy bola 
malá zdobenil šálka (8). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo kónické, plecia oblé, hrdlo 
valcovité, úslie mie rne vyhnulé, okraj rovný. Z okraja vytiahnulé 
štyri horizonlálne výčncll.)'; v. 203 mm, 0 dna 80 mm, 0 vydul ia 
160 mm, 0 ústia 147 mm (lab. VII: 11). 

2. Miska, hnL'dá, dno rovné, lelo kónické so zi1obleným vydutím, 
hrdlo prehnulé, zovrclé, okraj rovný. Z hrdla na vydulie spuslené 
uško; v. 107 mm, 0 dna 88 mm, 0 ústia 216 mm (lab. VII: 12). 

3. Nú.ka ~irálka z bronzového drôtu okrúhleho prierezu (0 drôtu 
2 mm); špiralka z bronzového drôtu oválneho prierezu (tab. VII: 15, 16). 

4. Hrniec, hnedočervený, dno rovné, telo sl'idkovité, okraj 
rovný. Z okraja na telo spustené dve ušká; v. 127 mm, 0 dna 107 
mm, 0 l'istia 126 mm (tab. VII: 13). 

5. Zloml.)' bronzových drôlikov (0 drôtu 1 mm) okníhleho 
prierezu (tab. VII: 17). 

6. Fragment hrncovitej nádoby, hnedý, dno rovné, telo 
ovoidné, asymelrické; horná čas( nádoby sa neuchovala; zach. v. 
190 mm, 0 96 mm. 

7. Fragment hmcovitej nádoby, hnedý, dno rovné, telo 
súdkovité, na tele zvyšok vertikálneho uškit. Väčšia čas( nádoby sa 
nezachovala; zach. v. 130 mm, 0 dna 105 mm. 

8. Šálka, profilovanil. sivočierna, telo kó nické, plecia oblé, 
hrdlo prehnuté, rozivorené, okraj rovný. Z o kraja na vydutie 
spustené vyvýšené uško s pozdÍžnym hrebeňom . Plecia zdobené 
pásmi šikmých rýh, dolnil časť hrdla ho rizonlálnymi ryhami. 
Vnl'itorná výldoba: na dne vypuklina ohraničená žliabkami a kruhmi 
zo šikmých ry1.iek, telo zdobené štvoruholníko m z p:t..a súbežných 
rýh; v. 50 mm, 0 dna 42 mm, 0 ústia 110 mm (tab. VII: 14). 

Hrob 58. Umiestnený v humusovitej vr.;rvc. Nádolly stáli v rade 
za sebou zo severu na juh. V hrobe bola dolná čas( 11mforovi1ej 
nádoby (1), ktorá obsahovala zvyšl.J' koslí a 7.lomok hmnzového 
predmetu (2). Ďalšou urnou bol hrniec (3) ot>sahujúci zvy~I.)' kostí 
a viacnásobne stočený bronzový drôtik (4). Zvyšl.")' kostí 11 hmnzový 
drôlik (6) obsahoval liež malý džbánok (5). 

1. Dno nádohy, čierne, rovné: 0 120 mm. 
2. Fragmenl bronzového predmetu (nilramku?). Profil 

oblúkový. Z vonkajšej many výzdoba priečnymi ryhami: zach. dÍ. 
35 mm, 0 obll'ika 15 mm, hr. 2 mm (tab. VII: 20). 

3. Hrniec, sivohnedý, dno rovné, telo ovoidné, asymetrické, 
hrdlo prehnuté, okraj rovný, von vytiahnutý. Spod okraja na plecia 
spustené dve ušká; v. 170 mm, 0 dna 80 mm, 0 vydutia 168 mm, 
0 ústia 140-145 mm (tab. VII: 18). 

4. Viacnásobný krúžok z bronzového drôtika o kníhleho 
prierezu; 0 drôlika 1,5 mm (tab. VII: 2 1) . 

5. Džbánok, sivý, dno rovné, mierne odsadené, telo 
dvojkónické, hrdlo vysoké, prehnuté, okraj rovný. von vytiahnulý. 
Z okraja na plece spustené pásikové uško. Na vydutí výLdoba 
naznačenými vypuklinami s vtlačenou jamkou na hrole, 
ohraničenými oblúkovilými ryhami. Výzdobu pliec dopÍňajú 
vtlačené kruhy a skupinl.J' jamiek vtlačených pod hrdlom; v. 130 
mm, 0 dna 54 mm, 0 vydulia 160 mm, 0 ústia 130 mm (tab. VII: 
19). 

6. Zlomok tironzového drôt ika kruhového prierezu: uch. dÍ. 
12 mm, 0 1.5 mm (lllb. VII: 22). 

Hrob 59. Nálezové okolnosti neislé. V hrobe holi zloml.")' 
dvoch (?) misiek ( 1, 2). 

1. Horná čas( misl.")', sivil, oslrý lom na prechode hrdla a tela, 
hrdlo prchnulé, okraj rovný, von vytiahnulý. Z okraja na lom 
spuslené uško. Z okraja vytiahnulé tri horizonHllne výčnell.")'; 
0 úslia 204 mm, hr. 5 mm. 

2. Fragmenl misl.)', čierny, dno rovné, telo kónické, okrnj 
rovný. Väčši;i časť sa nc?.achovala; 0 dna 63 mm. 

Hrob 60. Umiestnený v humusovilcj vrslvc. V hrohc hol 
hrniec ( 1) obsahujúci zvyšl.)' kostí, pri ňom tmli dve šáll.")' (2, 3). 
Ďalšími umami obsahujúcimi zvyšl.)' kosti boli torzo hrncovilej 
nádoby ( 4) a amfora (5). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo súdkovité. okraj rovný. Na 
tele dve ušká; v. 142 mm, 0 dna 77 mm, 0 ústia 177 mm (lab. 
VIII: 4). 

2. Šálkit, sivil, dno rovné, telo kónické, mierne vypuklé, okraj 
rovný. Z okraja na telo spustené mierne vyvýšené uško; v. 55 mm, 
0 dna 35 mm, 0 úslia 81 mm (tab. Vili: 2). 

3. Šálka, sivá, dno rovné, telo kónické, okraj rovný. Z okraja 
na telo spus1ené mierne vyvýšené uško; v. 80 mm, 0 dna 56 mm, 
0 ústia 134 mm (tab. Vili: 3). 

4. Črepy hrncovitej nádoby, hnedé; hr. 5 mm. 
5. Amfora, sivočiern;i, dno rovné, telo kónické, vydulie oblé, 

hrdlo kužefovi1é, prehnulé, okraj rovný. Z hrdla na plecia 
spustené dve ušká. Vydutie pod uškitmi 1,dobené ohlúkovými 
žliabkami. Priečne k uškám na vydutí dve vypukliny, ohraničené 
obll'ikovilými žliabkami. Plecia zdobené pilsmi šikmých žliabkov. 
rozhranie hrdla a lela zvýraznené horizontálnymi žliabkami; v. 
176 mm, 0 dna 90 mm, 0 vydutia 218 mm. 0 ústia 150 mm (tab. 
VIII: 1). 

Hrob 61. Umiestnený na podlož!. Našiel sa neďaleko zo
skupenia kameňov II. V hrobe bola amfora (1) a lorro ďalšej am
fory (2). Obidve obsahovali zvyšl.)' kostí. 

1. Amfora, čierna, dno rovné, telo kónické so širokým 
uobleným vydutím, hrdlo kužeľovité, o kraj rovný, von vytiahnutý. 
Z hrdla na plecia spustené dve uškil. Vydutie zdobené oblúkovými 
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žliabkami a kruhovými žliabkami s vypuklinou v s1rede. Rozhranie 
hrdla a tela zvýra7.nené horizontlilnymi žliahkami; v. 200 mm, 
0 dna 105 mm, 0 vydutia 280 mm, 0 ústia 153 mm (tab. VIII: 5). 

2. Dolnli časť amfory, dno oblé, telo guľovité. Na vydutí zvyšk-y 
výtdoby z pásov šikmých rýh; z:ich. v. 75 mm. hr. 5 mm. 

Hrob 62. Umiestnený v humusovitej vrstve nad podložím. 
V hrobe bola urna, ktorli sa nezachovala. 

Hrob 63. Umiestnený na podloží v humusovitej vrstve. 
V hrobe bol hrniec (1) obsahujúci zvyšk')' kostí a fragment 
deformovaného bronzového drôtika (2). D11lšou urnou bola am
fora (3) obsahujúca zvyšky kostí. V hrobe bol tiež bohato zdobený 
črpák (4). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, hrdlo valcovité, 
okraj rovný. Z okraja vytiahnuté horizontálne výčnelk-y; v. 237 
mm, 0 dna 105 mm, 0 ústia 187 mm (tab. Vili: 7). 

2. Deformovaný bronzový dr<ltik okrúhleho prierezu: 
0 drôtika 1 mm (tab. VIII: 10). 

3. Amfora, sivli, dno rovné, prevftané (0 otvoru IO mm), telo 
guľovité, hrdlo kužeľovité, okraj rovný. Z hnll1t nit plecia spustené 
dve ušká. Na vydutí a pleciach vypukliny. oblúkové žliabk-y, 
vtlačené jamk')' a vertikálne plisy rýh. Prechod hrdla a tela 
zvýraznený horizontálnou ryhou. Dolnli časť hrdla zdobenli 
horizontálnymi ryhami; v. 123 mm, 0 dna 47 mm, 0 vydutia 
153 mm, 0 ústia 80 mm (tab. VIII: 9). 

4. Črplik. sivočierny, dno len naznačené, telo guľovité, vydutie 
široké, hrdlo kužeľovité. prehnuté, okraj rovný, von vytiahnutý. 
Z okraja na plece spustené vyvýšené uško s postrannými lištami 
a so stredovým hrebeňom. Nádoba bohato zdobená kombináciou 
dvojíc vypuklín, ž.liabkov, rýh, vtlačených jamiek a kruhových 
žliabkov s vypuklinou v strede; v. 100 mm, 0 dna 55 mm. 
0 vydutia 158 mm. 0 ústia 108 mm ( tab. VIII : 8). 

Hrob 64. Umiestnený v humusovi tej vrstve. V hrobe bol 
hrniec ( 1) obsahujúci zvyšk')' kostí. 

1. Hrniec. hnedý, dno rovné, telo kónické, plecia oblé. hrdlo 
valcovité, okJaj rovný. Z okraja vytial{nuté hori7..ont.~lnc výčnelky, v. 150 
mm, 0 dna 68 mm, 0vydutia 144 mm, 0 ú-itia 121 mm (tab. VIIl:b). 

Hrob 65. Umiestnený v humusovitej vrstve na svetlom podloží. 
V hrobe boli dve amfory (1. 2) obsahujúce zvyšk')' kostí, malá 
šálka (3) a tort.o hrncovitej nádoby (4). V amfore (2) sa našiel 
kostený korálik (5). 

1. Amfora, čierna, dno rovné, pri okraji prcvftané (0 otvoru 
8 mm). telo guľovité, hrdlo kužeľovité. prehnuté. okraj rovný. 
Z hrdla nit plecia spustené dve ušká. Plecia zdobené vertikálnymi 
pásmi žliabkov, kruhovými žliabkami s vypuklinou v strede 
a skupinkami vtlačených jamiek. Rozhrnnie hrdla a tel11 
zvýraznené horizontálnymi žliabkami; v. 184 mm, 0 dna 88 mm, 
0 vydutia 218 mm, 0 ústia 120 mm (rnb. VIII: 11). 

2. Amfora, čiernil, dno rovné. pn.-vttané (vedľa otvoru 
navttaný ďalšl otvor), telo kónické so širok"ým vydutím, hrdlo 
kužeľovité. prehnuté, okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve 
uchli. Plecia zdobené pásmi šikmých žliabkov. Prechod hrdla 
a tela zvýraznený pásom horizontálnych žliahkov; v. 190 mm, 
0 dna 84 mm, 0 vydutia 228 mm, 0 ústia 135 mm (tab. VIII: 12). 

3. Fragment šálk-y, sivočierny, dno sa nezachovalo, telo 
guľovité, hrdlo prehnuté, okraj rovný. von vytiahnutý. Vonkajšia 
výzdoha: na vydutí pásy vertikálnych rýh a šikmých ryžiek. 
Vnútorná výzdoba: na stene kosoštvorec z pásu šikmých rýh; zach. 
v. 55 mm, 0 úslia 116 mm, hr. 3 mm (rab. VIII: 13). 

4. Črepy hmcovitej nádoby, dno rovné, telo slldkovi1é, okraj rovný. 
5. Kostený korálik tvaru zrewného kužefa, pozdÍžne 

prevflaný; 0 dolnej základne 12 mm. 0 hornej plochy 9 mm, 
0 otvoru 5 mm ( tah. VIII: 14). 

Hrob 66. Umiestnený na podložie. V hrol'C roli dva hrnce (1. 2) 
amfora (3). Všctk-y tri nádoby obsahovali zvyšk')' kostí (lllh. XI: 6). 

1. Hrniec. hnedý, dno rovné, telo ovoidné. okraj rovný. Pod 
okrnjom na tele dve ušká s pozdÍžnymi lištami a so stredovým 
hrebeňom; v. 192 mm, 0 dna 100 mm. 0 ústia 176 mm (tab. VIII: 16). 

2. Hrniec, hnedosivý, dno rovné, telo súdkovité, okraj rovný. 
V hornej tretine tela dve ušká; v. 103 mm. 0 dna 63 mm, 0 ústia 
109 mm (tab. VIII: 15). 

3. Amforn. sivá, dno rovné. telo guľovité, hrdlo kužeľovité, 

prehnulé, nkrnj rovný. Rozhranie hrdla a tela naznačené. 

Z hrdla na plecia spustené dve ušká: v. 147 mm, 0 dna 75 mm, 
0 vydutia 171 mm, 0 úslia 107 mm (tah. VIII: 17). 

Hrob 67. Umiestnený na podloží. V hrohe bola amfora (1) 
obsahujúca zvyšk')' kostí. Severne od nej bola ďalšia amfora (2) 
obs11hujúca zvyšk')' koslí. 

1. Amľora, čierna, dno rovné (asymelricky prerazený orvor), 
telo guľovité, hrdlo kužeľovité, prehnuté, okraj rovný. Z hrdla na 
plecia spustené dve ušká. Plecia zdobené vertiklilnymi pásmi 
žliabkov. Dolná časť hrdla zdohená horizontálnymi pásmi 
žliabkov; v. 156 mm, 0 dna 67 mm, 0 vydutia 205 mm, 0 ústia 
115 mm (tah. IX: 1). 

2. Amfora, čierna, dno rovné, telo guľovité (tesne nad dnom 
prerazené (0 otvoru 20 mm), hrdlo kužeľovité, okraj rovný. Z hrdla 
na plece spustené uško (analogická časť nádoby sa nezachovala). 
Plece zdobené kruhovými žliabkami s vypuklinou v strede, 
ohraničenými šikmými pásmi rýh. Rozhranie hrdla a tela zvýraznené 
horizontálnym '1iabkom a pásom krátk')'ch šikmých ryžick. Dolná 
časť hrdla zdobená pásom horizontálnych rýh; v. 138 mm, 0 dna 80 
mm. 0 vydutia 182 mm, 0 ústia 85 mm (mh. IX: 2). 

llrob 68. Umiestnený na podloží. V hrohe hol hrniec (1) 
obsahujúci zvyšk')' kostí (rab. XI: 6). 

1. Hrniec, sivý, dno rovné, telo kónické so zaohlcným vydutím 
v hornej tretine nádohy, hrdlo valcovité, okrnj rovný. Z okraja 
vytiahnuté horizontlilne výčnelk-y; v. 103 mm. 0 dna 58 mm, 
0 vydutia 109 mm, 0 ústia 100 mm (tab. IX: 3). 

Hrob 69. Umiestnený na podloží. V hrol>c bola amfora (1) 
obsahujúca zvyšk')' kostí (tab. XI: 6). 

1. Amfora, hnedá, dno rovné, telo kónické, hrdlo kužeľovité, 
okraj rovný. Z hrdla na rozhranie s telom spustené dve ušká. 
Plecia zdobené vertikálnymi žliahkami a vypuklinami; v. 135 mm, 
0 dna 67 mm, 0 vydutia 158 mm, 0 ústia 106 mm (lah. IX: 4). 

Hrob 70. Objavili ho robotníci bane v humusovirej vrstve. 
V hrobe boli tri šá lk')' ( 1-3). 

1. Šlllka, hnL'dá, telo polguľovité, hrdlo prchnu1é, okraj rovný, 
von vytiahnutý. Z okraja na telo spustené vyvýi!ené uško. Vonkajšia 
strnna nezdohená. Vnútorná výzdoba: na dne vypuklina ohraničená 
žliabkami. V mieste pripojenia uška na stene dve vtlačené jamk-y; v. 
36 mm 0 dna 25 mm, 0 úst ia 88 mm (tab. IX: 5). 

2. Šálka, čiernn, telo polguľovité, hrdlo prehnuté, okraj rovný, 
von vytiahnurý. Z okraja na stenu spustené uško (nezachovalo sa). 
Vydurie zdohcné venikálnymi žliabkami a ryhami, dolná časť 
hrdla pásom horizontálnych rýh. Do dna prerazený orvor (0 12 
mm); v. 47 mm, 0 ústia 88 mm (tab. IX: 6). 

3. Črepy šálk')' s polguľovitým telom. Na stene zvyšk')' ušklt. 
Hrob 71. Hrobovú jamu nebolo možné určiť. V hrobe hol 

hrniec ( 1 ). celý zasunutý do podložia. Obsahoval zvyšk')' kostí 
a hol prikrytý kameňom. 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné. Pod okn1jom dve 
ušká; v. 179 mm, 0 dna 98 mm, 0 ústia 156 mm (tab. IX: 7). 

Hrob 72. Umiestnený v huTusovilej vrstve. Dno vázy (1) 
obsahujúcej zvyšk-y kostí bolo zahlbené do podložia. 

1. Vliza, čiern:1, dno rovné, telo kónické, plecia oblé, hrdlo 
vywké, kužeľovité, okraj rovný. Na lele pod vydutím štyri 
horizontálne výčnelk-y; v. 395 mm. 0 dna 150 mm, 0 vydutia 450 
mm, 0 ústia 316 mm (tab. lX: 8). 

Hrob 73. Umiestnený v okrajovej časti zoskupenia kameňov 
111. V hrobe bol hrniec (1) obsahujúci zvyšk')' kostí. prikrytý mis
kou (2). 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, okraj rovný. Z ok
raja vyliahnuté horizontálne výčnelk')': v. 173 mm, 0 dna 84 mm, 
0 ústia 157 mm ( tab. IX: 9). 

2. Miska. sivá, dno rovné, telo kónické, okrnj rovný, do vnútra 
vtiahnutý. Na tele zvyšk-y uška: v. 95 mm, 0 dna 107 mm. 0 ústia 
242 mm (rnb. IX: 10). 

Urob 74. Umiestnený na podloží pri okraji zoskupenia 
kameňov 111. V hrohe hol hrniec (1) a šálka (2). obrátená hore 
dnom, tesne pri sebe. Terénna dokumentilcia ne?..aznamenáva 
uloženie zvyškov kostí. 

1. Nlidoba ~a nezachovala. 
2. Šálk11, dno rovné, telo kónické. okraj rovný. Z okraja na telo 

spustené vyvýšené uško; v. 102 mm, 0 dna 75 mm. 0 ústia 
167 mm (rab. IX: 11). 
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Hrob 75. Obsahoval vázu (1 ), umiestnenú v jame v podloží. 
Vo váze boli zvyšky kosti. 

1. Váza, čierna, dno rovné, mierne odsadené, telo kónické, plecia 
oblé, hrdlo vysoké, kužeľovité, mierne prehnuté, okraj rovný. Na tele 
pod vydutím štyri horiwntálne výčnelky; v. 405 mm, 0 dna 131 mm, 
0 vydutia 440 mm, 0 ústia 320 mm (tab. LX: 12). 

Hrob 76. Umiestnený na podlož!. Nálezové okolnosti 
nepresné. V hrobe bol hrniec (1) obsahujúci zvyšky kosti 
a amforka, ktorá sa nezachovala. 

1. Tono hrnca, hnedé, dno rovné, telo ovoidné, náznak 
valcovitého hrdla, okraj rovný. Na tele dve ušká; v. 148 mm, 0 dna 
92 mm ( tab. IX: 13). 

Hrob 77. Umiestnený na podlož!. V hrobe bol hrniec (1) obsa
hujúci zvyšky kosi l, malá amforka (2) a črepy z neurčenej nádoby. 
Umiestnenie nádob nejasné. 

1. l lrnicc, hnedý, dno rovné, telo kónické, okraj rovný, 
dovntítra vliahnutý. Na tele dve ušká; v. 125 mm, 0 dna 95 mm, 
0 ústia 162 mm ( tah. X: 2). 

2. Amfork:1, čierna , dno rovné, telo dvojkónické, hrdlo kuže
ľovi té, okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve ušká. Plecia 
zdobené šikmými a vertikálnymi ryhami. Rozhranie hrdla a tela 
naznačené horizontálnymi ryhami; v. 61 mm, 0 dna 25 mm, 
0 vydutia 68 mm, 0 ústia 48 mm (tab. X: 1). 

Hrob 78. Umiestnený na podloží. Nálezové okolnosti nejasné. 
Fragment hrnca (1) a amforovitej nádoby (2) obsahujúcich zvyšky 
kosti našli robotnici bane. 

1. Torzo hrncovi tej nádoby, hnedé, dno rovné, telo ovoidné, 
hrdlo valcovité. Na hrdle stopy po vertikálnom ušku. Väčšia časť 
nádoby sa nezachovala; v. 187 mm, 0 dna 90 mm, hr. 5 mm. 

2. Torzo amforovitej nádoby, čierne, dno rovné, telo guľovité. 
Na črepoch z vydutia výzdoba pásmi žliabkov; zach. v 114 mm, 
0 dna 77 mm, hr. 5 mm. 

Hrob 79. Vyzdvihnutý z humusovitej vrstvy. V hrobe bola 
amrora (1), šálka (2), rragment hrncovitej nádoby (3) a fragment 
šál"]' (4). Zvyšky kosti obsahovali nádoby 1 a 3. 

1. Amfora, čierna, dno rovné, telo kónické, plecia oblé, hrdlo 
kužeľovi1é, okraj rovný. Z hrdla na plecia spustené dve ušká. Na 
pleciach výzdoba vertikálnymi pásmi žliabkov, dolná časť hrdla 
zdobená horizontálnymi pásmi žliabkov; v. 209 mm, 0 dna 90 mm, 
0 vydutia 262 mm, 0 ústia 135 mm (tab. Y: 3). 

2. Šálka, hnedá, dno rovné, telo dvojkónické s oblým vydutím, 
hrdlo vysoké, prehnuté, okraj rovný. Z okraja na plece spustené 
vyvýšené uško; v. 74 mm, 0 dna 35 mm, 0 vydutia 103 mm, 
0 ústia 92 mm (tab. X: 4). 

3. Fragment hmcovitej nádoby, hnedý; 0 dna 70 mm, hr. 8 mm. 
4. Fragment šál"-Y· sivočierny, dno rovné, telo kónické, okraj 

rovný. Stopy po ušku; zach. v. 75 mm, 0 dna 50 mm, hr. 4 mm. 
Hrob 80. V hrohc boli črepy viacerých nádob. Zachovala sa 

len jedna miska ( 1 ). 
1. Miska, sivohnedá, dno sa nezachovalo, telo kónické, okraj 

rovný. Pod okrajom uško. Na okraji nad uškom dva vertikálne 
hrotité výbež"-y: v. 90 mm. 0 ústia 232 mm ( tah. X: 5). 

ll roh 8 1. Umiestnený v humusovitej vrstve nad podložím. 
V hrot><: bol hrniec (1) obsahujúci zvyš"J' kost i a črepy hrncovitej 
nádoby, ktorými bola urna pôvodne prikrytá. 

1. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo súdkovité, okraj rovný. Na 
tele pod okrajom dve ušká; v. 176 mm, 0 dna 120 mm, 0 ústia 
142 mm (tab. X: 6). 

Hrob 82. Našiel sa pri rýchlej odkrývke humusovitej vrstvy. 
Z hrobu sa 1.achovalo torzo hrncovitej nádoby ( 1) a fragment 
šál"]' (2). Uloženie zvyškov kosti nejasné. 

1. Fragment hrnca, sivohnedý, dno rovné, telo kónické, okraj 
rovný, na tele stopy po ušku; v. 58 mm, 0 dna 47 mm, 0 ústia 126 
mm, hr.5 mm. 

Hrob 83. Umiestnený na podloží. Podľa terénnej doku
mentácie obsahoval viac nádob. Zvyšky kosti obsahovali tri väčšie 
amfory, z ktorých sa však zachovala iba jedna (1 ). Ďalej boli 
v hrobe torzá šálok (2, 3), miniatúrna amfora (4) a vázička (5) 
(tab. XI: 4). 

1. Amfora, sivočierna, dno rovné, telo kónické, plecia oblé, 
hrdlo kužeľovité, prehnuté, okraj rovný, von vytiahnutý. Z hrdla 
na plecia spustené dve ušká s postrannými lištami a so stredovým 

hrebeňom. Plecia zdobené pásmi vertikálnych žliabkov a vtla
čenými kruhmi. Dolná časť hrdla zdobená pásom horizontálnych 
žliabkov; v. 180 mm, 0 dna 85 mm, 0 vydutia 258 mm, 0 ústia 
148 mm (tab. X: 8). 

2. Šálka, sivá, dno sa nezachovalo, telo polgurovité, okraj 
rovný, z okraja na telo spustené vyvýšené uško; zach. v. 50 mm, 
0 ústia 105 mm (tab. X : 10). 

3. Črepy polguľovitej šálky, hnedé; hr. 5 mm. 
4. Amforka, sivočierna, dno len naznačené, telo guľovité, 

hrdlo kužeľovité, okraj rovný. Plecia zdobené šikmými pásmi rýh 
a horizontálnymi ryhami, dolná čas( hrdla zdobená horizontálnymi 
ryhami; v. 75 mm, 0 vydutia 100 mm, 0 ústia 57 (tab. X: 9). 

5. Miniatúrna vázička, sivohnedá, dno len naznačené, telo 
guľovité, hrdlo prehnuté, okraj rovný, von vytiahnutý. Plecia 
zdobené horizontálnou ryhou; v. 67 mm, 0 dna 32 mm, 0 vydutia 
77 mm, 0 ústia 43 mm (tab. X: 7). 

Hrob 84. Obsah zachránený pri rýchlom postupe prác v bani. 
Z hrobu sa zachovali iba črepy z hnedej nádoby (hr. 3-7 mm). 

Hrob 85. Obsah zachránený pri rýchlom postupe prác v bani. 
V hrobe bol hrniec ( 1 ). 

1. Fragment hrnca, hnedý, dno rovné, telo súdkovité, okraj 
rovný, na tele stopy uška. Väčšia časť nádoby sa nezachovala; v. 
120 mm, hr. C-6 mm. 

Hrob 86. Umiestnený na podloží. V hrobe boli dva hrnce (1, 2). 
Obidva obsahovali zvyšky kostí. 

l. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, hrdlo valcovité, 
mierne prehnuté, okraj rovný; v. 210 mm, 0 dna 100 mm, 0 ústia 
177 mm. 

2. Hrniec, hnedý, dno rovné, telo ovoidné, hrdlo valcovité, 
okraj rovný. Z okraja vytiahnuté dva horizontálne výčnelky. 
Z hrdla pod okrajom na plecia spustené dve ušká; v. 167 mm, 
0 dna 88 mm, 0 ústia 150 m (tab. X: 11 ). 

Nádoby zo znlc'!ených hrobov 
1. Miska, hnedá, dno rovné, telo kónické, okraj rovný. Pod okra

j om uško; v. 97 mm, 0 dna 100 mm, 0 ústia 213 mm (tab. X: 13). 
2. Amforka, hnedá, dno len naznačené, telo guľovité, hrdlo 

kužeľovi té, okraj rovný, von vytiahnutý. Z hrdla na plecia spustené 
dve ušká. Plecia a dolná časť hrdla zdobené kombináciou žliabkov, 
rýh, kruhových žliabkov s vypuklinou v strede; v. 91 mm, 0 dna 25 
mm, 0 vydutia 104 mm, 0 ústia 45 mm (tab. X : 14). 

3. Fragment nádob"J'· hnedočervený, dno rovné, telo 
dvojkónické, okraj rovný. Na hornú polovicu tela umiestnené 
vertikálne valcovité uško. Analogická časť nádoby sa nezachovala; v. 
70 mm, 0 dna 44 mm, 0 vydutia 70 mm, 0 ústia 60 mm (tab. X: 12). 

4. Amfora, čierna, dno rovné, mierne odsellené, telo guľovité 
hrdlo prehnuté, okraj rovný, von vytiahnutý. Z hrdla na plecia 
spustené dve ušká. Plecia zdobené vypuklinami, oblúkovými 
žliabkami. Rozhranie hrdla a tela zdobené horizontálnymi 
žliabkami; v 202 mm. 0 dna 113 mm, 0 vydutia 270 mm, 0 ústia 
145 mm ( tab. X: 15). 

POHREBNÝ RÍTUS 

Pohrebisko v H áji sa inventárom radí ku skupine lužických 

nekropol patriacich do mlad~j a neskorej doby bronzovej. 

Žiarovisko, kde prebiehal akt spaľovania mŕtveho, sa v H áji 

nenašlo. Ani úpravu terénu pred ulo'lením pozostatkov do ze

me sa nepodarilo zachytiť. Pokiaľ sa vôbec z niektorých hrobov 
zistila jama, predstavovala ju oválna alebo kruhovitá kotlikovi

tá priehlbina. Urny a sprievodné nádoby boli pomerne plytko 

pod povrchom - často 30-35 cm. M ožno istú úlohu pri hÍ benf 

hrobových jám mal výrazný kvalitatívny a farebný rozdiel 

medzi svetlým vápencovo-dolomitovým pieskom podložia 

a hnedošedou humusovitou vrstvou. Ich rozhranie sa pohy
bovalo v hÍbke 40-60 cm, miestami 80-100 cm od dnešného 

povrchu. V mnohých hroboch boli nádoby postavené dnom 

práve na toto rozhranie. Sú však aj hroby, kde hÍbka jamy 
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nedosiahla podložie. Pomerne zriedka je dno jamy zahÍ be
né do podložia. Prekrytie hrobu kamenným príkrovom je 

v mladšej dobe bronzovej na lužických pohrebiskách po
merne častým javom. V Háji sa vyskytli tri zoskupenia ka

meňov, ale ich účel je nejasný. Zoskupenie kameňov 1 našli 

robotníci bane a čiastočne ho porušili. Zoskupenie bolo 

oválneho tvaru, asi 20 cm pod povrchom, a pod kameňmi 

sa našiel atypický črep a bronzový krúžok. Na zoskupenie 
kameňov II upozorňovali nálezy kameňov roztrúsených 

v jeho blízkosti. Dva hroby (60, 61) boli čiastočne prekryté 
kameňom. Po rozobratí sa však našli iba dva atypické črepy. 

Na zoskupenie kameňov III takisto upozornil výskyt roztrú

sených kameňov pri odkrývkc blízkych hrobov (66, 67, 68, 

69). Po rozobratí navfšeného kamenia sa pod ním našli dve 

väčšie oválne jamy, hlboké asi 130 cm. V týchto miestach 
bola tiež nápadne hrubá humusovitá vrstva. Význam jám je 

nejasný. M ožno predpokladať, že oválne jamy boli vyhÍbené 

umelo. V tom prípade to mohli byť hrobové jamy, do kto

rých napokon nebola vložená urna. Pravdepodobnejší sa 

však zdá ich prirodzený vznik, pri ktorom berieme do úvahy 
členitosť pôdneho profilu a strmý svah lokality a predpokla

dáme jednoduchý zosuv skál z vyšších polôh svahu. Exis

tenciu kamenných príkrovov hrobov nemožno teda 

považovať na lokalite za preukái.anú. Ploché hroby majú 

v Turci počas celého trvania lužickej kultúry výraznú preva

hu. Aj keď na niektorých lokalitách lužickcj kultúry boli 
náznaky systému v rozmiestňovaní hrobov, v Turci nepod
lieha rCYLmicstňovanic hrobov žiadnej pravidelno.stí. Napriek 

tomu je vzájomné porušovanie hrobov nielen v Turci, ale 

vôbec v lužickom prostredí, veľmi zriedkavým javom (Velia
čik, 1983, s. 156). Na Morave nezistili vzájomné porušova

nie ani vtedy, keď boli vedra seba umiestnené chronologicky 

veľmi vzdialené hroby. Zdá sa teda, že treba rátať s označe
ním hrobov na povrchu. V. Dohnal (1974, s. 17-21) uvádza 

pri moravských hroboch možnosť, že nad pôvodný povrch 

vyčnievali kamene, ktorými boli hroby obložené. V Háji sa 

výraznejší výskyt kameňov v blízkosti hrobov nezistil, na 

rozdiel od chronologicky aj geograficky blízkych oravských 
lokalít, čo je nápadné aj preto, lebo k materiálu, vzhľadom 

na prírodné prostredie, nemali obyvatelia ďaleko. 

a) Urnové hroby 

Urnové hroby predstavujú najtypickejší spôsob uloženia 
pozostatkov mftveho po celú dobu trvania lužickej kultúry 

v Turci. V starších stupňoch (Martin-Mikušovce) bola v hrobe 

spravidla jedna urna. Ojedinele sa vyskytli aj hroby s dvoma 

urna mi (Martin, hrob 72, 141 ). V týchto prípadoch možno ho

voriť o spoločnom hrobe dvoch jedincov. Viacumové hroby 

v tejto dobe vystupujú ako ojedinelý jav. Naopak, v závere 

mladšej a najmä v neskorej dobe bronwvej tvoria hroby s jed
nou urnou iba malé percento a vo väčšine hrobov nachádzame 

dve a viac. Vo funkcii urny možno sledovať postupnú zmenu 

obľuby v používaní jednotlivých keramických tvarov. Okrem 

ojedinelého amľorovitého tvaru z hrobu 101 v Martine regist
rujeme v stupňoch M artin a Liptovský Mikuláš-Ondrašová 

ako urny veľké vázy s kužeľovitým, resp. valcovitým hrdlom 

a hrncovité tvary. V niektorých prípadoch sa na martins

kom pohrebisku vyskytli vo funkcii urny tiež malé džbánky, 
ale tu sa zdá oprávnený predpoklad, že ide o detské hroby 

(Benkovská-Pivovarová, 1972, s. 267). V stupni M ikušovce 

sa na lužických pohrebiskách uplatňujú predovšetkým veľké 

vázy s vysokým kužeľovitým hrdlom (Pivovarová, 1965, s. 

119), a hrncovité tvary majú percentuálne menšie zastúpe
nie. Tvar vázy s vysokým kužeľovitým hrdlom dožíva v ob

dobí stupňov Diviaky nad Nitricou, čo nasvedčujú hroby 56, 
72 a 75 v Háji. V tomto období sa v hroboch v Háji najčas

tejšie vyskytuje hrncovitá nádoba, ale časté je už aj použitie 
amfory, ktorá sa začína v priebehu stupňa Diviaky II výraz

nejšie presad1.0vať. Vo väčšine hrobov staršej časti pohre

biska v Háji (HA) sa našla iba jedna urna. Výnimku tvoria 

hroby 37, 42, 57, 58 a 86. V hrobe 42 boli ako urny použité 
dve hrncovité nádoby a amforka. Ďalšia hrncovitá nádoba 

bola prázdna, prikrytá kameňom. V hrobe 57 boli štyri 

hrncovité urny, rozmiestnené do štvoruholníka okolo malej 

profilovanej šálky, a v hrobe 86 boli dve hrncovité nádoby. 
V hrobe 37 bolo dokonca pä( urien. Pri tomto hrobe je tiež 

pozoruhodné, že najväčšia nádoba neobsahovala zvyšky 

kostí a popola. V mladšej časti pohrebiska v Háji (HB) sú 

hrnce vo funkcii urny menej časté. Ako urny slúžia pre

dovšetkým amfory. V o väčšine hrobov v tejto časti sú dve 

popolnice s početnejšou sprievodnou keramikou, ale vyskytu
je sa aj viac urien (hrob 32, 44, 60). V obsahu umy sa okrem 
zostatkov kremácie nachádzajú aj črepy. Tento zvyk možno 

pozorovať od počiatkov lužickej kultúry (Martin, hrob 101 , 

132, 158), ale častejšie sa objavuje v mladších horizontoch. 

V mnohých hroboch v Háji črepy v urnách nachádzame, ale 

vzhľadom na nálezové okolnosti nie vždy možno odlíšiť, či 

patria k obsahu urny, alebo sú zo zničeného poklopu. Ukla
danie črepov do urien lužickej kull1íry bolo zistené aj na lo

kalitách z iných oblastí Slovenska (Pivovarová, 1959, s. 

317-327; éaplovič, 1977, s. 24). Význam tohto zvyku je za. 

tiar neznámy. Otvorené ústie urny bolo často prikryté mis
kou (na pohrebisku v M artine 50 % hrobov). Už v Martine 

sa však stretávame s ďalšími variantmi prikrytia urien. 

V hrobe 23, 73, 85 boli prikryté časťou väčšej nádoby (Ben
kovská-Pivovarová, 1972, s. 267). Miska ako poklop si však 
udržuje stálu obľubu po celú dobu trvania lužickej kultúry. 

Na Slovensku je časté použitie kameňa (pieskovcové plat

ne) na zakrytie urny (Pivovarová, 1959, s. 320; 1965, s. 119, 
123; Veliačik, 1976, s. 212; Čaplovič, 1977, obr. 9). Podob

ná situácia je tiež v Poľsku (Malinowski, 1962, s. 53). V re

gióne Turca sa s prikrytím urny kameňom takmer 

nestretávame. Z pohrebiska v Martine uvádza autorka výs

kumu pieskovcovú platňu iba v hrobe 109. Na pohrebisku 

v Háji bola v hrobe 7 1 hrncovllá urna, ktorá bola prikrytá 

kameňom. Ako poklop sú tu najčastejšie misky alebo časti 
nádob, najmä v neskorej -dobe bronzovej. Vo funkcii urny 

sa môžu vyskytnú( aj šálky, väčšinou popri väčších urnách -

H áj, hrob 47, Jasenová, hrob 6, 8, 14 (Čaplovič, 1971, s. 

22). Samostatne sa šálky ak.o urny v hroboch lužickej kultúry 
na Slovensku vyskytujú zriedka. Jednou z výnimiek je hrob 70 
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v Háji. Tento hrob obs.1hoval tri šálky s prevýšcným uškom. 

Jedna w šálok mala v dne prerazený otvor (0 12 mm). Vý
skumná dokumentácia nezaznamená,ra, kto rá zo šálok ob

sahovala zvyšky popola zo spálených kootí (najpravde
podobnejšie šálka s otvorom v dne). Otvor v dne je považo

vaný za typický znak urien lužickej kultúry (Budinský-Krič

ka. 197./, s. 83) a vyskytuje sa po celú dobu jej trvania 

(Veliačik, 1983, s. 154). V Turci zat iaľ pre staršie horizonty 

lužickej kultúry otvory v urnách nemáme doložené. Na 
pohrebisku v Martine sa otvory v urnách nevyskytli. Ani 
v súbore nádob z Turčianskej Belej, súčasnom so závereč

nou fázou martinského pohrebiska (stupeň Mikušovce), 

sme ich nezistili. Predbežne sa zdá, že otvory v dne sa 

v Turci začínajú vyskytovať až v stupňoch Diviaky a počet

nejší výskyt prichádw v stupni neskorej doby bronzovej. Na 

hrncovitých tvaroch sa otvor v dne vyskytol iba v hrobe 9, 
ktorého nálezové okolnosti sú nejasné. V mladších hro

boch, najmä v stupni neskorej doby bronzovej, keď funkciu 

urny spí ňa va~inou amfora, sa otvor v dne vyskytuje čas
tejšie. Umiestnenie otvoru je rôzne. Môže byt v strede dna 

(H áj, hrob 11 , 36, 40, 43, 53, 63) alebo asymetricky umiest

nený (H áj, hrob 7, 9, 37, 44, 48, 62, 65, 67, 70), pričom je 
prevftaný alebo prerazený. V hrobe 7 boli dve amfory. Jed

na má otvor v dne, druhá má dno z vonkajšej aj vnútornej 

strany navftané, ale nepredernvené a vedľa navŕtaného miesta 

je v dne prerazená diera. V hrobe 67 boli takisto dve amfory. 

Jedna má dno asymetricky prerazené, druhá má prerazenú 
dieru v tele tesne nad dnom. Výskyt otvoru sa teda neobme

dzuje iba na dno. O tvory v nádobách boli urobené po vypálení, 

zrejme až po určení nádoby za urnu, čo by 1.ároveň pripúšťalo 
malnosť aj iného využitia týchto keramických tvarov. Otvor 

v dne urien ·sa všeobecne spája s kultovými predstavami lužic

kého ľudu (výstup pre dušu). Najnovšie L Veliačik (1983, s. 

154) naznačil aj možný praktickejší účel - odtok pre dažďovú 
vodu. V Turci napriek častejšiemu výskytu otvorov sú urny 

s neprederaveným dnom početnejšie aj v mladších stupňoch 

lužickej kultúry. Pritom tiež pomerne nedbanlivé urobenie 

dier (najprv navftané diery, a keď vftanie nešlo, tak jednodu

ché prerazenie otvoru) naznačuje, že sa tomuto zvyku nepripi
sovala zvláštna dôležitosť. Okrem črepov a zvyškov kostí sa 

nachádzajú v urnách aj zlomky bronzových predmetov. V Háji 

(asi 22 % hrobov) ide temer výlučne o zlomky špirálok alebo 

deformované pásiky či drôtiky z bronzu. Iba v jednom prípade 

(hrob 55) sa našiel v urne preukaznejší zlomok bronzovej ih
ličky. Predpokladaný rozvoj výroby bronzových predmetov 

v mladšej a neskorej dobe bronzovej sa v inventári pohrebiska 

neprejavil. 

b) Jamové hroby 

Popri urnových hroboch sa v lužickej kultúre vyskytujú 
aj hroby, v ktorých boli zvyšky kostí uložené voľne v jame. 

Nedá sa, samozrejme, vylúči( predpoklad, že pôvodne boli 

v schránke z organického materiálu. Na pohrebisku v Háji 

stav terénu neumožnil zachytenie takýchto hrobov, a tak sa 

dá o pravdepodobnej kombinácii urnového a jamového 

spôsobu pochovávania hovorí( iba pri hrobe 52. Ako urna 

tu bola použ.itá amfora a kónická šälka, ale zvyšky prepále

ných kostí boli aj v zemi pri šálke, prikryté črepom hrnca. 

KE RAMIKA 

Keramika nájdená v hroboch je pomerne kvalitne vypále

ná, s výnimkou hrncovitých nádob. Tvary a spôsob výzdoby, 
ako aj použité výzdobné motívy sú v súlade s keramikou súča.5-
ných lužických pohrebísk na Slovensku. Vzhľadom na kulrúr

nu jednoliatosť inventára, vychádzajúceho plne z lužického 

prostredia Slovenska, je škoda, že sa terénnemu výskumu po
hrebiska nemohla venovať výraznejšia pozornosť. V spojitosti 

s keramickým inventárom pohrebísk z Martina, Turčianskej 

Belej a w Sklabinského Podzámku sa čnala možnosť zachytiť 
vývoj keramiky lužickej kultúry. Počiatky pochovávania na 

pohrebisku datujeme do stupňa Diviaky 1, ale väčšinu kera
mického inventára možno chronologicky zaradiť do stupňa 

Diviaky U a neskorej doby bronzovej. Z typologického hľadi.5-

ka sa na pohrebisku vyskytli: 1. vázy, 2 šálky, 3. hrnce, 4. am

fory, 5. misy, 6. džbány, 7. črpáky, 8. miniatúrne nádobky. 

1. Vázy 

V Háji sa našli veľké vázy v hrobe 56 (tab. VII: 10), 72 

( tab. IX: 8) a 75 ( tab. IX: 12). Nádoby z hrobu 56 a 72 majú 
rovné dno, kónickú dolnú časť tela, široké oblé vydutie. Pre

chod hrdla a tela je temer plynulý. Hrdlo je vysoké, kužeľovité. 

Pod vydutím sú umiestnené štyri horiwntálne lišty (držadlá). 
Nádoba z hrobu 75 je štíhla, kónickú spodnú časť tela má 

mierne prehnutú do vnútra, najvä~ie vydutie je vysoko situo

vané. Prechod hrdla a tela je plynulý, vysoké kužeľovité hrdlo 

je mierne prehnuté. Držadlá sú pod vydutím. 
Veľké vázy s kužeľovitým hrdlom tvoria výraznú časť ke

ramického inventára lužickej kultúry v starších stupňoch 

Martin - Mikušovce. Pre najstaršie nálezy je typické výrazné 

odsadenie hrdla od baňatého tela a široké oblé vydutie, 

mladšie tvary (BO) sú ostrejšie profilované (Veliačik, 1983, 

s. 97). Tvar nádoby s kužeľovitým hrdlom je geneticky spätý 
s podobnými tvarmi v náplni mohylových kultúr (Ŕíhovský. 
1957, s. 59; lis~ 1955, s. 32; Benkovská-Pivovarová, 1972, s. 
270 a 287 a ď.). V Turci poukazujú na mohylové predlohy 

nádoby s horizontálnymi lištami, s plastickým pásikom 
a malým uškom na vydutí na pohrebisku v Martine. Staršie 

tvary váz s kužeľovitým hrdlom z M artina sú sprievodným 

inventárom datované do stupňa BC, prípadne na začiatok 

mladšej doby bronzovej (misky na nôžke, ihlice s kotúčovi

tou hlavicou, ihlice typu M artin). Nádoby, resp. fragmenty 
nájdené v hroboch 87 a 100 v Martine a nádoby z Turčian

skej Belej dokazujú výskyt tvaru v Turci aj v stupni Mi

kušovce (dvojkónieká profilácia, výrazný horizontálny 
rozmer). V stupni HA výskyt váz s vysokým kužeľovitým 

hrdlom na pohrebiskách doznieva. Nádoby strácajú ostrú 

profiláciu, vydutie je oblejšie, prechod hrdla a tela je plynu

lý. Horizontálny rozmer nie je výrazný. Tieto zmeny zrejme 

prebehli v stupni Diviaky 1, kam zaraďujeme nádoby z hro-
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bov 56 a 72 v Háji. Nádoba z hrobu 75 s dolnou časťou tela 
prehnutou dovnútra a vysokým prehnutým hrdlom by moh

la naznačovať o niečo mladšie zaradenie. Na pohrebisku 

v H áji sa v stupni 1 IA vo funkcii urny uplatňujú najmä 

hrnce a amfory, takže v mladšej časti pohrebiska, da1ovanej 
do neskorej doby bronzovej, sa s tvarom veľkej vázy s kuže. 

fovitým hrdlom nes1retávame. 

2. Šálky 

Počnúc stupňom Mikušovce, sú v Turci zas1úpené všetky 

základné typy šálok. V hroboch vystupujú ako sprievodná ke
ramika alebo pokrývky urny. Ako umy sú šálky využívané len 

ojedinele. Charak1eristické pre lužickú kuhúru na Slovensku 

sú výrazne profilované šálky, v mladších horizontoch často bo

hato zdobené (Funnánek, 1970, s. 444). 
a) Kónické šálky. Tieto tvary boli v hroboch IO (lab. II: 

13), 21 (tab. III: 5), 27 (tab. III: 11), 30 (lab. III: 16), 31 
(tab. III: 18), 47 (tab. Vl: 5), 52 (tab. Vl: 14), 60 (tab. VIII: 

2, 3), 74 (tab. IX: 11). Kónické šálky nemajú chronologickú 
ani kultúrnu preukaznosť. V lužickom pros1redí na Sloven

sku sa vyskytujú už v s1upni M ikušovcc (Pivovarová, 1965, 

s. 135) a výskyt pokračuje aj v období HA (Bátom, 1979, s. 
72; Veliačik. 1983, s. 133). Určité zmeny 1varu (zaoblenie 

sieny, výraznejšie prevýšenie uška, niekedy prehnu1é dno) 

zrejme nemajú chronologickú plalnosť. Do HA možno za
radiť fragment šálky z hrobu 21, k1orá 1vorí sprievodný in

ventár hrnca s uchami spus1enými z okraja, a nádobku 

z hrobu 30, vysky1ujúcu sa spoločne s bezuchým hrncom. 

Prežívanie kónických š.11ok do neskorej doby bronzovej 
dokladajú šálky z hrobov 47 a 60, k1oré datuje ďalší kera

mický inven1ár, rovnako ako v hrobe 52. 

Sem sme i.aradili aj šálku z hrobu IO. Od predchádzajú
cich sa líši stvárnením uška, ale sprievodný inventár umož

ňuje jej datovanie do neskorej doby bronzovej. 

b) Šálky s polg11fovitým telom a s rovným okrajom. 
V Háji sa takéto šálky našli v hroboch 28 (tab. III : 13), 29 

(lab. III: 14), 53 (lab. VII: 2) a 83 (lab. X: 10). Uško spra

vidla výrazne prevyšuje úroveň ústia. Je možné, že polgufo
vité šálky vývojovo vychádzajú z kónických šálok s mierne 

vypuklou stenou z mladšej doby bronzovej. Polgufovité 
šálky z hrobov 29 a 83 sú sprievodnou keramikou datované 

do neskorej doby bronzovej. Rovnaké časové zaradenie pri

púšťa aj materiál z hrobov 28 a 53. Výskyt polguľovitej 

šálky v mladšej dobe bronzovej predbežne nemáme dolože

ný. Hlavným obdobím jej výskytu je zrejme neskorá doba 

bronzová, podobne ako na lužických pohrebiskách v oblasti 

Zvolena (Bátom, 1979, s. 74). 

c) Profilované šálky. I de o tvary s rovným, prípadne 

prehnutým dnom, kónickou dolnou časťou tela a so zaoble

ným vydutím. Hrdlo je vysoké s von vytiahnutým okrajom. 
Pásikové uško výrazne prevyšuje okraj a pripája sa na úzke 

plece. Takéto šálky sa našli v hroboch 16 (tab. II: 17), 26 

(tab. III: 9) a 79 (tab. X: 4). Prechod hrdla a tela je plynulý 
(hrob 16) alebo zvýraznený tektonikou nádoby (hrob 79) či 
výzdobou (hrob 26). Jediným zdobeným exemplárom je šál-

ka z hrobu 26 s mierne prehnutým dnom. Sprievodný in

veniár a výzdoba umožňujú zaradenie šálky do stupňa Diviaky 

II. Podobne sú datované aj analogické šálky na lužickýeh 
pohrebiskách zvolenskej oblasti, kde je viac zdobený variant 

(Bátom, 1979, s. 72). Prežívanie týchto šálok do neskorej 
doby bronzovej dokladá hrob 79, datovaný amforou zdobe

nou žliabkovanou výzdobou. 
Šálka zaujímavého tvaru sa našla v hrobe 54 (tab. VII: 

7). Má prstencovite odsadené konkávne dno, dvojkónické 

telo, ostro nasadené mierne prehnuté vysoké hrdlo. Z okra

ja na rozhranie hrdla a tela je spustené uško. Plecia má zdo

bené vertikálnymi „žliabkami", lom vydutia skupinami 
vypuklfn. Výrazne profilované šálky s prstencovite odsade

ným dnom sú na Slovensku datované do stupňa BO (Fur
mánek, 1970, s. 444-445). Nádobku z hrobu 54, vzhľadom 

na výzdobu a plynulejšiu profiláciu, možno wradiť skôr do 
stupňa HA Pri datovaní sa nemôžeme oprieť o sprievodné 

nálezy z hrobu 54, pretože je zrejmé, že sú mladšie a patria 

do neskorej doby bronzovej. Je možné, že profilovaná šálka 
z hrobu 54 je zvyškom staršieho zničeného hrobu, čo by 

naznačoval aj výskyt črepov z hrubostennej nádoby v bez

prostrednom okolí. 

d) Profilované šálky s vntítorno11 výzdobou. Ide o bohato 

zdobené profilované šálky s pásikovým uchom prevyšujú
cim ús1ie. Dno môže byi rovné, do vnútra prehnu1é alebo 

oblé. T elo je vypuklé alebo polgufovité, hrdlo prehnuté, 

okraj von vytiahnutý. Úzke plecia bývajú zdobené pásmi 
vertikálnych alebo šikmých rýh, kombinovaných s vl lačenou 

výzdobou, dolná časť hrdla je zdobená pásom horizon

tálnych rýh. Bohatá je vnútorná výzdoba šálok, pričom aj 
dno je spravidla zakomponované do výzdoby. Tento typ 

šálky sa vyskytol v hroboch 9 (tab. II: 1), 37 (tab. IV: 12), 
57 (tab. V II: 14), 65 (1ab. V III: 13), 70 (tab. IX: 5, 6). Vý

raznejšie sa objavuje v stupni HA a v neskorej dobe bron

zovej (Benkovská-Pivovarová, 1975, s. 48). Oblasť 

rozšírenia tohto typického tvaru je na Slovensku (Pivovaro
vá, 1966 a ďalší), Morave (Dolma~ 1974; Nekvasí~ 1970), 

zrejme o niečo neskôr aj v Sliezsku (Gedl, 1975; Gediga, 
1982, tab. 1 ). Typickým pre vnútornú výzdobu šálok je geo

metrický alebo girlandovitý ornament zo súbežných rytých 

línií (hrob 9, 65), často doplnený ďalšími prvkami výzdoby -
žliabkom alebo krátkymi ryhami (hrob 57). V hrobe 45 je 

stredová vypuklina ohraničená sústrednými žliabkami, oko
lo ktorých sú kruhové žliabky s vypuklinou v strede, prípad

ne môžu byť sústredné žliabky kombinované s malými 

jamkami (hrob 70), čo je zrejme odozva používania nitov 

a tepanej výzdoby na kovových šálkach. 

Chronologický rozbor výzdoby tohto typu šálok, aký 
vypracoval na moravských nálezoch J. Nekvasil ( 1970, s. 29-

31 ), na Slovensku zatiaľ nie je urobený. Na základe sprie

vodnej keramiky však možno zaradiť šálky z hrohov 37, 45 

a 57 v Háji do stupňa Diviaky II (HA2). V hrobe 70 boli zis

tené iba šálky bez ďalšieho inventára. Šálka z hrobu 65 sa 

neodlišuje od vymenovaných šálok, ale sprievodné amfory 

ju jednoznačne zaraďujú do neskorej doby bronzovej. 
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3. Hrnce 

H rnce sú na pohrebisku v Háji mimoriadne početným 
tvarom. Ako urna boli použité v 50-tich prípadoch a veľmi 
často tvorili súčasť keramického vybavenia hrobov. Ich zho
toveniu sa venovala rôzna pozornosť. Väčšia časť je pomer
ne nekvalitná. Niektoré nádoby bolo ťažké typovo určiť. 

Napríklad urna z hrobu 35 (tab. IV: 10) je typickej hnedej 
farby, štruktúrou hliny, úpravou povrchu, vypálením sa hlá
si k hrncovitým nádobám, ale tvarom má blízko k amforám. 
Všeobecne sa hrnce na pohrebisku delia na dve základné 
skupiny - bez úch a s dvoma uchami. 

n) Bez11ché hrnce. Tento typ hrnca sa vyskytol v celom 
rade hrobov. Dno má rovné, telo ovoidné, hrdlo prehnuté, 
okraj rovný. Stvárnenie hrdla a prechodu hrdla a tela savý
vojom menilo. Chronologická preukaznosť tohto typu 
hrncov je malá a bez sprievodného inventára je možné len 
rámcové datovanie. Za najstarší nález tohto typu hrnca oa 
pohrebisku považujeme exemplár z hrobu 34 (tab. IV: 9). 
Má zvýraznený prechod hrdla a tela a hrdlo lievikovite 

prehnuté. V tomto hrobe neboli ďalšie nádoby. Podobné 
tvary hrncov sú typickejšie pre staršie stupne lužickej kul
túry na Slovensku. V publikovanej časti martinského pohre
biska sa vyskytli v hroboch 25 a 72 (Benkovská-Pivovarová, 
1972, s. 280, tab. V: 5, 14). Nález z hrobu 72 je datovaný 
spoločným výskytom ostro profilovanej nádoby s kužeľovi
tým hrdlom a miskami na nôžke do stupňa Liptovský Miku
láš-Ondrašová. Na Morave sú tieto nádoby už od 
predlužického horizontu (Wiegnndová, 1974. s. 49; lis~ 
1955), v Poľsku od II. periódy ·doby bronzovej (Ced~ 1962, 
s. 33). K inventáru začiatočnej fázy lužickej kultúry sú prira
ďované aj v saskej oblasti (Coblenz, 1952, s. 43; 1977, obr. 
1: 7). Ich výskyt aj na Slovensku je doložený v dlhšom časo

vom rozpätí. Analogické tvary mohyly 156 v Mikušovciach 
a mohyly 33 v Trenčianskych Tepliciach (Pivovnrová, 1965, 
s. 133, tab. VIII: 3, 14) sú datované do stupňa Mikušovce. 
Vzhľadom na celkový charakter pohrebiska v Háji a plynu
lejšiu profiláciu nádobu z hrobu 34 možno zaradiť už do 

HAt, keď výskyt takto profilovaných bezuchých hrncov do
znieva. V ďalšom vývoji sa profilácia stáva plynulou (Háj, 
hrob 45, tab. V: 12). Lievikovite prehnuté hrdlo sa nahrá
dzalo vyšším valcovitým alebo mierne kužeľovitým hrdlom. 
Náznaky ostrejšieho zvýraznenia prechodu hrdla a tela 

(hrob 9, tab. II: IO; hrob 64, tab. V III: 6; hrob 68, tab. IX: 
3) sa strácajú, prechod je plynulý (hrob 42, tab. V: l; hrob 

57, tab. VII: 11), čo sa spolu s pomerne vysokým hrdlom 
prejavuje najmä v stupni Diviaky II. Vývoj zrejme smeruje 
k nesúmerným hrubo vypracovaným tvarom záveru HA, 
respektíve začiatku neskorej doby bronzovej ( Veliačik, 

1983, s. 113). H orizontálne výbežky na okraji sa vyskytujú 
počas celého trvania týchto hrncov a nemajú preukaznú 
platnosť. 

b) Hrnce s dvoma 11clrnmi. Tento typ hrnca sa vyskytuje 
vo viacerých kultúrach i obdobiach. Na M orave i Slovensku 
je už v náplni mohylových kultúr (Točfk, J964b, s. 60), kde 
je datovaný do stupňa BC (Salka 1 a II, Malá nad Hronom). 

V tomto období sa vyskytuje aj v prostredí pilinskej kultúry 
(Furmánek, 1977b, s. 310). Medzi keramiku staršieho rázu 
ho zaradil už V. Budinský-Krička (1947, s. 82). V lužickej 
kultúre sú najstaršie exempláre tohto hrnca datované do 
stupňa M ikušovce (Pivovarová, 1965, s. 133). resp. do sta
rolužického stupňa na M orave (Nef...'Vasil, 1964, s. 249). 
Hrnce sú výrazne profilované, obidve uchá vychádzajú z o
kraja na plecia. V Háji sa variant s uchami vychádzajúcimi 
z okraja našiel v hroboch 21 (tab. III: 3), 55 (tab. VII: 8), 58 
(tab. VII: 13). Do tejto skupiny treba priradiť aj nádoby, pri 
ktorých uchá sú umiestnené tesne pod okrajom, ale nádoba 
si udržuje esovitú profiláciu. Našli sa v hroboch 26 (tab. III: 
8), 58 (tab. VII: 18) a 86 (tab. X: 11). Datovanie výrazne 
profilovaného hrnca z hrobu 58 do stupňa Diviaky 1 podpo
ruje sprievodný džbánok s typickou výzdobou. V priebehu 
H A sa profilácia stráca a vývoj zrejme smeruje k tvarom 
stupňa Diviaky 11, na ktorých je hrdlo len naznačené. Takto 
možno datovať súdkovitú nádobu z hrobu 57, ale aj nádobu 
z hrobu 55 s naznačenou profiláciou, v ktorej sa našiel zlo
mok ihličky s miskovitou hlavicou a vývalkami na kfčku. 

Zrejme už v priebehu HA sa vytvára variant dvojuchých 
hrncov, v ktorom sa stráca esovitá profilácia a uchá sú 
umiestnené na tele v hornej tretine nádoby. Hrnce sú už 
v podstate súdkovité, hrdlo prakticky zaniká a okraj je viac
menej vtiahnutý do vnútra. Tieto hrnce sú typické pre ne
skorú dobu bronzovú. V H áji sa na~li v hroboch 4 (tab. I: 
7), IO (tab. II: 11), 14 (tab. II: 15), 28 (tab. III: 12), 48 (tab. 
Vl: 9), 60 ( tab. VIII : 4), 66 ( tab. VIII: 16), 71 (tab. IX: 7), 
76 (tab. IX: 13), 77 ( tab. X: 2) a 81 (tab. X: 6). 

Uvedené nádoby sú súčasťou hrobov zaraďovaných do 
neskorej doby bronzovej. Iba hrob 42, v ktorom tiež boli 
dva hrnce tohto variantu, možno datovať na z,'\ver stupňa 

Diviaky II. Chronologická preukaznosť týchto hrncov 
v stupni neskorej doby bronzovej je minimálna. Rovnaké je 
datovanie aj na ďalších lužických pohrebiskách (Benkovská
Pivovarová, 1975, s. 47). V závere neskorej doby bronzovej 
sa začínajú objavovať súdkovité hrnce, na ktorých sa uchá 
nahrádzajú výčnelkami. V Háji sa takýto hrniec našiel 
v hrobe 19 (tab. III: 2). 

4. Amfory 

Amfory patria medzi najvýraznejšie keramické tvary 
rozvinutej lužickej kultúry. V stupňoch M artin a Liptovský 
Mikuláš-Ondrašová sa na pohrebiskách vyskytujú len zried
ka. Na funerálne účely sa používali v tejto dobe predovšet
kým veľké vázy s kužeľovitým hrdlom. č.astejšic sa objavujú 
amfory až v stupni Mikušovce. V stupni HA sú amfory za
stúpené výraznejšie, aj keď na pohrebisku v Háji je v tejto 
dobe najčastejším tvarom hrniec, ktorý nahradil nádoby 
s kužeľovitým hrdlom. Definitívne sa amfory ako prevláda
júci tvar presadili v závere HA a najmä v neskorej dobe 
bronzovej, keď dochádza aj k rozvoju ich výzdoby. Tektoni
ka a výzdoba sa postupne menili. Profilované amfory 
s ostrým lomom na vydutí, zdobené na pleciach jamkami 
a oblúkovými ryhami, typické pre stupeň Mikušovce, v jeho 
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závere strácajú ostrú profiláciu. Telo amfor zostáva v pod
state dvojkónické so zaobleným vydutím v hornej tretine 
výšky a hrdlo sa stáva kužeľovitým s rovným okrajom (Háj, 
hrob 69, tab. IX: 4). V stupni Diviaky ll sa objavujú amfory 
s baňatejším telom. Vo výzdobe sa okrem vypukJín a pásov 
šikmých žliabkov objavujú pásy žliabkov v tvare lomených 

oblúkov ohraničujúcich vypuklinu, najväčšie vydutie sa po
súva nižšie, okraj nádob je viac-menej vytiahnutý a môže 
byť hranený {hrob 37, tab. IV). Podobné hranenie okraja sa 
považuje v lužickej kultúre za typické pre amfory stupňa 
Diviaky II (Benkovská-Pivovarová, 1975, s. 46; Veliačik, 

1983, s. 109-111). Hranenie okraja na mlacmch lužických 
amforách sa v neskorej dobe bronzovej nepoužíva. V ne
skorej dobe bronzovej sa obohacuje výzdoba amfor a mení 
sa aj tektonika. Nádoby sú menšie, prechod hrdla a tela je 
plynulý a rozhranie zvýrazňuje skôr výzdoba. Prehnutím 
hrdla a jeho zúžením pod okrajom sa dosiahla výraznejšie 
esovitá profilácia nádob. Zväčšenie pliec, a teda na lužic
kých amforách výzdobnej plochy, využili výrobcovia na bo
haté rozvinutie výzdobných motívov, pričom sa popri 
žliabkoch výraznejšie uplatňujú zväzky rytých línií a vtlače
né jamky. Hrdlo amfor je spravidla zdobené len v dolnej 
časti. V polovici neskorej doby bronzovej sa prejavuje pri
bližná rovnováha medzi horizontálnym a vertikálnym roz
merom amfor. Vo výzdobe sa stráca využitie oblúkovitých 
žliabkov, bežné v neskorej dobe bronzovej, a začínajú sa 
objavovať krátke horiwntálne alebo vertikálne hrebene 
a pásy krátkych ryliek. 

Početný výskyt amfor na pohrebisku v H áji umožnil ich 
prehľadnejšie rozčlenenie do niekoľkých skupín. 

a) Amfory s rovným dnom, pomerne vysokou dolnou 
častou tela, vydutím v hornej tretine výI/...y, ostrým precho
dom hrdla a tela, lievikovite roztvoreným hrdlom a so širo
kým ústím. Zaraďujeme sem amforu z hrobu 2 (tab. 1: 3). 
Tento tvar vychád1.a z amfor s vyš.ším roztvoreným hrdlom, 
dvojkónickým ostro lomeným telom a rovným dnom, ktoré 
sa vyskytuje v stupni Mikušovce (súhrnne Veliačik, 1983, s. 
104-105). Amfora z hrobu 2 má profiláciu plynulú a možno 
na nej pozorovať pretavovanie vplyvov zo stredodunajskej 
oblasti lužickým prostredím, čo naznačuje široké lievikovité 
hrdlo a čierny, striebristo lesklý povrch s výzdobným 
prvkom žliabkového kolieska. Podobná úprava povrchu sa 
vyskyLUje na nádobách čačianskej kultúry (Paulík, 1962, s. 
106) a tiež lievikovite roztvorené hrdlo býva spájané so stre
dodunajským prostredím (Pivovarová, 1965, s. 132; Velia
čik, 1983, s. 104). Ostro profilované amfory tohto typu sú 
datované do IU. stupňa lužickej kultúry na Slovensku. Ná
dobka z hrobu 2 sa profiláciou a výzdobou zaraďuje skôr 
do stupňa HA1 , čomu neodporuje ani jej spoločný výskyt 
s profilovanou miskou. Výzdobný prvok žliabkového kolies
ka s vypuklinou v strede sa viac objavuje v mladších stup
ňoch lužickej kultúry. 

b) Amfory s vysokou kónickou dolnou častou tela, plynu
lým, aj keď pomerne ostrým vydutím, Mtrým rozhraním 
hrdla a tela, vysokým k11žefovitým hrdlom a rovným okra
jom. Na pleciach sú spravidla umiestnené ploché vypukliny, 

plecia sú zdobené pásom vertikálnych žliabkov. Patria sem 
amfory z hrobov 45 (tab. V : 14) a 69 (tab. I X: 4). Tento typ 
amfor vychádza z nádob stupňa M ikušovce s podobnou 
profiláciou (Pombský, 1958, tab. V: 3; Pivovarová, 1965, 
tab. Vlll: 1; IX: 5; B11dinský-Krička - Veliačik, 1986, tab. 
VII: 11). Výzdoba kombináciou vypuklín a pásov verti
kálnych alebo šikmých žliabkov je na amforách lužickej kul
túry pomerne častá. Sprievodný inventár z hrobu 45 v H áji, 
najmä fragmenty dvoch amfor s vyspelejšími výzdobnými 
prvkami, naznačuje zaradenie nádoby z nebo do stupňa Di
viaky II, podobne ako napríklad nálezu z Krásnej Vsi 
z mohyly 23 (B11dinský-Kričkn - Veliaéik, 1986, s. 76). 
Výskyt takto profilovaných amfor lužickej kultúry už v stup
ni Diviaky 1 však možno predpokJadať. 

c) Amfory s dolnou časťou tela kónickou alebo mierne 
prellnwou, so zaobleným vydutím, s plynulým prechodom 
hrdla a tela. Najvl!č.~ie vydutie je v polovici výšky nádoby. 
H rdlo je kužeľovité, mierne prehnuté, okraj rovný (hrob 
37, tab. IV: 15; hrob 11 , tab. II: 16) alebo šikmo von vytiah
nutý a z vnútornej strany hranený (hrob 37, tab. TV: 13, 14). 
Zníženie vydutia a zväčšenie výzdobnej plochy na pleciach 
umožnilo výrobcovi rozvinúť výzdobu o ďalšie motívy, pri
čom zostáva základným prvkom žliabok. Pôvodný súvislý 
pás vertikálnych alebo šikmých žliabkov sa rozpadoL Dôle
žitým článkom výzdoby naďalej zostávajú prsovité vypuk
liny, sú však ohraničené pásmi šikmých žl iabkov 
vytvárajúcich tvar lomeného oblúka. Voľná plocha medzi 
oblúkmi je vyplnená pásom vertikálnych žliabkov (hrob 37) 
alebo kruhovými žliabkami s vypuklinou v strede {hrob 7, 
tab. 1: 9). Rozhranie hrdla a tela je zdôraznené pásom hori
zontálnych žliabkov. Novým prvkom sú aj skupiny vtlače
ných jamiek v dolnej časti hrdla. Krátky vertikálny hrebeň 
na amfore z hrobu 37 nie je zrejme výzdobným prvkom, ate 
skôr ide o náznak dvojice tzv. „slepých úch", čo sa vyskytuje 
aj na iných lužickýcb pohrebiskách (Benkovská-Pivovarová, 
1975, ohr. 8: 6). Amforovité tvary so štyrmi uchami sa 
v Háji vôbec nevyskytli. Hranenie na vnútornej strane okra
ja amfor (hrob 37) býva spájané s vplyvmi zo stredodunaj
skej oblasti. Amfory tejto skupiny, zaradené do stupňa 
Diviaky II, sú základom pre esovite profilované, bohato 
zdobené nádoby neskorej doby bronzovej. 

d) Amfory neskorej doby bronzovej. Pri rozbore morav

ských nálezov prišli bádatelia k poznatku, že pre amfory 
neskorej doby bronzovej je typické široko rozivorené hrdlo 
a výrazná prevaha horizontálneho rozmeru nádoby (Nekva
sí~ 1970-, Podhorský, 1970; Dolina~ 1974). Tento záver 
možno použil' pri amforách z Hája len čiastočne. Domnie
vame sa však, že pomer vertikálneho a horizontálneho roz
meru amfor má ten obmedzený chronologický význam. 
Podstatné sa zdá skôr posunutie najväčšieho vydutia nižšie, 
čím sa dosiahlo zväčšenie plochy pliec, teda výzdobnej 
plochy. Pre amfory neskorej doby bronzovej z Hája je typic
ké výrazne oblé vydutie, plynulý prechod hrdla a teta a viac 

alebo menej prehnuté kužeľovité hrdlo. Prehnuté hrdlo po
važoval w typický znak amfor neskorej dohy bronzovej tiež 
! .. Veliačik (1983, s. 111). Dôležitým pre prípadné chrono-
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logické závery sa zdá vývoj vý-Ldoby a výber motívov. Súvislý 
pás žliabkov sa definitívne rozpadol na jednotlivé pásy verti

kálnych (hrob 8, tab. 11: 12) alebo šikmých žliabkov {hrob 

32, tab. IV: 2; hrob 65, tab. VIII: 11, 12). Rozhranie hrdla 

a tela je zvýraznené horizontálnymi žliabkami. Takýto roz
pad súvislej žliabkovej výzdoby v závere mladšej a v prvej 

polovici neskorej doby bronwvcj nastal aj oa sídliskových 

nálezoch (Studenfková - Pm1/ľk, 1983, s. 105). Vo výzdobe 

sa uplatňuje žliabkové koliesko s vypuklinou v strede alebo 
skupiny vtlačených jamiek {hrob 10, tab. II: 12), prsovité 

vypukliny. Nádoby získavajú výraznejšiu esovitú profiláciu 

(hrob 43, tab. V: 7, 8). Vypukliny môžu byť ohraničené pá

som oblúkových žliabkov (hrob 60, tab. VIII: I; hrob 61, 
tab. Vili: 5). Výzdoba sa sústreďuje do oblasti úch a prieč

ne umiestnených náznakov vypuklín alebo horizontálnych 

výčnelkov (hrob 1, tab. 1: I; hrob 44, tab. V : 10). Do druhej 
polovice neskorej doby bronzovej zaraďujeme aj amfory 

s temer guľovitým telom, hohato zdobené rytou výzdobou. 

Výzdoba spája plecia a dolnú časť hrdla (hrob 52, tab. VI: 
15). Na nádobe z hrobu n (tab. II: 14) sú kombinované 

šikmé a vertikálne zv:lzky rýh, vtlačené jamky, horizontálne 

ryhy. Dolná čast hrdla je 1.dohcná oblúkmi zo súhcžných 

rýh. 
Popri bohato zdobených nádotxich sa na pohrchi~ku 

našli aj nezdobené amfory v hrobe 29 (tah. III: 15), 4ú (tab. 

Vl: 2) a 66 (tab. VIJJ: 17). Okrem týchto amfor je z Turca 
publikovaná ešte nczdobená amforka z hrobu 99 v Martine, 

datovaná do stupňa Mikušovce. Tak ako sa amforka z Mar

tina pridŕža dobového vkusu ostrou profiláciou, tak sa aj na 

nezdobených amforách z Hája prejavujú prvky neskorej 
doby bronzovej. Sú to rovné dno, vypuklá dolná časť tela, 

široké oblé vydutie v polovici výšky amfory, plynulý prechod 

hrdla a tela a prehnuté hrdlo. Sprievodné nálezy podporujú 

zaradenie do neskorej doby bronzovej. 

S. Misy 

Misy sú keramickým tvarom, ktorý sa v rôznych varian

toch vyskytuje po celú dobu trvania lužickej kultúry. Na 

pohrebiskách často spí ňajú funkciu poklopu urny alebo ke

ramickej prílohy. Na pohrebisku v H áji sa vyskytlo viacero 

variantov tohto keramického tvaru. 
a) Profilované mily. Misy s rovným dnom, kónickou, 

mierne zaoblenou dolnou časťou tela, oblými plecami, 

prehnutým hrdlom a roztvoreným ústím. V Háji sa takáto 

mi.5ka našla v hrobe 2 (tab. 1: 4) a 9 (tab. 11: 5). Výskyt tohto 

tvaru možno sledovať už v stupni Martin, keď je typická ostrá 
profilácia a ostré nac;adenie hrdla (Benkovská-Pivovarová, 

1972, s. 283). V stupni Mikušovce ho datuje napr. inventár 

mohyly 174 na eponymoej lokalite (Pivovarová, 1965, s. 

134). V stupni Diviaky I stráca ostrú profiláciu a plecia sú 

oblé. Datovanie misky z hrobu 2 zo stupňa Diviaky 1 pod

poruje spoločný výskyt s amforou s lešteným povrchom 

a roztvoreným hrdlom. 
Variantom tohto tvaru sú misky s uškom spájajúcim 

okraj a plecia. Našli sa v hrobe 9 (tab. II: 3), 43 (tab. V: 6) 

a 51 (tab. VI: 12). Tento variant profilovanej misky sa 
vyskytuje už v starších stupňoch lužickej kultúry ( Veliačik, 

1983, s. 123-124) a nachádza sa aj v stupni Diviaky l , kam 

sú datované napr. misky z hrobu 2(75 z Medovariec (Bálo
ra, 1979, s. 66, obr. 8: 6-8) alebo miska z mohyly 18 v Krás

nej Vsi (Budinský-Krička - Veliačik, 1986, s. 82, tab. V l : 
28). Do HA možno zaradiť aj misku z hrobu 5 1 z Hája, kde 

tvorila poklop bezuchého hrnca s náznakom profilácie 

a s výčnelkami na okraji. Prežívanie týchto misiek do nesko

rej doby bronzovej dokladá hrob 43 z Hája s bohato zdobe

nými amforami. 
Tvarom odlišm1 je misa z hrobu 57 (tab. VII: 12), ktorá 

tvorila poklop štíhleho bezuchého hrnca. Nemá už takú vý

raznú profiláciu a uško sp<1ja hrdlo a vydutie. Sprievodný in

ventár - profilovaná šálka, súdkovitý hrniec s dvoma uškami 

vychádzajúcimi z okraja - umožňuje zaradenie misky do 

stupi'la Diviaky II. 
Miska z hrobu 42 (tab. V: 2) tvorila poklop amfory. Má 

rovné dno, vy~~ic kónické telo, oblé plecia u roztvorené 
hrdlo. Z okraja na plece je spustené uško. Typickým zna

kom sú lalokovité výlx!žky z okraja. T akto stvárnené misky 

vychádzaj ú '! tvarov stupi'la Miku~vce, ktoré sú ostro profi

lované (Hc11ko1•ská-Pfrovnroni, 1972. s. 283). Lalokovité 
výčnelky na okraji misiek sú známe z prostredia pilinskej 

kultúry (F11nná11ek. 1977, lélh. Vil: 9. 10). Miska z hrobu 42 

má plynulejšiu až 1uhp;lnovitú profil<íciu. Sprievodným in
ventárom sú tri hrnce, mierne profilovaný bezuchý hrniec 

a dva súdkovité hrnce s uchami na tele. Amforka, ktorú 

miska prikrývala, je zdobená zvislými žliabkami a vtlačený
mi jamkami. Celkový charakter nálezov umožňuje zarade

nie misky do stupňa HA: 
b) Misky s rovn)ím dnom, kónickým telom n vtinhn11tým 

okrajom. Našli sa v hroboeh 32 (tab. IV: 5, 8), 45 (tab. V: 
13), 50 (tab. Vl: 8), 73 (tab. lX: IO). T ento typ misiek sa 
používal v dlhšom období, a nie je určujúci ani geograficky, 

ani kultúrne. 
Najstarší výskyt misky s vtiahnutým ústím v lužickom 

prostredí na Slov~nsku je zatiaľ doložený miskou z hrobu 

1 IO v Martine, datovanou do stupňa Martin (Benkovská

Pivovarová, 1972, s. 282). Nedostatok nálezov týchto misiek 

v II. a III. stupni tužickej kultúry viedol k záveru, že exem
pláre z HA sú výsledkom intenzívnejšieho vplyvu stredodu

najských popolnicových polí (Paulfk - Pivovarová, 1964, s. 

92; Točík - Vladár, 1969, s. 303; R.ľltovský, 1958, s. 90-91). 
Vyskytujúce sa šikmé tordovanie okraja je spájané ako cha

rakteristický výzdobný prvok so stredodunajským prostre
dím (S1zulenfková - Pa11llk. 1983, s. 117). Náznak ostrejšieho 

hraneoia na vydutí misky je považovaný za typický pre ná

lezy HA (Veliačik, 1983, s. 128). V Háji sme náznak hori

zontálnej hrany zistili na miskách z hrobu 45 a 73. Obidva 

hroby možno datovať do stupňa Diviaky II, čo by nevylučo
valo možnosť chápať hranu na zahnutí vydutia ako čiastoč

né chronologické kritérium. V hrobe SO torzo hrnca 

neumožňuje presnejšie zaradenie. Miska z hrobu 32 má 

zahnutie plynulé. Amfory z hrobu 32 umožňujú datovanie 

misky do prvej polovice neskorej doby bronzovej. 
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c) Kónické misky. Misky. s rovným dnom, kónicky roz

tvoreným telom a rovným okrajom. Majú verLikálne uško, 

ktorého umiestnenie na stene je pohyblivé, alebo sú bez 

uška. V Háji sa našli v hroboch 16 (tab. II: 19), 21 (tab. III: 
4), 24, 59 a 80 (tab. X: 5). Kónické misky nie sú chronolo

gicky alebo kultúrne preukazným tvarom. Vyskytujú sa už 
v stredodunajskej mohylovej kultúre (Veliačik, 1970, s. 426) 

a sú pomerne bežné aj v pilinskej kultúre (F1mnánek, 
1977b', s. 306). V lužickom prostredí sú kónické misky dato
vané do BC do záveru mladšej doby bronzovej (Benkovská
Pivovarová, 1975, s. 48). Sú tvarom objavujúcim sa na tak

mer každom lužickom pohrebisku z uvedeného obdobia. 
Z Turca sú zlomky kónických mís v hroboch 70, 77 a 126 
v Martine datované do stupňa Martin (Benkovská-Pivova
rová, 1972, s. 284). Na pohrebisku v Háji sa našli exempláre 

menších rozmerov. Sprievodný inventár v hrobe 16 a 21 pri
púšťa datovanie do stupňa Diviaky II. Kónické misky boli 

zrejme začiatkom neskorej doby bronzovej postupne na

hradzované inými tvarmi (Nekvasí~ 1970, s. 36). Miska 

z hrobu 80 (tab. X: 5) má steny mierne vypuklé a okraj nad 

uškom je vytiahnutý do dvoch hrotitých výčnelkov. Na mis
ke výrazne prevláda horizontálny rozmer. 

6.Džbány 

Džbánok sa našiel v hrobe 58 (tab. VII: 19). Sporadický 

výskyt džbánkov v lužickom prostredí zisťujeme viac 
v starších stupňoch Martin-Mikušovce. V stupni Diviaky 1 
(HA1) boli džbánky nahradené profilovanými šálkami 

s vyšším hrdlom (Veliačik, 1983, s. 127). Z Turca sú známe 

nálezy džbánkov z pohrebiska v M artine datované do stup

ňa BC a BD (Benkovská-Pivovarová, 1972, s. 284-285). Vý

razné tvary džbánkov sa našli v Turčianskej Belej, ale sú 
známe aj s ďalších lokalít lužickej kultúry na Slovensku. 

Typické pre tieto džbánky je dvojkónické telo a výrazné na

sadenie lievikovite roztvoreného hrdla. Nádobky sú zdobe

né spravidla štyrmi vypuklinami na vydutí, ohraničenými 
oblúkovitými rytými líniami kombinovanými s vtlačenými 
jamkami. Takto zdobené džbánky sú datované do stupňa 

Mikušovce sprievodnou keramikou, tektonikou i štýlom 

výzdoby (Veliačik, 1983, s. 127-128). Dno je len naznačené, 

prehnuté. Džbánok z hrobu 141 v M artine je datovaný do 

BD na z.1klade výzdoby, pretože sprievodný materiál je ne

výrazný (Benkovská-Pivovarová, 1972, s. 285). V hrobe 58 
v Háji tvorila sprievodný inventár spodná časť nádoby (am
fory?) a hrniec, ešte výrazne profilovaný, s dvoma uchami 

nasadajúcimi pod okrajom. Stvárnenie džbánka z hrobu 58 
naznačuje v porovnaní so džbánkami typu Turčianska Belá 
na vyzretejší tvar a spoločne so spomínaným hrncom umož

ňuje zaradiť hrob 58 do stupňa Diviaky I (HA1). 

7. Črpáky 

Bohato zdobené črpáky sa našli v hroboch 9 (tab. II: 6), 

47 (tab. VI: 3) a 63 (tab. VIII: 8). Tento tvar je v podstate 
kombináciou prvkov amfory a profilovanej šálky s vysokým 

hrdlom. Dno je rovné alebo len naznačené, telo guľovité, 

prechod hrdla a tela plynulý, hrdlo kužeľovité, prehnuté, 

okraj rovný, von vytiahnutý. Okraj a plece spája mierne 
vyvýšené uško. Dolná časť hrdla je spravidla zdobená hori

zontálnymi rytými líniami alebo žliabkami. Na pleciach 

a vydutí sú nádoby bohato zdobené vypuklinami, vtlačený
mi jamkami, pásmi vertikálnych alebo šikmých rýh a žliab

kov. Tento tvar keramiky sa výraznejšie objavuje najmä na 

Orave, kde je v mierne pozmenenej forme datovaný do 
HB-HC (Čaplovič, 1977). Analogická nádobka z hrobu 6 

v Jasenovej je tiež datovaná v rámci pohrebiska do záveru 

neskorej doby bronzovej (Čaplovič, 1971, obr. 9: 6). Na 
pohrebisku v Háji sprievodný inventár hrobu 47 a najmä 63 
naznačuje možnosť skoršieho datovania do polovice nesko

rej doby bronzovej. Rovnako sú datovateľné aj podobné 

tvary v prostredí podolskej kultúry, napr. na lokalitách Po
dolí a Ktepice (Podhorský, 1970, tab. 85: 9, 10, tab. 86: 1), 
kde sú chápané ako cudzí prvok (Podbors/...ý, 1970, s. 83). 

8. Miniatúrne nádobky 

Pre lužickú kultúru je príznačné napodobovanie veľkých 

keramických tvarov malými až miniatúrnymi nádobkami. 
Výskyt miniatúrnych tvarov zisťujeme od stupňa Mikušovce 

a výraznejšie sa uplatňujú najmä v neskorej dobe bronzo

vej. Miniatúrne nádoby nevystupujú v hroboch samostatne. 
Ich výskyt je viazaný na väčšie nádoby, ktorým tvoria sprie

vodnú keramiku. lba v dvoch prípadoch obsahovali aj 

zvyšky kremácie, a to v hrobe 37 a 54. Najčastejším minia

túrnym tvarom sú amforky. Zrejme preto sa väčší výskyt 

miniatúrnych nádobiek viaže na tie stupne lužickej kultúry 

na Slovensku, v ktorých sa prejavuje všeobecná obľuba am

for. Rovnako sa vyskytujú amforky aj v moravskom lužic
kom prostredí (Dohna4 1974, s. 52). V starších fázach 

výskytu (stupeň Mikušovce) sa v tektonike pridŕžajú am

forky väčMch predlôh (Pivovarová, 1965, s. 134; Benkovská
Pivovarová, 1975, s. 47). V stupni HA strácajú ostrú 

profiláciu a vývoj ide až po baňaté, guFovité nesúmerné 

tvary z neskorej doby bronzovej. Chronologická preukaz

nosť malých amforiek na slovenských lokalitách je nevýraz

ná (Veliačik, 1983, s. 118-119). Amforku so zaobleným 
dnom, širokým oblým vydutím, s kužeľovitým hrdlom a rov

ným okrajom z hrobu 37 (tab. lV: 18) možno datovať do 

stupňa Diviaky II. Je zdobená na pleciach šikmými pásmi 

rýh, na dolnej časti pásom horizontálnych rýh. DatQ.vanie 
nádobky vychádza z výrazných veľkých amfor v hrobe 37. 
Vo výzdobe týchto nesúmerných amforiek sa vyskytujú aj 

žliabky alebo vtlačené jamky, ktorými je zdobená amforka 
z hrobu 32 (tab. IV: 4). Výskyt malých amforiek tohto 

typu v neskorej dobe bronzovej dokladajú exempláre z hro

bu 52 (tab. VI: 16, 17) a 83 (tab. X: 9). Možno postrehnúť 
zmenu prejavujúcu sa v prehnutí hrdla, asymetrii guľovité

ho tela, vo zväčšenom rozsahu rytej výzdoby. Proporcionali

ta častí nádoby, umiestnenie ušiek zostávajú a kopírujú 

súčasné veľké amfory neskorej doby bronzovej. Zrejmé je 

to pri amforkách z hrobov 46 (tab. VI: !), 47 (tab. Vl: 4) 
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a 49 (tab. Vl: 11). Nádobky s rovným dnom a plynulým 
prechodom hrdla a tela, pomerne vysokým prehnutým 
hrdlom, zdobené horizontálnymi a vertikálnymi pásmi žliab
kov, sú aj sprievodným inventtírom zaraďované do neskorej 
doby bronzovej. Amforku z hrobu 77 (tab. X: 1) zaraďuje

me do neskorej dohy bronwvej, opierajúc sa tiež o datova
nie roztvorenej hrncovitej nádoby so zatiahnutým okrajom 

(tab. X: 2). 
Amforka z hrobu 54 obS<thovala zvyšky kremácie a dva 

bronzové krúžky (tab. V II: 4, 6). V hrobe bola spolu s veľ
kou urnou - amforou, zdobenou šikmými a horizontálnymi 
žliabkami. Príslušnosť ostro profilovanej, starobylejšie vyze
rajúcej š."lky k hrobu je zrejme problematick<í. Miniatúrna 
amforka je len veľmi hru ho vypracovaná, asymetrické guľo
vité telo prechádza do nízkeho valcovitého hrdla. Veľká 
amfora z hrobu umožňuje tlatovanic do neskorej doby 
bronzovej. 

Okrem amforiek sa mt~la na pohrebisku miniatúrna vá
zička , a to v hmhc 83 (tah. X: 7). l l rubo vypracovaná 
miniatúrna nádobka z hrobu «)(tab. II : 2) ani nák."Zlwé okol
nosti tohto hrobu nedávajú možnosť presnejšieho zaradenia. 

BRONZOVÉ PREDMETY 

V Háji obsahovalo nevýrazné bronzové zlomky približne 
22 % hrobov. Spravidla išlo o zlomky bronzových krúžkov, 
špirálok a drôtikov, t yčiniek a pod. Chronologická preukaz
nosi je minimálna. Jediným výraznejMm bronzovým pred
metom je zlomok ihlice s miskovitou hlavicou z hrobu 55 
(tab. VII: 9). Rol uložený v hrnci s uchami spustenými z o
kraja. Tento typ ihlice je všeobecne pokladaný za mladší. J. 
Filip (1936-37. s. 14) povafoval za hlavné obdobie výskytu 

ihlíc s miskovitou hlavicou I. slie1,$ko-plátčnický stupeň . Na 
pohrebisku podolskcj kultúry v Chotíne II j e takáto ihlica 
datovaná do stupňa l IA (Du.\'ek. 1957. hrob 80). Rovnako 
sú zaradené aj nálezy zo slovenských lužických pohrebisk 
(Pombslcý, 1958, hroh 15; l111dinsf..y-Kric' ka, 1962, s. 125-

130; Bátora, 1979, s. 7'); B11dinský-Krička - VeliaNk. 1986, s. 
90). Z.a obdobie ich častejšieho výskytu je považovaný záver 
mladšej a začiatok neskorej doby bronzovej (Novotná, 
1980, s. 152-153 ). Nález ihlice s troma vývalkami na kŕčku 
a tiež profilácia hrnca umožňujú datovanie hrobu do stupňa 
Diviaky II. 

Je pozoruhodné, že napriek predpokladanej rozsiah
lejšej výrobe bronzových predmetov je ich výskyt na pohre
biskách lužickej kultúry v závere mladšej a v neskorej dobe 
bronzovej pomerne nevýrazný. 

ZÁVER 

Z rozboru nálezov vyplýva, že na pohrehisku v Háji po
chovávali od stu pňa Diviaky 1 (llAt ) do druhej polovice 
neskorej dohy bronzovej. Najviac bolo využívané toto po-

hrebisko v stupni Diviaky II (H A2) a v prvej pnlovici nesko
rej doby bronzovej, kam možno chronologicky zaradiť 

väčšinu hrobov. Aj keď záchranný charakter výskumu a po
veternostné podmienky neumožnili preskúmať pohrebisko 
celé, toto základné rozvrstvenie je zrejme objektívne. 

Stupeň Divia ky 1 

V tomto stupni doznievajú prvky predchádzajúceho vý
voja a prejavujú sa nové kvality, pozorovateľné v skladbe 
keramických typov, vo vý1.dobe a v pohrebných zvyklostiach 
lužickej kultúry na Slovensku. V l l áji v tejto dohe zača li po
chováva(. Ako urna sa pou7.íva hrniec (hroh 34, .58) alebo 
amfora (hrob 2), doznieva používanie veľkých váz s kužeľo
vitým hrdlom (hrob 56, 72). Spravidla bola v hrohe jedna 
popolnica. Urny boli prikryté črepmi z tela nádob alebo 
miskou. Prolilácia veľkých váz s kužeľovitým hrdlom je 
plynulá, dr7.adlá sú umiestnené pod vydutím. Ich vypracova
nie a vypálenie je kvali tné, na úrovni súčasných amfor. 
Z amfor sme zaradili do tejw skupiny nálezov exemplár so 
široko roztvoreným prehnutým hrdlom z hrobu 2, ktorého 
tuhovaný leštený povrch upozorňuje na vplyvy stredodu
najskej oblasti. Z rejme uz do tohto stupňa možno datovai 
aj amfory s vysokým kužeľovitým hrdlom, zdobené na ple
ciach súvislým žliabkovaním a vypuklinami (hrob 69). Telo 
amfor zostáva štíhle, dvojkónické, so zaobleným vydutím 

v hornej tretine výšky. Profilované misy s nasadeným valco
vitým hrdlom majú plynulý profil so zaobleným vydutím 
(hrob 2). V tomto stupni doznieva výskyt džbánkov. Aj keď 
džbánok z hrobu .58 prejavuje vo výzdobe reminiscencie 
predchádzajúceho obdobia, profiláciou a úpravou dna sa 
zaraďuje do stupňa Diviaky 1. Hrnce s ovoidným ~t íhlym te
lom a nasadeným lievikovite roztvoreným hrdlom (hrob 34) 
strácajú ostrú profiláciu predchMzajúceho stupňa. Lieviko
vité hrdlo bezuchých hrncov nahrádza vyš.~ie valcovité (hrob 
68). Pokračuje výskyt hrncov s dvoma uchami vychádzajú
cimi z okraja m1tlohy. Uchá sa posúvajú pod okraj, nádoby 
si udrZujú esovitú profiláciu (hrob 58). V stupni Diviaky 1 
doznievajú výrazné prvky stupňa Mikušovce. Skupina hro
bov v Háji, ktorú sem možno datovať (H A1), tvorí naj

staršiu časť pohrebiska. 

Stupeň Divinky II 

Tento stupeň vyčlenil L. Veliočik (1983, s. 173) na zá
klade nálezov z eponymnej lokality. Ako sám uvádza, nie je 
ostrý predel medzi horizontom Diviaky 1 a Diviaky II. Aj 
keď v skladbe základných zložiek nie sú podstatné rozdiely, 

možno postrehnúť odlišné prejavy. Už v tomto stupni sa za
čína esovitá profilácia nádob, objavujú sa prvky výzdoby 
typické najmä pre nasledujúcu neskorú dobu bronzovú, 
v hroboch sa začína vyskytovať viac nádob. Zrejme niekde 
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na rozhraní stupňov Diviaky 1 a Diviaky II možno hfadať 
korene zmeny spoločnosti, ktoré viedli k rozmachu lužickej 
kultúry v neskorej dobe bronzovej. Na pohrebisku v Háji 
do tohto stupňa zaraďujeme celý rad hrobov. Hroby boli 
žiarové, v jednoduchých jamách. Ako urna sa použil najmä 
hrniec, ale začína sa viac presadzovať amfora. V závere 
mlac!Sej doby bronzovej sa častejšie vyskytujú hroby s dvo
ma umami. S početnejším výskytom amfor sa zväčšuje aj 
počet urien s prevŕtaným dnom. Bronzové predmety na 
pohrebisku predstavujú nevýrazné krúžky, špirálky a pod. 
Z chronologicky preukaznejších predmetov sem patrí ihlica 
s miskovitou hlavicou, nájdená v hrobe 55. Prežívajú am
fory s vypuklinami, so súvislou výzdobou pliec vertikálnymi 
žliabkami a s vysokým kužeľovitým hrdlom (hrob 45). Začí
najú sa uplatňovať amfory, ktoré majú najväčšie vydutie po
sunuté nižšie a horizontálny rozmer výraznejší. Na väčších 
amforách môže byť okraj viac vytiahnutý a šikmo alebo ho
rizontálne hranený (hrob 37). Vo výzdobe týchto amfor 
nastáva rozpad súvislého žliabkovania pliec do skupín žliab
kov. Vypukliny aj naďalej delia výzdobnú plochu nádoby, sú 
však viac na vydutí a ohraničené pásmi šikmých žliabkov, 
vytvárajúcich tvar lomeného oblúka (hrob 11, 37). Vo vý
zdobe sa využívajú tiež užšie pásy vertikálnych žliabkov 
a kruhové žliabky s vypuklinou v strede (hrob 7). Keďže 
tektonika pri tomto type amfor prestala zvýrazňovať roz
hranie hrdla a tela, je spravidla vyznačené horizontálnymi 
žliabkami. Novým prvkom sú aj vtlačené jamky na hrdle 
(hrob 37). Bezuché hrnce sú plynule profilované, s vyšším 
valcovitým alebo mierne prehnutým hrdlom (hrob 51, 57), 
prípadne len hrubo vypracované (hrob 73). V stupni Divia
ky II zrejme doznievajú esovite profilované dvojuché hrnce 

s uchami vychádzajúcimi z okraja alebo nasadajúcimi tesne 
pod ním (hrob 26, 55, 86). Profilácia hrncov sa stráca a vý
voj smeruje až k súdkovitým tvarom (hrob 21, 57). Sú
časťou keramiky tohto stupňa na pohrebisku sú aj kónické 
šálky (hrob 21, 30), profilované šálky s vysokým hrdlom 
a prevýšeným uškom (hrob 16, 26). Našli sa aj profilované 
šálky s bohatou rytou vonkajšou i vnútornou výzdobou 
(hrob 37, 45, 57), považované za typický tvar lužickej kul
túry na Slovensku. V tomto stupni sa pomerne často 
vyskytli misy s plynulou profiláciou (hrob 51, 57) alebo kó
nické (hrob 16, 21 ). Zrejme doznieva výskyt mís s lalokovi
tými výbežkami na okraji (hrob 42). Sú doložené misy so 
zatiahnutým okrajom (hrob 45, 73), aj keď pomerne nevý
razne. Charakter nálezov dokazuje plynulý vývoj do nasle
dujúceho obdobia. 

Stupeň nes korej doby bronzovej 

Veľkú časť hrobov možno zaradiť do neskorej doby 
bronzovej. Hroby sú ploché, urny sa ukladali do jednodu
chej kotlíkovej jamy. M ožno predpokladať i jamkové hroby 
z tohto obdobia, ale stav terénu znemofoil ich zistenie. 
Pravdepodobne o kombinácii urnového a jamového spôso-

bu pochovávania možno hovoriť pri hrobe 52, kde ako urna 
bola použitá amfora a kónická šálka, ale zvyšky kostí a po

pola boli aj v zemi pri šálke, prikryté črepom z hrncovitej 
nádoby. Ako urny sa využívali v stupni neskorej doby bron
zovej predovšetkým amfory, hrnce sa používali menej. Aj 
keď ako pok.lop urny sú stále v obľube misky, viac sa 
vyskytuje prikrytie črepmi nádob, najmä hrncovitých. Po
merne častejším je otvor v dne urny, čo zrejme súvisí 
s väčším výskytom amfor. Vo väčšine hrobov tohto stupňa 
pohrebiska sa našli dve urny so sprievodnou keramikou, 
vyskytlo sa ich však aj viac v jednom hrobe (hrob 32, 44, 
66). Tento trend sa prejavoval už v predchádzajúcom stup
ni. V keramike sú najvýraznejším tvarom amfory. Oboha
cuje sa ich výzdoba a čiastočne sa menia aj tek10nické 
parametre. Znižuje sa umiestnenie najväčšieho vydutia, 
typické je výrazne oblé vydutie, plynulý prechod hrdla a tela 
a prehnuté kužeľovité hrdlo. Prsovité vypukliny alebo žliab
kový krúžok sa vyskytujú len sporadicky (hrob 18, 43, 61). 
Profilácia nádob je plynulá a rozhranie hrdla a tela zvýraz
ňuje výzdoba. Popri žliabkoch a pásoch žliabkov sa vo vý
zdobe uplatňujú zväzky rytých línií (44, 63, 67) a vtlačené 
malé jamky. Vyskytla sa výzdoba oblúkovými žliabkami 
(hrob 10, 60). Hrncovité nádoby majú spravidla súdkovitý 
tvar s dvoma uchami na tele (hrob 10, 48, 60, 66). Výraz
nejšie sa vyskytujú miniatúrne nádobky, ktoré nadobúdajú 
baňaté a guľovité tvary (hrob 32, 47, 54, 83). Prežívajú kó
nické šálky (hrob 10, 60). Novým tvarom sú polguľovité 
šálky (hrob 28, 29, 53, 83). Prežívanie profilovaných šálok 
s vysokým hrdlom dokladá hrob 79, kde sa takáto šálka 
našla s amforou, rovnako ako bohato zdobená profilovaná 
šálka z hrobu 65. Začiatkom neskorej doby bronzovej sa 
v hroboch vyskytujú aj kónické a profilované misky (hrob 

43). Pokračuje výskyt misiek s vtiahnutým okrajom (hrob 
32). Zrejme v rozvinutej neskorej dobe bronzovej sa vyvíja 
tvar bohato zdobeného črpáka (hrob 47, 63), ktorý sa vý
raznejšie prejavuje v závere tohto stupňa najmll na Orave. 

Uvedené hroby a tvary keramiky zaraďujeme do prvej 
polovice, resp. do rozvinutej neskorej doby bronzovej. Na 
mladšie zaradenie do druhej polovice neskorej doby bron
zovej poukazuje inventár len niekoľkých hrobov. Súdkovité 
hrnce s dvoma uchami na tele sa zrejme v druhej polovici 
neskorej doby bronzovej vyvíjajú na súdkovité hrnce s vý
čnelkami pod okrajom (hrob 19). Možno sem zaradiť aj boha

to zdobené amforky s vysokým hrdlom (hrob 52). Amfory 
znova získavajú opticky štíhlejšiu podobu, vyskytujú sa hori
zontálne hrebene, rytá výzdoba pásmi rýh (hrob 1 ). 

Turčianska kotlina, ohraničená pohorím Veľkej a Malej 
Fatry, umožnila vývoj lužickej kultúry už od jej počiatkov, 
ako dokazujú nálezy z pohrebiska v Martine. Bohatosť lu
žického osídlenia dokladajú aj depoty bronzových predme
tov (Horná Štubňa, Necpaly, Malá Vieska a ď.) a lokality 
zistené prieskumom (Blatnica, Príbovce, Vrútky a ď.). Na 
pohrebisku v Martine pomerne nevýrazne zastúpený stu
peň Mikušovce dopÍňajú nálezy z Turčiartskej Belej a z vý
skumu v Sklabinskom Podzámku. Pohrebisko v Háji 
umožňuje sledovať vývoj aj v mladších fázach lužickej kul-
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túry stupňov HA-HB. ~roveň napriek geografickej uza
vretosti Turca ukazuje, že vývoj v Turci má veľmi podobné 
črty ako v regióne hornej Nitry a Oravy, ale aj v širšej oblas
ti lužickej kultúry na Slovensku, východnej Morave 
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a v Sliezsku. Lepšie pomanie zákonitostí vývoja lužickej 
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geograficko-cbronologických súvislostí. 
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Gräberfeld der Lausitzer Kultur in Háj (Bezirk Martin) 

Igor Hrubec - Rudolf Kujovský 

Resumee 

Der Betrieb des Obertagabbaues von Dolomitsand im 
Gemcindekataster von Háj rief die Notwendigkeit einer 
Rettungsgrabung eines Lausitzer Gräberfeldes hervor. Die 
Fundstelle befindet sich auf dem Westrand des Hugels 

Tlstá hora im Gebirge der Grof3en Fatra. Ein Teil des Grä
berfeldes ist durch den Sandabbau vernichtet worden. Es 
konntcn 86 Brandgräber - Urnengräber gercttct werden. 
Die Grabgrubenzurichtungen evtl. die Grabgruben lieí3en 
sich wegen der Geländesituation nicht feststellen. Die Exi
stcnz von Steinbcdeckungen der Gräber ist auf der Fund
stellc nicht belegt. Aus der Fundanalyse ist es ersichtlich, 
daf3 die ľoten auf dem Gräberfeld in Háj von der Stufe 
1 IA1 bis in die zweite Hälfte der Spätbronzezeit bestattet 
wurden. Am frequentiertesten war die Belegung des Grä
berfeldes in der Stufe HA2 und in der ersten Hälfte der 
Spätbronzezeit. 

St11fe Divia/...y I (HA1) 
Als Urne wurde ein Topf (Grab 34, 58) oder eine Am

phore (Grab 2) verwendct, das Benutzen von grol3cn Kc
gelhalsvascn (Gräber 56, 72) war im Abklingcn. In der 
Rege! befand sich im Grabe eine mit Scherben oder einer 

Schtissel abgcdeekte Urne. 
Von Keramikformen gehôrt hierher auch eine kleine 

Amphore aus Grab 2, deren graphitierte polierte Obertlä
che und Profilierung auf eine Beziehu"8 zum Bereich der 
mitteldanubischen Urnenfelder hinweisen. Zuweisbar sind 
offenbar in diese St ufe auch die Amphoren mit hohem Ke
gelhals und geradem Rand, die auf der Schulter mit aus der 
Wandung gedri.lckten Buckeln und zusammenhängender 
Vertikal- oder Sehrägkannelierung verziert sind (Grab 69). 
In dieser Stufe hôrte auf dem Grliberfeld die Verwendung 
der klcinen Kruge auf (Grab 58). Den trichterfôrmig 

einsehwingenden Hals der henkellosen Tôpfe (Grab 34) er
setzte ein hôhercr Zylinderhals (Grab 68). Die Weiterver
wendung zweihenkelinger Tôpfe setzte fort , wobei die 
Hen kel unter den Rand verschoben wurden und das Gefäf3 
dic S-fôrmige Profilierung beibehielt (Grab 58). 

Stufe Diviaky ll (HA2) 
Offenbar an der Grenze der Stu fen Diviaky I und Divia

ky II sind die Wurzeln der gesellschaftlichen Wandlungen 
zu suchen, die zur Entfaltung der Lausitzer Kultur in der 
Spätbronzezeit fi.lhrten. Auf dem Gräberfeld in Háj wurde 
als Urne in der Stufe Diviaky II besonders ein Topf be
nutzt, aber markanter setzten sich auch schon Amphoren 
durch. Im Abschluf3 der jungeren Bronzezeit kommen häu
figer Gräber mit zwei Urnen vor. Mit dem zahlreicheren 
Vorkommen von Amphoren nahm auch die Zahl von Ur
nen mit durchbohrtem Boden zu. Die Dronzegegenstilnde 

auf dem Gräberfeld vertreten unausgeprllgte Bronzeringe, 
Spiralen u. li. Von chronologisch au~agenderen Gegen
ständen gehôrt hierher eine Nadel mit schusselľôrmigem 

Kopf (Diagramm 55). 
Weiterbestehen blieben Amphoren mit aus der Wan

dung gedrtickten Buckeln, mit zusammenhilngender Ver
tikalkannelierung der Schulter und hohem Kcgelhals (Grab 
45). Es begannen sich Amphoren gellend zu machen, deren 
grôf3te Weite tiefer lag und das horizontale Ausmal3 des 
Gefäf3es ausgcprägter war. Auf grôl3eren Amphoren konn
te der Rand mehr ausgezogen und schräg oder horizontal 

gekantct sein (Grah 37). 
In der Verlierung dieser Amphoren begann cín Zerfall 

der zusammenhängenden Kannelierung der Schulter zu 
Kannelurengruppen. Die herausgedrUckten Bucke! glieder
ten auch weiterhin das Zierfeld des Gefäf3es, sie befinden 
sich jedoch mehr auf der Bauchung und sind von Bändern 
schräger Kanneluren umgrenzt, die cinen geknickten Bo
gen bilden (Gräber 11 , 37). In der Verzierung wurden auch 
schmälerc Blinder vertikaler Kanneluren und kreisfôrmige 
Kanneluren mit einem Bucke! in der Mitte bentitzt (Grab 
7). Oa die Tektonik bei diesem Amphorentyp die Hals

Kôrpergrenze zu betonen aufl1ôrte, war sie in der Regel 
durch Horizontalkanneluren angedeutet. Ein neues Ele
ment bildeten auch eingedruekte Grubchen auf dem Hals 
(Grab 37). 

Das Vorkommen der S-mrmig profilierten zweihenkeli
gen Tôpfe mit randständigen oder knapp unterrandständi
gen Henkeln hôrte auf (Gräber 26, 55, 86). Die 
Profilierung verlor sich jedoch unci die Entwicklung richtete 
sich zu Tonnenformen ( Gräber 21, 57). Einen Bcstandteil 
der Keramik dieses Horizontes bildeten auf dem Gräber
feld auch konische Tassen (Gräber 21 , 30), prolilierte Tas
sen mit hohcm Hals und tiberrandständigem Henkel 
(Gräber 16, 26). Es wurden auch profilierte Ta~en mit rei
cher äul3erer und innerer Ritzverzierung gefunden (Gräber 
37, 45, 57). Delegt ist auch das Vorkommen von Sehusseln 
mit eingezogenem Rand (Gräber 45, 73), wenn auch mit 
verhältnismäf3ig unausgeprägtem. Der Fundcharakter be
legt eine flief3ende Entwicklung in den nachfolgenden Zeit

abschnitt. 
Stufe der Spiitbronzezeit 
Ein grol3er Teil der Gräber kann in die Spätbronzezeit 

gereiht werden. Die Gräber sind nach, die Urnen wurden in 
eine einfache kesselfôrmige Grube gestellt. In dieser Zcit 
sind auch Grubengräber vorauszusetzen, aber die Gelände
situalion ermôglichte nicht ihre Feststellung. Als Urnen 
wurden vor allem Amphorcn bentitzt, Tôpfe weniger. 
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Obzwar als Urnendeckel noch stets Schilsseln beliebt wa
ren, kommt das Bedecken der Urnen mit Gefärl.scherben 
ôfters vor, besonders von topffôrmigen. Verhältnismäf3ig 
hllufiger crscheint ein Loch im Urnenboden, was offenbar 
mit dem grôBeren Vorkommen von Amphoren zusammen
hllngt In der Mehrz.ahl der Grllber dieses Gräberfeldhori
zontes fanden sich zwei Urnen in Begleitung von Keramik. 
Es kamen jedoch auch mehrere Urnen in einem Grabe vor 
(Grllber 32, 44, 66). ln der Keramik sind Amphoren die 
markanteste Form. Ihre Verzierung wurde reicher und teil
weise änderten sich auch ihre tektonischen Parameter. Die 
grôl3te Weite wurde tiefer angebracht, typisch ist eine mar
kante rundc Bauchung, ein fliel3ender Obergang des Halses 
zum Kôrper und ein einschwingender Kegelhals. Die Profi
lierung der OefäBe ist flieBend und die Hals-Kôrpergrenze 
durch Verlierung hervorgehoben. 

Topffôrmige GefäBe haben in der Regel eine tonnen
fôrmige Gestalt mit zwei Henkeln auf dem Kôrper (Gräber 
10, 48, 60, 66). Ausgeprägter ist das Vorkommen von 
MiniaturgefäBen, die eine bauchige bis kugelige Form er

halten (Gräber 32, 47, 54, 83). Es Oberleben konische Tas
sen (Gräber 10, 60). Eine Neuform sind halbkugelige 
Tassen (Grllber 28, 29, 53, 83). Das Vorkommen von 
SchOsseln mit eingezogenem Rand sctzt ľort (Grab 32). Of
fenbar in der fortgeschri ttenen Spätbronzezcit entwickelte 
sich dic Form der reich verlierten SchOpfkelle (Gräber 47, 
63), die markanter im Abschlul3 dieses Horizontes nament
lich im Orava-Gebiet zur Geltung kam. 

Auf eine jilngere Eingliederung in den AbschluB der 
Spätbronzezeit weist das Inventar nur einiger Gräber hin. 
Die tonnenfôrmigen Tôpfe mit zwei H enkeln auf dem Kôr
per entwickelten sich offensichtlich in der zweiten H älfte 
der Spätbronzezeit zu tonnenfôrmigen Tôpfen mit plasti
schen Buckeln unter dem Rand (Grab 19). Hierher zuweis
bar sind auch die reich verzierten kleinen Amphoren mit 
hohem H als (Grab 52). 

Das Turzer Becken, umgrenzt von den Gebirgen der 
H ohen und Kleioeo Fatra, ermôglichte die Entwicklung der 
Lausitzer Kultur schon seit ihren Anfängen, wie es die Fun
de vom Gräberfeld io M artin belegen. Auf starke Lausitzer 
Besiedlung deuten auch Depots von Bronzengegcnstäoden 
(Horná Štubňa, Necpaly, Malá Vieska u. a.) und durch Ge
läodebegehungen festgestellte Fundstellen (Blanica, Prí
bovce, Vrútky, u. a.) Die verhllltnismllfäg unausgcprägt 
vertretene Stufe Mikušovce auf dem Gräberfeld in Martin 
ergllnzen Funde aus Turčianska Belá und aus der Grabung 
in Sklabinský Podzámok. Das Grllberfeld in H áj ermôglicht 
das Verfolgen der Entwicklung auch in den jOngeren Pha
sen der Lausitzer Kultur (HA-HB). Zugleich zeigt es trotz 
der geographischen Geschlossenheit des Turiec-Gebietes, 
dal3 die Entwicklung in dieser Region sehr ähnliche ZOge 
trägt wie im Raum der oberen Nitra und im Orava-Gebiet, 
abcr auch im breiteren Bereich der Lausitzer Kultur in der 
Slowakei, in Ostmähren und in Schlesien. 

Obersetzt von B. Nieburová 
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Tab. 1. 1-Mj. 1, 2 - hrob l; 3, 4 • hrob 2: 5, 6 - hrob 3: 7, 8 . hrob 4; 9-11 - hrob 7; 12-14 • hrob 8. Mierka a: 6, 
8, ľl , 13, 14; b: 1-5, 7, 9. 10. 12. 
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Tab. II. Háj. 1-10 · hrob(?) 9; 11-13 - hrob 10; 14 - hrob 13; 15 - hrob 14; 16, 20 - hrob 11; 17-19 - hrob 16. 
Mierka a: 13, 17; b: 1-12, 14-16, 18, 19. 
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Tab. III. Háj. 1 · hrob 18; 2 · hrob 19; 3-5 · hrob 21; 6 · hrob 23; 7 · hrob 24; 8-10 • hrob 26; 11 · hrob 27; 12, 
13 · hrob 28; 14, 15 · hrob 29; 16, 17 · hrob 30; 18 • hrob 31. Mierka a: 6, 9, 10, 13, 16; b: 1-5, 7, 8, 11, 12, 14, 

15, 17, 18. 
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Tab. IV. Háj. 1-8 - hrob 32; 9 - hrob 34; 10 - hrob 35; 11 - hrob 36; 12-18 - hrob 37; 19 - hrob 40. Mierkaa: 7, 18, 19; b: 1-6, 8-17. 
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Tab. V. Háj. 1-5 - hrob 42; 6-8 - hrob 43; 9-11 - hrob 44; 12-17 - hrob 45. 
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Tab. VI. Háj. 1, 2 · hrob 46; 3-5 · hrob 47; 6-8 · hrob 50; 9, 10 - hrob 48; 11 • hrob 49; 12, 13 • hrob 51; 14-17 
· hrob 52. Mierka a: 1, 4, 7, 14, 16, 17; b: 2, 3, 5, 6, 8-13, 15. 
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Tab. VII. Háj. 1, 2 - hrob S3; .3-7 - hrob S4; 8, 9 - hrob SS; 10 - hrob 56; 11-17 - hrob 57; 18-22 · hrob 58. 
Mierka a: 2, 4, 5-7, 9, 15-17, 20-22; b: 1, 3, 8, 11 -14, 18, 19; c: 10. 
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Tab. VIII. Háj. 1-4 • hrob 60; 5 • hrob 61; 6 · hrob 64; 7-10 · hrob 63; 11-14 • hrob 65; 15-17 · hrob 66. Mierka 
11: 2, 3, 10, 14; b: 1, 4-9, 11-13, 15-17. 
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Tab. IX. Háj. l, 2 - hrob 67; 3 - hrob 68; 4 - hrob 69; 5, 6 - hrob 70; 7 - hrob 71; 8 - hrob 72; 9, 10 - hrob 73; 
11 - hrob 74; 12 - hrob 75; 13 - hrob 76. Mierka a: 5, 6; b: 1-4, 7, 9-11. 13. 
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Tab. X. Háj. 1, 2 - hrob 77; 3, 4 - hrob 79: 5 - hrob 80; 6 - hrob 81; 7-10 - hrob 83; 11 - hrob 86; 12-15 - zber. 
Mierka a: 1, 4, 7, 9, 10, 12, 14; b: 2, 3, 5, 6, 8, 11, 13, 15. 
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ľ11b. XI. l l:lj. 1 - lokal ita pn.:tl 1ačatí111 výskumu; 2 - lokalita z juhu; 3 - lokalita zo z:lpatlu; 4 - hrob 83; 5 - hrob 44; 
6 - hroby 66-69. 
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SÍDLISKO Z NESKOREJ DOBY HALŠTATSKEJ V ČEČEJOVCIACH 

ELENA MIROŠŠAYOVÁ 
(Archeologický ústav SAV, Výskumné pracovné stredisko, Košice) 

The settlement of Čečcjovcc is situated in the southwestem part of Košice basin on Bodva river. lt takes up an important place in solving 
problems of beginning of iron metallurgy on Eastem Slovakia by revealing of direct proofs of mining and subsequent treatment of iron ore. 
A ceramic inventory which has been influenced by cultures of Tisza basin and western Carpathian region has Hallstatt character as a whole. 
A whell-made pottery are of the same type as finds of the Vekerzug group. The Early La Tene types did not occur. In connection with analogical 
finds from the Carpathian basin the settlement is dated into Ha03 - LtA stages. 

Obec Čečejovce (okr. Košice) leží v juhozápadnej časti 
Košickej kotliny v rovinatom teréne medzi riečnymi tokmi 
Bodvy a Idy. Nálezisko je východne od obce v polohe 
Gemerské, na južnom výbežku terasovitej vyvýšeniny 
s maximálnou nadmorskou výškou 219 m (37-42-12, 1: 
10 OOO, 408-416: 153-161 mm; obr. 1). Územie sa vyznačuje 
kotlinovou klímou, mierne vlhkou, teplou, s chladnými 
zimami (Kontek, 1980, s. 64; Tarábek, 1980, s. 64). Pôdny 
kryt tvoria ilimerizované oglejené pôdy, sprevád:aané 
pseudoglejmi, na sprašových hlinách s lokálnym výskytom 
hnedých pôd na kvartérnych a terciérnych skeletných 
sedimentoch. Bonitou patria k stredne produkčným (Hraško 

- Linke! - Šurina, 1980, s. 70-71 ). 
Stopy pravekého osídlenia lokality identifikovali autori 

prieskumu v roku 1977 (Čaplovit - Gašaj - Olexa, 1978, 
s. 63) a na základe povrchových nálezov ich datovali do 
neolitu. Predstihový archeologický výskum v roku 1979, 
vyvolaný plánovanými vodohospodárskymi úpravami 
pozemkov, realizoval S. Ši!ka. Pokračoval v ňom v roku 
1980. Neolitické osídlenie sa potvrdilo a zároveň sa získal 
rozsiahly nálezový súbor z neskorej doby halštatskej. 
Sporadicky sa vyskytovali fragmenty stredovekej keramiky 
z 11.-12. stor. (Ši§ka, 1980, s. 204-207; 1981, s. 286-289). 

Zisťovacie sondy na západnom svahu ukázali, že stopy 
osídlenia sa koncentrujú v strednej a dolnej časti vyvýšeniny 
a na rovinatej ploche pod ňou. Kultúrna vrstva, narušená 
hlbokou orbou, obsahovala fragmenty keramiky, štiepanú 
industriu, železovinu a trosku . Po jej odstránení sa 
v štrkovohlinitom podloží zachytili dná objektov a kolových 
jám. V hornej časti vyvýšeniny sa podložie objavovalo 
v hÍbke 0, 15-0,20 m, v spodných úsekoch, následkom 
splachov, v hÍbke 0 ,20-0,80 m pod ornicou. Pri 
geofyzikálnom meraní skúmanej plochy naznačovali 
anomálne zóny prítomnosť objektov so zvýšeným 
magnetizmom (Tirpák, 1981, s. 292). Výskum ukázal, že 
okrem zlomkov železoviny a trosky ich spôsobovali úzke 
pásy horniny (š. 0,20 m), tiahnuce sa v štrkovohlinitom 
podloží. Na základe výsledkov prvých analýz boli odobraté 
vzorky interpretované ako sedimentárna, azda bahenná 
železná ruda (analýza P. Malachovského, Geologický 
prieskum Košice - pozri Šiška, 1981, s. 287). Novšie analýzy 
jej výskyt a ťažbu priamo v areáli sídliska potvrdili (Mihok, 

1994, s. 69-90). 
Na preskúmanej ploche 4000 m2 sa odkryli neolitické 

sídliskové jamy s materiálom starej lineárnej kultúry -
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Obr. 1. Cečejovce. Situačný náčrt. 
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skupiny Barca III (ŠiJka, 1989, s. 62, 148 - čiastočne 
publikované), desať zahlbených objektov a sústava kolových 
jám osídlenia z neskorej doby halštatskej (obr. 2; 3). 

V predloženom príspevku sú predmetom analýzy 
objekty a nálezy z neskorej doby halštatskej (za možnosť 
ich publikovania ďakujem S. Ši§kovi). 

Vo výplni hodnotených objektov mali výraznú prevahu 
fragmenty keramiky. Zlomkovitosť materiálu znemožnila 
rekonštrukciu celých nádob. V snahe zachytiť čo najúplnejšie 
rozsah tvarového spektra keramického inventára zo sídliska 
v Čečejovciach sme zdokumentovali všetky fragmenty, pri 
ktorých sa dala identifikovať forma, prípadne typ nádÓby, 
z akej zlomok pochádza. Základnými identifikačnými 
pomôckami bol spôsob výroby (na kruhu, bez použitia 
kruhu) a pozičné morfologické kritérium (tvar ústia, forma 
okraja, vydutia, hrdla, dna), doplnené podla potreby 
charakterom výzdoby a štruktúrou materiálu. 
Z preskúmanej časti sídliska v Čečejovciach (obr. 4) bolo 
zistených 3782 fragmentov neskorohalštatskej keramiky. 
Nádob vyrobených na kruhu bolo 79, bez použitia kruhu 
3703 - z toho 597 morfologicky identifikovatefných. 
Zlomky, ktoré sú morfologicky identifikovatefné, zároveň 
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Obr. 2. Cečejovce. Plocha skúmaná v roku 1979. 

relatívne vyjadrujú druhovú a tvarovú variabilnosť hlineného 
riadu používaného obyvateTmi skúmaného sídliska. 

Početné zastúpenie hrncov v sídliskovom keramickom 
inventári nielen v Čečejovciach, ale na súdobých sídliskách 
všeobecne, dovoTuje už podla tvaru ústia a línie jeho 
prechodu k telu stanoviť s veTkou pravdepodobnosťou 
základné typy. Jemnejšie triedenie, zohTadňujúce každý 
detail zmeny formy, nemá pri hrncoch väčšie opodstatnenie. 
Na nálezoch z Čečejoviec sme sa presvedčili, že základná 
tektonika tvarov býva spravidla dodržaná, ale v detailoch 
sa prejavujú nepravidelnosti aj na tom istom exemplári. Na 
rozdiel od hrncov sa typológia amforovitých a vázovitých 
nádob nedala pre zlomkovitosť materiálu vypracovať. Iba 
výnimočne možno stanoviť typ len podľa tvaru ústia a línie 
hrdla. Pri miskách sme sa stretli s väčšou pravidelnosťou 
tvarovania a rozpoznali sme aspoň hlavné typy. 

Ďalšou sledovanou kategóriou bola štruktúra materiálu, 
ktorá istým spôsobom charakterizuje určitú formu nádoby 
a vzhTad jej povrchu. Všímali sme si druh a množstvo 
prímesí, spôsob ich zapracovania v spojovacej hline, kvalitu 

vypálenia a úpravy povrchu. Pozorovania ukázali, že 
materiál používaný pri výrobe keramiky formovanej v ruke 
bol rôznorodý. Vzorkovnica štruktúry materiálu, 
vypracovaná na základe vizuálnych pozorovaní, mala 
pôvodne 49 druhov vzoriek. Isté ťažkosti pri ich opise 
spôsobovalo, že opticky rozpoznatefné rozlišnosti sa nedali 
vždy celkom presne slovne vyjadriť. Z toho dôvodu boli 
vzorky podla druhu, kombinácie a množstva prímesí 
rozdelené na 12 základných skupín. Viedol nás k tomu aj 
fakt, že kvantitatívne určovanie prímesí je pri vizuálnom 
pozorovaní do istej miery subjektívne. Farebné tóny 
a úpravu povrchu nádob ovplyvňuje ešte rad ďalších faktorov 
nezávislých od štruktúry pqužitej hrnčiarskej hliny. 

Vzorkovnica keramického materiálu: 
1 - jemný, bez rozpoznatemých prímesí. 
2 - zrnitý - neostrý, prímesi organické a hrubozrnný piesok. 
3 - zrnitý, prímes drvenej pálenej hliny, velkosť zfn 2-7 mm. 
4 - jemne zrnitý, plavená hlina s prímesou drvenej pálenej 

hliny, velkosť zfn do 3 mm. 
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Obr. 3. Cečejovce. Plocha s.kúmaná v roku 1980. 

5 - zrnitý, vysoký obsah drvenej pálenej hliny, drobivý. 
6 - zrnitý, prímes hrubozrnného piesku, kamienky (max. 

priemer 1 O mm), pripadne vysoký obsah jemnejšieho 
piesku, kúsky pálenej hliny. 

7 - zrnitý - neostrý, prímes drvenej pálenej hliny, nižší 
obsah jemného, pripadne hrubozrnného piesku. 

8 - zrnitý, prímes drveného vápenca, hrubozrnného piesku, 
sporadicky drvená pálená hlina. 

9 - jemne zrnitý, prímes jemného, rovnomerne 
premiešaného piesku, sporadicky výskyt väčších _ 

zrniek. 
10 - jemne zrnitý- neostrý, prímes nízky obsah jemného 

piesku. 
11 - zrnitý, prímes vysoký obsah hrubozrnného piesku, 

kamienkov (max. priemer 6 mm). 
12 - zrnitý, prímes vysoký obsah hrubozrnného piesku, 

kamienkov (max. priemer 6 mm), drvený vápenec, 
hnedé zrnká. 

V rámci vyčlenených skupin (s výnimkou skupiny 1, 2, 
4, 5) sa prejavuje variabilita v štruktúre hrnčiarskej hliny, 
závislá od výšky obsahu a vzájomného kvantitatívneho 
pomeru použitých prímesi. 

Uloženie nálezov spracúvaných v príspevku: 
Archeologický ústav SAV, Výskumné pracovné stredisko, 
Košice. 

OPIS OBJEKTOV A NÁLEZOV 

Spôsob opisu 
Forma nádoby je vyjadrená slovne, typ verkým 

písmenom, ak sa nedal určif, otáznikom. Číslo za nim 
znamená tvar okraja alebo dna (typologické tabulky - obr. 
8, 9, 12), ďalšie číslo štruktúru materiálu podla vzorkovnice. 
Pre keramiku vyrobenú na kruhu nebola vzorkovnica 
materiálu vypracovaná, preto je pri každom fragmente 
materiál opísaný osobitne. Ostatné údaje, ako farba, úprava 
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Obr. 4. ČečeJOvce. Plocha skúmaná v roku 1979 pohľad od východu. 
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povrchu, výzdoba, sú vyjadrené slovne. Keramický materiál 
je spravidla dobre vypálený, preto spôsob vypálenia 
uvádzame len pri odchýlkach. 

Čísla predmetov v opise súhlasia s poradovými číslam; 
na tabuľkách. 

Skratky 
F. farba; P. povrch; V vypálenie; M. materiál; v. výška; 

dÍ. dÍžka; š. šírka; d. dno; ú. ústie; vyd. vydutie. 
Objekt 7/79 (obr. S) 
Západný okraj zisťovacej sondy. Obrysy objekiu sa nejasne čnali 

v hÍbke 0,70-0,75 m pod povrchom. Pôdorys obdižnikového tvaru, 
rozmery 4 x 4,50 m; d lhšou osou orientovaný SV-JZ. Dno rovné, 
zahibcné do podložia 0,25 m. Bližšie k juhovýchodnej stene objektu 
nájdené 1 lcmer úplné a zlomky 2 ďalších hlinených závaží. V ich 
tesnej blízkosti 3 prasleny. Ďalšie závatie a 5 praslcnov približne 
uprostred objektu. Výplň: 5 železných prcdmc1ov, železná troska, 2 
fragmenty pieskovcových žarnovov, fragmenty kernmiky - 119 
morfologicky 1dcntifikovatefných, 739 ostatných; 7 fragmemov nádob 
vytočených na kruhu. 

Opis ná lezov 
Tab. I : 
Praslen, F. čierna; priemer 36 mm, v. 28 mm. 

2 Praslen neúplný, F. hnedosivá; priemer 38 mm, v. 31 mm. 
3 Praslen, E sveilohnedá; priemer 32 mm, v. 18 mm. 

Obr. 5. Čečejovce. Objekt 7179. 1 - praslen; 2 - závažie. 4 Praslen, F. sivočierna; priemer 28 mm, v. 25 mm. 
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5 - Praslen - poškodený, F. hnedosivá; priemer 32 mm, v. 25 mm. 
6 - Praslen, F. svetlohnedá; priemer 40 mm, v. 21 mm. 
7 - Praslen, F. sivá; priemer 30 mm, v. 23 mm. 
8 - Praslen, F. červenohnedá; priemer 42 mm, v. 20 mm. 
9 - železný predmet; dl. 57 mm. 

1 O- Fragment okraja šálky s uchom vytiahnutým nad okraj, F. čierna, 
M. 1. 

11 - železný nôž; dl. 80 mm, max. š. ostria 14 mm. 
12 - Fragment okraja amfory, vonkajšia F. čierna, čiastočne presahuje 

na vnútornú stranu okraja, vnútorná F. sivočierna, C 5, 1; priemer 
ú. 210 mm. 

13 - Fragment dna a spodnej časti vydutia amfory, F. čierna, vnútro 
sivohnedé,? 18, 7; priemer. d. 120 mm. 

14 - Fragment okraja amfory, F. čierna, vnútro sivočierne, C 5, 6; 
priemer ú. 240 mm. 

15 - Fragment vydutia amfory so žliabkovanou výzdobou, F. čierna, 
vnútro sivohncdé, P. leštený,?, 6; priemer max. vyd. 310 mm. 

16 - Fragment vydutia amfory, nevýrazné žliabkovanie, F. hnedá, ?, 
8. 

17 - Železné šidlo; dl. 81 mm. 
18 - Železný hrot, korodovaný; dÍ. 61 mm. 
19 - Fragment spodnej časti vydutia amfory s vypuklinou, F. 

červenohnedá, ?, 7. 
20 - Fragment hrdla amfory s plytkými okružnými žliabkami, 

prepálený. 
21 - Fragment korodovaného železného predmetu; dl. 41 mm. 
22 - Závažie s priečnym otvorom v hornej tretine, čiastočne doplnené, 

na hornej ploche plytké jamky zoskupené do ružice, F. hnedá; v. 
175 mm, podstava 135 x 185 mm, horná plocha 73 x 103 mm. 

23 - Zlomok hornej časti závažia, uoblený, F. hnedá; v. 53 mm, š. 
112mm. 

24 - Závažie s priečnym šikmo vedeným otvorom v hornej tretine, 
čiastočne poškodené, na hornej ploche poloblúk vtlačený prstami, 
F. hnedá; v. 220 mm, podstava 130 x 195 mm, horná plocha 87 x 
103 mm. 

Tab. II: 
1 - Dva fragmenty okraja misky, F. hnedočierna, P. hladený, D 4, 7; 

priemer ú. 280 mm. 
2 - Fragment okraja misy, F. hnedá, P. drsný, B 5, 6; priemer ú. 130 

mm. 
3 - Fragment okraja misy, prepálený, D 3; priemer ú. 210 mm. 
4 - Fragment okraja hrnca so šikmo nalepeným výčnelkom, F. hnedá, 

P. drsný, A 4, 7; priemer ú. 125 mm. 
5 - Fragment okraja misy, F. sivohnedá až čierna, P. hladený, C 2, 6. 
6 - Fragment okraja hrnca s výrazným pretláčaným pásikom 

v kombinácii s jazykovitým výčnelkom, F. hnedá, P. drsný, A 4, 
6; priemer ú. 160 mm. 

7 - Fragment okraja hrnca so zvislým výčnelkom, F. sivohnedá až 
čierna, P. hladený, A 13, 6; priemer ú. 140 mm. 

8 - Fragment okraja hrnca s málo plastickým pásikom tesne pod 
ústím, F. hnedá, lom s čiernym jadrom, P. drsný, C 2, 7; priemer 
ú. 260 mm. 

9 - Fragment okraja hrnca s málo plastickým pásikom tesne pod 
ústím, F. hnedá, lom s čiernym jadrom, P. drsný, C 2, 7; priemer 
ú. 260 mm. 

IO - Fragment spodnej časti vydutia šálky s pásikovým uchom, F. 
sivohnedá, P. pórovitý, M. 2. 

11 - Fragment dna hrnca, F. sivohnedá až čierna, P. uhláduný, 11, 6; 
priemer d. 85 mm. 

12 - Fragment okraja hrnca s okrúhlym výčnelkom, F. hnedá, lom 
s čiernym jadrom, P. drsný, A 13, 7; priemer ústia 200 mm. 

13 - Fragment hlineného kotúča, spodná strana drsná, priemer 21 O 
mm. 

14 - Fragment ucha džbánka, vyrobeného na kruhu, F. čierna, M. 
plavený, prímes drvená pálená hlina. 

15 - Fragment okraja hrnca, F. hnedá, P. zámerne zdrsnený, odtlačky 
stebiel slamy, A 4, 6; priemer ú. 150 mm (obr. 11: 7). 

16 - Fragment dna nádoby vyrobenej na kruhu, F. sivohnedá, M. 
jemný, prímes jemného piesku; priemer d. 90 mm. 

17 - Fragment dna nádoby vyrobenej na kruhu, F. svetlohnedá, 
vnútro tmavosivé, M. jemný, prímes jemného piesku; priemer 
d. 90mm. 

18 - Fragment ohybu vydutia amfory, F. sivočierna až čierna, P. 
hladený, M. 1 O. 

19 - Fragment ohybu vydutia nádoby vyrobenej na kruhu, prepálený. 
20 - Fragment okraja výrazne profilovanej šálky, plecia vydutia 

pretláčané, prekryté zvislými ryhami, F. sivočierna, P. hladený, 
M. IO; priemerú. 140mm(obr. 11 : 3). 

21 - Fragment okraja hrnca, F. sivočierna, P. uhladený, H 4, 1 O. 
Fragment výmazu hutnlckej piecky so zvyškom vzduchového 
kanálika a trosky; dl. 65 mm (obr. 13: 7). 
Fragment tela hrnca, F. hnedá, P. uhládzaný slamou, odtlačky 
stebiel, M. 7 (obr. 11: 6). 

Objekt 10/80 (obr. 3) 
Zachytený na juhovýchodnom okraji plochy sledovanej v roku 

1980. Preskúmaná časť v d(žke 15 m a šírke 11 m. Jama 
nepravidelného tvaru, vyh(bená zväčša do štrkovohlinitého podložia. 
Maximálne uhlbenie pri južnom profile 1,30 m. Na strmých stenách 
zvislé žliabky - š. 12-15 cm, hi. 8-1 O cm. Stopy po vyťažených pásoch 
bahennej rudy. Výplň čierna hlina premiešaná s drobnými kameňmi 
a kúskami mazanice. Nálezy z výplne: 2 železné nože, železný klinok, 
skorodovaný rozpadnutý železný predmet, praslen, hlinené koliesko, 
kamenný rozt!kač, kamenný drvič, 2 zlomky pieskovcových žarnovov 
(dÍ. 130 mm, 95 mm), železná troska, železná lupa 90 x 70 mm, 
fragmenty keramiky - 277 morfologicky identifikovatefných, 1337 
ostatných, 39 vyrobených na kruhu. 

Opis nálezov 
Tab.lli: 

1 - Fragment okraja amfory so slabo zretelnými stopami čiernej 
mafby na hrdle a s reparačným otvorom, F. svetlohnedá, P. 
uhladený, čiastočne prepálený, O 2, 6; priemer ú. 140 nim. 

2- Fragment okraja vázy, F. sivohnedá, P. uhladený, F 1, 9; priemer 
ú. 70mm. 

3 - Fragment okraja amfory, F. sivohnedá, P. uhladený, C 1, 9; priemer 
ú. 140mm. 

4 - Fragment okraja amfory, F. čierna, stopy tuhovania, P. leštený, 
A 2, 6; priemer ú. 250 mm. 

5 - Fragment okraja amfory, F. svetlohnedá, P. pórovitý, V. slabé, C 
4, 3. 

6 - Fragment okraja tenkostennej amfory, F. čierna, P. hladený, C 3, 
1 ; priemer ú. 90 mm. 

7 - Fragment okraja amfory, F. čierna, stopy tuhovania, vnútro 
sivočierne, P. leštený, B 2, 6; priemer ú. 210 mm. 

8 - Fragment okraja vázy, F. čierna, vnútro svetlohnedé, P. uhladený, 
E 1, 1 O - čiastočne prepálený. 

9- Fragment okraja amfory, F. sivohnedá, P. hladený, BI, 9; priemer 
ú. 170 mm. 

1 O - Fragment z tela amfory so stopami čiernej malby, F. 
červenohnedá, P. hladený, M. 8. 

11 - Fragment tela amfory, zdobený plytkými krokvicovite 
usporiadanými ryhami, F. svetlohnedá, P. drsný, M. 6. 

12 - Fragment prechodu hrdla a tela amfory, zdobený žliabkovaním, 
F. čierna, vnútro hnedé, P. uhládzaný, M. 6. 

13 - Fragment vydutia amfory s málo výrazným výčnelkom, F. 
červenohnedá, vnútro sivohnedé, P. uhladený, M. 11. 

14 - Fragment vydutia amfory s jazykovitým výčnelkom, prepálený. 
15 - Fragmenty tela amforovitej nádoby, výčnelok na maximálnom 

vydutí odlúpnutý, F. čierna, vnútro hnedé, P. hladený, M. 6; 
priemer max. vyd. 240 mm. 

16 - Fragment spodnej časti vydutia amfory, F. červenohnedá, P. 
hladený, M. 11 . 

17 - Fragment spodnej časti vydutia amfory, F. čierna, vnútro hnedé, 
P. omletý, M. 6; priemer max. vyd. 120 mm. 

18 - Fragment tela amfory zdobenej okružným rebrom, F. čierna, 
vnútro sivé, P. leštený, M. 6. 

19 - Fragment ostro profilovaného vydutia amfory, F. čierna, vnútro 
sivočierne, P. hladený, M. 6; priemer max. vyd. 216 mm. 

20 - Fragment amfory, F. čierna, P. leštený, M. 6. 
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21 - Fragment vydutia amfory, zdobený plytkým žliabkovanim, F. 
čierna, vnútro hnedé, P. hladený, M. 6. 

Tab. IV: 
1 - železný nôž, čepeľ narušená koróziou; dl. 94 mm. 
2 - Železný nôž, čepeľ narušená koróziou; dÍ. 103 mm, š. 12 mm. 
3 - Praslen s rytou výzdobou, F. svetlohnedá; priemer 29 mm. 
4 - Fragment profilovaného hlineného kolieska, F. hnedá, M. 6; 

priemer 68 mm. 
5 - železný klinok; dÍ. 97 mm. 
6 - Fragment hlineného kotúča, zdobený nechtovými vrypmi, F. 

hnedá, M . 11 . 
7 - Fragment cedidla, F. hnedá, M. 8. 
8 - Fragment okraja cedidla, F. svetlohnedá, M. 9. 
9 - Fragment okraja cedidla, F. hnedá, P. drsný, M. 7; priemer ú. 40 

mm. 
10 - Fragment okraja hrnca zdobeného radom jamiek, F. hnedá, P. 

drsný, G 2, 7; priemer ú. 120 mm. 
11 - Fragment okraja hrnca s nízkym pretláčaným pásikom, F. hnedá, 

P. drsný, A 1, 6; priemer ú. 125 mm. 
12 - Fragment okraja hrnca zdobeného radom jamiek, F. hnedá, P. 

drsný, A 14, 6; priemer ú. 110 mm. 
13 - Fragment okraja hrnca, F. hnedočierna, P. uhladený, A 9, 7; 

priemer ú. 100 mm. 
14 - Fragment okraja hrnca s pretláčaným pásikom, F. hnedá, P. drsný, 

A 5, 7; priemer ú. 1 IO mm. 
15 - Fragment okraja hrnca, poloblúkovitá výzdoba odlúpnutá, F. 

červenohnedá, P. hladený, C 4, 11; priemer ú. 130 mm. 
16 - Fragment tenkostenného hrnca, F. sivohnedá, P. uhladený, G 3, 

9; priemer ú. 110 mm. 
17 - Fragment okraja hrnca so šikmo nalepeným výčnelkom, F. hnedá, 

P. drsný, G 2, 7; priemer ú. 130 mm. 
18 - Fragment dna hrnca, F. hnedá, P. drsný, d. 20, 6; priemer d. 100 

mm. 
19 - Fragment dna hrnca, F. červenohnedá, vnútro svetlohnedé, P. 

drsný, d. 19, 8; priemer d. 110 mm. 
20 - Fragment dna hrnca, F. hnedá, P. drsný, d. 6, 7; priemer d. 90 

mm. 
21 - Fragment okraja hrnca s nevýrazným výčnelkom, F. hnedá, P. 

drsný, A 3, 6; priemer ú. 140 mm. 
22 - Fragment dna hrnca, F. červenohnedá, P. uhládzaný, d. IO, 7 -

čiastočne prepálený; d. 100 mm. 
23 - Fragment dna vázy, F. hnedá, P drsný, d. 22, 6; priemer d. 90 

mm. 
24 - Fragment okraja hrnca, F. svetlohnedá, P. uhládzaný, C 5, 4; 

priemer ú. 150 mm. 
25 - Fragment okraja hrnca, miestami zdobený pretláčanou lištou, F. 

červenohnedá, P. uhladený, H 5, 1; priemer ú. 250 mm. 
26 - Fragment okraja hrnca, zdobený krátkym pretláčaným pásikom 

s odtlačkami nechtov, F. hnedá, P. uhladený, E 6, 8; priemer ú. 
100 mm. 

Tab.V: 
1 - Fragment okraja misky, B 2, prepálený; priemer ú. 130 mm. 
2 - Fragment okraja misky s nepatrne vytiahnutými výčnelkami na 

okraji, F. čierna, vnútro sivé, P. leštený, O 2, 6; priemer ústia 
150 mm. 

3 - Fragment okraja misky, F. svetlohnedá, P. matný, prepálený, C 
4, 6; priemer ú. 160 mm. 

4 - Fragment okraja misky, B 4, prepálený, tmavohnedý zvislý pás 
(nedá sa jednoznačne interpretova( ako maľba); priemer ú. 140 
mm. 

5- Fragment okraja misky, F. červenohnedá, P. hladený, A 1, 7. 
6 - Fragment okraja misky, F. svetlohnedá, lom čierny, P. uhladený, 

C 3, 9; priemer ú. 200 mm. 
7 - Fragment okraja misky, F. svetlohnedá, vnútro sivohnedé, P. stopy 

po vypadnutých zrnkách primesi, A 3, 3; priemer ú. 60 mm. 
8 - Fragment amforky, na pleciach vydutia nevýrazné šikmé 

žliabkovanie, prepálený; priemer max. vyd. 150 mm. 
9 - Fragment okraja misky, F. čierna, vnútro sivohnedé, P. uhladený, 

O 1, 7; priemer ú. 110 mm. 

1 O - Fragment okraja hrnca, zvislý výčnelok čiastočne odlúpnutý, F. 
hnedá, P. drsný, B 3, 6; priemer ú. 170 mm. 

11 - Fragment okraja hrnca s oválnym výčnelkom, F. hnedá, P. 
obmazávaný, B 6, 8. 

12 - Fragment vydutia hrnca, zdobený jazykovitým výčnelkom 
a mierne plastickým pretláčaným pásikom, F. hnedá, P. drsný, 
M. 7. 

13 - Fragment okraja hrubostenného hrnca, F. hnedá, P. obmazávaný, 
uhladený, B 1, 6; priemer ú. 170 mm. 

14 - Fragment tela hrnca s oválnym pretlačeným výčnelkom, F. hnedá, 
P. drsný,?, 6. 

1 S - Fragment okraja hrnca, zdobený jamkami a čiastočne 
odlúpnutým okrúhlym výčnelkom, F. hnedá, P. drsný, A 14, 6; 
priemer ú. 190 mm. 

16 - Fragment dna hrnca, F. hnedá, P. drsný, d. 12, 6. 
17 - Fragment dna hrnca, F. hnedá, P. drsný, d. 18, 7; priemer d. 120 

mm. 
18 - Fragment okraja hrnca, F. hnedá, P. obmazávaný, C 4, 6; priemer 

ú. 100 mm. · 
19 - Fragment dna hrnca, F. sivohnedá, P. pórovitý, d. 8, 2; priemer 

d. 80 mm. 
20 - Fragment dna hrnca, F. červenohnedá, P. uhládzaný, d. 15, 1; 

priemer d. 130 mm. 
21 - Fragment okraja hrnca, F. hnedá, P. uhladený, O 1, 8; priemer ú. 

170 mm. 
22 - Fragment tela hrnca s dvojitým výčnelkom, F. červenohnedá, 

vnútro sivohnedé, P. drsný, 7, 11. 
Tab. Vl: 

1 - Fragment okraja vázy vyrobenej na kruhu, F. sivá, M. jemný, 
plavený; priemer ú. 160 mm. 

2 - Fr~gment okraja vázy vyrobenej na kruhu, F. sivá, M. jemný, 
plavený. 

3 - Fragment hrdla vázy s okružným rebrom, vyrobenej na kruhu, 
F. sivá, M. jemný, plavený. 

4 - Fragment okraja džbánka vyrobeného na kruhu, F. svetlohnedá, 
M. jemný, prímes jemného piesku; priemer ú. 90 mm. 

5 - Fragment okraja džbánka vyrobeného na kruhu, F. svetlohnedá, 
M. plavený, prfmes drvenej hliny. 

6 - Fragment tela tenkostennej nádoby s okružným rebrom, 
vyrobenej na kruhu, F. sivá, M. jemný, plavený. 

7 - Fragment misy vyrobenej na kruhu, F. svetlohnedá, M. jemný, 
plavený, primes drvenej pálenej hliny; priemer ú. 170 mm. 

8 - Fragment okraja misy vyrobenej na kruhu, F. sivá, M. jemný, 
primes drvenej pálenej hliny. 

9 - Fragment dna nádoby vyrobenej na kruhu, F. sivá, miestami hnedá, 
M. jemný, prímes drvenej pálenej hliny; priemer d. 70 mm. 

1 O - Fragment vydutia džbánka vyrobeného na kruhu, F. sivá, 
prepálený; priemer max. vyd. 150 mm. 

11 - Fragment ucha džbánka vyrobeného na kruhu, F. sivá, M. jemne 
zrnitý. 

12 - Fragment ucha džbánka vyrobeného na kruhu, F. sivohnedá, M. 
jemný, plavený. 

13 - Fragment spodnej časti vydutia vázy vyrobenej na kruhu, F. sivá, 
M. jemný, plavený. 

14 - Fragmenty dna amfory s odtlačkami rastlín (Triticum dicoccon -
zrno, Triticum spec. - klásky; za určenie ďakujeme E. 

Hajnalovej), F. čierna, miestami hnedá, d. 3, 7; priemer d. 137 
mm (obr. 6). 

15 - Fragment ucha nádoby vyrobenej na kruhu, F. svetlohnedá, M. 
jemný, plavený. 

16 - Fragment ucha nádoby vyrobenej na kruhu, F. svetlohnedá, M. 
jemný, plavený. 

17 - Fragment žliabkovaného ucha z nádoby vyrobenej na kruhu, F. 
sivočierna, M. jemne zrnitý, prímes jemný piesok, drvená pálená 
hlina. 

18 - Fragment ucha nádoby vyrobenej na kruhu, F. tmavosivá, M. 
jemný, plavený, prímes drvenej pálenej hliny. 
Kamenný roztlkač, na jednej strane zahrotený; dÍ. 120 mm (obr. 
13: 6). 
Kamenný drvič; dÍ. 70 mm (obr. 13: 2). 
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Objekt 11/80 
Nepravidelná Jama, dÍžka v smere V-Z 3,50 m. ZahÍbeme do 

podložia 0,40 m. Výplň: rozpadnuiý kúsok želczoviny (dÍ. 30 mm), 
41 fragmentov keramiky nevýrazné. prepálené. 

Ohjckt 12/80 
Nepravidelná Jama, dÍžka v smere V-Z 4,50 m. ZahÍbeme do 

podložia 0.55 m Výplň : 44 fragmen1ov uel hrncovuých nádob -
nevýrazné, prepálené. 

Objekt 13/80 
Jama oválncho 1varu, maximálna dÍ,ka v smere V-Z 1,70 m. 

Výplň: 6 kusov irosky, 6 fragmentov keramiky - nevýrazné, prepálené. 
Objekt 14/80 
Nepravidelná Jama, maximálna dÍžka v smere V-Z 2,20 m. 

ZahÍbenie do p00lo}1a 0,65. Výplň 11 fragmentov neskorohalštatskej 
keramiky, 7 fragmcniov stredovekých nevýrazné, časf prepálená. 

Objekt 15180 
Nepravidelná jama, maximálna dÍžka v smere V-Z 3,60 m. 

ZahÍbenie do podlo>ia 0,60 m. Výplň: 5 kusov 1rosky, fragmenty 
keramiky - 22 morlolog1cky ident1fikova1eľných, 25 ostatných, 2 
fragmenty nádob vyrobených na kruhu. 

Opis nálezov 
Tab. VII: 
Fragment okraja amfory, F. čierna, vnútro sivočierne, P. leštený, 
stopy tuhovama, C 7. 6; Čierna, luhovaná úprava vonkajšej steny 
čiastočne prcchádi.a aJ na vnútornú stranu okraja. 

2 - Fragment okraja hrnca, F. svetlohnedá, P. drsný, mainý. E 2, 6. 
3 Fragment okraJa hrnca, F hnedá. P drsný, prímesi viditeľné na 

povrchu, E 7, 6. 
4 - Fragment okraja hrnca, F. svetlohnedá, P. drsný, G 1, 6. 
5 - Fragment okraja vázy, F. hned:i. I~ nábeh na kožovi1é vyhladenie, 

B 3, 3; priemer ú. 170 mm. 
6 Fragment prechodu hrdla a tela amfory, F. svetlohnedá. P. drsný, 

?, 6. 
7 Fragment cela hrnca, malo plas11cky výčnelok, obojstranne 

v1ackrá1 prcilačcný, F. čierna. P. hladený, ?, 6. 
8 Fragment spodnej časti hrncov1 tCJ nádoby, F. červenohnedá, 

vnútro sivohnedé, ?, 2. 
9 Č1as1očnc rekonšlruovatcľné fragmenty hrnca, F. červenohnedá, 

P. drsný, prímesi v1d11efné na povrchu, F 2, 12; pnemer ú. 189 
mm, priemer d. l:!S mm (obr. 11 5). 

IO Čiastočne rckonšlruO\.':lteľné vydu11c amfory, jazykovité výčnelky 
pod ohybom vydu11a, F. čierna, vnúiro sivočierne, P. lcšiený, ?, 
6; priemer max. vyd. 312 mm. 

11 Fragment dna hrnca, F. červenohnedá, vnúiro sivohnedé, P. drsný, 
V slabé, d 13. 1, priemer d. 100 mm. 

12 Fragment tela amfory so zvyškom pásiko,·ého ucha, 1-. hnedá, P. 
hladený, ?, 8. 

Objekt 16/80 
Nepravidelná jama, dÍžka v smere V-Z 2,40 m. Zahlbenie do 

podložia 1, 1 m. Výplň: železná troska, fragmenty keramiky - 1 O 
morfologicky identifikovateľných, 50 ostatných, 5 fragmentov nádob 
vyrobených na kruhu. 

O pis n álezov 
Tab. VII: 

13 Fragment tela hrnca s pre1láčaným pásikom, F. sve!lohnedá, P. 
uhládzaný, ?, 4. 

14 - Fragment okraja misky, F. červenohnedá, P. uhladený, B 7, 11. 
15 - Fragment okraja hrnca, F. hnedá, P. drsný, čiastočne prepá lený, 

E 7, 7. 
Objekt 17180 
Jama nepravidelného oválneho rvaru; rozmery 10,20 x 4,10 m. 

Vo východnej časti kruhová priehlbeň, priemer 0,90 m, hl bka 0,40 m. 
Dno objektu nerovnomerne zahÍbené, vo východnej časti 0,25 m, 
v západnej 0,60 m. Severne od jamy v tesnej blizkosti 5 kolových 
jám s hÍbkou od 0, 15 do 0,20 m. Východne od kolových jám oválna 
priehlbeň, dÍžka 3 m, zahlbenie do podložia 0,45 m. Výplň : železná 
tyčinka, železná troska, 2 zlomky žarnovov, fragmenty keramiky - 51 
morfologicky identifikovaieľných, 301 osiatných, 4 fragmenty nádob 
vyrobených na kruhu . 

O pis nálezov 
Ta b. VII: 

16 Fragment vydu1ia amfory so širokým žliabkom, F. sivoč ierna, 
vnútro hnedosivé, P. leštený, ?, 9. 

17 - Fragment tela hrnca s krátkym prctl:lčaným pásikom, F. hnedá, 
P. drsný, ?, 6. 

18 - Fragment tela hrnca s málo plastickým pretláčaným pásikom, F. 
svetlohnedá, P. drsný, prímesi vidi teľné na povrchu, ?, 11 . 

19 Fragment tela hrnca so šikmo pretláčanou okružnou liš1ou, F. 
červenohnedá, vnútrO sivohnedé, P. drsný, ?, 11. 

20 - Fragment okraja vázy, F. čierna, vnútro sivočierne, P. hladený, E 
4, 6. 

21 - Fragment vydutia amfory s nevýrazným poloblúkovi1ým 
žliabkom, F. čierna, P. leštený, ?, 6. 

Ta b. VIII: 
Fragment vydutia výrazne profilovanej šálky zdobenej plytkými 
šikmými žliabkami, F. čiernohnedá, P. hladený, M. 1; priemer 
max. vyd. 135 mm. 

2 Fragment okraja hrnca, F. hnedosiv:I, P. drsný, E 4, 11; priemer 
ú. 135 mm. 

3 - Fragment okraja hrnca s gombíkovitým výčnelkom: F. 
červenohnedá, P. drsný, A 12, 11. 

4 Fragment okraja hrnca, F. červenohnedá, P. drsný, prímesi 
viditeľné, A 7, 12; priemer ú. 120 mm. 

5 Fragment okraja misy, F. sivočierna, pod okrajom svetlejší pás, 
P. hladený, B 7, 1 O; priemer ú. 150 mm. 

6 Fragment okraja hrnca s malým pozdlžnym výčnelkom, F. hnedá, 
I~ stopy po vypadnutí prímesí, A 2, 11; priemer ú. 220 mm. 

7 Fragment okraja misy, F. hnedá, P. hladený, B 6, 8; priemer ú. 
220 mm. 

8 Železná tyčinka, poškodená koróziou; dÍ. 79 mm. 
9 Fragment dna hrnca, F. svetlohnedá, P. drsný, d. 17, 3; priemer 

d. 90 mm. 
1 O - Fragment misy vyrobenej na kruhu , F. sivá, M. jemný; priemer 

ú. 238 mm. 
11 Fragmenl okraja misky, F. svetlohnedá, prepálený, A 5, 6. 
12 Fragment tela amfory, F. červenohnedá, čierna maľba,?, 8. 
13 - Fragment tela amfory, zdobený žliabkami, prepálený. 
14 Zoomorfná hlavička, F. hnedá, M . š1ruktúrou ako mazanica, 

prímes ojedinelé zrnká piesku, organická. 
15 - Fragmen1 okraja vázy, F. hnedá, P. hladený, B 3, 6. 
16 Fragment okraja hrnca, F. červenohnedá, P. drsný, F 1, 6. 
17 Fragment vydutia amfory, plytké krokvicovite rozložené žliabky, 

F. hnedá, P. hladený,?, 6. 
18 Fragment spodnej časti vydutia amfory, F. čierna, vnúiro 

sivočierne, P. hladený,?, 6; priemer d . 120 mm. 
19 Fragment dna hrnca, F. hnedá, P. drsný, d. 8, 7; priemer d . 120 

Obr 6. Čečejovcc Ono s rastlinnými odtlačkami objekt 10/80. mm. 
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20 - Fragment hrdla amfory s tenkým okružným rebrom, F. sivohnedá 
až sivočierna, P. hladený, ?, 9. 

21 - Fragment prechodu hrdla a tela amfory, F. sivočierna, P. hladený, 
?, 9. 

22 - Fragment vydutia amfory s malým jazykovitým výčnelkom, F. 
čierna, vnútro svetlohnedé, P. hladený, ?, 10. 

Fragment pieskovcového žarnova; dÍ. 165 mm, v. 59 mm (obr. 13: 4). 
Fragment pieskovcového žarnova; dÍ. 95 mm, v. 69 mm (obr. 13: 1). 

Objekt 18/80 
Výplň : 2 zlomky pieskovc.ových žarnovov, fragmenty kerami

ky - 121 morfologicky identifikovateľných, 564 ostatných, 22 frag
mentov nádob vyrobených na kruhu. Pozn.: Terénna dokumentácia 
objektu sa stratila. 

Opis nálezov 
Tab.IX: 

1 - Fragment okraja misky, F. sivohnedá, vnútro čierne, P. hladený, 
B 1, 6; priemer ú. 110 mm. 

2 - Fragment okraja misy, F. svetlohnedá, P. hladený, B 3, 6; priemer 
ú. 140 mm. 

3 - Fragment okraja misky, F. hnedočierna, P. uhladený, A 2, 7. 
4 - Rekonštruovateľné fragmenty misky so zalomeným vydutím na 

vnútornej strane stopy vhladzovanej tuhovanej výzdoby, 
maximálne vydutie jemne pretláčané, F. čierna, P. hladený, M. 
1; priemer max. vyd. 140 mm. 

5 - Fragmenty misky so zalomeným vydutím, zdobeným zvislými 
ryhami, F. čierna, P. hladený, M . 1; priemer max. vyd. 140 mm. 

6 - Fragment okraja tenkostenného hrnca s pretláčaným pásikom, 
F. červenohnedá, P. drsný, A 6, 8; priemer ú. 125 mm. 

7 - Fragment okraja hrnca, F. svetlohnedá, P. uhládzaný, H 1, 4; 
priemer ú. 21 O mm. 

8 - Fragment hrnca s okružnou hranenou lištou, F. hnedá, P. drsný, 
?, 6. 

9 - Fragment okraja hrnca, F. hnedá, lom s čiernym jadrom, P. drsný, 
B 4, 7; priemer ú. 140 mm. 

1 O- Fragment okraja hrnca, F. svetlohnedá, P. drsný, A 3, 6; priemer 
ú. 170 mm. 

11 - Fragment tela hrnca s plochým výčnelkom, prepálený. 
12 - Fragment okraja hrnca s jamkami, F. svetlohnedá, lom s čiernym 

jadrom, P. drsný, A 1, 6; priemer ú. 140 mm. 
13 - Fragment hrnca, F. hnedá, P. zdrsnený slamovaním, C 2, 6; priemer 

ú. 80 mm. 
14 - Fragment okraja hrnca, F. hnedočierna, P. hladený, B 8, 6; priemer 

ú. 210 mm. 
15 - Fragment okraja s krátkym pretláčaným pásikom, F. hnedá, P. 

drsný, A 1, 11. 
16 - Fragment okraja hrnca, F. svetlohnedá, P. drsný, C 1, 6; priemer 

ú. 170 mm. 
17 - Fragment okraj a hrnca s jazykovitým výčnelkom, F. svetlohnedá, 

P. uhládzaný, B 2, 6. 
18 - Fragment dna hrnca, F. hnedá, P. obmazávaný, d. 11, 6; priemer 

d. llOmm. 
19 - Fragment kotúča, F. svetlohnedá, P. pórovitý, V. slabé, M. 3. 

Tab.X: 
1 - Železný predmet, silne korodovaný; dÍ. 55 mm. 
2 - Fragment hlineného korálika, F. sivohnedá; š . 21 mm. 
3 - Fragment uška zo džbánka vyrobeného na kruhu, F. svetlohnedá, 

P. omletý, M. jemný, prímes jemného piesku. 
4 - Fragment uška z nádoby vyrobenej na kruhu, F. sivohnedá, M. 

jemne zrnitý. 
5 - Dvoj kónický praslen, F. sivočierna; v. 34 mm, priemer 35 mm. 
6 - Fragment okraja amfory, F. sivohnedá, P. vyhladený, C 2, 9; 

priemer ú. 21 O mm. 
7 - Fragment vázovitej nádoby, F. čierna, vnútro hnedé, P. hladený, 

O 1, 6; priemer ú. 200 mm. 
8 - Fragment ucha džbánka vyrobeného na kruhu, F. hnedočierna, 

M. jemný. 
9 - Fragment vydutia amfory so zväzkom nepravidelných rýh , F. 

sivočierna, vnútro hnedosivé, P. vyhladený, ?, 9. 
1 O- Fragment amfory so žliabkovite pretláčaným vydutím; F. 

hnedosivá až čierna, P. vyhladený, ?, 11. 

11 - Fragment vydutia amfory so širokými žliabkami, F. hnedočierna, 
P. vyhladený, ?, 7. 

12 - Fragment dna džbánka vyrobeného na kruhu, F. sivá, M . jemne 
plavený, primes drvená pálená hlina; priemer d. 55 mm. 

13 - Fragment okraja misy vyrobenej na kruhu, F. sivá, miestami 
svetlohnedá, M. jemný; priemer ú. 180 mm. 

14 - Fragment dna džbánka vyrobeného na kruhu, F. sivá, M. jemný, 
prímes jemného piesku; priemer d. 60 mm. 

15 - Fragment dna nádoby vyrobenej na kruhu, F. sivá, M. jemný, 
prímes drvená pálená hlina. 

16 - Fragment okraja misy vyrobenej na kruhu, F. sivohnedá, M. 
jemný, plavený, prímes drvená pálená hlina; priemer ú. 21 mm. 

17 - Fragment okraja misy vyrobenej na kruhu, F. sivá, M. jemný, 
plavený; priemer 21 O mm. 

18 - Fragment okraja misy vyrobenej na kruhu, F. sivá, lom 
svetlohnedý, M. jemný, prímes drvenej pálenej hliny. 

19 - Fragmenty čiastočne rekonštruovateľnej amforovitej nádoby 
s horizontálne situovanými pásikovými uchami pod ohybom 
vydutia, F. čiernosivá, vnútro hnedosivé, P. hladený; priemer max. 
vyd. 320 mm, priemer d. 100 mm. 

20 - Fragment hrdla vázy vyrobenej na kruhu, pod okrajom málo 
plastické rebro, na prechode hrdla a tela ryby, F. sivohnedá, M. 
jemne zrnitý, prímes jemného piesku. 
Fragment žarnova; dÍ. 128 mm, v. 44 mm (obr. 13: 5). 
Fragment žarnova; dÍ. 95 mm, v. 50 mm (obr. 13: 3). 

Plocha severne od objektu 17/80 v blízkosti kolových jám 
Tab.X: 

21 - Fragment štylizovanej zvieracej hlavičky, pôvodne umiestnenej 
na ohybe ucha šálky, F. hnedá, miestami sivá až čierna. 

KERAMIKA 

Chrono logická a kultúrna klasifikácia sídliska 
v Čečejovciach sa opiera o keramický materiál. Súbor 
kovových predmetov je početne malý. Funkčne identi
fikovateľné predmety - železné nože (tab. 1: 11; IV: 1, 2), 
hroty (tab. 1: 17, 18; VIII: 8) a klinok (tab. IV: 5) - patria 
k typom nástrojov, ktoré nie sú nositeľmi informácií pre 
užšie vymedzenie ich kultúrnej príslušnosti a časového 
rozšírenia. 

V bohatom keramickom inventári sa vyskytujú dva 
druhy - keramika vyrobená na kruhu a bežná úžitková 
keramika vyrobená v ruke. Z celkového počtu sledovaných 
fragmentov tvorili zlomky nádob vyrobených na hrn
čiarskom kruhu iba 2, 1 %. Všetky sú zhotovené z jemnej 
plavenej hliny, do ktorej sú primiešané kúsky drvenej pálenej 
hliny, rozpoznateľné na lome hnedým sfarbením, alebo veľmi 
jemný piesok. Povrch nádob, upravovaný obmazávaním 
hlinkou, je najčastejšie sivý alebo svetlohnedý, výnimočne 
aj čierny (tab. II: 14). Na fragmentoch misiek sa zisti la 
dvoj farebnosť, vyvolaná zámernou úpravou vnútornej steny, 
aby sa zlepšila funkčnosť nádoby. S podobným javom sa 
stretávame aj pri miskách vyrobených v ruke. Povrch misiek 
je svetlohnedý alebo sivohnedý, vnútro sivočierne (tab. X: 
16, 17). Na fragmente ucha s červenohnedým lomom (tab. 
X: 8) výrazne kontrastuje povrch upravený hnedočiernou 
hlinkou. Na väčšine fragmentov je vytáčanie na kruhu 
viditeľné ako zvlnenie vnútornej steny, ktoré je naj
plastickejšie nad dnom. 

Zo zachovaných fragmentov sa dali morfologicky 
identifikovať tri základné formy. Misky s kónickým telom 
a so zatiahnutým zosilneným okrajom variabilnej profilácie 
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(tab. VI: 7, 8; VIII: IO; X: 13, 16-18) sú zastúpené 17 %. 
Vázovité tvary (tab. VI: 1, 2) s málo výrazným okružným 
rebrom tesne pod hrdlom (tab. X: 20) alebo na pleciach (tab. 
VI: 3), prípadne s ryhou (tab. X: 20) predstavujú 13 %. 
Najpočetnejšie - 32 % - sú zlomky džbánkov. Majú plynulú 
profiláciu tela (tab. VI: 4). Okružné rebro býva situované 
pod hrdlom (tab. VI: 5) alebo na pleciach (tab. Vl: 6), dno 
má rôznu profiláciu (tab. X: 12, 14, 15). Variabilita sa 
predstavuje aj v tvaroch úch (tab. II: 10, 14; VI: 11, 12, 16, 
17; X: 3, 8). Kým uvedené uchá veľkostnými proporciami 
zodpovedajú džbánkom bežne sa vyskytujúcim v celom 
okruhu rozšírenia skupiny Vekerzug, v prípade dvoch 
masívnych profilovaných úch (tab. VI: 16, 18) nevylučujeme 
možnosť, že boli aplikované na inom type nádob s uchami 
(Romsauer. 1991, obr. 2: 1, 3, 5; 3: 1, 6, 7). Časť fragmentov 
pochádzajúcich z tiel nádob (38 %) sa morfologicky nedala 
identifikovať. 

V prípade keramiky vyrobenej na kruhu zo sídliska 
v Čečejovciach môžeme konštatovať, že jej tvarová 
a kvalitatívna zostava sa neodlišuje od ostatných 
sídliskových nálezov z Košickej kotliny (obr. 7). V širšom 
kultúrnom kontexte neskorej doby halštatskej je vefmi dobre 
porovnateľná s nálezmi v okruhu pamiatok skupiny 
Vekerzug. 

Úžitková keramika vyrobená v ruke je ·zastúpená 
všetkými základnými formami. 

Amforovité a vázovité tvary boli vyrábané z rôz
norodého materiálu od jemne plaveného až po veľmi zrnitý 
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s prímesou hrubozrnného piesku, drvenej pálenej hliny 
alebo vápenca. Medzi fragmentmi je najviac zastúpená hlina 
s prímesou piesku a drvenej pálenej hliny, dôkladne 
premiešanej, kvalitne vypálenej. Prevládajú črepy s čiernym 
povrchom a so sivohnedým a hnedým vnútrom, dôkladne 
vyhladené až vyleštené. Pri niektorých nádobách čierne 
sfarbenie, dosiahnuté potieraním povrchu tuhou alebo 
organickou látkou, čiastočne presahuje aj na vnútornú stranu 
okraja (tab. I: 12; VII: 1). 

Z torzovitého materiálu sa nedal rekonštruovať ani jeden 
celý tvar amfory alebo vázy. Nie je preto možné vypracovať 
pre sídlisko v Čečejovciach typologickú škálu týchto nádob 
tak, aby sa dali porovnať, a tým aj bližšie chronologicky 
zaradiť do rámca pamiatok Karpatskej kotliny. Celú situáciu 
sťažuje ešte fakt, že geograficky a kultúrne blízke lokality 
poskytujú, pokiaľ ide o amforovité tvary, pomerne málo 
porovnávacieho materiálu. V areáli územného rozšírenia 
pamiatok skupiny Vekerzug výskum sídlisk zaostáva. 
Sortiment nádob z pohrebisk, daný zjavne rituálom, je 
tvarovo obmedzený. Pri analýze fragmentov amforovitých 
nádob z Čečejoviec sme si všímali tvarové a výzdobné 
detaily, ktoré dávajú informácie aspoň pre rámcové triedenie. 
Určité typologické členenie a kvalitatívne zastúpenie sme 
sa pokúsili urobiť podla tvaru okraja a ústia nádoby - typy 
A-F (obr. 8). Vychádzajúc z nich, sa nám v niektorých 
prípadoch podarilo určiť, akému typu amfory patria. Mierne 
vyhnuté okraje nasadené na kónické hrdlo B 1-3 s najväčšou 
pravdepodobnosťou pochádzajú z amfor mäkkej esovitej 
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Obr. 7. Osídlenie južnej a západnej časti Košickej kotliny v neskorej dobe halštatskej . 1 - Čečejovce; 2 - Jasov (Eisner. 1933; Olexa, 1985); 
3 - Košice-Barca (Miroššayová, 1987); 4 - Košice-Šebastovce (Budinský-Krička, 1978); 5 - Trstené pri Hornáde (Jurečko, 1983); 6 -

Tumianske Podhradie-Háj (Kaminská, v tlači); 7 - Zádielske Dvorníky-Zádiel (Miroššayová, 1985). 
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Obr. 8. Čečejovce. Typológia - amfory. 

profilácie (tab. III: 7, 9), ktoré patria k signifikantným 
tvarom na sídliskách a pohrebiskách trácko-skýtskeho 
okruhu pamiatok v Karpatskej kotline (M'iro§Jayová, 1987, 
s. 114 n.). Z tohto typu amfory pochádza aj zlomok vydutia 
s rytou výzdobou (tab. X: 9). Amforovité tyary s valcovitým 
hrdlom - Dl-2 (tab. III : l ; X: 7) - s-a vyskytujú na 
neskorohalštatských sídliskách a pohrebiskách v Potisí 
(Miro!!ayová, 1979, s. 135, obr. 7: 6; Párducz, 1943, tab. 
XI : IO, XIII: 12) i Transdanúbii (Jerem ... , 1984, s. 161, obr. 
12: 4) a prežívajú aj do včasnej doby !aténskej (Bujna -
Romsauer, 1983, s. 307, tab. III: 6). Za neskoré tvary 
keramického inventára doby halštatskej na východnom 
Slovensku pokladáme amfory bez zdôrazneného hrdla 
s mierne roztvoreným ústím - El-4 (tab. III: 8; VII: 20) -
a tvary s fTašovite zúženým ústím - F 1 (tab. III: 2). Ffašovité 

amfory sa objavujú v neskorohalštatských nálezových 
súboroch juhozápadného Slovenska (Du!ek, 1966, tab. 
XXXIX: 14), ale príznačnejšie sú pre včasnolaténske 
komplexy (Bujna - Romsauer, 1983, tab. XIII: 1; Jerem, 
1986, tab. 3). 

Výzdoba amforovitých nádob nájdených v Čečejovciach 
je rozmanitá. Plastická v podobe jazykovitých výčnelkov 
na lome vydutia (tab. III: 13, 15), pod vydutím (tab. 1: 19; 
III: 14, 16; VII: 10) alebo na prechode hrdla a tela (tab. VIII: 
22). K neskorohalštatským výzdobným prvkom radíme 
okružné rebrá (tab. III: 18; VIII: 20). Žliabky ako výzdobný 
prvok sa vyskytujú v modifikácii súvislého žliabkovania 
vydutia alebo hrdla (tab. 1: 20; X: 11), prípadne pol
oblúkovitý_ch (tab. III: 21) a metópovitých zoskupení (tab. 
1: 16; III: 12; VII: 16; VIII: 13). Ornament vyrytý tupým 
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Obr. 9. Čečejovce. Typológia - hrnce. 
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predmetom má podobu krokvíc alebo poloblúkov (tab. III: 
11; VII: 21; VIII: 17). Uvedené výzdobné prvky sú bežné 
na keramickom materiáli z lokalít doby halštatskej známych 
v súčasnosti na východnom Slovensku (Miroššayová, 1987, 
s. 114 n.). Ich neskorohalštatská podoba vyrastá so staršieho 
domáceho prostredia a doznievajú v nej prvky post
kyjatického kultúrneho prostredia Košickej kotliny. Na 
amforovitých tvaroch z Čečejoviec zaznamenávame 
výzdobné prvky, ktoré sú domácemu prostrediu cudzie. Patrí 
k nim pretláčanie vydutia zvislými žliabkami tak, že je 
viditeľné aj na vnútornej strane (tab. X: IO). V oblasti 
Košickej kotliny sa s týmto druhom výzdoby stretávame len 
ojedinele. Okrem Čečejoviec ju poznáme ešte z Blažíc 
(Miroššayová, 1987, tab. XIII: l). Doménou výskytu takto 
zdobených nádob je územie juhozápadného Slovenska, 
priľahlej časti Zadunajska, Burgenlandu a Dolného Rakúska, 
kde sú súčasťou nálezových celkov v priebehu celej doby 
halštatskej (Studeniková, 1987, s. 34). Ďalším prvkom je 
čierna malba na červenohnedom podklade (tab. III: 1 O; VIII: 
12). Nedostačujúca veľkosť zlomkov znemožňuje 
rekonštruovať kompozíciu geometrického ornamentu. 
Výskyt tohto druhu výzdoby sa zatiaľ na východnom 
Slovensku obmedzuje na Košickú kotlinu. Fragmenty 
s mafovanou výzdobou sprevádzajú sídliskové nálezy zo 
Šebastoviec (Budinslcý-Krička, 1978, obr. 28: 2) a z Jasova 
(nestratifikovaný fragment z Veľkej jasovskej jaskyne). 

Zlomok štylizovanej zvieracej hlavičky (tab. VIII: 14) 
typologicky zapadá do rámca štylizovaných zvieracích 
hlavičiek, ktoré sú v neskorej dobe halštatskej aplikované 
na vydutie nádob (Jerem, 1986, s. 195, obr. 26: 3), ohyb 
ucha šálok alebo ako držadlo na pokrývkach (P~tek, 1984, 
s. 315, tab. 11). Najviac sú rozšírené v západnej časti 
Karpatskej kotliny, ale sporadicky sa vyskytujú aj mimo nej 
(Romsauer - Pieta, 1992, s. 216). Nálezu z Čečejoviec sú 
územne najbližšie zoomorfné motívy na keramike 
z výšinných sídlisk v regióne Spiša (Miroššayová, 1984, s. 
21 n.), ale ich časová synchronizácia je problematická. 
Všetky uvedené výzdobné prvky, ktoré sme označili za 
cudzie domácemu prostrediu Košickej kotliny, sa pôvodom 
výskytu územne viažu na západnú časť Karpatskej kotliny. 
Domnievame sa preto, že ich prítomnosť na území Košickej 
kotliny možno považovať za prejav vplyv.u západokar
patského kultúrneho prostredia. 

V Čečejovciach, tak ako na iných súdobých lokalitách, 
predstavujú najpočetnejšie zastúpenú formu úžitkovej 
keramiky hrnce. Sú vyrobené z hliny rôznej štruktúry, podľa 
druhu a množstva prímesí. Do základnej hliny sa najčastejšie 
pridávali kúsky drvenej pálenej hliny v kombinácii 
s hrubozrnným pieskom a drobnými kamienkami, prípadne 
hrubozrnný piesok s kúskami vápenca alebo samostatne. 
Pridávanie niektorých druhov prímesí bolo zámerné 
a podmieňovala ho snaha zlepšiť funkčné vlastnosti hrnca. 
Pokusmi sa napríklad zistilo, že kúsky vápenca obsiahnuté 
v hrnčiarskej hline zlepšujú vedenie teploty v stenách 
nádoby, a tým zrýchľujú zohrievanie obsahu (Boom, 1991, 

s. 47, pozn. 104). Kvalita vypálenia hrncov je spravidla 
dobrá. Prímesi sú s hlinou dôkladne premiešané, a preto aj 
napriek ich vysokému obsahu sa materiál nedrobí. Farebne 
prevládajú tóny hnedej. 

Zo zachovaných fragmentov hrncov sa pre sídlisko 
v Čečejovciach podarilo vyčleniť osem základných typov -
A-H (obr. 9). Rozpoznávacími znakmi bol tvar hrdla, jeho 
nasadenie na vydutie a tvar vydutia. Najfrekventovanejším 
bol typ A - jednoduchý sudovitý hrniec so zatiahnutým 
rôzne tvarovaným ústím ( obr. 9). Ak porovnáme typologickú 
skladbu hrncov zo sídliska v Čečejovciach so súdobými 
nálezmi v Karpatskej kotline, môžeme konštatovať, že patria 
k tvarom všeobecne rozšíreným v dobe halštatskej na 
rozsiahlom teritóriu (Miroššayová, 1987, s. 117 n.). 
Výnimkou je, ako sa zdá, typ D - situlovitý hrniec (tab. V: 
21 ), zastúpený v Čečejovciach jediným exemplárom. Od 
ostatných hrncov sa líši nielen tvarom, ale aj kožovite 
upraveným povrchom. Nález hrnca takejto formy je zatiaľ 
ojedinelý nielen v oblasti Košickej kotliny, ale aj v celom 
východokarpatskom prostredí. Domnievame sa, že je ďalším 
dokladom západokarpatského kultúrneho vplyvu. Za ohlas 
tohto vplyvu možno považovať prítomnosť hrncov 
s naznačeným hrdlom (tab. IV: 14, 26; VII: 15) - typ E, ktoré 
majú pre nás relatívnu chronologickú príznakovosť. 
V západnej časti Karpatskej kotliny sú sprievodným tvarom 
neskorohalštatských nálezových celkov (Dušek, 1966, tab. 
XLI: 13;Jerem, 1986, tab. 3). Za časovo súbežné s hrncami 
typu E pokladáme hrnce s výrazne zatiahnutým ústím 
a maximálnym vydutím posunutým do hornej polovice tela 
- typ C (tab. II: 9; IV: 11, 15; IX: 13, 16). Hrnce typu C 
sme na starších lokalitách doby halštatskej na východnom 
Slovensku zatiaľ nezaznamenali. Analogické zmeny 
profilácie súdkovitého hrnca vo vzťahu k časovému faktoru 
vývoja sú známe aj v iných kultúrach (Pieta, 1982, s. 88). 
Ostatné hrncovité nádoby na sídlisku v Čečejovciach patria 
k typom, ktoré bezo zmeny formy priebežne prežívali dlhú 
dobu. 

Výzdoba hrncov je plastická alebo vhÍbená (obr. IO). 
Najčastejšie je aplikovaná na hrncoch typu A a B, a to 
situovaná v ich hornej tretine. Na fragmentoch hrncov typu 
D a F sme výzdobu nezaznamenali ani v jednom prípade. 
Povrch hrncov je prevažne drsný aj napriek snahe výrobcov 
o jeho uhladenie. Plastické zdrsnenie je spôsobované 
hrubozrnnými prímesami, ktoré aj napriek obmazávaniu 
hlinkou sú na povrchu viditeľné (obr. 11: 5, 7). Časť hrncov 
mala povrch zdrsnený intencionálne zvislým alebo 
vodorovným prstovaním (obr. 11: 4), slamovaním (obr. 11: 
6), prípadne nepravým voštinovaním ( obr. 11: 1, 8). 

Misy na sídlisku v Čečejovciach sú vyrábané z jemného 
alebo jemne zrnitého materiálu ostreného jemným pieskom. 
Zriedkavejšia väčšia zrnitosť je daná prímesou hrubozrnného 
piesku, drvenej pálenej hliny alebo vápenca. Z fragmentov 
sa dali identifikovať štyri základné typy - A-D (obr. 12). 
V rámci každého z nich existuje podľa vnútornej a von
kajšej profilácie okraja niekoľko variantov. Zastúpenie týchto 
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typov je čo do počtu nájdených fragmentov viac-menej 
vyrovnané a nevybočuje zo základného typologického 
rámca mís na lokalitách doby halštatskej východného 
Slovenska. Typ A - kónické misky s priamymi stenami 
a rôzne tvarovaným okrajom (tab. V: 7; VIII: 7; IX: 3) -
patrí k bežnému tvaru. Chronologický význam majú misky 
variantu AS s kyj ovíte rozšíreným okrajom (tab. VIII: 11 ), 
s ktorými sa na východnom Slovensku stretávame 
v neskorohalštatských nálezových súboroch (Miroš!ayová, 
1987, s. 162, tab. XI: 13, 14). Typ B predstavujú kónické 
misky so zaoblenými stenami a s mierne vtiahnutým 
okrajom (tab. II: 2; V: 4; VIII: 5; IX: 1, 2). Ich územné 
a časové rozšírenie je obdobné ako pri type A. Variant B2 
reprezentuje neskorú formu (tab. V: 1 ). Územne najbližšie 
analógie k nemu poskytuje sídlisko v Trstenom pri Hornáde 
(Juretko, 1983, s. 4 19, obr. 3: 4). Pri miskách typu C 
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s výrazne zatiahnutým alebo zalomeným okrajom (tab. II: 
5; V: 3, 6; IX: 2) sme zistili pozoruhodný fakt V súbore 
z Čečejoviec sa nezachoval ani jeden doklad výzdoby 
v podobe jazykovitých výčnelkov na ohybe vydutia, takej 
príznačnej pre misky doby halštatskej vo východnej časti 
Karpatskej kotliny. Nižšie tvary misiek so široko roztvorenou 
spodnou častou vydutia a zvislým okrajom - typ D (tab. II: 
3; V: 9) - sú na východnom Slovensku neskorohalštatskou 
formou. Analogické časové zatriedenie majú ich nálezy 
v súbore pamiatok Potisia (lstvánovits - Kurucz, 1988, s. 
43, tab. XVI: 1, s. 48, tab. XVII: 1) a Transdanúbie (Jerem, 
1986, tab. 3). 

Problematické sa javí určenie, z akej formy pochádza 
fragment s roztvoreným hrdlom prechádzajúcim k ostro 
profilovanému maximálnemu vydutiu s jemne pretláčanou 
výzdobou (tab. IX: 4) a fragment s nízkym hrdlom 
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Obr. 10. Čečejovce. Druhy výzdoby hrncovitých nádob. 
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4 

Obr. 11. Čcčcjo,·cc. Úprava povrchu nádob. 
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Obr. 12. Čečcjovce. Typológia - misy. 
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a výra7nc profilovaným vydutím presekávaným zvislými 

ryhami (tab. IX: 5). Podľa tektoniky sa viac približujú 

variantom misiek so za lomeným vydutím než ostro 

profilovaným šálkam. Ich prítomnosť na sídlisku 

v ČečeJOveiaeh je významná z tentoriálneho hľadiska. Vo 

východoslovenskom materiáli z doby halštatskej sa objavili 

po prvýkrát. Naproti tomu v stredoeurópskom prostredí od 

Čiech ce7 Rakúsko, Maďarsko a juhozápadné Slovensko nie 

sú zriedkavé a prekonávajú dlhý 'ývoj (Bujna, 1991). 
Východne od Dunaja sa doposiaľ nevyskytovali. Prítomnosť 

misiek so zalomeným vydutím sama o sebe neprispieva 

k presnému datovaniu objektu 18/80 v Čečejovciach. Misku 

s roztvoreným hrdlom z jemného tuhovaného materiálu so 

stopami vhladzovanej výzdoby na vnútornej strane (tab. IX: 

4) môžeme typologicky zaradiť k včasným variantom stupňa 

HD3, ako ich pre strednú Európu vyčlenil J Bujna (1991, s. 

368). Fragment s nízkym hrdlom (tab IX: 5) sa viac podobá 

mladšiemu tvaru misky z hrobu 32 v Bučanoch (B11j11a 

6 

Romsauer, 1983, tab. X: 3) a z hrobu 20 na lokalite Sopron

Krautacker (Jerem, 1986. tab. 3). V oboch prípadoch sú 

misky datované do stupňa LA 1• V objekte 18/80 

v Čečejovc1ach sa misky vyskytujú v sprievode na kruhu 

vyrobenej keramiky skupiny Vekerzug analogicky ako na 

lokalite Pilismarót-Szobi-révi na pravom brehu Dunaja 

v jame 41, ktorej výplň je rámcovo datovaná do stupňa HD3-

LA (Wollák. 1979, s. 66, obr. 4: 1). 

Z ostro profilovanej šálky pochádza fragment z objektu 

7179 (tab. II : 20) s pretláčaným a zvisle ryhovaným vydutím 

a fragment so šikmo žliabkovaným vydutím z objektu 17/80 

{tab. VIII: 1). Výzdobou a tvarom sú typologicky zhodné 

so šálkami hojne rozšírenými v západnej časti Karpatskej 

kotliny (Jercm„., 1984, obr. 14: 1, 17: 3; Patek, 1984, tab. 

5- 10). Nedostačujúca veľkosť zlomkov v ruke vyrobených 

šálok so širokým pásikovým uchom (tab. I: 1 O; II: IC\) 
nedovoľuje rekonštruovať ich formu. Zlomok pripomínajúci 

štylizovanú zvieraciu hlavičku {tab. X : 21) pochádza 

2 

Obr. 13. Ceče1ovce. I, 4 objekt 17180, 2 objekt 10180 - drv1dlo; 3, 5 objekt 18/80 - zlomky famovov; 6 objekt 10/80 kamenný 
sekáč; 7 objekt 7/79 - zlomok z výmazu hutníckej piecky. 
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s najväčšou pravdepodobnosťou zo šálky s dvojicou 
zoomorfných výčnelkov na ohybe ucha. 

Zásobnicové nádoby sú na sídlisku v Čečejovciach 
doložené len niekoľkými nevýraznými zlomkami (tab. V: 

22). 

INÉ PREDMETY 

Z ostatných hlinených výrobkov dotvárajúcich rámec 
sídliskového hlineného inventára evidujeme v Čečejovciach 
zdobené (tab. IV: 3) a nezdobené (tab. 1: 1-8; X: 5) prasleny, 
koliesko (tab. IV: 4), kotúče (tab. II: 13; IV: 6; IX: 19) 
a hlinené závažia (tab. 1: 22-24). 

Chudobnú kategóriu pracovných nástrojov na sídlisku 
okrem už spomenutých železných nožov a hrotov repre
zentujú zlomky žarnovov (obr. 13: 1, 3-5), drvidlo (obr. 13: 
2) a kameň so sekáčovite upravenou hranou (obr. 13: 6). 
Kameň mohol byť používaný na drvenie železnej rudy pred 
vsádzkou do taviacej piecky. Analýzy vzoriek odobratých 
na sídlisku v Čečejovciach takéto upravovanie rudy potvrdili 
(Mihok, 1994, s. 69-90). 

CHARAKTERISTIKA OBJEKTOV 

Funkčná interpretácia objektov súvisiacich s neskoro
halštatským osídlením polohy je rôzna. Objekt 7179, 
zahfbený, štvorhranného pôdorysu (obr. 5), z výplne ktorého 
pochádza osem praslenov (tab. 1: 1-8) a hlinené závažia 
tkáčskeho stavu (tab. 1: 22-24), slúžil s najväčšou pravde
podobnosťou na výrobu a spracovávanie textilných vlákien. 

Zvyšky nadzemných kolových stavieb sa črtali v podloží 
dnami kolových jám. Koncentrovali sa v juhozápadnej časti 
plochy skúmanej v roku 1979 (obr. 2; 4). Nie všetky kolové 
jamy sa podarilo v podloží zachytiť, preto je ťažké re
konštruovať pôdorysy stavieb. Kolové jamy sú zoskupené 
buď do priamych línií, alebo s náznakom kruhového 
usp~riadania ( obr. 2). Nakorko medzi kolovými jamami sa 

vyskytovali fragmenty neolitickej aj neskorohalštatskej 
keramiky, vychádzal S. Šiška pri chronologickej klasifikácii 
kolových s tavieb ako neskorohalštatských jednak zo 

superpozície radu kolových jám prekrývajúcich neolitický 
objekt 2179, jednak z faktu, že dispozičné rozloženie jám 
nezodpovedá konštrukcii dlhých domov známych z iných 
neolitických sídlisk (Šiška, 1981, s. 287). Jeho predpoklad 
podporuje aj skutočnosť, že zoskupením na skúmanej ploche 
sídliska rešpektujú kolové stavby ostatné zahlbené neskoro
halštatské objekty. Autor výskumu pokladal nadzemné 
kolové stavby za príbytky (Šiška, 1981, s. 288). Na ich 
konštrukciu bolo použité drevo z duba a jaseňa (Hajnalová, 
1981, s. 69). Paleobotanické analýzy rastlinných zvyškov 
z interiéru kolových stavieb potvrdili prítomnosť zŕn 
jačmeňa siateho (Hordeum vulgare), pšenice (Triticum) 
a prosa (Panicum miliaceum), ktoré malo výraznú prevahu. 
Nálezy zuhoľnatených zŕn sa koncentrovali v kolových 
jamách alebo v ich tesnej blízkosti. To viedlo k úvahe, že 

proso, tvoriace významnú zložku potravy obyvateľov osady, 
bolo uschovávané v nejakej schránke zavesenej na kole 

alebo stojacej vedľa neho (Hajnalová.' 1981, s. 68-71 ). 
Problematická je funkčná interpretácia objektu 17 / 80 

(obr. 3) so stupňovite zahÍbeným dnom a s kolovou jamou, 
ku ktorému na severnom okraji prislúchali ďalšie kolové 
jamy. Objekty 11-16/80 a 18/80 nepravidelného pôdorysu 
a zahÍbenia, ležiace mimo obytných, pripadne výrobných 
objektov, možno považovať za ťažobné- kutacie jamy (Šiška, 
1981, s. 288). Dôkazom takejto funkcie sú odkryté stopy 
po vyťažení zhlukov sedimentárnej rudy v podobe žliabkov 
s hÍbkou 1 O cm a so šírkou 12-15 cm v podloží stien objektu 
10/80. Rozmermi a dispozíciou zodpovedajú nevyťaženým 
pásom rudy na nenarušených plochách štrkovohlinitého 
podložia (obr. 14). 

ZÁVER 

Sídlisko v Čečejovciach patrí k najvýznamnejš ím 
doposiaľ známym neskorohalštatským sídliskám pre
skúmaným v povodí Bodvy. Okrem prirodzene priaznivých 
daností ovplyvňujúcich zakladanie ľudských sídiel, akými 

boli krajinný reliéf, vodný tok (Ida), pôdny kryt a možnosť 
komunikácie s ďalšími súdobými osadami, pokladáme za 
hlavný motív založenia sídliska v Čečejovciach existenciu 
dostupného zdroja železnej rudy. To určovalo aj ťažisko 
činnosti obyvateľov osady. Kusy železnej trosky, železná 
lupa, nespracovaná ruda a kutacie jamy jednoznačne 
dokazujú, že sa tu železná ruda ťažila a priamo v osade 
spracúvala. Výdatnosť miestneho zdroja sedimentárnej 
bahennej rudy môžeme dnes ťažko posúdiť. Ako vyplýva 

z geologickej situácie, v tesnej blízkosti Čečejoviec sa 
väčšie ložiská železonosných rúd nenachádzajú. Lokalita 
však Ježí v pásme košickej štrkovej formácie, kde sa 
ojedinele vyskytujú piesky a íly tlmené oxidmi železa. 
Všeobecne sa predpokladá, že pravekí a včasnohistorickí 
hutníci využívali aj malé zdroje suroviny, ktoré z hľadiska 
dnešných kritérií výťažnosti sú pre ťažbu nerentabilné. 
Podstatná pre nich bola ľahká dostupnosť a kvalita rudy, a tá 
podľa analýz vzoriek z čečejovského ložiska nebola zlá 
(Mihok. 1994, s. 69-90). Metalografickými analýzami 
nájdených trosiek sa zistilo, že tunajší hutníci okrem rudy 
z miestneho zdroja použili aj rudu z iného ložiska (Mihok, 
1994, s. 69-90). Čečejovce sa nachádzajú na južnom podhorí 
východného výbežku Spišsko-gemerského rudohoria 
a rádius dostupnosti tamojších zdrojov železonosných rúd 
nepresahoval vzdialenosť 50 km, čo sa z paleoekonomického 
hľadiska pre získavanie určitých druhov surovín považuje 
za únosné (Kobylinski, 1986, s. 16). O využití ložísk 
železných rúd Spišsko-gemerského rudohoria uvažoval už 
J. Eisner(1933, s. 152). Priame doklady však chýbajú. Prvá 
písomná zmienka o ťažbe a spracúvaní pochádza z 13. stor., 
keď bolo udelené povolenie ťažby premonštrátskemu 
prepoštstvu v Jasove (Pleiner - Vozár - Šan1dyová, 1976, 
s. 13). O rozsahu využitia tunajších ložísk svedčia hlásenia 
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banských súdov, podľa ktorých okolo polovice 18. stor. len 
v chotároch obcí Jasov, Medzev, Štós a Poproč pracovalo 
okolo 258 baní a kutieb (tí istí, s. 7). V širšom geografickom 
kontexte územia spadajúceho do povodia Bodvy sa ďalšie 
ložiská železonosných rúd vyskytujú na území dnešného 
Maďarska v okolí Rudabánye. No i tu priame doklady 
hutnenia železa siahajú najskôr do 10.- t t. stor. (Nováki. 
1969, s. 328-329). 

Pre nedostatok dobre datovaných nálezov zostáva otázka 
počiatku systematického vyhľadávania a exploatovania 
zdrojov železonosných rúd v spomínaných oblastiach 
predbežne nezodpovedaná. Objavujú sa úvahy, že pamiatky 
skupiny Mezocsát zo záveru doby bronzovej v severnej časti 
Alfóldu na podhorí Bukových hôr sa koncentrovali práve 

na pozadí výskytu zdrojov železnej rudy (Chochorowski, 
1992, s. 16). Je síce pravda, že v hrobových nálezoch 
nositeľov tejto skupiny sú železné predmety v porovnaní 
s inými kultúrami východnej časti Karpatskej kotliny 
početné, ale bez priamych dokladov môžeme spomenutý 
názor prijať len ako hypotézu. 

Veľmi málo dokladov o získavaní železa márne aj z doby 
halštatskej. Väčšina z nich sa viaže s jej záverečnou fázou. 
V povodí Bodvy, respektíve v Košickej kotline vôbec, je 
osada v Čečejovciach zatiaľ jedinou, o ktorej môžeme 
s istotou povedať, že sa tu v neskorej dobe halštatskej železo 
ťažilo i hutnilo. Nálezy trosiek v katastri obce Zádielske 
Dvorníky, časť Zádiel, ndialenej od Čečejoviec asi 18 km 
západne, sa spravidla spájajú až s keltským osídlením 

Obr. 14. Ccčcjovcc. Zhluky bahcnncj rudy v podloží. 
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(Benadik, 1966, s. 149). Ostatné nálezy z blízkeho okolia -
dve železné sekery s tuľajkou a železná lupa nájdené pred 
jaskyňou Fajka v Jasove (Eisner. 1933, s. 162) a železná lupa 
z vestibulu Veľkej jasovskej jaskyne (Eisner. 1933, s. 152) 
- dokladajú skôr existenciu kováčstva. 

Podklady pre rekonštrukciu podoby hutníckych zaria
dení v Čečejovciach nemáme, pretože ich zvyšky sa ani 
napriek snahe autora výskumu nepodarilo na odkrytej ploche 
zachytiť. Určité informácie o nich nám poskytujú výsledky 
metalografických analýz trosiek. Vysoký obsah oxidu 
železnatého a kúskov nezredukovanej rudy v troskách je 
výsledkom primitívneho a málo účinného výrobného 
procesu, ku ktorému podľa Ľ. Mihoka (1994, s. 69-90) 
dochádzalo v jednoduchých jamových pieckach. Či je tento 
predpoklad správny, môže potvrdiť až ich objavenie v teréne. 
Ako ukazujú nálezy hutníckych zariadení v iných oblastiach 
strednej Európy, je pre dobu halštatskú ich typologická 
a chronologická klasifikácia dosť problematická (Pleiner -
Princ, 1984, s. 133 n.). Ani pri systematických prieskumoch 
regiónov so zachytenými taviacimi pieckami z mladších 
období sa pre stupne HD-LA, hoci sa tam spracúvanie železa 
predpokladá, hutnícke zariadenia nepodarilo s istotou 
verifikovat(Sa/at. 1990, s. 212). 

Analýza keramického inventára zo sídliska v Čeče
jovciach ukázala, že v základných formách typologicky 
zapadá do rámca neskorohalštatskej keramiky východného 
Slovenska. Avšak, ako sme už na to upozornili , mal kultúrny 
vývoj Košickej kotliny a Východoslovenskej nížiny určité 
špecifiká, ktoré vyplývali z ich geografickej polohy voči 
súdobým kultúrnym centrám Karpatskej kotl iny (Miroš
šayová, 1987, s. 134). Keramický inventár v súčasnosti 
známych sídlisk Košickej kotliny je súhrnom tvarov 
sformovaných v priebehu doby halštatskej zo staršieho 
postgávskeho a postkyjatického doll}áceho podložia za 
prispenia intenzívneho vplyvu tráckb-skýtskej skupiny 
Vei<erzug z Potisia. Novšie výskumy priniesli materiál, ktorý 
signalizuje, že na tvorbe kultúrneho habitu obyvateľov 
Košickej kotliny v neskorej dobe halštatskej sa určitým 
spôsobom podieľalo aj kultúrne prostredie západnej časti 
Karpatskej kotliny. Stopy jeho pôsobenia sa prejavili na 
výzdobe keramiky z halštatskej fázy osídlenia osady 
v Terni-Lysej stráži (Budinský-Kritka - Miro!šayová, / 992, 
s. 54), nálezom profilovanej šálky s dvoma výčnelkami na 
ohybe ucha (tvarom blízkej. šálkam z Transdanúbie 
a juhozápadného Slovenska) v s ídli skovom objekte 
z·Ostrovi-.n (lamiová-Schmiedlová - Tomášová, 1990, s. 
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105), ako i nálezom amfory so zvisle pretláčaným vydutím 
z Blažíc (Miroššayová, 1987, tab. XIII: 1). Sídliskové nálezy 
z Čečejoviec predstavujú v súčasnosti najvýraznejši doklad 
západokarpatského vplyvu v Košickej kotline. Jeho 
odrazom je prítomnosť zlomkov misiek so zalomeným 
vydutím (tab. IX: 4, 5), výrazne profilovaných šálok (tab. 
II: 20; VIII: 1), amfory s pretláčaným vydutim (tab. X: 10) 
a hrnca situlovitého tvaru (tab. V: 21 ). Z výzdobných 
motívov súvisí s uvedeným vplyvom čierno maľovaný 
ornament na červenohnedom podklade (tab. III: 10; VIII: 
12) a štylizovaná zvieracia hlavička aplikovaná na stene 
nádoby (tab. VIII: 14) alebo na maximálnom ohybe ucha 
profilovanej šálky (tab. X: 21). 

Na Slovensku sa kultúrne vplyvy, ktorých korene siahajú 
niekde do oblasti juhovýchodne od Álp, dali doposiaľ dobre 
sledovať v juhozápadnej časti územia, cez ktoré Považím 
postupne prenikli ďalej na sever (Romsauer - Pieta, 1992, 
s. 216). Pritomnosť nálezov súvisiacich so západokar
patským kultúrnym prostredím v Košickej kotline ukazuje, 
že okrem už spomínaného prúdu zasahujúceho územie 
severne od Dunaja existoval v neskorej dobe halštatskej ešte 
ďalší, idúci severovýchodným smerom. Nevylučujeme, že 
to bola práve Košická kotlina, ktorá pozdiž toku Hornádu 
sprostredkovala preniknutie západokarpatských vplyvov až 
do regiónu Spiša, kde ich možno zreteľne zachytiť na 
keramickom inventári výšinných sídlisk (Miroššayová, 1992, 
s. 134). Na základe doteraz známych nálezov sa nedá zaujať 
jednoznačné stanovisko k tomu, č i prejavy kultúrneho 
vplyvu západokarpatského prostredia na neskorohalštatskom 
materiáli Košickej kotliny boli výsledkom priamych stykov 
alebo len sprostredkovaných kontaktov cez obyvateľov 
žijúcich v tom čase medzi Dunajom a Tisou. 

Nálezový súbor získaný výskumom sídliska v Čeče
jovciach neobsahoval chi~nologicky citlivé predmety, ktoré 
by pomohli spresniť rámcové datovanie osady do neskorej 
doby halštatskej. Interpretácia sa opiera o tie tvary keramiky 
robenej v ruke, k~oré v Potisí a západnej časti Karpatskej 
kotliny sprevádzajú nálezové celky stupňov HD3-LA. Na 
kruhu vytočená k'eramika z Čečejoviec je typologicky 
zhodná s nálezmi skupiny Vekerzug. Včasnolaténske formy 
sme nezaznamenali. Keramický inventár ako celok má 
náplňou halštatský ráz. Objavom priamych dokladov ťažby 
a následného spracúvania železnej rudy zaujímajú 
Čečejovce významné miesto v riešení problematiky 
počiatkov metalurgie železa na východnom Slovensku. 
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Späthallstattzeitliche Siedlung in Čečejovce 

Elena Miroš šayová 

Resiimee 

Die Gemeinde Čečejovce (Bez. Košice) Jiegt im 
siidwestlichen Teil des Košicer Beckens in einer ebenen 
Landschaft zwischen den Flul3läufen Bodva und Ida. Die 
archäologische Grabung in der Lage Gemerské hat in den J. 
1979 und I 980 S. Šiška durchgefiihrt Auf der 
Grabungstläche von 4000 m2 Ausma/3 erschlo/3 er neolitische 
Síediungsgruben mit Fundgut der aiten línearkeramischen 
Kultur der Gruppe Barca III (Šiška, 1989, S. 62, I48), zehn 
eíngetiefte Objekte und ein Pfostenlochersystem von 
späthallstattzeitlicher Besiedlung (Abb. 2; 3). Die 
funktionelle Interpretation der Objekte ist verschieden. Das 
Objekt 7179 (Abb. S) hält man fiir ein Objekt zur 
Verarbeitung von Textilfasem, die oberirdischen Pfosten
bauten fiir Wohnhäuser (Šiška, 1981, S. 288). Ihre Grund
risse liel3en sich aufgrund erfaf3ter Pfostengruben nicht 

verläl3lich rekonstruieren. In den Interieuren der Pfosten
bauten konzentrierten sich Funde verkohlten Getreides: von 
Saatgerste (Hordeum vulgare), Weizcn (Triticum) und Hirse 
(Panicum miliaceum - Hajnalová, 1981, S. 68-71). 
Problematisch ist die Funktionsdeutung des Objektes 17 / 
80 (Abb. 3 ). Die Objekte 11-16/ 80 und 18/ 80 von 
unregelmäJ3igem Grundril3 und verschiedener Tiefe werden 
als Exploitationsgruben (Schi.irfgruben) betrachtet (Šiška, 
1981, S. 288). Ein Beweis dessen sind Spuren exploitierter 
Ansammlungen von sedimentärem Sumpferz, die die Form 

vo!l 1 O cm tiefen und 12-1 S cm breiten Furchen haben, die 
im Liegenden erfal3t wurden. Mit den Ausmaf3en und der 
Disposition entsprechen sie nichtausgebeuteten Erzstreifen 
aufungestorten Flächen des Liegenden (Abb. 14). 

Die Siedlung in Čečejovce gehort zu den bedeutendsten 
bisher bekannten späthallstattzeitlichen Siedlungen im 
Bodva-Tal. Auller den nati.irlichen gi.instigen Gegebenheiten, 
welche die Anlage menschlicher Siedlungen beeintluJ3ten, 

wie das Landschaftsrelief, der Wasserlauf, die Bodendecke 
und die Moglichkeit einer guten Kommunikation mit 
weiteren zeitgleichen Siedlungen, hält die Autorin fiir das 
Hauptmotiv der Siedlungsgri.indung die Existenz einer 
zugänglichen Lagerstätte von Eisenerz. Sti.icke von Eisen
schlacke, Eisenluppe, unbearbeitetes Erz und Schi.irfgruben 
beweisen eindeutig, daB hier Eisenerz gefórdert und direkt 
in der Siedlung verarbeitet wurde. AuBer der ortlichen 
Lagerstätte des sedimentären Sumpfer7..es, deren Ergiebigkeit 
heute nur noch schwer beurteilt werden kann, bestätigen 
metallographischeAnalysen die Verwendung des Eisenerzes 
auch aus einer anderen Lagerstätte (Mihok, in dieser 
Nummer). Direkte Belege uber die Ausniitzung der 
Lagerstätten von eisenhältigen Erzen des ostlichen 

Ausläufers des Zips-Gemer-Erzgebirges, in dessen 
siidlichem Vorland Čečejovce liegt, fehlen fär die 
Hallstattzeit. Bei der Grabung ist es nicht gelungen, Reste 
von Schmelzvorrichtungen zu erfassen, aufgrund welcher 
ihre Form rekonstruierbar wäre. Úber den Schmelzprozel3 
sagen indirekt metallographische Analysen der Eisen
schlacke aus. Der hohe Anteil von Eisenoxyd und Kliimp
chen von nichtreduziertem Erz in den Triimmem deuten auf 
einen primitiven und wenig wirksamen ProduktionsprozeB, 
der in einfachen Grubenofen verlief (Mihok, in dieser 
Nummer). 

Die chronologische und kulturelle Klassifizierung der 
Siedlung in Čečejovce sti.itzt sich aufKeramikmaterial. Von 
den gesamten 3782 gesichteten Fragmenten bildeten 
Bruchstiicke von scheibengedrehten Gefä/3en nur 2, I % . 
Morphologisch identifizierbar waren konische Schiisseln mit 
eingezogenem verdicktem Rand (Taf. VI: 7, 8; VIII: IO; X: 
13, I6-18), Vasen (Taf. VI: 1-3; X: 20) und Kriige (Taf. II: 
10, 14; VI: 4-6, II , I2, I6, 17; X: 3, 8). Im breiteren 
kulturellen Zusammenhang der Späthallstattzeit sind sie sehr 
gut vergleichbar mit Funden im Denkmäierbereich der 
Vekerzug-Gruppe. Das bruchsti.ickhafte MateriaI erlaubte 
keine Rekonstruktion von handgefertigten Ganzformen und 
keine Ausarbeitung ihrer vollständigen typologischen Skala. 
Eine gewisse typologische Gliederung und quantitative 
Vertretung versuchte die Autorin an Hand der Rand- und 
Mi.indungsgestaltung amphorenfórmiger Gefä/3e, Tôpfe und 
Schi.isseln, gestiitzt auf analoge Funde aus anderen 
Fundorten (Abb. 8, 9, 12). Die Analyse des Keramik
inventars aus der Siedlung in Čečejovce zeigte, daB es in 
seinen Grundformen typologisch in den Rahmen der 
späthallstattzeitlichen Keramík der Ostslowakei einfogbar 
ist. Die Autorin machte bereits seit längerem aufmerksam, 
dal3 die Kulturentwicklung des Košice-Beckens im Vergleich 
zu der Ostslowakischen Tiefebene ihre Spezifika aufwies, 
die sich aus der geographischen Lage zu den zeitgleichen 
Kulturzentren des Karpatenbeckens ergaben (Miroššayová, 
1987, S. I34). Das Keramikinventar der gegenwärtig 
bekannten Siedlungen im Košice-Becken ist eine 

Zusammenfassung der Formen, die sich im Veriauf der 
Hallstattzeit aus der äiteren heimischcn Postgáva- und 
Postkyjatice-Unterlage unter dem Beitrag des intensiven 
Einflusses der Vekerzug-Gruppe aus dem Theil3gebiet 
herausgebildet haben. Neuere Grabungen lieferten ein 
Material, das signaiisiert, daf3 sich an der Schaffung des 
Kulturhabitus der Bewohner des Košice-Beckens während 
der Späthallstattzeit auf gewisse Weise auch das Kultur-
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milieu des westlichen Teiles des Karpatenbeckens beteiligt 
hat (Budinský-Kritka - Miroš!ayová, 1992, $. 54; Lamiová
Schmiedlová - Tomášová, 1990, S. 105). Die Siedlungsfunde 
aus Čečejovce repräsentieren gegenwärtig den ausge
prägtesten Beleg Uber den westkarpatischen EinfluJ3 im 
Košice-Becken. Dies äuBert sich in den Fonnen (Taf. II: 20; 
V: 2 1; VIII: I; IX: 4, 5) und in derVerzierung (Taf. III: 10; 
VIII: 12, 14; X: 2 1) der GefäJ3e. 

In der Slowakei lieJ3en sich die KultureinflUsse, deren 
Wurzeln irgendwohin in das sUdostliche Alpenvorland 
reichen, bisher gut im SUdwestte1I des Gebietes verfolgen 
(Romsauer - Pieta, 1992, S. 216). Anscheinend existierte 
auJ3er der erwähnten Stromung in das Gebiet nordlich der 
Donau während der Späthallstattzeit noch eine weitere, in 
nordostlicher Richtung verlaufende Stromung, mit welcher 
die angefiihrten Funde aus dem Košice-Becken in 
Zusammenhang gebracht werden konnen. Die Autorin 
schlie13t nicht die Moglichkeit aus, daJ3 es gerade das Košice
Becken war, welches die westkarpatischen EinflUsse bis in 
die Zipser Region vennittelte (Miroššayová, 1992, S. 134). 
Aufgrund der gegenwärtig bekannten Funde kann keine 

eindeutige Stellung dazu genommen werden, ob die 
ÄuJ3erungen des Einflusses des westkarpatischen Kultur
mi lieus im späthallstattzeitlichen Material des Košice
Beckens ein Ergebnis direkter oder nur durch die damals 
lebende Bevolkerung zwischen Donau und Theil3 vennittel
ter Kontakte waren. 

Bei der Datierung der Siedlung in Čečejovce stUtzt sich 
dieAutorin aufjene handgefertigten Keramikfonnen, welche 
im Theil3gebiet und im westlichen Teil des Karpatenbeckens 
von Fundverbänden der Stufe HD3-LA begleitet werden. 
Chronologisch empfindlichere Gegenstände, die zu einer 
Präzisierung dieser Datierung verhelfen wUrden, hat der 
Fundverband nicht enthalten. Die scheibengedrehte Keramík 
aus Čečejovce stimmt mit den Funden der Vekerzug-Gruppe 
Uberein. FrUhlatenezeitliche Formen wurden nicht vennerkt. 
Das Keramikinvcntar in scincr Gänze besitzt hallstatt
zeitliches Gcpräge. Mit der Entdeckung direkter Belege Uber 
den Abbau und die nachfolgende Verarbeitung von Eisenerz 
nimmt Čečejovce einen bedeutenden Platz in der Losung 
der Problematík der beginnenden Eisenmetallurgie in der 
Ostslowakei ein. 

Obcrsetzt von B. Nieburová 
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K POČIATKOM VÝROBY ŽELEZA 
(AKO SA VYRÁBALO PRVÉ ŽELEZO NA ÚZEMÍ SLOVENSKA) 

tUBOMÍR MIHOK 
(Technická univerzita, Košice) 

Tbe work presents research of iron production in Late Hallstat settlement in Čečejovce. Studied finds are the oldest ones relating to iron 
production on the territory of Slovakia. Iron was produced in the most primitive smelting units - pit fumaces. Course of reduction in pit 
fumace was vcry ineffective, most of iron from iron ore left the furnace in slag composed of wiistite Fe.O, fayalite 2Fe0.Si02 and ferrous 
glass. In most cases the slag contained also non-reduced iron ore that lost ber combined water under fumace conditions. Yield of iron was very 
lriw, not cxeceeding 1 kg. The data presented in the paper help to understand methods used in very beginnings of iron production in our 
territory. 

1. SPÔSOB VÝROBY ŽELEZA 

K prvým vytaveným kúskom železa sa dostal človek 
viac-menej náhodne pri výrobe medi z rúd, keď ako prída
vok tavidla do vsádzky použil limonitovú železnú rudu z po
vrchových nálezov (Charles, 1981). Po rozvoji výroby železa 
v druhom tisícročí B. C. v stredo- a blízkovýchodnej ázij
skej oblasti sa jej znalosť začiatkom 1. tisícročia B. C. roz
šírila do stredomorskej oblasti a vrcholila v predrímskej 
Etrúrii. Do strednej a severnej Európy sa znalosť výroby 
železa z rúd rozšírila v 7. a 6. stor. B. C. Dôkazov o výro
be železa v dobe halštatskej v tejto časti Európy je síce 
menej než o výrobe v nasledujúcej dobe !aténskej, umož
ňujú však vytvoriť si predstavu o používaných metódach. 
Pre vytvorenie dokonalejšieho obrazu o týchto metódach sú 
potrebné ďalšie dôkazy, nálezy a ich štúdium. 

Doteraz najrozsiahlejšie nálezy halštatskej výroby žele
za sú spojené s lokalitou Waschenberg v Rakúsku (Pleiner, 
1980), kde sa zistilo deväťotvorenýchjamových pecí s prie
merom 30 až 40 cm s podobnou hlbkou. Trosky obsahovali 
až 55 hmot. % Fe, pece boli vymurované žiaruvzdorným 
ílom. Podobné jamové pece zo škandinávskej oblasti opísal 
aj G. Magnusson (1988). Prvotnú výrobu železa v misovi
tých peciach, niekedy s nízkou nadstavbou zo žiaruvzdor
ného ílu, uvádza R. F.1)1/ecote (1992). Siíbor údajov o hal
štatskej výrobe železa v Podkrušnohorí, o používaných 
peciach, rudách a metódach publikoval V. Salat (1990). 

O metódach tavenia železa v misovitej peci diskutuje 
R. E. C/ough (1985). Pece mali priemer 30 cm a hlbku 23 
až 30 cm. Vzhladom na malé rozmery a fakt, že pracovali 
bez šachty, proces redukcie bol veľmi neúčinnný, pretože 
bolo obťažné zabrániť reoxidácii vytaveného železa. Výťaž
ky boli veľmi malé, ich veľkosť nezávisela len od veľkosti 
pece, ale aj od schopnosti pece oddeľovať trosku. Rast vý
ťažku železa bol obmedzený spaľovacou zónou, kde ľahko 
oxidovalo. Preto sa pri malých pieckach s obmedzenou tros
kovou kapacitou musela používať bohatá ruda aj na dosiah
nutie malého výťažku. 

V počiatkoch výroby železa boli spracovávané železné 
rudy zo skupiny limonitu, a to buď z povrchových nálezov 
- železných klobúkov, alebo bahenné rudy. Informácie o vý
skyte a vzniku bahenných rúd so zameraním na stredočes
ký región podávajú M. Kuna - 1 Waldhauser - 1 Zavŕel 
(1990). Bahenná ruda je tvorená kryptokryštalickými agre
gátmi goethitu FeO/OH/. Vyskytuje sa vo forme vrstiev a šo
šoviek s hrúbkou 5 až 20 cm, miestami aj viac. Kovnatosť 
je v rôznych lokalitách rozdielna a dosahuje až 50 hmot. % 
Fe. Autori opisujú spôsob tvorby bahennej rudy, obohate
nie spodných vôd rozpustnými minerálmi železa, aj kon
centrovanie týchto minerálov v stojatých vodách slatín a vy
zrážanie železa. 

Veľmi bohaté nálezy pochádzajúce z výroby železa v ne
skorej dobe halštatskej v Čečejovciach (okr. Košice-vidiek) 
nemajú na území Slovenska ekvivalent. Ponúkajú jedineč
nú príležitosť študovať úplné počiatky tejto ľudstvo formu
júcej činnosti na našom území a súčasne priniesť nové prí
spevky do bázy údajov o začiatkoch výroby železa 
v strednej Európe, ktorá nie je príliš bohatá. Archeologické 
údaje o lokalite sú detailne publikované v práci E. Miroš
šayovej (1994). Pred viac než desiatimi rokmi boli publiko
vané výsledky výskumu malej kolekcie nálezov z, Čečejo
viec (Cengel - Mihok - Šiška, 1980; Mihok - Cengel - Hollý, 
1984). Vzhľadom na jedinečnosť nálezov a množstvo no
vých poznatkov v archeometalurgii sú prezentované v tomto 
príspevku výsledky komplexného výskumu z Čečejoviec. 

CHARAKTERISTIKA VZORIEK 

Zvyšky z výroby železa v osade z neskorej doby hal
štatskej v Čečejovciach sú najstaršími na území Slovenska, 
preto ich štúdiu bola venovaná mimoriadna pozornosť. 
Z rozsiahlej nálezovej zbierky bolo pre štúdium vybratých 
67 nálezov tak, aby reprezentovali všetky druhy aj odliš
nosti medzi nálezmi rovnakého druhu. 

Najväčšiu časť tvorí troska, odpadový materiál pri vý
robe železa prvotnými metódami. Analyzovaných bolo 51 
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nálezov trosky s rôznym vzhľadom, tvarom, rozmermi aj 

hmotnosťou. Najväčš í kus trosky mal hmotnosf 902 gramov 

a ro7mery 135 x 1 15 mm. Podľa vzhľadu bolo možné roz

deliť trosku do troch skupín. Do prvej patrili skoro všetky 

vcf'ké kusy. Charakteristtckým pre ne bol miskovitý tvar 

s oblým spodným povrchom. Sfarbenie povrchu bolo veľ

mi rozdielne, od šedého cez hrdzavé až po čierne . Na nie
ktorých miestach povrchu sa javi li známky na tavenia a me

nej viskózneho stavu trosky pred stuhnutím a ochladením. 

Typické pre tieto povrchy bolo aj velké množstvo odtlač

kov dreva. Lom mali tieto trosky spravidla tmavošedý a pó
rovitý. Miskovitý kus trosky je na obr. 1, natavené miesto 

na povrchu na obr. 2, odtlačky dreva alebo drevného uhlia 

na obr. 3. 

Druhá skupina trosiek bola charakteristická práve pre 

súbor nálezov z Čečejoviec, s podobným druhom trosiek 

som sa v skorších výskumoch stretol iba zriedkavo. Tieto 

kusy trosiek mali rozdielnu veľkosť, nepravidelný, ale v nie

ktorých prípadoch zaoblený tvar. Charakteristické bolo, že 

trosky boli veľmi popraskané, dali sa rozlomiť rukou, čo pri

··,\. kro kontrastovalo s kompaktnými troskami prvej skupiny . 

. J> Na lome boli čierne, bez pórov, po okrajoch okolo povrchu 

• hrdzavé. Veľmi pripomínali úplne skorodované kúsky žele

za. Príklad takejto trosky, ukazujúci výrazné trhliny, je na 
obr. 4. 

V tretej skupine boli malé úlomky trosiek nepravidel

ného tvaru. Táto skupina sa nedala charakterizovať spoloč

nou črtou. Sfarbenie povrchu bolo šedé až hrdzavé, mnohé 
kúsky mali na lome väčšie póry. 

Ďalšie nálezy v podobe menších kúskov s nepravidel

ným tvarom, na povrchu svetlošedé až šedé, na lome tma

vošedé, mali lom netypický pre trosku. Boli označené ako 

žele7ná ruda používaná do vsádzky na tavby. Chemická ana

lýza vylúčila pri niektorých z týchto nálezov ich spojitosť 

s výrobou železa. 

Otázky tvaru používaných pecných agregátov a spôso-

bov tavenia možno čiastočne objasniť štúdiom zvyškov stien 

pecí a pecných výmazov. Keďže týchto nálezov bolo v po
rovnaní s troskou relatívne menej, pri výbere bola ich vzor

kám venovaná zvýšená pozornosL Tieto materiály nepravi

delného tvaru boli vypálené, hrdzavé až tmavošedé a ich 

spojitosť s výrobou železa určili kúsky trosky zachytené na 

nich. Nereprezentovali úlomky pevnejších stien pecí, boli 

pomerne mäkké a málo súdržné. Niektoré z nálezov mali 

zrctefne formované priehlbiny - korýtka, kde mohla byť 

umiestnená dýza na dúchanie vzduchu do pecného priesto

ru. Príklady takýchto úlomkov stien pecí sú na obr. 5-7. 

Posledným druhom nálezov bol kus nespracovaného 

železa v stave po vytavení a vybratí z pece. Jeho rozbor je 
predmetom druhej časti príspevku. 

Obr. 1. Cečejovce. Miskovitý kus trosky z výroby tclcza. 
Obr. 2. Cečejovce. Natavené miesta na povrchu miskovitého kusu 
trosky. 
Obr. 3. Cečejovce. Odtlačky dreva alebo drevného uhlia na povrchu 
trosky z výroby železa. 
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o Sem 

Obr 4. Čeče1ovce. Ťažká, na lome čierna, popraskaná troska z výro
by folcza 

POUŽITÉ METÓDY ROZBOROV 

Všetky nálezy vybraté na rozbory boli najprv odváže
né a zmerané, potom bol opísaný ich makroskopický vý
zor Nálezy charakteristické pre jednotlivé skupiny, opísa
né vyššie, boli fotograficky dokumentované. Z každého 
nálezu bol diamantovou pílou oddelený kus, ktorý sa ďa

kj použil na rozbory, rozdelený na dve časti. Jedna časť 
po pomleli slúžila na klasickú chemickú analýzu (tab. I). 
Na druhej časti bol pripravený mineralogický nábrus, štu
dovaný pod metalografickým mikroskopom. Typické štruk
túry, zistené na nábrusc, boli fotograficky dokumentované 
a kvantitatívne charakterizované pomocou kvantitatívne
ho analyzátora. Je potrebné si však uvedomiť, že kvantita-

Sem 

Obr. 6. Čcčejovce. Čast žiaruvzdornej vymurovky pece s priehlbi
nou pre dýzu na dúchanie vzduchu. 

o Sem 

Obr. S. Čcče1ovce. Časť žiaruvzdornej vymurovky pece s pnehlbmou 
pre dýzu na dúchanie vzduchu. 

tívna analýza sa robila z t roskových častí vzoriek, teda nie 
v tých častiach, kde bola vo vzorke nezreagovaná železná 
ruda, kovové železo alebo zlomky výmazu. Výsledky uve

dené na tabele II nie sú preto vo väčšine prípadov repre
zentatívne pre celú vzorku, ale len pre časť obsahujúcu tros
ku. 

Ďalšou formou rozboru bola analýza štruktúry rontge
nom na získanie informácií o štruktúrnych zložkách. Na 
analýzu boli vybraté vzorky typické pre každú skupinu ná
lezov. Analyzované boli veľmi jemne pomleté vzorky, odo
braté z rovnakých častí ako na chemickú analýzu. Je po
trebné zdôrazniť nízku citlivosť tohto spôsobu analýzy na 
malé obsahy štruktúrnych zložick. 

o Sem 

Obr. 7. Čečejovce. Časť žiaruvzdornej vymurovky pece s priehlbinou 
pre dýzu na dúchanie vzduchu. 
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Tab. 1. Chemická analýza nálezov z výroby železa, hmot. % 

Číslo vzorky Si0
2 

Fe cclk. CaO MgO Al20 3 FeO MnO 

1 13,96 55,29 9,50 1,20 1,63 56 0,79 

2 14,54 54,73 6,72 o 1,43 17,67 0,63 

3 15,72 58,64 4,48 0,80 1,63 55,18 0,63 

4 64,94 10,05 4,48 0,80 5,70 

5 67,62 3,20 6,16 2,40 4,08 

6 14,52 58,01 4,48 o 1,63 48,85 2,60 

7 15,80 53,05 4 ,48 o 1,43 49 1,96 

8 11,74 57,52 2,80 o 1,43 50,72 0,70 

9 14,84 54,17 4,48 o 1,63 56,61 3,30 

IO 58,22 8,30 2,80 o 2,45 0,14 3,70 

II 50,82 11,73 2,80 o 0,41 0,28 4,60 

12 8,70 65,90 2,80 o 0,20 45,41 1 

13 12,80 56,97 5,60 0,80 0,20 54,31 2,36 

14 8,48 62,55 5,60 o 0,41 61 ,97 3,79 

15 13,18 59,76 3,36 1,60 0,41 62,95 1,51 

16 31,12 46,36 4,48 o 0,20 47,71 2,97 

17 29,52 46,36 2,80 o 0,20 47,42 0,78 

18 15,12 56,97 3,36 1,60 0,20 60,93 1,26 

19 16,36 51,94 9,52 o 0,41 43,68 0,67 

20 16,22 55,85 2,24 1,60 0,41 60,35 0,60 

21 16,10 59,76 4,48 o 0,20 0,86 4,99 

22 16,60 54,73 5,04 1,20 0,20 58,34 1,36 

23 67,42 9,49 1,68 0,80 0,41 0,57 3,93 

25 10,32 62,55 5,60 o 0,20 40,20 0,52 

26 74,64 9,49 5,60 2 5,30 

27 23,52 45,23 5,60 o 0,81 53,17 0,40 

28 10,86 59,20 2,80 o 0,61 54,89 0,19 

29 21,10 50,26 5,60 o 0,20 38,94 0,22 

30 20,SO 53,05 5,60 o 0,20 56,04 0,29 

31 57,88 10,05 8,40 o 6,53 

32 13,82 59,76 4,48 0,80 0 ,20 62,22 0,55 

33 59,36 17,31 8,40 o 6,12 

34 10,10 56,97 0,56 o 0,20 0,72 0,33 
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Tab. 1. Chemická analýza nálezov z výroby železa, hmot. % (pokračovanie) 

Č:íslo vzorky Si02 Fecelk. Ca O MgO A1i03 FeO Mn O 

35 18,62 54,17 5,04 2 0,20 52,88 0,74 

36 19,34 50,26 3,36 1,20 0,61 45,69 4,30 

37 17,70 55,29 5,04 o 0,41 47,99 1,50 

38 18,40 48,59 3,92 2,40 0,41 25,86 2,20 

39 15,74 63,11 2,24 2 0,41 59,63 0,44 

40 10,92 55,85 2,80 0,80 0,20 28,88 0,38 

41 10,50 59,76 4,48 0,80 0,82 54,75 2,40 

42 61,26 10,61 8,40 o 6,12 

43 57,98 16,75 6,72 o 5,50 

44 5,32 64,79 5,60 o 3,06 o 

45 10,70 60,88 2,24 o 0,82 51,73 0,39 

46 10,16 58,64 5,60 2 0,20 43,40 2,20 

47 14,92 53,51 2,80 0,80 0,20 54,60 0,60 

48 14,46 56,41 4,48 0,80 1,02 53,46 0,86 

49 10,98 60,88 5,60 o 1,02 48,86 0,60 

50 11,94 54,17 2,80 2 1,22 48,57 0,15 

51 10,58 53,06 2,80 2 1,02 37,36 1,18 

52 17,50 55,29 2,24 2,80 0,82 53,17 0,65 

53 10,72 51,52 4,48 2 0,20 46,85 0,89 

54 8,26 65,90 1,68 1,60 0,20 67,25 2,97 

55 24,86 48,59 1,68 1,20 0,82 43,97 0,47 

56 15,98 53,06 2,80 3,60 0,20 42,82 3,28 

57 13,42 54,17 2,80 2,80 0,82 29,03 0,70 

58 14,76 51,52 2,80 2,40. 0,20 59,20 2,42 

59 11,64 56,97 3,36 1,20 0,82 54,60 7 

60 14,86 58,08 4,48 o 1,22 59,78 2,70 

61 18,52 54,73 2,24 3,20 0,41 39,90 2,07 

62 10,24 62,55 2,24 1,60 2,45 53,74 1,23 

63 11,66 61,99 3,36 1,60 2,04 58,05 0,4 1 

64 14,80 51,95 3,36 0,80 2,86 38,51 0,81 

65 12,78 58,08 2,24 0,80 2,04 40,24 0,91 

66 66,92 8,94 2,80 1,60 6,73 

67 70,06 10,05 2,80 1,20 5,12 
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Tab. II . Kvantitatlvna mikroskopická analýza trosiek, ploš. % 

Číslo vzorky Wiistit Silikáty Póry Ruda Fe kov 

1 77,77 22,23 

2 53,74 45,81 0,45 

3 39,68 60,32 

6 77,77 22,23 

7 80,50 19,50 

8 67,12 32,88 

9 58,50 41 ,50 

12 37,87 30,38 31,75 

13 59,64 26,76 2,04 11 ,56 

14 90,70 9,30 

15 77,55 22,45 

16 41 ,50 58,50 

17 71,88 28,12 

18 77,32 22,68 

19 62,58 31,07 6,35 

20 52,61 47,39 

22 61 ,90 38,10 

25 65,08 34,92 

27 54,42 45,58 

28 75,28 17,92 6,80 

29 61,68 38,32 

30 53,97 43,76 2,27 

32 69,16 30,84 

35 64,85 35, 15 

36 42,40 57,60 

37 53,51 46,49 

38 78,23 21,77 

39 49,43 49,21 1,36 

41 77,55 22,45 

42 60,54 23,13 16,33 

4 5 74,38 24,49 1,13 

46 82.77 17,23 

47 67,80 32,30 

48 63.95 35,60 0,45 
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Tab. II . Kvantitatívna mikroskopická analýza trosiek, ploš. % (pokračovanie) 

Číslo vzorky Wiistit Silil<áty 

49 73,47 26,53 

50 27,21 72,79 

51 75,5 1 24,49 

52 56,69 43,31 

53 S8,50 40,59 

54 92,52 7,48 

ss 32,6S 67,35 

56 63,26 36,74 

58 69. 16 30,84 

59 61,68 36,73 

60 60,S4 39,46 

61 45,80 54,20 

62 83,22 16,78 

63 71.20 27,21 

64 28.57 31 ,52 

65 69.84 30,16 

Aby sa zistili stopové prvky v zložení trosiek, bola 11a 
jednej z nich urobená kvalitatívna spektrálna analýza, a to 
na vzorke v práškovom stave. 

ZHODNOTENIE VÝSLEDKOV ANALÝZ 

Chemická aj mikroskopická analýza trosiek ukázali ex

trémne neúčinný spôsob redukcie oxidov železa počas tav
by. Všetky analyzované trosky mali veľmi vysoký obsah žele
za, ktorý je na úrovni bohatš ích druhov železných rúd 
používaných v súčasnosti. V mnohých predchádzajúcich 
výskumoch boli analyzované trosky z výroby železa, dato
vané od doby halštatskej až po stredovek. Vysoký obsah 
železa v troskách z Čečejoviec je omnoho vyšší, priemer
ný obsah železa v týchto troskách dosahuje 55,68 hmot. %. 
V iných analyzovaných súboroch trosiek z mladších obdo
bí takéto obsahy boli charakterizované už ako extrémne vy
soké. 

Okrem oxidov železa obsahovali analyzované trosky 
väčšie množstvá oxidu kremičitého, pochádzajúce z hluši
ny železnej rudy. Obsahy oxidu vápenatého, horečnatého 
a mangánatého pochádzali tiež z minerálnych prímesí želez
nej rudy, úmyselné prídavky troskotvorných látok na báze 
vápenca do vsádzky pri týchto začiatočných metódach ta
venia samozrejme nemožno predpokladať. Spektrálna ana-

Póry Ruda Fe kov 

0,91 

1,59 

1,59 

36,0S 3,85 

lýza zistila aj stopové prvky v troske. Analyzovaná bola 
troska č. 11 s týmito výsledkami : 

obsahy 1 OOO až 1 % - Fe, Ca, Si, Mn; 
osahy 1 až 0,01 % - Mg, Al, Pb; 
obsahy 0,0 1 až 0,0001 % - Co, Cu, Zr, Ni, Ti, Ag, Zn. 
Chemické zloženie trosiek plne odpovedalo ich štruk-

túrnemu zloženiu. Dominujúcou zložkou v štruktúre bol 
wiistit Fe,0. Aj obsahy wiistitu mali podstatne vyššie hod
noty v súboroch trosiek datovaných od doby )aténskej po 
stredovek. Priemerný obsah wiistitu bol 63,07 ploš. %. Ta
kéto obsahy wiistitu sa vyskytovali v iných súboroch tro
siek len výnimočne. 

Zo skupiny trosiek, ktoré obsahovali v štruktúre pôvod
nú železnú rudu a boli teda materiálom plne premeneným 
v procese tavenia, sa na rontgenovú štruktúrnu analýzu vy
brali dve (25 a 60). Analýza ukázala vefmijednoduché štruk
túrne zloženie z wiistitu Fe, O, fajalitu 2Fe0.Si02 a zo želez
natého skla. Je samozrejmé, že železnaté sklo nebolo 
vzhľadom na charakter analýzou určené, jeho prítomnosť po
tvrdzovalo vysoké pozadie spektra. V predchádzajúcich prá
cach (Mihok - Cengel - Wyderko, 1987; Furyová - Míček

Mihok - Tomčo, 1990) som poukázal na možnosť čiastoč
nej variability zloženia fajalitu s miernym posunom k zlo
ženiu železovápenatých olivínov alebo horečnatých oliví
nov. Rôntgenová štruktúrna analýza zisti la aj prítomnosť 
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malých množstiev štruktúrnych zložiek na báze Al20 3./ 

Si02• 

Na zobrazeniach štruktúry dominuje v zhode s výsled
kami kvantitatívnej mikroskopickej analýzy wiistit. Typic
ký vzhfad štruktúry pri malom zväčšení, ukazujúci vel'ké 
množstvo dendritov wiistitu, je na obr. 8 (vzorka 30). Tento 
charakter štruktúry pri výraznejšom zväčšení je na obr. 9 
(vzorka 53). V obidvoch prípadoch sú pomerne jemné den
drity wiistitu (svetlé) položené vo fajalitickej matrici. Tvar 
wiistitu ukazuje na jeho kryštalizáciu, teda troska bola po
čas procesu tavenia v roztavenom stave. Iná situácia je na 
obr. 1 O (vzorka 54), ktorý ukazuje štruktúru s extrémne 
vysokým obsahom wiistitu, údaj kvantitatívnej mikrosko
pickej analýzy v tejto vzorke je 92,52 ploš. % wiistitu. 
V tomto prípade došlo počas redukcie len k rozpadu kúska 
vyššieho oxidu železa. 

Silikátová matrica nebola vo všetkých vzorkách trosiek 
rovnaká, v niektorých bola monofázová, fajalitická ( obr. 11, 
vzorka 53), v iných zložená z dvoch látok - fajalitu a že
leznatého skla (obr. 12, vzorka 37). Na niektorých miestach 
sa v štruktúre zistili okrem železnatého skla dve kremičita
nové zložky- fajalit a železovápenatý olivín FeOxCa02.xSi02 

s nízkym obsahom CaO (obr. 13, vzorka 50 a obr. 14, vzor
ka 55). Pre olivinickú zložku je charakteristický výskyt 
v dobre definovaných tvaroch. V dvojrozmernom zobraze
ní na fotografii je vo forme pásov, ihlíc, štvorcov, obdÍžni
kov. Železnaté sklo sa vyskytuje v útvaroch nepravidelné
ho tvaru, typické pre ne je to, že obsahujú jemné vylúčenia 
wiistitu (obr. 15, vzorka 22). Rozdielny výzor olivínu a že
leznatého skla je zrejmý z obr. 13. Štruktúra netypická pre 
trosky zo vsádzky neobsahujúcej troskotvorné prísady je na 
obr. 16 (vzorka 39). Na tomto mieste štrukúry boli vápena
té ferity, typické pre vysokozásadité trosky. Ide zrejme o lo
kálne zvýšenie zásaditosti, spôsobené zásaditou zložkou hlu
šiny železnej rudy. 

Charakteristickým pre trosky z náleziska v Čečejovciach 
bol obsah pôvodnej, nezreagovanej železnej rudy v štruk
túre. Takéto trosky tvorili väčšinu; v niektorých bol obsah 
pôvodnej železnej rudy vysoký. Rôntgenová štruktúrna ana
lýza sa robila z jednej zo vzoriek s obsahom železnej rudy 
(vzorka 38). Štruktúrne zloženie tejto vzorky bolo omnoho 
pestrejšie. Hlavnou zložkou bol wiistit FexO, ďalšiu vo väč
šom množstve sa vyskytujúcu zložku predstavoval železo
vápenatý olivín. Okrem týchto zložiek, typických pre trosku, 
sa v malom množstve zistil aj vyšší oxid železa, magnetit 
Fe30 4, horečnatý ferit Mg0.Fe20 3 a vápenatý kremičitan 
3Ca0.2Si02• Popri informáciách o zložení používanej rudy 
analýza poskytla aj údaj, že ruda zistená v štruktúre trosky 
podstúpila v pecných podmienkach určitý stupeň redukcie 
a rozkladu. Vyplýva to z porovnania výsledkov tejto ana
lýzy a analýzy železnej rudy, opísanej ďalej. 

Železná ruda vyskytujúca sa v štruktúre trosky mala 
veľmi charakteristickú vrstevnatú štruktúru ( obr. 17-19, vzor
ky 54, 65 a 3). Táto vrstevnatá štruktúra je typická pre ba
hennú rudu, patriacu do skupiny limonitových železných 

rúd. Najmä na obr. 18 je veľmi názorne ukázaný vznik ba
hennej rudy sedimentáciou tenkých vrstiev oxidu železa. 
Vrstevnatú, ale odlišnú štruktúru mala ruda zistená v tros
ke vo vzorke 3. Oxidy železa sedimentovali vo forme jem
ných oválnych zŕn. Odlišná te~túra tejto bahennej rudy bola 
pravdepodobne spôsobená rozdielmi v zložení sedimentu 
a v prevládajúcich okolitých podmienkach. To však svedčí 
o tom, že výrobcovia železa na sídlisku v Čečejovciach po
užívali rudu aspoň z dvoch ložísk. Vrstevnatá štruktúra 
a postup redukcie rudy, ako boli zistené v štruktúre trosky, 
sú znázornené pri malom zväčšení na obr. 20 (vzorka 8) a 21 
(vzorka 19). Obrázky 22 (vzorka 38) a 23 (vzorka 8) doku
mentujú postup redukcie železnej rudy pri používaní metód 
tavenia železa. Obrázok 22 ukazuje rozpad kusa rudy a za
čiatok redukcie, resp. premeny oxidu železa a rudy na wiis
tit. Táto premena sa začína v malých oddelených miestach 
v mriežke oxidu železa v rude. Na obrázku 23 je znázorne
ná už výraznejšia premena pôvodných rudných zŕn na wiis
tit, keď sú prítomné zrná tak s pôvodnou štruktúrou bahen
nej rudy, ako aj čisto wiistitické zrná. 

V súbore nálezov boli tri vzorky nespracovanej želez
nej rudy. Z nich dve (vzorka 34 a 44) boli vybraté na rônt
genovú štruktúrnu analýzu. Dominujúcu zložku v obidvoch 
vzorkách predstavoval goethit FeO(OH), patriaci do skupi
ny limonitových železných rúd. Sprievodnou štruktúrnou 
zložkou bol andradit 3Ca0.Fe20 3.3Si02, vo vzorke 44 aj 
trojný ferit 3Fe0.Ca0.Fep3. V tejto vzorke sa zistil aj vyšší 
oxid železa, hematit Fe20 3• Zo zloženia vyplýva, že analy
zovaná bahenná ruda bola v pôvodnom stave, bez ďalšej 
úpravy. Železná ruda analyzovaná v troskách už neobsaho
vala viazanú vodu. Vápenatý kremičitan, zistený v troskách 
obsahujúcich železnú rudu, mohol pochádzať z rozpadu 
andraditu. Podobne vápenaté ferity, zistené vo vzorke 39, 
mohli pochádzať z vápenatého feritu, prímesi železnej rudy. 

Štruktúra bahennej limonitovej železnej rudy je na obr. 
24 (vzorka 34) a 25 (vzorka 44). Zo znázornení, ako aj z vý
sledkov chemickej analýzy vidno, že išlo o bohatú a čistú 
železnú rudu, ktorej makroštruktúru tvorili bloky oxidu žele
za. Na obr. 25 sú viditeTné pásy hematitu Fep3 v štruktúre 
goethitu. Výskyt hematitu odpovedá výsledkom rôntgeno
vej štruktúrnej analýzy. 

V súbore analyzovaných nálezov z Čečejoviec bolo aj 
päť vzoriek žiaruvzdorov, používaných pri konštrukcii pec
nej jednotky. Rovnaký žiaruvzdorný materiál sa často na
chádzal spolu s troskou. Tým sa potvrdilo, že žiaruvzdory, 
ktorých zvyšky mali priehlbiny na umiestnenie dýzy, boli 
používané pri výrobe železa. Štruktúra jedného z týchto 
žiaruvzdorov je na obr. 26 (vzorka 10). Rôntgenovou štruk
túrnou analýzou sa zistilo, že hlavnou štruktúrnou zložkou 
bol oxid kremičitý (na obrázku vo forme šedých sklovitých 
kryštálov). Zdrojom tohto materiálu mohol byť kremenný 
piesok z potoka alebo rieky. K.remeň v žiaruvzdore viazala 
hmota, v ktorej boli identifikované tri zložky. Váčšie mn<ň
stvo tvoril uhličitan vápenatý- vápenec, pre ktorý bola cha
rakteristická náhrada časti dvojmocných katiónov vápnika 
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Obr. 8. Čcčcjovcc. Štruktúra trosky s veľkým množstvom dendritov 
wiistitu. Svetlá wiistit; šedá fajalit; tmavá praskliny a póry. 

Obr. 9. Č:ečcjovce. Štruktúra trosky s veľkým množstvom dendritov 
wi'lstitu. Svetlá - wi'lstit; tmavošed:í fajalit. 

Obr. 1 O. Čcčcjovcc. Wiistitická štruktúra trosky. Svctlošedá - wiistit; 
tmavá - faja lit a póry. 

Obr. 11. Čcčcjovce. Monof5zová fajalitická krcmičitanová matrica 
v štruktúre trosky. Svetlá - wiistit; tmavošcdá fajalit. 

Obr. 12. Č:cčcjovcc. Dve kremičitanové zložky v štrukt úre trosky. 
Svetlá wi'lstit; šedá - fajalit; tmavá žele7naté sklo. 

Obr. 13. Čcčcjovcc. Viackomponentná štruktúra krcmič itanovej 
matrice v troske. Svetlá - wiistit; svetlošcdá fajalit; šedá 

žcle1ov:ípenatý olivín; tmavá - žcle1nmé sklo. 
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Obr. 14. Čcčejovce. Dve kremičitanové 11o7ky v štruktúre trosky 
Svetlá wusut; šedá - faJaht. tmavošeda 1clczováp.:natý olinn 

Obr. 15. Čečejovce. Želcz..naté sklo v štruktúre rrosky. Svetlá -
wi'lstit; svel lošedá fajalit; licdá - 7.clczovápenatý olivín; 

tmavá foleznaté sklo. 

Obr. 16. ČcčeJO\'Ce. Vápenatc ferity v štruktúre trosky. v1orka 39 
Svetlá - wus111; svetlošcdá vápenaté lcnry; šedá faJalit; 

tmavá /clcznaté sklo. 

L. MlllOK 

Obr 17 Ccčejovce. Vrstevnatá štruktúra bahenncj želcznCJ rudy. 
z1s1cná v troske / \'ýroby želc1a 

Obr. 18. Čečejovce. Vrstevnatá štruktúra bahcnnCJ železnej rudy, 
zis1em\ v troske 7 výroby žc len. 

Obr. 19 Čcčejovce. Vrs1evnatá štruktúra bahcnneJ žcle1neJ rudy, 
zis1ená v troske 7 výroby 7cleza. 
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Obr. 20. Čcčcjovce. Nc1rcagovaná bahenná 7clezná ruda, zistená 
v '11ruktúrc trosky / výroby /clc1a. 

Obr. 21. Čcčejovce. Ne7.rcagovanil bahenná železná ruda, zistená 
v ~truktúrc trosky 7. výroby folcza. 

Obr. 22. ČcčCJOVCC. Začiatok redukcie bahennCJ '-c le1:nCJ rudy 
v pecnej vs~ídzke. 

Obr. 23. ČečeJovcc. Premena zŕn bahennej 7clc1ncj rndy na wiistit, 
7.lstcná v štruktúre trosky. 

Obr. 24. Čečejovcc. Štruktúra bahenncj fo lcznej limonitovej rudy. 

Obr. 25. Čečcjovcc. Štruktúra b:1hcr111eJ .folc7nCJ limonitovej rudy. 
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Obr. 26. Čečejovcc. Štruktúra ž1aruvnlornCJ 'ymurovky pece. Šcda 
1rná kremeňa 

Obr. 27. Čečejovcc. Prienik trosky do ž1aruv1dorneJ vymurovky. 

Obr. 28. Čečejovcc. Ž1aruv1dorná vymurovka, nchytená na okraji 
trosky. 

Ohr. 2lJ ( ~..:c;ovcc. Šcda ~klO\ 1ta krcm1čita11ov{t hmota, 1achytená 
na okraJl trosky. 

Obr. 30. Čečejovcc. Šedá sk lovitá krcmičitanová hmota. zistená 
v n:ílczoch z výroby folc7.a. Svetlá vylúčenia oxidov železa; 

1111avú póry. 

Obr 11 Ccčejovcc. Det.tli vylúčení oxidov l.clcn v sklovitej kremi
č1tanovcj hmote. Svet lá oxidy 7clcza; šedú krem ič itany. 
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za mangán a horčík: Ca (Mn, Mg)(C03) 2. V menšom množ
stve sa vo väzobnej hmote vyskytoval železovápenatý kre
mičitan (Fe,Ca)O.Si02 a hydroxid mangánatý Mn(Oh)i. Za
tiaľ nebol urobený pokus lokalizovať ložisko takejto hmoty 
v okolí sídliska. 

Veľa vzoriek trosky obsahovalo aj nalepené časti žiaru
vzdorov. Z toho možno usúdiť, že používaný žiaruvzdorný 
materiál bol veľmi málo súdržný, analyzované kusy mali 
veľmi slabé pevnostné vlastnosti. Toto je celkom pochopi
teľné s ohľadom na väzobný materiál s vysokým podielom 
vápenca. Príklad prieniku trosky do žiaruvzdoru je na obr. 
27 (vzorka 47), nalepenina žiaruvzdoru na okraji kusa trosky 
v mieste s výskytom pôvodnej železnej rudy je na obr. 28 
(vzorka 36). Pri prezeraní žiaruvzdorov a ich nábrusov sa 
nezistil špeciálny žiaruvzdorný výmaz na vnútornom povr
chu. Hodnotené kusy nemohli byť výmazom, pretože dosa
hovali hrúbku až do l O cm. 

Okrem trosiek, železnej rudy a žiaruvzdorov bol zo sú
boru nálezov analyzovaný aj ďalší materiál s vysokým ob
sahom oxidu kremičitého a s nízkym obsahom oxidov žele
za. V celom súbore z Čečejoviec, ktorý bol daný do vzťahu 
s výrobou železa a obsahoval niekoľko sto kusov, sa pri trie
dení vylúčilo mnoho nálezov, pretože s výrobou železa ne
súviseli. Aj šedý sklovitý kremičitý materiál, obsahujúci 
drobné vylúčenia oxidov železa, nemusel s výrobou železa 
priamo súvisieť. Prírodné materiály s drobnými vylúčenia
mi oxidov železa sú bežné. Tento materiál sa však zistil ako 
súčasť trosky ( obr. 29, vzorka 41 }, teda evidentne bol sú
časťou vsádzky pece. Sklovitá kremičitá hmota s vylúčenia
mi oxidov železa je na obr. 30 (vzorka 42), detail vylúčených 
vyšších oxidov železa (Fe20 3, nie Fe.O) na obr. 31 (vzorka 
66). Rčintgenová štruktúrna analýza ukázala, že hlavnou 
zložkou bol oxid kremičitý, vedľajšími zložkami mullit 
Al6.Si20 13 a zlúčenina 3Ca0.Fe20 3.8Si02. Je otázne, prečo 
bol tento materiál súčasťou vsádzky na tavbu. Vzhľadom na 
charakter trosky, ktorá sa vytvorila pri tomto prvotnom spô
sobe tavenia železa, teda trosky s vysokým obsahom wiisti
tu, viskóznej, málo pohyblivej, prídavok tavidla - materiá
lu s nízkym intervalom tavenia - do vsádzky by na priebeh 
reakcií pri tavbe pôsobil priaznivo. Tento materiál však cha
rakter tavidla nemá. Pravdepodobnejšie je, že kremičitý 
materiál sa nachádzal spolu s bahennou rudou a s ňou sa 
dostal do vsádzky. Túto domnienku potvrdzuje aj obr. 24, 
znázorňujúci štruktúru bahennej rudy, k_torá takýto kremi
čitý materiál obsahuje. 

SPÔSOB VÝROBY ŽELEZA V OSADE 
V ČEČEJOVCIACH 

Z rozboru zvyškov z výroby železa v osade z neskorej 
doby halštatskej v Čečejovciach možno usúdiť, že išlo o veľ
mi primitívny a extrémne neúčinný spôsob priamej výroby 
kujného železa redukciou oxidov železa zo železnej rudy. 
Je pravdepodobné, že železo sa tavilo v jamových pieckach 
bez šachty. Určitú nízku konštrukciu nad jamovou pieckou 

nemožno vylúčiť, ale malý počet nálezov vymurovky alebo 
stien pece a ich veľmi nízka pevnosť, nevhodná pre vyššie 
voľné stojace konštrukcie, túto domnienku nepodporujú. 
Rozmery jamovej piecky na základe nálezov žiaruvzdorných 
vymuroviek nie je možné určiť, veľkosť kusov trosky, ktoré 
sa nachádzali na dne piecky, však umožňuje predpokladať, 
že priemer piecky nebol väčší než 30 až 35 cm. 

Steny piecky boli vymurované alebo oblepené málo sú
držným materiálom, ktorého základ tvorili zrná kremeňa . 

V tejto vymurovke bol pripravený otvor pre dýzu na dú
chanie vzduchu. Na vymurovke vnútra pece sa nezistil žiad
ny špeciálny žiaruvzdorný výmaz. 

Vsádzka na výrobu železa bola velmijednoduchá, dvoj
komponentná. Ako železonosný materiál sa používala ba
henná limonitová ruda, ako palivo a zdroj redukčného čini
dla drevné uhlie. Bahenná ruda bola vysokokvalitná, bohatá 
a čistá železná ruda. Vzhľadom na veľmi vysoký obsah žele
za v troske jednoduchou úvahou vychádza, že len veľmi 
bohatá železná ruda mohla byť použitá na úspešnú výrobu 
železa. Kusovosf dvoch nálezov rudy bola malá, 3 x 4 cm, 
jeden nález bol väčší, 9 ,5 x 16 cm. Možno teda predpokla
dať, že kusovosť bahennej rudy pred vsadením do pece upra
vovali drvením, ale aj po tejto úprave bola dosť veľká, pre 
priebeh reakcií redukcie v peci nie veľmi vhodná. Ruda pred 
použitím nebola tepelne upravená, pražená. Je známe, že 
produktom praženia limonitových železných rúd je hematit 
Fe20 3, ktorý však v nezreagovanej rude, nájdenej v tros
kách, nebol potvrdený. 

Veľký výskyt neredukovanej rudy v troskách, neporov
nateľne vyšší, než bol zistený v súboroch trosiek z doby !a
ténskej a rímskej, svedčí o veľmi neúčinných podmienkach 
redukcie v jamovej piecke. Veľká časť železonosného mate
riálu zo železnej rudy sa neredukovala až na kovové železo, 
ale odchádzala v troske vo forme wiistitu. Teda podstúpila 
len tepelný rozklad, odstránenie viazanej vody. Výťažok kuj
ného železa bol veľmi malý. V súbore nálezov sa vyskytol 
aj nespracovaný výťažok železa, jeho hmotnosť bola men
šia než 0,5 kg. Časť trosky s vyšším obsahom hlušiny sa 
dostala do nataveného, cestovitého stavu a zhromažďovala 
sa na dne piecky. Boli to kusy trosky so zaobleným a mier
ne nataveným povrchom. Troska s vysokým obsahom wiis
titu a neredukovanou rudou si prakticky udržala tvar pôvod
ných kusov rudy. Bola to skôr opísaná tmavá lámavá troska 
s veľkým množstvom trhlín. 

Po skončení tavby bol celý obsah jamovej piecky vy
bratý, železný výťažok oddelený, očistený od trosky otlče
ním a ďalej spracúvaný. Piecka sa mohla znovu použiť, pred
tým však bolo nutné opraviť vymurovku, pretože jej časť ostala 
nalepená na troske a bola spolu s ňou vybratá z piecky. 

ZÁVER 

V práci je opísaný výskum počiatkov výroby železa na 
základe zvyškov z tohto procesu, nájdených v osade z ne
skorej doby halštatskej v Čečejovciach . Rozbormi sa zistilo: 
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1. Železo sa tavilo v jamových pieckach, konštrukciu 
nízkej šachty nad jamou nemožno vylúčiť. 

2. Vnútro piecky bolo vymurované žiaruvzdornou vymu
rovkou, ktorej hlavnú zložku tvorili zrná kremeňa. Vo vymu
rovke bol urobený otvor pre dýzu na dúchanie vzduchu. 

3. Vsádzku do piecky tvorilo drevné uhlie a goethit, li
monitová bahenná železná ruda, vefmi čistá a bohatá na žele
zo. Pred použitím vo vsádzke bola bahenná ruda drvená, 
ale nebola tepelne upravovaná. 

4. Reakcie redukcie v peci prebiehali vefmi nedoko
nale, účinnosť procesu bola veimi nízka. Váčšina železa 
odchádzala vo forme oxidu železnatého v troske. Troska 
často obsahovala aj pôvodnú železnú rudu, ktorá sa v pod
mienkach vytvorených v peci neredukovala. 

5. Výťažok železa bol veľmi nízky, väčšinou nepresaho
val 1 kg. Po otlčení trosky z povrchu bol ďalej spracúvaný 
v kováčskej dielni. 

6. Piecka po vybratí celého obsahu a oprave vymurov
ky mohla byť znovu použitá na ďalšiu tavbu. 

II. CHARAKTER VYTAVENÉHO ŽELEZA 

Najstaršie metódy priamej výroby kujného železa mož
no charakterizovať na základe štúdia zvyškov z tejto výro
by, teda trosky, železnej rudy, konštrukčných materiálov 
pecí. Vefmi zriedkavo sa v rámci nich stretávame s výsled
kom tavby - železným výťažkom. Je to dané tým, že pri pro
cesoch priamej výroby kujného železa v prvotných, obje
movo malých pecných jednotkách bol aj výťažok vefmi malý. 
Jeho hodnota bola teda vysoká a podmieňovala jeho úplné 
zužitkovanie pri výrobe železných predmetov. 

Výskum neskorohalštatskej osady v Čečejovciach pri
niesol bohaté dôkazy o výrobe železa. Medzi kusmi trosky 
boli zistené aj dva nespracované výťažky železa. Ich výskum 
umožňuje získať komplexný názor o spôsobe výroby žele
za v jej úplných začiatkoch. Stručný rozbor jedného kusa 
bol už skôr publikovaný (Mihok - Cengel - Hollý, 1984), tento 
príspevok podáva detailnú metalurgicko-metalografickú ana
lýzu druhého kusa, na jej základe charakterizuje priebeh reak
cií v prvotných pecných jednotkách na produkciu železa. 

PROCESY REDUKCIE OXIDOV ŽELEZA A VZNIKU 
KUJNÉHO ŽELEZA 

Výskum výťažkov železa z tavieb v prvotných typoch 
pecí, opísaný v archeometalurgickej literatúre, je často za
ložený na tavbách v experimentálnych peciach alebo v pe
ciach, ktoré sa ešte v súčasnosti využívajú v niektorých lo
kalitách afrického kontinentu. 

R. E. Clough (1985) vzťahuje makroštruktúru železné
ho výťažku na kvalitu používanej železnej rudy. Pri použiti 
rúd bohatých na železo je železný výťažok prakticky bez 
trosky. Pri použití rúd chudobnejších na železo v železnom 
výťažku sa vyskytuje 30 až 50 % trosky. Autor zdôrazňuje 
dôležitú úlohu trosky pri reakciách redukcie oxidov železa 

a tvorbe kujného železa. Je prakticky nemožné dosiahnuť 
pri nízkych teplotách významný rozvoj reakcií redukcie 
oxidov železa v peci, pretože separácia hlušiny od reduku
júcich sa oxidov je nedostatočná, výsledný kov je pomiešaný 
s hlušinou a neredukovanými oxidmi. Je teda podstatné, aby 
sa vytvorila tekutá troska, ktorá sa ľahko oddelí od kovu. 

Autor sa ďalej zaoberá podmienkami redukcie v jamo
vej peci, teda v peci podobného typu, ako bol používaný 
v osade v Čečejovciach . Proces takejto redukcie je veľmi 
neúčinný, nebolo síce ťažké vytvoriť redukčnú atmosféru, 
ale je tažké zabrániť reoxidácii železa. Výťažky železa v ta
kýchto podmienkach sú vermi malé, pretože veľkosť výťaž
ku je určená nielen rozmermi pece, ale aj schopnosťou pece 
odstrániť trosku. Jamové pece boli vhodné len pre bohaté 
rudy, na tavenie chudobnejších rúd boli potrebné šachtové 
pece, aby sa predÍžila doba ohrevu vsádzky a doba reduk
cie. Bádateľ teda dáva do súvislosti začiatky konštrukcie 
šachtových pecí s vyčerpaním ložísk bohatých rúd. 

D. Harvey (1989) sa venuje výskumom výťažkov z ex
perimentálnych tavieb podľa prvých metód tavenia železa 
používaných v Severnej Amerike. Vo výťažku železa zistili 
štruktúru, ktorá bola charakterizovaná ako „labyrint" alebo 
„včelí plást". Tieto tenkostenné bunky tvorili oxidy - oko
viny. Autor vysvetfuje tvorbu takejto štruktúry nasledujú
co. Oxid železitý z bahennej rudy sa postupne redukuje na 
magnetit a vrstvy wiistitu. Súčasne vzniká z hlušinových 
zložiek troska. Potom horúci oxid uhoľnatý CO z horenia 
drevného uhlia redukuje wiistit na povrchu vrstiev na fe1it 
a čiastočne natavuje wiistitickú matricu vrstvy. Tlak C02, 

ktorý sa vytvára v redukčnom procese, pôsobí na túto plas
tickú vrstvu „železnatých okovín'', až sa vyfúkne a oddelí 
sa od trosky ležiacej pod ňou vo forme tenkých oxidických 
plieškov. Opakovanie tohto procesu v tomto a iných kúskoch 
vytvorí „labyrintovú" štruktúru. Kompaktnejšie kúsky kovu 
vo výťažku sa pravdepodobne vytvárajú pri vyšších teplotách, 
než sú teploty, pri ktorých vzniká „labyrintová" štruktúra. 

J A. Toddová ( 1979) študovala výťažky železa pri pri
mitívnom spôsobe výroby u kmeňa Dimi v Etiópii. Výťa
žok pozostával z pórovitej železnej hmoty. Železo bolo ob
klopené vrstvou trosky. Obsah uhlíka vo výťažku kolísal 
v rozmedzí 0,06 až 0,80 % hmôt. Najnižšie obsahy uhlíka 
boli na okrajoch fragmentov výťažku, čo svedčilo o od
uhlíčení počas prechodu cez zónu okolo výfučne. 

V. Souchopová a Stránský (/ 983) študovali železnú hubu 
(výťažok) z experimentálnych tavieb v slovanských typoch 
pecí. V okrajových oblastiach výťažku boli Jen oddelené 
častice kovového železa v troskovej matrici. Smerom k stre
du huby prechádzali jednotlivé častice železa na spojitú 
kostru s mnohými dutinami a rôznym stupňom nauhlíčenia. 

Z týchto údajov a ďalších literárnych prameňov vyplý
va veľká rôznorodosť často kontroverzných názorov na prie
beh redukcie v prvotných pieckach na tavenie železa, ako 
aj na charakter železného výťažku. Pri koncipovaní názoru 
na tieto procesy je najvhodnejšie oprieť sa o poznatky mo
dernej hutníckej vedy, najmä o teoretické základy procesov 
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vo vysokej peci . . Hoci výsledné produkty bývajú rozdielne 
- vo vysokej peci vzniká surové železo a v prvotných re
dukčných peciach kujné železo - obidva procesy sú v urči
tom rozsahu analogické. 

Pri zohľadnení výrazných rozdielov vo velkosti obidvoch 
výrobných jednotiek a z nich vyplývajúcich tepelno-teplot
ných podmienok možno usúdiť, že v šachte vysokej pece aj 
v šachte malej redukčnej pece, resp. vo vrchnej časti jamo
vej pece, prebiehajú rovnaké reakcie: odstraňovanie hygro
skopickej a viazanej vody, disociácia uhličitanov, redukcia 
oxidov železa. V oblasti sedla vysokej pece pri teplotách 
okolo 1100- 1200° C vytvára sa redukciou wiistitu Fe.O že
lezná huba, železo bez ďalších prímesí. Podobné železo, len 
s variabilným obsahom uhlíka, vytvára sa v oblasti nisteje 
malej redukčnej piecky v priestore nad výfučňou na fúka
nie vzduchu. Tu sa analógia s vysokou pecou končí, v nej 
pokračuje tavenie železa a reakcie nisteje pri -1yšších teplo
tách, v malej piecke nedosahovaných. 

Výsledkom redukcie wiistitu plynným redukčným čini
dlom (CO a/alebo H2) je železná huba. Tento fakt bol zná
my už od štyridsiatych rokov, mechanizmus vzniku želez
nej huby pri týchto podmienkach je detailne popísaný 
v práci Matthew - Cho - Hayes (1990). Tento mechaniz
mus možno plne aplikovať tiež na podmienky malej reduk
čnej piecky. Podmienkou je, aby väčšina redukcie bola 
zabezpečená plynným redukčným činidlom, oxidom uhoT
natým, produktom nedokonalého horenia paliva. Okrem tej
to tzv. nepriamej redukcie prebieha aj redukcia priama uh
líkom z drevného uhlia. Táto redukcia môže však prebiehať 
len na kontakte pevného kúska uhlíka s pevným kúskom 
oxidu železa. Ďalším faktom podmieňujúcim dominanciu 
nepriamej redukcie je to, že pre plný rozvoj reakcií priamej 
redukcie sú nutné teploty nad l200°C, ktoré sa v malej pr
votnej redukčnej piecke dosahujú len v priestoroch nisteje 
blízko výfučne v oblasti horenia paliva. Účinok nepriamej 
redukcie v porovnaní s vysokou pecou je znížený tým, že 
vsádzku do prvotných pecí netvoria pórovité kovonosné su
roviny, teda prienik redukčného plynu do vnútra kúskov ru
dy je pomalý a vyžaduje si ich rozpad pri natavení hlušino
vých častí. Napriek tomuto obmedzeniu možno vyhlásiť, že 
pomer nepriamej k priamej redukcii v priestoroch malej re
dukčnej piecky je výrazne v prospech nepriamej redukcie. 

Rozdiel medzi železnou hubou, vznikajúcou vo vyso
kej peci, a železným výťažkom v malej redukčnej piecke 
predstavuje obsah uhlíka. V železnom výťažku je vyšší ob
sah uhlíka, ktorý má veľmi variabilný charakter, teda jeho 
distribúcia v tomto kuse železa je veľmi nerovnomerná. 
Odhliadnuc od nauhlíčenia v menšom rozsahu, spôsobenom 
uhlíkom z Bellovej reakcie, železo vo vysokej peci sa na
uhlíčuje po roztavení priamym kontaktom s uhlíkom z kok
su, teda vtedy, keď steká do nisteje a obmýva kúsky koksu. 
Tvorba výťažku v malej redukčnej piecke je charakteristic
ká tým, že železo sa nedostane do kvapalného skupenstva, 
t. j. všetky reakcie redukcie a nauhlíčovania prebiehajú 
v pevnom stave. To znamená, že k nauhlíčovaniu v týchto 

podmienkach dochádza len na kontaktoch železná huba -
drevné uhlie v pevnom stave. Proces má difúzny charakter 
a jeho priebehu pomáha dlhá doba kontaktu počas relatív
ne dlhej doby tavby v malej redukčnej piecke a pri poma
lom zostupe materiálov šachtou piecky. Nerovnomernú dis
tribúciu nauhličenia spôsobuje skutočnosť, že sa nauhlíčia 
len miesta okolo kontaktov, zvyšok ostáva nenauhlíčený. 

V poslednom čase viaceré práce zdôrazňujú podstatnú 
rolu trosky a jej zloženia pri ovládaní nauhlíčenia železné
ho výťažku v malej redukčnej piecke (Espelund, 1991). Nie
ktoré názory nie sú z hľadiska teoretických základov hut
níckych procesov plne akceptovateTné, ale zdá sa, že troska 
predstavuje médium, ktoré môže pôsobiť na množstvo 
a frekvenciu kontaktov železa s uhlíkom. 

Posledným rozdielom medzi železnou hubou vo vyso
kej peci a železnou hubou -výťažkom malej redukčnej piec
ky - je to, že výťažok obsahuje veľké množstvo trosky, kto
rá vypÍňa póry hubovitého železa. Je to spôsobené tepelnými 
podmienkami v obidvoch výrobných jednotkách a zložením 
trosky. Vsádzka do vysokej pece obsahuje zásadité trosko
tvomé prísady, teda prvotná troska je zásaditá, málo vis
kózna a pri rastúcich teplotách smerom k n.isteji preteká cez 
póry železnej huby. Troska v malej redukčnej piecke je kys
lá,. kremičitanová, jej hlavnou zložkou je fajalit, resp. žele
zovápenatý olivín. Okrem toho má schopnosť rozpúšťať velké 
množstvá wi.istitu Fe.o. Táto schopnosť je doložená štruk
túrou trosky, ktorá obsahuje dendrity wi.istitu (obr. 32). Tie
to dendrity vykryštalizovali z taveniny. Pri teplotách v piec
ke je síce troska roztavená, ale veTmi viskózna, zapÍňa póry 
hubovitého železa, pričom ich neopúšťa. Z tohto hľadiska 
sú zaujímavé východokeltské pece s troskovou jamou (Plei
ner, 1980), keďže ich funkcia je založená práve na preteka
ní trosky cez hubovité železo. Štúdium takýchto piecok si 
zasluhuje zvýšenú pozornosť, hlavne čo sa týka vplyvu kon
štrukcie na zvýšenie teplotných podmienok v peci. 

METALOGRAFICKÁ ANALÝZA ŽELEZNÉHO 
VÝŤAŽKU Z ČEČEJOVIEC. 

Železný výťažok bol na pohľad nerozpoznateľný od nie- . 
ktorých kusov trosky, hlavne od tých, ktoré obsahovali vy
soký podiel pôvodnej železnej rudy. Na základe rozdielov 
v hmotnosti a magnetických vlastnostiach bol výťažok od
delený od ostatných nálezov a analyzovaný metalografic
kými metódami. Výťažok, ktorý je na obr. 33, mal rozmery 
9 x 7 cm a hmotnosť 587 gramov. Pre účely analýzy bol 
železný výťažok rozpílený priečnym rezom, na jednej časti 
bol pripravený metalografický výbrus. Na výbruse v nelep
tanom stave bol študovaný charakter a distribúcia trosky 
v póroch železa, inklúzie iného druhu a charakter pórov. 
Potom bol výbrus naleptaný v nitale a v tomto stave bola 
študovaná a fotograficky dokumentovaná prítomnosť jednot
livých štruktúr a ich distribúcia. 

Metalografická analýza bola doplnená analýzou chemic
kého zloženia železného výťažku. Analýza bola robená na 

' 
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optickom priamo registrujúcom spektrometri - kvantomet
ri. Je potrebné si uvedomiť obmedzenia tohto druhu analý
zy a spoTahlivosť dosiahnutých výsledkov. Ako bude uve
dené ďalej , kovová matrica výťažku obsahuje väčšie 
množstvo častíc trosky rôznych rozmerov. Pri excitácii ur
čitého objemu vzorky pri spektrálnej analýze je v excitova
nom mieste vždy prítomná aj troska, ktorá skresTuje výsled
ky analýz a ovplyvňuje podmienky excitácie. Preto je 
potrebné výsledky kvantometrickej analýzy považovať za 
orientačné. Lepšiu spoTahlivosť však nie je možné dosiah
nuť ani pomocou klasickej chemickej alebo prístrojovej ana
lýzy, napr. atómovej absorpčnej spektrofotometrie, pretože 
pri odbere vzoriek vŕtaním alebo frézovaním sa vždy spolu 
s kovom vzorkuje aj troska. 

ROZBOR VÝSLEDKOV ANALÝZ 

Kvantometrická analýza železného výťažku priniesla 
nasledujúce výsledky: 0, 11 % Mn; 0,29 % Si; 0,021 % P; 
0, 124 % S; 0,467 % Al; 0,618 % Cu; 0,283 % Ni; 0,018 % 
Cr; 0,529 %As; 0,041%Ti;0,009 % V; 0,546 % Nb; 0,077 
% Mo; 0,039 % Co; 0,404 % Sn; O, 155 % Sb; 0,098 Zn; 
0,31 % Pb; 0, 139 % B; 0,149 % Zr; O,Ô09 % Ca. Nie je 
uvedený obsah uhlíka, ktorý bol pri všetkých analýzach veT
mi premenlivý. Z výsledkov analýz vyplýva, že vytavené 
železo bolo relatívne veľmi čisté, s nízkym obsahom sprie
vodných prvkov. Pri teplotách dosahovaných v malej re
dukčnej piecke k redukcii prvkov z ich oxidov do železa 
nedochádza. K vyššie uvedeným obsahom niektorých sprie
vodných prvkov prispieva hlavne troska. V tomto kontexte 
sú zaujímavé hlavne zvýšené obsahy arzénu, cínu, olova, 
bóru a zirkónu, ktoré pomáhajú utvoriť si predstavu o pou
žívanej bahennej limonitovej rude. 

Na základe štúdia výbrusu výťažku v nenaleptanom sta
ve pod metalografickým mikroskopom je možné jeho ma
kroštruktúru charakterizovať troma hlavnými rysmi: 

- na časti prierezu bol zistený pomerne kompaktný kov 
s inklúziami pecnej trosky rozdielnych veľkostí, 

- na časti prierezu bola zistená pórovitá štruktúra s pór
mi vyplnenými troskou, 

- vo výťažku boli zistené aj celé veľké bloky pecnej 
trosky a nezreagovanej železnej rudy. 

Časť veľkej troskovej častice v kompaktnej kovovej mat
rici je zobrazená na obr. 34. Ide o typickú trosku, pochá
dzajúcu z priamej výroby kujného železa v malej redukčnej 
piecke. Jej hlavnými zložkami sú wiistit a fajalit. Jemná 
dendritická forma wiistitu svedčí o jeho kryštalizácii z ta
veniny. Obrázok 35 ukazuje väčší počet menších častíc 
trosky, ktoré pomerne dosť silne porušujú kompaktnosť tej
to časti kovovej matrice. Troska je podobná ako na obr. 34, 
teda s vysokým obsahom dendritov wiistitu. Na obrázku 36 
nie všetky póry sú vyplnené troskou. Póry, znázornené na 
obrázku, sú prázdne, ich okraje a okolie sú vo veTkom roz
sahu zoxidované (skorodované), čo predstavuje dôsledok 
podmienok v pôde, kde bol výťažok 2500 rokov uložený, 

ako aj výsledok prípravy výbrusu mokrou cestou. Je zrej
mé, že vysoko viskózna kremičitanová troska nedokázala 
vniknúť do všetkých, hlavne menších pórov. Veľmi zaují
mavý a výnimočný prípad je na obr. 37. V kovovej matrici 
bola zistená inklúzia železnatého kremičitanu, ktorý vzni
kol reakciou oxidu kremičitého s wiistitom. Takéto inklú
zie sú bežné v železných predmetoch, keď kováči pri ko
váčskom zvarovaní pridávali kremičitý piesok na 
rozpustenie okovín na povrchu zvarovaných polotovarov. 
V tomto prípade vznikla inklúzia zrejme zo zŕn čistého oxi
du kremičitého, ktorý sa dostal do vsádzky spolu so želez
nou rudou, alebo skôr pravdepodobnejšie zo žiaruvzdornej 
vymurovky s hlavnou zložkou oxidom kremičitým. 

Časť hubovitého železa v oblasti veľkého množstva pó
rov je na obr. 38. Ako vidno z obrázku, priestor medzi čas
ticami železa je vyplnený pecnou troskou. Na obr. 39 je zná
zornený prechod medzi kompaktným kusom kovového 
železa a pórovitou častou výťažku. Tento prechod, ako vy
plýva z obrázku, je náhly, to znamená, že neexistuje postup
ný prechod kompaktný kus - kompaktný kus s väčším 
množstvom pórov - pórovitá časť. Na obr. 40 je pri malom 
zväčšení znázornená pórovitá časť hubovitého železa. Ob
rázok dokazuje, že v tejto časti sú miesta, kde dominuje 
kovové železo (pórov vyplnených troskou bolo menej), 
a miesta s prevládajúcim podielom pecnej trosky. 

V železnom výťažku boli zistené aj celé veľké bloky 
pecnej trosky, obyčajne spojené s nezreagovanou rudou. 
Príklad takého bloku je na obr. 41. Lavá časť útvaru obráz
ku zobrazuje pecnú trosku, pravá časť predstavuje nezrea
govanú rudu. V takomto troskovo-rudnom bloku bola zis
tená aj ruda s typickou vrstevnatou štruktúrou bahennej 
limonitovej rudy (obr. 42). Takáto štruktúra sa našla aj v tros
kách z osady v Čečejovciach, a to v stave, že vplyvom tep
lotných podmienok bola z rudy odstránená viazaná voda. 
Štruktúra železnej rudy, znázornená na obr. 43, je typická 
pre bahennú limonitovú železnú rudu v stave bez úpravy 
pred jej vsadením do pece. Okrem goethitu sú pre túto rudu 
charakteristické práve pásy vyššieho oxidu železa, hemati
tu. V tomto prípade však bola takáto nepozmenená bahen
ná ruda zistená v kovovom výťažku. Výskyt pôvodnej aj te
pelne pozmenenej rudy v železnom výťažku svedčí o veľmi 
nerovnomernom charaktere priebehu procesu redukcie 
v malej redukčnej piecke. Výskyt železnej rudy vo výťažku 
je charakteristický pre úplné počiatky tavenia železa, hlav
ne pre metódy využívajúce tzv. jamové piecky s veľmi neú
činným priebehom redukcie oxidov železa. 

Po naleptaní v nitale boli na priečnom priereze zistené 
rozdielne štruktúry, odpovedajúce rôznym obsahom uhlíka 
v železe. Prevládajúcu štruktúru v kompaktnej časti tvorila 
štruktúra feritická, odpovedajúca veľmi nízkemu obsahu 
uhlíka (pod O, 1 %) v železe. Takáto štruktúra je znázorne
ná na obr. 44. Na niektorých miestach mala štruktúra mier
ne zvýšený obsah uhlíka - na asi 0,2 %, a teda menila sa na 
štruktúru feriticko-perlitickú (obr. 45). Železo feritické bolo 
mäkké, húževnaté a Tahko kujné a tvorilo základ polotova-
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Obr. 32. écčcjovcc. Štruktúra pecnej trosky s dcndri1mi wlistin1. 
Svetlá wfls1i1; šcd:í - fajalit; tmavá folcznaté sk lo. 

Obr. 33. Čcčcjovce. Nález nespracovaného železného výťažku. 

Obr. 34. Ccčejovcc. Veľká častica trosky v kompakmcj časti železnej 
huby. 

400um 

Obr. 35. Ccčcjovcc. Menšie častice trosky v kompak1nej časti želez
nej huby. 

l OOµm 

Obr. 36. Čečejovcc. Póry v železnej hube, nevyplnené troskou. 
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Obr. 37. Cečcjovce. Inklúzia sklovitého železnatého kremič itanu 
v kompaktnej časti železnej huby. 
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Obr. 38. Čcčejovcc. Pórovi1:\ časť železnej huby, vyplnená pecnou 
troskou . 
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1.00µm 

Obr. 41. Č'cčcjovcc. Blok pecnej 1rosky a nezrcagovanej železnej 
rudy v kompaktnej časti iclc1ncj huby. 

, 
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Obr. 39. Čečcjovce. Náhly prechod medzi kompaktnou a pórovitou 
časľou železnej huby. 
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Obr. 40. Čcčcjovce. Vzhľnd pórovitej časti železnej huby. 
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Obr. 42. Čcčcjovcc. Blok bahennej fo lczncj rudy s 1ypickou vrstev
na1ou štruktúrou v kompaktnej času /clczncj huby. 

1001.tlll 

Obr. 43. Čcčcjovce . Neuprnvená bahennú folczná ruda v kompakt· 
nej čas1i foleznej huby. 
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Obr. 44. Čečcjovce. Feritická štruktúra, prevládajúca v železnom 
výťažku. Leptané, nital. 

Obr. 45. Čečejovce. Fcriticko-perlitická štruktúra, často sa vyskytu
júca spolu s foritickou štruktúrou v železnej hube. Leptané, nital. 

Obr. 46. Čečcjovce. Feritický charakter žele1.a v pórovitej časti 
železnej huby. Leptané, nita l. 

1 800,t.im 1 

Obr. 47. Čcčcjovce. Prechod medzi nenauh l íčenou fcritickou štruk
túrou a nauhlíčenou perlitickou štruktúrou kompaktnej časti želez

nej huby. Leptané, nital. 

Obr. 48. Čečejovcc. Prechod medzi nenauhlíčcnou fcritickou štruk
túrou a nauhličenou perlitickou štruktúrou kompaktnej časti želez

nej huby. Leptané, nital. 

Obr. 49. ČečeJovce. Widmanstättenove štruktúry v prechodovej 
oblasti medzi nenauhlíčenou feritickou a nauhlíčenou pcrlitickou 

štruktúrou v kompaktnej časti železnej huby. Leptané, nital. 
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Obr. 50. Čečejovce. Widmanstättcnove štruktúry v prechodovej 
oblasti medzi nenauhličcnou fcritickou a nauhličcnou perlitickou 

štruktúrou v kompaktnej časti železnej huby. Leptané, nital. 

Obr. 51. Čečejovce. Widmanstättenove štruktúry v prechodovej 
oblasti medzi nenauhlíčenou feritickou a nauhličenou perlitickou 

štruktúrou v kompaktnej časti železnej huby. Leptané, nital. 

rov, používaných kováčmi na konštrukciu železných pred
metov. Pri štúdiu pórovitej časti výťažku sa zistilo, že žele

zo v tejto časti malo iba feritický charakter (obr. 46). Je zrej
mé, že toto železo vzniklo len nepriamou redukciou. 

V kompaktnom kuse železného výťažku boli okrem fe

ritickýeh nenauhlíčených častí nájdené aj miesta s vysokým 
obsahom uhlíka, teda tie, kde došlo k nauhlíčeniu železnej 
huby kontaktom s pevným uhlíkom. Tieto nauhlíčené miesta 
zaberali menšiu časť prierezu. Bolo zistených n iekoľko na
uhlíčených miest, ktoré neboli vždy vzájomne spojené. Obr. 
47 a 48 znázorňujlr (pri malom zväčšení) nauhlíčené aj ne
nauhlíčené miesta v štruktúre kompaktnej časti výťažku. 
Tieto časti boli spojené prechodovou perliticko - feritickou 
štruktúrou s obsahom asi 0,3 až 0,4 % uhlíka, vyskytujú
cou sa vo forme typických widmanstättenových štruktúr 
(obr. 49, 50, 51 ). Nauhlíčené miesta kovového výťažku ob
sahovali perlitické e·utektoidné až nadeutektoidné štruktúry 
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Obr. 52. Čcčcjovce. Perlitieké eutektoidné a nadcutektoidné štruktú
ry s ihlicami cementitu v nauhlíčenej oblasti kompaktnej časti 

železnej huby. Leptané, nital. 

Obr. 53. Čečejovce. Perlitické cutcktoidné a nadcutektoidné štruktú
ry s ihlicami cementitu v nauhličenej oblasti kompaktnej časti 

železnej huby. Leptané. nital. 

s obsahom uhlíka okolo 0,8 až 0,9 % (obr. 52 a 53). Štruk

túra bola typická vylúčenými ihlicami cementitu Fe3C. Táto 
štruktúra na rozdiel od feritickej bola tvrdá, menej kujná 
a krehkejšia. 

Pri štúdiu distribúcie štruktúr na priečnom priereze bol 

zistený zaujímavý poznatok. Hoci nauhlíčené štruktúry ne
vyskytovali sa kompaktne na jednom mieste, boli sústrede
né v jednej časti výťažku, kým druhá časť bola len fcritieká 
alebo mierne feritieko - perlitieká. Z toho je možné usúdiť, 
že horenie paliva v peci, podporované jednou výfučňou na 
vháňanie vzduchu, nebolo v priečnom priereze nisteje rov
naké. To znamená, že tá časť železa, ktorá bola v mieste 
horenia paliva, nebola nauhlíčená, kým časť pri náprotivnej 
stene nisteje bola v dlhšom kontakte s pevným uhlíkom, 
a tak sa nauhlíčila. Takéto nerovnomerné nauhlíčcnic vý
ťažku malo nepriaznivý vplyv na vlastnosti vyrábaných 
železných predmetov a konštrukčné chyby pri ich výrobe. 
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ZÁVER 

Táto práca prezentuje metalografické štúdium nespra
covaného kusa kujného železa, nájdeného v početných ná
lezoch z výroby železa v neskorohalštatskej osade v Čeče
jovciach. Železo je najstarším datovaným nálezom tohto 
druhu na území Slovenska. Rozbormi bolo zistené: 

1. Železný výťažok tavby v prvotnej taviacej jednotke -
jamovej pecí - bol vo forme železnej huby. V stredovej časti 
bol výťažok viac kompaktný, na okrajových pórovitý. 

2. Na tvorbe železnej huby redukciou oxidu železnaté
ho (wiístitu) podieľal sa hlavne oxid uhoľnatý CO formou 

nepriamej redukcie a čiastočne aj pevný uhlík z drevného 
uhlia formou priamej redukcie. 

3. Kompaktná časť výťažku obsahovala veľké množstvo 
častíc pecnej trosky, väčšina pórov v okrajovej časti bola 

vyplnená troskou. 
4. Železný výťažok mal vo vnútri aj väčšie bloky pec

nej trosky a nezreagovanej bahennej železnej rudy. Tieto 
bloky boli uzavreté pri formovaní výťažku. Prítomnosť ne
zreagovanej železnej rudy v jeho štruktúre je charakteris-

Rukopis odovzdaný: 
23. 2. 1994 

tická pre prvotné spôsoby výroby železa v jamových pe
ciach. 

5. V železnom výťažku boli nájdené variabilné obsahy 
uhlíka, odpovedajúce rozdielnym podmienkam nauhlíčenia. 
Železo v pórovitej časti malo len feritický, nízkouhlíkatý 
charakter, ktorý dokazuje, že táto časť vznikla iba nepria
mou redukcíou. 

6. V kompaktnej časti bolí zistené štruktúry od nízko
uhlíkatých, feritických až po štruktúry perlitické, eutekto
idné a nadeutektoidné, s obsahom uhlíka okolo 0,8 % 
a viac. Táto časť vznikla priamou aj nepriamou redukciou. 

7. Vysokouhlíkaté štruktúry boli sústredené v jednej 
časti výťažku. To naznačuje, že v mieste dúchania vzduchu 
do priestoru pece, kde bolo intenzivne horenie paliva, pre
vládala nepriama redukcia, kým na opačnej strane, pri dlh
šom styku železnej rudy s pevným drevným uhlím, prebie
halo nauhlíčovanie. 

8. železný výťažok v neúčinných podmienkach reduk
cie v jamovej pecí bol veľmi malý a pohyboval sa v rozme
dzí 0,5 až 1 kg. Vzhľadom na teplotné podmienky v peci 
železo neobsahovalo vyššie hodnoty ďalších prvkov. 
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90 L. MIHOK 

Zu den Anfängen der Eisengewinnung 
(Wie das erste Eisen im Gebiet der Slowakei gewonnen wurde) 

ľ.ubomir Mihok 

Resiimee 

In der Arbeit ist die Eďorschung der Eisengewinnung 
auf der späthallstattzeitlichen Siedlung in Čečejovce (Bez. 
Košice-Land) beschrieben. Es handelt sich um die ältesten 
Funde, welche sich auf die Erzeugung des Eisens im Ge
biet der Slowakei beziehen. Es wurde in primitivsten Vor
richtungen gewonnen - in Grubenôfen. Die Wände der äfen 
waren aus wenig festem Material gemauert, dessen Haupt
bestandteil Quarzkômer waren. In ihrer Auskleidung war 
eine Ôffuung filr die Unterbringung einer Diise zum Ein
blasen von Luft in den Ofenraum vorbereitet. Die Beschik
kung fiir die Eisenerzeugung bestand aus zwei Bestandteilen 
- aus Eisenzerz und Holzkohle. Beniitzt wurde Limit-Ra
seneisenerz, dessen Hauptbestandteil Geothit (FeO/OH) bil
dete. Dieses Raseneisenerz weist einen hohen Eisengehalt 
auf, etwa 60 % des Gewichtes, und war sehr rein mit niedri
gem Gehalt von tauben. Beimischungen. An den Schliffen 

wurde die Entstehung dieses Erzes durch Sedimentation fest
gestellt. Das Reduktionsverfahren in einem Grubenofen 
war recht unwirksam, das meiste aus dem Eisenerz heraus
tretende Eisen ging in Form von Wiistit Fe.O, Fayalit 
2Fe0.Si02 und Eisenglas in der Luppe ab. Manche Luppen 
enthielten sogar 90 % Wlistit. In den meisten Fällen ent
hielt die Luppe auch nichtreduziertes Eisenerz, aus welchem 
in den Ofenbedingungen das gebundene Wasser entfemt 
wurde. Die Ausbeute von Schmiedeeisen war sehr niedrig 
und iiberschritt meistens nicht 1 kg. 

Die im Beitrag dargebotenen Angaben tragen zum Ver
ständnis der Methoden bei, die in den Uranfängen der Eisen
erzeugung im Gebiet der Slowakei angewandt wurden und 
sie ennôglichen es, ein Bild uber die intensive und auch 
extensive Entfaltung dieser Tátigkeit in den nachfolgenden 
Zeitabschnitten zu gewinnen. 



SLOVENSKÁ ARCHEOLÓGIA XLll - 1, 1994 91 

norPEl>EHHH anoxH BEJIHKOľO UEPECEJIEHHH HAPO~OB 
803JIE C. BEJIHKAH 6AKTA 

filOJlAHA 4EPKYH 
(11HCTHT}'T tcapna TOseneHHJ y :lKľOpC>llCICOľO rocyHKBepcHrera) 

Io Velikaja Bakta (Transcarpathian Uknine) uoder a level of undatcd (Middle Ages?) barrow formation (0 45 m) 4 inhumatiooal 
burrials. Orientation W-E, dating: middle up 3rd quarter of Sth century. 

B 1986-1987 rr. 3KCnCJlHUHCA YJtCropoJlCKoro 
rocyJlapCTBCHHOľO YHHBCpCHTCTa npOBOJlHROCb HCCne· 
JlOBaHHe rpynnbl norpe6eHHA,06HapyJtCeHHblX Ha OKpaHHC 
c. EenHKa11 EaKTa, e 3 KM K JOro·BOCTOKy OT r . Eeperoeo s 
3aKapnaTCKOA o6nacTH YKpaHHbr. ílorpe6eHHll 6brnH 
OTKpblTbl 8 XOJlC paCJCOílOK KypraHa, H3BecTHOľO y MCCTHOľO 
uaceneu1-111 nOJl ua3eaH11eM "CeAnocyHbllOM6" (XonM 
Kpacas1-1ub1), KOTOpblA uaxon1-1nc11 sO .8KMK10ro·BOCTOKyoT 
cena Ha neeoM 6epery p. BepKe. np11TOKH p. 6opJ1Cae1.1 (p11c. 1). 

Bnepsb1eeuayquy 10n1-1repaTypy3TOTKyprau6bmBBeneH 
8 1879 r. B CBll3H c OTKpblTHCM y ero ílOllHOJICbll neueJKHO· 

DEPEroeo - M!!XHEBO 

seweeoro KMAa. COCTOllUlCľO H3 pHMCKHX MOHCT II 8. H. 3„ 
6poHJOBb1x H cepe6 p11HHbrx eeweA. K y praH 6b1n 
Jaťj>HKCHposaH HJBCCTHblM JaKapnaTCKHM apxeonoroM T. 
JJ e zo 11,K U.M, KOTOpblA OAHOBpeMCHHO nposen wypťj>OBKY 
ueHTpanbHOA 'laCTH HaCblílH Ha rny61-1uy AO 3 ·x MeTpoe. Ha 
OCHOBaHHH HaA.llCHHOA KepaMHKH naMJITHHK 6blR Ja•rncneH 
K K pyry JlpCBHOCTCA Il B. H. 3. ( Lehoczky, J 892, c. 67 ). 

B TeqeHHe uenoro cTOneTHll KypraH He pa3 np1-1eneKan K 
ce6e BHHMaHHe HCCRCJlOBaTeneA. HO CHCTeMaTH'ICCKOe 
1-13y qeH11e ua<Janocb s 1986· 1987 rr. apxeonorw1KecKoA 
3KCne.111-1u1-1eA YJKropoACKoro y u1-1sepc 1-1TeTa. B xo.11e 

CEHílOCOHbAOM6 o IOOM 

PHc. 1. íl11att pacno11oll(eHHR KypraHa eo311e c. Be11HKaR 6aJCTa. 
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OCMOTpa npeHa:iKHblX TpaHweA B03Jle Ky praHa OTKpblTO 
MllOľOCJIOAHOe noceneH He, COCT011Ulee H3 3-x rOpH30HTOB: 
naTeHCKOľO, n03n11epHMCKOľO H cpen11eeeKOBCro (X.XJ 88.11.3). 

Kypra11 KynonoeHn11on <t>opMbl, BblCOTOA 5,5 M 11 
nHaMeTpoM 45 M. Ero eocro1111a11 '1aCTb cocro11na H3 x enTOA 
rnHHbl 6e3 BHJll1MblX KYJ1bTYPHb1x oCTaTKOB, a 3ananHa11 
HMena 60nbwOe KOJIH'IOCTBO BKnlO'leHHA KYJ1bTyp11orocno11 
11-1 BB. no II. 3. (KepaMHKa, 06Ma3Ka, KOCTH ÄHBOTHbtX). 

ílocne CHoca HaCbtnH s 3anan110A 'lacrn nonKypra11HOA 
nnowanH. 11a rny61111eO ,3 M OTcoepeMe11110A noeepxuoCTH, 
o6Hapy:iKeHbt KOHT)'pbtTpex J1C11n11w. B nna11e np11MoyronbnoA 
<t>OpMbl, pa3MepoM4,4x3,5M,4,5x 3,3M114,7 X 3.3 M(pHC. 
2). 3anon11e1111e :itCl1J1HUl cocro11no 113 nenHoA H ro11qapHOA 
KepaMHKH, Koc-reA :itCHBOTHb1x, s OCHOBHOM Ka6aua. CpenH 
nocy ilbl 3Ha 11HTen bll bi A n poueHT rpa<t> HTOBbl X CHTY J1 H M HCO K 
KenbTCKOro rnna. Haoc11oeaH1111co6pa1111oro MaTepHana, s 
TOM •rncne o6nOMKa cTeKn111111oro 6pacneTa H <t>parMe11Ta 
pacnHCHOA KepaMHKH, )Kl1J1Hllla MOľYT 6b1Tb nantpoBaHbl 
py6exOM <t>a3 LCľLDľ 

P11noM c xH1rnweM No l ,e panHyce nonT-Opa MeTpa 6hmH 
11aAne11b1 5 ne11ap11ee HMnepaTopos: HepoHa (54-68 rr.), 
JlyuH11 Bepa (161· 169 rr), ÁHTOH11 11a ílH11 (138-16 1 rr.) H 
MapKa Aspen1111 ( 161- 180 rr.) He HCKIO'leno, •1TO OHH sxonHnH 
ncocraeKna11a.oTKpb1TOro T . .ne20qKu.MenpownoMBeKe. 

ílo3aHepHMCKHA ropH30HT npencTasne11 11a3eMnoA 
nOCTpORKOA, nonKOB006pa3HOA B nna11e <t>OpMbl, CO 
cron6osoA KOHCTpyKuHeA cTeH. Pa3Mepbt 7,5 x 4.7 M (pwc. 
2). B JanonueHHH HaAneHbt <t>parMeHTbt ceporm11111HoA 
KepaMHKH H Kpyrna11 nacTOea11 6yCHHa c llOJIHXpOMHblM 
neKOpoM (nHaMeTp 2.5 CM). 

BsHnyoTCyTCTBHll KaKHx·n1160 npH3HaKOB norpe6anbHOA 
KaMepbt 6bln CHRT eu1e on1111 cnoA (0 ,3 M), noc11e 'lero ua 
3anan110M yqaCTKe nonKypra11110A nnowanH npo11e11nHCb 
K011Typb1 'leTbtpex norpe6anbt1b1x 11M. 

ílepen TeM,KaK nepeArn K onHcaHHIO OTKpbtTblX M0ľHJ1, 
cnenyeT OTMeTHTb, '!TO wyp<t>OBKa OCTaJlbHOR non
KypraH HOA nnowanH (epy1111y 10 H MHOľOKOBweBblM 
3KCKaBaT0poM '1epe3 Ka1Knb1e 1.5 M 11a rny6Huy 3.2 MOT 
coepeMeHHOA noeepx HOCTH, HHJKe ypOBllll 3epKaJ1bllOA 
noeepxuocrn p. BepKe) pe3ynhTaToe He npwuecna. 

ÚTKpbtTb1e norpe6e11H11 pacnonaran HCb 11a paccTOllHH1t 
O .8· 1.2 M npyroT npyra, non111111Hcesep·10r.c op11eHTaUHeA 
MOľHJI no 60nbWOA OCH. 3a nan·BOCTOK. 

OílHC ílOľPE6EHHA 

norpe6eHHe Ho 1. Haxo1111nocu JIMe, npJ1MOyrOJ1bHOA 8 nna He 
<l>OpMbl, paJMepOM 2,7 X 1,3 M (pHC. 3). ľny61rna MOľHJlbl 1,7 

·o ·z:rlo o o 

o 

PHc. 2. Ben1<KaJ1 6aKra. ílnaH H pa3pe3 KypraHa „CeAnocyHbllOM6" 1 · HaCbmh; 2 -Marep1<11:; 3 · nar eHcrnA 11:ynbrypHb1!1 cnoA. 
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X 1 

0,5 M 

P11c. 3. BenKKU 6a1Cra. ílnaH norpe6eH11fl Ho l. 

Mor coapeMeHHOA noaepxHOCTK. KoCTn nonHOCTblO pa3pyweH. 
Ero oCTaTKK nonaoanKCb Ha pa3HblX rny611Hax. Ha oHe MOrKnb1, 
B03ne 3anaoHOA creHKK, e11J1eneHb1 He3Ha1111renbHb1e ocrarKK 'Ie· 
JlOBe'IOCKKX 3y6oe K KOCreA 11epena. 'ITO MO)ICeT yKa3blBaTb Ha 
3anaoHyioop11eHr11pOBKY norpe6eHHOro. Ha rny611He 1.1M6b1na 
HalilleHa 6poH30BaJI npoBOJ10'1HU <1>116yna c nOOBJ13HOA H0)1CK0A 
(l}, pa3MepoM 2,7 CM. HOiKKa ornOMaHa, KOpnyc nonyKpyrnb1A, 
CO HH Ka llYľOBHOHU . ílpylKKHa nnHBKTKOBaJI c HHlKHCATeTKBOA 
(pHC. 7 : 5 ). 

norpe6entte Ho 2.MorHJlbHU JIMa npllMOyrOJlbHOA<j>OpMbl, 
pa3MepoM 2.5 x l ,4MH rny6HHOA 1. 7 M(pHc.4). KOCTJIK HaxonHnCJI 
B nonypa3pyweHH0M COCTOJIHHK. 4epen. 60JlbWaJI 11aCTb KOCTeA 
rpyoHOA Kner1rn H ra3a OTCyrcreosanH. Op11eHr11poa1Ca KOCrna 
3anaoHO eocro11Hu. B 3anonHCHHH MOrHnb1 cKnbHO ľYMYCK· 
poeaHHU 3eMJ1JI, nepeMewaHHU c KOCTJIMH H <j>parMCHTaMK 
KepaMHKK KenbTCICOľO THna. BeweBble HaXOOICH pacnonaranHCb 
e o6naCTK aepxHeA 11acr11 rynoaa. 3ro nse <1>116ynbl O. 2). 
npllCJlKUe (4), oee 6yCKHbl (5. 6). <j>parMCHT 6pOH30BOfl uenO'IKH 
(3). WJ1JIJ1Ka iKene3HOrô ľB03U (7) K 611cep (8). 

1. <l>116yna-Jleaa. 6poH30BU, JlKTU c poM6H40CKOÍI HOlKKOÍI 
K rpeyrOJlbHOA ronOBKOA, OJlKHa 6.3 CM. l-1rna K npy:lKKHHOe 
ycrpoACTBO, cnenaHHblC K3 :teene3a. OOltpaHKJlKCb OllOltO. <l>116y11a 
OCKOpHpoaaHa rpexrpaHHO·BblCM'larolí reoMeTpK4CCKOlí 

- 1 7 t 

o 0,5 ,...., 

P11c. 4. Ben11Ku 6a1Cra. ílnaH norpe6eH KJI Ho 2. 

pe3b60A. Penbe<j>HblA opHaMeHr BbmOnHeH np11orn11eKe11 3areM 
c11er1Ca nonrO'ICH (pHC. 5 : 1). 

2 . ct> H6yna·UHKaoa. 6pOH30BaJI, JlKTaJI ,C :lKCJlC3HblM npy:lKKH· 
HblM ycrpOACTBOM . .UnHHa 4,3 CM (pHC. 5 : 2). 

3. ct>parMeHT 6pOH30BOA uenO'IKK. 3BCHbJI BOCbMepKOBKllHOA 
<j>OpMbl (pKC. 5 : 3). 

4. ílpJ1cn11ue. Bb1TO'leHo Ha roH..apHOM Kpyre. CoenaHo K3 
xopowo OTMY'ICHOA ľllKHbl 6e3 BKllKMblX npHMeCeA. 4epHOľ0 
l(BCTa, <j>OpMa•OKpyr11u . .UHaMeTp 3 ,2 CM, BblCOTa 2.1 CM, 
OKaMerp oreepCTHJI o ,7 CM (pHC. 5 : 4). 

5. RHrapHU 6yCKHa OHCICOBKllHOA <l>OpMbl, OHaMerp 2,2 CM 
(pHC. 5 :5). 

6. CreKnJIH HU 6 ycHHa ceer no3eneHoro 1.U1era, 011aMeTp O .9 CM 
(pHC.5 :6). 

7. W nmKa :lKeneJHoro rB030JI (p11c. 5 : 7). 
8. 611cep. OicpyrnoA <j>OpMbl, user 11epHb1A, oHaMerp 0,25 

CM. Co6paHO 97 611cepKHOK (pHC. 5 : 8). 
florpe6enHe Ho 3. MorHnbHaJI J1Ma B nna He np.11MoyronbHOA 

<1>opMb1, pa3MepoM 2,6 x 1,5 MK rny6HHOA 1,7 M (p11c. 6). KoCTJ11C 
ne:tean ílO OKarOHaJlK JIMbl B BblTJIHYTOM nOJlO:lKeHHH. ronOBOA 
op11eHr11poeaH Ha 3anao. Or 11epena coxpaHKnKCb nKWb 
JaTblJlô'IHble KOCTK, JlKUCBaJI 'laCTb nOJlHOCTblO OTCyTCTBOBana. 
Kocrn eepxHHX KOHC4HOCreA 6b11111 CMe11.1eHb1.B3ano11HCHHH MO· 
ľHJl bl, Ha r11y611He o .9 M, 06Hapyl!CeHa 6pOH30BaJI Ha1C11aotca c 
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P11c. 5 . Ben11KaR 6aKTa. 11useunp norpe6eH11R Ho 2. 

OCTaTK3Mtt i.;0)1(11 11 nepesa (1). B o6nacrn rpynHOA i>nenrn 
Haxon11naci. i.;pynHaJI AHTapHafl 6yc1111a (3). B nOACHOA <iacrn CKC· 
n<'Ta ne:...:a11a noJono4eHafl npA:.t.: Ka (4). Etlle on11a RHTapHaA 6y
c111ta 6b1na 11 anne11a BOJne Hlt :.t.:1111X KOllE'1ut0CTCA (2 ). llHO Olbl 
yceA110 Menb1>11M11 Ky CO <ti.:aM11 nepesa, Janon 11e1rne 
ryMyC11µ00a1111oe c qiparMe11TaM11 KepaM11K11, KOCTeA 11 06111aJKl1. 

1. HaKna1tKa 6 po11Josaa, n11TaR c opmrnoronoab1M11 OKOH · 
<iattHHMll. ílosepxHOCTb yKpawe11a peJb6ne1111eM. llm1Ha 7,5 CM 
(pHC. 7 : 1). 

K nepeBRHHOA KOHCTpy1<u1111,06nHyTOA KO)l(eA. 1<pen11naci. 
TpCMR ľB031tHKaMl1, nn11Ha KOTOpbl X 2 CM . 

2. flHTapHU 6 yc1111a. rp1160Bl11lHOA <l>OpMbl. n11aMeTp 3,8CM. 
y KpaR BblnYli:nOA CTOpQHbl BHllHbl cne1tbl CBCpnCHIU (p11c. 7: 3). 

3. ManettbKaR AHTapHaa 6yc11Ha n11cKOB 111tHOA <1>op111 b1. 
J111aMCTp 0.7 CM, TOflllll1Ha 0.3 CM (p11c. 7 : 2). 

4. ílpR:...:Ka. Cepe6pflHaa . n11TU c nnacrn11<1aTblM tll11TKoM. 
Pa"JMCP 2 x 2 .7 CM. PaMKa oKpyrneHHO·ooanbHaA. yTomue11Haa 
cnepcn1111 KpyrnaH B ce•1CHHl1. lUHTOK HMCeT Tp11JaKnen1<11.06e 
'13CTll npR:.t.:Kl1 lt JľOTOBfl CHbl OTnenbllO, llll1TOK 6eJ npo pe311 B 
o6xeaT 11ai>m1yT Ha KOflbUO·np11eMHl1K . f!Jbl'IOK KflKlBOBl1D.HblA , 
y OCHOBallHH 11MCCTCH npAMOyľOflbll aA, <1>aceTHpoB3HH3A 
HaCľ•11<a11111 nnotllani>a. Hace4KH 11a11ece11b1 H Ha 1:011•111 1<e HJbl'tKa. 
o6pa3yR cxe111aT11J11posa1111oe 11Jo6pa:...:em1e ronosi> 11 )l(llBOTHO· 
ro. ílosepx11ocn npR)l(KH nmcpb1Ta noJonoroA (pHc. 7: 4). 

n orpf'6eHHe Ho 4. M or11nbHaA AMJI npRMOyronbHOA ij>OpMbl, 
paJMepo111 2.4 x l.3 11111 rny611Hon l.7 M. Ha rny61111e 1.2 111 6 bin 
0 6 ua pylti:e11 cepe6 pAHblA aeHap11A. B 3anonHe111111 Morunb11on 
AMbl CllJlbHO ry111yc11posa11HaR JCMnR. llHO yceRHO 111enKl1MH 
Kyco 11Ka11111 nepesa. KocnK ne:...::u1 no m1aro11an11 a111 i.1 s 
BblTHllYTOM nonoiKeHIH1 Ha CnHHC. ronosoA OpHCHT 11poBaH 11a 
Janan. CoxpaHHOCTb, no cpasHe11H t0 c npenb1nyw1111111 
norpe6e1111flM11, xopowaH (pHC. 8). OT 4eprna. i>aK 11 s norpe6e-
111111 3. co xpa1111n11Cb TOJlbll:O <iepe11 11 bl 11 JaTblJIO'lltHblC KOCTH. 

C npaBOA CTOpOHbl OT ronosi.1 ne)l(an roH11apHblA ropwo
<ieK (1). B11 yTp11 •1epena Haxon11ncA ManeHbKHA 6eotiopMeHHblA 
JOnOTOA CflHTOK (4). a c ero npasoA CTOJlOHbl 30flOTOe KOflbUO· 
poram1K (3). Bo3ne nesoA KntC>'IHUbl 11e:...:ana lKeneJHaA npRlti:Ka 
c 6 po 11 3osi.1M AJL111KOM (7). E11.1e on11a iKe11e311aH npR::oKKa 
0611apy'.A(eua so311e KOneHa npasoA 11or11 (2). Cepe6pAHb1e 
npH::oKKH Bt.IRBnell bl: D.BC Ha noRce (II. 12) 11 no O!l lfOA Ha 
lll ltKOnOTKax ( 13. 14). Cepe6pAHb1A 11at\OHC'l1111K pe111 HR (5) 6b1n 
11 aílne11 Ha noRce. a :>KeneJHblA Ha rpyn110A Knenc (15). Bo3ne 
npaBOA pyrn. B o6nacrn noRca, 06HapyiKe111>1 :...:ene3HLIA 110;+.; 
(9). Kpecano (8). 6poH30BOe KOni.uo (6) 11 6 poH3oeaR 
He1111arHOCTH'lHaJI nnaCTHHKa c JaKnenKOA (10). 

L ropwo<ieK ceporn11HRHblA, noi.:pblTblA •1epHblM aHro6oM. 
BeH•mi; nnas110 ororHyT, D.Hl1 lllC w11poi;oe. TynoBO Bbinyi.:noe. 
.[l.11aMeTp BCll'IHKa 9.2 CM , ltHa 7.7 CM. BblCOTbl 10.2 CM (p11c. 9 : 1). 

2 . )!(eneJHaR npR:>KKa. CllflbHO Kopp03Hp0B311H3R. paJMCp 
3,Ó X 2,3 CM (p 11 C. 9 : 2). 

3. 3onome l(QflbUO·poran11K c CylKCllllulMl1 K0 1tUaMl1 11 nnaBHblM 
yT011u.ieHHCM" ccpcu1111e . .[l.11a111eTp 1.3 CM (p11c. 1) : 3). Bt'C 2.168 rp. 

4 . 6ecij>opMCHHblíl KyCO'ICK 30fl0Ta BCCOM 1.5 18 rp. (p11c. 9 : 4). 
5. Cepe6pR11b1n 11ai;o11e<1H11i.: peMHA. ľlnoc 1rnn. !lfl 11110A 4.8 CM 

II w11pHHOA 1 CM. ílosepxHOCTb yKpa111e 11a eno 11HblM nei;opoM. 
11MCIOTCA nsa OTBCpcTHA llfl fl Kpe1111e H11R 1( peMHIO (p11c. 9: 5). 

6. 6poHJOeoe JCOne4KO . .lhtaMCTp 2 CM. K pyrnoe B ce<ieH 1111, 
T0flllll1Ha o .2 CM (p 11c. 9: 6). 

7. )!(ene3HU npRÄKa c 6 poHJOBblM RJbl'lKOM. PaJMep 2.5 
x 3.6 CM. C11nbHO i:oppQJ11posaHHU. Ha o60AMC cox paH11n11cb 
0CTaTKl1 K0)1( 11 (p11C. 9 : 7). 

8. )!(eneJHOC i;pecano CH36lKCHHOe npAlti:KOA . .[l.n11Ha 9.3 CM. 
íl pRiKKa Kpen 11naCb 1( OCHOB3Hl1t0 Kpecana osanbHOA JaKnenKO A, 
pa3MCpOM 1.5 X l.2 cM. ílosepxHOCTb ílOKpu1Ta íl030flOTOR, KOTOpaA 
11a 6onbweA <iacnt cowna. Ko 11ub1 Kpecana 3aKpy rne11Hb1e c 
11Jo6pa:...:e1111eM nowan11Hb1x ronos (pHc. 9 : 8). 
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P11c. 6. Be1111Ku 6atcra. íl11aH norpe6eH~u Ho 3. 

9. )f(e11eJHb1A HO)t(. Cn11HKa npAMU, w11poKu, n1111Ha IO CM. 
ICoHeu 11epeHKa He coxpaH1111ca (p11c. 9 : 9). 

10 . 6poH30BU Hen11arHOCTH'IHU n11aCTHHKa c Ja1C11enKOA, 
paJMCp 2,4 X l.3 CM. 

1 I.12 . .llsecepe6paHb1e npaJt.; K11 CJaK11enKaMH n11• Kpen11eHHA 
peMewKa. PaJMepb1 2 x 3 CM 11 2,5 x 1,5 CM. PaMK11 OKpyr110· 
OBallbHOA <l>OpMbl, YT011UleHHble c nepe1rn H KpyrllblC 8 CC'ICHHH. 
W11p11Ha aJblUOB O ,8 11 O ,7 CM. 3aK11enKH nonyKpyrnb1e, c 
Jy6'1aTblMH KpUMH. ,UHaMeTp 1.5 11 1,3 CM (pHC. 9 : 11. 12). 

13, 14 . .Use cepe6pAHb1e 06yBHb1e npAll(l(H. PaJMep 1,4 x 2,2 
11 1,5 x 2,3 CM. PaMKH BblTAHyro·osanbHOA <l>OpMbr, B ce11eHHH 
nnocK11e . .R3bl'IKH rcntOBOBHllHbre. n11ocK11e. W11p11Ha Hx 0,5 CM. 
OnHa npal!Crca 6 brna HaAneHa c ABYMA Ma11eHbKHM11 3arc11enrcaMH 
• AHaMeTp HX o ,6 H o .8 CM (p11c. 9: 13, 14). 

15. )f(eneJHb1A HaKOHe'IHHK peMHA. ,U111111a 6,8 CM. Ha OllHOM 
KOHue HMeeTCA npopeJb, Kylla BCTaBlllllCA peMeHb, H MeCTO llllR 
Jarcnenrn. C 1111b110 KOppo3Hpo&aH (p11c. 9 : 15). 

,UeHap11A HMnepa rpHUbl ct>ayCTHHbl CrapweA (138· 14 l rr.) 
Cepe6po (p11c. 9 : 10). 

8 xo.ne paCKOOOK norpe6eHHA 6bl11006pauteHO BKHMaHHe 
Ha oqeHb nnoxoe oocro11HHe KOCTHOro MaTepHana. 'ITO Mbl 
06i.11cu11eM .llBYMll npH'IHHaMH. ílepsa11 ·cna6a11 ooxpaHHOCTb 
KOcreA.o6ycnoBJ1eHHélJI KHCJIOTIIOCTblO ľlO'IBbl H nOBblWeHHOA 
BJlélJKHOCTblO MOrHn. B pe3ynbTaTe 3aCblílKH llM pb1xnoA 
3eMneA H3 naTeHcicoro icynbTYPHOro cno11. BTopa11 · 
orpa6neuHe MOľHn, cne.nCTBHeM KOTOporo llBHnOCb 
OTCYTCTBHe cywecTBeHHblX 11acTeA CKeneTOB B Tpex 
norpe6eHHllX. Oco6eHHO 'leTKO 3TO npocneJKeHo s 
no rpe6eHH11x 1 H 3. r.ne 3acBH.lleTenbCTBOBaHb1 icpyrnb1e 
wyp<t>oBO'lHble llMbl , npowe.nwHe'lepe3 ueHTp no rpe6eHHA. 
BcTpe11aeMOCTb icocreA Ha pa3HblX rny6HHax, icaic snpo'leM 
H OT,llen bHblX seweA, no.aTBepJK.naeT Bbl.llBHHYTOe 
npe.anonoxeHirn. HeTpOHYTblM oicannocb TOn bKO 
norpe6eHHe 4. 

4acTl1'lHO wn H nonbHOCTblO orpa6neHHL1e norpe6eH1111 
. 'laCTblA H yCTOA'IHBblA npH3HaK 6onbWHHCTBa MOľl1n bHH· 

icos 3nox11 BenHicoro nepeceneH1111Hapo.noe.11a 'lTO He pa3 
yicaJb1ean1111ccne.noeaTenH 3Toro nepHo.na (Hei11ric/1, 1990, 
c. 91; Pieta, 1983,c. 186:Novotný, 1976,c. 84;Sta1la, 1956,c. 
26-32,47-48). Orpa6neHH11. KOTOpble nposo.a11m1Cb scicope 
nocne 3axopoHeHH11. ewe pa3 no.a11epic11sa10T Hecnoic0Auy10 
o6CTaHOBKY 31'0ľ0 speMeHH H pa3pyweHHeCyutecTBOBaBWHX 
JzyXOBHblX ueHHOCTeA. 

AHTpononorH11ecic11A aHanH3 e ce113 11 c nnoxoA ooxpaH· 
HOCTblO KOCTllKOB He npoBOM1nCll. HO cy.a11 no HHBeHTaplO 
norpe6eH11e 2 MO:ltí:HO C'IHTaTb JKeHCKHM, norpe6eHHll 3 H 4 
MYJKCKHMlf. 

PA360P BELUEBOľO MATEPHAJlA 

Haxo.nicH 113 Mor11n e BenHKOA 6aKTe no ceoeMy 
HaJHa11eH1110 nen11Tc11 Ha .ase rpynnbr. 8 nepeylO exo.n11T 
yicpaweHHll 11 npe.aMeTb1 o.ne:lK.Ubl, a eo eTopylO eew11, 
ce11JaHHb1ec3aynoicoAHblM pHTyanoM. K HHMOTHOCHM cocy.a· 
np11craeicy 11 icyco'leK3onon. 

«l>H6 y m,1 

<t>116yna c nO,llBll3HOA HO:lKKOA (p11c. 7: 5) np1111anneXHT 
KOCHOBHOMyrnny<t>116y n n03.llHepHMCKOľOBpeMeHH, KOTOpble 
HMenH 8 Ka'leCTBe npOTOTHna <t>w6ynbl cpe.nuenaTeHCKOA 
cxeMbl (C/Jegopoo. 1960.c. 145).0ua ueeL1pa3HTenbua 
8 xpouonOrH'leCKOM OTHOWeHMH, nOCKOnbKY nOBTOp11eT 
<t>opMbl III-IV 88. H. 3. H MMeeT .amnenbHblA nep11on 
cywecTBosaH1111. AHanorHll 3TOA <1>116yn1>1 uaxo.a11TC11 cpe.nH 
11ueeuTap11 norpe6e111111 84 MOrHnbH1tKa B 4ourpaa 
Keune<t>10naeK (Párd11cz, 1959, c. 31, p11c. XIII: 5). 

Cne.ay10wa11 <1>116yna npHHa.nne:+rnT K rnny JleeHue· 
ílpwa. HMelOuteMy wHpOKHA apea.n pacnpocrpaHeHH11 e 
KapnaTCKOM 6acceAHe(Hon 1983,c.47,pHC.2).6nHJKaAw1-1e 
aHanorHH no <t>opMe H OpHaMeHTy npoHCXO.llllT H3 KOMnneKCOB 
e JleeHue (Lelioci.ky. 190S, c. 422-423. p11c. 2). 6paTeA 
(Bdrz.u, 1986,c.99, pHC.5.2).6omwauH )leayn KapaM11.napHa 
(Zahoria - Zahoria, 1975, c. 116. 205. 2 17, pHC. II: 1, 2). 

)leTanbHblA pa36op 3Toro THna npoee.neu A. XeAHp11K 
(Heinric/1, 1983,c.45-48; 19 90 ,c. 94-96),KOTOpaH npHwna 
K BblBOJzy 06 HX BOCTO'IHOrepMaHCKOM npoHCXO)K,lleHHH, He 
HCKnlO'lall npH 3TOM 803MO:lK HOCTl1 pacnpocTpa11e111111 HX 8 
CpeaueM íloayHaebe B npouecce nepe.aeH"'eu11 11 cee6oe. 
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PHc. 7. BenHKafl 6ana. ltl11ee11Tap norpe6e1rnA Ho 3 (1-4) H norpe6c1111A Ho 1 (5). 

C.ornactto r. KK>tty (Kahn, 1974, c. 112). <tn16ynbl Jles1.1 
11cnonb3osam1cb ľOTCKO-apHaHCKllM~f MllCCllOHepa~llt B v B.H.3. 

<l>H6yna "u11Kana" npencTasn.ReT T1111 npyJt.:11Httb1x 
6po111eA. 11n.R KOTOporo xapaKTep110 6om.u1oe pa3110-
06pa311e ct>OpM crn11eA 11306paJt.:e111111 11accic0Moro - Myx11 
u11ica11bl. Ka ie 11ucnicHA 300Mopc)l11b1A 06 paJ. no10wa11 u11icana 
MOrna CTaTb apxeoT11noM n11wb s apeane peanbttoro 
6ttono r w1ecicoro s1111a. nocny::umwero ocnooo n M.R COJ11a111ut 
xy110Jt.:ecrse1111oro o6paJa. T aic11M apcanoM nn.R u11icanb1 
11sn.R10Tc11 Ue11Tpanbtta.R A3Hll. espa311Acic11e cTen11. 
Cpen11JeMHOMOpbe tt íl pH'lepttOMOpbe (K ygpRUJ,eoa. 
19 7 9. c. 12-44). no ~1HCHHIO r. K IO Ha (Kli/111, 1935, c. IO 5) 
npapon1rnoA u11icani.1 6Mna Ue11Tpanb11a11 AJ1111. KttTai-1. 
OTTyna wno pacnpocTpatte1111e Mornsa u11ica.nh1 ctta'lana s 
ílo11T11 AcKy10 o6nacTb. a 3aTeM s Ue11Tpanb11y10 Espony. B 
nocnentteM cs11Jy10weM 3Bette, s nepsylO O'lepe.nb, 6h1m1 
3a.nencrsosattb1ocTroTC1rne11 capMaTcic11e nneMetta (Kii/111, 
1935.c. 104- 106: Vinski. /957,c. ll4-145). 

06pa3 UHKa.!lbl 1>aco1aTp11saeTC.R KaK np11HOCllUll1A 
c•raCTbC CHMBOJl B03po)K,!l,CHl111 11 BC'lllOA )Kt13HH (Vinski, 
1957, c. 14·5). 'ITO aepOllTllO CBll3atto c 6 11onor11•1eCKl4MH 
oco6eHHOCT.RM11 Uttica.n. KOTOpblCBCBOCM pa3BllTHll npoXOllJIT 
5 B03pacros II HMCl()T ,!IJlHTeJlbllYIO npoJIOJlJt.: l!TeJlbHOCTb 
Jt.:113Hll, 'laCTb KOTOpoA npoXOJlHT B 3CMJ1e (KygpRUJ,eBa, 
19 79. c. 45-46). KpoMe mro. 3TOT 06pa3 MO)KCT 6b1Tb 
cs11Jatt c KYJJbTOM conuua. nocKonbKY oco6e1rno JBOHKO 
UHKa.!l.bl llOl()T np11 CHJlbHOM con11e•1HOM ocseweHHH 
((;maneK. 1977.c. 116). 

U1oca.na 113norpe6ett1111 2 crtnbHO OTJ111'laCTCH OT<)l116yn 
113 KOMnneKCOB KapnaTCKOro a pea.na. rnas11MM06pa30M, no 
c)lOpMe KpblllbCB. BblílOnHCllhlX nnacrwrno. 6C3 penbCCj>HOľO 
ur,rnenenHR neTaneA. Ha116onee 6m13ic11M11 RSJJRIOTCR 
:~ic3CMnn11pb111 3 Wapouue (Novotný, 1976, <:. 98. p11c:. 20: B. 
3) 11 H 11Tepu11Jb1 (Visy, 1981. c. 98. p11c. 4·: 1,2 ). E>. HosoT1111 
(Novotný, 1976,c. 98) K011cran1posan, 11Toa11anor1111 3Toro 
T1111a u11Ka.n. ttaAnettttb1e s Xepcouecc 11 Kep•rn, 
11Cíl0Jlb30Ba1111Cb HOMa.naMll B nepson ílOJlOBllllC v 8. H. 3. 

B BepxtteM íloTl1Cbe. KpOMe Ben11KOA E>aKTbl, 1111Ka.nb1 
uaAJlCHbl s T11casawsap-Bapowc)lenbJl (Bóna, 1986. c. 71) 11 
CaTy-Mape (Bader, 1975, c. 43 -44). 6011ee •1acTO OHH 
BCTpe11a10Tc11 s CpeatteM íloaynaebe (Vinski, 1957, c. 136-
142).3.necb s tteKOTOpb1X norpe6ett11Rx (H11Tepuw3a. Jleuuue. 
6aqK11 Mo11acTb1p) 6blnw noMewett bl no nee u11Kan1.1 11n11 s 
napec<t>116ynoA Jleaa (Vísy, /98/ ,pHc.4: I.2 ;Lehoczky, 1908, 
c. 422, p11c. 2; Gubitza, 1902. c. 340, p11c. 2 ). 

B KapnaTCKOM apeane c)l116ynb1 u11un.L1 qawe scero 
BCTpeqalOTCR s nosonbttO y3KOM xpo nonor11qecKOM 
npO<:TpaHCTBe-400 - 500 rr. H. 3. (Kii/111, 1935, c. 9 1-94), 8 

nepwon 11aA6onee 11 ttTettcws11b1x MHrpau11A. Korna 113 
11011Tl1ACKl1X CTCllHblX o6nacTeA B 3anannOM 11anpaMCHl1l1 
wcxonumt KYJlbTYPHblC 11MllYJ1bCbl , CBl!JaHHble c MO UlHOA 
BOJlllOA npOJlB11Jt.:CHl111 K0•1es1111qecK1tX 3THMqCCKl1X rpynn
HOCllTCJlCA 06pa3a U11KaJlbl. 
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P11c. 8. Be1111KaR 6a.-ra. íl11a11 norpeúeH1u Ho 4. 

XapaKTep11on np1111a1111eJ+t110crb100ile;ii,;ni.1 norpe6e11Hb1x 
11s11111111Cb np11)KK11. Bcero 0611apyÄe110 c:eMb3K3e~rnn11pos: 
11eTb1pe cepe6p1111b1e. onua cepc6rJ1111a11 c no3onomn 11 nse 
""ene311b1e. Pac11onara11 11c: 01111 s 3a811C11MOCT11 OT 
4>YHKUllOHaJlb110ľO Ha311a11c111111:11a llOllCCll rpyilllOTílOllCHOľO 
pCMHll 11 nopTy11c11 .11a WllKOJlOTl\aX · OT06y8HblX peMeWK08. 
K peMHllM 01111 np11Kpcn1111mtCb np11 n0Mow11 o6oflMbt 11 11 11 
nnaCTllH'laTblM II CK06aMllC 3a KJlCllKaMll. 

Car.10nop11ri111anh110A HBnACTCH no30110•1eHHa11 np11;+.:1>a 
113 norpe6c1nt11 3 (puc. 7: 4). llamt'l11e 11acc11eK 11a KOH'l11Ke 
11 y OCHOBa111111 H31ol'IKa. a TaK;+.;C yTOJlWCHllOe cnepcn11 
KOJlbUO np11JKKl1 ilCJlaeT CC CXOA CO c npllÄKaM11 íl03JlHC
p11MCl\OľO spcMe1111. TaKoe oc~OpMne1111e 11Jw1Ka np11JKK1t s 
co'leTa111111 c ymn111e11111.1M cncpeni1 KOJlbllOM c1rna.ru.rnaeTCH 
s III s. 11. 3. 11 nony•1aeT nanb1t Cíl LUee paJs11T11e 11 IV-V ss. 11. 
3. (AM6 po.1. I <J 7 1. c. 100 ). 

Han6onee 6mtJK11e a11anorn11 3TOA np11:1KK11 
npo11cxoJ111T 113 norpe6e111111 1 8 6paTeA. rne 01111 
11axo.11111111cb 8 KOMnneKce cepe.1111Hb1 V 8. H. 3. tBarzu. 
1986, c. 94-95. p11c. 2 : 5. 6; 3: 3. 4). Onpe.o.eneHHoe 
CXOJlCT80 no pa3MCpaM. cf>OpMe paMK1111 llJbl'IKa npll)f;'.Kl1 
11a6rnonaerc11 np11 cpa8HC111111c np11:1KKOA 113 norpe6eHHJt 
3 s Be11a-Jleonon.11.ay • .o.arnpyeMoro cepe.11.11HoA V s. H. 3. 
(Ftiesútger, 1984.c. 132. p11c. 12: 8). 6Jll13KOA llBJlllCTCll 
np11:iKKa 113 KOMnncicca 6onee n03ilHero spe1t1e1111 (nepsoA 
nonos11Hb1VI s.11.3.)8 M11cne(Szendrey. /928.c.223-224, 
p11c. VII: 5). 

Bce cepe6 p11Hb1e np11J1CK11 OllHOT11n11b1e: osanbHb1e, c 
3aicnenKaM 11 1111Jbl'IKaM11 He 8blCTyna10w111t111 .naneico Ja 
KOJlbUO, 'ITO xapaK1'epHO JlJl ll np11:1KeK Ill-[V 88. H. 3. 
ílOJJ.06HOľOTWíla)lpll:llCKl1J7. ropOXOOCICU{Í (1985, 
c. 45. p11c. 87-89 . 9 l. 92) OTllOCl1T K 3aKJll()'IWTeJlbHOA 
41a3epaJ8wrn11 'lepHAXOBCKOA KYJlbTypi.1 ("'Aypa8CKOA"), 
11aT11pye1t10A no CTeK11111111b1M icy6 KaM 11 cw11xpo1111Jau1111 
c 3TanoM Lll · nocnenHeA 'leTeepTblO IV nepsoA TpeTblO 
V8.H. 3 . 

.Uee cepe6p11Hb1e no11CHb1e np11:1KK11 c 3y6'laTb1M11 
3aicnenKa1t111 (p11c. 9: 11, 12) 111t1e10T 6n113ic11e a11anorn 8 
norpe6e111.rn96s ílpwe (ľoči1c, 1962,c.200 -202,209. 
p11c. l2 : IO , l ll 11norpe6eH1111801t11a a Ban11 Jlyw M11xaA 
(Roska..1932,c. 70 -7 1). 

CnOJtCHee c onpenene1111eM Mane11bic11x 06yeHb1x 
np11:1KeK. Ha116onee 611113ic 11 e 3K3CMn n11pb1, 
W3ľOTOBJlellHble 113 30JlOTa. 8XOJlllTB KOMílJlCKC6oramro 
repMallCKOľO norpe6eHl1 11 cepeJJ.Hllbl·BTOpoATpCT11 v B. H. 
3. e 6ewe11ese (KolnOc. 1984, c. 266. p11c. 189 ). íloxo::trne 
np11::teK110611apyJ1CeHb1snorpe6emrn6 s 6a'IKl1 Mo11aCTb1p 
(Gubitza. 1899, c. 264-268) 11 8 norpe6 e1111 11 306 
nep80A nonos1111b1 Ve.11. 3. MOrHJlbH11Ka ,U10pco e K pb1My 
(JJ,Mumpueo. 1982. c. 85-86. p11c. 6: 51). ílp11Mb1e 
a11anorl111 06ye11b1X np11::teeK c no.o.o6HblM Ha6opoM 
JaKnenOK HaM He H3BCCTHbl. 

)l(ene311b1e np11J1CK11 O'leHb nnoxo coxpaH11n11Cb, 
Tpynuo no.11.na10TC11 anan w3y 11 11e .o.alOT nonHOA 
1111cf>opMau1rn. ílpll:iKKa c 6p01130BblM 113bl'IKOM 11 llBY Mll 
Kpyrnb1M11 3aicnenKaM 11 (p11c. 9: 7) .o.osonbHO penicwA 
3K3eMnn11p, 11MeeT aHanornlO 8 norpe6e11 1111 13 6a1JK11 
Mo HaCThl p (Gubítza. 1902. c. 340. p11c. 2 ). )1( ene3Ha11 
np11 ::teKa 6e3 ll3bl'IKa (p11c. 9: 2) · 06b1'111a11 11axouKa 8 
norpe6eH1111x KOHua IV · 11a11ana V ss. H. 3 .• KaK npas11no, 
B 11a6ope c nOCTOAllllbl MH npe.o.MeTar.rn My;+;:CKOľO 

3axop0He111111: HO'.IKaMH 11 np1111aJIJlC:lKllOCTllMl1 AJlll 
Bb1ceKaH1111orH11(Wa.1ia.Mon • EapKOl.( U. 1982 .c. 
33.puc. 4 ). 

Ha t.:oHe'IHHKH peMtteA 

K no11c110My rap1111Typy np1111a1111eJKaT cepe6p1111b1A 11 
JKeJle3HblA HaKOlle'llll1Kl1 peM11eA (p11c. 9: 5. 15). KOTOpblC 
y1>penn111111oc110BHOA peMCWOK no11ca 111111 nopTyne11. T aK11e 
11aK011e•11111KH 'laCTO 8CTpe'lal01'CA B l()XHOpyccKHX crenHblX 
0611acrnx 11 Ue11Tpanb11on Es po ne e KOMnneKcax ry11 HCKOro 
epeMCHl1 (AMÓp03. / <)8 9.c.3 1-33). 
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HaKna.111ca c opmrnoronoeb1M1t 01>0H11a111t11Mu 8 norpe· 
6eH1111 3 6hlna Hannena c ocTaTKaM1t K0;+;11 11 11CTnewen 
npeeeolHbl. npennonO:itel1TeJlbllOOT ncpCBllHHMX HO:iteeH MC'la, 
06T11Hyn.1x ceepxy KOJ+.:en . TaK1te 110:.+.:Hbl 'laCTO 
BCTpeqa1crrc11 e capMaTCK11x norpe6e111111x Ill-IV 88. 11. 3. 
(I'ygKoua · <PoKeeo. /984,c.35).Cnenblnepee111111b1x 
HOJ+.:eH Me'la OTMe11eHbl 11 e norpe6e111rn 6o1rna e Ban11 Jly11 
M11xaA (Roska, 1932,c. 70 -?:i). 

HaKnanKa 0611apy1Ke11a s 3anon11e111111 MOninL1. na 
rny61111e O .9 M, ci1enoeaTenbl10. uo;+;Hbl 61.1n1t n0Tep1111b1 
1tn11 Bb16pOWCHl•I rpa61tTCJ11t Mii. ílo RC.eíl B1tn1tMOCTl183TOM 
norpe6e111t1t JlOm+.:e11 6b1Jl 6b1Tb lt MC'I, aero OTCYTCT811C· 
pe3ynbTaTorpa6i1e111111 MOr11111>1. 

no opn11110ľOJ10BhlM OKOll'lall ltllM Oll<l c:pa1JH1tMa C 
11aK11anKaMH (KpCCTOlll111aMll) sepxnero i.:paH llOJ+.:Cll MC1ta 
11aAne11111..1M11 e IO:it.:11on Pocc1.ni: ll norpc6c111111 u01111a u 
3Hre11bc·ílOKpOLICKC na Bo11re (Wemer. 1956, c. ~q. p11c.40: 
2) II 6e3 T0 11HOľO MCCTél 11aXOJKUCllllH. lt3 KOJ111CKUIU1 MY3CR 
paHuen 1tCTOp1111 e liep111111e (Gemw11e11. 1988. r.. 106 . p11c. 1: 
12 a. e). n o CTllnlO 11 TCX1n1 KC llC: l101111CllllH :n it 3K3CMílnllpb1 
011e11b pa3Ht..1e. on11aKo 11Jo6pa,.; e111rn opn11111>1x ronoe 
npOCMaTp118alOTCll Ha Ka:.+.:JIOM 113 llllX. 3arnyTblC KOHULI 
HaK11anK11 8 BllllC opnllHblX ronOB ltMCIOT aHéll10ľl1ll Ha 
Kpeca11ax 113 Kpe<1>enn-r ennen 11 3n pa8e (Brown. 1977, c:. 
453. p11c. l. 2 ). 

Ha116onee 611113Ka11 a11anor1111 u3eecT11a 8 norpe6e111111 
Ba1111 Jly11 Muxan (Roska. 1932. c. 70-7 1. puc. 6). 
XapaKTepno. 'ITO 11aKnanK1t 113 IO:.+.:uon Pocc1111 y Kpawe11L1 
1111KpycTau11en e nom1xpoM110M <.'Tune. 11aK11anKa c Ba1111 
Jly11 M11xan y ;+;e 11MeeT 3nCMCHThl Tcx1111K1t Kcp6wH11T. 
XOTll TaKJICC 1111Kpy<:T11pona11a rpa11aTOlll.IMlt BCTaeKaMl1 II 

TOJlbKO 11aKJ1a11 Ka 113 íl CJlllKOR fiaKTLI llLlílOn11e11a 
11CKJ1I01111TCJlbllO TCXllltKOll ľ!JílllCllO·BblCM4a1'0A pC3b6bl. 

IJyCHllLI 

BMecTe c 6po113ouon uaKJ!aJIKOR OT 110J1Ce11 MC4a u 
MO r1111e 6 L111a 11aAne11a 1111Ta p11a11 6 ycH na 04CH b penKo n. Ta K 
11a3i.rnaeMoA Kapa8ae1Jor•11n11on 1tn11 rp116oe11n11on c~opMbl. 
n ono6H1.1e 6yC1tHhl II JJ lbllll111<:Tlle CJ1y4aee llXOJIAT B 
KOMflJICKCIJI 801111CKl1X norpe6e111tn c 11aJ1Uol11CM MC4CA. 
CoeMCCTHOC np11CyTC.'Tlll1C 6yc11111.1 lt MC'la JaCBltllCTeJlb· 
cTBona110 n 6oraTOM nou11c1.:0M 3axopo 11 e11 1111 e 6ewe11eee 
(Kolník. 1984. c. 8:3. 266.p11<:. 180), 11oq.1e6e111111311 Be11a
Jleonoi1nay (Friesinger. 1984. c. 130. p11c. 12: Q. 10). 
norpe6e111111 leMaAcp·OcT(Pollnk. /988. r.. 170.p11c. 12: 1. 
2). norpe6e111t1t so1111a 11 l:Jan11 Jly11 Muxan (Roska. 1928 -
1932.c. 70. puc. 7) 11e IO'ltrnon Pocc1111 • u11T11µomuma11 Bb1we 
11axon1.:a KpCCTOBl111bl llOÄCll MC'la 113 1.:o.nnc1.:u1111 MYJCA II 

6epm111e. On11aKo. 1111o rna 6y<:11 11b1 TaKoll c~opMbl 
BCTpe•1a10TC1111 e ;+;C11CK1tx norpe6e111111x. Ka1.:.11anp11Mep. s 
re11qe(Németi. 1969.c. 121-122. pu<: 1::34)11 ílOJIKypraHHOM 
norpe6e1111116opra 11beJ1b 11a ( :pcnucn lk111ľe(A1uu.x-~11 ua. 
198 8. c. l:i. puc.4. 7). 

no MllCHlllO /Í. llep/f.Ppa 00/IOÍ>llt.IC Í>yC1tllbl , yKpa· 
wanw11e llOJICllLI MC4a. 11MCJ1 1t Mílľll'ICCKylO. oxpallAIOlllYIO 
CllJIY 11 61.1m1 Jll061tML1IM yKpawe1111CM rcpMaHCKllX BOllllOH 
(Wemer.1956.c. 125).XapaKTep110. 11TOl1Cea11anor11•111t.1c 

6yCl1Hbl 11MCIOT'ICTKO 8blJ1CpJ1Ca1111y10<l>OPMY 11 paJMCpbl (OT 
3 .6 x 1.4 A04 x 2 CM). B uaweM cny•1ac. Ka K y JKCOTMe4anocb, 
6yo111a 11MeeT CJICJlbl ílO'ITll CKB03H0ľ0 c11epne1m11 y KpaA 
BblílYKJ10A CTOpOHbl 11 OtnbllYIO ~OTCpTllOCľh C 11J10CKOA 
CTOpOHbl, 111'0 TaKJKC MOJ+.:CT CBl1JICTCJ1hCT80BaTb o cnemt· 
<l>11'1CCKOM ee npen11a311a 4Clllt lt. KPOMe Ka K TpaJlllUllOllHOľO 
e e11ne o,.;epenbA. 

8Topa11 6yc11Ha cny,.;11na yKpawe1111eM one;+;11t.1. 

Kpecano 

0110 6b1JIO npenMeTOM ílOCTOllHHOľO yn0Tpe6ne111111 11 
11eo6xon11MblM np11 K04CBHl14ecTBC cpenCTHOM Jl06b1BaHHll 
or1111. P11noM c KpocanoM 11norpe6e111111461.1n 11aAne11 KYC04CK 
KpCMHA. 4TO TaKJKe llíl;t;llO. 110CKOJ1bKY 60JlbWl1HCTBO 
3KJCMnn11poe Kpec:a11ano,LZ. Epoyny (Brow11. 1977. c.454) 
6bln1111aAne111.1coCKOnKaMu11m11.:yct:aM11 KpeMnR. Kpecana 
c npHJKKOíl 1138CCTHhl B KOMnneKcax Kpecpenn renneT 11 
3npaee (Brow11, 1977. c. 45 1-453 . p11c. 1. 2). B OTm141111 OT 
6aKTAHCKOľO 3K3CMílJ1Rpél.Olll111MCIOT 6oneeTwaTCJ1bHYIO 
06 pa60TKY BHCUIHCll noeepx llOCTl1113a rnyTLIC KOllUl.l 8 Bl1JlC 
nT11%11x ronÓllOK. 

Han11q11enp11;+;K11,oCTaTK11npe8ec11111.1111.:0,.;11 c o6paT· 
110A cropo11b1 Kpecana. nonTeep•naeTe1.1son,LZ. Epoyua 
(Brow11, /977,c.457. puc.4)o Kpenne11111t Kpec:ana K s11ew11eA 
cropo11e cyM0•1K11 TaK11M o6pa30M. •1To6 ero ynap11a11 
cropoua oCTa11ana<:b <:so6on11on. B cyM0•1Ke xpa1111nc11 
KpeMeHb 11TpyT· nea 11co6xomtMLIX npenMCTa JlJlll BblCCKélHHA 
llCKpLI. c flOMOlllblO 11p1t;+>Klt c:yMKa JaCTCľltuanaCb . a ca MO 
Kpeca.110. HCJJOllTHCC ecero. flJlllW11Banoch K BllCWHCA cropoue 
cyMK11 11 co3na11ano ee paMKy. 

6onbwoA 1111Tepec npe11cTa11n1110T 3an1yn1e 1.:011ub1 
Kpecanaa 1111nenowam111L1x rono11. H3Be<:T111.1 H306pa;+;e111111 
J10WélJl11HblX ľOJIOB. TOJlbKO 1111on MOT11Bau1111.11a 1.:pccanax 
60J1ee no3n11cro apeMe1111113 81rnepMey (Brow11. 19 77.c:. J.;)J. 
p11r.. 3: 3. I; 3. 2). Tpyn110 CKa3aTb. 61.1no n11 K1'C'• :a!10 ewe 
KaKltM·TO o6pa30M yKpaweno. TaK KaK 1tJ·:1a Cll.ílbllOA 
KOpp031111 cowna íl011Tlt 8CA íl030JIOTa. flOKJ>l.IHílHUlaA ero 
BHCWlllOIO CTOpoHy. 

6onee T04Hbte a11 anon111 Kpecana c npHil.:KOA 11aM He 
113llCCTHbl. XOTA 11x 11axonK11nMOrunax3nox11 Bem1Koro 
ncpecenc1111R uaponon. s OTJ11t•11111 OT npe1u.1nyw11x 
ncp11onoa. BCTpC4alOTCll JlOBOJlbllO •iac:To. 

:-JoJJOTOť l\OJlbU,O"POľaJIHI\ ,[).Jlll BOJIOC (p11<:.Q: 3) 

8To y t:pawc1rnexapa1.:Tep11011n11 1.:0Mnnc1.:co11 ry11111:1m· 
ro epcMe1111 a KapnaTCKOM apeane 11 I0;+;11on Por:c1111 (Csal· 
l.á.11.y, 1958.c.87·88). l la116oncc6m131.:aRa11anonrn 11MceTr:11 
B KOMnne1.:r.e KpeMau1101111oro norpe6c111111 ry1111c1.:oro 
Mor11nb11111.:a e XcneKcpecriop-roM01.:6a1111 (Csallány. 1958. 
c.8:i.p11c. I: 1.21. 

C.llHTl\H 

8 norpe6e1111114.11 ocTa11wenc11 •1aCT11•1epena6w111anne11 
Ma11e11bKHAJOJ10TOíl rJ111TOK. Ha11l1'111eTa1.:orocmrrKa MO;+;HO 
CBH3aTb c 06bl'lélCM npe111111x 11aµO/IOB JIOJll:llTb B M0ľl1JIY 
yMepwero MOHeTy • 060;1. UIIH nnan1 3a ncpenpaey nyw11 R 



100 flOJlAHA lfEPKYH 

uapcreo MepTBblX. 3TOT pHTyan 3aCBHJleTeJ1bCTBOBaH B 
norpe6enHH BOHnasBamdlyH MHxaA.r.aeso PTY noKoAnoro 
6b1na naA.aena MOHeTa - no.apa)KaHHeCOJIHJlY ct> OOJlOCHll II, 
443 r. (Roska, 1932, c. 70-71, pHC. 5). 

06b1•1aA J10)1(HTbB MOľHJIY HMeHHOCJIHTKH,a He MOHeTbl 
H3BeCTell y KO'leBblX nneMell ílOBOJl)l(bll H ílpHypa11bll 11aqH
na11c IV no VII ss. n.3. TaKHeCJIHTKH,BOCHOBHOM 6pon30Bb1e, 
6onee HJIH Me11ee 1Cpynub1e,6 blJIH naA.ae11b1 s no.aKypraeeb1x 
norpe6eHHllX y c. Typaesa (TaTapcran; re uuuuz 19 6 2. 
c. 72). s 6oraTOM 3axopoeeHHH y c. Po)KnecTsenno 
(TaTapcrae; C mapocm uu. 19 7 2 .c. 82), norpe6eeHH 3 
Kyprannoro MOľHJlbHHKa Eopranbenb (Cpe.an1111 Bonra; 
AutuxMuna, 1988, c. l1) ·H llpyrnx nynKTax. l1J 
norpe6eeHA ílonynasb11 ne6onbwHe cnHTKH 3acsH.ae· 
TeJlbCTBOBaHbl snorpe6eHHH ryHHCKOľO speMeHHBCeKcap.a 
ílananK (Salamon, 1968, pHc. 4: 3, 7), r.aeonH naxO.QHJIHCbB 
KOMnneKCe C<IHt6y na MH Jlesa. 

ílpe.acTa8nen ne6onbWHM cocy.aoM H np11cnHueM. 
fl pRCAUl(e He BblX0JlHT3a paMKH xapaKTepHblX JlJlll V 

B.B.3.<l>OPM Hne HMeeTKOHKpeTHOA 1rncpopMaUHH, nOCKOJlbKY 
118J1ReTCll Tpa.aHUHOHHOA JlJlll MHOľHX nneMeH 
npHHa.ane)l(HOCTblO )l(eHCKOľO norpe6aJlbHOľO KOMnneKca. 

EnHHCT8eHHblA KepaMH'leCKHA cocy.a 6brn naAJlen s 
norpe6enHH 4. íl pe.acTa8n11n co6oA qepno11owenb1A 
cepoľJIHHllHblA ropwo'leK, H3ľOTOBJ1eHHblA na ľOH'lapHOM 
Kpyre H3 MCJIKOA nna8neunoA rnHHbl. B TexHHKe 
H3ľOT08JleHHll npocJ1e)l(H8a10c11 qepTbl nonynaACKOľO 
KepaMH'lOCKOľOooCTHJlll BTOpOA nOJ108HHbl v B. H. 3. (Peškai', 
1983, c. 181-184; Tejral,1985, c. 371-372). ílo ceoeA 
<l>OpMC OH HaH6onee 6JIH30K cocy.aaM H3 CeJIHUIHblX 
KOMnneKCOB V s.n.3. H1UKH1111MHWJUI8 80CTO'lHOACno8aKHH 
(Budinský-Krička - M ačala, 1985. c. 68. pHC. 2 3: 12) H BenKe 
HeM'IHUe 8 MopasHH (Peškai', 1983. c. 196. pHC. 5: 4; 12: 2: 
15: 5). Onpe.aenennoecxo.aCTBO na6mo.aaCTC11 npHcpasneHHH 
c MHCKOA H3 norpe6eHHll 66 11epHllX08CKOľO MOľHJlbHHJCa 
Jlau'ICHbl s Monna8HH (Pa<jja1tooutt, 198 6 c. 41. Ta6n. 
XXI: 1). 

TaKHM o6pa30M,B ocuosnoM ace KaTeropww wnsenTap11 
norpe6enHA 8 c. BenHKa11 EiaKTa naxon11T ananornH 8 
BOCTO'IHOľCpMaHCKHX norpe6aJlbHblX naMllTHHJCaxcepe.aH· 
Hbl • 8TOpoA nOJ10811Hbl v 8. H. 3. ílpo8e.aeHHblA pa360p 
naxOllOK H Hx cpasnenHe c xopowo .aaTHp08aHHblMH 
KOMnneKcaMH, 8 nepsy10 O'lepeJlb, Bena·JleononJlay 
(Friesinger, 1984, c. 130- 135), Eieweul!s (Kolnfk. 1984, c. 
266. p11c. 189), Ban11 JlyH M11xaA (Wemer, 1935,c.32-33). 
EorowaHH )J,eayn KapaM11naJlHH (Harlioiu, 1990, c. 169· 
208). n0380JlllCT OTHeCTH BpCMll C08epweHHll 
3axopo11e1rnA y c. Ben11Ka11 EiaKTa K cepe.aHne • TpeTbeA 
'ICT8epTH v B. H. 3. 

ílOľPE6AJlbHbl íl 06PH)J, 

0TKpb1Tb1e 8 BenHKOA 6aJCTC norpe6eHHll xapaK· 
Tep113y10TC11 uenb1M PR.UOM o6wHx 11epT p1nyana. Bce 01111 
H11ryMau11onnb1e. Mor11nb11blellMb1 np11Moyronb11b1e,crenK11 
cnerKaCy:llCalOWHCCll K poBHOMY nuy. ľJ1y6H11a M0ľl1Jl ycTOA· 

'IHBaR . ), 7 MOT C08peMeHHOA nosepXHOCTH . .llHHWa HMeK>T 
cne.Qbl .aepCBllHHOA nO)lCTHJIKH,B BHJle COTJleBWHX KYCO'IKOB 
.aepesa. 

06wa113aKOHOMepHOCTb npone:llCHBaCTCll H B nOJIO)KeHHH 
KOCTllK08. ílOKOAHb1e6blJ1H ynO:llCCHbl nacr11111y ľOJIOBOA Ha 
3ana.a. pyKH pacnonaranHCb8JlOJlb Tena, norw Bbrnp11Mneub1. 
B norpe6eHHRX 3 H 4 KOCTllKH ne)KaJIH no .aHarouanH llMbl. 

OTcyTCTBHe nHUeeb1x, a TaJC)Ke nHpaMHnanbHblX KocreA 
qepena (norpe6e11He 3 H 4). KOTOpb1e o6bl'lHO xopowo 
ooxpa111110TC11,B03MOXHOCBll3aHO c pH'l)'aJJbHblM pa3pyweHHeM. 

3acblnaHbl MOľHJlbl 3eMneA c 60J1bWHM co.aep:llCaHHeM 
KYJ1bTypnb1x ocTaTKOB (o6Ma3Ka, KepaMHKa) naTencKoro 
ropH30HTa nocenenH11. 

ct>opMa H rny6Hna rpynT08blX MOľHJlbllblX RM 8 BenHKOA 
6aKTe06bl'IHaJlJIR MHOľHX nneMeH ry1111CKOrO 8peMeHH, 'ITO, 
no sceA BHJlHMOCTH, RBJlllJIOCb cne.aCTBHCM K0HTaJCT08 H 
COBMeCTHOľO npo)l(H8aHHll pa3H03THH'IHblX nneMeH8 nepHOJl 
MHrpauHOHHblX npoueccos KOnua IV-V 8B. n. 3. 

He pe.aKOCTbJlJIR 3TOro speMeHH 11 .aepe91rnna1106 JCnanKa 
.ana AM bi H s .aanuoM cnyqae MO)KHO npo8eCTH napa1111e11b c 
norpe6enHeM 1 8 6paTeA, r.ae na6n10.aaeTc11 nonna11 
HJleHTH'IHOCTb B KOHCTPYKUHH MOľHJlbl (Bdn.u, 1986, c. 89-
90. 

ílp11cyTCTBHe 8 norpe6eHHH 4 pHTyanbHOľO cocy.aa
npHCTaBKl1 H 30JlOTOro CJIHTKa MO)l(HO CBll3aTb c aHHMHC· 
TH'leCKHMH aeposanHllMH nacene1rn11, cosepwHswero 
3axopo11e1111e. He 11cKn10qeno. 'ITO nanH•111e 3THX .aeTaneA 
pHTyana OTpa:llCaeT ryHHCKOe BJIHllllHC, XOTR c npyroA CTO· 
pollbl. XTOHH'leCKHe seposaHHll HMeJIH npe8HHe KOpHH 11 B 
Es po ne. 

3ananHall OpHenTaUHll nOKOAHOľO nony'IHJla JlOBOJlbHO 
wHpOKOe pacnpocTpanenHe s KapnaTCKOM apeane 
ryuncKoro 8peMenH. K cepenHne V s. n. 3. e repMaHCKHX H 
capMaTCKHX norpne6e11HllX perHOHa, B OTJIH'lHH OT 
norpe6e1111A n03JlHepHMCKOľO epeMeHH c OpHeHTHpOBKOA 
ceeep·10r, CTana npeo6na.aa TbOpHeHTH po8Ka 3anaJl·BOCTOK 
(Heinricli, 1990, c. 90-91). 3THH'leCKaR neCTpOTa Ha 
TeppHTOp11 11 apeana B v B.H.3. HC n03BOJ111CT CBll3aTb 3TY 
neTanb p1-nyana c KaKHM-TO onpenenen11b1M nneMeHeM Hn11 
rpynnoA nneMeH. 6onee npaenonono6no 0611cneuHe 
o6pa30BaHHll enHHOA OpHCHTHPOBKH, npH6Jllt)KeHHOA K 
3anan110-eocT011noA. cpaJCTOpOM 811enpe11H11 06w11x 
MHpoB03peH'ICCKHX npencrasneHHA 8 CBll3H c npOHHKHO· 
BCHHCM xpHCTllaHCTBa 8 OOJ1H3THH'lOCKYIO eapsapcKylO cpe)ly 
(Heinricli, 1990.c. 90-91). 

ílOJ10:llCCH1te KOCTllKa no .UHaroHaJl lt MOľHJlbHOA llMbl, 
113BeCTHO no capMaTCKHM norpe6e111tRM ílonHenpOBbll 
(BR3b.MLLmuua, /954,c.220-243).ap11TyanbHOepa3py· 
wenHe qepena, 11Meewee MeCTo e MOr11nb11HKax V a. 11. 3„ 
np111111TO CBll3blBaTbCľYHHCKl1M BJIHllllHeM (Wemer, 1956.c. 
5, 18, 96: Párducz., 1963, c. 39-40). B KapnaTCKOM apeane 
3TOT 06b111aA xapaKTepen nn11 e.aH110A. reorpa<1>11qecK11 
JaMKHYTOA rpynnb1 renHJlCKHX norpe6e11HA (Párducz., 1963. 
c.39). 'ITO llBJlllJIOCb cnenCTBHCM TCCllOľO KOllTaKTa renHllOB 
c ryHHaM11. K 3TOMY nono;;.i.:e111110 MO:lKHO no6as11Tb M11e111-1e 
A X ei1npux(Heinrich, 1990,c. 92)oB03MO:lKllOMnpH'laCT1111 
K pacnpocrpaHCHH1006b1qa11.aecpopMauHH qepena eCpenHeM 
ílo.ay11aebe 11capMaro-anaHCK11x nneMCHllblX rpynn. 

TaK11Mo6pa3oM,snorpe6anbHOM06p1111e3axopo11e1111A 
B Bem1KOA oaKTe M0)KH0 BblJleJIHTb 'ICThlpe 3neMe1na . TpH 
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3TH11qecK11e 11 0Jll111 llaJl3TllH'lCCKl1íl. C8113aHHblA c M11pO
B03pCH'ICCKl1Ml1 npencTaBJlCIHtffMlt: 

1. ľep1t1a11cK11A (xapaKTep 1111se11Tap11): 2 . CapMaTCK1tA 
(Jl11aro11anb11oe nono,.;c1111e KOCTAKa, 11cnonbJOsa1111c 
Kypra11a): 3. ľy1111cK11n (Jlc<1>op1t1au1111'1epena): 4.06w11A .nm1 
MHorux nne1t1e11 (Jana.n11a11 01111c11Tam111, cocy.n-np11cras..a, 
06011). 

ílo norpe6anbllOMY 06p11ny 11a116once 6mt 3KHMl1 
a11a11or11111t11t 11s111110TCR 11orpe6e111111 s Ba1111 Jly11 M11xaA 
(Roska. 1932. c. 69-72). norpe6e1111e l e 6paTeA (Bárz11, 
1986, c. 8Q . 91) 11 no rpc6c 1111c3 s M1nTepro<1>e (Hei11riclt, 
1990. c. 87-88. p11c. 3c); o C04CTaHHIO sewesoro 
1111Be11np11 - norpe6c1nrn s Ba1111 Jly11 M11xaA, Beua
Jl eononnay (Friesi11ger, J 984. c. 130. p11c. 12, 3), 
6ewe11 l!e (Kolnfk, 1984. c. 266. p11c. 189). 6paTeA 
(Blirw, 1986. c. 89-93). 

Cpe.n11 M110,.;ec::Toa norpe6e1111A ry1111CKOľO ape1t1e1111 
Jaxopo11e1u111 s Bcm1KOA 6a1ne 11 si,11ueyno1t11111yTb1ea Ban11 
Jly11 M11xan. Fie111e11l!11. Be11a -Jleonon.nay, MaAep-OcT 11 
311renbCK-ílOKp011C1c a Kh1rnon Pocc1111 Mo11010 OTHCCTH K 
OJlHOA rpynne naM11T1111KOB. 6onhu11111CTBO 113 HHX-3TO 
B011HCKl1C norpe6Cllllff c llaJlll'lllCM Kpyn111.1x llHTapHblX 
no.neecoK 11MC'leA110Ma 11nrnro nma (Tejral, /985, c.371),a 
BTpexcny<taHx (Ban11Jly11 M11xan. BemtKa116aKTa, 3 11renbC
íloKpoecK). II KpCC'ľOB ll llOT llOJKCll MC'len. ílepe•rncneHHblC 
npCJlMCTbl 118Jllll()TCll 11a116onee xapa KTCpHOA 11 
onpe.nen1110wen 'ICpTOA 3TltX KOMnneKCOB II na lOT 
eoJMO JK11ocTb npennono:i+.:11Tb. 4TO nxopo11e111111 
np1t11anne,.;an11 KaKOA-TO 0.llllOA pOJlCTBCHHOA rpynne 
nneMell. llMCBlllCA BCHOCM cocraae KOllllblX II new11x 80111108. 
np11menw11x o Kap11aTCK11n a pean s npoueccc M11rpau1111 c 
Cesepo-ílo11rnAcK11x o6nacTel1. 

Hne11T11•111ocTb norpe6anb11oro 06p11na. cxo:+:ecTb B 
11a6ope 1111BC11Tap11 11 6n11J1<oe reorpa<J>w1ecKoe pacno-
110JKc1111e norpe6e1111n a Ba1111 Jly11 M11xan 11 Ben11Kol1 
6aKTCC811llCTCJlbCTBY IOTOTOM. '11'001111 llBJllllOTCll HCTOJlbKO 
OJlllOB(ICMCllllhlMH (naT11poBatlllblC nonpa1KClll1CM con11.ny 
CDeonoc1111 II).110 11 :n11w1cc1< 11 eu11111.t1M11. 

Hano CKa3ilTb. •tTO MCJKJlY 6aKT11 AcrnM11 11 Bb1we
OTMe•1e1111b1M11 norpe6e11HllMl1 cywecrnyK>T 11 HCKOTOpbtC 
pa3m1•11111 RJlCTan11x .on11aKo. a 6yp11y10 3noxy M11rpau11A 11 
110(.íOllHlllolX KOltTilKTOll MC:i+.:ny pil31103Tll ll'lllblMl1 nne
MC11a~111.a6c:on10TllO llJlCllTll'lllLIX naMRTlll1KOB II He MOľJlO 

Py1.on11c nony•1c11a: 
25.1.19<>:~ 
Peue113 11posa11: 
np. Tumyc A'o1111111'ľ. np. 11r: r.11ayK 

6b1Tb. ílocKOJlbKY np11 cpae11e1111 11 01111 Bb111sn1110T 6onb111e 
CXOllCTBa 'ICM pa3nlt'llt ll, TO Mbl CKOJ10H ll bl OTHCCTH 
norpe6e111111 B Ben11KOA 6aKTe K rpynne BOCTO'IHO·repMaH
crnx npeBHOCTeA cepen111tbl - TpCTbCl1 'leTBepT11 v s. H. 3. 

Bonpocb13TllH'ICCKOA 11 KYJJbTyp110A np11 11a.nneJKHOCT11 
KaK 6aKTRllCKl1X, TaK II .npyr11x naMRTHl1K08 v 8. H. 3- Ha 
Tepp11Top1rn Bepx11ero íloT11Cb1111e MoryT paccMaTp11saTbC11 
BHC o6weA K01tuenu11 11 3THl1'1CCKl1X 11 cou11aJlbHblX 
npoueccos KapnaTcKoro 6acceA11a, 06ycnosne11 ttb1x 
BTOp1Ke1111eM ry11110B 11 nepecene1111eM .npy r11x nneMeH. 
Bo31111K11oae1111e6onbm1111cTsa norpe6anb111.1x naMHTHl1KOB 
s nep11011 nocne npeKpawe111111 cywecTBosa111111 MecrnoA 
ceeepo<1> paK11AcKoA KynbTypb1 - (Ko11eu IV s. 11. 3), 
ttenocpencTBe11110 cs113a 11occo6b1T1111M1120 -x ro.nos VseKa. 
KOrna ryHHbl yKpen11n11 CB011 n0311U1111 B MCIKll,Y pe'lbe Jl.y11a11 
11 T11cb1 11 CTan11 11rpaTb noM111111 pyiowy 10 nom1n111ecKyK> 
ponb B3TOM per11011 e(Bó11a, 1986. c. 71). 

ľepMallCKl1e nneMCHa ľCT111Jl01J, crpeMRCb KaK MOJKHO 
nanbWC ynaJ111TbCll OT ry 1111 CKOľO ueHTpa. llOKHllYJlH Tep
p11T0p1111 pp. Kepewa 11 Mapowa. 11 s no11cKax CB06on11b1x 
JeMenbnpons1111yn11cb ssepxo11i.11T11ci,t(Bó11a, 1986.c. 71). 
B pe3ynbTaTe 3T11x nepem111iKe111-1n. a TaK)l(e ocena111111 
KaKoA-TO 'laCT11 11acene111t11, no11sn1110TCR 6oraTb1e norpe-
6e111111 repMaHCKOA J11arn B Koc11110 (Leltoczky. 1897. c. 32 -
40 ), T11caneK (Kovrig. 1951.c. 113 -120 ). ľaeo (losa, 1910,c. 
226-230 ). 6eperoso (Be11i11ger, 1937. c. 162. pne. 2<>-30 ). 

ílorpe6e111t11 B Ban11 Jly1t M11xaA 11 Bem1KOA 6aKTe BO 
MHOľOM OTJlll'lalOTCll OT 3TltX naMATll ll KOB. 11 BCpORTHee 
scero 11sn1110TC11 cne.ncrs11eM KaK11x-To .npyrux co6MTHA s 
peruone. o KOTOpblx 11aM no Ka Tpy.n110 rosop11Tb. 

B uenoM iKC. no11enc111te pa11ee 11e 11311ecT111o1x s per11011e 
nono611bJX 1111ryMau110llllblX 11orpe6e111tA CB 11.llCTCJlbCTByeT 
o pe3KOA cMe11e 11acene111111 s Bepx11eM ílorncbe a V s. 11. 3. 
Cyn11 no c1111Kpentt1ecK11M 3neMe11TaM norpe6anb110A 
06 p11n110CT11. 3TO OblJlO CMewa1111oe 11acenett 11e. BKnl04aBwe 
8 CBOA COCTas. KaK rpynnbl ry 1111CKOľO 11 repMallCKOľO 

npOl1CXOJKJlC111111, TaK 11 KaKHC·TO l())K HblCCTen Hble 11apol1bl, 
coxpa1111ew11e s pwryane p11.n 4epT, xapaKTep111.o1x nn11 
capMaTos. 11x npe61oma1111e 61.t1no KpaTKOspeMCHllL.IM 11 yJKe 
K KOllUYCTOJ1CTl11101111no1<11na10T3Ty TCpp11TOp1110. KOTOpylO 
c 11a11ana VI s. 11. 3. 11ocTene11110 3acen1110T cnas1111e. 

l1M1111 anpec aaTopa: 
flofl,ana 1/ ep1'yn 
lfocnnyT KapnaTooene111111 
y,uoponcKoro rocy11 1111cpc11TeTa 
Y1111eepc11TeTCKa11 14 
29400 YJKropon 
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Gräber aus der VOlkerwanderungszeit bei Velikaja Bakta (Karpatoukra ine) 

Jolana Čerkun 

Resumee 

lm oberen Theifigebiet ist gegenwärtig eine ganze Reihe 
von Denkmälem aus der VOlkerwanderungszeit bekannt. Sie 
sind vor allem durch KOrpergräber an verschiedenen SteUen 
der Region vertreten. Eine au!3ergewOhnliche Konzentration 
historischer Denkmäler aus dem 5. Jh. u. z. kann im nOrdti
chen Teil des Si.abolcs-Szatmár-Gebietes in Ungarn beobach
tet werden, das sich am tinken Theif3ufer erstreckt. 

AJs Grabungsergebnis der Expeclition der Universilät von 
Užhorod in den J. 1986-1987 kann man zu dieser Denkmä
lergruppe auch vier Graber beim Dorf Bakta, das 3 km sild
OSllich von Berehovo entfernt ist (Karpatoukrainc der 
ehemaligen UdSSR), zuordnen. 

Die Graber lagen in 0,8-1,2 m Entfernung voneinander, in 
der Línie N-0, mil der Orientierung der Hauptachse W-0. 
Sie hatten elliµ<;enfOnnige oder rechteckige Fonn von 2,4 x 1,3 
m bis 2,7 x 1,3 m Gro!3e und 1,7 m liefe von der gegenwäni
gen Oberfläche. In allen vier Gräbern lag der Tote mil dem 
Kopf nach Westen orientiert. Das Bestattungsinventar bilde
ten Silber- und Eisenschnallen, ein Feuerstahl, Fibeln des Typs 
„Léva" und eine Zikadenfibel, Glas- und Bernsteinperlen, ein 
Spinnwirtel, Goldohrringe und ein Siegel, ein Napf aus grau
em Ton, ein Messer, eine silberne Riemenzungc, Perlen, ein 
Bronzering, eine bronzene Gilnelschtie!3e mil schnabelfOrmi
gen Enden (Abb. 1-4). 

Von der Analyse des Materials ausgehend, kann das 
Fundgut von Bakta zu den germanischen (ostgotischen 
oder gepidischen) Denkmälern aus der Mine des 5. Jh. u. 
Z. zugewiesen werden. 

Beschreibung der Graber und Funde 

Grab 1. Grabgrube von grob rechteckigem Grundri.B, AusmaBe 
2,7 x 1,3 m, T. 1,7 m von der heutigen Oberfläche (Abb. 3). Das 
Skelet! gänzlich gestôrt. Seine Reste fand man in verschiedenen 
Tiefen. Au( der Grubensohle längs der Westwand wurden 
fragmentarische Reste menschlicher Zähne und des Schädels 
gefunden, was auf die West-Orientierung des Toten hinweisen 
konnte. In 1,1 m liefe lag eine eingliedrige Bronzefibel mit 
umgeschlagenem FuB ( 1), L 2,7 cm. Der Fu!I weggebrochen, 
fiinfwindige Spiralrolle mit unterer Schne ( Abb. 7: 5). 

Grab 2. Rechteckige Grabgrube, Ausma6e 2,5 x 1,4 m, T. 
1,7 m (Abb. 4). Das Skelett zur Hälfte gestort. Der Schädel, ein 
groBer Teil des Brustkorbes und das Becken fehlten. Orientierung 
W-0. Die Fiillerde von ausgeprägter humoser Konsistenz. vermengt 
mit Knochen und latenezeitlichen Keramikbruchstiicken. Die Gegen
stände waren beim Oberkôrper abgesteUt, und zwarzwei Fibeln (1 , 2), 
ein Spinnwirtel (4), zwei Perlen (5, 6), Fragment eines Bronzekett· 
chem (3), der Ko pf eines Eisennagels (7) und eine Pene (8). 

1. Fibel des Typs Levice (Léva). Aus Broni.e, gegossen, mit 
rhombischem Fu(l und dreieckiger Kopfplatte, L. 6,3 cm. Die 
Nadel und der Verschlu(l sind aus E isen und schlecht erhalten. 
Mit dreieckigem geometrischen Kerbschnitt verziert (Abb. 5: 1). 

2. Zykadenfibel. Aus Bronze, gegossen, mit eisemer 
Spiralrolle. L 4,3 cm, (Abb. 5: 2). 

3. Fragment eines Bronzekettchens, die Glieder achterformig 
(Abb. 5: 3). 

4. Spinnwirtel. Aus fein ausgcarbeitetem Ton ohne deutlichen 
Zusatz auf der Scheibe gefertigt. Farbe schwarz. Dm. 3,2 cm, H. 
2,1 cm (Abb. 5: 4). 

5. Bemsteinperle, diskusformig, Dm. 2,2 cm (Abb. 5: 5). 
6. Glasperle von hellgriiner Farbe, Dm. 0,9 cm (Abb. 5: 6 ). 
7. Kopf eines Eisennagels (Abb. 5: 7). 
8. Halsband aus schwarzen Pcrlen (97 Stiick). Dm. 0,25 cm 

(Abb. 5: 8). 
Grab. 3. Rcchteckige Grabgrube, AusmaBe 2,6 x 1.5 m, T. 

1,7 m (Abb. 6). Das gestreckte Skelett lag in der Achse der Grube 
mit Schädelorientierung nach Westen. Vom Schädel fehlte vollig 
der Gesichlsteil. Die Knochen der Arme waren durcheinander 
geworfen. In der Fiillerde des Grabes war in 0,9 m T. ein 
Bronzebeschlag mit Leder- und Holzresten (1). In der Gcgend 
des Brustkorbes lag eine grolk Bemsteinperle (3), in der 
Giirtelgegend eine vergoldete Schnalle (4). Eine weitere 
Bemsteinperle (2) wurde bei den unteren GliedmaBen gefunden. 
Die Grubensohle bedeckten k.leine Holzstiickchen, die Fiillerde 
war humos, durchsetzt mit Fragmenten von Keramík, Knochen 
und Lehmverputz. 

l. Bronzebeschlag von einer Schwertscheide gegosser~, die 
Enden mit Vogelkopf abgeschlossen. Die Oberíläche mit 
Kerbschnitt verLiert. L. 7,5 cm (Abb. 7: 1 ). An die mit Leder 
iiberzogene Holzunterlage mit drei 2 cm langen Nägeln befestigt. 

2. Bemsteinperle von pilzfôrmigcr Gestalt, Dm. 3,8 cm. Am 
Rande der gewolbten Seite sichtbare Bohrspuren (Abb. 7: 3). 

3. Kleine diskusfôrmige Bemsteinperle. Dm. 0,7 cm, Dicke 0,3 
cm (Abb. 7: 2) 

4. Schnalle. Aus Silber, gegossen, mit plastischer Riemen
kappe. AusmaBe 2 x 2 ,7 cm. Der Rahmen rund-oval, vome 
verdickt und im Querschnitt rund. Die Riemenkappe hal drei 
Nieten. Der Dom schnabelfôrmig. bei der Basis rechtwinklig und 
mit Querrillen verziert. Solche befinden sich auch am Domende 
und stellen einen schematisierten Tierkopf dar, die Oberíläche 
vergoldet (Abb. 7: 4). 

Grab 4. Rechteckige Grabgrube, AusmaBe 2,4 x J, 3 m, T. 
1,7 m. In 1,2 m T. wurde ein Silberdenar freigelegt. Die Fiillerde 
der Grabgrube ausgeprägt humos, die Sohle mit kleint:n Holz
stiickchen bedeckt. Das Skelet! lag in der Grubenachse in 
gestreckter Ruckenlage. Mit dem Kopf nach Westen orit:nt iert. 
Das Grab war ungestort und die Erhaltung des Skelettcs war im 
Vergleich zu den vorangehenden vici besser (Abb. 8). Vom Schä
del erhielten sich, ähnlich wie im Grab 3, nur die Schädeldecke 
und die Hinterhauptknochen. 

Rechts oberhalb des Schädels ein Napf (1). lm lnnem des 
Schädels ein amorphes geschmolzenes Goldstiickchen (4), an der 
rechten Seite des Schädels ein Goldring-Ohrring (3). Längs des 
linken Schliisselbeines cíne Schnalle mit einem Bronzedorn (7), 
eine weitere Eisenschnalle war beim rechten Knie (2). Folgende 
Silberschnallen wurden festgestellt: zwei auf dem Giirtel ( 1 1, 12) 
und je cíne bei den FuBknôcheln (13, 14). Eine silberne 
Riemenzunge (5) auf dem Giirtel, eine weitere aus Eisen auf dem 
Brustkorb (15). Bei der rechten Hand in der Giirtelgegend ein 
Eisenmesser (9), ein Feuerstahl (8), ein Bronzering (6) und ein 
unbestimmbares Bronzeplättchen mit einem Niet (10). 

1. Napf aus grauem Ton, mit schwarzer Engobe, scheibcn
gedreht. Der Rand verlaufend ausladend, die Standíläche breit, der 
Korper gewôlbt. Mdm. 9,2 cm, St íl. 7,7 cm, H. 10,2 cm (Abb. 9: l ). 
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2. Eisenfibel , stark korrodiert. AusmaBe 3,6 x 2,3 an (Abb. 9: 2). 
3. Goldener Ring-Ohrring mit verjiing1en Enden, allmählich 

de r Mitte zu dicker werdend. Dm. 1,3 cm (Abb. 9: 3). Gewicht 
2,168g. 

4. Amorphes Goldstiickchcn von 1,518 g Gewichl (Abb. 9: 4). 
5. Silbemc Ricmenzunge. Flach, L. 4,8 cm, Br. 1 cm. Die 

Oberíläche mil Tannenzweigomament verziert. Sie hat zwei 
Lôcher zur Befesligung des Rie mens (Abb. 9: 5). 

6. Bronzcring, Dm. 2 cm. Der Durchmesser rund und 0,2 cm 
diek (Abb. 9: 6). 

7. Eisenschnallc mit Bronzenietcn und Bronzedom. AusmaBe 
2.5 x 3,6 cm. Slark korrodiert. Auf der Oberťlächc teilweise Leder 
erhalten (Abb. 9: 7). 

8. Eisemer Taschenbiigel sami eincr Schnalle (mit Vergol
dun~puren). L 9,3 cm. Die Sdmalle wurde an die Basis des 
Fcucrstahls mit cincm ovalen Niet von 1,5 x 1,2 cm Dm. befcstigt. Die 
Endcn des Feuen>tahls zu womorphcn Kôpfcn gcstallet (Abb. 9: 8). 

9. Eiscnmcsser. D ie Klinge geradc, breit, IO cm lang. Das 
Ende der Griffangcl nicht erhalten (Abb. 9: 9). 

10. Unbeslimmbares Bronze plättche n mil einem Niet, 
AusmaBe 2,4x1,3 cm. 

11 , 12. Zwei Silberschnallen mit eincm Niet zur Ricmenbefe
stigung. AusmaBe 2 x 3 und 2 ,5 x 1,5 cm, vo n rund-oviiler Fonn, in 
der Mitte verdickl und im Querschniu rund. Dic Dome nach, 
schnabelfônnig mil Rillen an der Basis; Br. der Dome 0,8 und 0,7 
cm, halbrund, mit gezackten Rändem; Dm. 1,5 und 1,3 cm (Abb. 
9: 11, 12). 

13, 14. Zwei silbem e Schuhschnallen mit dcn AusmaBen 1,4 
x 2,2 und 1,5 x 2,3 cm. Vo n länglich

0

-oviiler Form, im Durchmcsser 
nach. Die Dome schnabelféinnig und nach; Br. 0,5 cm. Eine 
wurdc mit zwei kleinen Niete n gefunden (ihrc Dm. 0,6 cm), die 
zweite mil dre i Nieten (ihr Dm. 0,6 und 0,8 cm)- (Abb. 9: 13, 14). 

15. Eisernc Rie menzunge. L. 8,8 cm. An einem Ende eine 
äffnung zum Einschicbcn des Rieme ns und c in Pla1z fUr e in Niet. 
Slark korrodiert (Abb. 9: 15). 

Oberse1zt von B. Nieburová 
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LATE SARMAT IA N GRAVES AND THEI R CONNECTIONS 
WITHIN THE G R EAT HUNGARIAN PLAIN 

A NDR EA V ADA Y 

(Archaeological lnstitute of HA of Sciences. Budapest) 

Late Sarmatian grnves and thcir connections within the Great Hungarian Pl;iin. Thc last third of the 4th century and the middle of the 
5th century - two his1orical periods. 

I n the case or thc Sarmatian Barbaricum or thc C'.arpa

thian Basin, the time interval betwecn thc last third of the 

4th century and the middle or thc Sth ccntury may be divi

ded into two historical periods. 
The first of thesc lastcd until the appcarancc of the 

H uns. This pcriod is charactcrizcd by the arrivat of lranian 
and Germanic people, who invaded the C.arpathian Ba~in 

during their westward n1ght from the H uns. Somc or them 
crossed the Oaoube rivcr and sett led down as foederati in 

the Roman proviocial area among the late Roman inhabi

tants while others found refugc on the Great Hungarian 
Plain within the tcrritory occupied by the Jazyg and Roxo

lan Sarmatians. 

T he following phasc is called the H unnic Attila's Period. 
It is marked by thc invasion or the Huns and signals a chan

ge in the political power base as well. 
The occurrcnce or a scrics of so-called eastern objects in 

the artifactual asscmblagcs or this time is typicat for bOth of 
the previously mentioned pcriods. Only very few of thcse 

objects may bc associated with well defincd ethnic groups. 

These difficultics havc already bccn pointed o ut by (Alfoldi, 

1932, passim). lt is more common to find artifacts which 
unify cultural innuences from a number of sources thus re

sulting in a general style. This form part of the Germanic, 

lraoian and Roman Provincial assemblage koown within 
tbe area of the C.arpathian Basin. How local craft industrics 

reacted to this development, may bc detcctcd in find mate

rial from both Transdanubia and the Great H ungarian 

Plain. These artifacutal assemblagcs havc a transitional 

character which provides unambiguous cvidcnce for „ Bar
barization" and „Orientalization" on the Grcat Hungarian 

Plain. The Ounaszckcsô vcssel is a good examplc of the first 

phenomenon (Kiss, 1969-1970, p. 121, Table In; 1979, p. 
391; Bóna, 1991, Table 24). According to thc author, this 

vessel is of eastcrn origin and may bc classified within the 

Chernyachov material or thc Unicpr rcgion. Although this 
manufacturing tcchniquc and surfacc trcatment are indeed 

characteristic of the Chcrnyllchov culturc, the shape of this 

vessel is unknown within that context. On the other hand, 

the form of the jug fragment with a human face from Du
naszekcsc1 is ctosety rclated to Roman Pcr iod jugs with fa

ccs such as the Rusovce specimen. That is, the form is o f 

Roman origin whilc thc cxccution and conccptualization 
are typical or the Barbaricum. Similar vesscls occur onty as 
a rcsult of Roman imports in thc Great Hungarian Plain as 

well. All thesc facts suggcst that the Dunaszekcsô piece re

prcsents the „Barbarization" of a Roman style. Naturally, it 
is difficult to teli if thc jug was produced in a Roman work

shop catering to Barbarian tastcs or by a Barbarian potter 
settled in the province who imitated Roman products using· 

his own techniques. Eastcrn innuenccs in the Grcat Hunga
rian Plain may be bcst appraised using the cvidence of cera

mics. Well known techniques, decorative elements and 

forms are cvident cvcn at thc end of the 4th and the first 

half of thc Sth ccntury in this rcgion, howevcr, newty arri

ving Barbarians also produccd forms characteristic of their 

original horne arcas. These inctudc Sarmatian cxamptes of 
the spoutcd jugs, btack ceramics and thc application of can

netura and figural decorative clemcnts in the manufactu

ring of tocal ceramics. 
The majority of thc Sarmatian population survived un

der Hunnic supremacy and providcd an economic back

ground for the tribal alliancc as well (Vaday. 1989, pp. 

134-135) on thc basis of the charactcr and dating of cera

mics. 
Thc formation of a new nctwork of farmstead5 in addition 

to the Sarmatian settlcmcnts may be observed as earty a~ the 

last tbird of the 4th century. This is indicativc of a poputation 
increase in parallel with greater economic demand~. The new 
pattem of settlcmcnls may be besi obscrved in the ccntral re

gion of the Great H ungarian Ptain, with.in thc area bordcred 

by the KôrOs, Ma!UI and Tis7..a rivers a" well as Sarmatian 
earthworks. This type of settlement becomcs increasingty rare 

toward north and south. The density of such famstcads decre

ases north of the Kéirť\S rivcr as well as south of thc Maras ri

ver in the Bácska and Bámll area'\. 
During thc coursc of field surveys, great numbers of 

H unnic Period Sarmat ian settlement rcmains wcrc discove-
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red in Békés county. Large Hunnic Period settlements were 
exeavated al H ódmez6vásárhely-Gorua, Tiszafôldvár-brick 
factory and Site 170 at Endrócl. The cxtcnl of a farmstead 
was determioated using clcctromagnetic surveying at Sitzc 
52 near Orménykút, where test trenchcs wcre opened as 
wcll. It has been a long time since the prescncc of Sarma
tians during thc time of the Hunnic conqucst has posed 
a problem. Far examplc, Alfäldi publishccJ a number of 
Sarmatian sherds from thc Hunnic period (Alfäldi, 1932, p. 
80, Table XXVII 4-5, Table XXVIII, Fíg. 1-2, 8) without 
speeific interpretations in ethnic terms. Mihtíly Ptírducz 
(1950, passim) listed a number of artifacts and sites from 
the Late Sarmatian Pcriod, which he unambiguously identi
fied as Hunnic in subsequent treatiscs (Ptírducz, 1959; 

1962). These ic.Jentilications also represent chronological 
crileria. lstván Bóna (1965, pp. 115-119) came to the same 
conclusion during thc study of Sarmatian materials from 
the area of Orosháza. Later, however, he tended 10 accepl 
the theory that Gepids moving to the south and Goths ad
vancing toward the wcst decimated the Sarmatian popula
tion in the areas east of the Tisza river. According to this 
hypothesis, the Sarmatians were finally annihilated follo
wing the invasion by an alliance of eastcrn tri bes. This view 
is presented in an implicit form io Bóna's (1991) work dis
cussing the H unic question. In map of this study (Bóna, 
1991, Fig. 69 and Table 34) an empty area practically 
without Hunnic finds, corresponds to the rcgion where in 

fact Late Sarmatian and Hunnic settlemcnts are densely 
dispersed. In this case, howevcr, one may argue lhat these 
Sarmatian sites mark sctt lements of the eastcrn Sarmatians 
who arrived along with Attila 's invading armies. The obser
vat ion that the Sarmatian material is continuous at the ma
jor ity of these sites (including the phase prcccding Attilla's 
invasion), however, contradicts this reasoning. 

Power struggles and political changcs following thc 
death of Attila ended the thus emerging prosperous period. 
Under the leadership or Ardarich, the Gepids eros.sed the 
line of carthworks and advanced toward the south de
stroying Sarmatian settlements. Pan of thc Sarmatian popu
lation withdrew to the area bctween the Oanube and Tisza 
rivcrs. Others crossed the Danube rivcr ílccing in a south
ward direction and moving into the Szcrémség area. lne 
crcation of Ardarich's Gcpid Kingdom on thc Grcat Hun
garian Plain not only c.Jcstroyed Sarmatian political power in 
this area but also resulted in an economic collapse leading 
to ethinc annihilation and the eventual disappearance of 
Sarmatians. It is possiblc that the pietu re thus outlined will 
nccd to be revised. According to certain !ind analyses (for 
cxample, Bóna, 1974, Fig. 3) a relatively empty area, a „ po
wer vaccuum" is apparcnt betwccn the tcrritory of Gepid 
Kingdom and the sphcrc of intercst of thc Langobards. 
This hyatus, however, does not necessarily mean that the 
area in question was uninhabited. Only the absence of Ge
pids and Langobards may bc assumed. Thc survival of the 
local, autochtonous popu lat ion must he rcckoned with both 
in Transdanubian and thc Great Hungarian Plain even if 

the cxaet identification ancJ chronological definition of their 
artifactual material still nccds to bc carriccJ out. 

Of thc settlement cxcavations relevant to thc Late Sar

matian - Hunnic Period only one is referrcd to here as an 
example. Rescuc cxcavations at the Tiszamldvár-brick fac
tory site were carried out hetwen 1976 and 1986. Ouring 
the course of this work a largc settlement and a ccmetery 
wcre cxcavated. Both thc sc1tlemen1 ancJ thc ccmetery ca
me into existence at thc end of the 2nd ccntury. The last 
burials in the cemetery may bc dated to thc l l unnic Pcriod, 
while the end of habitat ion is marked by a destruction layer 
in thc settlement dated to thc middle of the 5th ccntury. 

Characteristic pottery types of t he H unnic Pcriod inclu
dc thc spouted jug which was associated with and dated to 
this time on the basis of the Wien-Leopoldau grave find 
(Table 1: 6; Beninger, 1936. pp. 256-257, 260, Fig. 9; Wer
ner, 1956, p. 124, Table 18: 3; Párducz, 1959, p. 360; Tejra~ 
1972, p. 97, Fig. 2/4; Friesinger. 1984, p. 131 , Fig. 9/1, Fíg. 
9/4 etc.). This type, howevcr, is also known from other sites. 
Although it mostly occurs in burials, it may sometimes also 
he found in settlement materials as wcll. Rcscarch has 
shown this form to bc usually associated with thc 1 luns. On 

thc basis of publications, thc main geographical distribution 
of this art ifact type coincidcs with the Sarmatian habitation 
area (Table IO) in thc Great H ungarian Plain: Csongrád
Kenderfôldek (Tahle 1: 7; Párducz, 1959, Table V III, Fig. 
19, Table 19, Table X I, Fig. 7, Table XXV: 3), Tiszalôk
Rázompuszta (Table 1: 5; Párducz, 1959, pp. 329-330, Fig. 
3/35, table XXII: 5), Orosháza-Kristó brick faktory (Table 
1: 4; Párd11cz, 1950. p. 52, Table CXXV; 12), Szolnok
Szanda (Párducz. 1959. f'ig. 4/40), Periam-Perjámos (Table 
1: I; Därner, 1970, Fig. 16/5). This type somcntimes also 
occurs in the ncighbouring and distant Gcrmanitc regions: 
Velké Nčmčice (Table 1: 8; Tejral. 1985, pp. 126-127, Fíg. 18: 

1; 1990, p. 36, Fig. 29: 3), Drno-1..Jšeň (Pešknf, 1983, ľig. 2, 
14), Streda nad Bodrogom (Table 1: 9; Polú1, 1969, pp. 187-
189, Fíg. 3: 1, Fig. 6: I; Kolník, 1971, pp. 529-530, fíg. 30/3 
etc.), Liptovský Ján (Pie1a, 1991 , p. 383, Fíg. 5!2), Staré l.ámky 
(ľable 1: 10-11; Pešknf, 1983. p. 184), Vrbov (Pie1a, 1988, p. 
388, Fig. 3: 12-13), Moszczcnia Wyzna (Madyda-Leg111ko-Tu
nia, 1976, Fig. 2/3; Pieta, 1991, p. 383, Fig. 5: 1), Szczednyk 
(Table 1: 13; Szydt-owski, 1974, p. 31 , Table LXXVIII; l a), 
Witówi (Chmielewska, 1957, p. 265-267). 

An unique specimen of castern origin came 10 light at 
thc Transdanubian site of Regôly (Table 1: 14; Mészáros, 
1970, Fig. 16-18; Bóna. 1991, Table 17). It is a black burnis
hcd jug with a íluted design and decorated with an eagle 
hcad. The Regôly specimen is a unique !ind. In fact, it is 
only its spout which allows it to be classifiecJ wilh the pre
viousty mentioned jugs. In tcrms of function, however, it 
differs from other such specimcns in as much as the ope
ning of its spout is covercd by an eagle's head. 

At the site of T iszafôldvár-brick factory two othcr varic
ties of this type, charactcrizcd by a handle modified into 
a spout , were discovercd. One of them is black and burnis
hed with smoothcd and picrccd patterns, whilc thc other is 
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brick red with smoothed dccoration (THblc 2: ta-c, 2a-c). 
The neck and rim formation of this laucr specimen displays 
similarities with the so callcd Murga type of jugs. The two 
pits wherc thcsc picccs werc found bclong to a group of 
features in which sherds from indivídua! features may be 
complementcd by fragments from the othcrs. They repre

sent the samc period in a stratigraphic sense, however, the 
artifactual material is indicativc of an even more narrowly 
delined association pointing to chronological identity. Con
nections between these pits based on individual vessels are 
summariz.ed in Table 3. ľypical artifactual material charac
teristic of this gro up is presented in t he same ligu re. 

A double, tripartite comb (Table 3: 1) is shown in the 
upper left corner of this figure along with a Late Roman 
glaz.ed mortarium (Table 3: 3) and a ground glass cup of 
Kowalk type (Table 3: 2). This group or artifacts of foreign 
origin is complemented by a Late Roman terra sigillata 
chiara (Gabler - Vaday, 1986. pp. 67-69, Fig. 37/1). Local 
Sarmatian material is presented in the rest of this figure. 
Historical tendencies summarized in the introduction of this 
paper are clearty illustrated by the fact that this material 
contains equal amou nts of typical grey and brick red, 
wheel thrown (Table 3: 16-23, 30-37) as well as hand for
med Sarmatian ware (Table 3: 4-7) known from the earlicr 

period, in addition 10 types of vessels which represent new 
styles and techniques (Table 3: 14, 26, 28-29). Grey and 
black ware with grave! temper, thrown on a fast wheel may 
be of Late Roman origin or, altcrnatively, a Barbarian copy 
of this style (Table 3: 11 - 13). However, it undoubtedly re
presents a new element both in terms of its execution and 
function. These copies include pots with micagrit temper 
thrown on a slow wheel (Table 3: 9-10; Vaday, 1980-81), 
lids and caldrons (Table 3: 8) in addition to eeramics which 
mirror earlier Sarmatian forms but were fired using reduc
tion burning, a ncw technique. Additional types of ceramics 
include burnished and smoothed vessels painted red, black 
burnished as well as smoothed ceramics with a matcrial si
milar to that of the RegOly jug. Brick red and grey ware 
with sand temper as well as sherds with smoothed-in design 
and a caolin slip occurrcd less frequent ly. This group of pits 
discovered at T iszafOldvár produced a prime example of 
late Sarmatian - l lunnic sclllement material. 

Groud glasswarc of the Kowalk type (Rau. 1972; 1975) 
as well as other types have bcen discussed in detail by Rau, 
predominatly on the basis or specimens recovered from bu
rials. Recently, his research has bcen complemented by 
Wemer (Werner, 1988) on the b11sis of comparisons with 
other groups of arti facts. That study was based on relations
hips established during the analysis or the Dancheni ceme
tery and the Brangstrup lind. Kowalk type glass eups occur 
both in settlement materials and grave goods in the Great 
Hungarian Plain. The map (Table 4) shows the distribution 
of glass cups found under verified cireumstances in the 
Great Hungarian Plain and in the foederati territories of 

Transdanubia (Fillep. 1984, Fíg. 108/90/1 , Table LX ; Bar
kóczi, 1988, p. 105, Table 15, Fig. 166). 

Another unique nack as yet unpublished was excavated 
in TiszafOred-briek factory Nagykender fôldek settlement. lt 
is partially similar to jugs with a handle modilicd, with a car
ved decorations (Table 2: 3). 

As far as jugs with a handle modified into a spout are 
concerned, only two come from known art ifacual contexts 
on the Great Hungarian Plain. One or these jugs was found 
among the grave goods brought to light at T iszalôk-Rázom
puszta (Table 1: 5). However, the identification or this gra
ve unfortunately could not be verilied. The only informa
tion or this burial is that the body lay ,Jacing east". In 
addition to the grey jug with a spout and smoothed-in de
sign the following artifacts bclonged to this grave asscmbla
ge: a single tripartite bone comb with a semi-circular handle 
and a dot in circle decoration (Thomas type III) , a short 
lance point and an iron shield handle (Párd11cz. 1959, Table 
XXII, Fig. 5). Two fragments from the other jug with 
a spout were found in two neighbouring burials in the 
Csongrád-Kenderfôldek cemctery graves 24 and 28 (Table 
1: 7; Párducz, 1959. Table VII, fíg. 1, Tahle X I, Fig. 7). 
These graves were oriented north to south. Grave 24 yiel
ded the wall fragment or this vesscl in addition to a round 

silver buckle. According to Mihály Párd11cz. who published 
this material, the inhumation contained a bo<ly in a sitting 

position. In fact , both burials were robbcd and disturbed, 
and the bones found in great disarray were intcrpreted as 
remains of a sitting person by Milrály Párd11cz. Tllis ,.ritc" 
was idcntilicd in the case or several burials in this cemctery. 
It is noteworthy, however, that thc graves werc or a usual si
ze, many or them containing Standard size coflins with iron 
clasps. These characteristics unambiguously exclude sitting 
burials. The othcr grave under discussinn here containcd 
a riveted hron;~c band and a small bronze buckle. (lt may 
tie assumed that two shcrds rrom this brokcn vesscl were 
mixed with the lind material or two neighbouring graves 
when the burial was robbed): /\ wheel-turned, light. grey 
spouted jug with a burnishcd surfacc wns found at the 
Hunnic Period Late Sarmmian site or Orosháza-Kristó 
brick factory (Table 1: 4 ), where both a settlement and 
a cemetery were excavated (Párc/11cz, 1950, Table CXXY , 
Fig. 12). lllese specimens were identilied as the l lth va
riant ofthe 12th ceramic type. lt was assumed that this type 
originated in the cast. Data supporting this hypothesis has 
been recovered several limes (Bóna. Friesinger. Pieta. Tejral 

etc.). 
Another jug, as yet unpublished, came to light under vc

riliable circumstances. A rew graves were excavated in the 
neighborhood or the Late Sarmatian Hunnie Pcr iod selllc
ment at the site of Hódmez6vásárhely-Gorzsa (Table 1: 2; 
5: 10). Of these, G rave 20 was oriented north to south. lt 
contained a female skeleton with its head directed towards 
the south in the grave, the orientation or choice in Sarma
tian cemeteries. Finds (Table 5) in this burial renected Sar

matian tradition in both the woman's attire and the 
selection of grave goods. These included silver earrings, 
a silver torque with broken ends which had been carefully 



108 A. VAOAY 

filed, open silver bracelets with slightly thickened ends, 
a spindle whorl, a tlintstone and a small iron needle in 

a wooclen case. The assemblage of beads included typical 

cylindrical pieces of amber of a late type, polygonal carne
lians and glass beads. The light grey jug with a spout deco
rated with smoothed patterns lay at the usual place by the 

feet. These grave goocls are typical of the late Sarmatian 
Hunoíc Period (Table 5). 

Additional spouted jugs from the Great Hungarian Plain 
include a specimen from the Sarmatian Barbaricum in 

Bács-Kiskun or Csongrád county, the exact find spot, how

ever, remains unknown (Table 1: 3). The spout fragment 
from such a vessel with an eagle's head was found at the 

Kardoskút settlement (Table 1: 15) while another sherd 

from a spouted jug came to light at the site of Endr&l 170 

excavated by Dénes B. Jankovich in 1990 within the frame
work of the Microregion Project organized on thc Great 

Hungarian Plain (Jankovich, unpublished). 
Thus, it becomes apparent that the distribution of spou

ted jugs is concentrated within the area or the Great Hun

garian Plain. In the case of verified contexts, these vessels 

were always found in the grave furniture characteristic of 

burials employing Sarmatian rites and in habitation fcatures 
from Sarmatian rites and in habitation features from Sar

matian settlements. lf a certain type of pouery with an appro

priately broad range of accompanying finds may be 

associated with particular ethnic groups, then this form and 

technique may be linked with Sarmatians. Naturally, the 
Regoty and Streda nad Bodrogom {Boclrogszerdahely) spe

cimens pose a separate problem because of their differing 
forms and inanufacturing techniques. Other groups are for

med by the Wien-Leopoldau and Velké Nčmčice finds, in 
the same way as the pieces known form nonhern Slovakia 

and southern Poland must be dealt with separately within 

this pcriod. 

Another group of finds deserves mention here. The Sar
matian Jazyg tribe arrived to the Carpathian Basin with 

a characteristic set of artifacts. These included golden torques, 

jewelry with reticulate inlay of semi precíous stoncs and glass, 

earrings and lunula pendats, golden ornaments sewn the clo

thing and necklaces made in the workshops of goldsmiths in ci
ties of the Pontic region. These pieces occur in complete sets 

predominantly in artifactual assemblages from the first century 

A D. Subsequently, such finds become sporadic and finally 

they disappeared. They may not be considered commercial 
items. They rather represent the matcrial culture of a new tri

be importcd from its original habitat ion area. 

Goldcn jewelry of eastern origin reoccurs in the Late 

Sarmatian Hunnic Period. This jewelry includes pieces with 

granular and filigree desiogs as well as reticulate inlays of 

glass and semi-precious stones. Ornaments scwn on the 
clothing found in Germanic and Iranian roederati graves 
are rcminescent of the early the periocl. 

Gold occurs only sporadically in Sarmatian graves bet

ween thc early Sarmatina and Ilunnic Periods. A pendant 

with granular design and glass inlay was brought to light in 

Fábián-Sebcstyén (Párducz, 1944, Table Ul, Fig. 2). Stray 
finds accompanying it included an enamelled disc-shaped 

brooche, and a large calcedon bead as well as coral, calcite 

and glass beads. Grave 20, an unusually rich female inbu

mation in the Szentes-Nagyhegy cemetery, contained nu
merous sewn-on clothing decorations (Párducz, 1956). 

Typical grave goods in this burial included a scrinium (smalt 
chest), looped and hookcd earrings with rope-like designs, 

an iron knife, a beli ring, a spindle whorl and an iron imple
ment of some sort. In addition to these artifacts, her richly 
beaded dress was dccorated with large calcedon, shell and 

glass beads. On the basis of this grave, Mihály Párducz defi

ned the so-called Szentes-Nagyhcgy group, the definition of 

which was amplified during subsequen research to include 

burial mounds from Hortobágy. Both the chronological po

sition and ethnic composition of this lauer major complex 
of several cemeteries are widely debated. lt is located in the 

border region of the Sarmatian habitation area, however, in 

addition to the typical Sarmatian ritc and grave furniture, 

elements from a foreign material culture are present io its 

graves. Unfortunately, the quantity of finds within this un

usual set of artifacts is not sufficient to link it to any other 
clearly defined group. Tne finds in the rocus or thcse discus

sions are as follows: a grav with a Vandal type umbo and re

mains of a horse barness, another burial with weapons and 

sherds among its sporadic finds and three othcr graves con

taining brooches of Germanic character. (Most recently 

Garam - Vaday, 1990). 
Grave 14 in tbe second set of burial mounds in this ce

metery contained a spindle whorl, glass beads, a buckle and 
a single brooche with a bent foot. In addition, the grave 

goods also included a golden pendant of oblong shape 

(Table 6: 2; Zoltay, 1941, Fíg. IV: 1; Werner. 1988, p. 268, 
Table 15, Fig. 7). The rim and a11achmen1 bit or this piece 

were decorated wilh a filigree wirc while the oblong pen

dant had a round glass inlay in its center. Four smaller pie

ces of glass inlay and dispersed granular paucrns decorate 

the edges of the oblong. Sporadic occurrenccs of oblong 

pendants made from bronze and silvcr have also been re

corded in the Germanic and Sarmatian territorics (Werner, 

1988, p. 268). 
Recently, problems relevant to these pendants were 

discussed by Joachim Werner ( 1988). In the summary or 

smooth oblong pendants with ribbed auachment plates he 

listed the I Iortobágy specimen as a parallel to the similar 

but larger Rotopancsti pedant (Table 3: 6; B11s11ioc, 1973; 

Wern er, 1988. p. 268, Table 15, Fig. 8). This 1a11er artifact 

from the Hunnic Period follows the same five piece inlay 

pauern and is decorated with a granular and filigrcc design. 

Smooth pendants havc been discovercd in the ccmenteries 

of Tirgsor, Budesti, Delakeu and Kabora IV as well as in 
the Brangstup assemblage. From the viewpoint of lhis pa
per, it is important to note that jcwclry finds with filigree 

and granular ornamentation rrom thc late Sarmatian Hun

nic Period or the Great Hungarian Plain show similar con

nections with both the East and thc Branstrup find. 
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Three brooches with a carnelian inlay as welt as filigree 
and granular ornamentation were found at Late Sarmatian 
Hunnic Period sites on the Great Hungarian Plain. All of 
them are characterized by a convex plate. They came to 
light during the course of excavations at Szentes-Bôkény 
(Table 7: 4; Párducz, 1935, pp. 72-73, Table VI, Fig. 3; 
1959, p. 376, Table XXVIII, Fig. 6), Tiszaalpár (Table 7; 
Párducz, 1959, p. 332, Table XXVIII, Fig. 7a-b) and Kecs
kemét-Szikra (Table 7: 8; Párducz, 1959, p. 376, Table 
XXVIII, Fig. 14). Another, similarly convex, golden fibula 
with granular and filigree ornamentation was found within 
a burial context in the cemetery of Kunszentmárton-Peter
szôg (Table 7: 6; Csallány, 1932, pp. 153-154; Párd11cz, 
1935, pp. 18-19, Table VI, Fig. la-b, 1959, Table XXVIII. 
Fig. !Oa-d; Vaday, 1989, p. 251 , Table 55, Fig. 5). This piece 
was discovered with a female inhumation which was orien
ted south to north. However, this excavation has only been 
partially verified. The grave under discussion contained 
a looped-hooked earring with a rope-like appliqué design, 
an open, slightly thickening bracelet as well as poly- and he
xagonal carnelian beads. The other published grave as
semblage came to light at Jaszberény-Alsómuszaj (Table 7: 
2; Párducz, 1935, p. 24; 1959, p. 332, Table XXVIII, Fig. 
18, Fig. 3). The finds were gathered and place in the collec
tion of Viktor Hild. According to the excavators, a pair of 
golden earrings were found in the grave as well which, how
ever, were lost so that the type remains unknown. In spite 
of this, the remaining grave goods are still noteworthy. Part 

of them include the usual objects: a spindle whorl, an· iron 
knife, amber and glass beads, a scrinium (smalt chest) with 
bronze fittings and an angular mirror. On the other hand, 
a bronze whip handle and a braided silver chain with pen
dants have no parallels. Two silver pendants are in the form 
of punched double horse heads. The fragment of a silver lu
nula with a spherical end and the plate of a golden brooche 
with carnelian inlay are all unusual finds. The brooche actu
ally is a late so-calted „ Kapselfibel" which differs more from 
tbc earlier variants in more than just its top. lt also repre
sents a mixed tecbnique since in addition to the filigree de
sign it is also decorated with punched patterns. Alt these 

finds belong to the grave furniture of a female inbumation 
oriented south to nortb. 

The group of jewelry decorated with filigree granular 
ornamentation is further enriched by a find from a female 
grave which has been recently excavated at the site of Csár

daszállás. (This burial was excavated by Júlia G. Szénánsky. 
Her kindhelp in providing access to tbc material is acknow
ledged here.) This burial is also oriented soutb to nortb. It 
had been partially robbed so that some of the grave goods 
are damaged. Aside from amber and carnelian beads an ob
long brooche witb an elevated plate was also found. lt is 
cbaracterized by a high catcb-plate and decorated with a fi
ligree and granular design in addition to an amber inlay 
(Table 7: 9; 8: !). Otber grave goods included a scrinium 
(smalt chest) with gilded bronze fittings and a double tripar
tite bone comb. Although, similarly to tbe Tiszalôk-Rázom 

find, tbc bone comb represents a foreign element in this bu
rial, the other grave goods and tbc rite itself are Sarmatian 
(Table 8 except the vessel Table 8: 12). 

An oblong fibula witb granular decoration and amber 
inlay, similar to tbe Csárdaszállás specimen, was found in 
Árokt6szivárgócsatorna in 1988. It came to light in a wo
man's burial altbough other find circumstances could not 
be verified (Lovász, 1987-1989, pp. 33-34, Fig. 3-4). 
Accompanying artifacts include a silver fibula, both cylindri
cal and musbroom-sbaped amber beads as well as polyher
dal carnelian beads. 

Until recently, researchers bave ignored the fact that the 
majority of jewelry with filigree and granular ornamentation 
from this period were made from silver. The cover of a sil
ver „Kapselfibel" with a filigree and granular design is 
known from the site of äcsôd or Kunszentmárton-Bábocka 
puszta (Table 7: !; Vaday, 1989, pp. 260-261, Table 76, Fig. 
3). tbis stray find is decorated witb blue convex glass inlay. 
As far as more recent excavations are concerned, two otber 
pieces with filigree and granular decorations are worthy of 
mention. One of them is a burial find from Grave 5 of the 
Hódmez6vásárhely-Erzsébet újkôzség cemetery (Table 7: 
7; Nagy, 1984, p. 209, Table 12, Fig. 2, 2a-b). This was 
a young girľs inhumation oriented south to north. It contai
ned silver earrings with twisted ends, an iron knife, a Cypraea 
snail shell pendant, two fragments of a glass bracelet, as 
well as carnelian, amber and gľass beads. In addition, the 
grave goods included a drogp-sbaped silver brooche with 

a bigh catch plate which was decorated with three pieces of 
blue glass inlay as welt as with a filigree and granular design 
(Table 9). The other specimen (Table 7: 3) came to ligbt in 
Grave 84 at the site of Tiszafôldvár-brick facotry. Grave 
goods in the south to north oriented female inhumation 
contained silver coated earrings wiht an external scroll, 

open bracelets with slightly thickening ends, as well as 
a necklace made from coral, amber and glass beads. 
Additional finds from this burial included cylindrical silver 
foil beads, leaf-shaped and ringed pendants, a silver coated 
torque as well as biconical coiled beads made from filigree 
wire. A bronze brooche with a bent foot, a mirror, a spindle 

whorl, iron needles and, as usual, hundreds of beads surro
unding the feet were also discovered in this grave. A silver 
brooche characterized by a bigh catch plate and a round, 
blue glass inlay, a convex cover plate and a filigree and gra
nular ornamentation also formed part of these grave goods. 

The decorative technique involving filigree and granular 
ornamentation and the use od stone or glass inlay appears 
on other types of jewelry from this period as well. These 
include bracelets, such as the specimen from the female in
humation of grave 41 oriented south to north in the Endrôd 
-Kocsorhegy cemetery (luhá.sz, 1978, Table IV, Fig. 5; V). 
Tbe grave goods in this burial were as follows: a torque, 

earrings with hooked and looped ends, open bracelets with 
slightly thickened ends, a necklace made from coiled beads, 
Cypraea and axe shaped pendants, and a double brooche 
decorated with a bead-like wire appliqué pattern. In addi-
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tion to these objects, the usual carnelian, amber and glass 
beads as well as beads made from calcite/mussel shell were 

also present. A pair of bracelets made from silver plating 

represents a structural design previously unknown in the 

material from the Great Hungarian Plain. The body of this 
bracelet type is formed by a band with two disc-shaped ele

ments serving as the end bits. Its edge is decorated with a fi

ligree design. On both discs, a blue glass inlay is framed by 
protruding filigree and granular patterns. The ends of these 

discs form a hinge enclosing the two sides o f a central bit 
decorated with filigree patterns. This centra! bit is made 

from a smooth base plate with a filigree decorated sheet 

mouted on it. 

Grave goods brought to light from a female burial at the 

site of Szôreg during the 1977-1978 field season contained 
a parallel to this specimen (Vôräs, 1986, p. 19, Table II, Fig. 

1, Table 4 and 5). That inhumation contained a silver 
torque, an open, slightly thickening bracelet and the usual 

set of beads. A bracelet made from silver plating found in 

this grave is similar to the previously described Endrôd spe
cimen, however, it is less r ichly decorated. Its basic structu

re is similar to the bracelet from Endrôd but, instead of 

discs, two shield-shape<I filigree decorated segments serve 

as hinges for the centra! piece. This latter, round piece has 

only traces of the inlay bedding and fragments of the thin 

silver sheeting on it. 
This technical solution sporadically occurs, for example, 

in H ellenistic Scythian find materials, on Roman stone car

vings, and even in Nubia and other western provinces, du

ring Late Roman limes as well as in find materials from 

Kerč and čadjavica (Toräk, 1988, Table 75, Fíg. 14-15; 

Table 76, Fíg. 15; Fettich, 1951, p. 112; Heuron, 1958; Vi
szotskaja, 1972; Zaseckaja, 1979). 

Another unusual element in Late Sarmatian Hun nie Pe

riod grave goods is the assemblage of pincer handled spoons 

(Zagyvarékas - Vaday, 1974-75, pp. 81-88; 1989, p. 290, 

Table 157, Fig. 1). This type represents a foreign element 
within the grave furniture. lt was found, however, in Sarma

tian burials as well as graves from the Late Sarmatian Pe

riod. One of the examples is grave 32, a female iohumation 

in the Szentes-Sárgapart (Párducz, 1950, p. 11 , Table XXI, 

Fig. 14-16). A typical accompanying find is the torque simi

lar to that in grave 84 at Tiszafôldvár. A torque resembling 
the Szoreg specimen came to light in grave 112 of the Ki
szombor B cementery (Párducz, 1950, Table XLYI, Fig. 1). 
Of the previously mentioned artifact types, repated occur

rences of a necklace made from coiled beads, a Cypraea 

snail pendant, polygonal glass beads, barrel and prism-sha

ped calcite and mussel shell beads, a blued bicooical glass 

bead, amber and polygonal carnelian beads and an axe-sha

ped pendant may be observed in this burial. 
The group of grave with makeup ltits from Zagyvarékas 

and Szentés-Sárgapart is further increased by grave 3 in the 

Szentés-Jaksor cemetery (Párducz, 1950, p. 20, Table LIX, 

Fig. 1-9). In addition to a makeup kit with punched decora
lion, this burial contained the usual, open and thickening 

bracelets, a single iron brooche with a bent foot, and two 
large silver earrings in addition to a similar silver broche, 

although this latter piece is also decorated with a filigree wi
re appliqué design. As far as the pair of earrings is concer

ned, its body is covered with a coiled silver wire segmented 
by nodes. Instead of a loop, these earrings end in a disc with 

a reticular inlay which is accompanied by a row of granular 

pattern. 
A silver nail with a semi-spehrical head belongs to tbe 

large amber button decorating a sword from the Sarmatiao 

Hunic Period burial with weapons excavated at Alattyán 

(Kovrig, 1963, pp. 192-197, Table LX.XX, 3; Vaday, 1989, 
p. 222, Table 6, Fig. 4). The head of this nail is enclosed by 
a filigree wire while its entire surface is densely covered by 
granular patterns. 

Naturally, these series of finds could be complemented 
by a number of other types of artifacts, these examples in

clude only the most outstanding specimens. 

Finally, grave goods found in grave 8 of the T iszafOldvár 

cemetery must be mentioned. This burial was discovered 

during the course of clay extraction. According to an accouot 
by the workers, the bones were mixed to a great extent 

within the pit. The grave was oriented south to north. The 

remaining finds included large, cylindrical am ber beads, co

nical silver pendants as well as a double plated, leaf-shaped 

silver pendant. catcite beads came to light in the southern 

section of the inhumation while 386 beads were scattered in 
the northern section, that is, around the feet. The included 

gentian blued biconical, polygonal purple as well as smaller 

red beads in addition to hexagonal and polygonal carnelians. 

Agolden lunula pendant was found in the grave's mid

section. It had a loop made from gold plating decorated 
with ribs on both sides accompanied by filigree work and 

beaded wire. The filigree wire is attached in a wavy form. 

1be main portion of this lunula pendant is decorated with 

similar ribbed appliqué sheeting ornamented with a dense 

row of granular patterns and a filigree wire on its edge. Two 
reticular inlays of black glass were placed on both sides, 

while a carnelian geminlay may be seen in the middle. A de

piction of a winged Yictoria writing on ber shield was car

ved into this gem, however, the figure was not set along the 

main axis of this representation (Table 6: 10). The gold

smith seems to have used the piece of carnelian as a simple 

decorative stone. Fourteen kinds of filigree and granular 
decorations may be counted on the pendant itself. Although 
the pendanťs loop had been broken off, it was repaired 

wilh the left side of the pendant being damaged during the 

soldering process. Consequently the granular patterns and 

the filigree appliqué to some extent melted together on this 

side of the pendant. At this point of the injury caused by 

soldering a thinner golden wire was attached below the loop 
while the damaged granular patterns were complete<I by 

the addition of a few more units of this kind of design. 

Although a detailed analysis is not possible within the fra

mework of this paper, a few additional remarks relevant to 

this lunula are still necessary. During early Sarmatian limes 
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many kinds of golden lunula pendants werc used in the area 
of the Great Hungarian Plain. These are decorated with 
granular pattcrns and glass inlax, sometimes with a small 
glass inlay and a granular design in their midsection. They 
are, without exception, small. Shcherbnkova and Slrclwkin 
(Ščerbakovn - Ščukin, 1991) discussed the relationship bet
ween the so-called monstrous brooches and certain golden 
lunula types, associations between the Kruszwica, Zielno
wo, Kvarmlow and Komorów (Rafnlovic, 1986; Temple
man-Maczinska, 1986, pp. 378-379, Table 74/a, Fíg. 2-4) 
lunula varieties and the three types of golden lunula recove
red from graves 271 and 64 of the Dancheni cemetery 
(Table 6: 7-9), Slrchukin considered the Dancheni golden 
lunuli to be of chronological value (Ščukin, 1975). Wemer 
also referred to the previously mentioned Dancheni find 

complex during the analysis of the Bragstrup find (Wemer, 
1988, Table 15, Fíg. 1-3), however, he also listed a number 
of smooth plated bronze and silver lunuli as well as lunuli 
with gold plating from the graves of Tirgsor and Valea 
Strimba (Teker6patak) etc. also dated to this period (Wer
ner, 1988, p. 268, Table 15, Fíg. 4, Table 16, Fig. 5; Ščerba
kova - Ščukin, 1991, Table 15, Fíg. 16-18; Diaconu, 1965, 
Table LXXXV, Fig. 13, Table CXXV, Fig. 13, Table CV, 
Fig. 1). 

These types have occurred in the area of Pannonia pro
vince as well at the sites of Csákvár, lntercisa, Keszthely
Dobogó and Keszthely-Fenékpuszta. They are also known 
from Late Sarmatian sites of the Great Hungarian Plain 
(Szabó, 1991, pp. 176-177, Fíg. 4/5). These plated typessur
vived for a long tíme and were even found in the Gepid arti
factual asscmblage from the site of Magyartés (Csnllány, 
1961, Table CVl , Fíg. 4). Their loop bit is usually ribbed 
and a protruding, pointed midsection may be considered 
one of their special features. This characteristic actually 
represents a transition between lunula, the pelta and socal
lcd Amazon shield forms. Three additonal special varieties 
are worthy of mention here. The first of these is the Nó
grádver6ce lunula with and arched pattern and a stone inlay 

(Table 6: 4; Paulivics, 1934, p. 162, Fig. 114; Bóna, 1963, 
pp. 248-249, Table LII , Fíg. 5). The second such fiod is re
presented by the five inlay lunula with a filigree and granular 
design from the site of Strachotín, from the grave 80 (Čiž
már - Geislerová - Rakovský, 1985, Table 6: 8). Finally, the 
lunula pendant from the Gáva find assemblage is al.so special 
in terms of its decoration (Table 6: 5). AJl three of these 
specimens originate from Germanic territories. A dropsha
ped pendant with filigree and granular decoration was also 
found in association with the Gáva lunula pendant which, 
from a stylistic point of view, is reminescent of the silver 
brooche from Hódmez6vásárhely-Erzsébet and the golden 
brooche from Kecskemét-Szirka. As far as form is coocer
ned, the closest analogies to the Tiszafôldvár lunula are 
represented by the two lunula pendants found in grave 64 
from the Dancheni cemetery, although all the previously 
mentioned specimens are characterized by poorer execu
tion. Since a detailed analysis of the Brangstrup find is already 

available, it is easy to link the Tiszafôldvár golden pendant 
as well as pieces with filigree and granular goldsmithry from 
the Great H ungarian Plain to this group of artifacts. Another 
connection is also worthy of attention here. A golden disc 
with filigree and granular designs was found within the 
Brangstrup assemblage. The stone inlay is missing from the 
middle of this specimen. In many ways, this piece may be 
related to specimens from the Carpathian Basin. lt is deco
rated with a filigree arched pattern which may also be found 
on brooches from the Great H ungarian Plain and on the 
Nógrádver6ce lunula. In addition, the dense granular pat
tern arranged tightly within a triangular field is similar to 
those seen on the brooches from Tiszaalpár, Szentés-Bô

kény and Kecskemét-Szikra as well as the Tiszafôldvár lu
nula. 

The Bragstrup golden disc has a parallel as well in the 
form of a golden disc putto secondary use within the Kuná
gota find. This latter specimen, however, is earlier than the 
accompanying assemblage. The stone inlay was lost, how
ever, the arched decorative motif and filigree and granular 
designs as well as the similarity in size make inclusion within 

this major group of artifacts possible. (Most recenlly /stván 
Bóna identified this specimen and pointed to the way this 
artifact was mixed typologically with the Kunágota find. 
However, he suggested an earlier data for this find; see Bó

na, 1982-1983.) 
The previously listed artifacts clearly show connections 

between the great Hungarian Plain and the Pont ie area and 
the Caucasus where techniques of goldsmithry were well 
known and survived for a long time. They even made their 
way to the Carpathian Basin where they occur among even 
relatively common Sarmatian grave goocls. 

The Tiszafôldvár golden lunula and thc Csárdaszállás 
brooche were repaired following damage. This la11er speci
men from Csárdaszállás was repaired in a crude way. The 
base plate was drilted through and the cover sheet was atta
ched by a wire to it. Repairs on the Tiszafôldvár specimen 
are more elaborate and show better craftmanship. From 
a technical point of view, the silver jewelry with filigree and 
granular designs under discussion bere are well executed. 
They have no parallels in eastem artifactual asscmblages or 
at least such analogies have not yet been published. The 
possibility inevitably arises that these picces were manufac
tured locally in the Carpathian Basin following the design of 
their golden counterparts. This hypothesis, however, would 
also presuppose the existence of highly developed silver
smithing pursued in one or several workshops. Among other 
features, a workshop specialized in casting bronze brooches 
was excavated at Tiszafôldvár (Vaday, 1993). During the 

metallurgical analysis of splattered molten drippings, traces 
of gold were found as well, allhough the use of filigree and 
granular techniques could not be concretely ascertained at 
this site. At the same time, serial material analyses were 
made on torques, late type looped-hooked earrings, brace
lets with thickened ends, the filigree decorated brooche 
from the Tiszafôldvár burial and other silver grave goocls 
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from this latter inhumation. With the exception of the 
brooche and the leaf-shaped pendants, in the case of samples 

from later periods, it was typical that objects were found 

which were actually made from bronze but covered with sil

ver. Silver plating was carried out using a rather unusual 
cold, so-called contraction technique. As far as the filigree 

decorated broocbe is conceroed, the analysis showed diffe

rences between the base plate and the cover sheet of tbis 

artifact. The percentual compoistions of the two kinds of 
silver utilized were different. At the same time, tbe raw ma

terial of this base plate was identical to those of the leaf

shaped pendants and the small round pendant. On the 
other hand, the material of the filligree decorated cover 

sheet corresponded to those of the filigree biconical beads 
and the silver platings of the torques, bracelets and the ear

rings respectively. Naturally, evidence from tests made on 

broader sampte will be required, hCMeVer, these results seem 

to support the hypothesis that local silversmiths operated 

during the Late Sarmatian Hunnic Period in the Carpathian 
Basin (Bakos, 1986, p. 3; Greguss, 1986, p. 3; Vaday, 1986, 
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pp. 2-3). In part, they imitated classical ware of eastern ori
gin, although they manufactured more common types of je

welry as well. In this case, the same phenomenon observed 

in ceramics may be documented for metallurgy as, for 

example, the previously mentioned locally made Sarmatian 

copies of the spouted jugs. 
AS discussed earlier, precious metal artifacts of eastern 

origin may be interpreted in terms of unambiguous ethnic 

origins only in a very few cases. As far as may be judged on 
the basis of the material available to date, brooches decora

ted with filigree and granular pauerns from the Great Hun

garian Plain as well as lunula prendants with similarly dense 
ornamentation were all found within the Sarmatian habita
tion area on the Great Hungarian Plain. The buriats con

cerned, without exception followed the Sarmatian rite and 

were supplied with Sarmatian type grave goods, even if ob
jects of forcign origin sometimes occur. These, however, 

are much more characteristic of the periocl itself rather 

than of any particular ethnic group. 
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Neskorosarmatské hroby a ich vzťahy v rámci Veľkej uhorskej nížiny 

Andrea Vaday 

R esumé 

Na Veľkej uhorskej nížine sa neskorosarmatská doba 
delí na dve periódy. Prvá trvala do príchodu Hunov do Kar
patskej kolliny. Druhá predstavuje tzv. hunskú periódu, 
ktorá končí v polovici 5. stor. n. 1. - keď po Allilovej smrti 
obsadil gepidský kráľ Ardarich so svojím vojskom oblasť 
medzi riekami K6rôs, Maros a Tisza. 

V oblasti Alfôldu je tzv. hunská perióda alebo fáza 
najpreukaznejšia v keramickom materiáli - najmä v typic- · 
kých džbánoch s výlevkami. Tento typ je reprezentovaný 
nálezom z lokality Viedeň-Leopoldau. Bol rozšírený v Za
dunajsku (nálezisko Regôly), a tiež na severnejších úze
miach obývaných Germánmi (lokality Velké N~mčice, 
Streda nad Bodrogom, Vrbov, Liptovský Ján, Szczedrzyk 
atď.), no ich počet narastá iv pomerne uzavretom okruhu 
samotného A!fôldu, v sarmatskom barbariku (lokality Ti
szalôk- Rázom, Orosháza, Tiszafôldvár, Tiszafilred, Hód-

mez6vásárhely-Gorsza atď.). Uvedené nálezy pochádzajú 
zo sarmatských hrobov, len zriedka zo sídlisk, čo dokumen
tuje prežívanie sarmatského etnika počas hunskej nadvlády. 

Druhou charakteristickou skupinou nálezov sú zlaté 
spony a závesky zdobené filigránom a granuláciou, ktorých 

varianty vyrobené však zo striebra sú známe iba z materiálu 
odkrytého v samotnom Alfôlde (Hódmez()vásárhely, 
Alauyán, Tiszafôldvár, Endrôd-Kocsozhegy atď.) . 

Vzájomné vzťahy medzi týmito dvoma skupinami nále
zov na jednej strane a ostatnými nálezmi na druhej strane 
v rámci hunskej periódy naznačujú jednak výrazné prežíva
nie sarmatského elementu, no zároveň poukazujú na určité 
kontakty, ktoré existovali medzi územiami situovanými se
verne od Alfôldu (Slovensko, južné Poľsko) a východnými 
oblasťami (Krym, Kaukaz). 
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Tab. I. 1 - Periam; 2 • Hódmez6vásárhely-Gorzsa; 3 · Bács-Kiskun or Csongrád county, 4 - Orosháza-Kristó • brick factory; 
5 · Tiszalôk-Rázom puszta (Rázom farmstead); 6 - Wien-Leopoldau; 7 - Csongrád-Kenderfôldek; 8 - Velké Nčmčice; · 
9 · Streda nad Bodrogom; IO, 11 - Vrbov; 12 - F61deák; 13 · Szczedrzyk; 14 - Regôly; 15 - Kardoskút. 
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Tab. III. Finds and their connections T iszafoldvár - brick factory. 
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Tab. IV. Kowalk-type glas.1 · Gimsoo; 2 - Vco; 3 - Eidc; 4 - Scminaret; 5 - Sactrang; 6 - Foyna; 7 - Vcstly; 8 - 1Vcitanc; 9 - Holaod; 10 -
Lunde; 11 - Skcime; 12 - Wallstcnaurum; 13 - Hvomum; 14 · Marlosegaard; 15 - Forcstad; 16 - Dankirltc; 17 - Orslev; 18 - Stroby; 19 • 
Hojrup; 20 · Tofte; 21 - Vietków; 22 - Svolov; 23 - Borkenhagcn; 24 • Gcilgilitz; 25 - Kowalk; 26 - Willenberg; 27 - Bomitz; 28 - Klcnowo; 
29 Etapcs; 30 - Krefeld-Gellep; 31 • Koln; 32 - Opatów; 33 • Zabinicc; 34 • Kostclcc na Hané; 35 - Cervonij; 36 • Perejaslav; 37 -
Lepešovka; 38 • čemiachov; 39 - Ripnev; 40 • Zurovka; 41 - Lcski; 42 - Zovnino; 43 - Kompanijci; 44 - Gnatk.i ; 4S • Kosanovo; 46 - Luka; 
47 • Vili Jagurak.ie; 48 - Ryzevka; 49 - Komarov; SO - Popcnk.i; Sl - Nikolaevka; S2 - Budcsti; 53 - Dclakcu; S4 • Hódmcz6vásárhely; SS • 
Seitin; 56 - Lunca; S7 - Komrat, 58 • Kere; 59 - Mogosani; 60 · Alexandru Odobcscu; 61 • Spantov; 62 • Miorcani; 63 • Baiceni; 64 · 
Bodanesti; 65 - Birlad, Valca Seacc; 66 • Pécs; 67 - Dunal'ijváros; 68 · Tamaméra; 69 - Fore/Lafotcn; 70 - TiszafOldvár; 71 • Sándorfalva; 
72 - Sumi. 
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Tab. V. Hódmez6vásárhely-Gorz.sa, Grave 20. 
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Tab. Vl. 1, S, - Gáva; 2 - Hortobágy-Poroshát; 3 - Rotopanesti; 4 - Nógrádver6ce; 6 - Strachotfn; 7-9 - Danceni; 10 
- TtsZafôldvár-brick factory. 
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Tab. VII. 1 - Ôcsôd-Báboczka pu~zra: 2 - Jászbcrény-Alsómuszaj; 3 - TiszafOldvár - brick factory: 4 - Szentes-Bôkfoy; 
5 - Tis1.aalpár. 6 - Kuns1cntmárton-Péterszôg: 7 - Hódmez6vásárhely-Erzsébct újkôzség: 8 - Kccskemét-Szikra; 

9 • C-Sárdasz,illás; IO - Kunágota: 11 - Brangstrup. 
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Tab. VIII. 1-11 "'·'rd zá - ~ as llás G • rave 12 _ vessel f rom the cemetery. 
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Tab. IX. Hódmezc5vásárhely-Erz.sébel újkomg, Grave finds. 
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Tab. X . Map of the · · JUgs w11h handle mod'f'ed . 1 1 mto a spout. 
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IKONOGRAFIA, DATOVANIE A KULTÚRNO-HISTORICKÝ VÝZNAM 
ENKOLPIÓNU Z VEľ,KEJ MAČE 

TÍT US KOLNÍK 
(Archeologický ústav SAV, itra) 

O ikonografiu mačianskeho krížika - ako stručne, i keď 
nepresne označujeme zachovanú polovicu enkolpiónu z Vef
kej Mače - som sa začal bližšie zaujímať až niekedy v de
cembri 1992, v čase, keď sa rodil zámer použi( tento motív 
na desaťkorunovú mincu Slovenskej republiky. Vtedy sa totiž 
telefonicky na mňa obrátil námestník viceguvernéra Sloven
skej národnej banky s otázkou, či nápis na origináli tohto 
krížika je v negatívnej podobe, ako to zistili v publikácii 
B. Chropovského (1970), alebo v normálnej, teda čitate[nej 
podobe, ako je to na zobrazení krížika v monografii o Vef
kej Morave (Dekan, 1976, obr. 127). Chvíľu som vtedy zo
stal zneistený, ale po krátkej konzultácii s A. Ruttkayom som 
pracovníka Slovenskej národnej banky ubezpečil , že na ori

gináli je nápis v negatívnej, teda zrkadlovo obrátenej po
dobe a že v publikácii o Veľkej Morave bol pri tlači náho
dou alebo možno aj zámerne (v snahe urobiť nápis ľahšie 
čitateľným) prevrátený diapozitív. Konštatoval som, že to nie 
je ani prvý, ani posledný prípad tohto druhu. 

Keď sa pÓ použití krížika na desaťkorune Slovenskej re
publiky začala o interpretácii motívov zobrazených na ňom 

rozrastať a košatieť odborná i menej odborná diskusia a po
lemika, postupne sa prehlboval aj môj záujem o túto tému. 
V momente, keď ma oslovila predavačka v obchode na na
šom sídlisku, či by som jej nevysvetlil , ako to vlastne s tým 

krížikom na desaťkorunáku stojí a čo je na ňom zobrazené, 
rozhodol som sa - nezaťažený nijakou vys lovenou či 
publikovanou vlastnou interpretáciou - utvoriť si na tento 
problém ucelenejší názor. Pochopi l som, že ak sa tento ar
cheologický artefakt dostal na prvé a jedno z najfrekven
tovanejších platidiel nového štátu, prestáva byť jeho viero
hodná ikonografická i kultúrno-historická interpretácia len 
úzko odborným problémom, ale nadobúda aj širšiu, takpo
vediac národnú dimenziu. 

Výs ledky môjho doterajšieho štúdia a úvah dospeli do 
štádia, že ich môžem predlož iť odbornej verejnosti. Pláno
val som urobiť to na stránkach Zborníka SNM, pretože tu 
bola zverejnená aj prvá fundovaná štúdia k problematike 
pektorálnych krížov na Slovensku(/ Io/čík, 1984) i polemic
ká stať J Dekana (1993b), reagujúca aj na iné doterajšie 

·. 
príspevky o mačianskom krížiku (Chropovs!..ý, 1972; Rull
k.ay, 1993; Vladár, 1993; Vrtel, 1993). Rozsah štúdie si však 
vyžiadal iné riešenie. 

Obr. 1. Rcvcn cnkolpiónu so zobrazením Sv. TroJICC, 2. pol. 9. stor. 
Vclká Mača, okr. Galanta. 

Postupujme však metodicky disciplinovane a korektne 
a zrekapitulujme si najskôr základné historické reálie. Ná
lez z Veľkej Mače (k otázke náleziska zaujmem stanovisko 
v záverečnej časti príspevku) reprezentuje zadnú časť bron-
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zového cnkolpiónu či kaptorgy (obr. 1). Enkolpióny boli 
nevclké ozdobné krížovité puzdrá, určené pôvodne nazvyš
ky dreva pochádzajúceho údajne z Kristovho kríža, neskôr 
na ostatky svätých, citáty zo Svätého písma alebo potom na 
prsť zo Svätej zeme. Enkolpión bol pôvodne liturgickým 
predmetom, ale aj odznakom hodnosti duchovenstva. Na 
prsiach ho nosilo vyššie duchovenstvo východného obradu 
(obr. 2 strieborné nákončie s rytou post:lvou oranta- „bis-

Obr. 2. Strieborné pozlátené nákončie so zobrazením cirkevného 
hodnostára s pektorálnym krížom, 9. stor. Mikulčice, okr. Hodonín, 

Morava. Podľa: Po11/ik, 1959, obr. IX: 2. 

kupa" z Mikulčíc-Dekan, 1976, s. 132, 246, obr. 103). Až 
ovefa neskôr sa stal dcvocionáliou širšieho použitia u niž
ších duchovných a príslušníkov majetnejších vrstiev. Vo 
výzdobe zachovanej zadnej polovice cnkolpíónu z Yefkcj 
Mačc v podobe latinského kríža (t. J. s mierne sa rozširujú
cimi ramenami) dominujú tri „fudské'' postavy. Sú konci
pované tak, že do tela ústrednej postavy, odetej vo voľnom 
rúchu, s rukami rozpažcnými v žehnajúcom geste, sú in
korporované dve rovnako zobrazené, ale nerovnako vysoké 
polopostavy. Zobrazenie a výraz „žensky" zúžených, tzv. 
kvapkovitých tvárí všetkých troch postáv sú totožné. Tváre 
majú nízke čelo, tzv. okuliarovité oči a široký rovný nos. 

Identické je aJ znázornenie rúcha oboch polopostáv, ktorých 
telá sú zredukované na polooválne či kopulovité útvary (seg
menty). Ruky hlavnej postavy, vyčnievajúce z voľného rú
cha a oválne rozšírenej hrudnej partie, majú ncproporcio
nál ne krátke dlane a dlhé prsty s esovite prehnutými 
palcami. Stredná a dolná postava majú ruky ukryté pod rú
chom, pričom stredná má dlhší driek. Obe sú od hlavnej 
postavy i nájomne od seba odčlenené dvojnásobným ar
chitektonickým orámovaním. Tieto postavy sú akoby bez 
krku, ústredná postava ho má prekrytý hustými zvislými 
ryhami znázorňujúcimi zarastenú bradu. Postranné šikmé 
a zvislé ryhy naznačujú dlhé vlasy u všetkých troch pos
táv. V stvárnení chýba akýkofvek náznak plasticity, ak 
pravda neberieme do úvahy dvojité obrysy postáv a "archi
tektonické" včlenenie polopostáv do centrálnej postavy. 
V hornej časti zvislého brvna kríža je znázornený obdÍžni
kový obrazec s dvoma nosnými driadlami so zahnutými 
koncami. Navrchu je v ňom v zrkadlovej, negatívnej podo
be nápis HC 1 C, na jeho dolnom okraji sú husté zvislé ryhy, 
naznačujúcc strapcovitý dekor. Na kratších ramenách kríža 
je pod prstami pravej ruky ústrednej postavy štylizovaná vet
vička, pod favou rukou visí neurčitý predmet v tvare zvisle 
pretiahnutého zaobleného šesťuholníka. Krížik bol zhoto
vený odlievaním do tzv. stratenej formy s predznačcnou 
výzdobou, ktorá bola dodatočne docizclovaná (Donleva
Petkova, 1994, s. 4). Ozdobená plocha cnkolpiónu nesie sto
py po zlatcní. Na hornom a spodnom okraji krížika sú vý
čnelky po odlomených šarnicrových uškách. V hornej časti 
je pod nápisom asymetricky umiestnený kruhovitý orvor. 
Možno predpokladať, že pri odlievaní na tomto mieste vznik
la bublina, a priehlbeň, ktorá tu zostala, bola neskôr prebo
rená a upravená na závesný otvor (podobne ako na krížiku 
z lokality Szob-Yendelin - Lovag, 1971, s. 152, obr. 3: 3). 
Stalo sa tak pravdepodobne až v dobe, keď enkolpión po 
poškodení stratil pôvodnú dvojdielnu podobu a plnil už len 
funkciu pektorálneho krížika. Rozmery: 6,5 (7,2 cm so zvyš
kami šarnicrov) x 4,4 cm. Tofko na livod z faktografie en
kolpiónu z Ycfkcj Mačc. 

IKONOGRAFIA A INTERPRETÁCIA 

V otázke ikonografického výkladu figurálnej výzdoby 
zachovanej časti mačianskcho krížika sa v doteraz publiko
vaných prácach vyskytujú rozličné názory. Proti pôvodné
mu predpokladu o zobrazení Sv. Trojice, vyslovenému B. 
Chropovs/..Jím (1972, s. 199) a zdôvodňovanému Š. /Io/čí
kom (1984, s. 260-poslcdnc sa k nemu priklonil aj A. Rutt
kay, 1993), stojí názor J Dekana (1976, s. 174, obr. 127; 
1993a; 1993b), že ide o zobrazenie troch Márií, t. j. Božej 
Matky - Panny Márie, Márie Kleofášovcj a Márie z Mag
daly. Okrem toho sa objavili aj ďalšie názory, napr. že „ob
razový motív predstavuje ukrižovaného - víťazného Krista 
s podobou Márie a sv. Jána" (Slivka, 1994), že je tu zná
zornené Nanebovstúpenie Krista (D. Bialeková - pozri I /o/
čík, 1984, s. 260), alebo že ide o svojráznu symboliku 
vzkriesenia „hore s Kristom a dolu s tými, čo nezomreli na 
veky" (Ján 11 , 26 - Vrte{, 1993). 
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Obr. 3. Enkolp1ón s reliéfnym zobrazením Uknžovaného na averze 
a Pannou Mánou na reverze, IO. stor. Trnovec nad Váhom, okr. Ga
lanta. Podľa: Točik, 1971, tab. XXXVIII: 5, 5a. Pozri aj obr. IO: 2. 

Podľa môjho názoru za základné východisko úvah o iko
nografii mačianskcho krížika treba brať okolnosť, že nález 
reprezentuje zadnú (t. j. spodnú) polovicu cnkolpiónu. Ak 
by bol niekto na pochybách, či ide o prednú, alebo zadnú 
stranu cnkolpiónu, spoľah livým a smerodajným vodidlom 
sú aj dvojité výčnelky na hornom a dolnom konci krížika. 
Zadná strana takýchto predmetov mala vždy dve ušká, pred
ná iba jedno; ušká sa spájali oskou a jej konce sa zahli. V ab
solútnej väčšine archeologických nálezov sa vyskytuje iba 
jedna časť enkolpiónu, čo zrejme svedčí o dlhom používa
ní väčšiny exemplárov. Napriek tomu, že viacerí interpreti 
zaregistrovali, že na mačianskom krížiku ide o zadnú stra

nu, pri vysvetľovaní ikonografie na túto okolnosť, s výnim
kou J Dekana, pozabudli alebo ju vôbec nerešpektovali. 

Na prednej strane enkolpiónu pôvodne býval vždy zo
brazený ako hlavná postava ukrižovaný Kristus, buď v ry
tej, alebo v reliéfnej podobe, jednoznačne identifikovateľ
ný na absolútnej väčšine nálezov aj nápisom (obr. 3-5). Na 
reverze enkolpiónu sú spravidla zobrazené doplnkové mo
tívy christologického výtvarného programu. Ústrednou po
stavou na zadnej strane zvyčajne býva Panna Mária, často 
s Božím Synom (teda ako Bohorodička - Theotokos) na hru
di, v medailóne alebo v mandorle (Ho/čík, 1984, obr. 2; 3), 

Obr. 4. Olovený pektorálny krížik z Uherského Hradišta-Sadov. Na averze s Ukrižovaným a na reverze s gréckym nápisom, 9. stor. Podľa : 

f!rubý. 1965, tab. XLVJJ : 2, 3. 
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Obr. 5. Enkolpión - relikviárny krížik z Bcrcsford Hope s výzdobou v technike priehradkového emailu, 9. stor. Na averze s Ukrižovaným (me
dzi Pannou Máriou a sv. Jánom), na reverze s Pannou Máriou v orantskom postOJI (medzi sv. Petrom a Pavlom, Andrc1om a Jánom Krstite

ľom). Podľa: Ta/bot Rice. 1959, obr. 90. 

po stranách s evanjelistami alebo s rôznymi svätými (obr. 
11 : 1, 2). Takýto ustálený spôsob stvárnenia potvrdzujú de
siatky kompletných enkolpiónov i všetky len v averze ale
bo v reverze zachované exempláre (napr. Gerevich, 1938, 
tab. CCXXX: 3, 4; Váňa, 1954, tab. V: 46, 47; Barnea, 1967. 
obr. 19 1: 19, 20; 192: 8, 11 ; 193: 1-3, 5-7; lovag, 1971, 
obr. 1, 2, 4-7; Totík, 1971, s. 168, tab. XXXVIll: 5, 5a;Don
teva-Petkova. 1975. obr. 1-4; Valeva. 1981, obr. 6; Kunic
kij, J 990, s. 115, obr. 1-8). Napokon tento základný kánon 
používania christologického programu vidíme aj na známom 
byzantskom relikviárnom kríži z náleziska Beresford Hope, 
realizovanom emailom cloisonné a datovanom do 9. stor. 
(obr. 5 - Ta/bot Rice, 1959, s. 61, obr. 90). Uplatňuje sa tiež 
na zlatých doskách evanjeliára s bohatou výzdobou emai
lom cloisonné a drahokamami z konca 9. stor„ uloženého 
v Biblioteca Marciana v Benátkach. Na prednej strane je 
Kristus v collobiu (obr. 6 - mimochodom, rovnakého typu 
ako na krížiku z Mikulčíc-Dekan, 1976, obr. 126), nazad
nej Bohorodička s orantským gestom (Ta/bot Rice, 1959, s. 
61, obr. 91; Valeva, 1981, s. 81, obr. 16). Až v neskoršom 
vývoji koncom 11. stor. vo východnej cirkvi sa prejavuje 
vybočenie z uvedeného kánonu (K1111ickij, 1990, s. 11 6). 
Objavuje sa tu skupina tzv. glebo-borisovských enkolpió
nov, datovaná medzi r. 1072-1 150, v ktorej na prednej 
i zadnej strane sú reliéfne zobrazení Gleb a Boris, synovia 

kyjevského kniežaťa Vladimíra Sviatoslaviča, uctievaní od 
r. 1071 v pravoslávnej cirkvi ako svätí (Ale.§kovskij, 1972, 
s. 106). 

Keďže dos iaľ sa nikdy nenašlo zobrazenie Ukrižované
ho na oboch stranách enkolpiónu, má J Dekan (1976, s. 
174) nepochybne pravdu, že ústredná postava na mačian
skom krížiku nemôže predstavovať Ježiša Krista. Veľmi pre
svedčivo proti takémuto výkladu argumentuje aj detailmi, 
ktoré ostatným interpretom unikli. Všíma s1, že „adoračné" 
gesto rúk hlavnej postavy neodpovedá kanonizovanej vy
stretej alebo ochabnutej vodorovnej pozícii rúk Ukrižova
ného a upozorňuje aj na absenciu náznaku klincov v dla
niach postavy - stôp po ukrižovaní (Dekan, 1993b, s. 96). 

Aj podľa môjho názoru gesto zdvihnutých rúk dominu
júcej postavy svedčí proti jej stotožneniu s Ukrižovaným. 
Ide tu totiž nie o trpiteľské gesto Ukrižovaného, ale jedno
značne o slávnostné, vznešené a dôstojné gesto vládcu. Nie 
je to teda ani adoračné či orantské gesto, aké poznáme z en
kolpiónov so zobrazením Panny Márie a svätých. V celom 
staršom výtvarnom kresťanskom umení som našiel iba tri 
výnimky s takouto pozíciou rúk Ukrižovaného: na kresbo
vej štúdii Michelangela Buonarottiho z doby okolo r. 1555, 
uloženej v British Museum London (Ka11.fma1111, 1990, s. 
2 11 , obr. 108), na maľbe Albrechta DUrera /\nbctung der 
Heiligcn Oreifaltigkcit z r. 151 1 v Kunsthistorisches Mu-
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seum Wien (Kaufmann, 1990, s. 18 1, tab. Xlll) a na dreve
nom kríži v Dybnc v Malopoľsku v neskorogotickom kos
tolíku sv. Michala z doby pred r. 1500 (Bialostocki, 1990, 
s. 380, tab. LXXV). Vo všetkých prípadoch je takéto zobra
zenie podmienené vidlicovým krížom. 

Ďalš í protiargument J Dekana (1993a, s. 13), že Kris
tus na kríži bol bez odevu, iba so zásterkou, neobstojí, pre
tože v byzantskom a koptsko-sýrskom umení zo 6.-9. stor. 

poznáme celý rad príkladov s ukrižovaným Kristom ode
tým v dlhom šate - collobiu (Ta/bot Rice, 1959, s. 6 1, obr. 
9 1; Grabw; 1966, s. 401, obr. 205). Pozná ich aj J Dekan 
( iba chví ľkovo na ne pozabudol), napr. z Miku lčíc a z Tr
novca nad Váhom (Dekan, 1976, obr. 122, 124, 126). Z hľa-

Obr. 6. Predná strana dosiek evanjeliára z Biblioteca Marciana, Benát
ky, 9. stor. Na krížiku je zobrazený v technike priehradkového emailu 
Ježiš Kristus v collobiu, na krížiku na zadnej strane evanjeliára je 
Panna Mária s orantským gestom. Podľa: Ta/bot Rice, 1959, s. 61, 

obr. 91. 

diska ikonografie krížika z Veľkej Mače je však tento prob
lém irelevantný. 

Ak teda v zhode s J Dekanom odmietam považovať 
ústrednú postavu na mačianskom krížiku za Ukrižovaného, 
okamžite sa vynára otázka, ako interpretovať nápis HC +C, 
označujúci síce nezvyklým, ale predsa len jednoznačným 
a ncspochybniteľným spôsobom Ježiša Krista. Bol to práve 
tento nápis, ktorý sa stal neprekonateľným úskalím pre via-

ccrých interpretov ikonografie kríža. Iba J Dekan (1993a, 
s. 13; 1993b, s. 96, 97), zanovito sledujúc svojráznu hypo
tézu o troch Máriách, ostroumne postihol, že tu nejde o pri
márny nápis nad hlavou Ukrižovaného, ale o nápis na atri
búte kríža. Správne usúdil, že pri „záhadnom predmete" 

nemôže ísť o tŕňovú korunu, ako sa domnieva Š. Ho/čík 
(1984, s. 262), ale o strapcovanú zástavu - labarum, sym
bol víťazstva nad nepriateľom, v prenesenom význame sym
bol víťazstva nad smrťou a vzkriesenia (Biedermann, 1992, 
s. 348; Studený, 1992, s. 242). Tento atribút sa v rôznych 
obmenách objavuje v svetskej i sakrálnej ikonografii po
čas s tároč í nielen na minciach, ale i na mozaikách a maľ
bách. Máva zvyčajne iba stredovú žrď, vzhľadom na dané 
plošné rozvrhnutie má v našom prípade dve upevňovacie 

ramená. Labarum bolo pôvodne ako rímska cisárska zásta
va nosené na čele vojska. Od víťazstva cisára Konštantína 
nad Max.entiom r. 312 na Mulvijskom moste bola táto vlaj
ka opatrená chrismonom či kristogramom a stala sa aj sym
bolom víťaziaceho náboženstva - kresťanstva. V stredove
ku sa labarum ako symbol víťazstva nad smrťou dostalo 
v ikonografii medzi insígnie zmŕtvychvstania Ježiša Kris
ta. Zároveň sa labarum považuje za symbol jednej zo zá
kladných kresťanských cností - nádeje. 

Význam má nepochybne aj nezvyčajné umiestnenie ná
pisu a jeho aplikácia na konkrétnom atribúte. Ak by nápis 
bol v bezprostrednej súvzťažnosti k hlavnej postave zobra
zenia, tak by bol situovaný na „tabuľke" priamo nad jej hla
vou, ako to bolo bežné v ikonografii umenia západnej cirkvi 
(ale nielen v nej - jeden z takto umiestnených nápisov je aj 
na zlatom kríži byzantského pôvodu zo 6.-7. stor. s Kristom 
a so štyrmi evanjelistami v medailónoch na konci ramien 

v Dumbarton Oaks Collections Washington - Grabar, 1966, 
s. 406, obr. 374), alebo na voľnej ploche po oboch stranách 
j ej hlavy rozdelene (HC vpravo a XC vľavo), čo je zasa ká
nonom v byzantskej ikonografii (tu však vždy JC + XC). 

Proti prípadnej námietke, že monogram Ježiša Krista na 
reverze enkolpiónu nie je logický, uvádzam, že výnimka je 
podmienená osobitným ikonografickým programom. S po
dobným prípadom sa stretávame na veľkomoravskom olo
venom pektorálnom krížiku s gréckym nápisom z Uher
ského Hradišťa-Sadov (obr. 4 - Hošek, 1963; Hrubý, 1965, 

s. 362, tab. XLVII: 2, 3). 
Z uvedených dôvodov ústredná postava na mačianskom 

krížiku nemôže zobrazovať Ukrižovaného, ako predpokla

dajú š. Holčík(J984, s. 260), M. Slivka (1994 , s. IO) a ďa l
š í. V žiadnom prípade však nemôže znázorňovať ani Pannu 
Máriu. Nevedno, prečo taký špecialista na ikonografiu, akým 
nesporne J Dekan je, ignoroval skutočnosť, že hlavná po
stava je evidentne zobrazená so zarastenou bradou. Ak zvislé 
ryhy po stranách obličajov správne interpretoval ako vlasy, 
je nepochopiteľné, prečo v hustejších zvislých ryhách pod 
bradou hlavnej postavy nepostrehol jej porast. Nazdávam 
sa, že tu je ono Kolumbovo vajce (ale nie veľkonočné! -
Dekan, 1993, s. 97) celej interpretácie, chápajúcej zobraze
nie ako neobvyklý symbol Trojice. V zhode s teologickým 
ponímaním božskej trojjedinosti výtvarne sa kladie dôraz 
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nie na Boha Syna, ako sa domnievaš. Holčík (1984, s. 260), 
ale prirodzene sa akcentuje zobrazenie Boha Otca. Ten je tu 
traktovaný hierarchicky (vzhľadom na dve ďal šie postavy) 
a nadčasovo - ako starší muž s rukami v dôstojnom vše
objímajúcom geste. Priamo do jeho tela sú inkorporované 

dve osoby v rovnakej podobe, v rovnakej dôležitosti , sub
ordinované iba z priestorových dôvodov. V obmedzene do
stupnej, ale napriek tomu širokospcktrálncj literatúre som 
nenašiel ďalší exemplár, na ktorom by boli tri osoby včle
nené do jedinej postavy. V obraze Bohorodičky síce často 
nachádzame inkorporovaného Ježiša Krista (v ovále, meda

ilóne alebo mandorle, väčšinou ako dieťa, ale aj ako ukrižo
vaného; napr. Grabar, 1966, s. 170, obr. 180 - 7. stor.), ale 
nikdy nie ďalšie osoby. Tieto osoby, aj keď v zobrazení veľ
mi často sprevádzajú Pannu Máriu (napr. evanjelisti, sv. Al
žbeta, sv. Anna, sv. Ján, zriedkavo Mária Kleofášova a Má
ria z Magdaly), sú vždy dislokované mimo jej tela, 
postranne, nad alebo pod ním. Toto zistenie má všeobecnú 
platnosť a bez výnimky sa vzťahuje aj na enkolpióny, či už 
patria do okruhu koptského, byzantského, alebo pravosláv
neho ruského umenia. 

K názoru š. Ho/číka (1984, s. 262), že „umiestnenie 
„búst" Boha Otca a Ducha Svätého na prednej časti tuniky 
Ukrižovaného je možno ovplyvnené výzdobou ornátov vyš
šieho duchovenstva, ktoré, zvlášť vo východných rítoch, boli 
bohato ozdobené a figurálne vyšívané", dovolím si pozna
menať, že takýto výklad je z dvoch príčin neprijateľný. 
V ikonografii zo storočí, v ktorých sa predpokladá výskyt 
enkolpiónov, bolo figurálne zobrazovanie na slávnostných 
rúchach, či už liturgických paramentoch, alebo aj odevoch 
svätcov a cisárov, javom absolútne neznámym (Braun, 
1964). Až z konca 14. a 1. pol. 15. stor. poznáme tzv. „malý" 
a "vefký" sakkos Fotia - metropolitu Kyjeva a celej Rusi. 
Na atlasovej látke zlatým a strieborným vyšívaním a boha
tou aplikáciou perál sú stvárnené postavy svätcov, biblické 
príbehy i cisárska rodina (Bank, 1966, s. 328, obr. 282-288). 
Napokon, ak by na mačianskom krížiku malo ísť o akýsi 
druh dekorácie rúcha, nemohla by táto výzdoba vyplňovať 
celú plochu tela hlavnej postavy. 

Včlenenie dvoch ďalších osôb (Boha Syna a Ducha Svä
tého) priamo do zobrazenia tela (teda nie na odev!) hlavnej 
postavy (Boha Otca), akcentované aj architektonickým orá
movaním, považujeme za svojrázne a unikátne znakové vy
jadrenie dogmy o božskej trojjedinosti (Hackel, 1931; 
Bauerreis, 1937; Braunfels, 1954). Výtvarné poňatie teo
logického problému Sv. Trojice (Una substantia tres personae) 
sa tu prezentuje síce v nezvyklej, ale zámerne lapidárnej 
a názornej vizuálnosti. Trojjedinosť božských osôb je sym
bolizovaná postavami s totožnými kvapkovitými obličaj
mi s dlhými vlasmi. Boh Otec je individualizovaný bra
dou, Ježiš Kristus centrálnou pozíciou a Duch Svätý 
priamym priradením k Bohu Synovi. Určitý rozdiel v pro
porciách oboch polopostáv môže byť výsledkom nespráv
neho odhadu umelca, ale aj snahy o naznačenie ich určitej 
odlišnosti. 

J. Dekan (l 993b, s. 94) správne pripomenul, že o zo
brazovaní Sv. Trojice vo výtvarnom umení nemožno uva
žovať pred uodcním, sebaobetovaním a zmŕtvychvstaním 
Božieho Syna. Prirodzene, problém božských triád je starší 
a širší. Vznik dogmy a jej výtvarnej transkripcie treba po
sudzovať aj z tohto aspektu, avšak J. Dekan nesprávne dô
vodí, že zobrazenie Ducha Svätého v ľudskej podobe v sak
rálnom umení v podstate vôbec neprichádza do úvahy. 
Uniklo mu, že k problému trojičnej ikonografie už existuje 
pomerne početná literatúra (Kirfel, 1948; Braunfels, 1968; 
Pardyová, 1988; Royl, 1991). Z nej jednoznačne vyplýva, 
že v cirkvi existovala určitá tendencia vyhýbať sa či odmie

tať zobrazovať motív Trojice tromi ľudskými postavami, zrej
me z dôvodov nebezpečia herézy tzv. triteizmu, a preto jed
nota Sv. Trojice sa vyjadrovala predovšetkým symbolicky 
(napr. v geometrických obrazcoch, najmä trojuholníkom). 
Paralelne - i keď zriedkavejšie - sa však vynárajú (hlavne 
z didaktických dôvodov) aj prípady jej stvárnenia tromi ľud
skými tvárami, hlavami či postavami. Platí to najmä v súvi
se so starozákonnou Abrahámovou hostinou - philoxeniou 
(Genesis 18, 1-8; pozri aj zobrazenie v Encyklopedii Bible, 
A-L, s. 16), uvádzanou aj J. Dekanom (1993b, 92-93, obr. 
2-4). Na tzv. Dogmatickom sarkofágu zo 4. stor„ uloženom 
vo vatikánskom múzeu, vidíme Sv. Trojicu symbolizovanú 

Obr. 7. Sv. Trojica - nástenná malba z 13. stor. Žehra, okr. Spišská 
Nová Ves. Podľa Cha/11pecký - Vladár, 1980, s. 41. 



IKOt'OGRAFIA. DATOVAt'IEA KULTÚRNO-H ISTORICKÝ VÝZNAM ENKOLPIÓNU Z VELKlil MAČE 131 

tromi postavami pri stvorení Adama a Evy (Pardyová. 1988, 
s. 35-36). Spodobnenia Trojice ľudskými postavami, dolo
žené na iluminácii karolínskeho rukopisu z kláštora v Lor

sche, na miniatúre rukopisu Hortus dcliciarum Herrady 
z Landsbcrgu a miniatúre rukopisu Spinella Arentina, ulo
ženej v Picpont Morgan Library (Braw!fels. 1968, s. 537-
538), sa považujú za akési typologické spojovacie články 
od starozákonnej Trojice (Abrahámova hostina) k Trojici 
Nového zákona s individuálne odlišovanými tvárami: Boh 
Otec ako dôstojný starec s bradou, Boží Syn - Kristus ako 

zrelý muž a Duch Svätý s mladistvou tvárou bez zarastenej 
brady (Royt, 1991, s. 155). Podobným spôsobom individu
alizované tváre postáv Svätej Trojice vidíme aj v našom 
prostredí na nástennej maľbe v minoritskom kostole sv. La
dislava v Levoči z doby okolo r. 1390 (Dvoŕáková - Krása 
- Stejskal, 1978, s. 119, obr. 66). Výtvarnú transkripciu člán
ku viery o božskej trojjedinosti v archaickom podaní na
chádzame aj na nástennej ma!be z 3. štvrtiny 14. stor. v Žeh
re (Dvoŕáková -Krása - Stejskal, 1978, s. 172). Zo širokého 
tela s Tavou rukou žehnajúcou a pravou držiacou knihu, 

Obr. 8. Sv. Trojica rublevovského typu a Bohorodička na pravoslávnych panagiároch z 15. stor. 1 - drevorezba, 2 - gravírované striebro. 
Podľa: Ry11di11a, 1963, obr. na s. 124a hore o. do lu. 
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ukrytého pod rúchom s byzantinizujúcim dekorom, vyras
tajú tri rovnaké hlavy, individuálne odlíšené iba stvárnením 
nosa a úst (obr. 7). Svojráznou trojitou tvárou, v ktorej všet
ky zapadajú do seba tak, že každá má svoj nos, ústa, ale oči 
sú len štyri, avšak pritom zostáva dojem, že každá tvár má 
obe oči, upútava zobrazenie Sv. Trojice na nástennej maľbe 
z 80.-90. rokov 14. stor. v Ochtincj v Gcmcri (Royt, 1991, 
s. 157). Podobne, ale plasticky, je stvárnená Sv. Trojica aj na 
juhozápadnom svorníku nad emporou kostola sv. Kataríny 
vo Velkcj Lomnici z doby okolo r. 1410 (Íáry. 1986, s. 63). 

Zobrazovanie Trojice v podobe troch postáv, hláv či tvárí 
sa teda sporadicky vyskytuje od starokrcsťanského obdobia 
až do konca stredoveku. Nevysvetlené zatiaľ zostávajú prí
činy rclatívne·početného výskytu tohto fenoménu na Slo
vensku. Jestvuje tu azda aj určitá súvzťažnosť k pomerne 
vysokému počtu patrocíniíTrojice a Ducha Svätého na Slo
vensku (lludák, 1984, s. 43-44, 57, 60, 115-117, 272-279, 
299-301, 340-341 ). Rovnako málo osvetleným a nedosta
točne sledovaným problémom je aj prežívanie rôznych veľ
komoravských, pôvodne ale z Byzancie inšpirovaných tra
dícií a reliktov v neskoršom kultúrnom vývoji Slovenska. 
Uveďme aspoň najstaršiu pamiatku rukopisných zbierok 
Matice slovenskej v Martine - Hlohovské listy hlaholské, 
napísané na pergamene, z rozhrania 12. a 13. stor. (Eliáš -
Šar/uJka, 1988, obr. medzi s. 144 a 145; pozri aj Fedor. 
1990, s. 23 n.). 

Príznačné je výtvarné ponímanie Sv. Trojice v ikono
grafii ortodoxného pravoslávneho umenia, ktoré priamočiaro 
nadväzovalo na byzantské predlohy. Do 14. stor. prevládal 
v ruskom umení starozákonný typ Trojice zobrazenej tromi 
anjelmi, symbolizujúcej už spomenutú Abrahámovu hosti
nu. Najlepšie je prezentovaný tento typ známou maľbou 
Andreja Rublcva (Pijoan, 1983, 3, obr. 20 1) zo začiatku 15. 
stor. a frekvcntujc v napodobeninách v drobnom umení 
v 15. a 16. stor. Sú to najmä tzv. panagiáre, svojrázne bis
kupské okrúhle relikviáre pravoslávnej cirkvi, so zobraze
niami Bohorodičky a Trojice rublcvovského typu na vnú

tornej strane (obr. 8: 1, 2 - Ryndina, 1963, obr. na s. 
123- 13 1 ). 

Už od 14. stor. sa paralelne začína presadzovať aj iný, 
novší typ Trojice so zrozumiteľnejšou výtvarnou transkrip
ciou jej trojjedinosti. Ide tu aj o nutnosť reagovať novým 
výtvarným podaním proti rôznym herézam objavujúcim sa 
v súvislosti s dogmou o Sv. Trojici (Petkovskaja, 1963, s. 
240). V početných kompozíciách, označovaných do sloven
činy nepreložiteľným termínom „Otečestvo'', je Sv. Trojica 
zobrazená takto: hlavná postava - na tróne sediaci Boh Otec 
- znázornená ako dôstojný starec, má v lone sediaceho mla
distvého Ježiša, ktorý drží v rukách medailón s holubicou 
- Duchom Svätým (obr. 9 - Petkovskaja, 1963, obr. na s. 
245, 246, 252, 254, 255). Všetky božské osoby majú nim
bus. Aj tento nový kánon musel byť v zhode s byzantskými 
vzormi. 

Sotva je náhodné, že v západnej cirkvi sa s náznakom 
takéhoto výtvarného ponímania stretávame zriedkavejšie 

a iba vo voľnejšej kompozícii. Na maľbe Stolica :nilosti z 3. 
štvrtiny 13. stor., uloženej v Berlíne (Gcmäldcgalerie, Staat
lichc Musccn Preusischcr Kulturbcsitz), Boh Otec, znázor
nený ako dôstojný starec, sedí na tróne, v rukách pred se
bou drží kríž s Ježišom Kristom, na ktorom v medailóne 
spočíva holubica - Duch Svätý. Je pozoruhodné, že Boh 
Otec, i keď zobrazený v slávnostnom rúchu, je rovnako ako 
Ukrižovaný bosý; takisto aj vľavo stojaci apoštol Ján; vpra
vo stojí Panna Mária (Klami, 1990, s. 27 1-272, obr. 271). 
V podobnej kompozícii vidíme božskú Trojicu aj na minia
túre z 15. stor. uloženej v Muscum Cambridgc (Kronika 
ľudstva. 1992, s. 242), na miniatúre v misáli z Abingdonu 
(Oxford, Bodleian Library - Bialostocki, 1990, s. 201, obr. 
67), na tempere Svätá Trojica od neznámeho štajerského maj
stra z obdobia okolo rokov 142011430 (London, National 
Gallcry - tamže, s. 2 1 O, tab. XXX) a na znúmom obraze 
Albrechta Diirera Anbctung der Hcil igen Drcifältigkcit z r. 
1511 (Wicn, Kunsthistorischcs Museum - Ka11.fma1111. 1990, 
s. 181, tab. XIII). 

K obšírnemu sledovaniu problému ikonografického po
nímania Sv. Trojice aj v neskorších storočiach som pristú
pil z viacerých dôvodov. Predovšetkým, aby som poukázal 
na všeobecne platný kánon zobrazovania Boha Otca ako 
dôstojného starca, v ikonografii i teológii hierarchicky vždy 
nadradenej božskej osoby, a pripomenul možnosť hľadania 
spätnej väzby pre podobnú interpretáciu ústrednej postavy 

Obr. 9. Trojičná novgorodská ikona „Otcčcstvo" 1,0 14.-1 5. stor. 
Podľa: l'etkovskaja, 1963, s. 244a. 
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na mačianskom krížiku. Nemenej dôležité je to aj pre ná
zorné dokumentovanie vývoja a kontinuálnosti výtvarnej 
predstavy o vertikálnom priestorovom včlenení ďalších 
dvoch božských osôb do priestoru obsiahnutého Bohom 
Otcom, čomu presne odpovedá aj situovanie postáv na krí
žiku z Veľkej Mače. Napokon, išlo tu aj o snahu naznačiť, 
že vo výtvarnom zobrazovaní Trojice v západnej a vo vý
chodnej cirkvi vždy existovali určité rozdiely, prameniace 
v nuansách teologického výkladu článku viery o božskej 
trojjedinosti a v aktuálnej reakcii na riešenie vieroučných 
sporov a na vznik hcrctických odchýlok. 

O nekánonickosti takéhoto zobrazovania možno hovo
riť až od 17. stor„ keď pápež Urban VIII. vydal v r. 1628 
bullu zakazujúcu pod hrozbou kliatby používanie motívu 
troch ľudských postáv na znázornenie Sv. Trojice (Royt, 
1991, s. 158). Napriek tomuto zákazu sa v umení Etiópie, 
najmä v dielach maliarskej školy založenej v 17. stor. 
v Gondaru, zobrazuje Sv. Trojica tromi postavami i naďalej 

(Staude. 1969. s. 85). 
Ak obhajujem oprávnenosť „trojičnej" interpretácie 

mačianskeho krížika, nutne musím nastoliť otázku výkladu 
atribútov ústrednej postavy, teda vctvičkového ornamentu 
pod jej pravou rukou a neurčitého visiaceho predmetu pod 
ľavou rukou. Príklon Š. Ho/číka (1984, s. 262) k hypotéze, 
že ide o "nástroje mučenia" Ukrižovaného, nemá v zmysle 
našej interpretácie, ale ani vo všeobecnej rovine, nijaký re
álny základ. Okrajovo pripomínam, že v podstate rovnaké 
predmety sú zobrazené spolu s postavou sv. Jána, jednoznač
ne identifikovateľného aj podľa gréckeho nápisu, na enkol
pióne zo Slivenska (Ho/čík, 1984, obr. 4) a v tomto kon
texte ich interpretácia ako „nástrojov mučenia" stráca 

akúkoľvek pravdepodobnosť. 

Niet pochybností, že treba hľadať širší, univerzálnejší, 
nielen konkrétny zmysel zobrazenia týchto predmetov. Zá
roveň je evidentné, že oba atribúty - ich symboliku - je po
trebné vnímať v komplementárnom postavení, asi tak, ako 
vnímame pravú a favú ruku. Celkom zreteľne tu ide o iko

nografický významový celok, ktorý sa vzájomne dopÍňa 
nielen v pôvodnej zobrazenej podobe, ale aj prenesenom, 

metaforickom význame. 
K vetvičke, interpretovatcľncj tiež ako strom, sa kom

plementárne a logicky vynára asociácia ovocie, plod, seme
no. K takejto logickej a jednoznačnej interpretácii dospel 
pôvodne ajJ. Dekan (1976, s. 174), avšak pri návrate k iko
nografii enkolpiónu v r. 1993 (Dekan, 1993a, s. 13; 1993b, 
s. 97) prišiel s hypotézou, že je tu zobrazené vajce. A. V. 
Kunickij (1990, 113, obr. 6: 1, 2) vyslovil o tomto atribúte 
názor, že ide o lyžičku používanú na prijímanie, hostinu 
Pánovu. Zrejme obaja pozabudli na princíp komplementár
nosti a na skutočnosť, že primárnym znakom, symbolom 
obnovy života, znovuzrodenia, zmítvychvstania je v kres
ťanskej symbolike semeno, plod. Symbolika stromu života 
a jeho plodov je jednoznačná a jej dešifrovanie nenaráža na 
nijaké problémy (Ta/bot Rice. 1968. s. 67; Biedermann, 
1992, s. 287-288; Studený, 1992, s. 286-287). V prvom vý-

znamovom pláne motív stromu - prastarého a v mnohých 
náboženstvách rozšíreného symbolu života - i motív jeho 
ovocia, ktoré okrem životodarnej potravy obsahuje aj jadro 
- semeno, sa nerozlučne spája s metaforickou predstavou 
obnovy života, jeho rytmického a večného návratu. V po
sunutej významovej rovine sa strom použitý už na drevo 
kríža (lignum crucis - lignum vitae) stáva stromom Kris
tovho sebaobetovania, vykúpenia človeka a jeho plod sym
bolom znovuzrodenia, nesmrteľnosti duše a nádeje na več
ný život v raji (Bauerreis, 1938). 

Použitie oboch atribútov - polyvalentných výtvarných 
symbolov - na enkolpióne z Veľkej Mače svedčí o ovláda
ní úspornej znakovej reči. V nej sa viacnásobne prekrýva 
navrstvenie rozličných transparentne s ledovateľných význa
mov. Myšlienková väzba na základné vieroučné články je 
pritom evidentná. Z uvedených dôvodov nepovažujem za 
aktuálne pokúšať sa o druhovú špecifikáciu vetvičky či stro
mu a o identifikáciu jeho plodu, hoci by sa dalo uvažovať 
aj argumentovať, že ide o palmu alebo olivu a naznačiť mož
nosť rôznych starozákonných i novozákonných súvislostí 
(napr. Genesis 8, 10-11; Matúš 21, 8; Marek 11 , 8; Ján 12, 
13). Rovnako aj pri pokuse o určenie konkrétneho plodu či 
semena by sa dal azda obhajovať názor, že ide o kôstkovi
nu, najpravdepodobnejšic olivu alebo mandľu, ale rovnako 
by bolo možné spomenúť si aj na podobenstvo o horčičnom 
semene (Matúš 13, 31 a n.; Marek 4, 30 a n.; Lukáš 13, 18 
a n.). Všetky tieto snahy sú však značne vágne, a preto pred
poklad o "všeobecnom" strome a jeho plode ako polyva
lentných symboloch života, jeho večnej obnovy a nesmr
tefnosti považujem za pravdepodobnejší. 

Skratkovitú reč atribútov - symbolov na mačianskom 
krížiku výrazne dopÍňa i dvojčlenný monogram Božieho 
Syna a Vykupitefa - Ježiša Krista. Je umiestnený na laba
rume a od tradičnej gréckej formy JC XC /IC=I(HCOY)C 
XC=X(PICTO)C/, označujúcej Ježiša Krista (lésús Chris
tos) v kánonizovanej podobe v celom byzantskom umení 
od 9. do 15. stor„ sa odchyľuje dvoma detailmi. Nápis na 
našom krížiku sa totiž nezačína gréckym písmenom l(ióta) 
ako na stovkách iných mne známych nápisov na najrozma
nitejších druhoch a predmetoch byzantského a pravosláv
neho umenia (od nástenných malieb a mozaík cez ikony, 
práce zo slonoviny a relikviáre až k drobným kameám 
a minciam - pozri napr. Bank, 1966, obr. 152, 153, 163, 
167, 170, 18 1, 186, 187, 191, 192, 199, 204; Pijoan, 1983, 
3, obr. 141 , 142, 145, 158, 161 , 168; Schug-Wille. 1969, s. 
196, 197, 202, 209, 232, 248; Ta/bot Rice. 1959, obr. 90, 
91, 96, 97, 99, 10 1, 102, 104, 105, 124, 135- 138, 141, 154, 
161 , 166, 168-170, 172, 174, 182, 185; tab. X, XIII, XIV, 
XXIV, XXVI, XXX-XXXIII, XXXVI, XXXVII; Goodac
re, 1965, s. 214 a n.; Hendy. 1985, tab. 28: 8, 12, 17; 29: 
11 , 12; 30: 2, 39; 3 1: 2, 3, 6), ale písmenom H (veľkou étou). 
Toto treba v novozákonnej gréčtine čítať byzantsky ako i (R. 

Hošek, list zo 6. 1. 1994), skrátené slovo teda znie Isús, na
miesto regulárneho Iésús. V súčasnosti nevieme spoľahlivo 

posúdiť, či unikátna epigrafická či ortografická odchýlka 
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(Kunickij. 1990, s. 108, pozn. 6) na mačianskom krížiku bola 
inšpirovaná fonetikou, prípadne dialektom alebo inými prí
činami, a či táto odlišnosť má - a je to vefmi pravdepodob
né - aj chronologickú hodnotu. 

Rovnako aj skratka XC - Christos vykazuje v našom 
prípade menšiu odchýlku, bežné grécke písmeno X (chí) je 
tu v tvare+, t. j. gréckeho kríža (crux immissa quadrata). 
Podľa K. Onascha (1981, s. 220) vznik tohto znaku súvisí 
s posledným písmenom hebrejskej abecedy tav (stojace +, 
ležiace x), ktoré sa používalo ako znamenie ruky (Genesis, 
1. Mojžiš 4, 15; 2. Mojžiš 12, 22; Ezechiel 9, 4, 6) ako znak 
pre zapečatenie a neskôr ako krížik robený na čele na po
tvrdenie príslušnosti k cirkvi, napr. pri krste. Skratka IC sa 
vo východných rukopisoch objavuje už na začiatku 3. stor. 
a tento spôsob sa označuje ako byzantský oproti trigramu 
IHS (na konci s gréckou sigmou), ktorý sa ujal na západe 
(Studený. 1992, s. 108). 

Zrkadlovo prevrátená podoba nápisu iste súvisí s nedo
patrením rytca pri zhotovovaní formy na odlievanie krížika 
a sotva skrýva iný, hlbší zmysel, ako sa domnieva L. Vrte( 
(1993, s. 11). Možno aj s oným omylom rytca na odlieva
cej forme súvisí skutočnosť, že z nej asi neboli zhotovené 
ďalšie odliatky a zdá sa, že aj preto náš exemplár zostal ar
chetypom bez ďalších kópií. 

Napokon nemožno obísť ani skutočnosť, že pektorálne 
kríže a enkolpióny so svojím ikonografickým programom 
vychádzajúcim z Nového zákona boli nielen odznakom vyš
šieho duchovenstva, ale aj dôležitým liturgickým predme
tom. Nepochybne tvorili aj základnú a názornú vizuálnu 
pomôcku pri misijnej činnosti, pri hlásaní kresťanstva, exe
géze Písma svätého a vysvetľovaní základných článkov vie
ry. Mačiansky enkolpión, na ktorého averze bol celkom ur
čite ukrižovaný Kristus a na reverze nezvykle bohaté 
spektrum vyššie analyzovaných motívov, bol na tento účel 
zvlášť vhodný. Bolo na ňom možné demonštrovať základy 
kresťanskej viery, hovoriť o vykúpení ľudstva sebaobetova
ním Božieho Syna, o jeho víťazstve nad smrťou a slávnom 
zmitvychvstaní, vysvetľovať tajomstvo božskej trojjedinos
ti, kázať o Bohu Otcu ako Stvoriteľovi, jeho synovi Ježišovi 
Kristovi ako Vykupiteľovi a Spasiteľovi, Duchu Svätom ako 
Utešiteľovi, ale aj hovoriť o vzkriesení veriacich k večné
mu životu v raji. Ďalej sa dalo pri zobrazených atribútoch 
poukazovať na rôzne podobenstvá: napr. o dobrom a zlom 
strome (Matúš 12, 33; Lukáš 6, 43-44; Písmo sväté, 1970, 
s. 40-41, 168), o horčičnom semienku a Božom kráľovstve 
(Matúš 13, 31-32; Marek 4, 30-32; Lukáš 13, 18-19 - Pís
mo sväté, 1970, s. 44, l O 1, 195), o neúrodnom figovníku 
(Lukáš 13, 6-9; Písmo sväté, 1970, s. 194-195), o rozsieva
čovi (Lukáš 8, 5-15 - Písmo sväté, 1970, s. 172-173) a po
dobne. 

DATOVANIE A PÔVOD 

Z relatívne veľkého množstva enkolpiónov v múzeách 
a zbierkových fondoch východnej i západnej Európy iba 

minimálny počet exemplárov pochádza z uzavretých nále
zových celkov a ešte menej ich je z bližšie datovateľných 
komplexov. Napriek tejto skutočnosti doterajšie bádanie 
pozná rámcovo tri základné, typologicky i časove odlišné 
kategórie enkolpiónov. Najstaršiu reprezentujú enkolpióny 
s plošnou rytou výzdobou, v ktorej frekventujú postavy 
s kvapkovitými tvárami. Ide o rozmernejšie, relatívne ma
sívne exempláre v tvare latinského kríža so širokými rame
nami, ktorých výška dosahuje často 9-1 O cm a šírka 7-8 cm. 
Datovanie tejto skupiny, pravdepodobne koptsko-byzantské
ho pôvodu, v literatúre je pomerne široké; kolíše od 5. do 
10. stor. Tak napr. pri striebornom enkolpióne z Calanny 
(Reggio, Taliansko) A. Lipinsky (1957) uvažuje o datovaní 
do 6.-7. stor. (pozri aj Kondakov. 1914, s. 259; lovag, 1971. 
s. 144, pozn. 4) s upozornením, že niektorí bádatelia pred
pokladajú výskyt takto zdobeného typu v 5.-8. stor„ iní v 6.-
8. alebo aj 8.-9. stor. Podľa informácie A. Rullkaya do 6.-7. 
stor. sa zaraďujú aj krížiky z koptského prostredia z Egyp
ta, uložené v British Museum v Londýne, výtvarným po
ňatím blízke mačianskemu enkolpiónu. K staršej skupine 
enkolpiónov, datovanej do 9. stor„ patria aj ploché honosné 
zlaté byzantské exempláre zdobené priehradkovým emailom 
(email cloisonné) s individualizovanými postavami svätých 
(obr. 5). Rovnako aj tzv. „sýrske" enkolpióny, azda z 10. 
stor„ objavené na území Kyjevskej Rusi (Ktmickij, 1990, s. 
106 a n„ obr. 1-5; 6: 1, 3). 

Druhú, výrazne početnejšiu kategóriu tvoria enkolpió
ny s reliéfnym dekorom, spravidla štíhlejšej formy a men
ších rozmerov (výška málokedy presahuje 8 cm a šírka 5 
cm). Pochádzajú z východných provincií Byzantskej ríše, 
zo Sýrie a z Palestíny, a preto bývajú niekedy označované 
aj ako sýrsko-palestínske krížiky (Bárány-Oberschall, 1953, 
s. 224; Kunickij, 1990, s. 107) alebo krížiky typu Svätej zeme 
(Holy Land Type - Lovag. 1971, s. 143). Datujú sa do 10.-
12. stor. Predpokladá sa, že ich relatívne bohatý výskyt na 
území bývalého Uhorska možno vysvetľovať kontaktmi 
s Byzantskou ríšou. L. Gerevich (1938, s. 200) uvažoval, 
že výskyt súvisí s pohybmi bojovníkov, ktorí sa vracali z kri
žiackych výprav. Naproti tomu M. Bárányová-Oberscha/
lová (1953, s. 209-210) hľadala vysvetlenie ich výskytu 
v úzkych príbuzenských vzťahoch byzantského cisárskeho 
dvora a uhorskej kráľovskej rodiny v 2. pol. 11 . stor. Z. Váiía 
(1954, s. 60) zasa za hlavný dôvod ich rozšírenia považoval 
príchod mníchov a mníšok východného rítu a zriaďovanie 
ich kláštorov v Uhorsku. Zs. Lovagová (1971, s. 156) vy
slovila názor, že väčšina nálezov enkolpiónov tohto typu 
súvisí s návratom pútnikov zo Svätej zeme. Predpokladá, 
že cez Uhorsko viedli aj dôležité pútnické trasy a že už Šte
fan 1. dal vybudovať v Jeruzaleme a v Konštantínopole útul
ky pre pútnikov do Svätej zeme. K názorom Zs. lovagovej 
sa priklonil aj Š. Ho/čík (1984, s. 268) a enkolpióny na Slo
vensku nediferencovane považuje za pamiatky po návštev
níkoch Svätej zeme, či už pútnikoch, alebo bojovníkoch 
v križiackych výpravách. O takomto vysvetlení výskytu by 
azda bolo s istými výhradami možné uvažovať pri enkolpi-
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óne z Trnovca nad Váhom, ktorý sa našiel v hrobe z 1 O. stor. 
(obr. 1 O: 2 - Točík. 197 I, s. 168). Sotva však možno s rov
nakou eventualitou rátal pn nepochybne staršom enkolpió
ne z Veľkej Mačc (obr. 10: 1) alebo aj exemplári z Marce

lovej zbierky (obr. 11 : 2). 
Najmladšiu, v našich nálezoch ne1,astúpenú kategóriu 

tvoria cnkolpióny kyjevského typu 7 11.-13. stor. s reliéf
nym dekorom a charakteristickými polkruhovitc zakonče

nými ramenami, s vedľajšími postavami v medailónoch 
(Kondakov, 1896, s. 45, obr. 25-29; Jakobson. 1959, s. 328, 
obr. 179: 4; Kuznecov, 1968; lovag, 1971, s. 158-163, obr. 
4-7; Spinei Coroli11c. 1976, s. 319-330, obr. 1-3; Zocen

ko. 1981 - tu i mapka rozšírenia - obr. 5; Pucko, 1987, s . 
62-75, obr. 2: 3; 3; 4; Jahodynska. 1993, obr. 1: 6; 4: 1, 2), 
so zvláštnou podskupinou tzv. ruských glcbo-borisovských 
enkolpiónov z r. 1072-1 150 (Aleškovskij, I 972). Ide už jed
noznačne o cnkolpióny ortodoxnej pravoslávnej cirkvi. 

Tento rámcový typologicko-chronologický prehľad tre
ba ešte doplniť konštatovaním, že cnkolpióny s plošnou ry
tou výzdobou sa sporadicky objavujú aj paralelne s oboma 
mladšími skupinami (napr. Megay, 1961, s. 102, 104-106, 
obr. 4, 6; lovag, 1971, s. 150, 152, obr. 3: 1, 2; Dončeva
Petkova, 1975, obr. 1-3; Valt'Wl, 1981, s. 80, obr. 6; Kunie-

kij, 1990, s. 107, obr. 1-4; 6: 1, 3). V mladšom nálczovom 
kontexte sa môžu vyskytovať buď v dôsledku dlhšieho po

užívania, alebo ako neskoršie 1m1tácic už známych konštan
tínopolských vzorov (Srmrnov. 1975, s. 40). 

V rámci uvedeného základného tncdenia enkolpiónov 
patrí mačiansky exemplár do prvej skupiny cnkolpiónov 
s plošným gravírovaným dekorom. Videli sme, že časové 
limitovanie tejto najstaršej skupiny je príliš široké a najme
nej prepracované. 

Východiskom pri pokuse o detailnejšie datovanie a hľa
danie pôvodu, oblasti, v ktorej bol mačiansky krížik zhoto
vený, musí byť predovšetkým štýlový rozbor jeho výzdoby. 
Najskôr treba konštatovať, že výzdoba sa motivicky i via
cerými charakteristickými črtami realizácie výrazne odlišuje 
od absolútnej väčšiny známych cnkolpiónov. Nie je to iba 
unikátny ikonografický obsah s dosiaľ nikde sa neopakujú
cou kompozíciou, ale aj celkové výtvarné traktovanie vý
zdoby. Ak by sme podľahli iba zbežnému pozorovaniu en
kolpiónu, mohli by sme vzhľadom na plošnú traktáciu 
zobrazovaných motívov a určité odchýlky v proporcionali
te postáv dospieť k názoru, že ide o výrobok periférneho 
ľudového umenia, neúspešne napodobňujúccho nejaké kva
litnejšie predlohy. Dôsledná analýza ikonografického pro-

Obr. 1 O. Pomerné a štýlové porovnanie reverzu cnkolpiónu z Veľkej Mače (9. stor.) s averzom kompletného cnkolpiónu ( 1 O. stor.) z Trnovca 
nad Váhom. 
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gramu a jeho výtvarnej realizácie ma však priviedla k po
znatku, že máme pred sebou výnimočný exemplár s doko
nale vyváženým, umelecky a štýlovo vyhraneným, ikono
graficky úplne čistým zobrazením konkrétneho teologického 
zámeru. Charakterizuje ho prísna plošná frontalita s dvoj
dimenzionálnosťou zobrazenia postáv a predmetov. Výzdoba 
je urobená pevnými úspornými kontúrami, bez náznaku akej
koľvek plasticity. Tzv. kvapkovité obličaje, načrtnuté oblú
kovitými ťahmi, s charakteristickým nízkym čelom, „oku
liarovitými" očami a so širokým rovným nosom pôsobia síce 
ako prapôvodné maskovité kultové obrazy, ale zároveň pre
požičiavajú tváram expresívny transcendentálny výraz. Ta
kéto zobrazovanie tvárí frekventuje v byzantskom umení 

1), alebo so zaoblenou bradou (obr. 11: 2). Rozšírenie en
kolpiónov s kvapkovitými tvárami vykazuje veCký územ
ný i časový rozptyl. Vyskytujú sa od maloázijskej a pričier
nomorskej oblasti až po južné Taliansko so Sicíliou a po 
strednú Európu. Ich chronológia nie je vypracovaná a dato
vanie rôznych variantov kolíše od 6./7. stor. až po IO. stor. 

Určité náznaky podobného štýlu zobrazovania tvárí sú 
už aj v koptskom umení, najmä na tkaninách (Wessel, 1963, 
s. 219, obr. 111 ; 130, tab. XVIII). V tomto umení, repre
zentujúcom zvláštnu syntézu egyptského a helenistického 
výtvarného prejavu, sa však vyskytuje aj ďalšia výrazná čr
ta zastúpená v zobrazení rúk ústrednej postavy na mačian
skom krížiku, a to neproporcionálne krátke dlane, dlhé prs-

Obr. 1 J. Reverzy enkolpiónov „sýrsko-palestínskeho" typu s Bohorodíčkou, 8.-9. stor.? 1 - Calanna, Reggio, Talíansko. 2 - Mareelova 
zbíerka {Nebojsa?). Podľa: Ho/tik. 1984, obr. 2, 3. 

v rôznych obmenách od 7. do 15 . stor. najmä na minciach 
(napr. Goodacre, 1965, s. 90, 95, 116, 117, 121, 122, 124, 
126, 140, 144, 147, 148, 152, 172, 177).Akosomužuvie
dol, je charakteristické aj pre typologicky najstaršiu skupi
nu enkolpiónov s gravírovaným dekorom (najmä tzv. „sýr
sky" a "blízkovýchodný" typ - Kunickij, 1990, s. 107-11 O, 
obr. 1-6, 8). Sú to kvapkovité tváre buď s hrotitou {obr. 11 : 

ty a typicky esovite prehnuté palce (Wessel, 1963, obr. 16; 
62; Grabar. 1966, s. 406, obr. 372; 374). Posledný detail 
môže čiastočne súvisieť aj s technológiou rytia alebo graví
rovania, je však nepochybne aj výrazne archaický. Vysky
tuje sa napr. na sklenenej čaši s biblickými výjavmi zo 4. 
stor„ uloženej v Ermitáži v Sankt Peterburgu, ale i na ne
skoroantických toreutických prácach a výrobkoch zo slo-
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noviny zo 4.-6. stor. (Bank, 1966. s . 283-284; obr. 27; 30; 
31 ). 

Frapantné podobnosti s kompozíciou, ale najmä s de
tailom mačianskeho krížika (úplná totožnosť rúcha strednej 
postavy, príbuzné atribúty) sú na reverze „sýrskeho" enkol
piónu z lokality Kňaža-Gora (r. Kancv) juhovýchodne od 
Kyjeva ( Clw11e11ko Cha11e11ko, 1900, tab. XVlll, č. 221; 
K1111i11skij, 1990, s. 1 10-111, obr. 6: 1 ). Bohorodička s ne
obvyklým žehnajúcim gestom má v lone Ježiša Krista, kto
rý sa od strednej postavy mačianskcho krížika odlišuje iba 
nepatrne rozdielnym formovaním kvapkovitcj tváre s nim
bom. Autori 8. /. a V. !. Cha11e11ko uvádzajú, že podobný 

enkolpión je uložený aj v zbierkach starožitností kyjevskej 
univerzity. V. A. K1111ickij prirovnáva oba nálezy k cnkolpió
nu z Veľkej Mačc (uvádza ho pod náleziskom Morava - Ku
nickij, 1990, s. 1 1 1, obr. 6: 2) a prikláňa sa k názoru N P 
Kondakova (/ 914, s. 26 1, 262), že námetovo patria ukrajin
ské exempláre k najvčasncjším typom. Na základe uvede
ných štýlových zhôd možno prcdpokladai, že cnkolpióny boli 
zhotovené v príbu1ncj dielni, pričom ukrajinské exempláre 
podfa nimbu postáv treba považovať za typologicky mladšie. 
Objavenie sa tzv. „sýrskych" cnkolpiónov v južnom Rusku 
a najmä v strednom Podncpcrsku možno vysvetľovať rôznym 
spôsobom. V. A. K1111ickl} (1990, s. 113) vyslovuje presvedče
nie, že väčšina včasných cnkolpiónov v Kyjevskej Rusi sú
visí s počiatkami pravidelných ekonomických a politických 
kontaktov medzi Byzanciou a Kyjevom. 

Archaizujúcc prvky, strohosť a prísnosť podania postáv 
na mačianskom krížiku majú výrazovú príbuznosť so stvár
nením, ktoré bolo vlastné byzantskému umeniu najmä v iko
noklasticko-obrazoborcckom období a krátko po ňom. Ako 
je známe, cisárskym dekrétom z r. 726 bolo zakázané zo
brazovanie svätých v sakrálnom umení. Zákaz platil vo väč
šej alebo v menšej miere až do r. 843, keď za cisára Micha
la III . (842-867) jeho matka Theodora dosiahla zrušenie 
tohto obmedzenia vo výtvarnom umení. Viac ako sto rokov 
ikonoklazmu v Byzancii takmer prerušilo tradíciu figurál

neho zobrazovania. Napriek lomu tu bola ľudská postava 
v centre umeleckého záujmu. Tento antropomorfizmus 
v Byzancii mal hlboké korene práve v náboženských pred
stavách, v učení o Slove, ktoré vzalo na seba ľudskú podo

bu (la:arev, 1971, s. 33). Prevaha abstraktného neživotné
ho plošného „líniového" štýlu viedla k značnej rigidite 

nielen v sakrálnom, ale aj v profánnom figurálnom umení 
(H111ter, 1968, s . 109, 114). Dobre tento jav ilustrujú najmä 
strnulé podoby cisárov s kvapkovitými tvárami na minciach 
(obr. 12, 13) Justiniana 11. (685-695, 705-711 - Whilling, 
1973, obr. 243; 245-247), Philippicusa Bardanesa (711-713 
- tamže, obr. 249), Lea III. (717-741 - tam=e, obr. 258), 
Lea IV. (775-780 - tamže, obr. 258), ale najmä na razbách 
Michala III. (842-867 - tamže, obr. 256, 269, 270-273), do
ložených aj nálezom z Mikulčíc (obr. 13: 1 - Poulík, 1959, 
obr. XI: 1,2). 

Pôvodne expresívne gestá sa stali strnulými. To trvalo 

prakticky až do doby prvých cisárov macedónskej dynas-

tie, keď za Basilcia I. (867-886) a Lea Vl. (886-911) nastá
va rapídny vzostup poikonoklasttckého umenia (tzv. mace
dónska renesancia) a figúra opäf nadobúda tvary plastické
ho tela, aj keď značne disproporčnc a v nedostatočnom 
vzťahu k priestoru a okoliu (!1111ter, 1968, s. 114). 

Možno sa oprávnene domnievať, že mačiansky krížik so 
statickou skratkovitou symbolikou, redukovanou iba na zá
kladné archetypy jej ikonografického programu, spájajúce 
v dokonalej koherencii obsahové významy zobrazovaného, 
štýlovo i časovo spadá niekam do samých začiatkov poiko
noklastického obdobia. V prísne disciplinovanom funkčnom 
spojení obsahových podrovín ikonografického programu 
rezonujú ešte 7ábrany ikonoklastického výtvarného mysle
nia. Vypovedá o nich aj absencia nimbu - svätožiary alebo 
aspoň jej náznaku okolo hláv zobrazených postáv. Je to je
diný mne známy prípad cnkolpiónu s takýmto zobrazova
ním figúr (bez nimbu!) vôbec, čo svedčí o výnimočnosti 
atmosféry doby, v ktorej bol zhotovený, a indikuje geogra
fické prostredie, v ktorom mohol vzniknúť. 

Dôležitý záchytný bod pri hľadaní pôvodu enkolpiónu 
z Veľkej Mače poskytuje nápis na labarume. Nie jeho ne
gatívna či zrkadlová podoba, ale použitie písmena H (t. j. 
veľkej éty) namiesto bežného 1 v spojení HC=IC. Opäť ide 
o ojedinelý prípad tohto druhu. Svedčí o výnimočnom po
užití písmena H, čítaného by1_antsky ako Í. Určitú paralelu 
k použitiu H ako prvého písmena Ježišovho monogramu, 
ale už v mladšej cyrilike, možno ojedinele nájsť iba na ky

jevských cnkolpiónoch z 11. a 12. stor. (Pucko. 1987. s. 63, 
65, obr. 1; 2: 5). 

Obr. 12. Reverz solidu Lea IV. (775-780) z ikonoklastického obdo
bia so zobrazením jeho starého otca Lea III. a otca Constantina V. 

Podľa : Whi1ti11g, 1973, obr. 263. 
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Umiestnenie nápisu označujúceho Ježiša Krista nad zo
brazením Najsvätejšej Trojice na labarume malo okrem po
zoruhodného ideového obsahu aj konkrétny dôvod. Podľa 
l. Vrteľa (1993, s. 11 ) rezonuje tu ohlas poikonoklastickej 
teologickej dišputy, ktorá dospela k záveru, že vzdávať úctu 
možno iba tým svätým a božským obrazom, na ktorých je 
uvedené aj meno (Žitije KonstanLina V, Mag11ae Moraviae„., 

romnom vlastníctve neznámej osoby. Rovnoramenný kríž 
s mierne sa rozširuJÚCimi ramenami a neprimerane vefkým 
(sekundárnym?) uškom je zdobený iba na prednej strane. 
Výzdobu tvorí rytá postava Krista s krížovým nimbom za 
hlavou, bez nápisu. Roztiahnuté, neprimerane hrubé ruky 
s palcami nahor nemajú, na ro7d1el od nôh. stopy klincov. 
Obličaj tvaru obrátenej hrotitej kvapky s nadočnicovými 

Obr. 13. Solidus Michala III. (842-867) zo z.1č1atku po1konoklast1ckého obdobia. M1kulč1cc, okr. Hodonín, Morava. Podľa. Po11/ík, 1959, 
obr. XI: 1, 2. 

1967. II, s. 68-69; Vavŕí11ek, 1963b, s. 69, 79)1. Máme tu 
teda ďalší argument pre úvahu o byzantskej proveniencii 
a o zaradení mačianskeho enkolpiónu do včasného poiko
noklastického obdobia. 

Teoreticky treba zvážiť aj možnosť, či enkolpión nemo
hol byť prípadne zhotovený v domácom, veTkomoravskom 
prostredí. Najmä v nálezoch z Mikulčíc a zo Starého Mčsta, 
doložených výtvarne pozoruhodnými a technologicky ná
ročnými exemplármi krížikov, nákončí a kovaní s figurál
nou rytou a tepanou výzdobou (Dekan. 1976, obr. 103-105, 
114, 121, 123, 124, 131) sa názorne prezentuje výtvarná 
schopnosť a technická zručnosť veTkomoravských toreutov. 
Z tohto hľadiska nemožno apriorne vylúčiť ani potenciálne 
predpoklady na zhotovenie enkolpiónu v našom domácom 
prostredí. Treba však pripomenúť, že výtvarný rukopis zo
brazovania postáv na enkolpióne a na vefkomoravských ná
lezoch vykazuje zreteľne odlišné štýlové črty. Na domácich 
prácach sa prejavuje skôr prelínanie rôznych kultúrnych prú
dov (východných i západných) ako jednostranná byzantská 
orientácia. Aj tu sa vyskytujú „byzantské" kvapkovite zú
žené tváre, ale majú svojráznu hrotitú bradu. Azda najlep
šie tento synkretický štýl zobrazovania, v ktorom sú evi
dentne zastúpené tak byzantské, ako i západné prvky (odev}, 
dokumentuje zlatý pektorálny krížik nájdený údajne v Zla
tých Moravciach alebo v blízkom okolí (llolčík. 1979, s. 
33). Poznáme ho iba z fotografií (obr. 14: 1, 2) a je v súk-

oblúkmi prechádzajúcimi do obrysov rovného nosa je v hor
nej časti dvojito kontúrovaný (náznak svätožiary?}. Odev 
pripomína liturgické rúcho západného typu. Vofné plochy 
pondia sú vyplnené vetvičkovitým vzorom a bodkovaný
mi vpichmi. Š. !Io/čík uvažoval, či nález nie je falzum. Túto 
možnosť nepripúšťam, ale prikláňam sa k názoru, že krížik 
mohol vzniknúť pod silným byzantským vplyvom vo vef
komoravskom prostredí. Stneborné plechové nákončia 
z hrobu 433 a 490 pri III. kostole (bazilike) z 9. stor. v Mi
kulčiciach totiž ukazujú štýlovú i technologickú príbuznosť 
(obr. 15 -Poulík. 1959, tab. X). 

Ak teda nepredpokladáme možnosť zhotovenia mačian
skeho enkolpiónu v domácom \'efkomoravskom prostredí 
a nepripúšťame ani možnosť, že by mohlo ísť o repliku ne
jakej staršej predlohy v povefkomoravskom období, nutne 
musíme nastoliť otázku, kde mohlo dielo s takýmto teolo
gicky náročným a premysleným ikonografickým progra
mom vzniknúť. Po jeho koreňoch treba pátrať v oblastiach, 
v ktorých takáto forma zobra1ovania prichádnla do úvahy. 
a v čase, keď bol daný ikonografický program najaktuál
nejší. Skutočnosť, že na mačianskom enkolpióne boli 
v kondenzovanej podobe výtvarne vyjadrené podstatné 
prvky celého kresťanského myšlienkového sveta (základ
ný článok viery o ajsvätejšej Trojici, idea vííazstva -
zmŕtvychvstanie obetovaného Boha Syna - Spasiteľa a Vy
kupiteľa i mctaforická alegória v nesmrteľnosť duše a ná-
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dej na večný život v raji), vedie k zúvcru, že cnkolpión 
mohol vzniknúť iba vo vyspelom byzantskom, azda kláš
tornom prostredí. 

KULTÚRNO-HISTORICKÝ VÝZNAM NÁLEZU -
ÚVAllY A HYPOTÉZY 

Keďže unikátne umelecké diela \'Ždy reflektujú aj kon
krétne historické pozadie alebo dobovú atmosféru, cnkol
pión vznikol pravdepodobne v dobe, kcd sa problém teolo
gického výkladu dogmy o božskej trojjedinosti dostal do 
popredia. 

V históri i krcsCanstva to bolo via<.:krút. kcd mohla byť 
výtvarná transkripcia tejto dogmy aktuálna. Základný člá 

nok viery o Sv. Trojici prijal už kon<.:i l v Nika ie r. 325, ešte 
za Konštantína Vclkého. Ekumenické vyznanie viery, tzv. 
Nicacncum, odmietlo vtedy po prvý raz arianizmus (Špir
ko, 1940, 1, s. 111 ). Na ekumenickom koncile v Konštantí
nopolc r. 381 sa dogma o trojjedinosti Boha Ot<.:a, Syna 
a Du<.:ha Svätého stala záväzným a štútom uznávaným člán
kom viery pre všetkých kresťanov vrátane gcnmínsky<.:h 
kmeňov žijú<.:ich na území ríše (Š/Jirko. 1940. I, s. 117). Ari
ánom a ďalším kresťanským sektám, ktoré sa od tohto uče
nia odchýlil i, sa akákoľvek štútm1 podpora odoprela. Kmeň 

Vizigótov sa nacfalej pridŕža l ariánskcj viery, ktorá ncuzn{i
vala jednotu Boha a Krista an i vykupiteľskú úlohu Ježiša. 
Považovala ho iba za vzor hodný nasledovania pre ľudí. 
K pretrvávajúcemu sporu o vzťahu božskej a ľudskej pri
rodzenosti v osobe Ježiša Krista bol zvolaný r. 451 konci 1 
do Chalcedonu. Proti tzv. monofyzitom, ktorí zastáva li ná
zor. že Ježíš Kristus je jedinou bytosťou, nakoľko pri spoje
ní Božieho Syna s človekom Ježišom bola ľudská prirodze
nosť absorbovaná jeho božskou podstatou, prijal tento kon<.: ii 
učenie pápeža Leva 1. Veľkého o "dvojakej prirodzenosti" 
za záväznú <.:irkevnú dogmu, ktorá znie: Ježiš Kristus pozo
stáva z dvoch bytostí: božskej a ľudskej, ktoré v ňom exis
tujú nezávisle a ncoddelitcfne. Už na tomto konci le sa pre
javilo napätie medzi východnými a západnými teológmi, 
vyostrila sa rivalita medzi rímskym pápežom a byzantským 
patriarchom. Vo východnej cirkvi aj po skončen í koncilu 
pretrvávali monofyzitské názory. Východný patriarcha sa 
zá roveň stále viac dostával do područia cisárskej moci. Pri 
oddelení Zúpadorímskej ríše sa upevňovali pozície pápež
skej kúrie v Ríme. V r. 494 nastala v dôsledku príklonu 
konštantínopolského patriarchu Alakia k monofyzitizmu 
prvá velká sch izma medzi Rímom a Konštantínopolom, kto
rá sa urovnala až r. 519. 

K obnoveniu trinitárnych a christologických sporov, 
ale najmä prestížnych zápasov medzi západnou a východ-

Obr. 14. Pcktor:ílny 1iatý krí7ik, Kristus s kvapkuvitou tvárou a hrotitou bradou s puncovaným pozadím. 9. stor. Zlaté Moravce(?), okr. Nit
ra. Archív AÚ S/\ V. 
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nou cirkvou došlo s nebývalou silou v 9. stor., najmä po 
r. 863.2 Formálnou zámienkou sa stal teologický problém, 
ktorý vošiel do históne ako spor o Fllioque. V latentnej 
podobe už existoval od 1. pol. 5. stor. a spočíval v roz
dielnosti prístupu k jednému 70 7ákladných článkov 
apoštolského Vicrovy7nania, ho\'oriaccmu o podstate Du
cha Svätého (Špirko. 1940, 1, s. 117-118, 278-279). Zá
padné, najmä španielske a franské duchovenstvo obhajo
valo tézu, že Duch Svätý pochádza z Otca i Syna -
Fílioquc. Po prvý raz akceptovali túto vieru na synode 
v Toledc r. 589. Oplitovnc sa touto otázkou zaoberal aj 11. 

toledský koncil r. 675 a vsunul doložku Filioquc do Vie
rovyznania. Takýto výklad i s doplnkom Vierovyznania bol 

Obr. 15. Strieborné kovanie s orantom s kvapkovitou tvárou, hroti
tou bradou a puncovaným pondim, 9. stor. Podľa: Poulík, 1959, obr. 

X: 2. 

akceptovaný franskou cirkvou. Po furlandskej synode r. 796 
ho nariadi l Karol Veľký pre celú ríšu. Franskí teológovia 
odôvodňovali toto učenie a grécky výklad odsudzovali ako 
heretický. Východní, najmä grécki teológovia, hoci boli 
v názore o pôvode Ducha Svätého zajedno, trvali na for
mulácii per Filium skrze Syna (Dvorník, 1933, s. 311 
a n.). Spor pretrvával a dosta l sa na posúdenie do Ríma. 
Pápežská kúria ro7hodla zvolaf r. 809 na riešenie tejto kau-

zy synodu do Aachcnu. Tu sa opätovne rozhodlo o prijatí 

vsuvky Filioquc do apoštolského Vierovyznania, teda do 
Kréda. Pápež Lev III . (795-816) síce potvrdil uznesenie 
synody, ale z ohľadu na Grékov neodporučil uviesť vlož
ku Filioquc do textu Vierovyznania. a dva strieborné štíty 
dal vyryť jeho znenie, po latinsky a grécky, bez vsuvky 
Filioquc ( Vavŕí11ek. 1963a, s. 151-152). Spor o Filioque -
nazývaný aj hyjopatcrskú heréza (rovnocenné postavenie 
druhej božskej osoby s Otcom - Žit ijc Mcfodija XII, 
Magnae Moraviae .. „ 1967, II. s. 157, pozn. 1), sa s nebý
valou silou rozrástol začiatkom 2. pol. 9. s tor. 

Roku 858 po zvrhnutí byzantského patriarchu Ignatia 
sa v rozpore s c irkevným právom nechal za patriarchu vy
sväti ť učený laik Fotios, významný činiteľ na dvore cisára 
Michala III. (Vavľí11ek, 1963a, s. 77, 107, 115). To bolo zá
mienkou pre Mikuláša 1. na obnovenie pápežského nároku 
na zvrchovanosť aj vo východnej cirkvi, na vyhlásenie o zo
sadení Fotia a uznaní lgnatía za zákoni tého patriarchu. Fo
tios zasa obvinil pápeža z falšovania viery, a ako hlavný ar
gument mu poslúžila uvedená vsuvka do Kréda - Filioque. 
Dôvodil, že rímska cirkev nezastáva správny výklad základ

ného článku viery v otázke Sv. Trojice, konkrétne v otázke 
vzťahu božských osôb. Ohlásil to verejne v okružnom liste 
a zároveň pozval 7ástupcov východnej cirkvi r. 867 na sy
nodu do Konštantínopolu. Žiadal aj rúzncjší postup východ
ných hierarchov a teológov proti ší reniu „kacírskeho" rím
skeho krcsianstva v Bulharsku. Synoda vyhlásila pápeža 
Mikuláša 1. za zosadcného z dôvodu kacírstva a neopráv
neného zasahovania do byzantských záležitostí. Franskí bis
kupi medzitým na wormskcj synode r. 868 opätovne schvá-
1 i l i doložku Filioquc ako záväznú normu . Na VIII. 
ekumenickom koncile v Konštantínopolc (869-870) došlo 
k urovnaniu fotiovskcj schizmy. Fotios bol odsúdený do 
vyhnanstva, avšak r. 877 bol znovu zvolený za patriarchu 
a r. 879 jeho voľbu akceptoval aj pápež Ján VIII. (Dvorník, 
1970, s. 24 1 ). Prestížne spory a 7,ápasy medzi Rímom a By
zanciou, ktorá sa čoraz väčšmi snaži la o nezávis losť, pretr
vával i. Situáciu ešte vyostroval i úspechy Byzancie pri mi
sijnej činnosti medzi S lovanmi. 

ikajsko-konštantínopolská formulác ia - bez povinné
ho Filioque - však platila v západnej (okrem španielskej 
a franskej) cirkvi až do pontifikán1 Benedikta VIJI. ( 1012-
1024), keď pápežská kúria nariadila Krédo i s dodatkom 
Filioque ako záväzné pre celú cirkev (Miškovič, 1963, s. 77-
78; Vavŕí11ek, 1963a, s. 152). 

K definitívnemu rozchodu Ríma s Byzanciou - k vý

chodnej schizme - došlo až 16. 7. 1054. Vtedy vyslanec 
pápeža Leva IX. kardinál Ilumbcrt položil na oltár v chrá
me Hagie Sophie bulu s cirkevnou kliatbou na konštantí
nopolského patriarchu Michala Kcrullaria. Bol to začiatok 
východnej schizmy, rozkolu medzi západnou a východnou 
ortodoxnou cirkvou (Špirko. 1940, s. 278-279). Spor sa ne
týkal len niektorých li tu rgických a cirkevnoprávnych otá
zok (absolútna priorita rímskeho pápeža v c irkevných otáz
kach, manželstvo či celibát kňazov, používanie nekvaseného 
ch leba pri cucharistii atď.), ale aj politiky a kultúry. Formálne 
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sa schizma medzi katolíckou a pravoslávnou cirkvou skon
či la v r. 1965, fakticky však pretrváva dodnes. 

Obšírny pohľad do histórie trinitárnych sporov umož
ňuje konštatovať, že výtvarný prepis tohto problému bol 
v Byzantskcj ríši najaktuálnejší a azda aj najfrekventova
nejší v 60.-70.-tych, prípadne na zač. 80.-tych rokov 9. stor., 
v období kulminácie sporov o Filioque. 

Archeológ by sa mohol uspokojiť so zistením, že ma
čiansky krížik reprezentuje jedinečný archeologický nález, 
liturgický predmet, ktorý v našom geografickom prostredí 
pozoruhodným výtvarným spôsobom vyjadruje jeden zo zá
kladných článkov kresťanskej viery, dogmu o božskej troj 
jedinosti. Záverom by mohol konštatovať, že Syn Boží a 
Duch Svätý sú na ňom zobrazení v rovnakej ľudskej podo
be a inkorporovaní do tela Boha Otca. Podľa štýlu a spôso
bu jeho realizácie môže archeológ vysloviť hypotézu, že tvor
ca ikonografického programu pri posudzovaní podstaty 
Ducha Svätého jednoznačne uprednostnil názor východnej, 
byzantskej cirkvi, teda formuláciu per Filium oproti Filio
que, presadzovanej predovšetkým franským duchovenstvom. 

Historik i archeológ má však ambície zaznamenávať 
a interpretovať nielen fakty a nálezy samé o sebe, ale cíti 
povinnosť pátrať aj po príčinných súvislostiach v širšom 
kontexte, v nálezovom geografickom prostredí juhozápad
ného Slovenska a Veľkej Moravy. Nutne preto musí siahnuť 
po historických prameňoch osvetľujúcich kontakty územia 
dnešného Slovenska s Byzantskou ríšou v období sporu 
o Filioquc. S prekvapením objavuje veľký priestor pre dob
rodružstvo hľadania a nachádzania. So zadosťučinením môže 
konštatovať, že trinitárne spory o Filioque sú výrazne za
stúpené tak v hagiografickej literatúre, ako i v ďalších pí
somných prameňoch týkajúcich sa byzantskej misie na Veľ
kej Morave. 

Je všeobecne známe, že predmetom obvinení, ktoré 
vznášal východofranský a bavorský klérus proti byzantskej 
misii v Ríme, nebolo iba používanie slovanského jazyka 
v liturgii, ale aj niektoré otázky teologického rázu. Ducho
venstvo latinského obradu na čele s Wichingom obviňova
lo Metoda z heretického výkladu podstaty tretej božskej 
osoby - Ducha Svätého (Lacko, 1963, s. 195 a n.; V/asto, 
1970, s. 73, 75, 81; Dvorník, 1970, s. 174-177; Kučera, 

1986, s. 209; llnilica, 1990, s. 91 ). Metod obhajoval tézu 
východnej cirkvi, že Duch Svätý pochádza z Boha Otca, 
a nie aj zo Syna (Žitije Mefodija 1 - Magnae Moraviae„., 
1967, If, s. 136; pozri tiež Ratkoš, 1964, s. 254). Franské 
duchovenstvo tvrdošijne zastávalo názor, že do Kréda musí 
byť vsunutá doložka, že Duch pochádza z Otca i Syna (ex 
Patre Filioquc). Tu však Metod mohol pevne zotrvávať na 
svojom stanovisku a dožadovať sa aj podpory pápežskej 
kúrie. Ako som už skôr uviedol, doložka Filioque v apoš
tolskom Vierovyznaní v tej dobe nebola všeobecne záväz
ná. Na konštantínopolskom koncile roku 879/880 potvrdili 
pápežskí lcgáti pôvodné znenie nikajského Vierovyznania, 
t. j. bez doložky Filioque (Dvornik, 1948, s. 196 a n.; Vav
fínek, /963a, s. 155- 158; 1963b. s. 89-90). Metod sa teda 
pochopiteľne pridržiaval byzantskej, a tým aj rímskej zvyk-

losti a jeho žiaci spievali Vierovyznanie bez Filioque, ako 
vyplýva z pápežovho listu Svätoplukovi z júna 880, z buly 
začínajúcej sa slovami Industriae tuae (Dilecto filio Sfento
pulcho glorioso comiti - Milovanému synovi Svätopluko
vi, slávnemu kniežaťu. Magnae Moraviae„., 1969, III, s. 
199-208, pozn. 21; Ratkoš, 1964, s. 189-192; Dvorník. J 970, 
s. 174-177; Marsina, 1971, s. 23-25; 1985, s. 78-85). Me
tod sa na synode v Ríme, ktorej predsedal pápež Ján VIII., 
dokázal obhájiť nielen čo sa týka používania staroslovien
činy ako liturgického jazyka, ale aj v otázkach vierouky. 
Preto pápež hneď v úvode listu Svätoplukovi po pochvale 
za jeho vernosť Stolici sv. Petra zdôrazňuje, že Metod vy
znáva rovnaké Krédo ako rímska kúria. Zároveň v liste vy
hlasuje, že považuje Metoda za pravoverného aj pokiaľ 
ide o iné články viery vrátane učenia o pôvode Ducha Svä
tého. Metod sa zrejme pridržiaval výkladu gréckych cirkev
ných otcov, ktorí učili , že Duch Svätý vychádza z Otca skr
ze Syna. Takéto zdôvodnenie považoval pápež a jeho bis
kupi za uspokojivé. Zároveň veľmi slávnostným spôsobom 
pápež vyslovil súhlas aj s liturgickou praxou Metoda, t. j. 
s používaním slovanského jazyka pri omši a iných boho
službách, s výhradou, že pri slávnostnej omši majú byť vý
ňatky z Písma najprv čítané po latinsky a až potom po slo
viensky. Potvrdil Metoda v hodnosti moravského arcibisku
pa a podriadil všetkých duchovných, bez ohľadu, či používali 
latinskú, alebo slovanskú liturgiu, jeho právomoci s hrozbou 
exkomunikácie v prípade neposlušnosti. Metodov významný 
úspech však bol skalený skutočnosťou, že Ján VIII. vysvätil 
na žiadosť Svätopluka za biskupa v Nitre Wichinga. 

Sotva možno súhlasiť s názorom F. Dvorníka (1970, s. 
179), že najvážnejším dôvodom Svätoplukovej žiadosti 
o vysvätenie Wichinga bola okolnosť, že Nitra bola hlav
nou baštou Frankov žijúcich na Veľkej Morave a tých, ktorí 
dávali prednosť latinskej liturgii. Skôr sa možno prikloniť 
k jeho úvahe, že návrh dobre zapadol do jeho politickej 
koncepcie motivovanej ctižiadosťou rozšíriť svoju moc aj na 
latinský západ a prevziať raz dedičstvo karlovskej dynastie 
vo Východofranskej ríši (Dvorník, J 970, s. 179; Dekan, 
1976, s. 166). Možno predpokladať, že Svätopluk len málo 
rozumel dogmatickým sporom svojho duchovenstva, alebo 
že bol nad ne povznesený. Neprekážala mu ani slovanská 
liturgia, i keď je známe, že uprednostňoval latinské obrady. 
Wiching obratne a intrigánsky využíval túto skutočnosť. Po
ukazoval na rozdiely v liturgickej praxi (na trinitárnu vie
roučnú odchýlku) a obžaloval Metoda u Svätopluka z ne
poslušnosti pápežovi a z kacírstva. 

Ešte v r. 881 dostal Metod pozvanie od byzantského ci
sára Basileia 1. na návštevu Konštantínopolu (Žitije Mefo
dija XIII, Magnae Moraviae„., 1967, II, s. 158; Magnae Mo
raviae„., 1969, III, s. 2 12-213). Metod absolvoval cestu 
nasledujúci rok, teda 882, a okrem cisára stretol sa i so svo
jím dávnym učiteľom a priateľom, od r. 877 staronovým, 
rehabilitovaným a s Rímom uzmiereným patriarchom Fo
tiom. Metodov životopis liči udalosť takto: „Cisár ho (Me
toda) prijal s veľkou úctou a radosťou a pochváliac jeho 
učenie, podržal si z jeho učeníkov kňaza i diakona s kni-
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hami. Čo len chcel, všetko mu splnil a v ničom ho neod
mietol. Obfúbil si ho a v e r m i o b d a r o v a 1 a opäť 
ho vyprevadil slávnostne do jeho sídla, a takisto patriarcha". 
(Žitije Mefodija XIII, Magnae Moraviae ... , 1967, II, s. 158-
159, pozn. 5-7; Ratkoš, 1964, s. 264). 

Netreba pochybovať, že pri návšteve u patriarchu Fotia, 
ktorý bol vlastne aj spoluorganizátorom byzantskej misie 
na Veľkú Moravu a priateľom Konštantína a Metoda (Dvor
ník. 1970, s. 88, 121, 158, 182-183, 241, 341, pozn. 26; 
Vavfínek, 1963a, s. 110-111 , 162-163;Dekan, 1976, s. 162, 
165; Marsina, 1985, s. 40; Hnilica, 1990, s. 26, 97), došlo 
i k teologickým dišputám a v rámci nich aj k rozprave 
o pravovernosti učenia o Sv. Trojici. Napriek tomu, že Kon
štantín a Metod patrili k učencom, ktorí sa kedysi zosku
povali okolo Fotia, z Byzancie odišli ešte pred jeho roztrž
kou s pápežskou kúriou. Vždy sa snažili vyvarovať sa 
cirkevno-politických zápasov a boli stúpencami jednotnej 
a nerozdelenej cirkvi. Preto Metod nepochybne uvítal reha
bilitáciu Fotia ako patriarchu a jeho uzmierenie s Rímom 
(Dvorník, 1970, s. 183). 1 bez veľkej dávky fantázie možno 
vysloviť domnienku, že práve pri tejto návšteve u patriar
chu Fotia v r. 882 (Dittrich, 1962, s. 250 kladie Metodovu 
cestu a pobyt v Byzancii do r. 882 a 883) medzi darmi (po
zri aj Kunickij, 1990, s. 113), ktoré dostal Metod a jeho 
sprievod, mohol byť aj enkolpión s pozoruhodným výtvar
ným prepisom východnej interpretácie dogmy o božskej 
Trojici. Možno predpokladať, že po návrate Metoda a jeho 
sprievodu na Veľkú Moravu sa enkolpión dostal do Nitry 
alebo jej širšieho okolia. 

V otázke vysvetľovania Božej trojjedinosti dochádzalo 
medzi slovanským a franským duchovenstvom na Veikej 
Morave aj naďalej k ostrým rozporom. Metod v duchu by
zantského učenia odmietol do Verím (po Otčenáši druhej 
do staroslovienčiny preloženej modlitby a slovesnej sklad
by vôbcc-Vavŕínek, 1963a, s. 165) čokoľvek pridávať a aký
koľvek pokus o jeho doplnenie považoval za herézu 
(Vavŕinek 1963a, s. 152-153). 

Roku 885 chorTavý Metod označil na zhromaždení du
chovenstva za svojho nástupcu a moravského arcibiskupa 
Gorazda, jedného zo svojich najnadanejších žiakov: „Tento 
je slobodný muž (z) vašej krajiny, dobre učený v latinských 
knihách a pravoverný" (Žitije Mefodija XVII, Magnae Mo
raviae ... ,1967, II s. 161; Vragaš, 1991, s. 89). Metod zrej
me dúfal, že Gorazd získa sympatie Svätopluka a bude pri
jateľný aj pre franské a latinsky orientované duchovenstvo 
(Vavŕínek, 1963a, s. 183; Dvorník, 1970, s. 197-198). Vý
rok Metoda o pravovernosti sa chápe predovšetkým ako 
odmietnutie západného Filioque (Stanislav. 1945, s. 6 1; 
Hnilica, 1990, s. 102). 

Ná1wr J Stanislava (1945, s. 59-61), že Gorazd pochá
dzal z okolia Nitry alebo oblasti medzi Nitrou a Bratisla
vou považoval za prijateľný aj F. Dvorník(J970, s. 197, 343, 
pozn. 54). Latinské vzdelanie mohol získať u franských kňa
zov pôsobiacich na Veľkej Morave alebo aj v Bavorsku. 
Wiching sa však nehodlal vzdať predstavy o vedúcej pozí
cii v cirkvi na Veľkej Morave po Metodovej smrti. A tak 

cirkevné učenie o Sv. Trojici hralo v sporoch medzi Wi
chingom a Gorazdom aj naďalej dôležitú rolu. Dokladajú 
to rozsiahle pasáže zo Života sv. Klimenta (VII, 24; Vlll, 
25-30; X, 29-30; Magnae Moraviae ... 1967, II, s. 218-225; 
Ratkoš, 1964, s. 375-379). 

Po Metodovej smrti sa Wiching ešte v r. 885 opätovne 
sťažoval v Ríme u pápeža Štefana y (885-891) na nespráv
nosť Metodov ho učenia, používanie slovanskej liturgie, ako 
aj na vymenovanie Gorazda za Metodovho nástupcu, čo 
považoval za zasahovanie do kanonického práva (Špirko. 
1940, 1, s. 226-228). Pápež vyslal r. 885 k Svätoplukovi 
posolstvo s bulou začínajúcou sa slovami „Quia te zelo fi
dei", v ktorej sa obšírne vysvetľuje základný článok viery: 
„Teda opravdivý základ viery, na ktorom Kristus ustanovil 
cirkev, je tento: Tri skutočne jestvujúce osoby, Otec i Syn, 
i Duch Svätý, sú rovnako večné a rovnako sebe rovné. A tie
to tri osoby majú jednu božskú prirodzenosť, jednu podsta
tu, jednu svätosť, jednu vznešenosť; a je medzi týmito oso
bami rozdielnosť, nie oddelenosť. Vravím, rozdielnosť, lebo 
iná je osoba Otca, iná Syna, iná Ducha Svätého. Otec totiž 
nepochádza od nikoho, Syn od Otca, Duch Svätý od obi
dvoch, je jednej a tej istej podstaty ako Otec a Syn. A táto 
Svätá Trojica, ktorá nemá ani začiatok ani koniec, nie je ohra
ničená ani miestom a nemení sa ani časom, je jediný a pra
vý Boh. Lebo Otec jediný nepochádza z nikoho iného, a preto 
jediný sa nazýva nezrodený; avšak Syn pochádza z Otca ako 
večný Syn, a preto sa o ňom hovorí, že je zrodený. Duch Svä
tý je však duchom Otca i Syna bez časového odstupu, lebo 
si tu nemožno predstaviť nijaký čas a nijaké „prv" alebo „ne
skôr'', a preto sa nenazýva nezrodeným ani zrodeným, ale 
vychádzajúcim, aby sa neverilo ani v dvoch otcov ani v dvoch 
synov." (Ratkoš, 1964, s. 197; Magnae Moraviae ... , 1969, III, 
s. 220; Dvorník. 1970, s. 200; Marsina. 1971, s. 28). 

Atmosféru teologických sporov počas Wichingovho pô
sobenia v Nitre pripomína aj bulharská legenda o velic
kom biskupovi Klimentovi - Život sv. Klimenta (V, 17); 
„Vefký Metod teda neprestával dávať vládcom (kniežatám) 
pri každej príležitosti všetky napomenutia, jednak im uka
zujúc neprekrútené učenie cirkvi ... ; bofl veru aj vtedy takí, 
ktorí toto učenie prekrucovali, aj pozmeňovali ustanove
nia, ktoré dali naši otcovia Božej cirkvi, a mnohí si ublí
žili na duši bludným učením, ktoré so sebou prinášali Fran
kovia, ktorí tvrdili, že Syn sa síce zrodil z Otca, Duch však 
vychádza zo Syna. Svätec (Metod), postaviac sa proti nim, 
jednak podľa slov Pánových, jednak podTa výrokov Otcov 
vyvrátil ich dôvody a všetku pýchu, povyšujúcu sa proti 
Božiemu poznaniu ... " (Magnae Moraviae ... , 1967, II, s. 
212-213; RatkoJ, 1964, s. 372). M. Lacko (1963, s. 199-
201) však pripomína, že i keď životopis vznikol krátko po 
smrti Klimenta Ochridského, teda por. 916, autor nikdy 
na Veľkej Morave nebol. Ďalej upozorňuje aj na fakt, že 
Život sv. Klimenta jestvuje iba v prepracovaní ochridské
ho arcibiskupa Theofylakta ( 1078-1107), ktorý pôvodnú 
predlohu prerobil v tom zmysle, akoby hlavnou príčinou 
vyhnania Metodových žiakov nebola slovanská liturgia, ale 
kacírstvo vo vierouke o Najsvätejšej Trojici. Všíma si fakt, 
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že Wiching síce viackrát obžaloval Metoda v Ríme práve 
z nedodržovania tohto článku viery, ale domnieva sa, že 
vtedy išlo iba o to, či Metod spieva vo Vierovyznaní vlož
ku Filioque, alebo nie. M. Lacko správne postihuje, žcThe
ofylakt účelovo vložil do pôvodného textu Života sv. Kli
mcnta širokú rozpravu o správnosti výrazu Filioque, 
a byzantské názory, ktoré sa ustálili na túto otázku, vložil 
do úst cyrilomctodských učeníkov. Napriek uvedenému je 
nesporné, že teologický problém správneho výkladu pod
staty Sv. Trojice patril v sporoch medzi slovanským a fran
ským duchovenstvom ku kľúčovým. Práve v dôsledku vyš
šie uvedenej pápežskej buly prevzalo r. 886 na synode 
moravskej cirkvi, konanej za prítomnosti Svätopluka, jej 
vedenie latinské duchovenstvo (Magnae Moraviae„„ 1977, 
v, s. 171). 

Proti (arci)biskupovi Gorazdovi bol latinským ducho
venstvom na arcibiskupský Metodov stolec zvolený nitrian
sky biskup Wiching a latinské duchovenstvo začalo prena
sledovať kňazov a diakonov slovanskej liturgie. Poprední 
Metodovi žiaci boli, údajne bez vedomia Svätopluka (Život 
sv. Klimenta XIII, 40 - Magnae Moraviae„„ 1976, II, s. 
230; Magnae Moraviae ... , 1977, V, s. 171; Hnilica, 1990, s. 
115, pozn. 155), uväznení a vystavení rôznym príkoriam. 
Napokon boli jednoducho v putách pod dozorom nemec
kých žoldnierskych vojakov vyhnaní: „Svätcov teda prevzali 
vojaci, ľudia drsní - totiž Nemci - už od prírody suroví.„ 
vyviedli ich z mesta a zoblečúc ich, vliekli ich nahých. 
A tak razom im pôsobili dvojaké zlo: potupu a útrapy z mra
zivého vetra, neustále dujúceho v podunajských krajoch." 
(Život sv. Klimenta XIII, 41 - Magnae Moraviae .... 1967, 
II, s. 231, pozn. 4; Ratkoš, 1964, s. 382; Vavŕínek, 1963a, s. 
189; Dvorník, 1970, s. 202-203). 

Čoskoro na to boli Metodovi žiaci Kliment a Naum pri
jatí bulharským kráľom Michaelom. Kliment žil u veľmoža 
Eschača, Naum u Česlava. Neskôr bol Kliment ustanovený 
za učiteľa v Kutminčinici a biskupom vo Velici (Život sv. 
Kiimenta - XIV, 42; XV, 43; XVI, 47 - Magnae Moraviae .. „ 
1967, II, s. 231-234; Magnae Moraviae .. „ 1977, V, s. 172). 
Na tomto mieste treba konštatovať, že k roztrhnutiu, rozde
leniu mačianskeho enkolpiónu na dva krížiky určite nedo
šlo následkom jeho dlhého používania (o tom svedčí pre
dovšetkým minimálne ošúchanie jeho výzdoby), ale 
zámerne, s najväčšou pravdepodobnosťou násilne. Možno 
vysloviť celkom pravdepodobnú hypotézu, že rozdelenie 
mačianskeho enkolpiónu súvisí buď s udalosťami okolo ci
tovanej pápežskej buly Štefana V., zaslanej kráľovi Sväto
plukovi r. 885, alebo s okolnosťami okolo väznenia a vy
hnania Metodových žiakov. 

Prirodzene, aj v tejto otázke sme sa už ocitli na pôde 
väčšej či menšej pravdepodobnosti, v rovine hypotéz, kto
ré sa nikdy nebudú dať úplne potvrdiť, ale ani vyvrátiť. 

Napokon treba pripomenúť, že Svätoplukov nástupca 
Mojmír II. (894-906) sa snažil obnoviť cirkevnú organizá
ciu oslabenú odchodom Metodových žiakov a vojnovými 
udalosťami a preto vypravil k pápežovi Jánovi IX. (898-900) 
zvláštne posolstvo so žiadosťou o pomoc pri riešení vznik-

nutej situácie. Pápež poslal na Veľkú Moravu arcibiskupa 
Jána i biskupov Benedikta a Daniela, aby obnovili rozru
šený kresťanský život. Vyslanie troch nových biskupov z Rí
ma spôsobilo opätovný výbuch žiarlivosti bavorských bis
kupov a tí r. 900 poslali pápežovi protestný list, v ktorom 
sa odvolávajú na svoje zásluhy o pokresťančenie Veľkej 
Moravy. Možno predpokladať, že cirkevná organizácia sa ani 
po páde Veľkej Moravy úplne nerozpadla. Nitra si pravdepo
dobne i po Wichingovom odchode (892) a jeho smrti (899) 
zachovala biskupstvo a ďalej zostala významným nábožen
ským centrom, z ktorého sa kresťanská kultúra naďalej šírila 
k susednými neslovanským národom (Fedor, 1990, s. 27 n.). 

"Kresťanstvo sa stalo trvalým majetkom slovenského 
národa a dalo Slovákom kultúrnu a mravnú prevahu nad 
novými dobyvateľmi Slovenska" (Špirko, 1940, 1, s. 228). 

ZÁVEREČNÉ POZNÁMKY 

Nejasné nálezové okolnosti krížika z Veľkej Mače, žiaľ, 
nemôžu výraznejšie prispieť k podpore mojej výslednej 
a hlavnej hypotézy, ale nemôžu ju ani jednoznačne spochyb
niť alebo vyvrátiť. Z hľadiska ikonografie a datovania krí
žika - čo bolo hlavným zámerom môjho príspevku - sú ire
levantné. Napriek tomu archeológ i historik sa musí 
zaujímať, ako sa vo svetle doterajších nálezov javí konkrét
ne prostredie, v ktorom sa predmet objavil, i aké je jeho 
kultúrno-historické pozadie. Posledne k tomuto problému 
zaujal kvalifikované stanovisko M. Slivka (1994).3 Neak
ceptoval predpoklad Š. Ho/číka (1984, s. 262, 264), že krí
žik môže pochádzať z niektorej súkromnej (zámockej) zbier
ky (napr. grófa Eszterházyho v Abraháme), vyrabovanej po 
druhej svetovej vojne, ale dôvodí, že ide o autentický nález 
v danom mikroregióne. 

V špekuláciách spochybňujúcich autentickosť nálezu by 
sa totiž dalo pokračovať, napr. tvrdením, že nemožno vylú
čiť ani súvis mačianskeho krížika so súkromnou zbierkou 
E. Marcela v neďalekej Nebojsi, v ktorej sa vyskytol po
dobný neúplný enkolpión (Holčík, 1984, s. 262, obr. 2). 
Zbierka E. Marcela totiž vznikala predovšetkým v dobe, keď 
pôsobil ako lekárnik v Sedmohradsku, a hypoteticky by sa 
dalo uvažovať, že sprostredkovateľ nálezu mačianskeho krí
žika, správca rím.-kat. fary vo Veľkej Mači Vojtech Kurucz 
(1915-1991 ), ho mohol získať aj darom z tejto zbierky (ne
skôr ju zakúpilo Slovenské národné múzeum v Bratislave
Pichlerová, 1984). Teoreticky by to bolo možné; Nebojsa je 
vzdialená od Veľkej Mače iba 8 km. Obaja muži už, žiaf, 
nežijú a my sa dnes sotva dopátrame, či takéto úvahy majú 
reálne opodstatnenie, alebo či ich môžeme úplne odmiet
nuť. Iba na okraj poznamenávam, že ešte ako študent som 
sa na výskume l Bártu v Seredi stretol v r. 1953 s darcom 
krížika V. Kuruczom a asi v r. 1960 aj s E. Marcelom v Ne
bojsi. Ani jeden sa nezmieňoval o krížiku, ani že sa pozná 
s tým druhým, čo môže byť, prirodzene, aj náhoda. Doda
točne si však myslím, že E. Marcel a V. Kurucz v kritickom 
období medzi sebou nekomunikovali, a možno sa vôbec 
nepoznali. Od asi 90-ročného E. Marcela som vtedy spolu 
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s B. Chropovským počul informáciu o vzniku jeho zbierky, 
ktorá zhruba korešponduje s verziou publikovanou M. 
Pichlerovou (1984). Prikláňam sa k názoru M. Slivku, že 
krížik sa našiel buď priamo vo Veľkej Mači (J Bárta si spo
mína na informáciu V. Kurucza, že ide o nález z Malej Mače, 
čo však z hľadiska celkovej lokalizácie podstatnejšie neza
váži), alebo z niektorého pohrebiska z IO. stor„ ktoré sa 
v minulosti zničilo pri ťažbe piesku v bližšom alebo širšom 
okolí tejto lokality. V tejto súvislosti zaujímavú stopu indi
kuje informácia v archíve dokumentácie Archeologického 
ústavu SAV v Nitre. Z listu Štátneho referátu na ochranu pa
miatok na Slovensku Štátnemu archeologickému ústavu 
v Prahe (č. 3178 zo dňa 15. 1 O. 1937) sa dozvedáme, že „pri 
stavbe hradskej bolo pri Velkom Máčade (starší názov pre 
Veľkú Maču) objavené veľké prehistorické pohrebište''. Ako 
vyplýva z ďalšieho prípisu tej istej inštitúcie (č. 3214/37 zo 
dňa 15 . 12. 1937), nijaký výskum sa tu nerealizoval. Mož
no sa oprávnene domnievať, že tu bolo porušené kostrové 
pohrebisko, a predpokladať, že išlo o hroby z 10.-11. stor. 
(Po viedenskej arbitráži r. 1938 pripadlo toto územie do Ma
ďarska a akákoľvek stopa po pohrebisku chýba.) Tento pred
poklad je v plnej zhode s pôvodnou informáciou V. Uh/á
ra, ktorý mačiansky krížik získal od V. Kurucza pre 
Archeologický ústav SAV, že ide o nález z kostrového hro
bu. Pravdepodobnosť tejto domnienky napokon zvyšuje aj 
skutočnosť, že na jednom z pohrebísk v okolí, v Trnovci nad 
Váhom, sa našiel kompletný, ale typologicky výrazne mladší 
enkolpión (Točík, 1971, s. 168; tab. XXXVIII: 5, Sa - obr. 
3; 10: 2). 

Okolnosť, že mačiansky krížik sa mohol sekundárne vy
skytnúť v hrobe, ktorý eventuálne nesúvisí so slovanským 
osídlením, nemusí ešte jednoznačne vypovedať proti jeho 
pôvodnému používaniu v inom, napr. v slovanskom prostre
dí metodsko-gorazdovského obdobia. Práve naopak! Je zná
me, že v staromaďarských hroboch sa občas vyskytujú i star
šie skvostné predmety. Jeden príklad za všetky: antická gema 
v prsteni zo staromaďarského hrobu na Mačianskych vŕš
koch v neďalekej Seredi (Točík, 1968, s. 48; tab. XXXVIII: 
7, 19; Kolník, 1979, s. 56-57, 110, obr. 67). 

Bližšie nálezové okolnosti mačianskeho krížika zosta
nú pravdepodobne natrvalo zahalené závojom neistoty. Vý
nimočná umelecká a kultúrno-historická hodnota samotné
ho nálezu sa tým však nemení. Ak sa kompetentní činitelia 
Slovenskej republiky rozhodli zobraziť na prvom mincovom 
platidle novovzniknutého štátu práve tento artefakt, konali 
v časovej tiesni síce viac-menej intuitívne, ale ako ukazuje 
naša analýza, mali aj neobyčajne šťastlivú ruku. Podarilo sa 
im siahnuť k archeologickému nálezu vysokej umeleckej 
kvality a jedinečnej historickej hodnoty. 

Ak považujeme hypotézu, že mačiansky enkolpión (pred 
jeho rozdelením na dve časti!) nosil vyšší cirkevný hodnos-
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tár z okruhu arcibiskupa Metoda či dezignovaného arcibis
kupa Gorazda za nanajvýš pravdepodobnú, potom môžeme 
v ňom oprávnene vidieť artefakt - symbol, ktorý nepriamo 
dokumentuje nezávislosť slovansky orientovaného ducho
venstva Velkej Moravy v jeho teologických sporoch so zá
padným klérom. V otázke základného článku viery ilustru
je jednoznačnú orientáciu jeho nositeľa na Byzanciu. Treba 
pripomenúť, že to bolo v dobe, keď pápežská kúria ešte ne
vyniesla záväzné rozhodnutie v tejto kauze, v období zá
pasu proslovansky orientovaného duchovenstva s franským 
a bavorským klérom. Možno právom predpokladať, že en
kolpión s takto zobrazenou Sv. Trojicou bol aj symbolom 
snáh po nezávislosti slovanskej cirkevnej provincie od fran
skej a bavorskej cirkvi. Predovšetkým v tomto tkvie jeho 
jedinečná kultúrno-historická hodnota. 

V príklone k byzantskému zneniu Vierovyznania nešlo 
o nijaký blud, ako sa snažil dokazovať Wiching a jeho stúpen
ci, ale o uplatňovanie prirodzeného práva na samostatnosť v tri
nitárnej otázke, ktorá v tej dobe ešte nebola jednoznačne uzav
retá. V encyklike Apoštoli Slovanov (Slavorum Apostoli) z 31. 
decembra 1980, v ktorej pápež Ján Pavol II. vyhlásil sv. Cyri
la a Metoda za spolupatrónov celej Európy, sa okrem iného 
pripomína: „Cyril a Metod plnili svoje misijné poslanie tak 
v spojení s carihradskou cirkvou, ktorá ich vyslala, ako aj 
s rímskou Petrovou stolicou, ktorá ich misiu potvrdila, a tak 
zosobňovali jednotu cirk vi, ktorú počas ich života a činnosti 
ešte nebolo stihlo nešťastn~ rozdelenie medzi Východom a Zá
padom, aj napriek vážnemu napätiu, ktoré v onom čase po
značilo vzťahy medzi Rímom a Carihradom" (Egregiae virtu
tisAAS 73, 1981, s. 259-porovnajAAS 77, 1985, s. 779-813. 
- Podľa: Hnilica, 1990, s. 181-182). 

Kresťanská symbolika nálezu je jednoznačná a kríž vy
jadruje zvyčajne aj hodnotovú orientáciu jeho nositeľa. Zá
roveň pripomína hÍbku historických koreňov kresťanstva 
v slovenskom národe. Nie je náhodné, že na hÍbku kresťan
ských tradícií našich predkov na pozadí nálezu oloveného 
krížika z 2. pol. 9. stor. zo Sadov pri Uherskom Hradišti 
(obr. 4-Hrubý, 1965, s. 362, tab. XLVII: 2, 3; Hošek, 1963) 
s gréckymi ideogramami: Ježiš Kristus - Svetlo - Život -
Víťazstvo poukázal v kázni účastníkom cyrilometodskej púte 
Slovákov a Čechov v Ríme 7. júla 1985 aj Ján Pavol II. (Hni
lica, 1990, s. 210-211). 

Použitie motívu mačianskeho krížika na dôležitom pla
tidle Slovenskej republiky svedčí okrem iného aj o odvahe 
a schopnosti predstaviteľov mladého štátu deklarovať i týmto 
spôsobom vôľu k obnove kresťanskej orientácie nášho ná
roda a snahu kontinuálne pokračovať v tradícii, ktorej zá
klady sa položili už pri pôsobení cyrilometodskej misie na 
Veľkej Morave. 

Ukončené na Zelený štvrtok 31. marca 1994. 
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Akademická 2 
949 21 Nitra 
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Poznámky 

1. Máme tu na mysli známu dišputu Konštantína Filozofa so 
zosadeným obrazoboreckým patriarchom Jannesom vr. 843: 
„Cisár, poradiac sa s patricijmi, poslal proti nemu Filozofa 
a takto Jannesovi povedal: 'Ak toho mládenca v dišpute pre
výšiš, znova dostaneš svoj stolec.' „. Starec (teda ex patriar
cha Jannes), zahanbiac sa, obrátil reč iným smerom a pove
dal: 'Povedz mi, mládenec, ako je to, že sa krížu, ktorý je 
polámaný, ani neklaniame, ani ho nebozkávame? Vy však, 
hoci je obraz iba po prsia namaTovaný, nehanbíte sa ho uc
tievať?' Filozof odpovedal: 'Kríž má totiž štyri časti, ale keď 
jedna jeho časť ubudne, už nepredstavuje svoju podobu, kým 
obraz práve svojou tvárou ukazuje výzor a podobu toho, 
kto je na ňom namaTovaný. Lebo nezazrie ani leviu ani ry
siu tvár, kto naň hľadí, ale podobu prototypu.' Starec zasa 
povedal: 'Ako to, že sa klaniate krížu bez nápisu, hoci sú aj 
iné kríže? A ak obraz nemá napísané meno toho, koho vy
obrazuje, či nevzdávate mu úctu?' Filozof odpovedal: 'Kaž
dý kríž má podobu Kristovho kríža, ale všetky obrazy ne
majú jednu podobu.' Starec však riekol: 'Keď Boh povedal 
Mojžišovi: - Neurobíš si akúkoľvek podobu - (Exodus 20, 
4), prečo vy ich robíte a klaniate sa im?' Filozof na to odve
til: 'Keby bol povedal: Neurobíš si vôbec nijakú podobu, 
vtedy by si právom prel, ale on povedal: Nie akúkoľvek, t.j. 
nedôstojnú.' Keďže starec nemohol proti tomu nič namie
tať, zahanbený zamÍkol." (Žitije Konstantina V.) 

2. Správnosť a zrozumiteľnosť výkladu učenia o Sv. Trojici mali 
veľký význam aj v konfrontácii s islamským svetom už v ob
dobí misijných ciest solunských bratov ku kmeňom v se
vernom Pričiernomorí. Názorne to máme doložené v VI. 
kapitole Konštantínovho života (Žitije Konstantina, Magnae 
Moraviae„., II, 1967, s. 70; Vragaš, 1991, s. 38-41). V nej 
sa uvádza: „Po tomto Agaréni, nazývaní Saracéni, začali sa 
rúhať jednobožstvu Svätej Trojice, hovoriac: 'Vy kresťania 
domnievate sa, že je jeden boh, ale rozdeľujete ho zasa na 

troch a hovoríte, že je Otec, Syn, Duch. Ak to môžete jasne 
vyložiť, pošlite potom mužov, čo môžu o tom hovoriť a vy
vrátiť naše námietky. ' Filozof bol vtedy dvadsaťštyriročný 
(teda vr. 851 - moja poznámka). Cisár zvolal snem, pozval 
ho a povedal mu: 'Ó počuješ, Filozof, čo hovoria bezbožní 
Aragéni proti našej viere? Ty si však služobníkom Svätej 
Trojice, choď a pri sa (spor sa) s nimi; a Boh, dovŕšiteľ kaž
dej veci, slávený v Trojici, Otec, Syn i Duch Svätý nech ti 
dá milosť a silu v reči, nech ťa ukáže ako druhého a nového 
Dávida proti Goliášovi, ktorého premohol troma kamien
kami, a nech fa vráti k nám hodného nebeského kráTovstva.' 
Keď to počul (Filozof), odpovedal: 'S radosťou idem pre 
kresťanskú vieru. Veď čo mám sladšie na tomto svete, ako 
žiť a umrieť za Svätú Trojicu.' Pridelili mu ako sekretára 
Juraja a poslali ich." 
Podobná informácia je iv kapitole VIII v súvislosti s misij
nou cestou k Chazarom, Kozárom: „Vtedy cisár dal hľadať 
Filozofa a keď ho našiel, vyrozprával mu všetky slová Ko
zárov a vravel:'Choď, Filozof, k týmto ľuďom a objasni im 
vieru v Najsvätejšiu Trojicu a s jej pomocou odpovedz na 
ich otázky, lebo nikto iný to nemôže tak dôstojne vykonať.• 
(Magnae Moraviae„„ II, 1967, s. 76; Vragaš, 1991, s. 44). 
Konštantín Filozof sa nám vo svetle týchto prameňov javí 
ako najpovolanejší vykladač základného článku viery - dnes 
by sme povedali expert na učenie o Sv. Trojici. Zároveň tie
to pramene poukazujú na mimoriadnu závažnosť a aktuál
nosť tohto teologického problému už pred vyostrením spo
ru o Filioque, teda por. 850. 

3. Vo svojom článku som už nemohol reagovať na novšie prí
spevky M. Slivku (v časopise Verbum (1994) a B. Po/Iu (Slo
vo-dve k ikonografii „mačianskeho náprsného krížika" In: 
Zbor. Slov. Nár. Múz. 88. Archeol. 4. Bratislava 1994, s. 169-
173.), ktoré vyšli po jeho odovzdaní do tlače. Výsledky, ku 
ktorým som dospel, ma tieto príspevky nenútia korigovať. 
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lkonographie, Datierung und kulturgeschichtliche Bedeutung des Enkolpions aus 
Velká Mača 

Títus Kolník 

Resiimee 

Die Abbildung des bronzenen Enkolpions aus Vefká 
Mača (Bez. Galanta - Abb. 5; Abb. 1 O: 1) auf der Zehnkro
nen-Miinze der Slowakischen Republik (siehe Beitrag E. 
Kolníkovás in dieser Nummer der Slov. Archeol., S.234, 
Abb. 3) wurde der Hauptimpuls zur abermaligen Analyse 
des schon fruher publizierten und interpretierten Fundes 
(Chropovský, 1970; derselbe, 1972; Dekan, 1976; dersel
be, /993a, 1993b; Ho/tík, 1984, u. w.). Die glaubwiirdige 
ikonographische Interpretation, Datierung und 
kulturgeschichtlichen Zusammenhänge des Fundes hôrten 
nach Ansicht des Autors auf, ein enges fachliches Problem 
zu sein, sondem erlangten ein breiteres, nationales AusmaJ3. 

Der Autor betont zunächst, dal3 das Enkolpion aus Veľ
ká Mača nicht zu gebräuchlichen Devotionalien gehôrte, 
sondern das Attribut eines hôheren kirchlichen Wiirdenträ
gers, wahrscheinlich eines Bischofs war. Dann analysiert 
er eingehend den Fund selbst, seine Verzierung und Tech
nologie. Er gelangt zur eindeutigen Schlul3folgerung, da13 
der Fund den Revers - den riickwärtigen Teil des Enkolpi
ons darstellt. Seine vordere Hälfte, auf welcher zweifellos 
die Abbildung des gekreuzigten Jesus Christus war, fehlt. 

In der gravierten Verzierung des erhaltenen Teiles des 
Enkolpions dominieren drei Figuren. Sie sind so entwor
fen, dal3 in den Kôrper der zentralen, mit !osem Gewand 
bekleideten Gestalt, mit seitlich gespreizten Armen in seg
nender Geste, zwei gleich dargestellte, doch ungleich hohe 
Halbfiguren inkorporiert sind. Die Darstellung und der Aus
druck der „weiblich" schmalen, sog. tropfenfôrmigen 
Gesichter aller drei Gestalten sind identisch. Die Gesichter 
haben eine niedrige Stim, sog. brillenartigeAugen und eine 
breite gerade Nase. Identisch ist auch die Darstellung des 
Gewandes beider Halbfiguren, deren Kôrper halboval bzw. 
kuppelfórmig reduziert s ind. Die Arme der Hauptfigur, die 

aus dem losen Gewand und der oval verbreiterten Brust
partie hervorragen, haben unproportional kurze Handflä
chen und lange Finger mit S-fórmig gebogenen Daurnen. 
Die mittlere und untere Figur haben die Arme unter dem 
Gewand verborgen, wobei die mittlere einen längeren Rum
pf hat. Beide sind von der Hauptfigur wie auch gegenseitig 
voneinander durch eine zweifache architektonische Um
rahmung abgeteilt. Diese Figuren haben gewissermal3en ke
inen Hals, die Hauptfigur hat ihn mit dichten vertikalen Ril
len als Andeutung eines Bartes verdeckt. Die seitlichen 
Schräg- und Vertikalrillen deuten langes Haar bei allen drei 
Gestalten an. Im oberen Teil des vertikalen K.reuzbalkens 
befindet sich ein rechteckiges Gebilde mit zwei Traggriffen 
mit umgebogenen Enden. Oben in ihr ist im Spiegelbild, in 
negativer Form die Inschrift HC+C, an ihrem unteren Ran
de sind dichte Vertikalrillen als Andeutung eines Fransen
dekors. Auf den kurzen Kreuzbalken sieht man unter den 
Fingem der rechten Hand der Hauptfigur einen stilisierten 
Zweig, unter der linken Hand hängt ein unbestimmter Gegen
stand von der Form eines vertikal gestreckten gerundeten 
Sechsecks. Das K.reuzchen wurde in sog. verlorener Form 
mit vorgezeichneter Verzierung gegossen, die nachträglich 
durch Zieselierung fertiggestaltet wurde. Die verzierte Flä
che des Enkolpions trägt Vergoldungsspuren. Am oberen und 
unteren Rand des Kreuzchens sind Fortsätze abgebrochener 
Schamiere. Im oberen Teil ist unter der Inschrift ein asym
metrisch untergebrachtes kreisfórmiges Loch. Es ist anzu
nehmen, daf3 beim Gie13en an dieser Stelle eine Luftblase 
entstand und die Vertiefung, die hier verblieb, wurde später 
durchbohrt und zu einem Loch zum Aufhängen zugerichtet. 
Es geschah dies wahrscheinlich schon in der Zeit, als das 
Enkolpion nach der Beschädigung seine ursprungliche zwe
iteilige Form verloren hatte und nur noch die Funktion ei-
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nes Pektoralkreuzchens erfiillte. Ausmal3e: 6,5 (7,2 cm mit 
den Scharnierresten) x 4,4 cm. 

Ikonographie und Interpretation 

In der Frage der ikonographischen Deutung der figura
len Verzierung des erhaltenen Teiles des Kreuzchens aus 
Veľká Mača sind in den bisher publizierten Arbeiten ver
schiedeneAnsichten vertreten: Entgegen der ursprunglichen 
Annahme uber die Darstellung der Hl. Dreifaltigkeit, die 
von B. Chropovský (1972, S. 199) ausgesprochen und von 
Š. Ho/čík (1984, S. 260 - neuestens neigt zu ihr auch A. 
Ruttkay, 1993) begrundet wurde, stebt die Ansicht J De
kans (1976, S. 174, Abb. 127; l993a; 1993b), dal3 es sich 
um die Darstellung der drei Marien handelt, d. h. der Gottes
mutter - Jungfrau Maria, Maria des Kleophas und Maria 
von Magdala. AuCerdem tauchen auch weitere Ansicbten 
auf, z. B. dafi „das Bildmotiv den Gekreuzigten - den sieg
reichen Christus mit den Gestalten seiner Mutter Maria und 
des Hl. Jobannes" darstellt (Slivka, 1994), dal3 hier die Him
melfahrt Christi dargestellt ist (D. Bialeková - siehe Ho/
čík, 1984, S. 260) oder dal3 es sich um eine eigenwillige 
Symbolik der Auferstehung handelt (Vrte(. 1993). 

Als Hauptausgangspunkt fiir Erwägungen uber die Iko
nographie des Kreuzchens von Mača mufi der Umstand ge
nommen werden, dal3 der Fund die ruckwärtige Hälfte des 
Enkolpions repräsentiert. Da bisher niemals die Darstellung 
des Gekreuzigten auf beiden Seiten eines Enkolpions ge
funden wurde, kann die Hauptfigur auf dem Kreuzchen aus 
Veľká Mača nicht Jesus Christus darstellen. Auch die Geste 
der erhobenen Arme der dominierenden Figur zeugt gegen 
ihre Identifizierung mit dem Gekreuzigten. Es handelt sich 
hier nämlich nicht um die leidende Geste des Gekreuzigten, 
sondern eindeutig um eine feierliche, erhabene und wurde
volle Geste eines Herrschers. Es ist also weder eine Adora
tions- oder Orantengeste, wie wir es von Enkolpien mit dem 
Bildnis der Jungfrau Maria und der Heiligen kennen. Es ist 
aber nun die Frage, wie die lnschrift HC+C zu interpretie
ren ist, die zwar in ungebräuchlicher, aber doch nur eindeuti
ger und unzweifelhafter Weise Jesus Christus bezeichnet. 
Es war gerade diese Inschrift, die zu einer unuberwindli
chen Klippe fiir mehrere lnterpreten der Ikonographie des 
Kreuzes wurde. J Dekan erkannte, dal3 es sich hier um kei
ne primäre lnschrift uber dem Kopf des Gekreuzigten han
delt, sondem um eine Inschrift auf dem Attribut des Kreu
zes, auf der gefransten Fahne - labarum, dem Symbol des 
Sieges uber den Feind, im ubertragenen Sinne das Symbol 
des Sieges uber den Tod und das Sinnbild der Auferstehung 
(Biedermann, 1992, S. 348; Studený, 1992, S. 242). 

Von Bedeutung ist zweifellos auch die ungebräuchliche 
Unterbringung der Inschrift und ihre Applikation auf dem 
konkreten Attribut. Wenn die lnschrift einen unmittelbaren 
Zusammenbang mit der Hauptfigur der Darstellung hätte, 
so wäre sie auf der „Tafel" direkt uber ihrem Kopf unter
gebracht, wie es in der Kunst der Westkirche gebräuchlich 
war, oder auf der freien Fläche zu beiden Seiten des Kopfes 

verteilt (HC rechts und XC links), was wicder der Kanon in 
der byzantinischen Ikonographie ist (hier jedoch immer IC 
+XC}. 

Das Monogramm Jesu Christi auf dem Revers des En
kolpions ist ungebräuchlich und unlogisch, die Ausnahme 
ist durch ein besonderes ikonographisches Programm be
dingt. Einem ähnlichen Fall begegnet man auf dem grol3-
mährischen Pektoralkreuzchen aus Blei mit gricchischer 
Inschrift aus Uherské Hradište-Sady (Abb. 4 - JloJek, 1963; 
Hrubý, 1965, S. 362, Taf. XLVII: 2, 3). 

Aus angefiihrten Griindcn kann die Hauptfigur auf dem 
Kreuzchen aus Mača nicht den Gekreuzigten darstellcn, wie 
es Š. Ho/čík (1984, S. 260), M. Slivka (1994, S. IO) und 
andere annehmen. Keinesfalls kann es jedoch dic Jungfrau 
Maria darstellen. J Dekan uberging die Tatsache, dal3 die 
Hauptfigur evident mit einem Bart abgebildet ist. Die ist 
hier hierarchisch (in Bezug zu den beiden weiteren Figu
ren) und uberzeitlich dargcboten - als älterer Mann mit Ar
men in wurdiger, allumfassender Geste. Direkt in seinen 
Kôrper eingefiigt s ind zwei Personen von gleicher Form, von 
gleicher Wichtigkeit, die lediglich aus räumlichen Grunden 
subordiniert sind. In der beschränkt zugänglichcn, doch 
trotzdem breitspektralen Literatur fand der Autor kein wei
teres Exemplar, auf welchem drei Personen in eine einzige 
Figur eingegliedert wären. Diese Feststellung hat allgemei
ne Gultigkeit und bezieht sich ausnahmslos auch auf En
kolpien, einerlei ob sie in den Bereich der koptischen, by
zantinischen oder orthodoxen russischen Kunst gehôren. 

Die Eingliederung der beiden weiteren Personen (Gott
sohn und Gott Hl. Geist) direkt in die Abbildung des Kôr
pers der Hauptfigur (Gottvater), die auch durch die archi
tektonische Umrahmung betont ist, hält der Autor fiir einen 
eigenständigen und unikaten bildlichenAusdruck des Dog
mas uber die gôttliche Dreieinigkeit (Hackel, 1931; Bauer
reis, 1937; Braunfels, 1954): Die Auffassung des theolo
gischen Problems der Hl. Dreifaltigkeit (Una substantia tres 
personae) in der darstellenden Kunst ist hier zwar in un
gebräuchlicher, aber absichtlich lapidarer und anschaulicher 
Visualität präsentiert. Die Dreieinigkeit der gôttlichen Per
sonen ist hier durch Figuren mit identischen tropfenfórmi
gen Gesichtern, mit langem Haar symbolisiert. Gottvater ist 
durch den Bart individualisiert, Jesus Christus durch die 
zentrale Position und der Hl. Geist durch eine unmittelbare 
Anreihung zum Gottsohn. Der gewisse Unterschied in den 
Proportionen beider Halbfiguren kann das Ergebnis einer 
unrichtigen Schätzung des Kunstlers sein, aber auch des 
Strebens nach einer Andeutung ihrer gewissen Unterschied
lichkeit. Der Autor konstatiert, dal3 in der Kirche die Ten
denz herrschte, eine Darstellung des Dreifaltigkeitssujets 
durch drei menschliche Figuren zu vermeiden bzw. abzu
lehnen, offenbar aus Griinden der Gefahr der Häresie des 
sog. Tritheismus, und deshalb wurde die Dreieinigkeit Got
tes vor allem symbolisch ausgedriickt. Parallel - obzwar sel
tener - erscheinen jedoch (hauptsächlich aus didaktischen 
Grunden) auch Fälle ihrer Gestaltung durch drei menschli
che Gesichter, Kôpfe oder Figuren. Das gilt besonders im 
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Zusammenhang mit dem alttestamentarischen Gastmahl 
Abrahams (Genesis 18, 1-8). Die Verbildlichungen der Drei
faltigkeit durch menschliche Figuren - nachgewiesen auf 
der Illumination der karolingischen Handschrift aus dem 
Kloster in Lorsch, auf einer Miniatur der Handschrift Hor
tus deliciarum von Herrad von Landsberg und auf der Mi
niatur der Handschrift von SpinelloAretino in Piepont Mor
gan Library (Braunfels, 1968, S. 537-538) - hält man fur 
eine Art typologische Verbindungsglieder von der alttesta
mentarischen Dreifaltigkeit zur Dreifaltigkeit des Neuen Tes
tamentes mit individuell abweichenden Gesichtem: Gottva
ter als ehrwiirdiger Greis mit einem Bart, Gottsohn -
Christus als reifer Mann und Gott Hl. Geist mit jugendli
chem Gesicht ohne Bartwuchs (Royt, 1991 , S. 155). Durch 
eine ähnliche Gestaltungsart individualisierte Gesichter der 
Hl. Dreifaltigkeit kommen auch im slowakischen Milieu vor, 
und zwar auf einer Wandmalerei in der Minoritenkirche St. 
Ladislaus in Levoča aus der Zeit um das J. 1390 (Dvoŕáko

vá - Krása - Stejskal, 1978, S. 119, Abb. 66). Die Trans
kription des Glaubensartikels iiber die gättliche Dreieinig
keit in der darstellenden Kunst findet man in archaischer 
Darbietung auch auf einer Wandmalerei aus dem dritten Vier
tel des 14. Jh. in Žehra. Aus dem breiten, unter dem Ge
wand mit byzantisierendem Dekor verborgenen Kärper, mit 
segnender linker Hand und einem Buch in der rechten Hand, 
wachsen drei gleiche Käpfe heraus, die bloO durch die Ge
staltung von Nase und Mund voneinander abweichen (Abb. 
7). Mit einem eigenständigen drcifachen Gesicht - in wel
chem alle ineinander so eingefugt s ind, daO jedes seine eige
ne Nase, Mund hat, abcr nur vier Augen vorhanden sind, 
doch dabei der Eindruck besteht, daO jedes Gesicht beide 
Augen besitzt - fesselt die Darstellung der Hl. Dreifaltig
keit auf einem Wandgemälde aus den 80er bis 90er Jahren 
des 14. Jh. in Ochtiná im Gemer-Gebiet (Royt, 1991, S. 157). 

Die Darstellung der Dreifaltigkeit in Form dreier Figu
ren, Käpfe bzw. Gesichter, erscheint also sporadisch seit 
friihchristlicher Zeit bis zum Ende des Mittelalters. Un
geklärt verbleiben vorderhand die Ursachen des relativ zahl
reichen Vorkommens dieses Phänomens in der Slowakei. 
Kennzeichnend ist die kiinstlerische Auffassung der Hl. 
Dreifaltigkcit in der lkonographie der orthodoxen Kunst, die 
geradlinig an byzantinische Vorlagen ankniipfte. Bis zum 
14. Jh. dominierte in der altrussischen Kunst der alttesta
mentarische Typ der Dreifaltigkeit, dargestellt durch drei 
Engel, die das bereits crwähnte Gastmahl Abrahams sym
bolisicren. Am besten rcpräsentiert ist dieser Typ durch das 
bekannte Gemälde von Andrej Rubljov (Pijoan, 1983, 3, 
Abb. 201) vom Beginn des 15. Jh. und frequentiert ist er in 
Nachahmungen in der Kleinkunst des 15 . und 16. Jh. Es 
sind dies namentlich die sog. Panagiari, charakteristische 
bischätliche runde Rcliquiare der orthodoxen Kirche, mit 
Darstellungen der Gottesgebärerin und der Dreifaltigkeit des 
Rubljov-Typs an der Inncnseite (Abb. (8: 1, 2 - Ryndina, 
1963,Abb. aufS. 123-131). 

Bereits scit dem 14. Jh. begann sich parallel auch ein 
anderer, neuerer Typ der Dreifaltigkeit mit verständlicherer 

bildlicher Transkription ihrer Dreieinigkeit durchzusetzen. 
In zablreichen Kompositionen, bezeichnet mit dem Tenni
nus „Otečestvo" ("Vaterschaft"), ist die Hl. Dreifaltigkeit 
folgend abgebildet: die Hauptfigur - auf dem Throne sit
zend Gottvater -, dargestellt als ehrwilrdiger Greis, hat auf 
dem SchoOe den sitzenden jugendlichen Jesus, der in den 
Händen ein Medaillon mit der Taube - dem Hl. Geist - hält 
(Abb. 9 - Petkovskaja, 1963, Abb. auf S. 245, 246, 252, 
254, 255). Alle gättlichen Personen haben den Heiligensche
in. Auch dieser neue Kanon mu13te mit byzantinischen Vor
lagen in Einklang gewesen sein. 

In der westlichen Kirche begegnet man der Andeutung 
einer solchen bildlichen Auffassung seltener und lediglich 
in freierer Komposition. Auf dem Gemälde (der Gnaden
stuhl) aus dem dritten Viertel des 13. Ih., das in Berlin un
tergebracht ist (Gemäldegalerie, Staatliche Museen Preu-
13ischer Kulturbesitz), sitzt der als ehrwiirdiger Greis 
dargestellte Gottvater auf dem Thron, vor sich hält er in den 
Händen das Kreuz mit Jesus Christus, auf welchem im Me
daillon eine Taube ruht - 'der Hl. Geist. 

Zu einer breiteren Verfolgung des Problems der ikono
graphischen Auffassung der Hl. Dreifaltigkeit auch in spä
teren Jahrhunderten trat der Autor aus mehreren Grilnden 
heran. Vor allem um auf den allgemein giiltigen Kanon der 
Darstellung von Gottvater als ehrwiirdigen Greis hinzuwei
sen, in der Ikonographie wie auch in der Theologie hierar
chisch immer die iibergeordnete gättliche Person, und um 
auf eine Mäglichkeit des Suchens einer reflexiven Bindung 
fur eine ähnliche Interpretation der zen tra len Figur auf dem 
Mačaer Kreuzchen hinzuweisen. Nicht weniger wichtig ist 
dies auch fiir die anschauliche Dokumentierung der Entwick
lung und Kontinuität der Vorstellung der bildenden Kunst 
iiber die vertikale räumliche Eingliederung der weiteren 
beiden gättlichen Personen in den von Gottvater umfassen
den Raum, und dem entspricht genau auch die Situierung 
der Figuren auf dem Kreuzchen aus Veľká Mača. SchlieBlich 
handelte es sich hier auch um das Streben anzudeuten, dal3 
in der bildenden Kunst bei der Darstellung der Dreifaltig
keit in der westlichen und ästlichen Kirche immer gewisse 
Unterschiede bestanden, die sich aus den Nuancen der theo
logischen Deutung der Glaubensartikel uber die gättliche 
Dreieinigkeit ergaben. Davon, daB eine solche Darstellung 
nicht dem Kanon entsprach, kann erst seit dem 17. Ih. ge
sprochen werden, als in der von Papst Urban VTII. im J. 1628 
erlassenen Bulle unter Androhung des Bannes die Anwen
dung des Motivs dreier menschlicher Figuren zur Darstellung 
der Hl. Dreifaltigkeit verboten wurde (Royt, 1991, S. 158). 

Bei der Auslegung der Bedeutung der Attribute der Haup
tfigur, also des Zweigomamentes unter ihrer rechten Rand 
und des unbestimmten hängenden Gegenstandes unter der lin
ken Hand, vennutet der Autor, da13 ein breiterer, universaler, 
nicht nur konkreter Sinn der Abbildung dieser Gegenstände 
gesucht werden mul3. Evident handelt es sich hier um eine 
ikonographische Einheit von besonderem Sinn, die sich 
gegenseitig nicht nur in der urspriinglichen dargestellten 
Gestalt, sondern auch in iibertragener, metaphorischer Be-
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deutung crgänzt. Zu dem Zweig, der auch als Baum inter
pretierbar ist, taucht komplement:är und logisch die Asso
ziation Obst, Frucht, Samen auf. Die Symbolik des Le
bensbaumes und seiner Friichte ist eindeutig und ihre 
Interpretation stôBt auf keinerlei Probleme. Untrennbar 
verkniipft sich mit ihr die metaphorische Vorstellung der Er
neuerung des Lebens, seiner rhythmischen und ewigen Wie
derkehr. In verschobener Bedeutungsebene wird der schon 
zum Holz des Kreuzes verwendete Baum (lignum crucis -
lignum vitae) zum Baum von Christi Selbstaufopferung, der 
Erlôsung des Menschen, und seine Frucht zum Sinnbild der 
Wiedergeburt, Unsterblichkeit der Seele und Hoffuung auf 
ein ewiges Leben im Paradies (Bauerreis, 1938). 

Die Verwendung beider Attribute - der polyvalenten 
bildlichen Symbole - auf dem Enkolpion aus Veľká Mača 
zeugt von der Beherrschung der sparsamen Zeichensprache 
seiner Schôpfer. In ihr iiberdeckt s ich eine mehrfache 
Schichtung verschiedener transparent verfolgbarer Bedeu
tungen. Die gedankliche Bindung an die grundlegenden 
Glaubensartikel ist dabei evident Aus angefilhrten Griin
den hält es der Autor nicht filr zutreffend, eine artmäBige 
Spezifikation des Zweiges bzw. Baumes und eine Identifi
kation seiner Frucht zu suchen, obzwar sowohl erwogen als 
auch argumentiert werden kônnte, dal3 es sich um eine Pal
me oder einen Olivenbaum handelt und um die Môglich
keit, verschiedene alttestamentarische wie auch neutesta
mentarische Zusammenhänge anzudeuten (z. B. Genesis 8, 
10-11; Matthäus 21, 8; Markus 11, 8; Johannes 12, 13). 
Gleicherweise kônnte beim Versuch der Bestimmung einer 
konkreten Frucht oder eines Samens etwa die Ansicht ver
teidigt werden, daB es sich um eine Steinfrucht, 
hôchstwahrscheinlich eine Olive oder Mandel handelt, aber 
genauso kônnte auch an das Gleichnis Uber das Senfkorn 
erinnert werden (Matthäus 13, 31 ff. ; Markus 4, 30 ff.; Lu
kas 13, 18 ff.). Alle diese Bestrebungen sind jedoch zie
mlich vage, und deshalb hält der Autor die Annahme eines 
„allgemeinen" Baumes und seine Frucht als polyvalente 
Symbole des Lebens, seiner ewigen Emeuerung und Un
sterblichkeit filr wahrscheinlicher. 

Die gekiirzte Zeichensprache der Attribute - Symbole 
auf dem Kreuzchen aus Velká Mača ergänzt ausgeprägt auch 
das zweigliedrige Monogramm Jesu Christi , des Gottessoh
nes und Erlôsers. Es ist auf dem Labarum untergebracht und 
unterscheidet sich durch zwei Details von der traditionellen 
griechischen Form IC XC, die Jesus Christus (Iésús Chris
tos) in kanonisierter Form in der ganzen byzantinischen 
K.unst vom 9. bis zum 15. Jh. bezeichnet. Die Inschrift be
ginnt nämlich nicht mit dem griechischen I (Iota) wie auf 
Hunderten anderer Inschriften auf den verschiedensten Ar
ten und Gegenständen der byzantinischen und orthodoxen 
Kunst, sondem mit dem Buchstaben H (dem groBen Eta). 
Dieses mull im neutestamentarischen Griechischen byzan
tinisch als I gelesen werden, das verkiirzte Wort lautet also 
Isús, statt des regulären Iésús. Die unikate epigraphische 
bzw. orthographische Abweichung auf dem Mačaer Kreuz
chen war etwa durch die Phonetik, evtl. einen Dialekt oder 

eine andere Ursache inspiriert, und hat - wahrscheinlich -
auch einen chronologischen Wert. 

Ebenso weist auch die Abkiirzung XC - Christus eine 
kleinere Abweichung auf, der gebräuchliche griechische 
Buchstabe X (Chi) steht in Form eines +, d. h. des grie
chischen Kreuzes (crux immissa quadrata). Die im Spie
gelbild umgekehrte Form der Inschrift hängt sicherlich mit 
einem Versehen des Graveurs bei der Anfertigung der GuB
fonn filr das Kreuzchen zusammen. Es kann auch nicht 
die Tatsache iibergangen werden, dal3 die Pektoralkreuze 
und Enkolpien mit ihrem aus dem Neuen Testament her
vorgehenden ikonographischen Programm nicht nur ein 
Abzeichen der hôheren Geistlichkeit waren, sondem auch 
ein wichtiger liturgischer Gegenstand. Zweifellos bildeten 
sie auch eine grundlegende und anschauliche visuelle Hilfe 
bei der Missionstätigkeit, bei der Verkiindung des Chri
stentums, der Exegese der Hl. Schrift und Erläuterung der 
grundlegenden Glaubensartikel. Das Enkolpion aus Velká 
Mača, dessen Avers mit Bestimmtheit den gekreuzigten 
Christus aufwies und auf dem Revers das ungebräuchli
che reiche Spektrum der hôher analysierten Motíve, war 
fúr diesen Zweck besonders geeignet. Es lieBen sich an 
ihm die Grundlagen des christlichen Glaubens demonstrie
ren, es konnte von der Erlosung der Menschheit durch die 
Selbstaufopferung des Gottessohnes, von seinem Sieg iiber 
den Tod und seine glorreiche Auferstehung gesprochen und 
zugleich das Geheirnnis der gottlichen Dreieinigkeit ge
deutet werden, und zwar Gottvater als Schôpfer, sein Sohn 
Jesus Christus als Erloser, der Hl. Geist als Trôster, aber 
auch die Auferstehung der Gläubigen zum ewigen Le
ben im Paradies konnte verkiindigt werden. Bei den ab
gebildeten Attributen liel3 sich auf verschiedene Gleich
nisse hinweisen, z. B. iiber den guten und schlechten 
Baum (Matthäus 12, 33; Lukas 6, 43-44); iiber das Senf
korn und das Reich Gottes (Matthäus 13, 31-32; Markus 
4, 30-32 ; Lukas 13, 9 18-19); iiber den unfruchtbaren 
Feigenbaum (Lukas 13, 6-9); iiber den Sämann (Lukas 
8, 5-15) u. ä. 

Datierung und Herkunft 

Von der relativ groBen Menge bekannter Enkolpien 
stamml bloB eine geringe Zahl aus näher datierbaren Fund
verbänden. Die bisherige Forschung kennt rahmenhaft drei 
grundlegende, typologisch und zeitlich abweichende Kate
gorien von Enkolpien. 

Die älteste repräsentieren Enkolpien mit flächiger 
Ritzverzierung, in welcher Figuren mit tropfenfórmigen 
Gesichtern frequentieren. Aus der Slowakei gehoren zu ihr 
zwei Exemplare. AuBer dem Fund aus Veľká Mača ist es 
auch ein Enkolpion aus Nebojsa (Abb. 11 : 2). Die Datie
rung dieser Gruppe, wahrscheinlich koptisch-byzantinischen 
Ursprungs, ist in der Literatur verhältnismäl3ig breit. Sie 
schwankt vom 6.-10. Jh. Zur älteren Gruppe der in das 9. 
Jh. datierten Enkolpien gehôren auch t1ache goldene byzan
tinische Prunkexemplare, mit Zellenschmelzverzierung 
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(Email cloisonné) mit individualisierten Heiligenfiguren 
(Abb. 5). 

Die zweite, beträchtlich zahlreichere Kategorie bilden 
Exemplare mit Reliefdekor, in der Regel von scblankerer 
Form und kleineren Ausmaf.len. Sie stammen aus den ôstli
chen Provinzen des Byzantinischen Reiches, aus Syrien und 
Palästina, und deswegen pflegen sie manchmal auch als sy
risch-palästinische Kreuzchen bezeichnet zu werden (Ba
rány-Oberschall, 1953, S. 224) oder als Kreuzcben vom Typ 
des Heiligen Landes (Holy Land Type - Lovag, 1971, S. 
143). Datiert werden sie in das 10.-12. Jh. Es wird ange
nommen, daf.l ihr relativ reiches Vorkommen im Gebiet des 
ehemaligen Ungarn auf Kontakte mit dem Byzantinischen 
Reich zuriickzufiihren ist. In der Slowakei ist dieser Typ in 
Trnovec nad Váhom, in einem Grab aus dem 10. Jh. vertre
ten (Abb. 1 O: 2 - Točí k, 1971, S. 168). 

Die jiingste, in der Slowakei nicht vertretene Kategorie 
bilden Enkolpien des KijcwerTyps aus dem 11. -13. Jh. mit 
Reliefdekor und charakteristischen, balbkreisfórmig ab
geschlossenen Kreuzbalken, mit Nebenfiguren in Medaillons. 

Im Rahmen der angefilhrten grundlegenden Gliederung 
der Enkolpien gehôrt das Exemplar aus Vefká Mača in die 
erste Gruppe mit flächiger gravierter Verzierung. Seine Ver
zierung unterscheidet sich in dem Bildinhalt wie auch in 
mehreren kennzeichnenden Ziigen der Realisierung aus
geprägt vom absoluten Grof.lteil der bekannten Enkolpien. 
Es ist dics nicht blof.l der unikate ikonographische Inhalt 
mit bisher nirgends sich wiederholender Komposition, son
dern auch die gesamte kiinstlerische Darbietung der Verzie
rung. Die griindliche Analyse des ikonographischen Pro
gramms und seiner kiinstlerischen Realisierung fiihrte den 
Autor zur Erkenntnis, daB hier ein auf.lergewähnliches Exem
plar mit vollkommen ausgewogencr, kiinstlerisch und sti
listisch ausgeprägtcr, ikonographisch vällig reiner Darstel
lung einer konkreten theologischen Absicht vorliegt. Es 
charakterisiert sie die strenge flächige Frontalität mit zwei
dimensionaler Darstellung der Figuren und Gegenstände. 
Die Verzierung erfolgte in festen sparsamen Konturen, ohne 
Anzeichen jedweder Plastizität. Die sog. tropfenfórmigen 
Gesichter, entworfcn in Bogenlinien, mit charakteristischer 
niedriger Stirn, „brillenartigen" Augen und mit breiter ge
rader Nase wirken zwar wie urtiimliche maskenfórmige 
Kultdarstellungen, doch verleihen sie zugleich den Gesich
tern einen expressiv transzendentalen Ausdruck. Eine sol
che Darstellung von Gesichtern ist auch fiir die typologisch 
älteste Gruppe von Enkolpien mit graviertem Dekor cha
rakteristisch. Es sind tropfenfórmige Gesichter entweder mit 
spitzem (Abb. 11: 1) oder gerundetem Kinn (Abb. 11 : 2). 
Die Verbreitung der Enkolpien mit tropfenfôrmigen Gesich
tern weist eine grof.le territoriale und zeitliche Streuung auf. 
Die erscheinen vom kleinasiatischen und pontischen Raum 
bis zu Siiditalien mit Sizilien und bis Mitteleuropa. !hre 
Chronologie ist nicht ausgearbeitet und die Datierung der 
verschiedenen Varianten schwankt vom 6./7. Jh. bis zum 1 O. 
Jh. Die archaisierenden Elemente, die Schroffheit und Stren
ge der Wiedcrgabc der Figuren auf dem Kreuzchen aus Vef-

ká Mača weisen eine Ausdrucksverwandtschaft mit der Ge
staltung auf, die der byzantinischen Kunst eigen war, na
mentlich in der Zeit des Ikonoklasmus und kun danach. Der 
Autor vermutet, daB das Kreuzchen aus Veľká Mača mit der 
statischen abgekiinten Symbolik - die bloB auf die grund
legenden Archetypen ihres ikonographischen Programms 
reduziert ist, die in vollkommener Kohärenz die inhaltlichen 
Bedeutungen des Dargestellten verbinden -, stilistisch und 
zeitlich in die Anfänge des nachikonoklastischen Zeitabs
chnittes entfällt. In der streng disziplinierten funktionellen 
Verbindung des ikonographischen Programms resonieren 
noch die Barrieren der ikonoklastischen Auffassung der bil
denden Kunst. Es sagt iiber sie auch das Fehlen des Nim
bus oder zumindest seiner Andeutung rund um die Kôpfe 
der dargestellten Figuren. Es ist dies iiberhaupt der einzige, 
dem Autor bekannte Fall eines Enkolpions mit einer de
rartigen Darstellung der Figuren, was von der AuJ3ergewôhn
lichkeit der Atmosphäre jenes Zeitabschnittes zeugt, in wel
chem es angefertigt wurde, und es deutet auf das 
geographische Milieu bin, in welchem es entstehen konnte. 
Der Autor setzt nicht die Môglichkeit der Anfertigung des 
Mačaer Enkolpions im heimischen groBmährischen Milieu 
voraus und läBt nicht einmal die Môglichkeit zu, daB es s ich 
um die Replík irgendeiner älteren Vorlage in nachgroBmähri
scher Zeit handelt. Er vermutet, das das Werk mit einem 
derartig theologisch anspruchsvollen und durchdachten iko
nographischen Programm, in welchem in kondensierter 
Form die wesentlichen Elemente der ganzen christlichen 
Gedankenwelt bildhaft ausgedriickt sind (der grundlegen
de Glaubensartikel iiber die Hl. Drcifaltigkeit, die Idee des 
Sieges - der Auferstchung des sich aufgcopfcrten Gottessoh
nes - Erläsers und Heilandes wie auch die metaphorische 
Allegorie der Unsterblichkeit der Seele und Hoffnung auf 
das ewige Leben im Paradise), lcdiglich im hochstehenden 
byzantinischen, etwa klästerlichen Milieu im dritten Vier
tel des 9. Jh. entstanden sein konnte. 

Kulturhistorische Bedeutung des Fundes - Erwägungen 
und Hypothesen 

Da unikate Kunstwerke immer auch einen konkreten his
torischen Hintergrund widerspiegeln, diirfte, nachAnsicht des 
Autors, das Enkolpion wahrscheinlich in einer Zeit entstan
den sein, als das Problem der th1<ologischen Deutung des 
Dogmas der gôttlichen Dreieinigkeit in den Vordergrund 
gelangte. Der tiefe Einblick in die Geschichte der trinitari
schen Streitigkeiten ermôglicht es ihm zu konstatieren, daB 
die kiinstlerische Transkription dieses Problem im Byzanti
nischen Reich am aktuellstcn und etwa auch am frequen
tiertesten in den 60er bis 70cr, evtl. Anfang der 70er Jahre 
des 9. Jh. war, im Zeitabschnitt der Kulmination der Strei
tigkeiten um Filioque unter dem Patriarchcn Photios. 

Als Archäologe - Historiker gab sich der Autor nicht 
mit der Feststellung zufrieden, daB das Kreuzchen aus Veľ
ká Mača einen einzigartigen archäologischen Fund darste
llt, einen liturgischen Gegenstand, der im slowakischen Mi-
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lieu auf eine beachtenswerte kiinstlerische Weise einen der 
grundlegenden Artikel des christlichen G laubens, das Dog
ma uber die gôttliche Dreieinigkeit ausdriickt. Nach Stil und 
Art seiner Realisierung äullert er die Hypothese, da6 der 
Schôpfer des ikonographischen Program ms bei der Beurtei
lung der Wesenheit des Hl. Geistes eindeutig die Ansicht 
der ôstlichen, byzantinischen Kirche bevorzugte, also die 
Formulation „per Filium" gegenuber „Filioque'', die vor al
lem von der fränkischen Geistlichkeit durchgesetzt wurde. 
Er empfindet die Pflicht, auch nach ursächlichen Zusam
menhängen im breiteren Kontext zu forschen, im geo
graphischen Fundmilieu der Sudwestslowakei und GroB
mährens. Er mull deshalb notwendig nach historischen 
Quellen greifen, welche die Kontakte des Gebietes der heu
tigen Slowakei mit dem Byzantinischen Reich zur Zeit des 
Streites um den Zusatz Filioque beleuchten. Mit Úber
raschung kann er konstatieren, daB die trinitarischen Strei
tigkeiten um den Zusatz Filioque markant sowohl in der ha
giographischen Literatur als auch in weiteren Schriftquellen 
bezuglich der byzantinischen Mission in Grollmähren ver
treten sind (Magnae Moraviae„., 1967, II. S. 136). Der 
Gegenstand der Beschuldigungen, welche der ostfränkische 
und bayerische Klerus gegen die byzantinische Mission in 
Rom vorbrachte, war nicht einzig állein die Benutzung der 
slawischen Sprache in der Liturgie, sondem auch manche 
Fragen theologischen Charakters. Die fränkische Geistlich
keit vertrat hartnäckig die Ansicht, dall in das Kredo der 
Zusatz eingeschoben sein mull, dall der Geist aus dem Va
ter und dem Sohne stammt (ex Patre Filioque). Methodius 
hielt sich an die byzantinische, und damit auch rômische 
Sitte, und seine Schtiler sangen das Glaubensbekenntnis 
ohne Filioque, wie es aus dem Papstbriefan Svätopluk vom 
Juni 880 hervorgeht (Magnae Moraviae„„ 1969, III, S. 199-
208, Anm. 21 ). Noch im J. 88 l erhielt Methodius eine Ein
ladung vom byzantinischen Kaiser Basileios I. zu einem 
Besuch Konstantinopels (Žitije Mefodija XIII. Magnae Mo
raviae„., 1967, S. 158; Magnae Moraviae„., 1969, III, S. 
212-2 13). Methodius absolvierte diese Reise im nachfol
genden Jahr, also 882, und auJ3er dem Kaiser begegnete er 
dort auch seinem ehemaligen Lehrer und Freund, dem seit 
877 alt/neuen, rehabilierten und mit Rom versôhnten Patriar
chen Photios. 

Der Autor äullert die Hypothese, dal3 es beim Besuch 
beim Patriarchen Photios, der eigentlich auch Mitorgani
sator der byzantinischen Mission nach GroBmähren und 
Freund von Konstantin und Methodius war (Dvorník, 1970, 
S. 88, 121, 158, 182-183, 241, 341, An. 26), auch zu theo
logischen Disputen und in ihrem Rahmen auch zu Gesprä
chen uber die Rechtgläubigkeit der Lehre uber die Hl. Drei
faltigkeit kam. Obzwar Konstantin und Methodius zu 
Gelehrten gehôrten, die sich einst um Photios gruppierten, 
verliellen sie Byzanz noch vor dem Zerwiirfuis mit der päpst
lichen Kurie. Immer trachteten sie kirchenpolitischen Kämp
fen auszuweichen und sie waren Vertreter einer einheitli
chen und ungeteilten Kirche. Deswegen begru/3te Methodius 

zweifellos die Rehabilitation des Photios als Patriarchen und 
seine Versôhnung mitRom (Dvorník, 1970, S. 183). Es kann 
die Vermutung ausgesprochen werden, daB gerade bei die
sem Besuch beim Patriarchen Photios im J. 882 unter den 
Geschenken, die Methodius und seine Begleitung erhielten, 
auch das Enkolpion mit der beachtenswerten kunstlerischen 
Transkription der ôstlichen Interpretation des Dogmas uber 
die gôttliche Dreifaltigkeit gewesen sein konnte. Es kann 
angenommen werden, dal3 nach der Ruckkehr Methodius' 
und seines Gefolges nach Gro13mähren das Enkolpion nach 
Nitra oder in seine breitere Umgebung gelangte. 

In der Frage der Deutung der gôttlichen Dreieinigkeit 
kam es unter der slawischen und fränkischen Geistlichkeit 
in Gro13mähren auch weiterhin zu scharfen Widersprtichen. 
Methodius lehnte im Geiste der byzantinischen Lehre in das 
Glaubensbekenntnis ( Vavŕinek, 1963a, S. 165) jedwede Hin
zufilgung ab, und jedweder Versuch seiner Ergänzung hielt 
er filr Häresie. lm J. 885 ernannte der kränkliche Metho
dius auf einer Zusammenkunft der Geistlichkeit zu seinem 
Nachfolger und mährischen (Erz)Bischof Gorazd, einen 
seiner begabtesten Schtiler: ,,Dieser ist ein freier Mann (aus) 
eurem Lancl, ein gut gelehrter in lateinischen Buchem und 
ein Rechtgläubiger" (Žitije Mefodija XVII, Magnae Mora
viae„ .• 1967, II, S. 161). Der Ausspruch Methodius' uber 
die Rechtgläubigkeit wird vor allem alsAblehnung des west
lichen Filioque aufgefaBt (Stanislav. 1945, S. 61 ; Hnilica, 
1990, S. 102). Nach Methodius' Tod beschwerte sich Wi
ching noch im J. 885 abermals in Rom beim Papst Stephan 
V. (885-891) uber die Unrichtigkeit von Methodius' Lehre, 
uber die Benutzung der s lawischen Liturgie wie auch uber 
die Emennung von Gorazd zu Methodius · Nachfolger. An 
die Atrnosphäre der theologischen Zwistigkeiten während 
Wichings Wirkung in Nitra erinnert auch die bulgarische 
Legende uber den Bischof von Velica Kliment - Das Leben 
des hl. Kliment (V, 17); „Der grol3e Methodius horte also 
nicht auf, den Herrschern (Fursten) bei jedcm Anlal3 alte 
Ermahnungen zu geben, teils ihnen die unverdrehten Leh
ren der Kirche zu zeigen„.; wahrlich es waren auch damals 
solche, welche diese Lehre verdrehten, auch die Bestimmun
gen veränderten, die unsere Váter der Kirche Gottes gaben, 
und viete schädigten ihre Seele durch die Irrlehre, welche 
die Franken mit sich brachten, die behaupteten, dal3 der Sohn 
zwar aus dem Vater geboren war, der Geist jedoch vom 
Sohne ausging. Der Heilige (Methodius), sich ihnen ent
gegenstellend, hat teils nach den Worten des Herm, teils nach 
den Äul3erungen der Váter ihre Grunde und allen uberheb
lichen Stolz gegenuber der Erkenntnis Gottes widerlegt„." 
(Magnae Moraviae„ ., 1967, II). Als Gegen(erz)bischof Go
razds wurde von der lateinischen Geistlichkeit auf den erz
bischôflichen Stuhl Methodius' der Nitraer BischofWiching 
erwählt, und die lateinische Geistlichkeit begann die Priester 
und Diakone der slawischen Liturgie zu verfolgen. Die vor
rangigen Schuler Methodius' wurden, angeblich ohne Wis
sen Svätopluks (Das Leben des hl. Kliment XIII, 40 -
Magnae Moraviae„., 1976, II. S. 230; Magnae Moraviae„., 
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1977, V, S. 171) eingekerkcrt und verschiedenen Demiiti
gungen ausgesetzt. Schlie31ich wurden sie einfach in Fes
seln unter der Aufsicht deutscher Sôldner vertrieben 
(Magnae Moraviae .. „ 1967, II, S. 231 , Anm. 4). Zum Zer
rei3cn, zur Teilung des Enkolpions von Veľká Mača in zwei 
Kreuzchen kam es nicht infolge seiner langen Verwendung 
(davon zeugt vor allem die minimaleAbnutzung seinerVer
zicrung), sondern absichtlich, mit grô3ter Wahrscheinlich
keit gewaltsam. Der Autor erwägt iiber die Hypothese, da3 
die Teilung des Enkolpions von Veľká Mača mit den Ereig
nissen im Zuge der Einkerkerung und Vertreibung von 
Methodius' Schiilern zusammenhängt. 

Die näheren Fundumstände des Kreuzchens von Veľká 
Mača (angeblich der Fund aus einem Kôrpergrab) bleiben 
wahrscheinlich fiir immer in den Schleier der Ungewi3heit 
gehiillt. Jedoch der au3ergewôhnliche kiinstlerische und 
kulturgeschichtliche Wert des Fundes selbst ändert sich da
durch nicht. Wenn sich die kompetenten Vertreter der Slo
wakischen Republík entschlossen haben, auf dem ersten 
Miinzgeld des neuentstandenen Staates gerade dieses Arte
fakt abzubilden, taten sie es in Zeitnot zwar mehr oder we
niger intuitiv, aber wie die Analyse zeigte, hatten sie eine 
ungewôhnlich gliickliche Hand. Es ist ihnen gelungen, zu 
einem archäologischen Fund von hoher kilnstlerischer Qua
lität und einzigartigem historischen Wert zu greifen. 

Die Hypothese, da3 das Enkolpion von Veľká Mača (vor 
seinerTeilung in zwei Teile!) ein hoher kirchlicher Wiirden
trägcr aus dem Kreis des Erzbischofs Methodius oder des 

designierten Erzbischofs Gorazd trug, ist sehr wahrschein
lich. Im Enkolpion kann berechtigt ein Artefakt - Symbol 
erblickt werden, das indirekt die Unabhängigkeit der sla
wisch orientierten Geistlichkeit Gro3mährens in ihren theo
logischen Streitigkeiten mit dem westlichen Klerus doku
mentiert. In der Frage des grundlegenden Glaubensartikels 
illustriert es eindeutig die Orientierung seines Trägers auf 
Byzanz. Es war dies in der Zeit, als die päpstliche Kurie 
noch nicht den bindenden EntschluJ3 in dieser Ursächlich
keit gefa3t hatte, in die bindende Entscheidung in dieser 
slawisch orientierten Geistlichkeit mit dem fränkischen und 
bayerischen Klerus. Es kann mit Recht vorausgesetzt wer
den, daJ3 das Enkolpion mit derart dargestellter Hl. Dreifal
tigkeit auch das Symbol des Strebens nach Unabhängig
keit der slawischen Kirchenprovinz von der fränkischen 
und bayerischen Kirche war. Vor allem darin liegt nach An
sicht des Autors sein einzigartiger kulturgeschichtlicher Wert. 

Die Beniitzung des Motivs des Mačaer Kreuzchens auf 
einem wichtigen Geldstiick der Slowakischen Republík 
zeugt au3er anderem auch vom Mut und der Fähigkeit der 
Repräsentanten des jungen Staates, auch damit den Willen 
zur Erneuerung der christlichen Orientierung des slowa
kischen Volkes zu deklarieren, und vom Streben, kontinu
ierlich in derTradition fortzusetzen, deren Grundlagen schon 
bei der Tátigkeit der Kyrillo-Methodeischen Mission in 
Gro3mähren gelegt wurden. 

Úbersetzt von B. Nieburová 
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FRUHMITTELALTERLICHER BURGWALL BEI DETVA 

PETER ŠALKOVSKÝ 
(Archäologisches Institut der SAW, Nitra) 

The study represents analyses and appreciation of a fortification, settlement and material culture of an Early-Medieval hill fortified settlement 
(the 9th - the IOth/1 lth cent.) Kalamárka near Detva, district of Zvolen. The fortified settlement arose as a part of Slavonic power structures 
efforts to obtain military and economical control over a mountain communication pass from the river lpel basin to the hollow of Zvolen at the 
beginning of the 9th century. His task was the most important in the period of old-Hungarian endangerment at the end of the 9th and in the 1 st 
half of the 1 Oth centuries with possible continuation to a period of Czech and Polish anti-Hungarian ambitions to overrule Slovakia in the 2nd 
halfofthe IOth and the lst halfofthe l lth centuries. 

1. EINFOHRUNG 

In den J. 1986-1989 erfolgte die Erforschung der Hôhen
lage Kalamárka im Detvaer Vorgebirge Poľana, ungefähr 5 
km nôrdlich der Gemeinde Detva (Bez. Zvolen) im Kata
ster ihres Ortsteiles Kostolná (Abb. 1). Die Lage bildet ein 
säulenartiger vulkanischer Andesitausläofer von unregel-

·. __ soo 
·. 

e LAGE DER FUNDSTRLE 
o KM 3 

Abb. 1. Situationsskizze von Detva und Umgebung mit der Lage der 
Fundstelle. 

mäJ3ig birnenfórmigem GrundriJ3, mit einem Gipfelplateau 
(ca. 0,9 ha), das sich leicht von seiner hôchsten Stelle (816 
m i.i. d. M.) si.idwärts zu einem zungenartigen Ausläufer 
(810-813 m i.i. d. M.) und nordwärts zum Wallrest (ca. 803 
m i.i. d. M.) senkt (Abb. 2; 3). Den Umfang des Plateaus, 
au13er der Ostseite, wo es zu einem flachen Bergsattel ab
fällt, bilden 8-25 m hohe vertikale Felswände und Úberhän
ge, stellenweise mit Túrmen oder Schloten (Abb. 2). Auf 
<lem geschichteten Andesit des massiven Ausläufers liegt 
eine di.inne (10-30 cm) Schicht scbwarzen humusartigen 
Waldbodens; Kulturs<'.hichten lassen s ich eindeutig nur beim 
Wall unterscheiden. Die Fundstelle ist bewaldet, in ihrer Um
gebung mit braunen Waldbôden sind Mischwälder mit Berg
wiesen und mehreren Trinkwasserquellen. 

Die ältesten Berichte i.iber archäologische Funde von 
Kalamárka stammen bereits vom Ende des 19. und Anfang 
des 20. Jh. (Thomka, 1891, S. 299-300; Rizner; 1903; Med
vecký, 1905, S. 22-23). Erwähnt wird die Fundstelle später 
in mehreren synthetischen Arbeiten als Burgwall aus der 
Spätbronze-, Latene-, rômischen Zeit und aus <lem Mittel
alter (Eisner; 1933; Bala!a, 1960, S. 47, 67; Pieta, 1982, S. 
218; Veliatik, 1983, S. 177 u. w.). 

Die dort durchgefilhrte Grabung erwies eine mebrfacbe 
polykulturelle Besiedlung wie auch Emeuerung der Forti
fikation beginnend von der Spätbronzezeit, i.iber die Hall
statt-, Latene-, rômische und Vólkerwanderungszeit bis zum 
Fri.ihrnittelalter. Genauere Angaben i.iber das naturräumli
che Milieu, die Geschichte der Lokalität, die Methoden, den 
Verlauf und die Ergebnisse der Grabung enthält ein selb
ständiger Katalog archäologischer Quellen (Ša/lwvský, 1994) 
mit eingehender Beschreibung der Schnitte, Befunde, der 
Keramik- und anderen Funde mit gezeichneter und photo
graphischer Ergänzung der Dokumentation. Dieser Beitrag 
ist <len Analysen und der Auswertung der archäologischen 
Quellen gewidmet, die eine frlihmittelalterliche Besiedlung 
der Fundstelle repräsentieren, mit <lem Streben nach einer 
rahmenhaften archäologisch-historischen Interpretation. 
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Abb. 2. Dclva, Tcil Kostolná. 1 - Blick auf dic Fclw>iindc \ '011 K:1l,11nílrKa. 1 fc1I des lnncnan:als Hlll Kalam.irka hintcr dcrn \\'.iii. 
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2. ANALYSE DERARCHÄOLOGISCHEN QUELLEN 

Die archäologischen Quellen iiber die Fundstelle sind 
in zwei Teile aufgegliedert. Es sind eincrseits Quellen, wel
che die Reste von Siedlungsbauten und die Siedlungs
aktivität im Raum repräsentieren, anderseits sog. Mobiliar, 
d. h. Werkzeuge, Waffen, Erzeugnisse und Gegenstände des 
täglichen Gebrauches. 

2.1. Befestigung und Besiedlung der Fundstelle 

2.1.1. Fortifikation 

Verlauf, Konstruktion und Stratigraphie der Wall
befestigung, die einen schmalen Riicken schneidet, mit wel
chem sich die säulenartige Erhebung von Kalamárka abfal
lend an den Gebirgssattel anschliel3t, wurden in den 
Schnitten V, VII und XV-XVII untersucht (Abb. 3-8). 

Die Basis der mittelalterlichen Bauphase des Walles lag 
auf dem oberen Teil einer Destruktion älterer Fortifikations
aktivitäten, die wahrscheinlich teilweise durch Planierung 
nivelliert worden war. Auf dieser Schicht (die auf den Pro
filen alsA2/1•2 bezeichnet ist), die schon Beimischungen von 
slawischer Keramík enthält, befand sich das beinahe zusam-

2s-so 

menhängende Steinbett des Walles, die Basis einer sog. 
Schalenkonstruktion, die vorne und hinten in Form von 70-
80 bzw. 50-60 cm breiten Steinmauern vorragte. Die gesamte 
Breite betrug am Wallful3 400-460 cm und im erhaltenen 
Oberteil 350-360 cm (im Schnitt V), bzw. 440-450 cm (im 
Schnitt VII). Die Mauern waren bis zu 60-70 cm Hôhe er
halten, von ihnen war die vordere präziser frontiert und 
mächtiger, und erbaut waren sie aus iiberwiegend flachen 
und quaderfórmigen Felssteinen verschiedener Grôl3e in der 
Art einerTrockenmauer (Abb. 4 : 7). Die Innenschiittung des 
Walles im Schnitt V bestand aus hellziegelfärbenem ge
branntem lockerem Erdreich (Abb. 4: 6), mit schlackenfór
mig verbackener bis geschmolzener Erde und sporadischen 
Steinen und Keramikbruchstiicken (Taf. 1: 6, 7, 9, IO - Inv. 
Nr. 126/87, 11, 12- lnv. Nr. 52/88). ln 40-60 cm Tiefe be
fanden sich unregelmäBig verstreute Holzkohlenstiickchen 
der Eiche und in 70 cm Tiefe - vertikal auf den Wallverlauf 
- lag der Rest eines verkohlten Eichenbalkens, der auf die 
Existenz einer Holzversteifung des Walles hinweist (Abb. 
5). Im Schnitt VII bestanden die Blenden aus groBen trok
kengefi.igten Bruchsteinen, ohne eine ausgeprägtere 
geschlossene Ausweitung beim WallfuB in Richtung zum 
Wallkern, dessen Erdausfullung von ähnlichem Charakter 
war wie im Schnitt V, jedoch reichlicher mit grôl3eren Stei
nen vermengt (Abb. 6: 7). 
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Abb. 3. Detva, Teil Kostolná. Gesamtplan der Fundstelle mit der Verteilung der Schnitte und Flächen. 
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Abb. 4. Detva, Teil Kostolná. Grundri8 und Profile des Walles im Schnitt V (die friihmittelalterliche Phase durch dickere Konturcn von Stci
nen hervorgehoben). 
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Legende zu den Abbildungen 4-7. 1 - rezenter schwarzer Waldboden; 2 - schwarzgraue Kulturschichtcn Al und A2; 3, 4 - braune Kultur
schichten C; 5 - hangende hellbraune sterile Schicht; 6 - hellorangefarbenes Wallfiillwerk in Schicht A 1; 7 - gelbes gebranntes Wallfiillwerk 
in Schicht B; 8 - orangefarbene verbackene Teile des Wallfiillwerks; 9 - gelbe hangende Lehme; IO, 11 - Andesitunterlage; 12 - gebrannter 

Stein; 13 - Wallschlacke; 14 - Stein; 15 - Holzkohlenstiickchen. 

Das steinerne Baumaterial des Walles stammt direkt von 
der Fundstelle und ihrer nahen Umgebung, die besonders 
an pyroxenischen Andesit, aber auch kristallinen Schiefer 
reich ist. Die erdige Ausfilllung, ursprlinglich schwarzer 
humoser oberflächiger Waldboden, der infolge der Durch
gliihung hellziegelrote Farbe erhalten hatte, stammt offen
bar ebenfalls aus dem Burgwallareal. 

Von den grundlegenden, archäologisch festgestellten 
Wallschichten (A 1, A2, 8, C; Abb. 6) kônnen zum frtihmit
telalterlichen Zeitabschnitt die Schicht Al und der Oberteil 
der Schicht A2 gereiht werden, die aus folgenden, gegen
seitig verbundenen Mikroschichten bestehen: A 1/1- grol3e, 
mcist unbearbeitete Felssteine wie auch kleinere Bruchstlik
ke in lockerem bis orangefarben durchgltihtem Erdreich mit 



FR0 HMITTELALTERLICHER BURGWALL BEI DETVA 159 

r -
1 ~ 

G B 

o 

o CO 
~ 

o ó o • • o G o 

OUERSCHNITT 1 

c B 
SCHNITT V 

1m 

Abb. S. Detva, Teil KQStolná. Grundrill der friihmittelalterlichen Wallkrone im Niveau der Fesistellung und Profilschnitt 1 im Schnitt V. 

Keramikeinschlilssen (Inv. Nr. 20/89;A l/2•3- Schichten von 
ähnlichem Charakter wie die vorangehende, mit wenigeren 
Steinen und stellenweise bis zu Schlacke verbackenem Erd
reich mit Keramikfunden (Taf. II: 7-9 - Inv. Nr. 22 und 
25/89) und einem eiserne~ Feuerstahl (Abb. 18: 3); A 1/4 -

Gesteinsschicht im durchgltihten Erdreich mit eingeschlos
sener Keramík (Taf. II: 1 O - lnv. Nr. 28, 32/89), einem Ziind
stein (Abb. 18: 6) und Tierknochen; A2/1•2 - tiefschwarze 
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Erde, blo3 sporadisch mit Steinen durchset:zt, enthielt ne
ben prähistorischem auch mittelalterliches Keramikmaterial 
(Taf. íl: 11, 12 - lnv. Nr. 34, 39/89), das zusammen mit Fun
den aus SchichtA l ein post quem fiir die Errichtung des friih
mittelalterlichen Walles repräsentiert. Die Schichten A II 1•4 

waren ein Bestandteil des Wallkôrpers, die Schichten A2/1•2 

kônnen als Planierung zur Errichtung der Wallfundamente 
interpretiert werden. Eine ähnliche Schichtung, in teilweise 

Abb. 6. Detva, Tcil Kostolná. Grundrill und Profil des Walles im Schnitt Vil (die friihmittclalterliche Phase ausgeprägt). 
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Abb. 7. Detva, Teil Kostolná. Profile der Vorder- und Riickwand des friihmittelalterlichen Walles auf älteren Unterlageschichten. 

abweichenden GrôJ3enrelationen, wurde auch im Schnitt 
V beobachtet (Abb. 4: 6). 

Die Kulturschichten in den Schnitten V und VII beim 
Wall enthielten aul.kr älteren Funden verhältnismäBig reich
lich auch frilhmittelalterliche Keramik (Taf. 1: 2-5, 13-15; 
II: 1-6), einen Eisennagel, ein Messer, einen Schliissel, ein 
Axtfragment im SchnittV (Abb. 18: 5, 12; 19: 1, 16), zwei 
Spinnwirtel, eine Pfeilspitze, zwei Wetzsteine und einen 
Schnallenrahmen im Schnitt VII (Abb. 17: 2, 7; 19: 3, 8, 
13, 22). 

In den Schnitten XV-XVII wurde ein sehr schlechter 
Erhaltungszustand des ursprilnglichen archäologischen Ge
ländebefundes vorgefunden, verursacht wahrscheinlich 
durch eine natiirliche Erosion an den Stellen einer môgli-

chen Wallunterbrechung durch einen Eingang, worauf auch 
ein schmaler Zugangsweg hinweisen wiirde, der sich im Ge
lände unter dem ôstlichen Wallzipfel abzeichnete. Unter ei
ner dunnen rezenten Bodenschicht erfaJlte man hier auf dem 
felsigen Liegenden lediglich spärliche Reste von älteren 
Walldestruktionen und auf ihnen in unvollständigen Linien 
Fundamentfragmente mittelalterlicherWallblenden (Abb. 8) 
mit Scherbenmaterial (Taf. III: 7-11 ), einem eisernen Huf
eisenfragment, einer Riemenschlaufe, einem Spinnwirtel 
und Mahlstein (Abb. 17: 6, 12; 19: 12, 16). 

Die Unterschiede in der Breite des Walles und seines 
sudlichen und nôrdlichen Teiles verursachte offenbar insbe
sondere die unterschiedliche Erhaltung des älteren Walles, 
bei welchem in dem besser erhaltenen Teil eine brcitere Ba-

Abb. 8. Detva, Teil Kostolná. Wallverlauf in den Schnitten Vll , V. XV und XVI. 
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sis und eine lockerere Setzung grôJ3erer unbearbeiteter Steine 
erwählt werden konnte, bei dem schlechter erhaltenen Wall
abschnitt waren die Erbauer gezwungen, eine vorztiglichere 
Bautechnik zu wählen und reichlicher teilweise bearbeitete 
gespaltene tlache Steine zu verwenden. Eine Lehmbindung 
zwischen den Steinen, obwohl sie bei der Grabung nicht 

festgestellt wurde, ist anzunehmen, weil ihr stabilisierender 
EintluB auf das Mauerwerk in jenem Zeitabschnitt bekannt 
war (PatouJ, 1975, S. 37 1-374). 

Die Breite von Blende und Wall fúgt sich in die untere 
Hälfte der Spannweite der meisten groBmährischen Wall
ausmaBe in der Slowakei (0,4-2 m bzw. 2,5-6 m, Šalkov
ský, 1983. S. 83). Die urspriingliche Wallhôhe diirfte wohl 
ohne Palisade 3-4 m erreicht haben. Der festgestellte 
Befestigungstyp kann als sog. Schalenkonstruktion be
zeichnet werden (Procházka, 1990, S. 288), die die ty

pischeste fúr die groBmährischen Burgwälle nicht nur in 
der Slowakei, sondem auch in Mähren und Bôhmen ist, 
jedoch in der Version mit vorderer Steinblende und hinterer 
Holzwand (Šolle, 1966, S. 142; Habov!tiak, 1975, S. 110; 
Bialeková, 1978a; Dostál, 1979. S. 84; Staňa, 1985, S. 
161). Die Detvaer Art der Schalenkonstruktion mit zwei 
M auern, noch dazu im Unterteil zu einer beinahe 
geschlossenen Wallbasis verbunden, stelit bisher eine sel
tene Ausnahme dar. Der bloB in einer Beschreibung pub
lizierte Burgwall von Majcichov (Ende des 8. bis 9. Jh.) 
besa6 eben fa lis eine Aul3en- und Innenmauer und eine Ka

stenkonstruktion mit einem Fiillwerk aus kleinen Steinen 
und LôB (Chropovský und Kol/„ 1978, S. 123, 124). 
Stellenweise veďestigten Steine auch die Wallriickseite in 

Spišské Tomášovce (Ende des 8. bis erste Hälfte des 9. Jh„ 
Javorský. 1977, Abb. 79). BloB die sporadischen Spuren 
querer Eichenstreben deuten eher auf eine einfachere Rost
konstruktion hin (ähnlich wie z. B. in Jur pri Bratislave, 
Kraskovská. 1963. S. 86-88). Der stark gebrannte Ober
teil der Wallfúllung verweist jedoch auf eine mächtigere 
Holzversteifung oder Konstruktion und bestätigt auch, da6 
die Holzteile des Walles zur Zeit seiner Vemichtung durch 
die Feuersbrunst noch in gutem Zustand waren. Die letzte 
Feststellung widerspräche nicht der Voraussetzung, da6 der 
Burgwall von Kalamárka, ähnlich wie der GroBteil der sla
wischen Fortifikationen, seine Funktion nicht länger als 
ungefähr ein halbes Jahrhundert erfúllt hat. 

Wälle der Schalenkonstruktion sind zahlreich und er
reichten ihre Bliitezeit im bôhmischen Milieu etwa im 10. 
Jh. (Borkovský, 1965, S. 22-38; 1969, S. 45-56; Váňa, 1985, 
s. 85). 

2.1.2. Innenareal und Vorburg 

Mit den Schn itten IX, XI-XIV im zentralen Teil des In
nenareals erfal3te und untersuchte man die Destruktion ei
nes fragmentarisch erhaltenen verstreuten, in trockener Bau
weise errichteten Mauersockels, bzw. der Steinfundamente 
eines Gebäudes (Objekt 2) von rechteckigem GrundriB (ca. 

5,7 x 3,2 ,m) mit einem Giebelpfostenloch inmitten der Nord
wand und einem zweiten bei der Nordostecke. Die vom 
Mauersockel umgrenzte Innenfläche des Gebäudes war 30-
70 cm eingetieft und mit schwarzer Erde samt eingeschlos
sener, kulturell gemischter Keramík (Taf. II: 16, 17; III: 1-

6), einer Pfeilspitze und einem Messer ausgefullt (Abb. 17: 
1; 18: 13). Die Fundsituation kann nicht als e indeutig und 
tlie Ausfilllung des Objektes auch nicht als abgeschlossen 
bezeichnet werden, jedoch die quantitative und qualitative 
Fundanalyse erlaubt Erwägungen iiber seinen friihmittelal
terlichen Ursprung. Dieser Gebäudetyp stelit im 9.-10. Jh. 
keineAusnahme dar, er besitzt verwandte Parallelen gerade 
auf Hôhenburgwällen (Jur pri Bratislave, Divinka - Kras
kovská, 1963, Abb. 5; Chropovský und Kol/„ 1978, S. 58). 
Die AusmaBe dieser Gebäude deuten an, daB es sich um 
iiberstandardmäBige, in Blockbautechnik errichtete Wohn
häuser handelte (Abb. 9). 

Die Schnitte 1-IV und VIII bestätigten die Existenz ei
ner Kulturschicht (mit dem lnhalt polykultureller Funde 
praktisch auf der ganzen Fläche der Akropolis - Taf. 1: 1; 
II: 13-15; Abb. 18: 2, 9; 19: 2), jedoch - auBer einer Andeu
ťung im Schnitt VIII (Fragment einer Destruktion mit ei
nem Mahlsteinbruchstiick) - ohne jedwede Spuren einer 
Konstruktion oder eines Grundrisses von Siedlungsobjekten. 

Mit dem Schnitt VI wurden eine Zisterne im Felsen und 
ihre Umgebung untersucht. Die Existenz dieser Zisterne 
muJ3te in der Vergangenheit offenbar ein mehrmaliges Ob

jekt der Aufmerksamkeit verschiedener „Forscher" oder 
Schatzsucher gewesen sein. Sie enthielt in primärer Lage 
keine archäologischen Funde. Das zum GroJ3teil natiirliche 

grubenfórmige Gebilde (3,4 x 3 m, T. 2,2 m) wurde wahr
scheinlich bereits in der Urzeit genutzt, und es besteht kein 
Grund zu bezweifeln, dal3 es auch im 9.- 10. Jh. als Behälter 
filr Regenwasser diente. 

Ein beträchtlicherTeil der primär an das Innenareal des 
Burgwalls sich kniipfenden Funde wurde abgerutscht bzw. 
~bgeschwemmt in sekundären Lagen in Schuttkegeln unter 
den Felsklippen, insbesondere auf den Flächen 1-8, und bei 
Oberflächenbegehungen mitAusniitzung eines Metalldetek
tors vorgefunden (Taf. IV: l-12;Abb. 17: 4, 5, 8-11; 18: 1, 4, 
6-8, 10, 12, 14; 19: 1,4,5,9, 11, 14;20:2-5, 7,8, 10-15). 

Hingegen stammen wenige Funde aus den verhältnis
mäJ3ig grôfieren Schnitten XVIII und XIX und noch weniger 
aus dem Schnitt XXIV im Sattel unterhalb des Burgwalls (Taf. 
III: 12-15). Quantativ-räumlicheAnalysen des Keramikvor
kommens ( etwa 2040 Scherben) ermôglichen es, eine Re
konstruktion der Besiedlung der Lage zu skizzieren. Ihren 
Ergebnissen nach kann als besiedelt - bewohnt im Friih
mittelalter vor allem das Innenareal des Burgwalls (91 % 
der Funde) und von ihm am intensivsten die Zone hinter 
dem Wall (56 %) und der zentrale Teil der Akropolis (27 
%), weniger sein siidwestlicher Ausläufer (8 %) betrachtet 
werden. BloB 9 % der Funde vom verhältnismäJ3ig tlachen 
Sattel unterhalb des Burgwalls zeugen vom geringen Inte

resse, auch diese Lage siedlungsmäf3ig auszuniitzen. 
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Abb. 9. Detva, Teil Kostolná. GrundriB und Profil von Objekt 2 in den Schnitten IX, XII , XIV. 

2.2. Keramik 

2.2.l. Morphologie und Typologie der Gefä8e 

Der iiberwiegende Teil der Keramikkollektion, ungefähr 
2040 Gefäl3bruchstiicke._stammt aus der Kulturschicht hin
ter dem WallJ ausWállschichten, aus der Fundsituation beim 

Objekt 2 und von den Flächen 1, 2, 4, 6-8 (Taf. 1-IV). 
Zeichnerisch wurden Oberteile von 1 O Gefäl3en rekonstru
iert (das Kriterium dafur war die Erhaltung von mindes
tens 25·% des Miindungsumfanges und der Gefäl3schul
ter). DokumentationsmäBig bearbeitet und analysiert wurden 
von dieser Kollektion (Šalkovský, J 994) 229 typische Einzel
stiicke, die bis aufselteneAusnahmen, von topffórmigen Ge-
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Gefäl3en stammten. Aul3er den zeichnerisch rekonstruicr
ten Gefäl3en konnte etwa die gleiche Zahl ungefähr in drei 
grundlegendc Grôl3engruppen eingereiht werden, die mit 
mäl3iger Verschiebung auch im lnventar andcrer slawischer 
Siedlungen zu bcobachten sind (Dostál, 1975, S. 179; Šal
kovský - Vlko/inská, 1987, S. 159) und deren Grôl3enskala 
nicht vom Standard der slawischen Tôpferci der Slowakei 
abweicht (Bia/eková - Tirpáková, 1983, Taf. III; IV). 

Die erste Gruppe bilden kleine Tópfe (H. 9-15 cm, max. 
Bw. 10-13 cm, innerer Dm. des Halses 6-9 cm, Mdm. 8-12 
cm). Vertreten sind in ihr vor allem einfachere profilierte 
Formen, sowohl situlaformige mit der grôllten Bauchweite 
im oberen Drittel, als auch becherfôrmige mit zur Gefäl3mit
te verschobencr maximaler Bauchweite und mit mä13ig aus
ladendem gerundetem Rand. Hergestellt waren sie weniger 

qualitativ durch Nachdrehung aus Material mit Zusatz fei
nen und grôberen Sandes, manche nachträglich mit einem 
Úberfang, mit ungerader unregelmäl3iger Oberfläche, von 
graubrauner bis zicgelbrauner Farbe, mit schwarzem Bruch 
bzw. mit schwarzcr Zwischenschicht, mit schlechter Bren
nung und mi.irber Struktur. A ls Verzierung weisen sie archai
schere Motive auf, vor allem eine einfache und zweifache 
Kammstrich-Welle (Taf. 1: 8, 13, 16; II: 5, 6). Aul3er diesen 
einfacheren Exemplaren kommen noch gleichfalls kleine, 
sorgfältiger ausgefúhrte Formen vor, mit hôhercm Hals, 
schräg abgestrichenem betontem Rand, mit Zusatz von Sand 
und Glimmer im Ton, von braunschwarzer Farbe, mit guter 
Brennung, verziert mit einer Kombination tropfenformiger 
Kerben und dichtem Kammstrich-Wellenband bzw. feinge
ritzten zusammenhängenden Linien, vereinzelt mit kan
nelierter Spiralc (Taf. IV: 1, 2; II : 17). 

Die zweite Gruppe repräsentieren mitte!grol3e Tôpfe (H. 
16-20/25 cm, max. Bw. 15-22 cm, innererHals-Dm. 11-17 cm, 
Mdm. 14-19 cm). Im Keramikinventar sind sie am zahlreich
sten (minima! 7 Gcfä3e) in mehreren typologisch und techno
logisch abweichenden Varianten vertreten. Vereinzelt ist ein 
schlanker braunerTopfmit hôherem, leicht ausladendem ge
rundeten Rand, aus feinem sandgemagertem Ton, und verziert 
mit dreizeiligen, locker eingeritzten Wellenlinien zwischen 
horizontalen Linien (Taf. IV: 11). Reichlicher sind Scherben 
von „situlafórmigen"Tópfen mit verlaufender S-Profilierung 
und maximaler Bauchweite im oberen Drittel, schräg abge
strichenem ausladcndem Rand, von brauner Farbe, mit Sand
zusatz im Materi al; sie waren scheibengedreht, unverziert oder 
mit einem Dekor aus Kammstrich-Wellen oder cingcritzten 
Wellenlinien, cvtl. Kamm-Einstichen (Taf. 1: 5, 15; II: 1 ). Eine 
formenkundlich ausgeprägte Variante bilden vorzi.iglich ge
staltete Tôpťe mit angedeuteter Absetzung des Halses von der 
Schulter, mil stärker ausladendem, schräg bis vertikal abge
strichenem ausgekchltem Rand bzw. mit verbreitertem Rand 
und· betonter Ober- und unterer Kante. Sie sind vorzi.iglich 
nachgedreht bzw. scheibengedreht (mAnbetracht des fragmen
tarischen Gepräges des Keramikkomplexes konnte das Pro
blem der Nachdrchung oder der Anfertigung auf der Tôpfer
scheibe nicht cxakter gelôst werden), von graubrauner bis 

braunschwarzer Farbe, ohne deutlichere Magerung des Tons 
und mit guter Brennung. Die Verzierung bestcht aus der Kom
bination eines Bandes tropfenfórmiger Kerben im Halsunter
tei l und mehrfachen Kammstrich-Wellenlinien auf der Schul

ter (Taf. 1: 1; IV: 2, 3, 5). Aus derselben Werkstatt und der 
gleichen Besiedlungsphase stammen offenbar auch ähnlich 
gestaltete Exemplare aus der Kollektion kleiner und grofier Ge
fäl3e. 

Quantitativ sporadischer vertreten ist die Form grol3er 
Tópfe (H. 20-35/40 cm, max. Bw. 25-35 cm, innerer Hals
Dm. 22-25 cm, Mdm. 23-30 cm). Technologisch handelt es 
sich i.iberwiegend um recht entwickelte robustere situla- bis 
eifôrmige Tôpfe aus feinem Ton mit feinkômiger Sandma
gerung, mit guter Brennung und von brauner bis braun
schwarzer Farbe. Offenbar wurden sie nicht in grôfieren Se

rien hergestellt oder verwendet. Der relativ archaischeste 
Vertreter dieser GrôJ3engruppe ist ein schwach profilierter 
schlankererTopfmit leichtausladendem und einfach schräg 
abgestrichenem Rand, nachgedreht aus Ton mit reichem 
Zusatz von Steinchen, Glimmer und organischen Stoffen, 
ziegelfarben, mit Úberfang, Bruch und Innenseite von grau
schwarzer Farbe, mit wenig qualitativer Brennung. Die Vcr
zierung bestand auf grôl3erer Fläche vom Halsunterteil bis 
zur Bauchweite aus unregelmäJ3igen Wellenbändem und 
Kammstrichrillen (Taf. II: 14). An manche der schon erwähn
ten kleineren und mittleren Tópfe kni.ipft sich in Form und 
Verzierung ein eiformiger brauner Topf mit breiter Schul
ter, stärker ausladendem, schräg abgestrichenem und aus
gekehltem Rand mit angedeuteter Betonung beider Kanten, 
verziert mit tropfenfórmigem Kerben- und Kammstrich
Wellenband (Taf. III: 5). Eine weitere Variante ist ein Topf 
mit verlängertem, di.inn auslaufendem, markant abgesetz
tem und vertikal abgestrichenem Rand mit betonten bciden 
Kanten, verziert im Halsunterteil mit ungebräuchlichen Fin
gernageleindri.icken (Taf. 1: 2). Eine reife Form repräsen
tiert auch ein braunschwarzer Topf mit mäl3ig verdicktem 
und von der Schulter abgesetztem Zylinderhals, mit ausla
dendem ki.irzeren, vertikal abgestrichenen Rand, dessen un
tere und obere Kante ausgezogen ist. Sein Material ist mit 
feinerem Sand und Glimmer gemagert, auf Schulter und 
Kôrper sind umlaufende Bänder, die mit einem Rollrädchen 

mit quadratischen bzw. rechteckigen Zinken ausgcfuhrt wur
den (Taf. 1: 4). 

Als Vorratsgefäl3 bezeichnet werden kann ein topffórmi
ges Gefäl3 mit breiter Schulter, leicht einschwingendem Hals 
und ausladendem, schräg abgestrichenem, mit Kammeinsti
chen verziertem und unten betontem Rand, auf dem Halse mit 
einfachcr cingeritzter Wellenlinie und im Halsunterteil mit ei
nem Kammstichband. Es wurde aus Ton mit Steinchen- und 
Glimmerzusatz auf der Scheibe angefert:igt und hat braun
schwarze geglättete Oberfläche (Taf. IV: 1 O). Einfachere Pro
filierung haben auch grazilere grôOere Tôpfo aus den unteren 
Wallschichten (Taf. II: 12) mit leicht ausladendem, einfach 
schräg abgestrichenem Rand, mit vorzi.iglicher Nachdrehung, 
auf dem Halsunterteil mit flacher gewellter Kannelur verziert. 
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Technologisch am fortgeschrittensten sind Randscher
ben zweier oder dreier grôl3crer Tôpfc mit ausladendem, 
deutlich verdicktem profiliertem Rand mit 2-3 Kanneluren, 
innen mit einer Auskehlung fiir einen Decke!, scheiben
(?)gedreht, aus fcinem Ton mit Zusatz von feinem Sand und 
Glimmer, von braungrauer Farbe (Taf. IV: 4, 7). 

Eine aul3ergewôhnliche Erscheinung auf der Fundstelle 
ist ein kleineres tonnenfô.rmiges Gefäl3 mit leicht eingezo
genem, horizontal abgestrichenem Rand, von braunschwar
zer Farbe, im Material mit feinem Zusatz von Sand und 
Glimmer, knapp unter dem Rand mit feinem bis undeutlich 
eingeritztem mehrfachem, mit einem Kamm ausgefuhrtem 
Wellenband, tiefer mit Bändem in gleicher Weise eingeritz
ter horizontaler Linien (Taf. I: 9). 

Weitere, ctwa ebenfalls morphologisch-technologisch zu 
Sondervarianten von Gefäl3cn gehôrende Bruchstiicke wurden 
blol3 in geringer Grôl3e bzw. von solchen Partien gewonnen, 
die keine genauere Klassifikation errnôglichen. Úberwiegend 
starnmen sie von mittelgrol3en und kleinen, technologisch 
entwickelteren Gefäfien mit vertikal abgestrichenem bis spitz 
auslaufendem Rand (Taf. II: 2; IV: 8). Ganz vereinzelte Bruch
stiicke stamrnen etwa von einem grazilen dunnwandigen Napf 
aus feinem Ton mit Kamrnstichverzierung (Taf. IV: 6) und vier 
Bruchstiicke von hellbrauner bis schmutzigweiller Keramík mit 
einer Verzierung aus scharfen Kammstrich-Wellenlinien bzw. 
Bändern schräger Kerben (Taf. IV: 8, 9;Abb. IO: 47). 

2.2.2.Ausladung der Miindung und Profilierung der 
GefäOränder. 

Die Ausladung der Mundung, definiert durch den Winkel 
zwischen der verlängerten Mundungsachse und der vertika
len Gefäl.lachse, und die Profilierung des Randes, der durch 
die Richtung des Abstreichens oder die Formung des Randab
schlusses gekennzeichnet ist, gehôren allgemcin zu den rela
tiv typologisch-chronologisch signifikanten Merkrnalen der 
mittelalterlichen Keramik ( Váňa, I 968, S. 136; Klanica, 1970, 
S. 110; Paulu, 1971, S. 28; Dostál, 1975, S. 145-150; Bube
ník, 1988, S. 28-30). 

In der Keramikprobe aus Kalamárka iiberwiegen abso
lut Topfforrnen mit ausladendem Rand. Am frequentierte
sten sind unter ihnen (76 %) mittelmäJ3ig ausladende (ca. 
36-60°), seltener mäJ3ig ausladende Exemplare (26-35°) und 
ausgeprägt ausladende (65-75°). Nur ausnahmsweise er
scheint ein leicht nach innen gezogener Rand, und gänzlich 
fehlen vertikale - parallel mit dem Hals verlaufcnde (:!: 0°) 
wie auch uberhängende Ränder (uber 90°). (Abb. 10; 11.) 

Die Randprofilierung der Gefäl3mundungen kommt in 
nachfolgenden Varianten vor: A - gerundet bis parabolisch 
zugespitzt (Abb. 1 O: 1-5); Ba - einfach schräg - konisch 
abgestrichen (Abb. 1 O: 6-16); Bb - schräg abgestrichen und 
ausgekehlt (Abb. 10: 3 I-33); Bc - schräg abgestrichen mit 
betonter unterer Kante (Abb. IO: 23-30, 37); Bd - schräg 
abgcstrichen mit betonter oberer Kante (Abb. 1 O: 21, 22); 
Be - schräg abgestrichen, verbreitert mit ausgezogener obe
rer und unterer Kante (Abb. 1 O: 34-36, 38, 39); Ca - verti-

kal, zylindrisch abgestrichen mit simsartig ausgezogenen 
Kanten (Abb. IO: 40-44); Cb - einfach vertikal abgestri
chen (Abb. 1 O: 46, 47); Cc - vertikal abgestrichen mit aus
gezogener und spitz auslaufender oberer Kante (Abb. IO: 
48, 49); D - beidseitig verdickt, verbreitert und durch mehr
fache Kannelierung profiliert (Abb. 1 O: 50-52); E - hori
zontal abgestrichen (Abb. IO: 53). 

Der Ausladungswinkel der Miindung steht nicht in sta
tistisch bedeutenderer Korrelation mit den einzelnen Varian
ten des Randabschlusses. Grundsätzlich kann jedoch ein
geräumt werden, daJ3 die einfacheren Typcn des Abschlusses, 
d. h. gerundete oder schräg abgestrichene Ränder, sich na
mentlich an eine mäJ3igere Ausladung knupfen und mit kei
ner ausgeprägtenAusladung kombiniert waren. Die frequen
tiertesten mittelmäI3ig ausladenden Ränder haben vor allem 
schrägen bis vertikalen AbschluI3. 

2.2.3. Keramikverzierung 

Von 229 analysierten Einzelstiicken waren I 98 verziert. 
Ais beliebtestes Verzierungselement erschienen Kamm
strich-Wellenbänder (56 %), davon besonders 4-5-zeilige 
(25 % ), weniger einfache oder mehr als 6-zeilige, die entwe
der selbständig (Abb. 12: 1-18) oder in Kombination appli
ziert waren, besonders mit tropfenfórmigen Kerben, blol3 
seltener mit anderen Verzierungselementen, z. B. Kannelu
ren (Abb. I2: I9-27; 13; 14). 

Wenig beniitzte Verzierungselemente waren Kammein
stiche, eingeritzte Kanneluren und Spiralen oder kanneiier
te Wellenlinien und eher nur ausnahmsweise wurden Roll
rädchenbänder appliziert (Abb. 13-15). 

20"/o 

10•1. 

15· 50" 75 · 

Abb. 11 . Detva, Teil Kostolná. Vertretung der Ausladungswinkel von 
Gefällmiindungen. 

Verziert waren vor allem die GefäJ3teile vom Halsunter
teil bis unter die grôllte Bauchweite, ganz sporadisch er
schien Verzierung auf Rand und Mundung - mit eingeritz
ter Wellenlinie, Kammstrich-Rillen, Einstichen und 
Kannelierung (Abb. 14), es fehlen Bodenzeichen. 
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A B KAMMSTRICHWELLEN- UNO RILLENBÄNDERN 

Abb. 12. Detva, Teil Kostolná. Verzierungselemente und -motive der Keramik. A - Kammstrich-Wellenbänder; AB - Kombinationen von 
Wellen- und Rillenbändem im Kammstrich. 
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Abb. 14. Detva, Teil Kostolná. Verzierungselemente und -motive der Keramik. E - Kannelurwellen; F - Kanneluren und Spiralen; G - Roll
rädchen-Stichbänder; H - Randverzierung; 1 - Verzierung der Miindung. 

Abb. 15. Detva, Teil Kostolná. Vertretung der wichtigsten 
Verzierungsarten der Keramik. 

2.2.4. Chronologie der Keramik 

Ausladung der Milndung, Randprofilierung und Verzie
rung gehôren samt den technologischen Kriterien zu relativ 
empfindlichen chronologischen Elementen besonders in 
geschlossenen Fundverbänden im Rahmen einer Lokalität 
oder Mikroregion. Ausniltzbar sind sie mit gewissem Vor
behalt auch zu Korrelationsanalysen grôl3erer, zumindest 
rahmenhaft chronologisch geschlossener Fundkomplexe, 
wie es auch das Material von Kalamárka ist, und zu ver
gleichenden Analysen mit Kollekt~onen aus geographisch 
und kulturell-chronologisch nahestehenden Fundorten. Die 
Keramik von Kalamárka wurde en bloc analysiert, weil es 
hier nicht gelungen ist, geschlossene Fundverbände zu er
fassen. Auch die einzelnen Wallbauschichten enthielten 
aul3er denjilngsten, post quem datierenden Funden auch ein 
Spektrum von Fragmenten, welche die vorangehende Be
siedlung der Fundstelle repräsentieren. 

Die archaischesten Keramiktypen sind im Fundfonds 
durch einfach profilierte Tôpfe mit gerundetem Rand, mit 
nicht sehr sorgfältiger technologischer Ausarbeitung, dem 
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Dekor aus einem unregelmäl3igen, tiefer eingeritzten Wel
lenband vertreten (Taf. I: 3, 8, 13, 16; IV: 11). Ähnliche 
Gefäl3e besitzen ihre Prototypen auf Siedlungen und Grä
berfeldern des 8. Jh. im .Gran- und Eipeltal (Prša, Sliač-Teil 
Rybáre, Vyškovce nad Ipľom - Béreš. 1985, Taf. V: 1-20; 
Mácelová. 1982. Abb. 7: 3; 1990, Taf. 1: 8; Nevizánsky, 1991, 
Taf. II; V; VII), aber auch aufbreiterem siidwestslowakischem 
Territorium (Devínska Nová Ves, Cífer-Teil Pác - Zábojník, 
1988. Abb. 20; 21; 24). Zusammen mit den einfachen, schräg 
abgestrichenen Rändern und grôl3tenteils mit Verzierungs
motiven der Gruppe A und B sind sie auch fur das lnventar 
von Siedlungen und Burgwällen aus der zweiten Hälfte des 
8. bis ersten Hälfte des 9. Jh. typisch (Hurbanovo-Teil Bo
hatá, Hradec, Spišské Tomášovce, Sliač-Teil Rybáre, Zvo
len - Rejholcová, 1977, Abb. 6-9; Bialeková - Pieta, 1964, 

Abb. 8; BéreJ - Šalkovský, 1978, Abb. 6; 8; Mácelová, 1990, 
Taf. II: 4, 5; VII: 3; VIII: 7; Rejholcová, 1971, Abb. 11 ; 12). 

Allmählich verdrängt wurden die erwähnten Rand- und 
Verzierungstypen im Verlauf des 9. Jh. , besonders in der 
zweiten Hälfte des 9. bis Anfang des 1 O. Jh., also in fort
geschrittener gro13mährischer Zeit, durch technologisch und 
ästhetisch vollkommenere. Die Gefäl3e waren besser nach
gedreht, profilierter, mit Andeutungen der Halsabsetzung, 
bzw. mit schräg oder vertikal abgestrichenen Rändern mit 
mehr oder weniger ausgeprägten Anzeichen zum simsarti
gen Abschlul3. Der Ausladungswinkel der Miindung ver
grôl3erte s ich, in der Verzierung gesellten s ich zu älteren Ele
menten in präziserer Ausfi.ihrung zusammenhängende 
Kammstrichlinien, Kombinationen mit tropfenfórmigen und 
linsenfórmigen Kerben, kannelierte Wellen und Spiralen 
(Taf. 1: 1, 5, 9; II: l, 3, 12; III: 5; IV: 1-3, IO, 12). Ein sol
ches Merkmalspektrum dominiert auf den meisten mittel
slowakischen, in das 9.-10. Jh. datierten Fundstellen (Ipeľ
ský Sokolec, Slovenské Ďarmoty, Bojnice, Zvolen und 
Liptovská Mara - Rejholcová, 1971, Abb. 9; 12-14; Biale
ková. 1981, Abb. 6-8; Pieta, 1972, Abb. 2), wie auch in wei
teren grol3mährischen ländlichen Siedlungen (z. B. Komja
tice, Lipová-Teil Ondrochov -Šalkovský - Vlkolinská, 1987, 
Abb. 14; 15; 18; 19; Točík, 1987, Abb. 23; 24). 

Wahrscheinlich war die Keramik in den grol3mährischen 
machtpolitischen Zentren in diesem Zeitabschnitt noch pro
gressiver, modischer, während im mittel- und ostslowa
kischen Milieu stärker konservativere Elemente verharrten. 
Die Trends des 1 O. (bis. 11.) Jh. äul3ern sich bereits auch in 
Keramikkomplexen aus Šurany-Teil Nitriansky Hrádok, Be
šeňov, teilweise auch in Chľaba und im älteren Horizont der 
Bíňaer Siedlung in der Lage Cénapart (Bialeková, 1959, Taf. 
1-V; Hanuliak, 1989, Taf. X, XI; Ruttkay - Cheben, 1992, 
Taf. IX). Mehrere Parallelen zum Schwerpunktrnaterial von 
Kalamárka existieren von den Burgwällen in Hronský Be
ňadik und Tlmače (Habovštiak, 1975, Abb. 12; 15; 18; Ha
bovštiak - Ho/čík, 1979, Abb. 12; 15). 

Vom reichen Repertoir der Verzierungselemente dieses 
Zeitabschnittes sind auf Kalamárka z. B. keine plastischen 
umlaufenden Leisten, Winkellinien, Linien aus Fingerna-

gel-halbmondfórmigen Kerben, das Kasettenornament wie 
auch Bodenzeichen vertreten. 

Das teehnologisch progressivste, zugleich jedoch am 
schwächsten vertretene Material ist vor allem durch gr613e
re Topfformen repräsentiert, die vorziiglich nachgedreht oder 
scheibengedreht und aus feinem Ton gefertigt sind, eine an
gedeutete Halsabsetzung, einen schräg bis vertikal abge
strichenen und beidseitig simsartig betonten oder einen ver
dickten und mehrfach kannelierten Rand haben. Neue 
Trends widerspiegelt auch die Verzierung, wie Spiralen, 
horizontale, weiter voneinander liegende Kanneluren, län
gere linsenartige Kerben und Rollrädchenverzierung (Taf. 
1: 2, 4, 7; III: 4, 6, IV: 4, 7, 9). Analogien zu diesem Mate
rial kennen wir aus den bereits erwähnten Siedlungen vom 
Ende des 9., aus dem 10. bis 11. Jh. Die ältesten Keramik
proben mit echter Rollrädchenverzierung sind bisher aus 
dem l O. Jh. bekannt (Strachotín, Kosihy nad Ipfom, Debre
cén - Méfínský, 1986, Abb. 20: 1; Šalkovský - Nevizánsky, 
1983, Abb. 141: 10; 144: l; Mesterházy, 1974, Abb. 7: !), 
der Schwerpunkt ihres Vorkommens liegtjedoch später. 

Das Fehlen solcher Elemente, wie lockere ausgeprägte 
Spiralen, gro13e gewellte Kanneluren, gewellte linsenartige 
Kerben, Stempelverzierung, hohe Manschettenränder, Trich
termiindungen, horizontal abgestrichene• Ränder, ringartig 
bis tropfenfórmig verdickte Ränder und iiberhaupt andere 
reicher profilierte Ränder, so wie die Absenz von Scherben 
groBer graphitierter und gewôhnlicher Vorratsgefäl3e mit 
markant verdicktem ausgezogenem Rand, erlaubt keine 
Erwägungen Uber eine Besiedlung der Fundstelle im 12.-
13. Jh. 

Zusammenfassend kann festgestellt werden, daB sich das 
älteste friihmittelalterliche Keramikmaterial von Kalamár
ka zu Traditionen des 8. Jh. meldet und rahmenhaft aus der 
zweiten Hälfte des 8. bis ersten Hälfte des 9. Jh. stammt, 
sein Gros gehôrt in den spätgroBmährischen und nachgro/3-
mährischen Zeitabschnitt (zweite Hälfte-Ende des 9. Jh. bis 
erste Hälfte des l O. Jh.) und die jiingsten Funde kônnen etwa 
nicht hôher als in die zweite Hälfte des 10.-11. Jh. einge
stuft werden. Graphisch ist diese These, als arithmetischer 
Durchschnitt der Ergebnisse quantitativer Analysen der Rän
der- und Verzierungstypen aus der charakteristischen Kol
lektion, schematisch auf Abb. 16 dargestellt. 

Zur Feindatierung bzw. Herausgliederung von drei hy
pothetischen Besiedlungsphasen (und eventuellen Hiaten) 
an die Wende des 8./9. Jh., 9./10. und 10./11. Jh. (im Teil 3) 
ist die Keramik im allgemeinen nicht ausreichend chrono
logisch empfindlich. Der Charakter der Fundstelle, ihre Si
tuierung im extremen Gebirgsmilieu und das derzeitige Ken
nen der Besiedlung des Zvolener Beckens in diesem 
Zeitabschnitt sprechen jedoch eher fur eine diskontinuierli
che, etappenfórmige Besiedlung. 

Besonders wichtig isf die Frage der chronologischen 
Stellung der Keramik aus SchichtAI (Taf. 1: 6, 7, 9, IO; II: 
7-1 O) und dem Oberteil der Wallschicht A2 (Taf. 1: 11 , 12; 
II: 11 , 12), die ein post quem fur die Bauzeit des fri.ihmittel-
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Abb. 16. Detva, Teil Kostolná. Rahmenhafte chronologische Gliede
rung der Keramikkollektion. 

alterlichen Walles bedeutet. Diese Funde bezeugen, daB der 
Wall am ehesten im Abschlul3 des gro13mährischen bis im 
nachgrol3mährischen Zeitabschnitt entstanden sein konnte, 
und zur Ausfiillung seines Kems verwendeten seine Erbau
er die Kulturschicht aus dem bereits vorher besiedelt gewe
senen Areal. 
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2.3. Sonstige Funde 

Die Metali-, Stein- und Tongegenstände, die relativ ver
lä61ich in das Friihmittelalter einstutbar sinel, bilden quan
titativ eine kleinere Kollektion (72 Sttick), die jedoch eine 
erheblich grôl3ere Aussagefähigkeit als die Keramík hat. In 
den weiteren Teilen sind nach und nach die einzelnen Fun
de besprochen, die nach ihrem Zweck in vier Gruppen ein
geteilt sind. 

2.3.1. Waffen, Ausrustung und Gewandzubehôr 

In der Kulturschicht wurden in verschiedenen Typen vier 
Pfeilspitzen gefunden. Die Tullenpfeilspitze mit Widerhaken 
desTypsAl nach A. Ruttkay (Abb. 17: 1) ist vor allem fiirdas 
slawische Milieu des 9. bis Mitte des 1 O. Jh. charakteristisch. 
In der Slowakei stammen sogar zwei Drittel der Exemplare 
aus Gräbem und Burgwällen dieses Zeitabschnittes (z. B. Pú
chov, Pobedim, Bošany, Bojnice - Ruttkay, 1975, Abb. 19; Vend
tová, 1969, Abb. 7: 5; 19: 27; Bia/eková, 1981, Abb. 11: 3), 
einige sind auch aus altmagyarischen Gräbem und Siedlun
gen des 10.-12. Jh. bekannt (Ruttkay, 1976. S. 327). Spitzen 
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Abb. 17. Detva, Teil Kostolná. Watren, Ausriistung und Gewandzubehôr. 1-4 - Pfeilspitzen; 5, 6 - Schlaufen; 7, 8, 11 - Schnallen; 9 - Rie
menzunge; IO- flacher Beschlag; 12 - Hufeisen. (Alles aus Eisen.) 
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mit einem Schaftdom wurden zwei gefunden. Eine robuste mit 
rhombischem Blatt ohne Absetzung des Doros (Abb. 17: 4) 
vertritt Ruttkays Typ B2a, der bereits aus slawischen Gräbem 
und Siedlungen des 9.-1 O. Jh. evidiert ist (z. B. Púchov, Bi'ec
lav-Pohansko, Chľaba - Ruttkay, 1975, Abb. 19: 6; Dostál, 
1975, Abb. 15: 20; 18: 8, 9; Hanuliak, 1989, Taf. XII: 33), der 
Schwerpunkt seines Vorkommens liegt jedoch in altmagyari
schen bzw. Bijelo-Brdo-Gräbern, später erscheint er seltener 
(Ruttkay, 1976, S. 330). Ein beinahe identisches robustes 
Exemplar stammt vom mährischen Burgwall in Strachotín, der 
in das 10. Jh. datiert ist (Mlŕinský. 1986, Abb. 6; 20: 1). Die 
Pfeilspitze mit gegabeltem Blatt, mit e iner Rippe vom Dom 
abgesetzt (Abb. 17: 3), pflegt ebenfalls vor allem mit der alt
magyarischen Bewaffnung in Zusammenhang gebracht zu 
werden, jedoch der Grabfund aus Pobedim ( Vendtová, 1969, 
Abb. 49: 6), der formenkundlich dem Detvaer nahesteht, zu
sammen mit mehreren mährischen Funden (Dostál, 1966, S. 
73) dokumentieren ihr Vorkommen mindestens seit dem Ende 
des 9. Jh. auch auf slawischem Territorium. Die Túllenspitze 
mit konischem Blatt (Abb. 17: 2), die als Spitze eines Pfeiles 
oder kurzen Wurfspeers betrachtet wird, trägt nicht zur Fein
chronologie bei, man kann mit ihr das ganze Friilunittelalter 
hindurch rechnen (Dostál, 1966, Taf. XL: 7; 1975,Abb. 18: 15). 

Die Pfeilspitzen deuten auf das Vorhandensein einer be
waffneten Einheit auf dem Burgwall rahmenhaft in der zwei
ten Hälftc des 9.-1 O. Jh. In diesem Zusammenhang ist auJ3er 
zwei weitercn Pfeilspitzen (des Typs A 1 und 82) in der 

Sammlung der II. Grundschule in Detva auch der Einzel
fund (?) eines zweischneidigen Schwertes mit zweiteiligem 

Knauf und gerader Parierstange aus Detva zu erwähnen, der 
in das 9. bis in die erste Hälfte des 1 O. Jh. datiert ist (Rutt
kay, 1975, Abb. 3, S. 136); seine Fundumstände sind zwar 
nicht bekannt, aber es kônnte von Kalamárka stammen bzw. 
mit seiner Besiedlung zusammenhängen. 

Aus der Fundgruppe von Gewandzubehôr und Reiter
oder Pferdeausriistung ist eine eiserne Riemenzunge am 
wichtigsten (L. 5,6 cm, Br. 2,6 cm, D. O, 1-0,2 cm); ihre Sei
ten und Riemenkappe sind gerade, der bogenfórmige Rand 
ist gezackt (Abb. 17: 9). In der Rille der Riemenkappe sind 

zwei Nietlôcher, unter ihnen ist eine Verzierung aus vier 
wechselständigen Schrägrillenbändern, die durch tiefer ge
ritzte Rillen voneinander getrennt sind. Im unteren Teil 
befinden sich drei Pseudoniete mit unregelmäl3ig vertei l
ten getriebenen Halbbôgen. Mit der Form und Ober
flächengestaltung filgt sich diese Riemenzunge in den Blat
nica-Mikulčice-Denkmälerk:rei s, der vom spätkarolingischen 
Kunsthandwerk beeinflul3t ist. Die Form und der Zacken
rand besitzen die nahestehendsten Analogien in vier Beschlä
gen eines Schwerthalterungsriemens aus Pobedim (Chropov
ský und Kol/„ 1978, S. 162, Abb. 80), die in die erste Hälfte 
des 9. Jh. datiert sind und auf denen in ausgeprägterer Aus
filhrung auch das geritzte Tannenzweigmotiv vorkommt. 
Einen Zackenrand haben auch manche Plättchensporenty
pen, Kreuzbeschläge und Riemenzungen mit verlängerter 
Riemenkappe aus dem Blatnica-Mikulčice-Horizont (Kava-

nová, 1976, Taf. IV: 5; Klanica, 1984, Abb. 7: 3; 8: 2, 4, 17, 
18, 22). Getriebene Halbbôgen und K.reise hat auch eine 
weitere Riemenzunge aus Pobedim (Vendtová, 1969, Abb. 
16: 3) und ebenfalls eine Garnitur von Beschlägen aus dem 
Gräberfeld von Závada (Bialeková, 1982, Abb. 13), auf de
nen in ähnlicher Art auch der Riemenkappenteil mit einer 
Rille filr drei Niete gelôst ist und es kommen ebenfalls Pseu
doniete vor (sechs), von denen die unteren drei die gleiche 
Unterbringung wie auf der Riemenzunge von Kalamárka 
haben. Alle erwähnten Analogien gehôren in den Denkmä
lerbereich, der iiberwiegend in die erste Hälfte des 9. Jh. 
datiert ist (manche sogar eindeutig in das erste Drittel die

ses Jahrhunderts - Bialeková, 1982, S. 150-154), wohin auch 
die Detvaer Riemenzunge einstufbar ist. Ihre durch Korro
sion beschädigte Verzierung wurde aufgrund eines Rôntgen
photos rekonstruiert. 

In den gleichen Denkmälerbereich einstufbar ist auch 
die Riemenschlaufe mit ovalem Schildchen, das durch eine 
plastische Rippe und vier symmetrisch angeordnete „Au
gen" gegliedert ist, die ursprilnglich vielleicht mit irgend
einem Ausschmilckungsmaterial ausgefúllt waren (Abb. 
17: 5). Mit der Form des Schildchens wird diese Schlaufe 
zu Bialekovás Typ IIA gereiht, mit der Verzierung steht 
sie dem Typ IlC näher (Bialeková, 1977, Abb. 14; 15), die 
im Grabinventar (z. B. Pobedim, Staré Mesto - Vendtová, 
1969, Abb. 58: 10, 12; Hrubý, 1955, Abb. 34: 13, 21, 22, 
24) insbesondere Sporen von Bialekovás Typ IV, bzw. Hru
býs Typ IA begleiten, die hauptsächlich in das ausgehen
de 8. bis in die erste Hälfte des 9. Jh. bzw. in die ältere 
und mittlere grollmährische Epoche datiert sind (Kavano
vá, 1976, S. 28-31). Funktionell kniipfen sich solche 
Schlaufen an die Befestigung von Sporen, aber auch Be
standteilen des Gewandes und Schuhwerks, während die 
zungenfórmige Riemenzunge ein Gilrtelbeschlag war. Filr 
ihre Träger hält man Angehôrige von sozial privilegierten 
Schichten - z. B. Leibwächter des Herrschers, Fiirsten, 
Mitglieder von Adelsgefolgschaften (Bialeková, 1977, S. 
142). 

Die weitere Schlaufe (Abb. 17: 6) und Oval- und Recht
eckschnallen (Abb. 17: 7, 8, 11) sind nicht chronologisch 
aussagend, sie kommen verhältnismäl3ig häufig auch im 
besprochenen Zeitabschnitt vor (Hrubý, 1955, Abb. 34: 1-
8, S. 193-195; Bialeková, 1977, Abb. 16). Die grôllere Rah
menschnalle {Abb. 17: 11) dilrfte zur Pferdeschirrung ge
hôrt haben. 

Obwohl der flache Beschlag mit Niet(?) eine nahe for
male Analogie aus der Pobedimer Siedlung besitzt (Vendto
vá, 1969, Abb. 10: 19), die in die erste Hälfte des 9. Jh. 
datiert ist, bezweifeln die Dicke und Qualität des (erhalte
nen) Materials seine mittelalterliche Provenienz. 

Einen vereinzelten Fund im frilhmittelalterlichen Milieu 
der Slowakei repräsentiert das Hufeisen von schmaler Form 
mit rechteckigen Hufnagellôchern, das als Fragment erhal
ten ist (Abb. 17: 12). Es wurde angenommen, dal3 im allge
meinen das Beschlagen der Pferde in Ungarn erst im 12. 
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Jh. aus ostslowakischem Milieu Verbreitung fand (Polla, 
1962, S. 129). Aus bulgarischem, kroatischem und auch 
polnischem Gebiet ist allerdings das Beschlagen bereits seit 
dem IO. Jh. belegt (Walter - Vikié, 1955; Čangova, 1969, 
S. 2 15; Kažmierczyk, 1978). Typologisch und etwa auch 
chronologisch stehen dem Detvaer Hufeisen die ältesten 
Sporen aus Schlesien am nächsten (Kaimierczyk, 1978, Abb. 
3) und ebenfalls die Hufeisenkollektion von schmälerem Typ 
(ein Stollen nur an einem Ende, sechs rechteckige Lôcher 
fúr Hufnägel) vom Pi'emysliden-Burgwall Strachotín bei 
Dolní Yestonice, der in das 11.-12 Jh. datiert ist (Novotný, 
1979, S. 287-294, Taf. 1-3). Dal3 es sich um keinejungere 
Intrusion handelt, darauf verweisen a uch die neuesten, bis
her nicht näher verôffentlichten, territorial nahestehenden 
(ca. 20 km) Hufeisenfunde vom Burgwall aus dem 10.-11. 
Jh. in Zvolen im Teil Môťová (Máce/ová, 1992, S. 73). 

2.3.2. Werkzeuge, Hilfsmittel und Hausbedarf 

Landwirtschaftliche Geräte vertritt im Fundverband eine 
Eisensichel (Abb. 18: 1), die in die Gruppe M. Beranovás 
Bil gehôrt (J 957, S. 99-117), die blol3 rahmenhaft in das 
7 .-12. Jh. datierbar ist. Im Milieu nôrdlich der Donau ist 
diescrTyp namentlich von Gräberfeldern des 7.-8. Jh., grol3-
mährischen und Bijelo-Brdo-Gr'.iberfeldcm und aus Hortfun
den des 8.-9. Jh. bekannt (Točík, 1983, S. 210-211, Abb. 2; 
Dostál, 1966, Taf. I: 15; X: 8). 

Das Fragment des Nackenteiles einer Axt mit markan
tem Helmdach und kleineren Schaftlochlappen (Abb. 18: 
5) kann blol3 bedingt zum Typ II (C oder E) A. Ruttkays ge
reiht werden (1976, S. 307-308), der Prototypen bereits in 
rômischer Zeit und ein breites zeitliches Vorkommen hat. 
Formenkundlich nahe Parallelen besitzt das Axtfragment z. 
B. in Exemplaren aus dem Museum in Komárno, oder aus 
Radvaň nad Dunajom oder Kraków-Mogila (Ruttkay, 1976, 
Abb. 27: 1, 5; Eisner, 1948, Abb. 2; Íak. 1988, Abb. 17: 
1 O), von denen am schmalsten das Exemplar aus dem De
pot in Kraków datiert ist - in das ausgehende 9. bis erste 
Hälfte des 1 O. Jh. - und mit der mährisch-bôhmischen An
wesenheit und Handelstätigkeit im Gebiet der Wislanen in 
Zusammenhang gebracht wird (ŽOk, 1988, S. 79, 80). Eine 
verläl3lichere typologische und auch funktionelle Bestim
mung ist wegen des fehlenden Axtkôrpers nicht môglich, 
der sowohl schlank wie bei den Streitäxten (Typ II), von 
der Form einer Breitaxt (Typ V) als auch eines Hackmes
sers bis hakenartig gewesen sein konnte, ähnlich wie bci 
<len Exemplaren aus Sklabiňa bzw. Moravský Ján (Točík, 
1983, Abb. 8: 11; 10: 3). 

Zwei lyrafôrmige dreieckige Feuerstahle mit langen 
Schenkeln und eingerollten Enden (Abb. 18: 2, 3) kommen 
reichlich während des ganzen slawischen Zeitabschnittes wie 
auch später vor (Dostál, 1966, S. 88). Von mehreren auf der 
Fundstelle gefundenen Silexabschlägen schliel3en die Fund
umstände nicht aus, dal3 zwei als Zundsteine gedient haben 
durften (Abb. 19: 6, 7). 

Werkzeuge, bei denen sich die funktionelle Ausnutzung 
von Haumessern uber Meil3el bis zu Sticheln bewegt, wur
den aufKalamárka in mehreren ganzen wie auch fragmen
tarischen Stucken gefunden. Die meisten von ihnen, ähn
lich wie bei den Baubeschlägen (ad 2.3.3.), kônnen 
chronologisch nicht verläl3Iich eingestuft werden, weil es 
sich um universelle Schmiedeerzeugnisse handelt, die in 
beinahe unveränderter Form bereits seit der Latenezeit gän
gig waren. Drci von ihnen sind trotzdem fiir wahrscheinlich 
Produkte des slawischen Schmiedehandwerks zu halten -
ein Tullenmei13el mit kantiger Spitze (Abb. 18: 4) und zwei 
stabfórmige Mei13el-Stichel, einer von ihnen mit verdicktem 
Mittelteil (Abb. 18: 6, 7). 

Die Mcsser als Mehrzweckwerkzeuge des täglichen 
Gebrauches, ohne die Môglichkeiten einer fcineren chro
nologischen Gliederung, gehôren auf sämtlichen mittelal
terlichen Fundstellen zu gebräuchlichsten Funden. Auf dem 
Burgwall wurden 14 Messer gefunden, von denen der 
Grol3teil typologisch als friihmittelalterlich bzw. mittelalter
lich betrachtet werden kann. Nach der Klingenlänge sind 
es uberwiegcnd sog. grol3e Messer, die auch als Waffen wirk
sam benutzt werden konnten. Sie haben eine mehr oder we
niger massive Griffangel, die von der Klinge entweder beid
seitig (Abb. 18: 9, 12) oder blof3 vom Rucken (Abb. 18: 13, 
14) bzw. von der Schneide abgesetzt ist (Abb. 18: 8). Diese 
Absetzung hält man jedoch blol3 flir ein zufälliges Ergebnis 
der Schmiedearbeit. 

Die Kollektion sprengt morphologisch ein lanzettfórmi
ges Messer (L. 12,7 cm) mit schmaler Klinge, die beidsei
tig asymmetrisch dem Rucken und auch der Spitze zu ver
breitert ist (Abb. 18: 15). Ähnliche Erzeugnisse sind aus dem 
9.-12. Jh. aus dem Gebiet der Kiewer Rus bekannt (Gurin, 
1987, S. 38, Abb. 6: 5, 19; 9: 26), wo es sich um vortreff
lich thermal bearbeitete Ganzstahlmesser handelt, bzw. um 
Messer mit Stahlkern, was die Vermutung uber ihre spezielle 
Nutzung als chirurgische Messer stutzt. 

Wetzsteine sind in dem polykulturellen Fundfonds mit 
uber 20 Stiick vertreten. Ihre Form ergab s ich sekundär durch 
die Funktion - durch das Schleifen von Metallklingen, des
wegen ist es bisher bei ihnen nicht gelungen, irgendein allge
meineres bzw. lokal giiltiges typologisch-chronologisches 
Schema zusammenzustellen. Sie sind praktisch typologisch 
undatierbar. Mit Rucksicht auf die Fundsituationen, die 
materiellen und formenkundlichen Analogien im nahen sla
wischen Milieu (Mácelová. 1982, Abb. 9: 9; 1990, Taf. V: 
2) wurden aus der ganzen Kollektion bedingt sieben Wetz
steine in vier Formenvarianten herausgegliedert: cín längli
cher quaderfórmiger, an einem Ende mit schräger keilfór
miger Absehleifung (Abb. 19: 1, 2), cin ähnlicher kiirzerer 
ohne keilfórmigen Abschlul3 (19: 3, 4, 8), ein länglicher, in 
der Mitte geschwcifter (Abb. 19: 5) und ein länglicher flach
ovaler (Abb. 19: 9). Hergestellt warcn sic aus quarzitischem 
Gneis bzw. Schiefer (Abb. 19: 2, 4, 9) und Quarzsandstein 
(Abb. 19: 1, 3, 5, 8), die gute Abrasionseigensehaften ha
ben. 
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Eine etwas gi.instigere Situation herrscht bci den tôner
nen Spinnwirtcln. Von den 42 Stiick gehôren die meisten in 
ältere Zeitabschnitte, besonders zu bronze- und vôlkerwan
derungszeitlichcr Besiedlung, es sind Fundc aus den Wall
schichten B und C und Exemplare mit typischer Oberflä
chengestaltung oder Verzierung, die von Keramík 
i.ibernommcn wurde; Šalkovský. 1994, Taf. 2: 1, 4, 9; 4: 14, 
16; 7: 8, 16). Die formale Analyse der i.ibrigen (Vendtová. 
1964, Abb. 113; 1969, Abb. 5: 1, 2; 7; Mácelová. 1990, Taf 
V: 1; VI: 9) crmôglichte es, als fri.ihmittelalterlich minde
stens sechs Sti.ick in drei Varianten auszusondern: ein niedri
ger symmetrisch bikonischer (Abb. 19: 1 O, 11 ), cín konischer 
mit ungleich hohem unteren und oberen Teil (Abb. 19: 12-
14) und ein konischer mit gerundeter Basis (Abb. 19: 15). 
Sie waren aus feinerem Ton angefertigt, zwci tragen eine 
Verzierung aus Horizontalrillen und einer dreizeiligen geritz
ten Wellenlinic {Abb. 19: IO, 15). Das Vorhandcnscin der 
Spinnwirtel in der Kulturschicht spricht fiir ihre gebräuch
liche Verwendung bei der Herstellung von Tcxrilfäden in den 
Haushalten und ergänzt den Besiedlungscharakter mit der 
Existenz eines zivilen weiblichen Bevôlkerungsverbandes. 

Eincn Beweis der ôrtlichen Getreideverarbeitung bilden 
Funde eines ganzen und Bruchsti.icke zweier wcitercr Schei
ben von Rotationsmahlsteinen {Abb. 19: 16). Zwei sind aus 
amphibolischem Andesit, einer aus Rhyolith. Alle wurden 
im ôstlichen Teil des Innenareals gefunden. 

2.3.3. Bau- und andere Beschläge 

Zur Befestigung grô.13erer Holzkonstruktionen dienten 
Nägel mit Kanten und flachem quadratischem Kopf {Abb. 
20: 1 ), während ein kleinerer Nagel mit eingebogenem ham
merartigem Kopf (Abb. 20: 2) als Hufnagel gedient haben 
mag. Als Befestigungs- bzw. Verbindungsmittel des Holz
materials wurden auch zweischenkelige Klammem beni.itzt, 
die grôl3tenteils flach gekantet und an den umgebogenen En
den zugespitzt waren (Abb. 20: 3-7). Ähnlich festigten auch 
flache bandfórmige Beschläge Holztruhen oder Gefäf3e 
(Abb. 20: IO, 14, 15). 

Hängebeschläge, die besonders zum Einhängen der Hen
kel von Holzeimem dienten, fand man in drei verschi~de
nen Typen: der crste aus flachem gebogenem Stäbchen mit 
breitgehämmerten hinaufgebogenen und zugespitzten En
den (Abb. 20: 8), der zweite aus flachem Band, an einer (der 
untercn) Seite mit Nietlôchern, auf der anderen abgesetzt 
und zu einer nichtgeschlossenen Ôse eingerollt (Abb. 20: 
9). Der dritte ist ein einfacher hufeisenfôrmiger Beschlag 
mit mäf3ig nach auf3en gebogenen Enden (Abb. 20: 11). Die 
ersten zwei Typen sind auf vielen Gräberfeldem und Sied
lungen aus dem 7.-10. Jh. nôrdlich der Donau vertreten (Eis
ner, 1952, Abb. 8: 4; 31: 5, 1 O, 11 ; Dostál, 1966. Taf. 69: 9; 
1975, Abb. 29: 2, 4-7), aber auch aufbreitem europäischem 
Territorium als Bestandteil von Eimerbeschlägen, die inten
siv bereits seit der ji.ingeren rômischen Kaiserzeit verwen
det wurden (Zeman, 1956). 

Ein hakenfôrmiger ankerartiger Steckschli.isscl, cín sog. 
lakonischer, der in der Kulturschicht beim Wall gcfunden 
wurde, gchôrt zum antiken, auch im slawischcn Milieu 
verwendeten Erbe, das bis zum 9. Jh. beinahc ausschlief31ich, 
später neben den Drehschliisseln beniitzt wurde (Klíma. 
1980, S. 38). Nahcstehende ankerfôrmige kennen wir aus 
Mikulčice und Libice, ji.ingere Parallelen aus dem 10.-11. 
Jh. sind sowohl aus Mähren als auch aus Polen evidiert (Klí
ma. 1980, S. 47-52, Abb. 22). Diese Schliissel dienten zum 
Zusperren von nach auf3en sich ôffnenden Ttiren. Nach der 
Länge des Detvaer Schli.issels (17,2 cm) betrug die Dicke 
per Tur samt dem Riegel beiläufig 1 O cm. 

Aus der Kulturschicht des Innenareals wic auch aus den 
mit Hilfo cincs Metalldetektors gewonncncn Lcscfunden 
(RNDr. J Tirpák, CSc.) aus der unmittelbarcn Umgebung 
der Fundstcllc stammen weitere Fragmente, bei dcnen nicht 
einmal bcdingt cine nähere typologischc oder chronolo
gische Bestimmung môglich war. Oberwiegend sind es 
Bruchsti.icke von verschiedenen Eisenbeschlägen, Blechen, 
unausgeprägten Artefakten aus Stein, Knochen, Bronze oder 
Kupfer, Blei, Eisenluppe und Eisenmaterial, die einstwei
len blof3 in den Besiedlungsrahmen der Fundstelle datier
bar sind. Publizicrt sind sie im Katalog archäologischer 
Quellen (Šalkovský, 1994) zusammen mit Fundcn, dic stra
tigraphisch oder typologisch der älteren vormittclaltcrlichen 
Besicdlung zugcrciht sind. 

2.3.4. Ältere neuzeitliche Funde 

Bei der Oberflächenbegehung unterhalb der Nordwand 
von Kalamárka fand man einen silbernen Pôlker Sigismunds 
III. (Polen, 1623) und eine flache Bleimarke, wahrschein
lich cíne Handelsplombe mit geprägtem Schildchcn, aufwel
chem s ich eine Hand mit einem Schliissel, zwci fänfzipfe li
ge Sterne und ein Halbmond, und im Obcrtcil eine 
undeutliche, mit gotischen Minuskeln geschriebene Inschrift 
HUMSP(?) befindcn (Abb. 20: 12, 13 ). Die Darstcllung auf 
dem Schild ist mit dcm Stadtwappen von Humenné aus dem 
15. Jh. beinahe identisch (Slivlw. 1981, Abb. 8: 1). Beide 
Funde bilden keinen Beleg von dauernderer Besiedlung, weil 
zu ihnen jedwede weitere synchrone Artefakte fehlen . 

3. ABSCHLIESSENDE ERWÄGUNGEN 

Aus der Analyse der archäologischen Quellen geht her
vor, daf3 die Hôhenlage Kalamárka mit ihrer strategisch gi.in
stigen Situierung i.iber dem Nordostteil des Detvaer Beckens 
(Abb. 1; 3), mit der Aussicht auf die Ausmi.indung des 
Zufahrtsweges aus dem EipeltaJ, zurn Gegenstand der Auf
merksamkeit und des Interesses der Slawen schon im Zeit
abschnitt des Zusammenbruchs des awarischen Kaganats 
und der Entstehung der ältesten slawischen Burgwälle wur
de (Ende des 8. bis erstes Drittel des 9. Jh.). Obwohl die 
Grabung keine Befestigungsspuren aus diesem Zeitabschnitt 
ergab, belegen hier die Funde des Blatnica-Mikulčice-Sti ls 
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Abb. 21. Detva, Teil Kostolná. Rekonstruktion der Chronologie der 
Be.11iedlung der Fundstelle - kontinuicrlichcs (gestrichelt) und dis

kontinuierliches (schraffiert) Modeli . 

auch die Anwesenheit von Angehôrigen einer sozial privi
legierten Schicht. Es kann also vorausgesetzt werden, daJ3 
es sich bereits damals nicht um eine einfache Siedlung han
delte, sondern um einen der Grenzpunkte des sich formen
den Nitraer Fiirstentums an seinem Ostrand, der mit einer 
leichteren Holzkonstruktion auf den Resten des urzeitlichen 
Walles befestigt war. Den Rest dieser leicht zu verteidigen
den Lage (etwa 88 %) bilden hohe senkrechte Felswände, 
die mit ihren Ausmal3en die massiven gemauerten Schan
zen mittelalterlicher Burgen iibertreffen. In diesem Zeitab
schnitt wie auch später war nur das Innenareal des Burg-
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walls dauemder bewohnt, besonders sein ästlicher und zen
traler Teil. 

Der Besiedlungsschwerpunkt, repräsentiert durch ein 
breites Fundspektrum, das sowohl eine militärische Sphäre 
als auch den Anbau und die Bearbeitung landwirtschaftli
cher Produkte (Getreide, Flachs oder Hant), Textilproduk
tion und das alltägliche Leben auf dem Burgwall dokumen
tiert, und ebenfalls die Errichtung eines Holz-Erde-Walles 

mit Steinblenden gehären in den spätgroBmährischen bis 
nachgroBmähirischen Zeitabschnitt (Ende des 9.- 10. Jh.). In 
diese Epoche zuweisbar ist vielleicht auch das einzige fest

gestellte Gebäude auf einem in Trockenbauweise errichte
ten Mauersockel, das mit seinen AusmaBen den Standard 
eines damaligen gebräuchlichen Wohnhauses iiberschritt. 
Ein Teíl der Funde jiingeren Charakters kännte das Úberle
ben, bzw. die Emeuerung der Funktion der Lokalität in der 
zweiten Hälfte des 1 O. bis ersten Hälfte des 11. Jh. und etwa 
wohl auch gewisse mährisch-polnische Interaktionen andeu
ten. 

Nach der Situierung im geomorphologischen Milieu und 
nach der Innenfläche gehärt Kalamárka zu kleinen einteili
gen Hähenburgwällen, von denen in der Slowakei nicht viele 

bekannt sind. Es sind dies Burgwälle teils auf Gebirgsaus
läufem, die in Niederungen ausmiindeten, oder iiberTalem 
in 200-400 m Úberseehähe (Bratislava-Teil Devínska Nová 
Ves, Zvolen-Teil Môťová), teils aufFelsspomen und Gebirgs
kämmen {Hradec, Spišské Podhradie -Šalkovský, 1987). Die 
letztgenannten, zu denen auch Kalamárka gehärt, verfiigten 
nicht nur uber eine hohe passive Verteidigungsfähigkeit in
folge ihrer Unterbringung auf schwer zugänglichen Lagen, 
sondern schon der Zugang selbst in ihre Umgebung war 
durch dichte Bewaldung, Uniibersichtlichkeit des Geländes, 
schlechte Qualität und groBe Steigung des Zugangsweges 
mit der Moglichkeit der Bildung von Verhauen erschwert. 

Die kleinen Hähenburgwälle kännen als Wachtfestun
gen mil umgrenzten admínistrativen Funktíonen ínterpre
tiert werden, welche díe Gebirgsiibergänge oder Furten auf 
den in das Landesinnere filhrenden FemstraJlen kontrollíer

ten (Kraskovská, 1970) und aufwelche die aus Schriftquel
len bekannte Bezeíchnung castella im Sínne Wachtburg, 
bezogcn werden kann (Ratkoš, 1978, S. 274). lhre Entste
hung war durch díe Existenz gräBerer territorial-organisa
torischer Gebilde wahrscheinlich kleiner Fiirstentiimer oder 
Burgbezirkc, Komitate bedingt (Bialeková, 1978, S. 171 ; 
Šalkovský, 1983, S. 97). In stabilisierten Verhältnissen mag 
wohl auf ihnen vielleicht bloB ein Wacht- und Sígnaldienst 
untergebracht gewesen sein, der mit der Bewohnerzahl eine 
damalige durchschnittliche Ansiedlung nicht iiberschritt 
(Donat - Ulrich, 1971; Pleinerová, 1975), sich aber in Kri
senzeiten um Bewohner der naheliegendsten Siedlungen 
bzw. eine militärische Besatzung aus dem Binnenland ver
gräBerte. 

Die Ankunft und ersten militärischen Aktionen der Alt
magyaren im Karpatenbecken muBten Reaktionen des groB
mährischen Staates bezliglich der Verstärkung des Burg
wallnetzes, besonders in Ríchtung erwarteter Angriffe, 

hervorrufen. In diesen Aktivitäten setzten die slawischen 
Fiirsten auch in der ersten Hälfte des 10. Jh. fort, als die 
Magyaren bereits die Slidteíle der Slowakei besetzt hatten, 
von wo sie zweifellos trachteten, auch die närdlicheren Ge

biete zu bedrohen, wo noch Reste der Organisationsstruk
turen des groBmährischen Staates iiberlebten. Diese Struk
turen, repräsentiert im Zvolener Becken durch zehn bisher 
bekannte archäologische Lokalitäten von Siedlungscharak
ter aus dem 1.18.-911 O. Jh., durch filnf gräBtenteils befestigte 
Lokalitäten aus dem 10.-12. Jh. (Badín, Detva, Sliač, Zvo
len - Rejholcová, 1971, S. 102, 106, 110, 120-126; Biale
ková und Koll. , 1992,S. 10, 11, 164-174),aberwahrschein

lich auch durch mehrere der zwei Dutzend Därfer, die in 
Schriftquellen vor der Mitte des 13. Jh. angefilhrt sind (und 
sich teilweise mit archäologischen Lokalitäten decken), also 
diese Strukturen mufiten nach dem Zusammenbruch der 
zentralen Macht zweifellos eine eigene Reaktionsweise auf 
die altmagyarische Gefahr wählen. Ihr Ausdruck war auBer 
dem Burgwall von Kalamárka offenbar auch die ältere Pha
se des Burgwalls in Môťová (Mácelová, 1992) und vielleicht 
auch die bisher durch eine Grabung nícht nachgewiesene, 
aber vorausgesetzte Befestígung von Pustý hrad in Zvolen 
(Zrebný, 1986, S. 60). 

Die Burgwälle in Hronský Beňadik, Malé Kozmálovce 
und Tlmače beim Slowakíschen Tor, die durch archäolo
gische Grabungen in den Zeitabschnitt vom Ende des 9. bis 

ins 1 O. Ih. datiert sind, wurden offenbar aus ähnlichen Griin
den errichtet (Habovštiak, 1974; 1975; Habovštiak - Ho/
čík. 1979). Bei den Burgwällen in Tlmače und Malé Koz
málovce kann etwa auch noch uber den primären Schutz 
des Weges in Richtung nach Nitra erwogen werden, der 
Burgwall in Hronský Beňadik (mit Keramikmaterial von 
etwas jlingerem Gepräge) riegelte mehr als wahrscheínlich 
den Grantalweg in die Mittelslowakei ab, die reich an Mi
neralrohstoffen (Bialeková, 1978b), Holz und Wild war (wor
auf bereits A. Habovštiak hinwies). Ähnlich bewachte der 
Detvaer Burgwall die durch das Bachtal Kriváň fúhrende 
Kommunikation von Lučenec aus dem Eípel- in das Gran
tal und wieder bei der Ausmiindung der alten Trasse aus 
Krupina durch die Täler Krupiníca und Nerestnica nach 
Zvolen, aufwelcher später auch die Hauptkolonisationswelle 
aus Hont in das obere Grantal erfolgte ( Varsik, 1984, S. 18). 

Nach P. Ratkoš (1965, S. 147-150) wurden die Regio
nen närdli~h der Línie des altmagyarischen Einschlags (Nitra 
- Zlaté Moravce - Krupína - Lučenec - Rimavská Sobota) 
in der ersten Hälfte des 10. Ih. zum Bestandteil des sog. 
weiBkroatischen Fiirstenturns, mit dem vorausgesetzten Zen

trum in Wislica bzw. Kraków, in welchem er einen mägli
chen Fortsetzer und unmittelbaren Erben GroBmährens er
blíckte. Dieser (hypothetische) Stand dauerte bis zu den 
Jahren 955-963, bis zur Eroberung der Zentren WeiBkroa
tiens durch díe Pfemysliden, wann wahrscheinlich auch ein 
beträchtlicher Teil der Slowakei (nach der Niederlage und 
Krise der Magyaren nach der Schlacht am Lechfelde), so
gar bis zur Donau in die machtpolitische Sphäre des boh
mischen Staates gelangte, und zwar bis zu den Jahren 996-
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998, bis zur Besetzung Bôhmens durch Boleslav Chrobry 
(R1111kay. 1985, S. 145). Die polnische, nachfolgend nach 
Siiden gerichtete Expansion fuhrte nach den Kriegen mit 
den Magyarcn ( 1002-1003) zur Erweiterung des polnischen 
Staatcs in <len Jahren 1004-1O17 bis zur Donau, ôstlich bis 
Egcr und zur TheiB (Ratkoš, 1965, S. 150-159; Havlík, 1987, 
S. 235-236). 

Zur dauernden Eingliederung der Slawen in den unga
rischen Staat kam es erst nach dem J. 1O18, nach dem sog. 
polnisch-ungarischen Ausgleich. Vorausgesetzt wird zuerst 
cine Erneuerung des Standes von der ersten Hälfte des IO. 
Jh., und erst nach <lem Tode Boleslaw Chrobrys im J. 1025 
kam es zur allmählichen Einnahmc der mittel- und nordslo
wakischcn Ôkumcnen durch dieArpaden. Dieser ProzeB war 
in der ersten Hälfte des 11 . Jh. noch durch die verheeren
den Ziigc Bfotislav I. bis Esztergom erschwert, die nach l. 
llavlík (1987, S. 238, 239) ein Bestandteil des Bestrebens 
mährischcr Fiirsten nach Neugewinnung der urspriinglichen 
Gcbiete der grol3mährischen Herrscher des 9. Jh. waren. Die 
Grenzen des ungarischen Staates im Norden des Karpaten
bogens wurden erst Anfang des 12. Jh. gebildet. 

Wie sich diese politischen Verändcrungen und die sie 
beglcitcnden Ereignisse im Zvolencr Becken äu13erten und 
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welche Rolle in ihnen der Burgwall von Detva spielte, läBt 
sich einstweilen nicht eingehender rekonstruieren. Es wird 
angenommen, daJ3 die Region des späteren Zvolener Komi
tats zum ungarischen Staat in der zweiten Hälfte des 11. Jh. 
angegliedert wurde (Žudel, 1984, S. 68). Die erste schriftli
che Angabe iiber das Zvolener Komitat bzw. iiber seinen 
Gespan Detrich stammt erst aus dem J. 1222, iiber Zvolen 
selbst aus dem J. 1233 aus Urkunden Andreas II. (Marsina, 

1971, S. 205, 215; Zrebný, 1986, S. 6 1). Mil dem Prozel3 
des machtpolitischen Umbruchs hängen etwa die älteren 
Funde mittelalterlicher Waffen und zweier Goldmiinzen 
Ladislaus I. ( 1077-1095) vom Berge Mních zusammen 
(Medvecký, 1905, S. 25), der ungcfähr 8 km siidôstlich von 
Kalamárka, bei der Ausmiindung der Kommunikation aus 
dem Eipeltal liegt. 

Nach der Stabilisierung der staatsrechtlichen Situation 
im Karpatenbecken geriet Ka1amárka auf Jahrhunderte in 
Vergessenhcit. Nur Einzelfunde widerspiegeln eine kurz
fristige Anwesenheit von Menschen (Händlern, Prospekto
ren?) mit nords1owakischen Konnexionen in dieser Lage, 
irgendwann in der Griindungszeit von Detva ( 1638) durch 
den Grafen Csáky im Kataster der älteren Gemeinde Očová 
(erster schriftlicher Vermerk aus dem J. 1406 - Ocsowa). 
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Včasnostredoveké hradisko pri Detve 

Peter Šalkovský 

Resumé 

1. Úvod 
Výšinné hradisko Kalamárka (816 mn. m.), nachádza

júce sa na vyvrelinovom výbežku v Detvianskom predhorí 
Poľany severne od mesta Detva (okr. Zvolen), bolo skúma
né v rokoch 1986-1989 (obr. 1). Polykultúrne archeologic
ké pramene sú kompletne publikované v samostatnom ka
talógu (Šalkovský, 1994). Prezentovaná štúdia sa venuje 
typologicko-chronologickým analýzam a hodnoteniu včas
nostredovekého osídlenia lokality. 

Areál hradiska tvorí vrcholová plošina (cca 0,9 ha), na 
ktorej obvode sú 8-25 m vysoké zvislé skalné steny, len na 
východe svahovite prechádzajúce do plochého horského 
sedla (obr. 2: 3). Táto strana bola chránená približne 50 m 
dlhým valom, situovaným nad terénnym zlomom (obr. 8). 

2. Analýza prameňov 
2.1. Opevnenie a osídlenie lokality 
Základňu včasnostredovekej stavebnej fázy valu tvorila 

vrchná časť deštrukcie pravekých a protohistorických forti
fikačných aktivít, ktorých povrch bol čiastočne upravený 
(vrstva A2/1_2). Na nej bol vybudovaný val tzv. škrupinovej 
konštrukcie s kamenným lôžkom, vybiehajúcim vpredu 
i vzadu do nasucho kladených kamenných múrov, š. 70-80, 
resp. 50-60 cm, zachovaných do v. 60-70 cm. Vnútro valu 
bolo vyplnené zeminou a vystužené bližšie nešpecifikova
nou, azda roštovou konštrukciou. Celková šírka valu v hor
nej časti bola 440-450 cm (v sonde VII), resp. 350-360 cm 
(v sonde V), výplň bola z väčšej časti intenzívne prepálená 
(obr. 4-8). Konštrukciou i rozmermi val korešponduje s via
cerými predvelkomoravskými aj povelkomoravskými opev
neniami zo Slovenska, z Moravy a Čiech, atypické je pou
žitie vnútorného múru. 

Stopy osídlenia sa zistili v celom vnútornom areáli hra
diska, najintenzívnejšie boli v pásme za valom a v jeho cen-

trálnej časti, kde sa zachytila i cisterna a zvyšky zahÍbenej 
stavby (objekt 2) na suchej podmurovke nadštandardných 
rozmerov (5,7 x 3,2 m). Stavba (obr. 9) i val patria zrejme 
do hlavného obdobia osídlenia (koniec 9.-1 O. stor.). 

2.2. Keramika 
Zo súboru 2040 zlomkov keramiky bolo analyzovaných 

229 jedincov a definovaných niekoľko morfologicko-tech
nologických skupín, typov, resp. variantov (tab. 1-IV). Roz
boru boli podrobené a štatisticky zhodnotené: uhol roztvo
renia ústia, profilácia a výzdoba nádob ( obr. 10-15), ktoré 
spolu s technologickými kritériami tvorili východisko pre 
datovanie keramiky (obr. 16) a jej typologicko-chronologic
ké korelácie s keramickým materiálom z časovo a geogra
ficky blízkych lokalít. 

Najarchaickejšie typy keramiky (koniec 8.-1. pol. 9. 
stor.) predstavujú v nálezovom fonde jednoducho profilo
vané hrnce so zaobleným alebo jednoducho šikmo zreza
ným okrajom, nedokonale technologicky spracované (tab. 
1: 3, 8, 13, 16; IV: 11). Gros keramiky (2. pol. 9.-1. pol. 10. 
stor.) sú hrnce technologicky i esteticky dokonalejšie, lepšie 
obtáčané, viac profilované, s náznakom odsadenia hrdla, so 
šikmo či zvislo zrezaným okrajom s náznakmi rímsovitého 
zakončenia a s bohatšou, dokonalejšou - najmä hrebeňovou 
výzdobou (tab. 1: 1, 5, 9; II: 1, 3, 12; III: 5; IV: 1-3, 10, 12). 
Technologicky najprogresívnejší, súčasne však najmenej po
četný materiál reprezentujú najmä väčšie hmcovité tvary, kva
litne obtočené až vytočené, s výraznejším stvárnením hrdla 
a okrajom šikmo až zvislo zrezaným, rímsovite zdôrazneným 
alebo zosilneným a viacnásobne žliabkovaným. Trendy 10.-
11. stor. odráža i výzdoba, v ktorej popri žliabkovaní a zá
vitnici sú už zastúpené i dlhé šošovkovité záseky a radielko
vá výzdoba (tab. 1: 2, 4; III: 4, 6; IV: 4, 7, 9). Na lokalite 
chýbajú tvary a výzdobné prvky 12.-13. stor. 
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2.3. Ostatné nálezy 
V relatívne menšom nálezovom súbore tejto kategórie 

(72 kusov) sú zastúpené hroty šipov, konská podkova, prac
ky (obr. 17), kosák, kresadlá, dlátka, sekera, nože (obr. 18), 
osličky, kresacie kamienky, prasleny, žarnov (obr. 19), klin
ce, skoby, závesné kovania a kiúč ( obr. 20), ktoré patria zväč
ša k nálezom so širším spektrom datovania, no rámcovo ich 
možno spája( s včasnostredovekým osídlením lokality. 
V častiach 2.3.1-4 sú podrobnejšie typologicko-chronolo
gické analýzy týchto nálezov. Zvláštnu pozornosť si zaslu
huje jazykovité nákončie a prevliečka (obr. 17: 9, 5), pa
triace medzi pamiatky blatnicko-mikulčického horizontu 
z 1. pol. 9. stor. Ojedinelé sú včasnonovoveké nálezy, a to 
minca Žigmunda III. a kupecká plomba (obr. 20: 12, 13). 

3. Záverečné úvahy 
Výšinná poloha Kalamárka sa stala predmetom pozor

nosti Slovanov už v období formujúceho sa Nitrianskeho 
kniežatstva. Ťažisko osídlenia (reprezentované nálezmi do
kladajúcimi prltomnos( sociálne privilegovanej vojenskej 
vrstvy, pestovanie a spracúvanie poľnohospodárskych pro
duktov, výrobu tkanín i každodenný život na hradisku), ako 
aj val s kamennými plentami patria do neskoroveikomorav
ského až poveikomoravského obdobia ( obr. 21 ). Lokalitu 
možno interpretova( ako malé výšinné hradisko, strážiace 

horský priechod Zvolenskej kotliny najmä v období staro
maďarského ohrozenia a hádam i neskôr ( 10.-1. pol. 11. 
stor.) v časoch českých a poľských vojenských zásahov 
a mocenského ovládnutia Slovenska. Zložitú vojensko-po
litickú situáciu v obdobi zániku Veikej Moravy až v 1. pol. 
11. stor. v stredoslovenských regiónoch, nie tak husto osíd
lených ako južnejšie územia, ale bohatých na nerastné su
roviny (Bialeková, 1978), dokresľuje, popri detvianskom 
hradisku, neďaleké hradisko vo Zvolene v časti Môťová (10.-
11. stor.) pri vyústení cesty od Krupiny do Zvolena, ako 
i sústava hradisk v Tlmačoch, Malých Kozmálovciach 
a Hronskom Beňadiku (koniec 9.-10. stor.), uzatvárajúcich 
pohronskú cestu na stredné Slovensko (Habovštiak - Ho/
čík, 1979). 

Obdobie 10.-1 1. stor. čiastočne osvetľujú skúpe písom
né pramene (Ratkoš, 1965; Havlik, 1981), z ktorých mož
no vyčítať, že oblasti stredného a severného Slovenska boli 
obsadené Uhorskom až po poľsko-uhorskom vyrovnani 
(1018) v 2. pol. 11. stor. Po stabilizácii štátoprávnej situá
cie v Karpatskej kotline stratila poloha strategický význam 
a nebola už osidlená. Ojedinelé nálezy z včasného novove
ku tu odrážajú iba krátkodobú prítomnosť človeka v obdo
bí opätovnej kolonizácie okolia Detvy, založenej v roku 
1638. 
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ABSOLÚTNA DEKOMPOZÍCIA NA POHREBISKÁ CH 
- PRVÉ VÝSLEDKY EXPERIMENTOV V BOROVCIACH 

DANICA STAŠŠÍKOVÁ-ŠTUKOVSKÁ - M AR IAN FABIŠ - MILAN THURZO - OĽGA 
KORYTÁROVÁ - LADISLAV REINPRECHT 

(Archeologický ústav SAV, Nitra - Prírodovedné múzeum SNM, Bratislava - Technická univerzita, Zvolen) 

In the centre of interes! of this work there is the postmortem decomposition of bone tissue caused by the environment aimed at finding 
out the influences of different micro-environments. The field experiment has confirmed the important role of wood-rotting fungi and 
wood in the decompositon of bone tissuc and the possibility to consider the skeletons with identical localization of equal intensive 
decompositon to be the result of analogical environment. The experiment is situated at Borovce, directly in the excavated early medieval 
skeleton cemetery (Sth • l lth centuries). the experts from various scientific disciplines share this experiment and they bring thcir 
knowledge in the form of separated parts of the presented article. The field experiment began in January 1991 , the first va luation was 
realized in August 1992. The dominant aim of the work is utilization or the experiment results in archaeology. 

INTERPRETÁCIA DEKOMPOZÍCIE KOSTIER 
V ARCHEOLÓGII (PRVÉ ZHODNOTENIE 

EXPERIMENTOV V TERÉNE) 

Absolútna alebo parciálna dekompozícia kostry (intenzi
Iou úplný rozklad celej kostry alebo jej niektorých elemen
tov, ďalej používame označenie A-dekompozfcia) je 
v archeológii relatívne dlho konštatovaným javom na kos
trových pohrebiskách z rôznych období a geografických ob
lastí. Pre interpretácie v archeologickej odbornej literatúre 
sa všeobecne považovala za nevyužiteľnú. Nálezové okol
nosti na kostrovom pohrebisku z 8.-11. stor. v Borovciach 

pri Piešťanoch (lokalita situovaná na spraši s pH cca 8), kde 
bol popri dobre zachovaných kostrách tento jav tiež pozoro
vaný (obr. 1, 2), naznačili možnosť využiť dekompozíciu 

Obr. 1. Borovce. Hrob 1 s parciálnou A-d~kompoziciou kostry 
stupňa 3A. Foto D. StaI!fková-Stukovská. 

Obr. 2. Borovce. Hrob 75 s kostrou bez A-dekompozície. Foto D. 
Staššfková-Šn.ikovská 

kostier pre archeologickú interpretáciu pohrebných zvyklos
tí, samozrejme s využitím poznatkov prírodovedných discip
lín. Pre potreby archeológie bolo nutné uskutočniť za 
pomoci interdisciplinárnej spolupráce vlastné experimenty, 
ktorých cieľom je využitie výsledkov v konkrétnych súvislos
tiach nálezových situácií archeologických lokalít, čo nedovo
ľuje príliš špecificky zameraný výskum dekompozície kostí 
v iných vedných disciplínach (napr. Hacket, 1981; Piepen
brink, 1986; Grupe - Piepenbrink, 1988). 

Prvá fáza experimentov prebiehala v laboratóriu. V r. 

1990 bola skončená a jej výsledky boli odovzdané do tlače 
(Staššľková a kol., 1993). Experimentmi in vitro sa dokázala 

schopnosť drevokaznej huby Scrpula lacrimans (Wulf. ex 
Fr.) Schroct (drevomorka domáca) spôsobiť za vhodných 
podmienok A-dekompozíciu kosti. Tento výsledok v kon-
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frontácii s poznatkami o živote drevokazných húb (Rypáček, 

1957) posilnil hypotézu vychádzajúcu z nálezových okolnos

tí pohrebiska v Borovciach, že A -dekompozícia kostier je 

dôsledkom vplyvu organických kyselín v1.0ikajúcich rozkla

dom organických častí - teda výbavy, výstroja a konštrukcie 
hrobu, v ktorých najdôležitcjšiu úlohu zohráva materiál 
z dreva. 

Obsahom druhej fázy experimentov, ktoré sú predme

tom tejto štúdie, bolo prenesenie pokusov in vitro do teré
nu s úmyslom overii vyššie vyjadrenú hypotézu, z ktorej vo 

vede ako najmenej známa a z pohľadu archeologického vý

skumu ako najdôležitejšia sa javí dekompozícia kosti v závis
losti od činnosti drevokaznej huby v prírodných podmienkach. 

Projek t sa stanovil na základe zhodnotenia nálezových 

si tu<'lcií a mllczov z kostrových hrohnv v Bornvciach (dote

raz je preskúmaných 260 hrohov). Spomeniem východisko

vé pozorovania, ktoré s témou súvisia. Stopy po drevenej 
konštrukcii sme 1~chytili v cca 85 % hrobov, z toho iba cca 
1/4 mala kostru v niektorom stupni A-dekompozície (typo
lógiu stupňov A-dekompozície po1.ri Staššíková a kol., 

1993). Z analyzovaných 72 hrobov s drevenou konštrukciou 

mílczy dreva kontaminovaného drevokaznými hubami boli 

v 22 hroboch, z toho iba 7 bolo v hroboch, v ktorých sa na
chádzala aj kostra v niektorom stupni A-dekompozície. Te

da len v niektorých hroboch s drevenou konštrukciou 

zrejme zničenou činnosťou drevokazných húb sa vytvorilo 

prostredie spôsohujúce najintenzívnejšiu dekompozíciu 

kc~<;try alebo jej niektorej časti. 

Drevené konštrukcie v hroboch boli rozdielne, niektoré 

detaily konštrukcií v Borovciacb sa nám v teréne podarilo 
zachytiť (kmeň stromu - H 190, rakva - H 203, drevená dos

ka vyvýšená nad podlahu hrobu - H 2 atď.), ale nepodarilo 

sa zatiaľ špecifikovať súvislosti medzi určitým typom dreve
nej konštrukcie a A-dekompozíciou kostry. To isté možno 

konštatovať pre druh dreva použitého na konštrukcie. 

Na dôležitú úlohu výstroja, výbavy pochovaného vo 

vziahu k A -dekompozícii kostry upozornili najmä nálezové 

situácie v hroboch, kde sa vedľa rozloženej kostry človeka 

(vždy s dokladmi prítomnosti dreva) nachádzali celistvo za

chované vtáčie kosti (napr. H 2, H 74 atď.). 

Na zanedbateľný až nulový vplyv pôdy (spraše i černoze
me) pri vzniku A-dekompozície kostí bez prítomnosti dre
vených konštrukcií poukazujú všetky dobre zachované 

kostry z hrobov bez konštrukcie (skrčenec z H 10, kostry na 
bruchu z H 32, 58, kostra koňa z H 1 atď.), ako i dobre za
chované zvieracie kosti z cca 10 objektov kultúry s lineár

nou keramikou. 

Nálezové okolnosti hrobov s A-dekompozíciou kostry 
na pohrebisku v Borovciach teda nevykazovali priamu sú

vislosť s drevenými konštrukciami, i keď napadnutými dre

vokaznými hubami. Na druhej strane doteraz známe 

poznatky o potrebe kyslého pH prostredia pre A-dekompo

zíciu kostry, ktoré pri dostatku vhodných podmienok je dre

vokazná huba schopná vytvoriť, a porovnanie hrobov 
s parciálnou A -dekompozíciou kostry (napr. stupeň 3A, 
obr . 1) naznačovali jediné možné vysvetlenie, a to predpo-

klada( v hroboch okrem drevenej konštrukcie ešte ďalšie 
predmety z dreva vo forme milodarov alebo špecifickej vý

bavy, ri tuálne či pietne uloženej na niektorej čast i pochova

ného (mohlo ísť o drevený štít, veniec, kvety a pod.). Keďže 

A-dekompozícia sa vyskytla iba na niektorých kostrách tvo

riacich malé percento z celkovo preskúmaných hrobov, 
vyslovil sa predpoklad, že môže ísť o veľmi zriedkavý zvyk 

vtedajšej spoločnosti, čo by sa mohlo prejaviť i na iných sprie
vodných nálezoch pochovaného (teda na oblečení, šper

koch, výstroji a pod.), z ktorých sa (na rozdiel od 

organických látok) niektoré v hroboch zachovali do 

dnešných dní. Na zäklade tohto predpokladu som porovna
la zachované súčasti výbavy a výstrojn pochovaných v Bo

rovciach ako indície k rozdielom výhnvy a výstroja 

s pomerne jednoznačným výsledkom. Napr. hroby žien 

s míušnicami (doteraz bolo preskúmaných 17) sú všetky bez 

/\-dekompozície kostry, podobne ako hrohy mužov so seke
rami a ostrohami. V hroboch detí s /\-dekompozíciou 

kostry rôzneho stupňa sa vyskytujú koráliky {bližšie 
StaJšíková-.~111kovslui, 1993). Prítomnosť aleho neprítomnosť 
šperkov či zbraní považujem za (x.Jraz spoločcnsko-kultúmo

sociálnych zvyklostí geograficko-historického prostredia, v kto

rom žilo spoločenstvo ľudí pochovávajúcc na pohrebisku. 
Frekvenciu výskytu archeologicky doloži t cľných pred

metov v hroboch s A-dekompozíciou kostry rôznych stup

ňov som sledovala i na iných pohrebiskách, napr. Staré 
Mčsto (ŕlnibý, 1955), Linz-Zizlau (Ladenba11er-Ore~ 

1960), Šcbastovcc (Budinsf...Jí-Krička - Točík. 1991) s po

vzbudivými výsledkami. Na každom zo skúmaných pohre

bisk som našla okruh predmetov, ktorý prevládal v hroboch 
s A-dekompozíciou kostry alebo sa vyskytoval len v hroboch 
s dobre zachovnnou kostrou (Staš.ffková-.fo1kovsktí, 1993). 

Činnosť drevokazných húb na dreve i vplyv na iné mate

riály sú pomerne dobre preskúmané (Baier - Peklík, 1983, 

s. JR; Rypáľek. 1953; Sclláni!l. 1975), nebol však známy 
vplyv drevokaznej huby na kosí. O ostntných látkach orga

nického pôvodu, ktoré sa v hroboch v Borovciach náhodne 

zachovali ( koža, ľan , konope, slama, bli.žšie neurčené kvety, 

plody rastlín) alebo ktoré sú známe z iných nálezísk v kul

.túrne blízkom prostredí (hodváb, vlna - Kostelnľková, 

1981), možno predpokladať, že v kyslom prostredí vytvore
nom mctabolitmi drevokaznej huby sa rozložili. Hypote
ticky usudzujeme, že ich kvalita, tak ako i kvantita dreva, 

môže dekompozíciu kosti ovplyvňovať. Preto sme za základ 
experimentu v teréne zvolili drevené skrinky a celulózovor

nú drevokaznú hubu Serpula lacrimans ( Wulf. ex Fr.) 

Schroet spolu s obmedzeným výberom predmetov rastlin

ného a živočíšneho pôvodu v modelovom hrobe situova
nom priamo na lokalite v Borovciach. Najskôr sme zhotovili 

projekt experimentu (v dokumentácii AÚ SAV), a potom 

sme pristúpili k hÍ1>eniu modelového hrobu. 

Opis experimentu 

Experimentálny hrob sme vyhÍbili dňa 3. januára 1991 
za prítomnosti D. Staššľkovej-Šmkovskej (/\Ú SAV v Nitre 
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- archeologička), M. Tlwrz11 (SNM v Bratislave - antropo
lóg), L /Llášovej (AÚ SAV v Nitre - geologička), P. Červe
ňa a H. Vanglovej (AÚ SAV v Nitre - technici). 

Postup prác v teréne: Pomocou zemného stroja sme 

vyhÍ bili v polohe Chrlb na južnom okraji intravilánu dediny 

Borovce (cca IO mod štátnej cesty Trebatice - Veľké Kos

toľany) obdÍžnikovú jamu (250/300 x 140 cm, hÍbka 250 

cm), orientovanú v smere J-S. V jej dlhších stenách (vý

chodnej a západnej) sme ručne vyhÍ bili po dvoch výklen

koch (cca 70 x 40 cm, hÍbka dna 250 cm) a označili sme ich 

číslami 1, 2, 4 a 5, do ktorých sme postupne uložili drevené 
skrinky s obsahom čerstvých zvieracích a cca 1 OOO rokov 

starých ľudských kostí spolu s ďalším i prílohami (pozri ďalej 
opis). Vedľa južnej steny bola uložení drevená podložka 
(označená č. 3). Po skončení všetkých prác sme experimen

tálny hrob zasypali strojom. Čas zhotovovania modelového 

hrobu: 10.00 - 16.00 hod. Počasie zamračené, krátke pre
hánky - dážď so snehom. 

Dokumentácia: fotograficky a písomne (D. Staššľková
Šfllkovská a M. Thuno), kresbovo (H. Vanglová) na plány 

v mierke l : 20, ako aj geodetické zameranie polohy experi

mentálneho hrobu. Vzorky pôdy z miest experimentálnych 

výklenkov odobrala L Jllášová (analýzy urobila Ing. Brab
cová, tab. 1.). 

Opis obsahu výklenkov a skriniek 

Výklenok f. 1. (východná stena experimentálneho hro

bu; zhotovený po uzavretí a prisypaní výklenkov č. 2 a 4). 

Rozmery: 72 x 44 cm, výška 40 cm. Do výklenku bola vlože

ná skrinka zhotovená z drevených dosiek, voľne k sebe pri

ložených, s rozmermi 50 (dÍžka) x 25 (šírka) x 29 (výška) 

cm, hrúbka dosiek 5 cm. Na dne skrinky boli uložené ľud

ská a zvieracia kos( č. 4 (podrobnejšie o kostiach M Thurzo 

a M. Fabiš) , medzi ktorými bolo priamo inokulované mycé

lium drevokaznej huby Serputa tacrimans, spolu s kúskami 
dreva silne kontaminovanými drevokaznou hubou. Mycé
lium drevokaznej huby dodal doc. Ing. L. Reinprecht, CSc„ 

z Vysokej školy lesníckej a drevárskej Technickej univerzity 

vo Zvolene. Skrinku sme zatvorili doskou tak, že vnútri zo

stal dutý priestor. Vedľa skrinky do výklenku sme na zem 
uložili zvieraciu kos( č. 4. 

Výklenok f. 2 (východná stena experimentálneho hrobu, 

vzdialenosť od výklenku č. 1 bola 12 cm, hÍbený v poradí 

ako prvý). Rozmery: 59 x 35 x 40 cm. Rozmery skrinky 

z duba (dosky hrúbka 5 cm): 47 x 17 x 35 cm. Na dno 

skrinky boli uložené zvieracia a ľudská kosť č. 3 bez ďalších 

príloh. Vedra skrinky do výklenku na severnej strane sme 
na zem uložili druhú polovicu zvieracej kosti. Po zatvorení 

skrinky sme ju ručne prisypali hlinou do tej miery, aby sa 
skrinka nepoškodila pri zasýpanf, lebo mierne presahovala 

do jamy. 

Podlolka f. 3 (umiestnená na dne jamy pri južnej stene, 

zhotovená v poradí ako piata). Rozmery drevenej podložky: 

30 x 25 cm (hrúbka 5 cm). Inokulovaná mycéliom huby 

Serpula lacrimans v čistej podobe i kontaminovaným dre-

vom umiestneným upros1red podložky. Mimo kontamino
vaného dreva bola položená zvieracia a ľudská kosť č. 

5 (obr. 3), zasypaná sprašou a prekrytá drevenou doskou 

s rozmermi rovnakými ako podložná doska. Druhá polovica 

zvieracej kosti bola umiestnená 10 cm od podložky voľne 

do pôdy na západnej strane. Drevo dosiek je z duba. 

Obr. 3. Borovce. Podložka č. 3 pred uložením v šachte mode
lového hrobu. Foto D. StaJ.flková-Šrukovská. 

Výklenok f. 4 (západná stena experimentálneho hrobu; 

hÍ bený v poradí ako druhý). Rozmery výklenku: 70 x 40 x 35 

cm. Rozmery drevenej skrinky: 50 x 30 x 30 cm, hrúbka dooiek 

5 cm. Na dno skrinky boli uložené ľudská a zvieracia kooť č. 1, 

pričom ľudská kosť bola prekrytá vypracovanou bravčovou ko
žou. Kosti sú umiestnené vedľa seba v maximálnej vzdialenosti 

10 cm. Vo vzdialenosti 10-12 cm od kootí sme uložili jablko 
a kôpku železných klincov. Všetko sme zasypali pilinami, jem

nými a hrubšími, z rô:mych listnatých drevín a poliali l litrom 

destilovanej vody. Na vrch skrinky do výklenku sme umiestnili 
druhú polovicu zvieracej kooti. Skrinku sme zatvorili dookou 

a prisypali ručne hlinou (ako v prípade č. 2). 

Výklenok f. 5 (západná stena experimentálneho hrobu, 

vzdialenosť od severnej steny výklenku č. 4 = 30 cm). Roz

mery výklenku: 60 x 38 x 42 cm. Rozmery drevenej skrinky: 

55 x 30 x 40 cm, hrúbka borovicových dosiek 5 cm. Na dno 

skrinky sme uložili zvieraciu a ľudskú kosť č. 2 vo vzdiale
nosti maximálne 13 cm od seba. [.udská kosť je prekrytá 
vypracovanou bravčovou kožou. Medzi kosti sme uložili 
jablko a kôpku železných klincov. Zvieracia kosť je uložená 

na smrekovej doske inokulovanej mycéliom drevokaznej 

huby Serpula lacrimans. Okrem toho sme do skrinky na na

kazené drevo uložili ešte ďalšie mycéliá drevokaznej huby, 

vypestovanej v Kolleho banke (typ Serpula lacrimans). Po
tom sme skrinku vyplnili pilinami z listnatých drevín a zavreli 
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doskou. Na vrch skrinky sme uložili druhú polovicu zviera
cej kosti. Výklenok sme zo strany jamy ručne spevnili hli
nou, aby nedošlo k porušeniu skrinky pri mechanickom 
zasýpaní experimentálneho hrobu. 

Vedľa skrinky č. 5 (vo vzdialenosti cca 50 cm) sme na 
dne šachty voľne uložili kožené rukavice a rra~u s papiero
vou nálepkou. 

Prvé prenišenie experimentu v teréne (5. augusta 1992) 

Prítomní členovia realizačného tímu: D. Staššíkcvá-Štu
kovská (archeologička), M. Fabiš (osteológ) - obaja AÚ 
SA V v Nitre, M. Thurzo a A . Šefčákcvá (SNM v Bratislave 
- antropológovia). Hostia: V. Turčan (SNM v Bratislave). 
Technici: L Cfbik, M. Kobelár, H. Vlašičová. 

Počasie: slnečno, veľmi horúco. 
Postup prác: Experimentálny hrob sme dňa 4. 8. 1992 

opätovne vymerali a ručne vykopali na úroveň 180-220 cm 
(s maximálnou hÍbkou uprostred šachty cca 1 m od stien 
s výklenkami). Skončenie tohto výkopu o 18.00 hod. 

5. augusta 1992 sme od 7.10 hod. začali upravo\iai dno 
šachty tak, že sme hlinu odkryli do Vldialcnosti cca 40 cm 
od vchodu do výklenkov č. l, 2, 4 a 5 a tiež 20 cm nad 
vrchnou doskou podložky č. 3. Po príchode členov realizač
ného tímu (cca 10.00 hod.) sme odstránili zem nad vchodmi 
do výklenku č. 5 a nad podložkou ·č. 3 tak, že sme obnažili 
drevo. Pritom sme odstraňovanie hliny prerastenej hýfami 
huby dokumentovali fotograficky (obr. 4) a odoberali 
VLOrky pôdy. 

Skrinky sme otvárali v nasleclujlÍcom poradľ: 
Zo skrinky č. 5 sme vybrali zvieraciu kos< uloženú na 

doske jej vrchnej časti. Odk.ryli sme dosku zatvárajúcu 
vchod do skrinky, po fotografickej dokumentácii sme po
stupne odstránili piliny. Ako vzorky sme vybrali ľudskú 
kosť, zvieraciu kosť (opisy pozri v častiach M. Th11na a M. 
Fabiša), jablko a klince. Dosku zakrývajúcu vchod do 
skrinky sme zabalili do hlinlkovej fólie a odoslali do Zvolena 
na posúdenie (pozri posudok L Reinpreclrta a O. Korytáro
vej), podobne aj malú smrekovú do.štičku, pôvodne konta
minovanú drevokaznými hubami. 

Potom sme odstránili dosku nad podložkou č. 3, doku
mentovali obsah, vybrali ľudskú kosť a bravčovú kožu 

zo.škriabali z dosky, odobrali kosť vedľa dosky. Kosti sme 
dávali do mikroténových vreciek, prevmli ich M. Fabiš 
a M. Thurzo. Zvlášť sme uložili vzorku - na pohľad zuhoľ

natenú - z vrchnej dosky. Odstránili sme spodnú dosku, fo
tograficky dokumentovali vrstvu pôdy a jej zmeny pod 
doskou a odobrali vzorky pôdy. Obe dosky sme zabalili do 
hlinlkovej fólie a poslali do Zvolena. 

Po krátkej prestávke sme odstránili kos( z vrchnej dosky 
vo výklenku č. 4, voľne prisypanej hlinou, ale v dutine s voľ
nými priestormi. Potom sme odstránili dosku medzi šach
tou a výklenkom, vybrali obsah, zdokumentovali kosti 
a všetko opäť vložili nazad do skrinky. Skrinku sme zatvorili 
a prisypali dno šachty zemou. 

Celý experimentálny hrob sme opätovne zahrnuli hli
nou. Hlina na skrinkách výklenkov č. l a 2 nebola odstráne
ná, skrinky neboli dokumentované ani otvorené. 

Pozorovania 

Výklenok č. 5. Pri odstránení zásypu nad doskou zatvá
rajúcou vchod do skrinky a vedra nej sme pozorovali hru
bostenné povrazce hubových vlákien (hýfy) - rhizomorfy už 
vo vLdialenosti 25-30 cm od dreva smerom do šachty 
a k bokom výklenkov. Výklenky č. 4 a 5 boli rhizomorfami 

spojené. Po odstránení pôdy z dreva skrinky výklenku č. 

5 sme videli začernetý povrch dreva (obr. 4: 1) miestami 
s rhizomorfami. Sledovali sme hustú koncentráciu rhizo
morf, podobajúcich sa akoby na biele pavučiny, medzi ste
nou šachty z pôvodnej spraše a povrchom dosák skrinky, 
ktoré na slnku a v oteplenom ovLduší v šachte rýchle redli. 
Zostávali biele hubové vlákna na povrchu pôvodnej spraše, 
ktoré sa javili v kryštalickej forme (subjektívne pozorovanie). 
Výklenok sme priclonili slnečníkom. Drevo sa pri styku so 
stierkou ľahko olupovalo na povrchu, inak sa j<1vilo pevné. 

Vnútorná časť skrinky hola, na rozdiel od vonkajšej, sú
vislo obrastená rhizomorfami, ktoré pokrývali aj povrch pi
lín vnútri skrinky (obr. 4: 2). Rozdiel v skrinke bol vo 
vlhkosti. Kým drevo skrinky ~a javilo vlhké, piliny - na povr
chu vlhké - sa smerom ku dnu hrobu zdali suchšie a redšie 
prerastené rhizomorfami. Smreková d~tička, pôvodne ino
kulovaná mycéliom drevokaznej huby, sa v porovnaní sob
vodom skrinky javila suchá a veľmi riedko obrastená 
rhizomorfami. Po jej odstránení z podložnej dosky zostal na 
dreve svetlý odtlačok. Zvieracia kosť, ktorá ležala na tomto 
dreve, bola obrastená rhizomorfami a nalepenými pilinami. 
Pod pilinami ležali aj klince, ktoré boli celé čierne, bez 
hrdze, bez rhizomorr. Jablko bolo celé čierne, scvrknuté, 
bez dužiny, miestami na povrchu prepadnuté (obr. 4: 3). 

Bravčová koža prek.rývajúca ľudskú kosť bola na hladkej 

strane bez hubových vlákien, v pokrčenej časti sa nachádza
lo husté mycélium, takisto ako okolo tohto konca kože. 
Vnútorná strana kože, ktorá pokrývala ľudskú kosť, bola 
takisto pokrytá rhizomorfami, sústredenými hlavne okolo 
miesta nad kosťou, ale najviac v mieste skrčeného konca -
teda iba nesúvisle po povrchu. Rhizomorfy, ktoré mimo 

dreva „vädli", zostávali na dreve z vnútornej strany skrinky 
v nezmenenej hustote. 

Terénne pozorovania: Vedľa skrinky výklenku č. 5 sme 
vo vzdialenosti 30 cm od výklenku pôvodne uložili sklenú 
fTašu s nálepkou a kožené rukavice - obe boli takisto obale
né rhizomorfami, fTaša v mieste nálepky hustejšie. Po 
vybratí fTaše zostal v pôde jej obrys, vytvorený čiastočne 
kryštalizovanýrni mycéliami (subjektívne pozorovanie), kto
ré tu tvorili biele krivolaké nitky, pripomínajúce tzv. vápnité 
pásy, pozorované niekedy aj v hroboch včasnostredovekého 
pohrebiska v Borovciach. Ešte výraznejšie mycéliá obaľovali 

steny dutiny výklenkovej diery, teda priestoru vyhÍbeného 

do pôvodnej spraše, t. j. mycéliá kryštalizovali na styku so 
sprašou a mimo dreva alebo na styku predmetu nevhodné
ho pre metabolizmus drevokaznej huby (fTaša) a spraše. 

Prenikanie hýf cez pôvodnú spraš sme nesledovali pre 
pokračovanie experimentu, ale možno potvrdiť, že hýfy 
huby prenikali ľahko cez pohnutú - premiestnenú spraš. 
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Obr. 4. Borovce. Skrink-y a nálezy modelového hrohu pri prvom prerušení experimentu v r. 1992: J - skrinka č. 5 pred 

otvorením, na ľavej strane ohd1.ku prienik hýf smerom na skrinku č. 4; 2 - otvorená skrinka výklenku č. 5; 3 - ľudská 

kosí, jahlko a ko1a po vybratí zo ~krink-y č. 5; 4 • podložka č. 3 po odkrytí; 5 - zvieracia a ľudská kosť po odkrytí 
podlofäy č. 3; 6 - miesto pod podložkou č. 3 a po cca 2 hodinách od vyzdvihnutia podložky. ľ-oto 1, 2, 6, 

D. Staššfkol'á-Štukol'ská, 3-5 M. Thurzo. 
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Z dvoch rôznych miest sme zobrali vLorky pôdy. 
Podložka č. 3. Vedľa podložky sme pôvodne uložili dru

hú polovicu bravčovej kosti, ktorá bola celá prekrytá 

sprašou, mierne prerastenou hýfami huby. Telo kosti (dia

fýzy i epifýzy) bolo biele a na poklep pevné. 

Vrchná doska skrinky bola z vonkajšej strany (myslí sa 

čast bližšie k otvoru šachty) tmavá, na východnej strane 
hornej hrany mala na pohľad tzv. zuhofnatcný pás drobivo 
rozloženého dreva. „ Uhlíková" vrstva sa sústreďovala na 
hrane dosky, kde bola najvýraznejšia (horná hrana dosl.')'). 
Povrch vnútornej strany dosky bol tmavý, na rozdiel od hus

to porastenej vnútornej strany dosiek v skrinke č. 5, bez sú
vislého povlaku mycélií a rhizomorf, rovnaký ako vonkajšia 

strana. Spraš, ktorá sa nachádzala medzi doskami podložky 

č. 3, sa javila tmavá, poprerastaná rhizomorfami huby (obr. 

4: 4). l'..udská i bravčová kosť boli obalené veľmi vlhkou hli

nou, bravčová kosť bola akoby prirastcná k povrchu dosky 

a rozpadala sa (obr. 4: 5). [.udská kosť pôsobila kompaktne, 

ale na dotyk mäkko. Rozpadnutá časť bravčovej kosti vizu
álne pripomínala rozpadnuté kosti z historických hrobov. 

Obr. 5. Borovce. Skrinka č. 4 z experimentálneho hrobu tesne 
pred o tvorením vr. 1992. Foto: D. StaJifk.ová·Šruk.ovská. 

Terénne pozorovania: Po nadvihnutí podložnej dosky 
sme videli, že z nej vychádzajú rhizomorfy - zväzky cca 1 cm 

hrubých hýf, ktoré akoby vrastali do zeme (pripomínali ko
rene). Pod doskou bolo vytvorené v porovnaní s bezpro

stredným okolfm veľmi vlhké miesto - blato (obr. 4: 6). To

to miesto zostalo v nezmenenej podobe, nemizlo ani účin 

kom tepla a pripomínalo dosiaľ nevysvellené tzv. „vlhké" 

fTaky (subjektívny pohľad) z hrobov 181 a 187 v Borovciach. 

Vý~enok č. 4. Z vonkajšej strany bol rovnako obalený 

rhizomorfami huby ako výklenok č. 5 (obr. 5), hoci pôvod-

ne sme do tohto výklenku drevokaznú hubu umelo nenasa

dili (obr. 6). Zvieracia kosť z povrchu sknnky vo výklenku 

bola obalená rhizomorfami a javila sa mierne rozpadnutá. 

Na bravčovej kosti sme videli zelené fliačil.')', spôwbené 

neznámou plesňou , ktoré medzi bielymi rhizomorfami huby 

Serpuly lacrimans vyLcrali ako ostrovčeky. Vnútro skrinky 
č. 4 pôsobilo presne ako vnútrajšok skrinky č. 5 (obr. 4: 2, 
7), čiže bolo pokryté bielymi mycéliami súvislo, kým von

kajšia strana bola čierna a nesúvislo pokrytá mycéliami. Pi
liny boli na povrchu porastené rhizomorfami, ale v spodnejších 

vrstvách sa javili v porovnaní so stenami skrinky suchšie. 

Jablko bolo čierne, scvrknuté, klince čierne , bez hrdze. 

Ľ.udská i bravčová kosť sa javili pevné. Ko7.a, pôvodne pre

krývajúca ľudskú kosť, bola pokrytá mycéliami, súvislejšími 

na strane nad kosťou a drevom ako na strane odvrátenej od 

kosti. 

Obr. 6. Borovce. Skrinka č. 4 z experimentálneho hrobu po 
ocistcní vr. 1992. Foto /), SwJšfko•·á·Št11kOl'Ská. 

Terénne pozorovania: Na obvode drevenej skrinky č. 

4 bola zvýšená koncentrácia rhizomorf od podložky č. 

3 a smerom na sever od skrinky č. 4 ku skrinke č. 5. 'ľlcto rhi

zomorfy idú cez sypkú pohnutú pôdu. Na obvode pôvodnej 
spraše výklenku č. 4, podobne ako pri výklenku č. 5, vidno čias

točne mineralizované rhizomorfy, tvoriace ,,siluetu" výklenku. 

Prienik rhizomorf do pôvodnej spraše nebol sledovaný. 

Celý Lím sa rozhodol neotvárať skrinky č. 1 a 2 pre potrebu 

spresniť ča50Vú závislosť r<YLpadu kostí. Preto sme experimen

tálny hrob opätovne prikryli a dátum novej odkrývky stanovili 

v závislosti od zabezpečenia dôkladnejších analýz pôdy a až po 
spracovaní výsledkov tejto fázy experimentu. 

(Danie a Staššfková-.~111kovská) 
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Obr. 7. Borovce. Skrinka č. 4 po otvorení vr. 1992. Foto D. Sta!Jlkovd-Šrukovskd. 

MORFOSKOPICKÉ HODNOTENIE 
SUBRECENTNÝCI 1 LUDSKÝCH 
OSTEOLOGICKÝCH VZORIEK 

Podlotka č. 3 - kos( č. 5 
M ateriál: Veľmi gracilná diafý?a ľudskej tfbie s poškode

nou proximálnou epifýlOU a chýbajúcou distálnou epifýzou. 
Ide o subrecentnú kosť veku cca 1 OOO rokov, s dosť po
rušeným povrchom, z archeologického výskumu. Kosť bola 

očistená od zvyškov pôvodnej zeminy. 
Hodnoteníe: Počas uloženia kosti v umelej hrobovej ja

me došlo k odlomeniu proximálnej epifýzy. Príčinou odlo

menia tejto epifý'ty bol uejme tlak nadložnej dosky (vzorky 

boli uložené voľne medzi dvoma doskami z dubového dreva 

- obr. 4: 5), resp. zásypoveJ zeminy. Dorzálna časť diafýzy, 
ktorá spočívala pritlačená k podkladovej doske, bola mies

tami pokrytá sivo-bielymi ostrovčekmi mycélia huby Serpu
la Jacrimans. Hýfy huby premkli aj do dreňovej dutiny 
otvorenej pri odlomení epifýz. Povrch ventrálnej (počas ex
perimentu vrchnej) časti diafýzy sa V}"'načoval ojedinelými 
sivo-bielymi ostrovčekmi mycélia drevokaznej huby a tma

vohnedými až čiernymi škvrnami, pravdepodobne spôsobe
nými neidentifikovanými druhmi pôdnych mikroorganizmov 

(Aspergilus niger, obr. 6; detail kosti znázorňuje obr. 7). 

Pôsobenie huby Serpula lacrimans a ďalších faktorov ex

perimentálneho prostredia nespôsohilo A-dekompozíciu 
kosti, v otázke povrchového poškodenia kosti nevieme zau

jať stanovisko (nehol sledovaný pred experimentom). 

Výklenok č. 5 - kosf č. 2 
Materiál: Diafýzy robustnej stehnovej kosti s poškode

nou distálnou epifýwu. Ide o subreccntnú kosi s mierne 

poškodeným povrchom a vekom cca 1 OOO rokov z archeo

logického výskumu. Kosť nebola pred experimentom čiste

ná od pôvodných zvyškov zeminy. 

Hodnotenie: Po vyzdvihnutí z výklenku bola prakticky 

celá kosť pokrytá súvislou vrstvou hieleho mycélia a rhizo
morf (obr. 8: 1 ). Rhizomorfy prerastali aj do dreňovej du

tiny, ktorá sa otvorila odlomením časti diafýzy stehnovej 
kosti ešte pred konaním experimentu. Mycélium huby pre
niklo aj do špongióznej kosti v poškodenej časti distálnej 

epifýzy (obr. 8: 2). AJ po troch mesiacoch od exhumácie bo
la kosť, voľne uložená pri izbovej teplote, pokrytá sivo-biely

mi zvyškami mycélia a tmavými vláknami ďalších pôdnych 
saprofytických organizmov (obr. 8: 3, 4). Po očistení časti 

povrchu diafýzy pomocou kefky sa ukázalo, že huba Serpu

la lacrimans nespôsobila absolútnu dekompozíciu kosti (obr. 8: 

5, 6), porušenie povrchu kompakty nevieme po.5údii. 

Záver 
Pôsobenie huby Serpula lacnmans (drevomorka domá

ca) na subrecentné ľudské kos111. archeologického výskumu 
sa po devätnásľmesačnej inhumácii v experimentálnej hro

bovej jame neprejavilo A-dekompozíciou kostného tkaniva. 
Identifikovateľné makroštrukturálnc zmeny povrchu skú

maných kostí okrem tmavých ostrovčekov na kosti z pod

ložky č. 3 nevieme posúdiť. Príčinou tohto stavu môže byť 

buď nedostatočná doba pôsobenia drevokaznej huby na 

„vyschnut ú" ľudskú kosľ, alebo nedostatočné množstvo ži
vín poskytované takýmto kostným tkanivom. 

(Mí/on 11111rzo) 
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OSTEOLOGICKÁ ANALÝZA ZVIERACÍCH KOSTÍ 

Účasť autora na projekte sa datuje od roku 1991, keď sa 

pripravil zvierací osteologický materiál pre 2. fázu experi

mentu. Prvá fáza pokusu bola už v tom období zavŕšená. 
Išlo v nej o pokus in vitro, to značí, že účinky drevokaznej 

huby Serpula lacrimans boli testované v laboratórnych pod

mienkach. Priamy dohľad nad priebehom mali experti 

z Technickej univerzity vo Zvolene (Katedra náuky o dreve 

a mechanickej technológie dreva), a to L. Reinprecht a kol., 

ďalej antropológovia SNM v Bratislave M. Thurzo, A. Šef
éáková a vedúca výskumu v Borovciach archeolog.ička 

D. StaJšíková-Št11kovská. Výsledkom tejto fázy pokusu bolo 

zistenie, že huba Serpula lacrimans za vhodných podmienok 

rozkladá kostné tkanivo živočíšneho i ľudského pôvodu 

(pozri výsledky pokusu v Tlwrzo - Šeféáková, 1993). Pre 2. 

fázu pokusu je dôležitý aj výskyt kryštalickej usadeniny na 
povrchu iv porušených úsekoch kostného tkaniva. Pri 

osteologickej analýze išlo len o makroskopické pozorovania, 

svetelná mikroskopia absentovala. Boli však zhotovené 

snímky REM (Thurzo - Šeféáková, 1993). 
Ciefom 2. fázy bolo overiť zistené skutočnosti v podmien

kach blízkych situácii na pohrebisku. Pre účely pokusu sme 
sa rozhodli z množstva variantov prichádzajúcich do úvahy 

použi( kosti svine domácej (Sus scrofa dom.). Kosť ošípanej 
bola použitá aj v 1. fáze pokusu in vitro. Z celého skeletu 

sme vybrali ramennú kosť (humerus). Dôvodov pre tento 

výber bolo niekoľko: 

1. [ ahká dostupnos( i manipulácia (keďže sme chceli do 

pokusu použiť čerstvé kosti, i.adovážili sme ich z predajne 
mäsa v deň dodania). 

2. Do pokusu mali byť dané spoločne s ľudskými 

kosťami, preto sme hľadali také zvieracie kosti , ktoré by 

hrúbkou kompakty mohli byf aspoň približne porovnateľné 

s ľudskými kosťami. 

3. Veľkosť ramennej kosti ošípanej v porovnaní s veľ
kosťou kosti z hovHdzieho dobytka, resp. z malého prežú

vavca sa nám zdala z hľadiska manipulácie i možnosti 

zachytiť diafyzárnu a epifyzárnu časť v pokuse optimálna. 

Pre experiment sme pripravili päť ramenných kostí 

z ošípaných vo veku cca 9-12 mesiacov. 

Zrasty proximálnych epifýz, prirodzene, ešte skončené 
neboli. Kosti sme priečne prepílil i tesne pri foramen nutri

cium v strede diafýzy. Distálne časti kostí sme z pokusu 

vylúčili. Proximálne časti kostí sme prepílili aj pozdÍžne, čím 
sme zí.skali päť párov kostí. Urobili sme tak preto, aby sme 

mohli jednu kosi vložiť aj do vnútra výklenku (jednu polovi
cu) a tiež mimo výklenku (druhú polovicu). Dosiahli sme 
tým skutočnosť, že tá istá kosi bola uložená v odlišných pod

mienkach prostredia. 

Po uplynutí 19 mesiacov bol vybratý obsah výklenkov č. 

4 a 5 a podložky č. 3. Zvieracie kosti boli dané na posúdenie 

osteologickému pracovisku AÚ SAV v Nitre. 

Výsledky makroskopického hodnotenia 

Podlofka č. 3 
a) Polovica kosti z drevenej podložky - kosť bola pokrytá 

vlhkou sprašovitou zeminou s prímesou mycélia huby. Epi
fýza bola oddelená a značne rozrušená. Po vybratí zo zeme 

sme kosť nechali vysušiť pri izbovej teplote za prístupu 

vzduchu. Po vysušení sme povrch očist il i od povrchových 

pn1epov. Na obr. 9: la, b vidno stav kosti po tejto procedú

re. Epifýza je uvoľnená, zachovaná je len jej časť. Povrcho

vá vrstvička kompakty na epifýze je značne rozrušená a na 
mnohých miestach chýba. Odkrytá je tak substantia spongi

osa, ktorá je však tiež značne rozrušená. Jej štruktúra je za
stretá kryštalickými inkrustáciami. Pri dotyku sa drobí, 

rozsýpa. Rovnako j e postihnutá aj metafyzárna oblasť kosti , 

z ktorej časť chýba. 

Diafýza je zachovaná pomerne dobre. Povrchová vrstva 
kompakty na niektorých miestach vykazuje akoby lupienko

vité odlučovanie. Ostrovčekovite vidno čierno sfarbený 

povrch (na okrajoch kosti). 

b) Polovica kosti uložená voľne v spraši - kosť je v po

rovnaní s vyššie opísanou zachovaná prakticky bez poškode

nia. Epifýza je síce tiež uvoľnená, ale je zachovaná celá. To 

isté platí aj o špongiózc, ktorá má zachovanú štruktúru. Pri 
dotyku sa nerozsýpa. Rovnako aj povrch kompakty je zacho

valý, nevykazuje postrehnuteľné zmeny. Na niektorých mies
tach však vidno tmavo sfarbené ostrovčeky (obr. 9: 2a, b). 

Výklenok č. 4 
a) Polovica kosti uložená na vrchnej doske modelovej 

skrinky - kosť bola poškodená podobne ako kosť z podložky 

č. 3, t. j . uvoľnená epifýza, rozložená časť epifýzy, rozpadnu
tá taktiež časť metafýzy. Povrchová vrstva kompakty na dia

fýze nie je výrazne po.~kodená, prakticky j e pomerne dobre 

zachovaná. Povrch však vykazuje ost rovčekovité tmavé 

sfarbenie. Špongiózne tkanivo je drobivé, j eho štruktúra je 
zastretá kryštalickými inkrustáciami (podobne ako na kosti 

uloženej na podložke č. 3; obr. 9: 3a, b). 
Výklenok č. 5 
a) Polovica kosti uložená na vrchnej doske modelovej 

skrinky - kosť bola obrastená mycéliom huby. Po osušení 

a vyčistení sme zistili, že z uvoľnenej epifýzy je zachovaná 
len časť, zvyšok je značne rozrušený. Štruktúra špongiózy je 

zastretá bielo-sivo sfarbenými kryštalickými inkrustáciami 

(stav podobný stavu kosti z podložky č. 3, resp. kosti z vý
klenku č. 4 na povrchovej doske skrinky). Pri manipulácii sa 

roz~pa. Povrch kompakty je zachovaný prakticky bez zmien, 
len miestami sa vyskytuje lupienkovité odlučovanie. Zistili 

sa aj hnedo-čierno sfarhcné partie (obr. 9: 4a, b). 
b) Polovica kosti uložená v skr inke - kosť bola na prvý 

pohľad veľmi dobre zachovaná. Dokonca epifýza nie je vô
bec uvoľnená. časi povrchu diafyzárnej kompakty je zme

nená, vykazuje odlupovanie a ro1...sýpanie. Zvyšná časť 

povrchu kosti smerom cez metafýzu k epifýze je nena

rušená, ba prítomné sú na nej zvyšky organických substancií 

(väzivové tkanivo). Špongióza je veľmi dobre zachovaná, jej 
štruktúra nepoškodená. Pri dotyku sa nerozsýpa. Celkovo 
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Ohr. ?. Borovcc. Zvieracie ko~ti z experimentu po vyhrntí vr. J 'J'>2: 1 a - polovica rnmcnncj kosti ošípanej z podlo'·")' č. 3, vonlrnjšia 
strana; 1 h · tli ist;I kosť, vnútorná strana: 2a - polovica ramennej kosti ošípm1cj ulokncj ved ľa podlož"-)' č. 3 voľne v sprai:i, vonk;ij šia 
strana: 2h · lá is1ll kosť, vnútorná s1rnna: 3a - polovica ramennej kosli ošípanej uloženej na ~krinke č. 4, vonkajšia ~1rana: 3h - 1á islá 

kosť. vnútorn;I strana: 4a · polovica ramenrn:j ko~ti ošípanej uloženej na skrinke č. 5, vonkajšia strana: 4h - tá ist;I kosľ. vnútorná ~l rana: 
Sa · polovica rnmcnncj kost i ošípanej uloženej v skrinke č. 5. vonkajšia strana: Sh . tá i~1;1 kn~ť. vnútorná sl rana. Foto V. Kóša. 
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Otir. IO. Hnnwce. ľroce' rn1vnľi\nvania ,;1ruktur knrnpakty zv1cracc1 ko,ti 7. drevenej podloJky č. 3 (B-dckornpcllícia): 1 ·štruktúra 
kom pakty nc1mcnd (rn1kro,kop1cké 1viič,;enie 20x) : 2 - l;imely 'iditdné (mikro:.kopické 1viičikn1c 20x): '.\ - rozvoľňovan i e lamiel 
(mikroskopické 1.viičkniľ 40x): 4 • lamely od ~cba v1d1alené (mikroskopické zväčšenie 40x); 5 - povrch d1aty1:lrnej kompakty ramennej 
koMi ošíp:in..:j uloJencJ vedľa poulnlky č. J (mikro~kopické zväčšenie 20x): 6 · substanlia ~pongio'a rnrnennej kn:.11 ošípanej uloženej 
vedia pndloJ.ky č. 3 (rnikro,kopické 1,viičšenie IOx): 7 · detail Vlďaľovania lamiel v ' tene diaíýzy ramennej kosti ošípanej uloženej na 
krycej doske skrinky č. 4(rnikr1i,kop1 cké1viičknu; 20x): 8 · dt:lail kompak1y rnmcnncj koMi ošípanej ulo7.cncj na kryc..:j uo~ke skrinky č. 
5 (rnikro,knpickc tviičšcni c 20x): 'J uetail povrchu pozmenenej čii~li diafýzy r.imennej ko'll o~ípanej 1. vnútra :.krinky č. 

5 (mikrn,i..op1d:é tva6cn1e 20 x). 1:010M. FuhiJ. 



198 o . STAŠŠÍKOVÁ-ŠTUKOVSKÁ. M. FABIŠ. M. ntURZO. o . KOR YľARovA . L REINPREťl ľľ 

je kosť (okrem časti diafyzárnej kompakty) vo vefmi do

brom stave (obr. 9: Sa, b). 

Výsledky mikroskopického hodnotenia 

Na tento účel sme pôvodne uvažovali o zhotovovaní 

priečnych alebo pozdÍ žnych rezov a ich sledovaní svetelným 
mikroskopom pri prechádzajúcom svetle. Ôalej o sledovaní 

zmien povrchových štruktúr pod dopadajúcim svetlom pri 
malých zväč.šcniach. Vzhľadom na možnosti, aké poskytuje 

naše prístrojové vybavenie, sme však skúmanie tenkých re

zov museli vynechať. Na prehliadanie a fotografickú doku
mentáciu povrchov skúmaných kostí sme použili mikroskop 

značky OL YMPUS. Rozsah zväčšení bol 10-40 krát. 

Podložka č. 3 

a) Kosť na drevenej podložke - povrch distálncj časti 
diafýzy je nepravidelný, t. j. povrchová cirkumferentná la

mela miestami chýba. Odkrýva sa tak lamela uložená pod 

ňou. Pri metafyzárnom okraji je kompakta čierno sfarbená 
a na reze vidno rozvoľňovanie jej štruktúry. Špongiózne 

tkanivo má značne narušenú štruktúru. Trabekuly sú na

značené v hrubých rysoch, prítomné sú aj hýfy húb. Inter

trabekulárne priestory obsahujú kryštalické inkrustácie 

bielej až sivej farby. Na pozdÍžnom reze j e kompakta v dis

tálncj časti zachovaná, budí dojem nezmenenej (obr. IO: 1 ), 

proximálnym smerom však začínajú byť čitateľné lamely · 
(obr. 10: 2), ktoré sa nakoniec od seba vzďaľujú - rozvoľňu

jú sa (obr. 10: 3). Tento proces sa začína na miestach, kde 

kosť mení farbu na hnedú až čiernu. M edzi lametami sa ob

javujú bicie kryštalické inkrustácie, ojedinele sú zachytiteľ

né aj hýfy húb. Na prechode dialýzy do metafýzy je proces 
rozvoľňovan ia štruktúr ešte výraznejší než v predchádzajú

cich pozíciách (obr. IO: 4). V týchto miestach je tmavá far
ba potláčaná bielo sfarbenými kryštalickými prílepmi. 

Podobný stav (rozvoľňovanie) vidno aj na opačnej strane 

kosti , resp. kompakte ležiacej oproti. 

b) Kosť uložená v spraši - povrch vonkajšej strany dia

fýq nie je poškodený. Cirkumferentná obvodová lamela je 
na veľkej ploche zachovaná bez zmien. Viditeľná je jej 

štruktúra (obr. IO: 5). Vyskytujú sa oblasti, kde povrchová 

lamela chýba, lamela uložená pod ňou je však dobre za

chovaná. Prítomné sú dokonca aj ostrovčeky, kde je viditeľ

né cievne vetvenie. Miestami sú oblasti sfarbené 
tmavohncdo až čierno. Vnútorná plocha taktiež budí dojem 
veľmi dobre zachovaného kostného tkaniva. Špongióza má 

viditeľnú štruktúru. Dutinky špongiózy sú vyplnené zmesou 

spraše, organických zvyškov a hýfami húb (obr. 10: 6). 

Kompakta sa na pozdÍžnom reze javí celistvo v celej hrúb
ke, nevykazuje žiadne fisúry. 

Výklenok č. 4 

a) Kosť uložená na vrchnej doske modelovej skrinky -
povrchová cirkumferentná lamela kompakty diafýzy vyka

zuje lokálne narušenia celistvosti. V miestach zachovania je 

jej štruktúra čitateľná. V niektorých miestach, tmavo sfar

bených, chýba povrchová lamela, ba niekde sú aj kryštalické 
inkrustácic. Špongiózne tkanivo má nejasnú štruktúru; je 

zastretá prítomnosťou bielo-sivo sfarbcných kryštalických 
prilepov v intertrabekulárnom priestore. Kompakta je na 

reze vcelku zachovaná, len v miestach so zmenenou farbou 

( tmavé ITaky) sa lamely stávajú viditeľné (stav veľmi podob

ný zmenám na kosti uloženej na podložke č. 3), resp. sú prí

tomné oblasti (taktiež tmavo sfarbené), kde sú lamely od 

seba vzdialené (obr. IO: 7). 
V)iklenok č. 5 
a) Kosť uložená na vrchnej doske modelovej skrinky -

povrchová cirkumferentná lamela na diafýze vykazuje 

ostrovčekovité narušenie celistvosti a jej chýbanie. V mies

tach, kde je prítomná, je jej štruktúra čitateľná. Na povrchu 

sa vyskytujú nepravidelné priehlbiny, tmavo sfarbené. Nie

ktoré sú prázdne, iné obsahujú kryštalické prílepy bielo-si
vej farby. Špongiózne tkanivo z vllčšej časti má zastretú 

štruktúru. Intertrabekulárne priestory sú vyplnené bielo-si

vou kryštalickou prímesou. Kompakta vykazuje podobné 

zmeny ako kosť uložená na podložke č. 3, t. j. proces rO'lVof

ňovania štruktúr. Ich intenzita je však niBia (obr. IO: 8). 
b) Kosť uložená v skrinke - v tomto prípade ide o zaují

mavú situáciu. Povrch kosti je v distálnej časti diafýzy znač
ne narušený. Povrchová lameta z veľkej časti chýba. Lameta 

uložená nižšie mala rozrušenú typickú mikroštruktúru, jej 

povrch j e nepravidelný, objavujú sa hlbšie uložené vrstvy, 
prítomné sú drobné fisúry, lupienkovité odlučovanie vrstiev, 

celková mikroštruktúra je zastretá prítomnosťou bielo-si

vých kryštalických inkrustácií na celom postihnutom po

vrchu (obr. IO: 9). Proximálnym smerom sa na povrchu 

objavujú prilepy vytvorené z drobných pilín. Prítomné sú aj 

hýfy húb. Proximálne sa vyskytujú zvyšky organickej sub

stancie väzív Uednotlivé zväzky vlákien i kompaktné povraz
ce väč.~ej či menšej hrúbky). Povrchová vrstva kÍbovej 

hlavice nie je narušená. Špongiózne tkanivo má zachovanú 
štruktúru, kryštalické inkrustácie nie sú prítomné. Kompak

ta na reze nie je poškodená. 

Diskusia 
Základnou myšlienkou celého pokusu bola hypotéza 

o deštrukčnom vplyve drevokaznej huby Serpula lacrimaos 

( Wul f. ex. ľr.) Schroet na kostrový materiál (genézu tejto 

idey pozri v opise autorky výskumu). Problematike rozpadu 

(dekompozícii) kostí v archeologickom kontexte bolo veno

vaných už viacero prác (stručný prehľad v práci Thurzo -
Še[čáková, 1993). Nejde teda o novú problematiku. 
V prípade tohto experimentu však ako nóvum vystupuje 
predpokladaný etiologický faktor - drevokazná huba, účinky 

ktorej na kostné tkanivo doposiaľ nik nesledoval (aspoň ne

máme o tom dostupnú informáciu). 

Analýza zvieracieho osteotogického materiálu použitého 
v 2. fáze pokusu naznačila viaceré skutočnosti. V prvom ra

de sme dokázali, že rôzna kvalita prostredia má rôzny vplyv 

na „ prežívanie" kostí v prostredí. Svedčí o tom stav jednotli

vých kostí (pozri hodnotenie a fotodokumentáciu). Naším 

cieľom však bolo zistiť vplyv drevokaznej huby Serpula la

crimans na rozpad kostí, resp. overiť výsledky získané in vit

ro v terénnom pokuse. Kým v laboratórnych podmienkach 
bol rozpad kostí dosiahnutý prakticky bez väčších problé-
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mov (Th11rzo - Šefčáková, 1993), terénny pokus ukázal, že 

do procesu deštrukcie kosti pôsobením drevokaznej huby 

veľmi aktívne vstupuje kvalita prostredia, v ktorom je kosť 
uložená. Drevokazná huba vchádza do vzájomných interak

cií s jednotlivými zložkami prostredia, čím sa jej vplyv na 
kostné tkanivo mení. Účinky huby môžu byť potenciované 

alebo obmedzované. Pri hodnotení zmien, ktorým zvieracie 

kosti v priebehu trvania pokusu podľahli, a ich momentál

neho stavu charakterizujeme tri základné situácie: 
1. pomerne silno narušené kosti s uvoľnenou epifýzou 

a s chýbaním kostnej substancie (podložka č. 3 - kosť na 

podložke, výklenok č. 4 - kosť na krycej doske skrinky, vý

klenok č. 5 - kosť na krycej doske skrinky). 

2. zachovaná kosť s uvoľnenou epifýzou (podložka č. 3 -

kosť uložená v spraši). 

3. celistvá kosť s neuvoľnenou epifýzou, ale s poškode
nou časťou povrchu diafyzárnej kompakty (výklenok č. 5 -
kosť v skrinke). 

Aby sme si objasnili kvalitatívnu skladbu prostredia 

v jednotlivých situáciách, stanovíme ich základné zloženie: 

situácia č. 1 (kosť, drevo, huba, spraš), 
situácia č. 2 (kosť, spraš, huba), 

situácia č. 3 (kosť, drevo, huba). 
Pripomíname niektoré známe skutočnosti a zistenia tý

kajúce sa vlastností drevokaznej huby Serpula lacrimans. 

Patrí medzi celulózovorné huby vyžadujúce pre existenciu 

kyslé prostredie (Rypáček, 1957). Produkuje pomerne veľké 

množstvo metabolickej vody, ako i kyslé metabolity, čím za
sahuje do kvality substrátu, v ktorom sa nachádza. Utilizuje 

cukry, ktoré získava štiepením celulózy a podobných živino

vých substrátov. V pokuse in vitro dokázala rozložiť kosť, 

tak zvieraciu, ako i ľudskú (v.ldy však mala k dispozícii živi

nový substrát - agarovú živnú pôdu). 

To, že vplyv drevokaznej huby na „prežívanie" inhumova
ných kostí v rÔ'Znych archeologických situáciách doposiaľ nebol 

skúmaný, sme už uviedli. Práce týkajúce sa rozpadu kostí boli 

zamerané na rôzne iné etiologické faktory (mikroorganizmy, 
pôdne huby, plesne, drobné organizmy, fyzikálne a chemické 

činitele atď.). Pre nás pomerne dôle'litou informáciou je sku

točnosť týkajúca sa zmeny kostného minerálu - hydroxyapatitu 

na tzv. brushit. Uskutočňuje sa v kyslom vlhkom prostredí, 
keď pôvodný minerál je primárne rozpustený a následne 

rekryštalizuje do svojej druhej formy. Vlastnosťou brushitu je, 

že jeho kryštáliky sú väčšie než kryštáliky pôvodného hydroxya
patitu. Následkom tohto javu je mechanické poškodzovanie 

mikroštruktúry kosti (Piepenbrink, 1986). 

Pri pokuse in vitro na vzorkách kostí boli prítomné 

kryštalické inkrustácie - prílepy. Boli označené M. Thurwm 
ako brushit. I keď tieto vzorky boli pos'udzované len ma

kroskopicky, možno označenie považovať za výstižné, preto

že iný pôvod týchto kryštálikov, ako ich vznik premenou 

kostného minerálu neprichádza do úvahy. Sotva totiž mož

no predpokladať ich precipitáciu z agarovej živnej pôdy, 

ktorá slúžila v pokuse ako zdroj živín pre drevokaznú hubu. 

V zmysle vyMie povedaného uvažujeme o rozličných si

tuáciách vyskytujúcich sa v modelovom terénnom pokuse: 

Situácia č. 1 

Pri exhumácii materiálu z podložky č. 3 bola zaregistro

vaná zvýšená vlhkosť prostredia, v ktorom bola kosť uložená 

(kosť na podložke). Vychádzajúc z požiadavky huby Serpu
la lacrimans na vysokú vlhkosť prostredia, by sme mohli tú
to skutočnosť považovať za prejav jej metabolickej aktivity. 

Škoda, že sa nezistilo pH prostredia. Je oprávnená do

mnienka, že by bola zistená kyslá reakcia. Podkladom 

k tomuto názoru môže slúžiť stav zvieracej kosti - jej čiastočný 
rozpad, rozvoľňovanie štruktúr , ako i prítomnosť kryštáliko

vých výkvetov, ktoré možno považovať za kryštáliky brushi
tu (ich vznik, ako sme uviedli, je viazaný na vlhké a kyslé 

prostredie). Podobná situácia sa vyskytla iv prípade ďalších 

dvoch kostí: výklenok č. 5 - na krycej doske skrinky, výkle

nok č. 4 - na krycej doske skrinky. Kosť z výklenku č. 4 bola 

z hľadiska makroskopického posúdenia takmer rovnako na

rušená ako kosť z podložky č. 3. Pri mikroskopickej analýze 

sme však zistili, že rozvoľňovanie štruktúr kompakty je 

v nižšom štádiu ako na kosti z podložky č. 3. Vysvetlenie by 

sme mohli hľadať v určitom časovom posune, zapríčinenom 

pôvodnou neprítomnosťou huby vo výklenku č. 4 (nebola 
doň nasadená). Pri otváraní však už bol obsadený hubou, 

ktorá tam prestúpila vlastnou aktivitou z výklenku č. 5. Kosť 
z výklenku č. 5 bola v porovnaní s predchádzajúcimi dvoma 

rozložená najmenej. V tomto prípade by dôvodom mohla 

byť skutočnosť, že zatiaľ čo kosti z podložky č. 3 a výklenku 
č. 4 boli sprašovitou zeminou zámerne zasypané, kosť z vý

klenku č. 5 bola sprašou prekrytá len veľmi zľahka, a aj to 

bolo len množstvom, ktoré sa tam dostalo náhodne pri za

krývaní výklenku. Následkom toho mohla nastať určitá od

chýlka napríklad vo vodnom režime mikroprostredia, čo sa 

mohlo odraziť v kvalite zmien vznikajúcich na kosti. 

Ak si ale uvedomíme, že výsledný stav všetkých troch 
opisovaných kostí bol veľmi podobný, rovnako aj charakter 

zmien, ktoré ich postihli, vychádza, že každá z kostí bola 
vystavená veľmi blízkym, ak nie zhodným deštrukčným pro

cesom. 

Situácia č. 2 
Zvieracia kosť uložená voľne v spraši bola zachovaná vo 

veľmi dobrom stave i napriek tomu, že v jej okolí bola prí

tomná huba. Huba pôvodne na kosť nasadená nebola, do 

jej blízkosti sa dostala vlastnou aktivitou. Pri mikroskopic

kom prehliadaní sme zachytili hýfy aj v intertrabekulárnom 

priestore špongiózy. Ako si však vysvetliť takmer žiadny 
deštrukčný vplyv huby na kostné tkanivo? Odpoveďou by 

mohlo byť uvažovanie o nedostatku živinového substrátu, 
resp. jeho nevhodnosti pre metabolizmus huby. Utilizácia 

organických zložiek kosti drevokaznou hubou Serpula lacri

mans nie je zatiaľ preskúmaná. Úvahy o schopnosti huby 

využívať mukopolysacharidy, kolagény a iné organické zlož

ky kosti sa stále pohybujú len v hypotetickej rovine. 

V tomto prípade by sme teda mohli vychádzať z vyslove

ného predpokladu o nevhodnosti živinového substrátu pre 

existenciu a rast huby. Ak by uvedené platilo, dalo by sa 

predpokladať, že úroveň metabolizmu huby by sa znížila až 

zastavila, následkom čoho by sa objavil aj pokles množstva, 
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resp. neprítomnosť kyslých metabolitov meniacich vlastnosti 
prostredia. Znížením, prípadne stratou aktivity huby týmto 
smerom môžeme očakávať aj stratu jej schopnosti prispôso

bovať si prostredie, a tým aj pôsobiť deštrukčne na kostné 

tkanivo deponované v aktuálnom prostredí. 
Situácia č. 3 

Zvieracia kosť uložená v skrinke č. 5 bola i napriek povr
chovej deštrukcii diafyzámej kompakty zachovaná prakticky 

najlepšie. Tu vzájomná interakcia prostredia s agresívnymi 
vlastnosťami huby vyznela najpozoruhodnejšie. Na nepoško

denej časti kosti boli organické zvyšky (väzivové tkanivá). Boli 

to akési prílepy tmavej farby. Vieme, že pôsobením kyselín 

bielkoviny koagulujú, odvodňujú sa (Tesaf, 1976). Podobný 
proces mohol prebiehať aj v tomto prípade. V začiatočnej fáze 

mohlo ísť o istú fixäciu týchto bielkovín pôsobením kyslých me

tabolitov, pričom pri ich ďalšom pôsobení by nakoniec došlo 

k rozru.~niu bielkovinovej štruktúry. Deštrukciu časti povrchu 
diafyzárnej kompakty môžeme taktiež odôvodniť prítom

nooťou kyslých metabolitov huby Serpula tacrimans. 
Kryštáliky brushitu svedčia o pôsobení pH > 7 na túto 

časť povrchu kosti. Zvyšná časť kosti, ktorá nevykazovala 

deštrukčné zmeny, bola s veľkou pravdepodobnosťou pred 

priamym vplyvom huby chránená bariérou pilín, ktoré boli 
do skrinky vložené a časť kosti zakryli. 

Pri snahe vyvodiť určité závery z tohto pokusu uvažuje
me len o základných zložkách prostredia a ich vzájomných 

interakciách. M ožno namietnuť, že v procesoch dekompozí
cie inhumovaných kostí vstupuje do hry celý rad ďalších 

faktorov (mikroorganizmy, pôdne huby, plesne, drobné ži

vočíchy, fyzikálne a chemické vlastnosti sprašovitej zeminy 
atď.). Dokonca aj v našich analýzach sme zaregistrovali oje

dinelý výskyt drobných čiernych guľovitých útvarov s chí p

kami na povrchu kostí (pravdepodobne ide o spóry; ich 

identifikácia však ešte nie je vykonaná). Pri exhumácii boli 

príležitostne zaevidované okrsky plesní na povrchu kostí 

(kosť z výklenku č. 4 - na krycej doske skrinky). Ich bliž..šia 
špecifikácia tiež nebola urobená. Sú to faktory, s ktorými 
bude treba v budúcnosti pri zostavovaní podobného projek

tu počítať. Opisovaný projekt nebol tak široko koncipovaný, 

aby obsiahol všetky vyMie uvedené faktory prostredia. Roz

hodne však, na základe výsledkov laboratórnych i terénnych 
pokusov, môžeme vysloviť z.:1ver, že drevokazná huba Ser

pula lacrimans bezpochyby zohráva v procese dekompozície 

kosti významnú úlohu. Je veľmi pravdepodobné, že huba 

vplýva na kosť predovšetkým prostredníctvom svojich 

kyslých metabolitov, ktorými zasahuje najmä do štruktúry 

anorganickej zložky kosti (zmena hydroxyapatitu na brus

hit), mení jej chemické i fyzikálne vlastnosti, čo sa v koneč
nom dôsledku prejaví narúšaním mikroštruktúry kostného 
tkaniva a nakoniec rozpadom kosti. Podmienky prostredia, za 

ktorých tento proces prebieha, bude potrebné ešte bli7-~ie špe
cifikovať. Je totiž jasné, že kvalitatívne vla5tnosti prostredia bu

dú do tohto procesu výrazne z.asahovať. Rovnako dôležité je 

nájsť odpoveú na otázku, či a za akých podmienok je drevo

kazná huba Serpula lacrimans schopná r<YLkladať organické 
súfa~ti kostí na ni7.~ie jednotky a následne ich využíva( pre svoj 

metabolizmus. Nájsť odpoveď na tieto otázky si vyžaduje 
ešte ďalšie intenzívne bádanie. 

Záver 
Myšlienka o vplyve drevokazných húb na dekompozíciu 

kostí v archeologickom kontexte má racionálne jadro. Po
kus urobený na tento účel splnil očakávania. Potvrdil vplyv 

huby Serpula lacrimans na rozpad zvieracích kostí. Pouká

zal však aj na skutočnosť, že účinok huby je rôzny v rozlič

ných podmienkach prostredia. Vyplýva zo vzájomných 

interakcií zložiek podieľajúcich sa na spoluvytváraní pro

stredia. Pokus treba považovať za začiatok seriózneho vý

skumu týmto smerom. Potenciálnym výsledkom 
sumarizácie poznatkov získaných v tomto výskume bude 

lepšie pochopenie nálezových situácií a v konečnom dôsled

ku schopnosť lepšie interpretovať konkrétne nálezy. Vý

sledky pokusu nie sú aplikovateľné výlučne v oblasti 
prírodných vied, naopak, jedným z jeho cieľov je ukáz.ať 
možnosti spolupráce zástupcov prírodných vied a spolo

čenských vedných disciplín pri hľadaní odpovedí na otázky 

spojené s vývojom ľudskej spoločnosti. 

(Marian FabiJ) 

EXPERTÍZNE POSÚDENIE STAV U VZORIEK 
DREVÍN 

Ma kros kopické posúde nie vzoriek dreva 

Celulózovorná drevokazná huba Serpula lacrimans 

( Wulf. ex. Fr.) Schroet sa v kontrolovanom pokusnom vý

klenku č. 5 a podložke 3 intenzívne rozrástla. Zhluky bie

lych povrchových hýfových povrazcov - rhizomorf pokrývali 

v zásade celé plochy vzoriek, okrem podložnej smrekovej 

doštičky z výklenku č. 5. 
Doska zakrývajúca vchod skrinky č. 5 a dosky podložky 

č. 3 mali povrch kockovite popraskaný, hnedý, čo je charak

teristický znak hniloby vyvolanej hubou Serpula lacrimans. 
Podložná doštička z výklenku č. 5 nebola výraznejšie poras
tená rhizomorfami huby Serpula lacrimans, ale hnedé sfar

benie dreva, jeho značná krehkosť a mäkkosť, i priečne 

trhliny svedčili o vysokom. štádiu hniloby v nej. 

Na vzorkách z výklenku č. 5 (vchodová doska) a dos
kách z podložky č. 3 sa ojedinele vyskytovali čierne sfarbe

nia. V podobe jemného prášku sa prenášali na filtračný 

papier (dotykom papiera s doskou ). Tento jemný prach sa 

makroskopicky identifikoval ako výtrusný prach mikrosko

pických húb plesní, preferenčne Aspergillus nigcr. 

Pri makroskopickom posúdenívwriek voľným okom a lu

pou boli dreviny v pokusných skrinkách určené ako: podložka 
č. 3 - dub, skrinka č. 5 - borovica, pcxllcrtná doska - smrek. 

Mikroskopické pos(1denie vzorie k dreva 

Mikroskopické analýzy boli vykonané na rnstrovacom 

elektrónovom mikroskope BS - 300 metódou prvotného 
pokovovania vzoriek zlato-paladiovou zliatinou. Mikro

snímky holi robené pri zväč~ení od 100 do .5 OOOkrát. 



1\INlUffNA DEKOMPOZÍCIA NA POllRl'.lllSIV\Cll 20 1 

Obr. l J. Borovcc. Priečny re1. horov1cou 70 'krinl..)' č. 5. pohľad do letného dreva (mikro~kop1 cké 1vi1č~enie 2 OOOx) vo vysokom stupni 
rozkladu bunečných 'l ien' ich tl1ľrov:1111m najmii v sekundárnych vNv:.ích S2 a Sl. V lumcne vidno hytu; 2 - Smreková dn'ka / výklenku 
č. 5, dcrnil priečneho rew buncčnCJ 'tcny letných trnchcíd. V buncčncj Mene nevidno výra111CJ~1u p1ľru~cnu,( kompak tnosti . V S-vrstvách 
zj avnej šill grnnu lácia a Mtča~n(i ncidc1111fikmatcľno,( makrofihríl pouka!UJU na tlcpol)mc1wk1u poly~ach:ind 1 cl..ých podielov· celulózy 
i lignínu vplyvom p/\dnych húh 'p<buhujuc1ch m~kl..u hnilobu dreva (mikrn~knp1cl..c t\'ii<"knic 'iOOOx): '\ Spl eť hýl a výtru,ov z drcv;1 
µodlož!..)' č. 3, cha1al..tť111ovaných pri makro,kopu:l..om pn~útlcní ako uhl1l..y (rdči:cn1c WOx). 4 1'11dny 1w d11h.1 / podlož!..)' č. 
3 zobrn?Ujúci jarnu 1atylm.11111 cievu a hhnlormne vlal..no duho•ého dr<.-va Ml 'J11dnu h\I a vytru"'' typu ll1tl11 

Foto O l\mytártlľá. H Mammí. 
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Borovica z výklenku č. 5 (vchodová dc>l>ka sknnky): Bu

nečné sieny Jarných cievic sú vnú1orne rozvrs1vené a s1cnčc

né v dôsledku odbúravania polysacharidov. V pôvodnom 
srnve bola zjavnejšie zachnvan:í iba s1rcdn:í lamela a pri

márna siena s vysokým podielom lignínu. Mikroanal)r1<1 
polvrdila silný rozklad celuló10vornou huhou Serpula lacrt
mans (ohr. 11: 1). Podlo7nä smreková doš11čka /. výklenku 

č. 5: Dctailnej~í záher na pnečny rez bunečncJ steny letných 

l racheíd j e nn obr. 11: 2. V sekundárnych vrs1vách zjnv
nejšia granulácia a súčasná ncidentifikovmeľnosi makrofih

ríl poukawJú na depolymenzáciu polysacharidických 

podielov - hemicelulóza celulózy - i hum1nifikác1u lignínu 

vplyvom enzymatickej degradačnej činnosti húb. 

Vzorky z podložky č. 3: Pn makroskopickom posúdení 

archeológ v1.orku charaklcrizoval ako uhlíky. Po70stáva zo 

splc1i hýf a výirusov (obr. 11: 3). Vo v1.orkách odobratých 

z podložnej dosky bola zareg1~trovaná huba, zrejme pôdna, 
mikroskopicky bliž.~ie identifikovaná (ohr. 11: 4). Snímky 
dokladajú vysoké š1ádium hniloby dreva. 

(Oľga Koryttírowí - Ladiľfm• Neinprec/11) 

DISKUSII\ 

Z myslom cxpcrimenlu je overenie hypo1é1. postavených 
na základe archeologických terénnych pozorovaní pohrebis-

ka v Borovcmch a využitie získaných poznatkov v archeoló

g11 pri interpretác11 stupňa /\-dekompozície kostry na pohre

biskách. V tomto duchu treba získané pozna1ky z prvého 

zhodnotenia experimentov v teréne rozdisku1ovat'. 
V súlade s našimi predpokladmi sa huba drcvomorka 

domáca (Serpula lacrimans) v teplo1ne a vlhko)>lnC vyrov

nanom pro)>1rcd1 hrohu hlhokého 2,50 m rrnrrá~1la a stala sa 
dominantnou n1.i.~ou rastlinou v modelových objektoch č. 3-

5. To znamcn:í, 7c musela po11aciť ;!ivo1 všelkých oslatných 

plesní i húb, k1orých spóry mohli nalietať alebo hyi zanese

né predmetmi (Jahlko, kofa, klinec, m:ikké čas11 zvieracej 

kosti a pod.) do nesterilizo"aného prostredia expcnmen
tálnych skriniek. Tak, ako :,mc predpokladali na základe si

luácie napr. v hroboch 50.1 a S (Sta.v.'íľkovrí-.fo1kovská, 
1993), prenikla huha Serpula lacrimans bez problémov do 

skrinky č. 4, kde nebola umelo nas.1dená (obr. 7). 
Posúdenie 1„achovanosti drc\'a z modelových objektov č. 

1 a 5 vykazuje 1hodné štádium hrnlohy dreva ~p&ohcnej hu
l'lou Serpula lacrimans (posudok Km)'uírm·rí - Reinpreclrt). l'o
dfn makroskopického určenia nmino toto pcr1.orovanie ro~írii 

1 na drevo sknnky č. 4. ktoré ),mc ponechnli v modelovom hro

be. Nie JC leda r0'/d1d v dekompc11íc11 <..luhového a horovicové

ho dreva oh\Odových dosiek pcxJlo?ky č. 3 a ).knnky č. 5, i keď 
konš1rukcie 1 výr>M skriniek boli rn1diclnc (srim~ medzi doska

mi rioctložky č. 3, drevené pi liny v skrinke č. 5 ). 

Ohr. 12. llorovce. Supcrpm.ícia v hrobe 220. Kostrn v anatomickej polohe s A-dekompozíciou typu :m (označené šípkou), kostrn 
v ncanalomickom u~poriadaní bez A -dckompoôcic (st;iršf hroh). Foto M. 1hurw. 
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Rozdiel sa v modelovom hrobe prejavil v dekompozícii 
dreva uloženého vnútri skrinky. Ide o smrekovú dootičku 

z výklenku č. 5, ktorá bola vložená do borovicovej skrinky 

ako pôvodne (pred experimentom) kontaminovaná nižšími 

rastlinami, a ako ukázali REM zábery, i pôvodnými hubami 

(obr. 11: 2). Táto doštička nebola v porovnaní s obvodový

mi borovicovými doskami skrinky č. 5 vôbec zasiahnutá Ser

pulou lacrimans, čo doložili aj REM zábery (obr 11: 2). 

Toto konštatovanie je veľmi významné, pretože je zároveň 

dôkazom, že procesy dekompozície drevokaznými hubami 
na drevených konštrukciách a drevených súčastiach vnútri 
konštrukcií nemuseli prebiehať od začiatku kvalitatívne rov
nocenne. Môžeme to vysvetľovať i tak, že pri drevených 
skrinkách sa centrom pôsobenia drevokaznej huby stáva 

obvodové drevo, kde možno pozorovať najintenzfvnejšiu čin

nosť huby, teda dá sa predpokladať i najkyslejšie prostredie. 

Možno sa domnievať, že po určitom čase (zrejme po 
značnom strávení obvodových dosiek skrinky) prejde drevo

kazná hu ba i na smrekovú doštičku , ktorá sa po strávení bo

rovicových dosiek skrinky č. 5 stane jej centrom - ložiskom, 

podobne ako vnútorný obsah skrinky. Posilňovalo by to 

hypotézu, vyslovenú na základe archeologických terénnych 

pozorovaní, že na A-dekompozíciu kostry vnútri drevenej 
konštrukcie má priamy vplyv vnútorná výbava hrobu s orga
nickými súčasťami - teda to, čo je vnútri konštrukcie a čo je 
priamo umiestnené na pochovanom (môžu to byť rôzne 

drevené predmety, kvety a pod.) 

Z analýz dreva je pre archeológiu dôležité zistenie, že 

zmeny na povrchu dosky podložky č. 3, opticky určené ako 

uhlíky, sú výsledkom činnosti drevokaznej huby (výtrusy 

a hýfy - obr. 11: 1 ). Pre archeologickú terénnu prax sa toto 

nové zistenie týka najmä interpretácie uhlíkov v hroboch, 

aby nedochádzalo k skresľujúcej zámene tmavých výtrusov 

po činnosti drevokazných húb so zostatkami uhlíkov po 

obradoch alebo iných činnostiach. Hlavný makroskopický 
rozdiel medzi uhlíkmi a tmavými výtrusmi drevokaznej 
huby, ktoré sa na nerozoznanie podobajú, z vlastnej skúse
nosti môžem opísať ako nesmiernu gracilnosť výtrusov (ne

možnosť ich vyzdvihnúť napr. bez hliny z pôdy) v porovnaní 

s relatívnou pevnosťou uhlíkov - zuhoľnateného dreva. Ob

jektívne rozlíšenie uhlíkov od výtrusov môže priniesť na
príklad REM fotografia. 

Terénnymi pozorovaniami (situácia s kosťou uloženou 

vedľa podložky č. 3, rozrastením drevokaznej huby v skrin

ke č. 4, obrastením rhizomorfami pri fľaši a rukaviciach pri 

výklenku č. 5) sme sa presvedčili, že drevokazná huba pre
niká ďaleko od miesta, do ktorého bola pôvodne umelo do
daná. Pretože je celulózovorná, stáva sa dominantnou pri 
deštrukcii polysacharidov dreva a odrazom jej činnosti je 

dekompozícia kostí, ktorej intenzita je závislá od podmie

nok vytvorených drevom v styku s kosťou. Rovnaké pod

mienky vytvárajú analogickú dekompozíciu kosti (situácie 

v skrinkách č. 4 a 5 a podložke č. 3 a dekompozícia zviera

cích kostí, obr. 9). V situácii archeologickej lokality skupiny 
hrobov s A-dekompozíciou, označené typmi 1-4, potvrdzu

jú predpoklad, že v hroboch s rovnakým stupňom A-de-

kompozície boli analogické podmienky, vytvorené prílohami 
a drevenou konštrukciou. Bližšia špecifikácia kvality pro

stredia v ďalšom výskume tejto témy dáva perspektívy ne

tušených možností pre archeológiu v oblasti interpretácie 

prítomnosti látok organického pôvodu (koža, ľan, hodváb 

atď.) , ktorých úlohu v procesoch dekompozície drevokazný

mi hubami nevieme zatiaľ bližšie špecifikovať. 

V rovnakých podmienkach modelových skriniek sme za. 

registrovali rozdiel v intenzite dekompozície ľudských 

a zvieracích kostí použitých v experimente. Vysvetlenie mo
žno hľadať i v tom, že ide o kvalitatívne veľmi odlišný mate
riál. Zvieracie kosti boli čerstvé, ľudské kosti subrecentné. 
Posúdenie vplyvu činnosti drevokaznej huby na ľudské kosti 
trochu skresľuje i skutočnosť, že neboli pred vložením do 

modelového hrobu podrobnejšie dokumentované z hľadis

ka zachovanosti. Preto sa po exhumácii nedalo objektívne 

posúdiť poškodenie povrchu kosti č. 5 (podložka č. 3) a č. 

2 (výklenok č. 5) účinkom huby Serpula lacrimans, tak ako 

pri zvieracích kostiach z modelových objektov č. 3-5. Stalo 

sa to najmä preto, že pri ľudských kostiach sa pozornosť 

sústreďovala len na sledovanie A-dekompozície. V každom 

prípade však treba brať rozdiely v dekompozícii ľudských 

a zvieracích kostí v experimente s rezervou. 
Kvalitatívne dôkladnejšie pozorovania zvieracích kostí 

po exhumácii priniesli doklady o vplyve prostredia v podobe 
odlupovania a rozkladu časti diafyzárnej kompakty kosti 

(obr. IO), ktorú by sme mohli označiť aj ako B-Oekompozí

ciu štruktúry kosti pri zachovaní jej kompaktnosti. Ide 

v podstate o isté štádium plynulého procesu dekompozície 

kosti, s ktorým sa pomerne často stretneme v opisoch za

chovanosti archeológmi alebo antropológmi (používajú sa 

termíny odvápnenie kosti, rozsýpajúce sa kosti, strata epifýz 

a pod.). Naše experimenty upozorňujú na vznik B-Oekom

pozície kosti tiež pod vplyvom prostredia, v ktorom bola 

uložená. Rozlišovať proces dekompozície kostí ako 
A a B treba najmä v snahe zabrániť mylným interpretáciám 
archeológmi. A-dekompozíciu môže archeológ určiť v teré
ne ako postmortálny vplyv prostredia bez rizika väčšieho 

omylu a potreby zložitejších dokazovaní. Pri B-Oekompozí

cii je nutné posúdenie antropológa alebo osteológa, aby sa 

zabránilo zbytočným zámenám chorobných zmien na kosti 

s postmonálnymi vplyvmi prostredia. Rozpracovanie in

terpretácií B-Oekompozície je preto úlohou antropológov 

a osteológov. Pre budúcnosť treba podčiarknuť perspektívy 

tohto výskumu pri kvalitatívne vyššom spracúvaní materiálu 

z archeologických nálezísk nielen archeológmi. 
Pozorovania dekompozície pôvodne čerstvých zviera

cích kostí z podložky č. 3 a zo skriniek č. 4 a 5 priniesli nie
koľko dôležitých zistení. K najdôležitejším patrí rozdielna 
dekompozícia kostí uložených v rozličných prostrediach (vo 

vnútri skrinky č. 5, na skrinke č. 4 a 5, na doske podložky č. 

3), pričom kosti uložené v analogických podmienkach (situ

ácia č. l - kosť, drevo, huba, spraš) vykazujú i podobnú de

kompozíciu vo všetkých troch prípadoch. 
Najvýraznejší vplyv rôznych umelo vytvorených prostre

dí na dekompozíciu kosti dokladá príklad zvieracej kosti 
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uloženej na podložke č. 3 a vedľa nej. Ide o dve polovice tej 
istej kosti. Kosť na podložke č. 3 má v A-dekompozícii epi

fýzu, respektíve jej väčšiu časť, výraznú B-dekompozíciu na 

diafýze (obr. 9: la, b). Kosť uložená vedľa podložky č. 

3 okrem farebných škvfn a uvoľnených epifýz nevykazuje 
žiadne dekompozičné zmeny {obr. 9: 2a, b), hoci kosti boli 

situované len niekoľko centimetrov od seba. Situáciu záro

veň môžeme prirovnať k nálezom milodarov živočíšneho 

pôvodu, napr. v historických hroboch č. 21 a 74 

v Borovciach, kde sme našli dobre zachované vtáčie kosti 
neďaleko ľudskej kostry v A-dekompozícii. Podľa terénnych 

pozorovaní a nálezov sa dá situácia ľudskej kostry prirovnať 
k situácii v experimente s kosťou na podložke č. 3 a vtáčie 

kosti k situ<Ícii, v akej sa nachádzala v experimente kosť 

vedľa podložky č. 3 (obr. 4: 4-6). Samozrejme, že toto po

rovnanie treba považovať zatiaľ len za východisko k zisteniu 
miery pravdepodohnosti pre interpretáciu konkrétneho 

predmetu s využitím výpovede A-dekompozície kostry. Zá

roveň je to však potvrdenie hypotézy vypozorovanej z ar
cheologických terénnych situácií, že A -dekompozícia kostry 

je vyvolanä umelo vytvoreným prostredím v hrobe, v kto

rom hrá dôležitú úlohu drevo a činnosi drevokazných húb. 

Ak situáciu zvieracích kostí z podložky č. 3 a vedľa nej po
rovnáme s rozdielnou dekompozíciou dreva konštrukcie 

skrinky č. 5 a smrekovej doštičky prikrytej pilinami vnútri 
skrinky č. 5, môžeme sa vyslovii o pravdepodobnosti podmie

nok súvisu dekompozície drevených konštrukcií a dekompozí

cie kostry v hrohoch v Borovciach. Pri1ximer'lmc si 
východiskové situácie. A-<lekompmJcia celej kostry alebo jej 

niektorej časti sa vyskytla iba v niektorých hrolx1Ch s drevenou 
konštrukciou, pričom sme ju podľa centra dekompozície na 

kostre ľCYldelili do štyroch tYJX)V (Star.š1ková-Št11kovská, 1993). 

K;1ždý typ ohl;ahoval skupinu hrobov, všetky pôvodne s dreve

nými konštrukciami. Dckomplrlicii drevokaznými hubami 

zrejme podľahla väč.~ina drevených konštrukcií hrobov v 130-
rovciach (doklady drevokazných húb z viacerých hrobov), ale 

vo všetkých neboli kostry v A-dekompozíci i (B-dekomp<.rLÍcia 
sa nesledovala). Na 1..áklade situácifv modelových skrinkách č. 

4 a 5 sa domnievam, že drevokazná huba napáda najskôr dre

venú konštrukciu a jej vplyv na vnútorný obsah je minimálny. 

Po odhnití drevenej konštrukcie nastávajú podmienky v hrobe 

veľmi ptxlobné situácii kosti na modelovej podložke č. 3 alebo 

podmienky, aké predpokladám pre situáciu s drevenou doštič

kou v skrinke č. 5. Teda centrum činnosti drevokaznej huby 

sa prenesie z drevenej konštrukcie na ďalší zdroj potravy, 

kde sa súčasne vytvára výrazné kyslé prostredie. Dôležité je 
pozorovanie podložky č. 3, že v prípade dostatku dreva dre

vokazná huba zrejme mení aj pH prostredia pôvodne zása
ditej spraše (medzi drevami podložky č. 3 bola nasypaná 

spraš). Tam, kde nie sú v hrobe vytvorené takéto pod

mienky, sa kosť alebo časi kostry zachováva. Tým by sme 

získali zjednodušené, ale pravdepodobné vysvetlenie, prečo 
drevená konštrukcia rozkladaná drevokaznými hubami ne

znamená a priori aj rozklad kostry, prípadne prečo A-dekom

pozícii podľahne v drevenej konštrukcii iba niektorá časť 

kostry (obr. 12). Spresnenie týchto interpretácií môže priniesi 

len ďalší dôsledne interdisciplinárny a v experimentoch cie
lenejší výskum, ako i opakované hodnotenia pokračujúceho 

experimentu v teréne v Borovciach s väčším časovým odstu

pom. 

Hrúbka alebo masa kosti podľa pozorovaní z prvého 

prerušenia experimentu in natura nemali poznateľný vplyv 
na intenzitu dekompozície. Napr. na skrinke č. 5 masív

nejšia bravčová kosť bola intenzívnejšie rozložená ako gra

cilnejšia ľudská kosť v skrinke, podobne i kosti z podlažky č. 
3. Nechcem ignorovať faktor času, ale podobné pozorovanie 

máme i z podstatne starších historických hrobov, kde popri 
dobre i.achovaných kostiach detskej kostry sú doložené kostry 

dospelých mužov s A -dekompozíciou (obr. 1, 2). Po spojení 
týchto dvoch pozorovaní možno konštatovat', že primárnou 

príčinou intenzity rozkladu kusti nemusí byť vždy jej hrúbka. 

Experiment v teréne popri potvrdení hypotéz priniesol 

i niekoľko nových momentov využiteľných v archeologickej 
terénnej praxi. Týka sa to stôp po činnosti drevokaznej 

huby, ktoré zostávajú v pôde. Predovšetkým je to pozoro
vanie mineralizovania rhizomorf v okolí predmetu napad

nutého drevokaznou hubou, ktoré sa prejavuje bielymi, 

akohy vápnitými usadeninami na spraši. Ďalším momentom 

je stmavnutie a výrazná vlhkosi miesta pod doskou napad
nutou drevokaznou hubou (obr. 4: 6). Pri nadvihnutí pod
ložnej dosky č. 3 sme pozorovali sprievodný jav činnosti 

drevokaznej huby, ako boli tmavé obrysy dosky na zemi, ale 

hlavne výrazná vlhkosť pôdy, ktorá sa nestrácala (obr. 4: 6). 

Olé'lzkou zostáva, či sa spraš po dlhšom čase (napríklad nie

koľko tý.ldr'lov) vníti do pôvodnej podoby, alebo či vlhšie 

miesto tu zostane trvale (zmena fyzikálnych vlastností pôdy 

na tomto mieste?). T oto pozorovanie intenzívnejšie obracia 

našu pozornosť na otázku stôp v pôde ako sekundárnych 

dokladov dekompozičných procesov, ktorým z tohto pohľa
du treba venovať zvýšenú pozornosi. Z tohto dôvodu sme 

požiadali o ďalšiu spoluprácu prof. R. Langhorna z lnterna

tional Training Centre for Post-Graduate Soil Scientists 
v Gente (Belgicko), s ktorým budeme pokračovať vo výsku

me tejto témy v ďalších etapách experimentov. 

Prvé prerušenie experimentu v teréne umožnilo na

hliadnuť do de kompozičných pro~esov či už na dreve, alebo 

na kosti v momente, keď sa ešte neskončili, teda sú v takom 
štádiu, aké v hroboch starých viac než 1 OOO rokov nemôže

me vidieť. Preto niektoré konštatovania som mohla vyslovii 

len po porovnaní modelového hrobu (neskončený proces, 

niektoré jeho výsledky sa časom zmenia) s archeologickými 

terénnymi pozorovaniami z historických hrobov. Ďalšie 
spresnenia a kvalitatívne rozvinutie celej témy iste prinesie 
pokračovanie experimentov, najmä porovnanie obsahu 
skriniek č. 1 a 2, ako i sledovanie procesov v skrinke č. 4. 

ZÁVER 

Experiment v teréne potvrdil schopnosť drevokaznej 

huby Serpula lacrimans iv prírodných podmienkach pôso

bii dckompozične na kosí intenzitou v závislosti od centra 

pt1sobenia drevokazu. 
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Dekompozícia kostného tkaniva v modelovom hrobe uká
zala závislosť intenzity dekompmície od ďalších podmienok sú

visiacich s drevom a pôdou, pričom zhodné prostredie 
spôsobuje analogickú dekompmíciu. Tieto konštatovania sú 

v súlade s hypotézou postavenou na základe archeologických 
terénnych pozorovaní a rozboru nálezov z pohrebiska v Bo
rovciach, ako aj náhodných porovnaní na iných pohrebiskách, 

t. j . že A-dekompozícia celej kostry alebo niektorej jej časti je 

dôsledkom prostredia vytvoreného hrobovými prilobami orga
nického pôvodu, z ktorých dokázateľne zohráva významnú 
úlohu drevo a činnosť drevokazných húb. 

Okrem A-dekompozície existuje ešte iná forma dekompo
zície vyvolanej prostredím, ktorú sme označili ako B-dekom

pozfciu. Prejavuje sa porušením kompakty, uvoľňovaním 

štruktúr alebo inou formou narušenia kosti, ale pri zachovaní 
jej celistvosti. Zistenie tejto fonny J>OS.tmortálnej dekompmície 

je plne v kompetencii antropológov a osteológov, čo prispeje 
ku kvalitatívne vy~j fonne spolupráce s archeológiou. Per

spektívou využitia týchto poznatkov je možnosť zí.5kania do-

Rukopis odovzdaný: 

24. 4. 1993 
Posudzoval: 

PhDr. Gabriel fosek , CSc. 

plllujúcich infonnácií k interpretáciám prostredia, v ktorom 
sa kostra alebo predmet z kosti nachádulli. 

Výsledky experimentu v teréne v plnej miere potvrdili 

správnosť metodického postupu pri výskume A-dekompozí
cie kostí, ktorý vychádza z archeologických terénnych pozo

rovaní s využitím poznatkov zainteresovaných prírodných 

disciplfn a konkrétnym použitím opäť v archeológii. 1 ďalší 
vývoj bádania v tomto smere je vysoko závislý od záujmu 

archeológie, ktorá môže priniesť usmerňujúce podnety 
z konkrétnych situácií na archeologických lokalitách. 

čast modelových skriniek zostala zatiaľ zatvorená v ze

mi v Borovciach. V ďalšom priebehu experimentu sa očaká
va spresnenie tu prednesených konštatovaní i riešenie 

otázky možnosti porovnávať pohrebiská s kostrami pozna
čenými A-dekompozíciou v rôznych pôdnych typoch a kli

matických pásmach na základe ďalšieho spresllujúceho 
výskumu v spolupráci aj s pedológiou. 

(Danica Staššľková-Štukovská) 
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Tab. 1. Analýia pôdy v mieste podložJ...)' č. 3 a hÍbeni;i výklenkov č. 1, 2, 3, 5 experimentu v Borovciach. VzorJ...)' z troch rôznych miest 
hÍbenia modelového výklenku - z dna, prostriedku a vrchnej časti. Analýzy sa robili päťkrát. Použité metódy: grnvimetrická metóda na 
meranie vlhkosti v hmotnostných percent:lch; stanovenie aktívneho pH, resp. meranie pôdnej reakcie potentiometricJ...)' pH-metrom; 
oxidometrické stanovenie organického uhlíka (Cox) z;i celkový humus Ťurinovou metódou s modifikáciou. Zhotovila O. Brabcová 

Číslo Vlorl..)' Vlhkosť v % Priemer pH aktívne v H10 Cox % H % 

1 9,1 

1· 9,0 9,02 8,18 0,152 0,25 

r · 8,95 

2 8,95 

2' 9,0 8,98 8,78 
2„ 9,0 

3 8,95 

3' 8,90 8,90 8,49 

3" 8.85 

4 8,90 

4· 8,90 8,90 8,83 

4·· 8,90 

5 8 ,80 

5' 8,80 8,80 8.92 

5" 8,80 
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Absolute decomposition in cemeteries - the first results of the experiments at Borovce 

Danica Staššfková -Š tukovská • Marian Fabiš · Milan Thurzo. Oľga Kory1frov;I 
· Ladislav Reinprecht 

Resum é 

This work is the result or the extensive interdisciplinary 

collaboration evoked by an archaeologist, in the centre or 
interest or which there is an absolute or partially localized 

skeleton decomposition (total postmortem decomposition 
of the skeleton or some of its elements Fig. 1). The first 

part of experiments was realized in a laboratory (Staššľko
vá-Š111kovská et al., 1993; Staššfková, 1993). The first valua

tion of the field experiments results is the subject or this 
work consisting of four separate parts which represent the 

achievement of individual authors sharing the experiments 

and valuation. 

lne project of lhis field experiment was preceded by the 

valuation or cxisting results of the excavation of the Borovce 
eemetcry (district Tmava). The experimcnts in vitro have de

monstrated the ability of the wocxl-rotting fungus Serpula la
crimans to cause A-Oecomposition or a bone. The finds of the 

Borovce cemetery contained the wood remains decomposed 

by thc activities of the wood-rotting fungi, but the direct rele
vance bctween skeletons at some of the dcgrees of A-decom

position and wood constructions wasn't found out. On the 

~is of the experiment and the observations rrom the ptace or 

occurrence a hypothesis was pronounced that A-decomposi

tion is the result of particular finds placed on the dead in wood 

construction. The field experiment was to vcrify this hypothesis 
by model method in oatural conditions especially to observc 
the bone dccomposition in the wood construction tainted by 
the wood-rotting f ungi in various conditions. 

The description of the experiment 
Thc expcrimental grave was excavated on January, 3rd 

1991 (the project of the experiment is in the documentation 

of lnstitute of Archaeology of the Slovak Academy of 

Sciences). The pit of the model grave had dimensions 
(250/300 cm x 14-0 cm, depth 250) cm, orientation S-N. In 

the longer walls there were two pairs of niches excavated 
and their dimensions were ca 72 x 44 x 40 cm, depth of the 

ground 250 cm. In these niches wood boxes containing re
cent animat bones and 1 OOO years old human ones someti

mes (the box No. 4 and 5) combined with other goods were 

put up (description by M. FabiJ - anima! bones, by M. Thur
zo -human bones). At the southern wall (apple, skin, nails, 

wocxl swar f) woocl mat containing an anima! and a human 

bone, wood swarf inoculated by mycelium of wood- rotting 
fuogus Serpula lacrimans was placed. The whole mat was 

covered by loess. Mycelium ofwoocl-rotting fungus was ino

culated artificially into the boxes No. 1 and 5, too. The first 

halves or fresh animal bones were layed close by the box 
(No. 1, 2, 3) and on the box (No. 4 and 5), the seeond hal

ves always were inside of the box. Thc cxperimcntal grave-

pil was filled by earth. The grave was situatcd dircctly m the 
Borovce cemetery (the 7th-1 l th century). 

lne first valuation of the experiment rcalized on Au
gust, 5th 1992. The boxes 3, 4 and 5 wcrc open and hereby 

the human and the animal bone from the box No. 4 were 

given back into the box. The boxes No. 1 and 3 were neither 

uncovered nor documented. 
The wood-rotting fllngi were situatcd in all threc boxes, 

so in the box No. 4, 100, where it was not artificially inocula

ted to (Fíg. 4, 5, 6, 7). Rhizomorphs of the fungus showed 

up as mineralized (subjective observing) in the contact with 
loess and looked like so-called white calcareous stripes from 

the ancient graves. Under the mat plate or the box No. 3 af

ter lifting there was a very damp place found out that didn't 

vanish (Fig. 4: 6). Rhizomorphs of the fungus penetrated 

far from the place of the wood box and that was observed 

especially in moved loess. 

The inside of the box No. 4 and 5, in origin filled by 
wood swarf, appeared to he drier compared with the little 

pine plates of the box No. 5 and the oak ones from the box 

No. 3. I n the box No. 5 there was atso a small spruce plate 

inoculated by the wood-rotting fungi placed in origin, which 
was dry, uncovered by the rhizomorphs or the wood-rotting 

fungus and so without decomposition's innuence of the 

wood-rotting fungus wide-spread in the box. 
( Danica Staššfková-Štukovslui) 

Morphoscopic valuation of the subrecent humno 
osteologicnl samples 
The niche 3 - bone No. 5. A very delicate diaphysis of 

human tibia whith damaged proximal epiphysis, distal 

epiphysis is absent. A subrecent bone ca 1 OOO years old. 

Before realizing the exoeriment it was not judged microsco
picalty as for damage. The surfäce of this bone is damaged 

rather enough, proximal epiphysis is broken off (Fíg. 4: 5). 

The surface of ventral (during the experiment the upper) 
part of diaphysis was marked by sporadic grey-white spots 
of mycelium of wood-rotting fungus and by dark brown or 

black spots caused probably by unidentified species (Asper

gillus niger) of the soil microorganisms (Fig. 6, 7). A-de

composition wasn't found out. 

The niche 5 - bone No. 2. Diaphyses of robust femur 

with damaged distal epiphysis. A subrecent bone ca 1 OOO 
years old. After exbumation from the experimental niche 

the whole bone was covered by white mycelium (Fig. 8: 1 ). 

Fungal mycelium penetrated into canccllous bone in the 

damaged part of distal epiphysis, to (Fig. 8: 2). In three 
months since the exhumation had been done (bone kept 

freely and exposed to standard room temperature) the state 
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has beeo changed only little (Fig. 8: 3, 4). After cleansiog of 
the surface of diaphysis by a brush A-decomposition wasn't 

found out (Fig. 8: 5, 6). The damage of compact bone sur

face can't be judged. 

Conclusion 
The iofluence of the fungus Serpula lacrimans on subre

cent human bones from the archaeological excavatioo 

wasn't manifested itself by A-decomposition of bone-tissue 
after 19-months' iohumation in the experimental grave pil. 
I dentifiable macrostructural chaoges of the surface of the 
observed bones besides of little dark spots on a bone from 
the niche 3 cao't be judged. 

(Milan Thurzo) 

Osteological examination or the animal bones 
For the purpose of the experiment coosisting of live wood 

boxes with various contents, five pieces of humerus of ca 

one year old pigs were chosen. The bones were cut cross wi

se in the middle of diaphysis. Only the proximal parts with 

their epiphysis at a stage of growing together were included 

io tbe experiment. Every proximal part was cut lengthwise. 
The aim of this act was to reach the state, when the same 
bone can be placed into different condition of the environ
ment (the first half of the bone into the box, the second one 
outside of it) so that its behaviour can be observed. In ca 20 

montbs the boxes No. 3, 4, 5 had been takeo out and tbeir 

state respectively the state of their cooteots was examined. 

The results were interestiog as for changes on the booes. 

The metamorphoses visible macroscopically were: the ·de

cline in bone material in tbe region of epiphysis and me

tapbysis, the epiphysis disengagemeot, changes in colour of 

booes, surface crystallic adjuncts (Fíg. 9). The bones were 
examinated also by microscope with small diminution (20-
times, 40-times). The surface examination found out the 

following: cracking of the compact bone, formation of la
mellae and their separatioo, occurrence of crystallic inclu

sions among the lamellae (Fig. 10). 

These cbanges occurred on those booes, the environ

ment of which was very similar or agreeing by its constitu

tion. I n the environment of different quality there was the 

state of bon es different. On the basis of cbaracter of the bo
ne changes and qualitative constitution of microenviroo

ment we distinguished three situations: 

Situation No. 1 /bone, wood, loess, fungus 
Situation No. 2 /bone, loess, fungus 
Situatioo No. 3 /bone, wood, fungus. 

The most dramatic bone cbanges took place in tbe situ
ation No. 1, where all tbe mentioned changes occurred. In 

the situation No. 2 there was the bone preserved very well. 

The only change was disengagement of epiphysis. In the si
tuation No. 3, on the cootrary, epiphysis wasn't released at 

all, but a part of the surface of diaphysis was damaged. It 

showed changes lookiog like the ones caused by the activi

ties of acides (irregular erosion, rough surface, decomposi
tion of surface structure8). 

On the basis of the ascertained facts and the results 

from the first part of the experiment and of the properties 

of the wood-rotting fungus Serpula lacrimans known up to 

the present tíme we arrive at a conclusion that the fungus 

together with other factors of the environment influences 

,,survival" of animal bones during their inbumation negati

vely. We presume especially indirect influeoce of tbe wood

-rotting fungus on the bone by means of acid metabolites. 

Specification of the conditions whcn this process is in pro
gress, the same as comprehending the physical and chemi
cal changes of microenvirooment and tbe bones 
themselves, demands oext intensive research with utiliza

tion of high-quality instrument equipment and wide inter

disciplinary collaboration. Equally it is necessary to find out 
the ability of the fungus to utilize organic as the case may 

be inorganic componeots of the bones. 

In cooclusion there is valued the signification of tbe 

whole experiment as for prospects to improve interpreta

tion quality of individual archaeological finds. 

The expertise j udgement or tbe state 
or the wood samples 

(Marian Fabiš) 

Macroscopic judgement of the wood samples: The ni

ches No. 3 and 5. Accumulations of white surface hyphal 

cords - rbizomorph of fungus utilizing cellulose Serpula ta
crimans (Wulf.ex.Fr.) Scbroet covered tbe wbole surfaces 

of the samples in the main besides of the spruce mat from 

the niche No. 5. 
Black spots, characterized as pieces of coal by an archaeo

logist, occurred sporadicly on the samples from lhe niche 

No. 5 (tbe eotrance plate) and on the plates from the box 3. 

This fine powder could be identified as the spore powder of 
microscopic fungi of the moulds, preferentially Aspergillus 

nigcr. 
The wood species in the experimental boxes were defi

ned as: box 3 - oak, box 5 - pine, mat plate - spruce. 

Microscopic judgement of the wood samples done by 
scanning electron microscope BS-300 by the met hod of pri

mary metal-plating the samples by auro-palladous alloy. 

Micro-pictures were takeo by tbe elnlargement from 100 

up to 5 OOO times. 

The pine from the oiche No. 5 - the micro-examination 

confirmed strong decomposition caused by the fungus utili

zing cellulose - Serpula lacrimans (Fíg. 11: 1 ). The mat 
spruce plate from the neach No. 5 - conspicuous granuta
tion and simultaneous uoideotifiability of macrofibrils (Fíg. 

11: 2) io secondary layers. 
The samples from lhe box 3. The sample characterized 

as pieces of coal by the archaeologist by the macroscopic 

judgemeot consists of tangle of the hyphae and the spores 

in the main (Fíg. 11: 3) and probably a soil-fungus micro

scopically closely identified (Fig. 11: 4). 

(Olga Korytárová - Ladislav Reinprecht) 
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Discussion 
The basic idea of the experiment is verification of the 

hypotheses built on the basis of the archaeological field ob
servations and utilii.ation of the acquired knowledge in ar

chaeotogy. The acquired knowledge is under discussion to 
this effect. 

As presumed the wood-rotting fungus Serpula lacri

mans grew over the model grave and penetrated into the 

spots where it hadn't been originalty artificialty iooculated 

(Fig. 7). lt has become the dominant Iower plant. 

No differeoce between rottenness of the oak and tbc pi

ne wood from the boxes No. 3, 4 and 5 could be found out 

though the contents of the boxes were various. The spruce 

mat placed originally inside of the pine box No. 5, was not 
affected by the Serpula lacrimans (Fig. 11: 2). This state
ment is considered to be very important, because at the sa
me time it is a demonstration, that the decomposition 
proccsses caused by the wood-rotting rungi on the wood 

consttuctions and the wood components inside of the coost

ructions didn't outrun qualitativety equivalently from tbc 

very outset. In other words, in the case or the wood boxes 

its wood becomes the centre of the wood-rottiog fungus ac

tivities, where we can presume the acidest milieu, too. 

We anticipate that after some time (probably after con

siderable decomposition of the box) the wood-rotting fun

gus gets into the inner contents which becomes its 

centre-deposit and so the spot with the acidest milieu, too. 
A new knowledge ror archaeological field use is assigna

tion at first sight carbonized wood (pieces or coal) from the 

box 3 as the spores and the hyphae (Fig. 11: 1 ). 
The same conditions cause the analogical decomposition 

of ani mal bone (the situations in the boxes No. 3 - 5 Fig. 9). 

Taken to the situation of an archaeological finding-place to 

the groups of graves with A-decomposition identified by 
types 1 - 4 it supports the assumption to consider the graves 

with the same degree of A-decomposition to be analogical 

by conditions that were caused by grave-goods and wood 

construction inside of them. 
The difference in decomposition bctween animal and 

human boncs can't be judged well because of absence or 
properer judgement of damage of the human bone surface 
before the experiment. 

In a satisfactory way the properer observations or the 

animal bones after exhumation brought the evidence of mi
lieu influence expressed by peeling off and decomposition 

of a part of compact diaphysis of bone (Fig. 10) which was 

signed as B-decomposition that is partial decomposition of 

the bone structure under the conditions of preservation of 

its compactness. Substantialty it is a phase of fluent process 

of the bone decomposition that we rather often find in 

descriptions or the bone preservation written by the archae
ologists (the terms as decalcifying of bones, loss of epiphy
sis, bone decay etc. are used there). The experiment poiots 

out the possibility of origin of 8-decompositiôn or bone as 

the influence or environment which the bone was placed in, 

too. The reason for differentiation between A and B bone 

decomposition can be seen especially in requirement to pre

vent the archaeologists from misinterpretations. Compared 

with A-decomposition which can be stated as the postmor
tem influence of environment by archaeologist in the field 
without risk of greater mistake, in the case of B-decomposi
tion the anthropological or osteological judgement is neces
sary. Thaťs why the elaboration or interpretation or 

B-decomposition depends fully on the anthropologists and 

osteologists with the perspectives of better valuation of ar

chaeological findiog-places in a satisfactory way not only by 
tbc archaeotogists. 

The different decomposition of animal bones placed in 

various environments belongs to the ma.st important disco
veries. 

We can demonstrate it the most expressively by the 
example of an animal bone cut up into two halves and pla
ced inside or the box No. 3 and close by it. The bone inside 
of the box has A-decomposition of epiphysis respectively of 

its larger part and considerable B-decomposition of dia

p~ (Fig. 9: la, b). The bone placed close by the 00< 3 cloeso't 

show any clecomposition alteratbn.5 besicles or ooloured sptts and 

releaseofepipbyses(Fig. 9: 3a, b), lhough the bonesweresituated 

only several centimetres from each other. We can compare thi5 si

tuation to grave-goods finds of animal origin e.g. from the ancient 

graves No. 21 and 74 at Borovce, where we have found well-pre

ser:ved bird bones by the ptace of hu man skeleton in A-derompo

sition. This oomparison is oonsidered to be only the source for 
finding out the measure of likelihood as for the interpretation of 
particutar objea on the basi.s or ulilization of the statemcnt of ske

letoo A-deromposition. At the same time it i$ a signilicant suppc:rt 
of t.he hyJx>lhesi.5 observed from the archaeological field stuclies, 

that A-decompOOition of skeleton is caused by anifJcially formed 

environment in a grave insicle of which pieces of wood and the 

wood-rouing fungi activities play an important role. 

The observation results from the model grave were 

used for explanation of the grave situations with A-decom

position of skeleton in the Borovce graves (B-decomposi

tion hasn't been examined yet). According to the centre of 
A-<lecomposition on the skeleton it was divided into four 

degrees. Each type contained a group of graves and all of 
them had had a wood construction originally. On the basis 
of the situations in the model boxes No. 4 and 5 1 hypothe

size that the wood-rotting fungus had contaminated the 

wood construction first and later the inner contents or grave 
became the centre or dry rot activities [situation similar to 

the box No. 3 or 5 (spruce mat)]. According to the situation 

in the box No. 3 it can bc conclused that placing of the bone 

in the centre or dry rot activities influences directly its de

composition. The decomposition influence of the wood-rot

ting fungus becomes weak io dependence on growing 

distance from the source of nutriment (pieces of wood) in 
spite of growing over of the object by rhizomorphs. So pH

environment on substrate hyphae (mycelium) and on surfa
ce ones (rhizomorphs) can be different because the fungi 

can regulate pH-environment themselves to be optimal. At 

the same time this fact helps us to understand the situation 
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of those archaeological finding-places where only partial 
element of a skeleton is in A-decomposition and in the case 
of presence of several skeletons the decomposition occurres 
only on one of them (Fig. 12). 

lne experiment has atso confirmed archaeological ob

servations that thickness or mass of the bones needn't be 
a precondition far more intensive A-decomposition. For 

example on the box No. 5 a massiever pig bone was more 

intensively decomposed than a more delicate human one 
inside of it, like that the bones in the box No. 3, tao. There 

are many similar cases in the ancient graves and we can 

mention well-preserved infantile skeletons and the ones of 

adult men destroyed by A-decomposition from the Borovce 

cemetery as another example (Fig. 1, 2). 
This experiment has brought new impulses in the form 

of mineralization of rhizomorphs (subjective observation) 
and potential physical changes of soil direclly under the 

wood plate contaminated by wood-rotting fungus (damp 

place, Fig. 4: 6) into archaeological field use. 
The first interruption of the experiment has supplied 

significantly our knowledge of tbose prooesscs that had been 

hypothesized in the ancient graves. We expect, the expres-

sed conclusions will be added by new valuation of the expe
rimental grave and also by elaboration of this theme in ar

chaeological research in the future. 

Conclusion 
The experiment has confirmed the ability of a wood-rotting 

fungus to cause bone decomposition in natural condition.s. 

Equal environment causes the analogical decomposi

tion. A-decomposition of the whole skeleton or of some of 
its elements in the ancient graves is the result of influence 

of environment formed by grave-goods of organic origio 

where an important rQle is played by wood and dry rot acti

vities demostrably. B-decomposition can provide supple

mentary information to interpretation of the environment 

which the skeleton or a bone object found in. 
It is necessary to confront the experiments and ivnesti

gation .with concrete situations of graves in archaeological 
finding-places. Verification and supplementing of mentio

ned conclusions can be expected by comparison with next 

valuations of proces.ses continuing in the model grave of the 

Borovce experiment, namely in the boxes No. 1, 2 and 

4 and by properer elaboration of the role of soil in these 

processes. 

(Danica Sta§§fková-Štukovská) 
Translated by E. Pavlovičová 
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SPRÁVY A RECENZIE 

Za doc. PhDr. Antonom Točíkom, DrSc. 
(1918 - 1994) 

Vrtkavá kocka života sa neúprosne a definitívne zastavi
la. Dňa 15. júna 1994 zomrel v Nitre vo veku 76 rokov po 
ťažkej chorobe doc. PhDr. Anton Točík, DrSc. Skončila sa 
životná púť známej osobnosti, zakladateľa na kolektívnej bá
dateľskej práci spočívajúcej slovenskej archeológie, dlhoroč
ného riaditeľa a budovateľa Archeologického ústavu SAV 
v Nitre, archeológa a historika dávnoveku, uznávaného 
doma i v zahraničí, človeka priam renesančne dimenzova
ných záujmov a veľkých schopnosti „. 

Rodák z Krásna nad Kysucou ( 28. januára 1918) získal 
výborné slovenské a nemecké univerzitné vzdelanie. V ro
koch po druhej svetovej vojne, najmä od roku 1948 v obdo
bí znárodňovania a kolektivizácie sa významne angažoval pri 
záchrane kultúrnych pamiatok, knižníc a umeleckých diel 

pred necitlivými zásahmi a likvidáciou. Jeho schopnosti sa 
čoraz vypuklejšie prejavovali aj pri organizácii a systéme ve
denia archeologických výskumov. Výsledky odkrývok z tých
to čias vo Veselom a v Ivanovciach však pred.znamenali aj 
jeho celoživotnú primárnu vedeckú orientáciu - výskum ci
vilizácií doby bronzovej. A. Točík sa však neuzavrel v úzkej 
špecializácii - vo svojej bohatej odbornej kariére sa venoval 
takmer všetkým obdobiam v pravekom a včasnodejinnom 
vývoji Slovenska a z vedeckého hľadiska ich považoval prak

ticky za rovnako dôležité pre poznanie dávnoveku Slovenska 
v európskych kultúrnohistorických súvislostiach. 

Bolo veľkým šťastím pre slovenskú archeológiu, že v ro
ku 1953, keď sa etabloval v rámci Slovenskej akadénie vied 
samostatný Archeologický ústav, stal sa jeho riaditcfom prá-
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ve Anton Točík, človek dynamický, komunikatívny, obetavý 
a náročný voči sebe, no i voči kolektívu, ktorý fonnoval a vie
dol. Ústav dostával primerané prostriedky na vykonávanie 
záchranných výskumov na miestach programovaných sta
vieb, súčasne rástol aj personálne. Priaznivým momentom 
bola skutočnosť, že prakticky so vznikom Archeologického 
ústavu ako súčasti SAV začal vychádzať aj reprezentatívny 
odborný časopis Slovenská archeológia. Už prvé čísla pe
riodika redigovaného A. Točíkom dokumentujú i pre súčas
nosť obrovský nástup archeologického bádania, jeho terén
ne výsledky a postupne i teoretické dozrievanie. 

V druhej polovici päťdesiatych rokov možno už hovoriť 
o prvej ucelenej generácii slovenských archeológov, pokrý
vajúcej svojou výskumnou činnosťou všetky obdobia dáv
nych dejín Slovenska - od staršej doby kamennej až po vr
cholný stredovek. Anton Točík organizáciou rozsiahleho 
výskumu v Nitrianskom Hrádku umožnil vstup do sveta 
vedy pre značnú časť mladých absolventov štúdia archeoló
gie. Prvá medzinárodná konferencia, ktorá sa uskutočnila 
v roku 1958 v Nitre, opierala sa práve o výsledky najnov
ších prekvapujúcich objavov z neskorej doby kamennej 
a staršej doby bronzovej a znamenala markantný vstup slo
venskej archeológie do vedomia zahraničných odborníkov. 
Zásluhy A. Točíka sú v tomto smere obrovské. O jeho nad
hľade a vefkorysosti svedčí aj podpora pre mladú generá
ciu, ktorá pod jeho vedením mala vefké možnosti rastu. Zá
ujem a oddanosť vede však boli podmienkou pre túto 
podporu - bez toho u A. Točíka nikto nebol akceptovaný. 

„Budovatefské" obdobie životnej dráhy A Točíka má 
niekoľko významných bodov. Sú to napr. jeho publikácie, 
prinášajúce nové poznatky a podnety v rámci eneolitu, star
šej doby bronzovej, obdobia laténu, doby rímskej, no 
i v okruhu slovansko-avarských vzťahov a počiatkov sloven
ských národných dejín. Ďalej sú to i vefké vedecké a kul
túrne podujatia. V živej pamäti pretrváva napr. výstava Vef
ká Morava (Nitra 1964) a podiel ústavu na organizácii 
Svetového archeologického kongresu (Medzinárodný kon
gres U .1.S.P.P 1966). 

Kto bol a aký bol docent Točík? Čomu vďačí slovenská 
archeológia za to, že jej predstaviteľovi sa v rokoch 1953-
1970 podarilo sformovať medzinárodne uznávané vedecké 
pracovisko v rámci SAV, pracovisko, ktoré po legislatívnej, 
odbornej a finančnej stránke sa de facto stalo záštitou pre 
všetkých archeológov na Slovensku? Nepochybne význam
nú úlohu mali osobné vlastnosti A. Točíka, no a k tým pat
rila aj schopnosť výberu spolupracovníkov, schopnosť mo
tivovať ich záujem a ctižiadosť v oblasti vedy. Doc. Točík 
bol cieľavedomý, tvrdý, no spravodlivý muž. Vedel si vybo
jovať miesto pod slnkom a uznával tých, ktorí sa o svoj rast 
hlásili a pričiňovali oň vlastným, často enormným úsilím. 
Nemal rád pohodlnosť a pasivitu. Využil šancu doby, ktorá 
žiadala vysokú terénnu aktivitu. Za záujmy ústavu vedel tvr
do a všetkými prostriedkami bojovať. Jeho vefkou výhodou 
bola vrodená spoločenská komunikatívnosť, fenomenálna 
pamäť a vzdelanostný rozhľad, ďaleko presahujúci diapazón 
úzko vnímanej archeológie ako uzavretej vedy. 

Pri koncepciách, strategických a taktických úvahách 
v období svojho direktória nevychádzal z ilúzií a želaní 
o tom, ako by to malo byť, ale z možností, ktoré dávala doba 
a jeho vlastné - v danom okamihu účelne využité - kom
petencie. ZreteTnou jeho črtou bolo odmietnutie fundamen
talizmu vo vede i mimo nej. Len pragmatický postup totiž 
umožňuje prekonávať - no nie deštruktívne, ale s rešpekto
vaním nadväznosti minulého, súčasného a budúceho - tra
sovisko nehybnosti a mŕtveho pokoja. 1 vďaka tejto život
nej filozofii A. Točíka ústav, ktorého doterajšie dejiny sú 
bez tohto bádateľa nemysliteľné, predstavuje aj v súčasnos
ti jedno z najlepšie vybudovaných archeologických praco
vísk v strednej Európe. 

Doc. Točík bol obetavý, pracoval na doraz, v mnohom 
svojimi postrehmi predbiehal stav bádania, inicioval nové sme
ry a metódy výskumu. Žil rýchlym tempom, priam prekypo
val aktivitou a vôľou k činu, z hTadiska koncentrovaných „čis
tých vedcov" sa veTmi často - v prospech celku a na úkor 
seba samého - až príliš rozptyľoval. Mnohé šance, ktoré vy
tvoril pre rozvoj archeológie, nemal možnosť osobne využiť. 
Bol človekom s vefkými schopnosťami, no nie veľmi šťast
ným osudom. 

V roku 1970 v najlepších rokoch života ho zasiahol 
plošný diskriminačný politický zásah proti „revizionistom". 
Ani nie tak strata vedúcej funkcie, ako skôr pocit a časté 
dôkazy o obmedzení osobnej slobody bádania a odborné
ho postupu vyvolali v doc. Točíkovi zatrpknutosť, z ktorej 
sa vymaňoval len veTmi pomaly. Jeho milá rodina, my kole
govia' a spolupracovníci, solidarita zahraničných odborní
kov, živo sa zaujímajúcich o jeho osud, no a predovšetkým 
zanietenosť doc. Točíka pre vedu aspoň sčasti nahradzovali 
to, čo sa mu stalo v oficiálnych uznaniach tu doma nedo
stupným, čo by si bol zaslúžil, no dosiahnuť mu nebolo do
priate. 

Anton Točík nerezignoval. Stiahol sa síce do vedy, no 
pritom vždy prejavoval živý záujem o všetky problémy ústa
vu, rád odovzdával svoje skúsenosti a podnety. Vo vedec
kovýskumnej činnosti bola zreteľná aj napriek postupujú
cemu veku neutíchajúca snaha podnecovať nové okruhy 
bádania (montánna archeológia - výskum v Španej Doli
ne, sídlisková archeológia - komplex slovanských sídlisk 
v Komjaticiach), dokumentačné spracovanie a publikovanie 
jednotlivých výskumov (Nitriansky Hrádok, Komjatice, 
korpusy pohrebísk z 9.- IO. stor. a pod.), štúdie, referáty na 
vedeckých podujatiach ... 

Doc. Točík získal viacero zahraničných i domácich ve
deckých ocenení. Bol riadnym členom Nemeckého archeo
logického ústavu, Belgickej učenej kráľovskej spoločnosti, 
viceprezidentom VII. medzinárodného kongresu vied pre
historických a protohistorických pri UNESCO, členom stá
leho výboru a čestným členom UISPP, seniorom Humbold
tovho klubu v Slovenskej republike. Vykonával úspešne 
funkcie vo vedeckých kolégiách ČSAV a SAV Z bohatej 
redakčnej práce A. Točíka prvoradé miesto zaujíma skutoč

nosť, že bol zakladateľom a dlhoročným hlavným redakto
rom časopisu Slovenská archeológia. 



SPRÁVY A RECENZIE 213 

Aj napriek tomu, čo sa stalo po roku 1970, doc. Točík 
pri príležitosti 70. narodenín stal sa nositeľom Zlatej me
daily t. Štúra - za nespochybnitefné zásluhy o rozvoj ar
cheologického bádania na Slovensku. Vtedy mu k jeho 
životnému jubileu AÚ SAV vydal zborník (Slov. archeol. 
36, 1988/1 ). 

Z hľadiska vlastných zážitkov doc. Točíka z posledných 
rokov bolo významné i ocenenie mesta Nitry v roku 1993 
pri príležitosti 7 5. narodenín. Prvýkrát oficiálni činitelia vy
zdvihli jeho zásluhy o rozvoj vedy a kultúry starobylého 
mesta pod Zoborom. Pretože tak, ako u zahraničnej odbor
nej verejnosti sa výskum v Nitrianskom Hrádku pod vede
ním A. Točíka označil s istou nadsádzkou ako „slovenská 
Trója", tak aj Nitra je okrem iných svojich dávnych i mo
derných pozoruhodností známa v širších kruhoch aj tým, 
že tu sídli Archeologický ústav SA V, nerozlučne spojený o.i. 
aj s menom Antona Točíka. 1 keď každé „keby" v hodnote
ní dejov minulých pokrivkáva, je nesporné, že bez aktívnej 
osobnosti typu doc. Točíka, resp. s introvertnejším vedením 
v dobe rozmachu ústavu, by aj súčasnosť tohto pracoviska 
bola podstatne skromnejšia. 

Len nedávno sme ešte obdivovali napriek neúprosnej 
chorobe záujem doc. Točíka o všetko, čo súviselo s arche
ológiou, Archeologickým ústavom SAV „. Vedeli sme, že 
jeho dni sú spočítané „. Majestát smrti však vždy prekvapí, 
vždy ohromí svojou definitívou. V našom vedomí sa pre
mieta jeho život, jeho osobnosť, dielo, ktoré zanechal. Ako
by sa na chvífu zastavil čas, alebo nás pobádal vrátiť sa, hoc 
iba fiktívne, v spomienkach späť, každý zo svojho uhla; pri-

merane svojmu poznaniu a podTa osobného vzťahu k zomre
lému. 

Nebolo možné ani vhodné venovať sa pri tejto smutnej 
príležitosti podrobnejšie jednotlivým oblastiam vedeckých 
a vedeckoorganizačných zásluh doc. Točíka. Zaslúžil sa 
o zrod archeologického bádania na Slovensku ako skutoč
nej modernej vedy s personálnou a materiálnou vybavenos
ťou a prestížou v odborných kruhoch i v širokom povedo
mí. Pripravil vhodné podmienky i pre svojich nástupcov, 
ktorí v meniacich sa ekonomických a politických podmien
kach museli a musia obhajovať - doteraz úspešne - posta
venie archeologického bádania v rámci Slovenskej akadé
mie vied a vedy vôbec. 

Doc. PhDr. Anton Točík, DrSc„ sa odobral na svoju po
slednú prieskumnú cestu do neznáma tam, kde každý od
chádza sám a odkiaľ niet návratu. Jeho osobnosť, dielo i od
kaz sa stávajú súčasťou našich spomienok, vstupujú do dejín 
slovenskej a európskej vedy, do sveta symboliky pre nás 
a tých, čo po nás prídu. Odišiel známy vedec, pravý muž! 
Jeho dielo je jeho veiká zásluha a náš veiký záväzok. 

Zbohom, pán docent! Ostávate v duchu s nami pri na
šich prieskumoch, odkryvoch pamätníkov minulosti našej 
krajiny a nášho národa, budete s nami pri koncipovaní ve
deckých prác, budete s nami pri všetkých dobrodružstvách 
poznávania tajomstiev a pravdy o našich dávnych predchod
coch a predkoch„. Zbohom a vďaka za všetko! So smútkom 
sa s Vami lúčia pracovníci Archeologického ústavu SAV 
v Nitre a celá slovenská archeologická komunita. 

Alexander Ruttkay 

B I BL IO G R AF I A 
PRÁC DOC. PhDr. ANTONA TOČÍKA, DrSc. 
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Joachim Werner 
(1909 - 1994) 

Unerwartct traf uns die Nachricht, daf3 eincr der grund
legenden Geschichtswisscnschaftlcr dieses Jahrhunderts -

Joachim Werner - einige Tage nach scinem vicrundachzig
sten Geburtstag aus einem bis zulctzt von Frcude an seiner 
Wisscnschaft erfollten Leben plôtzlich abbcrufen worden ist. 

Geboren 1909 in Berlin, gestorben 1994 in Munchcn, die
se Datcn rahmen ein uberaus erfolgreiches Wissenschafler
leben ein: vom Studium in Berlin, Wien und Marburg 
(1928- 1932), uber den Dienst bcim Deutschen Archäolo
gischen lnstitut und desscn Rômisch- Germanischer Kommis
sion in Frankfurt ( 1933- 1941 ), zum Straf3burger Lehrstuhl 
(1941-1944), zu scincr wichtigsten Lebenssendung - zum 
Ordinariat im Institut fúr Vor- und Fruhgeschichtc an der 
Universität Mi.inchen ( 1946-1975) und schlief31ich bis zu dcn 
letzten Tagcn seines fruchtbaren Lebens dic aktivc Arbcit in 
der Kommission zur archäologischen Erforschung des spät
rômischcn Raetien der Bayerischen Akadcmic der Wisscn
schaftcn. 

Das Lcbenswerk Joachim WePlers stelit einen bedcutsa
men Meilcnstcin in der friihgeschichtlichcn Forschung in 
Europa dar. Es bildet eine verläf31ichc Grundlagc, zu der die 
weiteren Forschergenerationcn zuruckkehrcn, aus ihm Beleh

rung und Inspiration schôpfc!! wcrdcn. 

Der Bcitrag des Vcrstorbcnen zur Entfaltung der archäo

logischen Erforschung und zur Vcrtiefung der Kenntnissc uber 
die fri.ihgeschichtlichen Perioden in Europa ist vielseitig und 
umfängreich. Die Bewertung der enormen wissenschaftlichcn, 
pädagogischen und organisatorischen Arbeit Joachim Wer
ners i.ibersteigt <len Rahmen dieses Nachrufs. Denn nur seine 
wissenschaftliche Produktion i.iberschreitet hoch ein halbes 
Tausend von Publikationen, davon i.iber zwanzig Buchmono

graphien. 
Es di.irfcn aber an dicscr Stelle nicht jene Studien des 

Vcrstorbcncn uncrwähnt blcibcn, die in brciterem Maf3e - im 
Stil scincs charaktcristischcn i.iberrcgionalen Herantretens an 
das Studium und Lôscn historischer Probleme - direkt die 
archäologischcn Fundc aus der Slowakei betreffen und aus
ni.itzen. 

Joachim Werncr hatte zur Slowakei eine auf3ergewôhnlich 
cngc, sogar hcrzliche Beziehung. Wenig bekannt ist die Tat
sachc, daf3 er die erste seiner vielen Studienreisen in die Slo
wakei schon als Horer der Archäologie während seiner Stu
dien in Wien im Jahre 1929 unternahm. Zusammen mit K. 
Bittcl traf er sich in Bratislava mit J. Eisner, und sie fuhren 
„bis an das Ende der Welt - nach Galanta". Scin Interesse an 
der spczifischen Stcllung und Bcdcutung der Slowakci in der 
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vor- und frUhgeschichtlichen Entwicklung Mitteleuropas hat 
vielleicht schon hier seine Wurzeln. Es diirfte kaum ein Zu
fall sein, dal3 kein einziger der ausländischen Forscher so 
oft, so informiert und in so breiter Sicht mit dcn archäolo
gischen Funden in der Slowakei arbeitetc als gerade Joa
chim Werner. 

Schon in der Monographie „Die beiden Zierscheiben des 
Thorsbergcr Moorfundes" (Ein Beitrag zur friihgermanischen 
Kunst- und Religionsgeschichte, Berlin 1941) widmete er den 
Funden aus Osztrópataka- Ostrovany gebiihrende Auf
merksamkeit. Aufgrund der kunstgeschichtlichen und tech
nologischen Analyse der getriebenen vergoldeten Silber
blechbeschläge aus dem II. Fundverband von Ostrovany kam 
er zur Hypothese, dal3 sie in einer germanischen Werkstätte 
angefertigt wurden, die in der Mitte oder Ende des 3. Jh. in 
der Nähe der rômischen Provinz Pannonien, vielleicht auf 
wandalischem Gebiet, arbeitete. 

Mit vôlkerwanderungszeitlichen Funden aus der Slowa
kei bcschäftigte sich der Verstorbene besonders im analyti
schen Beitrag „Studien zu Grabfunden des 5. Jahrhunderts 
aus der Slowakei und der Karpatoukraine" (Slov. Archeol„ 
7, 1959, S. 422-438), aber auch in der breit konzipierten Mo
nographie „Beiträge zur Archäologie des Attila- Reiches" 
(Miinchen 1962). 

Im Hintergrund der Lôsung des Problems der Herkunft 
und Funktion des Goldarmrings des Frankenkônigs Chil
derich und der germanischen Armringe aus der jiingeren 
Kaiserzeit („Der goldene Armring des Frankenkônigs Chil
derich und die germanischen Handgelenkringe der jiinge
ren Kaiserzeit". Friihmittelalterliche Studien. In: Jahrbuch 
des Instituts fiir Friihmittelalterforschung der Universität 
Miinster, Bd. 14, 1-41, Berlin- New York 1980) pertrak
tierte er breit auch die Funde der goldenen Handgelenkrin
ge aus Cejkov und Ostrovany 1 und II wie auch den friih
kaiserzeitlichen Armring aus Zohor. In der Argumentation 
beniitzte er diese Funde fiir weitreichende historischgesell
schaftliehe Schliisse. Die bekannten Silberblechfibeln von 
Kšinná und Selce aus der beginnenden Vólkerwanderungs
zeit gaben Joachim Werner ein Argument nicht nur zur Prä
zisierung der typologiseh- chronologisehen Stellung der 
elbgermanischen Fibeln desTyps Wiesbaden, sondem auch 
zur Verfolgung der Mobilität der Angehôrigen der sozia
len Oberschichten aus der ersten Hälfte des 5. Jh. („Zu 
einer elbgermanischen Fibel des 5. Jahrhunderts aus Gau
kônigshofen, Ldkr. Wiirzburg. Ein Beitrag zu den Fibeln 
vom „Typ Wiesbaden" und zur germanischen Punzorna
mentik". Bayerische Vorgeschichtsblätter, 44, 1981, S. 
225- 254, Taf. 27- 32). 

Aullergewôhnlich aktív griff Joachim Werner auch in die 
Spätlatenezeitforschung ein. Davon zeugt auch der Sammel
band: „Spätes Keltentum zwischen Rom und Germanien. 
Gesammelte Aufsätze zur Spätlatenezeit" (Miinchen 1979). 
Er inspirierte auch die Organisierung des Symposiums ,,Aus
kľang der Latene-Zivilisation undAnfänge der germanischen 
Besiedlung in:i mittleren Donaugebiet" in Malé Vozokany 

(Bratislava 1979), und schôpferisch trug er auch zu seinem 
erfolgreichen Verlaufbei. 

Joachim Werner beteiligte sich - eigentlich als einziger 
westdeutscher Forscher- mit fundiertcn Stellungnahmen auch 
an der Diskussion zu solch komplizierten Fragen, wie die 
Herkunft und Ausbreitung der Slawen (,,Zur Herkunft und 
Ausbreitung der Anten und Sklavenen". In: Actes du VIll. 
Congr. int. Sci. prehist. et protohist. Beograd 1971, S. 
243- 252; „K proischozdeniju i razprostraneniju antov i skla
vinov". In: Slov. Archeol„ 1972/4, S. 102- 115; Bemerkun
gen zum nordwestlichen Siedlungsgebiet der Slawen im 4.-5. 
Jahrhundert. In: Beitr. zur Ur- und Friihgesch„ Berlin 1981, 
s. 695- 701). 

In der bemerkenswerten monographischcn Studie iiber 
den Schatzfund aus Vrap (,,Der Schatzfund von Vrap in Al
banien". Studien zur Archäologie der Awarcn 2, Wien 1986) 
berUhrte Joachim Wemer die Bedeutung der Slowakei vom 
Aspekt des Kupferabbaues in der jiingcren awarischen Zeit. 
Er stellte die Hypothese auf, dali es auch in awarischer Zeit, 
ähnlich wie in der Bronzezeit und im Mittclalter unter den 
Fuggern, zur intensiven Ausniitzung der Kupfererzlager im 
Slowakischen Erzgebirge kam. Er regte an, das Problem der 
Herkunft des Kupfers fiir die awarische gegossene Industrie 
mittels Vergleichsanalysen des Metali es, durch Aufsuchen und 
Priifen der in der Nähe von slawo-awarischen Gräberfcldern 
situierten Erzlager und auch durch ihre chronologische Dif
ferenzierung zu verfolgen. Fiir besonders wichtig hielt er, von 
diesem Aspekt aus, die spätawarischen Gräbcrfelder siidlich 
von Košice und das Vorkommen von Kupfcrlagern im Ober
laufgebiet des Hornád in der Zips. Dic glciche Bedeutung 
schrieb er auch der Verfolgung des Zusammenhanges der 
Fundstelle Blatnica mit dem bekanntcn Kriegcrgrab aus ka
rolingischer Zeit und dem Kupfervorkommcn im Gebiet nôrd
lich von Banská Bystrica zu. 

Schon die Arbeit an der Monographic iiber archäolo
gische Funde des Attila-Reiches fuhrte Joachim Werner zur 
intensiven Verfolgung der euroasischen Zusammenhänge in 
der friihhistorischen Entwicklung. Stets gehôrte er zu denen, 
welche den Wert der ost- und mitteleuropäischen Funde flir 
die Lôsung vieler grundlegender Fragen der vor- und friih
geschichtlichen Entwicklung Europas kannten. 

Immer legte er Wert auf persônliche Kontakte und gute 
Zusammcnarbeit mit Archäologen in den ehemaligen Ost
blockstaaten. Durch langjährige freundschaftliche Kontakte, 
Studienreisen in mittel- und osteuropäische Länder und mit 
der Ermôglichung von Studienaufenthalten flir Archäologen 
aus dicsen Ländern, mit der Bereitwilligkeit durch Ratschlä
ge, Expertisen oder Fachliteratur zu helfen, half er beim Auf
bau der Grundlagen des „gemeinsamen europäischen Hau
ses" - schon tange bevor diese Forderung von Politikern 
ausgesprochcn wurde. 

Durch Verdienst des Jubilars wurde sein Institut zu ei
nem wichtigen wissenschaftlichen Zentrum in der BRD, wel
ches als eines der ersten systematisch und zielbewul3t Ost
kontakte mitArchäologen und archäologischen Arbcitsstellen 
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in den damaligen sozialistischen Ländern ankniipfte und ent
faltete. Es wirkte auch auf viete andere Institutionen in der 

BRD anregend. 
Vom Aspekt der Geschichte dieser Konktakte ist es viel

leicht zutreffend zu erwähnen, dal3 schon 1964 die Schiiler 
Professor Werners, E. Keller u. H. Vierck, als die ersten zur 
archäologischen Geländepraxis in die Slowakei, nach Želov
ce kamen. Noch am Ende desselben Jahres trat auch der Au
tor des Nachrufs dank Joachim Wemer einen einjährigen Stu
dienaufenthalt in Miinchen an. Als erster aus der Slowakei 
erôffnete er eine tange Reihe von durch die Humboldt- Stif
tung gewährten Stipendienaufenthalten der slowakischen Ar
chäologen in der BRD. 

Bedeutsam ist der Beitrag Joachim Werners nicht nur als 
Realisator, sondern auch als Inspirator und Organisator der 
archäologischen Forschungsrichtungen der späten Kaiserzeit, 
der Vólkerwanderungszeit und des Friihmittelalters. Erwähnt 
sei wenigstens die Vorlegung und die breite Verarbeitung der 
Geschichte der unser Gebiet beriihrenden Bewegungen der 
„Kotschewniki" - der nomadischen Hunnen und Awaren, die 
Problematík der Čemjachov-Kultur und die mit der Ethno
genese und der Verbreitung der Slawen zusammenhängen

den Fragen. 
Eine unabsehbare Úbersicht iiber wichtige archäologische 

Funde in weiten Räumen Mittel- und Osteuropas, gestiitzt 
grôl3tenteils aufErkenntnisse aus der Autopsie, und das phä
nomenale Gedächtnis, ermôglichten es ihm, Konzeptions
und Teilprobleme zu formulieren, aufwelche die Antwort in 
konkreten Gebieten oder in weitem Raum erst gesucht wer

den muI3. 
Der Verstorbene besaI3 auch jene wertvolle Eigenschaft, 

die nicht vielen gegeben ist, nämlich die Fähigkeit, Mitarbei
ter und Schiiler zu maximaler Anspannung und optimaler 
Erreichung der gesteckten Ziele nicht nur zu inspirieren, son
dern auch zu provozieren und systematisch aufzuriitteln. Da
bei half er allseitig und systematisch - nicht nur mit Rat und 
Aufmunterung, sondem auch mit konkreten Taten. Denen, 
die nie mit ihm in engeren Kontakt kamen, entgeht wahr
scheinlich die bewundernswerte menschliche Dimension diese 
Forschers. Sehr im Irrtum ist jener, der von ihm nur die Vor

stellung eines schroffen, strengen, immer extrem rationalen 
Wissenschaftlers hat, der von sich selber und auch von ande
ren maximale Begeisterung und bedingungslose Hingabe an 
die Arbeit fordert. Joachim Werner war nämlich auch ein 
empfindsamer Mensch, hilfsbereit und fähig, die Probleme 
anderer zu verstehen, immer bereit, seinen Mitarbeitern und 
Schiilern zu helfen. 

Die Verdienste eines jeden Forschers an der Entfaltung 
der wissenschaftlichen Disziplin und die Grôl3e der Persôn
lichkeit kônnen auch an seinen Schiilem beurteilt werden. Die 
Absolventen und Stipendiaten der mehr als ein Vierteljahr
hundert von Joachim Werner geprägten Miinchner archäolo
gischen Schule und auch die in Miinchen habilitierten Ar
chäologen nahmen und nehmen vorrangige Stellen an 

Universitäten, in Museen und denkmalpflegerischen lnstitu-

tionen nicht nur in der BRD ein, sondern auch im Ausland: 
von Finnland bis Italien, von der Slowakei und Polen bis Ja
pan. Es ist kennzeichnend, dal3 die Kontakte dieses hervorra
genden Wissenschaftlers und ausgezeichneten Pädagogen mit 
den ehemal igen Schiilern zum beidseitigen Nutzen 
lebenslänglich anhielten. Der Beitrag des Verstorbenen zum 
Prozel3 der Annäherung, des Verständnisses und der Integra
tion der archäologischen Forschung in Europa ist nicht ge
ring. Gebiihrend werden wir dies auch nach einem Zeitab
stand wiirdigen kônnen. 

Als wissenschaftlicher und menschlicher Nachlal3 die

ses hervorragenden Mannes und grol3en Gelehrten môgen 
auch die Worte, die Joachim Wemer anläl3lich des 30. Ju
biläums der Lehrstuhls- und lnstitutsgriindung und des 70. 
Geburtstages von Hans Zeiss in der Feierstunde im Institut 
fur Vor- und Friihgeschichte in Miinchen am 20. November 
1965 vorgetragen hat, fur uns und fúr die kiinftigen Genera
tionen iiberzeitlich gelten: 

„In der Ordnung unserer Materialien und in der allge
meinen wissenschaftlichen Erkenntnis sind grojle Fortschrit
te erzie/t worden. Sie sol/ten daher immer im Auge behal ten, 
daj3 Bucher und Zeitschriftenaufsätze nach dem Erkennt
nisstand ihres Erscheinungsjahres beurtei/t werden miissen 
und dajJ auch bedeutende Gelehrte heute nicht unbedingt an 
jenen Meinungen festhalten, die sie in einer ganz anderen 
Forschungssituation als junge Männer veroffentlicht haben. 
Sie werden. wenn Sie sich die notige geistige Beweglichkeit 
erhalten, in 30 Jahren hoffentlich auch manches anders und 
zutreffender beurteilen, als Sie dies heute tun. Unsere wis
senschaftliche Arbeit ist zeitbedingt und zeitgebunden, das 
sollten Sie nie vergessen und diese Erkenntnis sollte Sie zu 

Bescheidenheit und Selbstkritik anhalten. Dann werden Sie 
dazu gelangen, dajJ lhnen an den Veroflentlichungen fruhe
rer Generationen nicht nur die Fundberichte und Illustratio
nen wichtig sind, sondern auch die Gedanken, selbst wenn 
lhnen die Ergebnisse gelegentlich uberholt erscheinen. Sie 
werden hinter dem Werk die Personlichkeit desto klarer er
f assen und Sie werden bemerken, wie diese Personlichkeit und 
ihre richtungsweisenden Gedanken in der weiteren Forschung 
fortwirken. Was Ihnen bis dahin vielleicht nicht bewujlt war, 
wird Jhnen so durch Rejlexion bewujJt werden. Wir sind nun 
einma/ Adepten einer jungen, expansiven Wissenschaft, die 
ihre Ergebnisse immer wieder revidieren muj3 und die nicht, 
wie manche alte Disziplin, Gefahr läuft, a/ten Wein immer 
wieder in neue Schläuche umfallen zu miissen. Bei uns wächst 
viet neuer Wein nach, die Quel/en und die an ihnen gewon

nenen Erkenntnisse vermehren sich laufend. Es ist das SchO
ne, Faszinierende an unserem Fach, daj3 wir wissenschaftli
ches Neuland erschliejJen duifen, eine Chance, die wir mit 

den Naturwissenschaften teilen. Diese Chance, die bei uns 
in jeder Dissertation liegt, ja sogar in manchem Seminar
referat, hat einen besonderen Reiz, ist aber auch mit beson
deren Verpjlichtungen verbunden, den Verpjlichtungen zur 
Bescheidenheit, d. h. in anderen Worten: zum Eindämmen des 
eigenen Geltungstriebes, zur absoluten Hingabe an die Sa-
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che, die iiber der Person zu stehen hat, zur Achtung.fremden 

geistigen Eigentums und abweichender Meinungen, zu schar
fer Selbstkritik und zu sauberer Argumentation. Da gilt es. 
sich an Persänlichkeiten zu orientieren, die durch das Pjlicht
gefiihl gegeniiber ihren Mitmenschen und gegeniiber ihren 
berufl.ichen Aufgaben, durch die Breite ihrer Bildung und 
durch die Redlichkeit und Akribie ihrer wissenschafilichen 
Arbeit Vorbild sein kännen" (Ludwig- Maximilians- Univer
sität Jahres- Chronik 196511966. Miinchen 1967, S. 71- 72). 

Gro/3 ist die Zahl derer, die um diesen hervorragenden 
Mann und gro/3cn Gelehrten trauern. Auch die Archäologen 
in der Slowakci neigcn sich mit Achtung und Dank vor sei
nem Lebenswerk, mit welchem er sich so durchdringend und 
dauernd in die deutsche und die europäische, aber auch un

mittelbar in unsere - slowakische Archäologie eingeschric
ben hat. 

Títus Kolník 

Zomrel PhDr. Zdenek Váňa, CSc. 
(1924 - 1994) 

Na sklonku januára (30. 1. 1994) navždy opustil českú 
a slovenskú archeologickú obec významný predstaviteľ slo
vanského archeologického bádania, slavista PhDr. Zdenek 
Váňa, CSc. 

Žiak akademika, univerzitného profesora Jana Eisnera, 
rodák z Čakovičiek pri Prahe ( 13. 2. 1924), absolvent Kar
lovej univerzity v Prahe po celý život venoval pozornosť 
vedeckému bádaniu najstarších dejín S lovanov v národných 
a nadnárodných dimenziách, ich kontaktov nielen so sused-

nými etnikami, formujúcimi sa stredovekými národnosťa
mi. Vďaka svojmu učiteľovi , jednému z najväčších českých 
slavistov Janovi Eisnerovi, štúdiu kombinácie archeológia 
- české dejiny, nadšeniu a láske k svojmu povolaniu pomá
hal tvoriť plastickejší, čítavejší a hlbší pohľad na pradejiny 
našich slovanských predkov. 

Jednu z prvých prác venoval - pod vedením svojho uni
verzitného profesora Jana Eisnera - štúdiu vzťahov Slova
nov a Maďarov v povefkomoravskom období. Bola to jeho 
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dizertačná práca s názvom: Studie o belobrdské kulture 
(Univerzita Karlova, Praha 1948), ktorá neskôr vyšla upra
vená a doplnená v Slovenskej archeológii pod názvom: 
Maďari a Slované ve svčtle archeologických nálezU X.-XII. 
století (Slov. archeol. 2, 1954, s. 51- 104). Toto rozsiahle 
dielo napriek času nestratilo na svojom význame a je dôle
žitým „moderným prameňom" pri poznávaní formovania 
včasnostredovekých etník a stredovekých národností v stre
doeurópskom regióne, pod karpatským horským oblúkom. 
Pre život Z. Váňu je charakteristické, že jedna z prvých ve
deckých prác sa dotýka aj našich najstarších národných de
jín, dejinotvorného procesu slovienskej národnosti a sloven
ského národa. Aj tieto vedecké počiatky dotvárali jeho blízky 
vzťah k Slovensku a k Slovákom. 

Napriek tomu, že jeho ďalší vedecký záujem sa sústre
dil na problematiku štúdia slovanskej keramiky v najzápad
nejších slovanských oblastiach a najstaršie dejiny českého 
štátu (archeologický výskum hradisk: Zabrušany, Vlastislav, 
Bílina, Levousy, Libušín, Budeč), neustále udržiaval kon
takty so slovenskou archeológiou a systematicky sledoval 
výsledky jej terénneho a teoretického bádania. Bolo to aj 
prirodzené, veď jeho vedecký záujem sa sústredil aj na kom
plexnejšie spracovanie dejín najstarších Slovanov, ich prvých 
štátov a kultúrnohistorických aktivít v rámci progresívnych 
civilizačných stredovekých európskych trendov. Vyplývalo 
to aj z jeho dlhoročnej redakčnej práce. Spočiatku ako pra
covník Slovanského ústavu ČSAV spolu s akademikom Ja
nom Eisnerom a neskôr už ako pracovník Archeologického 
ústavu ČSAV v Prahe v rokoch 195Crl972 redigoval zbor
ník Vznik a počátky Slovanu (Origines et débuts des Sla
ves). Práve tento zborník sa trvale vpísal do formotvorného 
procesu medzinárodného bádania historického vývoja Slo
vanov. 

Výsledky analytického štúdia a syntetizujúceho pohľa
du predkladal často na Slovensku. Prednášal však aj vo Var
šave, Berlíne, Belehrade a Gôttingene. Práve prednášky na 
Univerzite v Gôttingene, kde bol na pozvanie medzinárod
ne uznávaného prof. H. Jankuhna, mali taký ohlas, že boli 
súborne publikované v knihe „Einfúhrung in die Friih
geschichte der Slawen" (Neumiinster 1970). Svoj pohľad na 
najstaršie dejiny Slovanov, na ich počiatky, prvé štátne 

útvary, ale aj ďalšiu diferenciáciu vedúcu k vzniku jednot
livých stredovekých národností a na ich nesporný podiel pri 
tvorení európskeho civilizačného dedičstva preukázal naj
mä v obsažnej a nádhernej publikácii Svet dávných Slova
mi (Artia, Praha 1983). Práve táto kniha mala a má i v sú
časnosti vera obdivovateľov medzi odbornou, ale aj laickou 
verejnosťou na Slovensku. 

Veikú pozornosť venoval aj štúdiu slovanskej mytoló
gie a slovanskému panteónu s ciefom poukázať na pôvod, 
sociálnu štruktúru a vnútorný obsah slovanského pohanstva. 
Dlhé desaťročia dogmatických prístupov k riešeniu danej 
problematiky vytvárali zjednodušujúcu predstavu o tradič
ných náboženských prejavoch Slovanov. Tieto bariéry sa 
pokúsil prekonať v monografickom diele Svet slovanských 
bohu a démonu (Panorama, Praha 1990). Interdisciplinár
ny pohľad na najstaršie dokumentovateľné prvky slovanské
ho pohanstva, vyplývajúce z porovnávajúceho štúdia a sú
hrnu najnovších poznatkov z oblasti mytológie, jazykovedy, 
histórie, etnografie, ale predovšetkým archeológie nám zo
brazuje dobový myšlienkový svet Slovanov. Týmto svojím 
posledným, rozsiahlym a syntetizujúcim dielom sa nespor
ne trvale zaradil do galérie vedeckých osobností (A. Briick
ner, J. Eisner, R. Gediga, A. Gieysztor, J. Herrmann, R. Ja
cobson, H. Lowmianski, K. Moszynski, L. Niederle, B. A. 
Rybakov), ktoré prispeli k hlbšiemu poznaniu slovanského 
pohanstva a predkresťanských myšlienkových životných 
pochodov našich slovanských prapredkov. 

Odišiel vedec, vzácny človek PhDr. Zdenek Váňa, CSc., 
ktorý svojím celoživotným vedeckým dielom obohatil po
znanie najstarších dejín Slovanov. Vpísal sa do dejín archeo
logického a slavistického bádania, ktoré presiahli hranice 
bývalého Česko-Slovenska. Mal veľa priateľov, kolegov na 
Slovensku, ktorí v týchto smutných chvíľach spomínajú na 
jeho životnú púť a vždy s vďakou budú do rúk brať ním za
nechané celoživotné dielo. Skončil sa jeden život a naša slo
vanská zem prekryla jednu cestu životom. Zostal tu však 
medzi nami objavovaný, spoznávaný a pútavo opisovaný slo
vanský svet, svet prapravekých, „drevných" slovanských 
generačných súputníkov. 

Česť jeho pamiatke. 
Dušan Čaplovič 
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Za PhDr. Levom Zacharom 
(1946 - 1994) 

Vstupujúc počas návštev Archeologického múzea SNM 
v Bratislave do pracovne svojho kolegu a priateľa Leva Za
chara, počul som otázku „Čo povieš na tento unikátny kú
sok?". Otvoril škatuľku s ďalším z jeho nespočetných nále
zov a rozhovoril sa tak zápalisto, ako to vedia iba ti, pre 
ktorých je práca povolanim, záľubou i láskou. Kto teraz oslo
ví kolegov a priateľov, vyzve ich do diskusie a prinesie in
špiráciu i netradičné postupy do riešenia problémov? Kof
ko otázok, postrehov a myšlienok zostalo nevyslovených ... 
Dňa 24. marca sme sa naposledy rozlúčili s kolegom PhDr. 
levom Zacharom, ktorý nás náhle opustil uprostred svojich 
pracovných plánov, zámerov a snáh, ne1.avŕšiac ani štyrid
saťosem rokov života. Strata dobrého kolegu a žičlivého pria
teľa zostane nav:ždy nenahradená. 

Boli to keltské militáriá, ktoré ponajprv upútali pozor
nosť mladého adepta vedy, a to nielen ako prameň s dobrou 
vypovedacou hodnotou pre datovanie, ale tiež ako doklad 

vyspelého kováčskeho remesla a umeleckého stvárnenia. 
Ako prvý u nás venoval detailnú pozornosť výzdobe na poš
vách mečov - jednému z fenoménov keltského umenia s ce
loeurópskym významom. 

Charakterom i výsledkami u nás priekopnícka bola Za
charova aktivita v okrajových, archeologicky takmer neskú
maných regiónoch, napríklad na Záhorí. V teréne s viaty
m i pieskami, poľnohospodársky nevhodnom a pre 
archeologický výskum mimoriadne náročnom, zistil osady 
exploatujúce miestne bahenné rudy. 

J keď profesionálnym zameraním ako keltológ bol koz
mopolita, predsa v srdci zostal verný svojmu rodnému mestu 
- Bratislave. Vďaka skúsenostiam získaným osobným po
dielom na mnohých záhranných akciách a prehodnotením 
starších poznatkov dokázal roztrúsené stopy )aténskej ma
teriálnej kultúry na území mesta poskladať do mozaiky vý
sledného obrazu. Systematicky sa venoval problematike ne-
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skorolaténskych sídliskových horizontov, najmä na území 
Bratislavy-Starého Mesta, so zámerom sledovať širší chro
nologický kontext a urbanizačné hfadisko. V tejto súvislosti 
načim aspoň spomenúť aj jeho prínos k poznaniu kovole
járskej, no najmä mincovníckej činnosti v piestore bratislav
ského oppida. Na základe archeologických informácií vy
pracoval štruktúru keltského oppida na území historického 
jadra mesta a vyvrátil tak pochybnosti o tom, či Bratislava 
patrila do siete prvých miest keltskej Európy. Realizácia jeho 
zámeru napojiť oppidálny výskum u nás na činnosť medzi
národného strediska Centre archéologique européen du 
Mont Beuvray vo Francúzsku bola predčasne skončená. 

Umenovedné poznatky a cit pre krásu detailu naplno 
uplatnil v monografii Keltské umenie na Slovensku Kni
ha, v ktorej podal široko koncipovaný prehJad dejín kelt
ského výtvarného prejavu na Slovensku, vyšla tiež v cudzo
jazyčnej mutácii a upevnila meno autora ako renomovaného 
odborníka aj v zahraničí. Naše očakávanie, že na pripravo
vanom medzinárodnom kolokviu v októbri 1994 rozvedie 
niektoré zo svojich poznatkov o umení oppidálneho obdo
bia doby !aténskej, jeho odbornému zameraniu najbližšie
mu, už nebude naplnené. 

Cesta od umenia k archeológii nikdy nebola ďaleká, vari 
aj preto, že história umenia stála pri zrode tejto vednej dis
cipliny. A tak nás ani neprekvapuje, že Lev Zachar, odcho
vaný v prostred! naklonenom Judovej tvorivosti a sám ob
darený umeleckými vlohami, dospel k archeológii ako ku 
svojmu životnému poslaniu. Úcta k dedičstvu predkov, ako 
aj cit pre detail, ktoré mu boli vrodené, poznačili jeho od
borný profil i samotnú prácu 1 keď osud ho obdaroval mno
hostranným talentom, nedožičil mu zožaf všetky plody svoj
ho pozoruhodného nadania. Napriek tomu významne 
rozmnožil naše poznanie a nemalou mierou obohatil vedec
ký odkaz i historické dedičstvo svojho národa ako prínos 
do kolektívnej pamäti Európanov. Nie vždy pochopený svo
jím okollm, kráčal vlastným nevyšliapaným chodníkom. 
A hoc aj jeho životná cesta nebola dlhá, zašiel však ďaleko, 
až ku hviezdam poznania. Nech ho na ďalšej púti sprevá
dzajú naše spomienky. 

(tak sa stúpa ku hviezdam) 
(Vergilius, Aeneis kn. 9, v. 641) 

Joze/Bujna 
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Odišiel PhDr. Jaroslav Vizdal, CSc. 
(1926 - 1994) 

Keď sa v r. 1960 slávnostne otvárala prvá expozícia 
Zemplínskeho múzea v Michalovciach, z prítomných hostí 
s i málokto dokázal predstaviť postavenie tejto inštitúcie 
o niekoľko rokov a už vonkoncom nie o nickoíko desaťro
čí neskôr. Ako začínajúci archeológ bol som účastníkom tejto 
udalosti, netušiac, že zakrátko a potom už natrvalo sa sem 
budem tak často vracať. Skromné prostredie i zbierky tomu 
nenasvedčovali. Čas ukázal, že som neodhadol entuziazmus 
hŕstky pracovníkov múzea, a najmä nie vlastnosti jeho za
kladateľa a dlhoročného riaditeľa Jaroslava Vizdala, s ktorým 
som sa práve vtedy zoznámil. Rodáka zo Stakčína v okrese 

Humenné, absolventa Katedry dejín umenia a klasickej ar
cheológie Filozofickej fakulty Univerzity J. E. Purkyne v Brne 
a potom krátkodobo stredoškolského profesora. 

Tak, ako s postupujúcimi opravami zdevastovanej his

torickej budovy sa rýchle rozširovali priestory múzea, rov-

nako intenzívne narastali i jeho študijné fondy a rozmáha
la sa vedecko-osvetová či nnosť. Pre mladú slovenskú arche
ológiu bolo šťastím , že od začiatku sa pre J. Yizdala stal 
srdcovou záležitosťou jeho mnohostrannej práce práve vý
skum najstarš ích osídlení Zemplína. Región, v praveku i vo 
včasnohistorickom období husto obývaný spoločenstvami 
s vyspelými potiskými kultúrami, poskytoval zanietenému 
bádateľovi obzvlášť široké pole pôsobnosti. Okolnosti za
príčinili, že sa musel zamerať predovšetkým na záchranný 
výskum vyvolaný rozsiahlymi vodohospodárskymi úprava
mi, rekultiváciou pôdy, výstavbou plynovodu, ropovodu 
i ďalších zariadení na Východoslovenskej níž ine. V rých
lom slede nasledovali objavy, ktoré neraz vypÍňali povestné 
„bicie miesta" na mapách východoslovenského praveku 
a zásadne prispievali k objasneniu kontinuity vývoja pre
dovšetkým v mladšej dobe kamennej. Súbory nálezov vý-
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chodnej lineárnej keramiky z Michaloviec a Velkých Raš
koviec, neočakávané a prekvapujúce zistenie komunít len
gyelskej kultúry v sprievode s vypichovanou keramikou 
v spomínaných Veľkých Raškovciach a najmä v Ižkovciach, 
závažné objekty a pamiatky potiskej kultúry z Čičaroviec 
i nálezy polgárskej kultúry z Oborína po prvýkrát doplnili 
chronológiu slovenského neolitu o nové vývojové stupne 
alebo fázy i o osobitné kultúrne skupiny. 

Už týmito objavmi zásadného významu by sa meno J. 
Vizdala výrazne zapísalo do dejín slovenskej archeológie. 
Jeho terénne výskumy a záchranné akcie však dosiahli oveľa 
väčších rozmerov. Vo Veľkých Raškovciach preskúmal aj 
bohaté pohrebisko eneolitickej tiszapolgárskej skupiny 
a hroby kultúry Suciu de Sus z doby bronzovej, objavil a dal 
podnet na výskum žiarového pohrebiska dovtedy neznámej 
lažnianskej skupiny v Malých Zalužiciach-Lažňanoch, skú
mal pohrebisko z doby )aténskej v Ižkovciach, slovanské 
objekty v Oboríne i základy románskej rotundy priamo 
v areáli múzea v Michalovciach. 

Charakteristickou črtou J. Vizdala bolo umenie získavať 
si ľudí. Vďaka nej podarilo sa mu vytvoriť širokú sieť spolu
pracovníkov, pozostávajúcu často z jeho bývalých žiakov, 
ktorí sa bezprostredne podieľali na záchrane ohrozených ale
bo objavených pamiatok nielen archeologickej, ale aj etno
grafickej alebo historickej povahy. Aj ich zásluhou región 
Zemplína už zďaleka nie je „terra incognita". 

Pohotovosť pri terénnom výskume, oprostená od kom
plikovaných administratívnych a technických príprav, neraz 
zabezpečovaná aj s pomocou všetkých rodinných prísluš
níkov, bola príznačná i pre ďalšie nadväzujúce práce, vyús
ťujúce v konečné publikácie. 

Monografie Zemplín v mladšej dobe kamennej ( 1973), 
Tiszapolgárske pohrebisko vo Veľkých Raškovciach ( 1977), 
Potiská kultúra na východnom Slovensku ( 1980) i ďalšie 
početné príspevky a štúdie prinášajú také závažné archeo
logické pramene, že ich akceptuje azda každý bádateľ pra
cujúci na danej problematike v rozsiahlej karpatskej oblas
ti a sčasti i za jej hranicami. Nehovoriac o tom, že spolu 
s viacerými rozsiahlymi archeologickými výstavami boli 
každému odborníkovi vždy prístupné všetky nálezové fon
dy. A na srdečné prijatia spojené s tradíčnou pohostinnos
ťou budeme všetci spomínať. 

Do svojej výskumníckej a organizačnej práce si vložil, 
milý Jaroslav, tak vera síl, že si ich už nedokázal nadlho 
regenerovať. Navyše zlomený žiaľom nad nie takým dáv
nym odchodom manželky, ktorá Ti bola aj najobetavejšou 
spolupracovníčkou. Lúčime sa s Tebou s trvalými pocitmi 
neskonalej vďačnosti za všetko, čo si vykonal pre spozná
vanie najstarších dejín východného Slovenska, pre rozvoj 
našej vednej discipliny i pre nás, Tvojich spolupracovníkov 
a priateľov. 

Stanislav Šiška 



230 SPRÁVY A RECENZIE 

Jubileá 

V r. 1994 oslavuje krásne životné jubileum prvá dáma 
slovenskej archeológie, vedecká pracovníčka PhDr. Ľud
mila Kraskovská, CSc. (26. 6. 1904). Po krátkom pôsobe
ní v Národnom múzeu v Prahe (1930-1931) pracovala vr. 
1931-1939 v Slovenskom vlastivednom, od roku 1940 Slo
venskom národnom múzeu v Bratislave. Svoj vedecký zá
ujem sústredila na štúdium slovanského osídlenia, najmä na 

výskum Vefkomoravskcj ríše a na numizmatiku; v tomto 
odbore patrí k najpoprednejším bádatefom na Slovensku. 
Venovala sa však i výskumu ďalších období a významne 
prispela predovšetkým k poznaniu antickej Gerulaty v Bra
tislave a rímskej stanice v Stupave. Ako externá prednáša
tcfka sa zaslúžila o výchovu poslucháčov archeológie na 
FFUK v Bratislave a neoceniteľnú prácu vykonala pri spra
cúvaní zbierok SNM. Je autorkou a spoluautorkou počet
ných monografických prác a okolo 300 štúdií a príspevkov. 
Veľmi nás teší jej neutíchajúci entuziazmus a skutočnosť, 
že vedeckej práci sa venuje dodnes. 

Sedemdesiatpäť rokov života zavŕšil PhDr. Blažej Be
ňadik, CSc. (2. 2. 19 19), vr. 1954-1982 vedecký pracov
ník Archeologického ústavu SAV v Nitre. Rozvinul rozsiah
ly výskum plochých keltských pohrebisk a opevnených osád 
a môžeme ho považovať za zakladateľa systematického bá
dania o dobe (aténskej na Slovensku. Výsledky svojho sna
ženia prezentoval v osobitnej knižnej publikácii, v mnohých 
štúdiách i príspevkoch a v spoluautorstve v ďalších mono
grafiách. 

Rovnaké životné výročie mal akademik J án Dekan (6. 2. 
1919). Počas svojej vedeckej dráhy pracoval v historickom 
odbore Slovenskej akadémie vied a umení, Matici slovenskej 
a Archeologickom ústave SAV, bol pedagógom a dekanom 
na Filozofickej fakulte UK a v r. 1973-1990 riaditefom 
Umenovcdného ústavu SAV. Svoj záujem sústredil na prob
lematiku doby rímskej a predovšetkým Vefkej Moravy. Jeho 
monografické práce, štúdie a prednášky sa vyznačujú závaž
nými vedeckými prínosmi a pútajú aj vicibreným štýlom. 

V roku 1994 životné jubileá oslávili aj: 
Prof. PhDr. Jozef Vladár, DrSc., člen korešpondent 

SAV (20. 1. 1934), vr. 1958-1979 a od r. 1990 opäť ve
decký pracovník Archeologického ústavu SAV v Nitre, 
v ktorom pôsobil aj ako zástupca riaditeľa. Vr. 1979-1990 
bol riaditeľom Encyklopedického ústavu SAV, v r. 
1975- 1987 zástupcom podpredsedu SAV, vr. 1988- 1989 
dekanom Filozofickej fakulty UK v Bratislave a jedno de
safročic predsedom Slovenskej archeologickej spoločnosti. 
Zameriava sa na problematiku eneolitu a predovšetkým do
by bronzovej. Je autorom piatich a spoluautorom šiestich 
monografických prác a vyše 170 štúdií a príspevkov. 

Prof. PhDr. Tatiana Štefanovičová, CSc. ( 1O.3. 1934). 
V rokoch 1958- 1963 pracovala v Mestskom múzeu v Bra
tislave a v tomto období viedla výskum Bratislavského hra
du. Od r. 1963 pôsobí v archeologickom seminári Filozo-

fickej fakulty UK v Bratislave, v súčasnosti je prodekan
kou tejto fakulty a vedúcou katedry praveku a včasnej do
by dejinnej. Špecializuje sa na výskum slovanského obdo
bia. Je autorkou alebo spoluautorkou šiestich 
monografických prác, zostavovateľkou a spoluautorkou pub
likácie Najstaršie dejiny Bratislavy a autorkou ďalších štú
dií a príspevkov. 

PhDr. Adrian Vallašek (17. 5. 1934). Vr. 1958-1986 
postupne pracoval v Slovenskom národnom múzeu v Mar
tine, v Mestskom múzeu v Bratislave, v Slovenskom ústa
ve pamiatkovej starostlivostí a ochrany prírody v Bratisla

ve a v Archeologickom ústave SAV v Nitre. Od r. 1986 
pôsobí v Archeologickom múzeu SNM v Bratislave, v kto
rom je od r. 1990 aj riaditefom. Zameriava sa na problema
tiku stredoveku a hlavne na náročný výskum hradov a mest
ských jadier. Zhodnoteniu tejto činnosti sú venované jeho 
štúdie a v spoluautorstve aj dve monografické práce. 

František Javorský (4. 6. 1934). Vr. 1968-1976 pra
coval vo Vlastivednom múzeu v Spišskej Novej Vsi a v r. 

1976-90 v Archeologickom ústave SAV - expedícii Spiš; 
t. č. je uvoľnený pre vykonávanie poslaneckej funkcie. Za
slúžil sa o systematický prieskum spišského regiónu, v kto
rom reálizoval aj mnohé výskumy, najmä včasnohistorických 
sídlisk, stredovekých sakrálnych stavieb a mestských jadier. 

PhDr. Da rina Bialeková, CSc. (6. 7. 1934), vedecká 
pracovníčka Archeologického ústavu SAV v Nitre. Od r. 
1990 je predsedníčkou Slovenskej archeologickej spoloč
nosti, v súčasnosti vedúcou oddelenia včasného stredove
ku v AÚ SAV a členkou grantovej komisie pri SAV Patrí 
k popredným bádatefom v odbore slovanskej archeológie 
s dôrazom na počiatky slovenských národných dejín. Je au
torkou jednej a spoluautorkou viacerých monografií , zos
tavovateikou a spoluautorkou dvojzväzkovej práce Prame
ne k dejinám osídlenia Slovenska z konca 5. až z 13. 
storočia a autorkou ďalších 150 štúdií a príspevkov. 

PhDr. Zoja Benkovská- Pivovarová (22. 12. 1934). V r. 
1957-1960 pôsobila v Nitrianskom múzeu v Bojníciach 
a vr. 1961- 1967 v Archeologickom ústave SAV v Nitre. 
V tomto období sa venovala problematike lužickej kultúry. 
Jej ďalšími pracoviskami boli Burgenländisches Landesmu
seum Eisenstadt a Ôsterreichische Akademie der Wissen
schaften in Wien. Vr. 1987- 1993 realizovala projekt DFG 
Pohrebiská zo staršej doby bronzovej na západnom Sloven
sku, ktorého výsledná monografia je v tlači. Je autorkou 60 

štúdií a ďalších príspevkov zameraných na dobu bronzovú. 
Prom. hist. Jozef Moravčík (24. 1. 1944), od r. 1966 

pracovník Považského múzea v Žiline a do r. 1992 aj vedú
ci spoločenskovedného úseku a zástupca riadítefa. Uskutoč
ňuje výskumy zamerané hlavne na problematiku lužickej 
a púchovskej kultúry. Týmto i ďalším osídleniam severozá
padného Slovenska venoval vyše 50 štúdií a príspevkov. 
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PhDr.Štefan Holči'k,CSc. (14. 4. 1944). V r. 1971- 1990 
vedecký pracovník Archeologického múzea SNM v Brati
slave, t. č. uvoľnený pre vykonávanie verejnej funkcie. Pra
cuje na výskumoch cirkevnej architektúry, včasnohistoric
kých hradísk a pohrebisk a venuje sa hodnoteniu stredovekej 
a novovekej materiálnej kultúry. Je autorom viacerých mo
nografií i početných štúdií a príspevkov. 

Prom. hist. Ivan Pastorek (31. 5. 1944), odborný pra
covník a v súčasnosti aj riaditeľ Vlastivedného múzea 
v Hlohovci. Uskutočňuje výskumy pravekého a historické
ho osídlenia Hlohovca i trnavského regiónu a s hodnotením 
tejto činnosti sa spájajú aj jeho príspevky. 

PhDr. P riska Ratimorská (3. 8. 1944), od r. 1965 pra
covníčka Podunajského múzea v Komárne. Zaslúžila sa 
o výskum a záchranu archeologických lokalít a nálezov 
z Komárna a priľahlej podunajskej oblasti. Je autorkou štú-

dií, príspevkov i početných osvetových článkov a organi
zátorkou podujatí venovaných predovšetkým dobe !aténskej 
a rímskej. 

PhDr. Beáta Egyházy-Jurovská (4. 10. 1944), od r. 
1967 pracovníčka a v súčasnosti aj vedecká tajomníčka Ar
cheologického múzea SNM v Bratislave. Podieľa sa na vý
skume stredovekého osídlenia Bratislavy a uskutočnila i ďal
šie historickoarcheologické výskumy. Tejto problematike sú 
venované aj jej publikované príspevky. 

Prom. hist. Katarína Kllnčoková (25. l l. 1944). Vr. 
1967-1992 pracovníčka Mestskej správy pamiatkovej sta
rostlivosti a ochrany prírody v Bratislave so zameraním na 
výskum mestského jadra. Rozvíjala aj ďalšie terénne akti
vity, s ktorými sú spojené početné odborné vyjadrenia. 

Stanislav Šiška 

Archeologický park Carnuntum 

V Rakúsku, v bezprostrednej blizkosti Bratislavy, sa od 
roku 1988 realizuje ojedinelý archeologicko-pamiatkov<Hu
ristický projekt európskeho dosahu, známy pod názvom 
Archäologischer Park Carnuntum. Myšlienku na zriadenie 
inštitúcie schopnej riešiť náročné pamiatkárske zámery a zá
roveň vytvárať turistickú atraktivitu prvého stupňa inicioval 
prof. Werner Jobst. V lete 1988 zorganizoval medzinárod
né sympózium na tému Archäologischer Park Carnuntum 
(ďalej APK). Antike Ruinen nôrdlich der Alpen und die 
Môglichkeiten ihrer Präsentation (bližšie k tomu W Jobst 
v Camuntum Jahrbuch 1988, Wien 1989, s. 99-127). 

V rámci programu regionálnt:ho rozvoja Dolného Ra
kúska začalo vznikať v areáli niekdajšieho hlavného mesta 
Hornej Panónie na územi dnešného Bad Deutsch Altenbur
gu a Petronellu unikátne archeologicko-turistické centrum. 
Ide o akciu mimoriadneho rozsahu a významu, realizova
nú za štedrej podpory dolnorakúskej vlády (okolo 250 mil. 
ATS) a miestnych sponzorov, sfubujúcu nielen výrazne obo
hatiť náučno-turistickú ponuku v oblasti východne od Vied
ne, ale prispievajúcu aj k zlepšeniu hospodárskeho profilu 
regiónu. 

V projekte sa, pochopiteTne, ako prvoradá proklamuje 
snaha o prebádanie a prezentovanie zachovaných ruín rím
skeho mesta a legionárskeho tábora s uplatňovaním zásad 
moderného terénneho výskumu a archeologickej pamiat
kovej starostlivosti. Počíta sa predovšetkým s príťažlivou 

prezentáciou odkrytých objektov v teréne, príp. s ich ná
znakovou alebo aj úplnou rekonštrukciou, ako aj so sprí
stupnením nálezov z nich priamo na mieste alebo v moder
ných muzeálnych zariadeniach. 

Prijatý projekt archeologického parku, rozvrhnutý na 
dlhšie obdobie, sa uskutočňuje postupnými, ale razantnými 

krokmi. Prvou významnou a úspešnou akciou projektu bo
la rekonštrukcia a nová inštalácia Archeologického múzea 
Carnuntinum v Bad Deutsch Altenburgu ako základnej di
daktickej osi APK. Pozoruhodný muzeálny komplex, cieľa
vedome projektovaný a vybudovaný na začiatku 20. stor. 
v podobe rímskej vidieckej vily (podTa vtedajších poznat
kov) so záhradnou častou a lapidáriom, bol citlivo zreštau
rovaný, stavebne zlepšený a upravený pre modernú prezen
táciu asi 3300 exponátov s využitím najnovších poznatkov 
o muzeálnej prezentácii archeologických artefaktov. V no
vej expozícii, otvorenej v máji 1992, nálezy nie sú už viac 
statickými dokladmi rímskej minulosti Carnunta, ale stáva
jú sa v premyslenom a pútavom prúde výrečnými svedka
mi rozmanitých stránok života významného antického mesta. 
Nie je to už nejaký „domov pre nálezy", ako to bolo pred 
sto rokmi pri zrode múzea, ba i donedávna, ale skôr pôso
bivé javisko, na ktorom sa návštevníkovi predstavuje dedič
stvo Ríma na strednom Dunaji a evokuje doba, v ktorej sa 
utvárali predpoklady pre vznik a rozvoj európskej kultúry. 

Ako dobrý sprievodca návštevníkovi poslúži impozant
ným spôsobom urobený katalóg Camtntum - Das Erbe 
Roms an der Donau (Wien 1992, 536 s.). Je monografickým 
dielom širokého tímu špecialistov vrátane zahraničných 
(z našich M. Musilová), editorsky pripraveným prof. W. 
Jobstom, inšpirátorom a "motorom" celého projektu. Pub
likácia nepredstavuje iba precízny a podrobný katalóg všet
kých vystavených exponátov, v ktorom čitateT rýchle nájde 
potrebné informácie, ale je i súborom zasvätených štúdií 
k jednotlivým druhom nálezov. V štyroch základných ne
tradične rozvrhnutých tematických okruhoch sa prezentuje 
množstvo samostatných drobnejších. alebo rozsiahlejších 
štúdií k jednotlivým skupinám exponátov. 
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V časti venovanej náboženstvu Orientalische Religio
ncn und Kulte (s. 17- 81 ), spracovanej H. Jobstovou, sú ka
pitoly: Einleitung, Jupiter Dolichcnus, Die romischen Mi
thrasmystericn, Syrische Kulte, Ägyptische Kulte. 

Tematický súbor Kaiser und Provinzen (s. 82- 141) ob
sahuje kapitoly: Einleitung (R. Gäb/), Geld und Nachricht 
(R. Gäbl), Kaiserbildnis und Privatporträt (W. Jobst), Die 
Ausgrabungen von Carnuntum im Modeli (W. Jobst). 

Rozsiahly okruh tém zahŕňa časť Kaiser und Heer (s. 
142- 338): Einleitung (K. Genser - W. Jobst), Medizin und 
Ärztewescn (A. Kmg), Jupiter Optimus Karnuntinus (W. 
Jobst - G. Kremer), Urgeschichte an Donau und March (A. 
Geiger - O. F Urban), Pferd und Reiter (W. Jobst), Rô
mische Reiscwagen ( W. Jobst - F Humer), Rômisches Hand
wcrk und rômische Landwirtschaft (F Humer), Schanzwerk
zeug und Marschgepäck (G. Ditmar- Trauth - F Humer), 
Kaiserstatuen und Militärdiplome (F Humer - W. Jobst), 
Romische Paraderiistungen (F Humer - W. Jobst), Riistung 
und Bewaffnung des rômischen Hecres (W. Jobst - G. 
Ditmar- Trauth), Militärische Ehrenzeichen und Orden (W. 
Jobst), Soldatcnfibcl (W. Jobst), Schutzgôtter der Legionen 
(W. Jobst - P. Turnovsky), Blcivotive und Amulette (H. 
Jobst), Kult der donauländischen Reitcr (H Jobst). 

Civilný život v Panónii je predmetom štúdií v časti Zi
vilcs Lcbcn in rômischer Zeit. Wirtschaft und Alltag (s. 
339- 529): Einleitung (W. Jobst), Schrift und Sprache (E. 
Rämer- Martijnse), Rômische Bronzcplastik (H. Jobst), 
Bronzo- und Silbergeschirr (A . Rauchenwald), Gemmen und 
Kamcen (R. Gäb/), Spiele und BekJeidung (A. Rauchen
wald), Mode und Schônheit (A. Rauchenwald), Kästchen 
und Truhen, Schlof3 und Schliissel (G. Dilmar- Trauth), An
tike Gläser (D. Gabler), Antike Beleuchtung (M. Musilo
vá), Tôpferkunst und Keramikindustrie (D. Gabler-A. Rau
chenwald), Rômische und germanischc Fibeln (W. Jobst), 
Romischc Gôtter und ihr Gefolge (W: Jobst), Rômischer 
Schmuck (W. Jobst). 

Katalóg tak spÍňa nielen funkciu podrobného sprievod
cu po múzeu, ale stáva sa aj pre archeológov nepostrádate(
ným kompendiom pri poznávaní života a kultúry rímskych 
provincií na strednom Dunaji. 

Druhou v poradí, ale nemenej náročnou úlohou projek
tu APK bolo archeologické doskúmanie, opätovné konzer
vovanie a čiastočná rekonštrukcia exkluzívneho komplexu 
v obytnej štvrti civilného mesta (insula Vl) v tzv. vychádz
kovej záhrade (Spaziergarten) zámku v Petronelli. 

Pri odkrývaní rozsiahleho enscmblu ruín v severový
chodnej časti mesta, s prestávkami od roku 1938, najmä 
však veľkoplošným spôsobom po roku 1948, sa od začiat
ku predpokladalo sprístupnenie verejnosti formou otvore
ného múzea (Freilichtmuseum). Z tohto dôvodu sa nadväz
ne na archeologický výskum sústavne aj konzervovali 
odkryté antické stavebné zvyšky. Používala sa na to šedá 
cementová malta. Ruiny mali návštevníkovi sprostredkovať 
dojem zástavby v Carnunte. O metóde reštaurovania týmto 
spôsobom vznikol už v roku 1952 odborný spor, napriek 
tomu sa ešte dlho postupovalo opísanou metódou. Tak sa 

stalo, že o 30 rokov neskôr väčšina ruín tejto štvrte mesta, 
ako aj všetky ostatné pod holým nebom ponechané zvyšky 
architektúr v Carnunte, sa ocitli v dezolátnom stave: voda 
vo fugách múrov periodicky zamŕzala, antická vápencová 
malta sa sčasti vyplavila alebo rozdrobila, občasné repara
túry neboli východiskom. Kedysi vyznačené horizonty po
dláh a uličky sa stali nerozoznateľnými, a tak aj pre špecia
listu vznikol problém vyznať sa v systéme zástavby. Preto 
od roku 1986 - už v rámci prípravy projektu APK - sa tu 
začalo nanovo skúmať a podTa medzinárodne platných kri
térií archeologickej pamiatkovej starostlivosti postupne kon
zervovať, reštaurovať a najpozoruhodnejšie objekty čiastočne 
rekonštruovať. Na rekonštrukčných prácach sa úspešne po
dieľal predovšetkým prof. dr. 1 Gy. Hajnóczi z Ústavu pre 
dejiny a teóriu architektúry z Technickej univerzity v Bu
dapešti (Hajnóczi, 1 Gy.: Versuch einer ideellen Rekonstruk
tion eines Siedlungsteiles aus der Rômerzeit. Carnuntum 
Jahrbuch 1988, s. 55- 85). 

Dodnes je tu rekonštruovaný chrám Diany zo začiatku 
4. stor„ k nemu priľahlá prícestná hala a úsek limitnej ces
ty do Vindobony. Z najstaršej vykopávkami zistenej vrst
vy sa podarilo yypreparovať dvojpriestorový dom z prelo
mu 1. a 2. stor„ postavený zo surovej tehly, vybielený 
vápnom. V susedstve boli odkryté základy obytných domov 
zámožných mešťanov, obchodníkov a remeselníkov. V tej
to čast i sú dobre identifikovateľné aj zvyšky verejného kú
peľa a nemocnice, či sanatória. Odkryté stavby sa nachá
dzajú po oboch stranách dnešnej zámockej cesty. Ich múry 
sú z lomového kameňa, miestami až 2,50 m vysoké. Mož
no tu sledovať priebeh štyroch dláždených ciest rôznej šírky, 
ktoré oddeľovali od seba jednotlivé obytné štvrte. Nároč

ným problémom, s ktorým sa projektAPK musí najmä v tej
to časti sústavne konfrontovať a vyrovnávať., je zrozumite(
ná prezentácia jednotlivých stavebných fáz. Možno 
konštatovať, že realizátorom projektu sa darí túto neľahkú 
úlohu úspešne zvládnuť. 

Zložitou úlohou projektu APK je aj prezentácia chrá
mového obvodu lova Kamuntinského (Jupiter Karnuntinus), 
skúmaného, dnes však nenávratne zničeného kameňolomom 
na Pfaffenbergu v Bad Deutsch Altenburgu. V samostatnom 
múzeu (Pfaffenbergsmuseum) na Kirchenbergu, ktorého 
pôdorys podľa projektu evokuje chrám Kapitolskej trojice 
na Pfaffenbergu, majú byť prezentované nielen dejiny a vý
znam celého chrámového okrsku, ale všetky pozoruhodné 
nálezy z neho, najmä početné kamenosochárske práce. 
Okrem skulptúr, na ktorých je hlavný boh chrámov na Pfaf
fenbergu J(upitcr) O(ptimus) M(aximus) viackrát označený 
prímením K(arnuntinus), sú ďalej na oltároch stvárnené Juno 
a Minerva, ale aj zbožštení cisári a ďalšie božstvá, napr. 
Victoria a Sol- Mithras. Z hľadiska možného súvisu s na
ším územím treba uviesť, že na viacerých pamiatkach z Pfaf
fenbergu je dátum „III Idus Iunias" (= 11 . jún). Presne ur
čuje deň, keď za Marca Aurelia v r. 172 bol tzv. zázračný 
dážď, ktorý podľa literárnych i archeologických prameňov 
priniesol Rimanom v boji proti Markomanom a Kvádom, 
teda na našom území, víťazný obrat. 



SľRÁ VY A RECENZIE 233 

Súčasťou APKje, samozrejme, aj jedinečná monumen

tálna stavebná pamiatka - takmer 20 m vysoká ruina tzv. 
Pohanskej brány (Heidentor), neodmysliteľný symbol Pet
ronella a Carnunta. 

Monumentálnymi a dôležitými solitérmi APK sú aj dva 
atraktívne amfiteátre: civilný a vojenský. Prvý leží západ
ne od Petronella a severne oproti Pohanskej bráne, druhý 
medzi Bad Deutsch Altenburgom a Petronellom. Vo vojen
skom amfiteátri z konca 2. stor. prebieha doplnkový vý
skum, sanovanie ruín a čiastočne rekonštrukcie v juhový
chodnom sektore. Oválna aréna s veľkosťou 72,20 x 44,30 
m a hľadisko s kapacitou 6000- 8000 divákov po plánova
nej úprave drevenými sedadlami predurčujú tento amfiteá
ter na úspešné sezónne využívanie na kultúrne účely (kon
certy a dramatické inscenácie, hlavne s antickou tematikou) 
nielen pre susedné kúpeľné mestečko Bad Dcutsch Alten
burg, ale aj pre neďalekú Viedeň. 

Žiaducim predpokladom efektívnej prevádzky APK bolo 
aj vybudovanie a otvorenie (máj 1993) informačného cen
tra (Informationszentrum Petronell - Camuntum). V moder
nej stavbe priamo v susedstve obytnej štvrte civilného mesta 
neďaleko rekonštruovaného chrámu Diany sú sústredené 
informačné aktivity a služby, ktoré návštevníkovi APK pod

statne a efektívne urýchlia cestu k jeho poznávaniu. V sále 
médií prostredníctvom videa dostane rozmanité informácie 
o živote v antike, o vykopávkach i nálezoch. Získa tu aj 

všetky potrebné informácie a služby k individuálnej alebo 
organizovanej prehliadke APK. V predajni (Muscumsshop) 
si môže obstarať rozličné druhy katalógov, sprievodcov, po
hľadníc, diapozitívov a suvenírov. 

Už v tomto modernom zariadení, ktorého návštevu mož
no odporučiť ako prvú z celého komplexu APK, získava zá
ujemca vstupný prehľad o lokalite a môže si voliť priority 
záujmu. 

Pre návštevníka zo Slovenska exkurzia do APK, ležia
ceho priamo „za humnami" Bratislavy, poskytuje jedineč

nú príležitosť na najľahšie dostupné a finančne nenáročné 

zoznamovanie s rímskou kultúrou a antickým dedičstvom 
na Dunaji . Pohodlne možno tento komplex navštíviť v rámci 
víkendovej cesty alebo jednodňovej tematicky zameranej 
školskej exkurzie. 

Motoristov iste poteší informácia, že ku všetkým objek
tom APK ho privedú dobré orientačné tabule, kvalitné prí
stupové cesty, a že všade nájde vhodné parkovisko. Napo
kon treba azda upozorniť, že podobne ako v mnohých 
krajinách, aj v Carnunte sú muzeálne objekty APK v pon
delok pre bežných návštevnjkov neprístupné. 

Chcem veriť, že šancu na dôvernejš í kontakt s antikou, 

ktorú nám bohato poskytuje zriadenie APK, začneme nále
žite využívať. Nielen odborníci, ale aj školská mládež a šir
šia slovenská pospolitosť. 

Títus Kolník 

ARCHÄOLOGISCHE FUNDE 
AUF DEN MÚNZEN DER SLOWAKISCHEN REPUBLIK 

Nach der Teilung der Tschechisehen und S lowakischcn 
fóderativen Republík in zwei souvcräne Staaten und nach 
der Entstehung der sclbständigen Slowakischen Rcpublik 
( 1. 1. 1993) cntstand aueh die neue s lowakische Währung. 
Im Verlauf des Jahres 1993 gab die Slowakisehe National
bank neuc Zahlungsmittcl - Mtinzcn und Banknoten heraus. 
In ihrer Symbolik dominieren hist0rische Motíve. Untcr ih
nen nehmen auch archäologische Artefakte aus der Slowa
kei cinc bedcutende Stellung ein. Sie bcfinden s ich auf der 
Rtickseitc von Zwei-, Ftinf- und Zehnkroncnstliekcn. Au
tor der ktinstlerischen Entwtirfe ist Drahomír Zobek, die 
Mtinzcn prägte die Staatliche Mtinzstättc in Kremnica. 

Au f der Vorderseite der Mtinzen bcfindet s ich das Staats
wappen der Slowakischen Republik. 

Auf der Rtickseite der Zweikroncnstiicke (22,5 mm, 4,40 
g, im Um lauf seit dem 30. 4. 1993) befindct s ich die neoli
thischc Plastik „Magna Mater" aus itriansky Hrádok, Bez. 

ové Zámky (Lcngycl- Kultur, ca. 3600 v. Chr. - Vladár, 

1979). Abb. 1. 
Auf dem Ftinfkroncnsttick (25 mm, 5,40 g, im Umlauf 

seit dem 30. 4. 1993) ist die Rtickseite der kcltischcn Mtin
ze mit einem Reiter und der Inschrift BIATEC. !hre Prä
gung wird im Oppidum auf dem Gebict des hcutigen Bratí-
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slava in der ersten Hälfte des 1. Jh. v. Chr vorausgeset7t 
(Kolníkovcí. 1991). Abb. 2. 

Auf dem Zchnkronenstiick (26,5 mm, 6,60 g, im Um
lauf seit dcm 23. 1. 1993) ist cm Kreuz - Enkolpion (seine 
Riickseite aus Veľká Mača, Bez. Galanta, mit einer Gruppc 
dreier Figuren (wahrscheinlieh die Hl. Dreifaltigkeit) aus 
dem 9.-10. Jh. nach Chr. (Kolník 1994). Abb. 3. 

Ein archäologisches Motiv ist der Bestandtc1l der Sym
bolik auch auf der Zwanzigkronen- Banknote. Der Auor des 
kiinstlerischcn Entwurfs Jozef Bubák beniitzte das grof3-
mährische 1 Ialsband mit einem Bronzehalbmond- Anhän
ger aus 1tra- Lupka (Chropovský, 1978), als Hintergrund 
die Nitraer Burg. 

Die detaillierte Technik und andere Angaben iiber diese 
Zahlmittcl bei Frählich 1993; Porošin 1993; Špalek 1993; 

Zoričák 1993. 
In der Geschichte des Gcldes, auch im modernen Geld

wesen derWelt, handelt es sich um einc vcremzelte Erschei
nung der Beniitzung von archäologischcn Funden in der 
Geld-Symbolik. Es ist ein Bcweis iiber dic Beziehung des 
Staates, der Slowakischen Republík und ihrcr Rcpräscntan
ten zur Geschichte des zu ihm gehorenden Gebietes. Dies 

zcugt auch von der Bedeutung der slowakischen Archäolo
gic. im Leben der Gesellschaft. von der Anerkennung der 
Ergcbnissc ihrcr Forscher. 
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l Olga Kytlkovij : Die BronzegeraBe In Bôhmen. Prähi
storische Bronzefunde. Abteilung II. Band 12. Stuttgart 
1991, 135 strán, 55 tabuliek. 

Typ Jenišovice je v Čechách najpočetnejšie zastúpený. Autorka 
potvrdzuje výskyt formy zdobenej a nezdobenej, opakuje názor 
o chronologickom znaku, ktorým je spôsob upevnenia ucha, avšak 
zisťuje, že postup pri upevnení ucha bol do istej miery voľný a mohlo 
sa nasadiť pred zdobením šá.lky i po ňom. Ucho mohlo zároveň mas-

Spoločne boli zverejnené v druhom oddelení edície Prähistoris- kovať trhliny vzniknuté pri výrobe. Takto zamieta názory o dovoze 
che Bronzcfunde dva zväzky. Ich náplňou sú bronzové nádoby z dvoch polotovarov a dodatočnom upevňovaní ucha. Na základe pritomnosti 
susedných stredoeurópskych regiónov - zväzok 12 je venovaný nále- starobylých znakov a rozšírením typu Jenišovicc dokladá, f.e výroba 
zom z Čiech a zväzok 13 materiálovému fondu z Moravy. uvedených šálok sa realizovala v tých istých dielňach, kde sa vyrábal 

O nálezoch v Čechách pod názvom Die BronzegefäBe in Bôh- predchádzajúci typ. 
men napísala Olga Kytlicová s dodatkom Anity Siegfriedovej-Weisso- Početne menej je zastúpená v Čechách šálka typu Stillfried-Hos-
vej: Hallstattzeitliche BronzcgefäBe in Bôhmen. tomice. Paralely k šálkam tohto typu autorka nachádza v nálezoch 

Práca O. Kytlicovej pozostáva z troch hlavných dielov: úvodu, kotlíkov, ktoré boli pre ne najskôr vzorom. 
nálezového materiälu a súhrnu. Úvod obsahuje nasledujúce časti: V Čechách v koncepcii O. Kytlicovej teda nie je zastúpený typ 
K dejinám výskumu, K chronológii mladej a neskorej doby bronzo- šálky Fuchsstadt, ktorý sa územne vylučuje s rozšírením typu Jenišo-
vej v Čechách, K chronológii bronzových nádob v Čechách, K situ- vice. Aj vznik typu Fuchsstadt dáva do súvisu s typom Friedrichsru-
ácii a stavu prameňov. Materiálová časť je rozdelená podľa zastúpe- he - nezdobenými šálkami variantu Ub v juhozápadnom Nemecku. 
ných nálezov na: šálky, kotllky, misky, cedidlá, kotol na vozíku, cistu, K tomuto typu nezaradila ani nález z lltena s nepopierateľnými prv-
amfory, naberačky, neurčitcľné zlomky nádob, zlomky plechov a stra- kami fuchsstadtského typu. 
tené fragmenty (nádob?), v literatúre spomenuté nálezy bronzových • Nález z Chrášťan uvádza autorka taktiež osobitne. Tento exem-
nádob, nádoby z organického materiálu s bronzovým uškom. plár považuje za import z Karpatskej kotliny s najbližšou analógiou 

Súhrnné vypublikovanic a spracovanie spomenutého nálezového vo variante Egyek typu Spišská Belá. 
fondu, ktorému sa už často venovala pozornosť, ukázalo, že aj zdanli- V rámci typológie, rozšírenia a datovania nálezov sa O. Kytlico-
vo známy materiál, akým sú bronzové nádoby v Čechách, môže pri- KÍ zamerala aj na otázky technológie, pôvodu a spoločenského vý-
spieť k prehlbeniu a k novým pohľadom na otázky štúdia doby bron- znamu stredoeurópskych nádob. 
zovej v stredoeurópskej oblasti. Bronzové nádoby z chronologického hradiska O. Kytlicová v zá-

V úvodnej časti autorka približuje užívateľovi kultúrn<W:hrono- sade rozlišuje na typy staršie, prehľadne uvedené aj na kresbovom ob-
logické prostredie výskytu nádob v Čechách : tepané nádoby sa v tej- rázku 1, a na typy mladšie. 
to oblasti viažu na okruh popolnicových polí. Tabuľkou č. 1 inštrulc- Vývojovo staršie nálezy sú predstavené nasledujúcimi druhmi 
tívne zhrňuje paralelizáciu stupi\ov knovizskej, milavečskej a lužickej nádob: šálkami typu Fricd.richsruhe (variant Milavče-Slate, variant 
kultúry s autorkinými horizontmi dcpotov bronzových nálezov a zá- Friedrichsruhe), miskami typu Milaveč-Haltingen-0stermarie-Ronge-
roveň aj so základom chronológie použitej v publikácii - systémom res-Gônnebek, cedidlom s úzkym okrajom typu Záluži-Velká Dobrá, 
Milllera-Karpeho. jednodielnou naberačkou, kotlom na vozíku. 

Zemepisno-kultúrne rozlof.enie výskytu je nerovnomerné a sú- Koncepčne nové tvary sa vyskyrujú v neskorom období popolni-
streďuje sa na územie milavečskej a knovizskej kultúry. Tiež v rámci cových polí: amfora typu Gcvelinghausen-Vejo-Seddin, amfora typu 
ich zemepisného a časového rozšírenia zaznamenáva autorka rozdie- Lžovice-GroBeibstadt, šálka-misa typu Hostomice, misa typu Baum-
ly. Výskyt nálezov nádob v lužickej kultúre v severovýchodných Če- garten, malá polguľovitá nádoba, ako aj misky zdobené lištovito-puk-
chách sa v publikácii dáva do spojitosti s expanziou knovízskej kul- licovitým ornamentom. 
túry a obchodným významom Polabia. Pre vznik a domácu výrobu bronzových nádob v strednej a se-

Ak v tejto situácii porovnáme prltomnosť tepaných nádob vernej EuróJ)e treba hľadať podľa autorky spoločné korene: zdôrazňu· 
v prostredí lužickcj kultúry na Slovensku, treba konštatovať odlišnú je vplyv mediteránnych „vysokých" kultúr a zároveň technickú úro-
situáciu. Publikácia opätovne potvrdila známy rozdiel v nálezovom veň a pripravenosť miestneho spracovania zlata a bronzu. 
prostred{ medzi Čechami na jednej strane a Slovenskom či Maďar- Priame importy kovových nádob a ich keramické napodobeniny 
skom na strane druhej. V Čechách sú viac-menej rovnomerne zastú- sa v spomenutých oblastiach Európy nachádzajú už v staršej dobe 
pené tak depoty, ako i hroby. Podobné rozdiely v charaktere nálezísk bronzovej. Autorka nevylučuje, že do tejto súvislosti je potrebné tiež 
týchto výrobkov, ako vyplýva z už doposiaľ publikovaných zväzkov zaradiť bronzové ušká nádob z organického materiálu z Polep a Li~-
oddelenia edlcie, nie sú ojedinelé. Ich dôvody mô!u byť rôzne, v tomto šovic z prostredia ún~tickej kultúry. 
konkrétnom prípade však bude potrebné spájať ich najskôr s odliš- Bronzové nádoby sa objavujú vo väčšom rozsahu a na širšom úzc-
ným kultúrnym vyjadrenlm. mí náhle v mladšej dobe bronzovej, a to už ako plne rozvinuté typy. 

O. Kytlicovd vo svojej práci uplatnila rozsiahle celoživotné zna- Mediteránny vplyv O. Kyt/icová konkretizuje na egejský okruh. Bez-
losti a prehľad, čo jej umožnilo nielen uviesť nálezy z Čiech do šir- prostredné napodobenie egejských nádob však napriek tomu uvádza 
šieho európskeho rámca, ale tiež vyjadriť sa k viacerým stránkam eu- len ako ojedinelé. Jeho prejavom je naberačka z Lažian. Vyjadrenie 
rópskych bronzových nádob. vplyvu sleduje skôr v jednotlivých prvkoch: v tvare nádoby (napr. 

V publikácii sa zachovala základná typológia bronzových nádob kotol oa vozíku), výzdobe a upcvnenl ucha (zvonka na hrdle zhora 
zaužívaná v literatúre. Aj v Čechách sa najčastejšie vyskytujú z fo- dvoma nitmi). 
riem hlavne bronzové šálky (takmer polovica nálezov). častejší prejav sprostredkovaného vplyvu „vysokých" kultúr roz-

lYP Friedrichsruhe, zastúpený ôsmimi exemplármi, autorka pre- poznáva autorka len nepriamo - pri analýze výzdoby nádob - napr. 
zentuje svojimi dvoma variantmi - variantom Ia/Ib (Milavče-Slate/ vo výzdobe úch pukličkami v pozd(žnom rade v strede ucha či jeho 
žatec. Velaticc) a variantom lla/Ublllc (Friedrichsruhe/Nicd/Ostemien- pozdlžnym rebrovanim, vo výzdobe hviezdicovitým vzorom nad dnom 
burg-Drcsden). Jednotlivé varianty a ich skupiny majú širší rozsah, na šálkach typu 0stermarie alebo ojedinele sa prejavil v Čechách vý-
a nie každý sa vyskytol aj v Čechách. zdobou nádob motivom býčlch rohov. 

Vzťah medzi skupinami variantov la, lb a Ile charakterizuje bá- O. Kytlicová zároveň zastáva názor vyjadrený už v časoch G. Chi/-
dateľka ako časove určený - zachytáva vývoj šálok od vyšších zaob- da o úlohe Karpatskej kotliny pre počiatky stredoeurópskych kovo-
lených tvarov ku tvarom s kónickou dolnou časťou a vysoko klenu- vých nádob. Pri analýze určuje, resp. novo určuje druhové zaradenie 
tou šírkou vydutia. Chronologickým znakom sú do istej miery niektorých zlomkov: fragment „lyžice" z depotu Lengycltóti 4 pova-
upevnenie a výzdoba ucha. Vývoj však nie je priamočiary a priebež- !uje, na rozdiel od doterajšej literatúry, za cedidlo či misu so zaoble· 
ne sa objavujú regreslvne a progreslvne prvky. Vzťahy medzi typolo- ným dnom s analógiou na Cypre, a zlomok okraja nádoby prv nei· 
gickými skupinami variantov la, lla, Ilb, ako aj skupinami variantov dentifikovateľného tvaru z Velem St. Vidu charakterizuje ako okraj 
Ha, Ilb, Ile navzájom sa javia ako vzťahy regionálne, súvisiace s čin- cedidla s plastickou výzdobou, obdobne so vztahom k cedidlu variantu 
nosfou rôznych dielni, podmienené obľubou tepanej výzdoby a štýlu. Stfedoluky. 
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Cedidlá v Čechách sa vyskytujú už od včasných popolnicových 
polí v podobe typu s úzkym okrajom a plasticky odsadenou dolnou 
časťou typu Záluží, tvarove blízke šálkam typu Milavče-Haltingen. 
Autorka ich chronologicky aj tvarove porovnáva tiež s bronzovým ce
didlom v Peschiere a naznačuje aj ich SP'Jločný pôvod. O prieniku „vy
sokých" kultúr hovorí však len s už spomenutými karpatskými nález
mi, ktoré majú byt dokladom sprostredkovania uvedených podnetov. 

Autorka si všíma aj rozdiely medzi stredoeurópskymi a egejský
mi nádobami, ktoré sa prejavili okrem technológie (hrubšie steny ná
dob) aj práve v tektonike (ostrá profilácia nádob). Od stredoeuróp
skych bronzových nádob sa karpatské líšia už od počiatku širšou 
druhovou škálou. Najstarší typ šálky má síce spoločné črty s karpat
skými nálezmi, ale je už samostatným typom, ktorého domov v práci 
nebol bližšie určený. 

Zjavnú miestnu zložku vzniku nádob spája autorka s činnosťou 
zlatotepeckých dielni mohylovej kultúry, ktoré mohli vzniknúť pod 
vplyvom Karpatskej kotliny. Prvé bronzové nádoby sa objavujú 
v miestach činnosti zlatotepeckých dielni: v západných Čechách, na 
stredodunajsko-karpatskom území a v severskej oblasti. Ozdobné te
pané terče boli ojedinele predlohou pre výzdobu nádob už na misách 
typu Milavče-Haltingen-0stermarie-Rongeres-Gônnebeck (Leisten
Buckel a Kreisaugenornament). Bežným výzdobným štýlom sa stali 
až v neskorej dobe bronzovej a v dobe halštatskej. Bronzové misy 
tohto typu považuje za imitáciu zlatých nádob. Nádoby typu Milav
če-Haltingen sú zároveň svojou dvojdielnou tektonikou najbližšie šál
kam typu Gusen. Podľa autorky čiastočne ovplyvnili tvar tela aj šálky 
z Očkova. Podobnosti a zhody medzi najstaršími nálezmi vysvetľuje 
tiež úzkymi kontaktmi kovospracQvateľov, a to najmä z Čiech a zo 
stredného Nemecka, s nordickou oblasťou, ako i vznikom sekundár
nych výrobných stredísk (juhonemecko-bavorská a stredonemecká 
dielňa). 

V 1 iteratúre sa neraz poukázalo na bronzové nádoby ako na sprie
vodný znak spoločenskej diferenciácie. Tento jav si všíma aj O. Kytli
cová. V ženských hroboch boli len ojedinelým milodarom. Nápojové 
súpravy sa vyskytujú v mužských hroboch spravidla v sprievode zbra
ní. Tieto hroby sú výnimočné a boli podľa nej náznakom ďalšej spo
ločenskej diferenciácie už v rámci nadradenej vrstvy. 

Autorka upozorňuje, že niektoré územia mali vo výskyte nádob 
osobitné postavenie. Z tohto postavenia odvodzuje vznik sídlisk nadra
denej vrstvy a jej družiny. Bezprostredný súvis medzi týmito regiónmi 
a výskytom nádob je podľa nej dokladom toho, že vysokošpecializo-

Jindra Nekvasil -Vladimír Podhorský: Die Bronzegefä8e 
in Mähren. Prähistorische Bronzefunde. Abteilung II. Band 
13. Stuttgart 1991, 43 strán, 18 tabuliek. 

Druhú samostatnú čase knižnej publikácie, 13. zväzok 11. oddele
nia PBF, tvorí súpis a vyhodnotenie bronzových nádob nájdených na 
Morave. Delí sa na časť zaoberajúcu sa nádobami chronologicky za
radenými do obdobia popolnicových polí vypracovanú V. Podhorským 
a na čase zaoberajúcu sa nádobami z doby halštatskej vypracovanú J. 
Nekvasil am. 

Z typologického hľadiska rozdelil V. Podhorský materiál na šálky, 
nádoby typu Štramberk a kotlíky. Sústn>.dil sa predovšetkým na šálky, 
ktoré tvoria rozhodujúci nálezový fond bronzových nádob na Morave 
v období )>opolnicových polí. Rozčleňuje šálky podľa všeobecne po
užívaných typových označení. 

Pri šálkach typu Friedrichsruhe, medzi ktoré zaradil V. Podhorský 
nález z Velatíc, poznamenáva, že vnútrokarpatské typy plechových 
nádob z počiatku popolnicových polí nie sú zatiaľ na Morave známe. 
Autor nepochybne myslí na absenciu šálok typu Gusen, ktoré sú bež
né predovšetkým z prostredia Karpatskej kotliny. Doteraz jediným 
známym západnejšie sa vyskytujúcim exemplárom bola šálka z hro-

vaní remeselníci vyhľadávali tieto územia a zakladali si tu svoje diel
ne. 

Bronzové nádoby samotné slúžili na obrady pitia, a scény zobra
zované na halštatských situlách spočívali na týchto domácich, hlboko 
zakorenených tradíciách. 

V dodatku Ani/a Siegfriedová-Weissová načrtáva používanie bron
zových nádob v Čechách v dobe halštatskej. Autorka dodatku zistila 
tieto základné druhy bronzových nádob: šálky, misy, taniere, nabe
račku, kanvu, vedrá, situly, cisty s rebrami. 

V publikácii uvedené bronzové nádoby, spracované štandartným 
spôsobom edície, majú spravidla širšie rozšírenie v Prialpí, pričom 
bol zistený aj priamy import z Hallstattu (situla druhého typu), či Ta
lianska (kanva). 

Ako sa už v literatúre poukázalo (Cliytrátek, M.: Nové poznatky 
o halštatsko-laténských bronzových nádobách v Čechách. Archeol. 
Rozbi„ 35, 1983, s . 424-451 ), okrem nádob juhovýchodoalpského pô
vodu sú súčasťou nápojových súprav v Čechách od stupňa HD1 aj im
portované nádoby iného pôvodu, známe skôr zo včasnolaténskych 

. hrobov (rodoské kanvice s trojlaločným ústím, tvary etruského pôvo
du). Odborná verejnosť by bola privítala, keby bol dodatok, napr. okrem 
misy s perlovým okrajom z Hradenína, v plnosti zahrnul tiež túto čast 
nálezového fondu. 

Podnetná publikácia Olgy Kytlicovej podala komplexný prehľad 
o bronzových nádobách v Čechách a poukázala i na rozsiahle vypo
vedacie možnosti tejto skupiny nálezového materiálu. 

Pokiaľ ide o typológiu, žiada sa konštatovať, že autorka zatriedi
la nálezový materiál do obvyklej základnej schémy, no s osobitnou 
starostlivosťou hodnotila súhrn typologických znakov jednotlivých 
exemplárov. Napriek tomu výsledkom prístupu je, že obraz typológie 
bronzových nádob nie je roztrieštený a nestráca zo zreteľa úsilie o za
chytenie celkového vývoja. 

Chronologické rozčlenenie nádob umožnilo O. Kytlicovej sledo
vať a pokúsiť sa za daného stavu bádania ozrejmiť bližšie aj otázku 
pôvodu stredoeurópskych bronzových nádob. Uvahy autorky nepria
mo poukazujú na mnohostrannosť a z toho vyplývajúcu zložitosť sle
dovaného javu. 

Publikácia sa stane nielen vítaným materiálovým prameňom, ale 
teoretické úvahy v nej obsiahnuté prispievajú aj k diskusii o dopo
siaľ protikladných názoroch riešenia problematiky vplyvov výcho
dostredomorských kultúr a vzájomných kontaktov v Európe. 

Klára Markovcl 

bu 5/41 na lokalite Gusen v Hornom Rakúsku (Priissi11g, G.: Die Bron
zegefälle in Ôsterreich. Stuttgart 1991, s. 16-17. Tam aj ďalšia lit.). P. 
Patay na základe kultúrneho prostredia, v ktorom sa našli šálky typu 
Gusen v Maďarsku, priamo predpokladá, že ide o výrobky pilinskej 
kultúry (Patay, P.: Die Bronzegefälle in Ungarn. Miinchen 1990, s . 
50). Absencia šálok typu Friedrichsruhe v čistom vyhotovení v Kar
patskej kotline viedla M. NovotlllÍ k predpokladu rozdielneho vývoja 
bronzových šálok v tomto priestore v porovnaní so západnou časťou 
strednej Európy (Novotná. M. : Die Bronzegefälle in der Slowakei. 
Stuttgart 1991, s. 13). Súvis moravskej a rakúskej oblasti stredodu
najských popolnicových polí naznačuje aj výskyt šálok typu 
Friedrichsruhe v Rakúsku, zaradených ako variant Velatice do rané
ho až staršieho stupňa popolnicových polí (Priissing, 1991, s. 18-20). 

Fragmenty bronzových šálok z depotu z PfestavÍk zaraďuje au
tor s výhradou k typu Osternienburg-Dresden, ktorý chápe ako me
dzistupeň vo vývoji smerujúcom k šálkam typu Jenišovice-Kirken
drup. 

Šálky typu Jenišovice, medzi ktoré zaradil autor šálky z hrobov 
v Klentnici a z Milovíc, a šálky z depotov v Kfenuvkách a Štramber
ku patria na Morave k najčastejším bronzovým nádobám z doby po
polnicových polí. Adekvátne im autor venoval priestor. l keď väčšina 
moravských nálezov pochádza z depotov lužickej kultúry, mohol sa 
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bádateľ pri vyhodnotení oprie( tiež o nálezy zo žiarových hrobov ve
laticko-podolského prostredia, predovšetkým o šálku z bohato vyba
veného hrobu 63 na pohrebisku v Klentnici. Jé zrejmé, že výskyt tých
to šálok sa na Morave neobmedzuje iba na prostredie jednej kultúry. 
Podobná je situácia aj v Maďarsku (Patay, 1990, s. 63) a na Sloven
sku, kde síce tiež väčšina nálezov bola zistená v lužickej sídelnej 
oikuméne, ale predmety zo Somotora a Žarnova dokladajú výskyt 
týchto šálok aj v prostred! kultúry Gáva (Novotná, 1991, s. 32). V li
teratúre sa všeobecne predpokladá existencia viacerých výrobných 
centier produkujúcich tieto nádoby, čo naznačuje ich širší nadkultúr
ny charakter. 

Zoznam moravských lokalit, z ktorých sú nálezy bronzových 
šálok, významne rozšíril autorom uvádzaný, doteraz nepublikovaný 
nález zlomkov šálky typu Stillfried-Hostomice, nájdený na viacvrst
vovom sídlisku v Kufimi. Tento nález priraďuje Moravu k rozsiahlej 
oblasti výskytu tohto typu šálky. V. Podborský zlomky nespája s kon
krétnou kultúrou. Je to pochopiteľné, pretože nielen okolie Kufimi, 
ale celá brnenská oblasť patrila v neskorej dobe bronzovej k zóne so 
zmiešaným osídlením stredodunajských a lužických popolnicových 
poli. Nález z Kufimi tvor! dôležitý článok medzi nálezmi z južnej 
(Taliansko) a severnej (Škandinávia) Európy a priraďuje sa k počet
ným náznakom zdôrazilujúcim postavenie brnenskej oblasti na jednej 
z najvýznamnejších trás diaľkového obchodu. 

Autor osobitne vyčlenil čase nádob z depotu 4 zo Štramberka. 
Výnimočné postavenie týchto „etážovitých" nádob zdôraznil označe

ním „nádoby typu Štrambcrk" už vo svojej práci vyhodnocujúcej osíd
lenie Moravy v neskorej dobe bronzovej a na počiatku doby halštat
skej (Podborský. V.: Mähren in der Spätbronzezeit und an der Schwelle 
der Eisenzeit. Brno 1970, s. 110-111). Na bronzových etážovitých 
nádobách zo Štramberka a na zlomku z depotu z Malhostovíc postre
hol ovplyvnenie zo severných oblastí Európy, ale zároveil vychádza
júc zo štýlu výzdoby a prvkov použitých vo výzdobe, ich dáva do 
súvisu so stredoeurópskou oblasťou. Najmä výzdoba ich chronolo
gicky spája so šálkami typu Jenišovice. Vzhľadom na originálnosť 

stvárnenia nádob typu Štramberk V. Podborský predpokladá, zrejme 
oprávnene, ich miestnu produkciu v sídliskovom areáli výšiny Ko
touč pri Štramberku alebo jeho bezprostrednom okoli a spája ich kul
túrne s lužickou kultúrou severnej Moravy. 

Na záver súpisu nálezov bronzových nádob z obdobia popolni
cových polí zaradil autor tordované držadlá a dvojitú križovú atašu 
z kotllka, ktoré sa našli v depote z Koprivnice. Priraďuje zlomky k ná
lezom polguľovitých kotlíkov s križovými atašami a spája ich výskyt 
v Kopfivnici s obchodnou trasou z dunajskej oblasti . 

V stručnom vyhodnotení podáva V. Podborský súhrnný pohľad na 
výskyt bronzových nádob z obdobia popolnicových polí na Morave. 
Za najstaršie nálezy považuje šálku z Velatíc a zlomky z PfestavÍk, 
zaradené do staršieho stupila popolnicových polí. Nepredpokladá už 
v tejto dobe miestnu produkciu a skôr sa prikláňa k cudzej provenien
cii uvedených nálezov. Ich výskyt spája s hornodunajským alebo ju
honemcckým prostredím popolnicových polí. 

Za obdobie najväčšieho výskytu kovových nádob považuje autor 
začiatok neskorej doby bronzovej. Početné nálezy šálok typu Jcnišo
vice a vôbec depoty bronzových predmetov v oblasti lužickej kultú
ry na severnej Morave dáva do súvisu s existenciou obchodnej trasy, 
využívajúcej Moravskú bránu, pričom upozoriluje aj na možnosť miest
nej produkcie. Zlomky šálky typu Stillfried-Hostomice z Kufimi po
važuje autor za náznak, že Morava mala aj v stupňoch HB2/HB3 úzke 
vzťahy s kultúrnym prostredím západnej Európy. 

Predloženým zhodnotením doteraz nájdených bronzových nádob 
z obdobia popolnicových polí na Morave nadväzuje autor na svoje 
už skoršie spracovanie (Podborský. 1970, s. 107-111). Vyhodnotenie 
a typové zaradenie nálezov urobené v intenciách edície PBF umož
ňuje rýchlu orientáciu v materiáli. Početné pozitívne prvky práce by 
nepochybne zdôraznilo aj širšie zamyslenie sa nad sociálnymi pred
pokladmi a významom výskytu bronzových nádob, pripadne vo väz
be na konkrétnu kultúrnu oblasť. Spracovanie nálezov a stručné, ale 
výstižné vyhodnotenie zaraďuje prácu V. Podborského k základným 
prameilom informácií o nálezoch z obdobia popolnicových polí na 
Morave. 

Podobne ako V. Podborský, aj J. Nekvasil prikročil priamo k ma
teriálovej báze. Všetky nálezy bronzových nádob z doby halštatskej 
na Morave rozdelil do týchto skupín: tanierovité misky, kotlíky s krí
žovými dvojitými atašami, cedidlo typu Býčí skála, šálky, vedrá, frag
menty bronzových nádob a typovo nezaradené fragmenty bronzové
ho plechu z Važian. V záverečnom súhrne podáva autor celkové 
zaradenie nálezov a vyhodnocuje v tejto dobe známe nálezy bronzo
vých nádob z doby halštatskej na Morave. 

Nálezy tanierovitých misiek z lokalít Horákov a Morašice spája 
J. Nekvasil predovšetkým so západným prostredím Čiech a Horného 
Falcka. Ôalší smer kontaktov naznačuje pri vyhodnotení cisty z de
potu na lokalitách Náklo a Býči skála, kde uvádza ako hlavnú oblasť 
výskytu týchto tvarov severné Taliansko a juhovýchodoalpskú oblasť. 

Zároveň pri niektorých nálezoch z náleziska Býčí skála pripomína, 
že centrom ich výskytu bola najmä podunajská oblasť. Je teda možné 
predpokladať, že si oblasť Moravy aj v dobe halštatskej uchovala svoj 
komunikačný charakter, výrazný predovšetkým v obdobi popolnico
vých polí. 

V krátkom vyhodnotení del! autor päť moravských lokalit s ná
lezmi bronzových nádob z doby halštatskej do dvoch skupín. Opráv
nenosť tohto rozdelenia potvrdzuje topografické, ale predovšetkým 
chronologické kritérium. Do prvej skupiny zaradil nálezy z lokalít 
Horákov, Holásky a Morašice. Táto skupina vykazuje niekoľko spo
ločných znakov. 

Všetko sú to nálezy z hrobov horákovskej kultúry datované do 
stupila HC, hoci pri nálezoch z Horákova zvažuje autor aj pripadné 
o niečo mladšie zaradenie do začiatku stupňa HO. Ako najvýraznej
šie tvary uvádza tanierovité misky. Naberačku z Holások autor čias
točne spája s hlavným priestorom rozšírenia naberačiek v západohal
štatskom okruhu. Tvarom a výzdobou je naberačke z Holások blízka 
bronzová nádoba z mohyly 2 na lokalite Doba v Maďarsku. Aj keď 
tento predmet je v monografickom spracovaní bronzových nádob 
z Maďarska chápaný ako šálka, spôsob napojenia držadla nevylučuje 
možnosť, že ide o naberačku blizku nálezu z Holások (Patay, 1990, 
s. 68, tab. 44: 11 O). Do druhej skupiny zaradil autor nádoby z depotu 
na lokalite Náklo a predovšetkým z lokality Býčí skála. Chronolo
gicky ich kladie do stupňa HD2. 

Nálezy z Býčej skály podrobil J Nekvasil z hľadiska kultúrneho 
a chronologického postavenia osobitnej analýze. Využívajúc svoje 
rozsiahle, dlhoročnou vedeckou prácou získané znalosti materiálu zo 
stredodunajského a poľského priestoru, dokladá datovanie nálezov do 
stupila HD2 a cudziu (východnú) provenienciu niektorých nálezov 
z tejto mimoriadne významnej lokality. 

Predložené spracovanie bronzových nádob z doby halštatskej na 
Morave je urobené veľmi precízne a prehľadne. Napriek pomerne 
malému počtu lokalít autor dokumentuje základné smery kultúrnych 
kontaktov ovplyvňujúcich vývoj v dobe halštatskej na Morave. 

Rudolf Kujovský 
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Renata Madyda-Legutko - Krzysztof Tunia: Rytro, 
Karpacka osada z okresu w~drowek ludów. Zeszyty Na
ukowe Uniwersytetu Jagielloňskicgo MCXVJII, Prace 
Archeologiczne Zeszyt 57, Kraków 1993. 148 str. vrátane 
14 obr. a 46 tabuliek a nemeckého resumé. 

Práca je doplnená výsledkami analýz, archeobotanickej: Maria 
lity11ska- Zajac: Odciski roslinnc na polepie i wegle drzewne ze sta
nowiska A w Rytre, woj. Nowy Sqcz (s. 149-158), resp. mineralogic
kej: Maciej Paw/ikowski: Wyniki badaó mineralogicznych amfory ze 
stanowiska w Rytrze, woj. Nowy Sqcz (s. 159- 161). 

Krakovskí archeológovia sa v ostatných rokoch zamerali na skú
manie severných svahov Karpát, ktoré boli doteraz z hľadiska arche
ologického veTmi málo známe. V rámci systematického prieskumu sa 
im v Sadeckej kotline podarilo zachytí( stopy intenzívneho osídlenia 
z mladšej doby rímskej až začiatku doby sťahovania národov. Dvoji
ca autorov - R. Madyda-Legutko a K. 7imia - spracovala výsledky 
výskumu, ktorý realizovali v rokoch 1980 a 198 1 v katastri obce Ryt
ro. Lokalita sa nachádza v Sadeckých Beskydách v nadmorskej výš
ke 485 m a zaberá územie asi 40 árov. Na prebádanej ploche zistili 34 
objektov, z ktorých najvýraznejšie sú zvyšky veTkcj stavby s pôvod
nou rozlohou asi 150-200 m2• Bol to ro1.siahly dom, aké sú známe 
najbližšie k Rytru v przeworskej kultúre, tiež v čerňachovskej sídel
nej oblasti, ale aj v západnej časti strednej Európy. 

Materiál získaný výskumom v Rytre je pomerne skromný, okrem 
2 sklenených korálikov, nevýrazných železných predmetov, kamen
ných žarnovov a osličiek ho tvoria iba zlomky nádob. Keramiku autori 
podľa tvarov a technológie výroby roztriedili do XIX skupín. Na kru
hu bolo vytáčaných 52,4 % (skupinyl- VIll}. Popri bežných tvaroch 
(misy, šálky, amfory, fTašovité a vedierkovité nádoby} sa objavili aj 
formy „špeciálne", ako ich nazvali autori, tieto sú podTa nich cudzej 
proveniencie. 

V hrubostennej keramike - podobne ako na iných súdobých ná
leziskách - prevažujú hrncovité tvary. Nález pras lena patrí na toku 
Popradu k zriedkavým, kým napr. na východoslovenských lokalitách 
ho možno považova( za bežnú súčasC inventára. 

V Sadeckich Beskydách a priTahlých častiach Sadeckej kotliny zis
tili výrazne sa rysujúci horizont nálezísk z mladšej až neskorej doby 
rimskej a začiatku doby sťahovania národov. Vtedajší obyvatelia vyhTa
dávali najmä široké kotliny a údolia riek vo vrchovinovom pásme. 
V podhori s listnatými lesmi zakladali poľnohospodársko-chovateľské 
osady, okolie im umožňovalo venovaC sa aj lovu a zberačstvu. Zdá sa, 
že voči predchádzajúcemu obdobiu doby rímskej stavali väčšie domy, 
tieto však boli rozptýlené, najskôr tvorili samostatné usadlosti. 

l stván Bóna: Das Hunnenreich. Budapest- Stuttgart 1991. 
294 Seitcn, 75 gezeichnete Abbildungen (davon 3 Karten), 
1 14 Schwarzweil3photos, 31 farbige Phototafeln, 2 Karten 
in der Bcilagc. 

Es ist beínahe schon eine Rege! , dal\ die ungarische, mit den 
Problemen der Spätantike und dem Frilhmittelalter sich befassende 
Fachliteratur konsequent vom Prinzíp einer steten Konfrontation der 
archäologischen Materialien mit sehriftlichen Berichten und Anga
ben ausgcht. Das äullert sich am markantesten in Arbeiten iiber die 
Gcmeinschaften und machtpolitischen Einhciten, dercn Ursprung ve
reinfacht im ôstlichen Raum, in der asiatischen oder nomadischen Welt 
zu suchen ist. Diese Tradition wurzelt in der mehr oder weniger un
terbewuflt begriffenen geistigen und auch genetisch bedingten Ver
bindung mit den Steppenvôlkern und sic wird, wenn nich! von der 

Pri datovani osád vychádzali autori hlavne z keramiky. Väčšinou 
ju tvoria chronologicky málo citlivé, našlo sa však niekoTko prvkov, 
ktoré sú preukaznejšie. Sú to predovšetkým džbány s pravouhlým, 
zvisle prevŕtaným uchom, výzdoba pozostávajúca zo zvislých troju
holníkov, či už rytých alebo vhladzovaných, nak lonenie hrd la sme
rom do vnútra nádoby, zásobnicové tvary, ktoré viedli autorov k to
mu, aby osadu v Rytre datovali do doby okolo roku 430, teda do 0 2 
a spájali ju s dobou rozšírenia štýlu Untersiebcnbrunn. 

Náleziská z oblasti Karpát datovatefné na koniec 4. až do prvej 
polovice 5 .. stor. považujú R. Madyda- Leg11tko a K. T11nia súhlasne 
s K. Godlowskim za zoskupenia barbarov, ktorí sa v tom čase tlačili 
bližšie k hraniciam rozpadávajúceho sa Rímskeho impéria. V snahe 
urči( genézu a etnickú príslušnosC ich obyvateľstva uvažujú o domi
nantnom miestnom substráte ovplyvnenom z východu i juhu. Pred
pokladajú kontakty s pontickou oblasťou prostredníctvom sarmatských 
kultúr (krčahy s pravouhlými, zvisle prcvŕtanými uchami). Vkolko
vané rozetky uprostred s mriežkou vyvádzajú z gepidského, resp. lan
gobardského prostredia, amforovité tvary môžu byt dok ladom stykov 
s čcrňachovskou oblasťou, misy s kolmou hornou časťou majú pred
lohy v naddunnjských provinciách. Podobnú situáciu zistili aj na pri
ľahlých územiach Slovenska a Moravy (K. Pie/a a J Tejraf). Ide o ja
vy súvisiace s veTkou migráciou na prelome 4./5. stor., resp. s inváziou 
Hunov. _ 

Dobu zániku sídelného horizontu, ktorý reprezentuje osada v Ryt
re, ťažko presne urči(, autori ju spájajú s úpadkom hunského panstva. 
Stopy požiaru zistené v Rytre, resp. doklady náhleho opustenia osa
dy Swileza, hovoria o rýchlom konci „karpatskej epizódy" v dobe sťa
hovania národov (ako ju označili autori). 

Ďalšie stopy osídlenia Sadecska sú doložené až v 5. stor. z doby 
včasnoslovanskej a možno ich spájať s pražským typom. 

Autori recenzovanej publikácie disponovali pri jej písaní len so 
skromnými výsledkami terénneho výskumu a nepočetným nálezovým 
fondom. Navzdor tomu sa pokúsi li prispieť k osvetleniu jednej z naj 
menej prebádaných epoch dejín oblasti Karpát, ako aj celej strednej 
Európy. Je ich veTkým prínosom, že poukázali na existenciu osídlenia 
i na kontakty, ktoré sledované územie malo s bližšími i vzdialenejší
mi oblasťami. Z bližších je to hlavne severné a východné Slovensko, 
kde sa v posledných rokoch objavili významné nálezy (Ostrovany, 
Nižná Myšfa a ď.) dokazujúce, že naše nedostatočné znalosti o osid
lení z konca 4. a prvej polovice 5. stor. sú odrazom skôr nevyhovujú
ceho stavu výskumu ako vývojového hiátu. 1 keď treba pripustiť, že 
ďalšie výskumy, ktoré, dúfajme, budú na oboch stranách Karpát usku
točnené, môžu priniesC výsledky doplňujúce a snáď i meniace názory 
autorov, ich práca ostane pre štúdium konca doby rimskej a začiatku 
doby sfahovania národov dôležitým záchytným bodom. 

Mária lamiová-Schmiedlová 

gleichen, so doch sicherlich zumindest einer ähnlichcn kulturell- zi
vilisatorischcn Basis abgeleitet. 

Daher kann im gegenständlichen Werk dic euphcmistiseh erfallte 
und intcrprcticrtc Geschichte der hunnischen Gemeinschaft, nicht 
weitcr verwundern. Das auf gewisse Weise verherrlichte, mit einem 
Hauch von Bcwunderung präsentierte Bild der historischen Ereignisse 
ist in Wirklichkeit weit prosaischer zu crklärcn. Freilich darf sich die 
lnterpretation nicht bloll auf die.sozialcn und wirtschaftlichen Aspekte 
der stiirmischen Entwicklung der Steppengcmeinschaften beschrän
ken. Eine nich! weniger wichtige Rolle spielten ebcnfalls weltanschau
liche und psychologische Momente im Leben der Gcmeinschft und 
ihrer Persänlichkciten, die sich aus der anhaltendcn Bcdrohung des 
Lebensraumes, der Angst vor einem Verlust der Unabhängigkeit, ja 
sogar vor physischcr Liquidation ergabcn. Dicsc miindeten dann in 
Charakterziige und daraus hervorgehenden Taten aus, wclchc das zeit
genôssischc Europa, zumindest in dcn Anfängen, zu begreifcn auller-
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stande war. In das damaligc Schcma paBtcn nicht nur die unbegreifli
chen Reaktionen der „Barbaren aus dcm Osten'', sondem auch ihre 
Unnachgiebigkeit. dic Konscqucnz in der Grausamkeit, Gier nach 
weltlichen Reichtiimcrn oder iibcrspannte Eitelkeit und die unbe
zährnbarcn Ambitionen ihrer Hcrrscher. 

Die Einleitung des Rezensenten ist als Reflexion mcht nur von 
/. Bónas Monographie, sondcrn auch vicler vorangehcnder Arbeiten 
ungarischer Autoren zu verstehcn. /. Bóna ist jedoch ein erfahrener 
und mil bewunderungswiirdigcm Wissen ausgestattcter Forscher (in 
diesem Falle zuglcich Archäologc und Historiker), der in seiner Mo
nographie anstrebte, die traditioncllc ungarische Anitude vor allem 
auf die Ebene der bereits angcfúhrten „geistigen Bindung" zu be
schränken. Wenn es ihm auch nicht ganz gclungen ist und der Text in 
manchen Passagen cíne leicht romantisch bclletristische Färbung hat, 
legte er doch cín geschlossencs und realcs Bild des Hunnenreiches, 
seiner Hcrrscher und Bewohncr vor. Das Buch ist (zum Gliick filr den 
interessierten Lescr) keinc ausgcsprochcn wisscnschaftliche Publika
tion mit allen dementsprcchcndcn Attributcn (z. B. der Anmerkungs
apparat im Text), sondern ist auch mr dic breiten intcrcssierten Leser 
bestimmt. Nicht nur der Spezialist fúr dic Spätantike, sondem auch 
der Laie erhält auBcr umfangrcichcn lnformationen auch sehr einge
hende und sorgfältig gcsammelte Angabcn zur Geschichte und mate
riellen Kultur der „Hunnenzcit". Es ist cigcntlich mehr als ein gelun
gencr Versuch, die immer grôBcr wcrdende Entfernung zwischen der 
weitgehend gcschlossencn Welt der Wisscnschaft und jenen Lesem 
zu iiberbriicken, fiir die cigentlich die Ergebnisse der Tátigkeit eines 
jeden Wissenschaftlers bcstimmt sind. 

Das Buch ist in drci Haupttcile gegliedert. Den ersten, den um
fangreichsten, kônnten wir ctwas vercinfacht cíne historische Úber
sicbt nennen, im zwciten präsentiert und bewertet der Autor die wich
tigsten Kategorien der Gegenständc der materiellen Kultur - das 
archäologische Erbe. Der dritte Tcil umfaBt vor allem die fúr Fachleu
te notwendigen Angaben uber die einschlägige Literatur oder die 
schriftlichcn Quellcn und die materiellc Hinterlassenschaft der Hun
nen und ihrer Zeit. 

„Ut turbo montibus celsis" (Ammianus Marcellinus) ist das Motto 
im einleitenden Kapitel uber dic hcktischcn letzten Jahrzehnte des 4. 
Jh. im osteuropäischen Raum. Ähnlieh wie der Wirbelwind aus den 
hohen Bergen nlles vor sieh herfegt, rieben die hunnischen Reiterge-· 
folgschaften die Heere gotischer Hcrrschcr auf und riefen unaufhalt
same ethnische Verschicbungen vor allem in Richtung Westen her
vor. Die militärischen Brfolge der Hunnen waren nicht nur eine Folge 
des Auftauchens ncucr Elemente in der Bewaffnung (z. B. „high tech" 
des 4. Jh. - Reflexbogen, dreifliigeligc Pfcilspitzen, fester Sattel aus 
Holz und Leder, derein genaues SchieBen aus vollem Galopp ermôglich
te), sondem auch der iiberraschcnd abweichcndcn Prinzipicn der Taktik, 
Strategie und Fiihrung des Kriegcs mit dem Ziel: „dcn besiegten Feind 
bis zur totalen Zerriittung und Erschôpfung zu vcrfolgen". 

Nach der Niederlnge der Gotcn und der Besetzung ihrer Gebiete 
konzentrierten sich die Hunnen auf die Errichtung eincs neuen osteu
ropäischen Reiches, so daB die antike Welt beinahe fúr 20 Jahre von 
ihnen verschont blicb. Erst Ende des 4. Jh. nutzten sie den Biirger
krieg aus und unternahmen Einfälle in das rômische Gebiet. Wie /. 
Bóna schreibt, lôste ihr VorstoB in das Karpatenbeckcn zu Beginn des 
5. Jh. eine unglaubliche Panik vor allem bei den germanischen Ge
meinschaften aus (Vandalen, Swcben Quaden, Gepiden). Die Hun
nen niitzten sehr geschickt aueh den Zwiespalt zwischen beiden Teilen 
des rômischcn Reichcs aus und mit ihrer dem Wcsten gewährten Unter
stiítzung grilfcn sie bedeutsam in die geschichtlichen Ereignisse ein. 

In den Kapiteln „Die Hunnen. Glaube und Irrglaube vom Alter
tum bis zur Gegenwart" und „Die 'nomadische Armuť. Úber den wirt
schaftlichen Hintergrund der hunnischen Lebensweise" befaBt sich der 
Autor mit dem Bild der Hunncn vom 4. Jh. bis zur Gegenwart. Das 
traditionelle antike Porträt der hunnischen Gesellschaft fegt er mit 
offensichtlichcm Dcspekt kurzcrhand vom Tisch und verweist es in 
das Reich der Fabcl. Sieherlich in vieler Hinsicht ganz berechtigt. 
Erwägenswert sind etwa wohl nuch die Ursachcn seiner Entstehung. 
1. Bóna ist iiberzcugt, dnB es von jenen geschaffen wurde, die „nahe
zu acht Jahrzchnte hindurch auf der Seitc der Unterlcgcnen standen, 
zu Boden geworfen, emiedrigt, ausgepliindert und ihres SelbstbewuBt-

seins beraubť'. Dies hält er fiir die Ursnchc nicht nur der Unobjekrivi
tät, und somit der Skizzierung eines grauenhaften und abscheuerre
genden Bildes der Hunnen. lm Gegensatz dazu präsentiert der Autor 
ein vomehmlich aus der Prunkhaftigkeit der archäologischen Quel
len sich ergebendes Porträt einer GroBmaeht mit minelasiatisch-per
sischer Hochkultur. Aus dem Hintergrund des Textes klingt abermals 
ein bewundernder Ton, der die rauhc Wirklichkeit euphemisiert. Es 
darí nicht iibersehcn werden, dnB die „curopäischen" Hunnen nicht 
nur ein ethnisches, sondern zweifellos auch kulturelles Konglomerat 
waren. Obzwar die „tendentiôse" Berichterstattung der antiken Auto
ren sicherlich nicht den Charakter der herrschenden Schicht skizzier
te, spiegcln dic mitgeteiltcn schockierenden Tatsachen doch reale 
Ereignisse wider, die mit der hunnischen Bevôlkerung in Zusammen
hang stehen. Wenn fúr das hôfische Milieu der orientalische Prunk 
und die sassanidisch- iranische Etikette kennzeichnend waren, war dies 
ganz bestimmt keine charakteristische Eigcnschaft cines wilden, blol3 
durch strengc militärischc Zucht und in Aussicht gestellte reiche Beute 
zu beherrschenden Haufens von alles riskiercndcn Abcnteurern. Der 
Kontakt, sei es ein direkter oder vermitteltcr, mit diesem schreckli
chen Gegner fiihrte zu einem sicherlich iiberexponierten, jedoch in 
mehreren Momenten offenbar auch die Renlität widcrspicgclnden Bild 
der Gemeinschaften, welche vom ethnischen Begriff Hunnen iiber
dacht waren. 

Die Beschreibung der wirtschaftlichen Strukrur der hunnischen 
Gesellschaft - präsentiert vom Autor im Gegensatz zu den Vorstel
lungen des Ammianus Marcellinus und anderer anti ker Berichterstatter 
- ist tatsächlich beachtenswert. Nicht nur die iiberraschende Menge, 
sondem aueh die Qualität und der Reichtum der prunkvollen Beiga
ben, oder die sich aus der Analyse der Schriftquellen ergebenden Da
ten belegen das Gegenteil der „nomadischen" Armut. Nicht nur die 
Herrscherschicht, sondern auch cin zahlenmäBig bedeutender Teil der 
Gemeinbevôlkerung disponierte Uber Gegenstände von beträcbtlichem 
Wert. Es kann nun die Frage gestellt werden, ob das Vorkommen von 
solchen Funden tatsächlich ein Niveau der Handwerke bzw. wirtschaft
lichen Beziehungen belegt. Zweifellos waren die Hunnen in mehre
ren Handwcrkssparten schon längst crfahrcn, ehe sic mit der hochste
henden Zivi lisation ôstlich, sUdlich und westlich von ihrer 
mutrnalllichen Urheimat in Kontakt kamen. Bewundernswert ist je
doch ihre Fähigkeit, Errungenschaftcn der Nachbam zu iibemehmen, 
welche zur Zeit der Grol3macht - untcr der Herrschaft von Ruga und 
Bieda - fúr die Hunnen so kennzeichnend wurden. Man kann sich 
nämlich nur schwer vorstellen, dali der Reichtum der hunnischen 
Gesellschaft aus der Viehzueht stammt. Ein unausweichlicher Bestand
teil der Schaffung des „Nationalproduktes" war auBer der Handelstä
tigkeit auch die Beute. Es ist dies eine fiir die eurasischen Stppenge
meinschaften mehr oder wenigcr allgemeine Erscheinung. 

In den 20er Jahren des 5. Jh. entwickeltc die inzwischen konsoli
dierte eurasischc GroBmacht erneut ihre hegemonistischen Ambitio
nen. FUr den ôstlichen Teil des rômischen Reiches bedeutete dies das 
Zahlen eines jäbrlicben Tributs - das Einstrômen der ostrômischen 
Solidi erôffnete „das goldene Zcitalteť'. Die Hunnen niitzten zugleich 
jedoch auch die Gegensätze am rômischen Hof aus. /. Bóna analy
siert die archäologischen und numismatischcn Quellen und in Kon
frontation mil schriftlichen Angaben rekonstruiert er nicht nur die bi
storiscbe Situation im Raum Pannonicns, sondem auch im ganzen 
westlichen Teil des Reiches. Das Schicksal der fúhrenden Persônlich
keiten und auch ganzcr Vôlker waren oftmals durch dic Beziehung 
der hunnischen Herrscher zum lmperium bedingt. Am Beispiel des 
Dreiccks der Beziehungen bedeutender Persônlichkeiten jener Zeit 
(Galia Placidia - Aetius - Ruga, bzw. seine Nachfolger) hat der Autor 
die sehr plastische und auBergewôhnliche Fähigkeit der hunnischen Po
litik aufgezeigt, einschneidend in die inneren Angelegenheiten des Rei
ches und der umliegenden germanischen Gemeinschaften einzugreifen. 

Einer ähnliehen Erscheinung begegnet man auch in anderen Zeit
abschnitten. Kennzeichnend ist sie jedoch vor allem filr jene politi
schen Kräfte, welche ihre Wurzeln im eurasischen nomadischen Mi
lieu hatten. Eine gewisse Zeit ist auch den Awaren die Verwirklicbung 
einer ähnlichen Politik gegenilber dem ostrômischen Reieh gelungen. 
Das wobl markanteste Beispiel bietet uns jedoch die Goldene Horde. 
Obwohl ein unausweichlicher Bestandteil der AuBenpolitik Kriege 
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waren, spielten wirtschaftliche Beziehungen eine nicht weniger be
deutende Rolle (die Bedeutung fremder Handwerker fiir die Entfal
tung der materiellen Kultur, der Kontrolle des Femhandels usw.). Aber 
auch die „politischen Methoden" dienten der Einwirkung auf die Um
gebung (Ausniitzung ambitiôser „politischer Fliichtlinge", Unter
stiitzung der Tátigkeit von „Dissidenten", Korrumpierung der Staats
beamten u. ä). 

Einen beträchtlichen Tcil des Buches widmct /. Bóna der bedeu
tendsten Persônlichkeit der hunnischen Geschichte - Attila. Sein 
„Putsch" - der Sturz des Gro/3kônigs und Bruders Bieda - crscheint 
/. Bóna als eine Unterbrechung der „aufwärts strebendcn Periode der 
hunnischen Gro/3macht". Als ob dieses „tragische Ereignis" einc bis 
dahin idyllische innere Entwicklung unterbrochen hätte. Betont ist 
dabei die Tatsache, da/3 sich an diesem Machtwandel an der Seire At
tilas die ambitiôse germanische Aristokratie stark engagiert hat, die 
in vasallischer Beziehung zum hunnischen Herrscher stand. Es ist nur 
natiirlich, dall sie dann von dem eingesetzten Herrscher eine Beloh
nung fiir ihre Verdienste in Form eines Anteils an der durch die Raubzii
ge gewonnenen Bcute erwartete. 

!. Bóna bietet dem Leser das Porträt Attilas, eines Herrschers, der 
von sich verkiindete, da/3 er „der grô/3te der Gôtter" sei. Er versucht 
nicht nur dic Angaben beziiglich der Beschreibung des Milieus, in 
welchem er lebte (zentraler Sitz - Ordu) zu analysicren, sondern auch 
seine Taten, Rcaktionen und Beziehungen zu seiner Umgebung. Er 
geht dabei von bekannten Berichten aus, vor allem von Angaben, die 
von Priscos oder auch anderen spätantiken Autoren erhalten blieben. 
Beachtenswert ist sein Streben, psychologische Aspekte aus Attilas 
Zeit und Milieu zu verstehen und vorzulegen. Eindrucksvoll ist auch 
die Skizzierung der Atrnosphäre der Angst und Unsicherheit, die in 
seiner Umgcbung der abcrgläubische und launenhaftc Hcrrschcr als 
Methode zum Herrschen beniitzte. 

Der Zeitabschnitt von Attilas Alleinherrschft ist eine hektische 
Zeit, gekennzeichnet durch ständige Kriege, Raubziige, an welchen 
sich in immer grô/3erem Ma/3e Massen von beutesiichtigen germa
nischen Kriegem beteiligten. Sie kämpften an der Seite Attilas (Gepi
den, Goten, Thiiringer, Skiren, Sweben) und auch gegen ihn (Visigo
ten, Franken). Attilas Kriege (sei es der Zug nach Gallien, der Beutezug 
nach Norditalien, oder das Streben nach Eroberung Konstantinopels) 
waren mi litärisch gesehen keine „Kriege der Hunnen", sondern eine 
Äu/3erung innerer Krisen der hunnischen Gemeinschaft und Vorboten 
des nahen Endes des Reiches. 

lm weiteren Teil der Monographie befa/3t sich /. Bóna mit dem 
Schicksal manch bedeutsamer Protagonisten dieser grauenvollen, an 
Ereignissen ungemein reichen Zeit (Eudoxius, ein Händlcr aus Vimi
nacium, Onegesius/Hunigis, Orestes, zwei fränkische Herzôge). Oa 
es sich um Persônlichkeiten handelt, die im hunnischen Milieu 
Fremdlinge, bzw. von keiner hunnischen Herkunft waren, analysiert 
der Autor vor dem Hintergrund ihrer Lebensgeschichte entweder hi
storische Ereignisse und ihre Ursachen oder skizziert die verworre
nen Beziehungen im lnnern der verschiedenartigen Gemeinschaften 
(Aufstand der Bagauden, Schicksale politischer Fliichtlinge, Atmo
sphäre im hôfischen Milieu, Lebensstil und Philosophie der Haupt
repräsentanten der Zeit u. ä. ). 

Der lnhalt des zweiten Teiles des Buches ist „was uns von dcn 
Hunnen crhalten blieb". Nicht umsonst betont /. Bóna die Bedeutung 
der materiellen Kultur zum Kennen der Hunnenzeit. Gerade durch die 
Archäologie wurden mehrere „historische"Thesen korrigiert oder auch 
widerlegt. Die Analyse der archäologischen Funde ermôglicht nicht 
nur, sie zu ihren Ausgangspunkten zu verfolgen, sondern auch eine 
Rekonstruktion der Verschiebungen mehrerer ethnisch und kulturell 
fremdartiger Gemeinschaften im Raum Ost- und Mitteleuropas. Der 
Autor beurteilt jedoch die Môglichkeit einer ins Einzelne gehenden 
chronologischen Gliederung des Zeitabschnittes wie auch die ldenti
fizierung mancher signifikanten Gegenstände mit bestimmten ethni
schen Einheiten skeptisch. Das betriffi vor allem manchen Schmuck 
mit seinem Ursprung entweder im ostgermanischen Milieu oder im 
iranisch-pontischen (alanischen) Bereich. lhnen stelit /. Bóna jenen 
Teil der materiellen Kultur gegeniiber, den Hunnen eigen ist, bzw. mit 
ihrer Verschiebung nach Europa zusammenhängt, und zwar auch trotz 
derTatsache, da/3 wir sie aus dem riesigen ca. 5. Millionen km2 gro13en 

Gebiet kennen (von Ostkasachstan bis zum Karpatenraum). Er argu
mentiert dabei mit der Tatsache, da/3 sich einzelne Fundgruppen auf 
verhältnismä/3ig kleinen Gebieten gruppieren, die eine gewisse Kette 
aufeiner Entfernung von 5000-6000 km bilden. Erbetontjedoch auch 
die Einzigartigkeit sowohl der materiellen Kultur (z. B. Bewaffnung, 
Schmuck u. ä.), als auch die Eigenständigkeit des Bestattungsritus. 

Zu den bedeutendsten und typischesten Äullerungen des hun
nischen Milieus gehôren die Kupfer- bzw. Bronzekessel. Allgemein 
hält man sie fiir Kultgegenstände. 1. Bóna analysiert die Funde aus 
dem Karpatenbecken und weist auf ihre Verwandtschaft mit osteuro
päischen und asiatischen Parallelen bin. Er betont die Tatsache, dall 
sie grô/3tenteils bloll in Fragmcntcn aufgcfunden werden, seincr An
sicht nach oftmals absichtlich beschädigt, angebrannt oder auf ande
re Weise wertlos gemacht. Beachtenswert ist auch die Tatsache, daB 
sich die Funde im Karpatenbecken (mit Ausnahme des bekanntesten 
und am besten crhaltenen Kessels aus Tôrtel) in Pannonien konzen
trieren, ja man fand sie sogar in Ruinen ehemaligcr rômischer Kastel
le (lntercisa, Celamantia). Eine ähnliche Situation wurde auch im un
teren Donaugebiet festgestellt (Celei , Hinova). Dies iiberrascht in 
Anbctracht ihrer angenommenen Beziehung zur herrschenden Spitze 
der hunnischen Gesellschaft. Der Autor nimmt zu ihrer Funktion kei
ne eindeutige Stellung ein. Er beschränkt sich auf die Konstatierung, 
dall sie sicherlich mit dem Bestattungsritus zusammenhingen, Opfer
funde darstellen, jedoch schliel3t er die Môglichkeit ihrer Bentitzung 
als Bestattungsurnen aus. 

Eine weitere bedeutsame Kategorie der fiir Hunnen typischen 
Funde bilden goldene, evtl. vergoldete silbcrne, mit Edelsteinen und 
Halbedelsteinen verzierte Diademe vornehmer Frauen. Heute sind aus 
dem weiten Raum zwischen Kasachstan und dem Karpatenbecken 
mehr als 20 Frauengräber mit dem angefiihrten prunkvollen Schmuck 
bekannt. Die Diademe kônnen als barbarische, offenbar hunnische 
Nachahmungen iranischer Vorlagen betrachtet werden. Zusammen mit 
den bereits erwähnten Kesseln repräsentieren sie den charakteristischen 
Zeithorizont der hunnischen Oberschicht. 

!. Bóna befallt sich wcitcrs mit der Eigenständigkeit der hun
nischen Grabsitten und den spezifischen Elementen der Tracht. Dies 
gilt vor allem fiir die Gräber mit der partiellen Mitbcstattung des Pfcr
des. Nicht selten wurden Frauen auf diese Weise zur letzten Ruhe
stätte gebcttet. Die Situation erschweren auch Bestattungsgewohnhei
ten alanischer Gruppen, die inmitten der hunnischen Gesellschaft 
lebten und fiir welche das Vorkommen von „weiblichen" und „männ
lichen" Attributen in Gräbern von Angehôrigen beider Geschlechter 
kennzeichnend ist (sei es von Fibeln oder Sattelbeschlägen, von ver
schiedenartigem Schmuck oder Waffen und Giirteln). 

Beträchtliche Aufmerksamkeit widmet der Autor metallenen Be
standteilen von Schleiern und vor allem Fibeln im Zusammenhang 
mit der alanischen und germanischen Tracht der Hunnenzeit. Den be
kanntcn Schatzfund von Prunkfibeln aus Simleul Silvanei/Szilágysom
lyó (2. Schatzfund) spricht er zurecht den Gepiden zu. !hre polychro
me Verzierung, die fiir einen Teil hunnischer Denkmäler typisch ist, 
bringt er mit der Verschiebung oder der Flucht von Handwerkern aus 
dem Kiistengebiet des Schwarzen Meeres nach Westen irgendwann 
zwischen den Jahren 370-430 in Zusammenhang. Mitsamt anderen 
ähnlichen Fibeln (Rábapordány, Regôly, Velt, Untersiebenbrunn) stel
len sie einen kennzeichnenden Frauenschmuck der ostgermanischen 
Aristokratie dar. 

Hingegen haben die kleinen Blechfibeln der Černjachov-Kultur 
seiner Ansicht nach den Ursprung im pontischen Raum im Milieu der 
iranischen Sarmaten, Jazygen, Roxolancn und Alanen. Jhre panno
nischen Parallelen verkniipft er mit dem Eindringen von Fôderaten 
unter der Fiihrung von Safrax irgendwann um das J. 380. Es ist evi
dent, dall die angefiihrte „alanische" Bevôlkerung nicht ethnisch ho
mogen, sondern ein Gemisch von Alanen, Goten und anderen Vólkern 
war (den germanischen Alatheus hat man in diesem Zusammenhang 
gewissermaBen vergessen). 1. Bóna ist sich jedoch der Unmôglichkeit 
bewullt, in diesem Zeitabschnitt cíne bcstimmte Schmuckart ledig
lich einem einzigen Ethnikum zuzuweisen (z. B. den Goten). 

Die aus Goldblech geprellten Bestandteile von Schleiern (Gold
tlittcr) weist er cbenfalls den Alanen zu und an mehreren Beispielen 
(Moult- Argences, Koudiat- Zateur) verfolgt er das Vordringen ala-
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nischer Gruppen nach Gallien, ja sogar bis in das vandalische Milieu 
in Nordafrika. Er dokumentiert am Beispiel des bekannten Fundes 
aus Untersicbcnbrunn den alanischen (nordponúschen) Ursprung meh
rerer Gcgenstände und interpretien ihn als Grab von Familienange
hôrigen (Frau, Kind) irgendeines der alanisch- germanischen Fiihrer 
im Dienstc des Hunnenreiches. 

Das bcdeutendste Requisit der hunnischen militärischen Erfolge, 
eine tatsächliche „Wunderwaffe", stellte in der Kriegskunst eine Neu
heit - der knochenvcrstcifte Reflexbogen - dar. Oa er sehr geschätzt 
war und wohl auch vercrbt wurde, kommt er verhältnismäBig selten 
in Gräbcm vor. Allgemein wurde erwogen, daB die hunnischen Re
flexbôgen asymmetrisch und ausgeprägt länger als die späteren Exem
plare gewcsen waren (awarische, altmagyarische, der Nomaden Mittel
asiens u. ä .). Heute scheint es jedoch, daB ihre Länge gar nicht so 
extrem ( 150-170 cm), sondem wesentlich kiiner war. Diesen MaBen 
entsprechen auch die sog. goldenen hunnischen Bôgen, die urspriing
lich fiir Miniaturen gehalten wurden. In nicht hunnische Gräber ge
langten sic nur ausnahmsweise (z. B. Blučina, Riidem). 

Zum organischen Bestandteil der SchuBwafľe - des Bogens - ge
hôrte der Kôcher mit Pfeilen. Gerade in hunnischer Zeit tauchen in 
grôBerem MaBe die typischen dreifliigeliegen Pfeilspitzen auf. Wäh
rend im asiatischen Raum Funde mil einer gróBeren Anzahl von Pfei
len in eincm Kôcher (20-30) keine Ausnahmc bilden, enthalten im 
mitteleuropäischen Raum die Kôcher in den Gräbcm wesentlich we
nigere Exemplare. Allgemein kann konstaúert werden, daB der Re
tlexbogen mit Pfeilen einc der markantcn ÄuBcrungcn des hunnischcn 
Ethnikums ist. 

Als wichtigste Waffe im Nahkampf diente das Langschwen. Es 
unterschied sich mit der Form sowohl von germanischen Hiebwaffen 
als auch vom rómischen Gladius. Ein gewisses Spezifikum ist der 
charaktcristische Anhänger - die Schwertperle - , häufig aus Edelstei
nen oder Halbedelsteinen angefertigt. Ein Bestandteil der Bewaffnung 
war auch das Kampfmesser bzw. einschneidige Jagdmesser. Erwähnt 
seien auch von den iibrigen Waffen die verhältnismäBig selten vor
kommenden Lanzen - Speere. Passivc Bestandteile der Bewaffnung 
(Panzer, Helm) waren filr die europäischen Hunnen nicht typisch. lhr 
sporadischcs Vorkommen bcschränkt sich auf etliche lmportstiicke. 

Die Fundkomplexe der Hunnenzeit stellen mehrere voneinander 
abweichende Kategorien dar. Zu den bedeutendsten gehôren tlie sog. 
Totenopfer. Drci der wichtigsten so bcnannten Verbände aus dem Ge
biet Ungarns (Pécs-Oswgpuszta, Pannonhalma- Széldomb und Bá
taszék) repräsentieren mit ihrer Zusammensetzung die materielle Kul
tur der hunnischen Nobilität. Die Zusammensetzung der Gegenstände 
ähnelt einandcr nicht nur, sondern hat ihre Parallelen auch im Osten, 
von wo 6-8 ähnliche Komplexe bckannt sind. Der Autor hält sie im 
Einklang mit anderen Forschem fiir das Ergebnis eines Opfers, das 
einem toten Angehórigen aus der Schicht hoher Wilrdenträger des 
hunnischen Reiches gebracht wurde. 

Auf eincr niedrigeren Stufe der sozialen Leiter standen Jndividu
en mit wcniger prunkvollcn Grabbeigaben (z. B. in den Fundorten 
Levice, Lengyeltóti, Lébény, Keszthely-Gátidomb usw.). Nicht nur 
die Zusammensetzung ihrer Grabbeigaben, sondcrn auch dic Verwen
dung der Materialien (Silber, vergoldete Bronze) bclegen die Existenz 
von militärischen Anfiihrem niedrigcren Ranges. 

Einen Sonderfall stelit der bekannte Fundkomplex von der Fund
stelle Nagyszéksós dar. lnnerhalb von bcinahe 50 Jahren gelangten 
ungefähr 200 goldene Einzelstiicke in verschicdene Museen und 
Sammlungen. Bis auf wcnige Ausnahmen handel! es sich um bcschä
digte, zerbrochene, deformierte und unvollständige Gegenstände, von 
denen viele deutliche Brandspuren (Durchgliihung) aufweisen. Ein aus 
relativ geringcr Tiefe (40-75 cm) gehobcner Komplex erinncrt auf
fallend an Funde hunnischer Kessel. lm osteuropäischen Raum wur
den mehrerc analoge Funde festgestcllt, wobci sie als Beleg des Brand
bcstattungsritus interpretiert wurden. Das gemeinsame Merkmal aller 
ist jedoch das Fehlcn von Rcsten menschlicher Jndividuen. /. Bóna 
beruft sich in diesem Zusammenhang auf den angenommenen, gene
tisch etwa iibcreinsúmmenden Ursprung dieser Sitte in Zentralasien, 
das auch bci den Friihawaren in Europa und bei ihren asiatischen tiir
kischen Zeitgcnossen zu bcobachten ist. Jnnerhalb einer bestimmten 
(nicht allzu langen) Zeit nach dem Begriibnis eines bedeutenden An-

gehórigen der Kommunität (dieser wurde mil den nótigen Beigabcn 
entweder in ein einfaches oder ein Hiigelgrab gelegt) wurde sein Pferd 
bcim Leichenschmaus verzehrt. Seine Reste zusammen mit dem Zie
rat der Schirrung und der Waffen warfcn sie in das Feuer. Die ange· 
brannten Gegenstände holten sie schlieBlich aus der Asche und ver
gruben sie entweder in der Nähe des Grabes oder an der Stelle des 
rituellen Aktes. Gelegentlich gelangten dabei auch nicht angebrannte 
Gegenstände in die Erde. 

Die ganze Argumentation des Autors (die noch durch die lnter
prctation von gefundenen Panzerlamellen und Frauenschmuck gestiitzt 
wird, klingt so tange iiberzeugend, bis wir uns mehrercr TatSachen 
bcwuBt werden. Die wichtigste ist das Fehlen von Griibcrn, die zum 
Komplex des Totcnopfers gehôren. Gewisse Indizien bieten lcdiglich 
Angabcn iibcr die Entdeckung in Contesti und etwa auch der bckann
te Fund aus Pouan. Die zweite bcdeutsame TatSache ist die Zusam
mensetzung der Gegenstände des Opfcrfundes. Nach den awarischen 
bzw. tiirkisch-asiatischen Parallelen mii.Bten iiberwiegend bloll Gegen
stände geopfen worden sein, die von der Ausriistung des Pferdes stamm
ten ( funktionelle und auch dekorative), evtl. Waffen. In hunnischen 
Opferfunden befinden sich jedoch Sachen, die in diese Gräber der 
hohen Wiirdenträger hätten kommen sollen (Giirtelbestandteilc und 
Trachtzubehór, Schmuck, wenvolle GefäBe u. ä.) Obwohl der Rezen
sent im Einklang mil der Ansicht /. Bónas meint, daB es sich im Falle 
der gegenständlichen Komplexe mit grôBter Wahrscheinlichkeit um 
Reste von Totenopfem handelt, scheinen ihm die awarischen bzw. zeit
gcnôssischen alttiirkischen Parallelen nicht ausreichnd iibcrzeugcnd und 
eindeutig zu sein. 

Der zykadenfôrmige Zierat repräsentiert die letzte Fundkategorie, 
mit welcher sich /. Bóna bcfaBt. Er ist keine ÄuBerung des hunnischen 
Ethnikums. Sein Ursprung liegt im pontischen Raum im Milieu der 
griechisch-sarmatisch-alanischen Frauentracht. Die Hunnen habcn ihn 
wahrscheinlich bloB iibcrnommen und nach Mineleuropa verbreitet. 
Belege fiir einen derartigen SchluB sind jedoch nicht allzu viete vor
handen. Diese „nichtgermanische" Komponente der materiellen Kultur 
wird eher mit der Verschiebung osteuropäischer (nichthunnischer) Eth· 
nika gerade infolge der hunnischen Expansion zusammenhängen. 

Die SchluBpassagen dieses Teiles des Buches s ind gewissermaBen 
eine Zusammenfassung der bcrcits vorher konstatierten Tatsachen. Das 
Kapitel uber die hunnenzeitliche Besiedlungsgeschichte des Karpa
tenbeckens ist wohl etwas kurz ausgefallen. Eingehender bcsprochen 
ist darin bloB das Gebiet der Gepiden und ihre materielle, vom hun
nischen Milieu beeinfluBte Kultur. Das Zwischenstromgebiet ist bloB 
am Rande erwähnt und die Resiimierung der Situation in Pannonien 
bildet einen knapp gehaltenen Bestandteil des nachfolgenden Kapi
tels. Die Problematik des Gebietes nôrdlich der Donau - des Siedlungs
raumes der Swebcn - ist bloB umrissen. Eine Reihe kleinerer Gräbcr
felder (Abrahám, Šarovce, Dvory nad Žitavou, Hut, Levice u. a.). bringt 
der Autor mit alanischen Gruppen in Zusammenhang. Ein ostgerma
nisches Element sieht er nicht in diesem Kontext, obwohl Belege da
fiir vorhanden sind (die groBen sog. gotischen Blechfibeln, die Lage 
der Fibeln im Grab u. ä.). Auch ist es mehr als wahrscheinlich, daB 
mil swebischer Besiedlung, wenn auch wohl mit keiner so dichten 
während bcinahe des ganzen 5. Jh. gerechnet werden muB. Der Gesamt· 
eindruck vom analytischen Teil kann folgendermaBen zusammenge
fäBr werden: ln Bónas Auswertung der hunnenzeitlichen Denkmäler 
blieb zur Definition der materiellen ostgermanischen Gemeinschaf
ten (mit Ausnahme der Gepiden) wenig Raum. Anderseits iibcrtreibt 
er den hunnischen, evtl. noch den alanisch-sannatischen Charakter 
des materiellen Erbcs der sicherlich ethnisch mehr als heterogeoen, 
durch die politische (militärische) Macht der hunnischen GroBkônige 
integrierten Gesellschaft. 

Den Siedlungsraum der Hunnen im Karpatenbecken rekonstru· 
iert / . Bóna vor allem an Hand von Grabfunden mit charakteristischen 
Beigabcn. Oberraschend ist die Tatsache, daB vom Ostufer der TheiB, 
etwa aus dem Gebiet, wo das eigentliche Zentrum - der Ordu - des 
hunnischen Herrschers angenommen wird, beinahe keine hunnischen 
Gräbcrfelder bzw. Gräber bekannt sind. Die festgestellte Tatsache in
terpretiert der Autor, nicht allzu iiberzeugend, mit der Vermutung, daB 
man die Vertreter der hérrschenden Spitze heimlich im Zwischenstrom
gebiet der Donau und TheiB begrub. Die Zugehôrigkcit des ehemali-
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gen pannonischen Provinzgebietes zum Hunnenreich dokumentieren 
nicht nur namhafte Funde entlang der Donau, ja sogar in Arealen ehe
maliger romischer Kastelle und Städte (Aquincum, lntercisa, Ad No
vas, u. w.), sondcrn auch reich ausgcstattete Gräbcr, Gräberfelder und 
Komplexe von Totenopfem im gesamten pannonischen Raum. Sie bil
den gcwissermallcn einen Bogen, einen gegen ltalien gerichteten Schild, 
der den zentralen Ordu schiitzte. Den Beziehungen des hunnischen 
Ethnikums zur romanisierten Bcvolkcrung Pannoniens widmet 1. Bóna 
geringe Aufmcrksamkeit. Er stelit lediglich fest, daB sie unklar sind. 
Ergänzt werden konnte diescs Kapitcl mit eincr Zusammenfassung 
der Ergebnissc anderer Forschcr vor allem ungarischcr (L Váradi, l . 
Barkóczi, A. Salamon u. a.). 

Der Abschlull des zweiten Teiles der Monographie ist cin Riick
blick auf die Gcschichte der Hunncn. In den Abschnittcn „Attilas Be
stattung", „Das Ende" und „Die Sohne Attilas" beschreibt der Autor 
nicht nur die Abfolge der geschichtlichcn Ereignisse nach Attilas Tod, 
sondern er versucht cine Stellungnahme zu mehreren diskutablen Pro
blemen, ja sogar zu Mythen (Art der Bestattung Attilas, romantisie
rende Tendcnzen in der ungarischen Historiographie u. ä.). 

Nach dcm Tode des bekanntestcn der hunnischen GroBkonige er
gaben sich bald Unstimmigkeiten zwischen seinen Nachfolgem. Die 
Desintegration und Schwächung der zentralen Macht halien auch die 
Niederlagc im Kampf mit der Koalition i;ennanischer und iranischer 
Vasallen bcim Flull Nedao zur Folge. Das bcdeutete den definitiven 
Zerfoll des Rciches im Karpatenraum. Die Agonie der hunnischen 
Macht dauertc noch beinahe anderthalb Jahrzehnte. lhre Haupthcl
den unternahmcn zwar mehrerc, allerdings erfolglose Schritte zur 
Rettung ihrer sinkenden Position. Das Schicksal der GroBmacht, die 
beinahe ein Jahrhundert der spätantiken Welt Angst und Schrecken 
eingejagt hatte, war besiegelt. Wic /. Bóna zum SchluB sagt, war die
scs 100-jährige Einwirken der Hunnen „eine Tatsache, die bei der 
Priifung ihrer archäologischen Hintcrlassenschaften nicht auJler acht 
gelassen werdcn darf'. 

Ergänzt ist die Monographie mit einer Zeittafel der bedeutendsten 
Protagonisten, sei es von Personlichkeiten aus dem Milieu des lmpe
riums oder von hunnischen und gotischen Konigcn. lhre Ergänzung 
ist auch eine kurze chronologische Úbersicht der wichtigstcn 
gcschichtlichen Ereignisse. 

Den dritten, dcn SchluJlteil von /. Bónas Monographic bilden 
Úbersichten und Anmerkungen. Das Unterkapitel „Litcratuť' enthält 
sehr genaue und vollständige Angaben zu den einzelnen schriftlichcn 
und archäologischen Quellen. Die zusammengetragencn lnformatio· 
nen, insbesondere die Literaturangabcn, werden vom Autor auch er
läutert und bewcrtet. Dieser Tcil ist fiir Fachleute unschätzbar und /. 
Bó11a bezeugt mit ihm seine ungeheure Úbersicht und bewunderungs
wiirdige Kenntnisse der hunnischen Welt vom Femen Osten und Chi
na bis nach Wcsteuropa und Nordafrika. Wenn wir auch nicht immer 
seine Ansichten tcilcn, miissen wir trotzdem die Komplexität seines 
Blickes und dic Originalität der Gedanken wiirdigen. 

Auch in den abschliel3enden Teilen „Erläuterungen zu den Abbil
dungen" und „Erläutcrungen zu den Tafeln" sind nicht nur die Anga
ben selbst zusammengefaJlt, sondern auch die Anschauungen und ln
terpretation des Autors. Beachtcnswert ist die Ausfiihrlichkeit und 

László Kovács: Miinzen aus der ungarischen Landnah
mezeit. Archäologische Untersuchung der arabischen, 
byzantinischen, westeuropäischen und romischen Miin
zen aus dem Karpatenbecken des 10. Jahrhunderts. Aka
demiai Kiadó. Budapest 1989. 188 Seiten, 29 Phototafeln, 
50 statistische Tabellen und Karten im Text und in den Bei
lagen. 

Die Monographie von l. Kovdcs Uber Miinzcn im Karpatenbecken 
im 1 O. Jh„ aus der ungarischen Landnahmezeit, bcschlieBt gegenwär-

Vollständigkeit der präscntierten Datcn und die mit ihncn vcrkniipf
tcn lnfonnationen, so daJl der Eindruck entsteht, als ob in der hun
nischen Problematik nichts mehr iibrig blieb, was der Autor vergessen 
hätte. Die zwei Kartcnbeilagen sind trotz der Komplizierthcit dcssen, 
was sie darstellen, relativ iibersichtlich. Erhoht ist dic repräsentative 
Form der Publikation durch die Qualität des Druckes und vor allem 
die perfekten lllustrationen. Trotz ihrcr beträchtlichen Zabi empfin
dct der Leser keine Úbcrsättigung. BloB harmonisicren Text und Ab
bildungen nicht immcr (häufige Hinwcisc auflllustrationen nach riick
wärts oder vome). 

Das Buch /. Bú11as bedeutet, da es dcutsch hcrausgegcbcn wur
de, vor allem ein Signal fiir das Ausland, obwohl er den ungarischen 
Lcser sicherlich nicht iibergehen will. Dcswegen iiberrascht das An
fiihren „veraltetcr" gcographischer Angaben und Namcn. Der Autor 
bemiihte sich, das Prinzip der Verwendungjencr Namcn an erstcr Stelle 
geltend zu inachcn, unter welchen die Funde und Fundstcllen zum 
crstcnmal publiziert wurden, und crst dann ihrc Äquivalcnte. Manche 
dicser Namen sind bereits im archäologischen Schrintum cingcbiir
gcrt (z. B. Szilágysomlyó, Marosszcntanna usw.). In seincm Streben 
ist er jedoch nicht immer konsequent und manchmal vcrgiBt er auf 
die gegenwärtige Benennung (Seite 197 - Léva/Lewenc, S. 249 - Be
zirk Berekszász), evtl. fiihrt erdic Namcn der Lokalitätcn in umgekehr
tcr Reihenfolge an (S. 199). Die hartnäckige Verwendung alter Namen 
wirkt in manchen Fállen sogar komisch (Strážc/Vágor, Hostic/Kcresztúr, 
Pobedim/Pobedény u. ä.). Heute ist nicht einmal der ungarischc Leser 
irnstande, auf der Karte immer diesc kiinst.lichen, veränderten, magya· 
risicrtcn und scit mindestens 75 Jahrcn ungiiltigen Namen zu identifi
zicren. Es wäre dcswegen notwendig, dic hcutigcn Ortsnamcn anzufiih
ren und notigenfalls an zweiter Stelle bzw. in Klammcr dic älteren oder 
frcmden Äquivalcntc. Dic genanntcn forma len Mängcl sind fiir das unga
rische und nicht nur archäologische Schrifäum so typisch. 

Der Rezensent konntc natiirlich nicht zu allen Problemen der 
Hunnenzeit Stcllung nehmen. Sein Vcrsuch ist nicht nur als Ausein
andersetzung mit dem Autor zu vcrstchen, sondem vor allem im Stre
bcn zu erblicken, dcn breiteren Lescrkreis mit dieser beachtenswer
ten Publikation bekannt zu machen, dic sichcrlich zahlrciche 
Rcaktionen hervorruťcn wird. Vom Gcsichtspunkt der erkcnntnissc 
und Erfahrungen verbleibt es ihm, cincm der groBtcn gcgcnwärtigen 
Kenner der Hunnen und ihres archäologischen Erbcs Ehrerbietung zu 
crwcisen. Vielleicht crfaBte er als unpartciischer Lescr manche, oft 
zwischen den Zeilen angedeutete, cin andcrmal indirekt angefiihrte 
zur Diskussion stehendc Gcdankcn, dic cigcntlich die unterschiedli
chen Ansichtcn verschiedcncr Menschcn sind. Verziehen sci ihm auch 
cin anderer als der hcroisierende Blick auf diese hektische, bcwunde
rungswiirdige Pcriode und ihre Hauprprotagonisten. 

Die rezensierte Monographie ist, wic der Autor selbst schreibt, 
das Ergebnis von mchr als drei Jahrzehntc dauemdem Studium und 
Erforschen archäologischcr Denkmäler der Hunnen. lm wcscntlichen 
kann sie als Gipfel einer wesentlichcn Etappe eincs lcbenslangen ln
tercsses bewertet werdcn, obwohl die Ôffentlichkeit von /. Bó11a noch 
viele anregende und grundsätzliche Beiträge zu diesem Thcma erwar-
tet. 

Jo=ef 7.ábojník 

tig die mehr als anderthalb jahrhundcrtelangc Erforschung diescr Prob
lematik. In der Einlcitung macht der Autor aufmerksam, daB bereits 
im J. 1835 M. Ja11kovich das erste bckannte Grab mit Miinzen aus 
Bcnepuszta ausgcwertel hat (Ladánybcnc - Benepuszta, Kom. Bács· 
Kiskun). Zu den erstcn Funden dieser Art, z. B. aus Vercb, Eger, ge
hôrt auch das Männergrab mit einem arabischcn Dirhem aus Hloho
vec (aus dem J. 1868). Die Ergebnisse der vieljährigen Forschung auf 
dem Hintergrund eines breiten Spektrums von Funden und Ansichten 
auswertend, legt l . Kovács die eigcne gcschlossene Ansicht iibcr die
scs Phänomen vor. Die Bedeunmg seincr Arbeit beruht nicht nur im 
AusmaB des konzentriertcn Materials und in der Qualitlil der darge
botcnen Angaben (viclc ältere hat cr umgcwertet). sondcrn auch in 
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der Breite der Probleme, die cr untcrbreitct und lôst. Auf viele von 
ihncn reagierte bercits cine Reihe von Forschern vor ihm, auch er sel
ber in manchen Teilbciträgen. Von slowakischen Autoren befallten sich 
mit diesem Fragenkreis sclbständig G. Nevízánsky (K významu a vy
povedacej schopnosti mincí v staromadarských hroboch. Zur Bedeu
tung und Aussagcfähigkeit der MUnzen aus altmagyarischen Grä
bern. In: Slovenská numizmatika. 6. Bratislava 1980, S. 121-130) und 
Ľ. Kraskovská (Die Funktion der MUnzen in altmagyarischen Gräbern 
in der Slowakei. Slovenská archeológia, 34, 1986, S. 357-363) vom 
Gesichtspunkt der hcimischen Funde (beidc Autoren waren teils nur 
auf Miinzen aus Gräbern eingestellt, tcils auf dic crstc Hälfte des 1 O. 
Jh.). Mit Riicksicht darauf, da1l bei l . Kovács der archäologische Ge
sichtspunkt und dns Streben dominicrt, durch die Analyse dieses MUnz
komplexes nicht nur zur Präzisierung des historischen Bildes jener 
Zcit, sondern auch zu ihrcr detaillicrtcren chronologischen Klassifi
kation zu gelangen (sein Hauptziel war, die AusnUtzungsmôglichkeit 
der Miinzcn llir die archäologische Chronologie des 1 O. Jh. zu be
glaubigcn). solltc die Arbeit vor allem im Gcsichtsfold des lnteresses 
der Archäologen liegen. Sie bietet jedoch auch wertvolle numismati
schc lnformationcn. Oa sie in viclcr Hinsicht dic Gcschichte des Ge
bietes der Slowakei eng beriihrt, ist es auch aus dicscm Grundc not
wcndig, aufsie aufmerksam zu machen und Stellung zu ihr zu nehmen 
- und zwar auch ungeachtet dessen, dall dies aus objcktiven Griinden 
nach eincm grôlleren Zeitabstand geschieht, nicht unminelbar nach 
dem Erscheinen der Publikation, wie es iibl ich zu sein pílegt. 

Vorher sei noch bemerkt, dall die westcuropäischcn, arabischen, 
byzantinischen und rômischen MUnzcn in altmagyarischen Fundkom
plexen aus dcm 10. Jh., namentlich in Gräbcrn, im Raum des Karpa
tenbcckens, vor nllem im Gebiet des hcutigen Ungarns, von zwci Ge
sichtspunktcn aus beachtenswert sind. Tcils handelte es sich im 
gesamten Ausmall um fremde Milnzen, teils um die bekannte Erschei• 
nung der Entwcrtung ihres Geldwertes durch Durchlochung, um sie 
als Zierat zu verwenden. Es widerspiegeln sich in ihnen weder das 
AusmaB des Gcldumlaufcs, noch wirtschaftlich-gcldliche Beziehun
gen der altmagyarischen Gesellschaft. lhre Bedeutung liegt in ande
ren historischcn Zusammenhängen. 

Das Schwergewicht der Arbcit l .Kovács' liegt im Miinzkatalog 
mil Fundangaben und weiteren wichtigen lnformationen (Uber den 
Unterbringungsort, die Publikation des Fundes, iiber dcn Milnzherren, 
die MUnzstänen u. ä.). Er cnthäl1 cin bcinahe volls1ändiges Fundver
zeichnis bis zum J. 1987. Den Ausgangspunkt nahm der Autor vom 
Verzeichnis /,. H11szárs aus dem J. 1955, cr ergänztc es mit neuen Zu
wächsen und mit weiteren Erkenntnissen. Der Katalog zcichnel sich 
aus durch Gcnauigkeil, revidierte Angaben und cín gu1es numerisches 
System, mit desscn Hilfe eine Úbcrbriickung mil dcm Ubrigen Doku
mentationsapparat bestehl (zahlreiche statistische Tabcllcn, Pho1os von 
Milnzcn, Dokumentalion mancher mUnzfiíhrender Gräber, Fundort
karten - Gcsamtkarten wie auch nach Milnzkategorien differenzier
te). Der einfachercn Orientierung wegcn wiiren zusammenfassende 
Texte n1 dcn Phototafeln der MUnzen wilnschenswcrt. Zicmlich stôrend 
wirkcn vom formalen Gesichtspunkt im Katalog Nachträge an meh
rercn Stellen, obzwar sie sicherlich das Streben des Aurors nach einer 
Konzentricrung eincs môglichst vollstiindigcn Munzkomplexes aus
drilcken. 

lm Katalog sind auch Funde aus der Slowakci so wie aus anderen 
Gebieten nngefiihrt, in denen altrnagyarischc Fundkomplexe mit Miln
zen vorkommen (aus der Karpatoukraine, Rumänicn, Scrbicn, Kroa
tien und Ôstcrrcich - von hier blo(J der Fundort Sad Dcutsch Alten
burg - Némctóv:ir mit dem bekannten Fund einer Gullform fiir 
Nachahmungcn von Dirhems und anderem Zicrat - s iehc Tať. 29; es 
fehlt jedoch der Fund des Mailänder Dcnars Bcrcngarius 1. aus Wei
dcn am Sec im Burgenland - Koch, 8 ., In: Mincilungcn der Ôsterrei
chischen numismatischen Gesellschaft, 23, 1983, S. 43-44). Alle Fund
orte hinler den Grenzen des heutigen Ungarns vermerk1 der Autor 
zuerst untcr dcm ungarischen Namen, hintcr ihm in Klammer auch 
seinen heutigcn Namen. Der slowakische, cvtl. andere nichtungari
sche hcutigc Name des Fundortes wird auch als Stichwort evidiert. 
Schon dicscr, obzwar mit Vorbehalt annehmbare Vorgang, kann in der 
ungarischcn Fachliteratur als gewisser Fortschritt bctrachtct werden. 
Hinsichtlich des hcutigcn politisch-administrativen Systems innerhalb 

des Karpatenbcckcns wärc es jedoch sachlicher, die umgekehrte Rei
henfolge bei der Anfiihrung der Fundorte aus der Slowakei oder aus 
weiteren hcutigen Staatsverbänden zu wählen. Das ist der gebräuchli
che Standard der hcutigen europäischen Litcratur. 

Was die inhaltliche Seite des Katalogs betrifft, beschränktc sich 
l . Kovács nicht biol\ auf MUnzen aus Gräbern. In Bctracht zog cr auch 
die wenigen Hortfunde wie auch Einzelexemplarc ohne jcdweden ar
chäologischcn Zusammenhang. Doch einbezogen ha1 er in ihn auch 
nichtlokalisierte MUnzen (er beriicksichtigt sie auch in den statisti
schen Úbersichtcn) aus Sammlungen des Ungarischen Nationalmu
seums in Budapest bzw. auch aus ungarischen Regionalmuscen (wenn 
konsequent vorgegangcn wcrden sollte, dilrften auch dic Museen aus 
der Slowakei nicht fehlen). Dieser Schritt ist methodisch nicht rein, 
er kann dns Bild Uber die Vertretung der MUnzcn im altmagyarischen 
Fundmilieu verzerrcn (die MUnzen konntcn in die Muscumssammlun
gen aus verschiedcnen anderen, z. B. ausländischen Qucllcn gclangt 
sein, nicht nur aus Funden im Gebiet Ungarns. Es crwcckt den Ein
druck eines Strcbens, die Fundsituation zugunsten der geschichtlichen 
Entwicklung des Ethnikums, welches das gelôste Problem betrifft, quan
tita1iv zu „verbessern" (die Begriindung dieses Fortgangs in Anmer
kung 442, mil dieser Methode arbeiten jedoch auch andere ungari
sche Forscher). Der Katalog enthält 1138 MUnzen, davon sind 591 
nichtlokalisiertc Sammlungsexemplarc, 547 stammen aus 149 Fund
stcllen. 

Der Autor fiihrt an, dall er bei der Zusammenstellung des Kata
logs nicht nur MUnzen aus dem IO., sondern auch aus dem 9. Jh. in 
Betracht zog: westeuropäische aus den J. 817-1025, byzantinische 813-
1025, arabischc 785 - bci diescn griff er sogar in dns 8. Jh. zuriick!(?) 
- 941 /942 m 168-329 H. Rômischc Milnzen sind Prägungcn aus dem 
3.-4. Jh., doch kommen auch ältere vor. lhren Zusammenhang mil dem 
altmagyarischcn Horizont kônnen nur vollwertige Fundkomplexc ge
währleistcn. Das gilt auch von Milnzen der vorangehcnden Katcgo
rien, dic älter als dns 1 O. Jh. sind. Jedoch hat der Autor, im Sinne des 
hôher angcfiihrten Grundsatzes bei der Zusammenstellung des Kata
logs, in dcn altmagyarischen Komplex auch Funde aus dcm 9. Jh. ohne 
Fundortangabe eingcreiht, mit der Begriindung, dall sie nicht anders
wohin gehôren kônnen, weil „im gesamten Karpatenbeckcn kein au
thentisches Grab aus dem 9. Jh. mit einer arabischen, byzantinischen 
oder westeuropäischen MUnze existiert" (S. 12, Anm. 29). Wenn dies 
auch wirklich so wäre, ist es nicht ganz korrekt, Miinzen ohne Fund
ortangabe zur Ergänzung des Bildes Uber die historischc Entwicklung 
in der konkreten Region auszuniltzen. Besondcrs wenn es sich in ihr 
durchwcgs um frcmde Prägungen handclt. Der Autor umging jedoch 
das grol.lmährischc Grab mit der byzantinischcn Munzc Michael III. 
(856-867) aus Mikulčicc (sofern er nicht argumentieren wird, dall dicse 
Lokalität nicht mehr in das Karpatenbeckcn gehôrt, was jedoch dann 
mit Dcutsch Altcnburg?; Uber das geographische Ausmall des Karpa
tenbeckens haben wir offenbar nicht die gleiche Ansicht), wie auch 
das Grab mit einer fränkischen Miinze aus Nitra (da cr es in seinem 
Katalog der altmagyarischen Funde aus dem 1 O. Jh. anfiihrt, siehe zu 
diesem Problcm im weitercn Text). 

Aus der Slowakei werden im Kalalog 29 Fundortc cvidiert, man
che davon sind problematisch. lhren Zusammenhang mit dem altma
gyarischen Komplex (der in anderen Arbeiten von l . Kovács voraus
gesetzt wird) bezweifelte er aufgrund der Fundumstände (Horné 
Obdokovcc - arabische MUnze als Bestandteil eines Hortfundcs aus 
dem 17. Jh., Horné Saliby - Zufallsfund ciner byzantinischen Miinze 
aus dem 7. Jh., Telince - wahrscheinlich ein Hortfund byzantinischer 
Milnzen aus dcm 11 . Jh. , Trnovec nad Váhom - unbcstimmte Milnze, 
wahrscheinlich aus cinemjUngeren Grab). 73 Milnzcn stammmen aus 
unproblematischen slowakischen Funden. Auch aus dieser nicht grollen 
Anzahl ergibt sich die Randstellung des Gebietcs der Slowakei im 
Rahmen der ungarischen Besiedlung des Karpatenbeckens im 10. Jh., 
vergleicht man sie mit den 547 ungarischen Funden (obzwar auch 
zwischen ihnen mehrere solcher sind, die in diese Kollektion nicht 
gehôren, da sie aus älteren oder jUngeren Komplexen als aus dem 1 O. 
Jh. stammen; es werden hier auch Funde gewisser BleimUnzen ohne 
nähere Beschreibung angefiihrt, z. B. Nr. 278). 

Bei der Zusammcnstellung des Katalogs lieB der Autor die Be
stimmung mancher, namentlich arabischer Munzen beglaubigen bzw. 
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präzisieren (von /. Gedai und A. V. Fomin). Bei der Vervollständigung 
der Angaben muBte er sich auch mit manchen Unstimmigkeiten aus
einandersetzen, die bei der Publikation ältercr Fundc aus der Slowa
kei cntstanden sind (Červeník, Sereď). Es kam dabei auch zu ganz 
kuriosen Situationen im Zusammenhang mit dem Fund rômischer 
Miinzen aus dem Grab in Streda nad Bodrogom (l. Kovács fuhrt an, 
daB es nicht sicher ist, ob es zu altmagyarischen gehôrt · Anm. 60). 
Nach dem Autor des ersten Berichtes R Turek (Mince jako ozdubka 
v hrobč hradištního období. In: Moravské numismatické zprávy. 8. 
Brno 1961, S. 104 · l. Kovács fiihrt diesen Beitrag nicht an) fanden 
sich in ihm vier rômische Miinzen aus dem 3. Jh., darunter auch eine 
Prägung der Kaiserin Herennia Etruscilla. Diese Angabe R. Tureks 
iibernahmcn ohne Beglaubigung, sicherlich auch mit Riicksicht auf 
die Autorität des Berichterstatters, weitere Autoren (v. Ondrouch, Ľ. 

Kraskovská, -G. Nevizánsky. E. Ko/níková). l. Kovács verweist jedoch 
auf die Verwendung unrichtiger Angaben (A nm. 61, 62). R. Turek gab 
ihm nämlich schriftlich wesentlich von jenen abweichende lnforma
tioncn, die cr in seinem ersten Bericht publizierte: im Grab waren neun 
und nicht vier rômische Miinzen, darunter nicht von Herennia Etrus
cilla, sondcrn von Herennius Etruscus. Er gab ihm auch Photos (Taf. 
II , Nr. 40-48); es handelt sich um einen ungewôhnlichen bzw. auch 
vcrcinzcltcn Fall, daB rômischc Miinzen fiir Gewandbesatz ausgehäm
mert wurdcn. Es ist nicht ausgcschlossen, daJ3 sie aus einem rômerzeit
lichen, im 1 O. Jh. entdeckten Hortfund aus dcm Gebiet der Ostslowa
kei s tammen (das vermutet auch G. Nevizánsky, ebd. 123). Jedoch 
wcdcr R Turek nech l. Kovács zogen den Bericht J Neustupnfe in 
Erwägung (Časopis Národního musea, 112, 1938, S. 163, fiir den Hin
wcis auf ihn danke ich G. Nevizánsky), nach welchcm er in Streda nad 
Bodrogom zwei altmagyarische Gräber untersuchte, nachdem dort 
bcrcits vorher zwei vom ôrtlichen Amateur J Kukla ergrabcn wurdcn. 
In cincm von ihnen (im vierten) befanden sich ostrômische (?) Miin
zen (die Zahl gibt cr nicht an) in einer Halskette, weiters ein Steigbii
gel, eine Trense und Axt. Die Fundc iibernahm das Prager National
museum. 

Die Analyse und Auswertung des vorgelegten Komplexes fiihrte 
l. Kovács nach den einzelnen Miinzarten durch. Die grundlegenden 
Angabcn iiber sie bietet iibersichtlich die statistische Tabelle nach ver
schiedenen numismatischen (Miinzherr, Miinzstätten) und archäolo
gischen Kriterien (Fundumstände, Geschlccht der Bestatteten, Grab
beigaben, Art der Durchlochung und Unterbringung der Miinzen usw.). 
Die Ergcbnisse verwertet er zur Erklärung des Wesens des verfolgten 
Problcms, zum Suchen von Antworten auf zahlreiche Teilfragen (Ur
sache und Zeit des Gelangens der Miinzen in das altmagyarische Mi
lieu, historischer Hintergrund dieser Erscheinung, Eigcntumsbezie
hungen, Beziehung der mit Miinzen Bestatteten zur Sozialstruktur der 
altmagyarischen Gesellschaft, zeitliche Relationen im Aufkommen der 
Sitte, mit Miinzen die Kleidung, Pferdeschirrung, ein Halsband zu 
zieren, sic als Totenobolus zu beniitzen usw.). 

lm altmagyarischen Komplex nchmen westeuropäische Prägun
gen die ausgeprägteste Stellung ein. lm Katalog sind sie durch Miin
zcn italienischser (221 ), franzôsischer (68), deutscher (22), englischer 
(4) und bôhmischer (4) Provenienz vertreten (in dieser Zahl sind alte 
Funde samt problematischen und nichtlokalisierten Exemplaren ein
bezogen). Am frequentiertestcn sind unter ihnen italienische Miinzen. 
Deutlich widerspiegeln sich in ihnen Beuteziige der Magyaren nach 
Italicn (Anm. 519 - Jahreszahlen der Streifziige, Anm. 520 · Fundorte 
italienischer Miinzen nach den Katalognummern; derart iibersichtlich 
gestaltet sind auch die Funde der iibrigen Miinzarten). Der erste Feld
zug wird zum J. 899/900 datiert, jedoch erst seit dem J. 9041905, wahr
scheinlich bis 950 zahlten die italienischen Herrscher den Ungarn re
gelmäJ3ige Jahrestribute in der Hôhe von etwa IO Metzen Silber (ca. 
375 kg, ungefähr 375 OOO Denarc). Die in den Funden erhaltenen ita
lienischen Miinzen stammen vor allem aus dieser Quelle, aber auch 
aus Beute, Lôsegeldem und Geschenken. Die ältesten von ihnen sind 
Prägungen Berengar 1. aus seinem ersten Regierungsjahr (888). Der 
Autor konstatiert, daJ3 vor der Ankunft der Magyaren in das verfolgte 
Gebiet nur wenige italienische Miinzen gelangten (es muB hinzuge
fiigt werden, daB von den angefuhrten fiinf italienischen Miinzen, die 
älter als das 1 O. Jh. sinel, vier aus ungesicherten Funden stammen oder 
ohne Fundortangabe sinel, während die fiinfte in einem Miinzkom-

plex aus dem IO. Jh. zum Vorschein kam· Anm. 530). Die Berengar
Miinzcn gchôrcn im Rahmen der italienischen iiberhaupt zu den zahl
reichsten (86). Am stärksten vertreten s ind Prägungen der Miinzstätten 
von Mailand und Pavia, weniger von Rom und Verona. Das jiingste 
Exemplar repräsentiert eine Miinze Berengar 11. (950-961 ). Es wird 
zwar nur ein einziges Exemplar evidiert (der Fund aus einem Grab in 
Szob • Kiserdó), doch bestimmt man mit ihm die obere Grenze der 
magyarischen Feldziige nach ltalien (eine Obersicht der Miinzen der 
iibrigcn italienischen Hcrrscher • Abb. 14). In der Verfolgung der Ver
gesellschaftung von Prägungcn westeuropäischer Provenienz in den 
Fundkomplexen sucht l. Kovács, so wie auch anderc ungarische For
scher, die Antwort auf konkrete historische Ereignisse (Tcilnahmc des 
mit Miinzen Bcstatteten an einem konkreten militärischen Feldzug, z. 
B. des Kriegers mit 39 Miinzen im Grab von Kiskunfélegyháza am 
Streifzug nach ltalien im J. 924). Er verweistjcdoch zuglcich aufKlip
pen solcher Methoden (es kann nicht verläf31ich die Zeit abgeschätzt 
werden, die zwischen Herausgabe und Erwerb der Miinzen bzw. ihrer 
Unterbringung in das Grab verflol3, wie auch weitere Probleme). 

Die Streiťziige der Magyaren in dic franzôsischen Gebietc 
zwischen den J. 911-954 (Anm. 545) dokumcnticrcn 68 Miinzcn (A nm. 
564), davon jedoch 11 ohne Fundumstände. Aus Gräbern stammen 
50 (davon 29 aus eincm einzigen Grab in Kiskuntelegyháza). Franzô· 
s ische Prägungen sind namentlich durch Miinzen des Grafen Wilhelm 
d. J. aus Auvergne repräsenticrt {918-926; die iibrigen vertretenen 
Herrscher und Miinzstätten auf Abb. 16). Es sind zahlreiche Miinz
stättcn verzcichnet, unter ihnen fiihrt der Autor auch Blainvillc an, im 
Zusammenhang mit ciner fränkischen Miinze aus Grab 209 in Nitra 
(die ldentifizierung der lnschrift BLEDONIS auf diescr Miinze mit 
dem heutigen Blainville ist allerdings z. Z. nicht so eindeutig). Die 
ťranzôsischen Miinzen, die älter sind als diescs Datum des ersten un
garischen Streifzuges nach Frankreich (9 11 ), bewcrtct der /\utor nur 
als Geld, das auf heimischem Boden lange im Um lauf blieb, und so 
gelangten sie auf diese Weise in den Besitz der Magyaren. Berechtigt 
beruft er sich auf Gräber, in denen älterc franzôsische Miinzen zu
sammen init jiingeren italienischcn vorkommen (Abb. 15, 17). Er läBt 
nicht die Môglichkeit zu, dall manche von ihncn auch in eincm ande
ren als ausschliel31ich altmagyarischen Fundkontext vorkommen kônn
ten. Das betriffi besonders die Miinzen aus Grab 209 in Nitra auf dem 
Martinsberg (Martinský vrch). 

Schon in den vorangehenden Anmerkungen haben wir diese Miin
ze aus dem altmagyarischen Komplex ausgeschieden. In Kiirze, da 
der Fund an eincr andcren Stelle analysiert wurde (Kolníková, E. In: 
Numismatické listy, 23, 1986, S. 12-21), aus folgenden Griinden: nach 
zugänglichen Fundangaben (die Grabungsergebnissc sind bisher nicht 
geschlossen verôfTentlicht) fand man die Miinze in einem Männer
grab ohne jedwede andere Begleitfunde (Charakteristik des Fundes 
in breiteren Zusammenhängen bei Chropovský. B. In: Monumentorum 
tutela. 8. Bratislava 1972, 181 , 194). Im altmagyarischen Komplex, 
in welchen es l. Kovács verwics (Abb. 22), wäre es das einzige Män
nergrab mit einer Miinze ohne andere Beigabcn. Die Miinze aus die
scm Grab fand man im Munde des Bestatteten in der Funktion eines 
Totenobolus. Obzwar diese Sitte auch in mehreren altmagyarischen 
Gräbem vermerkt wird, weisen die Miinzen grôBtcnteils Lôchcr auf. 
Die einzige ungelochte westeuopäischc Miinzc in dieser Funktion ist 
gcrade in dem Nitraer Grab gefunden worden (ohne Loch ist zwar 
auch der Denar Lothar II. /945-950/ aus Grab 5 in Tiszaroff • Ajtósi 
part, doch ist ihr Aussagcwcrt durch dic Tatsache geschwächt, daB es 
sich blol3 um die Hälfte einer Miinze handel!). Obzwar wir die lntakt· 
heit der Miinze aus Nitra in der angefiihrten Streitfrage nicht fiir ei
nen ausschlaggebenden Faktor halten (wie es l. Kovács in der Anm. 
252 vermutet), muB doch nur in Betracht gezogen werden, daB die 
Durchlochung der Miinzen eines der ausgeprägten formalen Merkmale 
des altrnagyarischen Zeitabschnittes darstcllt. Es muB auch auf die 
Tatsache hingewiesen werden, daf3 die westeuropäischen Miinzen im 
altmagyarischen Komplex vorwiegend Denar-Nominalien sind. Ein 
Vierteldenar (bzw. leichter Obolus) des Typs Bledonis, klein, unauf
fällig, mit geringem Silbergehalt (0,321 g), stelit auch aus dieser Sicht 
im beurteilten Komplex eine Ausnahme dar. Durchlochte Obolen aus 
Gräbern in Čakajovce und Malé Kosihy weisen ein etwas hôheres 
Gewicht auf (0,85 g, O, 72 g, 0,43 g). Das Grab 209 wird in Nitra im 
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Raum eincr ältcrcn sakralen Architektur lokalisiert, die teilweise von 
der romanischcn St. Martin-Kirche iibcrdcckt war. lm altmagyarischen 
Horizont cxistiert keine analoge Fundsituation. lm Gcbiet Nitras ver
zeichnct man iibcrhaupt ein minimales Vorkommcn altmagyarischer 
Gräbcr. Der Zusammenhang des Grabes 209 mit dcm späteren Kir
chenfricdhof schlieLlt seine Datierung in den Anfang des 12. Jh. aus 
(Ham1fiak, M„ In: Nitra. Príspevky k najstarším dejinám mesta, 1993, 
S. 109). Das bcstätigcn arpadische Miinzen in Griibcm in der Funktion 
von Totenobolen, beginnend mit Prägungen Kálmans (1095-1 114). 
Zwischen der Prägung der fränkischen Miinzc (in der Zcitspanne der 
J. 840-923, zur Rcgierungszeit Kari des Kahlcn, des Dicken oder Ein
fältigen) und der Datierung dicses Gräberfeldes besteht ein groLler 
zeitlicher Unterschied. lm 12. Jh. wurde diescr Miinztyp nicht mehr 
geprägt. Nitra, als bedeutsames groLlmährisches Zentrum, hatte of
fenbar politische, Handels- und kirchliche Kontakte mit dem Westen. 
Einer der Bclcge iibcr Beziehungen des Westcns mit ostwärts gelege
ncn Ländcrn sind die Funde karolingischer Miinzen, die auf der Mit
teldonautrassc festgestellt wurden (Sejba/, J., In: Slovenská numiz
matika. IO. Bratislava 1989, S. 67). Die politische Situation Ende des 
9. und Anfang des 1 O. Jh„ die nur allmähliche Auflôsung der groB
mährischen politisch-administrativen Struktur, ermôglichen die Da
tierung des Grabes mit der fränkischen Miinze in diesen Zeitabschnitt. 
Anderseits muB allerdings objektiv das anhaltende Problem mit der 
genauen Bcstimmung der Miinze des Typs Bledonis eingestanden 
werden. 

Die jUngeren franz0sischen Miinzen in altrnagyarischen Komple
xen (z. B. in Gräbern von Kiskunfélegyháza, Vercb und Čakajovce) 
bcwcrtet der Autor auf dem Hintergrund der franzôsischen Thronkämp
fc, in dcncn auch cinc Beteiligung magyarischer Kriegergefolgschaf
ten vorausgcsetzt wird. 

Die Streifziige der Magyaren nach Deutschland (Bayern, Sach
sen, Schwabcn, Thiiringcn - Anm. 552), die scit 91 O von der Einnah
mc rcgelm!iLliger Tribute bcgleitet waren, daucrten bis zum J. 955. lm 
Katalog evidiert der Autor 22 deutsche Miinzcn (Abb. 18), bloB drci 
aus Gräbcm (Abb. 19), zwei aus einem unbcstimmten Fund; die iibri
gen stellen unlokalisierte Sammelexemplare dar. Auch l . Kovács ist 
sich desscn bewuBt, daLl es filr weitrcichenderc SchluLlfolgerungen eine 
allzu niedrige Miinzanzahl ist Diescr Stand skizzicrt sich als cin un
vergleichbarer mit der Aussagc von Schrifiqucllcn iiber die Stärke 
der magyarischcn Streifziige in die deutschcn Gcbiete, Uber das Aus
mall der Bcute und die Hôhe der Tribute. 

Durch die kleine Anzahl von vier Miinzen waren auch englische 
Prägungen vertreten (Abb. 20). Keine einzige stammt aus einem au
thentischen Grab (es ist nicht ganz klar, ob der Autor den Terminus 
„authcntisches Grab" flir die Bezeichnung eines ungcstôrten, von ei
nem Fachmann erschlossencn Grabkomplexes mit verläBlichen Fund
umständen bczeichnet, zum Unterschied von problcmatischen, angeb
lichen oder vermutlichen Fundverbänden, oder ob er ein verläLllich 
bcstimmtes altmagyarisches Grab meint, wobei es sich bci den iibri
gen auch um Gräbcr cines anderen Ethnikums handeln kann). BloLl 
zwei englisehe Miinzen verfiigen iibcr eine Fundortangabe. Das ge
stôrte Grab in Sereď enthielt eine Miinze Eduard 1. aus Wessex, der 
nicht ganz gesicherte Grabverband in Gôdôlo einen Denar des Kô
nigs Athclstan. Die weiteren zwei sind ohne Fundortangabe. Die nied
rigc Zahl der cnglischcn Miinzen ist kcineswcgs auffallencl, weil die 
Magyarcn keine Strcifziigc nach England unternahmen. Der Autor 
konstatiert, daLl die Miinzen in den magyarischen Besitz nicht direkt 
aus heimatlichem Milieu gelangten, sondem lediglich vermittelt, z. 
B. iibcr verwandtschaftliche Beziehungen (der englische Kônig Athel
stan war Schwager des italienischen Herrschers Hugo von Provence). 
Es sei bemcrkt, da6 auch iiber ihre môgliehe Verminlung auf das 
Festland Uber den nordischen Handel erwogen wird (dazu neuestens 
Koinar, l „ In: Praehistorica XVlll - Varia arehacologica. 5. Praha 1991, 
s. 74). 

Fiir eine weitere Miinzkategorie im altrnagyarisehen Kontext hält 
l. Kovács auch bôhmische Prägungen (Abb. 21 ). lm Katalog sind sie 
durch vier Fundortc von Denaren Boleslav II . (967-999) vertreten -
ciner in Ungam im Kindergrab von Székesfehérvár - Szarásrét, drei 
in der Slowakei: Milanovce (der Fund ist problematisch, es bcstehen 
iiber ihn ungeniigende Angaben, obzwar er hinsichtlich eines vorhan-

denen Gräbcrfeldes aus dem 1 O. Jh. in diesem Fundort real sein kônnte; 
im Beitrag Hanuliak, M. - Kolník, T., In: Slovenská archeológia, 41, 
1993, S. 11 5-132, wird die Miinze nicht beriicksichtigt); Košúty (Chro
povský, B„ In: Slovenská archeológia, 3, 1955, S. 267, beruft sich auf 
die Miinze Boleslav II. bloll bei der Bestimmung der unteren Grenzc 
des Gräberfcldes, in keinem Grabverband flihrt cr die Miinze an); 
Dolný Peter (die Miinze bcstimmte später K Tumwald als Prägung 
Boleslav IIJ. aus dem J. 1001 - In: Numismatické listy, 21, 1966, S. 
97-99). Eine Miinze Boleslav ll. wurde auch in Ducové gefunden (Ná
lezy mincí na Slovensku. 3. 1978, S. 47, Nr. IS3); im Katalog l. Ko
vács' ist sie nicht angefiihrt Er nimmt an, daB in der zweiten Hälfte 
des 10. Jh. der ,,Zustrom bôhmischer Miinzen nach Ungarn mit Han
del bzw. mit der beginnenden Christianisierung in Zusammenhang 
gebracht werden kann" (S. 106); „ihre Verbreitung kann mit der Rol
le Bôhmens in der Christianisierung Ungams erklärt werden" (Anm. 
571 ). In diesem Fa Ile zieht der Autor nicht die Tatsache in Betracht, 
dall die Fundortc der bôhmischen Miinzen in den Gräbern grôllten
teils hinter der Nordgrenze der Donau liegen, auf dem Gebiet der heu
tigen Slowakei. Sie gebcn keine eindeutige Aussagc Uber die geschicht
lichen Ereignisse in Ungarn währ~d der zweiten Hälfie des IO. Jh. 
Es widerspiegelt sich in ihnen eine andere historische Situation, wahr
scheinlich das Strcbcn der Pfemysliden nach einer Erweiterung der 
Sphärc des machtpolitischen lnteresses am beträchtlichen Teil des Ge
bietes der Slowakei, namentlich an seinen siidlichen Regionen, in nach
groBmährischer Zeit (Ruttkay. A„ ln: Velká Morava a počátky česko
slovenské státnosti, 1985, S. 145, 159). Die Funde bôhmischer Miinzen 
weisen keinen direkten Zusammenhang mit dcm altmagyarischcn 
Fundhorizont auf. 

Die Streifziige der Magyaren nach Westeuropa fanden ihren Nie
derschlag vor allem in italienischen und franzôsischen Miinzen. Falls 
ihre Zahl als niedrig im Vergleich zur Aussage der Schriflquellcn iiber 
das Ausm:iB der Feldziige und Grôlle der Beutc crscheinen wiirde, 
macht l. Kovács auf die Beute einer anderen Art aufmerksam - auf 
wertvolle Gefälle, kostbare Gewänder und Schmuck. Es muB auch mit 
dem Einschmelzen der Miinzen im heimischen magyarischen Milieu 
zu Juwelierzwecken gerechnet werden (dicse Voraussctzung ist nicht 
durch metallographische Analysen beglaubigt?). 

Bei der Bewcrtung des Vorkommens westeuropäischer Miinzen 
aus archäologischer Sicht konstatiert sie der Autor in Gräbcm von 
Männern (28, davon 20 mit Waffen), Frauen ( 11) u~d auch Kindem 
( 15), :zwei sind nicht bestimmt. Es wäre ein Beitrag, wenn dieser Stand 
auch vom Gesichtspunkt der Gräberzahl mit Miinzen im Rahmen der 
einzelnen Gräberfclder beurteilt wiirde - freilich, sofern es der bishe
rige Forschungsstand erlauben wiirde. Es zeigt sich nämlich (vom 
Katalog l. Kovács 'ausgehencl, mit Beriicksichtigung von Miinzen aller 
Kategorien), daB es sich auf den meisten Gräberfeldern jeweils nur 
um ein Grab mit einer MUnze (oder Miinzen) handclt. Je zwei miinz
fiihrende Gräber sind auf 13 bzw. 16 Gräberfeldcrn verzeichnet (wenn 
auch problcmatische in Betracht gczogen werden). je drei auf sechs 
Nekropolen. Mehr als vier Gräbcr mit Miinzen sind immer bloLl auf 
einem Gräbcrfeld vertreten. Die grôLlte Zahl von miinzfiihrenden Grä
bern auf einem Gräbcrfeld beläuft sich auf 7-8 (Bije Io Brdo - 7, Majs 
- 8, Halimba - 8). Es handelt sich hier grôBtentcils um rômischc Miin
zcn, in den Gräbcrn erscheinen sie seit der zweiten Hälfc des 1 O. Jh. 
Eine solche Bctrachtungsweise (obzwar sie sicherlich durch die Nicht
erschlieLlung ganzer Gräberfelder verzerrt ist) stUtzt die Ansicht, daB 
die Sitte, mit Miinzen die Kleidung und Pferdeschirrung zu dckorie
ren, bci den Magyaren eher eine Ausnahme als cin Braueh war (A nm. 
574). Neue Abdeckungen kônnen die Beurteilung dieses Problems 
präzisiercn. 

Sofem es sich um die Sozialstruktur der mit Miinzen Bestatteten 
handelt, bemcrkt der Autor, daB ihre Beuneilung einfocher wäre, fän
de man die Miinzen ausschlieLllieh in Gräbem von Kricgem, die sie 
während der Streifziige erbcutet haben. Die Fundsituation bietet je
doch ein anderes Bild. Die mil Miinzen bestatteten Bcwaffneten 
brauchten nicht immer ihre direkten Teilnehmer gcwesen zu sein (der 
Autor fiihrt Ansichten Uber die Teilung der Beute auch zwischen Män
nern an, die daheim als Hiiter der Heimat verbliebcn - Anm. 573; er 
erwägt auch Uber einen gewissen internen Miinzumlauf als Warc -
Anm. 576). Von den männlichen Teilnehmern der Feldziige gewan-
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nen auch ihre Frauen und Kinder Miinzen. Die Unverheirateten iiber
gaben die Beute auch als sog. Kalym den Familien ihrer Zukiinftigen. 
An Hand der Kollektion von Grabbeigaben konstatiert der Autor, dall 
in den Männergräbcrn mit Waffen und Miinzen vorwiegend Angc
härigc der Mittelschicht bestattet sind. Die Vomehmen praktizierten 
nicht den Brauch, ihre Kleidung und ihr Pferdegeschirr mit Miinzen 
zu verzieren (Anm. 577 - Obersicht der Ausnahmen). 11 miinzfiih
rende Frauengräber enthielten zwar eine relativ vielfälrige Ausstat
tung, doch hält der Autor nur in einem einzigen Falle die Bestattete 
fiír eine Angehorigc der vornehmen Schicht (Piliny-Leshcgy). Wenn 
es sich in den iibrígen Fällen ebenfalls um geachtetere Gesellschafts
mitglieder handelte (Anm. 587), fiíhrt er auch dic Gräber 357 und 
547 aus Čakajovce und das Grab 89 aus Dolný Peter an. Er konsta
tiert ebenfalls eine auffallend hohe Zahl von Kindergräbem mit west
europäischen Miinzcn (15). Mehr als die Hälfte von ihncn (8) befin
det s ich auf Gräberfeldcm des Gcmcinvolkes (Abb. 24). 

Auf Grundlage der Anzahl westeuropäischer Miinzen in Gräbern 
nach dem Geschlecht der Bestatteten {Abb. 25) stelit der Autor fest, 
dall in Gräbern von 20 bewaffneten Männem insgesamt 130 Miinzen 
vorkamen (0 6,5), in einem Dríttel von ihnen bloll eine einzige, im 
Grollteil mehr als fiinf Exemplare. In acht Gräbern unbewaffneter 
Männer waren zusammen 26 Miinzen (0 3,25), in der Hälfte von ih
nen nur je cine. In 11 Frauerngräbern senkte sich abermals dic Miin
zanzahl - insgesamt waren es 19 (0 1,73). 15 Kindergräber enthielten 
zusammcn 34 Miinzen (0 2,27), wobci in einem von ihnen 11 Miin
zen waren (Tiszanána). Frauen- und Kindergräber wiesen grolltenteils 
nur eine einzige Miinze auf. Der Autor stelit fest, dall dic Vertretung 
der Miinzen in Gräbern verschiedenen Geschlechtes im Rahmen ei
nes Gräberfcldcs (Anm. 590) keine gegenseitige Beziehung zwischen 
den Bestatteten andeutet. 

Die westeuropäischen Miinzen aus Gräbern sind beinahe alle 
durchlocht ( 1-6x, grolltenteils 2x). Aus Männergräbem wird als ein
zige ungelochte Miinze jene aus dem Grab 209 in Nitra angefiihrt. ln 
Frauen- und Kindergräbem waren undurchlochte Miinzen häufiger 
vertreten. Aus der Úbersicht L. Kovács' konnen jedoch als solche nur 
vier Miinzen aus Gräbern in Tiszaeszlár-Bashalom 11 anerkannt wer
den (Nr. 371-381 - die Lage im Grab nicht festgestellt), eine aus dem 
gestorten Grab in Sereď (Nr. 345) und eine weitere aus Grab 200 in 
Malé Kosihy (L. Kovács fiihrt irrtiimlich als undurchlocht auch die 
Miinze aus Grab 193 an, dazu Hanu/iak, M .. ln: Slovenská numizma
tika. 10. 1989, S. 203). Die Bezeichnung als undurchlochte Miinzen 
auch bei Exemplaren mit abgebrochenem Rand ist ziemlich proble
matisch (Sóshartyán Nr. 302, Sereď Nr. 347, Sándorfalva-Eperjes Nr. 
1105, Szeged - Csongrádi u. Nr. 1114). Anderseits hat der Autor aus 
der Kollektion ungelochter Miinzen richtig die Hälften von Miinzen 
weggelassen (Szob, červenik, zu ihnen gehärtjedoch auch Tiszaroff, 
Ajtósi part Nr. 1117) und weitere fragmentarisch erhaltenc Exempla
re. 

Die Zugchorigkeit einer Miinze zu einem bcstimmtcn Fundhori
zont hängt jedoch sicherlich nicht nur davon ab, ob sie Lächer hat 
oder nicht hat. Ausschlaggebend sind Fund- und historische Zusam
menhänge. Aus solcher Sicht beurteilt der Autor berechtigt im altma
gyarischen Kontext drei norditalienische Miinzen (zwci durchlochte) 
aus Mikulčice (eine wahrscheinlich ein Grabfund; Anm. 592). 

Nach der Lächerzahl auf dcn Miinzen, der Art ihrer Anordnung 
und Anfertigung konstatiert L. Kovács, dall in Männcrgräbem grollten
tcils mehrfach gegeniiberliegend an den Rändern in der Weise durch
lochte Exemplarc vertreten sinel, um sie stabil an der Kleidung, der 
Satteldecke oder an anderen Teilen des Pferdegeschirrs befestigen zu 
konnen. Miinzen mit einem oder zwei Lächem am Rand nebeneinan
dcr fanden sich namentlich in Frauen- und Kinder-, jedoch auch in 
Männergräbem. Sie dienten als Anhänger oder beweglicher Kleider
besatz. Die gleiche Durchlochungsart der Miinzen im selben Grab
komplex hält L. Kovács fiir einen Bcweis, dall es sich um eine Kol
lektion aus einem Streifzug handelt (z. B. im Grab von 
Kiskunfélegyháza). Die verschiedene Lächerungsart deutet seiner 
Ansicht nach eher auf einen sukzessiven Erwerb der Miinzen (z. B. 
auf dem Binnenmarkt). Auch von den gelochten Miinzen in der Funk
tion eines Totcnobolus nimmt der Autor an, dall sie schon vorher in 
Verwendung waren. 

Einen Totenobolus konstatiert l . Kovács in Gräbern von Erwach
scnen und Kindem. Er betont jedoch, dall man fiir einen Obolus nur 
jene Miinzen halten kann, wclche mit Sicherheit in der Mundhôhle 
der Toten gefunden wurden (in ihrcm lnnenraum, weil eine an der 
Aullenseite der Mundhähle gefundene durchlochte Miinze vom Zie
rat des Totengewandes, von einem Halsband u. a. stammcn kann, Anm. 
600). Er rechnet mit cinem Obolus auch in der Hand des Bcstatteten. 
Dadurcb, dall der Totcnobolus in altmagyarischen Gräbem erkannt wur
de, hält l. Kovács die ältere Ansicht 8. Sziikes ii ber den Obolus, der erst 
durch Miinzen arpadischer Herrscher repräsentiert ist, fiír ilberholt. 

Der Autor macht auf ein weitcrcs Forschungsproblem aufmerksam, 
auf den Datierungswert westeuropäischer Miinzen in altmagyarischen 
Gräbem (Anm. 601 - Obcrsicht der Ansichten). Es handel! sich darum, 
ob die Miinzen lcdiglich den Terminus post quem bestimmen oder 
auch die genauere Grablegungszeit. Der Autor konstatiert, dall in die
ser Beziehung kcine allgemein giiltige Ansicht geäullert werden kann. 
Es mull von authentischen Grabkomplexcn ausgegangen wcrden. Er 
vermutct, dall ein Grabfund mil mehrercn Miinzen verschiedener Herr
scher einen grällercn Aussagcwert hat als bloll mit einer cinzigen 
Miinze. In einem solchen Falle hat sic einen g.rälleren Aussagewert 
dann, wenn sie dic Funktion eines Totenobolus hat. Er macht auf
merksam, dall die Untcrbringungszeit der Milnzen in das Grab auch 
durch das Alter des Bestattcten präzisicrt werden kann (Anm. 604, er 
konstatiert einen Mangel an anthropologischen Bestimmungen). Nach 
L. Kovács stiitzt sich die Datierung durch eine Miinzc auf das Jahr 
des Regierungsantrittes eines bestimmten Herrschers - es wird als un
tere Grenze betrachtct, die obere wird durch andere archäologische 
Methoden bestimmt. Ich halte es fiir richtiger, wenn als Terminus post 
qucm das letzte Regierungsjahr des Mlinzherm dient, sofcm die Prä
gczcit der Miinze nicht gcnau aufä Jahr bcstimmt ist. Der von l. Ko
vács geltend gcmachte Arbcitsvorgang kann verzerrend ausfallen. Er 
hält das J. 955 fiir dic letzte Moglichkcit, eine Miinzc durch Beute 
unter der Voraussetzung zu gewinnen, wenn sie der Bestanete selber 
gewonnen hat. Wenn jedoch an den Beuteziigen mil einer Tcilnahme 
Junger gercchnet wird, dann konntc sich nach l . Kovác1· die Abstel
lung durchlochtcr Miinzcn in das Grab auch auf dic Wendc des 1 O./ 
11 . Jh. verlängern. Miinzen kommcn jedoch auch in Gräbern unbe
waffneter Männer, von Frauen und Kindcm vor, und zwar auch in der 
zweiten Hälfte des 1 O. Jh. 

Fiir die feinere chronologische Klassifikation der altmagyarischen 
Grabkomplexe bieten andcre Begleitfunde nur wenige Anhaltspunkte. 
(Der Autor äullert s ich nicht zur Arbeit M. Schulzes, In: Jahrbuch RGZ 
Mainz, 31, 1984.) Reiterausriistung, Schmuck, Gewandzubehôr re
präsentieren beinahe ausnahmslos die obere und mittlere Gesellschafts
schicht aus den erstcn zwei Dritt.eln des 1 O. Jh. Manche Klcidungsbe
standteile (A nm. 61 O), bzw. Gegcnständc, die wahrscheinlich mit dem 
Kult zusammenhängen (Anm. 61 l ), konnen aus der Zeit vor der Land
nahme der Magyaren im Karpatenbccken stammen. Gcwisse Rilck
schliisse leitet der Autor vom Fehlen mancher Gegenständc in den 
Grabverbänden ab (zweischneidiges Schwert) bzw. von der Tatsache, 
dall sie sich in den Gräbem gegenseitig ausschliellen (Zopfringe mit 
S-fórmigem Ende). Auch die Absenz von Begleitfunden hält l . Ko
vács fiir ein gewisses chronologisches Kriterium (Anm. 607). Anders 
erscheint dem Autor dieses Problem in miinzfiihrenden Frauen- und 
Kindergräbern. Es handclt sich in ihnen meistens um 1-2 Miinzen, 
Frauen und Kinder konnten sie nicht in der Fremde erworben haben. 
Aus 11 Frauengräbern ist in zwei Dríttcln auller einer Miinze kein 
einziger anderer Gegenstand vertreten (Abb. 23), der einc dctaillier
tere Chronologie des Zeitabschnittes vor der Verbreitung der Zopfrin
ge mit S-fOrmigem Ende (896-960/970) ermoglichen wilrde. Der Au
tor fiíhrt vier Gräber an, die sich aufgrund von Begleitfunden genauer 
zeitlich einstufen lasscn. Von slowakischcn sind es das Grab 357 aus 
Čakaj ovce (zweite Hälfte bzw. Ende des 1 O. Jh. aufgrund dreier Zopf
ringc mit S-fórmigem Ende), und Grab 89 aus Dolný Peter (11. Jh. 
aufgrund eines geflochtenen Drahtrings mit zugespitztem Ende; die 
Miinze aus diesem Grab best.immte /( T11rnwald als Prägung Bole
slav 111. vom J. 1001 !). Der Autor macht dabei auf dcn Unterschied 
von 50-150 Jahren zwischen der Datierung durch die Miinzc und durch 
das datierbare Schmuckstiick aufinerksam. In der ganzen Kollektion 
der 91 Gräber mit Miinzen aller Kategorien kamen nur in zweicn Zopf-
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ringe mit S-fórmigen Enden vor (Čakajovce, Grab 357, Szob-Kiserdo, 
Grab 60). !hre Datierung in die 60er bis 70er Jahre des 1 O. Jh. bestä
tigt das Grab aus Szob mit der Nachahmung eines byzantinischen 
Solidus aus dcn J. 948-959. Von miinzfiihrenden Kindergräbern er
môglicht eine genauere Datierung das Grab 8 aus Sereď II - in die 
60er bis 70cr Jahre des 1 O. Jh. vcrweist es der Autor aufgrund eines 
Armbandpaares mit verbreitcrten Enden. 

L. Kovács zähltc die Gräber mit Funden westeuropäischer Miin
zen nach einzelnen geographischcn Gcbieten auf (Abb. 26). karticrtc 
sie in Gänzc (Abb. 48) wie auch nach einzelnen Arten (Abb. 27, 34, 
40, 47). Er äullert die Úbcrzeugung, daB die geopraphische Verbrei 
tung der westeuropäischen Miinzen nur scheinbar auf ihr Úbcrgewicht 
in Transdanubien hinweist (Ansicht Cs. Bá/inrs). Die Gräber von Teil
nehmern der Feldziigc mit Bewatfuung und Miinzen gruppieren sich 
ungefähr in derselben Region wie auch die Gräber ohne Miinzen, abcr 
mit Säbcln, später mit Schwertern. Das gilt auch von den Kindergrä
bern mit Miinzen, das Vorkommen von Frauengräbern ist eher zufalls
bedingt. Sie konzcntriercn sich nôrdlich von Budapest (Anm. 628). 
Dic Vcrbreitung von Kriegergräbcrn mit Miinzcn verweist nach Ansicht 
des Autors weder auf eine grôBcre militärische Aktivität der Bewoh
ner irgendeiner geographischen Region, noch irgend eines der Stäm
me. Das Fehlcn von Gräbcm mit Miinzen in irgendeiner Rcgion be
dcutet nicht, dall ihre Bevôlkerung an den Feldziigen nicht 
teilgenommcn hättc, eher war dort nicht die Sitte der Bestattung mil 
Miinzen iiblich. 

Die arabischen Miinzen aus altmagyarischen Gräbern (Anm. 639, 
Abb. 28) sind grôBtenteils Prägungen aus dcn Jahren nach der An
kunft der Magyaren in das Karpatenbecken (Ansichten iiber dieses 
Problem in Anm. 640). Der Autor macht aufmerksam, daB die älteren 
arabischen Miinzen als das 1 O. Jh. grôlltenteils einen Bestandteil von 
Komplexen aus diesem Zeitabschnitt darstellen (Abb. 29). Er vcrweist 
auf die vorherrschende Ansicht, daB die Magyarcn die arabischen 
Miinzen durch eine Betei ligung am orientalischcn Fernhandel gewan
nen. Es besteht kein Grund, Beuteziige ostwärts vorauszusetzen. Aber 
nicht einmal uber Handclskontakte der Magyaren mit der arabischen 
Welt bcstehen konkrete Angaben. Der Autor weist auf die Ansicht von 
/. Gedai hin (eine môgliche, abcr nicht bestätigte), daB die Magyaren 
die arabischen Munzen auch während der Feldziige nach Westeuropa 
gewonnen haben konnten, wo sie auf dem Hintergrund des nordischen 
Fernhandels vermerkt werden (A nm. 642). Auf Hortfunde arabischer 
Munzen stôBt man vor allem in osteuropäischen Gebietcn, an der pol
nischcn und deutschen Ktiste, in Sudskandinavien und auf Gotland. 
Die ältesten stammen aus dcm ersten Drittel des 9. Jh„ das hôchste 
Vorkommen wird Mitte des IO. Jh. verzeichnet. Anfang des 11. Jh. 
kommen sie in europäischen Funden nicht mehr vor. L. Kovács erin
nert daran, daB der Hortfund im kroatischen Fundort Petrovci (publi
ziert von A. Kiss) mit dem lnhalt von 1 O arabischcn Dinaren vom Ende 
des 8. und beginnenden 9. Jh„ weiters eines goldenen spätawarischen 
tordierten Halsrings und eines Ohrrings bis zu einem gewissen Malle 
die Ansicht uber den AusschluB des Karpatenbeckens aus der Sphäre 
der orientalischen Handelsinteressen ändert (Anm. 634). Eine der 
wichtigen Trasscn der orientalischen Hiindler verlieť in der Richtung 
Wolga • Oka - Sejma • Kijev • Przemysl • Kraków • Praha. Es wird 
angenommen, daB sie sich in Przemysl in Richtung auf Jaroslaw -
Sandomierz • Kraków aufzweigte, von wo sie nach Ungam fortgesetzt 
haben konnte (Anm. 644, l . Kovács verweist auf den Hortfund ara
bischer Miinzen und ein altmagyarisches Gräberfeld in Przemyšl; in
teressant wäre in diesem Zusammenhang der angebliche Hortfund von 
Dirhems aus Ružomberok, wenn er zur Verfiigung sttinde • Nálezy 
mincí na Slovensku. II. 1978, Nr. 1 ). 

Der Autor konstatiert, daB der Zustrom arabischer Munzen in das 
Karpatenbecken tei lweise durch die vcrlorene Schlacht der Magya
ren bei Augsburg im J. 955, aber hauptsächlich durch die Niederlage 
des chasarischen Staates im J. 965 abbrach. Die arabischen Händler 
suchten neuc Märkte in benachbarten sla~ischen Gebieten (Jbrahim 
ibn Jakub in Prag im J. 965) und in Byzanz. Der Zustrom arabischer 
Munzen in das altmagyarische Milieu dauerte ca. bis zur Mitte des 
10. Jh. Der jungste Dirhem vom J. 923/924 stammt aus dem Grab in 
Szomód: den Dirhemhort aus dem Komitat Máramaros beschliellen 
Prägungen aus den J. 935-945 (Anm. 656). 

Aus archäologischer Sicht kann das Vorkommen arabischcr Miin
zen in 17 Gräbem verfolgt werden, davon sind 12 von Männern, zwei 
von Frauen, drei von Kindem (Anm. 30-32). Der Autor stellt fest, daB 
die bestatteten Männer in neun Fállen bewatfuet waren (wahrschein
lich auch in zwei weiteren gestôrten Gräbern), was eine ausgeprägte· 
re Vertretung ist als in Gräbern mit Waffen und westeuropäischen 
Miinzen. Die Gräber mit arabischen Miinzen weisen eine deutlichere 
Bindung an die hôhere und mittlere Gesellschaftsschicht auf. Doch 
befindet sich unter ihnen kein Angehoriger der hôchsten und auch 
nicht der niedrigsten Klasse. In grôBerer Zahl ( 4x) sind in ihnen Ta
schenbleche als in Gräbem mit westeuropäischen Miinzen (lx) ver
treten. Das Vorkommen von Dirbems uberwiegend in Gräbem bewaff
neter Männer zeugt davon, da.B sich mit Munzen vor allem Angehôrige 
der Mittelschicht • Soldaten • schmuckten. Sie gewannen sie durch 
Handel, um sich den Teilnehmern der westeuropäischen Strcifziige 
gleichzusetzen. Auch in den Frauengräbern mit Dirhems waren An
gehôrige der vermôgenden Schicht bestattet. In Kindergräbern besteht 
ein Mange! ausgeprägterer Beigaben, der Autor schreibt sie deswe
gen Kindem der Gemeinbevôlkerung zu. 

Von den 17 Gräbern mit Dirhems enthielten 11 immer nur eine 
einzige Munze. Es handelte sich um Gräber unbewaffneter Männer 
und Kinder, aber auch vier Krieger und eine Frau. Die meisten Dir
hems (9) waren im Grab aus Dobrá, Bez. Trebišov (im Katalog be
zeichnet es der Autor als Grab von unbestimmtem Geschlecht, auf 
Abb. 33 als Frauengrab • siehc Anm. 186). Eine grôBere Zabi von 
Dirhems (10) fand man bloll im Grab eines Bewaffneten aus Sárospa
tak. lm J. 1986 erschloB man in Karos-Eperjesszôf ein Frauengrab 
mit 21 Miinzen Berengar 1. (Nachtrag S. 171 ), wodurch das Frauen
grab aus Dobrá das Primal in der Munzanzahl verlor. 

Manche Dirhemfunde aus Gräbern waren undurchlocht (Anm. 
676), die meisten hatten jedoch 1-4 Lôcher. Danach schliellt der Au
tor auf eine verschiedene Verwendung der Munzen (Abb. 30-32). Z. 
B. in Dobrá zierten sie den Kaftanrand einer bestatteten Frau, in Prša 
fand man die Miinze im Mund einer Frau als Totenobolus, in Tvrdo
šovce diente sie als Halsanhänger eines Kindes • um manche aus den 
slowakischen Fundorten zu erwähnen. 

Fiir die Datierung der Gräber mit Dirhems konstatiert l. Kovács 
noch weniger, besonders nichtarchäologischer Anhaltspunkte (Absenz 
schriftlicher Berichte bzw. auch von Feldziigen nach Osten). Zu Grä
bem mit einem gewissen Datierungswert reiht er z. B. das Krieger
grab aus Somotor-Vécs, mit einem Schwert mit Säbelgriff. Er datiert 
es in die letzten drei Jahrzehnte des 1 O. Jh. (A nm. 683). Das Frauen
grab aus Prša reiht er in die zweite Hälfte bzw. in das dritte Drittel des 
1 O. Jh . Das Frauengrab aus Dobrá kann genauer zeitlich nicht einge
stuft werden. Das gilt auch von den Kindergräbcrn mit Dirhems. 

Die Dirhemfunde sind im Karpatenbecken ungleichmäBig ver
teilt. GrôBtenteils häufen sie sich im oberen TheiBgebiet (Abb. 34), 
sie bcfinden sich auch im Mátra-Vorgebirge und rechtsseits der TheiCl. 
Die grôBte Konzentration ist auf kleinem Gebiet von Bodrogkôz zu 
verzeichnen (39 von 41 Munzen). Der Grund ist nicht bekannt (Anm. 
689). Nach der geographischen Verbreitung der Gräber mit Dirhems, 
mit Berticksichtigung z. B. auch des nichtlokalisierten Hortfundes aus 
dem Máramaros-Komitat, setzt L. Kovács voraus, daB die orienta
lischen Händler gleich nach der Ankunft der Magyaren in das Karpa
tenbecken Handelstransaktionen realisierten. Sie kauften von ihnen 
Pferde, Gefangene, Silber, Luxusware. 

Byzantinische Munzen bilden einen weiteren Bestandteil der alt
magyarischen Komplexe (Fundorte in Anm. 692). l. Kovács macht 
aufmerksam, daB sie im Karpatenbecken schon vor dem 1 O. Jh. auf
tauchten (er meint die Epoche des awarischen Reiches, einen môgli
chen Zusammenhang mit slawischem, grollmährischem Milieu läBt 
er nur am Rande zu). Er betont, daB es der ungarischen Archäologie 
bloB vor kurzem gelang, den Grund des Fehlens byzantinischer Miin
zen im verfolgten Gebiet scit den 70er Jahren des 7. Jh. zu erklären 
(siehe auch Avenarius, A„ In: Slovenská numizmatika. IO. 1989, S. 
43-52). Verursacht war es vor allem durch die Rezession in der by
zantinischen Wirtschaft, die bis Mitte des 9. Jh. dauerte. Erst im IO. 
Jh„ nach der Ank11nft der Magyaren, wird ein emeuerter Zustrom by· 
zantinischer Mtinzen in das Karpatenbecken verrnerkt. Der Autor bc
ruft s ich auf eine ähnliche Fundsituation im europäisehen Teil der ehe-
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maligen Sowjetunion (Anm. 695), in Rumänien (Anm. 696), in Bul
garicn und im chemaligen Jugoslawien (Anm. 697). In diesem Zu
sammcnhang äuBerte er die Verwunderung, daB in Mähren (er beniitzt 
nicht dcn Tcrminus GroBmährcn, auch nicht Grol\mährisches Reich) 
bloB einigc byzantinische Miinzen gefunden wurdcn (die Ursachen 
werdcn in viclcn Facharbeiten pertrakticrt, siehe z. B. Sejba/, J, In: 
Časopis Moravského musea, 45, 1960, S. 73-82; PQ.fváŕ, J , In: By
zantinoslavica, 26, 1965, S. 308-317, u . a.), auch ungcachtet der Kon
takte mit Byzanz im 9. Jh. (Anm. 698; der Autor fiihrt Funde aus Mi
kulčiee und Osvčtimany an, man kann ihm beipílichten, daB der 
byzantinische Solidus aus Streda nad Bodrogom nicht in den groB
mährischen Komplex gehôrt, aber auch der Zusammenhang mit dem 
altmagyarischen Horizont ist problematisch - es handelt sich um ei
ncn Fund ohne genauere Fundumstände). 

L. Kovács hat in den Katalog und in die Statistiken auch byzanti
nische Miinzen aus dem 9. Jh . einbezogen (seit der Regierungszeit 
Leo V., 813-820). So wie bei den westcuropäischen, so bcgriindct er 
das auch in dicscm Falle mit fehlenden Fundvcrbänden aus dcm 9. 
Jh . mit der Vertrctung zeitgenossischcr Miinzcn, wie auch mit der Fest
stc llung, dal.l „„. in mehreren authentischen Gräbcm aus dem 10. Jh. 
um ein Jahrhundert ältere byzantinische Miinzen vorkamen" (Anm. 
694). Von fiinf angefiihrten 8eispiclen sind es jedoch drei gestôrte 
Gräber (Csanytelek, Csongrácl, Detta). zwei wcitere enthalten Miin
zen Leo Vl. (886-91 2). Wenn der Autor bei der Datierung nicht vom 
Jahr des Regicrungsantritts des Herrschers ausgehen wiirde (auf die
ses Problcm habe ich schon an anderen Stellen hingewiescn), kônnte 
er nicht einmal diese Miinzen als Argument bei der Lôsung des hoher 
angefiihrtcn Problems beniitzen. SchlieBlich kann nicht einmal der 
Umstand umgangcn wcrden, dall es sich im gegebcnen Falle grôllten
tei ls um byzantinischc Goldmiinzen handel!, die gcradc wegen des 
Edclmctallwcrtcs in das Grab nach einem grôlleren Zeitabstand seit 
der Prägczcit gelangten. Aullerdem brauchten im Kontakt mit den Ma
gyaren die byzantinischen wie auch die westcuropäischen Herrscher 
nicht immcr nur die ncuesten Prägungen beniitzt zu habcn. Deswegen 
halte ich das Vorkommen byzantinischer Miin1.cn aus dcm 9. Jh. in 
altmagyarischcn Gräbem aus dcm IO. Jh. nicht fúr so signifikant, um 
j edwede Moglichkeit ihres Vorkommens im Karpatcnbecken in Fund
komplexen aus dem 9. Jh. auszuschlieBen. Obcrhaupt ist jedoch die 
Konstatierung l. Kovács' nicht stichhältig, dall wahrscheinlich auch 
ein Tcil der byzantinischen Miinzen aus dcm 9. Jh . ohne archäolo
gischen Kontext mit dem altmagyarischen Fundhorizont zusammen
hängt. Dann iibcrrascht nicht mehr die Ansicht der ungarischen, auch 
von L. Kovács durchgesetztcn Forschung: „Wenn auch als Mittel der 
byzantinischen GroBmachtpOlitik Solidi der kaiserlichen Emission um 
die Mittc des 9. Jh. nach Kroatien und Mähren, in dic Randgebiete 
des ehemaligcn Awarischen Reichs gelangten und dort als Totenobo
len der awarischen Tradition gefunden wurden (Zit. Bóna, 1980, S. 
90), kann jedoch trotzdem nicht im Gebiet des Karpatenbeckens der 
Zustrom byzantinischer Miinzen im 9. Jh. bclegt werden (Anm. 694). 
An anderer Stelle lällt der Autor doch nur zu, daB manche byzanti
nischen Miinzfunde aus dem 9. Jh. auch in Fundkomplexen aus dem 
9. Jh. vorkommen kônnen. Zum regelmälligen Zustrom byzantinischer 
Miinzen in das von Magyaren eingenommene Gebict kam es nach L. 
Kovács scit dcn 20er Jahren des 1 O. Jh„ und zwar als Beute aus Feld
ziigen, als Lôscgeld, Tribute, Geschenke. Der Autor konstatiert, dall 
sich diesc Formen der Einstrômung in dcn Fundcn nicht unterschei
den lassen. Doch vermutet er, dall sie bis zur Regierungszeit Kon
stantin VII. Porphyrogennetos und Romanos II. (948-959) 8eute und 
Tribute repräsentieren kônnten, später auch schon Geschcnke (z. B. 
als Gcschenke bei der Taufe bcdeutender ungarischer Persônlichkei
ten am byzantinischen Hof; oder aus der Missionstätigkeit der orien
talischen Kirche unter den Magyaren; in diesem Zusammenhang erin
ncrt L. Kovács an Funde beschnittener byzantinischer Solidi mit dem 
Christuskopf im erhaltenen Mittelteil in der Funktion von Amuletten 
- Taf. XVI, Nr. 403-412, wenn sie auch nicht eindeutig in das 10. Jh. 
wegen des Vorkommens in Hortfunden aus dem 11 . Jh. datierbar sinel, 
z. 8 . in Tokaj, sieheAnm. 714). Im verfolgten Komplex byzantinischer 
Miinzcn aus dcm altmagyarischen Milieu stammt der Grollteil aus dcn 
Rcgierungsjahren der angefuhrten Herrschcr, es wird auch ihre Nach
ahmung vorausgesctzt (Anm. 730). Seit der Regienmgszeit von Ni-

kephoros II. , Phokas und 8asileios II. (963-969) sctzt der Autor als 
einen der Griindc fiir dic Einstromung byzantinischcr Miinzen in das 
altmagyarische Milicu auch schon Handel voraus (Fund cincs Dir
hems mil ausgcstanztcm Mittcltcil; den Fund aus dcm Grab in Sáros
patak intcrpreticrt er als Folge eines Mangcls an Klcinmiinzen in der 
Handclstätigkcit, Anm. 7 14; es ist fraglich, ob dicscr cinzige Fall ver
allgemeincrt wcrden kann). 

Von 16, nach dcm Autor mehr oder weniger authcntischcn Grä
bcm mit eincr byzantinischen Miinze, sind scchs von Männem, zwei 
von Frauen, siebcn von Kindem und ein unbestimmtes Grab. Die 
Männergräbcr wicscn stets Waffen auf, auch auf Grundlage anderer 
Beigabcn schreibt sic der Autor der hôheren Gescllschaftsschicht zu 
(Anm. 718, Abb. 37). Das gilt auch von den Fraucngräbcm, während 
er die Kindergräber zur niederen Gesellschaftsschicht reiht, obzwar 
in ihnen einc auffallende Vielfalt der Funde bcsteht Der Autor kon
statiert einen wcsentlichen Unterschied zwischen dcn altrnagyarischen 
Gräbern mit byzantinischcn Miinzen und mit zwei vorangchendcn 
Geldartcn (mit wcsteuropäischen und arabischcn). Dic byzantinischen 
Miinzen sind in dcn Gräbem immer nur durch cin cinzigcs Exemplar 
mil eincm Loch zum Aufbängen vertrctcn. In zwci Fällcn befand sich 
die byzantinischc Miinze im Mund des 8cstattctcn als Totenobolus 
(Anm. 721). Die hohc Vertretung byzantinischcr Goldmiinzen bzw. 
ihrcr Nachahmungcn (in zwei Drittcln der Gräbcr) wird als ÄuBerung 
des Reichtums der 8estatteten betrachtct. Sic standcn auf dcm Niveau 
jener, die dic Sine der Verzicrung der Kleidung und des Pferdegeschirrs 
mit Miinz.cn praktizicrtcn. 

Der Autor stelit fest, dall wegen ungeniigender Anhaltspunkte ein 
Teil der Gräber mit byzantinischen Miinzen nur rahmenhaft in den 
Zcitabschnitt zwischen dem Prägejahr der Miinz.c und dcn 70er Jah
ren des 1 O. Jh. datierbar ist, wann es zum Wandcl von Ritus, Bewaff
nung und Mode kam (Anm. 725). Die Daticrung eincs Grabes mit 
byzantinischcr Miinzc hängt auch von der zeitlichcn Einstufung des 
Gräberfcldes ab (Anm. 726) und cbcnfalls vom Vorkommcn cines an
deren daticrbaren Gcgens1andes. Zu jencn, dic s ich nicht genauer zeit
lich einreihen lassen, gehôrt auch das Kindergrab mit einem byzanti 
nischen Solidus aus Iža (L. Kovács bezeichnetc es im Katalog als Grab 
mit unbestimmtem Geschlecht des Bestatteten, auf Abb. 39 fiihrt er 
es nicht untcrdcn Kindergräbem an: siehe dazuAVANS I979, S. 122). 
Von 16 Gräbcm sind acht durch byzantinische Miinzcn in die zweite 
Hälfte des IO. Jh. daticrt, was später ist im Vcrglcich zu Gräbem mit 
westeuropäischen und arabischen Miinzen. lhr Zustrom dauerte eine 
längere Zeit. Die Konzcntration byzantinischer Miinzfundc im Kar
patenbeckcn äuBert sich ebenfalls anders als sie dic wcstcuropäischen 
autwcisen. Sie wcrden eher in der Zone des arabischcn Miinzvorkom
mens vcrmcrkt. 

Ein selbständigcs Kapitel bilden in der verfolgtcn Problematik 
die romischen Miinzcn in Gräbem aus dcm IO. Jh . (der Autor be
zeichnet sie als ungarischc Gräbcr, obzwar wedcr der historische Kon
text noch dic archäologische Fundsituation dariibcr so cindeutig zeu
gen). Er evidiert aus ihnen 70 romische Miinzen (Anm. 738). Am 
frequentiertesten sind Prägungcn aus dem 4. Jh. (Abb. 41 ). Sic kom
men in Gräbern des einfachen Volkcs vor (ärmlichc Grabbeigaben). 
Der iiberwiegende Teil stammt aus Gräbern von Kindcrn (25), weni
ger von Frauen ( 1 O), die wenigsten von Männern ( 4) und in Gräbern 
unbestimmtcn Gcschlechtes (5; Abb. 42-46). Der Autor betont die 
Unrichtigkeit der ältcren Ansicht 8. Szokes uber das ausschliel31iche 
Vorkommcn romischcr Miinzen in Kindcrgräbern. Mcistcns befindet 
sich im Grab nur eine einzige durchlochtc Miinzc (Gräber mit einer 
hôheren Zahl siehe in Anm. 760). Die Abstellung ist an verschiede
nen Stellen. Manche Gräber mit romischen Miinzen daticrt er auf
grund der Vergcscllschaftung mit datierbaren Gcgcnständcn (Úber
sicht auf S. 152). Von 45 Gräbem konncn 28 vcrlälllich und IO mit 
groBer Wahrschcinlichkeit in die zweite Hälftc des IO. bzw. in das 11. 
Jh. verwiesen werden. Zu 11.roblematischen gehôrt z. 8 . Grab 61 aus 
Bešeňov, das L. Kovács fii~nger hält als der Autor des 8erichtes G. 
Nevizá11sky (Anm. 779). Jedoch die Bcrcchtigung von Nevizánskys 
Datierung des Grabes in das Ende des 9. bis erstc Häl fie des 10. Jh. 
bestätigt z. B. das Grab 3 7 mit eincr romischcn MUnzc aus dem 4. Jh. 
aus Bajč (zwcite Hälfte des 9. bis erste Hälfte des 1 O. Jh . - Čaplovié -
Cheben - Rullkay, AVANS 1988, S. 48) , bzw. das Grab 37 von Dolný 
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Peter IV (zweite Hälfte des 9. bis erstes Drittel des 1 O. Jh. - Bére§, 
Slovenská archeológia 1994). Siehe die Obcrsichtstabelle in der Bei
lagc der Rczcnsion. 

Der Autor macht auf verschiedene Theorien Uber dic Abstellungs
grilndc sichtlich ältcrer Milnzen in dic Gräber im 10. Jh. aufmerksam. 
Er ist nicht der Ansicht mancher Forscher (z. B. Gy. lász/6), dall die 
rômischcn MUnzen ein Zahlmittel der Altmagyaren gebi ldet haben. 
In der Argumentation gegen diese Ansieht nennt er die Stellungnahmc 
l. H11szárs Uber das Fchlen von Hortfunden rômischer Miinzen im 
10. Jh. (Anm. 780), welche dicse Voraussetzung bestätigen wurden. 
l. Kovács idcntifiziert sich mit der logischcn Ansicht (Anm. 780), 
dall die magyarische Bevôlkerung zufällig alte rômische Milnzen als 
Reste der vorangehenden Besiedlung fand und sic als Bestandteil von 
Zierat evtl. auch als Totenobolus ausniitzte. Auch in dieser Funktion 
begegnen durchlochtc rômische Miinzen. Er konstatiert, dall in der 
zweitcn Hälfte des l O. Jh. auf diese Weisc die Gemeinbevôlkerung 
dic Mode der hôhcren Gesellschaftsschichten Ubernahm. 

Die grôllte Konzentration von Gräbern mit rômischen Miinzen 
herrscht in Transdanubicn (Anm. 47), bcsondcrs nôrdlich des Planen
sees und am Zusammenílull der Donau und Drau, wo die Ubrigen 
Miinzarten fehlen. Der Autor schreibt diese Tatsache dem Einílull der 
Uberlebenden spätawarischen Bevôlkerung zu. Ich vermute, daB eine 
einfachere und logische Erklärung in der Tatsnche gesucht werden 
kann, dall es sich um ein Gebiet der ehemaligen Provinz handelt, wo 
rômischc Miinzen einen viel frequentiertercn Um lauf hanen und dort 
auch in grôBerer Zahl in Funden erhalten blieben als in Gebieten auller
halb der Provinzen (das setzt auch G. Nevizánsky voraus, ebd. 123). 

Zwn Abschlull, bei der Zusammcnfassung der erlangten Ergeb
nisse konstatien der Autor, dall die Magyaren in die neue Heimat mit 
der Kenntnis des Geldwenes der geprägten Miinzcn kamcn (S. 156). 
Er gcht von der Annahme aus, daB sie die byzantinischcn und ara
bischen Milnzcn schon aus den ursprUnglichen Wohnsitzen kannten 
(Anm. 793). Wenn auch bisher Miinzen auf Gräbcrfcldern in Lebe
dien und Etelkôz aus der Zeit unmittelbar vor der Ankunft der Magya
ren in das Karpntenbecken fehlen, belegen nach l. Kovács die Bezie
hung der Magyaren zu den Miinzen indirekt solchc Funde, wie sie 
das Gräberfeld im Fundort Bolšije Tigany im tatarischen Gebiet bie
tet (es gehôrte eincr Gruppe vornchmer Magyaren. die im Osten ver
blieben waren). Doch sei daran erinncn, dall sämtliche MUnzen aus 
Gräbern auf dicscr und wciteren Lokalitätcn in der „Urheimat" durch
locht sind oder eine angeschmolzene ôse zum Aufhängcn haben (sie
he die Obcrsicht von l . Kovács in Anm. 793, S. 156-157). Das deuret 
ehcr an, dall dic Magyaren vor dem Eintritt in das Karpatenbccken, 
aber auch danach, dic Milnze vor allem als Zienlt, Amulette beniitz
ten und nicht ihre Geldfunktion kannten (der Autor vcrwcist auf die 
vereinzelre Ansicht E. Moórs in der ungarischcn Litcran1r, da[l die 
Magyarcn die Sitte, MUnzen als Amulette zu tragen, von dcn Slawen 
iibernahmen - aus dcm Literaturverzeichnis entficl dic Zitation dieser 
Arbeit Moórs aus dem J. 1981). Die Miinzcn interessierten sie vor 
allem wegcn des Edclmctalls (G. Nevizá11sky, cbd. 122, vermutet, daB 
sie mit ihncn dcn in Form und GrôBe ähnlichen Gewandbesatz ersetz
ten). 

Durch die statistische Fundauswertung stelltc l . Kovács vier Grä
berfeldgruppen mit verschiedener Kombination der cinzelncn Miinz
kategorien fest: westcuropäische + arabische, westeuropäische + by
zantinischc, wcsteuropäische + rômische, byzantinische + rômische. 
Gcgenwänig schl iellt s ich das gcmeinsame Vorkommcn arabischer und 
byzantinischer, arabischer und rômischer Milnzcn aus. lm selben Grab
komplex begcgnctcn einander nicmals MUnzcn von abweichender Pro
venienz. Wic schon aus der vorangehcndcn Fcststcllung hervorging, 
konstatienc der Autor eine ungleiche Tragweise der cinzelncn Miinz
arten: wcstcuropäische und arabische als Klcidungs- und Pferde
geschirrschmuck, byzantinische als Halsanhänger, rômische als 
Halsbandbestandtcil in Gräbem des Gcmeinvolkes. Ich nehrne an, daB 
es sich hier vor allem um das zeitliche Problem der crstcn und zwei
tcn Hälfte des l O. Jh. handelt Schlielllich meint der Autor, da[l dic 
Abstellung von Miinzcn in das Grab bci dcn Magyaren keine allge
mein verbrcitctc Sittc war. Es machte sic nur die Mittclschicht der 

Bevôlkerung geltend (westeuropäische, byzantinische, arabischc Miin
zen), später auch das cinfachc Volk (rômische MUnzcn). Miinzen aus 
Edelmetallcn haben die Magyaren bisher eingeschmolzen, sie thcsau
rienen sic nicht als Geld. Davon zeugt auch die Scl tcnhcit von Hort
funden (fiint). Es wird cíne Absenz von Hortfunden westeuropäischcr 
Miinzen vcrzcichnct (aus numismatischer Sicht wird als Honfund einc 
jede grôllere Fundkollektion bezeichnet, deswcgen sollte auch der 
Komplex von 39 MUnzen aus dem Grab in Kiskunfélegyháza so be
zeichnet werdcn, wcnn nicht auch manche weitere). Bekannt ist nur 
ein einziges Dirhemdepot aus dem Komitat Máramaros und vier by
zantinische Miinzverbände (doch kaum diirfte zu ihnen der zweifel
hafte Fund aus Streda nad Bodrogom gehôren). 

Der Autor berUhn auch die Problematík der Milnzfálschung im 
10. Jh. (wahrscheinlich meinte er die Nachahmung). Als Falsen bezei
chnet er ungcprägte runde Bleche (unter ihnen fiihn cr auch den Fund 
aus Streda nad Bodrogom ohne Hinweis auf die lnformationsquelle 
an; von slowakischen Fundoncn ferner Nesvady, Sereď, Trnovec nad 
Váhom - hinzugefiigt werden kann vielleicht das Vorkommcn eincs 
Bronze- und Silbcrblechs aus Grab 4 in Iža, Kiizmová. K. - Kolnik. T. -
Rajtár. J - Trugly. A., AVANS 1979, S. 123). Mcincr Ansicht nach ist 
es ziemlich gewagt, als Geldfalsen jene Gegenständc zu nenncn, die 
im Verzeichnis in Anm. 810 angefiihrt sind. Es handclt sich eher um 
einen Bestandtcil von Zierat, sie haben Lôcher zur Befcstigung. 

l. Kovács betont, daB die Sine, mit Miinze dic Klcidung und das 
Pferdegeschirr zu zicren, bei den Magyaren in der crsten Hälfle des 
1 O. Jh. am vcrbreitctsten war. Sic wurde solange gepílcgt. bis dic Quel
le des Zustroms wcsteuropäischcr und arabischer Miinzcn nicht 
allmählich vcrsicgte; die byzantinischcn waren fiir dicscn Zweck all
zu kosrbar. Die Mode, rômische Miinzen als Anhangcr zu tragen, hielt 
beim einfachen Volk bis zur Mitte des 11. Jh. an. Splitcr traten an ihre 
Stelle arpadische MUnzcn, sic werden vor allem in Kindcrgriibern fest
gcstcllt (Anm. 813). Der Autor befa[lte sich nicht mit dcm Problcm, 
ob es sich in Wirklichkeit nur um einc Mode handclte, ob die Miin
zen nicht auch cine gewisse kultische apotropäische Funktion erfúll
ten, ob ihr Tragcn mit dcm Edelmetallwert zusammcnhing oder aus 
dem Streben nach äuBerem Efťekt hervorging. 

Durch einc gcnaue Bearbeitung der Miinzfundc aus altmagyari
schcn Gräbern, bzw. auch aus anderweitigen Fundkomplcxcn, gelangte 
l. Kovács zu vielcn neuen Erkenntnisscn, obzwar er sclbcr konsta
tien, dall er sich nicht zu den erwartetcn Ergcbnisscn nafi1cntlich in 
der Präzisierung der Chronologie herangearbeitet hat. Einc ncue Hoff
nung sem er dcshalb in die allgegenwärtige Computcrisierung der 
Arbeitsvcrfahrcn. Dic Zukunft wird zeigen, ob scinc Hoffnung rich
tig ist. Auch tur dicse Ziele wird gcradc seinc Arbeit cin verlälllicher 
Ausgangspunkt scin. Manche polemische Bemcrkungcn, welche ich 
dazu äullere, vcrringcrt nicht ihre Bedeutung. Sie vcrwcist bloB auf 
die Môglichkcit, manchmal auch die Notwendigkeit einer andcren 
Ansicht und eincs anderen lnterpretationshcrantrctens zur Lôsung 
mancher aufgetischter Probleme in Betracht zu ziehen. Die Berechti
gung einer solchen Stellungnahme wird die Zeit - Ncufundc und Er
gebnisse ihrer Analyse - bestätigen oder widerlegen. 

Zwecks Obersichtlichkeit der Miinzen aus Fundeh des IO. Jh. in 
der Slowakci entschloll ich mich, zu dicscr Rezcnsion auch eine Ta
bellc mit den wichtigsten Angaben, von l. Kovács' Katalog ausge
hend, hinzuzufiigcn. Sie bezweckt nicht, die Problematík der slowa
kischen Fundc aus dcm historischen Kontext des Karpatcnbcckens 
herauszurcillcn. Als Probc, welche gewisse Besondcrhcitcn der histo
rischen Entwicklung dieser Region vor der ungarischcn Landnahmc
zeit berilcksichtigt, kann sie fiir ein weiteres Studium, im Suchen von 
Analogien oder entwicklungsgcschichtlichen Unterschicden im 1 O. Jh. 
von Nutzcn sein. 

Diese Rezension sollte in Zusammenarbeit mit Doz. Dr. Anton 
Točík entstehcn. Seine jähc, schwcre Krankheit vcrwehne es leider, in 
der Zusammenarbeit fortzusetzen. Es verbleibt mir nur, ihm fiir die 
vielen fach lichen Ratschläge und Anregungen zu danken. Fiir die Kon
sultationcn zu diesem Thema danke ich auch Dr. G. Nevizánsky, auch 
wenn wir nicht immcr derselben Ansicht waren. 

Eva Kolnlková 
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