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VCASNOSTREDOVEKE SIDLISKO KUBANOVO II

Julius Béres—Martin Odler

Véasny stredovek, obdobie avarského kagandtu, wvcasnostredovekd
keramika, sidliskovd archeologia, Slovensko

Early Mediaeval Period, Avar Khaganate, Early Mediaeval pottery,
settlement archaeology, Slovakia

Early Mediaeval Settlement Kubanovo II

The paper publishes Early Mediaeval settlement in the cadastre of Kubariovo (admin. district Levice), which was located
in the north-western part of the Avar Khaganate. The features are published in a catalogue and it contains feature 2 with
one of the largest corpuses of Early Mediaeval pottery found in a single feature datable to the 8" century (due to the
presence of Avar yellow pottery and baking bells). The latter part of the study consists of evaluation and interpretation
of the features and their analogies occuring in the Avar Khaganate as well as in the other areas of East Central Europe
inhabitated by Slavs. The whole corpus of the pottery is described and analysed and it widens the published amount of
the pottery from the 8" century. From a diachronic point of view of settlement dynamics, the indifferentiated approach
to the location of settlements is observed in the river basin of Ipel during the Early Mediaeval period.

UvoOD

Kubariovo je obec v Levickom okrese (Statistickyj lexikén 2003, 97). Situovand je na pravom brehu Ipla,
lavy breh ohranicuje jazykovity vybezok patriaci este do katastra obce, dalej na juhovychod je statna
hranica s Madarskou republikou. Chotar, nachadzajici sa na vychodnom svahu Ipel'skej pahorkatiny, ma
rovinaty az pahorkovity charakter. Na tretohornych uloZeninach st pleistocénne sprase a sprasové hli-
ny. St tu hnedozemné, nivné a luzné pody (Viastivedny slovnik 1977, 116), lokalita je na nivnych pddach.
Klimaticky je stucastou teplej oblasti, v okrsku teplom, suchom, s miernou zimou a dlh$im slne¢nym
svitom.!

Lokalita je na Iavom brehu meandra Ipla, vzdialena asi dvesto metrov od rieky (obr. 1). Objekty sa
nachadzali na piesocnej dune vyvysenej cca 1,4 m nad okolity terén, ktora pocas dazdov a privalovych
vod nebyva zaplavovand. Bola vsak kazdorocne poskodzovana orbou. Podlozie naleziska tvori piesko-
va duna, nad fiou sa nachadzala asi dvadsat centimetrov hruba vrstva ornice zo zmesi hliny a ¢ierneho
piesku. Objekty boli badatelné az v podlozi.

Priebeh a metdda vyskumu

Vyskum na polohe David berke sa uskuto¢nil od 17. 10. do 25. 11. 1966. Na ploche bolo vytycenych
desat sond, niektoré z nich boli rozsirené kvoli celistvému preskiimaniu objektov.

! Charakteristika prirodnych pomerov Kubarova je zostavena podla publikacii Viastivedny slovnik 1977, 116; Atlas 1980, 18, 19,
Mapa 1-Geoldgia; 64, Mapa 42—Klimatické oblasti; 70, 71, Mapa 1-Podne typy.
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Dokumentacia—stav a problémy

Z vyskumu bola vyhotovena nélezova sprava
vratane odborného dennika s opismi objektov, na-
¢rtmi keramickych a inych nalezov. Kresbovo boli
zdokumentované podorysy objektov pred zacatim 01961
vyberania, uz odkryté negativy a rezy cez ich po- Vinicie
lovice (Béres 1966). Materidl je uloZeny v depozita- 212
roch Archeologického uistavu SAV v Nitre. Kom-
pletna mazanica z vyskumu sa nezachovala. 42009

Zmienky v literatare Lesndess

Prvotné informéacie sa dotykali hlavne objektu
2, v ktorom bola keramika datovana predbezne do \yaz1
8.-9. storocia. Kus Zeleznej trosky a mastna cierna
vypln objektu boli interpretované ako pravdepo-
dobné svedectvo kovacskej cinnosti. Predpokla-
dom, Ze zo sidliska bola odkryta iba mala cast,
st odpadové jamy, ktoré sa nachadzali vo vacsej _
vzdialenosti od objektu 2 (Béres 1978, 115). ] % A ' L i
Lokalitu zaradil J. Zdbojnik (2004, 97) do kata-
l(')gu lokalit z obdobia avarského kaganétu ako Obr. 1. Kubanovo. Polohy preskimané J. BéreSom. 1-Li-
Kubanovo I1.> Autor monografie, podobne ako ve-  t45; 2-David berke (sidlisko Kubanovo II). Podla nalezo-
duci vyskumu, publikuje objekt 2 ako obytnti Cast  vej spravy 3659/66 AU SAV (Béres 1966).
kovacskej dielne. Okrem obtacanych nadob spo-
mina aj zlta keramiku. Sest zlomkov zvona alebo
zvonov na pecenie (tab. XVI: 2-7) publikoval uz |. Zdbojnik (2006b, 136, tab. IV: 9-14), archeobotanické
informadcie o nich spristupnila J. Mihdlyiovd (2006, 69).

Prehl'ad véasnostredovekého osidlenia v okoli

Z katastra obce st v publikacii Pramene (1989) uvedené iba dve lokality—David berke a Litas (obr. 1),
skiumané J. BéreSom (Hrubec 1989, 152—153).

Polohu Lités zalievala kazdoroc¢ne privalova voda, pocas vyskumu sa nachadzala vo vyvysenej polo-
he 70-80 cm nad terénom. Privaly tvoria vymole, vyrovndvané pocas polnohospodarskych prac (sejby).
Hladina spodnej vody je asi v hlbke 220 cm. V polohe Litas bol preskiimany avarsky kostrovy detsky
hrob, s nadobou a Zeleznym nozikom (Béres 1977, 56-57; Zabojnik 2004, 97). Podla vypovede nalezcov
kostra lezala vo vystretej polohe na chrbte, orientovana v smere Z—V. Nadoba, vyrobena v ruke, ma
mierne odsadeny, nerovny, Sikmo zrezany okraj, vyrazna vydutinu a dovnutra prehnutt spodnu cast.
Materidl, z ktorého bola vyrobena, je hrubozrnny, zmiesany s pieskom. Vyska nadoby je 12,5 cm, najvacsi
priemer ma hodnotu 11,2 cm (Béres 1977, 56—57, obr. 15: 3; Zdbojnik 2004, tab. 13B). Lisi sa od obtacanej
a zdobenej keramiky z kubanovskych objektov.

Juhozapadne od Kubanova sa nachadzaju Bielovce, kde boli odkryté 3 hroby z 8.-9. storocia (Hanuliak
2004, 255; Nevizdnsky 1978; Zdbojnik 2009, 79), obsahujtice keramiku. Na jednej z nadob sa objavuje ryho-
vanie vyhotovené jednohrotym ndstrojom a vinovka spolu s hreberiovymi obeznymi liniami, na dalSej je
vlnovka a ryhovanie jednohrotym néstrojom spolu s hreberiovymi liniami a azda s nechtovymi vrypmi
(Nevizdnsky 1978, obr. 91: 1, 3).

Vychodne od Kubanova II bolo situované menSie avarské pohrebisko v katastri Vyskoviec nad Iplom,
kde bolo odkrytych 83 hrobov, z toho dva jazdecké (Nevizdnsky 1991). Autor vyskumu sa domnieva, ze

2 Jednotlivé naleziska v ramci katastrov st doplnené indexom v zmysle publikacie Zdbojnik 2009, 78-122. Nazvy lokalit a ich
miestnych casti sa uvadzaju v sulade s Pravidlami slovenského pravopisu (Bratislava 2000, 112), napr. Cifer-Pac, Bratislava-
Jarovce, Hurbanovo-Bohatd, Starovo-Obid a dalsie.
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Obr. 2. Poloha sidliska Kubariovo II a pohrebiska pri Vyskovciach nad Iplom. Legenda:
a—sidlisko; b—pohrebisko.

prave k tomuto pohrebisku by mohlo patrit sidlisko Kubatiovo II. Obe polohy sti na lavom brehu Ipla na
pieskovych dunéch vo vzdialenosti 600 az 800 m od seba (obr. 2).

Na nekropole vo Vyskovciach nad Iplom boli zomreli uloZeni vo vystretej polohe na chrbte. Ne-
priaznivé pédne podmienky vSak znemoznili dobré zachovanie kostier. Temer 63% hrobov bolo orien-
tovanych v smere ZSZ-V]V. Jazdecké hroby sa nachadzali na najvysSom mieste pohrebiska, vybavou
v3ak boli rovnako chudobné ako ostatné. Dva hroby boli druhotne narusené. Keramika sa nasla bezmala
v Styroch péatinach hrobov, z toho takmer 70% tvoria obtadcané nadoby. Sedem hrobov malo vo vybave po
jednej nadobe, ta vSak bola intencionalne rozbita. Dva hroby mali vo vybave po dve nddoby, z nich vzdy
jednu rozbitd. V niektorych hroboch sa nachadzali poskodené exemplare, niekedy mali na sebe stopy
sadzi ¢i hlineného povlaku. V jednom z hrobov bol dzbanik patriaci k okruhu tzv. Zltej keramiky. Znacky
na dnach nadob sa nevyskytovali, iba v Styroch pripadoch sa na nich zistili jamky kruhového tvaru.

Analdgie v keramickej produkcii Kubanova II a Vyskoviec nad Iplom nachddzame predovsetkym
v morfoldgii okrajov, v tvarovom spektre hornych casti nadob a vo velkej miere aj vo vyzdobe. Na sied-
mich naddobach z pohrebiska sti z vnuatornej strany ustia vlnovky. Zrezana plocha okraja je zdobena
hreberiovymi vpichmi a presekdvanim. Z vyzdobnych motivov na telach nddob sa vyskytuja vinovky
a hreberiové obezné linie s vpichmi, vlnovky a linie vyhotovené jednohrotym nastrojom. Na rozdiel od
sidliskovej keramiky sa vyskytli aj fahané zvislé hrebeniové pasy. Hoci keramiku z Kubariova II a Vysko-
viec nevyrabali tie isté ruky, hrnéiari museli pouZzivat na vyhotovenie nddob rovnaku technologiu i vy-
zdobné prvky. Z nepocetnych predmetov objavenych na sidlisku st podobné ¢i takmer totozné niektoré
prasleny.

Kontinuitu pochovavania v regiéne ukazuje pohrebisko z Ipel'ského Sokolca, zaradené do horizontov
A1-A2 (Hanuliak 2004, 263; Vendtovd/Rejholec 1963).

Sidliskové objekty

Objekt 1

e Toar a rozmery: odpadova jama takmer kruhového pddorysu bola zistend v sonde IV v beZnom metri 0-5, v hibke
20 cm. Rozmery: priemer cca 100 cm; hlbka 20 cm. Objekt pokracoval do kontrolného bloku sondy VI a v sonde VI
(obr. 3).

e Stratigrafické vztahy: objekt sa nachadzal v skupine s objektom 2 a jamou 1.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochddza 164 fragmentov tvoriacich 161 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 2792 gramov. V objekte sme identifikovali crepy prinajmensom Siestich nadob, ktoré vSak nebolo mozné zlepit.
Z celkového poctu keramickych jedincov bolo 113 zdobenych a 48 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 11 okrajov, z toho
pét so zmeratelnym priemerom ustia, 6 hrdiel, 2 dna, obe so zmeratelnym priemerom podstavy (tab. I; V).

— Intriizie: 12 pravekych zlomkov.

—  Ostatné ndlezy: kamene, zvieracie kosti a kisky mazanice. Vo vreckdch s keramikou boli Styri zlomky mazanice.
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Objekt 2

Tvar a rozmery: objekt s podorysom v tvare dvoch
spojenych nepravidelnych ovalov, z ktorych vacsi sa
nepravidelne korytovito zahlboval, mensi sa smerom
od severu znizoval k vyhibenine vicsieho ovalu. Ob-
jekt bol zisteny v hibke 40 cm. Rozmery: va¢si ovél
3,86 x 1,48 m; mensi oval 2,37 x 1,27 m; celkové rozme-
ry spojenych jam 4,68 x 2,52 m; max. hibka 65 cm (obr.
4-7; tabela 1). Podrobnejsi opis objektu publikoval
J. Béres (1978, 115).

Orientdcia: dlhsie osi boli orientované v smere V-Z.
Stratigrafické vztahy: nachadzal sa v skupine s objek-
tom 1 ajamou 1.

Vyplii: ¢ierna zemina.

Whkurovacie zariadenie: v severnom rohu mensieho
ovalu sa zistilo nahromadenie kameriov na ploche
1,08 x 0,72 m (obr. 7; tabela 3).

Stavebné proky: pravdepodobne kolové jamky pri seve-
rovychodnom obliku oboch ovalov.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza

1874 fragmentov tvoriacich 1852 keramickych jedincov,

ktoré spolu vazia 37 403 gramov. Identifikovali sme crepy

prinajmensom 37 nadob, ktoré vsak nebolo mozné zlepit.

Z celkového poctu keramickych jedincov bolo 1086 zdo-

benych a 766 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 128 okrajov,

z toho Sestdesiatsedem so zmeratelnym priemerom us-

tia, 61 hrdiel, 92 dien, z toho patdesiatsedem so zmeratel-

nym priemerom podstavy (tab. II-XVII).

Jeden zo zlomkov patri do okruhu tzv. zltej kerami-

ky (K2_1201). Naslo sa tu aj Sest zlomkov zvona alebo

zvonov na pecenie (tab. XVI: 2-7), ktoré uz publikoval

J. Zabojnik (2006b, 136, tab. IV: 9-14). V ostavajucich

vreckach nédlezov z objektu sa nachadzal este jeden

zlomok zvona (K2_1822).

Intriizie: celkom 21 intruzivnych zlomkov kerami-

ky—jeden okraj, dve dnd, sedemnast atypickych pra-

vekych crepov, dalsi ¢rep so zltym lomom a na povr-
chu z oboch stran so stopami po hnedej glazure.

Ostatné nilezy: zvieracie kosti, aj nedopalené. V prvot-

nom opise objektu sa spomina vela prepalenej maza-

nice (Béres 1978, 115). Vo vreckach s keramikou sa vsak
naslo len devat malych zlomkov mazanice a jeden ku-
sok trosky.

1. Dvojkonicky keramicky nezdobeny praslen za-
chovany v celku. Rozmery: vyska 2 cm, priemer
2,4 cm, priemer otvoru 0,5-0,8 cm (tab. XVII: 3).

2. Dvojkénicky keramicky zdobeny praslen. Na konic-
kych castiach st obezné linie. Rozmery: vyska 2,2 cm,
priemer 2,3 cm, priemer otvoru 0,8 cm (tab. XVII: 4).

3. Nepravidelny diskovity keramicky praslen za-
chovany v celku. Rozmery: vyska 1,3 cm, priemer
3,3-3,4 cm, priemer otvoru 1,3-1,2 cm (tab. XVII: 1).

4. Cast keramického dvojkénického zdobeného praslenu.
Na koénickych castiach je pas s dvomi vinovkami, vy-
medzeny dvomi ryhami. Rozmery: vyska 2,2 cm, prie-
mer 3,3 cm, priemer otvoru 1-0,9 cm (tab. XVIL: 6).

5. Cast keramického dvojkénického zdobeného prasle-
nu. Na oboch kénickych ¢astiach st po tri ryhy. Roz-
mery: vyska 2,9 cm, priemer 5 cm, (tab. XVIIL: 5).

6. Cast keramického dvojkénického praslenu bez
vyzdoby. Rozmery: vyska 2,2 cm, priemer 2,8 cm,
priemer otvoru 1,1-1 cm (tab. XVII: 9).

Obr. 3. Kubarnovo II. Objekt 1 pred odkrytim, pohlad od
juhovychodu.

Obr. 4. Kubariovo II. Pédorys a profil objektu 2. Legenda:
a—kamene; b—ornica.
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Obr. 5. Kubanovo II. Celok objektu 2, pohlad od juhovy-
chodu.

Obr. 6. Kubétiovo II. Cast negativu objektu 2, pohlad od
severozapadu.

Obr. 7. Kubanovo II. Ohnisko objektu 2, pohlad od vychodu.

7. Cast keramického dvojkénického nezdobeného praslenu.
Rozmery: vyska 2,8 cm, priemer 3,7 cm (tab. XVII: 8).

8. Cast keramického dvojkénického nezdobeného
praslenu. Rozmery: vyska 2,3 cm, priemer 2,9 cm
(tab. XVII: 2).

9. Dva zlomky pravdepodobne kénického Kkera-
mického praslenu zdobeného obeznou ryhou pri
hornej casti a pod nou vinovkou. Rozmery: vyska
vacsieho zlomku 1 cm, priemer sa neda zistit, prie-
mer otvoru 0,6 cm. Druhy zlomok je velmi drobny,
pochédza z casti pri lome rovnej a kdnickej plochy
praslenu (tab. XVII: 7).

10. Drobny zlomok Zeleza, pravdepodobne cepele
noza s rozmermi 2,6 x 2 x 0,3 cm (tab. XVII: 10).

11. Hrot z jelenieho parohu.

12. Kosteny ihelnik v zlomkoch. Ostatné dva predme-
ty neboli v dostupnom subore.

13. Fragment koénického kamenného brusika. Rozme-
ry: vyska 3,6 cm (tab. XVI: 1).

14. Osemnast ustepov-trinast z limnosilicitu (z toho
jeden prepaleny), jeden z jaspisu, dva z radiolaritu
pochadzajiiceho z tizemia Madarska (z toho jeden
typu Szentgal), dva pravdepodobne z numulitové-
ho silicitu (z toho jeden prepaleny) a jeden zvysok
jadra. Patria lengyelskej kulture.

15. Velky kus zZeleznej trosky (Béres 1978, 115).

Kultrna jama 1

Tovar a rozmery: objekt nepravidelného, takmer kruho-
vého pddorysu, so sikmymi az konvexnymi stenami
a konvexnym prechodom k rovnému dnu, zisteny
v sonde V, v beznom metri 0-5, v hibke 20 cm. Rozme-
ry: Sirka v profile 115 cm; hibka 60 cm (obr. 8; 9).
Stratigrafické vztahy: objekt sa nachadzal v skupine
s objektmi 1 a 2.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
37 fragmentov tvoriacich 37 keramickych jedincov, kto-
ré spolu vazia 358 gramov. Z celkového poctu keramic-
kych jedincov bolo 19 zdobenych a 18 bez vyzdoby. Za-
znamenali sme 2 okraje, z toho jeden so zmeratelnym
priemerom ustia, 1 fragment hrdla nddoby (tab. I).
Ostatné nalezy: zvieracie kosti (aj nedohorené), tri us-
tepy patriace pravdepodobne lengyelskej kultire
a drobny zlomok troskovitej hmoty.

Kultirna jama 3

Tvar a rozmery: objekt kruhového podorysu, so Sik-
mymi a mierne konkavne prehnutymi stenami a rov-
nym dnom, zisteny v sonde II, v beznom metri 15-20,
v hibke 40 cm. Rozmery: $irka v profile 148 cm, hibka
45 cm (obr. 10; 11).

Stratigrafické vztahy: objekt sa nachadzal v skupine
s objektom 5.

Vyplii: ¢ierna zemina.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
29 fragmentov tvoriacich 28 keramickych jedincov, kto-
ré spolu vazia 254 gramov. Z celkového poctu keramic-
kych jedincov bolo 7 zdobenych a 21 bez vyzdoby. Za-
znamenalisme 1 okrajalfragmenthrdlanadoby (tab.I).
Crepy z objektu st vyrazne erodované a drobné, do-
konca fragmenty z vrstvy nad objektom su vacsie.
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Obr. 9. Kubanovo II. Negativ jamy 1, pohlad od vychodu.

Obr. 8. Kubanovo II. Pddorys a profil jamy 1. /

0 50 cm

Obr. 11. Kubanovo II. Negativ jamy 3, pohlad od severo-
vychodu. Obr. 10. Kubariovo II. Pédorys a profil jamy 3.
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- Intrizie: 4 atypické praveké fragmenty.
—  Ostatné ndlezy:

1. Zvieracie kosti.

2. Maly zelezny nozik.

3. Pat kusov Stiepanej industrie—jedna cepielka a dva

/ ustepy z limnosilicitu, jeden z numulitového silicitu
a dalsi pravdepodobne zo silicitu alebo limnosilici-
tu. Datované st do obdobia lengyelskej kulttry.

Kultarna jama 3

*  Tuoar a rozmery: objekt s nepravidelnym kruhovym po-
dorysom, konvexné dno a steny s nim plynulo splyva-
li. Zisteny bol v sonde VIII, v hibke 55 cm. Rozmery:
max. Sirka v profile 100 cm, hibka 25 cm (obr. 12).

e Stratigrafické vztahy: objekt sa nachadzal v skupine
s objektom 3.

e Vyplit: dierna zemina.

Nalezy:

A B — Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
10 fragmentov tvoriacich 10 keramickych jedincov, ktoré
spolu vazia 130 gramov. Identifikovali sme crepy prinaj-
mensom jednej nadoby, ktoré vsak nebolo mozné zlepit.
Z celkového poctu keramickych jedincov boli 3 zdobené
a 7 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 1 okraj so zmeratel-
nym priemerom ustia, 3 fragmenty hrdla (tab. I).

- Intrizie: jeden praveky atypicky zlomok.

Obr. 12. Kubanovo II. Pédorys a plan jamy 5. —  Ostatné ndlezy: neznamy pocet zvieracich kosti. Tri ar-

tefakty z limnosilicitu.

Zhrnutie—objekty a materialna kultara

Véasnostredoveké objekty z Kubanova II tvoria dva zhluky vzdialené od seba priblizne dvadsat met-
rov (obr. 13; tabely 1 a 2). Sondami odkrytd pomerne rozsiahla plocha poukazala na vacsi rozstup medzi
skupinami objektov. Nie je vyltcené, Ze sa tu nachadzaju aj dalSie objekty, limitovala ich vSak rozloha me-
andra rieky Ipel. Vo vychodnom zhluku st objekty 1 a 2 a jama 1. Objekty 1 a 2 sa od ostatnych odlisuju
velkym mnoZstvom zachovanej keramiky. Fragmenty misky K2_729 boli v oboch objektoch, takZe sa da
predpokladat, Ze aj dalSie zlomky keramiky z nich by bolo mozné spojit. Mali pravdepodobne spolo¢nt
odpadovu vrstvu. Jedinym objektom zistenym na sidlisku, u ktorého mozno predpokladat obytny ucel,
je objekt 2. Pre povodné urcéenie ako kovacskej dielne nejestvuju ziadne podstatné argumenty. V objekte
by sa muselo nachadzat vhodné vykurovacie zariadenie pre Zeleziarske remeslo a ovela viac zlomkov
trosky, pokial by kovacska ¢innost bola pravidelna. Ohnisko vylozené kamenmi v objekte mohlo byt len
rozobratou pieckou (Ruttkay 1990, 338).

Objekt 2 mozeme zaradit k typu nepravidelnych obdiznikovych zemnic (Salkovsky 2001, 42-56), men-
§i oval mal klesajuci prierez, takze z profilu pripomina zahlbujuci sa vstup. Nadrozmerné nepravidelné
objekty, i ovela vdcSie ako objekt 2 z Kubanova II, st dolozené z viacerych sidlisk z obdobia avarského ka-
ganatu, napriklad z Bratislavy-Jaroviec (Curny 2006, obr. 34: 9), dva pravidelné ovélne objekty zo sidliska
Nagykanizsa-Mikldsfa v Zupe Zala (Szdke 1992, 132-133, obr. 8) a z Nagykanizse-Prater-dombu (Szdke
1992, obr. 13).> Mozno spomentt aj objekt I zo Skalice II, s rozmermi 6 x 7 m(!), uz za hranicou kaganatu,
na Zahori (Kraskovskd 1963). Uvedené objekty st vSak morfologicky rozmanité, zjednocujticim faktorom
je predovsetkym ich nadrozmernost.

V zapadnejSom zhluku sa nachadzali jamy 3 a 5. VSetky kultrne jamy (1, 3 a 5) maju kruhovy podo-
rys, podobné rozmery, nevelkt hibku a maly pocet drobnych fragmentov keramiky. V ich blizkosti sa
pravdepodobne nenachadzala rozsiahlejSia odpadova vrstva keramiky. Vacsie fragmenty nad objektmi
st azda dosledkom porusenia pri orbe v neskorsich obdobiach. Zlomkovitost a velkost fragmentov v kul-

3

Objekty zo sidliska v polohe Mikldsfa mali rozmery 370 x 160 cm a 320 x 120 —140 cm, objekt zo sidliska v polohe Prater-
domb (tidajne dielnia), 520 x 150 cm. Podobné, ale mensie objekty boli zistené aj na inych polohdch v Nagykanisze (sthrnne
Szoke 1992).
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Obr. 13. Kubariovo II. Celkovy plan plochy vyskumu v polohe David berke. Spracovana bola keramika zo vsetkych zob-
razenych objektov. Legenda: a—koncentracia fragmentov keramiky.

tarnych jamach 3 a 5 z Kubanova II, pri zohl'adneni faktorov tvorby vyplne objektov (Neustupny 1996),
umoziiuju vyslovit predpoklad, Ze jamy boli vyhibené iba jednorazovo, napriklad kvoli potrebe hliny.
Zapliali ich postupne prirodné transformécie. V ich bezprostrednom okoli sa totiz nekopila odpadova
vrstva s keramikou (a va¢simi fragmentmi z jedincov). Opacny pripad predstavuji objekty 1 a 2, s va¢simi
zlomkami a rozsiahlej$im zastiipenim keramickych jedincov. Ako jeden z typov neobytnych objektov by
sme preto mohli vymedzit jamy priblizne s kruhovym tvarom, obsahujtce nevelké zlomky keramiky, su-
Casné s jestvovanim sidliska, ale aj starSie, s nalezmi malych predmetov (napr. tistepy). Analogie podob-
nych objektov mdzeme uviest napriklad zo Skalice II,* z Novych Zamkov III,° z Hurbanova-Bohatej II,°
z Devinskej Novej Vsi VII,” z Chlaby,® z Komarna X.°

Kubariovo II sa javi ako rozptyleny typ sidliska s viacerymi zhlukmi objektov. Podla definicie P. Sal-
kovského (2002, 57-59) sa da priradit k zhlukovym osadam s nepravidelnym rozmiestnenim stavieb, no
s urCitymi naznakmi distan¢ného rozdelenia. Podla definicie M. Ruttkaya (2002, 72-76) ide o disperzny
typ (formovania) osady s urcitymi prvkami nukleacie.

4

Obsjekt I1I, priemer 230 cm, hibka 60 ecm (Kraskovskd 1963, 136, obr. 2). Na sidlisku sa naslo avarské Supinové kovanie a v jed-
nom z objektov bola hlinena okrtihla piecka.

5 Len informativne v8ak autori P. Bednar, |. Duri§aR. Masaryk (2006) uvadzaju tieto objekty ako ,, podstatnti cast jam”.
¢ Objekt 2, priemer okolo 80 cm, hibka 40 cm (Bielich 2006).

7 Jamy 11 a 13 (Kraskovskd 1961, 395).

8 Objekty 118 a 113 (Fusek/Hanuliak/ Zdabojnik 1987, 131-132, obr. 2: ¢, d).

®  Objekty 1, 3,4, 5, 6 a 10 (Trugly 1996, obr. 11).
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Keramika

Z Kubanova II pochadza celkom 2114 fragmentov predstavujticich 2088 jedincov véasnostredovekej
keramiky s celkovou hmotnostou 40 937 g (tabela 5). Nasli sa v piatich objektoch, v jamach bolo skor
malo zlomkov. Objekt 1 mal nadpriemerny obsah 161 jedincov. Objekt 2 poskytol pravdepodobne naj-
vacsi subor keramickych fragmentov z 8. storocia v celej Karpatskej kotline (obsahoval 1874 fragmentov
tvoriacich 1852 jedincov s celkovou hmotnostou 37 403 g). Fragmentarnost sa vo vSetkych objektoch blizi
alebo dosahuje 100%. Z velkostného a hmotnostného zloZenia fragmentov keramiky vyplyva, Ze z objek-
tov boli vyberané vsetky kategdrie zlomkov vratane velmi drobnych.

Specialnu keramiku (sedem fragmentov zvonov a jeden zlomok Zltej keramiky) a tieZ najviac intrazii
obsahoval objekt 2. Dostalo sa don 21 intruzivnych fragmentov (tvoria 1% suboru). Pomerovo najviac
(desatinu intrazif) obsahovala jama 3. Intrtizie mozno datovat jednak do praveku, jednak do obdobia
vrcholného stredoveku. Hlina po vyhibeni jamy najskor zostavala v bezprostrednej blizkosti objektu. Do
jeho vyplne sa spolu so vcasnostredovekou keramikou dostavala zrejme az po zaniku funkcie objektu.
Objavovanie sa keramiky z vrcholného stredoveku ¢i novoveku mozno oddvodnit hnojenim a orbou na
mieste lokalit a premiestiiovanim hliny aj predmetov Zivocichmi.

V Kubariove II sa fragmentarizacia keramiky priblizuje 99%. Ovplyviiuje ju jeden z externych fakto-
rov, konkrétne priestorové problémy pri porovnavani stiboru s 1852 jedincami z objektu 2, ktory navyse
moze mat prislusné fragmenty i v blizkom objekte 1 so 161 jedincami. Okraje tvoria takmer 7% stboru,
hrdla 3,45% a dna 4,5% (tabela 7). Fragmenty dien st priemerne najdlhsie, najhrubsie i najtazsie z vyme-
dzenych kategorii fragmentov.

Okrem prevladajucich hrncovitych nadob sa vynimocne nasli nddobky so subtilnymi rozmermi
(K2_833, K2_1202). Celkom Specificka je mala miska s priemerom ustia 8 cm, zdobena hrebenovymi
obeznymi liniami (K2_729). Jej dva zlomky sa nachadzali v objekte 2, dalsi fragment bol v objekte 1.

Okraje

Priemer okrajov sa v Kubanove II deli na pravidelné intervaly po dvadsiatich mm (diagram 1). Hra-
ni¢nymi hodnotami st priemery 100 a 320 mm. V typoch okrajov z Kubanova II prevladaja Sikmo zre-
zané okraje, zaoblené a zliabkované okraje maji zhruba vyrovnané zastupenie a vyskytuju sa i okraje
s vodorovnou hornou plochou (tabely 9 a 11).

Okraje st rozdelené do typov a variantov podla odhadovaného spdsobu modelovania okraja vcas-
nostredovekym hrnéiarom. Snazili sme sa vyclenif tol'ko variantov, kol'ko umoziiuje zachovany material,
aby sa dala sledovat morfologicka réznorodost okrajov na spractivanych lokalitach. V ramci spolocného
vymedzenia, ktoré bolo vypracované na zaklade stiborov z lokalit Cifer-Pac II (Odler/Kolnik 2011, tabe-
la 11) a Sala III (Odler/Zibojnik 2011, tabela 27) sa v Kubatiove II nasli $tyri typy okrajov a ich varianty.

Typ A-zaoblena vonkajSia strana okraja:
variant A1-prosty zaobleny okraj (15 jedincov);
variant A2—zaobleny vytiahnuty okraj (3 jedince);
variant A4—zaobleny, vytiahnutd spodnd hrana (1 jedinec);
variant A6—zaobleny, zdureny (1 jedinec);
variant A9—zaobleny, zvnutra vtlacené ztzenie (4 jedince);
variant A10-zvonku zaobleny a s jemnymi liniami, zvnutra fazetovany (1 jedinec).

Typ B-zrezana vonkajsia strana okraja:

variant B1—prosto Sikmo zrezany, kuzelovity obvod okraja (26 jedincov);

variant B2—prosto Sikmo zrezany, so zvySkom hliny po zrezani pod spodnou hranou (8 jedin-
cov);

variant B3—zrezany, vytiahnutd spodna lista (10 jedincov);

variant B4—kolmé zrezanie, valcovity obvod okraja (1 jedinec);

variant B5—fazetovany okraj, viacnasobné zrezanie (12 jedincov);

variant B6—$ikmé zrezanie, zhora potom okraj zaobleny (6 jedincov);

variant B7-$ikmo zrezany, zdurené hrdlo, so zvySkom hliny po zrezani pod spodnou hranou
(1 jedinec);
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variant B§—$ikmo zrezany, zdurené hrdlo (2 jedince);

variant B10—fazetovany, spodna lista (1 jedinec);

variant B12—-$ikmo zrezany, spodna hrana zaoblena (9 jedincov);

variant B13—-8ikmo zrezany, pri hornej hrane nechtova ryha, dole ostavajtica hlina po zrezani (7 je-
dincov);

variant B14—8ikmo zrezany, spodna hrana zaoblend, vnuitorna strana okraja stlacena (2 jedince);

variant B15—$ikmo zrezany, spodna hrana listovitd (2 jedince);

variant B17—fazetovany, lita na spodnom okraji (1 jedinec).

Typ C-vonkajsia strana okraja so zliabkom:
variant C1—-prosty zliabok (4 jedince);
variant C2—zliabok a spodna lista (1 jedinec);
variant C3—dva jemné Zliabky (1 jedinec);
variant C4—zliabok a vytiahnuta horna hrana (1 jedinec);
variant C5—zaobleny, zhora zliabok (1 jedinec);
variant C7-S8iroky zliabok, zabera cely kuzelovito zrezany okraj (6 jedincov);
variant C8—S8iroky zliabok, nechtova ryha spredu a pod nou zdurenie (1 jedinec);
variant C9—zaobleny, spredu Zliabok, zvnutra stlaceny (1 jedinec);
variant C10-zliabok, zvnutra fazetovany okraj (2 jedince);
variant C11-zliabok, horna hrana vytiahnuta, spodna zdurena (2 jedince);
variant C12-zliabok, pod spodnou hranou $tyri jemné linie (1 jedinec).

Typ D-vodorovne zrezand horna strana okraja
variant D1-vodorovne zrezana horna strana okraja, zdurenie zvonku (2 jedince);
variant D2—-vodorovne zrezana hornd strana okraja (miska) (1 jedinec);
variant D3—vodorovne zrezany, fazetovany (4 jedince);
variant D4—vodorovne zrezany, dve linie spredu, zdureny spredu (1 jedinec);
variant D5-vodorovne zrezany, spredu Zliabok (1 jedinec).

V Kubanove II prevazuje niekolko variantov, najma so zaoblenou vonkajSou stranou (Al) a zreza-
nou vonkajsou stranou (B1, B2, B3, B5, B12) a potom sa vyskytuju varianty s velmi malym zastapenim.
Podrobnejsia morfoldgia, ktora by sa zaoberala vSetkymi odliSnymi tvarmi okrajov, mala za ciel ukazat,
Ze tvary okrajov v tomto horizonte st variabilné a chyba im jednotny pristup hrnéiarov k tvarovaniu.

Vnuitornt stranu astia zdobila vinovka (K2_728, K2_731, K2_831, K2_1238,K2_1239, K2_1274, K2_1275,
K2_1281), hreberiova obezna linia (K2_727, azda K2_1243, jemné linie na K2_1273), vpichy $tvorzubym
(K2_1282, K2_1855, K2_1857), trojzubym (K2_730, K2_1202) a dvojzubym hrebetiom (K2_1267), vodorov-
né hrebenové zarezy (Kol_133), Sikmé krokvicové zarezy jednohrotym nastrojom (K2_1839).

Zrezana strana okraja bola zdobena Sikmymi hrebefiovymi vpichmi (K2_1202), Sikmymi zarezmi jed-
nohrotym nastrojom (K2_1244) a vodorovnymi ryhami (K2_1282, azda aj Kj1_37 a na K2_1800). Tesne
pod zrezanou castou okraja boli jemné linie na fragmente K2_1777 prili§ jemné na to, aby pochadzali od
beZzného hrebena. Tento prvok nepatri k ¢astym na materiali z ¢ias kaganatu.

Dna a aspekty technoldgie vyroby

Hranice priemerov podstav sa pohybuji od 80 po 160 mm, modusom je 120 mm (diagram 2). Hodno-
ty st pravidelnejsie rozlozené po intervaloch 10 mm.

Doévodom rozpracovania morfoldgie dien je fakt, Zze spdsob formovania plochy podstavy vypoveda
o technoldgii vyroby keramiky. Niektoré spolo¢né znaky dien nie sti vhodné ako zaklad ich delenia.
Vsetky pochadzaju z hrncovitych naddob, preto je uhol spojenia dna a stien nadoby vzdy tupy. Dna vac-
$iny nadob st hrubSie, menej precizne tvarované ako ich okraj a vSeobecne horna ¢ast. Formovali sa aj
v pripade obtacanej keramiky v ruke.

Typ Z-plocha podstava dna (22 jedincov).

Typ Y-klenutd podstava dna (49 jedincov):
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variant Y1-klenuta podstava bez prstenca (13 jedincov);
variant Y2—-klenuta podstava s kratkym prstencom (34 jedincov);
variant Y3—-klenuta podstava so Sirokym prstencom (2 jedince).

Typ X-vyclenili sme samostatnti kategdriu, do ktorej zaradujeme nie prili§ zachované dna, na priereze
ktorych nebolo mozné urcit cely tvar podstavy (23 jedincov).

Najviac dien patri skupine s klenutymi podstavami (typ Y). Vyskytuju sa vSetky tri varianty, najviac
Y2 s kratkym prstencom (tabela 9; 12). Viac ako o polovicu menej je plochych dien a zhruba rovnako je-
dincov s neurcitelnym profilom. Pozoruhodny je vSak rozdiel na pohrebisku vo Vyskovciach nad Iplom,
kde v keramike dominuje plocha podstava (Nevizdnsky 1991).

Dva uizke prstence boli na podstave dna K2_810 a K2_1810. Na dne K2_804 sa nachadza odtlacok
pravouhlého stredového prvku otoc¢nej hrnciarskej podlozky. Excentricky odtlacok, azda osky kruhu,
spolu s vyraznej$imi dradzkami vidno na K2_771. Jemna ryha tesne nad dnom sa objavuje na K2_1811
a K2_1827, viacero ryh je na K2_1831.

Zvislé stopy po uhlddzani prstami st1 vyrazné na dne K2_1805. Odtlacky prstov sti napriklad na jedin-
coch SN_72, K2_1815. Zrejme nechty zanechali stopy na jedinci K2_1778.

Ako ostrivo v keramickej hmote prevazovali kamienky, pouzivala sa i sluda. V pripade dvoch jedin-
cov K2_1774 a K2_1775 sa zistili zrniecka tuhy. Vobec sa nevyskytla primes drvenej keramiky. V ostrive
bola prevaha piesku, v neskorej dobe avarskej sa na niektorych pohrebiskach objavila i sfuda (Vaday 1999,
364).

Pre keramiku z tohto horizontu sa zauziva skrateny termin—-obtdcana. VystiznejSie by sa mala na-
zyvat keramikou s obtacanymi hornymi castami nadob, pretoze viacero prvkov svedci o vyrabani dien
a spodnych casti z hrudy hliny v ruke, resp. nalepovanim valc¢ekov hliny na seba a ru¢nom tvarovani.
S vsak pravidelnejSie ako dna na ru¢ne modelovanych nddobach starSieho horizontu. Vonkajsi povrch
bol upraveny rozne, podla narokov hrnciara, s vaésimi ¢i mensimi stopami formovania. V morfologii
profilov sa objavuje ¢asto zhrubnutie ¢repu v blizkosti dna, niekedy aj v priemere hrdla, alebo i zdurenie
profilu tstia. Stopy po formovani nadob sa zachovali predovsetkym z vnttornej strany v spodnej casti
nadoby, teda na najmenej viditeInej casti vnutra. Na podstavach K2_810 a K2_1810 st dva tenké obezné
prstence. Uzky pravouhly odtladok tipravy kruhu je na jedinci K2_804. Vystupujtice krtizky st na dnéch
S7_2,SII_3, K2_771. Reparac¢né otvory sa zachovali na fragmentoch SII_12, K2_1193, K2_1525.

Vyzdoba keramiky

Jednotlivé vyzdobné techniky vo véasnom stredoveku maji azda az trividlne rozdelenie. Napriek
tomu nerozumieme tcelu vyzdoby a neosvedcilo sa ani jednoduché evolucné chéapanie jej vyvoja. Za-
kladné delenie vyzdobnych technik spociva na rozliSovani vyzdoby tzv. hreberiom a tzv. jednohrotym
nastrojom. Nastroje sa pouzivali na rytie, na vpichovanie, pripadne ich kombinaciou vznikal i fahany
vpich. Primarne prvky vyzdoby st na vcasnostredovekej keramike konstantné (hrebenové vinovky
a obezné linie). Pravdepodobné regionalne a chronologické indikatory by sme mohli hladat v anomali-
ach vyzdobnych motivov.

Zdobené zlomky prevazuju pomerom takmer 60%. St v priemere dlhSie, o trochu tensie a tazsie ako
nezdobené jedince (tabela 8; diagram 3). Vo vyzdobnych motivoch dominuje hrebefiova vyzdoba a v nej
zasa pocet hrebeniovych obeznych linii nad vlnovkami (tabela 8; diagram 4). Zo skupiny hreberiovej
vyzdoby sa vycleniuje jemne rytad vyzdoba s hustym usporiadanim drazok (napr. devatzuby hreben na
K2_811). Sporadicky sa objavila girlandova vlnovka (K2_775) spolu s hrebeniovymi obeznymi liniami
(K2_776, K2_777 a K2_1752). Vyskytuje sa viacero zlomkov s hrebefiovymi zarezmi a menej vpichov
¢i vetvickovych ornamentov. Sporadicky sa objavujii motivy vyryté jednohrotym néstrojom a plasticka
vyzdoba. Na 325 jedincoch sa vyskytuje kombindcia hrebeniovych obeznych linii a vlnoviek, na troch je-
dincoch spolu so zarezmi a raz s hrebefiovymi vpichmi. V objekte 1 sa pravdepodobne nachadzali ¢repy
celej rozbitej nadoby s vyzdobnym motivom ryh a vodorovnych hrebenovych zarezov (jedinec Kol_150
a dalSie oznacené v databaze). Na dvoch jedincoch sa nachddza vyzdoba hreberiom i nastrojom s jednym
hrotom (K2_1795, K2_1798). Azda odtla¢ok nechtov je na zlomku K2_1778. Reparac¢ny otvor sa zachoval
na fragmentoch K2_1193, K2_1525. Na jedincoch K2_1774 a K2_1775 sa vyskytli ¢ierno sa leskntice zr-
niecka tuhy.
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V Kubanove II sa zistil najvacsi pocet menej frekventovanych motivov (porovnavajuc ich so sibormi
z Cifera-Pécu II a Sale IIT): trinastkrat hrebetiové vpichy (devitkrat samostatne, dvakrat kombinované
s vlnovkou, jedenkrat s obeznymi liniami a jedenkrat s vilnovkami i obeznymi liniami), patkrat vetvicko-
vy ornament (trikrat spolu s vinovkou), tridsatdvakrat hrebeniové zarezy (devatkrat samostatne, patkrat
s hrebeniovou vIinovkou, patnastkrat s hrebeniovymi obeznymi liniami, trikrat s liniami i vlnovkami).
Hreben, ktorym sa vpichovalo, nemal vzdy rovnaky pocet zubov. Pohyboval sa od dvoch (K2_1267) po
sedem hrotov (K2_1202). V Kubarnove II sa na jedincoch objavili sedemkrat vinovky, patkrat jednoduché
linie a jedenkrat zarezy. Zvacsa su na jedincoch samostatne, kombinuje sa iba linia s hrebenovymi zarez-
mina K2_1795.

Zvony na pecenie, misky a zIta keramika

V objekte 2 sa naslo Sest zlomkov zvona alebo zvonov na pecenie, ktoré uz boli publikované (tab. XV:
2-7; Zdbojnik 2006b, 136, tab. IV: 9-14). Na ich vonkajsej strane boli odtlac¢ky nechtov, na vntitornej strane
stopy rastlin, ktoré J. Mihdlyiovd (2006, 69) urcila ako odtlacky listov a stebiel trav (Poaceae), na jednom
zo zlomkov sa nachadzali odtlacky prstov. V ostavajticich vreckach z objektu sa nasiel este jeden zlomok
zvona (K2_1822; tabela 10).

Z Kubarova II pochadza aj subtilna miska K2_729 s rovnomernym profilom. NajbliZsie nalezy st z ne-
dalekého pohrebiska vo Vyskovciach nad Iplom, kde sa nasli tri kdnické misky ¢i ,, poharovité” tvary (Nevi-
zdnsky 1991, 137). Miska z Kubanova Il mohla byt aj ,, poharovitym* tvarom, aky pozndme z hrobovej kera-
miky zo Sturova-Obidu (Zdbojnik 1983, obr. 172: 12). Analogické misky pochadzaji z Orménykatu (Herold
2004, Taf. 18: 2). Misky sa len sporadicky vyskytuji medzi hrobovou keramikou (Justovd 1990, 106).

Zlomok tzv. Zltej keramiky pochadza z pliec nddoby (K2_1201), azda podobnej dzbanu, aky sa nasiel
v Novych Zamkoch III (Zdbojnik 2008, obr. 9: 2). Nie je vSak vyltcené, Ze pochadza z iného typu nadoby
v zmysle ich typologického clenenia (Bialekovd 1967). Zachovany fragment vSak neumoznuje presnej-
$iu tvahu. Analogicky zlomok Zltej keramiky bez vyzdoby, s obeznymi liniami po vytaéani z vnatornej
strany, pochadza z objektu 9 v Komarne (Trugly 1996, obr. 18: 12). Podla datovania Zltej keramiky v slo-

/////

zaciatok, resp. prvu tretinu 9. storocia.

Ostatné nalezy

Prehlad nalezov zo vsetkych objektov sa nachadza v tabele 4. Z objektu 2 pochadza stbor prasle-
nov—tri kompletné a Sest dalSich vo fragmentoch (tab. XVII: 1-9). Okrem jednoduchého kotuckovitého
praslena z vypalenej hliny st to Styri nezdobené bikonické prasleny a dva prasleny zdobené obeznymi
ryhami. Jeden praslen mal motiv ryh a dvoch vlnoviek, zlomok drobného praslena ukazuje zloZitejsi
reliéfny vyzdobny motiv s ryhami a trojuholnikovymi pléskami. Subor praslenov z Kubanova II pouka-
zuje na podobné techniky zdobenia keramickych praslenov a nadob. Vyvodzujeme z toho, Ze prasleny
i nddoby vyrabali rovnaké osoby a vypalovali sa rovnakym sposobom spolu s nadobami.

Mazanica sa nasla v objektoch 1 a 2. V objekte 2 bola prepalena, pri spracovani keramiky sme vo vrec-
kach nasli devat fragmentov. Zvieracie kosti obsahovali vSetky objekty. Objekt 2 a jama 1 obsahovali kosti
(spalené i nedohorené). Z objektu 2 pochadza tieZ hrot z jelenieho parohu a kosteny ihelnik v zlomkoch.
V jame 3 bol Zelezny ndz, v objekte 2 zlomok Zeleza (azda noza; tab. XVII: 10) a kusy trosky (z toho jeden
velky). Dalsi kus trosky sa nasiel v kultirnej jame 1.

V Styroch objektoch sa nasla kamenna stiepana industria (va¢Sinou odpad z vyroby nastrojov a prepa-
racné ustepy), dalej skrabadielko, cepielka a zvysok jadra.'” Patria do inventdra lengyelskej kultiry a do
objektov sa dostali z kultrnej vrstvy, pokial ich v¢asnostredoveki osadnici nevyuzivali ako kresadld. V ob-
jekte 2 ich bolo osemnast, v jame 1 tri, v jame 3 sa naslo pat a v jame 5 boli tri. Z hladiska materialového
zloZenia sa objavili limnosilicity, ktorych primarnym loZiskom je Ziarska kotlina, sekundarnym kvartérne
$trky Hrona. Ustep z jaspisu pochéddza rovnako zo strkov. Vyskytli sa dva rédiolarity z tizemia Madarska,
z toho jeden typu Szentgal (Cheben/Cheben 2010, Fig. 1). Numulitovy silicit pochddza z Poiplia.

10 Nalezy stiepanej industrie, ich material a kultrne zaradenie urcil pracovnik Archeologického ustavu SAV v Nitre
Mgr. Michal Cheben, za ¢o mu autori na tomto mieste dakujt.
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ZAVERY A DATOVANIE

Opisna Statistika siborov ukazala, Ze v Kubanove II je z hladiska vysledku postdepozicnej historie
homogénny subor (vysledky Statistiky st publikované v studii Odler/Zdbojnik 2011; najma diagram 3).
Keramiku z Kubanova Il moézeme podla analdgii zaradit k horizontu véasnostredovekej keramiky, aka
pozname z pocetnych lokalit. Vzhladom na fakt, ze ich je vela, nepovazujeme za zmysluplné ich vy-
menovavat. Treba vSak zddraznit, Ze datovanie keramiky na zaklade metody analdgie je zradné predo-
vSetkym pre spOsob jej ilustracného prezentovania v publikaciach.

V pripade stuboru keramiky z Kubanova II mozno konstatovat nevyraznu profildciu usti ¢i okrajov
nédob a absentuje vyzdoba radielkom. Casto sa vyskytuje zdobenie tstia i okraja nadoby. Vyzdoba jed-
nohrotym nastrojom je ojedinela.

Suvislost sidliska Kubarnovo II s blizkym pohrebiskom vo Vyskovciach nad Iplom je pravdepodobna,
ale zatial sa ned4 dokazat. Lokality st1 od seba vzdialené asi 600 az 800 metrov. Meandre Ipla asi neumoz-
nuju hustejsie osidlenie a podl'a vrstevnicje pohrebisko poloZené vyssie ako sidlisko. Porovnanie kerami-
ky z oboch stiborov ukazuje na rovnakeé javy v technoldgii i vyzdobe, hoci v Kubariove II nie je dolozena
v ruke robend keramika a na rozdiel od sidliska st1 na pohrebisku najma ploché podstavy nadob. Ak aj
nepatrili obe lokality rovnakému spoloéenstvu, mohli byt hrn¢iarske vyrobky vysledkom prace jedného
hrnciara, pracujiceho pre viac komunit v mikroregidne. Ojedinely hrob z Kubanova I (poloha Litas) sa
mohol nachadzat na sidlisku alebo pri fiom, analogické ojedinelé hroby na sidliskach st v obdobi kaga-
natu zname. Stuveké osidlenie v oblasti dokladaji hroby z 8.-9. storocia z Bieloviec a juzne od Kubanova
velkomoravské pohrebisko v Ipel'skom Sokolci.

V meandroch Ipla je Kubanovo II typickym prikladom osidlenia na ostrohoch, resp. na miernych vy-
vySenindch nad inunddciou. Na juhozdpadnom Slovensku zasa typickym prikladom osidlenia na pies-
kovej dune. Podobnymi blizkymi sidliskami st Bielovce (Fusek 2000) a Kosihy nad Iplom (Salkovsky/
Nevizdnsky1983). Bielovce st datované do 10.-11. storocia, keramika z Kosih sa datuje v rozmedzi od
prelomu 9. a 10. storocia po 11. storocie. Bez ohladu na predstavy o prislusnosti spomenutych lokalit
k r6znym politickym a azda aj ,,etnokultirnym” celkom pozorujeme, Ze prax vyberu sidliska bola v rov-
nakom prirodnom prostredi zhodna.

Exkurz: Porovnanie suborov z Kubanova II a Bieloviec

V pripade Kubanova Il mame vzacnu prilezitost porovnat zemepisne blizke stbory sidliskovej kerami-
ky z dvoch ¢asovych horizontov: Kubanovo II, datované do 8. storocia, Bielovce, datované do 10.-11. sto-
rocia (Fusek 2000). NavySe st obe lokality spracované velmi podobnou metodikou vytvorenou G. Fuse-
kom, scasti upravenou pre potreby tejto Sttidie. Komparacia umoziuje uréit vSeobecné tendencie vyvoja
keramiky v periférnej oblasti osidlenia v povodi Ipla.

V Bieloviach bolo zostavenych 454 jedincov z 570 ¢repov. Stibor mal celkovt fragmentarnost takmer
80%, zatial ¢o Kubanovo II takmer 99%. Problém kubanovskych fragmentov vSak spocival aj v nedostat-
ku priestorovych moznosti na rozloZenie viac ako dvetisic jedincov a ich vzdjomné porovnanie. Na okra-
joch v Bielovciach boli vyclenené tri typy a celkovo dvanast variantov, v Kubanove II styri typy (navyse
su okraje s plochou hornou stranou) a celkovo tridsatSest variantov. Z porovnania sa zd4, ze kubanovska
morfoldgia si ziada eSte tpravy kvoli zniZeniu poctu variantov. Aj potom by sa vSak prejavovala vyraz-
nejsie variabilita a ,nekanonizovanost” kubanovskych okrajov. Zo star$ich prvkov sa na bielovskych
okrajoch vyskytuje aj zdobenie vnttornej strany tstia vlnovkami, ba dvakrat aj zdobenie prednej strany
okraja vlnovkou, resp. presekdvanim. S ohladom na celkovii morfol6égiu nadob maju bielovskeé jedince
rovnomernu hribku v celom profile nadoby. Na nddobach v Kubanove II sti ¢repy hrubsie v oblasti hrdla
a na spodnej casti nddoby nad dnom. Z hladiska vyzdobnych prvkov sa v kubanovskej keramike nevy-
skytovalo radielko (temer 5% v Bielovciach). V Bielovciach bolo bez vyzdoby 29,2 % crepov, v Kubarnove
II to bolo 41,31%. Hrebenova vyzdoba sa v Bielovciach nachadzala na 15,3% suboru, v Kubanove II na
58,07%, vyzdoba jednohrotym nastrojom cinila v Bielovciach 50,3%, v Kubarove II len 0,62%. V SirSom
¢asovom rozpati teda mdzeme pozorovat ubuidanie zdobenia hrebefiom. Vyrazne vzrastla vyzdoba na-
strojom s jednym hrotom, zistena ojedinele v Kubanove II. Ustupuje aj vyzdoba vnutornej strany tstia
i prednej strany okraja.
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Diagram 1. Kubanovo II. Priemer okrajov na nadobach. Vodorovna os zaznamenava priemer okrajov v mm, zvisla os
ukazuje pocet jedincov.
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Diagram 2. Kubanovo II. Priemer podstdv na nddobach. Vodorovné os zaznamenava priemer podstav v mm, zvisla os
ukazuje pocet jedincov.
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0,62%
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Diagram 3. Kubanovo II. Pomer nezdobenych a zdobe-  Diagram 4. Kubariovo II. Pomer jednotlivych prvkov hre-
nych jedincov v subore. Legenda: a—bez vyzdoby; b-vy-  benovej vyzdoby v stbore. Legenda: a—vInovka; b—obez-
zdoba hrebenovym nastrojom; c-vyzdoba jednohrotym  nd linia; c—vpichy; d—vetvickovy ornament; e—zérezy.
nastrojom.

Tabela 1. Kubaniovo II. Vlastnosti obytného objektu: a—objekt; b—typ; c—tvar pddorysu; d—najvacsia dizka [m]; e-naj-
vacsia Sirka [m]; f—plocha [m?]; g—zisteny v hibke od povrchu [m]; h—najvacsia hlbka od vyberania [m]; i-vykurovacie
zariadenie; j - ¢islo obrazku.

a b c d e f g h i i
dva spojené ohnisko
2 zemnica OVZIJ 4,68 252 | 11,7936 | 2,47 0,2 vyloZzené 7-10
y kamenmi

Tabela 2. Kubétiovo II. Vlastnosti neobytnych objektov: a—objekt; b-typ; c—tvar pddorysu; d—najvacsia dizka [m]; e-naj-
vacsia Sirka [m]; f-zisteny v hlbke od povrchu [m]; g—najvacsia hlbka od zistenia [m]; h—¢islo obrazku.

a b c d e f g h
kj 1 jama nepravidelny kruh 1,15 1,15 0,4 0,6 5,6

1 jama kruh 1 1 0,2 0,2 4
kj 3 jama kruh 1,48 1,48 0,4 0,45 11, 12
kj 5 jama kruh 1 1 0,55 0,25 13

Tabela 3. Kubaniovo II. Vlastnosti pece v objekte 2: a—typ; b—tvar pddorysu; c-najvacsia dizka [m]; d—najvacsia sirka [m];
e-v objekte; f—poloha v objekte; g—¢islo obrazku.

a b [« d e f g
kamenml'oblozene nepravidelny 1,08 072 2 SZ cast rpen5|eho 7,10
ohnisko ovalu
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Tabela 4. Kubanovo II. Nalezy z objektov v Kubanove. Zostavené podla nédlezovej spravy (Béres 1966) a pracovnej do-
kumentdcie: a — keramické nadoby; b — stavebna keramika; ¢ — ina keramika; d — kosti a kostené predmety; e — kamene;
f — Zelezné predmety a predmety stvisiace s vyrobou zZeleza; g — v€asny stredovek; h — atypicky pravek; i — vrcholny
stredovek; j — mazanica; k — prasleny; 1 — hrot; m — ihelnik; n — zvieracie kosti; o — Gstepy; p — n6z; r — zlomok Zeleza;
s — troska.

a b c d e f

g h i j k | m n o p r S
1 X X X X
2 X X X X X X X X X X X
kj 1 X X X X
kj 3 X X X X
kj 5 X X X X

Tabela 5. Kubanovo II. Zakladné vlastnosti siboru keramiky: a — objekt; b — hmotnost keramickych jedincov [g]; c — po-
cet jedincov; d — pocet fragmentov; e — priemerna hmotnost jedinca v objekte [g]; f — priemernd hmotnost fragmentu
v objekte [g]; g — fragmentarnost; h — zvony na pecenie; i - Zlta keramika; j — pocet intruizii; k — celkovy pocet fragmentov
keramiky v objekte; 1 - pomer intrazii v objekte.

a b c d e f g h i j k |
1 2792 161 164 17,34 17,02 98,17% - - 12 176 6,82%
2 37403 1852 1874 20,2 19,96 98,83% 7 |1 21 1903 1,10%
kj 1 358 37 37 9,68 9,68 100,00% |- |- - - -
kj 3 254 28 29 9,07 8,76 96,55% |- |- 4 33 12,12%
kj 5 130 10 10 13 13 100,00% |- |- 1 1 9,09%
Celkovy subor | 40937 2088 2114 19,61 19,36 98,77% 7 1 38 2123 1,79%

Tabela 6. Kubanovo II. Vyzdobné motivy na keramike: a — objekt; b — vyzdoba hreberiom; c — vlnovka; d — obezna linia;
e — vpichy; f — vetvickovy ornament; g — zarezy; h — vyzdoba jednohrotym ndstrojom; i — vinovka; j — jednoduché linie;
k — zarezy; 1 — plasticka vyzdoba.

a b c d e f g h i j k
1 112 61 57 2 - 19 1 - 1 - -
2 1071 623 752 1 5 13 9 4 4 1 1
kj 1 16 9 8 - - - 3 3 - - -
kj 3 7 4 3 - - - - _ _ _ _
ki 5 3 2 1 - - - - - - - -
Cfé';%‘;y 1209 699 821 13 5 32 13 7 5 1 1
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Tabela 7. Kubdriovo II. Vlastnosti okrajov, hrdiel a dien: a — objekt; b — okraje; ¢ — hrdld; d — dnd; e — pomer v celkovom
subore; f — priemernd dlzka [mm]; g — priemerna hribka [mm]; h — priemerna hmotnost [g].

a b c d
1 11 6 2
2 128 61 92
kj 1 2 1 -
kj 3 1 1 -
kj 5 1 3 -
Celkovy subor 143 72 94
e 6,85% 3,45% 4,50%
f 58,33 46,14 69,72
9,59 9,32 15,47
28,99 18,5 62,25

Tabela 8. Kubanovo II. Nezdobené a zdobené jedince: a — objekt; b — nezdobené jedince; ¢ — zdobené jedince; d — pomer

v stibore; e — priemerna dizka [mm]; f - priemerna hribka [mm]; g — priemerna hmotnost [g].

a b c
1 48 113
2 766 1086
kj 1 18 19
kj 3 21 7
kj 5 7 3
Celkovy subor 860 1228
d 41,19% 58,81%
e 41,64 49,97
f 8,88 8,43
g 17,22 21,28
Tabela 9. Kubanovo II. Typy okrajov, typ a varianty dien.
Objekt opkgjztv TypA | TypB | TypC | Typ D l:jti)gr?t TypX | TypY Va:(ilant Va\r(i;mt Va\r(ignt Typ Z
1 11 1 10 - - 2 - 2 1 1 - -
2 128 24 76 19 9 92 23 47 12 33 2 22
kj 1 2 - 1 1 - - - - - - - -
kj 3 1 - - 1 - - - - - - - -
kj 5 1 - 1 - - - - - - - - -
Celkovy | 143 25 88 21 9 94 23 | 49 13 34 2 22
stbor

Tabela 10. Kubariovo II. Vlastnosti fragmentu zvona: a — dizka [mm]; b — hrabka [mm)]; ¢ — hmotnost [g]; d — pocet jedin-
cov; e — pocet zlomkov jedinca; f — okraj; g — nezdobeny jedinec.

ID

a

b

c d

K2 1822

41

20

16 1
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Tabela 11. Kubanovo II. Typy a varianty okrajov.

1D Typ a variant ID Typ a variant ID Typ a variant
Kol_128 B1 K2_1180 Cc7 K2_1773 B2
Kol_129 B1 K2_1202 Al K2_1776 B8
Kol 130 B6 K2_1216 c7 K2 1777 c12
Kol 131 B6 K2 1217 C10 K2 1781 D1
Ko1_132 Al K2_1218 B5 K2_1782 B15
Ko1_133 B1 K2_1219 Al K2_1783 B14
Kol 134 B10 K2_1220 Cc2 K2 1784 B14
Kol_135 B1 K2_1221 B12 K2_1785 B13
Kol_139 B12 K2_1222 B1 K2_1790 Cl1
Kol_140 B3 K2_1226 B5 K2 1792 B12
Kol 155 B5 K2_ 1227 c7 K2_1793 B2
K2_720 B1 K2_1229 B5 K2 1794 A6
K2_721 D5 K2_1230 B5 K2_1795 C8
K2_722 B1 K2_1235 B1 K2_1796 D3
K2_723 A9 K2_1236 Al K2_1797 B1
K2_724 D1 K2_1237 B6 K2_1798 B7
K2_725 B3 K2_1238 B5 K2_1799 Bl
K2_727 B12 K2_1239 Al K2_1800 A10
K2 728 Ad K2_1240 B1 K2_1801 B17
K2_729 D2 K2_1242 B1 K2_1833 B12
K2_730 A9 K2_1243 B2 K2_1834 Cl1
K2_731 B3 K2_1244 B2 K2_1835 C10
K2_792 D4 K2_1245 B1 K2_1836 Cc7
K2_794 B3 K2_1247 B1 K2_1756 B13
K2_801 B1 K2_1248 c1 K2_1757 Al
K2_802 Al K2_1249 B6 K2_1758 B12
K2_805 B3 K2_1250 B12 K2_1759 B12
K2_811 B3 K2_1252 Al K2_1761 Al
K2_820 Al K2_1253 C5 K2_1763 D3
K2_821 B13 K2_1265 B1 K2_1773 B2
K2_822 B3 K2_1266 B1 K2_1776 B8
K2_823 C3 K2_1267 A2 K2_1837 B5
K2_824 Al K2_1268 c7 K2_1838 B1
K2_825 B3 K2_1269 B6 K2_1839 A2
K2_826 Al K2_1270 B3 K2_1840 B1
K2_827 C1 K2_1271 B1 K2_1841 B5
K2_828 B13 K2_1272 Al K2_1847 B5
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1D Typ a variant ID Typ a variant ID Typ a variant

K2_829 B5 K2_1273 B6 K2_1848 B2
K2_830 B13 K2_1274 D3 K2_1849 B15
K2_831 Al K2_1275 D3 K2_1850 A2
K2_832 B3 K2_1281 B2 K2_1852 B12
K2_833 B1 K2_1282 B2 K2_1853 C4
K2_1089 B1 K2_1753 A9 K2_1854 B2
K2_1090 B1 K2_1754 A9 K2_1855 Al
K2_1160 B4 K2_1755 B13 K2_1857 B8
K2_1173 C1l K2_1756 B13 Kjl_36 B5
K2 1174 B1 K2_1757 Al Kj1_37 c7
K2 1175 B13 K2_1758 B12 K3 28 c1
K2 1177 B1 K2_1759 B12 K5_10 B1
K2_1178 B5 K2_1761 Al

K2_1179 C9 K2_1763 D3

Tabela 12. Kubanovo II. Typy a varianty dien.

ID Typ avariant ID Typ a variant ID Typ a variant
Kol_136 Y2 K2_1232 Y1 K2_1826 Y2
Kol_137 Y1 K2_1233 X K2_1827 Y1

K2_717 z K2_1234 X K2_1828 Y2
K2_718 z K2_1241 Y1 K2_1829 Y2
K2_719 Y2 K2_1246 X K2_1830 X
K2_771 Y2 K2_1255 X K2_1831 X
K2_803 Y1 K2_1256 Y2 K2_1832 X
K2_804 Y2 K2_1257 X K2_1842 Y2
K2_808 z K2_1258 Y2 K2_1843 Y2
K2_809 Y2 K2_1259 Y2 K2_1844 X
K2_810 Y3 K2_1260 Z K2_1845 Y3
K2_812 Y2 K2_1261 Y1 K2_1846 Y2
K2_813 Y1 K2_ 1262 Y2
K2_814 X K2_1263 Y2
K2_815 K2_1264 Y2
K2_816 Y1 K2_1276 z
K2_817 Y2 K2_1277 Y2
K2_818 Y2 K2_1278 Y2
K2_819 Y1 K2_1760 X
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ID Typ avariant ID Typ a variant ID Typ a variant
K2_1088 X K2_1774 Y2
K2_1172 z K2_1775 Y2
K2_1181 Y2 K2_1779 Y2
K2_ 1182 Y2 K2_1780 Y2
K2 1183 Y1 K2 1786 X
K2_1184 Y2 K2_1787 X
K2_1185 z K2_1789 X
K2_1186 z K2_1802 X
K2_1187 z K2_1803 z
K2_1188 z K2_1805 z
K2 1189 X K2_1806 Z
K2_1190 z K2 1807 Z
K2_ 1194 Y2 K2_1808 z
K2_1195 Y1 K2_1809 X
K2_1196 z K2_1810 Y2
K2_1197 X K2_1811 X
K2_1198 z K2_1812 Y2
K2_1200 X K2_1813 z
K2 1223 z K2 1817 Y2
K2 1224 X K2 1823 Y1
K2_1228 z K2_1824 Y2
K2_1231 X K2_1825 Y1
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Ko1_150

K2_1201

K2_1776

K2_?20 L L 1 1 L |

Tab. V. Kubanovo II. Objekty 1, 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. VI. Kubarovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. VII. Kubarnovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. VIII. Kubanovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. IX. Kubanovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. X. Kubanovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XI. Kubanovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XII. Kubanovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XIII. Kubanovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XIV. Kubarnovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XV. Kubanovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XVI. Kubériovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov; 1 - fragment kamenného brusika; 2 — 7 — fragmenty zvona/
zvonov na pecenie (Zdbojnik 2006, 136, tab. 9 — 14).
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Tab. XVII. Kubanovo II. Objekt 2. Vyber keramickych jedincov; 1 — 9 — prasleny a fragmenty praslenov; 10 — fragment
noza.
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Early Mediaeval Settlement Kubanovo II

Julius Béres — Martin Odler

Summary

The aim of this article is a publication of features and finds of the archaeological excavations in the year 1966 of the
settlement Kubanovo II (admin. district Levice; Fig. 1) in the position David berke. The settlement is dated to the period
of Avar Khaganate.

Early Mediaeval features in Kubanovo II are concentrated in two clusters (Fig. 3; table 1 — 3). The eastern cluster
consists of features 1 (Fig. 4) and 2 (Fig. 7 — 10) and pit 1 (Fig. 5 and 6). The features 1 and 2 contained huge amount of the
pottery fragments. The feature 2 is only one habitable in the settlement and it represents irregular rectangular sunken-
floor houses.

The pits 3 (Fig. 11 and 12) and 5 (Fig. 13) were located in the western cluster. Each of the pits (1, 3, 5) had a circular
ground plan, similar measures and shallowness, small number of small ceramic fragments. Kubanovo II appears to be
adispersed type of the settlement with several clusters of features. It should be a cluster settlement with irregular placement
of the features and marks of distantial division according to other classification of Early Mediaeval settlements.

2111 ceramic fragments of Early Mediaeval pottery comes from the features of Kubanovo II, the number of ceramic
individuals is 2088 with a weight of 40 937 grams (tables 5 and 7; the selection of pottery and finds on the PL. I — XVII
and concordance of the identification numbers of ceramic individuals and the plates in table 13). The feature 2 belongs
to the features with largest ceramic complexes from 8" century AD in Carpathian basin (it contained 1874 fragments,
1852 individuals weighing 37 403 g). The ratio of fragmentarization is equal or comes near the 100% in each feature. The
vessels are mostly of pot-shape typical for Early Mediaeval Slavic or Central European pottery; sometimes they have very
subtile dimensions: K2_833, K2_1202.

The diameters of rims are divided into regular intervals in the range of 20 mm (diagram 1). The limits of diameters are
100 and 320 mm. The types of rims are mainly of inclining cut-off lips (variants B1, B2, B3, B5, B12), the rounded (mostly
variant A1) and grooved lips have roughly equal occurrence, the lips with horizontal upper surface appear also (tables
9, 11). The inner sides of the lips was decorated by several motifs, the decoration sometimes appear even on the cut-off
outer sides of the lips.

The limits of base diameters range from 80 to 160 mm, the statistical mode is 120 mm (diagram 2). The prevailing type
is a concave base. Each of three variants of this type occurs, mainly Y2 with short ring (table 9 and 12).

Two individuals K2_1774 and K2_1775 had pellets of graphite. The formation traces appear mainly in the lower part
of vessel, in the inner side. The decorated individuals prevail with almost 60 % (table 8; diagram 3). The decoration made
by combed tool dominates, and vertical comb-lines over combed wavy lines (table 6; diagram 4). The occurrence of less
frequent decorative motifs is greater, comparing it with the corpuses of Cifer-Péc IT (Odler/Kolnik 2011) and Sala III (Odler/
Zibojnik 2011).

Six fragments of baking bell(s) from 8™ century were found in the feature 2 (P1. XV: 2 — 7; Zibojnik 2006, 136, P1. IV:
9 - 14) and yet another unpublished fragment occurred (K2_1822, table 10). The subtile bowl K2_729 appeared also and
a fragment of so called yellow pottery (K2_1201) datable to the 8™ century.
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The descriptive statistics of the assemblages have shown that homogenous corpus is present in Kubanovo II from
the point of view of the result of post-depositional history (the results of statistics are published in article in this volume
Odler/Zabojnik 2011; mainly diagram 3). The pottery from Kubariovo II represents a phase of 8" century of the Early
Mediaeval pottery according to analogies and dating of the baking bells and yellow pottery. The pottery has indistinct
sections of the lips and rims and roller-stamped decoration absents. The decoration of inner part of the rim and outer part
of the lip is frequent. The decoration by tool with one point occurs also.

The overwiev of the finds from features is in the table 4. The corpus of spindle-whorls comes from the feature 2: three
complete examples and six fragments (P1. XVII: 1 - 9). The analogy to the tiny fragment of decorated spindle-whorl was
not yet found (PL. XVII: 7). Four features contained chipped stone industry of neolithic Lengyel culture. The fragments
came from the previous settlement layer of site.

The Avar grave with infant skeleton was found in the position Litas south-eastwards from David berke with a pot
and iron knife (Béres 1977, 56 — 57; Zdbojnik 2004, 97). The Avar burial ground was located eastwards from Kubariovo
II, in the cadastre of Vyskovce nad Iplom (Nevizdnsky 1991). The connection between the settlement and burial ground
is problematic (Fig. 2), because of the distance between them. The comparison of pottery shows similar phenomena in
technology and decoration, but minor differences occur also: pottery made by coiling does not appear in settlement and
the burial pottery has mostly flat bases. The coeval settlement structure in the region is completed by graves of 8" — 9t
century in Bielovce and burial ground of 9* — 10" century situated in Ipelsky Sokolec.

Kubanovo II is a typical example of the settlement on sand dunes, resp. slight elevations over the inundation area
in south-western Slovakia. Considering the settlement structure of the river Ipel in Early Mediaeval Period, the practice
of choosing site location in the natural setting was similar, without regard to the possible inclusion or participation of
settlements into different political or even “ethnic” complexes.

Fig. 1. Kubanovo. Sites excavated by J. Béres. 1 — Litas; 2 — David berke (settlement Kubanovo II). After excavation
report 3659/66 of the Archaeological Institute of the Slovak Academy of Sciences (Béres 1966).

Fig. 2. The location of the settlement Kubanovo II and cemetery near Vyskovce nad Iplom. Key: a — settlement;
b — cemetery.

Fig. 3. Kubanovo II. Feature 1 before the excavation, view from southeast.

Fig. 4. Kubanovo II. Groundplan and section of the feature 2. Key: a — stones, b — arable soil.

Fig. 5. Kubanovo II. The feature 2, view from southeast.

Fig. 6. Kubanovo II. The part of the feature 2, view from northwest.

Fig.7. Kubanovo II. The fireplace of the feature 2, view from east.

Fig. 8. Kubanovo II. Groundplan and section of the pit 1.

Fig.9. Kubanovo II. The excavated pit 1, view from east.

Fig. 10. Kubanovo II. Groundplan and section of the pit 3.

Fig. 11. Kubanovo II. The excavated pit 3, view from northeast.

Fig. 12. Kubanovo II. Groundplan and section of the pit 5.

Fig. 13. Kubanovo II. The general plan of the site David berke. The pottery of all present objects was processed. Key:

a — concentration of the fragments of pottery.

Diagram 1. Kubanovo II. The diameter of the rims. The horizontal axis displays the diameter of the rims in mm, the
vertical axis shows number of the individuals.

Diagram 2. Kubanovo II. The diameter of the vessel bases. The horizontal axis displays the diameter of the bases in mm,
the vertical axis shows number of the individuals.

Diagram 3. Kubanovo II. Proportion of undecorated and decorated individuals in the pottery corpus. Key: a — undeco-
rated; b — decorated with the combed tool; ¢ — decorated by the tool with one point.

Diagram 4. Kubanovo II. The proportion of the decorative motifs made by the combed tool in the corpus of the pottery.
Key: a — wavy line(s); b — band(s) of horizontal incised line(s); ¢ — punctures; d — so called twig ornament;
e —incisions.

Table 1. Kubénovo II. Characteristics of the habitable feature: a — feature; b — type; c — shape of the groundplan;
d — maximal length [m]; e - maximal width [m]; f — area [m?]; g — maximal depth from the level of contem-
porary terrain [m]; h - maximal depth from the level of recovery [m]; i — heating installation; j — figure.

Table 2. Kubanovo II. Characteristics of the other features: a — feature; b — type; ¢ — shape of the groundplan;
d — maximal length [m]; e — maximal width [m]; f - maximal depth from the level of contemporary terrain
[m]; g - maximal depth from the level of recovery [m]; h - figure.

Table 3. Kubéanovo II. Characteristics of the oven in the feature 2: a - type; b — shape of the groundplan; ¢ - maximal
length [m]; d — maximal width [m]; e — in the feature; f - location in the feature; g — figure.
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Table 4. Kubanovo II. The finds from the features. The table was compiled after excavation reports (Béres 1966) and
documentation: a — ceramic vessels; b — pottery used in the constructions; ¢ — other pottery; d — bones and
bone objects; e — stones; f — iron objects and objects connected with the production of iron; g — Early Medi-
aeval period; h — undiagnostic Prehistory; i — Late Mediaeval period; j — daub; k — spindle whotls; 1 - point;
m - needle-box; n — animal bones; o — flakes; p — knife; r — fragment of iron; s — slag.

Table 5. Kubanovo II. Basic characteristics of the Early Mediaeval ceramic corpus: a — feature; b — weight of the ce-
ramic of the individuals [g]; c — number of the individuals; d — number of the fragments; e — average weight
of the individual in the feature [g]; f — average weight of the fragment in the feature [g]; g — proportion of
fragments per individuals; h — baking bells; i — yellow pottery; j — number of the intrusions; k — sum of the
pottery fragments in the feature; 1 — proportion of the intrusions in the feature.

Table 6. Kubanovo II. The decoration of the pottery: a — feature; b — decoration with combed tool; ¢ — wavy line(s);
d —band(s) of horizontal incised line(s); e — punctures; f — so called twig ornament; g — incisions; h — decora-
tion by the tool with one point; i — wavy line(s); j — lines; k — incisions; | — plastic decoration.

Table 7. Kubanovo II. Characteristics of the rims, necks and bases: a — feature; b — rims; ¢ — necks; d — bases; e — pro-
portion in the corpus of pottery; f — average length [mm]; g — average thickness; h — average weight.

Table 8. Kubanovo II. Undecorated and decorated individuals: a — feature; b — undecorated individuals; ¢ — deco-
rated individuals; d — proportion in the corpus of pottery; e — average length [mm]; f — average thickness
[mm]; g — average weight [g].

Table 9. Kubanovo II. Types of the rims, types a variants of the bases.

Table 10. Kubanovo II. Characteristics of the fragment of the baking bell: a — length [mm]; b — thickness [mm];
¢ — weight [g]; d — number of the individuals; e — number of the fragments of the individual; f — rim;
g —undecorated individual.

Table 11. Kubénovo II. Types and variants of the rims.

Table 12. Kubanovo II. Types and variants of the bases.

Table 13. Kubanovo II. Concordance of the identification numbers of ceramic individuals and the number of plates.

PLL Kubéanovo II. Feature 2 and pits 1, 3 and 5. The selection of the ceramic individuals.

PL IL Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL IIL Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL IV. Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL V. Kubanovo II. Features 1, 2. The selection of the ceramic individuals.

PL VL Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL VIL Kubéanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL VIIIL. Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL IX. Kubéanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL X. Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL XL Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL XII. Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL. XIII. Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL XIV. Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL XV. Kubéanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals.

PL XVI. Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals; 1 — fragment of whetstone; 2 — 7 — frag-
ments of baking bell/bells (Zdbojnik 2006, 136, P1. IV: 9 — 14).

PL XVII. Kubanovo II. Feature 2. The selection of the ceramic individuals; 1 — 9 — spindle whorls and the fragments
of spindle whorls; 10 — fragment of the knife.
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VCASNOSTREDOVEKE SIDLISKO CIFER-PAC !

Martin Odler-Titus Kolnik

Juhozdpadné Slovensko, véasny stredovek, obdobie avarského kagandtu,
sidlisko, analyjza a vyhodnotenie objektov a materidlu

South-Eastern Slovakia, Early Mediaeval Period, Period of the Avar
Khaganate, settlement, analysis and evaluation of the features and
material

Early Mediaeval Settlement Cifer-Pac

The features dated to the Early Mediaeval Period were found during the excavations of the site Cifer, admin. part Pac
(district Trnava). The site is situated on the slight elevation on the right bank of the brook Gidra, 140 metres over the sea
level. The paper deals with the Early Mediaeval settlement of this poly-cultural site, well-known because of its Roman
buildings. The catalogue of settlement features and finds is contained in the first part of paper (two sunken-floor houses,
one oven, 5 storage pits with the pear-shaped section, 22 pits of other shape). The analysis, evaluation and interpretation
of the facts is contained in the second part of paper. The burial ground with 119 graves was excavated nearby, with the
evidence of continuity from 8" to *" century. This might be probable indication of the Slavic ethnicity of inhabitants,
settled here in the period of Avar Khaganate. The publication of the finds from Cifer-Pac widens our knowledge about
the settlement structure of the area. Another approached topic is the Early Mediaeval settlement over the remains of the
Late Roman buildings.

UvoD

Cielom stadie je spristupnenie informacii o véasnostredovekom sidlisku v Ciferi, ¢asti Pac II (okres
Trnava)? na polykulttrnej lokalite znamej predovsetkym osidlenim z doby rimskej a neolitu, ale i s la-
ténskymi objektmi (Kolnik 1975). Lokalita bola dodlezita aj vo véasnom stredoveku. Nedaleko sidliska
Cifer-Pac II bolo preskimanych i niekol'ko pol6h so véasnostredovekymi sidliskami, resp. so zistenymi
stopami osidlenia. Nekropola oznacend ako Cifer-Pac I je zatial jedinym pohrebiskom na tizemi juhoza-
padného Slovenska, kde mame dolozent kontinuitu pochovavania medzi 8. a 9. storo¢im (obr. 1).

Pé4c je miestnou ¢astou obce Cifer v okrese Trnava (Statisticky lexikén 2003, 38). LeZi cca 2,5 km na juho-
vychod od Cifera, pri toku riecky Gidra. Lokalita sa nachadza na Podunajskej pahorkatine a v ramci nej
na Trnavskej pahorkatine a na Trnavskej sprasovej tabuli (Luknis 1972, 152; Maziir a kol. 1986), v nadmor-
skej vyske 140 m. Sidlisko lezi na holocénnych naplavenych sedimentoch (litofacidlne neclenené nivné

Tato sttdia vychadza z diplomovej prace jedného z autorov (Odler 2010).

V zmysle Pravidiel slovenského pravopisu (2000, 112) bude lokalita uvadzana ako Cifer-Pac II. Takymto spdsobom sa budu
uvadzat aj dalsie lokality a ivch miestne Casti (napr. Bratislava-Devinska Nova Ves, Bratislava-Jarovce, Bratislava-Rusovce,
Hurbanovo-Bohata, Kosice-Sebastovce). Jednotlivé néleziska v rdmci uvedenych katastrov st potom doplnené indexom
v zmysle publikacie Zdbojnik 2009, 78-122.
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hliny alebo piescité az Strkovité hliny dolinnych
niv a niv horskych potokov). Klimaticky patri do
teplej oblasti s priemernym poctom 70 letnych dni.
Nachadza sa v oblasti s malym thrnom zrazok.
Vyskytuja sa tu ¢ernozeme s tmavohnedym (50 az
80 cm hrubym) humusovym horizontom (Hradsky
1991, 162). Pred zdruZstevnenim sa oralo do hibky
30-35 cm. Rastlinstvo patri do teplomilnej panon-
skej flory, zivocisstvo do eurosibirskej podoblasti
palearktickej oblasti s kultdrnou stepou ako pre-
vladajicim biotopom. Zhruba dvesto metrov od
sidliska tecie riecka Gidra, s roénym prietokom
0,580 m® s™. Hladina spodnej vody je na trovni
139,70 m n. m.?

Najstars$ia pisomna zmienka o Paci pochadza
z roku 1243, kedy patril panom Bratislavského
hradu. Na severozapadnom okraji obce (cca 800 m
na sever od spracivaného sidliska) stoji Kostol
sv. Petra a Pavla, podla stavebno-historického
prieskumu s najstarSimi marmi z 13. storodia.
Véasnostredoveké sidlisko je situované v chotarnej E -a ® -b i . |
c¢asti Nad mlynom, na brehu Gidry oproti kostolu.
Pred archeologickym vyskumom tu bola planova-
na vysadba vinohradu.*

3\
i

\ Za Bollerdzs

Obr. 1. Cifer-Pac. Poloha lokalit v katastri obce. 1 — poloha
Nad mlynom I (spractivana lokalita, oznacena ako Cifer-
Pac II); 2 — poloha Nad mlynom II, pohrebisko z 8. stor.;
Priebeh a metéda vyskumu 3 —poloha Za mlynom, zber keramiky z 8.- 9. stor.; 4 — kul-

tarna vrstva z 10. stor.; 5 — poloha Drahy, pohrebisko

Dejiny néaleziska mono datovat rokom 1965, Z 8.-9. stor.; 6 —nalez néd9by z 8.-9. stor,, p}‘avdepodob-
kedy tu boli objavené zvysky stavieb z doby rim-  "¢?Z hrobu. Legenda: a — sidlisko; b — pohrebisko.
skej. Pocas prvej vyskumnej sezony v roku 1969 sa
okrem rimskej murovanej stavby, zemnic z mladsej doby rimskej a neolitickych objektov nasli aj vcas-
nostredoveké sidliskové objekty.

V obdobi rokov 1969 az 1978 tu bolo postupne odkrytych a preskimanych niekol'ko vc¢asnostredove-
kych objektov—v roku 1969 tri objekty (2; 8a; 14), v roku 1970 devét objektov (15, 25, 30, 31, 32, 33, 38, 39,
40), v roku 1977 osem objektov (91, 92, 95, 96, 97, 141, 165, 176), v roku 1978 Sest objektov (301, 307, 326,
327, 328, 332) a v roku 1979 tri objekty (441, 445, 484). Niektoré objekty boli skiimané pocas viacerych
rokov, napriklad objekt 61 v rokoch 1973 a 1977, objekt 78 v rokoch 1975 a 1977, objekt 79 v rokoch 1977
a 1978, objekt 93 v rokoch 1975 a 1977. Objekt 45 nemal v dostupnej dokumentdcii zaznamenany rok
vyskumu. Celkovo sa podla pévodnej dokumentacie preskiimalo 34 objektov datovanych zvacsa podla
nalezov do vc¢asného stredoveku.

Stav dokumentacie

Dokumentovanie objektov zaviselo od niekolkych faktorov. Napriklad ak v priebehu zistovacieho
vyskumu sonda narazila na objekt, nakresleny bol v podoryse a v profile celej steny sondy. Nedosku-
mal sa vSak cely. Vynimkou boli objekty s bohat$im obsahom nalezov. Pokial sa objekty nachadzali celé
v priestore sondy alebo na ploche sektora preskimaného vcelku, boli nakreslené a vybraté tplne, do-
kumentované s pédorysom i rezom. Vzhladom na sektorovy vyskum nepredstavuje problém presna
lokalizacia objektov ani korelacia so star$imi stavbami z doby rimskej, resp. neolitu.

*  Charakteristika prirodnych pomerov podla J. Drdiila (1991), ]. Zdbojnika (2008, 280).
*  Podla O. Hradského (1991, 174); V. Jankovica (1991, 101-103), A. Novdka (1991, 131 —133).



VCASNOSTREDOVEKE SIDLISKO CIFER-PAC 49

Doterajsie zmienky v literatare

V prvej publikovanej informadcii o vyskume Pacu sa uvadzaju aj véasnostredoveké objekty a nacha-
dza sa tu aj niekolko fotografii keramiky (Kolnik 1972, tab. VI: 3, 6, 9, 11). Typy objektov a pldn zemnice
(objekt 61) boli spristupnené neskor (Kolnik 1975, 12, obr. 10). Vyber materialu z niekolkych objektov sa
sporadicky objavil v podobe kratkych sprav v rocenkdch AVANS (Kolnik 1976; 1977; 1978; 1980a; 1980b).
Najviac informadcii poskytla vlastivedna monografia o Ciferi (Kolnik 1991, 24-25), kde sa preskiimané
vcasnostredoveké objekty interpretuju ako cast mensej osady. Zemnica 61 sa objavila vo vybere prikla-
dov na dvojsochovii konstrukciu stavby u P. Salkovského (2001, Abb. 9: 10). J. Zdbojnik (2004, 84) uvadza
sidlisko v kataldgu nalezisk ako Cifer, cast Pac II, poloha Nad mlynom II. Spomina tri chaty, pat jam
a pec, keramiku identickt so zlomkami z pohrebiska a menej pocetné nekeramické nalezy. Do véasného
stredoveku je vSak po spracovani mozné datovat iba dve zemnice, za tretiu bola pravdepodobne mylne
pokladana chata 25A z obdobia stahovania narodov (Varsik/Kolnik 2009).

Sposob spracovania

Dokumentaciu k niektorym menej dolezitym jamdm sa nepodarilo najst v dobe spractivania studie.
V opise objektov tato skutoc¢nost uvadzame. Vyuzili sme (pokial to bolo mozné) iné pramene (celkovy
plan, spravy v ro¢enkach AVANS). V priebehu viacndsobného stahovania nalezového materidlu a mani-
pulécie s nim doslo k zapatroSeniu ¢asti nalezov. Tie ndm boli v priebehu spractivania nedostupné, takze
sme vychdadzali z tidajov, ktoré uz boli publikované, ako aj z idajov v nalezovych spravach (Kolnik 1971a;
1971b).

Z hladiska situovania sidliska predstavuje Cifer-Pac II dobru prilezitost na sledovanie vztahu mlad-
Sieho, teda vcasnostredovekého osidlenia so starsimi, vtedy azda eSte viditelnymi stavbami (ruinami?)
z doby rimskej.

Sidliskové objekty

Obydlia
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Objekt 61

e Tovar a rozmery: zemnica Stvorcového podorysu so
zaoblenymi rohmi orientovanymi na svetové stra-
ny a s rovnhym dnom. Podla profilu sa steny objektu
takmer nezachovali. Objekt bol zisteny v sektoroch K,
L/63-67 m. Rozmery: 235 x 235 cm, hibka 10 cm (obr.
2-4).

Plan a profil zemnice uz boli publikované (Kolnik 1975,
obr. 10; 1991, obr. 23).

e Stratigrafické vztahy: pri juhovychodnej stene objektu
141 (zasobna jama).

o Wykurovacie zariadenie: piecka s kamennou konstruk-
ciou sanachadzala v severnom rohu zemnice (obr. 3; 4).
Rozmery piecky: 154 x 120 cm, hibka 64 cm; rozmery
destrukcie z lomového kamena: 10 x 15 x 20-25 cm.

B Vacsina kamenov v prednej casti piecky bola v se-

A - kundérnej polohe, iba na vonkajSej severnej casti bolo

niekol'ko kamenov v povodnom uloZeni. Piecka mala

4 -~ vypalené dno (estrich) a korytovité okraje.

e Stavebné pruky: kolové jamky boli uprostred severovy-

-3 chodnej a juhozdpadnej steny zemnice.

| Nalezy:
— Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
6 fragmentov tvoriacich 6 keramickych jedincov, ktoré
spolu vazia 76 gramov. Z celkového poctu keramic-

Obr. 2. Cifer-Pac II. Plan objektu 61 (podla Kolnik 19754, kych jedincov bolo 5 zdobenych a 1 bez vyzdoby. Za-
obr. 10). znamenali sme 1 okraj a 1 hrdlo nadoby (tab. III).
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Obr. 3. Cifer-Pac II. Pec objektu 61. Legenda: a — kamene.

Nalezova sprava uvadza medzi kamenmi piecky 3 cre-
py slovanskej keramiky, z toho jeden okraj. K dispozi-
cii boli dva (C61_6 a C61_7).

Intriizie: fragment keramiky z doby rimskej a jeden
okrajovy Crep z praveku.

Objekt 78

Tvar a rozmery: zemnica stvorcového podorysu so za-
oblenymi rohmi a jazykovitym vybezkom mala mier-
ne Sikmé steny a takmer rovné dno. Stenami bol objekt
orientovany v smere svetovych stran; jazykovity vy-
bezok bol dlhSou stranou orientovany v smere Z-V.
Objekt bol zisteny v sektore O-P/105-110 m. Rozme-
ry objektu: 310 x 310 cm (podla nalezovej spravy), ale
335 x 320 cm (podTa Kolnik 1976, 136), hibka 45-55 cm
od urovne zistenia; rozmery jazykového vybezku:
140 x 110 cm, hibka 19 cm (obr. 5; 6).

Stratigrafické vztahy: severozadpadna strana zemnice
tesne susedila so zlabom z doby rimskej (objekt 55)
a vo vyssich vrstvach ho azda prekryvala (Kolnik 1976,
obr. 99: 2). Svedcia o tom nalezy vcéasnostredovekej ke-
ramiky v tomto tiseku zl'abu. Stredna cast ZIabu a ju-

Obr. 4. Cifer-Pac II. Fotografia pece objektu 61, pohl'ad od
juhovychodu.
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hovychodny sektor zemnice porusili dva neolitické objekty. Dalsi neoliticky objekt porusila zdpadna stena zemnice.
Vyplii: podstatne tmavsia ako v okolitych objektoch. Ide o ¢ernozem, v ktorej st ¢asté skvrny po rozptylenej sprasi
a vela rozpadnutych uhlikov. V juhozdpadnej polovici bola vypli znacne rovnoroda od povrchu az po podlahu.
Velka koncentracia uhlikov bola najmé na podlahe. Drobné lomové kamene sa vyskytli iba v mensom mnozstve.
Podlaha sa zistila v hibke 45-50 cm. V severovychodnej polovici bola rovnakd vyplil. Sporadicky sa vyskytovali malé
kamene, mazanica a kosti. VdcSia ¢ast plochy zemnice bola zahlbené do sprase, len v juhozépadnej ¢asti tvorila stenu
zahlbenia kulttrna vrstva. Podlaha bola rovné a bez vymazania.

Whkurovacie zariadenie: piecka, ktora sa nachadzala v severovychodnom rohu objektu, bola dobre zachovand, postave-
na v dolnej ¢asti z vac¢sich a v hornej z mensich kameriov. Oznacena bola ako objekt 79. Prevzali sme povodné ozna-
Cenie, hoci piecka v objekte 61 nemala samostatné ¢islo. Vo vreckach s keramikou sa totiz rozlisuje medzi materialom
z objektu 78 a 79.

Stavebné prvky: v strede severovychodnej a juhozapadnej steny bol zreteIny naznak kolovych jam, na plane objektu
78 to vSak nie je zachytené. Z juZznej strany bol pred stenou vykopany vstup s jazykovitym podorysom.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 11 fragmentov tvoriacich 10 keramickych jedincov, ktoré spolu

vazia 342 gramov. Identifikovali sme ¢repy jednej nerekonstruovatelnej nadoby (jej crepy sa nachadzaju i v objekte

79). Z celkového poctu keramickych jedincov bolo 9 zdobenych a 1 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 1 okraj so zmera-

telnym priemerom tstia a 1 fragment hrdla nadoby (tab. III).

Podla nélezovej spravy ¢repovy materidl v juhozdpadnej polovici bol prevazne atypicky a koncentroval sa najma vo

vrstve 0-20 cm, Styri fragmenty st nepochybne vcasnostredoveké. Materidl v severovychodnej polovici bol tiez atypic-

ky, iba v severnom rohu zemnice nad a pod destrukciou kamennej piecky sa nasli crepy dalsej slovanskej keramiky.

Intrizie: 20 neolitickych fragmentov, 13 z doby rimske;j.

Ostatné nilezy:

1. Vjuznom rohu sa na podlahe naslo mensie mnoZstvo semien. V paleobotanickom posudku boli urcené ako cistec
roény—Stachys annua a mydlica lekarska—Saponaria officinalis. Podl'a autorky posudku st pravdepodobne dokla-
dom recentného zasahu (Hajnalovd 1980).

2. Blizko severozapadnej steny zemnice sa na podlahe nasiel velmi skorodovany zelezny predmet, pravdepodobne
noz.

3.V hline z nadoby na podlahe sa nachadzalo velké mnozstvo drobnych tilomkov machu (Hajnalovd 1980).

4. Uhliky z vyplne objektu urcila E. Hajnalovd (1980; 2001, 43) ako javor—Acer sp. (6 ks), dub—Quercus sp. (3 ks) a sliv-
ka—Prunus sp. (2 ks).

Objekt 79

Toar a rozmery: objekt - piecka, ktorej tvar sa z podoby destrukcie nedal presne urcit (obr. 4). Z dokumentacie nie je
jasné, aky podorys malo vypélené dno piecky, ktoré bolo v hibke 50 cm, t.j. 5 cm nad najspodnejou tiroviiou podlahy
objektu 78. Najvicsie rozmery kamennej destrukcie 132 x 120 cm. Piecka bola vybudovana v dolnej casti z vacsich,
v hornej ¢asti z mensich kameriov.

Stratigrafické vztahy: vykurovacie zariadenie objektu 78 v severovychodnom rohu zemnice (obr. 5; 6).

Vyplii: pozostavala z dvoch vrstiev—vrchnd vrstva bola vypélend a spevnena kamenimi a keramikou, spodnt vrstvu
tvorila trojcentimetrova vrstva prepalenej sprase.

Nalezy:

Strucni charakteristika keramiky: z objektu pochadza 88 fragmentov tvoriacich 29 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 2522 gramov. Identifikovali sme crepy Styroch nerekonstruovatelnych nadob. Z celkového poctu keramickych
jedincov bolo 15 zdobenych a 14 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 4 okraje, vSetky so zmerateInym priemerom ustia,
4 hrdl4, 4 dn4d, z toho dve so zmeratelnym priemerom podstavy (tab. IV).

Podla nalezovej spravy sa najviac typickej keramiky ststredovalo nad a pod destrukciou piecky.

Z objektu pochadza unikatny exemplar keramického zvona na pecenie, zdobeného tromi pasmi hrebeniovych obeznych
linif a dvomi pasmi vinoviek (C79_27), ako aj dalsie dva zlomky tela nddoby (C79_28 a C79_29). Ustie zvona bolo nerov-
nomerné, keramické cesto bolo ostrené kamienkami do velkosti 1 mm, po vypaleni malo zrnitt, drobivt Strukttru.
Intriizie: zZlomok rimskeho mortaria.

Ostatné ndlezy: na ploche nad pieckou sa zistil zhluk kamenov, zlomkov rimskych tehal a mazanice, kisok rimskej
tehly a troskovito specenej hmoty.

DalSie objekty

Objekt 2

Tvar a rozmery: objekt pravidelného obdiZnikového podorysu so zv1slyrn1 stenami zahibenia a rovnym dnom bol
zisteny v sonde I1/69 v sektore A/71-72 m, v hibke 100 cm. Odkryta bola juzna &ast objektu, jeho dalsia Cast zabiehala
pod neodkryti plochu severne od sondy. Objekt bol orientovany v smere SZ-JV. Rozmery: 75 cm (netplnad dizka)
X 68 cm, hibka 140 cm.

Vyplii: popolovito sypka, hneda.



52

MARTIN ODLER - TITUS KOLNIK

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu nebola v do-
stupnom subore ziadna keramika. Podla nalezovej
spravy sa v jeho vyplni nasli drobné ¢repy, materialom
i vyzdobou slovanské.

Poznimka: mohlo ist o mladsiu pravidelnt vyhibeninu,
do ktorej sa ndhodou dostala starSia keramika.
Ostatné ndlezy: drobné tlomky zvieracich kosti.

Objekt 8b

Tvar a rozmery: objekt nepravidelného ovalneho,
viac hruskovitého podorysu, s konvexnymi stenami
aj dnom bol zisteny v sonde I v sektore E/63 m. Sever-
na cast mensieho objektu ¢iastocne vbiehala pod neod-
krytt plochu juznym smerom. Rozmery: 120 x 50 cm,
hibka 125 cm.

Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 8b, 14, 15, 25,
30,31,96 a97.

Vyplii: syto tmava.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu nebola v do-

3 A
= .

.'qmawv—-m ¥

: L

-

Obr. 6. Cifer-Pac II. Objekty 78 a 79 (podl'a Kolnik 1976, obr.
99: 2).

stupnom stibore ziadna keramika. V nédlezovej sprave sa uvadzaja slovanskeé crepy.
Intriizie: podla ndlezovej spravy fragmenty z doby rimske;j.

Ostatné nilezy: mazanica, kamer, rimska tehla.
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Objekt 14

e Tuar a rozmery: jama kruhového pddorysu, kotlovito zahfbena, s nepravidelne zahfbenym dnom bola zachytena v se-
vernej Casti sondy I v sektore E/60—62 m. Na trovni zistenia v hibke 18-26 cm sa ¢rtala ako tmavsi polkruh. Odkryta
bola juzna polovica jamy. Rozmery odkrytej ¢asti: 130 x 118 cm, hibka 88 cm od trovne zistenia (obr. 7; 8).

e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 8b, 15, 25, 30, 31, 96 a 97. Porusovala ,,zlab” objektu 9/69 z doby rimskej.

e Vyplit: syto tmava cernozem.

85 60
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Obr. 7. Cifer-Pac II. Profily objektov 14 a 15 a ich podorysy po vybrati: 1 — hnedosiva vrstva premiesana s drobnou prepa-
lenou mazanicou; 2 — vrstvicky zltkastej sprase; 3 — sivozltkasty prechod do sprase; 4 — sivd vrstva s hrudkami mazanice;
5 —hnedosiva vrstva; 6 — velmi kypra hnedosiva vrstva; 7 — hnedosiva vrstva so zltymi skvrnami; 8 — ornica.

Nalezy:

— Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
37 fragmentov tvoriacich 35 keramickych jedincov,
ktoré spolu vazia 800 gramov. Identifikovali sme cre-
py siedmich nerekonstruovatelnych nadob. Z celko-
vého poctu keramickych jedincov bolo 25 zdobenych
a 10 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 4 okraje, z toho
dva so zmeratelnym priemerom tstia, 2 hrdla a 1 dno
5o zmeratelnym priemerom podstavy (tab. I).

- Intriizie: dva atypické praveké crepy. V jednom z vre-
ciek bol neoliticky ¢rep, potvrdeny nalezovou spra-
vou.

- Ostatné nilezy: ktisky prepéalenej mazanice, zlomok ka-
menného brusika a zlomok zvieracieho rohu (predme-
ty neboli v dostupnom stibore).

Objekt 15

e Tovar a rozmery: objekt ovalneho pddorysu mal pdvod-
ne korytovity tvar. V severozapadnej Casti bol pédorys
pravidelny (takmer obdlznik so zaoblenymi rohmi),

Obr. 8. Cifer-Pc II. Objekt 14 po vybrati. v juhovychodnej casti z predpokladaného pddorysu
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Obr. 10. Cifer-Pac II. Objekt 15 pred vybranim. Obr. 11. Cifer-Pac II. Objekt 15 po vybrati.

nepravidelne vybocoval. Aj dno bolo nepravidelne zahlbené a rozpadavalo sa na viac priehlbni nepravidelného
tvaru. Azda iSlo o dve spojené vyhlbeniny. Objekt bol dlhSou osou orientovany v smere SZ-]V. Zisteny bol v sektore
E/65-67 m, v hlbke 20-26 cm. Celkové rozmery: 516 x 228 cm, najvacsia hlbka 116 cm od trovne zistenia (obr. 7,
9-11).

e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 8b, 15, 25, 30, 31, 96 a 97.

*  Vyplit: kypra sivocierna cernozem, miestami pomiesana s kiskami sprase.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 100 fragmentov tvoriacich 92 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 2175 gramov. Identifikovali sme crepy Siestich nerekonstruovatelnych nadob. Z celkového poctu keramickych
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jedincov bolo 50 zdobenych a 42 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 5 okrajov, vsetky so zmeratelnym priemerom ustia,
7 hrdiel a 4 dna, vsetky so zmerateInym priemerom podstavy (tab. I; II).
— Intriizie: 13 neolitickych keramickych fragmentov, 4 ¢repy z doby rimskej a dva praveké okraje.
—  Ostatné ndlezy:
1. Znac¢né mnozstvo zlomkov dostickovito sa Stiepajiceho kamena (bridlice?).
2. Zvieracie kosti.
3. Dva fragmenty rimskych tehal.
4. Kamenny brusik s rozmermi 8,1 x 3,6 x 2 cm (tab. IX: 3).

Objekt 25

e Toar a rozmery: objekt - jama pravidelného ovalneho podorysu, korytovito zahibena, dno jamy bolo pravidelne zahi-
bené, mierne hr,bol’até. Jama bola dlhSou osou orientovana v smere JV-SZ. Zistena bola v sektore F/63 m. Rozmery:
392 x 176 cm, hlbka 54 cm od trovne vyberania, 95 cm od dnesného povrchu (obr. 12-14).

I-C C 0 im

)

/ _J

Obr. 12. Cifer-Pac II. Podorys a profily objektu 25.

Obr. 13. Cifer-Pac II. Objekt 25 po vybrati. Obr. 14. Cifer-Pac II. Objekt 25 po vybrati.
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Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 8b, 15, 25, 30, 31, 96 a 97. PoruSovala neoliticky objekt 35, zemnicu 25A
a ,zlab” 9d stavby 9 z doby rimskej (obr. 15).

V publikovani starSieho objektu pod vcasnostredovekou trovniou (Varsik/Kolnik 2009, obr. 2) ma objekt 25 odlisny
podorys. Ostatné podorysy nad objektom 9 vSak viac-menej stthlasia (objekty 15, 30, 31). V podoryse vsak este chyba
objekt 14, ktory podla nalezovych sprav tiez porusoval objekt 9.

Vyplii: kypra sivocierna ¢ernozem, pri okrajoch s ktiskami stvrdnutych hrad (primes sprase?).

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu nebola v dostupnom stuibore ziadna keramika.

Intriizie: podla nalezovej spravy fragmenty keramiky z doby rimskej (hlavne v severozapadnej Casti, kde jama poru-
Suje zemnicu 25A z doby rimskej) a neolitické crepy.

Ostatné nilezy: zvieracie kosti, kusy lomového kamena (bridlica?) a hlinené kénické zavazie pri zdpadnej stene v stre-
de (v dostupnom suibore sa ho nepodarilo identifikovat).

75

70

65

Obr. 15. Cifer-Pac II. Publikovany plan objektu 9 a zemnice 25A z obdobia stahovania naro-
dov. Na plane st zachytené i v¢asnostredoveké objekty (podTa Varsik/Kolnik 2009, obr. 2).

Objekt 30

Toar a rozmery: objekt zhruba obd{Znikového podorysu so zaoblenymi rohmi, s mierne nepravidelne zvislo a sikmo
zahfbenymi stenami, mierne sa zdvihajticimi pri oboch uzich koncoch, orientovany dlhgou osou v smere JZ—SV. Zis-
teny bol v sektore F/73-76 m, v hibke 40 cm. Rozmery: 240 x 102 cm, hibka 15-25 cm od tGrovne vyberania, 25-35 cm
od trovne zistenia a 65-75 cm od dnesného povrchu (obr. 16; 17).

Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 8b, 15, 25, 30, 31, 96 a 97. PoruSoval starSie objekty—vnutorny juhozdpadny
»Zlab” 9b halového domu z doby rimskej a neoliticky objekt.

Vyplii: kypra cernozem syto tmavého odtiena, pri okraji na severnej a severozapadnej strane a pri dne sa ukazovala
vyplil premiesana so zltou sprasou. Ako sa potvrdilo pri vyberani objektu, toto premiesanie vyplne vzniklo ¢in-



VCASNOSTREDOVEKE SIDLISKO CIFER-PAC 57

0 1m
L L |

-

- D

D

/

Obr. 16. Cifer-Pac II. Pédorys a profily objektu 30 po vybrati (a — juhozapadny vnutorny zIab stavby z doby rimskej).

nostou hlodavcov, preto v severnej ¢asti vznikla v tva-
re objektu urcita nepravidelnost (rozsirenie o 10 cm
oproti pravidelnému juznému koncu jamy). Podobna
vypln (na trovni vyberania) mali objekty 15, 25, 31.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
7 fragmentov tvoriacich 7 keramickych jedincov, ktoré
spolu vazia 120 gramov. VSetky keramické jedince boli
zdobené. Zaznamenali sme 1 okraj a 2 hrdla nadob
(tab. II).

Podla nalezovej spravy sa v nadlozi objektu nasiel je-
den slovansky keramicky fragment.

— Intriizie: jeden fragment azda z doby rimskej. Podla
nalezovej spravy sa nasli v nadlozi objektu dva zlom-
ky z doby rimskej.

- Ostatné nilezy: zlomky lomového kamena a niekolko
drobnych tlomkov rimskych tehal.

Objekt 31

e Tuar a rozmery: objekt obdiZnikového pddorysu so za-
oblenymi rohmi, napadne pretiahnuty a na vychod-
nom konci mierne ztizeny, velmi mierne korytovito
zahibeny, hrbolaté dno bolo takmer na celej ploche

Obr. 17. Cifer-Pac II. Objekt 30 po vybrati. vyrazne podlahovito stvrdnuté. Vo vychodnej zi-

Zenej Casti bolo dno jamy kvalitnejSie a jama plytsia,
v zapadnej Casti pravdepodobne dno jamy porusili nory hlodavcov. Orientacia objektu dlhSou osou v smere Z-V,
s odchylkou na sever. Objekt bol zachyteny v sektore H/69-73,5 m, v hibke 16 cm. Rozmery: 360 x 124 cm (70 cm na
juhovychodnom konci), hibka dna 70 cm od dne$ného povrchu (obr. 18; 19).

®  Stratigrafické vztahy: porusoval ,zlab” 9e na severozapadnej strane halového domu 9 z doby rimskej a pravdepodob-
ne i neolitickt sidliskovt vrstvu ¢i objekt 32. Oba vsak zasahovali hlbsie, pricom zl'ab 9e bol vyrazny i tym, Ze dno
objektu 31 v nom nebolo podlahovito stvrdnuté ako v ostatnych castiach jamy.
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Obr. 18. Cifer-Pac II. Podorys a profily objektu 31 po vybrati (a — severozapadny zlab stavby z doby rimskej).

Vyplii: kypra cernozem syteho sivocierneho odtiefia,
pri okrajoch, najméd v zapadnej casti pomieSana so
sprasou (azda v dosledku porusenia norami). Vypliou
podobné boli objekty 25 a 30.

Stavebné prvky: zlomok prepdlenej mazanice s odtlac-
kami dreva—gulatiny.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadzaju
4 fragmenty tvoriace 4 keramické jedince, ktoré spolu
vazia 40 gramov. Z celkového poctu keramickych je-
dincov boli 3 zdobené a 1 bez vyzdoby.

Podla nalezovej spravy boli vo vrstve ornice nad ob-
jektom zlomky slovanskej keramiky, vo vrchnej vrstve
vyplne dva slovanské crepy, hlbsie sa sporadicky vy-
skytlo niekol'ko zlomkov neolitickej keramiky.
Intrizie: 17 neolitickych zlomkov a 4 z doby rimske;j.
Ostatné ndlezy: kasky lomového kamena vo vrchnej
vrstve vyplne, zZlomok rimskej tehly a mazanica.

Objekt 32

Tovar a rozmery: objekt ¢iastocne vbiehal pod neodkryta
plochu v sektore CH. Podla odkrytej ¢asti mal obdiz-
nikovy podorys so zaoblenymi rohmi a rovnym dnom
v juhovychodnej casti, v severozapadnej casti bol bud
mlad$i zésah, alebo tu bol objekt viac zahibeny. Dlh-
Sia os bola v smere SZ-JV. Objekt bol zisteny v sektore
H/73-75 m. Rozmery: 180 x 130 cm, hibka 80 ecm od
arovne zistenia, 105 cm od povrchu. Plan s presnym
zakreslenim objektu ndm nebol dostupny.

Vyplii: kypra popolovita zemina.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu nebola v do-
stupnom subore ziadna keramika. Podla nalezovej
spravy pochadza z objektu jeden slovansky crep.
Intrizie: dva zlomky z doby rimskej, uvedené v nalezo-
vej sprave.

Obr. 19. Cifer-Pac II. Objekt 31 po vybrati.

Ostatné nalezy: drobné kamene, zlomky prepalenej mazanice a prepalena zvieracia kost.
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Objekt 33

e Tuar a rozmery: objekt nepravidelného korytovitého tvaru s vyraznym ohrani¢enim na vychodnej strane a s obd{zni-
kovym rozsirenim na juznej strane. Zahibenie objektu bolo nepravidelné, sasti so zvislymi a s¢asti so zosikmenymi
stenami. Dno rovné, pri severnom okraji bola ovalna a pri zdpadnej stene kruhovita priehlbina (azda nory). Objekt
bol zisteny v sektore H/74-75 m, v hibke 45 cm. Rozmery: 280 x 85-110 cm, hibka 40 cm od Grovne vyberania. Plan
s presnym zakreslenim objektu nam nebol dostupny.

e Stratigrafické vztfahy: pri opatovnom zoskrabovani a Cisteni okolia stavby 9 z doby rimskej sa zistilo, Ze juhozapadnt
stranu stavby v pravidelnych rozstupoch sledovali tri jamy, dosvedcujtice portikovt pristavbu, chyba vSak jama na
juhozapadnom rohu stavby. V mieste jej predpokladaného vyskytu sa nachadzalo uvedené rozsirenie objektu 33.

e Vyplit: kypra sivohneda zemina pomiesana s popolom. Odlisna vypln bola v juznej Casti, ktora bola o 10-15 cm hlbsia
a zda sa, Ze k objektu nepatrila a predstavuje starsi objekt (z doby rimskej), ktory bol ¢iastocne prekryty mladsim
(vCasnostredovekym).

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu nebola v dostupnom stuibore ziadna keramika. Podl'a nalezovej spravy sa
v objekte nachadzali tilomky slovanskej keramiky.

— Intrizie: fragmenty rimskej keramiky, uvedené v nalezovej spréave.

—  Ostatné nilezy: zna¢né mnozstvo kusov prepalenej mazanice, drobné kamene, zlomky rimskych tehal, zlomky zviera-
cich kosti, fragmenty rimskych tehal a kamene v juznej casti objektu a zlomok kamennej oslicky (nebola v dostupnom
subore).

Objekt 38

® Toar a rozmery: objekt kruhového podorysu, priblizné ovalny profil, mierne konvexné dno. Zisteny bol v sektore
D/69-70 m. Rozmery odkrytej &asti: 170 x 90 cm, hibka 232 cm (obr. 20-23).

®  Stratigrafické vztahy: vyrazne porusoval vrstvu vyrovnavania povrchu z neskorej doby rimskej.

e Vyplit: kypra siva popolova.

e Stavebné proky: kus mazanice s viacerymi odtlackami stavebnych prvkov (obr. 44: 2).
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Obr. 20. Cifer-Pac II. Podorysy objektov 38 a 39 po vybrati a profil objektu 38. 1 — sivohneda vrstva (doba rimska); 2 — ZI-
tosivé skvrny; 3 — sivohneda vrstva so zltymi sprasovymi skvrnami; 4 — spras; 5 — ilomky rimskych tehdl; siva popolova
kypra vrstva.
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Obr. 21. Cifer-Pac II. Objekt 38 po ciastocnom vybrati. Obr. 22. Cifer-Pac II. Objekt 38 s tiroviiou povrchu pocas
vyskumu.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
22 fragmentov tvoriacich 22 keramickych jedincov,
ktoré spolu vazia 744 gramov. Identifikovali sme ¢repy
jednej nerekonstruovatelnej nadoby. Z celkového poc-
tu jedincov bolo 10 zdobenych a 12 bez vyzdoby. Za-
znamenali sme 3 okraje, z toho jeden so zmeratelnym
priemerom ustia, 2 dnd, obe so zmeratelnym prieme-
rom podstavy (tab. II-1II).

V hibke 210-230 cm sa nasli zlomky zvona alebo zvo-
nov na pecenie, vacsi okraj je zlozeny z dvoch frag-
mentov s odtlackom stebiel trav (C38_24), dalsi okraj
je mensi (C38_21).

Z ob)ektu pochddzaj aj Styri k sebe priliehajtice zlomky
praznice, s celkovou dizkou steny 38 cm (tab. IX: 1).

— Intriizie: 9 neolitickych zlomkov, 36 fragmentov z doby
rimskej.

—  Ostatné ndlezy:

1. Velké mnozstvo lomového kamena (i vacsie kusy)
dostickovito sa lamajticeho (pribuzny material sa
nasiel v objektoch 15 a 25).

2. Zlomky rimskeho stavebného materidlu (rimske
tehly, ktisky malty).

3. Zvieracie kosti. )

4. Tesne nad dnom jamy, v hibke 210-230 em, sa vy- oy 93, Cifer-Péc IL. Objekt 38 po vybrati.
skytla vac¢sia koncentracia zlomkov kamena.

5. Mazanica (14 kusov, styri s rovnou plochou na jed-
nej strane).

6. Kus zaoblenej tehloviny s tromi dierkami bol v hibke 210-230 cm.

7. Kostend ,korcula” v hibke 210-230 cm (nebola v dostupnom subore).

8. Dva kusy uhlikov—-Quercus sp. (Hajnalovd 1980).

Objekt 39

e Tovara rozmery: objekt s kruhovym pddorysom tstia, s hruskov1tym profilom a takmer rovnym dnom v strede bol ziste-
ny v juznej stene sektora C/70 m, v hibke 170 cm. Rozmery na trovni zistenia: 164 x 64 cm, hlbka 280 cm (obr. 20).

. Stmtlgmﬁcke vztuhy porusoval rlmsky objekt 1, ktory v juznom profile rezu siahal do hibky 160-170 cm a javil sa
jemnymi sprasovyml vrstvickami v ¢ernozemi.

o Vyplii: syta &ernozem; zahibeny bol do pieskového podloZia.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 64 fragmentov tvoriacich 61 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 1512 gramov. Identifikovali sme crepy prinajmensom dvoch nerekonstruovatelnych nadob. Z celkového poctu
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keramickych jedincov bolo 19 zdobenych a 42 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 7 okrajov, z toho tri so zmeratelnym
priemerom tstia, 4 hrdl4, 3 dna, vSetky so zmeratelnym priemerom podstavy (tab. III).

— Intriizie: 2 neolitické ¢repy, 12 ¢repov z doby rimskej, 6 atypickych pravekych ¢repov a jeden glazovany okraj nadoby,
pravdepodobne z vrcholného stredoveku.

—  Ostatné nilezy: v juznej polovici velké mnozstvo zlomkov rimskych tehal (az po dno), drobné zlomky kamenia, kisky
malty, dreveny uhlik (vo vyskumnych spravach sa nenachadzalo jeho blizsie urcenie) a niekolko zlomkov dlhych zvie-
racich kosti. V severnej polovici sa tiez vyskytlo znacné mnozstvo rimskych tehdl, zvieracie kosti a drevené uhliky.

Objekt 45
* Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupnd.

Objekt 91

e Tuvar a rozmery: objekt stvorcového poddorysu, zisteny v sektore J/100-102 m.
e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 91, 92, 93, 165, 307 a 484.

* Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupnd.

Objekt 92

e Tuvar a rozmery: objekt ovalneho podorysu, orientovany dlhSou osou priblizne v smere Z-V, zisteny v sektore
F/105-107 m.
e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 91, 92, 93, 165, 307 a 484.

* Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupnd.

Objekt 93

e Tuvar a rozmery: objekt kruhového podorysu, zisteny v sektore H/100-102 m.

e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 91, 92, 93, 165, 307 a 484.
* Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupna.

Nalezy:

- Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 21 fragmentov tvoriacich 19 keramickych jedincov, ktoré spolu vazia
spolu 916 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmensom troch nerekonstruovatelnych nadob. Z celkového poctu ke-

ramickych jedincov bolo 13 zdobenych a 6 bez vyzdoby.
Zaznamenali sme 4 okraje, z toho jeden so zmeratelnym

e priemerom ustia, a 1 hrdlo (tab. V).
Z objektu uz boli publikované tri okraje a crep tela na-
doby (Zdbojnik 1988, obr. 24: 3, 6-8), ktoré st zasttpe-
- né i v nasom subore.
A Objekt 95
L4m * Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupnd.
Objekt 96
e Tovar a rozmery: objekt ovalneho pddorysu, oriento-
vany dlhSou osou v smere SV-JZ, zisteny v sektore
D/62-63 m.
D e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 8b, 15, 25, 30,
N BP S 31,962 97.

* Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupnd.

Objekt 97

e Tovar a rozmery: objekt ovalneho pddorysu, oriento-
vany dlhSou osou v smere SZ-]JV, zisteny v sektore
D/60-62 m.

e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 8b, 15, 25, 30,
31,96 a 97.

* Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupnd.

Objekt 141

e Tovararozmery:objektstakmerkruhovympddorysomutstia
a hruskovitym profilom, so stenami plynulo prechadza-
jucimi do konvexného dna, zisteny v sektore L/61-64 m,
v hibke 60 cm. Rozmery: priemer tstia 156—160 cm, naj-

Obr. 24. Cifer-P4c II. Pédorys a profil objektu 141. Vacsi priemer 190 cm, hlbka 190 cm (obr. 24).
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Obr. 25. Cifer-Pac II. Podorys a profil objektu 165. Legenda: a — kamene; b — ¢ierna zemina; c — zltkasta spras.
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Obr. 26. Cifer-Pac II. Objekt 165 (podla Kolnik 1978, obr.
76:1).

Obr. 27. Cifer-Pac II. Pédorys a profil objektu 176.

e Stratigrafické vztahy: vyhibeny do sivoZltkastého pod-
loZia, na severnej strane v hnedastej kulttirnej neolitic-
kej vrstve; v blizkosti juhovychodnej steny objektu 61
(zemnica).

e Vyplit: velmi kypra tmavd aZ ¢ierna zem miestami pre-
mieSana pasmi zltej sprase, najméa pri okrajoch. Nad
dnom boli vacsie zlté pasy pravdepodobne spadnuté
z okrajov jamy, steny boli miestami rozryté hlodavca-
mi a ostali po nich tmavé pasy na obvode.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu nebola v do-
stupnom subore ziadna keramika.

—  Ostatné ndlezy:

1. Ulomky rimskych tehal a kusy prepalenej mazanice.

2. Zvieracie kosti—v zasype jamy pri severnej stene
v hibke 80 cm bola kostra psa, blizko nej o nieco
hlbsie boli dalsie zvieracie kosti (pes, ovca/koza?),
v hibke 120 cm v strede jamy nasla sa lebka kotia
bez spodnej celuste, mensie kusy zvieracich kosti
sa nasli vo vyplni od vrchu az ku dnu.

3. Vela vicsich i mensich lomovych kameriov.

Objekt 165

e Tovar a rozmery: objekt s tstim kruhového podorysu
ahruskovitymprofilom, zisteny vsektoroch],K/93-95m.
Rozmery ustia 156 x 136 cm, rozmery najvacsej vyduti-
ny 150 x 160 cm, hibka 205 cm od trovne zistenia (obr.
25; 26).

e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 91, 92, 93, 165,
307 a 484. V hornej casti na okrajoch objektu boli plyt-
Sie neolitické priehlbne, preto sa obrysy objektu dali
presnejsie ohranicit az hlbsie.

o Vyplit: zasyp objektu tvorila tmava az lierna zemina
miestami premieSana vrstvami zltkastej sprase (Kolnik
1978, obr. 76: 1). Objekt bol Vyhibeny do cistej zltkastej
sprase.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
19 fragmentov tvoriacich 19 keramickych jedincov, kto-
ré spolu vazia 522 gramov. Identifikovali sme ¢repy pri-
najmensom jednej nerekonstruovatelnej nadoby. Z cel-
kového poctu keramickych jedincov bolo 18 zdobenych
ajeden bez vyzdoby. Zaznamenali sme 5 okrajov, z toho
tri so zmeratelnym priemerom tstia (tab. V; VI).

Z objektu bol publikovany jeden okraj (Zdbojnik 1988,
obr. 24: 9).

- Intriizie: vo vrecku bol neoliticky ¢rep. Podla nélezovej
spravy sa naslo mensie mnozstvo ¢repov neolitickych,
z doby rimskej a v€asnostredovekych.

—  Ostatné nalezy:

1. Ulomky zvieracich kosti, mensie kusy prepélenej
mazanice, v dolnej polovici zasypu boli vécsie
i mensie kusy lomového kamena.

2. V hibke 160 cm bol kruhovy kamenny Zarnov
s otléenymi okrajmi a s otvorom v prostriedku (ne-
bol v dostupnom suibore).

Objekt 176

* Toar a rozmery: objekt s kruhovym pddorysom ustia,
hruskovitym profilom a rovhym dnom v hlbke 184 cm,
zisteny v sektore O/129-130 m. Rozmery: najvacsi
priemer tstia 180 cm, max. priemer 232 ¢cm, priemer
dna 140 cm (obr. 27).



64

MARTIN ODLER - TITUS KOLNIK

Stratigrafické vztahy: na severozapadnej stene objektu bol zhluk kamenov vac¢si—ide pravdepodobne o cast palisédy
z doby rimskej, ktora bola evidentnd i za objektom v zapadnom smere. V severovychodnej asti objektu sa pri zacis-
teni rysoval obdiznikovy svetlohnedy zasah.

Vijplii: v hibke 0—10 cm hnedocierna zemina obsahujtica velké mnoZstvo vicsich i mensich kamertiov, v hibke 10-60 cm
tmavohneda zemina premlesana ktiskami mazanice. V hibke 60 cm sa objekt zadal rozsirovat do bokov, vyplti obsa-
hovala drobné kusky sprase. Od hibky 95-130 cm bola &iernohneda vyplii premie$and sprasou, v juznej Casti vel'ky
vyskyt kameriov.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza jeden zdobeny crep steny nadoby, s hmotnostou 12 gramov.

Podla nalezovej sprdavy sa keramika nachddzala od hibky 8 az 10 cm-niekol'ko nezdobenych ¢repov bolo v hibke

10-60 cm, niekolko rimskych érepov v hibke 6095 cm a laténsky ¢rep s niekolkymi fragmentmi dna nadoby z doby

rimskej bol v hibke 105 cm.

Intriizie: celkovo 45 neolitickych zlomkov, 20 laténskych. Crepy z doby rimskej boli z vrecka vybrané, nebolo mozné

zistit ich pocet.

Ostatné nalezy:

1. Zlomky tehal, korytkovitych tehal, mensie i vacsie kiisky mazanice s odtlackami, ktisky zvetranej malty a véacsie
mnoZstvo zvieracich kosti, ktoré sa pri vyberani lamali (vdcsia krehkost), boli na povrchu.

2. Zlomky tehél, kamene a kiisok Zeleznej trosky vo vyplni v hibke 8-10 cm.

3. Kusky mazanice, zlomky tehdl, zvysky zvieracich kosti a velké mnoZstvo kameriov v hibke 10-60 cm.

4. Velké mnozstvo kametiov a tehél v hibke 6095 cm.

5. Niekolko zvieracich kosti (rebier) a zlomky tehél boli rozptylené v celej vyberanej vrstve v hibke 95-130 cm.

6. Obsidianovy tstep v hibke 6 cm.

7. Zelezny ohnuty klinec a dIh{ Zelezny predmet (velmi skorodovany) v hibke 8-10 cm.

8. Kusok skla, koralik a zlomok bronzovej ihly v hibke 40 cm.

Nalezy sa nepodarilo v dostupnom stibore zistit.

Objekt 301

Tvar a rozmery: objekt takmer ovalneho pddorysu, ktorého steny boli na vychodnej strane plynule miskovito zosik-
mené, podbiehajtice na zdpadnej strane dna—zvysky pecnej klenby. DIhou osou bol objekt orientovany v smere S5-]J.
Zisteny bol v sektore d/90-91 m. Rozmery: 136 x 122 cm, hibka 35 cm od trovne vyberania (obr. 28; 29).

Fotografia objektu 301 bola uz publikovana (Kolnik 1980a, obr. 77: 3).

e

v
Vo

Obr. 28. Cifer-Pac II. Pédorys a profil objektu 301.
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e Vyplii: na urovni zistenia sa objekt prejavoval ako oval-
ny tmavsi flak s tehlovooranzovo prepalenymi okrajmi
na zapadnej strane. Vypli hnedocierna, znacne tvrda,
iba pri dne siva, kypra (popolovita). Klenba bola cias-
tocne zachovana na zapadnej strane, v juhozapadnej
Casti boli zvysky prevalenej klenby aj vo vyplni.

e Stavebné pruky: v juhovychodnej stvrtine bol zanecha-
ny vystupok podlozia.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
9 fragmentov tvoriacich 8 keramickych jedincov, kto-
ré spolu vazia 350 gramov. Identifikovali sme crepy
prinajmensom jednej nerekonstruovatelnej nadoby.
Z celkového poctu keramickych jedincov boli 4 zdobe-
né a 4 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 1 okraj, 2 hrdla
a2 dna s neurcitelnym priemerom podstavy (tab. VI).

- Intriizie: 3 neolitické Crepy, 4 crepy z doby rimske;j.

—  Ostatné ndlezy: zlomky tehdl (doba rimska), kamene
i kusy prepalenej mazanice, kiisky vapennej malty, uh-
lik, nevyrazné drobné zlomky zvieracich kosti a bron-
zovy pliesok (v dostupnom materiali sa ho nepodarilo
zistit).

Obr. 29. Cifer-Pac II. Objekt 301 (podla Kolnik 1980a, obr.
77:3).

Objekt 307

®  Toar a rozmery: objekt - zasobna jama s nepravidelnym kruhovym pddorysom ustia, so ziizenym hrdlom a hruskovi-
tym profilom. Zistena bola v sektore L/85-87 m. Rozmery: 138 x 128 cm, hibka od trovne vyberania 160 cm, najvacsia
sirka 172 cm (obr. 30).
e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 91, 92, 93, 165, 307 a 484.
e Vypli: takmer ¢ierna zemina.
Nalezy:
—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu nebola v dostupnom stibore ziadna keramika.
— Intrizie: podla ndlezovej spravy neoliticka, laténska a rimska keramika.
—  Ostatné ndlezy:
1. Velké mnozstvo rimskych stavebnych zvyskov a kiiskov prepdlenej mazanice, vacsie mnozstvo kamenia a men-
Sie mnozstvo zvieracich kosti.
2.V hibke 130 cm od trovne vyberania sa nala znaéne skorodovana Zelezn4 sekera, ktora mé tizke ostrie, rozsirent
objimku a na hornej strane nevysoké tine (tab. IX: 4). Bola uz publikovana (Kolnik 1980a, 148, obr. 70: 1).

Objekt 326

e Toar a rozmery: objekt ovalneho podorysu, korytovito zahibeny. V profile dIhsej osi bolo dno konvexné, v reze kratsou
osou ploché. Objektbol orientovany dlh$ou osou v smere SZ-]V. Zisteny bol v sektore g/70-75m. Rozmery: 118 x84 cm,
hlbka 40 cm (obr. 31).

e Stratigrafické vztahy: na severovychodnej strane bol zapusteny do bledsej hnedastej neolitickej vrstvy alebo objektu.

e Vyplii: tmava az ¢ierna kypra zem, pri spodku premiesana popolom.

e Vykurovacie zariadenie: steny boli prepalené do hruabky 1 az 1,5 cm—ohnisko?

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu nebola v dostupnom stibore ziadna keramika. Podl'a nalezovej spravy sa
nasli dva atypické zlomky.

Objekt 327

e Tovar a rozmery: objekt v tvare stlacenej elipsy, orientovany dlhsou osou v smere SV-JZ, zisteny v sektore d/60—61 m.
Rozmery: 115 x 45 cm, hibka 7 cm.

e Vyplit: tmava kypra; v strede objektu sa zachoval estrich s hrubkou 2-3 cm, zemina estrichu popolova.

e Vykurovacie zariadenie: ohnisko.

Nalezy:
—  Strucnd charakteristika keramiky: Ziadna sa v objekte nenasla.
—  Ostatné ndlezy: prepalena mazanica na koncoch bola iba v obrysoch, vo vyplni sa stracala.

Objekt 328

e Toar arozmery: objekt kruhového pddorysu, steny sa Sikmo zuzovali k rovnému dnu. Zisteny bol v sektore £/56-58 m.
Rozmery: priemer 110 cm, hlbka od tirovne zistenia 60 cm (obr. 32).
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Obr. 30. Cifer-Pac II. Poédorys a profil objektu 307 (hruskovita jama na l'avej strane obrazku). Legenda: a — hranice sektoru.

Fotografia objektu bola uz publikovana (Kolnik 1980a,
obr. 77: 5).

Stratigrafické vztahy: vyhibeny do neolitickej kultirnej
vrstvy s tmavsou hnedastou farbou.

Vyplii: sivd popolova kypra zem, bledsia ako neoliticka
vrstva.

Nalezy:

Strucna charakteristika keramiky: z objektu nebola v do-

stupnom subore ziadna keramika. Podla nalezovej

spravy sa nasli atypické crepy.

Ostatné nilezy:

1. Vacsi lomovy kamen a ulomky dalsich, zlomky
prepalenej mazanice a kus rimskej tehly.

2. Zarnov (kruhovy, prelomeny) s okrahlym otvorom
v strede (Kolnik 1980a, 148, obr. 77: 6).

3. Dva tilomky hrubého zZarnova s hranatym otvorom
v strede (Kolnik 1980a, 148, obr. 77: 6).

Nalezy zarnovov neboli v dostupnom materiali, ich

poloha je vSak zakreslena v plane objektu (obr. 32;

33).

>
w

Obr. 31. Cifer-Pac II. Pédorys a profil objektu 326.
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Obr. 32. Cifer-Pac II. Pédorys a profil objektu 328 s ¢astami
dvoch zarnovov in situ.

Objekt 441

* Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupna.
Nalezy:
—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadzaju

2 fragmenty tvoriace 2 keramické jedince, ktoré spolu
vazia spolu 18 gramov. Oba st zdobené.

Objekt 445
* Pozndmka: Dokumentdcia k objektu nebola dostupna.

Objekt 484

e Tovar a rozmery: objekt s pddorysom v tvare pretiahnu-
tej elipsy, korytovito zahibeny, s nepravidelnym dnom,
s dvomi priehlbriami. Na severovychodnom konci bol
objekt plytsi a na spodnej strane bola este mald nepra-
videlnd jamka. Orientovany bol dlhSou osou v smere
SV-JZ. Objekt bol zisteny v sektore H/90-95 m. Roz-
mery: 240 x 98 cm, najvicsia hibka od trovne zistenia
98 cm (obr. 34; 35).

Opis objektu bol uz publikovany (Kolnik 19800, 109,
obr. 56).

*  Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 91, 92, 93, 165,
307 a 484. Vo vrchnej Casti na zapadnej a severnej stra-
ne od hibky 30 cm zapusteny do neolitickej hnedastej
vrstvy.

e Vyplii: tmava hnedocierna, pomerne kypra zemina.
Objekt bol zahibeny do sprase.

Obr. 33. Cifer-Pac II. Objekt 328 a Zarnovy z neho (podla Kolnik 1980a, obr. 77: 5, 6).

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 14 fragmentov tvoriacich 11 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia spolu 1074 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmensom jednej nerekonstruovatelnej naddoby. Z celkového
poctu keramickych jedincov bolo 8 zdobenych a 3 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 5 okrajov, vsetky so zmerateInym
priemerom tstia, 1 dno jedno so zmerateInym priemerom podstavy (tab. VI-VIII).

Podla nalezovej spravy sa pomerne vela crepov naslo v spodnej tretine vyplne. Z nezndmeho poctu zlomkov boli
zrekonsStruované dve nadoby. Jedna z nich ma vysku 36 cm a je zdobena dvomi pasmi hrebenovych obeznych linii,
medzi ktorymi je vlnovka. Vyzdoba je vyhotovena jednym hreberiom. Druha nadoba je zdobend dvomi pasmi hrebe-
novych obeZnych linii, medzi ktorymi st Styri viacndsobné vinovky (tab. VIII: 8, 10; Kolnik 1980b, 109, obr. 56: 8, 10).

Nadoby neboli v dostupnom stibore zistené.
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Obr. 34. Cifer-P4c II. Podorys a profil objektu 484.

—  Ostatné nilezy:

1. Zemina obsahovala rimske stavebné zvysky, spo-
radicky sa nachadzali hrudky vapenatej malty, pat
drobnych tlomkov rimskych tehal a tlomky ka-
mena, zriedkavo aj zvieracie kosti.

2. Bronzovy naramok s kruhovym prierezom drotu,
najvacsi priemer 7 cm (tab. VIII: 11; Kolnik 19800,
109, obr. 56: 11).

Zhrnutie—objekty a materialna kultara

Na lokalite Cifer-Pac II mdzeme do vcasného
stredoveku datovat dve zemnice, jednu volne sto-
jacu piecku, pat zasobnych jam s priblizne hrus-
kovitym profilom a dvadsatdva sidliskovych jam
(obr. 36; 37). Z niekolkych objektov ndm nebola
dostupna dokumentacia ani nalezy (objekty 2, 8b,
25,32, 33, 45,91, 92,95, 96, 97, 441, 445). Vyskyt slo-
vanskej keramiky bol uvedeny v nalezovych spra-
vach pri opise niektorych objektov (objekty 2, 8b,
32, 33). Vo viacerych pripadoch absentuji infor-
macie o vyskyte v¢asnostredovekej keramiky (ob-
jekty 25, 141, 326, 307, 327, 328). Tieto objekty boli
datované do vcasného stredoveku predovsetkym
podla charakteristickej vyplne, resp. na zaklade
analdgii s objektmi, ktoré s istotou patrili do vcas-
ného stredoveku (zdsobné jamy 141 a 307-v tomto
objekte sa nasla Zelezna sekera, ktortt mozno da-
tovat do 8. storocia). Samozrejme, takéto casové

Obr. 35. Cifer-Pac II. Objekt 484 po vybrati (podla Kolnik
19800, obr. 56).
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Obr. 36. Cifer-Péac II. Celkovy plan vcasnostredovekych objektov na preskiimanej ploche. Z objektov oznacenych sivou
farbou bola dostupnad a spracovana keramika.

zaradenie treba brat s vyhradou. O objektoch s nedostupnou dokumentaciou alebo nalezmi nemozno
usudzovat ni¢ konkrétnejsie, pokial z nich nepochadzala aspon keramika.

Vyskumom sa zistili dve v¢asnostredoveké zemnice. Zemnica 61 ma pravidelny Stvorcovy poddorys
a dvojsochovt konstrukciu strechy. Zemnica 78 ma o trochu vacsi stvorcovy podorys s jazykovitym vstu-
pom v juznej stene. Obidve zemnice obsahovali destrukciu kamennej piecky s dnom z prepalenej hliny
(tabela 5). Zemnica 78 bola objavena v strede starsieho podorysu stavby z doby rimske;j.

Zemnice patria k typu obydli so Stvorcovym pddorysom a dvojsochovou konstrukciou (objekt 78—pod-
la slovného opisu situacie v dokumentacii, kolové jamky nie s vSak zakreslené na plane). Zemnica 61
ma piecku v severnom rohu a jamky opornej konstrukcie v strede severovychodnej a juhozapadnej ste-
ny. P. Salkovskyj (1998, obr. 2: 9) jej plan niekolkokrat pouzil ako typicky priklad dvojsochovej zemnice.
Zemnica 78 mé piecku v severovychodnom rohu a zahibeny vchod umiestneny pred juznou stenou, ko-
lové jamky vsak neboli do planu zakreslené. Je asi zbyto¢né vymentvat analdgie najrozsirenejsieho typu
dvojsochovych zemnic (eklekticky vyber prikladov pozri Salkovskij 2001, obr. 9).

Dalsie objekty sa zaraduju do niekol'kych typov. Pat jam mdzeme charakterizovat ako zasobné (39, 141,
165, 176, 307). Najblizsia vzdialenost medzi nimi bola desat metrov (v pripade jam 165 a 307). Iba jama 141
sa nachadzala v bezprostrednej blizkosti zemnice 61. Analogickou hruskovitou jamou z 8. storocia je objekt
zo Stranskej-Kralin (Kujovsky/Nevizinsky/Ozdini 2004) a dva objekty z Nitry-Mikovho dvora (objekt 199
a 251; Fusek 1991, 312-313, tab. VI: 1, 14). Viacero obilnic uvadza z Olomouca-Slavonina A. Balcdrkovd (2010,
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Obr. 37. Cifer-Pac II. Celkovy plan v¢asnostredovekych objektov na preskiimanej ploche a ich poloha vzhladom k objek-
tom z doby rimskej.

161-162). Vela novych analdgii z dolnorakutskych véasnostredovekych lokalit publikovala C. Wawruschka
(2009, 118, 120). Pripomenime, Ze v Baj¢i sa vyskytujui az od konca 8. storocia (Ruttkay 2002, 265). V Nemecku
sa v kontextoch vcasnostredovekych hrnéiarskych dielni zistujii zvoncovité Sachty na tazenie hliny, pri-
pominajutce tvarom zdsobné jamy (Varadzin 2010, 18). Mohol by to byt iny vyklad niektorych ,zasobnych
jdm”, no jedno i druhé vysvetlenie tazko hlada argumentacné opory. Povodne exploata¢né jamy mohli
neskor sluzit ako zasobné jamy a v konecnej faze sa stali odpadovymi jamami.

Volne stojaca piecka (objekt 301), z ktorej sa zachovala iba vyhibenina, patri k typu kupolovych hli-
nenych piecok. Ohnisko 327 sa nedalo datovat a nemusi preto patrit k skimanému horizontu osidlenia.
Volne stojace piecky asi mali rdzne pyrotechnologické vyuZzitie-pri priprave jedla, pri vypalovani kera-
miky a pod.

V Ciferi-Paci II sa ako osobity typ nachadzaju objekty s elipsovitym, resp. ovalnym podorysom
a plytkym korytovitym (variovitym) zahfbenim—objekty 25, 30, 31, 32, azda tiez objekt 33 (tabely 2 a 3).
Objekty 15, 25, 30 a 31 sa nachadzaji nad priestorom zemnice zo starSieho tiseku obdobia stahovania
narodov (Varsik/Kolnik 2009, obr. 2). Z nizkeho poctu keramickych fragmentov sa vymyka iba ich mnoz-
stvo v objekte 15. O podobnych objektoch uvazuji madarski autori ako o moznych chlievoch pre osipané
(Takdcs 1996, 380). Podobajui sa im objekty so zhruba ovalnym pddorysom a vyraznym korytovitym za-
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hibenfm (objekty 326 a 484). Analégie moZeme uviest z Novych Zamkov I ® a z Komérna X °. Najnovsie
pertraktuje ovalne objekty na véasnostredovekych lokalitach A. Balcdrkovd (2010, 161), nevsima si vSak
madarsk literattru k problematike.

Dalsim typom st objekty s kruhovym pddorysom a priblizne polkruhovym profilom (objekty 14 a 38
v jednom zhluku objektov a azda aj objekty 93 a 328, no k nim nebola dokumentacia dostupna). Analogie
podobnych objektov mozeme uviest zo Skalice II 7, z Novych Zamkov III & z Hurbanova-Bohatej II ?,
z Devinskej Novej Vsi VII %, z Chlaby " a z Komarna X 2. Z uz spomenutych kategorii objektov sa vymy-
kaju: objekt 2 so stvorcovym pddorysom (nemusi byt nevyhnutne datovany do vcéasného stredoveku),
objekt 8b s nepravidelnym hruskovitym pddorysom a objekt 91 s kosostvorcovym pddorysom (tabely
2-4). O Siestich objektoch sa nepodarilo ziskat informacie kvoli nepristupnej dokumentacii (objekty 45,
92, 95, 97, 441, 445).

Vyskumom v Ciferi-Paci II bola odkryta rozsiahla stivisla plocha so vcasnostredovekymi objektmi.
Nezistilo sa vSak Ziadne pravidelné usporiadanie, iba niekolko nepravidelnych zhlukov objektov. Ob-
jekty v Ciferi-PAci II sa vyskytovali v niekolkych skupindch. Na ploche 35 x 15 m boli jamy s priblizne
obdiznikovym podorysom (objekty 8b a 15), niekedy s nepravidelnym rozsirenim (objekty 25, 30 a 31),
tieZ jamy s ovalnym podorysom (objekty 96 a 97), jama s hruskovitym pddorysom (objekt 8b), dve jamy
s kruhovym podorysom (objekty 14 a 39) a zasobné jama (objekt 38). Koncentracia obdiZnikovych jam
mozno nejakym spdsobom stvisi so zlabom z doby rimskej, ktory vSetky tieto jamy porusuju.

Takmer desat metrov na sever sa nachaddzala zemnica 65 a zasobnd jama 141. Juzne bol objekt 2. Desat
metrov vychodne bolo na ploche 25 x 25 m Sest objektov—zasobné jamy (objekty 165 a 307), korytovita
jama s ovalnym podorysom (objekt 484), dve jamy s kruhovym pddorysom (objekty 92 a 93) a jama s ko-
sostvorcovym podorysom (objekt 91). Desat metrov severne od tejto koncentracie sa nachadzala zemnica
s pieckou (objekty 78 a 79). Dvadsat metrov na zdpad od zemnice bola dal$ia zdsobna jama (objekt 176).
Pri severnom okraji skiimanej plochy stali osamotene tri objekty—objekt 301 (piecka), korytovity ovalny
objekt 326 a kruhovy objekt 328.

Okrem naznakov koncentracie zésobnych jam a obdiznikovych objektov v priestore Zlabu 9 nepo-
zorujeme ziadne vyrazné sustredenie. Plati preto uz publikovany nazor, podla ktorého bola vyskumom
zachytena iba okrajova zona véasnostredovekej osady (Kolnik 1991, 24-25).

Podrobny rozbor situovania sidliska v Ciferi-Paci Il a podobnych stivekych lokalit obsahuje studia J. Zd-
bojnika (2008, 272-273). Sidliska z obdobia avarského kaganatu st poloZené v niZine do nadmorskej vysky
200 m, na kvartérnych naplavenych sedimentoch. Podl'a zaverov bolo umiestnenie sidlisk motivované hlav-
ne blizkostou vodného zdroja. Treba vSak zdoraznit, Ze hydrologické pomery v minulosti ndm nemusia byt
vObec zndme, toky st dnes viac regulované a stcasny stav uz nezodpoveda tomu davno minulému. Baj¢
je interpretovany ako sidlisko na riecnom ostrove, hoci dnes sa nachadza na ostrohu. Nedaleko kazdého
sidliska mala byt vyvySenina, na ktort sa umiestriovalo pohrebisko—kvoli dostupnosti, vizualnej kontrole
a dostato¢nej vyske nad hladinou spodnej vody. Rovnaky vztah medzi sidliskom a pohrebiskom konstato-
vali autori v pripade lokality Zillingtal (Daim/Distelberger 1996, 372). Ziadne lokality z obdobia avarského
kaganatu sa vSak nevyskytuji v polohach s nadmorskou vyskou vacsou ako 300 m (Zdbojnik 1999, 153).

Keramika

Z Cifera-Pacu II pochadza spolu 403 fragmentov tvoriacich 326 keramickych jedincov s celkovou
hmotnostou 11 327 g (tabela 5). Dostupna bola keramika iba z patnastich objektov, tvoriacich na ploche
niekolko zhlukov (obr. 34). Z niektorych objektov vSak pochadza velmi malo fragmentov i jedincov.
V pripade objektu 484 je jasné, Ze z neho v dostupnom stibore chybali minimalne dve nadoby. Pri dalsich

5 Elipsovité pddorysy objektov s hibkou 50-100 cm (Bedndr/Duris/Masaryk 2006, 37).

¢ Objekt 2 (Trugly 1996, 11, obr. 2).

Objekt III, pr. 230 cm, hi. 60 cm (Kraskovskd 1963, 136, obr. 2). Na sidlisku sa naslo ,,avarské” kovanie so Supinovitym vzorom,
pricom v jednom z objektov bola hlinena okrtihla piecka.

8 Bednér/Duri§/Masaryk (2006) uvadzaju tieto objekty ako , podstatnti ¢ast jam”.

®  Objekt 2, pr. okolo 80 cm, hi. 40 em (Bielich 2006).

10 Jamy 11 a 13 (Kraskovskd 1961, 395).

" Objekt 118 a 113 (Fusek/Hanuliak/Zdbojnik 1987, 131-132, obr. 2: ¢, d).

2 Objekt 1, 3, 4, 5, 6 a 10 (Trugly 1996, obr. 11).
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objektoch existuje podozrenie na diskrepanciu medzi ziskanym a dostupnym stborom, pokial sa liSili
informdcie o najdenej keramike v nalezovych spravach a ich pritomnosti vo vreckach z objektov. V jednej
z charakteristik je stibor z Cifera-Pacu Il uvedeny ako najkvalitnejs$i zo spractivanych vyberov—pri naj-
vacsom pocte nddob je mozny metricky opis ich hornych casti.

Fragmentarnost suborov dosiahla u siedmich objektov najvyssiu hodnotu 100%. Menej ako 90% ma
len objekt 301 (piecka s 6smimi jedincami) a vyber z objektu 484. Priemerna fragmentarnost suborov je
takmer 81%, pomer vSak ovplyvnil aj nekompletny objekt 484, s pomerom takmer 80% (tabela 5). Nezvy-
¢ajne nizku fragmentarnost 34% ma subor z objektu 79 (pec patriaca do zemnice 78). Sibor obsahoval
jednu intrtziu (zlomok rimskeho mortaria), ktord sa azda do konsStrukcie piecky dostala pri jej stav-
be. Vyrazne nizku fragmentarnost uvedeného suboru ovplyvnil vyskyt jednej nadoby s velkym poctom
zlomkov (C79_30) a niekolko dal$ich vacsich fragmentov. Cast fragmentov jedinca C79_31 sa nachadzala
i v zemnici 78. Stbor je kvalitnejsi, pretoZe od vyssej fragmentarizacie ho uchranila destrukcia pece.

Ak mame charakterizovat stibor keramickych fragmentov zo sidliska Cifer-Pac I, tak okraje tvoria
takmer 13% celkového suboru, hrdla 7% a dna 5% (tabela 7). Zlomky dien st v priemere najdlhsie, naj-
hrubsie i najtazsie, ¢o vyplyva z morfoldgie nadob.

Intruzie

Specifikom Cifera-Pacu II ako polykulttrnej lokality je vysoky pocet starsich a vynimo¢ne i mladsich
intrazii. Len dva objekty zo spractivaného stboru ich neobsahuja. Pritomnost intrtzii z neolitu, doby
laténskej a doby rimskej mozeme vo vacsine pripadov vysvetlit tak, Ze pri kopani zeminy sa dostavali do
kop hliny pri objektoch, alebo uz boli obsiahnuté v kultiirnej vrstve a tvorili sucast neskorsej odpadovej
vrstvy, ktoré sa dostdvala naspit do zahibenych objektov. Vyskyt rimskej keramiky sa s objektom z doby
rimskej spaja napriklad v objekte 25. Podl'a nalezovych sprav sa v 6smich objektoch nasla atypicka prave-
ké keramika. Sest objektov obsahovalo neolitickti keramiku a dva objekty keramiku laténsku. V pétnas-
tich objektoch bola bud miestna keramika z doby rimskej, alebo provincidlna rimska keramika. V objekte
39 sa nasla pravdepodobne i jedna vrcholnostredoveka intrtizia. V objekte 176 tvorili intrazie az 99%
suboru. Vyskyt intrtizii v deStrukciach peci (zemnica 78 a azda i 61) poukazuje na zdvaznt skutoc¢nost, ze
i tieto subory moZzu zahrnovat nesti¢asny material.

Okraje

Priemer okraja bolo mozné urcit v pripade 24 jedincov. D4 sa rozdelit do niekolkych intervalov okolo
hodnot 120, 140, 160, 180 (najcastejsi interval), 200, 220, 240 a 260 mm (diagram 1). Velké zasobnicové
tvary sa teda vyskytujua sporadicky.

V rdmci typov a variantov okrajov, vymedzenych pre stbory z Cifera-Pacu II, Kubatiova II a Sale III
(pozri Odler/ Ziabojnik 2011) sa v ciferskom stbore vyskytli nasledujtice tri typy a ich varianty:

Typ A-zaoblena vonkajsia strana okraja:
variant A1-prosty zaobleny okraj (6 jedincov);
variant A2—zaobleny vytiahnuty okraj (1 jedinec);
variant A4—zaobleny, vytiahnutd spodnd hrana (2 jedince);
variant A5—zaobleny a vytiahnuty do zaoblenej Spicky v profile (1 jedinec).

Typ B-zrezana vonkajsia strana okraja:
variant B1-prosto Sikmo zrezany, kuzelovity obvod okraja (7 jedincov);
variant B2—prosto Sikmo zrezany, so zvyskom hliny po zrezani pod spodnou hranou (2 jedince);
variant B3—zrezany, vytiahnuta spodna lista (9 jedincov);
variant B5—fazetovany okraj, viacnasobné zrezanie (2 jedince);
variant B6—$ikmé zrezanie, zhora potom okraj zaobleny (3 jedince).

Typ C-vonkajsia strana okraja so zliabkom:
variant C1—-prosty zliabok (2 jedince);
variant C6—zliabok, zospodu zdureny okraj (2 jedince).
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V okrajoch z Cifera-Pacu II sa ukazuje nizsia variabilita typov, ak si ich porovnavame so stibormi
z Kubériova II (Béres/Odler 2011) a Sale III (Odler/Zdbojnik 2011). Azda ma niz§ia variabilita chronologicky
vyznam a podla vyzdoby keramiky by ukazovala na stibory priradované k 9. storociu, teda mladsie.
Naproti tomu A. Balcdrkovd (2010, 171) uvazuje prave kvoli nevysokej morfologickej rozmanitosti okrajov
z Olomouca-Slavonina o ich starobylosti.

Na vSetkych lokalitach sa vo va¢som pocte vyskytol prosty zaobleny okraj (Al), prosty Sikmo zrezany
okraj (B1), Sikmo zrezany okraj so zvySkom hliny pod spodnou hranou (B2), zrezany okraj s vytiahnutou
spodnou listou (B3), fazetovany okraj (B5), Sikmo zrezany a zhora zaobleny okraj (B6). Len v jednom pri-
pade je vntitorna strana tstia zdobend vlnovkou (C79_30). Zo Siestich publikovanych nadob sidliskovej
keramiky z ciferskeho pohrebiska ma jedna tiez na vnuatornej strane tstia vlnovku (Zdbojnik 1988, obr.
26: 4).

Dna a aspekty technoldgie vyroby

Nevelky stibor trindstich priemerov podstav z Cifera-Pacu Il ma hrani¢né hodnoty 80 a 154 mm, mo-
dusom hodnét je 100 mm (diagram 2; tabela 12). Ako najvhodnejsi spdsob morfologického roztriedenia
dien nadob sa javi delenie podla prierezu podstavy (Fusek 2009, 102-106). Informuje o moznom spdsobe
vyroby dna, aspon o jednej z casti opera¢ného retazca, ktora sa mohla lisit podl'a tcelu ¢i velkosti nadob.
Dna sme rozdelili v databdze na niekol'ko typov. St oznacované pismenami abecedy od jej konca, aby
neboli zamenitelné s vymedzenymi typmi okrajov.

Typ Z-plocha podstava dna (9 jedincov).

Typ Y-klenutad podstava dna (4 jedince).
variant Y1-klenuta podstava bez prstenca (2 jedince);
variant Y3—-klenuta podstava so Sirokym prstencom (2 jedince).

Typ X-vy¢lenili sme samostatnt kategoriu, do ktorej zaradujeme neprili§ zachované dna, na ktorych
priereze nebolo mozné urcit cely tvar podstavy (2 jedince).

V profiloch st dna relativne kompletné, typ X je zastupeny iba dvakrat. Prevazuju variant Y3 a najma
typ Z s plochym dnom. Vobec sa nevyskytuje variant Y2 s kratkym prstencom (tabela 9). Moze to byt do-
sledok Statisticky pomerne malého stboru alebo doklad miestnej technologickej tradicie, ktora prvok ne-
vyuzivala. Pravde je bliZsi prvy nazor, pretoze v subore sidliskovej keramiky z ciferskeho pohrebiska sa
vyskytla iba jedna nadoba s kratkym prstencom (Zdbojnik 1988, obr. 26: 3). Na dne C484_11 vidno jemnu
obeznt ryhu, azda odtla¢ok obvodu otoc¢nej podlozky. Na podstave dna C38_22 sa nachadzal odtlacok
obilného klasu. Cosi podobné okraju znacky sa objavuje na zachovanej ¢asti dna C14_7.

Ako ostrivo keramiky boli pozorované drobné kamienky a tiez Supinky sludy. Na niekolkych frag-
mentoch sa nachadzali stopy hlineného povlaku (C15_77, C15_78). Jedince z objektu 39 (C39_48, C39_49,
C39_50 a C39_51) st1 nepodarkami-crep je ovela Iahsi ako by mal byt pri svojej velkosti; material je pd-
rovity a s dutinami, tvary st pokritené a popraskané.

Mazanicovy povlak je na fragmentoch C15_77 a C15_78. Prejavuje sa ako slabo vypalena vrstva hliny,
nanesena uz na dokoncent a vyzdobenu nddobu. V dosledku slabého prepalenia nepredpokladame, Ze
ide o ochranu nadoby pred té¢inkami silného Ziaru pri priprave potravin.

Nemozno sa v tejto stivislosti odvolavat na poznatky ziskané experimentmi s varenim (Pleterski 2008),
pretoze v tychto pripadoch boli nadoby poskodené ohiiom vyrazne.

Vyzdoba

Zdobené crepy v celkovom stibore prevazuju s pomerom takmer 60% (tabela 8; diagram 3). St dlhsie,
tensie a fazSie ako nezdobené.Z hladiska vyzdobnych motivov vysoko prevazuje hrebeniova vyzdoba,
a to vacsim poctom vinoviek ako obeznych linii (tabela 6; diagram 4). Ostatné vyzdobné motivy st za-
stupené iba zriedkavo, ¢o plati vSeobecne i pre vyzdobu jednohrotym ndstrojom (na troch jedincoch zo
suboru). Jednohrota linia sa vSak objavuje s drobnymi vystupujucimi pasikmi vnutri nej (C61_7). Vydu-
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tina C38_23 je zdobend inak—dvomi vinovkami bez vnutornych pasikov. Priblizna analdgia pochadza
z hrobu 78 v Ciferi-Paci I, publikovanom G. Fusekom (2006, tab. II: 78: 4). Kombindcia hreberiovych obez-
nych linii a vlnoviek sa vyskytuje na 41 jedincoch, hrebeniovy vpich a ryhy na jednom jedinci, rovnako
ako hrebenové zarezy s obeznymi liniami. O horSom ¢i lepSom zvladnuti otacajucej sa podlozky svedci
pravidelnost nanasanych ornamentov. Na jedinci C79_30 bol zdokumentovany zaciatok priebehu orna-
mentu. V Ciferi-Paci Il sa v dostupnom stibore vyzdoba jemnymi hreberiovymi vinovkami a obeznymi
liniami nenachdadzala.

Vyzdobné prvky okrem hrebeniovych vinoviek a obeznych linii sa vyskytuji len zriedkakedy. Z hrebe-
novych motivov sa objavil raz zvisly hrebeniovy vpich s vinovkou a hrebetiovou obeznou liniou (C15_12),
raz zvisly vpich s obeZnymi liniami (C165_17), raz vetvickovy ornament (C93_16) a raz hreberiovy tahany
vpich spolu s vinovkou a obeznymi liniami (C484_10). Na materiali sa vyskytuje vyzdoba jednohrotym
nastrojom trikrat-raz v podobe vlnovky (C38_23) a dvakrat v podobe obeznych linii (vydutina C61_7
a vnutorna strana okraja C165_16).

Z. Cilinskd (1976, 84) uvadza z pohrebiska Cifer-Pac I sidliskovt keramiku z jazdeckych hrobov 10, 18,
35 a z detského hrobu 22 bez kresbového zobrazenia. J. Zibojnik (1988, obr. 26) publikoval vyber troch ce-
lych nadob a troch podstatnych casti nadob z uvedeného pohrebiska. Nadoby st si podobné vo vyzdob-
nych motivoch a profilacii, ale zZiadna presna analdgia medzi nasim kresbovo vyhotovenym stiborom
nie je. Najviac sa podoba fragment C38_23 nadobe s vlnovkou na pleciach, vyhotovenou jednohrotoym
néstrojom (Zdbojnik 1988, obr. 26: 3). Vo vyklenkovom hrobe 100 sa v hibke 20-30 cm nasli fragmenty
nadoby patriacej azda k sidliskovej keramike. Pod jednym z ¢repov lezali uhliky. Za zmienku stoji, Ze uz
pred rozbitim na mieste jej chybalo tstie (Fusek 2006, 33, tab. I: 100: 1).

Zvon na pecenie a praznica

Vlastnosti ndlezov zvonov na pecenie zachytava a 10. Dva okraje nezdobenych zvonov na pecenie po-
chadzaju z objektu 38. Vynimocnym nalezom je zdobeny zvon z objektu 79, teda priamo v peci zemnice
78 (C79_27), dva dalSie fragmenty nie st zdobené, ale podl'a materidlu k uvedenému zvonu jednoznacne
patria. Podobny nezdobeny tvar, oznaceny ako miska, pochddza z objektu 6 na sidlisku Obid 1II, z druhej
fézy lokality datovanej priblizne do polovice 7. storocia (Zdbojnik 1988, obr. 15: 5). Dali exemplér zdobe-
ny pravdepodobne skupinami jamiek alebo hreberiovymi vpichmi bol publikovany z PrSe III (Béres 1985,
tab. V:12; Tocik 1963, tab. XVIII: 4). Do tejto skupiny azda patri aj nespravne nakresleny fragment z Brati-
slavy-Devinskej Novej Vsi VII (Béres 1985, tab. I: 9). Kategériu misiek ¢i zvonov spltiaju aj iné fragmenty
zo sidliska Prsa III (Béres 1985, tab. V: 11, 13).

V objekte 39 sa nasiel fragment steny praznice. Je jediny z tejto kategérie keramiky v spractivanom
subore, hoci sa inak na sidliskach z obdobia kaganatu bezne vyskytuju.

ZAVERY A DATOVANIE

Keramika z Cifera-Pacu II sa viacerymi vlastnostami priblizuje horizontu véasnostredovekej kerami-
ky, zaradovanému do 8. storocia, no niektoré znaky azda ukazuji na mladsie vlastnosti, patriace skor
9. storociu.

Z technologického aspektu sa keramika zaraduje k horizontu s obtd¢anymi hornymi ¢astami nadob,
casto sa vSak vyskytuju uz i celé nadoby dokoncené na otacavej podlozke ¢i kruhu. V sidliskovom kon-
texte sa vyskytuju iba obtadcané nadoby, no nadobky z pohrebisk dokazujt, Ze az do konca obdobia avar-
ského kaganatu prezivali tradicie ru¢ne modelovanej keramiky.

V pripade keramiky zo sidliska Cifer-Pac Il m6zeme potvrdif nevyrazna profilaciu tsti a okrajov
a absenciu vyzdoby radielkom. Casto sa vyskytuje zdobenie tstia i okraja nddoby. Vyzdoba jednohro-
tym nastrojom (alebo azda tizkou stranou hrebeniového nastroja?) je pomerne zriedkava. Signifikantny
vyskyt motivov vyhotovenych jednohrotym nastrojom takmer na 6% vyzdobenych ¢repov v Olomouci-
Slavonine konstatuje A. Balcdrkovd (2010, 171-172). NemoZe vSak sluzit ako rozpoznavaci znak mladsej
keramiky. Sporadicky sa vyskytuje i vyzdoba vrypmi (zarezmi).

Nemozeme vylucdit, Ze v Ciferi-Paci II sa nachadzajii objekty s chronologickym presahom do 9. sto-
rocia. Nevieme, ako sa rozsirovala keramika so znakmi velkomoravského horizontu a ¢i v niektorych
oblastiach vyvoj nezaostaval. Na pohrebisku Cifer-Pac I je doloZend kontinuita pochovévania medzi
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8. a 9. storo¢im. Datovanie sidliskovej keramiky z Cifera-Pacu II by mohlo spresnit iiplné publikovanie
uvedeného pohrebiska a previazanie chronoldgie ostatnych predmetov s keramikou v hroboch a sidlis-
kovou keramikou v zésype hrobov.

Fragmenty starSej, tzv. intruzivnej keramiky a kusy rimskych tehal mohli byt pouzité ako doplnky
konstrukcie peci (napriklad v pripade objektu 79), ale aj na iné tcely (hrnciarske cepele?). Z 8. storocia,
ale aj z velkomoravského prostredia pozname viacero prikladov vyskytu rimskej provincialnej i staveb-
nej keramiky na sidliskovych lokalitach. Kvalita rimskej provincidlnej keramiky z Cifera-Pacu II je vo
fyzikalnych vlastnostiach ovela vyssia ako v¢asnostredovekej. Nepozorovali sme vSak pridédvanie drviny
¢repov do ostriva.

Ostatné nalezy

Vsetky nalezy z objektov uvadza tabela 4. Vo vyplni trindstich objektov sa nachadzali fragmenty rim-
skych tehal, v piatich objektoch bola rimska stavebna malta. Patnast objektov obsahovalo kamene, zvacsa
neopracované, opisané ako lomovy kamen a v dvoch objektoch bol dostickovito sa Stiepajtici kamen,
azda bridlica. Iba v objekte 484 sa i kamene oznacuju ako rimske stavebné zvysky. Piecky v zemniciach
61 a 78 boli vybudované z lomového kamena, deStrukcia v piecke 79 obsahovala zlomky rimskej tehly
a fragment rimskeho mortaria.

V trinastich objektoch sa nasla mazanica a v deviatich z nich boli aj fragmenty rimskych tehal.
V niektorych objektoch sa mazanica opisuje ako prepalena—v objektoch 14, 31, 32, 33 (zna¢né mnoZstvo),
v objektoch 141, 165, 301, 307, 328. Odtlacky dreva mali fragmenty v objektoch 31, 38, 176. Styri zlomky
v objekte 38 mali rovnu plochu.

Z objektu 25 pochadza keramické zavazie (nebolo v dostupnom stibore). Trochu prekvapuje skutoc-
nost, Ze v Ziadnom objekte sa nenasiel praslen.

V troch objektoch sa nasiel kamenny brusik (dostupny bol iba brusik z objektu 15; tab. IX: 3), v objekte
176 obsididnovy ustep, azda sluziaci ako kresaci kamienok. V objektoch 165 a 328 sa nasli celkom tri Zar-
novy. Zarnov z jamy 165 nie je bliZsie opisany, zarnovy v objekte 328 sa od seba ligili—jeden mal okrthly
otvor, druhy mal otvor so Stvorcovym prierezom.

V objektoch 78 a 176 sa nasli Zelezné predmety bez moznosti bliz§ieho urcenia (v zemnici 78 azda
nd%). Z objektu 176 pochadza aj zelezny klinec, bronzova ihla a kus trosky. Dalsi ktisok troskovitej hmoty
sa naSiel v piecke zemnice 78. V objekte 301 bol bronzovy plieSok. Nedostupné a ¢asovo nezaraditelné
boli pre nas nalezy z objektu 176—tlomok skla a koralik.

Zelezné sekera pochadza z objektu 307 (Kolnik 1980a, 148, obr. 70: 1). Patri k tizkym sekerkam, tzv. fo-
kosom. Podoba sa na bojovnicke sekery z 8. storo¢ia z pohrebisk Bratislava-Cunovo a Bratislava-Devinska
Nova ves I (Zdbojnik 1988, 414). V typoldgii sekier z depotov sa najviac ponasa na sekery typov IIAa—c,
datované do 7.-8. storocia (Bartoskovd 1985, obr. 1). PretoZe tieto sa vyskytuju aj neskor, nemozno ju vyuzit
na jemnejsie chronologické zaradenie. Uvedeny typ je sucastou viacerych depotov z prelomu 8. a 9. storocia
(Bartoskovd 1985, 76). Exemplar zo sidliska Cifer-Pac II vS8ak medzi nimi nema presnu analdgiu. Je potrebné
eSte upozornit, Ze v objekte 307 sa nenasli Ziadne nalezy vcasnostredovekej keramiky. Do véasnostredove-
kého horizontu je teda uvedeny objekt datovany sekerou a podobnostou s ostatnymi zdsobnymi jamami.

Z objektu 484 pochadza bronzovy naramok (tab. VIII: 11). PodIa J. Zdbojnika (1988, 414) ide o najcas-
tejsi tvar naramku na avarskych pohreblskach v 7. aj 8. storoci. Zmienuje sa o nom aj N. Profantovi (1992,
651). Zo sidliskového materialu moZeme uviest podobny ndramok z objektu 8a/70 v KoSiciach-Sebastov-
ciach II, sprevaddzany star$im keramickym materidlom zo 7. storo¢ia (Budinsky-Kricka 1990, 96).

V trindstich objektoch sa nasli zvieracie kosti, v objekte 14 navySe zvieraci roh. Prepédlend zvieracia
kost pochadza z objektu 32. V objekte 38 sa nasla kostena , korcula” (nebola v dostupnom stibore). Zatial
najvacsi subor , korcul” zo sidlisk obdobia avarského kaganatu pochadza z lokality Baj¢—az 8 exempla-
rov, no nie su rozlisené casové horizonty ich vyskytu (Ruttkay 2002, 278, obr. 34).

V zasobnej jame 141 sa objavila vyrazna koncentracia zvieracich kosti-kostra psa, lebka koma bez
spodnej celuste a dalSie zvieracie kosti vo vyplni jamy. Analogickym javom st celé kostry zvierat, najde-
né v zasobnych jamach na sidlisku Baj¢ z horizontu od konca 8. storocia (Ruttkay 2002, 265-266, obr. 21).
V jame III na sidlisku Komarno X bola tiez celd kostra psa (Trugly 1996, 149). Tento jav sa vSak neobme-
dzuje iba na izemie kaganatu.

Z rastlinnych zvyskov sa uhliky uvadzaju len v Styroch objektoch a v zemnici 78 eSte aj semena rast-
lin a tlomky machu. Uhliky pochadzali z javorového, dubového a prekvapujtico i zo slivkového dreva.
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Semend cistca ro¢ného a mydlice lekarskej st pravdepodobne dokladom recentného zasahu. Velké
mnozstvo tlomkov machu pochadzalo z hliny v nadobe na podlahe uz spomenutého objektu 78. Na
avarskom pohrebisku Wien, poloha Csokorgasse, sa vyskytovali v dvoch hroboch zvysky hnedozelenej
hmoty, azda machovych vankusikov (Justovd 1990, 56). Prehlad nalezov z jednotlivych objektov sa na-
chadza v tabelach 6 a 7.

Nalez uhlikov slivkového dreva v piecke zo zemnice 78 vypoveda o poraste dreviny v okoli lokality.
Pdvodne sa uvazovalo o slivke ako o introdukovanej drevine vo vécSej casti Europy, no E. Hajnalovd (2001,
61-62) tento nazor spochybniuje. Divo rasttca slivka sa najsevernejsie vyskytovala na Balkane. V dobe
rimskej sa nalezy kdstok na Slovensku interpretuju ako importy. Pestovanie slivky v Cechéch a v Pol'sku
sa predpoklada od konca véasného stredoveku. Chybaja vSak analyzy z inych lokalit z obdobia avar-
ského kaganatu, ktoré by vypovedali o kontexte pestovania sliviek. Slivkové drevo sa naslo napriklad aj
v Muzle-Cenkove (Hanuliak/Kuzma/Salkovskij 1993).

Prehl'ad véasnostredovekého osidlenia v okoli

Z katastra obce Pac sa uvadzaju 4 lokality datované do obdobia v¢asného stredoveku (obr. 1)%. Okrem
sidliska z polohy Nad mlynom (spractivana lokalita) sa prieskumom v chotéarnej ¢asti Za mlynom nasli
stopy osidlenia z rovnakého obdobia. Pohrebiska' boli preskiimané dve—v polohe Nad mlynom I bolo
119 avarskych hrobov odkrytych postupne T. Kolnikom, Z. Cilinskou®, B. Chropovskym a G. Fusekom
a v polohe Drahy (Cifer, cast Pac III) bolo dalsich 40 hrobov preskiimanych J. Zabojnikom'. V polohe
Nad mlynom III, 200 m od pohrebiska Nad mlynom I, sa pri vykope plynovodnej ryhy takisto narazilo
na hrob z 8. resp. 9. storocia.'” Pohrebisko v polohe Nad mlynom I obsahovalo iba malo priloh, zriedkavo
zbrane a kovania opaskov. Dolezitym prvkom st vyklenkové hroby.'®

Aj hroby na pohrebisku Cifer-Pac III boli pomerne chudobne vybavené a nerovhomerne rozptylené
(Zibojnik 1985). Nami spractivané sidlisko je od nich situované cca 300 m severozapadne. Cast hrobov
datuje autor do 8. storocia, vac¢Sina z nich vsak patri pohrebisku, na ktorom sa zacalo pochovavat na
prelome 9. a 10. storocia (podla povodného datovania). Vzhladom na polohu pohrebiska je dolezité, ze
pocas dlhodobého vyskumu v juznom pése plochy sa nezistili Ziadne véasnostredoveké objekty.

M. Hanuliak (2004, 259-260) uvadza z Cifera 4 lokality s hrobmi a publikuje aj zobrazenia niektorych
predmetov. Hroby patria do chronologickych horizontov A, resp. A1-A2-B. Sidliskové objekty z polohy
Drahy datuje do horizontu A2. K problematike pohrebisk v Paci sa nedavno v literattre vyjadril G. Fusek
(2006). Vzajomna vzdialenost oboch pohrebisk je asi 300 m a podla autora nie je isté, ¢i polohy predstavu-
ju dve pohrebiska alebo okraje jedného. Tretou moznostou je zoskupenie viacerych relativne sticasnych
pohrebisk. Nekropola v polohe Nad mlynom I (Cifer, cast Pac I) je zatial jedinym pohrebiskom na juho-
zdpadnom Slovensku, na ktorom podla sticasnych predstav o chronologii je mozné hovorit o kontinuite
pochovavania pocas 8. a 9. storocia.

Priamo z katastra Cifera je znamych Sest poloh. Z prieskumu pochadza keramika zo sidliskovej
vrstvy z 10. storocia severozapadne od miesta vyskumu T. Kolnika (poloha Nad mlynom), dalSie ¢repy
z 10.-11. storodia sa nasli v polohe smerom k Jarnej, dve nadoby bez kontextu z 8. storocia, pravdepo-

13 Rejholcovd (1989, 430). Rovnaké styri lokality je zachyteny v prehl'ade avarského osidlenia (Zdbojnik 2004, 84—85). Mapu osid-
lenia katastra Cifera publikoval T. Kolnik (1991, obr. 1). Avarské pohrebisko sa nachadzalo asi dvesto metrov juhozapadne od
sidliska. J. Zdbojnik (2008, 280) uvadza vzdialenost 250 m.

“  Informcie o pohrebiskach publikovali autori: Cilinskd (1976), Chropovskyj/Fusek (1984), Zdbojnik (1985). Vyklenkové hroby
preskumané v sezone 1983 publikoval G. Fusek (2006), celkovo bolo vtedy vykopanych 38 hrobov, z toho jeden jazdecky
(hrob 109). 34 hrobov malo orientdciu SZ-JV (Chropovskyj/Fusek 1984).

5 7. Cilinskd (1976) uvadza niektoré anomélie na pohrebisku, ktoré sa inde v kaganate nevyskytuji. Okrem kopije a bodca sa
nenasla ziadna zbran. Pritom sa tu objavuju jazdecké hroby aj s konskym vystrojom, bez analégii je pohreb kona s papulou
vo vedierku, zvyk zachovany v siedmich hroboch. Celkovo ale mali hroby chudobny inventar. V dvoch hroboch mali kone
zelezom okované sedld. Takéto predmety maji na pohrebiskach v Karpatskej kotline iba niekolko analégii. V jazdeckom
hrobe 14 sa nasla Salka z okruhu tzv. Zltej keramiky. Bola zdobena ¢iernym malovanym ornamentom-vtedy prvy zisteny
vyskyt tohto javu severne od Dunaja.

Na ploche bol okrem nich presktimany objekt 1, s pédorysom nepravidelného obdiznika s vy¢nelkom na juhozapade. V se-

verozdpadnej Casti objektu sa nachddzala jama s hruskovitym profilom a rovnym dnom, hlboka 180 cm, so slovanskymi

¢repmi a Castou zvieracej chrbtice (Zdbojnik 1977, 296; 1985, 209). Keramiku autor blizsie nedatuje.

17 Fusek (2006, 45). V katalégu avarskych lokalit nesie oznacenie Cifer, ¢ast Pac IV (Zdbojnik 2004, 84, 85).

8 Pohrebisko je datované do neskorého stupna a jazdecké hroby predstavujui jeho 2. a 3. fazu (Zabojnik 1999, mapy 7, 11).
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dobne z hrobov, bradatica bez nélezového kontextu. Spomina sa eSte aj kostrovy hrob s inventarom
z 11.-12. storocia. V Ciferi, miestnej Casti Jarna, sa nasla keramika z 9. a z 12.-13. storo¢ia. Keramika zo
zberov poukazuje na viaceré polohy, nie vzdy s istymi dokladmi osidlenia. Ich korektné datovanie bude
mozné az na zaklade porovnania so spracovanym stborom.

Viaceré polohy s hrobovymi nélezmi z obdobia avarského kaganatu pochadzaji z nedalekého Cataja
(Zdbojnik 2009, 88—89). Hradisko Varhely v Majcichove sa nachadza juznejsie ako sidlisko v Ciferi-Paci II.
O osidleni z 8.-9. storocia vSak zatial svedcia iba menSie zlomky keramiky s ,archaickym” vyzorom
(Ruttkay/Henning/Fottovd 2006; Fottovd/Henning/Ruttkay 2007). Crepy st erodované a vyskytujt sa na nich
vlnovky a hreberiové obezné linie, s prakticky analogické s keramikou z 8.-10. storocia.

V Ciferi-Paci II vSak vyskyt sekery z 8.-9. storocia, technologické a vyzdobné prvky keramiky a kon-
tinuita pochovavania v oboch obdobiach opravnuji ttvahy o priestorovom vztahu nielen k pohrebisku
z obdobia avarského kaganatu v polohe Nad mlynom I, ale aj k hrobom v polohe Drahy. Nachadzali sa
juzne od sidliska a vyskum v pase so Sirkou patnast metrov na juznej strane plochy neodkryl ziadne
vcasnostredoveké objekty. Koncentrdcia javov na mieste nas privadza k ndzoru, ze v keramike z objektov
v Ciferi-Paci Il m6zu byt aj ¢repy zo zaciatku ¢i prvej tretiny 9. storocia. Na zaklade sticasnych poznatkov
o chronoldgii keramiky vSak nie sme schopni od seba odlisit nalezy z 8. a 9. storocia.

Najlep$imi analdgiami osidlenia na mieste antickej lokality st1 v pripade Cifera-Pacu II Bratislava-
Rusovece II (Kraskovskd 1981) a na rakuskej strane sidliskd Sommerein (Justovd 1990, 122-128) a Zillingtal
(Daim/Distelberger 1996, 374). V Komarne X boli piecky v dvoch objektoch postavené i z rimskeho staveb-
ného kamernia, dva fragmenty boli dokonca zdobené (Trugly 1996, 149). Na vsetkych uvedenych lokalitach
bol zaznamenany vyskyt starSich predmetov vo vcasnostredovekych kontextoch, ba niekedy intecional-
ne vyuzivanie starsich stavieb a priestorova viazba vcasnostredovekych objektov na ne. To moze byt aj
pripad zemnice 78 (na nami spraciivanom sidlisku) umiestnenej v strede najvéacSej miestnosti rimskej
stavby.
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Diagram 1. Cifer-Pac II. Priemer okrajov nadob. Vodorovna os zobrazuje priemer okrajov, zvisla os ukazuje pocet jedin-
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Diagram 2. Cifer-Pac II. Priemer podstav nadob. Vodorovna os zobrazuje priemer podstav, zvisla os ukazuje pocet je-

dincov.
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Diagram 3. Cifer-Pac II. Pomer nezdobenych a zdobenych
jedincov v stibore. Legenda: a — nezdobené jedince; b — je-
dince s hrebenovou vyzdobou; ¢ —jedince s vyzdobou jed-

nohrotym nastrojom.

Diagram 4. Cifer-Pac II. Pomer jednotlivych prvkov hre-
benovej vyzdoby v stubore. Legenda: Pomer jednotlivych
prvkov vyzdoby vyhotovenej hrebefiom. Legenda: a—hre-
beniova vinovka; b — hreberiové obezné linie; ¢ — hrebeniové
vpichy; d — vetvickovy ornament; e — hrebenové zarezy.

Tabela 1. Cifer-Pac II. Vlastnosti obytnych objektov: a — objekt; b — typ; c - tvar pédorysu; d - najvacsia dizka [m]; e - naj-
vacsia Sirka [m]; f — plocha [m?]; g — najvécsia hlbka od zistenia [m]; h — najvacsia hlbka od vyberania [m]; i — vykurovacie
zariadenie; j — superpozicia; k — ¢islo obrazku.

a b c d e f g h i j k
61 zemnica | Stvorec | 2,35 | 2,35 | 55225 - 01 | kamenna - 35
dvojsochova piecka
78 zemmea storec | 31 | 3.1 9,61 0,55 | kamenna )35 0bi.z | g g
dvojsochové ? piecka neolitu

Tabela 2. Cifer-Pac II. Vlastnosti neobytnych objektov: a — objekt; b — typ; ¢ — tvar podorysu; d - najvicsia dfi,ka [m];
e —najvacsia sirka [m]; f — zisteny v hlbke od povrchu [m]; g — najvacsia hlbka od zistenia [m]; h — najvéacsia hlbka od
vyberania [m]; i — orientacia dlhsej osi; j — superpozicia; k — ¢islo obrazku.

a b c d e f g h i j k

2 jama obdiznik 0,75 0,68 1 1,4 SZ-JV

8b jama hruskovity 1,2 0,5 1,25

14 jama kruh 1,3 1,18 0,26 0,88 9 (doba rimska) 7,8
15 jama nepravidelny oval | 5,16 2,28 0,26 1,16 SZ-JV 7,9-11
25 jama oval 392 | 1,76 | 0,39 054 | av-sz | (gnoeﬂ?i;rf:g)gd 12-15
30 jama ovallobdiznik | 24 | 1,02 | 04 | 035 | 025 | Jzsv gnzzvgzg'r']te()c 16,17
31 jama oval/obdiznik 3,6 1,24 0,16 0,54 Z-V 9e; 32 18, 19
32 jama oval/obdiznik 1,8 1,3 0,25 0,8 SZ-JV
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Tabela 2. Pokracovanie.

a b c d e f g h i i k
33 jama nepravidelny Gtvar 2,8 11 0,45 0,4 9 (doba rimska)

38 jama kruh 1,7 0,9 2,32 20-23
39 | zasobna jama kruh 1,8 1,6 1,7 2,8 1 (doba rimska) 20
45 jama

91 jama Stvorec

92 jama oval

93 jama kruh

95 jama

96 jama oval

97 | zasobna jama oval
141 | zasobnéa jama kruh 1,9 1,9 0,6 1,9 24
165 | zasobna jama kruh 1,6 15 2,05 25
176 | zasobna jama kruh 2,32 2,32 1,84 27
307 | zasobna jama kruh 1,72 1,72 30
326 jama oval 1,18 0,84 0,4 SZ-JV 31
328 jama kruh 11 1,1 0,6
441 jama
445 jama
484 jama elipsa 2,4 0,98 0,98 SV-JZ 35, 36

Tabela 3. Cifer-Pac II. Vlastnosti volne stojacich peci a peci v objektoch: a — objekt; b — typ; ¢ — tvar pédorysu; d — najvécsia
dlzka [m]; e — najvacsia Sirka [m]; f — najvacsia hlbka od zistenia [m]; g — najvacsia hlbka od vyberania [m]; h — orientacia
dlhsej osi; i — ebjekte/sucast objektu; j — poloha v objekte; k — ¢islo obrazku.

a b c d e f g h i j k
301 |volne stojaca takmer oval 1,36 1,22 - 0,35 S-J - - 28
327 ohnisko stlacena elipsa 1,15 0,45 0,07 - - - -

v objekte ovalny poddorys destrukcie 1,54 1,2 0,64 - - 61 S roh 3,4

79 Vv objekte nepravidelny 1,32 1,2 0,5 - - 78 SV roh 56

Tabela 4. Cifer-Pac II. Nélezy zo vcasnostredovekych objektov. Zostavené podla nalezovej spravy a pracovnej doku-
mentdcie: a — keramické nadoby; b — stavebna keramika; c — ind keramika; d — malta; e — kamene; f — kovové predmety;
g — kosti a kostené predmety; h — ostatné nalezy; i — rastlinné zvysky; j — véasny stredovek; k — atypicky pravek; 1 — neo-
lit; m — doba laténska; n — doba rimska; o — vrcholny stredovek; p — fragmenty rimskych tehal; r — fragmenty rimskych
korytkovitych tehdl; s — mazanica/tehlovina; t — keramické zavazie; u — rimska malta; v — lomové kamene; w — kamenny
brusik; x — obsididnovy ustep; y — Zarnovy; z — zZelezny predmet; aa — Zelezna sekera; bb — klinec; cc — bronzovy nara-
mok; dd - bronzova ihla; ee — bronzovy pliesok; ff — troska; gg — kostend , korcula”; hh — zvieracie kosti; ii — zvieraci roh;
jj — sklo; kk — koralik; 11 — uhliky; mm - semena rastlin; nn — mach.

a b cl|d e f g h i
Objekt
jlk|l|{m|njo|p|r|s|tfju|lv|w|x|y|z|aa|bb|cc|dd|ee|ff|gg]|hh|ii|]jj|kk|[ll|mm|nn
2 X X

8b X X X X X
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Tabela 4. Pokracovanie.

a b c|d e f g h i
Objekt
jlk|l|{m|njo|p|r|s|tfju|lv|w|x|y|z|aa|bb|cc|dd|ee|ff|gg]|hh|ii|]jj|kk|[Il|mm|nn
14 X | X | X X X X
15 X | X | X X X X | X X
25 X X X X X
30 X X X X
31 X X X X X
32 X X X X X
33 X X X X X | X X
38 X X X X | X X | X X
39 X | X X | X|X X | X X X
45
61 X | x X
78 X | x X X x| X X
79 X X X X X
91
92
93 X
95
96
97
141 X X X X X
165 X X X X X X X
176 X | X X | X X | X | X X | X X X X X X X X | X
301 X X X X X X | X X X X
307 X | X |X X X X X
326 X
328 X X X X X
441 X
445
484 X X X | x X X

Tabela 5. Cifer-Pac II. Zakladné vlastnosti siboru keramiky. Sivou farbou je vyznaceny objekt s nekompletnym stiborom:
a — objekt; b — hmotnost keramickych jedincov [g]; ¢ — pocet jedincov; d — pocet fragmentov; e — priemerna hmotnost
jedinca v objekte [g]; f — priemerna hmotnost fragmentu v objekte [g]; g — fragmentarnost; h — zvony na pecenie; i — pocet
intrazif; j — celkovy pocet fragmentov keramiky v objekte; k — pomer intrtizii v objekte.

a b c d e f g h i j k
14 800 35 37 22,86 21,62 94,59% - 3 40 7,50%
15 2175 92 100 23,64 21,75 92,00% - 19 119 15,97%

30 120 7 7 17,14 17,14 100,00% - 1 8 12,50%
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Tabela 5. Pokracovanie.

a b c d e f g h i j k
31 40 4 4 10 10 100,00% - 21 25 84,00%
38 744 22 22 33,82 33,82 100,00% 2 45 69 65,22%
39 1512 61 64 24,79 23,63 95,31% - 21 85 24,71%
61 76 6 6 12,67 12,67 100,00% - 2 8 25,00%
78 342 10 11 34,2 31,09 90,91% 33 44 75,00%
79 2522 29 86 86,97 29,33 33,72% 3 1 90 1,11%
93 916 19 21 48,21 43,62 90,48% - - 21 -
165 522 19 19 27,47 27,47 100,00% - 1 20 5,00%
176 12 1 1 12 12 100,00% - 65 66 98,48%
301 350 8 9 43,75 38,89 88,89% - 7 16 43,75%
441 32 2 2 16 16 100,00% - - - -
484 1074 11 14 97,64 76,71 78,57% - - 14 -
Celkovy subor | 11237 326 403 34,47 27,88 80,89% 5 219 625 35,04%

Tabela 6. Cifer-Pac II. Vyzdobné motivy na keramike: a — objekt; b — vyzdoba hrebenom; ¢ — vinovka; d — obezna linia;
e — vpichy; f — vetvickovy ornament; g — zarezy; h — vyzdoba jednohrotym ndstrojom; i — vlnovka; j — jednoduché linie.

a b c d e f g h i j
14 25 20 11 - - - - - -
15 50 27 29 1 - - - - -
30 7 5 3 - - - - - -
31 3 3 - - - - - - -
38 9 8 1 - - - 1 1 -
39 19 17 5 - - — - - -
61 4 3 2 - - - 1 - 1
78 9 6 5 - - - - - -
79 15 13 7 - - - - - -
93 13 9 9 1 - - - -
165 17 13 7 1 - - 1 - 1
176 1 1 - — - — - - —

301 4 3 2 - - - - - —
441 2 2 1 - - - - - -
484 8 7 7 — - 1 - - —
Celkovy subor 186 137 89 2 1 1 3 1 2




Tabela 7. Cifer-Pac II. Vlastnosti okrajov, hrdiel a dien:
a — objekt; b — okraje; ¢ — hrdla; ,d - dna; e — pomer v cel-
kovom subore; f — priemerna dlzka [mm]; g — priemerna
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hrtibka [mm]; h — priemerna hmotnost [g].
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Tabela 8. Cifer-Pac II. Nezdobené a zdobené jedince:
a — objekt; b — nezdobené jedince; c- zdobené jedince;
d — pomer v subore; e — priemerna dlzka [mm]; f — prie-

merna hrabka [mm]; g — priemernd hmotnost [g].

a b c d a b c
14 4 2 1 14 10 25
15 5 7 4 15 39 50
30 1 2 - 30 - 7
31 - - - 31 1 3
38 3 - 2 38 12 10
39 7 4 3 39 42 19
61 1 1 - 61 1 5
78 2 1 - 78 1 9
79 4 3 4 79 14 15
93 4 1 - 93 6 13
165 5 - - 165 1 18
176 - - - 176 - 1
301 1 2 2 301 4 4
441 - - - 441 - 2
484 5 — 1 484 3 8

Celkovy subor 42 23 17 Celkovy subor 137 189

e 12,88% 7,06% 5,21% d 42,02% 57,98%

f 88,07 58,57 92 e 55,72 64,51

g 8,81 8,13 16,06 f 9,25 7,92

h 89,48 59,3 124,82 g 26,87 39,98

Tabela 9. Cifer-Pac II. Typy okrajov, typ a varianty dien v objektoch.

Objekt Pocet okrajov | Typ A | TypB | Typ C | Pocetdien | Typ X | TypY | Variant Y1 Variant Y3 | Typ Z
14 4 4 - - 1 1 - - _
15 5 2 3 - 4 - 4 1 2
30 1 1 - - - - - - -
31 - - - - - - - - -
38 3 - 3 - 2 - - — 2
39 7 1 4 2 3 - - - 3
61 1 1 — — — - — - —
78 2 - 1 1 - - - - -
79 4 - 4 - 4 - 2 1 —
93 4 2 2 - - - - - _
165 5 2 2 1 - — - — —
176 - - - - - - - - -
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Tabela 9. Pokracovanie.

Objekt Pocet okrajov | TypA | TypB | Typ C | Pocéetdien | Typ X | TypY | Variant Y1 Variant Y3 | Typ Z
301 1 1 - - 2 1 - - - 1
441 - - - - - - - - - -
484 5 1 4 - 1 - - - — 1

C;’é';%‘ﬁy 42 15 23 4 17 2 6 2 4 9

Tabela 10. Cifer-Pac II. Vlastnosti fragmentov zvonov na pecenie: a — di¥ka [mm]; b - hribka [mm]; ¢ — hmotnost [g];
d — pocet jedincov; e — pocet zlomkov jedinca; f — okraj; g — priemer okraja [mm]; h — nezdobeny jedinec; i — zdobeny
jedinec; j — vyzdoba hreberiom; k — vinovka; 1 — obezné linie.

ID a b c d e f g h i j k | Tab.
C38_21 46 33 42 1 1 - - 1 - - - - 1
C38_24 116 63 262 1 2 - - 1 - - - — 1
C79_27 210 20 468 1 5 1 120 - 1 1 1 1 \Y
C79_28 60 9 24 1 1 - - 1 - — - — —
C79_29 30 9 6 1 1 - - 1 - - - - -

Tabela 11. Cifer-Pac II. Typy a varianty okrajov.

ID Typ a variant ID Typ a variant
C14_30 Al C78_2 B3
C14 31 Al C78_10 C6
Cl14_32 Al C79_26 B5
C14_33 Al C79_30 B1
C15 63 Al Cc79 31 B3
c15 77 B3 C79_32 B3
C15_79 B2 C93_15 Al
C15_89 Al C93_16 A2
C15_90 B1 C93_17 B6

C30_7 Al C93_19 B1
C38_18 B6 C165_14 Al
C38_19 B3 C165_15 C6
C38 20 B6 C165_16 B1
C39 52 c1l C165_18 B2
C39_53 C1 C165_19 A4
C39_56 B1 C301_5 A5
C39 57 Ad C484 5 B3
C39 58 B3 C484 6 B5
C39_59 B3 C484_7 B3
C39 60 B1 c484 8 Al
C61 6 Al C484 9 B1
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Tabela 12. Cifer-Pac II. Typy a varianty dien.
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ID Typ a variant ID Typ a variant

cl4. 7 X C39 55 Z
C15 78 z C39 61 Z
C15_80 Y3 C79_25 Y3
C15 93 z C79_30 Y1
C15 94 Y1 C301_6 z
C38_10 z C301_8 X
C38_22 z C484_11 z
C39 54 z

Tabela 13. Cifer-Pac II. Konkordancia identifikatorov keramickych jedincov a tabuliek s kresbami: a — jedinec;

b — tabulka.
ID jedinca Cislo tab. ID jedinca Cislo tab. ID jedinca Cislo tab. ID jedinca Cislo tab.

Cl14 7 | C61_3 1l C38_19 1l C165_17 \Y
C14 30 [ C61._5 I C38_20 I C165_18 VI
Cl4 32 | C61_7 I C38 22 I C165_19 v
Cl15 12 | C78_2 1} C38_23 1 C301_5 \Y|
C15_63 | C79_25 \Y C39_35 11} C301_6 \Y|
C15_77 1] C79_26 [\ C39 52 1] C301_8 VI
C15_79 | C79_30 v C39_53 i C484_5 \Y|
C15_80 | C79_31 vV C39_55 1 C484_6 VI
C15_89 | C93_15 v C39_56 1 ca84 7 VI
C15_90 [ C93 16 €39 57 Il c484 8 VI
c15 93 | C93 17 C39 58 Il c484 9 VI
Cl15 94 1l C93_19 C39_59 1] C484_10 VI
C30_7 1l Cl1l65_14 \Y| C39_60 1 C484_11 VI
C38_10 1l C165_15 \| C39_61 1

C38_18 1l C165_16 VI
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L

C15_90

C15_89

C15_79

C15_63

C15_93

Tab. I. Cifer-Pac II. Objekty 14, 15. Vyber keramickych jedincov.
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C15_77

C38_10

C38_24

C38_23

. hem cs 22 /

Tab. II. Cifer-Pac II. Objekty 15, 30, 38. Vyber keramickych jedincov.
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C&s_z\_/ C39 57

C39 58 C39 59 C39_60
C39 52
C39 56
C39 55
C39 53 / C39 35
C39 :-61/

I 4 c61.5
0 5¢cm
I 1 1 1 [

c61._7

B

C78_2

Tab. III. Cifer-Pac II. Objekty 38, 39, 61, 78. Vyber keramickych jedincov.
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C79_31

C79_25

Tab. IV. Cifer-Pac II. Objekt 79. Vyber keramickych jedincov.
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C93_19

—_—— —— — ]

C93_15

C165_19

C93_17

Tab. V. Cifer-Pac II. Objekty 93, 165. Vyber keramickych jedincov.
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C165_15

C165_16

C165_18
C165_14

C301_8

C301_6

C484 9

Tab. VI. Cifer-Pac II. Objekty 165, 301, 484. Vyber keramickych jedincov.
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C484_8

@ c484 7

@84_6

—5cm

C484_11

Tab. VII. Cifer-Pac II. Objekt 484. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. VIIL Cifer-Pac II. Vyber nélezov z objektu 484 (podla Kolnik 19800, obr. 56).
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0 3em

o / o
| = 3
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0 3cm

’//// 1l

0 5¢cm

Tab. IX. Cifer-Pac II. 1 — prazZnica z objektu 38; 2 — mazanica z objektu 38; 3 — brusik z objektu 15; 4 — sekera z objektu 307
(podla Kolnik 1980a, obr. 70: 1).




Balcdarkova 2010

Bartoskovd 1985
Bedndr/Duris/Masaryk 2006

Béres 1985

Béres/Odler 2011
Bielich 2006
Budinsky-Kricka 1990
Cilinskd 1976
Daim/Distelberger 1996
Drduil 1991

Fottovd/Henning/Ruttkay 2007

Fusek 1991
Fusek 2006

Fusek 2009

Fusek/Hanuliak/ Zabojnik 1987
Hajnalovd 2001

Hanuliak 2004
Hanuliak/Kuzma/Salkovsky 1993
Hradsky 1991

Chropousky/Fusek 1984
Jankovi¢ 1991

Justovd 1990
Kolnik 1972

Kolnik 1975a

Kolnik 1976
Kolnik 1977
Kolnik 1978
Kolnik 1980a
Kolnik 1980b
Kolnik 1991

Kraskovska 1961
Kraskovskd 1963

Kraskovskd 1981

VCASNOSTREDOVEKE SIDLISKO CIFER-PAC 95

LITERATURA

A. Balcarkova: Rané stfedovéké osidleni na lokalité Olomouc-Slavonin. Pfehled Vy-
zkumi 51, 2010, 157 - 196.

A. Bartoskové: Slovanské depoty Zeleznych predmétti v Ceskoslovensku. Praha 1985.
P. Bednér/]. Duri$/R. Masaryk: Zachranny archeologicky vyskum na stavenisku
Hypermarket Tesco v Novych Zamkoch. AVANS 2004, 2006, 37 — 39.

J. Béres: Keramika na tzv. avarskych pohrebiskach a sidliskach zo 7. — 8. stor. na
Slovensku. Slov. Arch. 33, 1985, 15 - 70.

J. Bére/M. Odler: Véasnostredoveké sidlisko pri Kubétiove. Stud. Zvesti AU SAV
50,2011, 7 — 48.

M. Bielich: Vcasnostredoveky sidliskovy objekt z Hurbanova-Bohatej. AVANS 2004,
2006, 41 —42.

V. Budinsky-Kricka: Novyje materialy dl'a izucenija drevneslavianskoj keramiki na
poselenijach vosto¢noj Slovakiji. Slov. Arch. 38, 1990, 89 — 146.

Z. Cilinska: Pohrebisko z 8. storocia v Ciferi-Paci. AVANS 1975, 1976, 82 — 85.

F. Daim/A. Distelberger: Die awarische Siedlung von Zilingtal. Die Grabungen 1994
—95. In: F. Daim et al. (Red.): Hunnen + Awaren: Reitervolker aus dem Osten. Eisen-
stadt 1996, 372 — 375.

J. Drdul: Prirodné pomery. In: L. Bernadic (Zost.): Cifer. Vlastivedna monografia.
Bratislava 1991, 9 — 11.

E. Fottovd/]. Henning/M. Ruttkay: Archeologicky vyskum vc¢asnostredovekého hra-
diska v Majcichove. In: K. Pieta/A. Ruttkay/M. Ruttkay (Ed.): Bojna. Hospodarske
a politické centrum Nitrianskeho kniezatstva. Nitra 2007, 217 — 236.

G. Fusek: Véasnoslovanské sidlisko v Nitre na Mikovom dvore. Slov. Arch. 39, 1991,
289 - 330.

G. Fusek: Vyklenkové hroby na vcasnostredovekom pohrebisku v Ciferi, v casti
Péc. Stud. Zvesti AU SAV 39, 2006, 27 — 54.

G. Fusek: Odtlacky na dnéach nadob v Nitre-Sindolke. In: P. Dresler/Z. Mé&finsky
(Ed.): Archeologie doby hradistni v Ceské a Slovenské republice. Arch. Mediaev.
Moravica et Silesiana. Suppl. 2. Brno 2009, 99 - 108.

G. Fusek/M. Hanuliak/]. Zabojnik: Véasnoslovanské nélezy z Chlaby. Arch. Rozhle-
dy 39, 1987, 129 — 140.

E. Hajnalova: Ovocie a ovocindrstvo v archeobotanickych nélezoch na Slovensku.
Nitra 2001.

M. Hanuliak: Velkomoravské pohrebiska. Pochovavanie v 9. - 10. storoci na tizemi
Slovenska. Arch. Slovaca Monogr. Stud. 8. Nitra 2004.

M. Hanuliak/I. Kuzma/P. Salkovsky: Muzla-Cenkov I. Osidlenie 9. — 12. storodia.
Mat. Arch. Slovaca 10. Nitra 1993.

O. Hradsky: Polnohospodarstvo. In: L. Bernadi¢ (Zost.): Cifer. Vlastivedna mono-
grafia. Bratislava 1991, 158 — 175.

B. Chropovsky/G. Fusek: Vyskum pohrebiska v Ciferi-Paci. AVANS 1983, 1984, 89 — 90.
V. Jankovi¢: Z minulosti Jarnej a Paca. In: L. Bernadi¢ (Zost.): Cifer. Vlastivedna
monografia. Bratislava 1991, 97 — 106.

J. Justova: Dolnorakouské Podunaji v raném stfedovéku. Praha 1990.

T. Kolnik: Neskororimska vojenska stanica v Paci pri Trnave. Arch. Rozhledy 24,
1972,59 -72, 111 - 116.

T. Kolnik: Cifer-Pac, stanica z mladsej doby rimskej. In: IIl. medzinarodny kongres
slovanskej archeolégie, Bratislava, 7. — 14. september 1975. Nitra 1975, 1 — 24.

T. Kolnik: Rimska stanica v Ciferi-Paci (vyskum 1975). AVANS 1975, 1976, 134 — 140.
T. Kolnik: Pokracovanie vyskumu v Ciferi-Paci v roku 1976. AVANS 1976, 1977, 167 — 170.
T. Kolnik: Dalgia etapa vyskumu v Ciferi-Paci. AVANS 1977, 1978, 128 — 137.

T. Kolnik: Vyskum v Ciferi-Paci v roku 1978. AVANS 1978, 1980, 142 — 155.

T. Kolnik: Vyskum v Ciferi-Paci v roku 1979. AVANS 1979, 1980, 106 — 111.

T. Kolnik: Cifer v praveku a ranej dejinnej dobe. In: L. Bernadic (Zost.): Cifer. Vlas-
tivednad monografia. Bratislava 1991, 12 — 28.

L. Kraskovska: Slovanské sidlisko pri Devinskom Jazere. Slov. Arch. 9, 1961, 133 — 142.
I.. Kraskovska: Slovanské sidlisko na Platiavéach pri Skalici. Stud. Zvesti AU SAV 11,
1963, 133 — 142.

L. Kraskovska: Slovanské osidlenie v Bratislave-Rusovciach v polohe Bergl. Zbor.
SNM. Hist. 21, 1981, 104 — 124.



96

Kujovsky/Nevizinsky/Ozdani 2004

Luknis 1972
Maziir a kol. 1986
Nowik 1991

Odler 2010

Odler/Zabojnik 2011

Profantovd 1992
Rejholcovi 1989

Ruttkay 2002
Ruttkay/Henning/Fottovd 2006

Salkovsky 1998

Salkovsky 2001

Statisticky lexikén 2003
Takdcs 1996

Tocik 1963

Trugly 1996
Varadzin 2010
Varsik/Kolnik 2009
Wawruschka 2009

Zabojnik 1977
Zdbojnik 1985

Zibojnik 1988
Zibojnik 1999
Zibojnik 2004
Zibojnik 2008

Zibojnik 2009

MARTIN ODLER - TITUS KOLNIK

R. Kujovsky/G. Nevizansky/O. Ozdani: Zistovaci vyskum v Stranskej. AVANS
2003, 2004, 107 - 108.

M. Luknis: Reliéf. In: M. Lukni$ a kol.: Slovensko. 2. Priroda. Bratislava 1972, 124 — 202.
E. Mazr a kol.: Geomorfologické ¢lenenie SSR a CSSR. Bratislava 1986.

A. Novak: Stavebny vyvoj a pamiatky. In: L. Bernadic¢ (Zost.): Cifer. Vlastivedna
monografia. Bratislava 1991, 107 — 157.

M. Odler: Prispevok ku osidleniu juhozdpadného Slovenska v obdobi Avarského
kaganatu. Diplomova praca (Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze). Praha
2010. Nepublikované.

M. Odler/J. Zabojnik: Sidliska z 8. storo¢ia na juhozapadnom Slovensku (Sala TII,
Ulany nad Zitavou, Pavlova). Stud. Zvesti AU SAV 50, 2011, 103 — 222.

N. Profantova: Awarische Funde aus den Gebieten nordlich der awarischen Sied-
lungsgrenzen. In: F. Daim (Hrsg.): Awarenforschungen II. Arch. Austriaca Monogr. 2.
Stud. Arch. Awaren 4. Wien 1992, 605 — 778.

M. Rejholcova: Okres Trnava. In: D. Bialekova (Zost.): Pramene k dejindm osidlenia
Slovenska z konca 5. az z 13. storodia. I. zv., 2. ¢ast. Bratislava, hlavné mesto SSR
a Zapadoslovensky kraj. Nitra 1989, 421 — 466.

M. Ruttkay: Mittelalterliche Siedlung und Gréberfeld in Baj¢-Medzi kanalmi (Vor-
bericht). Slov. Arch. 50, 2002, 245 — 322.

M. Ruttkay/J. Henning/E. Fottova: Zistovaci vyskum vcasnostredovekého hradiska
v Majcichove. AVANS 2004, 2006, 171 - 173.

P. Salkovsky: Dedinsky dom a sidlo vo véasnom stredoveku. In: J. Botik/M. Ruttkay/
P. éalkovsky (Red.): Ludova architekttra a urbanizmus vidieckych sidiel na Slo-
vensku z pohladu najnovsich poznatkov archeoldgie a etnografie. Bratislava 1998,
9-36.

P. Salkovsky: Hauser in der frithmittelalterlichen slawischen Welt. Arch. Slovaca
Monogr. Stud. 6. Nitra 2001.

Statisticky lexikon obci Slovenskej republiky 2002. Bratislava 2003.

M. Takédcs: Die awarenzeitlichen Siedlungen von Lébény. In: F. Daim et al. (Red.):
Hunnen + Awaren. Reitervolker aus dem Osten. Eisenstadt 1996, 379 — 382.

A. Tocik: Pohrebisko a sidlisko z doby avarskej riSe v Prsi. Slov. Arch. 11, 1963, 121 - 98.
A. Trugly: A Komaromi avar telep. Commun. Arch. Hungariae 1996, 125 — 150.

L. Varadzin: Hrn¢ifska vyroba ve vychodni ¢asti sttedni Evropy 6. — 13. stoleti v ar-
cheologickych pramenech. Arch. Rozhledy 62, 2010, 17 - 71.

V. Varsik/T. Kolnik: Objekty zo zaciatocnej fazy doby stahovania narodov v Ciferi-
Paci. Zbor. SNM. Arch. 19, 2009, 257 — 270.

C. Wawruschka: Friihmittelalterliche Siedlungsstrukturen in Niederdsterreich.
Mitt. Prahist. Komm. Osterr. Akad. 68. Wien 2009.

J. Zabojnik: Slovanské pohrebisko v Ciferi-Paci. AVANS 1976, 1977, 294 — 298.

J. Zabojnik: Vyskum véasnostredovekého pohrebiska v Ciferi-Paci. Stud. Zvesti
AU SAV 21, 1985, 205 — 220.

J. Zabojnik: On the problems of settlements of the Avar Khaganate Period in Slova-
kia. Arch. Rozhledy 40, 1988, 401 — 437.

J Zabojnik: Das Awarische Kaganat und die Slawen an seiner nordlichen Peripherie
(Probleme der archdologischen Abgrenzung). Slov. Arch. 47, 1999, 153 - 173.

J. Zabojnik: Slovensko a avarsky kaganat. Stud. Arch. et Mediev. 6. Bratislava 2004.
J. Zabojnik: K problematike priestorového vztahu medzi pohrebiskom a sidlisko-
vym arealom v obdobi Avarského kagandtu na juznom Slovensku. Slov. Arch. 56,
2008, 269 - 292.

J. Zabojnik: Slovensko a avarsky kaganat. 2. vydanie. Stud. Arch. et Mediev. 9. Bra-
tislava 2009.

NEPUBLIKOVANE PRAMENE

Hajnalovd 1980 — E. Hajnalova: Cifer-Pac. Nalezova sprava 9097/80. Paleobotanicky posudok, august — december 1979.

Archeologicky ustav SAV Nitra.

Kolnik 1971a - T. Kolnik: Cifer-Pac 1969. Nalezova sprava 1630/71. Archeologicky tistav SAV Nitra.
Kolnik 1971b — T. Kolnik: Cifer-Pac 1970. Nalezova sprava 1030/71. Archeologicky tistav SAV Nitra.



VCASNOSTREDOVEKE SIDLISKO CIFER-PAC 97

Early Mediaeval Settlement Cifer - Pac
Martin Odler - Titus Kolnik

Summary

The paper offers information about the Early Mediaeval settlement Cifer-Pac II (district Trnava), at the polycultural
site, well-known by the settlement of Roman Period and Neolithic period, but as well as with Late Iron Age - Latene
period features (Kolnik 1975a). The excavations were undertook in the years 1969-1980. 34 features of the Early Mediaeval
period are datable to the Period of Avar khaganate.

The site Pac is situated in the south-western Slovakia, in the district Trnava and Pac is administrative part of the
village Cifer. The site is situated near the brook Gidra, 140 metres over the sea level, on the holocene alluvial sediments.
The climate is included in the warm region of Danubian upland (Podunajska pahorkatina).

Two sunken-floor houses, one oven, 5 storage pits with the pear-shaped section, 22 pits of other shape are datable to
the Early Mediaeval period (Fig. 36, 37).

The architectural type of both houses is sunken-floor house with saddle roof and two main postholes (table 1). The
house 61 had the stone oven in the northern corner and postholes in the middle of north-eastern and south-western side
(Fig. 2 —4). The house 78 had the oven in the north-eastern corner and sunken entrance in front of the southern side (Fig.
5, 6). Sunken-floor houses with saddle roof and two main postholes are very frequent type of houses in the whole area of
Carpathian basin during the period of Avar khaganate.

The excavated pits are of various types (tables 2 — 4). 5 pits were storage pits (39, 141, 165, 176, 307 - Fig. 20, 24 - 27,
30); the pit 141 was situated in close vicinity of the house 61.

A special type of the features are pits with the elipsoid or oval ground plan and shallow through-like shape - 25,
30, 31, 32 and probably also 33 (tables 2 and 3). The features 15, 25, 30 a 31 (Fig. 7, 9 — 14, 16 — 19) were found over the
sunken-floor house from the earlier phase of the Migration period (Varsik/Kolnik 2009, Fig. 2). Another type of the features
had oval ground plan and through-like shape (326 — Fig. 31; 484 — Fig. 2). The features with the pear-shaped section
and circular ground plan of the opening (14 and 38, Fig. 7, 8; 20-23) are known from other sites in the south-western
Slovakia.

The excavated area of Cifer-Pac II is the evidence of irregular concentrations of features. The excavations probably
uncovered only the edge of the Early Mediaeval settlement.

Thorough analysis of the location of site Cifer-Pac II and other coeval settlements was published recently (Zibojnik
2008a, 272 — 273). The settlements of the Avar khaganate period were situated in the lowlands up to 200 metres over
the sea level, on the quaternary alluvial sediments. The most important natural condition for a settlement location was
a water source within short distance.

403 fragments of the Early Mediaeval ceramics from 15 features were analysed (Fig. 34), creating 326 ceramic
individuals with the weight 11 327 g (table 5, the selection of the ceramics on Plates I-VIII). The proportion of fragments
per individuals reached in seven features the highest level of 100%. Less than 90% proportion occurred only in the feature
301 (oven with seven individuals) and in the selection of pottery from feature 484. The average proportion is almost 81
% (table 5). The rims of the vessels are represented by 13% of the corpus, necks have 7% and bases 5% (table 7). The
fragments of bases are average longest, thickest and heaviest, this is caused by the general morphology of vessels. The
small stones or mica were used as a temper.

Cifer-Pac II is characterised also by high ratio of intrusions (Neolithic, Laténe, Roman), sometimes even later, Late
Mediaeval intrusions.

The rim diameter was measurable in the case of 24 individuals. Big storage shapes occur seldom (diagram 1). The
lips are less variable than the types of Kubatiovo II (Béres/Odler 2011, table 11) and Sala III (Odler/Zdbojnik 2011, table 27);
this is probably a chronological indication. The decoration of pottery is also datable to 9* century. The most frequent lip
shapes are plain rounded; conically cut-off and plain grooved. Only one inner side of the rim was decorated by combed
wavy line (vessel C79_30).

The most suitable approach of morphological diversification of the vessel bases is the divison according to the sections
of bases (Fusek 2008b, 102 — 106). The sections are mainly of concave base and wide ring, another frequent type is of flat
base. The short ring does not appear (diagram 2; tables 9 and 12).

The decorated individuals comprise almost 60% of the corpus (table 8; diagram 3). They are longer, thinner and
heavier than undecorated individuals. The combed decoration prevails in the decorative techniques, with higher
proportion of the wavy lines and lesser number of combed horizontal lines (table 6; diagram 4). Other decorative motives
occur seldom, motives made by a tool with one point were found only on 3 individuals.

Two rims of the undecorated ceramic baking bells come from the feature 38 (table 10). Unique find is the decorated
baking bell from the feature 79, found in the oven of house 78 (C79_27). The finds of decorated ceramic baking bells appear
in literature recently, although some sporadic publications are of older date (Zdbojnik 1988, Fig. 15: 5). One fragment of
baking-pan or parcher was found in the feature 38 (table 10).

The pottery represents the so-called pottery of the Middle Danubian tradition. The ceramic assemblage of Cifer-Pac
II has many traits of the Early Mediaeval pottery, dated to the 8" century in the area of Slovakia.



98 MARTIN ODLER - TITUS KOLNIK

The technology of pottery was homogenous; the vessels were made by coiling and finished on the slow wheel or
turntable. The vessels from the Avar burial grounds were, on the other side, made also by coiling and finished in hand,
to the end of Avar khaganate period.

Some minor differences should be interpreted as occurence of material probably from the 9* century in Cifer-Péc,
because the main division between these diachronic complexes was not yet precisely defined.

The differences between settlement pottery with partially thrown vessels and burial pottery with hand-made vessels
should be interpreted by different context of the production. The settlement pottery was made in greater amounts within
the framework of specialized temporary workshops as a seasonal occupation of men. The burial pottery should have
been made during the year ad hoc in the time of burial, it was probably made in hand to be available as fast as possible.

Other finds from the features are represented in the table 4. 13 features contained fragments of daub. 3 features
contained whetstone (only one whetstone was found during the secondary processing of material, Pl. IX: 3). Altogether
three quernstones were found in features 165 and 328. The interconnection between the use and abandonment of storage
pits and depostion of used quernstones is supposed by several authors.

Besides smaller iron and bronze finds, two chronologically interesting objects have been found. The iron axe-head
comes from the feature 307. It is the type of narrow axe-heads, similar to the type IIAa-c of Early Mediaeval deposits
from Czechoslovakia, datable to the 7" — 8" century or later (Bartoskovd 1985, 76 — 77, Fig. 1). The bronze bracelet from the
feature 484 (P1. VIIIL: 11) is the most frequent type of the bracelet in the burial grounds of 7" and 8" century.

The animal bones were found in 13 features, the animal horn was found in the feature 14. Remarkable concentration
of the animal bones was found in the storage pit 141: the skeleton of dog, the skull of horse without the mandible etc.
The charcoal was found in four features, the seeds and fragments of moss were found in the sunken-floor house 78. The
charcoal from this feature was determinated as coming from maple-tree, oak-tree and plum-tree. The fragments of moss
were found in the vessel on the floor. The charcoal in the feature 38 was from the oak-tree. The overview of the finds from
features contain the tables 6 and 7.

Four Early Mediaeval sites are known from the cadastre of Pac (Fig. 1), two settlements and two burial grounds. 119
graves were found in the position Nad mlynom I, 40 graves in the position Drahy. The burial ground Nad mlynom I is
published only partially, it is the sole burial ground in the south-western Slovakia with the continuity of inhumation in
8h and 9™ century, according to the current interpretation and dating of the material culture. This fact is important from
the point of view of possible ethnical identification of the buried ones. We have not a single case of the horseman burial
with horse on the so callled “Slavic” burial grounds. 12 horsemen graves with horses occurred in Cifer-Pac, position
Nad mlynom. This custom is characteristic for the nomadic tribes. This is interpreted by one of the authors as a presence
of Avar horsemen in the Slavic community, inhabiting the settlement. This “Avaro-Slavic” symbiosis is apparent in the
marginal areas of the Avar khaganate. Cifer-Pac, position Nad mlynom, is moreover the northernmost Avar burial ground
in the south-western Slovakia.

The technological and decorational traits of the pottery and the continuity of graves in the 8th and 9th century in
Cifer-Pac II enable to consider the relation not only to the burial ground in the position Nad mlynom, but also to the
graves in the position Drahy.

Early Mediaeval settlement on the sites from the Roman Period is not a single case of Cifer-Pac. The analogies are
known e. g. from sites Bratislava-Rusovce in Slovakia, Sommerein and Zillingtal in Austria.

Fig. 1. Cifer-Pac. Location of the sites in the cadastre. 1 —site Nad mlynom, named Pac I, the published site; 2 — site
Nad mlynom, cemetery dated to the 8% century; 3 — location Za mlynom, pottery dated to the 8" — 9* cen-
tury, found by survey; 4 — settlement layer dated to the 10" century; 5 — site Drahy, cemetery of the 8* - 9%
century; 6 — the find of vessel, 8" — 9" century, probably from grave. Key: a — settlement; b — cemetery.

Fig. 2. Cifer-Pac II. The published plan of the feature 61 (after T. Kolnik 1975a, Fig. 10).

Fig. 3. Cifer-Pac II. The oven of feature 61. Key: a — stones.

Fig. 4. Cifer-Pac II. The oven of the feature 61, view from south-east.

Fig. 5. Cifer-Pac II. Groundplan and sections of the features 78 a 79 (stone oven). Key: a — pottery; b — stones.

Fig. 6. Cifer-Pac II. Features 78 and 79 (after T. Kolnik 1976, Fig. 99: 2).

Fig. 7. Cifer-Pac II. The sections of the excavated features 14 a 15 and groundplan: 1 — brown-grey layer, mixed

with tiny burnt grains of daub; 2 — small layers of yellowish loess; 3 — yellowish grey transition to loess;
4 — grey layer with grains of daub; 5 — brown-grey layer; 6 — brown-grey layer, very loose; 7 — brown-grey
layer with yellow spots; 8 — arable soil.

Fig. 8. Cifer-Pac II. The excavated feature 14.

Fig. 9. Cifer-Pac II. General groundplan and sections of the excavated feature 15.

Fig. 10. Cifer-Pac II. Feature 15 before the excavation.

Fig. 11. Cifer-Pac II. The excavated feature 15.

Fig. 12. Cifer-Pac II. Groundplan of the excavated feature and sections of the feature 25.

Fig. 13. Cifer-Pac II. The excavated feature 25.

Fig. 14. Cifer-Pac II. The excavated feature 25.

Fig. 15. Cifer-Pac II. The published plan of the feature 9 and sunken-floored hut 25A dated to the Migration period.

There are also Early Mediaeval features (after Varsik/Kolnik 2009, Fig. 2).
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Cifer-Pac II. Groundplan of the excavated feature and sections of the feature 30 (a — south-western inner
ditch of the building dated to the Roman period).

Cifer-Pac II. Excavated feature 30.

Cifer-Pac II. Groundplan and sections of the excavated feature 31 (a — north-western ditch of the building
dated to the Roman period).

Cifer-Pac II. Excavated feature 31.

Cifer-Pac II. Groundplan of the excavated features 38 and 39 and section of the feature 38. 1 — greyish brown
layer (Roman period); 2 — yellowish grey spots; 3 — greyish brown layer with yellow loess spots; 4 — loess;
5 — fragments of Roman bricks; 6 — grey ashy and loose layer.

Cifer-Pac II. Excavated feature 38.

Cifer-Pac II. Feature 38 photographed with the height of the terrain during the excavation.

Cifer-Pac II. Excavated feature 38.

Cifer-Pac II. Groundplan and section of the feature 141.

Cifer-Pac II. Groundplan and section of the feature 165. Key: a — stones, b — black soil, ¢ — yellowish loess.
Cifer-Pac II. Feature 165 (after T. Kolnik 1978, Fig. 76: 1).

Cifer-Pac II. Groundplan and section of the feature 176.

Cifer-Pac II. Groundplan and section of the feature 301.

Cifer-Pac II. Feature 301 (after T. Kolnik 1980a, Fig. 77: 3).

Cifer-Pac II. Groundplan and section of the feature 307 (the pit in the left part of the figure). Key: a —borders
of sector.

Cifer-Pac II. Groundplan and section of the feature 326.

Cifer-Pac II. Groundplan and section of the feature 328 with the fragments of two quern-stones in situ.
Cifer-Pac II. Feature 328 and quern-stones found in the feature (after T. Kolnik 19804, Fig. 77: 5, 6).
Cifer-Pac II. Groundplan and section of the feature 484.

Cifer-Pac II. Feature 484 (after T. Kolnik 19800, Fig. 56).

Cifer-Pac II. The general plan of the Early Mediaeval features. The pottery was processed from the features
marked with grey colour.

Cifer-Pac II. The general plan of the Early Mediaeval features and their location over the buildings dated to
the Roman period.

Cifer-Pac II. The diameter of the rims. The horizontal axis displays the diameter of rims, the vertical axis
shows number of the individuals.

Cifer-Pac II. The diameter of the vessel bases. The horizontal axis displays the diameter of bases, the vertical
axis shows number of the individuals.

Cifer-Pac II. The proportion of the undecorated and decorated individuals in the ceramic corpus. Key:
a —undecorated individuals; b — individuals decorated with the combed tool; ¢ — individuals decorated by
the tool with one point.

Cifer-Pac II. The proportion of the decorative techniques in the corpus, made by combed tool. Key: a — wavy
line(s); b — band(s) of horizontal incised line(s); ¢ — punctures; d — so called twig ornament; e — incisions.

Cifer-Pac II. Characteristics of the habitable features: a — feature; b — type; c — shape of the groundplan;
d —maximal length [m]; e - maximal width [m]; f — area [m?*]; g — maximal depth from the level of recovery [m];
h — maximal depth from the level of excavation [m]; i — heating installation; j — super-position; k — figure.
Cifer-Pac II. Characteristics of the other features: a — feature; b — type; ¢ — shape of the groundplan;
d — maximal length [m]; e — maximal width [m]; f — maximal depth from the level of contemporary terrain
[m]; g — maximal depth from the level of recovery [m]; h — maximal depth from the level of excavation [m];
i — orientation of the longer axis; j — super-position; k — figure.

Cifer-Pac II. Characteristics of the free-standing ovens and ovens in the features: a — feature; b — type;
¢ — shape of the groundplan; d — maximal length [m]; e — maximal width [m]; f - maximal depth from the
level of recovery [m]; g — maximal depth from the level of excavation [m]; h — orientation of the longer axis;
i—in the feature; j — location in the feature; k — figure.

Cifer-Pac II. The finds from the Early Mediaeval features. The table is compiled after excavation reports and
documentation: a — ceramic vessels; b — pottery used in structures; c — other pottery; d — mortar; e — stones;
f — metal objects; g — bones and bone objects; h — other finds; i — plant remains; j — Early Mediaeval period;
k — undiagnostic Prehistory; 1 — Neolithic period; m — Laténe period; n — Roman Period; o — Late Mediaeval
period; p — fragments of the Roman bricks; r — fragments of the Roman trough bricks; s — daub; t — ceramic
weight; u — Roman mortar; v — undressed stones; w — whetstone; x — obsidian flake; y — quern-stones;
z — iron object; aa — iron axe; bb — nail; cc — bronze bracelet; dd — bronze needle; ee — bronze sheet; ff — slag;
gg —bone “skate”; hh — animal bones; ii — animal horn; jj — glass; kk — bead; Il — charcoal; mm — plant seeds;
NN — moss.
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Table 5. Cifer-Pac II. Basic characteristics of the Early Mediaeval ceramic corpus. The feature with the incomplete
corpus of pottery is marked with grey colour: a — feature; b — weight of the ceramic of the individuals [g];
¢ —number of the individuals; d — number of the fragments; e — average weight of the individual in the fea-
ture [g]; f — average weight of the fragment in the feature [g]; g — proportion of fragments per individuals;
h - baking bells; i - number of intrusions; j — sum of the pottery fragments in the feature; k — proportion of
the intrusions in the feature.

Table 6. Cifer-Pac II. The decoration of the pottery: a — feature; b — decoration with combed tool; ¢ — wavy line(s);
d —band(s) of horizontal incised line(s); e — punctures; f — so called twig ornament; g —incisions; h — decora-
tion by the tool with one point; i — wavy line(s); j — simple incised lines.

Table 7. Cifer-Pac II. Characteristics of the rims, necks and bases: a — feature; b — rims; ¢ —necks; d — bases; e — propor-
tion in the corpus of pottery; f — average length [mm]; g — average thickness [mm]; h — average weight [g].

Table 8. Cifer-Pac II. Undecorated and decorated individuals: a — feature; b —undecorated individuals; c — decorated
individuals; d — proportion in the corpus of pottery; e — average length [mm]; f — average thickness [mm];
g — average weight [g].

Table 9. Cifer-Pac II. Types of the rims, types and variants of the bases in the features.

Table 10. Cifer-Pac II. Characteristics of the fragments of the baking bells: a — length [mm]; b — thickness [mm];
¢ — weight [g]; d — number of the individuals; e — number of the fragments of the individual; f - rim; g — di-
ameter of rim [mm]; h — undecorated individual; i — decorated individual; j — decoration with combed tool;
k — wavy line(s); ] - band(s) of horizontal incised line(s).

Table 11. Cifer-Pac II. Types and variants of the rims.

Table 12. Cifer-Pac II. Types and variants of the bases.

Table 13. Cifer-Pac II. Concordance of the ID’s of the ceramic individuals and plates with their illustration: a - indi-
vidual; b - plate.

PL L Cifer-Pac II. Features 14, 15. The selection of the ceramic individuals.

Pl 11 Cifer-Pac II. Features 15, 30, 38. The selection of the ceramic individuals.

PL. 111 Cifer-Pac II. Features 38, 39, 61, 78. The selection of the ceramic individuals.

PL IV. Cifer-Pac II. Feature 79. The selection of the ceramic individuals.

PL V. Cifer-Pac II. Features 93, 165. The selection of the ceramic individuals.

Pl VL. Cifer-Pac II. Features 165, 301, 484. The selection of the ceramic individuals.

PL VIL Cifer-Pac II. Feature 484. The selection of the ceramic individuals.

P1. VIIL. Cifer-Pac II. The selection of finds found in the feature 484 (after T. Kolnik 19800, Fig. 56).

PL IX. Cifer-Pac II. 1 — fragment of baking plate found in the feature 38; 2 — daub found in the feature 38; 3 — whet-
stone found in the feature 15; 4 — axe found in the feature 307 (after T. Kolnik 1980a, Fig. 70: 1).
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SIDLISKA Z 8. STOROCIA NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU
SATA III, ULANY NAD ZITAVOU, PAVLOVA !

Martin Odler-Jozef Zabojnik

Juhozdpadné Slovensko, obdobie avarského kagandtu, sidlisko, analyza
a vyhodnotenie objektov a materidlu

South-western Slovakia, Avar Khaganate period, seftlement, analysis
and evaluation of features and material

Settlements from 8" Century in South-Western Slovakia —Sala III, Ulany nad Zitavou, Pavlova

The long-standing hypothesis about absence or low number of the settlements comparing them with burial grounds
from the period of Avar Khaganate is no longer acceptable regarding the results of recent research and excavations.
While the settlement of the Avar Khaganate period in Slovakia was the sole case in the 1930’s, number of new settlements
has increased during the course of three or four decades by archaeological excavations. Ten settlement sites were known
in 1988. Currently, the corpus of settlements from Slovakia contains 28 items with excavated features from the period of
Avar Khaganate; other seven sites were found by surveys. Large corpuses are the most important. The aim of the present
study is publication of features and material culture from the sites of Sala III (district of Sala), Ulany nad Zitavou and
Pavlova (both in the Nové Zamky district). The study is also a general introduction to other two texts in the volume
of Studijné zvesti AU SAV, focused on other two settlements of the Avar Khaganate period from Cifer, admin. part of
Pac II and Kubanovo II. The analysis and evaluation of the material is identical in all cases. Publication of the corpuses
widens the archaeological sources for the period of 8" century AD. The settlements had no convincing traits of the status
differences among the features or indications of their hierarchy, although the social stratification is observed in the Avar
burial grounds. Sites with higher number of habitable features appear to be a dispersed form of settlement with several
clusters of features. The thus far excavated settlements have shown that settlement forms in the period of Avar Khaganate
do not differ significantly from Slavic rural settlements. This is not the evidence of the “Slavic ethnicity” of the forms of
settlements (probably only the evidence of origin of some phenomena in Slavic milieu), but only a confirmation of similar
or identical economic interrelations in the rural settlement structure. The traits from the settlement sites are evidence of
the identical economic basis for the existence of Avar and Great Moravian ruling elite. The overview of other sites from
the south-western Slovakia shows that there was no general rule for the establishment or abandonment of the settlements
in the break of the 8 and 9* centuries. The diachronic differences between the horizons of the 8" and 9" century’s pottery
are not yet well defined and regional differences possibly occur.

UvoD

Obdobie avarského kaganatu patri k taziskovym témam stredoeurdpskej véasnostredovekej archeo-
logie. Tomuto obdobiu sa venuje nespocetné mnozstvo odbornych prac, ¢i uz monografii, rozsiahlych
stadii, resp. prispevkov rozneho rozsahu. Pre ttto etapu vcasného stredoveku z hladiska zaujmu od-

1 Stadia vznikla v rdmci grantového projektu 2/0057/09 agentury VEGA.
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bornikov je vSak priznacny nepomer medzi pohrebiskami a sidliskami. Ten je sposobeny predovsetkym
rozdielom v atraktivite nalezov ziskanych pri ich vyskumoch. Je nesporné a logické, Ze badatelia jed-
noznacne preferovali vyskum pohrebisk (porovnaj k tomu Zdbojnik 2008b, 591). Naproti tomu vyskum
sidlisk nebol z viacerych pricin ladkavym motivom prace archeoldgov. Dokonca podla nazorov niekto-
rych stcasnych badatelov Avari ako kocovnici ani trvalé sidla nemali (Trifunovi¢ 1999-2000, 82). Takéto
konstatovania st1 rovnako schematické ako spajanie ko¢ovnikov s istym sposobom pochovavania. V tejto
suvislosti sa napriklad spochybrnovalo vyhradné pouzivanie kostrového sposobu pochovavania u no-
madskych pospolitosti (Chropovsky 1970, 44-45). Existuje dostatok dokladov o rozmanitosti pohrebnych
zvykov kocovnikov, ktoré viaceré zjednodusené predstavy relativizuja (Pohl 2002, 202-203).

Rozsiahle terénne aktivity za poslednych sto rokov znamenali postupné pribuidanie archeologickych
prameniov tykajucich sa aj problematiky vcéasného stredoveku. To sposobilo zmenu viacerych predstav
tykajucich sa aj Zivota pospolitosti, ktoré boli zaradené do skupiny kocovnych etnik.> Pomerne schema-
tické videnie Zivota minulych spolo¢nosti sa tyka vychodoeuropskych nomadskych spolocenstiev, teda
aj Avarov. Predovsetkym v neskorom stupni obdobia avarského kaganatu sa v archeologickych prame-
noch Avari neprejavuja ako , typicki” nomadi.?

Nie je vela takych publikdcii, ktorych predmetom je komplexné vyhodnotenie sidliska ¢i sidlisk z ob-
dobia avarského kaganatu. Dokonca existuje cely rad takych lokalit, o ktorych mame len velmi strucné
informacie. Cielom tejto Stadie je rozsirenie nasho poznania sidlisk a materialnej kulttry z nich prostred-
nictvom spracovama a publikovania stborov zo Sale* (okr. Sala), Ulan nad Zitavou a Pavlovej (obidve
lokality st v okr. Nové Zamky). Stadia j je zaroven vSeobecnym vyhodnotenim aj dalsich dvoch prispev-
kov v tomto zvizku Studijnych zvesti AU SAV (Béres/Odler 2011; Odler/Kolnik 2011), ktoré st venovane
spracovaniu sidlisk z obdobia avarského kaganatu a ich materidlnej kultury. Zakladom vsetkych troch
stadii je diplomova praca jedného z autorov (Odler 2010).

V tvodnej Casti predstavujeme jednotnt Struktiru spracovania suborov. Potom nasleduje opis a vy-
hodnotenie lokalit Sala I, UTany nad Zitavou a Pavlova. Studia dalej obsahuje podrobné vyhodnotenie
keramiky a vypovede vSetkych archeologickych prameniov o tychto sidliskach vratane saborov z lokalit
Cifer, ¢ast Pac II ° (okr. Trnava), a Kubanovo II (okr. Levice), ktorym sa venuju dve predchadzajtce stadie
v tejto publikdcii. Zvoleny postup umoziiuje upozornit na spolo¢né a odlisné vlastnosti spractivanych
keramickych stiborov a sidlisk z obdobia avarského kaganatu na tizemi jeho predpokladanej rozlohy.

SPRACOVANIE LOKALIT

Opis lokalit za¢ina administrativnym zaclenenim katastrov jednotlivych obci® a prehladom prirod-
nych podmienok na danej lokalite na zaklade dostupnej literattiry. VSetky lokality vo vybere patria do
jedného chronologického tseku, no kazda z nich bola skiimand inym spésobom. KedZe vyskum na nich
sa realizoval v Sestdesiatych a sedemdesiatych rokoch minulého storocia, poskytuja aj vhodnu prile-
zitost na porovnanie metodiky vyskumov rdéznych badatelov. Snaha (nie vzdy tspe$nd) o dodrzanie
jednotnej Struktiry spracovania lokalit umoZznuje postrehntt rozdielny pristup k vyskumom a odlisnu
podobu pramennej zakladne. Je to jedna z ddlezitych tiloh dejin archeologie, ktorej sa vSak zatial neve-
nuje v literature orientovanej na histériu odboru dostatocna pozornost.

2 Ku kocovnikom v archeoldgii porovnaj R. Cribb (1991).

* K spajaniu terminu nomadi s Avarmi kriticky P. Tomka (2003, 165). Uz A. Avenarius (1991, 4) pisal o Avaroch ako o polono-
maédoch.

4V stpise nélezov a nélezisk z obdobia avarského kaganatu na tizemi Slovenska je lokalita v priestore zdvodu Duslo v Sali
oznacen4 ako Sala III (Zabojnik 2009, 115).

° Vzmysle Pravidiel slovenského pravopisu (2000, 112) bude lokalita uvadzana ako Cifer-Pac II. Takymto spésobom sa budu
uvédzat aj dalsie lokality (napr. Bratislava-Devinska Nové Ves, Bratislava-Rusovce, Hurbanovo-Bohaté, Kosice-Sebastovce).
Jednotlivé néleziska v ramci uvedenych katastrov st potom doplnené indexom v zmysle publikacie Zdbojnik 2009, 78—122.

6 Vychadzame z Gidajov publikécie Statistickyf lexikén (2003). V starsej literatire mdzu byt uvddzané iné tidaje.
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Priebeh a metédy vyskumu

Struc¢né informaécie o priebehu a metodike archeologickych vyskumov st zostavené na zaklade uve-
rejnenych sprav a archivnych dokumentov ulozenych v Archeologickom tstave SAV v Nitre. Kvalitu
pramenov ovplyvnovali prirodné a organiza¢né podmienky vyskumov a naopak, na zaklade niekto-
rych charakteristik dostupnych siborov mézeme urdit pouzity pristup, ktory ovplyvnil a niekedy mo-
difikoval dostupné archeologické pramene. Rozdiely v dokumentovani objektov spdsobuje napriklad
rozhodnutie vyberat objekt po poloviciach ¢i Stvrtindch, alebo po mechanickych vrstvach na celej ich
ploche.

Dokumentacia—stav a problémy

Uvedeny je stipis a charakteristika dnes dostupnej dokumentdacie. Zavaznou sucastou su tu upozor-
nenia na rozpory medzi nalezovymi spravami a dostupnym materidlom. Spracovanie starsich vyskumov
ma urcité neprekrocitelné hranice moznosti, hoci v idealnych pripadoch je samozrejmy predpoklad o ne-
porusenom zachovani skladovaného archeologického materidlu. Riziko je tym vacsie, ¢im bol vyskum
lokality vykonany davnejsie.

Zmienky v literatare

Komentovana je tu bibliografia k dosial publikovanym informdcidm o lokalitach. Uvadza sa, ktoré
udaje o vyskumoch sa uz objavili v odbornej literattire, a zaroven sa poukazuje na pripadné nepresnosti
alebo na chybné vyklady v publikaciach. Udaje sa niekedy totiz vyrazne li$ia, pripadne vytvérajt az int
podobu reality ako skuto¢né archeologické zistenia dostupné v dokumentdcii. Porovnanie s publikova-
nymi vybermi keramiky mdze pomdct v hodnoteni kompletnosti siborov.

Sposob spracovania

Vyskum na kazdej lokalite zahrnutej do spractivaného vyberu mal svoje Specifika, o ktorych sme sa uz
zmienili. Zamerali sme sa preto na vysvetlenie a obhajobu zvoleného postupu spracovania dokumentécie
a dostupného materialu z lokalit. Kresbova dokumentacia objektov a planov bola vyhotovena na zaklade
podkladov v nalezovych spravach uloZenych v dokumentacnom oddeleni Archeologického tstavu SAV
v Nitre (Cilinské 1963; Liptdkovd 1963; Rejholec 1964; 1971; Rejholcovd 1961; Tocik 1975). Kresbovii dokumen-
taciu vyberu materidlu z objektov (celostranové tabulky) vyhotovil M. Odler. Poslednti tabelu v tejto,
ako aj v predchadzajacich dvoch stadiach tvori konkordancia, v ktorej st keramické jedince vzostupne
usporiadané a je k nim uvedeny odkaz na tabulku s kresbou nélezu, teda daného jedinca (tabela 30).

Sidliskové objekty
Obydlia

Pritomnost vykurovacieho zariadenia je indikatorom obytného tcelu niektorych objektov. Su to
predovietkym zemnice so Stvoruholnikovym (3tvorcovym a obdiZnikovym) poédorysom. Sem mozno
zrejme zaradif aj objekty s odliSnym pddorysom, no s vykurovacim zariadenim. Usporiadané st podla
postupného cislovania na vyskume, pricom Strukttra ich opisu je rozdelena do nasledujucich kategorii:
tvar a rozmery; orientdcia; stratigrafické vztahy (registrovali sme nielen vertikalne stratigrafické vztahy,
ale i horizontalne, pokial sa objekty vyskytovali v skupinach); vypli; vykurovacie zariadenie; stavebné
prvky. Upozorniujeme tiez na rozpory medzi nalezovymi spravami a tidajmi publikovanymi v literattre.
Nasleduje strucny opis nalezov. Keramika je najskor charakterizovana v zmysle databazy spracuvaného
suboru. Statisticky boli vyhodnotené tidaje o hrncovitych nadobéch. O Specidlnych druhoch keramiky sa
zmietiujeme osobitne. K tomu dopitiame informécie o intrazidch v objektoch a podrobnejsi opis nélezo-
vej situdcie keramiky, ak sa v nalezovej sprave nachadzal. Opat sledujeme rozpory medzi spravou a su-
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¢asnym materidlom. Je prirodzené, Ze v opisoch sa nenachddzajii idaje ku vsetkym kategéridm, pretoze
tieto absentuju aj v nalezovych spravach.

Dalsie objekty

Do sledovanej kategorie patria objekty bez zisteného vykurovacieho zariadenia, u ktorych sa predpo-
kladajui iné ticely ako obytné. Zoradené st rovnako podla ¢islovania na vyskume.

Zhrnutie—objekty a materialna kultara

Spractivané objekty sme rozdelili na kategdriu obytnych objektov a na dalSie kategérie—funkéné ¢i
morfologické. Skiimame dispoziciu objektov na sidlisku a zaradujeme ich do kontextu vyskumu sidel-
nych foriem. Uvadzame analdgie zo stvekych lokalit. V spractivanych stiboroch sa nachadzalo velmi
malé mnozstvo takych nalezov, ktoré nepredstavuju fragmenty keramickych nadob. K takymto nalezom
uvadzame Standardné informécie nutné pre ich publikovanie. KedZe viaceré z nich boli nedostupné,
absentuje konfrontdcia ich opisu so samotnym predmetom. Pouzili sme preto informacie o nalezoch z na-
lezovych sprav a predbezného publikovania vysledkov vyskumu. Nasleduje vyhodnotenie najzavaznej-
$ich artefaktov, ich datovanie a zaradenie do kontextu materialnej kultiry daného obdobia. Podrobnejsie
sme sa venovali metodike spracovania a publikovania tidajov o stuboroch keramickych nadob, pretoze
ide o jeden z hlavnych cielov studie.

Keramika

Najrozsiahlej$iu nalezovti polozku predstavuju fragmenty keramickych nadob. Chronologické vy-
hodnotenie keramiky je vSak aj napriek dlhoroénym badatelskym pokusom nie vzdy tspesné. Definu-
jeme preto moznosti opisu a skiimania spolo¢nych aj odlisnych znakov na keramike. Na ich zaklade
potom stanovime opisované vlastnosti suborov. Vcasnostredovekd sidliskova keramika sa vyznacuje
homogénnostou tvaru—jednoznacne prevlada hrncovita nddoba, ktorej zakladna schematicka podoba sa
nemeni, i ked sa proporcie a velkosti v detailoch odliSuju. Nevyhodou je, zZe zo sidlisk pochadza ovela
menej celych zachovanych exemplarov ako z pohrebisk.” Preto sa zatial neobjavili pokusy o pomerové
vypocty na celych nadobach zo sidlisk, ktoré by vychadzali z vyhodnotenia rozsiahlych Statistickych
suborov (v pripade keramiky z pohrebisk porovnaj Machdcek 1997). Aj z technologického aspektu sa
obtacand keramika a jej vyrobné stopy velmi podobajt. Pokusy o vizualne rozdelenie tried keramického
cesta a ostriva nenachddzajii potvrdenie fyzikalnymi a chemickymi analyzami (k tomu porovnaj Fusek/
Horvdth 1998). Zostavajice moznosti morfologickych pozorovani vychadzaju z tvarov okrajov, pripadne
hornych casti nadob a dien. Z hladiska vyzdoby je potrebné sledovat vyskytujuce sa motivy a ich kom-
binacie, resp. kombindcie vyzdobnych motivov a tvarov okrajov a dien. Strukttira databaz je zaloZend na
publikovanom vzore keramiky z Bieloviec (Fusek 2000).5

Do databdzy je zahrnuta iba keramiku z objektov. Museli sme sa spolahntif na zachovany material, ale
i tak sme niekedy zistili rozpory medzi tidajmi z nalezovych sprav a samotnymi artefaktmi. Hlavnymi
pric¢inami je jednak dlhsi ¢as, ktory uplynul od konania vyskumov, jednak prestivanie materiadlu spojené
s pokusmi o jeho spracovanie. Do databdzy sme nezaradili keramiku z povrchovych vrstiev, pripadne zo
zberov v blizkosti skimanych ploch, pretoZe jej chyba blizsie priestorové urcenie. V pripade dlhSie osid-

Jednou zo zavaznych pri¢in uvedeného stavu je casto nedostatocna praca s keramickym stiborom, v ktorom sa pri zachovani
urcitych jednoduchych postupov da dospiet k ucelenejsim vysledkom. Prikladom st rekonstruované nadoby z tzv. predvel-
komoravského horizontu na lokalite Nitra-Sindolka (Fusek 2008a).

8V stadii sa sice pise o databaze ,relevantnych znakov”, no moznosti volby st najsamprv prilis Siroké a az zo Struktury da-
tabazy vyplyva orientacia stipisu znakov najma na opis morfologickej odlisnosti a vyzdoby. Ako prepojenie oboch tirovni
vystupuje skiimanie kombindcii okrajov a vyzdoby (Fusek 2000, 111-112). Uplne odlisny je pristup H. Herold (napr. 2010),
ktora vyzdobné motivy takmer neskiima. Podrobne sa zaobera predovsetkym keramickym cestom a jeho kategorizaciou,
resp. technolégiou vyroby keramiky. Uverejniuje fotografie keramiky, na ktorych je niekedy vyzdoba nerozoznatelna, ba
dokonca ignoruje vyzdobu na profiloch keramickych jedincov.
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lenych lokalit hrozi premiesanie keramiky zo vzdialenych ¢asovych tisekov, ktoré by vSak mal v pripade
objektov archeologicky vyskum identifikovat.

Zakladnou jednotkou v databaze je keramicky jedinec, teda jeden fragment, ktory je niekedy zlepeny
z dvoch alebo viacerych zlomkov. Oznaceny je alfanumerickym kédom, t. j. kombinaciou pismen a ¢islic.
Pismeno znamena skratku lokality (C-Cifer-Pac II; S-Sara III; K-Kubatiovo II; U—Ul’any nad Zitavou;
P-Pavlova). Nasleduje ¢iselné oznacenie objektu a za spodnou pomlckou poradové ¢islo jedinca v objek-
te. Tymto spdsobom je kazdy jedinec nezamenitelne identifikovany. Fragment bol kedysi stcastou celej
keramickej nddoby a pre archeoldgiu predstavuje pozostatok niekdajsej zivej kulttry. Kazdy jedinec je
opisany trojicou zékladnych tidajov: dizka, hribka a hmotnost. Dizka ¢repu je definovana ako najvéc-
Sia diZka, ktorti je mozné zmerat na érepe, avsak v zvislej vzdialenosti, bez ohladu na zaoblenie ¢repu.
Hrabka érepu predstavuje najvacsiu hodnotu, aka sa da namerat na lome jedinca. Hmotnost jedinca
bola odvazena na digitalnej vahe. Tato veli¢ina ma charakter intervalu, pretoze pouzita vaha zaokruh-
I'uje hmotnosti do 1000 gramov v intervale 2 g° nad 1000 gramov v intervale 5 g. Hmotnost jedinca ako
meranim zistena velic¢ina zastupuje iné spésoby hodnotenia keramiky, napriklad zachovanost povrchov
(Fusek 2000, 113-114). Celkové uvedené hmotnosti keramickych stiborov su iba orienta¢né. Vaha totiz
niekedy opakovane niekolkokrat menila idaje medzi dvomi parnymi ¢islami, takZe sme hmotnost frag-
mentu stanovili v strede intervalov, je to teda neparne ¢islo.

Deskriptory databazy sa pri opise jedincov zameriavajui na pocet, vyskyt, resp. absenciu vyzdoby a jej
blizsiu charakteristiku. Apridérne vyclenenie technologickych tried do istej miery nahrddza uz uvedena
hmotnost jedinca, ktord umoznuje rozliSenie jemnejsej a hrubsej keramiky.

V databaze sa dalej uvadza pocet jedincov v objekte a celkovy pocet fragmentov. Z tychto tidajov
sa pocitala fragmentarnost stiboru. Cerstvé lomy, sposobené pri odkryvani objektov alebo neskorsim
rozpadnutim zlomkov, sa nebrali do tivahy. Pokial bol vSak jedinec zlepeny uz v minulosti, pri starsich
rekonstrukcidch suborov, neda sa rozhodnt, ¢i bol lom cerstvy.

Archeologicka tedria odpadov predpoklada, Ze v keramike z jedného objektu bude zastipenych via-
cero ¢repov z jednej nadoby, ktoré sa vSak nedaju zlepit. Staci skiimanie volnym okom, aby sme mohli
jedince z rovnakych nadob identifikovat. Pri¢iny st mnohoraké, uvedme preto tie najcastejsie. Vo faze
vyroby mohli byt na niektoré ¢asti nddoby (najmé okraje s hrdlami a dnd) pouzité Specifické techniky
formovania, ktoré sa objavia na viacerych zlomkoch. Nadoby sa zdobili zvac¢Sa jednym nastrojom a mo-
tivom obiehajticim vodorovne celti nddobu, néstroj preto na povrchu zanechaval rovnaku alebo takmer
totoznu stopu. Vo véasnom stredoveku boli podmienky vypalovania nie vzdy dokonale kontrolovatelné,
preto sa jednotlivé nadoby mohli po vypaleni odliSovat réznym sfarbenim nielen vonkajsieho a vnttor-
ného povrchu, ale aj lomu.

Uvedené faktory pomahaji urcit s vaésou ¢i mensou pravdepodobnostou ¢repy patriace jednej na-
dobe. Pokial vSak dva velmi podobné fragmenty k sebe nemozeme prilepit, nemame istotu v prislus-
nosti k jednej nadobe (lepSie sa ¢repy z jednej nadoby daju identifikovat v objektoch s mensim poétom
zlomkov, kde je aj menej kombinac¢nych moznosti). To je dévod, preco ako primarnu polozku databazy
volime keramickeé jedince (jeden alebo viac), ktoré mozno zlepit a ktoré urcite pochadzaju z jedinej nado-
by. Jestvuju totiz aj opac¢né pripady (aj v spractivanych stiboroch), kde lomy na seba priliehajt, ale crepy
maju viac-menej odliSny charakter. NajcastejSie sa lisi farba fragmentov ako dosledok rdéznych chemic-
kych podmienok uloZenia ¢repov v zemi.

Zakladné deskriptory podrobnejsie zaznamenavaju charakter jedincov suboru. Prva skupina opisuje
okraj—pocet zlomkov, z ktorych jedinec pozostava, typ a variant okraja, pripadne aj jeho priemer, pokial
ho bolo mozné odmerat. Okraj bol zdobeny iba v pripade, ak sa vyzdoba nachadza na jeho vnuitornej
strane alebo spredu bezprostredne pod okrajom. Hrdl4, odbité vrchné éasti nadob, ktoré sice nemaju
zachovany tvar okraja, ale vieme urcit ich poziciu na nadobe, st definované poctom a vyskytom ¢i ab-
senciou zdobenia.

Dalsie dva deskriptory opisuju pritomnost, resp. nepritomnost vyzdoby na véetkych jedincoch stibo-
ru (ich stcet sa rovnd poctu jedincov). Blizsie st rozdelené podla sposobu dekorovania. RozliSujeme dva
najcastejsie spdsoby zdobenia, a to jednohrotym nastrojom, alebo nastrojom s viacerymi hrotmi. Hlavnou
tlohou deskriptorov je rozliSenie vyzdobnych technik. Samostatne st uvadzané iné vyzdobné motivy,
ktoré neboli vyhotovené ani jednym z predchadzajticich sposobov.

J Crepom Tahsim ako 2 g bola priradena rovnako dvojgramova hmotnost. Pohybuju sa totiz v najnizsom definovatelnom
intervale s nenulovou hodnotou hmotnosti.
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V kategorii dnd (ploché i tzv. s vydutinou) st zaradené vSetky fragmenty, na ktorych pozorujeme for-
movanie a uhol spojenia podstavy so stenami nadoby. VSetky druhy dien boli kresbovo dokumentované
aj v profile. Deskriptory pre charakteristiku dien zaznamenavaju ich pocet, typ a variant, resp. priemer
podstavy, pokial sa dal urcit. Dve nasledujtice polia zachytavaji pocet dvoch druhov $pecialnej sidlisko-
vej keramiky—zvonov na pecenie a zZltej keramiky.

Zikladné charakteristiky stuiborov

Udaje zahrnuté do databazy sme vyuzili na zékladny opis stiborov keramiky z objektov. V definovani
vlastnosti sme vychadzali z mierne upravenych kritérii stanovenych J. Machdckom (2001b, 67-68). Sledo-
vali sme celkovy pocet fragmentov v objekte, celkovii hmotnost fragmentov v objekte, fragmentarnost
suborov, priemernti hmotnost vSetkych zlomkov, priemernt hmotnost zlomkov podla kategorii frag-
mentov, percentudlne zasttipenie jednotlivych typov fragmentov a jednotlivych druhov vyzdoby.

Kresbové spracovanie stiborov

Zasadnou sucastou spracovania keramickych suborov je ich kresbova dokumentacia. Kresbovym
sposobom su prezentované takmer vSetky druhy okrajov a dien nadob. Vynimkou st fragmenty (okraja
a dna) jednej nadoby, ktoré sa nedali zlepit, no napriek tomu je ich prislusnost k jednej nadobe nepo-
chybna. V pripade nezdobenych fragmentov sa kreslili iba profily, zdobené nadoby st kreslené aj spredu.
Kreslené st iba patcentimetrové vyseky nadob, resp. ich fragmentov, pretoze vyzdobné motivy vcas-
nostredovekej keramiky obiehajii po celom obvode, takZe na zachytenie informdcie staci kreslit iba cast
crepu. Tento sposob zaznamu véasnostredovekej keramiky vytvorila J. Princovi-Justovd (Justovd 1992). Do
detailov dopracovanui verziu zacal v slovenskej vcéasnostredovekej archeolodgii pouzivat G. Fusek (1998;
2000, 103). Pokial bol polomer nadoby znamy, je os simernosti nakreslena plnou ¢iarou, ak sa nedal zis-
tit, lava strana vyseku je nakreslena ¢iarkovane. Mensie zlomky st kreslené vcelku, bez osi. Takymto spo-
sobom su prezentované aj niektoré zdobené vydutiny. Ich vyber vsak podliehal subjektivnym kritériam.

S kreslenim vcasnostredovekej keramiky sa spaja niekolko problémov, ktoré doteraz neboli riesené.
Tykaja sa predovsetkym celych obtacanych nadob, ktoré takmer nikdy nemajti v horizontdlnom reze
dokonaly kruhovy tvar. S uvedenym problémom stivisi dalsi—urcovanie priemeru stia, resp. podstavy
nadob. Pokial sa zachoval dostato¢ne velky fragment okraja ¢i dna, nie je tazké na zaklade priemernej
hodnoty urcit obvod ustia, pripadne podstavy. Na celych zachovanych nadobach vsak vidime, Ze tstia,
resp. dna, nemali pravidelny kruhovy tvar, ale casto elipsovy, eventualne inak deformovany. V takomto
pripade je lepsia hoci len priblizna intervalova informacia o vel'kosti tistia ¢i podstavy, ktora sprostredku-
va udaj o pribliznych rozmeroch nadoby, ako Ziadna informdcia. Na vyobrazeniach keramiky v starsich
publikaciach niekedy ni¢ neurcuje priemer nadob a z tohto hl'adiska st teda bezcenné.

Morfologia okrajov

Myslienkovy zaklad pre morfoldgiu okrajov tvorilo publikované spracovanie okrajov z Bieloviec (Fu-
sek 2000, 115-116). Snazili sme sa vyclenit tolko variantov, kolko umoZnuje zachovany materidl, aby sa
dala sledovat morfologicka roznorodost okrajov. Typy st odliSené podla predstavy o tvarovani okraja
pocas vyroby nadoby.

Morfologia dien

Do6vodom rozpracovania morfoldgie dien je fakt, ze spdsob formovania plochy podstavy vypoveda
o technoldgii vyroby keramiky. Niektoré spolo¢né znaky dien nie st vhodné ako zaklad ich delenia.
Vsetky pochadzaji z hrncovitych nadob, preto je uhol spojenia dna a stien nadoby vzdy tupy. Vo vse-
obecnosti si dna vac¢siny nadob hrubsie a menej precizne tvarované ako ich okraj a horna cast. Boli ru¢ne
modelované aj v pripade obtacanej keramiky.

Prehl'ad vcasnostredovekého osidlenia v okoli
Na zaklade prehladov o osidleni Slovenska vo véasnom stredoveku (Hanuliak 2004; Pramene 1989;

Vyznamné naleziska 1978; Zabojnik 2004) a pripadnych jestvujucich Specidlnych studii sme zhromazdili
udaje o véasnostredovekom osidleni v bezprostrednom okoli, v katastroch obci s lokalitou a v susedia-
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cich katastroch. Poznatky by mali indikovat informacie o Struktire a podobe osidlenia v ¢asovom inter-
vale 7.-8. storocia. Pridali sme aj idaje o vyskytujiicom sa starSom, resp. mladSom osidleni vo véasnom
stredoveku. V tomto pripade poskytuju podklady o zmendach osidlenia, o pokracujucich ¢i prerusenych
sidelnych aktivitach v jednotlivych oblastiach.

SALA III
(okr. Sal'a)

Mesto Sala sa nachddza na dolnom Povazi. Lokalita sice leZi z vacsej Casti v katastri obce Mocenok
(predtym Sladeckovce), ale do literatiry vstapila pod nazvom Sala-Duslo (obr. 1). Tavy breh Vahu ke-
dysi patril do chotara Vede, miestnej Casti Sale. Lokalita sa rozprestiera na severnom okraji Podunajskej
roviny, v priestore severozapadného vybezku Novozamockych planav, na Nitrianskej tabuli Nitrianskej
pahorkatiny (Maziir a kol. 1986) v nadmorskej vyske 118,5 m. LeZi na pleistocénnych sprasiach a spraso-
vych hlinach. Pédy st tu ¢ernozeme a glejové cernozeme. Klimaticky je lokalita situovana v teplej oblasti,
v teplom a suchom okrsku, s miernou zimou a dlhs$im slne¢nym svitom.'’ Terén povodne sltzil ako orna
poda, nartsana 40-50 cm hlbokou orbou. Pod ornicou bola kultirna vrstva bez stratigrafie. Tvorila ju si-
vocierna, mastna a popolovita nekompaktna zemina. Pod kulttirnou vrstvou bola spras, nachadzajica sa
50 cm, niekde aj 100 cm pod sticasnym povrchom. Az na tejto tirovni bolo mozné rozlisit objekty. Situdcia
v teréne bola vyrazne zmenend zastavbou a vyrovnavanim plochy, preto sa neda hodnotit vzdialenost
k vodnym zdrojom (Zdbojnik 2008a, 283).

Priebeh a metédy vyskumu

Tovérensky chemicky komplex Duslo Sala sa zadal stavat v roku 1958 (Rausa/Porhajas 1978, 13-21;
Somora a kol. 1973, 8-22). Oficialne publikacie o dusikarni neobsahuju Ziadnu zmienku o archeologickom
vyskume. Podla vypovedi pracovnikov sa vSak uz od zadiatku vystavby tohto komplexu objavovalo
velké mnozstvo archeologickych nalezov (Liptikovd 1963b, 327—-328; Némejcovd-Paviikovd 1963). O tychto
skutocnostiach nebol Archeologicky tstav SAV informovany az do roku 1961. Medzicasom zastavali vel-
ké casti plochy vyrobnymi halami, a tak zdokumentované archeologické situacie predstavuju iba torzo
osidlenia.

Prva faza vyskumu prebiehala od augusta 1961, kedy sa zacalo so stavbou Zeleznice v ramci tohto
chemického komplexu (druhd faza vystavby). Vyskum Z. Liptdkovej pokracoval v jesennych a zimnych
mesiacoch, aj v zamrznutej pdde. V roku 1962 pracovnici Archeologického tistavu SAV sledovali tretiu
etapu vystavby dusikarne (Liptdkovd 1963). Na vyskumnych préacach sa v zimnych mesiacoch podielal
aj J. Lichardus. Z niektorych objektov sa podarilo zdokumentovat len ich ¢asti a zachranit ¢ast materia-
lu, pretoze eSte pred prichodom odbornika boli porusené bagrami ¢i buldozérmi. Z dalSich objektov
pochdadza iba keramika, ale o ich podobe nevieme nic, lebo material sa vyberal z uz vybagrovanych kop
zeminy.

Ornicu a kultarnu vrstvu odhrfnali buldozéry. Objekty boli skiimané a zakresfované az na trovni
sprasového podloZzia. Zamerané boli na pravouhlu siet asfaltovych ciest. Z casovych dévodov neboli vy-
tycené sondy, neuskutocnil sa ani vyskum za pomoci sondaze. Pocas zachrannych prac sa odkryli torza
sidlisk z troch obdobi-zo starSej doby Zeleznej, z doby rimskej a zo véasného stredoveku. NeskorSim
spracovanim sa podarilo zistit, Ze véasnostredoveké nalezy pochadzaju z tzv. predvelkomoravského ho-
rizontu a z obdobia na prelome 12. a 13. storocia.

V roku 1963 pokracovala tretia etapa vystavby dusikdrne. Zachranny vyskum viedol E. Rejholec. Po-
darilo sa ndjst dalsich Sest objektov vcasnostredovekého sidliska, z jedného sa zachoval iba keramicky
material, ostatné boli zdokumentované aj v teréne. Posledny znamy objekt sidliska (zdsobna jama) bol
poruseny v tom istom roku pri budove tipravne solanky (Rejholec 1964).

10" Charakteristika prirodnych podmienok lokality Sala Il zostavend podla Atlas 1980, mapa 1-Geoldgia; mapa 42—Klimatické
oblasti; mapa 1-Podne typy; Zdbojnik 2008a, 282F, 283.
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Obr. 1. Sala. V&asnostredoveké lokality v katastri mesta. 1-Salal (Veca/Vizéllas), pohrebisko z 8. storocia; 2-Hidas, po-
hrebisko z konca 10. az z 11. storocia a sidlisko z 10. storocia; 3-Sala III (Duslo), sidlisko z 8. storocia; 4-Sala I (Duslo),
pohrebisko z 8. storocia; 5—-Veca (Andelok II), pohrebisko z konca 10. az z 11. storocia; 6—Veca (Andelok I), pohrebisko
z 11. storocia; 7—Veca (pieskovisko), pohrebisko z 9. storocia; 8—Veca (intravilan), pohrebisko z 11. storocia; 9-Sala IV
(Vinohrady), pohrebisko z 8. storocia. Legenda: a—sidlisko, b—pohrebisko. Pozndmka: Lokality s indexom st uvadzané
v zmysle publikacie Zdbojnik 2009, 115-116.

Dokumentacia—stav a problémy

Vyskum z rokov 1961-1963 je zdokumentovany tromi nalezovymi spravami (Liptdkovd 1963; Rejholec
1964; 1971). Okrem struc¢ného opisu realizacie vyskumu obsahuju opis odkrytych objektov, objavenych
keramickych fragmentov a nekeramickych nélezov. Nalezy st zobrazené na fotografickych tabulkach
s pripojenymi schematickymi nacrtmi profilov nddob. Kresbovo boli zdokumentované aj pddorysy
a profily vybranych objektov. Objekty znicené pri zemnych pracach neboli dokumentované kresbovo
ako ostatné, ale ich poloha je niekedy fixovana na celkovych planoch lokality. O polohe niektorych ob-
jektov sa dozvedame iba z prirastkového zoznamu alebo z vreciek s keramikou. Cast z nich vsak nie je
lokalizovana vobec.

V oddeleni dokumentécie AU SAV chyba prirastkovy zoznam za rok 1962, o spdsobuje problémy
s identifikaciou niektorych objektov. Podarilo sa nam vy¢lenit materidl z objektov oznacenych ako SLa N,
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ale nevieme priestorovo urcit objekt s prirastkovym &islom 62-1-62. Cast materiélu sa v sti¢asnosti na-
chadza v depozitari Vlastivedného muizea v Galante, dalsia ostala v skladoch Archeologického tstavu
SAV v Malych Vozokanoch. Nekeramické nalezy sa nepodarilo znovu objavit a nie je zndme miesto ich
deponovania.

Systém cislovania objektov na lokalite sa menil. Pocas vyskumu Z. Liptakovej boli véasnostredoveké
objekty priebezne ¢islované arabskymi ¢islicami a objekty z doby rimskej rimskymi ¢islicami. V priebehu
prac sa ukazalo, Ze niektoré ,rimske” objekty st zo vcasného stredoveku. Oznacenie rimskym ¢islom im
vSak ostalo. Dva objekty maji oznacenie pismenami (N a SL), lebo boli azda najdené po uzavreti a dopi-
sani prvej nalezovej spravy. Pocas vyskumu E. Rejholca boli vSetky objekty oznacené rimskymi ¢islicami,
¢islo objektu nema zasobna jama s prirastkovym éislom 235. V procese identifikdcie sme pouzili vsetky
povodné oznacenia objektov, pretoze ziadne nie je duplicitné. V takomto pripade je to lepsi postup, ako
keby sme objekty precislovali.

Zmienky v literatare

Strucné informacie o vysledkoch vyskumu prezentovala Z. Liptikovd (1963b, 336—-339). Opisuje objek-
ty 1,4, 8, 13 a dve piecky bez uvedenia ich &isiel. Z objektu XIV spomina aj obdiZnikovi misku. V pripade
fragmentov tzv. zvonov na pecenie pouziva vyraz ,hrubé hlinené platne”. Od ostatnej keramiky este od-
liSuje zasobnice z hrubSieho zrnitého materidlu. Na zaklade analdgii z BeSeniova a Nitrianskeho Hradku
datovala sidlisko do 9. storocia. K informativnemu ¢lanku bola pripojend fotograficka tabulka s vyberom
vcasnostredovekej keramiky (Liptdkovd 1963b, obr. 109).

Sidlisko do 8. storocia datovali Z. Cilinskd (1965; 1973, 537) a A. Tocik (1965). Takéto casové zaradenie
sa objavuje aj v ich neskorsej spoloc¢nej préci (Cilinskd/To¢ik 1978, 199-200). V publikéciach citovanych
autorov sa uvadza, ze dvojkonické nadoby sa takmer nevyskytovali a takisto ani znacky na dnach, teda
dva fakty, ktoré st v rozpore s nasimi pozorovaniami. Dalsie struéné informacie o sidlisku obsahuje aj
ina $tadia Z. Cilinskej (1995). Objekt 1 (obr. 2), pévodne nazvany ,,chatou”, figuruje v neskorsom vyhod-
noten{ ako priklad hospodérskej stavby (Salkovsky 1998, 26, obr. 9: 2). Datovanie sidliska do 8. storocia
bolo zaloZené prave na zaklade néalezov z tohto objektu. Z. Cilinskd (1965, 52) uvadza z uvedeného ob-
jektu ,nausnicu nemesvolgyského typu a meldnovité perly”(!). Tento tidaj od nej prebrala N. Profantovd
(1992, 651). Je potrebné vsak dodat, ze kresby ¢i fotografie tychto predmetov neboli nikde publikované.
Rovnako chybaju aj kresby keramickych fragmentov okrem uz spominanej fotografickej tabulky vyberu
materialu (Liptdkovd 1963b, obr. 109).

V Ziadnej zo spomenutych publikdcii sa vSak neuvadza ani celkovy pocet preskimanych objektov, ani
ich charakter. Publikovany bol iba jediny podorys sidliskového objektu a jedina fotografia volne stojacej
pece (Liptikovd 1963b, obr. 116; 117). Absencia detailného vyhodnotenia keramickych fragmentov spdso-
bila, Ze do v¢asného stredoveku bola datovana aj dalSia piecka, ktorti vSak mozno datovat do obdobia na
prelome 12. a 13. storodia.

V literattre sa objavuju aj iné, niekedy protichodné, niekedy nespravne, pripadne netplné informa-
cie. J. IZ6f (2004, 12) tvrdi, Ze celé sidlisko z 8.-11. storo¢ia na pozemku Dusla znicili zemné prace. V pub-
lik4cii Pramene (1989, 101) sa uvadza po prvykrat rozliSenie dvoch chronologickych tisekov stredovekého
osidlenia, no este s jeho pévodnym chybnym datovanim vychddzajiicim z tidajov v nalezovych spravach.
V suipise nalezov a nalezisk z obdobia avarského kaganatu na Slovensku (Zdbojnik 2004, 111) je zmienka
o lokalite s nazvom Sala III (Duslo II) bez uréenia presného poctu objektov. Z nekeramickych nélezov sa
spomina nalez nausnice a koralika. V neskor publikovanej stadii je preciznejsie fixovana poloha sidliska
(Zdbojnik 2008a, 280; 2008b, 595).

Sposob spracovania

Z predchédzajicej Casti vyplyva, Ze sidlisko v Sali (Sala III) sa v literatire Casto cituje, hoci pub-
likované informdcie st viac nez nedostatocné. Preto je naSim zdkladnym cielom podat presné udaje
o objektoch, ako aj odliSenie faz osidlenia a ich datovanie. V stadii spristupniujeme podrobne iba objekty
z obdobia avarského kaganatu. Pokial ndm bol material k dispozicii, prezentujeme jeho nova kresbovu
dokumentdaciu. Pri materiali, ktory sa najst nepodarilo, preberame opis i vybrant dokumentaciu z néle-
zovych sprav.
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Sidliskové objekty
Obydlia

Objekt 4

e Tuvar a rozmery: zemnica, z ktorej sa zachovalo len ohnisko a ¢ast okolo neho sa nachadzajticej podlahy (obr. 2). Roz-
mery: 162 x 106 x 80 cm." Objekt bol strucne spomenuty v prvej publikovanej sprave o vyskume (Liptikovd 1963b,
337). Na celkovom plane sidliska bol oznaceny ako pec II.

e Stratigrafické vztahy: nachadzal sa v skupine objektov 1, 2,4, 7 a 8.

*  Wkurovacie zariadenie: ohnisko bolo tvorené stivislou vrstvou kameriov, pod ktorou bola do cervena prepélend hlina.
Cast ohniska sa zachovala neporusena, niekol’ko mensich kamenov bolo rozlozenych zapadnym smerom. V publika-
cii st opisované ako velké riecne okruhliaky (Liptikovd 1963b, 337).

e Stavebné proky: ohnisko bolo na severnej a juznej strane lemované plytkym nerovnomerne hlbokym zliabkom.

Obr. 2. Sal'a III. Objekt 4. Legenda: a—prepalena hlina; b—kamene; c-Zliabky.

Ndalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 48 fragmentov tvoriacich 48 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 2380 gramov. V objekte sme rozpoznali viaceré ¢repy pochadzajtice prinajmensom z jednej nadoby, ktoré vsak
nebolo mozné zlepit. Z celkového poctu keramickych jedincov bolo 37 zdobenych a 11 bez vyzdoby. Zaznamenali
sme 10 okrajov, z toho pét so zmeratelnym priemerom tstia, 1 fragment hrdla nadoby, 4 dna, z toho tri so zmeratel-
nym priemerom podstavy (tab. II; III). Na zadklade fotografickych tabuliek v nalezovej sprave (Liptikovd 1963) je vsak
zrejmé, Ze vSetok material sa nam nepodarilo zhromazdit. V uvedenom dokumente sa pise o keramickych nalezoch
z okolia ohniska, ktoré predstavovali fragmenty prevazne velkych hrncovitych nadob. Bezprostredne pri ohnisku sa
nasli tri zlomky zvonov na pecenie, vo vrecku sa vSak zachovali iba dva fragmenty okraja zvona (54_50).

— Intriizie: fragment keramiky z doby rimskej.

Objekt 8

e Tuar a rozmery: zemnica s nepravidelnym obdiznikovym podorysom, v juhovychodnom rohu vyrazne porusend. Za-
padna stena bola takmer zvisla, vychodna stena sa ku dnu postupne zvazovala. Dno bolo rovné a udupané (obr. 3).
Rozmery: 380 x 250 x 80 cm (pod troviiou terénu). Opis objektu 8 publikovala uz Z. Liptdkovd (1963b, 337).

e Orientdcia: objekt bol dlhSou osou orientovany v smere Z-V.

e Stratigrafické vztahy: nachadzal sa v skupine objektov 1, 2, 4, 7 a 8. V severozapadnom rohu bol poruseny mladsim
stredovekym zdsahom (jama 9).

e Vyplit: popolovitd nekompaktna zemina.

*  Vykurovacie zariadenie: v dokumentacii sa jeho vyskyt neuvadza.

e Stavebné pruky: na vychodnej strane bol vchodovy stuper.

' Prvé dva tdaje oznacuju pédorysné rozmery objektu, t. j. diZku a girku, tretd udaj oznacuje hibku objektu. Takyto sposob sa
pouziva v opise vsetkych sidliskovych objektov.
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Obr. 3. Sala III. Situécia objektov 8, 9, 10 a 11. Do obdobia
vcasného stredoveku je datovany objekt 8.

—

Obr. 4. Sala III. Objekt 12.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: v subore, ktory bol
k dispozicii, sme nevedeli objektu priradit Ziadnu ke-
ramiku. V nélezovej sprave st vsak informacie o ke-
ramike z objektu spolu s kresbou profilu fragmentu
zvona na pecenie (tab. XXIII: 12).

- Intriizie: vo vrchnej vrstve vyplne sa nasli 2 ¢repy zo
starsej doby Zeleznej.

—  Ostatné ndlezy: pri stendch a na dne objektu bola na-
padna koncentracia uhlikov, tvoriaca suvisli vrstve
s hrubkou pribliZzne 3 cm.

Objekt 12

e Toar a rozmery: zemnica obdiZnikového podorysu so
zaoblenymi rohmi, juhovychodna a severozapadna
stena boli porusené. Steny a dno boli rovné (obr. 4).
Rozmery: 420 x 500 x 80 cm (troven zistenia 80 cm pod
povrchom).

e Orientdcia: objekt bol dlh§ou osou orientovany v smere
V-Z.

e Stratigrafické vztahy: nachadzal sa v skupine objektov
3,12a24.

e Vyplii: nekompaktnd sivd popolovita zemina. Objekt
bol zahibeny v sprasovom podloZi.

e Vykurovacie zariadenie: v dokumentacii sa jeho vyskyt
neuvadza.

e Stavebné prvky: v zapadnom a vychodnom rohu boli
kolové jamy s rovnymi dnami a tidajne so stopami
dreva vo vyplni. Kolovd jama vo vychodnom rohu sa
nachadzala vo vnutri objektu, kolova jama v zapad-
nom rohu bola z vacSej Casti podorysu uz za hranicou
zemnice.

Nalezy:

— Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza
62 fragmentov tvoriacich 61 keramickych jedincov,
ktoré spolu vazia 3696 gramov. Identifikovali sme
Crepy prinajmensom dvoch nadob, ktoré vsak nebolo
mozné zlepit. Z celkového poctu keramickych jedin-
cov bolo 37 zdobenych a 24 bez vyzdoby. Zaznamenali
sme 14 okrajov, z toho pat so zmeratelnym priemerom
ustia, 3 hrdla, 4 dna, z toho tri so zmeratelnym prieme-
rom podstavy (tab. V-VII).

— Intriizie: 3 fragmenty provincidlnej pandnskej kerami-
ky.

- Ostatné nalezy:

1. Rozlomend kamenna osla s rozmermi 10,8 x 4,2
x 3,9 cm (tab. XXIIL: 3).
2. Kamenny brusik (nebol v dostupnom materiali).

Objekt 14

e Tovar a rozmery: zemnica znicend bagrom. Zachovala sa
z nej len Cast na trovni sprasového podlozia, a to jej
juzny roh, cast juhovychodnej a juhozdpadnej steny,
stojace proti sebe v pravom uhle. Objekt mal Sikmé
steny a rovné dno (obr. 5). Rozmery: 200 x 156 x 22 cm
(od drovne zistenia). Zachovana cast objektu bola
v hibke 108 cm pod sti¢asnym povrchom.

Nalezy:
— Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza

50 fragmentov tvoriacich 50 keramickych jedincov,
ktoré spolu vazia 2672 gramov. Identifikovali sme ¢re-
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py prinajmensom piatich nddob, ktoré vSak nebolo
mozné zlepit. Z celkového poctu keramickych jedin-
cov bolo 36 zdobenych a 14 bez vyzdoby. Zaznamenali
sme 9 okrajov, vSetky so zmeratelnym priemerom ts-
tia, 4 hrdl4, 2 dnd, Ziadne so zmeratelnym priemerom
podstavy (tab. VII; VIII). Podla fotografickych tabuliek
v nalezovej sprave (Liptikovd 1963) chyba z objektu
dalsia keramika.

— Intriizie: dva fragmenty z doby rimskej. Podla nalezo-
vej spravy 3 crepy z doby rimskej a jeden zo starSej
doby Zeleznej.

—  Ostatné ndlezy: zvieracie kosti.

Objekt 27

e Toar a rozmery: objekt s nepravidelnym podorysom po-
zostavajiicim so stvorcovej a ovalnej casti. Objekt mal
rovné steny aj dno (obr. 6;7). Rozmery: 280 x 240 x 60 cm
(od trovne podlozia).

®  Orientdcia: objekt bol dlh§ou osou orientovany pribliz-
ne v smere S—]J.

*  Viplii: mastnd tmava popolovita zemina.

e Vykurovacie zariadenie: v objekte sa nachadzalo ohnisko
priblizne ovalneho tvaru, s rozmermi 92 x 68 x 40 cm,
ktoré bolo v trovni zhruba 40 cm nad podlahou.
Spodné plocha ohniska bola cca 12 cm zahfbena a na-
chadzali sa v nej kamene.

®  Stavebné proky: interiér objektu bol bez kolovych jam.
Na severnej strane k nemu azda patrila kolova jamka
nepravidelného ovalneho pddorysu, ktora mala rov-
naké zahibenie a rovné dno. Obsahovala zvieracie kos-
ti.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 31

fragmentov tvoriacich 29 keramickych jedincov, ktoré
spolu vazia 1956 gramov. Podla fotografickych tabu-
liek z nalezovej spravy (Liptikovd 1963) vsak chyba
z objektu dal$ia keramika. Identifikovali sme viaceré
repy, prinajmensom jednej nadoby, ktoré vSak nebolo
mozné zlepit. Z celkového poctu keramickych jedin-
cov bolo 20 zdobenych a 9 bez vyzdoby. Zaznamenali
sme 3 okraje, ziadny so zmeratelnym priemerom us-
tia, 4 hrdl4, 4 dnd, z toho tri so zmerateInym prieme-
rom podstavy (tab. XI). Jeden z okrajov pravdepodob-
ne patri masivnej miske, priemer tGstia sa vSak nedal
zistit (527_17). Analogickda cela nevysoka miska bola
predbezne publikovana zo sidliska Nové Zamky III
(Zdbojnik 2008b, obr. 4: 2). Dalgie fragmenty pochédza-
ju z lokality Bratislava-Devinska Nova Ves VIII (Béres
1985, 46, tab. I: 6, 9).
Z objektu 27 pochadza aj keramické cedidlo sivohne-
dej farby, koénického tvaru, so Sikmo zrezanym okra-
jom a s jednym radom okruthlych dierok na stene pri
dne. Cedidlo bolo vyrobené v ruke, zo zrnitého ma-
terialu s primesou sludy, na povrchu bolo vyhladené.
Celkovy tvar sa podarilo zrekonstruovat, hoci jeho
Casti chybali (tab. XXIII: 11).

—  Ostatné ndlezy:
1.V severovychodnom rohu zemnice boli velké hru-
dy Zeleznej trosky.
2. Nad ohniskom a v jeho okoli sa nasla prepalend
vrstva hliny.
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Obr. 5. Sala III. Torzo objektu 14. Ciarkovanou liniou je
oznacené porusenie objektu.
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Obr. 6. Sala IIL. Podorys objektu 27 pred vybratim. Legen-
da: a—prepalena hlina; b—troska.
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Obr. 7. Sal'a II1. Objekt 27 po vybrati. Legenda: a—prepalena hlina; b—kamene.

Obr. 8. Sal'a III. Objekt XIV (podTa Liptdkovi 1963b, obr. 117).

Objekt XIV

Tvar a rozmery: azda zemnica, takmer tplne znicena
bagrom, z ktorej ostala iba kupolovita piecka. Prav-
depodobnejsie to vSak bola samostatne stojaca piec-
ka. Mala pretiahnuty obdiZnikovo-ovalny pddorys.
Dno bolo zahibené cca 20 cm pod troveri spraso-
vého podlozia. Kupola bola vpredu otvorena (obr.
8;9). Rozmery piecky: 148 x 144 cm, vyska 62 cm. Na
celkovom plane je oznacend azda ako pec (Liptikovd
1963b, obr. 117). Podla fotografii z nalezovej spravy
(Liptikovd 1963) mala pec v zachovanej zadnej casti
dva otvory—-prieduchy. Text spravy vsak o ziadnych
perforaciach nehovori takze aj tento drobny fakt po-
ukazuje na narocné podmienky pri zdchrannom vy-
skume a casto prili$na struc¢nost pé6vodnej dokumen-
tacie.

Stratigrafické vztahy: v blizkosti piecky bol tidajne zni-
ceny objekt 26, ktory sa vSak na celkovom plane loka-
lity nenachddza.

Vyplii: vnutro piecky bolo vyplnené uhlikmi a popo-
lom. Okolo pddorysu sa nachadzala prepalena zemi-
na.

Wykurovacie zariadenie: hlinena piecka, ktora mala cast
odrezant bagrom.
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Obr. 9. Sala III. Objekt XIV. A—pddorys; B—pozdizny rez; C—prieény rez. Legenda: a—prepalend hlina.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 27 fragmentov tvoriacich 27 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 882 gramov. Podla fotografickych tabuliek z nalezovej spravy (Liptikovd 1963) chyba cast keramického materia-
lu. Z celkového poctu keramickych jedincov bolo 18 zdobenych a 9 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 1 okraj s nezme-
ratelnym priemerom ustia a 1 hrdlo nadoby (tab. XII).

Intrizie: 14 zZlomkov keramiky z doby rimskej a 1 okrajovy ¢rep pravekej keramiky. Z dokumentacie nie je jasné, ¢i sa
nasli v destrukcii piecky, alebo pri nej. Z objektu pochadza aj 1 hranatd miska s rozmermi 9 x 6 x 2,5 cm, vyhotovena
z0 zrnitého materialu s primesou drobnych kamienkov, sludy a drvenych ¢repov. Povrch je mierne uhladeny. Na dne
z vonkajsej strany je ostrym rydlom vyryty rovnoramenny kriz olemovany okrthlymi vpichmi. Dutd ¢ast misky je
vydlaband vo forme ovalneho korytka, na dne ktorého st Styri rady nechtovych vrypov (tab. XXIV: 1). Fotografiu
predmetu publikovala Z. Liptikovd (1963b, obr. 109; porovnaj obr. 27: 2; tab. XXIV: 1).

Objekt II

Toar a rozmery: zemnica $tvoruholnikového tvaru so zvislymi stenami mala v juznom rohu obdiZnikovy vybezok,
zrejme predsunuty vstup do objektu. V juhovychodnej stene vybezku sa nachadzala ovalna priehlben (obr. 10).
Umiestnenie objektu na ploche sidliska je neisté. Do celkového planu E. Rejholca (1971) nebol zakresleny, bola iba
naznadena jeho poloha na trase asfaltovej cesty 5/5. Rozmery: 400 x 390 x 55-60 cm. Vybezok (vstup) bol zahibeny
cca 30 cm, hibka priehlbne bola cca 50 cm. Dno objektu malo niekolko trovni zahfbenia (od 30 do 60 cm).

Orientdcia: objekt bol dlhSou osou orientovany v smere SV-JZ.

Vyplii: v juhozapadnej Casti zemnice a v priestore vstupu na ploche s priemerom 38 cm bola prepalena hlina a jej
dalsia mald koncentracia sa nachddzala vo vychodnej casti objektu.

Wykurovacie zariadenie: vacsi zhluk lomovych kameriov bol vo vychodnej Casti objektu, medzi nimi bola prepalena
hlina. Ide pravdepodobne o destrukciu pece na ploche priblizne 200 x 100 cm.

Stavebné proky: v severovychodnej casti zemnice (pri vychodnej a juhovychodnej stene) bol zisteny 40 cm Siroky
stupienok v hibke 30 cm. V tomto priestore boli 3 kolové jamy s priemerom 12 cm. Stvrta jama bola v zapadnej Casti
zemnice. Kolové jamy boli rozmiestnené v polobliku vo vychodnej a juhovychodnej casti zemnice a spolu so Stvrtou
kolovou jamkou v zapadnej ¢asti ohranicovali polovicu priestoru zemnice. Boli v nich zrejme umiestnené oporné
koly strechy, pri¢om ich dna boli v hibke 35, 40, 50 a 75 cm.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 26 fragmentov tvoriacich 26 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 1241 gramov. Identifikovali sme keramické fragmenty prinajmensom jednej nadoby, ktoré vsak nebolo mozné
zlepit. Z celkového poctu keramickych jedincov bolo 23 zdobenych a 3 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 9 okrajovych
crepov, z toho osem so zmerateInym priemerom ustia (a tiez jedno hrdlo bez Spicky okraja), 2 hrdla, 1 dno so zme-
ratelnym priemerom podstavy (tab. XXI-XXII). Podla nalezovej spravy (Rejholec 1971) chyba v dostupnom stibore
dalsia keramika z objektu.

Ostatné nilezy:

1. Mala deformovana nausnicka z bronzového drétu s kruhovym prierezom (tab. XXIII: 3). Priemer nausnice je
1 cm. Podobnym sposobom deformovany exemplar sa nasiel v hrobe 87 na nedalekom pohrebisku Sala I (Tocik
1993, 114, obr. 29: 16).

2. Bronzova nausnica a priemerom 2,2 cm. Zachoval sa len kruzok z drotu so Stvorhrannym prierezom s dvomi
bronzovymi prstencami (tab. XXIII: 4). Zavesok chyba. Na fotografii v nalezovej sprave je badatelny drobny vy-
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Obr. 10. Sala III. Objekt II. I-n4usnica; II-korélik. Legenda: a—prepalena hlina; b—kamene.

o w

stupok vo vnutri obltika nausnice. Z. Cilinskd a A. Tocik (1978, 200) opisuju nausnicu nasledovne: ,, Jedna z ndusnic
je vyhotovend z hraneného drotu, na bokoch mad uzlik a povodne mala maly skleny gulovity zdvesok. Tieto nalezy datuji
objekt do 8. storocin.” Nalez jednej z ndusnic je zakresleny v plane objektu pri vychodnej stene, ale nevieme, ktorej
z dvojice nausnic.

Skleneny kordlik v tvare padajticej kvapky. V nalezovej sprave (Rejholec 1971) vSak absentuje kresba, resp. foto-
grafia koralika. Nasiel sa pri zapadnom rohu zemnice.

Hlineny praslen skruhovym otvorom. Vyska praslenuje 1,8 cm, priemer 3,3 cm, priemer otvoru 1,1 cm (tab. XXIII: 2).
Nasiel sa vo vychodnej Casti destrukcie pece.

Zlomok dalsieho praslenu.

Dva malé zlomky vypalenej hliny, ktoré sice materialom pripominaji zvon na pecenie, ale pravdepodobne st to
fragmenty mazanice.

Koncentracie kamenov vo vychodnej ¢asti a priblizne v strede juhozapadnej steny zvnutra objektu.
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Dalsie objekty

Objekt 1

Tovar a rozmery: objekt nepravidelného ovalneho poédorysu, s nerovnym dnom (obr. 11; 12). Rozmery: 292 x 228 cm.
Zahibeny bol cca 50 cm do sprasového podloZia. S oznaéenim ako chata 1 bol uz publikovany opis, podorys a profil
objektu (Liptdkovd 1963b, 337, obr. 116).

Orienticia: objekt bol dlh§ou osou orientovany v smere JV-SZ.

Stratigrafické vztahy: nachadzal sa v skupine objektov 1,2, 4,7 a 8.

Viyplii: zahibeny bol do sprasového podlozia.

Stavebné proky: kolové jamky boli v strede kratSich stien mimo pddorysu objektu, presne v smere orientacie dlhsej
osi. Na dne objektu aj vo vyplni bolo mnozstvo mazanice—na jednej strane licovanej, na druhej strane s odtlackami
prutia a tenkej gulatiny. Mazanica bola druhotne prepélend a ststredovala sa pri stenach, hlavne v severnej casti dna
(Liptakovd 1963b, 337). V materiali, ktory bol k dispozicii, sa nenachadzala.

Obr. 11. Sala IIL. Plan objektu 1 (podla Liptdkovd 1963b, obr. 116).

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 48 fragmentov tvoriacich 48 jedincov, ktoré spolu vazia 2484 gra-
mov. Z celkového poctu keramickych jedincov bolo 32 zdobenych a 16 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 6 okrajov,
z toho pét so zmeratelnym priemerom ustia, 3 hrdla, 4 dnd, vSetky so zmerateInym priemerom podstavy (tab. L; II).
Intriizie: 95 fragmentov keramiky zo starsej doby Zeleznej, 2 okraje nadob z 12.-13. storocia. MnoZzstvo pravekej ke-
ramiky si vysvetlujeme tym, ze vykopom vcéasnostredovekej stavby bol pravdepodobne poruseny starsi objekt. To je
azda aj pri¢inou nepravidelného tvaru a zahibenia.

Ostatné nalezy:

1. Mazanica (bliZSie je opisand v rdmci stavebnych prvkov).

2. Kamenny brusik pozdlzneho tvaru so splostenymi bokmi a trojuholnikovym prierezom v tyle (tab. XXIIIL: 1).
V publikdcii sa uvadza ako kamenna oslicka (Liptikovd 1963b, 337).



SIDLISKA Z 8. STOROCIA NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU SATA III, ULANY NAD ZITAVOU, PAVLOVA 117

Obr. 12. Sal'a III. Objekt 1. Trojuholniky predstavujt nivelety. Ciselné tidaje st vyjadrené v centimetroch. Legenda: a—ka-
mene; b—prepélend hlina.

Objekt 2

e Toar a rozmery: jama kruhového pddorysu sa smerom ku dnu zuzovala. Zahiben bola 60 cm do sprasového podlo-
Zia.

e Stratigrafické vztahy: objekt sa nachadzal v skupine objektov 1, 2, 4,7 a 8.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 19 fragmentov tvoriacich 19 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 540 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmensom jednej nadoby, ktoré vSak nebolo mozné zlepit. Z celkové-
ho poctu keramickych jedincov bolo 6 zdobenych a 13 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 4 okraje, z toho dva so zmera-
telnym priemerom tustia, 3 dna, avsak ani v jednom pripade sa nedal zmerat priemer podstavy (tab. II).

Z objektu pochadza 5 fragmentov zvona (zvonov?) na pecenie, 1 okraj (S2_6) a 4 zlomky tiel nadob (52_7 az S2_10).

— Intriizie: 5 fragmentov sidliskovej keramiky z doby rimskej, 4 fragmenty provincialnej panénskej keramiky a 1 zlo-
mok mortdria.

—  Ostatné ndlezy: zvieracia kost.

Objekt 3

e Tuvar a rozmery: objekt s nepravidelnym podorysom. Jeho steny, tvorené niekolkymi stupriami, sa ku dnu zuzovali.
Dno tvorili dve priehlbne, jedna s rovnym a druha s konvexnym dnom (obr. 13). Rozmery: 368 x 334 x 120 cm (od
trovne zistenia). Celkova hibka od dneéného povrchu cca 200 cm.

e Stratigrafické vztahy: objekt sa nachadzal v skupine objektov 3, 12 a 24.

o Vyplii: v hibke 70 cm od podloZia bola pozorovana tenka vrstva uhlikov, priblizne v strede preliadena. Pod tiou sa
nachadzala vrstva do cervena prepalenej hliny, hruba 40 cm. Spodnti vrstvu zasypu tvorili znova uhliky.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 13 fragmentov tvoriacich 8 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 694 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmenSom dvoch nddob, ktoré vSak nebolo mozné zlepit. Z celkového
poctu keramickych jedincov bolo 6 zdobenych a 2 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 2 okraje a 2 dna, ktoré maji zme-
ratelny priemer ustia, resp. podstavy (tab. II; III).
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Obr. 13. Sal'a TII. Objekt 3. Vrstvy: 1-ornica; 2—kulttirna vrstva; 3—spras. Legenda: a—uhliky; b-dodervena prepéalena
hlina.
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—  Ostatné ndlezy:

1. Duté kostend trubicka so $tvorcovym prierezom, na povrchu dokonale vyhladena, so stopami opotrebenia. Dizka
10 cm, priemer 1,5 cm.

2. Maly zlomok néstroja neznameho tvaru, vyhotoveného z parohu. V stibore, ktory bol k dispozicii, oba predmety
chybali.

Objekt 7

*  Toar a rozmery: objekt nepravidelného kruhového pddorysu bol zni¢eny pri vyrovnavani pddy buldozérom (obr. 14).
Rozmery: 234 x 204 cm. Jeho hlbka sa v dokumentdcii neuvadza.

Obr. 14. Sala I1L. Situécia objektov 6 a 7. Do véasného stredoveku je datovany objekt 7. Legenda: a~hnedosivé popolovita
vrstva; b—bielosiva popolovitd vrstva; c—spras.
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e Stratigrafické vztahy: objekt nachadzajuci sa v skupine objektov 1, 2, 4, 7 a 8, bol poruseny mlads$im stredovekym, resp.
novovekym objektom 6.

*  Vyplii: hnedosiva popolovita zemina.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 13 fragmentov tvoriacich 12 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 444 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmensom dvoch nadob, ktoré vSak nebolo mozné zlepit. Z celkového
poctu keramickych jedincov boli 2 zdobené a 10 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 2 dn4, z toho jedno so zmerateInym
priemerom podstavy (tab. IV).

— Intriizie: 2 fragmenty sidliskovej keramiky z doby rimskej. Podl'a ndlezovej spravy boli v spodnej ¢asti objektu.

—  Ostatné nalezy: kus mazanice.

Objekt XV
e Toar a rozmery: nepodarilo sa zistit tvar objektu, ktory nebol preskiimany. Nie je znama ani jeho poloha v ramci sle-
dovanej plochy.

e Stratigrafické vztahy: podla opisu v prirastkovom zozname islo o kultirnu jamu z doby rimskej, ktora bola porusena
,slovanskym” sidliskovym objektom a stredovekym zasahom.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 31 fragmentov tvoriacich 31 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 1410 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmensom dvoch nadob, ktoré vsak nebolo mozné zlepit. Z celkové-
ho poctu keramickych jedincov bolo 22 zdobenych a 9 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 3 okraje, vSetky so zmeratel-
nym priemerom ustia, a 4 hrdla (tab. XII).

— Intrizie: 7 fragmentov keramiky z doby rimskej, 1 hnedo glazovany ¢rep pravdepodobne z obdobia rcholného stre-
doveku. Podla nalezovej spravy sa vo vyplni objektu nasli 3 fragmenty z doby rimskej.

—  Ostatné ndlezy:

1. Zelezné kovanie vedierka s priemerom tstia cca 12 cm. Na kovovej obruéi je oko, cez ktoré sa prevliekal zahnuty
spodny koniec drzadla (tab. XXIII: 8).

2. Dva Zelezné klince so strieskovitou hlavickou, dizka 6 cm (tab. XXIII: 9, 10).

3. Kus trosky.
V stibore, ktory bol k dispozicii, tieto nalezy chybali.

Objekt 22

e Tuvar a rozmery: objekt bol definovany ako koncentracia mazanice a keramiky, zistena pri vyrovnavani povrchu bag-
rom.

e Stratigrafické vztahy: severne od objektu 1.

e Stavebné pruky: kusy mazanice s odtlackami prutia a tenkej gulatiny.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: v stibore, ktory sme mali k dispozicii, keramika nebola. Zakladné informacie o nej
su iba v nalezovej sprave (Liptikovd 1963). Fragmenty keramiky sa nasli medzi mazanicou. Ilo o 4 slovanské crepy
hrncovitych tenkostennych nadob, vyhotovené zo zrnitého materialu s primesou sludy a drobnych kamienkov. Na

povrchu boli zdobené vinovkou a linearnymi liniami. Podl'a opisu mézu byt aj z mladsieho horizontu osidlenia loka-
lity, t. j. z prelomu 12. a 13. storocia.

- Ostatné ndlezy: mazanica.

Objekt 23

e Tuvar a rozmery: podla prirastkového zoznamu a napisu na vrecku ide o jamu, ktora bola porusena v profile lavého
kanala pri hale elektrolyzy. V nélezovej sprave (Liptdkovi 1963) sa vSak objekt neuvadza a nie je zakresleny ani na
celkovom plane.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 5 fragmentov tvoriacich 5 keramickych jedincov, ktoré spolu vazia
124 gramov. Z celkového poctu keramickych jedincov boli 2 zdobené a 3 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 1 okraj so
zmeratelnym priemerom ustia (tab. VIII).

—  Intriizie: jeden zlomok keramiky zo starSej doby Zeleznej.

Objekt 24

e Tuvar a rozmery: bagrom zniceny objekt, ktory nebol zdokumentovany.

e Stratigrafické vztahy: v skupine objektov 3, 12 a 24.

e Vykurovacie zariadenie: v prirastkovom zozname sa uvadza cast pece, ktora bola zni¢ena spolu s objektom.
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Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 50 fragmentov tvoriacich 47 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 5354 gramov. Identifikovali sme ¢repy najmenej Siestich nadob, ktoré vsak nebolo mozné zlepit. Z celkového
poctu keramickych jedincov bolo 36 zdobenych a 11 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 7 okrajov, z toho Sest so zmera-
telnym priemerom ustia, 1 hrdlo, 3 dn4, vsetky so zmeratelnym priemerom podstavy (tab. VIII-XI).

V objekte boli dva vécsie zlomky okrajov zvonov na pecenie (S24_1 a S24_2). Na ich vnutornej i vonkajsej strane su
viditeIné odtlacky stebiel trav a slamy. Z objektu pochadza aj nekompletnd nddoba s plochym dnom a konkavnymi
stenami (tab. XXIII: 13). V subore, ktory bol k dispozicii sa nenasla.

— Intriizie: 2 okraje pravekej keramiky—starsia doba Zelezna(?).

—  Ostatné nalezy:

1. Hlineny dvojkénicky praslen bez vyzdoby (tab. XXIII: 14).
2. Zvieracie kosti.

Objekt 25

*  Toar a rozmery: podla prirastkového zoznamu ide o objekt nachddzajtci sa pri hale elektrolyzy, z ktorého pochadza
keramika vybrana z hlbky 60—-80 cm. Nalezova sprava (Liptdkovd 1963) sa o objekte nezmienuje a nie je zakresleny ani
na celkovom plane.

e Vykurovacie zariadenie: z prirastkového zoznamu vyplyva, Ze objekt bol zniceny spolu s ¢astou pece. Tvrdenie sa vsak
neda overit.

Nalezy:
—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 6 fragmentov tvoriacich 6 keramickych jedincov, ktoré spolu va-

zia 178 gramov. Z celkového poctu keramickych jedincov boli 3 zdobené a 3 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 1 okraj
nadoby (tab. XI).

—  Ostatné ndlezy: zvieracia kost.

Objekt 26

e Tuvar a rozmery: objekt zniceny bagrom v blizkosti objektu XIV nebol zdokumentovany.

e Stratigrafické vztahy: podla prirastkového zoznamu bol objekt poruseny stredovekym zasahom.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: v subore, ktory sme mali k dispozicii, nebola zZiadna keramika z tohto objektu. Nale-

zova sprava (Liptdkovd 1963) uvadza fragmenty zdobené vinovkami a obeznymi ryhami.
— Intrizie: podla nalezovej spravy 1 ¢rep z doby rimske;j.

Objekt N

e Toar a rozmery: bagrom zniceny objekt, ktory nebol zdokumentovany, sa nachadzal v kanali pri ceste 6/6.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 76 fragmentov tvoriacich 74 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 2534 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmensom siedmich nadob, ktoré vsak nebolo mozné zlepit. Z cel-
kového pocetu keramickych jedincov bolo 55 zdobenych a 19 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 6 okrajov, z toho tri so
zmeratelnym priemerom ustia, 1 hrdlo, 2 dna, obe so zmeratelnym priemerom podstavy (tab. XVI).

— Intriizie: 10 fragmentov keramiky z doby rimskej.

—  Ostatné nalezy: kus mazanice.

Objekt SL

® Toar a rozmery: bagrom zniceny objekt nebol zdokumentovany.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 152 fragmentov tvoriacich 148 keramickych jedincov, ktoré spo-
lu vazia 7240 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmensom jedenastich nadob, ktoré vsak nebolo mozné zlepit.
Z celkového poctu keramickych jedincov bolo 105 zdobenych a 43 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 25 okrajov, z toho

dvadsatdva so zmeratelnym priemerom dustia, 8 hrdiel, 13 dien, z toho osem so zmerateInym priemerom podstavy
(tab. XIII-XVII).

Objekt I

e Tuvar arozmery: objekt objaveny pri stavbe cesty 5/5 bol poruseny zemnymi pracami a pre rychle tempo prac ho nebolo
mozné zdokumentovat.



122

MARTIN ODLER - JOZEF ZABOJNIK

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 117 fragmentov tvoriacich 114 keramickych jedincov, ktoré spolu
vazia 4726 gramov. Identifikovali sme ¢repy prinajmensom piatich nadob, ktoré vSak nebolo mozné zlepit. Z celkové-
ho poctu keramickych jedincov bolo 37 zdobenych a 79 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 12 okrajov, z toho tri so zme-
ratelnym priemerom ustia, 4 hrdla, 6 dien, z toho tri so zmeratelnym priemerom podstavy (tab. XIX; XX). Z objektu
pochadza fragment okraja zvona na pecenie (SI_3).

Intriizie: okraj a dno nadoby (atypicky pravek).

Objekt V

Nalezy:

Objekt VII

Nalezy:

Toar a rozmery: objekt ovalneho pddorysu so schodo-
vito clenenymi stenami (vyraznejSie v severnej a vy- C ¢
chodnej casti objektu) a rovnym dnom (obr. 15). Hibka

95 cm.

Orienticia: objekt bol dlhSou osou orientovany pribliz-
ne v smere Z-V.

Strucnd charakteristika keramiky: v subore, ktory bol
k dispozicii, sa nenasla Ziadna keramika z tohto objek-
tu. Ndlezova sprava (Rejholec 1971) uvadza tri keramic-
ké fragmenty.

b
w

Tvar a rozmery: objekt s kruhovym pddorysom a ste-
nami zvlnenymi stuptiovitym zahibenim (obr. 16). Na
urovni zistenia (v hlbke 60 cm) mal priemer 250 c¢m,
celkové hibka 216 cm.

Stratigrafické vztahy: objekt zasahuje svojou juhovy-
chodnou ¢astou zemnicu z doby rimskej (objekt VIII).
Whkurovacie zariadenie: pri vychodnom okraji objek-
tu v hibke 60 cm bolo kruhové ohnisko s priemerom
60 cm.

Strucnd charakteristika keramiky: v subore, ktory bol
k dispozicii, sa nenasla ziadna keramika z tohto objek- 0
tu. Nalezova sprava (Rejholec 1971) uvadza 23 keramic- [ . I
kych fragmentov.

Ostatné nilezy:

1. Zvieracie kosti, niektoré z velkych zvierat. Obr. 15. Sal'a III. Objekt V.
2. Kostené sidlo. Dlzka 10,8 cm (tab. XXIII: 5).
3. Kostené gidlo s odlomenym hrotom. DiZka 7,3 cm
(tab. XXIII: 7).
4. Zlomok pasikového zZeleza, dlhy 3,8 cm a Siroky 1,8 cm (tab. XXIII: 6).
Uvedené predmety (Sidla a zlomok Zeleza) neboli v dostupnom stibore.

Objekt XI

Tovar a rozmery: objekt nepravidelného (priblizne stvorcového) tvaru so zaoblenymi rohmi a mierne prehnutymi ste-
nami (obr. 17). Zisteny bol v hibke cca 50 cm. Rozmery: 230 x 230 x 78 cm (azda od stcasnej tirovne povrchu).
Orientdcia: objekt bol orientovany v smere SV—-JZ.

Stavebné proky: v strede (na ploche 124 x 66 cm) rovného dna bola vrstva mazanice hrubé 8 cm, pochddzajtica zrejme
z0 spadnutych stien. Podorys destrukcie mal oblickovity tvar (obr. 16). Bolo ndam dostupné jedno vrecko s piatimi
zlomkami mazanice, z toho tri kusy mali odtlacky gulatiny (tab. XXIV: 2).

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 19 fragmentov tvoriacich 19 keramickych jedincov, ktoré vazia
spolu 1288 gramov. Identifikovali sme crepy prinajmensom jednej nadoby, ktoré sa vSak nedali zlepit. Z celkového
poctu keramickych jedincov bolo 13 zdobenych a 6 bez vyzdoby. Zaznamenali sme 4 okraje, z toho dva so zmeratel-
nym priemerom ustia, 4 dnd, vSetky so zmeratelnym priemerom podstavy (tab. XX; XXI).

Ostatné nilezy:

1. Zvieracie kosti.
2. Mazanica (tri kusy s odtlackami gulatiny, dva s odtlackami stebiel trav).



SIDLISKA Z 8. STOROCIA NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU SATA III, ULANY NAD ZITAVOU, PAVLOVA 123

Obr. 16. Sala II1. Situ4cia objektov VII (véasny stredovek) a VIII (doba rimska—objekt poruseny nedatovatelnou prieko-
pou). Legenda: a—zvieracie kosti; b—keramika.

Objekt s prirastkovym cislom 62-1-62

Tovar a rozmery: v subore, ktory bol k dispozicii, sme nasli jedno vrecko s keramikou, oznacené prirastkovym ¢islom
62-1-62. O podobe objektu nevieme ni¢. Na vrecku bolo napisané, Ze objekt sa nachadzal dvesto metrov od pohrebis-
Kka, ale bez uvedenia, v smere ktorej svetovej strany.

Nalezy:

Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 39 fragmentov tvoriacich 32 keramickych jedincov, ktoré vazia
spolu 1668 gramov. Identifikovali sme crepy prinajmensom Siestich nadob, ktoré vSak nebolo mozné zlepit. Z celko-
vého poctu keramickych jedincov bolo 18 zdobenych a 14 bez vyzdoby (tab. XVII, XVIII, XIX, kvoli skrateniu zazna-
mu st ¢repy oznacené ¢islom 62). Zaznamenali sme 5 okrajov, z toho tri so zmeratelnym priemerom ustia, 3 hrdl4,
1 dno so zmeratelnym priemerom podstavy Nasla sa tiez ¢ast zvona na pecenie, pozostavajica z troch fragmentov
zdobenych styrmi vinovkami a dvomi obeznymi liniami (S62_33).

Objekt s prirastkovym katalégovym ¢islom 235/63

Toar a rozmery: zasobna jama, porusena zakladovou ryhou stavby, mala kruhovy pddorys tstia, rovné hrdlo, v spod-
nej Casti ovalny podorys (obr. 18). Presné rozmery sa nezistili. Dno jamy sa nachadzalo v hibke 180 cm. Podla planu
v nélezovej sprave (Rejholec 1964) bol priemer najsirsej zistenej Casti objektu 80 cm a priemer kruhového tstia 30 cm.
Cely obsah objektu nebol vybraty, pretoze by sa porusila celistvost pody pod zakladmi.

Toar: kruhovy pddorys tstia, rovny profil hrdla a ovalny profil zasobnej casti (obr. 18; 19).

Stratigrafické vztahy: objekt sa nachadzal v priestore ohrani¢enom cestami 6/6, 7/7 a Zelezni¢nou vle¢kou vedtcou
rovnobezne s cestou 5/5.
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Obr. 17. Sala III. Objekt XI. Legenda: a—mazanica. Obr. 18. Sala III. Objekt s prir. & 235/63.
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Obr. 19. Sala III. Zarnov z objektu s prir. & 235/63. Trecie strany (a—trecia strana hornej ¢asti; b—trecia strana dolnej asti)
a prierez.

Nalezy:
—  Strucnd charakteristika keramiky: v objekte sa nenasla ziadna keramika. Nevieme preto rozhodnut, ¢i patri do horizon-
tu osidlenia z 8. storocia, alebo z obdobia prelomu 12. a 13. storocia.

—  Ostatné nilezy: kamenny zarnov pozostavajici z dvoch casti (obr. 19). Spodny diel Zarnova ma rovnt hrubo opraco-
vanu zakladnu, vrchna trecia Cast je vypukla. V strede Zarnova je valcovity kruhovy otvor s priemerom 5 cm. Hrabka
v strede Zarnova je 10 cm, na okraji 8-8,5 cm. Celkovy priemer je 41 cm. Horny diel ma vypukli hornt cast, dolna
trecia Cast Zarnova je prehnuta a prilieha k trecej ploche spodného dielu. V strede Zarnova je kuzelovity otvor rozsiru-
juci sa k dolnej trecej ploche. Priemer otvoru je 7-10 cm. Na tejto trecej ploche je krizom vyhibeny otvor pre papricu
(diZka 19 cm; hibka 2,5-3 cm). Hrtibka Zarnova je 8—10 cm, priemer 45 cm (obr. 19).
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Zhrnutie—objekty a materialna kultara

Spractivané objekty sme rozdelili na kategdriu obytnych objektov a na dalSie kategérie—funkéné ¢i
morfologické. Skiimame dispoziciu objektov na sidlisku a zaradujeme ich do kontextu vyskumu sidel-
nych foriem. Uvadzame analdgie zo stvekych lokalit. V spractivanych stiboroch sa nachadzalo velmi
malé mnozstvo takych nalezov, ktoré nepredstavuju fragmenty keramickych nadob. K takymto nalezom
uvadzame Standardné informécie nutné pre ich publikovanie. KedZe viaceré z nich boli nedostupné,
absentuje konfrontdcia ich opisu so samotnym predmetom. Pouzili sme preto informacie o nalezoch z na-
lezovych sprav a predbezného publikovania vysledkov vyskumu. Nasleduje vyhodnotenie najzavaznej-
$ich artefaktov, ich datovanie a zaradenie do kontextu materialnej kultiry daného obdobia. Podrobnejsie
sme sa venovali metodike spracovania a publikovania tidajov o stiboroch keramickych nadob, pretoze
ide o jeden z hlavnych cielov Studie.

Objekty

Celkovy plan lokality s preskiimanymi objektmi vytvara len priblizny obraz pdvodného rozsahu
osidlenia (obr. 28). Plocha nebola skimana sondami, ale podl'a toho, kde sa pri zemnych pracach obja-
vil archeologicky materidl. NavySe, ¢ast plochy uz bola nendvratne zastavana tovarenskymi budovami
a cestami. Iba pocas vyskumu v roku 1963 boli vytycené sondy, z ktorych azda vyplyva, zZe hustota ob-
jektov na ploche nebola velka, teda neporovnatelna so situaciou na inych lokalitdch (napr. Nové Zamky
I11-Bedndr/Duri$/Masaryk 2006, obr. 13; Bajé—Ruttkay 2002a, obr. 50). Cast objektov z tzv. ,slovanskej”
osady mozno na zdklade keramiky ¢asovo zaradit do horizontu z konca 12. a zo zaciatku 13. storodia.
V tejto praci sa nimi nezaoberdme.

Sidliskové objekty z obdobia avarského kaganatu tvoria niekolko skupin (obr. 28). Na ploche s roz-
mermi priblizne 15 x 12 m sa nachadzala zemnica 8 a zemnica alebo volne stojaca piecka 4 s jamami 1, 2
a 7. Pri tomto zhluku boli dalSie objekty. Bola to kupolova piecka XIV, ktora stala 10 metrov na zapad od
objektu 8, a 20 metrov juhozapadne bola zemnica 14. Necelych 20 metrov na juhovychod bola situovana
dalsia skupina objektov na ploche zhruba 13 x 11 m so zemnicou 12, jamou 3 a jamou 24 (o jej podobe
v3ak ni¢ nevieme). Zemnice 8 a 12 boli od seba vzdialené zhruba 25 m. Objekty 8, 12 a 14 boli rozmiestne-
né v troch rohoch pomyselného Stvoruholnika. Zhruba 60 m na severozapad od zemnice 8 sa nachadzala
osamotena zemnica 27. Zo spojenia planov z nalezovych sprav Z. Liptakovej a E. Rejholca (Liptdkovd 1963;
Rejholec 1964; 1971) vyplyva, ze dalSich asi 15 metrov na sever sa nachadzala zasobnd jama oznacena pri-
rastkovym cislom 235. Viac ako 80 metrov severozdpadne od zemnice 8 bola jama VII. Osamotena jama V
lezala 20 metrov na zapad a 70 metrov severovychodne od jamy VII bola situovana dalsia jama XI. Ob-
jekt I sa nachadzal 120 metrov na severozdpad od zemnice 8 a o d'alSich 15 metrov dalej bola zemnica II
Lokalizaciu nepozname v pripade objektu 22 (podla nalezovej spravy severne od objektu 1), objektov
23, 25 a 26 (zniceny, podla prirastkového zoznamu pri piecke XIV), ani objektov N, SL a 62, ktoré jednak
znicili zemné préce, jednak sa o nich nepise v nalezovej sprave (Liptikovd 1963).

Vlastnosti obytnych objektov st zhrnuté v tabele 1. Zemnice 12 a II mali priblizne $tvorcovy podorys,
objekty 8 a 27 boli nepravidelné. Objekt 8 je prezentovany v dokumentdcii prili§ schematicky na to, aby sa
mohli vytvérat blizsie isudky o jeho podobe. Podla dokumentécie majt objekty 8 a II zahibeny jazykovity
vstup. Jednotlivé obytné objekty patria k nasledujicim typom obydli: zemnica 12 sa d4 zaradit k typu zem-
nic so $tvorcovym pddorysom a dvojsochovou konstrukciou (Salkovsky 2001, 22-27), objekt 1T k zemniciam
s priblizne tvorcovym pddorysom a azda drazkovou konstrukciou stien (Salkovsky 2001, 56-65), objekt 8
a pravdepodobne aj objekt 27 k nepravidelnym obdiZnikovym zemniciam (Salkovsky 2001, 42-56). Pri ne-
dostatocne zachovanych obydliach sa neda urcit ich typologicka klasifikacia (objekt 4, objekt XIV??).

Zemnica 12 ma velmi nezvycajné technické rieSenie dvoch opornych kolov konstrukcie. St umiestne-
né vo vychodnom a zdpadnom rohu objektu, na oboch koncoch uhlopriecky Stvorca. Na sidliskach v Baj-
¢i, resp. v Kolkede, ktoré boli z hladiska typoldgie domov podrobne analyzované (Hajnal 2009; Ruttkay
2002a), sa obdobna konstrukcia nenachadza vobec. Podobd sa mu len zemnica 8 z lokality Tiszafiired. Ta
ma jednu kolovt jamu vo vychodnom rohu, druht pri zdpadnom rohu a tretiu v strede juhozapadnej ste-
ny (Madaras 1991, 249). Aj na tomto sidlisku je to jediny taky objekt. Prevazuju tu dvojsochové zemnice,
ale objavuju sa i dalsie schémy konstrukcie obydli.

2 Objekt XIV vSak mohol byt i samostatne stojacou pieckou. Tymto objektom sa zaoberame na inom mieste.
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Kolové jamy v objekte II naznacuju drazkova konstrukciu prinajmensom troch stien. K drazko-
vym konstrukcidm st zndme pocetné analdgie (Dostdl 1987, 15). Mozno ich predpokladat v zemniciach
s vy$$im poctom kolovych jamiek, ako to naznacuju napriklad niektoré z typov 5 az 7 na sidlisku Kolked
(Hajnal 2009, obr. 5).

Objekty 8 a I mali zahibené a stavebne oddelené vstupy, v pripade zemnice II v jej juznom rohu.
Plan zemnice 8 je prilis schematicky na to, aby sa dali posudit konstrukéné detaily. Ma pddorysnu ana-
logiu v objekte A4 na sidlisku Ormenykut (Herold 2004, 81). Z juznej strany mala vchodovy Vyklenok
véasnoslovanskéd zemnica zo Ziliny (Fusek 1994, 133, tab. LXIX: 1). Z obdobia 7.-8. storodia su zname
takéto objekty zo Zukowic (Parczewski 1989, tab. XVIIL; XCIV). Jazykovity vstup malo aj niekol'ko zemnic
z Bajca, zatial vSak nie sit dostupné podrobné tidaje o datovani kazdého objektu.” V strede juhovychod-
nej steny bol vyhibeny vchodovy stupeti v zemnici zo sidliska Szabadbattyan (Fiilp 1982, obr. 2). Dva
objekty z lokality Tatabanya mali vchod do zemnice z juZnej a zapadnej strany (Szatmdri 1982-1983,
obr. 15; 16). Zemnice zo sidlisk v katastri obce Lébény (Lébény-Kaszas-domb, Lébény-Bille- domb) mali
predsunuty vstup z juhovychodného rohu (Takics 1996, 380-382). Predsunuty stupen pred juZnou ste-
nou sa nachadzal v zemnici 1 z Celareva (Stanojevi¢ 1987, tab. VII). Viaceré analégie obydli s vchodovym
vybezkom sa vyskytli v slovanskom prostredi datovanom jednak do starSieho (Kuna/Profantovd a kol.
2005, 114-116, obr. 28), jednak do mladsieho tiseku véasného stredoveku (napr. obydlia na lokalite Nitra-
Sindolka, k tomu porovnaj To¢tk/Sedlik 1993, 73). Dalsie zemnice s jazykovitym vstupom mozno datovat
aj do 10.-12. storocia. Napriklad na lokalite Kamenin boli zistené tri takéto obydlia (Nevizinsky 1982).
Ziadny z trojice objektov z Kamenina vSak nemal vstup z juznej strany. Zemnica z Bieloviec (datovana
do 10. storocia) mala vstup zo zapadnej strany (Fusek 2000, obr. 4; 5).

Svojimi rozmermi sa obytné objekty odliSuju. Najmensia zemnica 27 ma plochu menej ako 6,72 m?,
zemnica 8 ma plochu zhruba 9,5 m? zemnica II priblizne 15,6 m? a zemnica 12 mé plochu 21 m*

Viazanost vacsich obytnych objektov na slovansko-avarské prostredie v 7.—-8. storoci predpoklada aj
P. Salkovskyj (2006, 120-122). Na sidliskach zo spracuvaného suboru sa vsak takato zakonitost neprejavu-
je. Tri zemnice v zhluku (14, 8 a 12) na sidlisku Sala IIl nie st dokumentované rovnako a zemnica 8 velmi
nedostatocne. Zemnica 14 bola takmer cela zni¢end bagrom. Mozno teda iba vSeobecne konstatovat, zZe
zemnica 12 mala vacsie rozmery.

Objekt 27 mal vyvysené ohnisko oblozené kamenmi, objekt II mal pravdepodobne ohnisko na po-
dlahe s kamenimi, pricom v tomto pripade nemozno vylucit, Ze ide o rozobratt piecku (Ruttkay 1990,
338). O vykurovacich zariadeniach zemnic 8 a 12 sa z dokumentécie nedozvedame nic. L. Skruzny (1963,
236, obr. 2) vymedzil samostatny typ ohniska nad uroviiou podlahy obydlia. Zhruba podobny jav bol
dolozeny v zemnici 91/LS z Bieclavi-Pohanska, kde kamenna piecka stala na podstavci v rohu zemnice
(Dostdl 1987, 18, obr. 6). Mierne vyvysené ohnisko sa nachadzalo vo velkom objekte 27 s nepravidelnym
podorysom z lokality Dunatjvaros (Béna 1973, 31, tab. 22: 2), v objekte A3 zo sidliska Orménykt (Herold
2004, 81). Na sidlisku v Bajci sa taktiezZ spomina hlineny podstavec kamennej piecky (Ruttkay 1990, obr. 2).
Na podstavci je umiestnena piecka/ohnisko v zemnici 17 z Tatabanye, pricom tento objekt mal dve pece
(Szatmdri 1982—-1983, obr. 16).

Typologicky dal$i druh objektu na sidlisku Sala IIT predstavu]e volne stojaca kupolovita pec XIV. Z jej
terénnej dokumentacie (Liptdkovd 1963) viak nie je jasné, ako vyzeralo zahibenie piecky. Objekt 4, ktory sa
nachadzal v skupine objektov okolo zemnice 8, mohol byt bud samostatne stojacou pecou, alebo sticas-
fou znitenej zemnice. Dalsie sidliskové objekty (3, 7, VII a podla dokumentécie aj objekt 2) predstavujt
azda tzv. odpadové jamy. V principe mali kruhovy pddorys, objekt 3 bol vSak dvakrat vacsi a obsahoval
vyrazné zvrstvenie uhlikov a spalenej hliny. Existuje cely rad analogickych objektov na sidliskach, ktoré
mozno datovat do 7.—-8. storocia, napriklad Skalica II (Kraskovskd 1963, 136, obr. 2), Nové Zamky III (Bed-
na’r/f)urié/Masaryk 2006, 37), Hurbanovo-Bohata II (Bielich 2006, 41), Bratislava-Devinska Nova Ves VII
(Kraskovskd 1961, 395), Chlaba (Fusek/Hanuliak/Zdbojnik 1987, 131-132, obr. 2: ¢, d), Komarno X (Trugly
1996, obr. 11) a iné. Pri vychodnom okraji objektu VII na sidlisku Sala IIT bolo ohnisko. Analoglckyml
objektmi st zrejme ohniska na sidlisku Eperjes (Bdlint 1991, 25), pri ktorych vSak nie je jasna ich vazba
na iné typy objektov datovanych pomocou keramiky do obdobia avarského kaganatu. Mozno preto iba
vSeobecne konstatovat, Ze volne stojace piecky a ohniska mali r6zne pyrotechnologické vyuzitie pri pri-
prave jedla, vypalovani keramiky atd.

13 Podla M. Ruttkaya (2002, tabela 1) st to objekty 53 a 795. Publikovany pddorys objektu 53 ma vstup z juhozapadnej strany,
v zemnici 78 z Cifera, ¢asti Pac Il bol z juznej strany.
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Ovalny podorys a korytovité dno mal na sidlisku Sala III iba objekt V. Viaceré analdgie st zname opét
na sidlisku Nové Zamky III (Bedndr/Duris/Masaryk 2006, 37), Komarno X (Trugly 1996, 11, obr. 2), resp.
z moravskej lokality Olomouc-Slavonin (Balcdrkovi 2010, 161). Nepravidelny ovalny podorys a mensia
hibka charakterizujt objekt 1, pri ktorom sa zachovali aj dve kolové jamky, pravdepodobne zo strednej
konstrukcie. VzhIadom na absenciu vykurovacieho zariadenia by sme ho mohli zaradit do skupiny ob-
jektov majucich blizsie neurceny hospodarsky tcel. Nepravidelny tvar mali podla tidajov z nalezovej
spravy (Liptdkovd 1963; Rejholec 1971) objekty XV a XI. V sidliskovej jame XI, ktora je tvarom a velkostou
blizka objektu 2 na sidlisku Hurbanovo-Bohata I (Rejholcovd 1977, 648), sa nasla spadnutd mazanicova
stena/steny. Podarilo sa z nej ziskat iba niekol'ko zlomkov bez moznosti uréit konstrukéné prvky, ako sa
to podarilo na sidlisku Kolked (Hajnal 2009, 105-112).

O deviatich objektoch nemame Ziadne informadcie kvoli ich tiplnej deStrukcii eSte pred prichodom
archeoldga (objekty 22, 23, 24, 25, 26, N, SL, 62, I). O niektorych z nich sa v nélezovych spravach nenacha-
dzali konkrétnejsie informacie. Uvaddzané st formou velmi strué¢nych zapisov v prirastkovom zozname.
Tato skutoénost treba povazovat za negativum najma v pripade objektov, z ktorych pochadzaji vyrazné
keramické stibory.

Z prehladu zoskupeni objektov vyplyva, Ze vzdialenosti medzi nimi st pomerne velké. Zachranny
vyskum sidliska Sala III sa vak realizoval po prvej etape Vystavby tovarne, teda v case, ked rozsiahle
Casti sidliska uz boli znic¢ené, resp. zastavané. Nebolo tak mozné dokumentovat, pripadne zachranit via-
ceré terénne situdcie. To ndm znemoznuje vytvarat jednoznacné tisudky o dispozicii sidliska. Iba na casti
plochy so zemnicami 8, 12 a 14 sa prejavuju dve (resp. tri) skupiny objektov v blizkosti jednej zemnice. Aj
to iba za predpokladu, Ze budeme objekt 4, nachadza]ua sa v skupine so zemnicou 8, pokladat za volne
stojacu piecku. Rozstupy medzi tromi zemnicami st v priamej linii 20-25 metrov. Ci ide 0 ndhodu, alebo
o skutoény doklad Strukttry sidliska, sa neda z torzovitych zisteni urcit.

Pocas vyskumu pod vedenim E. Rejholca v roku 1963 (Rejholec 1971) sa zistil na ploche akysi systém
priekop, ktoré vsak neobsahovali ziadny datovatelny materidl. Priekopa prechadzala aj cez objekt IX
s dvojsochovou konstrukciou strechy. No ten bol takisto bez datovatelného materialu. Na plane sme
preto nezobrazili ani priekopy, ani objekt IX, aby nebol vytvoreny falosny dojem, Ze urdcite patrili k sid-
lisku. Casovo ich totiz nedokéZeme zaradit. Mali by byt sucastou takého celkového planu sidliska, na
ktorom by boli zakreslené aj objekty zo starsej doby Zeleznej, doby rimskej a z casového tiseku prelomu
12. a 13. storocia. Zasobnd jama 235/63 (ide o ¢islo prirastkového katalogu) neobsahovala ziadny datova-
telny materidl a neda sa rozhodnut, ku ktorému horizontu osidlenia patrila.

Zaverom nam zostava iba konstatovat, Ze nepriaznivé okolnosti vyskumov neumoznili ziskat viac
nepochybnych zisteni o dispozicii sidliska. Z rozstupov objektov sa neda zistit, ¢i patrili k jednému alebo
k viacerym sidelnym arealom.

Keramika

V nalezovej sprave (Liptikovd 1963) sa konstatuje koncentracia keramiky v okoli ohniska v pripade
objektu 4. O Specifickej polohe keramiky v inych objektoch nie je zmienka.

Subor keramickych nalezov zo Sale I1I pochadza z devitnastich objektov (obr. 20) a celkovo obsahuje
832 fragmentov predstavujtcich 804 jedincov so sithrnnou hmotnostou 41 511 gramov (tabela 5). Stbor
ma niekolko negativnych Specifik. Podobu niektorych objektov nepozname, hoci z nich niekedy po-
chadzaju vyrazné fragmenty keramiky (napr. objekty I, 62). Z niekolkych objektov neboli v dostupnom
materiali Ziadne zlomky, hoci sa v nich podla tidajov v nélezovych spravach nasSiel pocetny keramicky
material (napr. objekty 8, V, VII). V pripade dalSej skupiny objektov (objekty 4, 14, 24, 27, XIV, I a II) nebol
k dispozicii kompletny inventdr, ¢o dokazuju fotografické tabulky v nalezovych spravach. St na nich
vyobrazené aj také crepy (fragmenty okrajov a dien), ktoré sa ndm najst nepodarilo. Napriek chybajticej
Casti keramického inventara vSak uvedené objekty obsahovali fragmenty s vyzdobou.

Fragmentarnost dosiahla u desiatich objektov 100%. Pod 90% klesla iba v pripade objektov 3 a 62.
Jedenast objektov obsahovalo intrtizie, v siedmich bolo viac ako 10% starsich ¢i mladsich ¢repov a v ce-
lom stibore bolo v priemere 15% intrtzif. Casovo st rozdelené takto: v jednom objekte atypicky pravek,
v piatich objektoch keramika zo starSej doby Zeleznej, v 6smich objektoch miestna keramika z doby
rimskej a v dvoch aj rimskoprovincidlna keramika, v d'alSich dvoch objektoch vrcholnostredoveka kera-
mika. V4&inu stiboru z objektu 1 tvorila keramika zo star$ej doby Zeleznej. Je mozné, Ze pri hibeni tohto
objektu v 8. storo¢i sa narazilo na objekt z uvedeného obdobia (¢o by vysvetlovalo nepravidelny tvar
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Obr. 20. Sal'a III. Centrélna &ast celkového planu sidliska. Z objektov vyznadenych sivou farbou bola keramika spraco-
vana. Mimo zobrazeného vyrezu sa nachadzaju este objekty I, II a XI. Polohu objektov 23, 25, XV, N, SL a objekt s prir.
€. 62-1-62, z ktorych bola keramika taktiez spracovana, sa nepodarilo lokalizovat. Legenda: a — hranica poruseného alebo
znic¢eného terénu.

jamy), alebo sa do odpadovej vrstvy so vcasnostredovekou keramikou dostalo vac¢Sie mnozstvo starsich
zlomkov. Po zasypani ¢i zaplneni objektu 1 sa tak ocitli spolo¢ne v jednej jame. Prekvapuje takmer 36%
intrazii v objekte XIV (kupolovita pec). Z dokumentacie nie je jasné, ¢i sa nasli priamo v piecke, alebo vo
vybagrovanych zvyskoch objektu. Intrtizie sa pritom zvéacésa nachadzaju v objektoch, ktoré bolo mozné
preskiimat a dokumentovat.

Az v piatich objektoch sa nasli fragmenty zvonov na pecenie, scasti v zhluku objektov 2, 4, 24 (frag-
ment zvona z objektu 8 sa stratil), s¢asti polohu objektov na ploche nepozname (objekt 62-1-62) alebo ju
urcujeme iba priblizne (objekt I). V objekte 4 sa mali n4jst tri fragmenty zvonov na pecenie, v dostupnych
vreckach vSak boli iba dva zlomky jedného zvona. Boli v blizkosti ohniska. Zvon z objektu 62 bol zdobe-
ny. Z tvarového spektra sa vymyka plochy okraj hrubsej misky ¢i zdobeného zvona na pecenie s hrebetio-
vymi ryhami (S27_17). Na zaklade porovnania s nalezovou spravou sme zistili, Ze v stibore chyba cedidlo
z objektu 27 a nadoba s konkavnymi stenami z objektu 24.

Okraje tvorili 15% tiplného stboru, hrdla takmer 5% a dnd takmer 7% (tabela 7). Zatial co priemerna
hmotnost okrajov a hrdiel je porovnatelna, dna stt dvakrat tazsie. V priemere st i dlhsie a hrubsie, co je
podmienené morfolégiou nadob. V pripade 81 okrajovych jedincov sa dal urcit priemer tstia, 40 jedincov
dien malo zmeratelny priemer podstavy. Pokial ide o typy okrajovych ¢repov, vacsina stiboru patri k va-
riantom so zrezanym okrajom (typ B). Pomerne maly a zhruba vyrovnany je pocet okrajov so zaoblenim
a so zliabkom (tabely 10, 29, 30). Patkrat sa vyskytol vodorovne zrezany okraj. Vnuitorna strana ustia
je zdobena vlnovkou (512_15, S14_50, S24_3, S24_8, S24_9, S27_18, SSL_58, SSL_59, SSL_128, SSL_137,
SII_1, SII_7, SII_9), dvomi radmi vInoviek (SXV_21), tromi radmi vlnoviek (524_11).
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Vadsiu variabilitu majt zrezané plochy okrajov, ktoré st zdobené sikmymi vpichmi Stvorzubym hre-
beriom (S14_49), sSikmymi zarezmi Stvorzubym hrebeniom (514_50), vinovkou (524_8, S24_11, S24_9,
SXV_21, SSL_137), Sikmymi zdrezmi jednohrotym ndstrojom, ktoré sa miestami aj krizuju (SSL_51
a SSL_57), sikmymi zarezmi jednohrotym nastrojom (S4_47-nepresekavaja celti plosku, SI_166—prese-
kavaju pravidelne celt plosku).

V typoch dien prevlada tiplne plocha podstava (tabela 9). Priblizne v rovnakom pomere sa vyskytuju
neurcitelné dna a typ vyklenutého dna. Vobec sa nevyskytuje variant Y3 so Sir$im prstencom, znamy
z inych lokalit. VzhI'adom na velkost stiboru je to pravdepodobne Specifikum miestnej remeselnej tech-
noldgie. Pritomnost znacky sa zistila na jedinci S62_27, ktory sa zachoval v zlomkoch. Azda nahodny
excentricky odtlacok osky mé dno SSL_147. V strede klenutej podstavy s tizkym prstencom vystupuje
plasticky krizok (umiestneny mierne excentricky) aj na jedinci S7_2. Dno S4_11 ma kratky prstenec roz-
deleny drazkou na dva mensie obezné prstence. Dno SII_3 ma pri okraji umiestnentt podobnt kruhova
vypuklinu, ale s priemerom vac¢sim o 3 mm.

Zdobené fragmenty keramiky v spractivanom subore (takmer 70%) prevazuju (tabela 8; diagram 9).
Su dlhSie, tensie a tazsie ako nezdobené zlomky. Dominuje na nich vyzdoba hreberiom, pricom castej-
Sia je vo forme obeznych linii nez vinoviek (tabela 6; diagram 10). Vyskytuje sa aj vyzdoba v podobe
vpichov a zarezov vyhotovenych hrebefiom. Na dvanastich jedincoch sa nachadza vyzdoba jednohro-
tym nastrojom, na troch fragmentoch je plasticka vyzdoba. Sporadicky sa objavuje girlandova vlnovka
(SII_7), pripadne jemne ryté vlnovky a obezné linie (SII_114). Kombinacia obeznych linii a vinoviek sa
objavuje stodesatkrat, raz spolu so zarezmi a raz spolu s vpichmi. Na viacerych jedincoch sa vyskytla vy-
zdoba hreberiom i jednohrotym nastrojom (S12_10), dve prepletené vinovky a obezna linia vyhotovena
hreberiom (SSL_57; SSL._59; SI_116; SXI_5). Na jedinci SSL_56 sa nachadza vel'mi Specificky vyzdobny pr-
vok—klinovito formované zarezy vyhotovené jednohrotym nastrojom, podobné niekedy tvarom pismena
Y. Na jedinci SI_97 st kratke vodorovné zarezy vyhotovené dvojhrotym ndstrojom, na jedinci SII_13 st
kratke vodorovné zarezy vyhotovené Stvorhrotym ndstrojom.

Co sa tyka tprav povrchu keramiky, hlineny povlak sa nachadzal na jedincoch S24_20, S24_25, S27_24,
SN_46, SN_47, azda aj na S12_4. Nedovftany reparacny otvor ma fragment hrdla SSL_143, tispesne do-
koncend je dierka na fragmente SII_12.

Spomedzi hrncovitych nadob zo Sale TII sa svojimi vlastnostami vymedzuje skupina nadob z troch
objektov (12, 24, XV). Charakterizuju ich védsie rozmery priemeru ustia i dna a hrtbka crepu. Je preto
logické, Ze vacsie exemplare patria k najtazsim jedincom zo stuboru. Podstava dna je v porovnani s ostat-
nymi zachovanymi dnami nezvycajne hruba. DalSou vyraznou charakteristikou je vyzdoba vlnovkami,
ktora sa opakuje v bohatych pasoch na vnuatornej strane tstia, na zrezanej strane okraja i na tele nadoby:.
Niekedy hreben pritlacili takou silou, Ze vinovka reliéfne vystupuje zo steny. Zastupcami uvedeného
typu nadob st okraje 524_8, okraj so zdobenou vydutinou S24_9, S24_11, SXV_21 a dna s nezdobenou vy-
dutinou 512_12 a S24_12 (s izkym prstencom), S24_13 (s plochou podstavou). Sem patria zrejme aj dalSie
jedince, oznacené v databdze ako z rovnakych nadob. Najviac jedincov tohto typu pochadza z objektu 24,
ktory bol podla prirastkového zoznamu ¢astou obydlia s pecou.

Ostatné nalezy

Informécie o nalezoch z objektov v Sali IIl zhrnuje tabela 4. V piatich objektov sa nasli zZlomky ma-
zanice. Na dne jamy 1, v jej severnej casti, sa nasla koncentracia mazanice. Na jej licnej plochej stranou
boli odtlacky prutia, na rubovej strane odtlacky gulatiny. V jame XI bola na ploche 124 x 66 cm vrstva
mazanice hrubd 8 cm, pravdepodobne spadnuta stena objektu. Na zlomkoch mazanice, ktoré sme mali
k dispozicii, sa v troch pripadoch zistili odtlacky gulatiny.

V dvoch objektoch (24 a II) sa nasli prasleny. Praslen z jamy 24 (tab. XXIII: 14) bol bikoénicky. V zem-
nici II bol cely praslen v destrukcii pece a zlomok dal$ieho bez urcenia polohy (tab. XXIII: 2). Prasleny
a ihelniky nachadzané v hroboch sa povazuju za spolahlivy indikator Zenského pohlavia pochovanych
(Tocik 1970, 52; Zdbojnik 2009, 65).

V objekte 1 sa nasiel 1 brusik/oslicka (tab. XXIII: 1). V zemnici 12 boli dva takéto artefakty, v dostup-
nom materiali vSak bol iba jeden (tab. XXIII: 3). Zo zasobnej jamy 235, ktora sa vSak neda presnejsie dato-
vat, pochadza zarnov s okrihlym stredovym otvorom (obr. 19). V odbornej literattire sa stivis zarnovov
a obilnych jam (napr. intencionalne ukladanie Zarnovov do tychto objektov) viackrat prezentuje (Kuna/
Profantovd a kol. 2005, 127, 203).



130 MARTIN ODLER - JOZEF ZABOJNIK

Dve kostené sidla pochadzajt z jamy VII (tab. XXIII: 5, 7). V objekte 3 sa nasla kostena trubicka a bliz-
Sie neurceny parohovy nastroj, oba predmety neboli v dostupnom stibore. V Siestich objektoch sa nasli
zvieracie kosti, ktorych vacsia koncentracia sa zistila v objekte VII (lebka kravy a d'alSie kosti zakreslené
v plane objektu a zmienené v nalezovej sprave). Zvieracie kosti obsahovala kolova jamka pri objekte 27.
Celé kostry zvierat boli v zasobnych jaméch z horizontu od konca 8. storocia na sidlisku Baj¢ (Ruttkay
2002a, 265-266, tab. I; archeozoologicky rozbor pozri Miklikovd 2010). V jame III na lokalite Komarno X
bola cela kostra psa (Trugly 1996, 149). Na sidlisku, ktorého cast bola preskiimana v katastri mesta Szen-
tes (v juhovychodnej ¢asti Madarska, na vychod od rieky Tisy), sa v objekte 206 nasli dve kostry koni bez
hlav (Madaras 2000, obr. 6: 3). Takyto jav sa vSak neobmedzuje iba na izemie avarského kaganatu, ale jeho
vyskyt je zaznamenany aj v inom prostredi. Kostry psa a macky sa nasli v piatich objektoch na sidlisku
Bfeclav-Libiva (Machdcek 2001b, obr. 8) a v dvoch objektoch v Bfezne. Zatial ¢o pes bol na tomto sidlis-
ku zrejme riadne , pochovany” v obilnej jame, v pripade skeletu macky to nemozno dolozit (Pleinerovd
2000, 150). Z uvedeného vyplyva, Ze zvyk ukladania zvieracich kadavrov je doloZeny v SirSom tizemnom
priestore strednej Eurépy, bez ohladu na etnické a kulttrno-civilizaéné $pecifika sidlisk. Udaje zo Sale III
kvoli nekompletnosti majii velmi obmedzené vypovedacie schopnosti, preto nebola vyhotovena archeo-
zoologicka analyza.

Z objektu II pochadzaja dve nausnice a skleny koralik. Prva ndusnica (jednoduchy kruzok vyhotove-
ny z drotu s kruhovym prierezom) je chronologicky nevyuziteInd, pretoze takéto exemplare sa vysky-
tuji v dlhom casovom rozpéti pocas celého vcasného stredoveku. Omnoho ddlezitejsia je druhd nausni-
ca—exemplar vyhotoveny z droétika Stvorhranného prierezu, s dvoma uzlikmi. Podl'a tidajov z literattry
(Cilinskd/Tocik 1978, 20) mala ndusnica pdvodne maly skleny gulovity zavesok. Jeho pritomnost naznacu-
je nepatrny vystupok vo vnutri obltika ndusnice, ktory je postrehnutelny na fotografii v nalezovej sprave
(Rejholec 1971). Nausnicu sa ndm nepodarilo najst, preto sa musime spolahnif na spomenuté tdaje. Ak
teda budeme vychadzat z faktu, Ze ndusnica mala skleny privesok, mohli by sme ju zaradit do typu IX,
variantu A v klasifikacii Z. éilinskej (1975, 77, obr. 1) a datovat do 8. storocia.

Kombinacia jednoduchej ndusnice a ndusnice s dvomi prstencami sa vyskytla aj na pohrebiskach
v Ciferi-Péci. Takato dvojica ndusnic tvorila inventar hrobu 78 na pohrebisku Cifer-Pac I (Fusek 2006, tab.
II: 1, 2) a tieZ hrobu 3 na pohrebisku Cifer-Pac III (Zdbojnik 1985, 214, obr. 11: 8). Nausnice, ktorych obltik
je vyhotoveny z hranatého drotika, nie stt ni¢im neobvyklym ani na dalSich pohrebiskach z obdobia
avarského kaganatu. Vzhladom na pocetnost pomerne bohato vybavenych Zenskych hrobov azda treba
uviest nekropoly Nové Zamky I (Cilinskd 1966, 144) a Prsa 11 (Tocik 1963, 170). Z pohrebisk v ostatnych
Castiach teritdria avarského kaganatu pochadza nespocetné mnozstvo analogickych nalezov, preto nepo-
vazujeme za tcelné vymenuvat dalsie.

Néusnice s uzlikmi sa vyskytuju hojne aj na velkomoravskych a povelkomoravskych pohrebiskach
na Slovensku a na Morave. Z velkomoravskych pohrebisk moZeme uviest napriklad exemplar z poh-
rebiska v Ipelskom Sokolci, ktory bol vyhotoveny z tycinky Stvorhranného prierezu (Vendtovd/Rejholec
1963, obr. 2: 5). Analégiou objektu IT zo Sale II, s vyskytom dvoch nausnic, je tzv. kovadska vyhtia (objekt
7/85) zo Sliaca. Ide o objekt, ktory obsahoval jednu jednoduchti ndusnicu z bronzového drétika a druha
ozdobent jednym prstencom. Uvedeny objekt je v literatiire datovany do poslednej tretiny 9. storocia
(Mdcelovd 1990, 323-326, tab. V: 11, 12). OblItibenost takychto typov ndusnic vo velkomoravskom prostre-
di dokladajt aj analyzy z d'alsich lokalit (Hanuliak 2004, 158—159), kde sa vyskytuju v hroboch nie zriedka
aj vo dvojici. Rezultatom vyssie uvadzanych skutoc¢nosti je len opatrné konstatovanie: ndusnice s uzlikmi
mozno datovat do 8.-9. storocia bez blizsej Specifikacie. Na zaklade analyzy keramiky si vSak dovoluje-
me posunut datovanie objektu II zo sidliska Sala III (teda aj uvedenej ndusnice) niZsie, ¢ize do 8. storocia,
resp. na prelom 8. a 9. storodia.

Koralik sa ndm nepodarilo v spractivanom stibore najst. V literattre sice figuruje ako exemplar v tva-
re melénového jadra (Cilinskd 1965, 52; Profantovd 1992, 651), ale je to tidaj, ktory nemozno jednoznacne
potvrdit.

Skupinu drobnych nélezov dopitiaju Zelezné predmety. V jame VII sa nasiel pasik Zeleza (tab. XXIIL: 6),
v objekte XV zasa kovanie vedierka a dva klince (tab. XXIII: 8-10). Obru¢ vedierka ma obd{Znikovita
atasu. Takato konstrukcia sa v obdobi avarského kaganatu nevyskytu]e Casto, beznejsie st atase v tvare
lastovicieho chvosta (Zabojnik 2009, 65). Blizke analogie sa datuju vacsinou do nasledujuceho obdobia.
Plati to pre exemplare z Cakajoviec, Michala nad Zitavou i Trnovca nad Vahom-Horného Jatova (Hanu-
liak 2004, tab. XXVII: 13; LIV: 6; XC: 26). Klince z objektu XV maju podla opisu strechovitu hlavicku, ¢o
ich radi do skupiny , hieby kladivovité” (Klima 1975, 144, obr. 2: 8). Z hl'adiska datovania vSak neposkytuja
ziadnu hodnotu.
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Kusy trosky pochadzaju z objektu XV a 27. V zemnici 27 sa nachadzali velké hrudy v severovychod-
nom rohu zemnice.

Uhliky sice neboli uréené, vyslovne sa vSak spominaju v objektoch 3, 8 a 27. Ich koncentracia pri dne
a okrajoch sa uvadza pri opise zemnice 8. V kolovych jamkach z rohov zemnice 12 sa piSe o stopach dreva
vo vyplni (prehlad nalezov zo Vsetkych objektov porovnaj tabely 4 a 5).

Aj analyza sidliska Sal'a III vyrazne dokladd, aky rozdielny je charakter vypovede sidlisk a pohrebisk
z obdobia avarského kaganatu o suvekej spolocnosti (porovnaj Cilinskd 1995; Kiss 1979, 188). V prlpade
pohrebiska (Sala II), ktoré mozno dévodne priradit k sidlisku Sala III (Zdbojnik 2008a, 278—280), moZe-
me na zaklade vyraznych diferencii vo vybave hrobov sledovat a definovat spolocensky status pocho-
Vanych pripadne vydelit socidlne nadradenych ]edmcov z celku. Ci mozno v tejto stvislosti hovorif
o vyzname nadregionalneho obchodu, resp. o vymene predmetov prestizneho charakteru, je otazkou
diskusie. Okolnosti, ktoré sa vyskytli v priebehu terénneho vyskumu sidliska znemoziiuju konstatovat
akékol'vek zakonitosti tykajtice sa spolocenského statusu jeho obyvatelov.

Prehl'ad véasnostredovekého osidlenia v okoli

Z katastra mesta Sala sa uvadza jedenast lokalit z obdobia stredoveku (obr. 1; Zdbojnik 1989, 100103,
obr. 18). V supise lokalit z obdobia avarského kaganatu st tri pohrebiska a jedno sidlisko (Zabojnik 2009,
115-116). Okrem sidliska v polohe Duslo II (Sala III) bolo pri zachrannych vyskumoch odkryté pohre-
bisko v polohe Duslo I (Sala IT), kde sa presktimalo 171 hrobov (Cilinskd 1973, 531). Druhé pohrebisko, na
ktorom bolo preskiimanych 116 hrobov (pévodny pocet hrobov cca 130), sa rozprestieralo vo vzdialenos-
ti asi 3,5 km v polohe Veca/Vizallas (Cilinskd 1973, 527; Tocik 1993). Dalsie pohrebisko sa podarllo Zachytlt
na pravom brehu Vahu v polohe Vinohrady (Sala IV). Pri hibent j ]am pre vinohrad boli porusené viaceré
hroby. Predmety z nich pochadzajuce (tdajne bronzové kovania) st vSak nezvestné (Zaibojnik 2009, 116).
Struény prehlad vysledkov vyskumu pohrebisk Sala I a Sala II boli obsahom informativneho ¢lanku
(Cilinskd 1973). V nasledujiicom texte uvadzané informacie & cerpame prave z neho.

Pohrebisko v polohe Vec¢a/Vizallas (Sala I) sa skiimalo pocas niekolkych vyskumnych kampani. Vac-
$ina hrobov obsahovala pomerne chudobné prilohy. Najcastejsie sa vyskytujucim milodarom bola ke-
ramicka nadoba (v 65 hroboch). Kovania opaskov sa nasli v 9 hroboch, pricom vo viacerych pripadoch
ide o netiplné garnitiry. AZ na jeden trojkridly hrot Sipu zbrane tplne absentuji. Na pohrebisku sa
pochovavalo relativne kratko. NajstarSie hroby mozno zaradit zrejme eSte do zaveru stredného stupna
obdobia avarského kaganatu. Prestalo sa na iom pochovavat azda po polovici 8. storocia. Absentuju totiz
pamiatky charakteristické pre najmladsie tiseky neskorého stupna obdobia.

Cast pohrebiska Sala I, pozostavajtica z 97 hrobov, ktoré boli presktimané v rokoch 1963 a 1964 E. Rej-
holcom, bola stiibborne publikovana (Toctk 1993). Hroby sa nachadzali na pieskovej dune s rozmermi pri-
blizne 120 x 60 m, obtekanej potokom. Na lokalite sa zistila pomerne hruba vrstva ¢ernozeme (75-100 cm).
Hroby porusila ryha pre vodovod z Vahu do dusikarne. Pocas vyskumu sa zistili aj neolitické objekty
a sidlisko z doby rimskej. S kostrovym materidlom sa uz pracovat neda, pretoze bol pri presune z jednej
indtitucie do dalSej pomieSany s inymi lokalitami. MoZno iba konstatovat, Ze na celom pohrebisku (teda
aj s hrobmi preskimanymi v roku 1960) bolo pochovanych cca 125 I'udskych jedincov. V 97 hroboch
z rokov 1963 a 1964 bolo pochovanych 58 dospelych jedincov, 7 mladistvych, 31 deti a 1 hrob nebol ur-
¢eny. Hroby boli zoradené Sachovnicovo v radoch, ich poruSenia a superpozicie si dosledkom dvoch
faz pochovavania. V Ziadnom hrobe sa pocas vyskumu nezistil sekundarny zasah. V troch hroboch sa
nasli postriebrené liate kovania, ktoré tidajne indikuja vztah k dielfiam v juznej casti Karpatskej kotliny
(Tocik 1993, 163). Mimoriadne ddlezitou je garnittra z hrobu 93 (Tocik 1993, 116, obr. 30: 8—15). Tvoria ju
postriebrené bronzové kovania vyhotovené z plechu, teda stiprava technologicky patri do skupiny tepa-
nej industrie. Obdobné kovania sa povazuju za okrasy chrbtovej casti opaska a datuji sa do stredného
stupna obdobia avarského kaganatu (Szente 2006).

Pohrebisko Sala II (poloha Duslo I) nebolo doteraz komplexne pubhkovane KedZe vSak predpokla-
déme jeho suvis so sidliskom Sala III, povaZujeme za potrebné uviest o iom viaceré ddleZité idaje. Podla
Z. Cilinskej (1973, 531) asi 30 az 40 hrobov zostalo pod navazkou, asi 30 pod beténovou cestou a priblizne
30 bolo znicenych pri vykopavani kanalov a ryh. Celkovo na pohrebisku mohlo byt 250 az 280 hroboyv,
ilo teda o pohrebisko strednej velkosti. V 6smich hroboch sa zistili stopy sekundarneho zasahu. Vzhla-
dom na zli zachovanost kostrového materialu vSak mozno predpokladat druhotny zasah aj v dalSich
hroboch. V zapadnej casti pohrebiska bolo preskiimanych aj 6 jazdeckych hrobov. Z nich jeden bol poru-
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Seny vykradacmi a jeden obsahoval okrem pozostatkov cloveka a skeletu kona aj kostru psa so zeleznym
krtizkom (azda obojkom) na krku. Jazdecké hroby mozno ¢asovo zaradit do tretej fazy neskorého stupna
obdobia avarského kaganatu (Zdbojnik 1999a, mapa 12). V hroboch sa Vyskytlo malo zbrani (v Styroch
hroboch hroty § SlpOV, v jednom sekerka). Rovnako iba Vymmocne sa nasli noze s dizkou epele viac ako
15 cm, ktoré mozno povazovat za zbrane. V porovnani s pohreblskom Sala I sa vyskytlo viacero hrobov
s nadpriemernym inventarom. Tyka sa to predovsetkym celkov so stipravami opaskovych kovani. Medzi
nimi zaujima vyznamné postavenie garnittra z hrobu 153, zdobena rastlinnym ornamentom a palmetou
na puncovanom pozadi (Cilinskd 1981, obr. 63). Vo viacerych hroboch sa nasli predmety z okruhu bliz-
keho tzv. Stylu Nagyszentmiklds. Vyzdobné motivy tohto $tylu sa vyskytuju aj v kompexe pamiatok tzv.
blatnického horizontu, ktory sa vo vSeobecnosti datuje do prelomu 8. a 9. storocia. Nalezy z hrobov na
pohreblsku Sal'a Il mozno datovat do viacerych tsekov neskorého stupna obdobia. Predpokladame, Ze sa
na nom pochovavalo pocas celého 8. storocia, pricom vylucit nemozno ani kratky presah do 9. storocia.

Podla naSej mienky pohrebisko v Sali II je nekropolou, kde pochovavali svojich mftvych obyvatelia
sidliska z polohy Sala III. Vzdialenost medzi oboma lokalitami je totiz priblizne iba 350 m (Zdbojnik 2008a,
280). Podla naSich zisteni sa pohrebisko nachadzalo Zre]me povodne v katastri obce Mocenok (predtym
Sladeckovce). Hoci je to menej pravdepodobné, nemozno vylucit, Ze aspon cast z neho leZala v katastri
mesta Sala. Plocha, na ktorej postavili tovaren, bola totiz pred jej vystavbou scasti sucastou katastra Vece,
miestnej Casti Sale (Somora a kol. 1973, 8). Ak prijmeme tento predpoklad, moZeme sidlisko ¢asovo urcit aj
na zaklade datovania pohreblska

V katastrdlnom tizemi Sale sa nachadza cely rad lokalit datovanych do mladsieho tiseku véasného
stredoveku s presahom do obdobia vrcholného stredoveku. Viaceré z nich (pohrebiska aj sidliska) boli
zistené a skimané prave v suvislosti s vystavbou zavodu Duslo. Existuje cely rad stadii, ¢lankov a pri-
spevkov, z ktorych mozno cerpat na jednej strane ¢iastkové tidaje o lokalitdch, na strane druhej st1 uz
k dispozicii aj komplexne spracované publikacie (Hanuliak 2004, 276; Némejcovi-Paviikovd 1963; Tocik 1982,
7-11; 1992, 118-132, 178-209; Zdbojnik 1989, 100-103).

Juzne od zdvodu Duslo Sala, v katastri obce Trnovec nad Vahom, sa tidajne pocas vystavby cesty ob-
javili nalezy, ktoré mozno na zéklade tidajov z literatury datovat do obdobia avarského kaganatu. Pocha-
dzajt azda z porusenych hrobov, avsak vyskum sa na tomto mieste neuskutocnil (Zibojnik 2009, 117). Do
8. storocia (s moznym presahom do 9. storocia) mozno datovat aj sidliskovy objekt, ktorého torzo bolo
preskiimané v intravilane Trnovca nad Vahom (Bielich 2007). V katastri tejto obce bolo preskiimané aj
rozsiahle vc¢asnostredoveké pohrebisko (528 hrobov), z ktorého ¢ast tvoria hroby datované do horizontov
A2-B velkomoravského obdobia (Hanuliak 2004, 277).

ULANY NAD ZITAVOU
(okr. Nové Zamky)

Obec Ulany nad Zitavou sa nachddza na dolnom PoZitavi nedaleko mesta Surany. Jej kataster z hla-
diska geomorfoldgie patri do Dolnonitrianskej nivy. Samotnd obec leZi na porie¢nom vale medzi riekou
Nitra a riekou Zitava, ktora je najva¢sim pritokom Nitry. Rovinaty chotér je situovany v zdpadnej asti
na nive Nitry, vo vychodnej ¢asti na Zitavskej nive, na fluvialnych sedimentoch vzniknutych v holocéne.
Pody su luzné glejové ciernice. Klimaticky je sucastou teplej oblasti, v okrsku teplom a suchom, s mier-
nou zimou a dlh$im slnecnym svitom (Atlas 1980, 18-19, 64, 70-71, mapa 1-Geologia, mapa 42—Klima-
tické oblasti, mapa 1-Pddne typy; Dub 1968, 594; Maziir a kol. 1986; Viastivedny slovnik 1978, 219).

Lokalita sa nachadza na juhozdpadnom okraji obce, severozapadne od hradskej vedticej do mesta
Surany (obr. 21; 22). V polohe ,Rybérske” (v priestore pieskoviska JRD) na ploche s rozlohou 20 x 25 m
bola odstrdnend ornica v hriibke 30-40 cm. Objekty zahibené do pieskového podloZia sa zistili na ploche
nepravidelného tvaru s rozmermi cca 14,3 x 8 m (obr. 22).

Priebeh a metéda vyskumu

Vyskum trval dva tyZdne v jarnych mesiacoch roku 1960. Vrstva ornice bola odstranend este pred za-
¢atim vyskumnych prac. Okrem vcasnostredovekej zemnice sa zistili praveké jamy obsahujice keramiku
lengyelskej kultary a ¢repy z neskorej doby laténskej. DetailnejSie bol zakresleny iba pddorys vcasnostre-
dovekého objektu po vybrati.
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Dsminova liuka
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Obr. 21. Ulany nad Zitavou. Legenda: a — poloha lokality v katastri obce.

Dokumentacia—stav a problémy

O vyskume existuju dve nalezové spravy (Rejholcovd 1961; Tocik 1975). M. Rejholcova pisala o priebehu
vyskumu a o zisteniach v teréne, A. Tocik podal podrobné tidaje o véasnostredovekom objekte a vyhod-
notil keramicky stibor. Sticastou jeho nalezovej spravy st aj dve fotografické tabulky nalezov. Zemnica sa
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Obr. 22. Ulany nad Zitavou. Presné lokalizacia vyskumu podla povodného planu M. Rejholcovej z 22. marca

1960. I — pieskovisko (pieskovna), poloha zachranného vyskumu; II - zdhrada Jozefa Ostrozlika (¢. domu 166);
IIT — cesta.
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nachadzala na okraji skiimanej plochy. Nepozname preto kontext, v ktorom sa nasla, ani pripadné dalSie
suveké objekty (napriklad kolové jamy a pod.) v jej bezprostrednom okoli.

Zmienky v literatare

Pramene (1989) sa o vyskume M. Rejholcovej nezmietiuju (Cilinskd/Fusek 1989, 285-286). V odbornej
literatdre sa uvadza neskor, pricom vcasnostredoveky materidl bol datovany do 8.-9. storocia (Zdbojnik
2004, 113).

Spoésob spracovania

Pre potreby naSej prace nam boli dostupné iba negativy fotografii keramiky z nalezovej spravy (Tocik
1975). Stibor analyzujeme preto iba z hladiska morfologie a vyzdoby keramiky, pokial to bolo mozné na
zéklade pisomnych tidajov a fotografii.

Sidliskovy objekt

Obydlie

Objekt 1

e Toar a rozmery: zemnica Stvorcového pédorysu so zaoblenymi rohmi. Objekt ma zvislé steny a rovné dno, na ktorom
sa nezistili zvysky podlahy (obr. 23). Rozmery 290 x 290 cm. Zahlbeny bol cca 30 cm do podlozia, nad ktorym bola
vrstva ornice hruba 55 cm.

!
|

Obr. 23. Ulany nad Zitavou. Celkovy plan plochy vyskumu. Praveké objekty nie st ocislované. Ciselné idaje oznacuji
hlbku v centimetroch. Legenda: a — kamene.
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. U4
I U7

Obr. 24. Ulany nad Zitavou. Fotografie keramiky z dokumentacie (jedince U_1 az U_9).

Orientdcia: objekt bol jednou osou orientovany v smere S-]J.

Stratigrafické vztahy: zahibeny do pieskového podloZia.

Vyplii: tmavy zasyp.

Vykurovacie zariadenie: v severnom rohu zemnice sa zistilo ohnisko priblizne kruhového tvaru s priemerom 50 cm.
Zakreslené bolo ako skupina 6smich kameriov.

Nalezy:

—  Strucnd charakteristika keramiky: z objektu pochadza 25 fragmentov tvoriacich 25 keramickych jedincov. Z celkového
poctu keramickych jedincov bolo 13 zdobenych a 12 nezdobenych. Zaznamenali sme 12 okrajov, fragmenty hrdiel
a dien sa nevyskytli. Z objektu sme identifikovali ¢repy prinajmensom zo Styroch nadob, ktoré sa vSak nedali zlepit
(obr. 24-26).
Z objektu pochddza tieZ okraj zvona na pecenie s odtlackami stebiel trav a slamy.

—  Ostatné ndlezy:

1. Zvieracie kosti.
2. Vsevernom rohu na dne boli pieskovcové kamene (Zarnov?). Z dokumentacie nie je jasné, ¢i boli zakreslené spolu
s kamenmi ohniska, pretoZe to nie je mozné na plane rozlisit.
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u_17 u_20 u_14

Obr. 25. Ulany nad Zitavou. Fotografie keramiky z dokumentacie (jedince U_11 az U_19).

Zhodnotenie objektu a materialnej kultury

Zemnica patri k typu so $tvorcovym pddorysom bez konstrukénych prvkov (Salkovsky 2001, 17-22).
Ohnisko v objekte moze byt iba rozobratou pieckou (Ruttkay 1990, 338). Nie je vSak vyltucené, Ze na stav-
bu vykurovacieho zariadenia bol druhotne pouzity kamenny zarnov.

Suibor keramiky zo zemnice 1 bol aj napriek malému rozsahu velmi zaujimavy. Obsahoval jeden
fragment zvona, dalsi zlomok pravdepodobne praznice a tri okraje misiek, pripadne kvalitnejsie vy-
hotovenych zvonov (podla fotografii sa to neda urcit). Fragment, ktory evidentne pochadza zo zvona,
mal ztuzeny a dovnutra mierne skrojeny okraj. Praznica mala zaobleny okraj. Vyrobena bola z hlinenej
hmoty, v ktorej sa ako ostrivo pouzili plevy a stebla rastlin. Nasli sa na nej aj odtlacky prosa—Panicum sp.
(Hajnalovd 1979). V jednom pripade mala miska koénicky formovany okraj, v druhom pripade bol okraj
vtiahnuty mierne dovnutra.

Zvysnych 21 keramickych fragmentov pochadza z hrncovitych nadob, ktorych horné casti boli obta-
¢ané. Povrch mali potiahnuty jemnou hlinkou a ostrivo tvoril piesok. Podla tidajov v nalezovej sprave
(Toctk 1975) mali byt na vnutornej strane nadob stopy formujtceho drievka. Vyskytol sa jeden fazetovany
okraj, jeden vodorovne zrezany, dva sikmo skrojené, jeden mierne vyhnuty. Na trinastich keramickych je-
dincoch sa nachadzala vyzdoba vyhotovena pomocou hrebena, dvanastkrat vinovka i obezné linie (dia-
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Obr. 26. Ulany nad Zitavou. Fotografie keramiky z dokumentacie (jedince U_20 az U_26).

gram 11). Sest fragmentov vel'kej nddoby nieslo zriedkavo sa vyskytujtci ornament v tvare lomenej vl-
novky zovretej dvomi pasmi obeznych linii vyhotovenych hrebetiom. Na inej nadobe sa nachadzala gir-
landova vlnovka. Podl'a A. Tocika bola vyzdoba vnttornej strany ustia nielen na tejto, ale aj na d'alSej
nadobe.

Prehl'ad véasnostredovekého osidlenia v okoli

V severovychodnej asti chotara na pieskovej dune nad riekou Zitava v polohe ,Aga&” bolo presku-
mané pohrebisko z 9.-11. storocia (Liptdkovd 1963a). Z 39 preskiimanych hrobov bolo 27 zaradenych do
velkomoravskych horizontov A1-A2-B (Hanuliak 2004, 78). V intravilane obce bol stavbou rodinného
domu zniceny ojedinely hrob z horizontu A velkomoravského obdobia (Hanuliak 2004, 78). Stibor vcas-
nostredovekych pamiatok z katastra obce UTany nad Zitavou dopliiia ndhodny nélez véasnostredovekej
Zeleznej sekery v priestore strediska JRD (Cilinskd/Fusek 1989, 285-286). Nemozno vylucit, Ze ide o exem-
plar spominany v nalezovej sprave (Rejholcovd 1961). Velkomoravské pohrebiska sice predpokladaju
kontinuitu osidlenia katastra vo véasnom stredoveku, nevieme vsak, kde komunity sidlili. Najblizsie
lokality z obdobia avarského kaganatu st pravdepodobne pohrebiska v BeSenove (biritualne pohrebis-
ko) a v Hule (Zdbojnik 2009, 79, 93). Hul je susednou obcou Ul'an nad Zitavou, ale nadoba, ktord sa nagla
v jeho katastri (Zdbojnik 2009, 93, tab. 8: B), sa vObec neponasa na fragmenty zo spractivaného suboru,
kedZe ide evidentne o hrobovy nalez.



SIDLISKA Z 8. STOROCIA NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU SATA III, ULANY NAD ZITAVOU, PAVLOVA 139

PAVLOVA
(okr. Nové Zamky)

Obec Pavlova lezi na dolnom Pohroni. Zapadna cast chotdra sa nachadza na holocénnej mokrej nive
medzi tokmi Hrona a Pereca, vychodna na tretohornych chrbtoch pokrytych sprasou, ktoré st1 stcastami
Ipel'skej pahorkatiny. Pody patria k nivnému typu. Klimaticky je sticastou teplej oblasti, v okrsku teplom,
suchom, s miernou zimou a dlhsim slnecnym svitom (Atlas 1980, 18-19, 64, 70-71, mapa 1-Geoldgia,
mapa 42-Klimatické oblasti, mapa 1-Pddne typy; Maziir a kol. 1986; Viastivedny slovnik 1977, 376).

Priebeh a metéda vyskumu

V katastri obce Pavlova v polohe Emberfélddomb sa v roku 1961 uskutocnil kratkodoby zachranny
vyskum pohrebiska z 10. storo¢ia, vyvolany tazbou piesku (Cilinskd 1985; Zdbojnik 2003, 160). Nekropola
sa nachadzala na miernej vyvysenine zdpadne od obce, v priestore pieskoviska JRD. Pocas vyskumu
sa od povrchu az po podlozie objavovali atypické praveké crepy a velké mnozstvo véasnostredovekej
keramiky, jednoznacne star$ej ako materidl z pohrebiska (Cilinskd 1963). Vyber fotografii fragmentov
keramiky tvoril ¢ast prilohy nalezovej spravy. V ramci publikovania vyskumu sa vsak o tejto keramike
nepise. Dals{ ¢repovy materiél sa nasiel v priestore pieskoviska pocas prieskumu v nasledujicom roku
(Vendtovi 1962).

Zmienky v literatare

O sidlisku z 8.-9. storocia (lokalita je uvedend pod ndzvom Sikenicka, ¢ast Pavlova) existuje iba struc-
na zmienka (Cilinskd/Fusek 1989, 279). Neskdr boli uvedené podrobnejsie informacie o keramike (Zdbojnik
2003, 160-161). V priestore pieskoviska sa zrejme nachddzalo sidlisko, z ktorého pochadza keramika
obdobného charakteru ako zo sidliska Obid II, takZe ho mozno datovat do 7.-8. storocia (Zdbojnik 2004,
105).

Sposob spracovania

Keramicky stibor pochddza iba z kulttirnej vrstvy. Jestvuje vsak viacero dévodov na jeho zaradenie do
tejto Stadie. Vyskytuja sa v niom pravdepodobne fragmenty starsie ako z ostatnych stiborov, preto bude
dolezité zaznamenat jeho charakteristiku a porovnat ju s ostatnymi celkami. Priestorovo sa nachadza
najblizsie k lokalite Kubanovo II, je teda vyznamnym porovnavacim suborom (Béres/Odler 2011). Zo za-
chovaného materidlu bola podla subjektivnych kritérii vybrata urcita cast keramického materialu, ktora
bola nakreslena uz davnejsie pre potreby planovanej studie J. Zabojnika. Pouzity spdsob jej kresbovej
dokumentécie sa v porovnani so sibormi zo sidlisk Sala Il a Ulany nad Zitavou odliuje. Na téely tejto
stadie ju vSak z pragmatickych dovodov vyuzivame. Charakteristiku suboru sme opisali v databaze
Struktdrovanej rovnako ako u ostatnych suborov. Pravdepodobne jedno vrecko s keramikou sa vsak
nepodarilo znovu najst, preto k deviatim fragmentom Standardné tidaje chybaja (vyber keramiky: tab.
XXV-XXVII).

Nalezova situdcia
V podlozi sa pocas vyskumu nepodarilo identifikovat objekty ani vyraznejSie koncentracie keramiky.
Pricinou boli azda nevhodné p6dne podmienky, resp. zachranny charakter vyskumu (Zdbojnik 2003, 160).

Materidlna kultara

Ako uz bolo spomenuté, pocas vyskumu sa objavovali fragmenty v¢asnostredovekej keramiky (neke-
ramické nalezy sa nezistili). Okrem 52 jedincov z hrncovitych nddob sa nasiel jeden fragment zvona na
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pecenie (P_8). Vo vybranom suibore je 29 okrajov a 7 dien. Technologicky a morfologicky sa odlisuju dve
skupiny keramiky. Jedna z nich bola modelovana v ruke. Okraje tejto keramiky st zvac¢sa nezdobené, dna
nepravidelnejsie a hrbolaté. Hribka medzi vnutornou stranou dna a podstavou je pri niektorych exem-
plaroch vyrazne vacsia ako u keramiky z ostatnych spractivanych lokalit. V stibore treba upozornit na
jednu morfologicku zvlastnost. Ak sme merali v ostatnych siboroch hrabku okrajového ¢repu, najvacsia
hrubka sa dala vzdy zmerat v mieste hrdla nadoby. Na rucne robenych fragmentoch z Pavlovej sa naj-
vacsia hrubka crepu objavuje az na miestach pliec nadoby. Tato morfologicka vlastnost stvisi s rucnym
vyrabanim keramiky a vytahovanim okraja. Azda by mohla byt chronologickym indikatorom.

Celkovo bolo 17 keramickych jedincov nezdobenych a 36 zdobenych. Na okraji P_22 je jeho vonkaj-
Sia hrana pretlacand prstami. Na viacerych okrajoch je vntitorna strana tstia zdobena jednym pasom
vinovky (P_1, P_2, P_3, P_5, P_6, P_16, P_34, P_35, P_38, P_39, P_40, P_41, P_45) alebo dvomi pasmi
vlnoviek (P_4). Zrezana strana okrajov zdobend nie je. Celkovo sa vyskytuje na 28 jedincoch jedna alebo
viac vlinoviek, na 18 obezné linie vyhotovené hrebefiom. Na troch fragmentoch boli vpichy a na dvoch
zarezy vyhotovené pomocou hrebenia, na jedinci P_13 kombinované s vlnovkou a obeznymi liniami.
Obezna linia vyhotovend jednohrotym nastrojom je spolu s vinovkami na jedinci P_53, Sikmé zarezy su
na vydutine sponad dna P_11.

V ruke modelovana hruba keramika ma analogie vo vcasnejSich fazach osidlenia na sidlisku Obid II
(Zdbojnik 1988, obr. 14-17), ktoré mozno zaradit do priebehu 7. storocia, maximalne na prelom 7. a 8. sto-
rocia (v tomto horizonte sa uz vyskytuje aj obtacana keramika). Na zaklade viac-menej zberového charak-
teru suboru keramiky z Pavlovej nemo6zeme rozlisit, ¢i predstavuje osidlenie z jednej fazy, pocas ktorej
sa mieSali rozdielne technologické typy keramiky, alebo po sebe nasledovali dve fazy osidlenia. Pravde-
podobnejsia sa zda byt druha moznost, kedZe v materiali sa vyskytuji bohato zdobené obtacané nadoby
(napr. P_30, P_34), také typické pre mladsi horizont sidlisk, datovany do 8. storodia.

Prehl'ad véasnostredovekého osidlenia v okoli

Z katastra obce Pavlova je zname uz uvedené pohrebisko, datované do 10. storocia (Cilinské 1985).
Pocas prieskumu v polohe Puszta falu (po pravej strane cesty z Kamenina do Pavlovej) sa nasiel blizsie
nespecifikovany stredoveky ¢repovy material (Cilinskd/Fusek 1989, 279).

Z hladiska vcéasnostredovekého osidlenia mikroregionu musime zohladnif naleziska leZiace jednak
na dolnom Pohroni, jednak na dolnom Poipli. NajbliZSie pohrebisko z obdobia avarského kaganatu, da-
tované do druhej polovice 7. storocia, sa nachadzalo v katastri obce Sikenicka, teda severne od Pavlovej
(Liszka 1983; Zdbojnik 2009, 112). V hroboch tejto nekropoly sa vSak ziadna keramika nenasla. Azda z hro-
bov pochadzajt ojedinelé nalezy celych nadob, ktoré sa nasli v Pastovciach a ktoré mozno datovat do
7.-8. storocia (Zdbojnik 2009, 108—109). V intravilane tejto obce sa zistil aj sidliskovy objekt s fragmentmi
obtacanej keramiky zdobenej hreberiovou vyzdobou. Pastovce sa nachadzaji v pomerne velkej vzdiale-
nosti na severovychod od Pavlovej. S pastovskym katastrom susedia Bielovce, odkial uz nie je daleko do
Kubanova (Béres/Odler 2011).

Severovychodne od Pavlovej sa nachadza Bina—lokalita s ojedinelymi pamiatkami z obdobia avarské-
ho kaganatu (Zdbojnik 2009, 79, 80), ktorej vyznam stapol az v obdobi 9.-12. storocia (Habovstiak 1978).

Porovnanie stiborov keramiky z lokalit
Cifer-Pac II, Kubanovo II, Pavlova, Sala III a Ul'any nad Zitavou

Zakladom tejto Studie je vyhodnotenie piatich sidlisk z obdobia avarského kaganatu na juhozapad-
nom Slovensku a ziskanie poznatkov o horizonte keramiky z 8. storocia. Povazujeme za ticelné porovna-
nie vSetkych uvedenych stiitborov bez ohladu na skutocnost, Ze dva z nich st publikované osobitne (Béres/
Odler 2011; Odler/Kolnik 2011). Vzhladom na mnoZstvo preskiimanych objektov a materialu z nich tvoria
fazisko analyzy stbory zo sidlisk Cifer-Pac II, Kubétiovo II a Sala III. Kolekcie z Pavlovej a Ulan nad
Zitavou sa sice nielen rozsahom, ale aj kvalitou vypovedacej hodnoty od tych skor vymenovanych lisia,
avsak su dolezité pre porovnanie vysledkov. Metodika prace bola stanovena vopred, s predpokladom
kompletnej dostupnosti materidlu zo vSetkych objektov. Pocas spracovania sme vSak narazili na cely
rad problémov, ktoré boli spdsobené predovsetkym nedostupnostou kompletného materialu. Tyka sa to
v prvom rade lokalit Cifer-Péc IT a Sala III. V texte, ako aj v prilozenych ilustraciich teda prezentujeme



SIDLISKA Z 8. STOROCIA NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU SATA III, ULANY NAD ZITAVOU, PAVLOVA 141

iba ¢ast materidlu. Nevieme urcit, aké mnozstvo keramickych fragmentov nam chyba. Mdzeme teda po-
rovnavat jednotlivé subory navzajom, ale zlozitejSie Statistické operdcie nepouzivame.

Spracovanie materidlu z uvedenych piatich sidliskovych lokalit situovanych na réznych miestach ju-
hozapadného Slovenska ndm dava prilezitost porovnania pravdepodobnych regionalnych a azda i chro-
nologickych $pecifik na rozsiahlejSom tizemi. Celkovo bolo zistené, Ze v ramci keramickych stiborov
jednoznacne prevazuju hrncovité tvary nadob, menej pocetné su fragmenty zvonov na pecenie a iba
sporadicky sa nasli misky, cedidlo, pekac alebo praznica, zIt4 keramika a Specidlne tvary nddob (nadoba
s konkdvnymi stenami).

Intrazie v objektoch

Cifer-Pac II, Sala IIT a Kubatiovo II st polykultirne lokality. Takmer vo vietkych spractivanych ob-
jektoch sa objavili intrtzie keramiky, zvacsa starsej, ale sporadicky i mladsSej. V niektorych pripadoch sa
podarilo zdokumentovat zasah véasnostredovekého objektu do starSej jamy a tak zdovodnit pritomnost
starSej keramiky. Inokedy sa tato dostala do vyplne vcasnostredovekého objektu spolu s jej zasypom.
Objavovanie sa keramiky z vrcholného stredoveku ¢i novoveku mozno oddvodnit hnojenim a orbou na
mieste lokalit a premiestriovanim hliny a predmetov pddnymi Zivoc¢ichmi. Sporadicky sa v nalezovych
spravach spomina pozorovanie zvieracich nor.

Neexistuje akési veobecné pravidlo pre vyskyt intrtizii. Na sidlisku Sala IIT ich bolo najviac v objek-
te 1, ktory pravdepodobne zasiahol jamu zo starSej doby Zeleznej. V objekte 176 z Cifera-Pacu II tvorili
intrazie az 99% keramiky z vyplne, azda v dosledku podobnych okolnosti. V Kubanove II sa najviac
intruzii vyskytovalo v najvaésom objekte na lokalite, teda v objekte 2. Vo viacerych objektoch sa vyskytli
intrazie v destrukciach peci. V Ciferi-Paci II sa nasli pocetné intrtizie v zemnici 78 a azda aj v zemnici
61. Na sidlisku Sala IIT bolo v priestore pece v objekte XIV a2 36% intruzivnych zlomkov. Opierame sa
o povodnu dokumentaciu a jej priradovanie ¢repov objektom. T4 nemusela zohladnovat vsetky aspekty
potrebné na postdenie ,porusenosti” suborov.

Vyskyt intrazii v zdsypoch véasnostredovekych objektov bol pozorovany aj na inych sidliskach, takze
nejde o ojedinely jav (Kldpsté 2005, 457). Fragmenty sarmatskej keramiky sa nasli napriklad vo vyplni vol-
ne stojacej pece na sidlisku Eperjes (Bdlint 1991, 23-24). Na vc¢asnoslovanskom sidlisku v Roztokach tvori-
li v niektorych objektoch intrtzie az 80-90% keramickych suborov (Kuna/Profantovd a kol. 2005, 121-122).
Autori sa domnievaju, Ze starSia keramika pochadza z kulttirnej vrstvy. Na sidlisku Brunn am Gebirge sa
v objektoch nachadzali fragmenty keramiky z neolitu a z doby rimskej (Herold 2002, 161-163). Intrtiziami
vo vcasnostredovekych objektoch sa nedavno v stvislosti s publikovanim sidliska v Olomouci-Slavoni-
ne zaoberala A. Balcdrkovd (2010, 167-168). V zmysle predneddvnom publikovanych teoretickych stadii
aj ona rozliSuje intrtzie rezidudlne a infiltrované. Vymenuva sice objekty s vyskytom intrazii, ale ich
jednoznacne neinterpretuje. Podla nej je jednym z dévodov skutocnost, Ze mnohé intrazie sa dostali do
dlhodobo otvorenych objektov. Tento nazor je vSak malo presveddéivy.

Hrncovité nadoby

Hlavnym predmetom skiimania boli fragmenty hrncovitych nddob, patriace do skupiny tzv. kera-
miky stredodunajskej kultirnej tradicie. Ostatné keramické tvary (okrem misiek S27_17 a K2_729) sme
vyclenili do samostatnych tabuliek, aby nevytvarali zbyto¢nu Statistickti nekonzistentnost. Material zvo-
nov sa rozliSuje spolahlivo, neda sa vSak vylucit, ze boli do databaz zahrnuté i fragmenty tiel alebo dien
misiek.

Rézna dostupnost jednotlivych keramickych komplexov zapricinila, Ze do prezentovanej databazy
st zaClenené iba tri lokality spractivaného stboru, a to Cifer-Péac II, Sala III a Kubatiovo II. Celkovo je
zahrnutych 3 218 keramickych jedincov. Podrobné porovnavanie zistenych vlastnosti sa tyka len tychto
suborov. Hoci aj na ne posobili negativne externé vplyvy, kazdy obsahuje dostatok prvkov na Statistické
spracovanie. O keramike z Ulan nad Zitavou a Pavlovej sa zmienime okrajovo iba tam, kde mohli svojim
dielom prispiet na vytvoreni celkového obrazu. K informdcidm z nasich suborov priddvame analdgie
vcasnostredovekého materidlu tak, aby sa ukdzal kontext materialnej kultiiry v skiimanom obdobi. Opie-
rame sa predovietkym o analdgie z Madarska, Slovenska, Ceskej republiky a Pol'ska, teda z tych tizemi,
na ktorych sa v istej miere vyskytovali aj predmety ,avarskej” proveniencie.
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Fragmentarnost keramickych saborov

Dolezitou veli¢inou, ktora vypoveda o kvalite suborov, je tzv. fragmentarnost. Vypocitana je dele-
nim poctu jedincov v objekte celkovym poctom fragmentov, vysledok je vyjadreny v percentdch (Fusek
2000, 112-113). Spolu so $tatistikou meranych vlastnosti keramiky (diZka, hrtbka a hmotnost érepov) by
mala vypovedat o postdepozicnej historii suborov. Pokusili sme sa zozbierat argumenty pre tvrdenie, Ze
prave tento jav s viacerymi fdzami ma zasadny vplyv na to, akd cast keramiky sa zachovala po moment
archeologického vyskumu. Ku kultirnym postdepozi¢nym transformaciam sa da zaradit aj neprijemny
fenomén straty keramiky zo stiborov po vykonani archeologického vyskumu a pripadnom prestvani
materialu medzi depozitarmi.

V Ciferi-Paci I je priemerna fragmentarnost suborov takmer 81%, pomer vsak ovplyvnil aj nekom-
pletny objekt 484 s hodnotou takmer 80% (Odler/Kolnik 2011, tabela 5). Vyrazne nizku fragmentarnost
piecky 79 ovplyvnil vyskyt jednej nadoby s velkym poctom zlomkov a niekolko dalsich vacsich frag-
mentov.

V Sali III sa priemerna fragmentérnost’ bliZi 97% (tabela 5) Viacero objektov bolo podl’a udajov v nale-
tarnost priblizuje 99% (Béres/ Odler 2011, tabela 5). Ovplyviiuje ju jeden z externych faktorov—priestorové
problémy pri porovnavani fragmentov stboru s 1 852 jedincami z objektu 2. Navyse, fragmenty z objektu 2
sa mohli dostat do zasypu blizkeho objektu 1, z ktorého pochadza subor tvoreny 161 jedincami.

Fragmentarnost suborov ovplyvnili aj faktory nestivisiace s postdepozicnou histériou. Material z Ci-
fera-Pacu II bol uz ¢iastocne spristupneny a podla vyobrazeni (Kolnik 1975a, 11-12, 22; 1975b, 60; 1976,
136, obr. 99: 2; 1978, 134, obr. 76: 1; 1980a, 148, obr. 70: 1; 77: 3, 5, 6; 1980b, 109, obr. 56; Zdbojnik 1988, 414,
obr. 26: 3, 5, 6) sme zistili, Ze na aktualne spracovanie sme nemali k dispozicii véetky nalezy. V Sali III
i v Kubanove II sa nam podarilo najst zlomky z rovnakych jedincov aj v objektoch s nevysokym obsahom
materialu.

Dizky érepov

V nasledujiicom texte porovnavame popisnu statistiku troch spractivanych stiborov (Cifer-Pac II, Ku-
barovo II, Sala IIT) a prileZitostne i keramiku z Pavlovej. Vzhladom na rézne externé negativne vplyvy
vSak nepracu]eme so ziadnymi koeficientmi podobnosti.

V porovnani uvedenych stiborov su dizky ¢ crepov prlemerne najkratsie v Kubariove II, vyrazne nizsi
je median aj modus, ako a] rozdiel medzi najvi¢sou a najmensou dizkou (tabela 12; diagram 1). Najvyssie
hodnoty ukazovatelov mé stbor zo Sale III, kde sa vyskytovali najdlhsie ¢repy. Histogram dlzky ¢repov
mé najvyssie hodnoty napravo pre Sal'u III. Vad$ina krivky grafov je zhruba rovnomerne rozdelena po
oboch stranach modusu. V Salianskom stibore bolo i najviac ¢repov, ktoré vyrazne presahovali horna
hranicu tried diagramu, stanoventi na 100 mm. Zvolili sme ttito hodnotu, aby bola vacsina troch saborov
na podobnom diagrame porovnatelna

V moduse hmotnosti maja dizky ¢repov zo spracuvanych suborov podobu kontmualne] stipajticej
krivky (diagram 12). Vzhladom na vysoky modus v Sali Il m4 i krivka diZok vysie hodnoty. V Kubétio-
ve II sa krivka rozdeluje na niekolko intervalov s jednou dizkou.

DiZka nezdobenych ¢repov je opit najnizsia v Kubariove II, ale podobné hodnoty koeficientov zahro-
tenosti a Sikmosti a temer rovnaké hodnoty rozdielu medzi hrani¢nymi prvkami poukazuji na podobné
vlastnosti vsetkych troch stiborov (tabela 17). Najkratsie zdobené zlomky st z Kubariova II (tabela 20).
Na vysledky Statistiky mali externy vplyv podmienky vyskumu v Sali a zasttipenie niekol'kych vel’k;’rch
fragmentov v Ciferi-Paci II. Sibor z Kubanova II ma plochu krivku rozlozenia hodnoét a teda zlomky st
si najviac podobné v diZke; mé i najnizsie rozpitie hramcnych hodnét.

Z hladiska nezdobenych i zdobenych fragmentov st teda subory podobné. Nezdobené c¢repy boli
azda vyrobené podobnou technoldgiou a z postdepozi¢nych procesov vysli s priblizne rovnakymi vlast-
nostami.

V tabele 24 sa porovnavaji hodnoty diZok érepov predpokladaného starsieho a mladsieho horizontu
z Pavlovej, suboru, ktory vznikol umelo, vyberom crepov zo zberu. Vzhladom na tudaje o predchadza-
jucich stiboroch st tieto ukazovatele velmi podobné. Dizku érepov ovplyvnila rovnaka postdepozi¢na
historia oboch stiborov.
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Hrabky ¢repov

V hodnotéach hrubky zlomkov st si vSetky tri sibory v takmer kazdom Statistickom ukazovateli po-
dobné (tabela 13; diagram 2). Na keramike zo Sale III je priemer hribky o 2 mm vy$$i. Najhrubsie st
v priemere i okraje, hrdla a dna z tohto stiboru. Nezvycajne vysoka je Spicatost suboru z Kubanova II.
Tento ukazovatel Vypovedé o vysokom zasttpeni niekolkych hodnét okolo modusu a je to dosledok
rozsahu suboru, teda aj vysSej frekvencie , priemernych” hodnét. Hoci v kvantitativnych ukazovateloch
priemeru diZky a hmotnosti ma stibor z Kubatiova II najniz$ie hodnoty, tento rozdiel sa neprejavuje
v hribke ¢repov, ktora je pre vSetky stibory takmer zhodna.

V moduse hmotnosti spractivanych stiborov sa hribka ¢repov rozdel'uje do niekol'kych intervalov (dia-
gram 13) od fragmentov bez zachovanych oboch povrchov po najhrubsie zlomky dien a éirky hrdiel.

Hrubka nezdobenych ¢repov si je velmi podobna vo Vsetkych suboroch, priemerne st vSak fragmen-
ty zo sidliska Sala IIl hrubsie 0 3 mm (tabela 18). Podobné st si aj hodnoty mier nestimernosti. V Ciferi-
Paci II je Vymmocne zhodny median s modusom. Hriibka zdobenych fragmentov sa podobd, najvyssi
priemer ma opit Sala III (tabela 21) a podobné st aj miery nestimernosti. V Kubatiove je zhodny medin
s modusom. Aj hodnoty hribok zdobenych a nezdobenych fragmentov vypovedajii o podobnosti frag-
mentov z troch stborov. Na tito hodnotu mali postdepozi¢né procesy najmensi vplyv, erdzia nepdsobila
do takej miery, aby sa na vacsine ¢repov nezachovali obidva povrchy, aj ked s¢asti mohli byt erodované.

V Pavlovej su ¢repy z predpokladaného mladsieho horizontu v priemere o 3 mm hrubsie, no podla
ostatnych tdajov je tento stbor i viac nehomogénny (tabela 25).

Hmotnosti crepov

V rozlozeni hmotnosti fragmentov je priemernd hodnota opat na]n1251a v Kubanove II a najvyssia
v Sali III (tabela 14; dlagram 3). V ramci Kubanova II bol zaznamenany aj najnizsi rozptyl hodn6t hmot-
nosti. Najvyssi rozptyl ma vsak Cifer-Pac II, kde sa nachadzaju i velmi fazké fragmenty a odvazena
nédoba. V stéte st najtazsie érepy zo Sale III, hoci je ich ovela menej ako z Kubariova II. Na diagrame
tvoria hmotnostl fragmentov z Kubanova II takmer asymptotlcku krivku (dlagram 3) Najvyssi pocet
II presiel v postdepozicnej historii na]vyrazne]sou homogenizaciou. V nekompletnych suboroch z Ci-
fera-Pacu I a Sale Il sa viac & menej rozloZenie hmotnosti asymptote priblizuje. Domnievame sa, Ze
ak by boli keramické stibory tipIné (éomu vak v Sali III zabranili uz podmienky vyskumu), rozlozenie
hmotnosti fragmentov zo vsetkych objektov na diagramoch by sa ponasalo na Kubanovo II. Dokazom
konvergentného javu mo6zu byt histogramy hmotnosti a po¢tu fragmentov z Bfeclavi-Pohanska, ktoré sa
takisto rozloZenim ponasaji na asymptoticku krivku (Machdcek 2001a, obr. 22).

V Kubanove II je najnizsia priemerna hmotnost nezdobenych ¢repov a v porovnani s ostatnymi su-
bormi aj priblizne rovnaka nestimernost—3sikmost (tabela 19). V stiéte st vSak nezdobené fragmenty naj-
tazsie. Znova sa ukazuje jednotnost suboru z Kubariova II oproti signifikantnym rozdielom kolekcii z Ci-
fera-Pécu II aj zo Sale III. Priemerna hmotnost zdobenych zlomkov je v Kubanove najnizsia (tabela 22).
V stiéte s taz$ie fragmenty zo Sale III. V porovnani s Kubatiovom II sa zd4, e stibor zo Sale III bol
ovplyvneny skuto¢nostou, zZe pocas zachrany materidlu sa ¢asto vyberali (aj zo zamrznutej pody) zdobe-
né a velké fragmenty keramiky.

Hmotnost fragmentov v oboch predpokladan}'fch horizontoch z Pavlovej je podobna takisto ako vac-
Sina ostatnych parametrov (tabela 26). Viaceré Crepy, ktoré hypoteticky predstavuju starsi horizont osid-
lenia, st v priemere o dva gramy taz$ie. Podla dizky i hmotnosti ¢repov sa zd4, Ze vlastnosti fragmentov
vo vacsej miere ovplyvnila postdepozicna historia ako fyzikalne vlastnosti nadob v ¢ase ich pouzivania.

Technoldgia vyroby keramiky

Prevazujtca cast keramickej produkcie, ktorti mozno datovat do 8. storocia, je keramika obtacana, t.j.
vyhotovend na ru¢nom pomaly rotujicom kruhu. Na vonkajSom povrchu nadob stopy po obtacani siaha-
ju do roznych vysok. V morfologii profilov sa ¢asto objavuje zhrubnutie ¢repu v blizkosti dna, niekedy aj
na hrdle, alebo aj zdurenie profilu tstia. Stopy po formovani (zvislom, vodorovnom, pripadne Sikmom)
sa zachovali predovsetkym na vnutornej, teda na najmenej viditelnej strane spodnej casti nadob. Na
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jedincoch z jedného objektu sa da pozorovat bud zhrubnutie (SI_101), alebo plynuly priebeh vnutornej
strany dna (SI_4, SI_7). TieZ sa vyskytuje obezna drazka po prstoch hrnéiara na vnitornom obvode dna
(S1_102). Na hornych ¢astiach sa daju casto pozorovat ryhy z obtdcania a uhladzania povrchu nadoby.
O horSom ¢i lepsom zvladnuti otacajicej sa podlozky sved¢i pravidelnost nandsanych ornamentov. Na
niektorych jedincoch boli zdokumentované zaciatky priebehu ornamentov (C79_30, S1_25, SII_11).

Zvislé stopy po uhladzani prstami st vyrazné na dne K2_1805. Odtlacky prstov sti napriklad na jedin-
coch SN_72, K2_1815. Zrejme nechty zanechali stopy na jedinci K2_1778.

Ako ostrivo prevazovali kamienky, na pohlad je zretelna sluda. Zrniecka tuhy sa v ramci spractiva-
nych stborov zistili len v keramickej hmote dvoch jedincov (K2_1774 a K2_1775). Vébec sa nevyskytla
primes drvenej keramiky.

Odtlackami osiek alebo celych otaéajucich sa podloziek/pomaly rotujtcich kruhov mézu byt niekto-
ré stopy na dnéch (napriklad obeznda ryha na fragmentoch C484_11 a S62_27). Na podstavach K2_810
a K2_1810 st dva tenké obezné prstence. Uzky pravouhly odtladok tpravy kruhu je na jedinci K2_804.
Vystupujtce krazky st na dnach S7_2, SII_3, K2_771. Takyto jav bol pozorovany aj na inych lokalitach,
napriklad na podstave nadoby z Pobedima (Vendtovd 1965, obr. 163) a na exemplari z Nemcoviec (Budin-
sky-Kricka 1978, obr. 64: 4). Azda casti znaciek sa zachovali na dnach C14_7, SSL_147, S62_27. Avsak nie st
také kompletné, aby sme im nasli v publikovanych exemplaroch nepochybné analogie (Toctk 1962).

Na fragmentoch C15_77, C15_78, S24_20 az S24_25, S27_24, SN_46, SN_47, azda aj na S12_4 sa vysky-
tol mazanicovy povlak. Prejavuje sa ako nerovnomerne, skor slabo ako silno vypalena vrstva hliny, nane-
sena na hotovii nadobu, prekryvajtca niekedy cely jej povrch vratane vyzdoby. Ide o fenomén, ktory sa
pomerne casto vyskytol aj na ¢repoch z dosial nepublikovaného, viac-menej sivekého stiboru zo sidliska
v Novych Zamkoch. Zatial ho nevieme spolahlivo interpretovat. Hlineny mazanicovy povlak nie je silno
prepaleny, preto azda mozno uvazovat, Ze nejde o pozostatky ochrany nadob pred ti¢inkami silného zia-
ru. Mozno je takto zdokumentované fixné zabudovavanie nadob k zdroju tepla, aby bola stéle k dispozi-
cii zasoba teplej vody. Ak by sme tento poznatok zovSeobecnili, tak nemozno vylucéit, Ze obdobny povlak
sa vyskytol aj na materiali z inych sidlisk, ale v dosledku dokladného umyvania ¢repového materidlu
nebol spozorovany. Je preto v budiicnosti potrebné venovat tomuto fenoménu primerantt pozornost.

Vel'kostné a proporcné kategorie nadob

Jednym zo zmeratelnych prvkov na keramike st priemery okrajov a podstav (diagramy 4 a 5; tabely
17 a 18). Priemer okrajov v Ciferi-Paci Il sa da rozdelit do niekolkych intervalov okolo hodndét 120, 140,
160, 180 (najcastejsi interval), 200, 220, 240 a 260 mm (Odler/Kolnik 2011, diagram 1). Priemery v Sali 111
by sa dali takisto rozdelit po dvadsatmilimetrovych intervaloch, modusom je ale vyssia hodnota, a to
220 mm, a tdaje maju vyssi rozptyl (diagram 4; tabela 15). Hrani¢né hodnoty st1 120 a 320 mm. Exempla-
re z Kubanova II st opit delené na pravidelné intervaly po dvadsiatich milimetroch (Béres/Odler 2011,
diagram 1) a hraniénymi hodnotami st priemery 100 a 320 mm. V Statistike st si velmi blizke median
i modus stiborov. Priemerna hodnota diametra sa zhoduje pri stboroch z Cifera-Pacu II a Kubanova II.
V pripade keramického materilu zo sidliska Sala Il je vy3$ia o 20 mm. Kompletnejsie stibory zo Sale III
a Kubanova II maji velmi podobné rozdelenie velkosti okrajov. Velkostné rozdelenie priemerov okrajov
i dien je podobné vo vSetkych troch stiboroch. Z Cifera-Pacu II je vSak ovela menej velkych zdsobnico-
vych tvarov, hoci sa tu tieZ vyskytli. Na sidlisku Nitra-Mikov dvor (Fusek 1991, obr. 7B) sa rozdelenie
priemerov nezhoduje. V ramci tohto siboru su totizZ zname aj mensie nadobky, s najnizsou hodnotou
priemeru 6 cm. V nami spractivanom stibore sa nachadzali aj subtilnejsie jedince. Ziaden z nich vak
nemal zachovanu taku cast okraja, aby bolo mozné zmerat jeho priemer.

Maly suibor trindstich priemerov podstav z Cifera-Pacu II ma hrani¢né hodnoty 80 a 154 mm, modusom
je 100 mm (tabela 16; Odler/Kolnik 2011, diagram 2). V Sali III st hraniéné hodnoty 78 a 220 mm, modus
ma na podstavach 120 mm (diagram 5). Stibor ma opat najvacsi rozptyl hodnoét. V Kubanove II sa hranice
priemerov podstav pohybujt od 80 po 160 mm, modusom je rovnako 120 mm (Béres/Odler 2011, diagram 2).
Hodnoty v pripade stboru z Kubanova II st pravidelnejsie rozlozené po intervaloch 10 mm.

Porovnanie s publikovanymi tidajmi z Nitry-Mikovho dvora (Fusek 1991, obr. 7A) ukazuje, Ze interval
rozdelenia priemerov podstav je v tomto pripade mensi (ma hodnotu od 40 mm po 160 mm). Namiesto
vyraznych hranic medzi jednotlivymi kategdriami nddob sme zistili viac-menej stvisly rad priemerov
medzi medznymi velkostami. NaSa stucasna predstava o presnosti sa v ziadnom pripade nezhoduje s mi-
nulymi spolo¢nostami, a tak sa v nami odhadovanych hraniciach mézu prekryvat viaceré emické katego-
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rie véasnostredovekych hrnéiarov pri vyrobe nadob. V spektre velkosti nadob sa teda pontkali tvary od
malych hrnéekov az po hrnce plniace funkciu zasobnice. V spraciivanom materidli sa sporadicky vyskytli
aj subtilne nadobky, porovnatelné s keramikou z pohrebisk.

Iba Sestnast jedincov (osem z Cifera-Pacu II, Sest zo Sale III a dva z Kubéatiova II) bolo vhodnych na
vypocet indexov hornych casti nadob (tabela 11) v zmysle publikovanych vzorcov pre keramiku zo véas-
noslovanského obdobia (Fusek 1994, 47—-51). Pritom vSak treba znovu upozornit na problematiku archeo-
logického zobrazovania. Snazi sa do dvojrozmernej dokumentécie preniest trojrozmerny nepravidelny
svet archeologickych nélezov a nevyhyba sa pritom nevyhnutnej miere Stylizacie. Takto sa napriklad na-
doba C79_30 javi zo zobrazenia ako dvojkonicka, ale na opacnej strane vyzerd ako zaoblend, s najvacsou
vydutinou v najvacSom priemere. Nadoba bola doplnend sadrou tam, kde chybali fragmenty, a tak sme
ju kreslili z pohladu, z ktorého bola viditelna najvacsia cast povodnej vyzdoby a tela nadoby.

Stupeni vyhnutia ustia je rozdielny. Nadoby mozu byt v zmysle triedenia G. Fuseka (1994, 47-48)
zaradené do troch typov, a to v intervale <16°-30°> tri nadoby, v intervale <31°-45°> dvanast nadob
a v intervale <46°-60°> jedna naddoba. V porovnani indexov E1 (opisuje relativnu vysku tistia vzhladom
na vysku hornej casti) a E2 (charakterizuje profilaciu hornej casti) sa na diagrame 6 ukazalo, Ze index E1
ma stabilnejsi interval a relativna vyska ustia je na nadobach celého stiboru podobna. Index E2 udava
rozdielnejsie hodnoty, ktorych rozdelenie sa da porovnat s indexmi E2 pre obta¢ané nadoby (Fusek 1994,
obr. 46). Index F1 urcuje ako vysoko st umiestnené plecia na nadobe, index F2 urcuje postavenie pliec na
horizontalnej rovine (diagram 7). Vysledky indexu F1 sa neliSia od diagramu vcéasnoslovanskych nadob,
zatial' ¢o index F2 sa pohybuje takmer cely iba v jednom type vyclenenom G. Fusekom-<0,70-0,89>.
Vadsina hodndt indexov nddob zo Sale TIT nahodne vytvorila v diagrame parabolick krivku. Index G1
zachytdva relativnu vysku spodnej ¢asti hrdla, G2 vypocitava uhol vyhnutia spodnej ¢asti hrdla vo vzta-
hu k vertikdle (diagram 8). Index G2 ma vacsi rozsah hodn6t ako na celom stibore véasnoslovanskej ke-
ramiky, hodnoty indexu G1 sa pohybujt v hraniciach hodnot stiboru (Fusek 1994, obr. 54).

Stbor Sestnastich nadob je prili§ maly na to, aby vysledky spracovania mali $irSiu platnost. Ddle-
zitym vysledkom je vSak zistenie, Ze vdcSina indexov sa pohybuje v intervaloch hodno6t zodpovedaju-
cich tvarom obtac¢anych nadob vyhotovovanych uz vo véasnoslovanskom obdobi. To poukazuje na malo
zmenend tradiciu vyroby nadob podla mentalnych vzorcov a schopnosti hrnciarov. Niektoré proporéné
vlastnosti sa pohybuju v uzsich intervaloch. Ide predovsetkym o relativnu vysku tstia a postavenie pliec
na horizontalnej rovine. St azda prejavom ustalovania niektorych parametrov.

V ramci véasného stredoveku sa velkostou nadob zaoberali viaceri badatelia aj v inych kultirno-chro-
nologickych stuvislostiach (napr. Frolikovd-Kaliszovd 2009; Fusek 1991, 306—307; Takdcs/Vaday 2004, obr. 29).
Na materiali z Detvy-Kalamarky boli stanovené tri velkostné kategérie nddob (Salkovsky 1994, 162—-163).

Morfolégia a vyzdoba okrajov

Okraje spractivanych stiborov sa vyznacovali neobycajnou réznorodostou. Preto bolo nevyhnutné
vy¢lenit niekolko zakladnych typov a vysoky pocet variantov. Ich vymedzenie je zaloZené na predstave
0 sposoboch formovania.

Typ A-zaoblena vonkajSia strana okraja:
variant A1-prosty zaobleny okraj;
variant A2—zaobleny vytiahnuty okraj;
variant A3—zaobleny, pod vonkajsou stranou ryha vyhotovend jednohrotym nastrojom;
variant A4-zaobleny, vytiahnutd spodna hrana;
variant A5—zaobleny a vytiahnuty do zaoblenej Spicky v profile;
variant A6-zaobleny, zdureny;
variant A7-zaobleny, zvonku lista, zvnutra fazetovany;
variant A8—zaobleny, zvonku ryha po nechte, zvnutra fazetovany;
variant A9—zaobleny, zvnttra vtlacené ztiZenie;
variant A10-zvonku zaobleny a s jemnymi ryhami, zvnutra fazetovany.

Typ B-zrezana vonkajsia strana okraja:
variant B1-jednoducho Sikmo zrezany, kuzelovity obvod okraja;
variant B2—jednoducho sikmo zrezany so zvyskom hliny po zrezani pod spodnou hranou;
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variant B3—zrezany, vytiahnuta spodna lista;

variant B4—zvislo zrezany, valcovity obvod okraja;

variant B5—fazetovany okraj, viacnasobné zrezanie;

variant B6-$ikmo zrezany, okraj zhora zaobleny;

variant B7-$ikmo zrezany so zvySkom hliny po zrezani pod spodnou hranou, zdurené hrdlo;
variant B8—$ikmo zrezany, zdurené hrdlo;

variant B9-Sikmo zrezany, na spodnej hrane okraja nechtovy zliabok;

variant B10—fazetovany, spodna lista;

variant B11-$ikmo zrezany, na hornom okraji zvysok hliny po zrezani;

variant B12—$ikmo zrezany, spodna hrana zaoblena;

variant B13—$ikmo zrezany, pri hornej hrane nechtova ryha, dole hlina po zrezani;
variant B14—$ikmo zrezany, spodna hrana zaoblend, vntitorna strana okraja stlacena;
variant B15-8ikmo zrezany, spodna hrana v tvare listy;

variant B16—fazetovany, zvonku pod okrajom ryha vyhotovend jednohrotym nastrojom;
variant B17—fazetovany, liSta na spodnom okraji.

Typ C-vonkajsia strana okraja so zliabkom:
variant C1—prosty Zliabok;
variant C2—zliabok a spodna lista;
variant C3—dva jemné Zliabky;
variant C4—zliabok a vytiahnutd horna hrana;
variant C5—-zaobleny, zhora zliabok;
variant C6—zliabok, zospodu zdureny okraj;
variant C7—S8iroky zliabok zabera cely zrezany okraj;
variant C8—S8iroky zliabok, nechtova ryha spredu a pod nou zdurenie;
variant C9—zaobleny, spredu zliabok, zvnutra stlaceny;
variant C10-zliabok, zvnutra fazetovany okraj;
variant C11-zliabok, horna hrana vytiahnutd, spodna zdurend;
variant C12-zliabok, pod spodnou hranou Styri jemné ryhy.

Typ D-vodorovne zrezand horna strana okraja:
variant D1-vodorovne zrezana hornd strana okraja, zdurenie zvonku;
variant D2—vodorovne zrezana horna strana okraja (miska);
variant D3—vodorovne zrezany, fazetovany;
variant D4—vodorovne zrezany, dve ryhy spredu, zdureny spredu;
variant D5—vodorovne zrezany, spredu zliabok.

Jednotlivé typy a varianty sa na spractivanych sidliskach vyskytuju nerovhomerne (tabela 28). Na
vsetkych lokalitach sa vo va¢Som pocte nachadza prosty zaobleny okraj (A1), prosty sikmo zrezany (B1),
$ikmo zrezany so zvySkom hliny pod spodnou hranou (B2), zrezany okraj s vytiahnutou spodnou listou
(B3), fazetovany okraj (B5), Sikmo zrezany a zhora zaobleny okraj (B6). Najmensia variabilita v morfologii
okrajov sa prejavuje na subore z Cifera-Pacu II. V Sali IIl a v Kubériove II z hladiska vyskytu vyrazne
prevazuje viacero variantov (tabela 27). Objavuju sa vSak aj varianty s velmi malym zastipenim (jeden
raz, resp. dvakrat). Podrobna morfoldgia, ktora sa zaobera vSetkymi odliSnostami formovania okrajov,
mala za ciel ukazat, Ze tvary okrajov st v tomto horizonte v prierezoch variabilné a chyba im jednotne;jsi
pristup hrnéiarov k ich tvarovaniu.

Vyzdoba vnutornej casti tstia sa v spractvanych stiboroch nachddza v r6znych podobach. V Ciferi-
Péci 1T bola z vnutornej strany tstia viacnasobna vinovka iba na jednej nadobe. V Sali III je na pétnastich
jedincoch vzdy viacnasobnd vinovka, zvac¢sa jeden pas, ale niekedy dva aj tri. V Kubanove II sa na devit-
nastich jedincoch vyskytlo viacero motivov vyhotovenych hreberiom, t. j. vilnovky, obezné linie a vpichy.
V Sali 11T a Kubétiove II tvoria asi desatinu celého stiboru okrajov. Na fotografidch z Ulan nad Zitavou
tento prvok nie je badatelny, ale podl'a tidajov z nalezovej spravy sa vyskytoval (Tocik 1975). Na Strndstich
okrajoch z Pavlovej je jeden pas vlnoviek, v jednom pripade dva pasy. V ramci skimaného horizontu sa
teda prejavuju isté regionalne rozdiely.

Na Slovensku sa v sidliskovych stiboroch vyskytuja porovnatelné prvky velmi casto na materiali
z Hurbanova II (Rejholcovd 1977). V Nitre-Sindolke boli na 17 jedincoch okrem vinoviek aj obezné linie a
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vpichované motivy (Fusek 2008, 25), v Celadiciach rovnako na 17 jedincoch (Ruttkayovd/Ruttkay 2004, obr. 5),
v Slovenskych Darmotéch to boli tieZ vinovky a obezné linie (Vendtovd 1964, obr. 112). V Pobedime sa
vlnovka vyskytla na vntutornej i prednej zrezanej strane (Vendtovd 1969, obr. 12: 1; 15: 14, 18). Z letmého
prehladu sa zda, Ze vyzdoba vlnovkami prevazovala v strednom pase Podunajskej niziny. Dve vlnovky
z vntitornej strany Gstia a jedna vinovka na hrane tstia sa vyskytla na nadobe z hrobu 339 v Zelovciach
(Fusek 1994, tab. LXVIIL: 1). VInovka z vnutornej strany tstia a tieZ na zrezanom okraji sa objavila na jed-
nej nadobe z pohrebiska Wiener Neustadt (Justovd 1990, 104).

Vyskyt fragmentov keramiky so zdobenym ustim nie je ni¢im ojedinelym na ndleziskach z obdobia
avarského kaganatu v priestore celej Karpatskej kotliny. Nadoby s takouto vyzdobou sa vyskytli jednak
na viacerych pohrebiskach (Garam 1981, 141, obr. 2: 2—4), jednak na sidliskach. Niektoré z nich boli ziste-
né pocas prieskumnych aktivit, na inych boli preskiimané sidliskové objekty. Do druhej skupiny patria
napriklad sidliska v Gyéri (Tomka 1988, 60), v Eperjesi (Bdlint 1991, 63—64), v Lébényi (Tukdcs 1996, 380),
v Gyulavari (Liska 1999, obr. 5: 1) a iné. Na tizemi Vojvodiny sa vinovka objavila na vnttornej strane okra-
ja nadoby zo sidliska v Bolevci (Stanojevi¢ 1987, tab. XI: 4).

Spéjat tento typ vyzdoby s avarskou etnicitou vyrobcov keramiky (Garam 1981, 145) povazujeme za
viac ako nepravdepodobné. Existuje cely rad argumentov, ktoré takéto tvrdenie vyraznym sposobom
spochybniuju (Fusek 2008, 32—-33). Ide o fenomén, ktorému mozno priradit skor casovy rozmer (porovnaj
k tomu Fusek 2008, 32). Objavuje sa totiz na SirSom tizemi strednej Eurépy od konca 7. storocia. Vyznie-
vanie tohto spdsobu dekorovania nadob v 9. storoci doklada]u napriklad nalezy fragmentov keramiky
z hradiska Thunau am Kamp (Cech 2001, 55). Rovnako mozno hodnotit aj nalezy z lokality Muzla-Cen-
kov, kde sa vyskytla vyzdoba na vnutornych i vonkajsich plochach okrajov (Hanuliak/Turéan 1993, 80).
Vyzdoba zrezanej plosky okraja sa vyskytla aj na viacerych nadobach z velkomoravskych pohrebisk
(Hanuliak 2004, tab. XVIIL: 4; XXXVI: 11; LXXVII: 12).

Na ]edenastlch jedincoch zo Sale III a na Siestich z Kubétiova II sa vyskytol dalsi signifikantny pr-
vok. Je nim vyzdoba prednej zrezanej plochy okraja. Zastipené st vinovky (iba v Sali IIT), ryhy, vpichy
aj zarezy. Ryhy boli na jedinci K2_1777 prili§ jemné, aby pochadzali z bezného hrebena. Tento prvok
sa na materiali z obdobia avarského kaganatu vyskytuje pomerne zriedkavo. Kuzelovito zrezany okraj
zdobeny $ikmymi vpichmi hrebefiom pochadza z Radvane nad Dunajom-Zitavy II (Zdbojnik 1999, obr.
135: 1). Zvislé hreberiové vpichy na vonkajsej casti okraja, Sikmé vpichy na jeho zrezanej ploche, vlnovky
a zarezy na vnutornej strane tstia boli na fragmente nadoby, ktory sa nasiel vo vrstve nad objektom 4/82
na sidlisku v Obide II (Zdbojnik 1983, obr. 172: 3). Sikmé hrebetiové vpichy na zrezanej ploche a vpichy
na tele nadoby sa vyskytli na fragmente z bliZsie neurceného celku v Prsi (Tocik 1963, obr. 45: 18). Do istej
miery prekvapuje absencia vyzdoby zrezanej plochy okraja na inak velmi bohato dekorovanej keramike
z Hurbanova-Bohatej IT (Rejholcovd 1977). V objekte 1 na sidlisku v Celadiciach sa nasiel iba jediny okraj
tohto typu (Ruttkayovd/Ruttkay 2004, obr. 2: 4). Takisto jediny takyto okraj s vinovkou na prednej hrane
i na vnatornej strane ustia bol publikovany z lokality Michelstetten (Wawruschka 2009, tab. 17: 180).

V pripade Sikmého presekdvania je potrebné rozliSovat presekdvanie v jednom smere (S4_47, SI_166)
a zaseky, ktoré sa navzajom krizuju (SSL_51, SSL_57). Jednosmerné zaseky sa vyskytuju jednak na exem-
plaroch prazského typu (Fusek 1994, 5859, 63), jednak na keramike z obdobia avarského kaganatu, da-
tovanej do 7. storocia (Zdbojnik 1988, obr. 14: 4; 16: 5). Prave tieto moZu geneticky suvisiet s obdobnou
vyzdobou vyskytujticou sa aj na fragmentoch nami spractivaného stiboru. Sikmé presekéavanie okraja sa
nachadza na materidli zo 7. storocia v Chlabe (Fusek/Hanuliak/Zibojnik 1987, obr. 5: 1). Z oblasti sused-
nej Moravy mozno uviest azda suveky fragment z jamy 12 v Postornej, ktory je datovany do horizontu
I-IT (Machdcek 2000, 29-30, obr. 5: A). V neurciteInych, resp. v neskorsich ¢asovych stvislostiach mozno
hodnotit ndlezy z Mosta pri Bratislave (Turcan 2001, obr. 5: 7), ¢rep zo sidliska Bratislava-Devinska Nova
Ves VII (Kraskovski 1966, obr. 12: 8), fragmenty nadob zdobenych vInovkami a obeZnymi liniami vyhoto-
venymi hreberiom pochadzajii z Nitry-Sindolky (Fusek 2008, 23-24, jedince 9, 33, 34), resp. dva okrajové
¢repy zo sidliska Slia¢-Rybare (Mdcelovd 1990, tab. II: 3; I1I: 9). Zo susednych oblasti spomenieme nalezy
z lokality Brno-Stary Liskovec, patriace do III. horizontu datovaného do 8. storocia (Machdcek 2000, 32,
obr. 8: 7-9). Sikmo presekdvané okraje spolu s ryhami vyhotovenymi jednohrotym néstrojom na vnttor-
nej strany Ustia sa vyskytli na fragmente zo zasobnej jamy v Stranskej (Kujovsky/Nevizinsky/Ozddni 2004,
obr. 69: 4).

Krizujuce sa zaseky by mohli byt znakom mladsej keramiky z 8. storocia. Takato dekoracia sa vyskyt-
la na zrezanej ploche okraja velkej, zrejme obtacanej nadoby zdobenej vinovkami a obeznymi liniami
vyhotovenymi hreberiom na sidlisku Baj¢ (Ruttkay 20024, obr. 26: 4). Autor vyskumu ju zaradil do svoj-
ho III. horizontu, ktory datoval do druhej polovice 8. az prvej polovice 9. storocia (Ruttkay 2002a, 273).
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Rovnakd vyzdoba sa zistila aj na fragmentoch zo Sliaca-Rybarov (Mdcelovd 1990, tab. I1I: 5, 6). Vyzdoba
zrezanej plochy okraja sa vSak neobmedzuje iba na zéseky. V Slia¢i-Rybaroch a v Nitre-Sindolke st to
Sikmo vedené vpichy vyhotovené hreberiom (Budinsky-Kricka 1981, obr. 2: 1; Fusek 2008, 24, jedinec 35).
Zo zemnice 1/01 v Malackach pochadza fragment nadoby, ktorého vonkajsia plocha okraja je zdobena
vpichmi trojhrotym nastrojom (Elschek 2002, obr. 20: 20). V Slovenskych Darmotach sa na plochach okra-
jov vyskytli jednak vpichy, jednak vinovky vyhotovené hreberiom (Vendtovi 1964, obr. 112), z Pobedima
je znama vyzdoba vo forme viacnasobnej vinovky (Vendtovd 1969, obr. 12: 1). Na vychodnom Slovensku
sa vSak nachadzaju presekdvané okraje na keramike z viacerych lokalit (Budinsky-Kricka 1990, 104—-105,
tab. IV: 12; X: 1, 2; XV: 2).

V suvislosti s vyskytom zdobenia okrajov presekdvanim povazujeme za potrebné uviest analogické
nalezy zo SirSej geografickej oblasti. V Madarsku sa vyskytli zaseky na keramike z neskorej doby avar-
skej napriklad na sidlisku v Gy6ri (Tomka 1988, 60). V Rakusku sa nasli fragmenty s vpichmi hreberiom
na lokalite Brunn am Gebirge (Herold 2002, tab. 2/7). Vo Vojvodine na sidlisku Bolevci boli na jednom
fragmente keramiky vpichy hreberiom, na dalSom vinovka (Stanojevi¢ 1987, tab. XI: 4, 9). Z izemia mimo
oblasti avarského kaganatu st zname analogické nalezy na mnohych lokalitdch. Na Morave sa na sidlis-
ku v Blucine nasli fragmenty keramiky, ktorych okrajova plocha je zdobena zasekmi v tvare kriza. Autor
publikacie ich datuje do horizontu 8. az prvej polovice 9. storocia (Staiia 1994a, obr. 4: 7). V objekte 2 na
sidlisku v Ostrozskej Novej Vsi sa vyskytol fragment obtacanej bohato zdobenej nadoby, ktorej okraj bol
z vonkajSej i vnutornej strany dekorovany viacndsobnou vlnovkou. Keramika bola datovana do prvej
polovice 9. storocia (Galuska 1994, 236, obr. 1: 7). Z hradiska vo Vysocanoch (,,Palliardiho hradisko”) po-
chéadza ¢rep z okruhu tzv. grafitovej keramiky, ktorého plocha okraja je zdobena zasekmi (Policek 1994,
obr. 3: 10). Priklady obdobnych nélezov z niekol'kych horizontov osidlenia (v celkovom stbore 1,1%) po-
chadzaju z lokality Thunau am Kamp (Cech 2001, obr. 44). Na keramike z lokality Lublin-Czwartek, ktora
bola datovana do 8.-10. storocia, sme nasli viaceré pripady vyskytu fragmentov zdobenych Sikmymi
zasekmi a viacnasobnou vinovkou (Poleski 1994, obr. 3: 4, 6, 10).

Zamerne sme vymenovali viaceré lokality s nalezmi tohto typu vyzdoby v nadregionalnom kontexte,
aby sme tak dokumentovali, Ze sledovany jav sdm osebe zrejme nema presnejsi chronologicky postreh-
nutelny vyznam. Bertic vSak do tivahy zdokumentovany casty vyskyt nddob s presekdvanym okrajom
na mnohych slovenskych sidliskach konstatujeme, Ze v spojitosti s vnttornou vyzdobou usti je jednym
z indikatorov keramiky zo starsej fazy obdobia vcasného stredoveku.

Morfologia dien

Ako najvhodnejsi sposob rozdelenia dien nadob sa javi klasifikdcia na zaklade profilov podstav (Fusek
2009, 102-106). Informuje o moznom spdsobe vyroby dna, teda aspon o jednej z Casti operacného retazca,
ktora sa mohla lisit podla tcelu ¢i velkosti nadob. Dnda sme rozdelili v databaze na niekolko typov. St
oznacované pismenami abecedy od jej konca, aby neboli zamenitelné s vymedzenymi typmi okrajov.

Typ Z-plocha podstava dna.

Typ Y-klenutd podstava dna:
variant Y1-klenuta podstava bez prstenca;
variant Y2—-klenutd podstava s tizkym prstencom;
variant Y3—-klenuta podstava so Sirokym prstencom.

Typ X-vy¢lenili sme samostatnti kategoriu, do ktorej zaradujeme nedostato¢ne zachované dna, na prie-
reze ktorych nebolo mozné urcit cely tvar podstavy.

Rozdelenie tvarov dien sa na lokalitach 1iSi. V stibore z Cifera-Pacu II prevladaju ploché dna. Vyskytli
sa vSak aj dna so Sirokym prstencom a klenuté (Odler/Kolnik 2011, tabela 12). Vzhladom na maly rozsah
suboru (17 dien) je tzke spektrum vyskytnuvsich sa foriem pochopitelné. Nadoba patriaca do okruhu
sidliskovej keramiky, na dne ktorej je pozorovatelny tzky prstenec, sa vyskytla v zasype jedného z hro-
bov prilahlého pohrebiska (Fusek 2006, 33, tab. I: 100, 1). V stibore zo Sale I1I sa jedna pétina fragmentov
nedala urdit. Vacsina dien mala plocht podstavu. Z typu Y sa nasli iba klenuté podstavy a podstavy
s uzkym prstencom (tabela 29). V Kubanove II bolo najviac dien typu Y, s prevahou uzsieho prstenca a iba
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sporadickym zastipenim Sirokého prstenca. Vyrovnany bol pocet neurcitelnych a plochych dien (Beres/
Odler 2011, tabela 12). Vacsie subory (Sala IIT a Kubatiovo II) lepsie reprezentu]u Zastupeme dien. Z vy-
sledkov spracovania vyplyva rozna frekvencia profilov dien a interpretaciou moze byt rozdiel v reme-
selnych tradiciach jednotlivych dielni ¢i hrnéiarov. Dolezité je zistenie, Ze na pohrebisku vo VySkovciach
nad Iplom, na rozdiel od nedalekého Kubanova II, dominuje v keramike plocha podstava (Nevizdnsky
1991).

Vyzdobné prvky na teldch nadob

Jednotlivé vyzdobné techniky vo v¢asnom stredoveku maju azda az trividlne rozdelenie. Napriek
tomu nerozumieme tcelu vyzdoby a neosvedcilo sa ani jednoduché evolucéné chédpanie jej vyvoja. Za-
kladné delenie vyzdobnych technik spociva na rozliSovani vyzdoby hrebefiom a jednohrotym néstrojom.
Oba typy nastrojov sa pouzivali na rytie a vpichovanie Ich kombinaciou vznikal tahany vpich. Primarne
prvky vyzdoby st na véasnostredovekej keramike konstantné (predovsetkym vinovky a obezné linie).
Pravdepodobné regiondlne diferencie a chronologické indikdtory by sme mohli vysvetlit anomaliami
vyzdobnych motivov.

Na vsetkych lokalitach spracuvaného suboru z hladiska vyzdobnych motivov ma]u vlnovky a obezné
linie absoltitnu prevahu. V Ulanoch je ich pocet vyrovnany, v Ciferi-Paci II vyraznejsie prevazujt vinov-
ky, v Sali Il mierne a v Kubatiove II Vyrazne prevladaji obezné linie. Vysledky ukazuju isté regionalne
rozdiely v ich zastpeni, no sledovatelné st iba na velkych stiboroch keramiky.

Vzhladom na rozsiahlost celkového stiboru a velké mnozstvo sledovanych znakov neboli vlastnosti
vlnoviek a obeznych linii vyhodnotené podrobne. Z vykonanych analyz vyplyva niekolko poznatkov.
V Kubanove Il sa vyskytovalo ovela viac jedincov s jemne rytymi vinovkami a ryhami (Béres/Odler 2011,
tabela 6, diagram 4). Od ,, beznych” sa odliSuju malou Sirkou stopy, subtilnostou rytia a vyraznou pravi-
delnostou (porovnaj napriklad jedince K2_792, K2_811). Takéto pripady sa v Sali IIl vyskytovali velmi
zriedkavo (prikladom je jedinec SII_114). V Ciferi-Paci II sa v dostupnom stibore takéto fragmenty nena-
chadzali vobec (Odler/Kolnik 2011, tabela 6, diagram 4). Jemné vinovky a ryhy sa sporadicky objavuju aj
na keramike z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi VII (Kraskovski 1961, 400, obr. 12: 8).

Vel'ké zasobné nadoby z0 Sale I1I boli bohato zdobené na vniitornej strane tstia a na ploche okraja. Na
tele st zdobené nezvycajne hlboko rytymi vinovkami a obeznymi liniami. Podobaju sa im nadoby z lo-
kality Kompolt-Kistér (Vaday 1999, obr. 6: 8; 8: 8) a zlomky zo zberov v okoli obce Veresegyhdza v Zupe
Pest (Mesterhdzy/Horvith 1983, obr. 2: 7, 8). Analdgiou je i fragment zo Slovenskych Darmot (Vendtovd
1964, obr. 112: 4).

Neobvyklé st aj lomené vInovky na fragmentoch nadoby z Ulan nad Zitavou. Analogicka vyzdoba sa
zistila napriklad na keramike z Celadic (Ruttkayovi/Ruttkay 2004, obr. 6: 2, 4), na materiali z lokality Dar-
noszeli (Pusztai 1974, tab. I; 1V), ale aj na sidliskach Nehvizdy a Otradovice v blizkosti mesta Celakovice
\Y strednych Cechach (Profantova/Spacek 2003, obr. 3; 9). Je to vSak velmi pravdepodobne len konvergent-
ny prvok vyzdoby na Sirokom tizemi bez vzajomnej stvislosti.

Zachované vacsie fragmenty nddob svedcia azda o tom, Ze rozhodnutie, ¢i nddoba bude zdoben4 iba
pasmi vinoviek, alebo aj obeznymi liniami, pripadne striedanim oboch motivov, zaviselo na momen-
talnom zamere hrnciara. V spodnej tretine hrncov nad ich dnom sa ale castejsie vyskytujui obezné linie.
Nevieme rozhodntt, ¢i nepravidelné vlnovky, ktoré ukazuji neobratnejsie narabanie s otacajicou sa
podlozkou, st v duchu prostého chdpania evolucionizmu starsimi nadobami, alebo iba vysledkom prace
menej zdatnych prislusnikov hrnéiarskeho remesla. Na kazdej z lokalit by sme mohli najst , vyvojovy”
rad od nepravidelnych, nerovnomernych a trhanych vlnoviek po esteticky posobivé pravidelné a rov-
nobezné vlnovky v kombindcii s obeznymi liniami. Nemdme vsak k dispozicii Ziadne nevyvratitelné
archeologické fakty (napr. superpozicie), ktoré by nas opravnovali stanovit priamu suvislost ¢i zhodu
nasich etickych kategdrii s emickymi kategériami minulej kultary, pripadne s chronologickou poziciou
jednotlivych keramickych exemplarov.

Iné vyzdobné prvky ako vinovky a obezné linie sa vyskytuji menej casto. Z hrebeniovych motivov sa
v Ciferi-Paci II po jednom pripade objavili: zvisly hreberiovy vpich s vinovkou a obeznou liniou - na je-
dinci C15_12, zvisly vpich s obeznou liniou - na jedinci C165_17, vetvickovy ornament - na jedinci C93_16
a hrebenovy tahany vpich spolu s vinovkou a obeznou liniou - na jedinci C484_10 (Odler/Kolnik 2011,
tabela 6). Na jedincoch zo sidliska Sala III sa v $iestich pripadoch vyskytli hrebetiové Vplchy a patkrat ta-
hany vpich. Sikmé vpichy (azda polovica vetvickového ornamentu) s krizujticimi sa zarezmi na zrezanej
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ploche okraja st na jedinci SSL_57, §ikmé vpichy v kombinadcii s vinovkou na jedinci S4_44. Zvislé vpichy
su spolu s obeznymi liniami na fragmente SXV_22, s vlnovkami a obeznymi liniami na jedinci 562_28.
Na tele nadoby st tahané vpichy s obeznymi liniami (SSL_49), s obeznymi liniami a vlnovkami (527_25)
alebo samostatne (SII_13). V Kubanove II sa zistilo najviac takych motivov, ktoré sa inde vyskytuju po-
menej: v 13 pripadoch to boli hreberiové vpichy—devatkrat samostatne, dvakrat v kombinacii s vinovkou,
raz s obeznymi liniami a raz s vinovkami aj obeznymi liniami, v 5 pripadoch sa vyskytol vetvickovy
ornament—trikrat spolu s vinovkou. Pomerne casté (32 pripadov) boli aj hrebenové zaseky—devatkrat
samostatne, patkrat s vinovkou, patnastkrat s obeznymi liniami, trikrat s obeznymi liniami a vinovkami
(Béres/Odler 2011, tabela 6). Hreben, ktorym sa vpichovalo, vSak nemal vZdy rovnaky pocet zubov. Ten sa
pohyboval od dvoch (K2_1267) po sedem hrotov (K2_1202).

Hrebenovy tahany vpich a obezné linie st napriklad na fragmente z Pezinka-Mahulanky (Vavdk 2006,
212, obr. 128: 14). Tahany vpich zvislym smerom spolu s obeznymi liniami sa vyskytol na ¢repe zo sid-
liska Bratislava-Devinska Nova Ves VII (Kraskovskd 1966, obr. 13: 2), ale aj na fragmente z lokality Nagy-
kanisza-Miklosfa (Széke 1992, obr. 9: 8). Aj vodorovne tahané vpichy sa objavili na viacerych sidliskach
z oblasti avarského kaganatu. Zo starSieho horizontu sidliska v Kosttoch pochadza maly ¢rep s dvojna-
sobnymi fahanymi vpichmi (Kénig 2005, obr. 7: 10). Rovnako boli zdobené aj viaceré fragmenty zo sid-
liska v Devinskej Novej Vsi VII (Kraskovskd 1961, 400). Viacero prikladov zo sidliska Baumgarten an der
March uvadza C. Wawruschka (2009, tab. 3: 35; 4: 37, 40)

Hrebeniové vpichy a tahané vpichy sa vSak neobmedzujt iba na severozapadnu cast kaganatu, ako sa
to predpoklada na zaklade seriacie hrobovych nalezov (Stadler 2005, 154—-155, tab. 196; 197). V oblasti juho-
vychodného Madarska sa vyskytli na ¢repovom materidli ziskanom prostrednictvom prieskumov na loka-
litach v udoli rieky Kris/Koros (Széke 1980, obr. 6: 7, 12, 13). Nie st vSak ni¢im neobvyklym ani na materiali
zo sidliska Orménykat'. Na sidlisku Nagykanizsa-Miklésfa v Zadunajsku sa naslo viacero fragmentov
keramiky zdobenej vpichmi hreberiom. Z prieskumu pochadza okrajovy ¢rep zdobeny na zrezanej strane
\ipichmi a na vnutornej strane ustia vodorovne tahanym vpichom (Szdke 1992, 132, obr. 9: 3). Z tizemia
Ciech st zname hreberiové vpichy na viacerych nadobach z Bfezna. V publikacii absentuje idaj, ktory by
vyjadroval ich pomerné zasttipenie (Pleinerovd 2000). Vyzdoba v podobe vpichov hrebetiom sa vyskytuje
aj v inych casovych a teritoridlnych stvislostiach. Nie je ni¢im mimoriadnym na slovanskych ,starohra-
distnich” sidliskach na tizemi Dolného Rakuska (Justovd 1990, 45, 48, obr. 4: 10; 7: 1) ¢i na lokalitach tzwv.
klu¢ovského horizontu v Cechéch (Princovd-Justovd 2004, 164—165). Trojice a dvojica vodorovnych tahanych
vpichov st na nadobe z lokality Thunau am Kamp (Cech 2001, obr. 11: B4082). Péat vodorovnych tahanych
vpichov je na zlomku z II. horizontu v Brne-Starom Liskovci (Machdcek 2000, obr. 7: 6).

Z uvedeného vyplyva poznatok, Ze vyzdoba v podobe hrebenovych a tahanych vpichov sa vyskytuje
na rozsiahlom tizemi aj v priestore mimo avarského kaganatu.

Priradit tomuto sposobu vyzdoby etnicky rozmer a spdjat ju so slovanskymi komunitami je podla
naSej mienky vyrazné precenenie interpretacnych moznosti jednej z vlastnosti vcasnostredovekej kera-
miky (Stadler 2008, 668—669, obr. 7). Ak by sme totiz povazovali hrebetiové vpichy za etnicky indikator,
mohli by sme si polozit napriklad otazku, ¢i st Slovania jednoznacnejsi v Bfezne ako v juhovychodnom
Madarsku. V tejto stvislosti nemozno vychddzat iba z pohrebiskovej keramiky (Stadler 2005, 159), pre-
toze problém je spolocny sidliskam i pohrebiskam. Nevieme totiz stanovit mieru medzi sporadickym
a Castej$im vyskytom hrebeniovej vyzdoby, teda ¢i ju mozno interpretovat ako izemne postrehnutelna
etnickt hranicu medzi Slovanmi a Avarmi.

Jedinec P_48 z Pavlovej bol jediny zo spractuvanych stuborov, na ktorom bola vyzdoba v podobe hre-
benovych zvislych pasov. Takyto ornament sa podoba tzv. kazetovému ornamentu, ktory sa vyskytol na
keramike z pohrebisk aj sidlisk na tizemi Rakuska (Justovd 1990, 109-101, obr. 6: 8, 10; 21: 7).

Vyzdoba vyhotovena pomocou nastroja s jednym hrotom sa na keramike z obdobia avarského ka-
ganatu vyskytuje pomerne zriedkavo. V stbore z Cifera-Pacu II sa iba raz vyskytla vinovka (C38_23)
a dvakrét obezné linie (vydutina C61_7 a vntitorna strana okraja C165_16). V Sali III sa celkovo objavilo
dvanast motivov rytych jednohrotym nastrojom. Iba v jednom pripade v ramci spractivanych stiborov
bola na tele nddoby SSL_56 unikatna vyzdoba v podobe klinovitych zarezov tvoriacich motiv podobny
tzv. vetvickovému ornamentu. Jednoduché vinovky s obeznou liniou sa kombinujii na fragmente 512_10,

4 Bolo by zbytocné vymentvat vsetky fragmenty, st napr. z objektu A2ab (Herold 2004, tab. 17: 1; 18: 1; 19: 13). Z objektu A14
zasa pochadza fragment nadoby zdobeny tzv. vetvickovym ornamentom (Herold 2004, tab. 58: 3). Podla autorky je pre takto
zdobent keramiku priznacny tzv. ,saltovsky” spdsob vyzdoby a preto ju datuje do 9.—10.storocia, pripadne na zaciatok
11. storocia (Herold 2004, 50, 63).
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samostatna obezna linia je na fragmente S12_17. Zarez na pleciach fragmentu SSL_59 sa neda doplnit
na povodny ornament. V Kubanove II sa na jedincoch objavili sedemkrat vinovky, patkrat jednoduché
obezné linie a raz zarezy. Zvacsa su na jedincoch samostatne, kombindacia obeznej linie s hreberfiovymi
zarezmi bola iba na jedinci K2_1795.

Kombinacia jednoduchych vinoviek a obeznych linii spolu s trojhrotym hrebeniovym vpichom sa nasla
na nadobe z Trnovca nad Vahom (Bielich 2007, obr. 18: 2). Sikmé zaseky s viacndsobnou vinovkou boli po-
zorované na crepe z objektu 34 na sidlisku Devinska Nova Ves VII (Kraskovskd 1966, obr. 12: 9). Na fragmen-
te z Bajca boli kombinované s hrebeflovymi Vpichmi na Vm’ltornej strane Ustia (Ruttkay 2002a, obr. 26: 3).
Jednoduché vinovky a obeZné linie nie su ni¢im vynimo¢nym ani na ¢repovom materiali zo sidliska
Nitra-Sindolka (Fusek 2008, 25). Na pohrebiskéch z obdobia avarského kaganétu sa vak zriedkakedy
objavuje vyzdoba jednohrotym nastrojom (Justovd 1990, 104). Analogiu motivu, ktorym bol zdobeny jedi-
nec SSL_56, sa podarilo najst na moravskej lokalite Divaky medzi materidlom I. a II. horizontu keramiky
stredodunajskej kultiarnej tradicie (Unger 2004, obr. 2: 3, 8).

Zvony na pecenie, misky, praznica

Spractivané stibory rozsiruju korpus zvonov zo Slovenska o dal$ich Strndst fragmentov (tabela 10
a 23; Béres/Odler 2011, tabela 10; Odler/Kolnik 2011, tabela 10). Do neddvno publikovaného katalégu zvo-
nov zo Slovenska (Zdbojnik 2006b) st zahrnuté aj zlomky z Kubanova, ktoré sa nam vsak nepodarilo opa-
tovne n4jst. V ostatnom materiali sme vSak objavili dalsi fragment K2_1822. V publikacii je aj zmienka
o viacerych fragmentoch zvonov z Ulan nad Zitavou (Zdbojnik 2006b, 139). Z kritického prehodnotenia
fotografii vSak vyplyva, Ze zvonom bol zrejme iba fragment U_26.

Z celkového poctu 14 nami spracovanych fragmentov zvonov bolo 12 jedincov nezdobenych a 2 zdo-
bené. Nezdobené zvony boli vyrobené z hliny bez vyraznejsich stop ostriva. Pokial sa dali pozorovat
makroskopické stopy, vSetky patrili do technologickej skupiny zvonov s odtlackami slamy a trav (He-
rold 2004, 42). Pri nezdobenych fragmentoch sa nepodarilo zistit povodnu velkost zvona. Na niektorych
exemplaroch bolo mozné pozorovat vyrazné hrubnutie profilu v smere od okraja k uchu (napr. na jedinci
$62_23, tab. XVIII). Ziadne ucho sa vak nezachovalo.

Dva zvony sa nasli priamo v pleckach objektov na sidlisku Cifer-Pac II (C79_27, S4_49). Ostatné, bez
presnejsie ur¢eného miesta ich najdenia, pochadzaju z objektu 2, pripadne zo sidliskovych jam na lokalite
Kubatiovo II. Vynimoénymi nalezmi st dva jedince zdobenych zvonov z Cifera-Pacu IT (C79_27) a zo Sale
III (S62_33). Podobny, avsak tentoraz nezdobeny exemplar (oznaceny v tom case ako miska), pochadza
z objektu 6 v Obide II, ktory mozno zaradit do druhej fazy osidlenia lokality datovanej priblizne do po-
lovice 7. storocia (Zdbojnik 1988, obr. 15: 5). Fragment jemu podobného exempléra, zdobeného pravdepo-
dobne skupinami jamiek alebo hreberfiovymi vpichmi, sa nasiel na sidlisku v Prsi III (Béres 1985, tab. V: 12;
Tocik 1963, tab. XVIII: 4). Kategoriu misiek, resp. zvonov, spltiaju aj iné fragmenty z tohto sidliska (Béres
1985, tab. V: 11, 13). Sem azda patri aj nespravne nakresleny fragment z jamy 13 na sidlisku Bratislava-
Devinska Nova Ves VII (Béres 1985, tab. I: 9).

Podobné crepy, povazované za fragmenty misiek, resp. pokrievok, sa nasli v priestore legionarskeho
tdbora v Carnunte. Zdobia ich obezné linie a vinovky. Podla vzoru madarskych archeolégov ich vSak
autori datuja do 9.-10. storocia (Ladstitter/Sauer 2007, 380-381, tab. 6: 3, 4). Zatial najrozsiahlejsi subor
zdobenych zvonov bol na sidlisku v katastri obce Ujhartyan (Jankovich 2009, 128). Starsia faza sidliska,
v objektoch ktore] sa nasli aj zvony, bola datovana do 9. storocia. Na zaklade viacerych znakov sa vSak
domnievame, 7e keramicky material postiva datovanie nizsie, do 8. storocia. Dalsi rozsiahlej$i stibor zvo-
nov zo sidliska Zillingtal spristupnila predneddvnom H. Herold (2010).

Reviziou starSich ndlezov praznic, pekacov, hlinenych platni a misiek na slovenskych lokalitach
(aj mimo tizemia avarského kaganatu) mozu byt rozpoznané i dalsie zlomky zvonov na pecenie. Hruib-
kou, profilaciou a vyzdobou (vlnovky a pas obeznych linif) sa mdze do skupiny zdobenych zvonov zara-
dit fragment z objektu 18 na sidlisku PreSov-Pavlovi¢ovo namestie (Budinsky-Kricka 1961, 353—-354, obr. 9).
Na zaklade kresby sa vSak neda urcit, ¢i sa profil ¢repu smerom ku ,,dnu” rozsiroval. Ilustréacii chyba
mierka a opis materialu, ktory je pri zdobenych zvonoch Specificky zrnity az piescity, casto s primesou
organického materialu. Neda sa vylucit, Ze sem mozno zaradit aj fragment , misky so zatiahnutym okra-
jom” z hradiska Thunau am Kamp (Cech 2001, obr. 24: 1).

V morfologii profilu nadoby do istého bodu nejestvuje rozdiel medzi okrajom misky a okrajom zdo-
beného zvona. Zvonom je zaiste iba taka nadoba, ktorej profil sa po rovnomernom priebehu ku koncu
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zuZzuje alebo rozSiruje a nedodrziava rovnaku hrabku ¢repu. ZuZzujaci sa profil ma jedinec C79_27, na
jedinci S62_33 sa profil rozsiruje. Fragment S27_17 je pomerne maly, preto nie sme schopni rozhodntt,
¢i ide o zvon, alebo o misku. Z Kubaiiova II pochadza subtilna miska K2_729 s rovnomernym profilom
a z nedalekého pohrebiska Vyskovce nad Iplom tri misky v tvare kénického pohara (Nevizinsky 1991,
tab. VI: 6; XII: 5; XVIL: 5).

V objekte 39 na sidlisku Cifer-Pac II sa nasiel fragment steny praznice (Odler/Kolnik 2011, tab. IX: 1),
ktory ako jediny zastupuje ttto kategoériu keramiky v spraciivanom stibore.

Zvony indikuju predovsetkym Specificky spdsob pripravy jedla. Ten nestvisel s etnicitou ich pouzi-
vatelov. Ak by boli pouzité ako akysi ,etnospecificky indikator”, pripominalo by to metodicky i vysled-
kom rovnako netispesny priklad ,staromadarskych” kotlikov (Habovstiak 1974). Ich vyskyt od praveku
az takmer po stcasnost je priznacny predovsetkym pre oblast Balkdnskeho polostrova. Je vSak pravdou,
ze v hojnom pocte sa nachadzali na sidliskdch z tizemia kaganatu® a na teritériach obyvanych slovan-
skym obyvatel'stvom absentuji. Mozno sa preto opravnene domnievat, Ze komunity obyvajtice izemie
kaganatu prebrali sposob tepelnej pripravy stravy pomocou zvonov od obyvatelstva, s ktorym na juhu
susedili.

Z chronologického hladiska st dolezité fragmenty zvonov na pecenie najdené spolu s ¢repmi z okru-
hu tzv. sivej keramiky z objektu 329 na lokalite Nové Zamky III (Zdbojnik 2006b, 141). Komplex mozno
datovat do 7. storocia. Na druhej strane zlomky zvonov z objektu 2 v Kubanove I, spolu s ¢repom Zltej
keramiky, st datované do 8. storocia (Zdbojnik 2006b, 141).

Istou pomdckou v datovani mozu byt i zvony na pecenie, ktoré sa vyskytuju v kontexte s obtacanou
keramikou stredodunajskej kulttirnej tradicie. Nasli sa v objektoch 38 a 79 (¢islom 79 bola oznacena piec-
ka zemnice) z Cifera-Pacu Il, ako aj v objektoch 2, 4, 24, 62 al v Sali I1I. Podla udajov v nalezovej sprave
(Liptikovd 1963) bol zvon aj v objekte 8. Vo vyplniach uvedenych objektov sa nasiel vyrazny keramicky
materiadl. Na zaklade analogii v ramci spraciivanych siborov by sa tak dali vSetky objekty datovat pod-
Ia morfoldgie a vyzdoby do jedného horizontu. Ten je severne od Dunaja zaradovany do 8. storocia,
s moznym presahom do 9. storocia. Datovanie sidliskovej keramiky z Cifera-Pacu II a Sale III by mohli
upresnit uplné publikdcie pohrebisk. Nadvézovalo by previazanie ¢asovej pozicie ostatnych predmetov
v hroboch s chronoldgiou hrnéiarskeho riadu a vyhodnotenie nalezov fragmentov sidliskovej keramiky
v zésypoch hrobov z Cifera-Péacu 1.

Zvlastna keramika

V stibore zo Sale III sa vyskytlo niekolko keramickych vyrobkov zvlastnych tvarov, ktoré nemozno
zaradit do Ziadnej z vyclenenych kategdrii. ZvacSa sme ich nemali k dispozicii a nie je zndme ani miesto
ich uloZenia. Z objektu 27 pochadza cedidlo v tvare misky (tab. XXIII: 11) a z objektu 24 nadoba s kon-
kavnymi stenami (tab. XXIII: 13). Konkavne steny tesne nad dnom sa vo vcasnostredovekej keramike
takmer neobjavuju. Nadoba z objektu 24 azda napodobriovala kovovt kanvicu, aktt pozname z Hurba-
nova III (Zdbojnik 2009, 94, tab. 9: A), alebo patrila k typu tzv. misiek na kdnickej no6zke (Profantovd 1996,
228-229). Podobny tvar ma exemplar z hrobu 75 na pohrebisku Sala I (Bialekovi 1967, 55, tab. I: 1; Tocik
1993, 109, obr. 25). Chybaji nam vsak tdaje o rozmeroch kénickej nadoby zo Sale III, a tak st analdgie
iba priblizné.

Cedidlo sa tvarom podoba miske z hrobu 623 v Holiaroch (Bialekovd 1967, obr. 17: 3), resp. viacerym
kénickym miskdm zo sidliska Orménykdt. Tie boli datované do tretej fazy osidlenia, t. j. do 10. storocia
(Herold 2004, 44, 54).

Kvadratickt misku, ktora sa nasla vo vyplni objektu XIV (obr. 27: 2; tab. XXIV: 1), mozno na zaklade
spolahlivych analogii (Kolnik 1993) datovat do doby rimskej. Hoci sa v predlozenej stadii nezaoberame
osidlenim lokality v dobe rimskej, uvedena miska predstavuje unikat, ktory bol dosial publikovany ne-
dostatocnym spdsobom a nebol ani jednoznacne prezentovany jej suvis s keramickou produkciou doby
rimskej (Liptdkovd 1963b, obr. 109). Je viac ako pravdepodobné, Ze predstavuje intrtiziu vo véasnostredo-
vekom objekte.

5 Napriklad H. Herold (2010, 169) implicitne spaja zvony iba s tizemim kaganatu.
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Obr. 27. Sal'a III. Fotografie nalezov z publikécie (Liptikovd 1963b, obr. 109; doplnené).

Keramika-zhrnutie a pokus o ¢asové zaradenie

Opisna Statistika suiborov ukdazala, Ze v Kubanove II je z hladiska vysledku postdepozicnej historie
homogénny stibor. V Ciferi-Paci Il a v Sali III sa prejavili negativne externé vplyvy. Pokial by boli kom-
pletné i tieto stbory, v mnohych Statistickych ukazovateloch by sa mozno podobali.

Keramika zo spractivanych stiborov sa najviac podoba na material z Hurbanova-Bohatej I a II (Bielich
2006; Rejholcovd 1977). Porovnatelna je aj so sibormi z dalsich sidlisk obdobia vcasného stredoveku,
napriklad s keramikou z Bratislavy-Jaroviec III (Curny 2006), z Kosutov v okrese Galanta (Konig 2005)
a z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi VII (Kraskovski 1961; 1966). Pribuzné Crty vykazuju aj subory z hori-
zontov II a III z Baj¢a (Ruttkay 2002a, 271-273), Celadic (Ruttkayovd/Ruttkay 2004), Nitry-Sindolky (Fusek
2008), Skalice II (Kraskovskd 1963) a zo starSieho vcasnostredovekého horizontu v Slovenskych Darmo-
tach (Vendtovd 1964, 366, obr. 112). Na materiali z tizemia vychodného Slovenska sme postrehli cely rad
podobnosti na sidlisku Vranov nad Toplou-Lomnica a Dvorianky (Budinsky-Kricka 1990). Pre tieto stibory
je priznac¢na vysoka diverzita profilacie okrajov.

Z technologického aspektu moZzno keramiku zo spractivanych stuborov zaradit do skupiny obtaca-
nych hrncov, len v Pavlovej sa nasli aj v ruke modelované exemplare. V sidliskovom kontexte sa v nesko-
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rom stupni obdobia avarského kaganatu na juhozapadnom Slovensku zvycajne vyskytuje iba obtacany
riad. Naproti tomu z pohrebisk je doloZené prezivanie tradicie vyroby ru¢ne modelovanej keramiky az
do zaveru obdobia. Toto prezivanie nemozno zovseobecnit na vyvojovt schému bezne pouzivanej sidlis-
kovej keramiky, pretoZe ide o nddoby vyrobené pre pohrebné tcely, o tzv. funeralnu keramiku.

Vlastnosti keramiky z horizontu 8. storocia boli nedavno prezentovane na zaklade materialu z Cela-
dic (Ruttkayovd/Ruttkay 2004, 328). Pren je symptomaticka nevyraznd profilacia tsti a okrajov, resp. absen-
cia vyzdoby radielkom. Casto sa vyskytuje aj zdobenie ustia i okraja nddoby. Na rozdiel od tejto kolekcie
keramickych fragmentov sa vSak v nami spractvanych stiboroch vyskytla aj vyzdoba jednohrotym na-
strojom (alebo azda tizkou stranou hrebefiového nastroja?). Pocdiatky tohto spdsobu vyzdoby isto spadaju
do obdobia 8. storocia, aj ked este v tej dobe nebol natol'ko udomacneny (Fusek 2008, 25, 33). Obdobny
ornament sa zriedkavejsie objavuje na sidlisku v Baj¢i (Ruttkay 2002a, 273) alebo v materiali z Mostu pri
Bratislave (Turcan 2001, obr. 5: 2, 5). Vyzdoba keramiky pomocou néstroja s jednym hrotom sa vyskytla
aj na fragmentoch zo sidliska Komarno X. Uvedena skuto¢nost sposobila, ze takto zdobené nadoby boli
datované do neskorsieho obdobia, t. j. do horizontu 9.~10. storodia (Trugly 1996, 145). Cast materidlu
z tamojsich objektov 2, 3 a 9 totiz pdsobi mladS$im dojmom, teda by ju bolo mozné aj takto datovat. Menej
pocetna skupiny fragmentov keramiky ma vSak znaky, ktoré su podobné ako na inych sidliskach z ob-
dobia avarského kaganatu. Nemozno ani vylucit, Ze v zasypovej vrstve objektov sa pomiesali dva hori-
zonty osidlenia. Vzhladom na rozsah nami analyzovanych stborov sa vyzdoba jednohrotym nastrojom
objavuje iba ojedinele. Podobne je tomu aj na pohrebiskach z obdobia avarského kaganatu, pripadne ajna
niektorych dalsich stivekych sidliskach (Fusek 2006, 41; 2008, 33). Sestpercentny pomer zastipenia jedno-
hrotej vyzdoby z Olomouca-Slavonina na Morave uvadza A. Balcdrkovd (2010, 171-172). Vo vSeobecnosti
teda takyto ornament nemoze byt povazovany iba za jednoznac¢ny znak keramiky z mladsieho tiseku
vcasného stredoveku. Je ale doloZenou skutocnostou, Ze v starSom tiseku epochy je zriedkavy.

V spractuivanych stiboroch sa nachadza vela odchylok v morfoldgii okrajov, uhla vyhnutia tstia ¢i
uhla spojenia dna a stien. MdZeme preto vyslovit hypotézu pre datovanie dostatocne velkych stborov
keramiky zo sidliskovej vrstvy alebo zahibenych sidliskovych objektov.

Ak je material pomerne hrubozrnny, steny hrubé, nddoby nerovnomerne obtocené, ak st tistia a okra-
je morfologicky r6znorodé, nezriedka zdobené a steny stt vynimoc¢ne zdobené jednohrotym nastrojom,
alebo nie st vobec nezdobené, subor patri do starsieho tiseku véasného stredoveku. Ak absentuje preva-
ha v ruke vyhotovenych nadob, keramické subory mozno datovat do mladsich tisekov obdobia avarské-
ho kaganatu. K tomu treba pripocitat uz konstatovana vysoku diverzitu profilacie okrajov'e.

V mnohych informativnych prispevkoch (predovsetkym v rocenke AVANS) sa kazdoroc¢ne objavu-
ju informadcie o nalezoch crepov keramiky podobnej vo viacerych aspektoch horizontu 8. storocia, no
zvycajne s pausalne datované do obdobia 9.-10. storocia. O pociatkoch horizontu, v ktorom vystupuje
vyluéne obtacana keramika, sa na zdklade analyzy spractivaného siboru nevieme vyjadrit. Ani pri po-
hlade na mladsiu stranu chronologického spektra hrnciarskeho riadu nevieme povedat’ ako sa rozsiro-
vala keramika so znakmi velkomoravského horizontu a ¢i v niektorych oblastiach vyvoj nezaostaval. Na
pohrebisku Cifer-Pac I je doloZena kontinuita pochovévania medzi 8. a 9. storoéim. V katastri Sale na
lavom brehu Vahu boli objavené viaceré vcéasnostredoveké nekropoly—pohrebiska z obdobia avarského
kaganétu Sala I a Sala II, velkomoravské pohrebiské (hoci datované do horizontov A2 a B) v Sali-Ve¢i
a v Trnovci nad Vahom-Hornom Jatove. Situdcia viak ostane vzhladom na stavbu tovarne Duslo Sala
nejasnd, pretoze nedokaZeme urcit, ktoré komponenty osidlenia boli zni¢ené pred zacatim zachrannych
vyskumov. Situacia v Ciferi-Paci II, Sali IIT a v Ulanoch nad Zitavou vSak vyvoléva otazky o zéniku
osidlenia alebo jeho kontinuite na juhozapadnom Slovensku na prelome 8. a 9. storocia. Nemo6Zeme totiz
vyltéit, ze v Ciferi-Paci IT a v Sali III sa nachédzali objekty s chronologickym presahom do 9. storodia.

Keramika v kultare véasného stredoveku
Poktisme sa eSte na sidliskovti keramiku pozriet z hladiska , velkej trojky” archeologického vyznamu

keramiky, ako bola nedavno definovana (Orton/Tyers/Vince 2004, 23-35). V prvom rade mo6ze keramika slu-
zit ako prostriedok datovania, tymto problémom sme sa uz v predchadzajticom texte Sttidie zaoberali.

16 Opacny nazor zastdva v pripade keramiky z Olomouca-Slavonina A. Balcdrkovd (2010, 171), pre ktort je niZsia variabilita
okrajov priznakom starobylosti stiboru.
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Druha hlavna oblast stadia keramiky sa venuje miestam vyroby a rozsahu distribticie. Nazdavame sa,
ze keramiku stredodunajskej kultrnej tradicie vyrabali lokalne na sidliskach alebo v rdmci malych dis-
tribucnych okruhoch. Charakteristiky stiborov ukazuju isté rozdiely v technoldgii a produkcii keramiky,
ktoré ale nevytvaraju zasadne odlisné typy nadob (s vynimkou zasobnic zo sidliska Sala III). V literattre
sa malo akcentuje otazka, kto vyrdbal keramiku. Medzi $pecializované remesla 8. storocia sa zvycajne
rad{ iba hutnictvo, kovadstvo, metalurgia farebnych kovov a sperkarstvo (Cilinskd 1983, 262-264). Re-
mesla ako hrndiarstvo, tesarstvo a kostiarstvo zrejme nedosiahli ich troven. Viac-menej sa nepochybuje,
7e vyrobcami keramiky boli zeny (Cilinskd 1991, 26). Nepriamym argumentom v prospech hypotézy st
etnoarcheologické poznatky, podla ktorych vo vyrobe doméacich potrieb vratane keramiky Zeny prevazu-
ju (Machdcek 2001a, 219). Az ked sa stane keramika predmetom regionalnej a nadregionalnej distribtcie,
preberajt jej remeselnti produkciu mui a stava sa ich sezénnym zamestnanim. Sirenie keramiky stredo-
dunajskej kulttrnej tradicie by sa dalo vysvetlif exogamiou, o ktorej sved¢ia pisomné pramene. Existuju
vSak aj iné nazory. Tak napriklad III. horizont keramiky stredodunajskej kultrnej tradicie, datovany
do 8. storocia, by mal suvisiet s , pocitky produkce profesiondlnich &i poloprofesiondlnich dilen” (Machdcéek
2000, 32). V prostredi avarského kaganatu sa podobne uvazuje v pripade tzv. ,spitawarenzeitliche schei-
bengedrehte Topferware” (Bdlint 1991, 70-71). Pritom na vypalovanie keramiky neboli potrebné ziadne
Specidlne zariadenia. Objekty na tizemi Karpatskej kotliny, vo vSeobecnosti povazované za hrnéiarske
pece (napr. Takdcs/Vaday 2004, obr. 2; 3), st totozné so Sirokou kategdriou volne stojacich piecok (Ruttkay
1990, 344—-345).

Porovnanim sidliskovej keramiky tvorenej vylu¢ne obtacanymi nddobami a pohrebiskovej keramiky
s vacsim ¢i mensim zastipenim ruc¢ne robenych nadob mozno dospiet ku konstatovaniu, Ze obtacana
keramika sa vyrabala v dlhsich intervaloch a vacsich objemoch. Zodpoveda to predstave o poloprofesio-
nalnom remesle, ktoré mohlo prileZitostne zamestnavat muzov (podobne Herold 2010, 97-99). Naproti
tomu pochovavat sa muselo pocas celého roka, takze niekedy posltizila pri pohrebe i sidliskova keramika
(Zdbojnik 1988, obr. 26). Inokedy bolo na tento tcel nutné vyrobit nadobku ¢i nadobky v ruke (v ramci
podomackej vyroby), ako nevyhnutnt stcast hrobovej vybavy. Sidliskova keramika rozbijana nad hro-
bovymi jamami mohla byt uz poskodend, ¢o opat dokazuje nadoba s odrazenym ustim, pochadzajica
z hrobu 100 na pohrebisku Cifer-Pac I (Fusek 2006, 33, tab. I: 100, 1).

K rozdielom medzi sidliskovou a pohrebiskovou keramikou sa podrobnejsie vyjadrila H. Herold (2010,
95). Podla nej sa oba druhy keramiky neliSia technoldgiou vyroby a vyzdoby, makroskopickymi ¢i mik-
roskopickymi vlastnostami, odliSuju sa vSak rozmermi. Nadoby z hrobov st v priemere mensie a azda
symbolizovali objem potravy pre jedného ¢loveka.

Posudzovanie prislusnosti k nadregionalnym distribunym sietam je zradné, pokial sa opiera iba
o nalezy zo sidlisk. Takto by sa ndm ako ich stcast javila iba lokalita Kubarovo II, na ktorej sa nasiel
aj fragment nadoby z okruhu tzv. Zltej keramiky. Vzhladom na uz viackrat konstatovany zachranny ¢i
priam zberovy charakter vyskumu sidliska v Sali ITI v8ak ani tu nemozno vylaéit vyskyt takejto kerami-
ka. Na pohrebisku Sala II, ktoré k nemu zrejme patrilo, sa totiz v dvoch hroboch nasli nadoby z okruhu
tzv. zltej keramiky. Je to situdcia obdobna pripadu lokality Kubanovo II. Na nedalekom pohrebisku vo
Vyskovciach nad Iplom, leziacom nedaleko Kubanova, sa totiz takato keramika vyskytla.

Trefou oblastou je stadium funkcie nddob v minulych kulttrach a spoloc¢nostiach. KedZe takmer ab-
sentuju prirodovedné analyzy keramiky, o obsahu nddob nemame takmer Ziadnu predstavu. Jedine v na-
dobe zo zemnice 78 na sidlisku Cifer-Pac II sa nachadzalo mnoZzstvo drobnych kiskov machu (Hajnalovd
1980).

Fragmenty starSej, tzv. intruzivnej, keramiky a kusy rimskych tehal mohli byt pouzité ako doplnky
konstrukcie peci (Cifer-Pac II, zemnica 78), pripadne na iné tcely (hrnciarske cepele?). Z 8. storocia, ako
aj z velkomoravského prostredia pozndme viacero prikladov vyskytu rimskej provincialnej i stavebnej
keramiky na sidliskach. V pripade sidliska Bratislava-Rusovce II sa predpoklada, ze v obdobi véasného
stredoveku boli viditelné (mozno eSte stojace) rimske stavby, resp. ich ruiny (Kraskovskd 1981, 107). Exis-
tuje viacero dokladov o vyuziti rimskeho stavebného materidlu (napriklad tehal) véasnostredovekymi
slovanskymi komunitami (Hruby 1961; Musil 1997). Treba eSte doplnit, ze kvalita rimskej provincialnej
keramiky nachadzanej na sidliskach v Ciferi-Paci IT a Sali III je z hladiska jej fyzikalnych vlastnostiach
nepomerne vysSia nez turoven vcasnostredovekého hrnéiarskeho riadu. V spractivanych stiboroch sme
nezistili pridavanie drvenych crepov ako ostriva. Tento technologicky detail sa vyskytuje na keramike
z obdobia avarského kaganatu v inych oblastiach. Na sidlisku Gyula v zZupe Békes (juhovychodné Ma-
darsko) boli pouzité drvené ¢repy ako hlavné ostrivo pri vyrobe hrncovitych nddob, zvonov na pecenie
i kotlikov (Liska 2004, 70).



156 MARTIN ODLER - JOZEF ZABOJNIK

Porovnanie sidlisk Cifer-Pac II, Kubériovo II a Sal'a ITI
Dispozicia sidlisk

Priestorové dispozicie sa daji postrehnuf iba v pripadoch sidlisk Cifer-Pac II, Sala III a Kuba-
tiovo II. V Pavlovej objekty identifikované neboli a v UTanoch bola preskiimana iba jedna zemnica.
Vzhladom na rozsiahlost skiimanej plochy na lokalite Cifer-Pac mozno predpokladat, Ze vcasnostre-
dovekd osada bola preskumana v tplnosti. Nezistilo sa Ziadne pravidelné usporiadanie sidliskovych
objektov, ale iba niekolko ich nepravidelnych zhlukov. Na lokalite v priestore tovarne Duslo v Sali
podmienky vyskumu vyraznym spdsobom ovplyvnili moznosti sledovania urbanizacie vcasnostre-
dovekej osady. Lokalizaciu niektorych objektov totiz vObec nepozname. Na presktimanej casti plo-
chy sa nasli tri zhluky objektov, vzdialené od seba 15-20 m. Jeden takyto zhluk tvoril obytny objekt/
zemnica a pri nej niekolko dalsich objektov iného tcelu. Ostatné objekty st vSak od seba vzdialené
zvacsa desiatky metrov. Aj napriek takejto vyraznej vzdialenosti sa na keramike zo sidliska prejavuja
jednotné znaky. V Kubanove II sa pocas vyskumu odkryli dva zhluky objektov, vzdialené od seba
priblizne 20 m.

Vsetky tri lokality sa javia ako rozptyleny typ sidliska s viacerymi zhlukmi objektov. Podobnym pri-
kladom rozptylenej formy osidlenia je zrejme aj sidlisko Hurbanovo-Bohata I a II (Bielich 2006; Rejholcova
1977; Zabojnik 2009, 94). Takyto typ sidlisk mozno priradit k zhlukovym osadam s nepravidelnym roz-
miestnenim stavieb, no s urcitymi naznakmi ditanéného rozdelenia (Salkovsky 2002, 57-58). V stvislosti
so sidliskami z obdobia avarského kaganatu mozno uvazovat aj o termine disperzny typ (formovania)
osady, s ur¢itymi prvkami nukleacie (Ruftkay 2002b, 75). Znacné rozstupy medzi obydliami potvrdil aj
vyskum sidliska Tiszafiired, kde najmensia vzdialenost medzi zemnicami bola cca 30 m (Madaras 1991,
mapa 3). Zostava otazkou, ¢i mozno takyto model zovseobecnit pre vsetky sidliskd, tak ako to bolo uve-
dené v pripade oblasti Potisia (Széke 2002, 311).

Co sa tyka sidliskovych objektov, ktoré nesltzili ako obydlia, mozno ich z hladiska funkcie rozdelit
do viacerych typov:

1. Samostatne stojace piecky;
2. Zasobné jamy;
3. Odpadové (tzv. kultarne) jamy.

Nemozno vylucit, ba da sa dokonca predpokladat, Ze na neodkrytych castiach ploch mohli byt roz-
ne vyrobné objekty. V tejto stvislosti mozno uviest priklad sidliska Saly-Lator, kde bola preskiimana aj
jedna kovacska dielna (Mesterhdzy 1997, 70). Objekt 2 na sidlisku Kubanovo II sa dokonca interpretuje
ako obytna cast kovacskej dielne (Béres 1978, 115), no zistenia v teréne domnienku nepotvrdzuji. Na
sidlisku v Baj¢i bol v horizonte osidlenia z druhej polovice 7. storocia a prvej polovice 8. storocia dokonca
vycleneny obytny a pracovny areal oddeleny preliac¢inou (Ruttkay 2002a, 298). Nemozno zabtidat ani na
skutoc¢nost, Ze niektoré stavby boli nadzemné, preto sa po nich nezachovali Ziadne stopy. Tyka sa to pre-
dovsetkym objektov sliziacich na ustajnenie domacich zvierat a dobytka. Rozmiestneniu kolovych jam
indikujucich takéto stavby sa pri vyskume sidlisk nevenovala dostato¢na pozornost.

V porovnani so sidliskami, ktoré st predmetom tejto Stiidie, maju lokality Bajé¢ a Nové Zamky III
tplne iny charakter. Pre ne je priznacna vysoka koncentracia objektov viacerych morfologickych a funk-
énych typov. V oblasti kaganatu st im blizke napriklad sidliska Kolked-Fekete kapu B (Hajnal 2009, obr.
6-9), resp. Szekszard-Bogyszl6i ut (Odor/Rézsa 2002, 549) a v slovanskom svete zasa Roztoky pri Prahe
(Kuna/Profantovd a kol. 2005, obr. VI-XIII). Takéto vysoké koncentracie osidlenia vznikali v Specifickych
pripadoch za odliSnych podmienok. Tie boli podmienené predovsetkym vhodnostou polohy a zrejme
aj funkciou sidliska. No azda vyraznejsie funkéné rozdelenie objektov je fenoménom pochadzajicim
zvnutra kaganatu. Pritom vsak koncentracia objektov podobného typu nebola rigorézna a nevyskytovala
sa na kazdom sidlisku.

Dosial preskiimané pozostatky sidlisk dokladajti, Ze sidelné formy v obdobi kaganatu sa v pripade
rozptylenej formy osad nelisili od slovanskych agrarnych sidlisk. Polyetnicky substrat, tvoriaci obyva-
tel'stvo kaganatu, pouzival typ obydlia, ktoré je charakteristické aj pre slovanské pospolitosti obyvajtice
susedné teritdria (Kaspar 1994, 54; Profantovd 1992, 651-652; Svalkovsky' 2001, 129-130). Nie je to v ziadnom
pripade doklad ,slavinity” foriem osidlenia, azda iba pdvodu niektorych javov v slovanskom prostredi.
Ved to by sme museli napriklad aj vyskyt kosti os$ipanych na sidliskach z obdobia avarského kaganatu
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davat do stvislosti so slovanskym zivlom (Bdlint 1991, 83). Archeozoologické analyzy by v takomto pri-
pade mali byt vyznamnym indikatorom etnicity.

Vysvetlovat isté Specifické javy formou etnickej interpretacie sa ndm zd4 neadekvatne. Hlavnt tlohu
zohravali predovsetkym ekonomické faktory, charakter sposobu osidlenia a ziskavania obZzivy. Ekono-
mické vztahy v rdmci agrarneho osidlenia neboli v obdobi véasného stredoveku podmienené etnicitou
obyvatelstva. V mladsich tisekoch obdobia avarského kaganatu zrejme prevazoval usadly spdsob Zivota.
Dokladom je cely rad sidlisk nielen na tizemi, na ktorom sa predpoklada iné nez , avarské” obyvatelstvo.
Rozsiahle sidliska so stovkami sidliskovych objektov boli zistené vyskumami v oblasti vychodného Ma-
darska. Bolo by iluzdrne sp4jat toto teritérium s prevazujiicim slovanskym obyvatel'stvom.

Mozno len Iutovat, Ze sa zatial v SirSej miere nepouzili aj pri zachrannych vyskumoch sidlisk z obdo-
bia avarského kaganatu moderné metoédy environmentalnej archeologie, ako aj vyhodnotenie organic-
kych substancii metédou C'. Pre poznanie obdobia by prospelo viac analyz archeobotanickych zvyskov,
uhlikov i pelov z vyplne objektov. Vobec sa nevyuzili rozbory obsahu fosfore¢nanov, ktoré napriklad
indikuj ustajnenie zvierat. Pritom vieme, aky dodlezity bol chov koni a dobytka v spolocnosti avarského
kaganatu.

Poloha sidlisk v krajine

Podrobny rozbor situovania sidlisk v Ciferi-P4ci IT a v Sali IIT bol neddvno prezentovany (Zdbojnik
2008a, 272-273, 378—-380). Sidliska sa nachadzaji v nizinnom prostredi do nadmorskej vysky 200 m, na
kvartérnych naplavenych sedimentoch. Zasadnym d6vodom pre ich situovanie bola blizkost vodného
zdroja. Je potrebné vsak zdoraznit, Ze presné hydrologické pomery v minulosti ndm nie s vobec zname,
toky st dnes viac regulované a sticasny stav sa minulosti priblizuje len vzdialene. Tak napriklad osada
v Bajdi je 1nterpret0vana ako sidlisko na rie¢nom ostrove, hoci sa dnes nachaddza na ostrohu. Nemozno
preto vyltéit, Ze aj sidlisko Sala III, hoci znaéne vzdialené od Vahu, mohlo stat na bezpe¢nom mieste,
chranenom pred povodiiami. Kubatiovo II, Ulany nad Zitavou a Pavlova s typickymi prikladmi lokalit
na juhozdpadnom Slovensku, umiestnenych na pieskovych dunach.

Ostatné determinanty

Z hladiska vztahu medzi sidelnym aredlom a nekropolou je do6lezita existencia hoci aj nepatrnej vy-
vySeniny v blizkosti sidliska. T4 sa vyuZzivala ako miesto pochovavania predovsetkym kvoli dostupnosti
a vizualnej kontrole. Mimoriadne dolezitym faktorom bola aj troven hladiny spodnej vody, ktord musela
lezat nizsie nez niveleta dien najhlbsich hrobov. Obdobny vztah medzi sidliskom a pohrebiskom bol kon-
Statovany aj na lokalite Zillingtal v raktiiskom Burgenlande (Daim/Distelberger 1996, 372; Herold 2010). Lo-
kality z obdobia avarského kaganatu sa nevyskytuji na tizemi s nadmorskou vyskou presahujticou 300 m
(Zdbojnik 1999a, 153). Vzdialenost medzi sidelnym arealom a pohrebiskom je pomerne mala. V pripade
dV0]1ce Sala II a Sala III predstavu]e 350 m (odmerané na zaklade predpokladaného stredu nalezisk),
¢o je najvyssia hodnota v ramci lokalit z izemia dnesného Slovenska. Situovanie pohrebiska z hladiska
svetovych stran nie je tym ekoparametrom, ktory by bolo rozhodujtci pri zakladani nekropoly (Zdbojnik
2008a, 282, 285).

Charakteristika spolo¢nosti, ktora Zila a zaroven pochovavala na tizemi, kde sa v sic¢asnosti nacha-
dza chemicka tovareti Duslo, je podmienend vypovedacimi moznostami lokalit Sala II (pohrebisko)
a Sala III (sidlisko). Analyzou pohreblska sme schopni urdit napriklad prejavy pohrebnych zvyklosti,
definovat lokdlne Specifikd, presnejsie stanovit moznosti nadregiondlnych kontaktov obyvatel'stva, po-
strehnut prvky socialnej stratifikacie atd. Naproti tomu vypovedacie moznosti sidliskového materidlu
z hladiska VySSIe uvedenych faktov sti obmedzené. Podla rozloZenia objektov sa sidlisko Sala III tiahlo
v dlh§om pase, na rozdiel od pohrebiska, pre ktoré je priznacna koncentrovana podoba. Zo spracova-
nej dokumentacie sa nepodarllo zistit presnu polohu pohrebiska nachadzajiceho sa na severovychod,
no cesta 7/7, ktora nim prechddzala, je zobrazena i na plane sidliska (obr. 28). Nekropola Sala I bola
situované juhozépadne od sidliska Sala IIl a vzhladom na vzdialenost (cca 1500 m) bola zrejme vyu-
zivana inou komunitou. Dodajme este, Ze sidlisko a pohrebisko boli oddelené neosidlenym pruhom,
pri¢om vzdialenost medzi okrajovymi objektmi sidliska a hrobmi mohla byt aj menSia nez uz spomi-
nanych 350 metrov.
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V Ulanoch nad Zitavou bola zemnica z 8. storoia situovana juhozapadne od obce, hrob pravdepo-
dobne z velkomoravského horizontu A bol v intravilane a pohrebisko z horizontov A1-A2-B lezalo seve-
rozapadnym smerom od obce. Lokality teda poskytuju isty obraz o kontinuite osidlenia mikroregionu,
hoci nevieme, kde spolocenstvo, datované na zaklade hrobov do 9. storocia, sidlilo.

Sidlisko v Pavlovej a pohrebisko v Sikenicke zrejme tvoria pozostatok sidelnej Struktary zo 7.-8. sto-
rocia. Ojedinelé suveké pamiatky pochadzaju aj z ned’alekej Bine. Vyznam lokality vSak sttpol az v mlad-
$ich usekoch vcasného stredoveku.

Povazujeme za potrebné vyslovit sa eSte k jednému problému, hoci jeho rieSenie je na tomto
mieste nereadlne. Nélezy keramiky zberového charakteru v katastroch miest a obci, z ktorych pocha-
dzaju aj spractivané subory, boli datované povacSine na zdklade tzv. ,, vyspelosti” keramiky, pripadne
tzemne vzdialenej$ich analogii—v tom lepSom pripade do obdobia vcasného stredoveku, nie zriedka
vSak pausalne do velkomoravského obdobia. Pre spolahlivejsiu rekonstrukciu Struktury osidlenia
je vSak nevyhnutné fyzicky zhromazdit a overit vSetky fragmenty takymto spdsobom ziskanej ke-
ramiky. Nasledovat by malo ich porovnanie s nalezmi zo sidlisk a pohrebisk v totoznych a sused-
nych katastroch. AZ potom budeme schopni postrehntt vzajomné vztahy lokalit z chronologického
hladiska presnejSie. Mohli by pripadne potvrdit opodstatnenost predpokladu regionalneho stylu
keramickej produkcie.

K stvekej Strukture osidlenia z 8. storocia v priestore tovarne Duslo v Sali sme sa uz vyjadrili. Su-
vislost sidliska v Kubanove II a pohrebiska vo Vyskovciach nad Iplom je pravdepodobna, ale zatial sa
neda dokézat. Ulany nad Zitavou a Pavlova st relativne osamotené lokality v ramci svojich katastrov.
Najblizsie hrobové ¢i sidliskové néalezy st vzdialené niekolko kilometrov. Pavlova, s dokladmi osidlenia
azda uz zo 7. storocia, by mohla zodpovedat blizkemu pohrebisku v Sikenicke, z ktorého pochadzaju
nalezy datované do toho istého obdobia. Rovnako moZzno hodnotif aj situdciu na lokalitdich Komarno IX
a Komarno X. Uvedené priklady vyrazne naznacuju, ze uz v 7. storoci v urcitych oblastiach severne od
Dunaja vznika sidelna Struktura kaganatu.

Napriek prezentovanému ndm ostdva len konstatovat, Ze na tizemi juhozapadného Slovenska
neexistovalo akési vSeobecné pravidlo zakladania sidlisk v obdobi avarského kaganatu a ich opus-
tania niekedy na prelome 8. a 9. storocia. Vo vdésine pripadov sa nepodarilo dolozit kontinuitu
v osidleni v obdobi zaniku avarského kaganatu a vznikajucich sidliskovych Struktar tvoriacich za-
klad slovanskych nadkmeiovych ttvarov. Sidelny hiat mozno postrehnut na lokalite Cierny Brod
III, kde sa na mieste pohrebiska zo stars$ich tisekov neskorého stupnia obdobia avarského kaganatu
objavujua sidliskové objekty datované do 9. resp. 10. storocia (Zdbojnik 2006¢, 118). Na sidlisku Obid II
boli preskimané objekty zo 7. a 8. storocia. Doklady vcasnostredovekého osidlenia (8.-11. storo-
¢ie) sa zistili vo viacerych polohéach vo vzdialenosti cca 2 km na vychodoseverovychod (Cilinskd/
Fusek 1989, 281-283; Ozddni 1985, 183; Paviik/Romsauer 1975, 77-78). V pripade sidliska Komarno
X sa predpoklada ista forma kontinuity osidlenia jedného miesta od 7. az po 10. storocie (Trugly
1996, 150). Vyskumom vsSak bola zachytend iba okrajova cast sidliska, ¢o neddva moZznost ten-
to predpoklad potvrdit. Na sidlisku Baj¢ je najvéacsia koncentrdcia objektov datovana do zaveru
8. a prvej polovice 9. storocdia, pri¢om v ramci nich bolo mozné vyclenit obytny, pracovny a skla-
dovy okrsok (Ruttkay 2002a, 298-299). Kontinuita osidlenia je dolozena od vcasnoslovanského
obdobia az po 12.-13. storocie.

Na zdklade vztahu medzi sidelnym aredlom a pohrebnym okrskom v rdmci mikroregionov mozno
vcasnostredoveké komplexy na juhozdpadnom Slovensku rozdelit do Styroch typov:

1. Komplexy s kontinuitou osidlenia pocas celého starsieho tiseku véasného stredoveku na rovnakych
alebo takmer totoznych miestach (zo spractiivanych stiborov sem zrejme patri Cifer-Pac I1, z ostatnych
Baj¢, azda aj Komarno X);

2. Komplexy s osidlenim z niekolkych ¢asovych horizontov po sebe. Ich miesta sa vSak v rdmci katastra,
resp. jeho blizkeho okolia, menia (zo spracivanych stiborov sem patri azda Sal'a Il a Ulany nad Zita-
vou, z ostatnych Obid II);

3. Komplexy s nedolozenou kontinuitou osidlenia pocas starsieho tiseku vcéasného stredoveku (lokality
v katastri obce Cierny Brod);

4. Komplexy s nejasnou situaciou (zo spracuvanych stuborov sem patri Kubariovo II a Pavlova). Tieto si
vyzaduju uskutocnit precizne povrchové prieskumy v zaujme doplnenia obrazu osidlenia.
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Spristupnenie stiborov zo Sale III, Ulan nad Zitavou a Pavlovej dopiiia nade poznatky o sidliskach
z obdobia avarského kaganatu o pramene zo starsich vyskumov. I ked hmotné pamiatky z tychto vy-
skumov sa nam nepodarilo zhromazdit v tiplnosti, ten material, ktory sme mali k dispozicii, vyznamne
rozsiruje pramennu bazu kulttiirnej naplne sidlisk 8. storocia.

Obytné objekty majii pocetné analdgie nielen na dalsich sidliskach z tizemia kaganatu, ale aj na za-
padoslovanskych lokalitach severne a zapadne od neho. Dvojsochové zemnice sa vyskytuja casto na
teritériu avarského kaganatu. Dalsie stavebné riesenia zemnic, ako napriklad drazkova konstrukcia ¢
predsunuté vchody (tie st v obdobi kaganatu zvdcsa umiestnené v juznej stene naproti rohu s pieckou)
boli zistené na SirSom tizemi severne i juzne od oblasti kaganatu. To isté plati aj pre kamenné piecky, resp.
ohniska, ktoré st sporadicky vyvysené. Napriek zjavnej socialnej stratifikacii, postrehnutelnej na poh-
rebiskach z obdobia avarského kaganatu, na spractivanych sidliskach, ktoré mozno s velkou pravdepo-
dobnostou do uvedeného obdobia datovat, sa nenasli podstatné argumenty na akési statusové rozdiely
medzi objektmi alebo na vyraznu hierarchizaciu foriem osidlenia.

Z ostatnych kategérii objektov treba spomentt volne stojace kupolové piecky. V Sali III sa zistili jamy
s kruhovym pddorysom s priemerom cca 1 m (niekedy i viac) a polkruhovym prierezom. Na lokali-
tach mozno postrehnut skupinu objektov nepravidelného tvaru, ktoré nemozno jednoznacne zaradit do
niektorého z typov objektov. V ich vyplni sa vSak vyskytli fragmenty mazanice s odtlackami stavebnych
prvkov, azda doklady drevo-hlinenych stien. O Strnastich objektoch sa nepodarilo ziskat informacie kvo-
li ich tplnej destrukcii este pred prichodom archeoléga (Sala III). Aj vo sfére hospodarskych objektov
sa objavuju vztahy a analdgie k severu i k juhu. Na kontakty s juhom poukazuji predovsetkym hlinené
kupolové piecky. Na sidliskach z obdobia kaganatu sa vydeluje niekol'ko morfologickych skupin sid-
liskovych jam. Hoci st tvarovo podobné, v ich vyplniach sa nasiel material roznorodého charakteru.
Ojedinelé zachované doklady stavebného riesenia (fragmenty mazanic) nevykazuju odlisnosti od lepsie
publikovanych stborov zo vcasného stredoveku.

Najdolezitejsou a najpocetnejsou polozkou materialnej kultiry bola keramika. Celkovo bolo v ram-
ci keramickych stiborov zistené, ze absolttne prevazuji hrncovité tvary nadob, dalej sporadické mis-
ky (a miskovité cedidlo), zvony na pecenie, jeden pekac alebo praznica, Specialne tvary nadob (nadoba
s konkavnymi stenami) a vzacne tzv. zIta keramika.

Crepovy material z lokalit zodpoved4 tzv. keramike stredodunajskej kulttrnej tradicie. Napliiou da-
tabazy s opisnou statistikou je predovsetkym vyhodnotenie fragmentov hrncovitych nadob. R6zna do-
stupnost jednotlivych keramickych komplexov zapricinila, ze v databaze sti zahrnuté iba tri lokality
spractvaného suboru: Cifer-Pac II, Sala III a Kubatiovo II. Stihrnne je to 3218 keramickych jedincov,
pricom objekt 2 z Kubanova II je z hl'adiska poctu jedincov jednym z najbohatsich v Karpatskej kotline.
Nalezové spravy zo sidliska Cifer-Pac II a Sala ITl vSak poukazujti na fakt, Ze z niektorych objektov kera-
mika chybala. Podrobné porovnavanie zistenych vlastnosti sa preto tyka uz spominanych troch sttborov.
Kazdy obsahuje dostatok prvkov pre statistické spracovanie. Mensiu komparativnu hodnotu majut frag-
menty z Ulan nad Zitavou, dostupné iba vo forme fotografii, a zlomky z Pavlovej, pochédzajtce z kul-
tarnej vrstvy. Vzhladom na rozsah databaz sme zvolili ich spristupnenie vo forme stiborov dostupnych
na internete (http://www.archeol.sav.sk/studijnezvesti).

Cifer-Pac II, Sal'a III a Kubanovo II st polykultiirne lokality. Takmer vo vSetkych spractivanych objek-
toch sa objavila intruzivna keramika, zvacsa starsia, ale sporadicky i mladsia. Vyskyt intrazii v destruk-
ciach peci poukazuje na zavaznu skutocnost, Ze i kolekcie ziskané z priestoru vykurovacieho zariadenia
mozu zahrnovat nesudoby material.

Porovnanie meranych hodnét na keramickych jedincoch (dizky, hribky a intervalovej hmotnosti)
ukazalo, ze vyrazny vplyv na Struktaru dat mali podmienky vyskumu. Fragmenty s najvyssimi hodno-
tami pochadzaju zo sidliska Sala III, kde pocas zachranného vyskumu v jesennych a zimnych mesiacoch
bolo nutné vyberat nalezy rychlo a niekedy zo zamrznutej pody. Vyberali sa preto najma vacsie frag-
menty. Najmenej ovplyvnila postdepozicna histéria hribku ¢repov, ktora je obdobna na troch spractiva-
nych lokalitach. Podla hmotnosti sa teda zd4, ze subor z Kubanova II presiel v postdepozicnej historii
najvyraznejsou homogenizaciou. Subor z Pavlovej sa da schematicky rozdelit na hypoteticky starsiu,
v ruke robenud keramiku a mladsie obtacané nadoby. Merané charakteristiky jedincov ukazuja podob-
nost Statistickych ukazovatelov, pricom ich ovplyvnila rovnaka postdepozicna histéria viac nez rozdiely
v technologii.
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Technologicky bola keramika zo spractivanych siborov jednotna, vyrobena obtacanim na pomaly rotu-
jucom kruhu. V morfoldgii profilov sa objavuje ¢asto zhrubnutie ¢repu v blizkosti dna, niekedy aj v priesto-
re hrdla, alebo tieZ zdurenie profilu tistia. Ako ostrivo prevazovali kamienky, avSak pouiivala saisluda. Na
dnach boli sporadicky odtlacky osiek alebo fragmentarne stopy znaciek. Z druhotnych lprav nadob sa na
jedincoch z Cifera-Pacu II a zo Sale III objavil mazanicovy povlak, zriedkavo aj reparaéné otvory.

Okraje mozno rozdelif priblizne v dvojcentimetrovych intervaloch medzi hrani¢nymi hodnotami 100
a 320 mm, podstavy v medznych priemeroch 78 a 220 mm. Z metrickej analyzy proporénych velkosti
hornych casti Sestnastich nadob vyplyva, Ze vacsina indexov sa pohybuje v intervaloch hodnot pre obta-
¢ané nadoby zo vc¢asnoslovanského obdobia (Fusek 1994, 47-50), ¢o poukazuje na malo zmenent tradiciu
vyroby nadob podla zauzivanych mentalnych vzorcov.

V typoch a variantoch mali najvyssie zastipenie okraje prosté zaoblené, kuzelovito zrezané a prosté
zliabkované. Najmenej variabilnym stiborom je v tomto ohlade kolekcia z Cifera-Pacu II. Vyzdoba vnu-
tornej strany ustia ma nerovnaké zasttpenie. V subore z Cifera-Pacu II bola iba na jednom exemplari,
v Sali IIT a v Kubatiove II sa véak Vyskytu]e zhruba na desatine okrajov. Tento typ vyzdoby sa nachadza
i na fragmentoch z Ulan a Pavlovej. V rémci skimaného horizontu sa pravdepodobne prejavujt regio-
nélne rozdiely. V Sali III na jedenastich a v Kubétiove II na Siestich jedincoch sa vyskytuje dalsi signifi-
kantny znak—-vyzdoba prednej zrezanej plochy okraja.

V kolekcii z Cifera-Pacu Il prevladaji ploché dna, avSak vyskytujt sa i dnd so Sir$im prstencom a kle-
nuté. V stibore zo Sale Il mala véadsina dien plochti podstavu. V Kubatiove II bolo najviac dien typu Y,
s prevahou uzsieho a iba s ojedinelym zasttiipenim Sirokého prstenca. Z vysledkov spracovania vyplyva
rozna frekvencia profilov dien a interpretaciou moze byt rozdiel v remeselnych tradiciach jednotlivych
dielni ¢i hrnéiarov.

Cosa tyka zdobenia nadob, na vSetkych lokalitach domlnu]e vyzdoba v podobe vlnoviek a obeznych
linii. V UTanoch nad Zitavou je ich pocet Vyrovnany, v Ciferi-Paci Il vyraznejSie prevladaju vinovky,
v Sali I1l mierne a v Kubétiove II vyrazne prevazuji obezné linie. Vysledky ukazuji regionalne rozdiely
v zasttpeni, no sledovatelné st iba na velkych stiboroch keramiky. Ostatné prvky hrebenovej vyzdoby
(hreberiové vpichy, vetvickovy ornament, hreberiové horizontdlne zarezy, hreberiové zvislé pasy) sa ob-
javuju iba sporadicky. Najviac ich je v stibore z Kubarova II. Vo vsetkych troch spracivanych siaboroch
sa zriedkavo nachddza vyzdoba jednohrotym nastrojom: vinovky, ryhy a zarezy.

Stbor zvonov na pecenie obsahoval dvanast nezdobenych jedincov Vsetky patrili do technologic-
kej skuplny zvonov s odtlackami slamy a trav. Ako uplne novu kategoriu vcasnostredovekych nale-
zov z tizemia Slovenska prezentujeme zdobené zvony na pecenie z Cifera-Pacu I (C79_27) a zo Sale III
(562_33). Hoci boli analogické tvary zo slovenskych lokalit z obdobia kaganatu zname, povazovali sa za
misky Zvony indikuju svojsky spdsob pripravy jedla, ktord mohla i nemusela suvisiet s etnicitou. Ostat-
né zvlastne keramické tvary nachadzaju relativne presvedcivé analogie v materiali z obdobia kaganatu,
s vynimkou exemplara z objektu XIV v Sali (tab. XXIV: 1). Jediny zlomok tzv. Zltej keramiky v spractva-
nych stiboroch pochadza z objektu 2 v Kubanove II (K2_1201).

Keramika zo spractivanych stiborov sa najviac podoba na obta¢ant keramiku z Hurbanova-Bohatej I
aIl, z Bratislavy-Jaroviec IlI, z Kosutov, z Bratislavy-Devinskej Novej Vsi VII, materialu z horizontov II
aIll v Bajéi, stiborom z Celadic a Nitry-Sindolky. Z vychodného Slovenska st zname analogle v mladSom
materiali z Vranova nad Toplou-Lomnice a Dvorianok. Za znaky tohto horizontu mozno povazovat pre-
dovsetkym nevyraznt profilaciu tsti a okrajov a absenciu vyzdoby radielkom. Casto sa Vyskytu]e zdobe-
nie tstia i okraja nddoby. Objavuje sa vyzdoba jednohrotym nastrojom. Prevahu vSak maju pasy vinoviek
a obeznych linii v r6znych kombindcidch, pokryvajtice rozne velké plochy na nadobach. K charakteris-
tickym znakom horizontu treba priradit aj vyzdobu zrezanej plochy tsti. Supis uz znamych sidlisk z ob-
dobia avarského kaganatu mozno obohatit o lokalitu Slovenské Darmoty. Tamo]m keramicky material je
analogicky s materialom z ostatnych sidlisk z 8. storocia. Nemo6Zeme vylucit, Ze predovsetkym v Ciferi-
Péci IT a v Sali I sa nachadzajt objekty s Chronologlckym presahom do 9. storocia.

Rozdiel medzi sidliskovou keramikou s prevaznym zastupenim obtacaného riadu a pohrebiskovou
keramikou aj s ru¢ne vyhotovenymi nddobami si vysvetlujeme odliSnym kontextom vyroby. Sidlisko-
va keramika sa zrejme vyrabala vo vacSich objemoch v ramci poloprofesiondlneho remesla, kde boli
asi sezonne zamestnani muzi. Pohrebiskova keramika musela byt ad hoc k dispozicii v ¢ase uloZenia
do hrobu, preto ju azda narychlo vyrdbali aj v ruke. Nemozno vsak vylucit ani ritudlny dévod jej zho-
tovovania.

Z analyzy drobnych predmetov vyplyva, Ze st z hladiska chronologického mene; Vyrazne a vyuZitel-
né. Nausnica z objektu IT na sidlisku Sala III patri medzi prosté perky vyskytujtice sa pocas 8. i 9. storo-
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¢ia. Najspolahlivej$im datovacim prostriedkom su tak zvony na pecenie, ndjdené na vSetkych lokalitach
spractivaného stiboru. Mali by stvisiet s 8. storo¢im, najneskor so zaciatkom 9. storocia.

VSetky tri lokality, s viacerymi obytnymi objektmi mozno zaradit do kategdrie rozptyleny typ sidliska
s viacerymi zhlukmi objektov.

Dosial preskiimané pozostatky sidlisk ukazuju, Ze sidelné formy v obdobi kaganatu sa nevel'mi lisili
od slovanskych agrarnych sidlisk. Nemo6zeme to vSak povazovat za doklad ,slavinity” tychto foriem
(azda iba povodu niektorych javov v slovanskom prostredi), ale iba za potvrdenie podobnych, resp.
rovnakych ekonomickych vztahov v rdmci agrarneho osidlenia. Zasadnym dévodom pre situovanie sid-
lisk bola predovsetkym blizkost vodného zdroja. Spoloénou vlastnostou sidlisk Kubétiovo II, UTany nad
Zitavou a Pavlova je ich umiestnenie na piesoénych dunéch. Tento faktor nie je viak v rémci véasného
stredoveku ohraniceny ani ¢asovo, ani priestorovo. Je teda viac nez pravdepodobné, Ze kulttrna prislus-
nost pri situovani sidlisk nehrala tilohu.

Z hladiska stvekej Struktury osidlenia z 8. storocia v Ciferi-Péci IT a v Sali I sme nemohli vela pridat
k uz publikovanym zisteniam (Zdbojnik 2008a, 272-273, 278-280). Vyhodnotenim réznorodych faktov
mozno dojst k ndzoru, Ze na juhozdpadnom Slovensku nejestvovalo akési vSeobecné pravidlo pre zakla-
danie sidlisk a ich zanik niekedy na prelome 8. a 9. storocia. Zatial nevieme presne urcit hranicu medzi
vyznievanim horizontu 8. storocia a postupnym rozsirovanim keramiky velkomoravského obdobia. Toto
rozmedzie mohlo byt podmienené predovsetkym regionalnymi rozdielmi.
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Diagram 1. Di7ka jedincov do 100 mm v spractivanych stiboroch. Legenda: a — Cifer-Péc II (303 jedincov); b — Sala III
(728 jedincov); ¢ — Kubariovo II (2045 jedincov). Na vodorovnej osi st zaznamenané triedy dlzky jedincov, na zvislej osi
pocet jedincov.
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Diagram 2. Hrubka jedincov v spractivanych siboroch. Legenda: a — Cifer-Pac IT; b — Sal'a IIT; ¢ — Kubatiovo II. Na vodo-
rovnej osi si zaznamenané triedy hrubky jedincov, na zvislej osi pocet jedincov.
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Diagram 3. Hmotnost jedincov do 100 g. Legenda: a — Cifer-Pac II (308 jedincov); b — Sala III (737 jedincov); ¢ — Kubatio-
vo II (2060 jedincov). Na vodorovnej osi s zaznamenané triedy hmotnosti jedincov, na zvislej osi pocet jedincov.
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10
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Diagram 4. Sala III. Priemery okrajov. Vodorovna os zobrazuje priemer okrajov, zvisla os ukazuje pocet jedincov.
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Diagram 5. Sala III. Priemery podstdv. Vodorovna os zobrazuje priemer podstav, zvisl4 os ukazuje pocet jedincov.
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Diagram 6. Rozptyl indexov hornych casti nddob podla rovnice E (Fusck 1994, 47 — 48). Legenda: a — Cifer-Pac II;
b — Sala III; ¢ — Kubanovo II.
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Diagram 7. Rozptyl indexov hornych ¢asti nddob podla rovnice F (Fusek 1994, 48 —49). Legenda: a — Cifer-Pac II; b—Sala III;
¢ — Kubéanovo I
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Diagram 8. Rozptyl indexov hornych &asti nadob podla rovnice G (Fusek 1994, 49 - 50). Legenda: a— Cifer-Pac II; b — Sala I1I;
¢ — Kubanovo II.
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Diagram 9. Sala III. Pomer nezdobenych a zdobenych jedincov v stibore. Legenda: a — nezdobené jedince; b — jedince
s hrebenovou vyzdobou; ¢ —jedince s jednohrotou vyzdobou.
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Diagram 10. Sala III. Pomer jednotlivych prvkov vyzdoby — Diagram 11. Ulany nad Zitavou. Pomer vyzdobnych tech-
vyhotovenej hrebeniom. Legenda: a — hreberiova vinovka;  nik. Legenda: a — nezdobené jedince; b — jedince zdobené
b — hrebenové obezné linie; ¢ — hreberiové vpichy; d —hre-  hreberiovou vyzdobou.

benové zarezy.
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Diagram 12. Dizka vietkych jedincov, ktorych hmotnost ma hodnotu modusu stboru. Legenda: a — Cifer-Pac II (16 g);
b — Sala III (32 g); ¢ — Kubanovo II (6 g). Na vodorovnej osi stt zaznamenané triedy dlzky jedincov, na zvislej osi pocet
jedincov.
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Diagram 13. Hrtibka vsetkych jedincov, ktorych hmotnost ma hodnotu modusu stiboru. Legenda: a — Cifer-Pac II (16 g);
b —Sala III (32 g); ¢ — Kubanovo II (6 g). Na vodorovnej osi st zaznamenané triedy hrubky jedincov, na zvislej osi pocet
jedincov.

Tabela 1. Vlastnosti obytnych objektov zo sidlisk Sala IIT a Ulany nad Zitavou: a — lokalita; b — oznacenie sidliskového
objektu; ¢ — tvar pédorysu; d - najvacsia dlzka [m]; e — najvdcSia Sirka [m]; f — plocha [m”]; g — zisteny v hlbke od povr-
chu [m]; h - najvécsia hlbka od zistenia [m]; i — orientacia dlhsej osi; j — vykurovacie zariadenie; k — stratigraficky vztah;
1 - obréazok.

a b c d e f g h i j k
Sala lll 4 |nepravidelny oval |1,62|1,06| — | - | 08 | vz |Ohnisko vylozene - 2
kamenmi

Sala lll g |nepravidelny 38|25|95| - |08]|Vvz 2 miadSistredoveky | 4
Sestuholnik zasah

Sala lll 12 | nepravidelny 5 |42 |21]08]| - | vz ? - 4
obdIznik

Sara lll 14 ? 2 |156| - — |12,08| = |nezachovalo sa - 5

Sala lll 27 |nepravidelny 28 |24 (6,72 - 0,6 | S-J |vyvySené ohnisko - 6,7

Sala lll | | nepravidelny 4 |39 |156| - | 06| — |asikamenna piecka - 10
Stvorec

lanynad | 4 gyorec 29 | 29 |841]055| 03 | - |Ohniskovylozene - 24

Zitavou kamenmi
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Tabela 2. Vlastnosti objektov zo sidliska galja III: a — oznacenie sidliskového objektu; b — tvar pédorysu; ¢ —najvdcsia dizka
[m]; d —najvacsia sirka [m]; e — zisteny v hibke od povrchu [m]; f — najvéacsia hlbka od trovne zistenia [m]; g — orientacia
dlhsej osi; h — superpozicia; i — subpozicia; j — poznamka; k — obrazok.

a b c d e f g h i j k
1 |oval 292 (228| - | 0,5 | SZ-av - — — 12
2 | nepravidelny kruh - - -1 0,6 - - - -
3 | nepravidelny kruh 3,68 334(08| 1,2 - - - - 13
6 (mladsi -
7 | nepravidelny kruh 2,34 | 2,04 | - - — — stredovek, zni¢ena bagrom 14
novovek?)
XV | nepravidelny - - - - - - - - -
21 - - - | -] - - - - - -
22 - - - - - - - - zni¢ena bagrom -
23 - - - - - - - - - -
24 - - - - - - - - zni¢ena bagrom -
25 - - - | -1]o8 - - - - -
porusena
26 - - - - - - - stredovekym | zni¢ena bagrom -
zasahom
N - - - - - - - - zni¢ena bagrom -
sL - il e el Il - - | buidozérom -
| _ _ _ _ _ _ _ _ zni’éené_ zemnymi _
pracami
V |oval 1,46 1 - (111 | zZ-V - - - 15
VIl | kruh 25| 25 |06]216 - VI111/63 (doba rimska) - - 17
Xl | nepravidelny 23|23 (050,78 | SZ-3V - - -
62 - - - |- - - - - -
235 - 0,8 - -118 - - - - 18

Tabela 3. Vlastnosti volne stojacich peci a peci v objektoch na sidliskdch Sala III a Ulany nad Zitavou: a — lokalita;
b — oznacenie sidliskového objektu; ¢ — tvar pddorysu; d — maximalna dlzka [m]; e — Sirka [m]; f — najvacsia hlbka od
urovne zistenia [m]; g — orientacia dlhsej osi; h — sucast objektu; i — poloha v objekte; j — obrazok.

a b c d e f g h i j
Sara lll XIV oval 1,48 1,44 | v.1,62 - - - 8,9
Sarla lll - nepravidelny 1,62 1,06 0,8 V-Z 4 neurcitelna 2
Sara lll - oval 092 | 068 - Sz.v | 27 | Pristredejuznejpolovice | ¢ 5

objektu
Sala lll - nepravidelny 2 1 - - Il vychodna Cast objektu 10
Ulzaitr;‘ )\//cr:sid - kruh 0,5 0,5 - - 1 severozapadny roh 24
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Tabela 4. Sal'a III. Nalezy zo v&asnostredovekych objektov. Tabela zostavena podla nélezovych sprav a pracovnej doku-
mentacie: a — keramické nadoby; b — stavebna keramika; ¢ — ina keramika; d — kosti a kostené predmety; e — kamenné
predmety; f — kovové predmety a predmety suvisiace s vyrobou zZeleza; g — sklo; h — ekofakty; i — v¢asnostredoveka ke-
ramika; j — atypicky pravek; k — doba halstatskd; 1 — germanska sidliskova keramika; m — rimska provincidlna keramika;
n - vrcholny stredovek; o — mazanica; p — praslen; r - §idl4; s — kostena trubicka; t — parohovy nastroj; u — zvieracie kosti;
v — brusik/oslicka; w — Zarnov; x — ndusnice; y — pasik zeleza; z — klince; aa — kovanie vedierka; bb — troska; cc — skleny
koralik; dd — uhliky.

a b c d e f g h
Objekt
ilj | k|l |m|n|Jo]|p]|Tr|s|t|lul|vVv|w]|Xx]|y]| z]|a]|bb|cc|dd
1 X X X X X
2 X X X X
3 X X X X
4 X X
7 X X X
8 X X X
12 X X X
14 X X X X
22 X X
23 X X
24 X X X X
25 X X
26 X X
27 X X X
XIvV X X X
XV X X X X X X
N X X X
SL X
62 X
| X
Il X X X X
\% X
i X X X X
Xl X X X
235 X
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Tabela 5. Sala I1I. Zakladné vlastnosti stiboru keramiky. Sivym rastrom st vyznacené objekty s nekompletnym stborom:
a—oznacenie sidliskového objektu; b—hmotnost keramickychjedincov [g]; c—pocetjedincov; d —pocet fragmentov; e—prie-
mernd hmotnost jedinca v objekte [g]; f — priemernd hmotnost fragmentu v objekte [g]; g — fragmentarnost; h — zvony na
pecenie; i — pocet intruizii; j — celkovy pocet fragmentov keramiky v objekte; k — pomer intrazii v objekte; S — spolu.

a b c d e f g h i j k
1 2484 48 48 51,75 51,75 100,00% - 97 145 66,90%
2 540 19 19 28,42 28,42 100,00% 5 10 34 29,41%
3 694 8 13 86,75 53,38 61,54% - - 13 -
4 2380 48 48 49,58 49,58 100,00% 1 1 50 2,00%
7 444 12 13 37 34,15 92,31% — 2 15 13,33%
12 3696 61 62 60,59 59,61 98,39% - 3 65 4,62%
14 2672 50 50 53,44 53,44 100,00% — 2 52 3,85%
23 124 5 5 24,8 24,8 100,00% - 1 6 16,67%
24 5354 47 50 113,91 107,08 94,00% 2 2 54 3,70%
25 178 6 6 29,67 29,67 100,00% - - 6 -
27 1956 29 31 67,45 63,1 93,55% - - 31 -
XV 882 27 27 32,67 32,67 100,00% - 15 42 35,71%
XV 1410 31 31 45,48 45,48 100,00% - 8 39 20,51%
N 2534 74 76 34,24 33,34 97,37% - 10 86 11,63%
SL 7240 148 152 48,92 47,63 97,37% - - 152 -
| 4726 114 117 41,46 40,39 97,44% 1 - 118 -
Il 1241 26 26 47,73 47,73 100,00% - - 26 -
Xl 1288 19 19 67,79 67,79 100,00% - - 19 -
62-1-62 1668 32 39 52,13 42,77 82,05% 1 - 40 -
Spolu 41511 804 832 51,63 49,89 96,63% 10 151 993 15,21%

Tabela 6. Sal'a III. Vyzdobné motivy na keramike: a — oznacenie sidliskového objektu; b — vyzdoba hrebetiom; ¢ — vinov-
ka; d — obezna linia; e — vpichy; f — zarezy; g — vyzdoba jednohrotym nastrojom; h — vinovka; i — obezna linia; j — zarezy;
k — plastickd vyzdoba.

a b c d e f g h i j k
1 32 12 25 - - - - - - -
2 6 4 3 - - - - - - -
3 6 4 6 - - - - - - -
4 36 19 22 1 - 1 - - 1 -
7 2 2 2 - - - - - -
12 36 20 24 - - 2 1 1 — -
14 36 27 9 1 1 - - - - -
23 2 1 1 - - - - - - -
24 36 31 12 - - - - - - -
25 3 1 2 - - - - - - -
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Tabela 6. Pokracovanie.
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a b c d e g i
27 19 10 16 - - -
XV 18 13 6 - — —
XV 22 20 5 1 - -
N 55 23 52 — —
SL 102 62 61 1 4 -

| 76 33 54 — 4 1

I 22 15 14 - - -
Xl 13 7 6 - 1 1
62-1-62 16 7 13 2 - -
Spolu 538 311 333 6 12 3

Tabela 7. Sala IIL. Vlastnosti okrajov, hrdiel a dien: a — ozna-
Cenie sidliskového objektu; b — okraje; ¢ — hrdla; d — dnd;
e — pomer v celkovom subore; f — priemerna dizka [mmj;
g — priemerna hriabka [mm]; h - priemerna hmotnost [g].

Tabela 8. Sala III. Nezdobené a zdobené jedince: a — ozna-
Cenie sidliskového objektu; b — nezdobené jedince; ¢ — zdo-
bené jedince; d — pomer v stibore; e — priemernd dizka
[mm]; f — priemernd hribka [mm]; g — priemerna hmot-

nost [g].
a b c d a b c
1 6 3 4 1 16 32
2 4 - 3 2 13 6
3 2 - 2 3 2 6
4 10 1 4 4 11 37
7 - - 2 7 10 2
12 14 3 4 12 24 37
14 9 4 2 14 14 36
23 1 - 1 23 3 2
24 7 1 3 24 11 36
25 1 - - 25 3 3
27 3 4 4 27 9 20
XV 1 1 - XV 9 18
XV 3 4 - XV 9 22
N 6 1 2 N 19 55
SL 25 8 13 SL 43 105
I 12 4 5 | 35 79
l 9 2 1 Il 3 23
Xl 4 - 4 Xl 6 13
62-1-62 4 2 1 62-1-62 15 17
Spolu 121 38 55 Spolu 255 549
e 15,05% 4,73% 6,84% d 31,72% 68,28%
f 78,77 74,71 87,38 e 65,04 71,36
g 12,38 10,37 16,67 f 12,01 9,97
h 65,19 60,47 122,87 g 49,93 52,42
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Tabela 9. Sala III. Typy okrajov, typy a varianty dien: a — oznacenie sidliskového objektu; b — pocet okrajov; ¢ — typ A;
d-typ B;e—typ C; f—typ D; g — pocet dien; h — typ X;i—typ Y; j — variant Y1; k — variant Y2; 1 - typ Z.

a b c d e f g h [ j k [
1 6 2 4 - - 4 1 _ _ _ 3
2 4 1 - 3 - 3 - 1 - 1 -
3 2 - 2 - - 2 2 - - - -
4 10 1 4 3 2 4 3 1 1 - -
7 - - - - - 2 1 1 1 - -
12 14 2 12 - - 4 1 2 1 1 1
14 9 1 8 - - 2 - - - - 2
23 1 - - - 1 1 - 1 1 - -
24 7 1 6 - - 3 - 1 - 1 2
25 1 - 1 - - - - - - - -
27 3 - 1 1 1 4 - - - - 4
XIV 1 - 1 - - - - - - - -
XV 3 - 2 1 - - - - - - -
N 6 - 5 1 - 2 - - - - 2
sL 25 3 19 2 1 13 4 3 2 1 6
[ 12 1 8 3 - 5 - 1 - 1 4

[ 9 2 6 1 - 1 - 1 _ 1 _
X 4 1 3 - - 4 2 1 - 1 1
62-1-62 4 - 1 3 - 1 - 1 - 1 -
Spolu 121 15 83 18 5 55 14 14 6 8 25

Tabela 10. Sal'a III. Vlastnosti fragmentov zvonov na pecenie: a —jedinec; b — dizka [mmy]; ¢ - hrabka [mm]; d - hmotnost
[g]; e — pocet jedincov; f — pocet zlomkov jedinca; g — okraj; h — priemer okraja [mm]; i — nezdobeny jedinec; j — zdobeny
jedinec; k — vyzdoba hreberiom; I - vinovka; m — obezné linie; n — tabulka.

a b c d e f g h i j k m n
S2_10 33 12 6 1 1 — - 1 - — — - —
S2.6 65 21 52 1 1 - - 1 - - - - Il
S2 7 34 11 8 1 1 - - 1 - - - - _
S2_8 37 18 12 1 1 - - 1 - - - — _
S2_9 44 14 16 1 1 - - 1 - - - — —
S4_49 99 20 148 1 2 - - 1 — — - - 1
S24 1 143 23 212 1 1 - - 1 - - — — XI
S24 2 113 28 248 1 1 - - 1 - — — — VIl
S62_33 163 19 432 1 3 1 300 - 1 1 1 1 \ii
Sl 3 64 25 94 1 1 - - 1 - - - - XX




174

MARTIN ODLER - JOZEF ZABOJNIK

Tabela 11. Cifer-Pac II, Kubariovo II, Sala III. Miery hornych ¢asti nddob podTa definicii G. Fuseka (1994, 29 — 51, obr. 12; 13).

R1 R2 R3 R4 R5
R6 D El E2 F1 F2 Gl G2

V1 V2 V3 \Z: V5

C15_77 7 12 0 7 12
15 37 0,76 0,3 0,38 0,8 0,68 24

5 16 16 15 19

C15_79 14 17 0 12 18
20 43 0,76 0,34 0,28 0,9 0,53 24

6 18 27 15 16

C484_9 6 10 0 10 14
16 31 0,78 0,26 0,33 0,88 0,64 24

5 17 22 19 20

C301_5 6,5 7 0 12 17
19 31 0,8 0,4 0,35 0,89 0,56 30

1 12 21 10 17

C79_30 4 7 0 8 16
19 31 0,84 0,31 0,33 0,84 0,72 25

3,5 12 17 24 20

C79_31 3 10 0 6 13
16 27 0,76 0,25 0,34 0,81 0,69 17

3 20 20 22 22

C93_19 10 13 0 12 25
27 32 0,83 0,26 0,42 0,93 0,77 27

5 21 24 36 43

C14_32 7 9,5 0 9 19
24 32 0,81 0,38 0,41 0,79 0,67 23

2,5 15 21 17 26

K2_1216 7 10 0 5 10
12 34 0,75 0,27 0,49 0,83 0,76 24

5 15 11 12 22

K2_1238 6 9 0 5 12
15 23 0,71 0,28 0,37 0,8 0,7 17

4 22 16 18 20

Si_11 4 7,5 0 6 10
11 29 0,78 0,24 0,38 0,91 0,71 25

5 13 13 15 17

S12_17 13 17 0 6 10
11,5 34 0,68 0,22 0,36 0,87 0,62 17

8 25 20 14 19

S3_ 8 12 15 0 9 22
29 45 0,84 0,36 0,47 0,76 0,83 33

4 15 14 29 38

S1_40 8 10 0 1 25
32 31 0,84 0,37 0,43 0,78 0,94 1

3 17 5 45 37

SN_72 14 19 0 3 20
26 48 0,78 0,44 0,54 0,77 0,9 27

5 17 6 21 32

S62_38 15 21 0 3 22
28 42 0,82 0,26 0,45 0,79 0,94 27

5 23 6 53 48




SIDLISKA Z 8. STOROCIA NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU SATA III, ULANY NAD ZITAVOU, PAVLOVA 175

Tabela 12. Dizka fragmentov z troch spractvanych stibo-
rov [mm]: a — priemer; b — median; ¢ — modus; d — koefi-
cient zahrotenosti; e — koeficient Sikmosti; f — minimum;
g — maximum; h — pocet.

Tabela 13. Hrubka fragmentov z troch spracuvanych su-
borov [mm]: a — priemer; b — median; ¢ — modus; d - koe-
ficient zahrotenosti; e — koeficient Sikmosti; f — minimum;
g — maximum; h — pocet.

Cifer-Pac Il Saralil Kubariovo I Cifer-Pac Il Salalll Kubanovo Il

60,82 69,47 46,54 8,48 10,63 8,88
53,5 65 42 8 10 9

41 55 35 8 8 8

7,86 9,51 4,49 7,94 7,27 6,39
2,30 2,12 1,58 2,25 1,76 1,65

12 10 3 4 1 1

225 263 180 22 39 27

326 805 2088 326 805 2088

Tabela 14. Hmotnost fragmentov z troch spracuvanych
suborov [g]: a — priemer; b — median; ¢ — modus; d — koe-
ficient zahrotenosti; e — koeficient sikmosti; f — minimum;
g — maximum; h — stcet; i — pocet.

Tabela 15. Priemer okrajov z troch spractivanych stuborov
[mm]: a — priemer; b — median; ¢ — modus; d — koeficient
zahrotenosti; e — koeficient sikmosti; f - minimum; g — ma-
ximum; h — pocet.

Cifer-Péc Il Sara lll Kubariovo Il Cifer-Pac Il Saralil Kubariovo Il
34,47 52,10 19,61 176,48 206,33 175,77
20 36 12 180 216 162
16 32 6 180 220 160

109,11 28,41 29,19 -0,41 -0,50 0,75
9,05 4,54 4,27 0,41 0,06 0,63

2 2 2 116 120 108

940 668 278 260 320 320

11237 41943 40937 25 79 71
326 805 2088

Tabela 16. Priemer podstav z troch spractivanych stuborov
[mm]: a — priemer; b — median; ¢ - modus; d - koeficient
zahrotenosti; e — koeficient sikmosti; f - minimum; g — ma-
ximum; h — pocet.

Tabela 17. Dizka nezdobenych fragmentov z troch spracu-
vanych suborov [mm]: a — priemer; b —- median; c —modus;
d — koeficient zahrotenosti; e — koeficient Sikmosti; f — mi-
nimum; g - maximum; h — pocet.

Cifer-Péac Il Sara lll Kubariovo Il Cifer-Péac Il Salalll Kubanovo Il
112,92 134,9 122,28 55,72 65,04 41,64
110 129 120 51 62 38
100 120 120 50 55 25
0,06 0,31 -0,90 4,20 2,81 4,24
0,51 0,71 0,02 1,60 1,21 1,59
80 78 80 16 12 3
154 220 160 165 162 153
13 40 58 137 255 860
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Tabela 18. Hrubka nezdobenych fragmentov z troch spra-
ctvanych stiborov [mm]: a — priemer; b — median; ¢ - mo-
dus; d - koeficient zahrotenosti; e — koeficient Sikmosti;

Tabela 19. Hmotnost nezdobenych fragmentov z troch
spracuvanych stiborov [g]: a - priemer; b — median; c - mo-
dus; d - koeficient zahrotenosti; e — koeficient Sikmosti;

f — minimum; g — maximum; h — pocet.

f — minimum; g — maximum; h — stiCet; i — pocet.

Cifer-Péac Il Salalll Kubanovo Il Cifer-Péac Il Salalll Kubarnovo Il
a 9,25 12,01 9,51 a 26,87 49,93 17,22
b 8 11 9 b 18 36 10
[ 8 9 8 c 20 32 6
d 4,80 5,97 3,83 d 21,81 39,87 27,65
e 2,04 1,69 1,45 e 4,00 5,45 4,53
f 5 2 1 f 2 2 2
22 39 27 g 272 668 232
137 255 860 3681 12732 14809
i 137 255 860

Tabela 20. Dizka zdobenych fragmentov z troch spractiva-
nych stiborov [mm]: a — priemer; b — median; ¢ — modus;
d - koeficient zahrotenosti; e — koeficient Sikmosti; f — mi-

Tabela 21. Hrtibka zdobenych fragmentov z troch spracu-
vanych siborov [mm]: a — priemer; b — median; c - modus;
d — koeficient zahrotenosti; e — koeficient sikmosti; f — mi-

nimum; g — maximum; h — pocet.

nimum; g — maximum; h — pocet.

Cifer-Péac Il Sara lll Kubariovo Il Cifer-Pac Il Sara lll Kubanovo Il
a 64,51 71,36 49,97 a 7,92 9,97 8,43
b 57 67 46 b 8 10 8
c 48 55 35 c 7 8 8
d 7,15 11,48 4,78 d 0,47 2,34 1,54
e 2,32 2,42 1,63 e 0,64 1,02 0,41
f 12 10 15 f 4 1 1
g 225 263 180 g 15 24 18
h 189 549 1228 h 189 549 1228

Tabela 22. Hmotnost zdobenych fragmentov z troch spra-
cavanych stborov [g]: a — priemer; b — medidn; c - modus;
d — koeficient zahrotenosti; e — koeficient sikmosti; f — mi-

nimum; g - maximum; h — stcet; i — pocet.

Tabela 23. Vlastnosti zvonov na pecenie zo vsetkych loka-
lit: a — aritmeticky priemer; b —mediam; c—modus; d —koe-
ficient zahrotenosti; e — koeficient Sikmosti; f — minimum;
g — maximum; h - stdet; i — pocet; j - dizka jedincov [mm];
k — hrtbka jedincov [mm]; 1 - hmotnost jedincov [g].

Cifer-Pac Il Saralil Kubanovo Il j k |
a 39,97884 52,42 21,28 a 81,1 21,6 127,9
b 20 36 14 b 62 20 47
c 16 24 12 c — 20 6
d 78,53 20,46 31,56 d 0,5 7,1 0,5
e 7,96 3,92 4,18 e 1,1 2,3 13
f 2 2 2 f 30 9 6
g 940 514 278 g 210 63 468
h 7556 28779 26128 h - - 2046
i 189 549 1228 i 16 16 16
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Tabela 24. Pavlové. Dizka fragmentov z predpokladanych
dvoch horizontov sidliska [mm]: a — aritmeticky priemer;
b - mediam; c — modus; d — koeficient zahrotenosti; e — koe-
ficient Sikmosti; f — minimum; g — maximum; h — pocet;
i— predpokladany starsi horizont osidlenia; j — predpokla-
dany mladsi horizont osidlenia.
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Tabela 25. Pavlova. Hrtubka fragmentov z predpoklada-
nych dvoch horizontov sidliska [mm]: a — aritmeticky
priemer; b — medidm; ¢ — modus; d — koeficient zahrote-
nosti; e — koeficient sikmosti; f — minimum; g — maximum;
h — pocet; i — predpokladany star$i horizont osidlenia;
j — predpokladany mladsi horizont osidlenia.

i i i i
a 85 86,67 a 10,53 13,81
b 80 86 b 8 10
[ 80 96 c 6 7
d -0,46 -0,05 d 2,18 23,56
e 0,80 0,51 e 1,54 4,74
f 50 43 f 6 7
g 137 148 g 24 98
h 15 27 h 15 27
Tabela 26. Pavlova. Hmotnost fragmentov z predpoklada-
nych dvoch horizontov sidliska [g]: a — aritmeticky prie-
mer; b — medidm; ¢ — modus; d — koeficient zahrotenosti;
e —koeficient Sikmosti; f - minimum; g - maximum; h - su-
Cet; i — pocet; j — predpokladany starsi horizont osidlenia;
k — predpokladany mladsi horizont osidlenia.
j k
a 69,87 67,63
b 44 54
c Nedostupny 16
d -0,13 1,91
e 1,02 1,29
f 18 14
g 182 206
h 1048 1826
i 15 27
Tabela 27. Sal'a I11. Typy a varianty okrajov nadob: a —jedinec; b — typologické zaradenie.

a b a b a b a b
S1.1 Bl S12 9 B1 SXV_27 B1 SSL_133 Bl
S1 2 B1 S12_15 B11 SN_64 B5 SSL_137 Bl
S1._25 B12 S12_16 B5 SN_67 B1 SSL_138 B5
S1_39 Al S12_17 B5 SN_68 B1 SSL_139 B5

S1 40 Al S12_18 B11 SN_69 B1 SSL_141 B1
S1 48 B1 S12 19 B1 SN_70 B1 SSL_142 B1
s2.1 c1 S14 40 Al SN_72 cé SI_1 B8
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Tabela 27. Pokracovanie.
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a b a b a b a b
S22 AB S14 41 B5 S62_25 BS sl 2 AB
S2.3 c1 S14 42 B12 S62_28 c7 sl_107 BS
S2_ 4 c4 S14 45 BS S62_30 c7 Sl_108 B1
S3 3 B12 S14 46 B8 S62 31 c7 S1_109 B1
S3 8 B1 S14 47 B2 SSL_46 B1 Sl_110 B6

s4 35 D3 S14 48 B12 SSL_47 B11 Sl_111 c2
sS4 36 B5 S14 49 B1 SSL_50 B1 Sl_112 B7
s4 37 c5 S14_50 B3 SSL_51 B1 Sl 114 c1
sS4 38 D3 $23 1 D1 SSL_52 A6 Sl_115 c3
sS4 43 A2 S24 3 A8 SSL_53 cs Sl_116 B1
S4 44 c1 S24 4 B1 SSL_54 D1 Sl 117 B1
sS4 45 B1 S24 5 B8 SSL_55 B6 SII_1 Al
S4 46 B1 S24 8 B10 SSL_56 B5 Sll_2 c1
sS4 47 c1 S24 9 B1 SSL_57 B2 Slil_4 B5
S4 48 B2 S24 10 B3 SSL_58 Al Sll_5 B1
S12 1 B1 S24 11 B2 SSL_59 B12 SIl_6 B1
S12 2 B8 S25 1 B4 SSL_125 B1 Sl_7 B1
S12 3 B5 S27_17 D2 SSL_126 Al Sll_8 B1
S12 4 Al S27_18 C1l SSL_127 B5 Sll_10 B1
S12. 5 B5 S27_19 B5 SSL_128 C1l SI_11 Al
S12_6 Al SXIV_7 B5 SSL_129 B5 SXI_12 A7
S12. 7 B10 SXV_20 C1l SSL_131 B5 SXI_13 B9
S12_8 B5 SXV_21 B1 SSL_132 B1 SXI_14 B1

SXI_16 B2

Tabela 28. Varianty okrajov nadob v troch spractivanych stiboroch: a — jedinec; b — typologické zaradenie.

a Cifer-Pac Il Sara lll Kubariovo Il a Cifer-Pac Il Saralll Kubanovo I
Al 6 9 15 B13 - - 7
A2 1 1 3 B14 - - 2
A3 - - - B15 - - 2
A4 2 - 1 B16 - - -
A5 1 - - B17 - - 1
A6 - 3 1 c1 2 9 4
A7 - 1 - c2 - 1 1
A8 - 1 - c3 - 1 1
A9 - - 4 c4 - 1 1

A10 - - 1 c5 - 1 1
B1 7 37 26 c6 2 1 -
B2 2 5 8 c7 - 3 6
B3 9 2 10 cs - 1 1
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Tabela 28. Pokracovanie.
a Cifer-Péac Il Sara lll Kubariovo Il a Cifer-Péac Il Sala lll Kubanovo Il
B4 - 1 1 (61°) — - 1
B5 2 17 12 Cc10 — - 2
B6 3 2 6 Cl1 — - 2
B7 — 1 1 C12 — - 1
B8 - 7 2 D1 — 2 2
B9 - 1 — D2 — 1 1
B10 - 3 1 D3 — 2 4
B11 - 3 — D4 — — 1
B12 - 5 9 D5 — — 1

Tabela 29. Sal'a III. Typy a varianty dien nddob: a — jedinec; b — typologické zaradenie.

a b a b
S1_26 z SSL_62 z
S1 41 X SSL_63 z
S1 42 z SSL_64 X
S1_47 z SSL_65 X

S2_5 Y2 SSL_140 X
S3_4 SSL_144 z
S3_5 SSL_145 z
S4_39 SSL_146 Y1
S4_40 SSL_147 z
S4_41 Y1 SSL_148
S4_42 SI_4 Y2
S7_1 SI_5
S7_2 Y1 SI_7
S12_11 z SI_101
S12 12 Y2 SI_102
S12_13 X SIl_3 Y2
S12 14 Y1 SXI_15
S14 43 z SXI_17
S14 44 z SXI_18 Y2
S23 2 Y1 SXI_19
S24_6 z SN_65
S24 12 Y2 SN_66 z
S24_13 z S62_27 Y2
S27_16 z SSL_48 Y1
S27 21 z SSL_60 z
S27 22 z SSL_61 Y2
S27_29 z
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Tabela 30. Sal'a III. Konkordancia identifikatorov keramickych jedincov a tabuliek s kresbami: a — jedinec; b — tabulka.

a b a b a b a b
S1.1 Il S12_8 \Y SXIV_21 Xl S62_25 XIX
S1_2 Il S12_9 \Y SXIV_27 Xl S62_27 XVII

S1.25 | S12_10 \| SXV_20 Xl S62_28 XVII
S1 26 [ S12_11 Vil SXV_22 Xl SI_1 XIX
S1_39 Il S12_12 Y SSL_47 XV SI_2 XIX
S1_40 | S12_14 \ SSL_48 XVII SI_4 XIX
S1 41 [ S12_15 Y SSL_50 Xl S5 XIX
S1 42 I S12_16 \Y SSL_51 Xl SL7 XIX
S1_47 Il S12_17 \ SSL_52 Xin SI_101 XIX
S1_48 I S12_18 \ SSL_53 Xin SI_102 XX

S2.1 Il S12_19 \ SSL_54 XVII SI_107 XIX
S22 Il S14_40 Vil SSL_55 Xl SI_108 XIX
S2_3 Il S14 44 VII SSL_56 XVII SI_109 XIX
S2_4 Il S14 45 VI SSL_57 Xin SI_110 XIX
S2.5 I S14_46 VI SSL 59 Xl SI_111 XIX
S3 4 I S14 47 Vil SSL_60 XV SI_112 XIX
S35 I S14 48 VIl SSL_62 XV SI_114 XIX
S3_3 m S14 49 VII SSL_63 XV SI_115 XIX
S3_8 I S14 42 Vil SSL_64 XV SI_116 XIX
S4_35 I S14_43 VI SSL_65 XV SI_117 XIX
S4_36 1 S14_50 VI SSL_125 XVII SII_1 XXI
S4_37 1 S23 1 Vil SSL_126 XVII SIl_2 XXII
S4_38 1 S23 2 Vil SSL_127 XV SII_3 XXII
S4 42 1l S24_3 X SSL_128 XVl Sil_4 XXI
S4_45 I S24_4 IX SSL_129 XIV SI_5 XXI
S4_46 1 S24 5 IX SSL_131 Xl SII_6 XXII
S4_39 \% S24 6 Vil SSL_133 XVII SI_7 XXI
S4_40 \Y S24_8 X SSL_137 XIvV SIl_8 XX
S4 41 \% S24 9 X SSL_138 XIvV SIl_10 XX
S4_43 1\ S24 10 IX SSL_139 XV SI_11 XXI
S4_44 1\ S24 11 X SSL_141 XV SII_12 XXI
S4_47 1\ S24 12 IX SSL_143 XV SII_13 XXI
S4._48 \Y, S24 13 X SSL_144 \% Sll_14 XXI
S7. 1 v S25 1 Xl SSL_145 XIV SXI_12 XX

S7_2 v S27_16 Xl SSL_146 XVII SXI_13 XX

S12_1 \ S27_17 Xl SSL_147 Xin SXI_14 XX

S12 2 i S27 18 XI SSL_148 Xl SXI_15 XX

S12 3 VI S27_19 Xl SN_64 XVI SXI_16 XX

S12_4 Vi S27_20 Xl SN_65 XVI SXI_17 XX

S12.5 VI S27_21 Xl SN_66 XVI SXI_18 XXI
S12. 6 v S27 22 XI SN_67 XVI SXI_19 XXI
S12_7 \ SXIV_7 X1 SN_72 XVI
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I

|

|

I
\\//'J S1_25

S1_48

S1_41

S1.26

S1_47

Tab. I. Sal'a III. Objekt 1. Vyber keramickych jedincov.
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«311

@4 _ S1_47

S1_42

S$1_39

S22

T = $2 3

S2.6

% “ % Wt L
{(

S35 S3.4

Tab. II. Sala III. Objekty 1, 2, 3. Vyber keramickych jedincov.



SIDLISKA Z 8. STOROCIA NA JUHOZAPADNOM SLOVENSKU SATA III, ULANY NAD ZITAVOU, PAVLOVA 183

S4_46

S4_35

S5cm

S3_8

S4_37

.

S4_36

S4_49

S4_45
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Tab. III. Sala III. Objekty 3, 4. Vyber keramickych jedincov.
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S4_43

S4 48 S J

S4_47
= S4 39
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S4_40
S7 2 S7_1

Tab. IV. Sal'a III. Objekty 4, 7. Vyber keramickych jedincov.
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Q S12_15

S12_16

S12_6

S12_8

S12.9
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Tab. V. Sal'a III. Objekt 12. Vyber keramickych jedincov.
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S12_7

$12_10
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Tab. VI. Sal'a III. Objekt 12. Vyber keramickych jedincov.
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I
E———— :
I
12_11
1 jem
S14_47
@ S14_40
S14_45 S14_44
R R
|
|
I
|
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Tab. VIL Sala III. Objekty 12, 14. Vyber keramickych jedincov.
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| 1 L 1 L |
S14_42
e S23 2
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-
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¥

Tab. VIIL Sala III. Objekty 14, 23, 24. Vyber keramickych jedincov.
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S24_12

S24_10

—5cm

Tab. IX. Sala III. Objekt 24. Vyber keramickych jedincov.
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—5cm

@ m824_3 S24 13

Tab. X. Sala III. Objekt 24. Vyber keramickych jedincov.
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S25_1
S27_18
S24 1 _ S27_22
A= :""-—-———————-—T_|
S27_17

S27_16

J .
47_21 @19 | S27_29

Tab. XI. Sala III. Objekty 24, 25, 27. Vyber keramickych jedincov.
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SXIV_7

SXV_21

s
&7

SXV_20

SXV_22

Tab. XII. Sala III. Objekty XIV, XV. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XIIL Sala III. Objekt SL. Vyber keramickych jedincov.
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SSL_61
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|
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|
|
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@‘ SSL_58
— -
|
|
|
— — SSL_144
SSL_46
SSL_138
SSL_145
SSL_47 | SSL_140

Tab. XIV. Sala IIL. Objekt SL. Vyber keramickych jedincov.
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SSL_62

SSL_60

SSL_63

SSL_141

SSL_143

Tab. XV. Sala III. Objekt SL. Vyber keramickych jedincov.
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SN_72

SN_72

SN_65

SN_66

Sy
- _— =
= ——= |
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—5cm

Tab. XVI. Sala III. Objekt N. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XVIL. Sala III. Objekty SL, 62. Vyber keramickych jedincov.
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b4

EUSN 1 1 5 | S

S62_28

S62_23

Tab. XVIIL Sala III. Objekt 62. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XIX. Sal'a III. Objekty 62, I. Vyber keramickych jedincov.
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SXI_12 556,43

e — e = ———— L ]

SXI_16

SXI_14 SXI_15

SXI_17

I

Tab. XX. Sala III. Objekty I, XI. Vyber keramickych jedincov.
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Tab. XXI. Sala I11. Objekty II, XI. Vyber keramickych jedincov.
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SI_6
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S
(

Sii_4

{11

A

Sli_5
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Tab. XXII. Sala III. Objekt II. Vyber keramickych jedincov.
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objekt 1 objekt Il @
3

objekt VII

p/,:_. 7

objekt XV

objekt 27

objekt 24 @ objekt 8

14

18 12

Tab. XXIIL Sala III. Nalezy, ktoré sa nepodarilo ziskat, ale boli zobrazené v nélezovych spravach. 1 — kamenna osla (ob-
jekt 1); 2, 3, 4 — praslen a ndusnice (objekt II); 5, 6, 7 — kostené $idld a pasik Zeleza (objekt VII); 8, 9, 10 — obruc z vedierka
a zelezné klince (objekt XV); 11 — keramickeé cedidlo (objekt 27); 12 — profil zvona na pecenie (objekt 8); 13, 14 — ¢ast na-
doby s konkdvnymi stenamia a praslen (objekt b24).
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Tab. XXIV. Sala III. 1 — kvadraticka miska z doby rimskej (objekt XIV); 2 — profily fragmentov mazanice (objekt XI);
3 —kamennd osla (objekt 12).
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Tab. XXV. Pavlova. Vyber keramiky.
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P 29

P_30

P_31

P_34

Tab. XXVI. Pavlova. Vyber keramiky.
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Tab. XXVII. Pavlova. Vyber keramiky.
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Settlements from 8" Century in South-Western Slovakia
Sal'a III, Ul'any nad Zitavou, Pavlova

Martin Odler — Jozef Zabojnik

Summary

The aim of this paper is to widen the available corpus of settlement sites of the Avar Khaganate period and their
material culture in south-western Slovakia. Features and finds of three sites dated to this period are published in the
paper: Sala III (district of Sala—Fig. 1), Ulany nad Zitavou (Fig. 21; 22) and Pavlova (the both in the district of Nové
Zamky). The paper is also a general introduction for another two texts in this volume of étudijné zvesti AU SAV: the
published settlements of the Avar Khaganate period at Cifer, part Pac II (district of Trnava; Odler/Kolnik 2011) and
Kubarnovo II (district of Levice; Béres/Odler 2011). All the three texts are based on a diploma thesis of one of the authors
(Odler 2010).

General structure of the publication of corpuses can be found in the introduction. Then a description and interpretation
of the sites of Sala ITI, Ulany nad Zitavou and Pavlova follows. The paper further contains a thorough comparison of the
three published ceramic corpuses and also the pottery and other archaeological facts from the sites of Cifer-Pac IT and
Kubanovo II. The approach is inevitable tool for the search for similar and different traits of the ceramic corpuses from
the period of Avar Khaganate on the area of its assumed territory.

The Early Mediaeval pottery in this region is characterised by homogeneity of the shape; the so-called Slavic pot-
shape prevails. The basic schematic template is unchanged, although the proportions and details differ. Regrettably,
far less number of complete shapes comes from the settlements, comparing them with burial grounds. Technological
aspects of the hand wheel modelled pottery and their shaping traces are very similar in this horizon. The attempts of
macroscopic divisioning of the ware classes and grog were not confirmed by physics and chemical analyses (Fusek/
Horvith 1998). These facts show the main possible fields of observation of the morphological differences in sections of
lips and rims, and also bases. Decoration is another important trait, regarding the motifs and their combinations and
even the combinations of classes of rims and bases and decorative motifs. The structure of the databases is founded on
the published database of pottery from Bielovce (Fusek 2000). The present corpuses from settlements disable the attempts
of statistical and ratio calculations on the whole vessels from the settlements.

The pottery from the features is described in the databases. Differences even between primary documentation and
artefacts themselves appeared there. The main causes of these differences are long time elapsing between excavations
and their processing, sometimes also unfinished attempts of pottery processing and publishing of the assemblages. The
pottery from the surface layers was not included in the database because of the lack of precise location. The settlements
with different diachronic phases should have had a layer with mixed ceramic fragments of various horizons, thus causing
information interference.

The basic element of the database is the ceramic individual: a fragment or joined fragments which were one vessel
in the past. The individual has a composed number, first letter is abbreviaton of the site (C—Cifer-Pac II; S-Sala 11L;
K-Kubariovo II; U—Ul’any nad Zitavou; P-Pavlova), then the feature number and the successive number of the ceramic
individual in the feature after underscore are following. Every fragment is described by three basic values: (maximal
direct) length, (maximal direct) thickness and weigth.

The processing of pottery from Sala IIT has shown the occurence of two settlement horizons: the earlier one, datable
to the 8" century and the later horizon, from the 12""-13" centuries. Only the earlier horizon is published in this article.
The Sala III site appears to be a dispersed type of settlement. The general plan of the site with excavated features creates
only a rough picture of the original settlement, due to the conditions of the excavations (Fig. 28). The features are situated
in several clusters. Some remains of sunken-floor (table 1): features 4 (Fig. 2), 8 (Fig. 3), 12 (Fig. 4), 14 (Fig. 5), 27 (Fig. 6; 7)
and II (Fig. 10) were found there. The area was not excavated by trenches, but according to the finds of features by
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building machines. Considerable part of the area was yet under the factory buildings and asfalt roads. The burial ground
at Salla II (the Duslo I position) was not yet properly published, but this most probably was the burial ground of the
settlement Sala IIL.

The rescue excavation in Ulany nad Zitavou found except of Early Mediaeval sunken-floor house pits with the
pottery of neolithic Lengyel culture and sherds of Late Laténe Period (Fig. 23).

The rescue excavations in the cadastre of Pavlova at the Emberfolddomb position in the year 1961 uncovered the
burial ground of the 10* century. The necropolis was situated in a sand-pit on a gentle elevation to the west of the village.
The Prehistoric and Early Mediaeval pottery fragments older than the pottery from the burial ground were found during
the excavations. The survey character of the corpus gives no possibility to differentiate either of one settlement phase
with distinct ceramic traits or two phases of different technological traditions. The latter assumption is probably correct,
because the richly decorated vessels of the 8" century horizon appear in the assemblage (e. g. P_30, P_34).

Dwellings have many analogies not only on the territory of the Khaganate, but also at Western Slavic settlements
northwards and westwards. Double-saddled sunken-floor houses appear frequently on the territory of the Avar
Khaganate. Other architectural traits of the sunken-floor houses, such as grooved construction, advanced entrances (they
are located in the south wall of house opposing the corner with the oven during the period of the Khaganate) were found
on the vast areas of East Central Europe. This is valid also for the stone ovens or fireplaces, sometimes situated on a socle.
The settlements offered no convincing traits of the status differences between features or their hierarchy, although the
social stratification is observed at the Avar burial grounds.

Other categories of features (tables 2—4) also appeared there, from which a free-standing vaulted clay oven is
important (objekt XIV on Fig. 8; 9). The pits with roughly circular ground pland and semi-circular section were found
in Sala III: the features 3 (Fig. 13), 7 (Fig. 14) and VII (Fig. 17). The only example of the feature with oval ground plan
and trough-shaped bottom (Fig. 15) was found in the feature V in Sala III. The sites have also a category of features
of irregular shapes (feature 1 on Fig. 11, 12 and feature XI on Fig. 16) with the finds of daub bearing the imprints of
construction traits, evidence of the walls made of wattle and daub. The granary cannot be unfortunately dated (Fig. 18;
19). Fourteen features were destroyed even before the archaeological documentation (Sala III). Other features show also
connections and analogies with the south, west and north. The clay vaulted ovens occur mainly in the south of the Avar
khaganate territory.

Pottery was the most important and frequent item of material culture. The ,Slavic” pot-shape prevails, the bowls
(and bowl-shaped strainer), baking bells, one baking-pan or parcher and specific shapes of vessels (a vessel with concave
sides, rectangular bowl) and yellow pottery occur seldom.

The pottery from the sites represents the so-called pottery of the Middle Danubian tradition.

The different accessibility of the assemblages caused that only three corpuses are fully described by the database
and statistically elaborated: Cifer-Péc I, Sala III (the selection of pottery on Pl. I-XXII; the concordance according to
the identification numbers of individuals is in the table 30) and Kubariovo II. These three corpuses contain 3218 ceramic
individuals. The excavation reports of Cifer-Pac IT and Sala III are the evidence for lack of some individuals (the features
included in Sala IIT on Fig. 20). The assemblage of Ulany nad Zitavou, accessible in the form of photographies (Fig.
24-26; diagram 11), and fragments from Pavlova, found in the settlement layer without features (the selection of pottery
on PL. XXV-XXVII) are of less comparative value. The databases are published only in the form of files on the internet
(http://www.archeol.sav.sk/studijnezvesti).

The Cifer-Pac II, Sala Il and Kubatiovo II are multicultural sites. Intrusive pottery, mainly older but seldom also
younger one, appeared in almost every feature. The occurrence of intrusions in the destructed stone ovens shows that
even the assemblages from the heating device can contain diachronic finds.

The comparison of measured values of the ceramic individuals: (maximal direct) length, (maximal) thickness and
interval weigth, showed that the structure of data was highly influenced by conditions of the excavations (tables 12-14,
17-22; diagrams 1-3, 12, 13). Fragments with highest values come from the Sala III (tables 5, 7), where the rescue
excavations were executed in autumn and winter months and the finds had to be taken out from the features as fast as
possible and sometimes from the frozen soil. The larger fragments occur thus more frequently. The pottery thickness was
similar in the three corpuses. According to its weight, the assemblage of the Kubanovo II was highly homogenized in the
post-depositional history.

The assemblage from the survey in Pavlova could be divided into two assumed horizons: the older hand-made pottery
and the younger slow-wheel made vessels. The measured values of the individuals show similarity in the descriptive
statistics, and they were more probably influenced by the similar post-depositional history than by technological
differences (tables 24-26).

The technology of pottery was homogenous; the vessels were made by coiling and finished on the slow wheel or
turntable. The thickening of the vessel near the base is frequently visible, sometimes it appears also in the sections of the
necks or rims. The small stones or mica were used as a grog. The bases sometimes had imprints of axes of the wheels
or fragmentary remains of the pot-marks. The clay slip or seldom reparation holes appeared as traces of secondary
treatment of the vessels from Cifer-Pac IT and Sala IIL.

The diameters of the rims and bases could be described as measures of middle-range vessels (tables 15 and 16;
diagrams 4 and 5). The diameters of rims could be divided into 2-centimetre intervals between maximal and minimal
values of 320 and 100 mm, the bases occur in the interval between 78 and 220 mm. Metric analysis of the proportions of
upper parts of 16 vessels showed that main indexes appear in the intervals described already for the hand wheel made
vessels of the chronologically earlier Early Slavic Period. It should be interpreted as a sign of little changed tradition of
the vessel production according to the mental templates (table 11; diagrams 6-8).
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The most frequent types and variants of the rims are plain rounded; conically cut-off and plain grooved rims (tables
9, 27, 28). The least variable corpus from this point of view is Cifer-Pac II. Decoration of the inner surface of the rims is
unevenly represented too. Only one individual was in this way decorated in Cifer-Pac II, one tenth of the preserved rims
are decorated in Sal'a Il and Kubatiovo II. This decoration occurs also in Ulany nad Zitavou and Pavlova. The differences
are probably regional. Eleven individuals in Sala IIT and six individuals in Kubétiovo II have another significant trait of
the horizon, the decoration of the outer cut-off surface of the rim.

The flat bases prevail in the corpus of Cifer-Pac II, but the bases with wide ring or those with concavity appear as
well. The flat bases are also common in the assemblage from Sala III (tables 9, 29). Kubatiovo II has mainly bases with
concavity, more frequent short ring and only seldom wide one. The corpuses differ from the point of view of the base
morphology and this could be trait of the regional or workshop differences.

The decoration made by a combed tool prevails in all corpuses and motifs with wavy lines and horizontal comb-
lines are the most frequent. The number of them is equal in Ulany nad Zitavou; the wavy lines occur more often in
Cifer-Pac IT; the horizontal lines prevail slightly in Sala IIT and significantly in Kubatiovo II (tables 6, 8; diagrams 9, 10).
The results show regional differences, which could be traced mainly in assemblages with huge amount of pottery. Other
motifs appear seldom: comb punctures, V-shaped comb punctures (so-called “twig-motif”), comb horizontal and vertical
incisions. They are most frequent in the corpus of Kubarnovo II. The decoration made by a tool with one point occurs
rarely: simple wavy lines, horizontal lines and incisions.

The corpus of the ceramic baking bells contained 12 undecorated examples (tables 10, 23). Their dating is set into
the 8" century. They all belonged to the technological class of baking bells with imprints of hay and grass leaves. One of
the first published examples of decorated baking bells from the area of Slovakia appear in the assemblages: individual
C79_27 from Cifer-Péc IT and $62_33 from Sala IIL Previous finds of this type were mostly described as bowls. The baking
bells are indication of specific food-production technology with or without significant ethnic connotation. Other specific
shapes have analogies and parallels on other sites of the Avar Khaganate period, except of a rectangular bowl from the
feature XIV in Sala III (PL. XXIV: 1).

The pottery of the assemblages have analogies in sites at Hurbanovo, the Bohata I and II positions; Bratislava, the
Jarovce III pos1t10n, Kosuty; Bratlslava, the Devinska Nova Ves VII position; horizons II a III in Baj¢, the Medzi kanalmi

osition; Celadice and Nitra, part Sindolka and for the first time also in the earlier horizon of pottery from Slovenské
Darmoty. The similar traits also appear in Vranov nad Toplou, part Lomnica and Dvorianky in Eastern Slovakia. The
main traits of this horizon are undistinctive sections of the edges and rims, absence of the pastry-wheel decoration.
The pots are decorated mainly by a combed tool, but a tool with one point also occurs infrequently. The combed tool
decoration consists mainly of combinations of wavy lines and horizontal comb-lines. The decoration of inner surface of
rims and edges appears. Some minor differences should be interpreted as occurence of material probably from the 9*
century in Cifer-Pac and Sala III, because the main division between these diachronic complexes was not yet precisely
defined.

The differences between settlement pottery with hand wheel made vessels and burial pottery with hand-made vessels
should be interpreted by different context of the production. The settlement pottery was made in greater amounts within
the framework of specialized temporary workshops as a seasonal occupation of men. The burial pottery should have
been made during the year ad hoc in the time of burial, it was probably made in hand to be available as fast as possible.

Analyses of small finds showed that they are mostly simple types with diachronic occurence in Early Mediaeval
Period (table 5; Pl. XXIII; XXIV and Fig. 19). The earring from the feature II in Sala III is a simple type of jewellery
occuring in both the 8" and 9™ centuries (P1. XXIII: 3, 4). The most reliable finds for dating are thus ceramic baking bells,
found in all assemblages. They should be dated to the 8% century, at least to the beginning of the 9" century.

The so far excavated settlements show that settlement forms in the period of the Avar Khaganate do not differ
significantly from Slavic rural settlements. This is not the evidence for the ,Slavic ethnicity”of the forms of settlements
(probably only the evidence of origin of some phenomena in the Slavic milieu), but only as a confirmation of similar or
identical economic relations in the rural settlement structure. The predictors from the settlement sites are evidence of the
identical economic fundament for the existence of Avar or Great Moravian elite.

The most important natural condition for a settlement location was a water source within short distance. Another
common trait for settlements of Kubafiovo I, Ulany nad Zitavou and Pavlové was situating on sand dunes of the south-
western Slovakia. Early Mediaeval settlements of different diachronic phases have thus similar location. The cultural
identification was not a decisive feature for the location of settlements.

Considering the fact that the analyses of sites Cifer-Péc IT and Sala III have been published already (Zdbojnik 2008a,
272-273,278-280), the authors added little here to the research on the settlement structure in the 8% century. The overview
of other sites from the south-western Slovakia shows that there was no single rule for the foundation or abandonment
of the settlements at the turn of the 8 and 9" centuries. The diachronic differences between the horizons of the 8" and
9™ centuries pottery are not yet well defined in literature and regional differences may occur.
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Sala. Early Mediaeval sites in the cadastre of the town. 1-Sala I (Veda/Vizéllés), cemetery dated to the
8" century; 2-Hidas, cemetery dated to the end of the 10"-11" century and settlement dated to the
10* century; 3—Sala IIT (Duslo), settlement dated to the 8® century; 4-Sala IT (Duslo), cemetery dated to the
8™ century; 5—Veca (Andelok II), cemetery dated to the end of the 10*-11" century; 6—Vec¢a (Andelok I),
cemetery dated to the 11" century; 7—Veca (pieskovisko), cemetery dated to the 9* century; 8—Veca (intra-
vilan), cemetery dated to the 11" century; 9—Sala IV (Vinohrady), cemetery dated to the 8" century. Key:
a—settlement; b—cemetery. Note: Sites with the index in the Roman numbers are named according to the
catalogue in Zabojnik 2009, 115-116.

Sala III. Feature 4. Key: a—burnt clay/soil; b—stones; c—channels.

Sala III. The situation of the features 8, 9, 10 and 11. Feature 8 is dated to the Early Mediaeval period.

Sala III. Feature 12.

Sala IIL. Torso of the feature 14. The damaged side of the feature is marked with dashed line.

Sal'a II1. Groundplan of the feature 27 before the excavation. Key: a—burnt clay/soil; b—slag.

Sala III. The excavated feature 27. Key: a—burnt clay/soil; b-stones.

Sal'a III. Feature XIV (after Liptikova 1963b, Fig. 117).

Sala III. Feature XIV. A—groundplan; B-lengthwise section; C—cross-section. Key: a—burnt clay/soil.

Sal'a III. Feature II. I-earring; II-bead. Key: a—burnt clay/soil; b—stones.

Sala III. Plan of the feature 1 (after Liptdkové 1963b, Fig. 116).

Sala III. Feature 1. The triangles mark the levelling points, the numbers are in centimetres. Key: a—stones;
b-burnt clay/soil.

Sala III. Feature 3. Layers: 1-arable soil; 2—settlement layer; 3—loess. Key: a—charcoal; b-red burnt clay/
soil.

Sala III. The situation of the features 6 and 7. The feature 7 is dated to the Early Mediaeval Period. Key:
a—brown-grey ashy layer; b—white-grey ashy layer; c—loess.

Sal'a III. Feature V.

Sala III. The situation of the features VII (Early Mediaeval period) and VIIT (Roman period—feature disrup-
ted by the undatable ditch). Key: a—animal bones; b—pottery.

Sala III. Feature XI. Key: a—daub.

Sara III. Feature with the acquisition number 235/63.

Sala Il Quern-stone from the feature with the acquisition number 235/63. Frictional sides (a—frictional side
of the upper part; b—frictional side of the lower part) and the section.

Sala III. The central part of the general plan of site. The pottery from the grey-coloured features was proces-
sed. Another features I, I a XI with processed pottery lay outside of the displayed part. The location of the
features 23, 25, XV, N, SL and feature with the acquisition number 62-1-62 was not ascertained, althought
the pottery from the features was also processed. Key: a - edge of the disturbed or destroyed terrain.
Ulany nad Zitavou. Key: a-location of the site in the cadastre.

Ulany nad Zitavou. The exact location of the excavation according to the original plan of M. Rejholcové
(227 March 1960). I-sandpit, location of the rescue excavation; II-garden of Jozef Ostrozlik (no. of house
166); III-public road.

Ulany nad Zitavou. The general plan of the excavation. The protohistoric features are not numbered. The
numbers marking depth are in the centimetres. Key: a—stones.

Ulany nad Zitavou. Original photographies of the pottery (ceramic individuals U_1-U_9.

Ulany nad Zitavou. Original photographies of the pottery (ceramic individuals U_11-U_19).

Ulany nad Zitavou. Original photographies of the pottery (ceramic individuals U_20-U_26).

Sara III. The published photography of the finds (Liptdkovd 1963b, Fig. 109; supplemented).

The general plan of the Early Mediaeval features of the site Sal'a III. Feature VIII is dated to the Roman pe-
riod. Key: a—borders of the trenches, b—partly or wholy damaged terrain, c—asphalt road from the first and
second phase of the building of the chemical factory Duslo; d—undatable ditch.

Length of the ceramic individuals up to the 100 mm in the processed corpuses. Key: a—Cifer-Pac II (303 of
the individuals); b—Sala III (728 of the individuals); c—-Kubériovo II (2045 of the individuals). The horizontal
axis displays the classes of the length, the vertical axis shows number of the individuals.

Thickness of the ceramic individuals in the processed corpuses. Key: a—Cifer-Péc II; b-Sala III; c-Kubario-
vo II. The horizontal axis displays the classes of thickness of the individuals, the vertical axis shows number
of the indviduals.

Weight of the ceramic individuals up to the 100 g. Key: a—Cifer-Pac IT (308 individuals); b—Sala III (737 in-
dividuals); c-Kubanovo II (2060 individuals). The horizontal axis displays the classes of the weight, the
vertical axis shows number of the individuals.

Sala III. The diameter of rims. The horizontal axis displays the diameter of rims [mm], the vertical axis
shows number of the individuals.
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Sarla III. The diameter of bases. The horizontal axis displays the diameter of the bases [mm)], the vertical axis

shows number of the individuals.

Variance of the indexes of the upper parts of vessels according to the equation E (Fusek 1994, 47 — 48). Key:

a — Cifer-P4c IT; b — Sal'a III; ¢ — Kubétiovo IL.

Variance of the indexes of the upper parts of vessels according to the equation F (Fusek 1994, 48 — 49). Key:

a — Cifer-P4c IT; b — Sal'a III; c — Kubétiovo 1L

Variance of the indexes of the upper parts of vessels according to the equation G (Fusek 1994, 49 — 50). Key:

a — Cifer-P4c IT; b — Sal'a III; ¢ — Kubétiovo IL

Sara III. Ratio of undecorated and decorated individuals in the ceramic corpus. Key: a — undecorated

individuals; b — individuals decorated with the combed tool; ¢ —individuals decorated by the tool with one
oint.

Sala III. The proportion of the decorative motifs made by the combed tool. Key: a — wavy line(s); b — band(s)

of horizontal incised line(s); ¢ — punctures; d — incisions.

Ulany nad Zitavou. The proportion of the decorative techniques. Key: a — undecorated individuals;

b - individuals decorated by the combed tool.

Length of the all ceramic of the individuals, with weight equal to the statistical mode of corpus. Key:

a — Cifer-PacII (16 g); b — Sala III (32 g); ¢ — Kubarniovo II (6 g). The horizontal axis displays the classes of

length, the vertical axis shows number of the individuals.

Thickness of the ceramic individuals, with weight equal to the statistical mode of corpus. Key: a — Cifer-Pac

II(16g);b- Sala III (32 g); ¢ — Kubanovo II (6 g). The horizontal axis displays the classes of the thickness,

the vertical axis shows number of the individuals.

Characteristics of the habitable features found on the sites Sal'a Ill a Ulany nad Zitavou: a — site; b — feature;
¢ — shape of the groundplan; d — maximal length [m]; e — maximal width [m]; f — area [m?]; g — depth of
recovery from the level of contemporary terrain; h — maximal depth from the level of recovery; i — orientation
of the longer axis; j — heating installation; k — sub-position; 1 - figure.
Characteristics of the features of the site Sala III: a - feature; b — shape of the groundplan; c - maximal length
[m]; d — maximal width [m]; e — depth of recovery from the level of contemporary terrain [m]; f - maximal
depth from the level of recovery [m]; g — orientation of the longer axis; h — super-position; i — sub-position;
j—note; k — figure.
Characteristics of the free-standing ovens and ovens in the features of the sites Sal'a Il a Ulany nad Zitavou:
a—site; b — feature; c — shape of the groundplan; d — maximal length [m]; e — width [m]; f — depth of recovery
from the level of contemporary terrain [m]; g — orientation of the longer axis; h — in the feature; i — location
in the feature; j - figure.
Sala III. The finds from the Early Mediaeval features. The table is compiled after excavation reports and
documentation: a — ceramic vessels; b — construction pottery; c — other pottery; d — bones and bone objects;
e — stone objects; f — metal objects and objects connected with the production of iron; g — glass; h — ecofacts;
i— Early Mediaeval pottery; j — undiagnostic praehistory; k — Early Iron Age; I —settlement pottery dated to
the Roman period; m — Roman provincial pottery; n — Late Mediaeval period; o — daub; p — spindle whorl;
r—awls; s —bone tube; t — antler tool; u — animal bones; v — whetstone; w — quern-stone; x — earrings; y — strip
of iron; z — nails; aa — iron fitting of the bucket; bb - slag; cc — glass bead; dd — charcoal.
Sala III. Basic characteristics of the Early Mediaeval ceramic corpus. The features with the uncomplete
number of fragments are marked by grey colour: a — feature; b — weight of the ceramic of the individuals [g];
¢ — number of the individuals; d — number of the fragments ; e — average weight of the ceramic individual
in the feature [g]; f — average weight of the fragment in the feature [g]; g — proportion of fragments per
individuals; h — baking bells; i — number of the intrusions; j — sum of the pottery fragments in the feature;
k — proportion of the intrusions in the feature.
Sala III. The decoration of the pottery: a — feature; b — decoration with combed tool; ¢ — wavy line(s);
d - band(s) of horizontal incised line(s); e — punctures; f — incisions; g — decoration by the tool with one
oint; h — wavy line(s); i — simple lines; j — incisions; k — plastic decoration.
Sala III. Characteristics of the rims, necks and bases: a — feature; b — rims; ¢ —necks; d — bases; e — proportion
in the corpus of pottery; f — average length [mm]; g — average thickness [mm]; h — average weight [g].
Sala III. Undecorated and decorated individuals: a — feature; b — undecorated individuals; c — decorated
individuals; d — proportion in the corpus of pottery; e — average length [mm]; f — average thickness [mm];
g —average weight [g].
Sala III. Types of the rims, types and variants of the bases: a - feature; b - number of the rims; c - type A;
d - type B; e - type C; f - type D; g - number of the bases; h - type X; i - type Y; j - variant Y1; k - variant Y2;
1-type Z.
Sala III. Characteristics of the fragments of baking bells: a — individual; b — length [mm]; ¢ - thickness
[mm];d — weight [g]; e - number of the individuals; f - number of the fragments of the individual; g — rim;
h —diameter of the rim [mm]; i — undecorated individual; j — decorated individual; k — decoration by combed
tool; 1 — wavy line(s); m — band(s) of horizontal line(s); n — plate.
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Cifer-Pé4c I, Kubétiovo I, Sala III. The measueres of the upper parts of vessels according to the definitions
of G. Fusek (1994, 29 - 51, Fig. 12; 13).

Length of the fragments of the three processed corpuses of pottery [mm]: a — arithmetic mean; b — median;
¢ —mode; d - kurtosis; e — skewness; f - minimum; g - maximum; h — number.

Thickness of the fragmentsof the three processed corpuses of pottery [mm]: a — arithmetic mean; b — median;
¢ —mode; d - kurtosis; e — skewness; f - minimum; g - maximum; h — number.

Weight of the fragmentsof the three processed corpuses of pottery [g]: a — arithmetic mean; b — median;
¢ —mode; d - kurtosis; e — skewness; f - minimum; g — maximum; h — sum; i — number.

The diameter of the rims of the three processed corpuses of pottery [mm]: a — arithmetic mean; b — median;
¢ —mode; d - kurtosis; e — skewness; f - minimum; g - maximum; h — number.

The diameter of the bases of the three processed corpuses of pottery [mm]: a — arithmetic mean; b — median;
¢ —mode; d - kurtosis; e — skewness; f - minimum; g - maximum; h — number.

Length of the undecorated fragments of the three processed corpuses of pottery [mm]: a — arithmetic mean;
b — median; c - mode; d — kurtosis; e — skewness; f - minimum; g — maximum; h — number.

Thickness of the undecorated fragments of the three processed corpuses of pottery [mm]: a — arithmetic
mean; b — median; ¢ - mode; d — kurtosis; e — skewness; f - minimum; g — maximum; h — number

Weight of the undecorated fragments of the three processed corpuses of pottery [g]: a — arithmetic mean;
b — median; c - mode; d — kurtosis; e — skewness; f — minimum; g — maximum; h — sum; i - number.

Length of the decorated fragments of the three processed corpuses of pottery [mm]: a — arithmetic mean;
b — median; c - mode; d — kurtosis; e — skewness; f - minimum; g — maximum; h — number.

Thickness of the decorated fragments of the three processed corpuses of pottery [mm]: a — arithmetic mean;
b — median; c - mode; d — kurtosis; e — skewness; f - minimum; g — maximum; h — number.

Weight of the decorated fragments of the three processed corpuses of pottery [g]: a — arithmetic mean;
b — median; c - mode; d — kurtosis; e — skewness; f — minimum; g — maximum; h — sum; i - number.
Characteristics of the baking bells from the published sites: a — arithmetic mean; b — median; ¢ — mode;
d - kurtosis; e — skewness; f — minimum; g — maximum; h — sum; i — number; j — length of the individuals
[mm]; k — thickness of the individuals [mm]; 1 - weight of the individuals [g].

Pavlova. Length of the fragments of the two assumed settlement layers [mm]: a — arithmetic mean;
b — median; ¢ - mode; d — kurtosis; e — skewness; f — minimum; g — maximum; h — number; i — assumed
earlier layer of the settlement; j — assumed later layer of the settlement.

Pavlova. Thickness of the fragments of the two assumed settlement layers [mm]: a — arithmetic mean;
b — median; ¢ — mode; d — kurtosis; e — skewness; f — minimum; g — maximum; h — number; i — assumed
earlier layer of the settlement; j — assumed later layer of the settlement.

Pavlova. Weight of the fragments of the two assumed settlement layers [g]: a — arithmetic mean; b - median;
¢ —mode; d - kurtosis; e — skewness; f - minimum; g — maximum; h — sum; i - number; j — assumed earlier
layer of the settlement; k — assumed later layer of the settlement.

Sala IIL. Types and variants of the rims: a — individual; b — typological classification.

The variants of the rims in the three processed corpuses of pottery: a — individual; b - typological
classification.

Sala III. Types and variants of the bases: a — individual; b — typological classification.

Sal'a I11. Concordance of the ID’s of the ceramic individuals and plates with their illustration: a - individual;
b - plate.

Sala I11. Feature 1. The selection of the ceramic individuals.

Sala I11. Features 1, 2, 3. The selection of the ceramic individuals.
Sala III. Features 3, 4. The selection of the ceramic individuals.

Sala I11. Features 4, 7. The selection of the ceramic individuals.

Sala I11. Feature 12. The selection of the ceramic individuals.

Sala I11. Feature 12. The selection of the ceramic individuals.

Sala III. Features 12, 14. The selection of the ceramic individuals.
Sala III. Features 14, 23, 24. The selection of the ceramic individuals.
Sala I11. Feature 24. The selection of the ceramic individuals.

Sala I11. Feature 24. The selection of the ceramic individuals.

Sala III. Features 24, 25, 27. The selection of the ceramic individuals.
Sala I11. Features XIV, XV. The selection of the ceramic individuals.
Sala I11. Feature SL. The selection of the ceramic individuals.

Sala IIL. Feature SL. The selection of the ceramic individuals.

Sala I11. Feature SL. The selection of the ceramic individuals.

Sala IIL. Feature N. The selection of the ceramic individuals.

Sala III. Features SL, 62. The selection of the ceramic individuals.
Sala IIL. Feature 62. The selection of the ceramic individuals.

Sala III. Features SL, 62. The selection of the ceramic individuals.
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PL XX. Sala IIL. Features I, XI. The selection of the ceramic individuals.
Pl XXI. Sala III. Features II, XI. The selection of the ceramic individuals.
P1. XXII. Sala III. Feature II. The selection of the ceramic individuals.
Pl XXIII. Sala III. The finds documented in the excavation reports, now lost. 1 — whetstone (feature 1); 2, 3, 4 — spindle
whorl and earrings (feature II); 5, 6, 7 — bone awls and an iron strip (feature VII); 8, 9, 10 — iron bucket-band
and iron nails (feature XV); 11 — ceramic sieve (feature 27); 12 — section of the baking bell (feature 8); 13, 14
— part of the vessel with concave sides and spindle whorl (feature 24).
PL XXIV.  Salalll 1 - quadratic bowl of the Roman period (feature XIV); 2 — the sections through the fragments of the
daub (feature XI); 3 — whetstone (feature 12).
PL XXV. Pavlova. The selection of pottery.
PL. XXVI.  Pavlova. The selection of pottery.
PL. XXVIL.  Pavlova. The selection of pottery.
Translated by Martin Odler
Mgr. Martin Odler Doc. PhDr. Jozef Zabojnik, CSc.
Cesky egyptologicky tstav Archeologicky tistav SAV
Filozofickd fakulta, Univerzita Karlova v Praze Akademicka 2
Celetn4 20 SK-949 21 Nitra
CZ-110 00 PRAHA 1 nrauzabo@savba.sk

martin.odler@gmail.com
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SKRATKY

Skratky casopisov, periodik a edicii st uvadzané podla pravidiel skracovania v slovenskom jazyku a v zmysle
Pokynov na tpravu rukopisov (Archeologicky tstav SAV. Nitra 1999), resp. podla Abkiirzungsverzeichnis fiir Zeit-
schriften. Ausgabe 1993 (Ber. RGK 73, 1992, 477-540).

Acta Arch. Acad. Scien. Hungaricae = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae. Budapest

Agria = Agria. Annales Musei Agriensis. Eger

Antaeus = Antaeus. Mitteilungen des Archéologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissenschaften.
Budapest

Arch. Austriaca = Archaeologia Austriaca. Beitrdge zur Paldoanthropologie, Ur- und Friihgeschichte Osterreichs.
Wien

Arch. Austriaca Monogr. Stud. Arch. Awaren = Archaeologia Austriaca Monographien. Studien zur Archéologie
Awaren. Wien

Arch. Ert. = Archaeologiai Ertesitd. A Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat Tudoményos Folyéirata.
Budapest

Arch. Hist. = Archaeologia Historica. Brno

Arch. Mediaev. Moravica et Silesiana = Archaeologia mediaevalis Moravica et Silesiana. Brno

Arch. Mediaev. Moravica et Silesiana. Suppl. = Archaeologia mediaevalis Moravica et Silesiana. Supplementum.
Brno

Arch. Rozhledy = Archeologické rozhledy. Praha

Arch. Slovaca Monogr. Commun. = Archaeologica Slovaca Monographiae. Communicationes. Nitra

Arch. Slovaca Monogr. Fontes = Archaeologica Slovaca Monographiae. Fontes. Bratislava - Nitra

Arch. Slovaca Monogr. Stud. = Archaeologica Slovaca Monographiae. Studia. Nitra

Arrabona = Arrabona. A Gyéri Xantus Jénos Muzeum Evkényve. Gydr

Ars Slovaca Ant. = Ars slovaca antiqua. Bratislava

AVANS = AVANS. Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku v roku. Nitra

Békés Megyei Muz. Kozl. = A Békés Megyei Muizeumok Kozleményei. Békéscsaba

Castrum Novum = Castrum Novum. Zbornik Okresného mtizea. Nové Zamky

Commun. Arch. Hungariae = Communicationes Archaeologicae Hungariae. Budapest

Folia Arch. = Folia Archaeologica. Annales Musei Nationalis Hungarici. Budapest

Fontes Arch. Hungariae = Fontes Archaeologici Hungariae. Budapest

Glasnik Srpskog Arh. Drustva = Glasnik Srpskog arheoloskog drustva. Beograd

Mat. Arch. Slovaca = Materalia Archaeologica Slovaca. Nitra

Mitt. Prahist. Komm. Osterr. Akad. = Mitteilungen der Prahistorischen Kommission der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften in Wien. Wien

Monogr. RGZM = Monographien des Romisch-Germanischen Zentralmuseums. Mainz

Mora Ferenc Mtz. Evk. Stud. Arch. = A Méra Ferenc Mtzeum Evkényve. Studia Archaeologica. Szeged

Pam. Arch. = Pamatky archeologické. Praha

Prehled Vyzkumti = Pfehled Vyzkuma AU CSAV. Brno

Rad Vojvodanskih Muz. = Rad Vojvodanskih Muzeja. Novi Sad

Rég. Kutatasok Magyarorszagon = Régészeti kutatasok Magyarorszagon. Budapest

Sbor. Csl. Spol. Arch. = Sbornik Ceskoslovenské spole¢nosti archeologické p¥i CSAV. Praha

Sbor. Praci Fil. Fak. Brno = Sbornik praci Filozofické fakulty Brnénské univerzity. Brno

Sbor. Zapadoces. Muz. Plzen. Hist. = Sbornik Zapadoceského muzea v Plzni. Historie. Plzen

Slov. Arch. = Slovenska archeoldgia. Casopis Archeologického ustavu Slovenskej akadémie vied v Nitre. Nitra

Spisy Arch. Ustavu AV CR Brno = Monograficka edi¢ni fada Archeologického ustavu Akademie véd CR v Brné.
Brno

Stred. Slovensko = Stredné Slovensko. Zbornik Stredoslovenského muizea v Banskej Bystrici. Banska Bystrica

Stud. Arch. et Mediev. = Studia Archaeologica et Medievalia. Bratislava

Szolnok Megyei Muz. Evk. = Szolnok Megyei Mtizeumi Evkonyve. Szolnok

Stud. Zvesti AU SAV = Studijné zvesti Archeologického tstavu Slovenskej akadémie vied. Nitra

Varia Arch. Hungarica = Varia Archaeologica Hungarica. Budapest

Vsl. Pravek = Vychodoslovensky pravek. Nitra - Kosice

Zalai Muz. = Zalai Mtizeum. Zalaegerszeg

Zbor. SNM. Hist. = Zbornik Slovenského narodného muzea. Historia. Bratislava
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Brezinova, G. - Samuel, M.

Terra sigillata in Mahren. Droberjar, E.

Tocik Anton 1918-1994. Biografia, bibliografia.

Urzeitliche und frithhistorische Besiedlung der Ost-
slowakei in Bezug zu den Nachbargebieten.
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Cechov i Slovakov. Katalog - Kiev.
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